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GOETHE BOLCSESEGE.

Goethe az utols6 nagy kolt§, ki magat az emberiség
egyetemes tanitéjanak, s6t profétajanak érzi. Ugyanaz a
missziétudat hatja at, mint az dvildg nagy poétait, kiket
Platon «a bolcseségben vezetSk»-nek mond : hivatasanak
tartja nemcsak gyonyorkodtetni, hanem oktatni, s6t vezetni
is. Tehat nem csupan koltészetet, hanem bolcseséget is akar
adni. Goethe vilagtorténeti helyzetét ép az hatirozza meg,
hogy a kolts feladatanak ez antik felfogasat egyesiti az Gjkori
poéta allaspontjaval, mely szerint a koltének onmagat is ki
kell fejeznie.

Mi a boleseség? Helyes elvi belatasokon alapuldé helyes
életmod. A boleset kiilonosképen az jellemzi, hogy nem inga-
tag és malé, hanem szilard és orokkéval6 értékeknek rendeli
ala életét. Tme, az orokkévalésdg eszméje valamiféle forma-
ban-elvalaszthatatlan a bolcseség fogalmétél, mint ezt mar
Aristoteles vilagosan felismerte.

A Dbolcseség tehat két mozzanatot tartalmaz: valami
orokkévalénak a felismerését és azt, hogy ezt gyakorlati
életiinkben érvényesitjilk. Teh4at nemcsak helyes belatast,
hanem helyes akaratot, vagyis fegyelmezett jellemet s ebb6l
fakad6 helyes cselekvést is jelent.

Az érett Goethe egyéniségében és életfolfogasiban is
mindinkabb érvényesiil az igy értett boleseség, amit § maga
ugy fejez ki, hogy : «Denken und Thun, Thun und Denken,
das ist die Summe aller Weisheit.» Kisértsitk meg ellesni,
hogy mit ért kolténk «gondolkodason» és «selekvéseny, s igy
majd talan sikeriil boleseségének legmélyebb lényegét meg-
ragadnunk.

Kozismert, hogy Goethénél a «Denken» nem szigortan

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1939, jilius. 1



2 Pauler Akos.

logikailag taglalt speculativ gondolkodast jelent. Az ily «el-
vont» elmélkedést a Mester az & plasztikus, vizualis szellemé-
vel némi ellenszenvvel tekintette. «Ich habe nie iiber das
Denken nachgedachty — mondja, midén a szakfilozéfusok
problematikaja keriil széba. Nala «ondolkodni» annyit tesz,
mint a szellem szemeivel latni, a «theoria» kifejezést is inkabb
a sz6 antik értelmében vett Jewpéty — szemlélddni — jelen-
tésében haszndlja. A gondolkodds Goethénél -elsGsorban
lényegmegragadé elmeriilés a targyba, statikai jellegli 4lla-
pot s nem dinamikus haladéis, azaz nem valamely kovet-
keztetési eredmény levonisa. Azt mondhatjuk, hogy nala
inkabb szimbolikus, semmint dialektikus gondolkodassal
van dolgunk. Ennek megfelelfleg benne egyes és egyetemes
nem kiilonvaltan, hanem szerves egvségben meriilnek fel.
«Das wohlbesehene Besondere kann immer fiir ein Allgemei-
nes gelten.» KEp ezért Goethe szerint mar az egyszerii tény-
megallapitdsban is egyetemességek elismerése rejlik : «Das
Faktische ist schon Theorie».

Mit van hivatva megragadni az igy értett szemlélédd
gondolkodas? Ez kolténk szerint lényegileg az, ami id6tlen,
ami o6rokkévalé a dolgokban s ami alapjaban kett6t jelent :
egyrészt a természeti valdsdgban kiiitkoz &sjelenségeket
(Urphaenomene) — masrészt a bennok megnyilvanulé orok
rendet és értéket : a Logost. E szerint minden valésdg bizo-
nyos alapjelenségekre vezetheté vissza, amelyek tovabb
mar nem magyarazhaték : csak onmagukbél értheték. A vi-
lag élete ez Gsjelenségek kibontakozasaban all, amelyek ép
ezért minden mulandésagon til elpusztithatatlanok és 6rokké-

valék.
Denn keine Zeit und keine Macht zerstiickelt

Gepriagte Form, die lebend sich entwickelt.

Az 8sjelenségek eme fokozatos felszinrekeriilése egyuttal
nyilvanvaléva teszi az azokban gyokerezé orok rendet, a
Logost. Ez azonban nem oly struktiéra, mely elvont fogal-
makbél 4ll6 rendszerben volna kifejezhets. «Die Natur —
gymond Goethe — hat kein System, sie hat, sie ist Leben
und Folge aus einem unbekannten Zentrum zu einer nicht
erkennbaren Grenze.»
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Am a mindenség e kozpontja s a vilagrend végss Logosa
csak addig ismeretlen eldttiink, amig azt magunkon kiviil
a kiils természetben keressiik. Ha azonban 6nmagunkba
meriiliink, lelkiinkén keresztiil felfedezzilk a mindenség
rejtélyének nyitjat.

Ist nicht Kern der Natur
Menschen im Herzen?

Hiszen benniink is liktet az orok élet, mi is cseppjei
vagyunk a nagy Oceannak s igy ép az oneszmélés vezet a leg-
nagyobb mélységekbe. Annal is inkabb, mert amit legbizo-
nyosabban tudunk, azt 6nmagunkban ragadhatjuk csak meg.
Legszilardabb meggyézédésiink pedig arra vonatkozik, hogy
mi a j6, mi a nemes.

Das Centrum findest du da drinnen
Woran kein Edler zweifeln mag.

De mas szempontbél is megtalidlja Goethe ugyanezen
utat. Az élet szerinte a valdsag gyokere és legmélyebb 1é-
nyege : a kibontakozé élet a legegyetemesebb Urphaenomen.
Am az életet snmagunkban ragadjuk meg legkozvetlenebbiil
ép azaltal, hogy atéljiik azt. Ez pedig annyit tesz, mint to-
rekvéseket atélni oly dolgok irant, amelyeket szeretiink :
élni annyi, mint szeretni. Ami tehat az életet élteti, azok
a szellemi tartalmak — ma azt mondandk : értékek, amelyek
szeretete bontakoztatja ki magit az életet.

fme, csak most értjiik a goethei boleseségnek talan
legmélyebb kifejezését.

Denn des Leben ist die Liebe
Des Lebens Leben Geist.

Ez a «zellemy az élet felett lebegd, azt vonzé és fejleszt
orok Logos — az, amit Istennek neveziink. Ezen a ponton jut
a Mester mélyiil6 bolcsesége az isteneszmével legkozelebbi
érintkezésbe. Az istenséget Goethe igen sokdig pantheisztikus
értelemben vette: benne a vilaggal lényegileg azonos &s-
batalmat latta, mely «beliilrély mozgatja a mindenséget.
Ma azonban mar tudjuk, hogy a Mester utols6 éveiben mind-
inkdbb kozeledett a theismushoz, a személyes Isten ideaja-
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4 Pauler Akos.

hoz. Ezzel kapcsolatban azutan lelkében mindinkabb meg-
értésre talalt az isteni orok és végtelen szeretetbdl fakadé
megvaltas keresztény eszméje.

Boleseségének ez a legmélyebb pontja nyilvinul az
emberi élet rejtelmének abban a megfejtésében, melyet a
Faust képvisel. Maga a kolts is a keresztény eszme diadalat
latja létiinknek ebben a leghatalmasabb dramajiban, melyet
ember valaha alkotott. Eckermann figyelmét ugyanis fel-
hivja arra, hogy a Faust értelmének kulcsa az angyalok kara-
nak azokban a verseiben van, melyek szerint

Gerettet ist das edle Glied

Der Geisterwelt vom Bosen ;
Wer immer strebend sich bemiiht,
Den kinnen wir-erlosen,

Und hat an ihm die Liebe gar
Von oben teilgenommen,
Begegnet ihm die selige Schar
Mit herzlichem Willkommen.

«In diesen Versen — mondja Goethe — ist der Schliissel
zu Faust’s Rettung enthalten : in Faust selber eine immer
hohere und reinere Thatigkeit bis ans Ende,und von oben die
ihm zu Hilfe kommende ewige Liebe. Es steht dieses mit
unserer religiosen Vorstellung durchaus in Harmonie, nach
welcher wir nicht bloss durch eigene Kraft selig werden, son-
dern durch die hinzukommende géttliche Gnade.

Goethe csak negyvennégy éves koraban olvasta elGszor
Platont ; de wvaléjaban platonikus volt mar akkor, mikor
lassanként felfedezte, hogy a legmagasabbat s a legmélyebbet
nem az érzékelhetd kiils§ természeten at, hanem énmagunkba
mélyedve, pillanthatjuk csak meg. Goethe is mondhatta volna
a legnagyobb Platon-tanitvannyal, Szent Agostonnal: ab
exterioribus ad interiora, ab interioribus ad superiora. Goethe
szerint is életiink igazi hivatésa az orokkévalé megragadasa
és kovetése : «das Vergingliche unverginglich zu macheny.
Abban is Platon kovetdje, hogy végil is az élet titkat az
orokkévaléonak szeretetében: az #pwe-ban pillantja meg
s megsejti, hogy az orok szeretetnek : Istennek segitd ke-
gvelme az, melyben életiink kiizdelme végiil is kihangzik
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s atvezet a halhatatlansagba, melyben Goethe mindvégig
rendiiletleniil hisz. Ebbdl a szempontbél a goethei «Denkeny
nem is egyéb, mint szeretetteljes elmeriilés a platdi orok
idedkban, melyek Ggy az Gsjelenségekben, mint a &slogosban
1épnek elénk, s a mindkettSt éltets orok Jésagba, az dyadéyv-ba
vetett hitiinknek veti meg alapjat.

Am a «ondolkodas»-nak mas szerepe is van életiink
kialakuldsaban : Goethe tanitasa szerint ontudatossa kell
tennie életiinket. Tehat nemcsak targyrairanyitottsagiban
van értéke, hanem reflexiv jellegében is. S6t az életkifejezd
gondolkodas életiink legbensébb liiktetését arulja el :

Zierlich denken und siiss erinnern
Ist das Leben im tiefsten Innern.

Ennek a kibontakozd, énellenérz6, s magunkat szaba-
lyozé reflexiénak koszonjiik személyiségiink kialakulasat is,
ami a legtobb, amit elérhetiink. «Denn das Heil der Erden-
sohne, ist nur die Personlichkeity.

Anndl is inkabb ép a reflexiv gondolkodas segit on-
magunk e kialakitdsidban, mert az fel is szabadit benniinket,
kiemelvén a mulandésag fajdalmas sodrabdl. «Bleibt uns nur
das Ewige jeden Augenblick gegenwirtig, so leiden wir
nicht an der verganglichen Zeit.»

Tme, elértiink Goethe bolcseségének magvahoz. Ez abban
fejezédik ki, hogy ossze kell tudnunk kapesolni a futé pilla-
nat megbecsiilését annak a soha el nem enyész6 mozzanatnak
a szem el6tt tartdsaval, melynek a tiing pillanat is csak jel-
képe : «Alles Vergéngliche ist nur ein Gleichniss». Az az igazi
boles, aki a mulandét és az orokkévalot egyiitt tudja latni,
felismervén, hogy minden pillanatnak is megvan az o6rok
értéke, mert az orokkévaldt jelképezi az elroppend pillanat
is. Ezért a legfébb életszabaly :

Geniesse miassig Full und Segen
Vernunft sei uberall zugegen

Wo Leben sich des Lebens freut.
Dann ist Vergangenheit bestédndig
Das Kiunftige voraus lebendig
Der Augenblick ist Ewigkeit.
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Id6 és orokkévalsig e sajatos és rejtelmes egysége
Goethe szerint is azaltal lehetséges, hogy Istenben a pillanat
is orokkévalé:

Denn alles Driangen und alles Ringen
Ist ewige Ruh’ in Gott dem Herrn.

Most mar az Olympuson vagyunk : ide folérve nyugod-
tan néziink le életiink kiizdelmeire, a tapasztalati vilag
nyiizsg6 nyugtalansagara ; ezért vallja kolténk oly biza-
lommal, hogy «lles gibt sich mit der Zeits. Ks elértiik azt,
amit eddig minden mélyebb gondolkodé elért, hogy az
észbelatas a vilag és az élet legnagyobb miszteriumainak
kozelébe juttat. Goethe maga mondja, hogy «a gyermek
realista, az ifji idealista, a férfi szkeptikus, az aggastyéan
misztikus».

A boleseség e legmélyebb pontjat ép a gondolkodas
megérésének koszonjik. Goethe bolesesége — éplgy mint
Platoné és Aristotelesé — a gondolat nagy himnusza : hiszen
ennek fokozatos elmélyedése teszi lehet6vé, hogy az orokké-
valét felismerve, az belenyGlhat ropke életiinkbe is és
annak tiinékeny pillanatat is megszentelheti. Ez a goethei
«Denken» maga a szellem élete, amint az fejlédik, érik,
gazdagodik és mélyiil. Kolténk rendiiletleniil hisz a gondol-
kodas felemeld, alakit6 és nevel§ hatalmaban. Ne feledjiik,
hogy az észt és a tudomanyt kiesinyl§ nyilatkozatok vala-
mennyien Mephistopheles szajabél hangzanak felénk, ki el
is arulja, hogy «Verachte nur Vernunft und Wissenschaft —
— — So hab’ ich dich schon unbedingt». Hiszen a gondolat-
ban valé bizalom tesz benniinket emberekké s emel ki az
érzéki élet sziik bortonébdsl és zsibbaszté relativizmusabdl.

Am az ember elveszne a valésiag sziméra, ha csak a
szemlélédésben élne. Mar azért is, mert az elmélkedés tul-
tengése a dolgokat annyi oldalrél mutatja be, hogy az ennek
nyoméan tamadé skepsis meghbénitja a cselekvést. «(Nur der
Betrachtende hat Gewissen, — mondja Goethe — der Han-
delnde ist immer gewissenlos.» Ez azt jelenti, hogy az elha-
tarozassal cselekvésiink oly esetleges kovetkezményeiért is
felel§sséget vallalunk, amelyeket sem kiszamitani, sem be-

ek o
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latni nem lehet, ami az abszolit lelkiismeretességgel nem fér
meg. Viszont azonban a tett éltet, mert felszabadit, amennyi-
ben a kételyeket, melyekbd]l merd elméleti megfontolasokkal
sohasem tudnank kijutni, gordiusi ecsoméként elvagja s igy
korlatozza a gondolkodas bénité s igy életellenes tultengését.
«Der Sinn erweitert, aber lihmt-; die That belebt, aber
beschriankts. Ezekbél adédik a cselekvés, a «Thun» egészen
sajatos goethei fogalma.

A cselekvés Goethe szemében els§ sorban nem kifelé
valé hatas, hanem megnyilvanulds s mint ilyen jelképe leg-
mélyebb bensénknek. «Das Hochste, das Vorziiglichste am
Menschen ist gestaltlos, und man soll sich hiiten es anders
als in edler That zu gestalten». Hiszen a tett minden vonat-
kozasban 6snyilvanulat, — «der Anfang war die Thaty —
mert az ésphaenomen altala valik valésagga. Ep ezért kol-
ténk gy latja, hogy a cselekvésben rejl§ ethikai bizonyos-
sdg is Gsbizonyossag még akkor is, ha azt az észbelatas nem
is vilagitja at.

Ein guter Mensch in seinem dunklen Drange
Ist sich des rechten Weges wohl bewusst.

Ovakodnunk kell tehit a goethei «ettsy fogalmat a
modern iizleti jellegii tultevékenység, a minden izében barbar
nohompaypactvy, értelmében venni. A tett értékét kolténk
szerint nem «hasznossiga» adja meg, hanem az, hogy jel-
képe az életiinkben kiiitkoz6 Urphaenomenonnak. Hiszen
Goethe érett élethangulatianak és boleseségének alapvetd jel-
lege ép az, hogy nem a kifelé, a nagy vilagha valé torekvés-
ben latja az élet valédi mélységét, szépségét és értelmét,
hanem abban, hogy befelé éliink s az intim koérnyezet meleg-
ségében fejlesztjiik lelkiinket. Itt is 411, hogy csak onmagunk-
ban talaljuk meg a végtelenséget s ezen 4t sejthetjiik meg
a mindenség Gsalapjanak végtelenségét is. Innen fakad a
vildgokat és évezredeket atfogé hatalmas kozmikus élet s a
kispolgari keret ama sajatsagos egysége Goethénél, mely
més nagy szellemeket : Aristotelest, Leibnizet és Kantot
egyarant jellemez. A langelme és nyarspolgar e szintézise
paradoxonként hat, pedig mély bolecseség nyilvanul meg
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benne. Nemcsak azért, mert a kispolgari élet egyszerii és
megadott formai biztositjdk legjobban azt a kiils6 békét,
mely nélkiil a geniusz nem alkothat, hanem mert sziik kergtek
megbecsiilésében is a langelme felismeri az élet orok szimboli-
kajat. Goethe sem nézi le a polgari élet apr6 gondjait, melyek-
nek, kezdve a haztartasi iigyeken, a legnagyobb figyelmet
szenteli : itt is felismeri a kicsiben a nagyot s hogy minden
pillanatnak lehet orok értéke.

Am a tett és a cselekvés azért is hozzatartozik az élet
teljességéhez, mert csak ez szabadit meg a lelkiink legmélyé-
bl fakadé alaktalan vagytdl : «Die Sehnsucht verschwindet
im Thun und Handeln.» A tett misztikus bizonysaga altal
vetjitk meg labunkat a valésagban.

Lattuk, hogy Goethe szerint a gondolkodas inkabb
neheziti, semmint eldsegiti az elhatirozast. Ez a koriilmény
is arra mutat, hogy a cselekvés igazi éltetGeleme nem a belatéas,
hanem az az irraciondlis bizonyossdg, melyet hitnek neve-
ziink. A mélviilS szellem élete hatartalan bizalmat él at avval
szemben, amit nem ismerhetiink.

Doch fassen Geister, wiirdig tief zu schauen
Zum Unbegrenzten unbegrenzt Vertrauen.

Ez ép a hitnek az atja, melyre soha ki nem elégithetd
vagyaink is vezetnek. «Jedes Bediirfniss — mondja Goethe —
dessen wirkliche Befriedigung versagt ist, notigt zum Glauben»

Ime szellemiink alaptorekvése : a sziikségleteinek kielé-
gitésére iranyulé ténykedés ellenallhatatlanul a hit vilaga
felé tereli lelkiinket. Goethének alapvet§ meggy6z6dése, hogy
életiink folyasat végelemzésben az hatdrozza meg, hogy
miben hisziink ; ezt fejezi ki az a mondésa, hogy a vildg-
torténelem magva a hit és a hitetlenség harca. Minden élet
hitben gyokerezik : a mer§ tudas nem képes kitolteni mind-
azon bizonyossagot, melyre sziikségiink van, hogy éljiink
és cselekedjiink. Innen a hitnek csodalatos ereje és gyogyitod
hatalma. Kolténk maga is mély megilletédéssel mutat arra
az érdekes jelenségre, hogy a kereszténység elbukott s mér-
mar elsiilyedt népeket 0j élettel tolt meg, s bolesen hozza
teszi : ennek semmi koze sincs a belatashoz, a filoz6fidhoz,
hanem irracionalis, rejtelmes forrasbél taplalkozik.



Goethe bolcsesége. 9

Goethe kés6bbi éveiben mind nagyobb megértést tanu-
sit a vallasi élet, kiilonosen a kereszténység misztériumai
irant. A minden izében «pogany Goethérély sz616 feliiletes
szélamot ma mar batran az elintézett torténeti tévedések
kozé sorolhatjuk. Hogy a boleseségének csucspontjara érke-
zett Goethe mily mélyen hatolt be a vallasi élet rejtelmeibe,
ezt mindennél jobban az bizonyitja, hogy szemben a felvila-
gosodasi korok feliiletes tanitdsaval, a vallasi hit torténeti

eredetét nem a félelemben, hanem a halidban latja. 2
!
In unseres Busens Reine wogt ein Streben

Sich einem Hohern, Reinen, Unbekannten
Aus Dankbarkeit freiwillig hinzugeben
Entratselnd sich den ewig Ungenannten
Wir heissen’s: fromm sein.

Nem a rettegés negativ és alsérendii motivuma a vallas
lélektani forrasa, hanem hala és a szeretet pozitiv és leg-
nemesebb élménye. A vallis nem a primitiv életnek egy
malé mellékterméke, hanem minden élet gyokere és koro-
naja. Ezért latja a boleseség foglalatat abban, hogy

Besonders keinen Menschen hassen
Und das Ubrige Gott iiberlassen.

Az ember azonban nemesak gondolkodik és cselekszik,
hanem alkot is, vagyis az élet mindenkor muvészi tevékeny-
ség is. Hiszen mar a magunk személyének kialakitasa is
muvészet, s viszont — mint lattuk — Goethe szemében a cse-
lekvés is mar az onformaldas megnyilvanulasa. «Die Kunst
beschaftigt sich mit dem Schweren und Guten» — azaz a
miivész is a szellem, az értékvilag megvaldsitasain munkal-
kodik. Feladata targyi vonatkozasban nem egyéb, mint
«durch den Schein die Taduschung einer héheren Wirklich-
keit zu geben». A miivészet is tehat annak az Erosnak a
megnyilvanulasa, mely benniinket a végtelenség és az orokké-
valésig felé hajt. Szeretet nélkiil nines koltészet,

Denn auf dieser Erdenflur
Muss man lieben, um zu dichten.

Most mar tisztan latjuk, hogv Goethe vilagfelfogasaban
végs§ elemzésben mi az, ami benniinket, az id6 sodraban é1§
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lényeket az orokkévalé keresésére késztet gondolkozasban,
cselekvésben s alkotasban. Ez nem mas, mint a szeretet min-
den irdnt, ami igazi, soha el nem mulé érték. E szeretet tanit
meg benniinket arra, hogy a futé pillanatban is meglassuk
az orokkévalét, a végesben a végtelent. A boleseség leg-
nagyobb csodijat a szeretetben éljik at: ez az igazi élet
nagy misztériuma, amint azt gondolatilag Platon és Goethe,
a vallasi hiten at Jézus tanitédsa ragadja meg. Goethe bol-
csesége a szeretet bolesesége. Gondolkodas és tett — Denken
und Thun — egyardnt kell, hogy ‘ebbsl az érok forrasbol
taplalkozzék.

Mid6én Goethe utolsé sziiletésenapjat tinnepelte, angol
baratai és tisztelSi koziil tobb kivals szellem, koztiik Walter
Scott és Thomas Carlyle ajandékkal lepik meg 6t. A kisérd-
levélben Carlyle az iinnepeltet, mint olyat iidvozli, ki irdnt a
legnagyobb halaval azért tartozunk, mert igaz bolcseségre
oktatott benniinket. A nagy angol iré e szavai annal mélyebb
jelentésiiek, mert ép § koszoni sajat vallomasa szerint Goethé-
nek azt, hogy életének mind kiilsS, mind belsé osszeomlasa-
tél megmenekiilt.

Es itt valik Goethe bolesesége fajdalmasan idSszerivé.
Mi is az § szelleméts]l varjuk, amennyiben az a beldtason
alapulé boleseségen milik, lelkiink gyégyulasat, a vilagfaj-
dalom e szomora korszakaban. Mid6n a mi martir nemzetiink
is a Genius halalanak szazadik éviorduléjan meghajtja elétte
a hala és a szeretet lobogéjat — egyuttal koszonetet mon-
dunk azért a sok fényért, mely eddig is az 6 szellemébdl a
mi lelkiinkbe aradt. Es hissziik, hogy feltimadasunkban
része lesz annak is, hogy Goethe nyoman mi is megtalaljuk
az utat az egyetlen igaz bolcseséghez : hogyv csak a hit és a
szeretet vezet el az oérokkévalésaghoz.

PAULER Axos.



AZ IR SZABAD ALLAM
ES SIR HORACE PLUNKETT.

A probléma eredete tobb évszdzadra vezethet$ vissza,
s még ma sem vesztette el jelent8ségét, s6t belényulik a
vilagbirodalom mai torténetébe is. Vérrel és konnyekkel van
megirva a 750 éves kiizdelem torténete, melyet elmélyit a
faji ellentét s az eltéré vallasi felfogas. A harc gazdag a
batorsig, elszant hazafisig vértantiban, énfelaldozésban és
kitartdasban. De az ir hazafiaknak nem szing erdfeszitései,
lazadasa vagy foldalatti munkija mind nem elég ahhoz,
hogy céljukat elérjék, s6t nem képes még azt sem meggétolni,
hogy az angol erély kiépitse a vilag legcsodasabb birodalmat,
ellenére a sebnek, mely Macaulay szerint az ir kérdésben
ott vérzik szazadok Ota, kozel Anglia szivéhez. Masrészt
azok a ragyogd lehet8ségek, amelyek az irek eltt arra
az esetre nyiltak, ha teljesen megsziintetik nemzeti létiikért
és vallasukért folytatott harcukat, nem voltak, egy esetet
kivéve, eléggé csabitok, hogy lemondjanak e keserii, sokszor
kilatastalan harcrél és népiiket, melynek milliéi otthon
éhezve és nyomorogva, idegen foldon pedig lenézve tengetik
életiiket, ne igyekezzenek nemesiteni és felemelni.

Az Ir Szabad Allamnak 1921-ben tor ént proklamald-
sdval megsziiletett az ir politikai fiiggetlenség. Ez volt az
els6 nagy lépés az English Commonwealth felé, amellyé
az Egyesiilt Kiralysag a habor eredménye folytan atalakulni
kénytelen volt. A harcok azonban, amint azt a legutébbi
események igazoljik, még sem szilintek meg, és nem lehet
tudni, hogy Valera és tarsainak tulkapéasai hova juttatjak
a Szabad Allam — Saorstat Eireann — hajéjat.

A szerepl§ politikusok tetteivel, szdndékaival b&ven
foglalkozik a kozvélemény. Ream nézve vonzébb azoknak
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miikodését vazolni, akik nem feltiinést és kihivé szereplést
keresve, az alkot6 erék fejlesztése altal munkalnak a nemzeti
nagysag alapjainak tervezésén, a tarté oszlopok szerkesz-
tésén. Ep ezért joless kotelesség nekem nemcsak a Saorstat
Eireann létrejottével, az eddig elért eredményekkel, hanem
annak a férfilnak a munkajaval is foglalkozni, akinél az ir,
talnyoméan foldmives nép szervezése, gazdasagi és erkolesi
emelése érdekében tobbet senki sem tett, s akivel lelki
rokonsigban és tobb mint 30 éven 4t érintkezésben lenni
életemnek egyik legtobbre becsiilt eredményévé valt.

*

II. Henrik angol kirdly 1171-ben jelent meg katonaival
Dublinben. Diarmait, Leinster eltizott kiradlya kérte tamo-
gatasat Budidsilla Conchobuiz, Connacht kiralya ellen, ki
6t legyGzte. Henrik annal kénnyebben hajlott a hivé széra,
mert Irorszig meghéditasat mar régen tervezte, még pedig
vallasos reform iiriigye alatt, amihez IV. Adorjan, angol
eredet papa, ki az écean osszes szigetei f6lott val6é uralmat
Constantin csaszar adoményozasira hivatkozva magénak
tulajdonitotta, szivesen adta beleegyezését. A harcban, mely
Henrik gy6zelmével végzidott, a katonailag szervezett, tehat
tobbet éré angolok konnyen legvilirték a foldmivels, kells
katonai vezet6kben szilkolkods ireket, akik nem voltak a
védelemre kellGen felkésziilve s maguk altal valasztott ural-
kodéik alatt csak laza fegyelmet tudtak tartani.

Torvénytelenség, rosszhiszemuség, rablas és gyilkossag
lett alapja annak az uralomnak, — mondja forrdsunk —
melyet a vallas érdekében, a reform iiriigye alatt kezdettek.!
Az az angolok altal terjesztett tan, hogy az ireknek nincsenek
is jogaik, mihamar toérvénnyé lett. EbbGl eredt az orokos
haborti, melyet folytatni kellett mindaddig, mig az ireknek
eltulajdonithat6 birtokuk volt. A nyomas azonban koronként
enyhiil, az irek erdsodnek, s6t hadi sikereket is érnek el.
Az {r férendek részt kérnek és kapnak a kormanyzasban,
az angol hatalom féleg a varosokra szorul. fgy a XIV. szazad-

1 Official Handbook, 54. 1.
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ban nagy fellendiilés 4ll be. Vonatkozik ez a nyelvre, iroda-
lomra egyarant. A XVI. szazadban a reformacié ajbél ki-
élezi az ellentéteket. A nagy Erzsébet uralmit Irorszag
torténetében harcok, iildozések és zsdikmanyolasok emléke
orokiti meg. Az ulsteriek ellen kilenc éven at tart a haboru.
Ez az angoloknak oly gy6zelmével végzddik, mely haromszaz
éven it érezteti hatasat.

A kiizdelem mindkét részrél kegyetlen vadsaggal folyik.
Az ir torvényeket, a mivel§désre iranyulé torekvéseket el-
nyomjak. Ulstert f6leg protestins skétokkal telepitik be.
Cromwell idejében sokakat rabszolgdkul adnak el amerikai
iiltetvényeseknek. Masrészt az frek, ha tehetik, visszaadjak
a csapast, melyet az angolok reajuk mértek. Peccatur intra
muros et extra. A jog és igazsag ereje azonban mégis gyéz,
s a chaos helyébe a rendet, az er§ helyébe a jogot lépteti.

A kiizdelem jellemzésére fel kell emlitenem, hogy a
XVIL. szazad kozepén az irek 40—350,000 protestanst dlnek
le. Cromwell ezért cserében birtokaikat lefoglalja és nagy-
részt katonainak ajindékozza. A hatas elijeszt§. Koriilbeliil
100,000 hazatlan ir bolyong kiilféldon. A gazdasagi nyomas
is er6s. A XVII. szazad végén eltiltjak az ir baromnak és
juhnak Anglidba vitelét, és ir kereskedének oda még csak
utazni sem szabad. A katholikus fépapokat eltoloncoljak,
katholikus nem lehet nyilvanos hivatalnok, nem vezethet
oltarhoz protestins arat. Mindamellett sok, frorszidgban be-
gyokerezett protestins angol és skét sziild ivadéka valik
lelkes ir hazafiva, beall a harcosok sordba és 1783-ban f6kép
protestins vezetés alatt all6 protestins onkéntesek kény-
szeritik ki az ir orszaggytlésnek orokre biztositott fiiggetlen-
ségét.

Ez id6ben Britanniat egyrészt az amerikai gyarmatok
elszakadasa gyongitette, mdasrészt a {francia forradalom
ellen inditott kizdelem kototte le. Vezetlinek erélye, népé-
nek szivéssidga azonban a prébat fényesen kidllotta, erésebb
lett, mint volt valaha. Az irek egy része atlatva, hogy nyilt
szinen az angolokkal nem mérkdzhetik, foldalatti szervez-
kedés segitségével igyekszik az erSket egyesiteni. E szervez-
kedés egészen napjainkig nagy szivéssaggal folyik. Az ame-
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rikai elszakadas és a francia forradalom 4ltal keltett remények
nagyban erdsitik az irek mozgalmat.

A United Irishmen szovetsége nyiltan késziil a lazadasra
és kozeledik a forradalmi Franciaorszdghoz. A kisérlet nem
sikeriilt. A Pitt-kormany most elhatarozta, hogy nem eré-
szakot alkalmaz, hanem elismerteti frorszag fiiggetlenségének
megsziinését magaval az ir parlamenttel. Ez a merész terv
becstelen eszkozok révén sikeriilt is. A tagok nagy részét
1.600,000 fontért egyszeriien megvasaroltak, s az igy szerzett
tobbség 1800 méjus 26-an megsziintetvén frorszag parla-
mentjét, kimondotta Irorszig egyesiilését Angliaval. De a
nyugalmat ez sem biztositotta. Az izgatas most féleg vallasi
térre ment at, kovetelve a katholikusok emancipaciéjat. Ezt
kozel harom évtized kiizdelmei utdn csak 1829-ben érték el.
Kovetkeztek az Unio felbontasanak célzataval a Repeal
mozgalmak, O’Conell izgatasai, majd 1845-—46-ban az éhinség,
Trorszag gazdasigi nyomortisaga, a kivandorlas hallatlan
megerdsodése.

Tudnunk kell, hogy frorszag népe féleg burgonyaboél él.
A déli rész lakossaga korében egész nemzedékek néttek fel,
éltek, hazasodtak és haltak meg a nélkiil, hogy husos ételhez
jutottak volna.! 1845-ben, igen esés nyar utan a burgonya
rothadasnak indult. Mindenki a kikoték felszabaditasat, azaz
a burgonyabevitel lehet6vé tételét kivanta. Ez események
erGsen befolyasoltdk azt az angol vampolitikat, mely végiil
a gabonavamokrél lemondva a kereskedés szabadsagit
fogadta el. frorszagon azonban ez sem segitett, mert 1851-t6l
1855-ig nem kevesebb mint négy millié ir hagyta el hazjat,
ugyhogy népessége, mely 1841-ben mintegy nyole millié
volt, leapadt ennek majdnem felére. A foldmives nép 1841-ben
hét millié volt, a varosokban 1.143,000 ember lakott. 1901-ben
csak harom millié6 ember élt a foldbdl, a varosok lakdinak
szdma is csak 1'4 milliéra emelkedett. A kivandoroltak
azonban, Horatiusszal szélva, coelum sed mon animum muta-
verunt. Odakint is, kiilonosen az Kszakamerikai Egyesiilt-
Allamokban, erésen dolgoztak az elhagyott haza felszaba-

! Justin Mec. Carthy: History of our own times.
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ditasan. Az fr kivandorlds egyébként régi keletii. Sokan
jutottak mar a XVII. szdzadban a szérazfoldi orszagokban
katonai és egyéb allasokhoz. Mas oldalon allanak azok a
kivalé férfiak, akik a brit politikai, tudomanyos és irodalmi
nagysagok kozt foglalnak helyet az Unio 6ta. (Burke, Moore,
Lecky.)

A nyomas Irlanddal szemben a XIX. szazadban folyton
enyhiil. O’Conell munkaja gyiimoleseként megtortént a
katholikusok emancipacidja. 1859-ben az anglikan egyhaz
megsziinik frorsziagban allami egvhaz lenni. Mindamellett
a foldalatti titkos szervezkedések erére kapnak. A féniek a
fiiggetlen ir koztarsasag megteremtésére torekednek. A harom
F-et irjak zaszldjukra. Ez fair rent, free sale és fixity of tenure-t,
azaz mérsékelt haszonbért, szabad adas-vételt és a bérleti
id6 biztossdgat, tehat csupa mezdgazdasagi kovetelést jelent.
Mindamellett, hogy az angol politika a birtokviszonyok és
bérletek terheit fokozatosan enyhiti, 1882-ben a dublini
Phonix-parkban az ir 4llamtitkart, Cavendish lordot, Burke
titkarjaval egyiitt meggyilkoljak.

A politikai célu szovetkezések kozott a leghatalmasabb
és legtartosabb, az Irish Republican Brotherhood (ir koz-
tarsasagi testvériség), a féniek felkelését szervezte s 1873-ban
ujjdalakitva, mint az ir politika irinyité tényezsje szerepel.
A birtokkérdéseknél, a home rule mozgalomban, végil az
1914-t61 1920-ig hazédé valsagos fejlédésben is kiveszi a
maga részét. Az (jjiteremté munka nem &ll meg politikai
téren. A Gaelic League a fiatalsighban a hazafias szellemet
és miiveltséget igyekszik gyarapitani. Megalakul és nagy
jelentGségre tesz szert az ir onkéntesek fegyveres szervezete,
1914-ben a nagy habordi nyomésa alatt felajanljak frorszag-
nak az onrendelkezést, kikotve frorszag kettéosztasat, ami
az északi protestins részeknek, Ulsternek elszakitasat jelenti
a katholikusok 4ltal lakott déli varmegyéktésl. Ez a javaslat
csak hossz elGkészités utan lesz torvénnyé.

A habora alatt politikai mozgalmak nyugtalanitjak
Trorszagot és teszik prébara Anglia erejét. 1916-ban felkelés
tor ki, ezt vérbefojtjak, ezreket bortonoznek be. Sir Roger
Casementet kivégezik. A Sinn fein mozgalom azonban erésbiil,
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az onkéntesek csapatai szaporodnak. 1918-ban a valasztasnal
a Sinn feinerek dontéen gyéznek, a mérsékeltebb part szinte
megsemmisiil. Kovetelik a teljes fliggetlenséget, Dail Eireann
néven nemzetgyiiléssé alakulnak. Guerilla-habora, végiil
fegyversziinet kovetkezik. Decemberben létrejott az egyesség,
melyet a Dail Eireann 1922 januarjaban fogad el. Ez azon-
ban, mint a legutolsé események mutatjak, mintha még
mindig nem fejezné be a nyolcadfélszaz év 6ta foly6 valto-
zatos, sokszor kegyetlen és véres, de egész folyaman 4t
szerfelett érdekes és tragikus kiizdelmet.

Az angol miniszterek és Irorszag kiildottei Londonban
talalkoznak.

Winston Churchill nemrég kiadott emlékirataiban leirja
a dont6 és tragikus talalkozas részleteit és utal arra, mily
érzésekkel targvaltak azokkal, akik nemrég a gyilkos banda
nevét viselték, mily nehéz volt eredményhez jutni és legy8zni
a szdzadok Ota felgviilemlett bossztinak, gyiiloletnek és
bizalmatlansagnak érzését. A targyalasok két hosszt hénapon
at folytak s az elsé kézfogas csak azon az emlékezetes éj-
szakan tortént, mikor a megegyezés végre létrejott.

Mieltt az Gj allam szervezetét véazolndk, ki kell térni
arra, miként alakultak a foldbirtok-viszonyok, melyek szé-
zadok 6ta a panaszok és mérkdzések ki nem apadé forrdsai
voltak. A hasznalhaté foldet az angolok hdéditas és foglalas
révén tulajdonukba vették s rendesen, mint otthon; bérbe-
adtak. Az, hogy a bérl6 barmikor kitehets, — tenant at
will — lehetetlenné latszik tenni az eredményes gazdéalkodast.
Mindamellett e rend nem géatolta meg Nagy-Britanniat abban,
hogy mezdgazdasaga els§ és irigyelt targya lett a vilagnak
mindaddig, mig a gyaripar érdekében tonkre nem tették,
nyomorba doéntve a birtokosok, bérl6k, munkéasok millidit,
kényszeritve Gket arra, hogy hitlenné valjanak ahhoz a
foldhoz, melyet évszadzados munka erdfeszitéseivel tettek
termdvé. Az, hogy az uralomra jutott gyari demokracia
ilv konnyen végzett az angol nemzet legrégibb iparaval,
ily konnytszerrel tette értéktelenné a foldbe fektetett millidr-
dokat és nem szamolt azzal, hogy a fold és falu adja meg a
nemzeti politika biztonsagat, egyik legnagvobb botlas, melyet
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valaha Anglia politikusai elkovettek. Ha sokan nem hajlandék
elhinni, hogy ma mér a régi f6urak gyémantos koronaikat
kénytelenek eladni, hogy élhessenek, azt senki sem vonja
kétségbe, hogy a milliékra rugé munkanélkiiliek szdma
mérsékelhetd lett volna, ha nem teszik tonkre szandékosan
a mezdgazdasagot azért, hogy olcsé legyen a gyari munka
és a kenyér, melyet nekik idegen orszagok szallitottak.

Visszatérve frorszagra, ott az a rend, amely Anglidban
bevalt, ép az ellenkezd hatést érte el. Az ir bérls attol
tartva, hogy ha javitja foldjét, felemelik a bért, vagy olyan-
nak adjak a bérletet, ki hajland6 tobbet fizetni, rendesen
lemondott a javitasrél. Inkabb zsarolta a bérlett foldet.
Naprél-napra élt és nem igen gondolt a jovével. Lehetéleg
keveset dolgozva szerezte meg azt a jelz6t, hogy tunya és
dologtalan. Ezt bevallja a lelkes angol-ir hazafi: Plunkett
is.! Az okot rendesen elhallgattik, pedig ez megfejtene
mindent.

Ezen segiteni kellett, s Gladstone-nak 1870-ben be-
terjesztett és torvénnyé lett javaslata mar kimondotta, hogy
a bérlét, ha becsiiletesen fizet, ne lehessen kitenni és joga
legyen kartalanitasra a befektetésekért. Az ir Upasfanak
masodik 4aga is le volt vagva a birtokviszonyok rendezésével.
Az els§ az egyhazi kérdés volt.

A kés6bbi reformok tovabb mentek. Gondoskodtak
arrél, hogy a méltanyos bér megallapittassék, a bérl6 meg-
valthassa foldjét. De tobb évtized miilt el, mig a megvaltashoz
sziikséges osszegek rendelkezésre bocsattattak. Mindamellett
300,000 bérlet ment at tulajdonul a bérl6k kezébe, ami
100 millié sterling vételarat jelentett, e mellett nem kevesebb
mint 32 millié fontot forditottak hazak és utak épitésén
kiviil egyéb beruhazasokra.

Mindezekbdl leszlrhetjiik azt az értékes kovetkeztetést,
hogy frorszégban mar a Saorstat megalakulasa elGtt tetemesen
javultak az allapotok. A bérleti kérdések megoldasa meg-
tortént. A felaprézasokat korlatoztak. A holdankénti ter-
melés 1895-t6]1 1914-ig 259/-kal emelkedett. Ez évi 15 millié

1 Ireland in the new century. London. John Murray, 1905.

Budapesti Szemle. 296. kotet. 1932, julius. 2
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font tobbletet jelent. A marhatenyésztés jovedelmezdségének
emelkedését ennél is tobbre teszik, évi 20 millié fontra.
A lakossagot 4—5 milliéra becsiilve, ez tetemes vagyoni
gvarapodast jelent. Mas jelek is utalnak erre. Epitettek,
még pedig allami segitséggel, nem kevesebb mint 50,000
paraszthazat. Az ir bankokban 1921-ben kozel 200 millio
font volt elhelyezve, Allami papirokban 100 milli6, 200 millié
pedig beruhazva Anglianak és mas 4llamoknak adésleveleiben.
E mellett nem volt semmi 4llami adéssag és semmi kiadas a
katonasagra és hajohadra. Dublin lakéinak szama 1800-t6l
1911-ig 172,000-r61 304,000-re, Belfasté 25,000-r61 304,000-re
emelkedett. A jogbiztonsag j6l mitikodS biréi karra timasz-
kodott. A birtokviszonyokra nézve az 1891-ben alakult
Congested District Board illetékes. A mezlgazdasagot az
1900-ban teremtett Department Agriculture kivalo sikerrel
gondozta. Szitkséges ezeket szem el8tt tartani, mert ezek
teszik megfejthet6vé a nemzeti kormanynak e téren elért
kés6bbi sikereit.

Lassuk most az Ir Szabad Allamnak, a Soarstat Eireannak
politikai szerkezetét.

Az alkotmany frorszégnak megadja a Dominiumok
statusat. Szerinte [rorszag két részre szakad, Kszaki- és Déli-
frorszagra. Amaz kozel két millié lakéjaval szorosabb kap-
csolatban marad Nagy-Britannidval, mig emez kozel hirom
milli6 lelket szamlal és az fr Szabad Allamot alkotja. A sziget
lakossaganak tobbsége (3-3 millié) katholikus, mig a protes-
tans felekezetek hiveinek szdma valamivel t6bb egymilliénal
(1.016,611).

Az Ir Szabad Allam alkotménya, mely az altalanos
szavazati jog alapjan all, tartalmazza a szokésos kijelentéseket
a nemzeti és egyéni jogok tekintetében.

Az Ir Szabad Allam egyenjogt tagja a Brit Birodalmat
{(Commonwealth) alkot6 allamok szovetségének. Ez a neve-
zetes kijelentés mondja ki el§szor azt a nagy elvet, hogy a
birodalom alkoté részei egyenl$ jogtak, ami a régi egységes
brit birodalomnak allamszovetséggé atalakulasat jelenti.

Az Ir Szabad Allam térvényhozasaban teljesen fiiggetlen,
kiilfoldon képvisel6i lehetnek és belép a nemzetek szovet-
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ségébe is. A torvényhozast a kiraly és az alsé- és fels6hazbol
allé orszéggyulés, Oireachtas gyakorolja. A kiraly &altal ki-
nevezett kormanyzé (Governor General) a végrehajt6-tanacs
(Executive Coucil, minisztérium) atjan végzi az igazgatast.

Az als6hazat (Dail) ot évre valasztjak. Igy volt ez eleinte
a fels6hazzal is, de ettSl hamar eltértek s most az 4] tagokat
mar nem a nép, hanem a szenatus és alséhaz jeloli ki oly
férfiak koziil, kik elérték a 30 évet és a koziigyek terén
érdemeket szereztek. A végrehajtétandcs 11 osztalybdl —
minisztérium — all. Elnokét a Dail valasztja, a Dailnak
felels minisztereket a korméanyzé erdsiti meg.

Az Ir Szabad Allamot a kimondott fiiggetlenség mellett
is sok szal koti-tssze a Brit Birodalommal, mert az ir, rendes-
nek nevezett csapatok alig rugnak 6000 fére, a tartalék
pedig legfolebb 30—40,000, ez is inkabb csak papiroson.!

A pénz- és valutakérdés 1845-ig zlrzavaros volt. Az
ebben az évben életbe léptetett torvény a meglevé bankok
jegykiadé jogat nem korlatozta, csak a fedezetet tette szi-
gorubba, oly sikerrel, hogy otven éven 4t egyetlen bank
sem bukott meg, s6t szdmbavehet§ run sem volt.

Az 1927, évi Currency Act a bankoknal meghagyja a
jegykibocsatas régi jogat, de a kibocsatast egy bizottsag —
Currency Commission — ellenérzése aléd helyezi és a bevaltast
szabalyozza. A nyereség a brit korméany altal kibocsatott
vagy biztositott kotvényekben helyezendd el. Az fr bank-
rendszer biztonsigat az adja meg, hogy Londonra tédmasz-
kodik.? A valtépénz egészben olyan, mint az angol, s ilyenek-
nek tervezik a kiadandé aranypénzeket is.

Nem lehet tagadni, hogy az Ir Szabad Allam vezetdi,
élikon Mr. Cosgrave-vel, a lefolyt tiz év alatt dicséretes
és sikeres munkat végeztek. Egyik kézzel a még mindig
er6s koztarsasagi mozgalmat kellett fékentartani, a mésikkal
pedig szervezni az Gj allam termelését, megszilarditani gazda-
sagi és politikai rendjét. Mindez nem lett volna lehetséges,
ha nem akadnak férfiak, kik nem vagyédva politikai hata-
lomra és babérokra, vallaltak azt a sok lemondast és o6nzet-

! Official Handbook, 87. 1.  * Official Handbook, 108. 1.
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lenséget kivan6 munkat, amely a nemzeti er6knek tarsadalmi
uton valé szervezésében, fejlesztésében és magasabb célok
felé iranyitasdban allt.

A politikai eredmények a gazdasigi er6k egyesitését, az
egyiittmikodés miivészetének elsajatitasat, tehat fegyelme-
zést és az egyéni akaratnak a fels6bb célok érdekében valé
korlatozasat kivanjak. Erre tanitani és hajlandéva kell tenni
a népet, megédesitve a mindennapi munka unalmas egyhangi-
sagat a nagy célok szolgalatiba AallitAsdval. Erre nalunk
gréf Karolyi Sandor, Trorszégban pedig Sir Horace Plunkett,
a XIII. Dunsany baré ivadéka, vallalkozott.

A csalad egyike azoknak, melyek még Cromwell el§tt
telepedtek le Irorszagban. Nagy tekintélyiiket a szélsGségek
kiegyenlitésére igyekeztek forditani.

Plunkett és gréf Karolyi Siéndor majdnem egyidSben
kezdtek dolgozni. Mintha a parhuzam, mely politikai tekin-
tetben a két orszag torekvéseit jellemzi és toérténetén atvonul,
itt is folytatédnék.

Sir Horace 1854-ben sziiletett. Tiz évet toltott az Ameri-
kai Egyesiilt-Allamok hegyes vidékén, Wyoming és Montana-
ban, élve az ottani marhatenyészt§ farmerek életét. Erre
6t gyenge egészségi allapota utalta. Ez hii kisérgje volt egész
életén at, a nélkiil azonban, hogy munkara vagyasat lohasz-
totta és életét roviditette volna, mert 78 esztenddt élt s ez
év méarciusaban hinyt el. A testi fogyatkozasok és a lelki
vagyakozasok kozt lefolyt kiizdelem inkabb fejlesztette
jellemét és annak szivéssagat. Igy tényezdjévé lett az irek
altal elért sikereknek.

Az amerikai verseny els§ fellobbanasat az Egyesiilt-
Allamokban élte 4t és médjaban volt tépel6dni a folott, mily
sorsra fogja ez juttatni Eurépat és sziikebb hazajat, Ir-
orszagot.

A z6ld sziget akkor, Gladstone agrar-reformja révén
eljutott oda, hogy a felcsigizott béreket méltanyosan, de
hosszabb idére, 15 évre, allapitottdk meg. Az amerikai ver-
seny ez enyhitést mihamar ellenstlyozta.

A szabad levegén egészségessé valt Sir Horace Plunkett
honéaba térve azt a helyzetet talilta maga el6tt, hogy a poli-
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tikusok és a kozvélemény mindent a parlamenttdl és a kor-
manytol vartak, de az ez Gton elért eredményeket semmivé
tette a tengerentuli allamok olcsé termelése és a sokszor
lecsokkentett hajodij. Latta, hogy ezen segiteni kell s —
amint maga mondja — ismeretlen idealistik obscurus cso-
portjaval egyesiilt, hogy megkezdjék a munkat, 4j esz-
méket terjesztve s a csalhatatlannak tartott kozfelfogassal
szemben jobb meggy6z8dését érvényesitve.

Ilyenre vallalkozni sehol sem koénnyd és mindeniitt
kockazatos. Hat még Irorszagban? KI5 erévé, mozgaté
tényezdvé tenni azt a gondolatot, hogy a felilrdl jové ajan-
déknal vagy a korméanytél kicsikart kedvezésnél sokkal
értékesebb az, amit sajat magunk er8feszitésével és mun-
kajaval ériink el szép, de nehéz vallalkozas. Nem volt
konnyt Tfrorszagban, de nalunk sem. A masik, mir6l jé
nekiink is gondolkozni, mit ma alig kell bizonyitani, hogy a
fold tulajdona magaban keveset jelent, ha nincs kellden
mivelve és ha termékének értékesitése koriil bajok vannak.
Ep azért akik a foldosztast hirdetve ettdl a boldog fejlédést
varjak, zavart és felfordulast idéznek el§, ha nem bizto-
sitjak a javulas tovabbi feltételeit. S6t megrenditve a tulajdon
érintetlenségét, apasztjak annak biztossagat és gy csokkentik
a fejlédés lehetSségét. ’

A kis, lenézett, semmibe sem vett csoport a szovetkezés-
ben talalta fol az orvosszert. De ez Anglidban csak a varosi
kisemberek javat tartotta szem elStt. A mezdgazdasagi nép
érdekében a szarazfoldi példakra kellett attérni s azokat
utanozni.

frorszag éghajlatat és népének hajlamat tekintve féleg
a marhatenyésztést és e réven a vajtermelést kellett jovedel-
mezGbbé tenni.

Az els6 gitja a sikernek az volt, hogy a nép vallasi és
politikai érdekeken tdl sohasem tomoriilt sikeresen kozos
munkara. E gondolat hiveit el§szor is meggyanusitottak, rej-
tett céljaikat keresve a szép szavak mogott. Le kellett gy6zni
a bizalmatlansagot egymas irant, felkelteni az énmagunkba
vetett bizalmat, az er§ érzetét. Olyan embereknél, akiknek
latkore a falu hataran megszinik, nem konny# a tévolabb
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reményekbe vetett hitet er6vé tenni s az embert munkara
birni.

Lehet-e szivésabb kitartast csak képzelni is, mint
Plunketté, aki kénytelen volt nem kevesebb mint &tven
gytlést tartani, mig sikeriilt az elsé szovetkezetet megala-
kitani? Az elvetett mag igy nehezen, de mégis kicsirdzott,
s6t szarba szokkent. 1894-ben létesiilt az Ir Mezégazdasagi
Szervez§ Tarsasag, mert Plunkett szerint a gazdak leginkdbb
arra szorulnak, hogy megtanuljak a szervezkedve miikodés
muvészetét és azt, hogy mint kell kozos érdekekben mun-
kélni és ezekért egymassal egyetértve a tdmadéasokkal szembe-
szallni. Itt idegen nemzetek fiainak példajara valé hivat-
kozas rendszerint nem hat, de ha azt latjak, hogy honfi-
tarsaik, kiket nem ismernek el maguk felett alléknak, tudnak
eredményhez jutni, ez meggy6z6 szokott lenni.

Ez persze nemcsak az ir parasztra illik.

Az els6 sikerek utan kovetkezett a szentnek tartott
laisser faire elvének, a be nem avatkozas politikajanak meg-
torése, a kormanyzat tamogatésinak megnyerése. Az Ir-
orszag részére alapitott foldmivelésiigyi minisztériumban
Plunkett alelnok, az 4. n. Congested District Boardban is
helyet kap, 1922—23-ban a fels6haz tagja. Hivatalos allasa-
ban, mint maga mondja, az lebegett mindig a szeme el6tt,
hogy igazolja annak igazsagat, hogy a mezégazdasdg hala-
dasat a szervezett egyéni er6k munkajaval biztositani lehet,
ha ennek az allam is segitségére siet. A siker meghozta az
elismerést. Megnyerve az elért eredmények altal, Sir Horace
Plunkett munkajat nemesak Anglidban, hanem Indidban és
Finnorszagban is utdnoztik. A hires Wembly-i kiallitas
alkalmaval 1929-ben megalakult a Plunkett-alapitvéany azzal
a hivatéssal, hogy Plunkett munkajat folytassa az angol
vilagbirodalom minden részében.

A nagy birodalom reprezentativ fiai mondottak ki, hogy
a mezdgazdasiag fejlédd joléte nagy érdeke a birodalom-
nak és ez harom tényezétdl fiigg :

1. a foldmivelésben a tudomanyos eredmények fel-
hasznalasatol, az allam tdmogatisa mellett ;

2. a gazdak szovetkezeti munkajatol ;
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3. a falu tarsadalmi életének kiépitésétdl.

Ez Sir Horace Plunkett ideadljanak megvalésitisa s
munkajanak kiterjesztése az angolul beszél§ orszagokra.
Negyvenharom évi munkaba keriilt, de megérte.

Magaban Irorszigban az Ir Szabad Allam atvette a
létesitett keretet és abban dolgozik tovéabb, elismerve azt,
hogy Plunkett munkéaja mind erkolesi, mind politikai és
gazdasagi tekintetben alapvetd volt s az emelkedés tényezd-
jévé lett. Az nem kétes, hogy barmi legyen is frorszag jovéje
politikai tekintetben, mezGgazdasagi politikdja azon a nyomon
fog haladni, amelyet Sir Horace Plunkett és baratai Kki-
mutattak és nem csekély nehézségek legylGzése utan kita-
postak.

frorszag foleg mint allattenyésztd és tejtermels orszag
szamit, Ggyhogy ott a tehén, épagy mint Indidban, majdnem
szent allat szamba megy. Az Ir Szabad Allam 1926-ban
589 milli6 gallon (egy gallon 4 és fél liter), azaz mintegy
2'5 milliard liter tejet allitott el 13'7 milli6é font értékben.
Ez az egész mezigazdasigi termelésnek 21°9/;-a. Ebbdl a
szovetkezetek 4'5 millié font értéki vajat készitettek. A vaj-
nak 379/y-a kiilfoldre ment.! A tej értékét 13 millié fontra
beesiilik.

Az allattenyésztés felkaroldsa, az ebbdl eredé haszon
alapja a szovetkezeti élet fejlédése. 1927 6ta Corkban az
egyetemen a tejszakmanak kiilon osztalya van. A tejszovet-
kezetek eredményei mellett a szalonna-értékesits, baromfi-
tenyésztl szovetkezetek eltorpiilnek. Ugy latszik, nines
talajuk a nemzeti géniuszban. Ellenben a tojasexport és a
baromfitenyésztés, amely fontossigban a marhatenyésztés
utdn kovetkezik, erésen fejloédik. Az aprémarha szama 80 év
alatt 4 milliérél 25 milliéra szokkent.

Ha groteszknek latszik is, ki kell mondanom, hogy
frorszag fiiggetlensége szerintem nagyobb mértékben fiigg
vajtermelésének és baromfitenyésztésének fejlesztésétsl, mint
Valera véllalkozasaitél. Egyszeriien azért, mert ezek emel-

! Agricultural Cooperation in Ireland. A Survey by the Horace
Plunkett, 1931, London.
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kedése a nemzeti munka okos szervezését, a nemzet milli6i-
nak munkaszeretetét, szivéssagat és élniakarasit jelenti.

A hétszaz évnél tovabb tartott kiizdelem, melyet az
irek nemzetiségiik és vallasuk fenntartasaért valtoz6 szeren-
csével és sokszor moédosulé forméban folytattak, szinte
paratlan a nemzetek torténetében és teli van értékes tanul-
sagokkal. Sokszor latszott reménytelennek, féleg azért, mert
Britannia mind erdsebben fejlédott és mindinkabb hatalmaba
ejtette frorszagot, melynek népe az utolsé harom szazadon
it még Gsi gael nyelvérdl is esaknem teljesen lemondott. Az
Unio 6ta azonban a nyomis mégis gyengiilt. Az orszag
gazdasagilag er6sodott. A népesség Cromwell idejében, tehat
a XVIIIL szazadban, egy millié volt, 1846-ban pedig nyolc
millié. De ez a szam az éhinség és a nagy kivandorlas folytan
erdsen csokkent.

A régi ellentétek azonban nem simultak el akkor sem,
mikor tagultak a korlaitok és a vallasi sérelmek teljesen
megsziintek. A kegyetlen harcok, melyek az Ir Szabad
Allam megalapozdsa utin a radikilis és a mérsékeltebb
elemek kozott folytak, amikor napirenden voltak a politikai
gyilkossagok, rendfrok lelovése, amikor a Dail Eirean, de
a kormény tagjai is gyilkos merényleteknek voltak kitéve,
semmikép sem mutattak biztaté képet az Ir Szabad Allam
jovéjét illetGleg. Az ujsagok épiileteit leromboljak. Cork
egyharmadat a rendes katonak gyujtjak fel, mig a masik
oldalon a harchoz sziikséges pénzt zsarolas, rablas, s6t gyil-
kossagok révén szerezték meg. Az elvadulds, s6t anarchia
keriilt feliilre.

Mindamellett a Cosgrave-korménynak sikeriil megin-
ditani a békés munkat, gazdasigi és politikai tekintetben
eredményeket érni el. Eszaki-Trorszag kiilonvélasztasa vé-
get vet az ir és skét ellentéteknek, melyek szazadokon &t
nem tudtak eliilni. Ulster bizonyos autonomiat kap és fiig-
getleniil a délen elteriils Ir Szabad Allamtél.

A gael nyelvet Gjbél folkaroljak és az angol mellett
az 4llam nyelvévé emelik. A tudominy és miivészetek is
fejlédést mutatnak. A Plunkett és tarsai altal vezetett moz-
galom atformalja az ir parasztot. Jellemének hézagait és
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hibait, az dnbizalom és az erkolesi batorsag hidnyat, a koz-
dolgokkal valé nemtorédést, a gazdasigi fejlédés irant
tanusitott kozonyt sikeriil lassanként kikiszobolni. A jel-
lemek nemesedése alapja 1évén a gazdasagi, értelmi és politikai
fejlédésnek, az ujjateremtés munkaja gyorsabb lett volna.
ha a papsag is kelléen megteszi kotelességét. Ez esetben
talan nem meriilt volna fel De Valera és Cosgrave kozott
az oOsszeiitkozés sem, amely ezidGszerint nyugtalanitja a brit
szigetek lakéit. De Valera a legutolsé valasztas révén a
kormany élére keriilt és olyan koveteléseket formulazott
Nagy-Britannidval szemben, melyeket teljesiteni lehetetlen.
Koveteli a forradalmi koztarsasagi fegyveres erd elismerését,
a kirdllyal szemben teljesitend§ hiiségeskii megsziintetését,
a bhirtok-megvaltasok fejében kikotott évi harom millié font
fizetésének megtagadasat. Arra azonban nem gondol, hogy
mi lesz az fr Szabad Allam sorsa, ha Nagy-Britannia harcba
szall az ir valutaval és kizarja piacardl az exportalt ir drukat,
melyeknek 929/;-a ma Nagy-Britannidban és Ulsterben talal
elhelyezkedést. E mellett bevitelének 809/,-a szintén angol
aru. Ezeket a gazdasagi kapcsolatokat széttépni szinte driilet,
mert egyértelmi lenne az Ir Szabad Allam tonkretételével.

Plunkett nagy eredményeket ért el, de a siker idaig még-
sem teljes. Az, hogy foxrocki gyonyort hazat feldaltik s
nevét a tobbszor idézett hivatalos kézikonyvben meg sem
emlitik, eleget mond és mutatja a széls§ irdnyzat folényét.

A szabadsaggal visszaélni konnyebb, mint azt épits-
munkara hasznalni fel. De ha Valera tlzasai az irek tobbségé-
nek kedvesebbek Plunkett jézan munkajanal, a kidbrandulas
4ra nagyon nagy és keserii lehet.

Az elmondottak nyomén, Ggy érzem, jogunk van a
hosszi kiizdelemnek egvnémely tanulsagait levonni. frorszag
fiai nem mindig tanusitottak ugyvan egyenld ellendllast az
elnyomoékkal szemben, s6t egyszer legalabb a hivatalos kép-
viselet eladta hazaja fiiggetlenségét az angol pénzért, egészhen
véve azonban a kiizdelem kisebb-nagvobb langgal folyton
égett. Trorszag, mint a vilag leggazdagabb birodalmanak
része, szegény és pusztulé volt. A mult szazadban azonban
a bilinesek csaknem mind lehullottak s a nagy haboraban

7
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meggyongiilt anyaorszag kénytelen volt megadni a politikai
fiiggetlenséget is. Ennek nyoman er6feszitések kovetkeznek
a régi nemzeti nyelv és hagyomanyok felelevenitésére. Ir-
orszag példaja mutatja, mennyire nem truizmus az a mondas,
hogy csak nyelvében él a nemzet. frorszag elvesztette nyelvét,
de visszaszerezte szabadsagat. Megszerezte-e a vele valé élni-
tudést és mérsékletet is, azt eldonti a kozel jové.

Hazank és [rorszag torténete sok hasonlé vonast mutat.
Az évszazados kiizdelem itt is, ott is sok értékes erdt kot
le, de 0j er6feszitések forrasava is lesz. Amott azonban
régebben kezddédik. Az elnyomé keze erGsebb, mint nalunk,
de -a brit kultira sok tekintetben emel, nemesit. Ezt az
osztrakokrdl alig lehet mondani.

Végs6 eredmény gyanant két tanulsigot kell levonnom.

Az els§ az, hogy az Ir Szabad Allam lakéinak szama
alig harom milli6 levén, nem éri el hazankénak felét sem.
Mindamellett a teljes 4llami 1ét felé torekesznek és eredmé-
nyeket érnek el. Nem a szam, hanem a bels§ érték dont.

A masik tanulsag az, hogy ott, hol a nemzeti lélekben
megvan az élniakards: a harcok és csapasok, megacélozva
a jellemet, 4j sikerek forrasa lehetnek.

Elesiiggedni nem szabad és még kevésbbé lemondani
az életrdl.

BerN4ir IstviN.
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TERKEPEK A NEMZETISEGI
TERJESZKEDES SZOLGALATABAN.

— Els6 kozlemény. —

A vilaghaborat nemesak a legnagyobb méretekig fokozott
fegyverkezés, nemesak a népek kozott folyé talzott gazdasagi
és politikai versengés és nemcsak a diplomécia mesterkedése,
hanem az a mindezzel egytittjaré és évtizedeken at folyt vér-
telen elGcsatarozas is felidézte, amelynek fegyvere a mindent
elér§ pénz, a mérgezett betl és az egyensilyabél igy kizokken-
tett emberi lélek volt. A mérgezett betd kiizdelmének latszolag
békés és tudomanyos mezbe oitoztetett nyilvanulasa a napi-
és szaksajt6 naprol-napra megjelend cikkeinek, a konyveknek,
kiillonosen pedig a tankonyveknek, segédkonyveknek és
lexikonoknak, valamint az ezekhez csatolt vagy onélléan
megjelent térképeknek valétlansagokkal, iranyzatossagokkal
vagy legjobb esetben j6hiszemilen téves megallapitasokkal
tele tanitasaiban allott.! Ennek felismeréseként a példatlan
vérzivatarok kozt lefolyt és az altalanos emberi miivel§dés
szégyenére meghozott békeparancsokkal befejezett vilag-
hébord arra a jolismert, de eddig csodalatos konnyedséggel
kells figyelemre nem méltatott koriilményre iranyitotta
a magyars‘ég figyelmét, hogy mai rossz helyzetiinknek egyik

f6okozdja az volt, hogy a vildg nemzetei — voltak légyen
azok ellenségek, semlegesek vagy baratok — nem ismertek

kellden benniinket, vagy ha ismertek, nem volt benne koszo-
net, mert ellenségeink rosszhiszemii és val6tlan adatait fogad-
tak el tajékozodasuk és {téletiik alapjaul. A vilig legtobb
népének a vilaghabora el6tt és alatt egymasrdl valé koleso-
nos tudatlansaga pedig akkor, amikor rélunk volt sz6, rossz-

! Dr. Olay Ferenc: A haboruelstti propaganda. Pestvarmegyei
Népmivelés. 1930 junius.
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indulatté és elSitéletté valt. Ennek oka az volt, hogy egvrészt
alig torédott itt valaki azzal, hogy a kiilfold milyen vélemény-
nyel van fel§liink, mit irnak, beszélnek és allitanak rélunk,
snem eléggé torekedtiink arra, hogy a nemzetkozi politikdban
elismerjenek, 1étezésiinkrdl tudomast szerezzenek, masrészt,
mert esetleges ily torekvéseinknek kétségteleniil a bécsi poli-
tika ellenallasa is akadalyozéja volt, amennyiben ez nemzet-
kozi viszonylatokban gondosan iigyelt arra, hogy Magyar-
orszdg onallé allamisidgat eltiintesse vagy legalabb hattérbe
szoritsa s a magvarsagnak, mint 6nallé nemzetnek érvénye-
siilését téle telhetSleg megakadalyozza. Ez oly sikerrel jart,
hogy még kozvetlen szomszédaink és volt szévetségeseink
kozott is nagy szammal voltak és vannak, akik alig, vagy
teljesen helyteleniil ismernek.

Ennek a ténynek késéi, de még el nem késett felismerése
azonban nagy feladatot ré6 a mai magyarsagra : az eddigi
nemtorédomség helyett meg kell ismertetniink magunkat,
nemzeti céljainkat s 0jb6l meg kell héditanunk Eurépat
és a nagyv vilagot, hogy ellenségeinknek szakadatlan hazugsag-
hadjaratat megallitsuk s a vilag kozvéleményében a benniin-
ket jogosan megillet§ helyet biztositsuk. E munkénak jelen-
tOsége pedig annak a kétségtelen ténynek felismerésében all,
hogy amit a gyermek az iskoliban megtanul, azt megvaltoz-
tatni kés6bb alig lehetséges, vagy ha nagy ritkin mégis
lehet, ez csak aranytalanul nehéz munka aran kovetkezik
be. Ellenségeink nagyrészének legmagasabbra fokozott és
thlzé nacionalizmusa ugyanis igen sokszor nemecsak oly tor-
ténelmi tételeket kivan abszolat igazsag alakjaban a tanulé
tudatéaba atiltetni, amelyek még vitdsak és el nem dontot-
tek, hanem egyenesen hamis és a tényekkel ellenkezd tani-
tasban tinteti fel az egyes torténeti tényeket,.

A tankoényvek és az iskolak voltak mindezeknél fogva a
féeszkozei annak, hogy a kiilfoldon mér évtizedekkel a vilag-
habora kitorése elétt terjesztették a nemzetiségek elnyo-
masarél szol6 és a kiilfold altal sokszor atvett allitast. Ezek
segitségével sikeriilt azutan azt a hitet kelteni, hogy ezért
van szitkség a monarchia, kiillonosen pedig Magyvarorszag
felosztasara. De nemesak a mult, hanem a jelen is a legkomo-
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lyabb figyelmeztetés résziinkre, hiszen a francia, német és osz-
trak tankényvek! — nem is szélva az utédallamok tan-
konyveirdl 2 — ma is hirdetik a magyarsig sohasem létezett
elnyom¢é politikajat, mialtal a tanulék kétségtelen igazsag-
ként szivjak magukba azt a mérget, amely kétségteleniil
azilletd nemzetek érdekeit szolgilja, azonban az igazsag teljes
mellézésével.

Minthogy nemesak most dolgoznak ellenségeink magyar-
ellenes tanitasok terjesztésével, hanem a multban is ily alli-
tasokkal hatottak az eurdpai kozvélemény tekintélyes részére,
okvetetleniil sziikséges eszkozeiknek megismerése ahhoz a
tevékenységiinkhoz, amely az igazsigérzéssel rendelkezd kiil-
foldiek kell6 felvilagositasara iranyul.

Az ellenséges propagandanak egyik eszkoze a tankony-
vekhez és egyéb tudomanyos vagy ismeretterjeszté munkéak-
hoz csatolt térképek hatalmas tomege. E térképek azonban
bizonyitékai vilaghaboruas felelétlenségiinknek is. Amint el-
hitték a kiilfoldon Magyarorszagrdl, hogy éghajlata trépikus,
hogy szlav nép vagyunk, hogy nalunk a tobbnejiség divik,
hogy még mindig satrakban lakunk, hogy barlanglakéink
is vannak, hogy Budapesten ma sincs gyégyszertar s a sotét-
ség bealltaval nem lehet az utcakon jarni, tgy hittek a szélté-
ben-hosszaban terjesztett hamis és elferditett térképeknek is,
amelyeknek nem kis részitk volt abban, hogy meginduljon
a lavina, amely azutan maga ala temetett benniinket. Tobb,
mint szaz éve annak, hogy a térképek is szolgalataba 4llottak

! Dr. Olay Ferenc : Kulfoldi tankionyvek magyarellenes irdnyzata.
Magyar Kiilpolitika. 1931 junius. — Felvildgosité propaganda indul.
Budapesti Hirlap. 1929 IX. 25. — Francia tankinyvek. Nemzeti
Ujsag. 1929 XI1. 14. — Méy egyszer a francia tankiényvek. Budapesti
Hirlap. 1929 XII. 1. — Osztrak Afium. ( Az elszakitott Nyugatmagyar-

orszdg tankényvei — rélunk.) Nagymagyarorszdg. 1930 junius—
julius—augusztus. — Tallézds egy «burgenlandi» tankinyvben. Magyar
Kiilpolitika. 1929 XII. 28. — Egy @durgenlandiv olvasékinyrbél.

Nagymagyarorszdg. 1930 1. 1. — BMagyarorszdg a francia tankényvek
torzité tikrében. Magyar Paedagogia. 1931. évi 3—S8. szdm.

2 Dr. Olay Ferenc : A magyar mtvelédés kdlvdridja az elszakitott
leriileteken. 1918—1928. Budapest. 1930. Magyar Nemzeti Szovetség
kiaddsa. 88—95., 108—112., 163—165., 190—191., 197—199. lapok.
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annak az iranyzatnak, amely nem j6 szemmel nézte a magyar-
sag 4llamalkoté képességének minden erdszak, elnyomas,
szazados haborik kovetkeztében beéallott nagy vérvesztesége
ellenére valé kifejlédését.

A francia forradalom eszméi folytan még tudatosabba
valt nemzeti érzés mar az 1800-as évek elején erds tevékeny-
ségre inditotta nemzetiségeinket, nevezetesen a romanokat
és szerbeket, akiknek ezen szivés, lankadatlan évszazados
munkéja most érett meg. A csehek és a szerbek a térképek
segitségét a vilaghdbora el6tt csak akkor vették igénybe,
ha fajtestvéreiknek idegen allamokban valé elhelyezkedését
akartak bizonyitani; ha példaul a Dél-Magyarorszighba be-
hivott és bevandorolt szerbeknek a kiilonallé «Vajdasigy-ra
valé allitélagos jogigényét, avagy a cseheknek a tétsiggal
val6é egyesitését szerették volna megértetni. Maskép allott
azonban a helyzet a roméanoknal, akik ugyancsak erés irre-
denta-tevékenységet fejtettek ki hamis és félrevezetd tér-
képeikkel s folytatjak azt mind mai napig.l

Természetesen a magyarsag ellen folyé ezen évszazados
kiizdelem nyomot hagyott a kiilfold sok orszaganak tankeny-
vében és térképében is, hisz bizonyitasra sem szorul az a koz-
ismert tény, hogy a kiilfoldi térképeken legtobbszor a monar-
chia csak mint Ausztria szerepelt, s méar haladésnak volt
tekinthetd, ha Magyarorszag a tobbi tartomanyok kozt fel

1 Az 1865—868. évi orszdggylilésen a nemzetiségi térvény tar-
gyaldsakor a targyiratok kozt szerepelt a turdcszentmadrtoni 1861. évi
szlAv nemzeti iilés emlékirata, amely a totsidg elismerését, a tot nyelv-
teriiletb6l egy fels6magyarorszagi szlav keriilet alakitasat (Pozsony,
Nyitra, Bars, Hont, Nograd, Gémér, Torna, Abauj és Zemplén var-
megyékbdl) és a tot hivatalos nyelvet kivdnta. Ugyancsak az iratok
kozott szerepelt az 1861. évi karlocai szerb nemzeti kongresszus
hatdrozata is, amely nem kevesebbet kért, mint hogy Magyar- és
Horvatorszdgok szerb tobbségl teriileteibdl a csdszar és kirdly alatt
vajdasdg hasittassék ki s uralkoddja a «nagyvajda» cimet vegye fel.
A vajdasig kapjon teljes 6nkormdanyzatot, kollektiv képviseletet a
magyar orszdggylilésen, a cirill irdst vezessék be, ugyszintén a szerb
cimert és zdszlot, tovabbd, hogy a szerb patriarcha rangban az orszig
primédsa utdn kévetkezzék a férendihdzban stb. (Vitéz Nagy Ivan:
A nemzetiségi térvény a magyar parlament elétt. 1861—68. Budapest.
1930. Magyar Kiliigyi Tarsasidg kiaddsa. 21—22. lap.)

o e gy -
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volt sorolva.l E koriulményt még elsegitette az a véletlen
is, hogy a szabadsagharc utin, mint ezt Léczy Lajos ki-
fejti,2 az osztrak abszolat uralom gréf Thun Ledéban kivalé
kozoktatasiigyi miniszterre akadt, aki egyebek kozt 4j és
értékes tankonyveket boesatott ki, amelyekben a magyar-
ellenes hangulat, a magyarellenes felfogis volt az uralkodo,
mint az 1848/49-es magyar szabadsigharc érthets kovet-
kezménye. Ezeknek az osztrik tankonyveknek rélunk szé6lé
tanitasait azutan a német nyelv elterjedtségénél fogva Euré-
pénak szimos nemzete — nemcsak a német — atvette a nél-
kiil, hogy akkor vagy még inkabb az abszolutizmus bukésa
utan revizié ald vették volna vagy erre figyelmiiket felhiv-
tuk volna. A magyarellenes hangulat kialakulidsat egyes
kilfoldi — kiilonosen német — utazék utleirasai szintén el-
segitették, mert ezek nalunk a vart német vilig helyett egy
elttiik ismeretlen magyar vilagot talaltak, amelyet nyars-
polgari felfogasukkal sem nem tudtak, sem nem akartak meg-
érteni. De még most, a vilaghabor( utin is — sok esetben —
igen hianyosnak mondhaté tudasuk, s nem egy térképiikén
még ma is Ausztria-Magyarorszag szerepel.® Ily ellenséges
iranyzata térképekkel taldlkozunk a miivelt kiilfoldi orsza-
gokban a vilagh4dbort el6tt és alatt is. Igy a londoni Review of
Reviews cimi folyéirat 1912. évi egyik szadmaban 4 jelent meg
a monarchianak az a térképe, amelyen egy bevigé bomba
azt részeire szakitja s igy repiil 4t a szorosan vett Ausztria
Németorszaghoz, bizonyitva, hogy a «csatlakozasy kérdését
mér akkor érthet8nek és valdszintinek tartottik ; — a Tren-
tino és Isztria Olaszorszaghoz kerill — a csehek és morvak,

1 Pl. G. Gill: Student’s Geography, Leyds-, W. Heaton-féle
angol, dr. Egli-féle svdjci tankonyvek. (Dezs6é Lipot : Kqilféldi furcsa-
sdgok Magyarorszdgrél. Szombathely. 1928.)

? Loczy liajos: A Magyar Szent Korona orszdgainak féldrajzi,
természettudomdnyi, kozmiivelédési és kizgazdasdgi leirdsa. Budapest,
1918. Magyar F6ldrajzi Tarsasdg kiaddsa. — Révai Mér: 4 magyar-
sdg iigye a kilféldon. Budapest, 1917. Révai. — Budapesti Szemle.
1918. évf. I. kot. 465. stb. lapok.

3 Dezs6é Lipot : Kulfildi furcsasdgok Magyarorszdgrdl. Szombat-
hely, 1928.

* 1912. évi december hé. No. 276, Vol. XLVI1.
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szlovakok és a rutének egvrésze onalldak lesznek, Galicia és
a rutének Oroszorszaghoz csatoltatnak. A térkép cime igen
jellemz6 a mar kialakult felfogasra: Az osztrdk birodalom
osszeroppandsa. Taldn ma, esetleg holnap, mindenesetre hol-
naputdn. (The break up of the Austrian Empire. Perhaps
to-day, possibly to-morrow, certainly the day after.) Minden-
esetre ez az angol felfogas mar messzire esik lord Palmerston
felfogasatol, aki 1849-ben (és kés6bb) Magyarorszag 6nallé-
sagra valé torekvéseit azért nem tamogatta, — mint ezt
Kossuth emlékiratai bizonyitjdk — mert a panszlavizmus
ellenstuilyozasa végett egv erds osztrik-magyar birodalmat
szikségesnek tartott. A habord utani jézan belatas ennek
a régi allaspontnak helyességét kezdi belatni, de az in
integrum restitutio legkisebb reménye és lehetGsége nélkiil.
A parizsi Hllustration egyik 1914. évi szamaban (jal.—szept.)
4 holnap Euwrépdje cimen?! kozolte a vilaghabora elején
uralkodd entente-hangulatnak megfeleléen szerkesztett tér-
képet. Ez Kozép-Eurdpat teljesen fel akarta forgatni. Mar
akkor hirdették, amit sohasem tartottak meg : a nemzetiségi
elv alkalmazasat. Magyarorszaghol a Trencsén—Gyér—Keszt-
hely vonaltél nyugatra esé részt Ausztridnak szénja ez a ter-
vezet, ellenben Dél-Magyarorszagot meghagyja egészen és
Roméanidhoz is valamivel kisebb teriiletet csatol a mainal.
A hadikarpétlast pedig a kézponti hatalmakkal szemben mar
elére szazmillié6 arany frankban allapitotta meg. Emlitésre
érdemes még, hogy Anglidnak adja e térkép Helgolandot
és az Egviptom feletti hatalmat, Belgiumnak a Mosel és
a Rajna balpartjat a hollandi hatarig, Koblenz, Bonn, Kéln
stb. varosokkal. Franciaorszagnak adja Elszaszt és Lotha-
ringiat, a Rajna balpartjat, a Rajna jobbpartjan pedig szaz
kilométer szélességben a svéajei hatarig semleges zénat léte-
sit a «barbar hordak ellen valé védekezésy céljabol. Svajenak
adja Tirolt, Olaszorszagnak a Trentinét, Triesztet és Fiumét,
Montenegronak Hercegovinat, Skutarit és Albania egy ré-

! L’Europe future de demain. Démembrement des empires
Allemand et Austro-Hongrois. — Déchéance du royaume de Prusse.
Carte dressée par Mlle Magda professeur aux Ecoles de la Ville de
Paris. Editeur : F. Pigeon. Libraire, 57 rue Richelieu, Paris.
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szét, Gorogorszdgnak Albania méasik részét, Szerbidnak a
Duna jobbpartjat és Szlavéniat, Boszniat és Dalmaéciat,
Bulgarianak Drinapoly varosat és keriiletét. Konstanti-
napolyt és a Dardanellakat semlegesiti, Romanidnak Erdély
és Bukovina jut, Oroszorszagé Szilézia és Galicia, Danzig,
Konigsberg, Posen, Breslau, Déanidé Schleswig-Holstein.
A kieli csatorna semleges lesz, Ausztriat elszakitja Magyar-
orszagtol, Csehorszdg o6nallé, de Morvaorszag nélkiil, mert
az Ausztridnak marad, Németorszdg Hannoverre,West-
falidra, Szaszorszigra, Bajororszdgra, Wirttembergre és
Poroszorszégra oszlik, végil a német gyarmatok Francia-
orszag, Anglia és Belgium kozott osztatnak fel. A gybztesek
altal kényszeritendd béke fGcélja igy a két germéan hatalom-
nak alapos meggvengitése, amelyek «rablas folytan meg-
tartott tartomanyaikat igy elvesztenék. Otvenmillié ember
varja tehat felszabaditasat a nemzetiségek jelen haborajatéls.

Az angol National Review ciml folydirat 1917 marciusi
szamaban talaljuk «a szovetségesek béke-térképét a nemze-
tiségi elv alapjan», amelven a cseh hatar a mai, kivéve a rutén
fold egy részét, amely az oroszokkal valé kozos hatar érdeké-
ben — vagyis, hogy az oroszok kéznél legyenek, ha a magyarok
ellen sziikséges lenne — megmaradna. Roméania a Nagy-
varad—Arad—Temesvar-vonalon tal levd teriiletet kapna,
mig Szerbia Horvat-Szlavonorszdgokon és Bosznian kiviil
semmit sem.

A Dr. R. W. Seton-Watson (Scotus Viator) szerkesztésé-
ben 1916 oktéber 19.—1920 oktdéber 7. kozott Londonban
megjelent erdsen magyarellenes New Europe cimi folyoéirat-
ban szamos térképet talalunk, amelyek mar elSrevetették
arnyékat a bekovetkezend§ véltozasoknak a gvézelem ese-
tén. Igy jelent meg itt az 1917. évi januar hoé 25.-i 15. szam-
ban a Bohkemia cimi térkép, amely a csehek és tétok el-
oszlasat mutatja, az 1917. évi februar h6 18.-i 18. szamban
Ausztria-Magyarorszdg nemzetiségi térképe, az 1917. évi
oktéber hé 11.-i 52. szamban a «jovends Délszlav Allam»
térképe, amelyen a Murakoz, a Baranyai-szoglet s a Szeged
alatt fekv$ teriilet nagvrésze még nem tartoznak Szerbia-
hoz, az 1919. évi aprilis hé 3.-i 129. szamban «Roméania és

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1932. julius. 3
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a romanok» ciml térkép, amelyen 4ltaldban a mai hatarok
vannak mar feltiintetve, de Szabadka még magyar és a szerb
hatar a Ferenc-csatorndnal van.

Ezek utdn lassuk az utédallamok tevékenységét a tér-
képekkel valé izgatas terén.

k ok X

A csehekné]l — mint mér jeleztitk — a vilaghabora el6tti
id6bsl esak néprajzi térképekrsl van tudomésunk.

A békebeli cseh lexikonbanl ott taldljuk «Slovensko»
vezérsz6 alatt Magyarorszdg tétok altal lakott teriileteinek
térképét,2 amelyen Pozsony természetesen nem Bratislava,
hanem még Prespurok néven szerepel.® A t6t teriilet hatara
a Pozsony—Nyitra— Ersektjviar— Léva — Losonc —Rima-
szombat—Rozsnyé —Korompa -—Szepsi—Satoraljatjhely —
Ungvar vonalon 4l vonul végig, amely vonalon innen csak
Pozsony és Losonc fekszik.

Dr. Lubor Niederle, pragai egyetemi tanar, La race
slave . . . cimil munkajanak — melyet a magyarsag elkesere-
dett ellensége, Louis Leger? forditott francidra — végén
levd és Eurdpa szlavjait feltiinteté térképén® ugyanazok az
adatok talalhaték, mint az idézett lexikonban. Ugyancsak
Niederle egyik néprajzi munkajanak ¢ végén tizenegyrendbeli
térképet talalunk a magyarorszigi t6tokrél, amelyek a fenti

1 Ottuv Slovnik Nauény. Illustrovana Encyklopaedie Obecnych
Védomosti. 1905, Vydavatel a nakladatel I. Otto v Praze. XXIII.
kotet. 456—57. lapok kozt.

2 Ndrodopisna Mapa Uherskych Slovdku. Na zdklade soupisu
lidu r 1900. Dr. Vit. z Cintulii.

3 A romaiak 4ltal Pisonium-nak nevezett varos, amelynek
magyar Pozsony nevére 1002, illetve 1052-b6l, német Prespurk
nevére 1042-bél van a legrégibb adatunk s amelyet totul Presporok-
nak hivtak, dltaldnosan csak 1918-t6] szerepel Bratislava néven.

4 Louis Leger (1842—1925) szldvista, a Collége de France
tandra.

5 Lubor Niederle : La race slave. .., traduit par Louis Leger.
Paris. 1911. Alcan. in-8°, 2, XII + 231 lap és egy térkép. A térkép
cime : Carte ethnographique de la race slave.

¢ Dr. Lubor Niederle: Ndrodopisnd mapa uherskych slovdki
na zdklade séitdni lidu z roku. 1900. Praha, 1903.
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lexikon térképének megfelelen mutatjak be részletezve a
t6tok altal lakott teriileteket Magyarorszdgon. Az elsé tér-
kép Magyarorszagot abrazolja a Felvidék totlakta teriiletei-
vel és a tot nyelvszigetekkel, mig a kovetkez$ tiz térkép
az egyes varmegyéket mutatja tot lakossiguk elhelyezke-
désével 2

A vilaghabora kitorését6l kezdve azutdn mind tobb
és tobb politikai térképiik is jelent meg, amelyek nyiltan hir-
dették igényiiket. Ennek oka egyebek kozt az is volt, hogy
az emigrans csehek mar a habort elején megkezdték elszaka-
dasi torekvéseik propagalasit. Igy példiul az oroszorszigi
cseheket mar 1914. évi szeptember héban kihallgatason fo-
gadta a car s ezek ekkor nyiltan kovetelték a Felvidéknek
Csehorszaghoz leendd csatolasat, midltal cseh-orosz korridor
létesiilne. Ugyanekkor Bécsnek atcsatolasat is kérték, meg-
jegyezve, hcgy Bécs tiz év alatt szintiszta cseh véarossa ala-
kulna 4t.2

A Périzsban megjelent La "Nation Tchéque cimii félhavi
folyéirat 3 mar 1915 els§ felében hozta 'Cseh-Szlovakia tér-
képét,* amelyen a mai allapothoz képest mar csak a Csall6-
koz és a ruténlakta teriilet hidnyzott ; a hozzafiizott magya-
razat szerint addig ezek az orszdgok az Osztrak-Magyar mo-
narchiadhoz tartoztak s annak leggazdagabb és legvirig-
26bb részeit alkottak. Vagyis mégsem lehetett oly szégyen-
teljes elnyomasban résziikk, mint ezt hirdetik, hisz kiilon-
ben nem «gazdagodhattaks volna meg és nem «virdgozhat-
tak» volna!

Benes cseh kiiliigyminiszternek 1916-ban megjelent iz-

1 1. Prespurk a Nitra, 2. Trencin, Turec, 3. Tekov, Hont,
4. Orava a Liptov, 5. Novohrad, 6. Zvolen a Gemer, 7. Abauj-Torna
a Borsod, 8. Zemplin a Uzhorod, 9. Spis, Sarys, 10. Komdrno a
Ostrihom.

2 Dr. Pechany Adolf : A csehek hatalmi torekvései. Nagymagyar-
orszag. 1928, III.

® La Nation Tchéque. No. 13. (1915. szdm. Parait le ler et 15
de chaque mois.) 15. Rédaction et administration 23, rue Boissonade.
Paris (14e). Secrétaire général : Rodolphe Kepl.

4 A térkép cime: A4 cseh orszdgok. (Csehorszdg, Morvaorszag,
Szilézia és Szlovakia.)

3*
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gaté és teljesen elfogult munkajaban! taldljuk Eurépanak
és ebben Magyarorszdgnak felosztasira szolgdlé tervezetét
is. (Itt taldlhat6 a cseh ezredek arulasainak és eskiiszegései-
nek dicséit$ felsorolasa is!) A mozgékony és vissza semmiféle
eszkoztdl, még a valétlansdgoktol sem riadé cseh propagan-
dédnak ebben a fémunkéajaban Benes azt allapitja meg, hogy
a vilaghdbora kitoréséért a feleldsség f6képen a magyaroké,
mert a monarchia balkini politikdja minden el6tt magyar
politika volt és a Szerbia elleni kiizdelmet Magyarorszag irj-
nyitotta. Ezen megéllapitds utdn mar természetesen az kovet-
kezik, hogy mindenekel6tt Magyarorszag szétdaraboldsat

és a magyaroknak a németektsl valé elvdlasztdsit hozza

javaslatba. «C’est & eux qu’incombe principalement la res-
ponsabilité pour le déchainement de la guerre actuelle. La
politique balkanique de la monarchie était avant tout une
politique magyare. La lutte contre la Serbie était menée
par la Hongrie . . .» (42. lap.) «Pour les Magyars, il n’y avait
qu'un seul moyen de résoudre tous ces problémes; c’était
une guerre victorieuse.» (43. lap.) «A l’heure de chéatiment
qui frappera certainement les grands coupables de cette
guerre, les Hohenzollern, les Habsbourg et les Coburg,
IPEurope ne devra pas oublier leurs plus fidéles collaborateurs
magyars. Non seulement il faut détruire 1’Autriche, mais
avant tout il faut démembrer la Hongrie, séparer les Magyars
des Allemands en ne leur laissant que le territoire habité
par eux, et delivrer les slaves. Les Habsbourg, les Allemends
et les Magyars, tels sont nos trois grands ennemis.» (43—44. 1)
De kivdnja mar a Lajta mentén a szldv korridort is Német-
orszdg koriilzardsa céljabol, — Csehorszagnak egész Fels6-
magyarorszagot, Romanidnak Erdélyt juttatja s a fiiggetlen
Magyarorszagot kifejezetten a kizdrélagosan magyar vidé-
kekre kivanja korlatozni. Igen érdekes, hogy ez » kovetelése
feltiinden egyezik a késébb tdrgyalandé Kuffner-féle munka-
nak meg a széjardsaval is. Egyattal megallapitja, hogy ter-
vezete szerint nagy vonalakban elég volna téve a nemzetiségi

! Edvard Benes: Détruisez I’ Autriche-Hongrie! Paris, 1916.
Delagrave in 8°, 72 lap.
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elvnek, mert természetesen szdmolni kell a politikai és stra-
tégiai sziikségesség kovetelményeivel is! («. ..et la Hongrie,
indépendante, ne conservera que les territoires exclusive-
ment habités par les Magyars . . . Le principe des nationalités
sera ainsi appliqué daans ses grandes lignes, en tenant compte,
évidemment, des nécessités politiques et stratégiques.» 62.
lap.) E tervezetének végén hivatkozik Benes a 66—7. lapo-
kon lathaté térképre, de az idézett lapokon azt olvashatjuk,
hogy a (francia) cenzura kivansdgira a térkép nem kozol-
tetett, amely korilménybdl csak arra lehet kovetkeztetni,
hogy a konyv megjelenésekor, 1916-ban, még a francidk
nem tartottdk tandcsosnak vagy legalabb is kivanatosnak
ezeknek a terveknek szemléltetését.!

Elkeseredett ellenségiink, dr. R. W. Seton-Watson
{Scotus Viator) szintén mar 1916-ban megjelent egyik mun-
kajaban 2 kozolte, hogy Eurépanak mily felosztésat tartja
kivanatosnak. A csatolt térkép cime: Az @j Eurépa, a nemzeti-
ségek bazisa.3 Térképén fGvédenceinek, a cseheknek, 1j
orszaga is a fenti és kovetkez6kben ismertetendd térképek
értelmében van feltlintetve. Igen érdekes, hogy Oroszorsza-
got be akarta hozni Berlin és Budapest ald s Ausztria egy
részét Németorszaghoz kivanta csatolni.

Ernest Denis (1848—1921), a Sorbonne néhai szlavbarat
torténelem tanara és Magyarorszagnak egyik legelkesere-
dettebb ellensége — akinek érdemeit Pragaban szoborral
orokitették meg — Les Slovagues cimi, 1¢17-ben megjelent
munkajaban ¢ két térképet is kozol. Az egyiken («Région
Tchécoslovaque») a leend§ Gj allam hatérai csak Cseh- és
Morvaorszagokat, valamint Sziléziat foglaljAk magukban,
mig a magyar hatirt csak oéprajzilag a Vac—Miskole—
Ungvar-vonallal jeloli meg. Mar vildgosan lathatjuk Szlo-

1 «A cette place devait figurer la carte dont il est fait mention
page: 62, la suppression nous en a été demandé par la censures.

2 German, Slav and Magyar. London, 1916. William and Nor-
gate. 146. lap.

3 The New Europe on a basis of Nationality.

4 Ernest Denis: La Question d’ Autriche. Les Slovaques. Paris,
1917. Delagrave in 8° 283 lap, két térképpel.
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vakia hatdrait a masik térképen («Slovaquie»), melyen a
Csallokoz, Noégrad, Hont, Gomor varmegyék, Komdirom,
Ipolysag, Léva, Losonc, Rimaszombat, Rozsnyé és az egész
ruténlakta teriilet még Magyarorszagnak maradnak. Igen
jellemz6, hogy Denis konyvének térképein mily bizonytalan-
sag uralkodik Pozsony varosinak elnevezése koriil. Denis
ezen térképein 1917-ben hol mint Prespuk, hol mint Prespu-
rek, majd pedig mint Brestislava szerepel, hogy azutin
1918-t6l 4altalanosan a Bratislava név alakuljon ki, mely
hatarozatlansaghdl arra is lehet kovetkeztetni, hogy csak
utébb alakult ki a varos mai «8si» neve.

A csehek tevékenységét mutatja az a térkép is, amelyet
a négy leend$ orszagrész cimerével, a vilighdbora utolsé
szakdban egy levélboriték belsé részére nyomva (mint bélés),
csempésztek be Kassara, ahol a tartalékos tiszti iskola folyo-
s6jan talaltak meg a tisztjelsltek. Terjeszt6jét a leggondosabb
utdnjaris és nyomozas 4ran sem tudtak megtalalni. Erdekes,
hogy egyrészt Pozsonyt a térképen itt is még Prespurk-
nak nevezték, masrészt, hogy a Csallékdz Komirommal,
s6t Miskole «Miskovec» elnevezés alatt mar szintén az 14j
allam részének van felvéve. A keleti hatdr itt a Miskole—Ung-
var—Uzsokon 4t vezetd vonal és a ruténlakta teriilet itt
sines még bekebelezve.l

Az osszeomlaskor, 1918-ban, a Karolyi Mihély-féle forra-
dalmi kormény a cseh-magyar hatdrvonal megéllapitasa vé-
gett targyalasokat inditott. Bartha hadiigyminiszter megbiza-
sabol a pozsonyi keriileti parancsnok és dr. Hodzsa Milan volt
magyar orszaggytlési képvisels, t6t megbizott kozott, a buda-
pesti entente-megbizott, Vyx alezredes hozzajarulasaval tar-
gyalasok indultak meg egy ideiglenes vonal megéllapitdsara,
amig a gy&ztesek altal a demarkéciés vonal kijelolése meg-
torténik. Ideiglenesen a Dévényujfalu—Galdnta—Korpona—
Nagyr6ce — Golnicbanya — Lemes — Galszécs — Homonna —
Mezélabore-vonalban tortént megéllapodas. Ez a vonal a mai
hatdrnal jobb volt, de méar 1918 december 23.-an 626/S.

1 Csehek Magyarorszdgon. Hogyan oszlottdk fel a csehek Magyar-
orszdgot a vildghdbord idején. Pesti Hirlap. 1927. IX. 7.
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szamu jegyzékével Vyx alezredes megvaltoztatta, s a jegyzék
«a szlovak fold torténelmi hatarairély beszél, melyek : Magyar-
orszag jelenlegi északi hatdra, Magyarorszdg nyugati hatara
a Dunaig ; a Duna folyam az Ipoly torkolataig ; az Ipoly-
foly6 Rimaszombatig ; egyenes vonal Rimaszombattél az
Ung-foly6 torkolatdig; az Ung folyasa az Uzsok-dombig.!
A téargyalasokrol Srobér, volt cseh miniszter A felszabaditott
Szlovenszko ciml munkajaban 2 is megemlékezik és a vonat-
koz6 térképet kozli.

A vildghdbort befejezése utini id6k cseh térképeire
igen jellemz8 a Képes kalauz Szlovenszhoérdl cimi® tajleiras.
amely 1919-ben jelent meg. A hozzdcsatolt térképen *
sem a Csallékdz, sem a szobi hatdir még nem szerepel,
hanem a hatdr a Pozsony—Galdnta—Pered—Ersektjvar—
Léva—Losonc— Rimaszombat--Jolsva—Rozsny6—Korompa—
Torna—Satoraljatjhely—Ungvar-vonalon — a tétsig nép-
rajzi hatdran — vonul végig. A kényv nyilvian mar a béke-
targyalasok elején keriilhetett kozforgalomba (kiadasi év-
szam nincs feltntetve!), mert a szintén még 1919-ben meg-
jelent masodik kiadashoz ® csatolt térképen® mar a mai
hatarok a ruténfolddel egyiitt szerepelnek mint cseh teriilet.
Nyilvan, amint a demarkéciondlis vonalat nyugat felé tol-
tak, tgy alkalmazkodott a térkép Gjabb kiadisa is a valto-
zott igényekhez. Krdekes kiillonbség még ezen a két — egy
éven beliil megjelent — térképen az, hogy az elsének cime
A magyarorszdgi Szlovenszko néprajzi térképe és ezen Prespu-

1 Doberdéi Breit Jozsef: A magyarorszdgi 1918/19. évi forra-
dalmi mozgalmak és a vorés hdborw torténete. Budapest, 1925. Had-
torténelmi Levéltar kiadasa. I—II. kotet. — I. kétet, 171. lap.

? Dr. L. Srobar: Oslobodené Slovensko. Praha, 1928. Legio-
graphia.

3 Illustrovany Prudovce po Slovensku. Usporadal Fr. Bily.
Nakladatel Emil Sole. Sp. S. R. O. Praha—Xarlin.

¢ Cime : Ndrodopisnd mapa Uherskeho Slovenska. Jiz upravil
podle soupisu lidu 2 R. 1900. Dr. Vit. S. Cintula. Meritko 1 : 1.400,000.

® Frantisek Bily: Ilustrovany Prudovce po Slovensku. Folc a
Sim4 ek spole nost s r. o. v Praze.

¢ Mapa Slovenska. TUpravil Dr. Vit. Cintula. Meritko
1:1.400,000. — Cerven4 cara oznaéuje hranici Slovenska s Madarskem.
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rek, mig a masodik térkép cime Szlovenszko térképe és azon
mar Bratislava szerepel.

Ugyancsak ily térkép a Machdat-féle,! melyen valtozatos-
sdg okdbdl a Dunantalbdl is nagyobb teriiletet igényel Zu-
rany—Magyarévar—Lajtakata-hatarral. A Budapesthez si-
mulé hatart pedig NégradverGeéig hozza s a Pardid—Paszt6—
Diésgyér—Miskole (Miskovec!)~Abatjszant6-vonalon 4t
hazza meg.

A csehek — minthogy Oroszorszdg bukésa folytin az
egész vilaghaboru el6tti szlav és russzofil politika felborult —
hivatdst éreznek arra, hogy az oroszok vezetSszerepét 4t-
vegyék e téren. Epen ezért a béketargyaldsok folyaman haté-
raiknak is mennél kiterjedtebb megallapitisira torekedtek
a nemzetiségi hatarokra valé minden tekintet nélkiil. «Be-
vallom, — irja Benes Az 4§ Eurépa problémdi cimli munk4ja-
ban 2 — hogy a békeszerz6désekkel nem értiink el mindent,
amit elérni akartunk. A kladnéi, a tescheni, a szlovdk hatar
nem felel meg kivdnsigunknak.» Tehat a «szlovdk hatar
még jelen alakjiban sem tekinthet§ cseh szemmel nézve meg-
felelének! Ennek bizonysiga Hanus Kuffnernek Allamunk
€s a vildgbéke cimli munkaja,® amely a cseh koveteléseknek
és terveknek hi beszamoldja, s mint mar Benes Détruisez
UAutriche-Hongrie! cimii munkajarél valé megemlékezésiink-
ben céloztunk is rd, nagy a valdszinlisége annak, hogy bizo-
nyos koézos munkanak eredménye a két kiilonboz6 munkd-
ban megjelent azonos allaspont. A német nyelvi kiadasnak
A. Klement &ltal irt — a németekhez intézett — eldszavabél
megtudjuk, hogy a csehnyelvii 1918. évi eredeti kiaddsnak

1 Dr. Frant. Machat : Stdt Ceskoslovensky. 11. opravené a dopl-
néné vyddni. 1:1.000,000. V. Neubart na Smichve.

* Eduard Benes: Problémy nové Europy a zahraniceni politika
ceskoslovenskd. Projev a uvahy z r. 1919—1924. Praha, 1924. Nakladem
a tiskem «Melantricha». 306 lap, 8°.

3 Hanus Kuffner: Nds stdt a svefovy mir. Praha, 1918, J. Sprin-
ger. — Németill: Unser Staat und der Wellfrieden. Ubersetzung ins
Deutsche von H. V. Wien. Warnsdorf, 1922. Ed. Strache in 8°,
32 lap, hat térképpel. (Kuffnert egyesek azonosnak mondottak
Benessel, holott ez nem fedi a tényeket, mert Kuffner 1étezé személy
volt, aki 1929-ben halt meg.)
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alapja az az emlékirat, amelyet 1917 nydrutoljan «adtak
4t a hivatott tényezGkneks. A fiizet Eurépanak a vilaghabora
utin — a csehek mérlegelése szerint — szitkséges tertileti
atalakitasat targyalja abbdl a célbdl, hogy az egész szlav kér-
désnek végleges megoldasaval az allandé békét biztositsa.
A Magyarorszag és Németorszag ellen vad gytiloletet hirdetd
fiizet szerint a cseh-szlovak dllam jov8je még nines eléggé
biztositva s ennek kovetkeztében a viligbéke sem. Ezt e két
orszag szétdarabolasaval 6hajtja elérni. Magyarorszagot a le-
het6 legsziikebb hatarok kozé kell szoritani, mert mem szabad
megengedni, hogy ez a — békeszeret6 emberiséggel szemben
ellenséges — faj megtartsa alig néhany évtized el6tt a leg-
utalatosabb erészakkal megszerzett nyelvi és gazdasagi folé-
nyéty. Ezért a magyarsigot a jasz-kin vidékekre, a Duna—
Tisza fels§ kozére és a Dundntul kozépsé részére, a Duna—
Drava, Baranya—Balaton déli része kozotti teriiletre kell
visszaszoritani. A fiizethez csatolt térképek mind ennek
a gondolatnak szolgilatiban 4llnak s még Budapestet is
kettészakitjak, csak Pestet hagyvan meg magyarnak.

A térképekkel folyé magyarellenes cseh aknamunkéanak
jellemz8 esetére bukkantak az 1929. év nyaran Genfben,
a Nevelésiigyi Tarsulatok Vilagszovetségének! kongresszusa-
val kapesolatos kiallitason, amelynek célja az egyes nemze-
tek tanitdsi anyaganak szemléltetése volt, hogy igy a nemze-
tek bemutathassak értékeiket, amelyeket elismertetni kivan-
nak a tobbi néppel. Ez alkalommal a csehek egy térképet
is kiallitottak, amelyet magyarazé szoveggel, kicsinyitve is
osztogattak a kiallitds latogatéinak. A térkép cime A sités-
séghdl a vildgossdgra (Dés tenébres & la lumiére) volt s ezen
‘Cseh-Szlovakia mai térképe kétszer volt feltiintetve.? A fels6,
1920-as jelzésii, térképen Csehorszag német lakossag része
és az egész magyar felvidék feketére volt szinezve (a sotét-
sépy), ami azt jelezte, hogy e vidékeken kizségi konyvtarak
1920-ban még nem voltak, vagyis a johiszem{ kiilfoldi szem-

! World Federation of Education Associations.
2 Dr. Loczka Alajos: Magyarorszdg részvétele a genfi kulturdlis
kidllitdson. Néptanitok Lapja. 43—44/1929. szdm.
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1é16 ebbdl a legegyszertibben azt olvasta ki, hogy kulturdtlan,
konyvtar nélkiili kozségek mily nagy szdmban voltak a régi
uralom alatt! A masik, 1928-as jelzésii térképen a jelzett
vidékek mar fehér szinezésliek («a vildgossagy), és azt jelzik,
hogy ime, a cseh kultira aldésai alatt, csekély nyolc év
utan, minden kozségben volt mar konyvtar. Elhallgattak
tehat, hogy a magyar uralom alatt a felvidéki kozségekben
nem egy, hanem sokszor tobb, mas elnevezést (pl. iskolai, egy-
hazi, legényegyleti, gazdakori stb.) konyvtar szolgélta a
muvel6dést, s ezeket a kisebbségi szerz6dések ellenére le-
foglalva, kisajatitva és egyesitve, most kizségi konyvtarnak
nevezték el és haszndljak ki e megtéveszt§ eljardsukat valét-
lan propagandajuk céljaira.! Hisz elég, ha arra hivatkozunk,
hogy a csehekhez csatolt teriileten 1109 népkonyvtar (az
egész orszag allomanydnak 18-8 9(-a), 273 tudomdnyos és
miivel§dési konyvtar (az egész orszag allomanyanak 20 9,-a)
maradt.? Ugyanezen a kidllitison egy masik térkép is fel-
tint, amelynek az el6bb ismertetetthez hasonlé feladata
volt : szintén a magyvarsig megragalmazisa. A kezdetleges
> kiviteldi térkép Ausztria-Magyarorszagot mutatta be. Cime :
Néhdany kisebbségi vitakérdés 1914 eldtt, s a genfi egyetemi
hallgaték egyesiiletének etnogrifiai osztalya adta ki. A to-
vabbiakbdl kitlinik, hogy e szakosztaly honnan szerezhette
adatait térképéhez. A térképen Bécs és Budapest kozpontok-
bél nyilak indulnak ki a nemzetiségi teriiletek felé s a magya-
razé szoéveg szerint a kovetkez$ kovetkeztetések vonhaték
le (elGszor Magyarorszdagra nézve): «A magyar kormanyzat
magyarosité politikdja, amelyet kiilonosen a romanok, a szlo-
vakok és jugoszlavok ellen alkalmazott.» Ausztridra nézve :
«Az osztrdk korményzat banasmoédja szabadelviibb, azonban
mégis még elnyomo, melyet a csehek, jugoszlavok, rutének,
lengyelek és olaszok ellen alkalmazott.»® Ily eszkoznek is

1 Dr. Olay Ferenc : 4 magyar konyvidrak szomord sorsa Trianon
utdn. Nemzeti Ujsag. 1927 VI. 8.

2 Dr. Olay Ferenc : 4 magyar mivelédés kdlvdridja az elszakitott
teriileteken 1918—1928. Budapest, 1930. Magyar Nemzeti Szovetség
kiadéasa. V. fejezet, 222—226. lap.

3 «5. Autriche-Hongrie. Politique de Madgyarisation du Gou-
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haszniljak fel tehdt a térképeket a magyar uralom szellemi
életének lekicsinylésére és a jogtalan teriileti csonkitas iga-
zolasara.

* x %

A szerbeknél éphgy, amint a romanoknal is latni fogjuk,
mar a XIX. szazad legelején fellangolt a nemzeti érzés, az
orosz-szerb viszony kialakulasival egyid6ben, amikor is
a napoleoni veszedelemmel szemben a megtamadott oroszok
az osszes szlavok segitségére appellaltak s a panszlav gondo-
latot kifejlesztették. E tényben kell a szlav nemzetiségi
eszme csirait is keresniink.! A fellangolt nemzeti érzésnek
természetes kovetkezménye volt, hogy teriileti kivansagaik
is hatarozott koérvonalakban alakultak ki, amelyekrdl azon-
ban térkép eddig nem keriilt e sorok irdja elé.

Az 1804—1810. évek kozott lezajlott szerbiai forronga-
sok, lazadasok a hatarSrvidéki és magyarorszagi szerb mi-
veltebb kozonség érdeklGdését is felkeltették. Ezeknek egy
része atkelt a Szavan, csatlakozott a felkel6khoz s a régi
szerb birodalom helyreallitisar6l abrandoztak, amely biro-
dalomnak id6vel a Dunéan- és Szavéan-inneni szerbek &ltal
lakott teriiletek is részei lettek volna, egyesek felfogésa sze-
rint az osztrak csaszar uralma alatt. Karagyorgye (Petro-
vies Gyorgy) felkel§vezér Simschen osztrak tabornok utjan
kérte a csaszart, hogy Szerbia sohase csatoltassék a Magyar
Kiralysaghoz, hanem osztrak torvények altal, vagy mint
hatarérvidék, vagy kozvetlentl a csaszar altal kormanyoz-
tassék. Krdekes, hogy mar 1798-ban, majd masodik kiadas-
ban 1806-ban, Budan Sztamatovies pétervaradi szarmazasa
nyugalmazott huszartiszt ropiratot adott ki, melyben a
szerbek kiilonallasat kovetelte.? Ugyanakkor az osztrik és

vernement Hongrois appliquée spécialement aux Roumains, aux
Slovaques et aux Yougoslaves. Traitement plus libéral mais cepen-
dant encore oppressif. Appliqué par le Gouvernement Autrichien aux
Tchéques, aux Yougoslaves, aux Ruthénes, aux Polonais et aux
Italiens». Magyar Kiilpolitika. 1929 XI. 16. 37. szdm.

1 Kallay Béni: A szerb felkelés torténete. 1807—1810. Budapest,
1909. Magyar Tudoményos Akadémia kiadédsa. I. kotet, 111. lap.

? Kallay i. m. IT. kotet, 120. lap.
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magyar teriiletekrdl kivandorolt szerbek izgattak leginkabb
Ausztria ellen s nyiltan hirdették, hogy elérkezett az idé,
hogy Oroszorszag oltalma alatt Szerbia visszanyerheti régi
fényét és hatalmat, amihez még Bosznia birtoka is kell.
Igy lehetséges a Koszovénal elesett Lazar fejedelem biro-
dalméanak helyreallitasa.t

A szerbiai felkel6k (akik egyébként a torok ellen harcol-
tak) 1806 végén és 1807 elején mar az osztrik és magyar
teriiletek ellen is kihadgasokat és hatarsértéseket kovettek
el, amely tevékenységilknek magyar teriileten az volt a
nyilvdnulasa, hogy az itt él6 szerbek izgatottak lettek, s6t
lazadasokat is kiséreltek meg. Egyébként a szerb felkelés
sikerei folytan Szerém, Krass6, Temes, Bacs varmegyékben,
s6t Temesvar koriil is lazadasok tortek ki (pl. Vogany 1807
apr. 4., Krusicza 1808 jun. 12—14.), amely lazadasokat csak
katonai segitséggel tudtak megfékezni. A mozgalmak hatésa
alatt a délvidéki romansag is fészkelddni probalt. A nador
1807. évi majus hé 26.-4n Budardl azt jelentette a csiszar-
nak, hogy Krassé varmegye alispanjanak felterjesztése sze-
rint az oldh nép bangulata igen kedvezétlen, titkos ossze-
joveteleket tartanak, fegyvert igyekeznek szerezni, tobb
csalad mar kivandorolt Szerbidba és altalaban Karagyorgye
nevét emlegetik, mint szabaditéjukét.?

Ez a Karagyorgye-féle forradalom nem jart eredmény-
nyel, de mar Obrenovics Mihaly (1842—1868) fejedelemé 2
igen, aki 4j allamanak nemecsak bels§ megerdsodését mozdi-
totta el§ jelentGs mértékben, hanem egyéni kivalésagival,
alkotasaival és Ilia Garasanin szerb allamférfinak elérelaté
tervei és gondolatai elfogadasaval, az Osszes szerbek egyesi-
tése gondolatinak, a «zerb Piemonty-nak Gj és gyakorlati
Gtjait mutatta meg. Mihaly fejedelem és tanacsadéi az Osszes

! Kallay i. m. I1. kotet, 185—191. lap.

? Kéallay Béni i. m. II. kotet, 96—191. lap.

2 1868 majus 29—junius 10.-én Karagyorgyevics Sandor her-
cegnek, Petar kirdly apjanak, felbujtdasira, rokonai és hivei gyilkol-
tdk meg ugyanazon a napon, mint 1903-ban Obrenovics Sdandor
kirdlyt és feleségét.
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délszlavok egyesitésének tervével foglalkoztak, sét tovabb
menve, egy Balkin-szovetség gondolatat is felvetették,
annak élén a szerb fejedelemséggel. Ilia Garasanin készitette
el 1844-ben az els§ ily pontosan korilirt programmot,!
amelyben a szerb vezetés alatt létesiilé délszlav egyesiilést
igen erds fenyegetésnek tartotta Ausztridval szemben. Szerbia
torténeti jogai és a nemzetiségi elv alapjan allitotta fel az
egyesiilési tervet, amelyhez az Osztrak-magyar Monarchia-
bél Horvatorszag, Szlavénia, a Szerémség, a Bacska és a
Banat tartozott volna. Mar ebbél a lathatatlan térképbél is
kitlinik, hogy Ausztria-Magyarorszag és Szerbia kozott min-
den megérts politika lehetetlenség volt, mert ezen az Gton —
szerintilk — Szerbia onmagat pusztitotta volna el. Mihaly
fejedelemnek ezt a Garasanin-féle egyesitési tervét — mint-
egy politikai végrendeletét — a szerb nép és korményok
mint legf6bb nemzeti célkittizést vették at. Ez volt alapja
a szerb politikanak, az Ausztria-Magyarorszdgban és Torok-
orszigban meginditott nagyszerb propagandanak, és ebbdl
magyarazhaté az, hogy Szerbia a legelényosebb osztrak vagy
osztrik-magyar ajanlatokat a limine mindig elutasitotta.?
A jelsz6 Alexa Nenadovics szerb torzsfénok (knéz) mondasa
volt : ¢A szerb sohase bizzék a svababan!» 3

Bar —/mint emlitettem — a vilaghdborat megelézs
évszazadbol 1891-ig nincsenek szerb térképeink, amelyek
a vazolt szerb teriileti igényeket jeleznék, mégis kozismert
kovetelésiik volt, — mint mar lattuk — hogy Dél-Magyar-
orszag, mint «Vajdasagy, szerb vezetés alatt Ausztria (és nem
Magyarorszag) tartomanyaként szerveztessék meg. E szan-
dék sikere lett volna az els§ 1épés Nagyszerbia megvaldsitasa
felé. Az els§ térképrdl, amely a szerb teriileti koveteléseket
mutatja, 1891-b6l van tudomasunk. Ez Belgradban jelent

1 Emlékiratait Jovanovies Sloboda adta ki.

2 Dr. M. Bogitschevitsch: Die auswdrtige Politik Serbiens.
1903—1914. Berlin, 1931. Briickenverlag. Band 1II. Serbien und der
Weltkrieg. Seiten 1, 22—4, 27—29.

3 Krnest Denis: La Grande Serbie. Paris, 1919. Delagrave.
47. lap.
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meg s a szerb egyetemi ifjasag szerkesztette és adta ki A szerb
teriiletek néprajzi terképe a torténelmi, nyelvi, szokdsbeli és
kéltészeti alapokon kidolgozva cimmel !

Vilaghaborts teriileti kivansagaikrdl szintén mér a ha-
bort legelején azokbdl a térképekbdl szereztiink tudomést,
amelyek francia részrél terjedtek el, valamint azokbél, ame-
lyeket az 1914. évi magyarorszagi szerb betorés alkalmaval
az elfogott szerb katonaknal és hozzajuk csatlakozott szerb
lakossagnal taldltak. E térképek nyilvan mar a vilaghabora
el6tt keraltek forgalomba, hisz a balkani haboruk és az orosz
tamogatas mar megadta a batorsagot, hogy ily koveteléseket
tamasszanak és azokkal nyilvanossigra is jojjenek.

Igényeiket a szerbek mAar elzetesen megallapitottak
s ezekrd] a Kéarics-féle, habora el6tti foldrajzban ezeket olvas-
hatjuk : «Az a f6ld, amelyen a szerb nép régéta élt és most
is él, akar tisztan, akidr mas néppel keverve, szerb foldnek
neveztetik . . . A szerb fold északi hatarat a Maros alkotja
a Tiszaba vald torkolasaig. Azutan a Tisz4tél a Dunaig szé-
razon vonul a hatdr, amely egytttal a Bacskanak északi
hatara is .. .»?

A vildghaborat kozvetleniil megel6z§ id6kbsl — s ez
is egyik figyelemre nem méltatott bizonyitéka annak, hogy
az oroszok és az altaluk tadmogatott szerbek mar régebben
elGkészitették a vildghaborat, vagyis ennek okozéi itt kere-
sendGk 3 — szarmazik az a térkép, amelyet katonai hatésa-
gaink mindjart az els§ id6kben talaltak meg tobb példany-
ban. Mint ismerctes, 1914. évi szeptember hé 6.-4n orosz
unszolasra a szerbek Belgrad és Raca kozott tobb helyen

1 Matériaux de discussions utiles sur la nécessité d’un désarmement
moral dans les Balkans. La Macédoine. Genéve, le 29 février 1932.
No. 192. P. 4. ’

2 Magvar Figyel6. VI. évfolyam, I1I. kétet, 470. lap.

3 Egy francia ir6 — bér fenntartdssal — hivatkozik arra, hogy
a Kriegsschuldfrage cimli német folyoirat 1926 szeptemberi szamdban
Wiesner azt a sulyos allitdst kockaztatja meg, hogy Sandor tron-
orokos, a mai szerb kirdly is tudott a merénylet tervérél. Ennek
bizonyitéka lenne, hogy Petdr kiraly par nappal a merénylet el6tt —
1914. évi junius 24-én — nevezte ki fidt régenssé. (Jéréme Troud :
Charles Ier, Paris, 1931. Plon. 43. lap.)
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megkisérelték a Szavan valé atkelést. Jarak és Mitrovica
kozt az I. (Timok) hadosztalynak nemcsak az atkelés, ha-
nem a hidverés is sikeriilt ! s a Szerémségnek egyes pontjait,
valamint Pancsovat egészen rovid id6re megszallottak. Ennek
hallatira a Belgraddal szemben fekvé Boresa kozség 2 szerb
el8ljarosaga is athivta a szerbeket, akik meg is szalltak a koz-
séget. Az azonnal meginditott erSteljes ellentamadas ered-
ményeként csapataink mar szeptember hé 14.-én bevonultak
Boresaba s szigor vizsgalat indult meg az ellenség behivasa
miatt is. A hazkutatisok folyaméan tobbek kozt a kozségi
biré lakasan talaltak egy példanyat annak a szerb térkép-
nek,® amely nagyjaban Magyarorszdg mai felosztasat mutatja.
A boresai térképpel azonos az a térkép, amelyet a Szerémség
kitisztitasa utan, 1914. évi oktdber hé 26.-4n a cs. és kir.
szerémségi hadseregparancsnoksidg Pétervaradon foglalt le.t
Ez a térkép a mai . n. Burgenlandot, Bécset, Alsé Ausztria
déli részét és Stajerorszag egy részét korridorszeriien gondolja
el. Az északi szerb hatart a Balatonig tolja elére, egész Bara-
nyat, valamint Somogy és Tolna varmegyéket is elesatolva.
Nvugaton az Isonzé a hatar s Triesztet is maguknak vindikal-
jak. Oroszorszag hatardt majdnem Berlinig toljak ki. Magvar-
orszaggal pedig szomszédossa teszik. A térkép keletkezésének
idejére némi tajékoztatast ad az, hogy egy délvidéki gyaros
annak lattara 1914-ben kijelentette, hogy neki még 1910-ben
egy volt szerb miniszter ugyancsak ily térképet mutatott.’
Hasonlé a Belgrad 1914. évi december hé 2.-4n tortént
elfoglalasakor talalt és lefoglalt Nikasinovi¢ Bozidar altal
szerkesztett és Smrekar Slavko mérnok altal rajzolt térkép,

! Pilch Jen6é: A vildghdbori torténete. Budapest, Franklin-
Térsulat, 103. lap. Doberddi Breit Jozsef: Az 1914. évi osztrdk-
magyar-szerb-montenegréi hadjdrat. Budapest, 1926. Hadtorténelmi
Levéltar kiaddsa. 110. lap.

? Boresa kozség, Torontal virmegye, pancsovai jaras, Zimony
kozelében.

3 Cime : Eurépa uj térképe a Novoje Zveno cimii orosz ujsdg
szerint. M. Milovanovics, Belgrad.

¢ Hadtorténelmi Levéltar. 152/1928.

5 Hoffmann Endre: A csehek Magyarorszdgon. Pesti Hirlap.
1927, IX. 24.
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amely 1914 szeptember havaban Belgradban jelent meg
annak bizonysagara, hogy a haboris feleknek melyik részén
volt nagyobb a héditasi vagy, de meg hogy Szerbia tényleg
az az artatlanul megtamadott szegény aldozat volt-e, mint
amilyennek akkor és azéta a szerb és mas 4llamok hivatalos
és nem-hivatalos munkakban, s6t torténelmi és tankonyvek-
ben feltiintetik.! A térkép széleskori terjesztésre volt szanva
és még Cettinje elfoglalasakor (1916 januar 13) is kaphaté
volt az ottani udvari konyvkereskedésben, masodik kiadas-
ban.?2 A térképre vezetett indokolas szerint annak elkészité-
sét Ausztria-Magyarorszig népeinek nemzeti torekvései ma-
gyarazzak, mint «amelyeknek mindnek a jelenlegi &allam
hatarain kiviil van hazajuk, nemzeti idealjaik, taplaléanyjuk,
és amely népek ily torekvéseit 4llamukban embertelen szor-
nytségekkel ildoziks. A térképen 3 latjuk a tervezett Szlav
Szovetséges Allam-ot, amely a régi Csehorszagot, Felss-
Magyarorszagot a Garam volgyén at Csorbaig, FelsG-Ausztriat,
Als6-Ausztria egy részét Béccsel, a Kis-Magyaralfoldet Esz-
tergomig és Porosz-Sziléziat egészen az Oderdig oleli fel.
De ott talaljuk Uj-Szerbiat, amelyhez Délmagyarorszagot
csatolja a Barcs—Mohacs—Szabadka—Szeged—Arad vo-
nalig, tovabba Temesvart, Versecet és Orsovat, Krassé-
Szorény és Hunyad varmegyék hataraival. A Murakozt
magyarnak hagvja. Oroszorszagot Uj-Szerbiaval korridor
segitségével koti ossze, amely igy GssziilGje a késGbb Ausztria
és Magyarorszag hatarai kozott oly sokdig erdszakolt cseh-
szerb korridornak. Utébbinak gondolata Oroszorszig eleste
folytan szilletett meg s éle Magyarorszdgon kiviill Olasz-

1 Dr. Olay Ferenc: Magyarorszdg a francia tankényvek torzité
tiikrében. Magyar Paedagogia. 1931. évi 3—4. és 5—8. szam.

2 Prof. Eugen Oberhummer : Die politische' Karte Europas nach
serbischen Plinen aus dem Anfang des Weltkrieges. Dr. A. Petermann’s
Mitteilungen. Gotha, 1920. 66. Jahrgang. September-Heft. — Fdld
és Ember. Budapest, 1/1921. szdm. 71—72. lap. — Magyarsdg 1921
oktoéber 30.

8 A bécsi csdszdri és kiralyi lhadilevéltirban eredetiben Orzétt
(1 :5.000,000 léptékii), taldlt példanyt szerzéje 1914. évi oktober ho
18.-an sajatkeziileg dr. Cvijics Jovdnnak ajanlotta mély tisztelete
jeléil.
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orszag ellen is irdnyult. Tervére nézve szerz8je felemliti a tér-
kép egyik oldalara vezetett megjegyzésében, hogy a nemzeti
allamok létesitésének alapeszméjével ez a terv nem egyezik,
de meg van arr6l gy6zédve, hogy Szerbia és a délszlavok
Oroszorszaggal val6 kozvetlen teriileti érintkezés nélkil nem
fejlédhetnek majd nyugodtan. Olaszorszaggal a hatart Vil-
lach—Tarvis—Pontebba—Cormons—Cervignano vonaldban
htizza meg, tehat az Isonzén tdl, beleértve Isztriat Polaval
és Fiumét. Trieszt hovatartozandésagat kétes és még el-
dontend§ kérdésnek jeloli meg. Természetesen, Horvat-
orszag, Bosznia és Dalmécia is szerb teriiletnek vannak ki-
jelolve, mig Montenegr6t Hercegovinaval és Albanianak egy
harmadrészével bgviti ki. Albanidnak tovabbi egy-egy har-
madat Uj-Szerbia és Gorogorszag kozt osztja szét. Romania-
nak Erdélyt és Bukovinat adja, de Besszarabidt természe-
tesen nem. Németorszagot sok apré orszagra bontja fel s az
orosz-lengyel hatart Stettin—Berlin—Breslau vonalaig, majd
Osztrak-Sziléziabél masodik korridort létesitve, Csorba—
Zakopaneig tolja elre. Az igy megnagyobbodott Lengyel-
orszag természetesen Oroszorszig ald tartoznék. A térkép
egész Burdpa ) rendezését felolelvén, a felsoroltakon kiviil
Romania, Dania, Anglia és Franciaorszag teriileti novekedését
is targyalja, amelyeknek ismertetése a jelen tanulmany ke-
reteit mar meghaladja.

Rendkiviil nagyjelentéségti és donté szerepi ez a térkép
abbdl a szempontbdl, hogy bebizonyitottnak tekinthet ebbdl
is az az allaspont, amely mar a kezdet kezdetén Ausztria-
Magyarorszag és Németorszag felosztasat tizte ki haboras
céljaull

! Dr. Prokopy Imrének, Bacs-Bodrog varmegye utols6 kor-
manybiztos-féispanjanak, kozlése szerint 1914 tavaszan Zomborban
a Karakasevics-féle konyvkereskedés kirakatdban volt egy izben
kitéve oly térkép, amelyen a mai hatdrok voltak feltiintetve. A kényv-
kereskedd két fia ezt a térképet a varosi felsd kereskedelmi iskoldban
magyar tarsaiknak is mutogatta. Mikor Prokopy ebben az iigyben
Zombor sz. kir. varos torvényhatosagi bizottsigiban interpellaciot
terjesztett elb, a térképek nyomtalanul eltiintek. Ugyancsak Prokopy
hadifogsaga alatt tobb helyen latott ily térképeket kifliggesztve,
igy példdul Saratow virosaban is.

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1982. ulius. 4
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A horvatoknal 1919-ig ily aspiracids térképrél nines tudo-
masunk. Az dsszeomlas utdn Lakato$ Josip horvat Gjsagiré
egy fiizetet irt,! amelynek melléklete oly térkép volt, amely
szerinte Jugoszlavia jogos kovetelését abrazolja. A horvat
lapok meg sem emlékeztek errl a térképrél, amelyen a
magyar hatar Baranyaban, egészen fent, a Babocsa—Pécs—
Bonyhad—Battaszék folott elhiizédé vonalon van. Egyéb-
ként Olaszorsziagot is hattérbe szoritja s a korridor is lat-
haté rajta.

Oray FERENC.

1 Jugoslavija w svjetlu statistike. (Jugoszlavia a statisztika meg-
vilagitasiban.) Zagreb, 1919. in 2., 16. lap.

ot



FALUDI FERENC
SHAKESPEARE-MESEJE.

Romantikus vigjatékainak egyik legbajosabbikaval, 4
viharral blcstzott el Shakespeare miivészi palyajatél. Elet-
iréi ezen is, valamint a Cymbeline-on és a Téli regén Stratford
hatasat érzik. «Az erdék és mezdk friss illata lebeg rajtuk —
mondja réluk Ten Brink ! — s a falusi élet derlis nyugal-
manak veréfénye ragyogja be Sketn ; és Raleigh szerint is 2
«az utolsé darabokban Stratford falusi élete Gjra érvényesiti
jogaits. Nem csuda, hogy a blivos-bajos The Tempest hamar
vonja magara a kontinens figyelmét is. A XVII. szdzadban
még mind Német-, mind Franciaorszagban o6ntudatlan a
Shakespeare-ismeret. Mikor Philippe Destouches 1717-ben
Dubois abbét elkiséri Anglidba, kiilonosen a Vihar van ra
nagy hatassal ; sajnos, nem kozvetleniil Shakespeare darabja
(mint azt még Gjabban is Richter 3 gondolta), hanem annak
Dryden--féle atdolgozasa (1667.);¢ ebbdl tobb és épen
nem shakespeare-i részletet le is fordit francidra. Német-
orszagban a «Gottschedin» — a Spectator forditasaban® —
a Hamleteri, Learen s Antonius és Cleopatrdn tal leginkabb
A vihart dicséri® Nalunk is A wihar hatasa mutatkozik meg
el8szor : ismeretes, hogy els6 — bar ontudatlan — Shake-

! Shakespeare. Budapest, 1906., 65. 1.

2 Shakespeare. Budapest, 1909., 65. 1.

3 K. A. Richter: Shakespeare in Deutschland 1739—1770.
Oppeln, 1912, 7. 1. .

¢ R. Genée : Geschichte der Shakespeare’schen Dramen in Deutsch-
land. Leipzig, 1870. 78. I.

8 Der Zuschauer. Leipzig, 1739—43., 592. S.

¢ Richter i. m. 15. 1.

4>
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speare-utdnzatunk Dugonits Andrisnak német nyomon
készillt darabja, az Etelka Karjelben (1794).2

Dugonits Andras természetesen maga sem tudta, hogy
«emlékezetre mélténak lenniv gondolt wzomorkas torténete»
csak tavoli kapcsolatban is van Shakespeare-rel s jelesiil
annak Viharival. Shakespeare neve a darab megjelentekor
nalunk nem volt ugyan ismeretlen, de a Vikar az volt.
Kazinczynak a Schroder-féle atdolgozasbol, németbsl késziilt
Hamletje 1790-ben, Kassan jelent meg, és ismeretes, hogy
Kelemen Laszléék evvel akartik pesti elfadasaikat meg-
kezdeni? Kazinczy, ha kell, maga is hajlandé lett volna
a darabban follépni® A Vikar azonban nalunk németiil is
csak 1802-ben, a Hensler-Miiller-féle opera-atdolgozasban
lett ismeretessé, elsé magyar forditdsa meg épen csak 1812-hél
keriilt el6,* s hogy ezt szinpadon el6adtak, annak sincs
semmi nyoma. Nyomtatdsban is megjelent els§, proézai,
forditasa; Lemouton Emilidé, 1845-bSl val6. (4 szélvész.)
Mindezt — az Ktelka Karjelben megjelenése elétt — csak
egy kis idézet el6zi meg: Pétzeli Jozsefé, aki Shakespeare
sziiletésének 200 éves forduléjan emlékoszlopara a Tempest-
b6l vett foliratot forditja le. Ezutan méar csak 1817-ben
Buczy Emil emlegeti a Vikart, amelyben «a’ fantazinak leg-
tobbet engedett a’ Genien.?

Van azonban irodalmunknak egy régibb emléke, amely
Shakespeare Viharaval kozeli — Dugonits dramajanal koze-
lebbi — vonatkozésban van: ez Faludi Ferenc kéziratban
maradt utolsé alkotésa, a Téli Ejtszakdk. A kapcsolatot mar
kozel félszazaddal ezelStt észrevette Bedthy Zsolt, ki a Szép-
prézai elbeszélés 1. kotetében a Negyedik éjtszaka novellajarol
egy jegvzetben kozli érdekes észrevételét: «E novella és

1 Bayer Jozsef: A nemzeti jdiékszin torténete. Budapest, 1887.,
1. k. 280. 1., Shakespeare drdmdi hazdnkban. Budapest, 1909., I. k.
417. 1. és Csaszar Elemér : Shakespeare és a magyar koltészet. Budapest,
1917., 42. L

2 Lugosi Dome : Kelemen Ldszlé. Mako, 1927., 31—33. 1.

3 Kazinczy Levelezése. (Vaczy) II. k. 96. 1.

* Bayer : Shakespeare drdmdi hazdnkban. I. k. 7. és 420. 1.

5 U. o. 421. 1.

" et
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Shakespeare Vikarjanak meséje kozott feltiing rokonsig van,
kozelebbi és erdsebb, mint a Shakespeare-kommentatorok
altal idézett forrdsok barmelyikével. Simrock! felbozta
Ayrer Szép Sidedjat, azutdn Grimm, Bechstein és Kuhn
mesegyiijteményeinek egyes darabjait. Elszértan mindegyik-
ben vannak motivumok a Vikarbdl, de ennek fginditékai . . .
egyiitt egyikben sem foglaltatnak. A Faludi altal forditott
novelldban mindez megvan s igy méltdn vonhatnd magara
a Shakespeare-buvarok figyelmét.» 2

Beothy kis soralatti jegyzete semmi visszhangot nem
keltett. Nemecsak a kiilfoldi, hanem a magyar Shakespeare-
kutatas sem vett réla tudomast ; akkoriban nem lattak meg
benne azt a szalat, amely a Tempest forrasihoz kézelebb vihet.
A tudoményos kozvélemény jorészt ma is ott tart, ahol
épen Beothy jegyzetének megjelenése idejében : ekkor fog-
Jalkozott Petz Gedeon ®  Ayrer és Shakespeare viszonyaval.
Petz alaposan megvizsgilta a Tempest és a Schone Sidea
viszonyav s megéllapitotta, hogy Shakespeare vagy ismerte
Ayrer Comedidjat (s erre vall a Phaenicia < Sok hiihé sem-
miért analégidja), vagy — mint mar 1817-ben Tieck gon-
dolta — egy régibb angol dramat hasznalt forrasul, amelyet
téle fiiggetleniil, megel6zéleg Németorszagban megfordult
angol komédiasoktél Ayrer is ismert. Ezt az 4llaspontot
Heinrich Gusztdv még 1908-ban is védelmezte.r TUtbébb
Alexander Bernat énkénteleniil is még jobban eltavolodott
Beothyt6l a Vihar keletkezésének kérdésében :3 «Ennek a
dramanak semmiféle novellisztikus forrasira nem akadtﬁnk,
csak egyik-masik gondolatanak nyoméat talalhatjuk meg
kora irodalmaban. Fantaziajat itt egészen szabadjara bocsat-
hatta és a maga kitaldlta anyagot kénye-kedve szerint formal-

1 Die Quellen des Shakespeare. 1872., II. k.

2 A szépprézai elbeszélés a régi magyar irodalomban. Budapest,
1886., I. k. 229. 1.

8 Ayrer és Shakespeare. Egyetemes Philologiai Kézlény, 1885.,
313—343. 1.

¢ Shakespeare elsé megjelenése a kontinensen. Shakespeare-T4ar.
1. k. 163. 1.

8 Shakespeare. Budapest, 1920., 344. 1.
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hatta. Csak még els§ vigjatékanak, a Folsiili szerelmeseknek
nem ismerjik semmi elbeszélési forrasat.» A magyar Shake-
speare-irodalom tehat nem vett tudoméast Faludi Shakespeare-
meséjérsl, de sem Faludi Ferenccel kapesolatban, sem bar-
mind més vonatkozisadban nem méltatta figyelemre a magyar
irodalomtorténetiras sem.

Pedig Beothy Zsoltnak 1886-ban (egy évvel Petz érte-
kezése utan) megjelent észrevételével a két mese rokon-
sagdban igaza volt. A novellanak a Vikarral valé minden
masnal szorosabb egyezése legalabb is foloslegessé teszi az
Ayrer-kérdés elStérbe keriiltét. Ezt a kapesolatot, bar elbre-
bocsatom, végképen levezetni én sem tudom, megprébalom
az alabbiakban jobban megvilagitani a tovabbi kutatisok
eredményeibdl s egy-két szallal meg is erdsiteni.

Az egyik szalat Beothyhez hasonléan, amely Shakespeare
dramajat kozvetleniil Eslava novellajahoz fizi, egy elfelej-
tett, vagy hasonléan a «pusztaban elhangzott» kis német
cikkben talaltam meg. A Noches de Invierno és Shakespeare
kapcsolatat ugyanis mar Beothy Zsolt el6tt egy évvel meg-
allapitotta Edmund Dorer drezdai tanar kis cikke: Die
Quelle zu Shakespeares Sturm.! Dorernek kezéhez jatott
Antonio de Eslava spanyol novellaskonyve s menten észre-
vette azt, amit utébb Beothy is, hogy annak Dardanus-
novellaja és a Vihar kozott nagyon feltins a hasonlatossag.
«Moglich ist es, — Ggymond — dass der englische Dichter
das Buch von Eslava gekannt hat, da dieses seinerzeit sehr
beliebt war und in verschiedenen Sprachen iibersetzt wurde.
Ins Deutsche iibertrug das Werklein M. Drummern unter
dem Titel: Die Winternichte (1666).» Meg kell jegyeznem,
hogy Beothy Dorernek ezt az egy évvel el6bb megjelent
kis cikkét nem ismerte, mert Pabenbachi. Drummer Méaté
német forditasarél — mint utébb kideriilt : Faludinak koz-
vetetlen forrasarél — még semmit sem tudott: «A Tél
Ejtszakdkrél Toldy Ferenc azt mondja, hogy faldn eredetiek ;
de aligha van igaza s a munka mem igen mas, mint annak a

' Das Magazin fiir die Literatur des In- und Auslandes. 1885.,
I. k. 77. L.

[
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németre forditott spanyol konyvnek, a Noches de Inviernd-
nak 4atdolgozdsa, melyet a bevezet§ parbeszédben Hollési
emlit.s! Ha Beothy ismerte volna Dorer kis cikkét, nyilvin
megemliti Eslava nevét is, s6t folkutatja Drummer fordi-
tasat. Mindezt, j6val kés6bb, Binder Jend tette meg.?
Miként Beothy kis észrevétele, Dorer Edmund népszert
cikke sem keltett figyelmet s a kiilonésen Cervantes-kutata-
sairdl j6l ismert jeles romanista, Fitzmaurice-Kelly, 1913-ban
mindkett$jiikt8] fiiggetleniil allapitja meg, hogy «Antonio
de Eslava serait oublié depuis longtemps si Shakespeare
n’avait pas tiré The Tempest des Noches de Invierno.»® Ezek
szerint Faludi és Shakespeare munkéainak rokonsiga igy

alakulna :

Antonio de Eslava,
Noches de Invierno. 1609.

Winternichte. *Ismeretlen angol forditds?
Durch Matthaum Drummern.

1649, Shakespeare,
! The Tempest.
Faludi Ferenc,
Téli Ejtszakak.
1778.

Még batrabban itélnek maguk az Eslava altal érdekel-
tebb spanyolok. Legnagyobb irodalomtorténetiréjuk, Menen-
dez y Pelayo Origenes de la novela espanola c. alapvet6 mun-
kajaban azt az «elég merész, de j6l megalapozotty véleményt
hirdeti, hogy Shakespeare tudott spanyolul és dramajat
Eslava kozvetetlen és erGteljes hatasa alatty irta. «Menendez
y Pelayo hace una conjetura original, la cual no deja de
ser audaz, aunque bien fundamentada ; — irja F. Maldonado,
a salamancai egyetem tanira,! aki ez adatot szives volt

! Id. m. I. k. 228, 1.

* Faludi Téli Ejtszakdi és a Noches de Invierno. Egyetemes
Philol. K6zlony, 1901., 97. 1. — Binder is, Dorer is a niirnbergi 1666.-i
kiaddst latta és hasznalta. — R. J. Sharf levélbeli szives értesitése
szerint azonban a British Museumnak van egy 1649-iki kiaddsa is,
«printed at Wieny,

3 Littérature Espagnol. Paris, 1913., 290. 1.

4 Maldonadohoz levélben fordultam s téle tudakoltam a
spanyol irodalomtorténetirdas allaspontjat e kérdésben.
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rendelkezésemre bocsatani — cree el maestro de nuestra
historia literaria que el gran dramaturgo inglés conocia el
castellano, y se inspiré rdpida y directamente en la obra de
Eslava.y Bizonyitékait nem ismerem, mert konyvéhez nem
jutottam és spanyolul nem tudok, de agy vélem, két dologra
tamaszkodik : az egyik maganak a novellainak és a drama-
nak letagadhatatlan rokonsaga, a Vikar semmiféle eddig
ismert mas munkdaval ilyen kozeli kapcsolatban nincs; a
masik, hogy Shakespeare szivesen meritette targyat novellas-
kotetekb6l, s Eslava novellaskotete — Dorer szerint is —
igen népszerd volt. Ehhez jarult hogy a Noches de Invierno
1609-ben jelent meg, Shakespeare Vikarjardl pedig 1612-bol
van elsé emlités. '

Mindamellett ez a foltevés, hogy a Vikar kozvetetlen
leszarmazottja Eslava novelldjinak, nem valészinli. A Shake-
speare-kutatds eddigi eredményei szerint a brit éridsnak —
a latin ismeretén kiviil — «bizonyos tarsalgasi készsége volt
a francidban és legalabb is konyitott az olaszhoz».! Még
igy is azokat az akkor divatos francia és olasz frékat, akiket
legjobban ismert, forditasbol ismerte.? Maradna, mint Dorer
is folteszi, egy kozbeiktathaté angol forditds kozvetitésének
lehetGsége. A két munka megjelenésének két-harom évi ids-
kozében azonban (1609—1612) ilyen nem jelent meg. A
British Museumban az els6 angol forditas 1832-b8l valé,?
egykort angol forditdsrél a spanyolok sem tudnak,® sé6t
francia forditast sem ismeriink ebbdl az idébél. Ki kell
tehat kiiszobolniink azt a foltevést, hogy Shakespeare-nek
a Noches de Invierno volt a forrasa.

Csak a kozvetetlen forras lehetdségét vonjuk kétségbe,
nem a rokonsigot. Hogy az els§ szalon elindult nagynevii
tudésok megallapitasa épen nagyon is helyes volt, azt viszont
hadd igazolja e parhuzam :

! Raleigh id. m. 80. 1.

2 U. ott.

3 Sharf szives értesitése szerint : Thomas Roscoe, The Spanish
Novelists. 1832., in vol. 2.

* (Menendez Pelayo, y con el todos los criticos posteriores
ignoran la version inglesa en que hubiera podido inspirarse Shakes-
pearey, irja Maldonado.
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A VIHAR.
Shakespeare.

Prospero milanoi herceget, mig
a tlitkos tudomdnyokat tanulja,
dcese, Antonio, a hatalmas na-
polyi kirdlynak, Alonsénak se-
gitségével elizi a tronrdl s a
tengerre veti.

Ez leanyaval, Mirandaval egy
szigetre keriil (beszélgetés lednyd-
val) s ott tudoméanydval a szelle-
meket megfékezi és szolgdlatiba
allitja.

A ndpolyi kirdly leanyat a
tuniszi kirdlyhoz adta férjhez s
Antonidval és kiséretével egyiitt
ennek eskiivéjérdl jon, mikor hajé-
jdt Prospero tdmadja meg, amely
életveszedelmek utan harom cso-
portban veti 6ket partra : Alonsét
és Antoniot kiséretiikkel, Alonso
fiat, Ferdinandot kiilén, és két
embert a hajo legénységébdl kii-
16n. Prospero 6rommel latja, hogy
Ferdinand és Miranda egymdsba
szerettek. Készen van tervével.

[Prospero szolgalatiban van
Ariel, a tundér, aki szabadsagit
szeretné, hogy tarsaihoz térhes-,
sen. Prospero ezt megigéri néki,
ha minden Ggy kévetkezik be,
ahogy 6 akarja. Ariel segitségé-
vel torténik minden. Calibant,
aki a sziget urdnak Lépzelte
magit, a gonosz szellemet is
szolgalatiba kényszeriti.]

Antonio a masik csoportban
arra biztatja Sebastianét, Alonso
odcesét, hogy Oljék meg ketten

DARDANTUS.
Faludi.

Dardanus bolgar kirily birto-
kat, ki j6 rendben tartotta or-
szdgat, elveszi Nicephorus gorog
kiraly avval, hogy Dardanus mar
oreg s lednyara ugysem szallhat
a tron ; néki ellenben két fia van :
egyiknek vagy madsiknak kell
Dardanus helyébe iilnie. Darda-
nus azonban csak oly feltétellel
adnd 4t a tront, ha Nicephorus
egyik fia feleségiil venné lednyat ;
ha nem : a napkeleti csdszarhoz
fordul segitségért. Erre a fenye-
getésre a gorog kiraly, aki fiai-
nak fényesebb hdzassdgot Ohajt,
megtdmadja a késziiletlen Dar-
danust. Ez vardzslé-tudomdnydval
megsemmisithetné ugyan, de
megfogadta, hogy bilibdjossagat
rosszra nem hasznalja. Leanya-
val inkdbb az Adridra menekiil
(beszélgetés lednydval). Itt elb-
veszi varazsvesszejét s egy szigetet
teremt, rajta fényes palotdt.

Nicephorus megoéregedvén,
tronjat kisebbik fidnak, Julianus-
nak adja 4t. A nagyobbik, Va-
lentinianus, a konstantzinapolyi
csaszar segitségét akarja kérni s
hajora szdll, de az Adridn Dar-
danus magdahoz csalja. Valen-
tinianus és Seraphina a szigeten
egymasba szeretnek.

Julianus a napkeleti csdszdar
lednydt veszi el s a menyegzé utdn
hajén tér népével és feleségével
vissza. De az Adridn vihar td-
madja meg Oket s megjelenik
Dardanus.
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Alonsot almaban's vele hii tand-
csosat, Gonzaldt, Sebastiano az-
tan iljén a ndpolyi tronra. Ezt
Ariel megakaddlyozza. Caliban a
bolondos Trinculéot és a hajo-
pincér Stefan6ét buzditja, hogy
gyilkoljak meg Prosperot, Stefano
vegye feleségiil Mirandat s 6 le-
gven a sziget kirdlya. Ariel ezt is
elarulja Prosperénak, akinek most
kezében van minden szdl.

Sok bajos tiindéri epizod utan
Alonso mar Ariel szavabol tudja,
hogy mert Prosperot leanyaval
a tengerbe 16kték, ez

«megfizetelt most nektek».!

Alonso azt hiszi, hogy Ferdindnd
a tengerbe fult s iszapsirban van.
Prospero most magdhoz rendeli
mindnyajukat s igazsdgot tesz.
Milano tréonjat visszakapja, de —
Ferdinand elveszi Miranddat — &
is, Alonso is atadjak tronjukat
az ifja parnak. A blinosoknek
Prospero megbocsat, vardzspdal-
cajat a tengerbe dobja s mind-
nydjan Napolyba térnek. Onnan
— udgymond — én Mildnba el-
vonulok és oft minden harmadik
gondolatom a sir lesz».

Gdlos Rezsé.

Dardanus Julianusnak szemére
hdnyja viselkedését : «Te pedig,
gonosz kirdly, aki batyddnak
lgyes urasagaba ugyetleniil bé
szallottal, ide mertél jonni, hogy
lakasomat bontogasd, vendégei-
met hdborgasd, azért bintetett
meg a tenger, meg torte kevély
székedet, legyaldzott. Megjoven-
doli, hogy bhaza fog ugyan érni,
de révidesen meg fog halni. Meg
is torténik, felesége is utana hal.
A gorogok és bolgarok egyarant
kiraly nélkil maradvan, amazok
Valentinianus, ezek Dardanus ke-
resésére indulnak. Dardanus tmeg
tudvdn egyetembenn édltalok Ju-
lianus hdzassagat, haldlat, a két
orszag kivansdgat», 6véivel hajora
szall, a szigetet ujbol elsiillyeszti,
s Valentinianust, vejét mindkét
kirdlysdgba beiilteti, maga pedig
maganos életre add magdl.

Nyilvanval6, hogy a két mese kerete hasonlé, 1ényege

pedig ugyanaz. Az orszagabdl leinyaval egyiitt artatlanul
eltizott s a bubajossdgban, varazslasban jartas uralkodé egy
szigeten teremti meg 1) otthonat; lednyanak elmondja
sorsit s ebbdl tudjuk meg helvzetét s hatalmat. Nem a
bitorlé, hanem a bitorlast segité hatalmasabb uralkodé fia
a szigetre keriil s megszeret1 a varizslé leanyat. A szamlizott
kiraly, akinek mindkét feldolgozésban varazsvesszeje van,
a blinosoket megbiinteti (a tenger megfizet nékik), az ifja
parnak jut az § s a bitorlét segité kiraly trénja is, 6 maga
pedig félrevonul. Ha tehat egyfeldl az eddigiekbdl bizonyos-
nak tekinthetjiik, hogy Shakespeare-nek nem Eslava volt a

1 Szasz Kaéroly forditdasiaban. — Babitsnadl is :

Habra hdanytditok — most a hab fizet.
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forrasa, — a féfonalon tal a részletek kidolgozasa is ezt
igazolja, Shakespeare-nél az elGzmények osszefiizése cizellal-
tabb s a megoldas meseszeriibb — masteldl a fenti parhuzam
viszont azt is kétségtelenné teszi, hogy Faludi elbeszélése,
helyesebben Eslava novellija és Shakespeare utolsé dramaja
kozott szorosabb osszefiiggés, egészen kozeli rokonsag van.
Tudva azt, hogy a kapesolat egykort forditds nem lehetett,
mas osszefiiggésre kell gondolnunk. Az osszefiiggésnek dontd
bizonyitéka a két munkanak alapgondolata, hogy a tenger
megfizet. Ugyvanolyan motivumokbdl alakitott két mesének
nem lehet véletleniil ugyanez a kifejezett alapeszméje. Volta-
képen csak a parhuzamnak ezzel a részletével, Dorer cikké-
nek Faludi miatt minket is kozelebbrdl érdekls kiemelésével,
de leginkébb'ennek a kozos alapgondolatnak, azt hiszem,
dontd jelentGségii kiélezésével tudom a folelevenitett problé-
méit elébbre vinni.

A tovabbiakra nézve nem marad méas, — s ez a kutatas-
nak emlitettiik masik szila — mint Eslava és Shakespeare
kozos forrasanak folkutatasa. Konnyt dolgunk volna, ha
Eslava Ejtszakdinak olyan forrasfoldolgozasa volna, amilyent
Landau (s utébb Gustav Gréber) Boccaccio novellairé! elvég-
zett.! Konnyebb volna a Dardano-novella forrasarél meg-
allapitani, hogy Shakespeare ahhoz hogyan jutott. Spanyol
irodalomtorténetiréktol azonban erre nem kaptam feleletet.
Eslava gyiijteményének a spanyol irodalom torténetében
sincs nagvobb jelentsége. Batortalanul jegvzi meg leg-
tjabban megjelent munkajaban ? Ludwig Prandl is, hogy
némi targyi kapesolat, s koztiik épen a Dardanus-novellaé,
«in der manche die direkte Vorlage fiir Shakespeares Tempest
zu sehen meinen», szerzett a munkanak bizonyos irodalmi
hirt, Wolfgang v. Wurzbach véleménye szerint pedig?® a
Noches de Invierno azok kozé a novella-gviijtemények kozé

! Marcus Landau: Die Quellen des Dekameron. Stuttgart,
1884. — Gustav Grober : Uber die Quellen von Boccaccios Dekameron.
Strassburg, 1913.

® Geschichte der spanischen Nationalliteratur in ihrer Bliitezeit.
Freiburg. Herder, 1929., 98. 1.

3 Cervantes. Die Novellen — Preziosa. Strassburg, 1913., 20. L
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valé, amelyek az anekdota-tipussal szemben igazi elbeszélé-
seket rejtegetnek, de mind a tizenegy novellaja olasz novella-
kon alapul.

Az olasz novella-forrdsnak azonban ellentmond az a
korilmény, hogy ezeket az olaszbél angolba is keriilt novel-
lakat (koztiik kiilonosen Painter Palace of Pleausurejét)
ismerjiik, s ilyen novella Simrock, Gervinus, Gené, Gundolf
vagy az angol kutaték figyelmét eddig sem keriilte volna el.

A mesében — tavolabbi gyokerét nézve — méar Wurzbach
is a bizanci novella hajtisat keresi. Maganak a Tempestnek
eleddig egyetlen forrdsa volt ismeretes : tudtak, hogy Shake-
speare hasznalta Montaigne munkajat A kannibdlokrol
(Florio forditasiban) s a Caliban névrél is foltették, hogy
a Cartb vagy a Canibal sz6 valtozata.l

Pfandl emlitett konyvének egy Kkis jegyzete segitett
Joseph de Perott cikkéhez, amely a kérdésre végre némi
vilagot vet, s forrasul csakugyan nem az olasz, hanem maga-
hoz a spanyol regény- és novellairodalomhoz vezet. Perott
épen Fitzmaurice-Kelly idézett cikkével szallva szembe,
kimutatja,2 hogy a Noches de Invierno negyedik elbeszélésé-
nek, a minket is érdekl§ Dardano-novellanak forrasa a
Caballero del Febo egyik epizddja volt. A Cervantest megel§z6
gazdag spanyol lovagregény-koltészetnek ez a hajtasa, ere-
detileg Diego Ortufiez de Calahorsa munkaja, Saragossdban,
1562-ben jelent meg, de terjedelmes folytatasokat irtak
hozz4 Pedro de la Sierra (1580) és Marcos Martinez (1589).
E végefogyhatatlan munka utan Cervantesig még csak egy
spanyol lovagregény jelent meg.

Ortufiez de Calahorsinak és tarsainak lovagregénye,
helyesebben annak egy-egy részlete az angoloknal nem volt
ismeretlen. Shakespeare ifjabb kortarsa, Philipp Massinger
(1584—1638), vagy harminc szindarab szerzéje, A wvery
Woman c. vigjatékahoz is a Caballero del Febo Martinez-féle

1V, 6. Allan H. Gilbert : Montaigne and the Tempest. Romanic
Review, 1914., 357. 1.

2 Professor Fitzmaurice-Kelly and the source of Shakespeare’s
Tempest. Romanic Review 1914., (V) 364—367. 1.
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folytatasat hasznalta.! De megallapithatéan maga Shake-
speare is ismerte ugyanannak az epizédnak angol atdolgo-
zasat (The Mirrour of Princely deedes and Knighthood, 1599),
amelynek spanyoljat Eslava hasznalta fol.2 Perott a Tempest-
nek a Mirrourral szé szerint egyezd részleteire mutat ra.

Ezzel Faludi és Shakespeare meséjének rokonsaga is
tisztazédott, ilyképen :

A Caballero del Febo (1562—1589)
egyik epizoddja
Eslava negyedik The Mirrour, 1599.
elbeszélése, 1609.

Drummer M. Shakespeare,

forditasa, 1666. Tempest, 1612. (?) _
|

Faludi,

Téli Ejtszakdk.

Ez a megallapitis pedig a magyar irodalom szempont-
jabdl is érdekes, mert elsd, nadlunk ontudatlanul él6 Shake-
speare-meséink sorat gazdagitja ; a Téli éjiszakdk negyedik
elbeszélését bizvast beiktathatjuk Raskai Gasparnak nép-
mesékbd] is elékeriilt Imogén-meséje, a Vit€z Franciskd, és
Dugonits Vihar—Téli rege sarjadéka, az Etelka Karjelben
kozé. S6t azt is megallapithatjuk, hogy Dardanus meséje
sokkal kevésbbé tér el a Viharétdl, mint a Franciskéé a
Cymbelineé-t6]® vagy Dugonits Shakespeare-t6].4

*

1 U. ott, 369. 1.

2 «Suggesting another explanation, I reprinted an episode from
the Caballero del Febo — — — as the source of the Fourth Chapter
of the Noches de Invierno, and again the same episode as the source
of the Tempestr. U. o. 364. 1.

3 Katona Lajos : Két magyar Cymbeline-mese és rokonaik. Irod.
Tanulményai I. k. 296. 1. — Shakespeare Cymbelineje. U. o. IL. k. 166. 1.

* Mielétt Faluditol elbucstznank, még csak egy kis észrevéte-
lemet akarnim a Dardanus-novella magyar forditdsahoz flizni. Van
benne néhidny sor, amely a szerencse forganddsigarol elmélkedik
(akkor kiilonosen népszeri témarol — Zrinyi: sors bona, -nihil
aliud — és Zrinyi hatdsa Faludira is 6smeretes) — lehetetlen, hogy e
prézaban irt sorokrol Faludi ismert koélteménye is esziinkbe ne jus-
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Visszatérve a Viharhoz : ismeretes az a foltevés, hogy
ebbdl, a Cymbeline-bol és a Téli regébil osszeolvasztott egy
német drama lehetett Dugonits Andras Etelka Karjelben c. «zo-
morkés torténetének» kozvetlen forrasa,! természetesen «Dugo-
nitsnak — — — sejtelme sem volt arrél, hogy Shakespeare
viligaban él» Ezt a véleményt is szeretném valamivel meg-
foltozni. Az a meggy6z6désem, hogy az Etelka (lehet, hogy
német kozvetitéssel) nem kozvetleniil a Tempesthez vezet,
hanem a Davenant-Dryden-féle The Tempest, or the Enchanted
Island Destouches forditotta francia meséjéhez és szemel-
vényeihez.? Erre vall, hogy Destouches ginyos megjegy-
zéseket kockaztat meg az angolok kényelemszeretetérél, akik
varazslatokat visznek vigjatékaikba,® s a varazslat, blbaj
az 6 meséjébdl is hidnyzik, miként az Etelkabdl; hogy Pros-
perénak néla is két leAnya van, miként Krékanak is keriil
Hejjaban testvére; hogy Prosperét Dryden-Destouchesnal
is feleségének (Dugonitsnal csak vélt) hazassagtorése teszi
ember- és kivalt asszonygytilolévé. Végiil a Hypolit (egy j6
baratjanak fia) = Ete kapcsolat, s Ete és Kréka (Hypolit
és Dorinde) szerelme is a mellett sz6lnak, hogy Dugonits
meséje nem Shakespeare Viharjanak, hanem a Davenant-
Dryvden-féle 4atdolgozasnak, s6t a Destouches francia forma-
lasdnak szarmazéka. De Hengerin még igy is folismerszenek
Caliban vonéasai,* vihar veti a szigetre Etelkdt és (mint
Shakespeare-nél) hdroméves kisleanyat, Krékat, aki itt serdiilt
fol artatlan, tiszta hajadonnak, miként Miranda. S mint ez.
Ferdinand lattara, azt mondja: «ez a harmadik férfi, kit
valaha lattam, s az els§, aki tetszett (mert — dgymond
Prospero — csak 6t latta és Calibant), Ggy Kréka is Etében

son: Fel iitét, le vetdét jatszik veliink a szerentse : ma ditséségre
emel, holnap porba kever. — — — Ma a bdségbenn uszkdlvdn nem
tudjuk hové rakjuk kintsiinket, holnap nem tudjuk hol taldljuk fel
szitkséges eledeliinket.»

! Csaszar Elemér i. m. 42—44. L

2 R. Genée i. m. 78. L.

3 U. ott, 443. 1.

"4 Azt hiszem, Prénai Antal tévedett, mikor Hengerit Sycorax-
szal és nem ennek figval, Calibannal azonositotta. (Etelka Karjelben.
2. kiad. Pozsony, 1904., 8. L.

o -«
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a Hengeri «meméhez hasonlé» férfiat latia meg. Itt is vihar
veti a partra Etelét és kiséretét, koztilk a lapok fejedelmét,
Széplakit, aki — Dugonitsnal azonban akaratlanul — oka
volt Etelka eltzetésének. Itt is jora fordul minden, miként
Shakespeare mindharom utolsé remekében : ez koriilbeliil
minden szal, mely Destouches-on és Drydenon 4t is az Etelkat
a Viharhoz flizi, valéban maga a keret, a beallitas, a lakatlan
szigeten torténtek meséje.

Maradjunk végiill még kissé ezen a lakatlan szigeten,
de a Dugonits szigetén. Itt él -— az emberiségtsl szamkive-
tetten — Etelka, tizenot esztend§ alatt hajadonna, névé
serdiilt naiv lednyaval, Krékaval. Ott él Hengeri is, minden
bajanak gonosz okozéja, de nem tudja réla, hogy oka volt
szenvedéseinek. A vihar

Rajta, korosztiill a hullimos habokon,
Semmit se féllyink a sivitdo szelektol!

odaveti Etelét, aki « szigetnek minden részeire vetvén szor-
galmatos szemeit, eleget nem csudalhatta annak ékességétn.
Miel6tt Etele — és, kiilon téle, Ete — megjelenik, Hengeri
(mint Shakespeare-nél Caliban) szemet vetett az anyara,
majd a kozben folserdiilt Krékara.

Csupa ismerds motfvum. A szigeten, a tarsadalomtél
leanyaval egyiitt tavol él6 asszony, aki paradicsomot terem-
tett a szigetb6l — a leany, aki ott serdiilt fol a szigeten
naiv, bajos hajadonnd — Hengeri, a gonosz, aki minden
bajnak okozéja s mar a leAnyra vetette szemét — és a viharon
at a szigetre keriil6 megment§, a leAnynak, anyja tudtaval,
szerelme : lehetetlen, hogy esziinkbe ne juttassa a Senki
szigetét. Ott is él egy asszony a lednyaval, Noémivel, ez is
kicsike gyermek volt még, mikor a szigetre vetdtek. Az &
bajuknak Kristyan Maxim volt okozéja, ennek fia, Tédor
zaklatja Gket most is és mar szemet vetett Noémire. Ez a
sziget is egy paradicsom, a sziklak mélyén. Ide jon el viharban
hulldimok hatan Timar Mibaly, az aranyember, aki az anyat
megmenti, Noémit elveszi Kristyan Tédor 2161 ... Ha tud-
juk, hogy Jékai gyermekkoraban még szinpadon is lathatta,
de bizvast olvashatta' Dugonits draméjat, nem kell nagy
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képzelders hozza, hogy Teréza maméiban Etelka, a «bohé,
artatlan» jészivii Noémiban Miranda < Kréka — és Kristyan
Tédorban Caliban < Hengeri maséara ismerjiink.

Az «eposzi hitel» parja bizonyos mértékig Jékaiban is
megvolt. A Szép Mikhdl (Simplicissimus), Rab Rdby (Matthias
Raby) és legjobban az Erdély aranykora (Cserei) — s még
sok mas alkot4dsa — mutatja meg, hogvan szerezte a kékoc-
kakat emlékeibd! és olvasminyaibél épiileteihez. Epen azért
érdekes kozelebbrdl latni, hogyan ragyogja be Jékai szelleme,
képzelete az anyagot. Az Aranyember keletkezését maga
mondja el a regény «wtéhangjair-ban. Egy nagynénje a
viharos Balatonon elregélte néki — mint Zsigmond Ferenc
is idézi — «azt a torténetet, ami az Aranyember regényemnek
a végét képezi, a flatal 6zvegy, annak vélegénye, a katona-
tiszt. tarsalkodénéja, a tiszt korabbi kedvese és annak az
anyja kozott, kiket 6 mind személyesen ismert... A Senki
szigetének a létezésérsl pedig Frivaldszky Imre nagynevi
természettudésunk altal értesiiltemy. Abécés tanulé kordban
ott volt annak a gazdag drnak a temetésén, «akirsl kés6bb
azt beszélték, hogy talan nem is halt meg, csak elbujdosott».
Eotvos Karoly azt is tudni vélte, hogy az aranyember é16
modelljét Domonkos Janosnak hittak. Ime: a kovek, az
adatok egyiitt vannak. Csak Teréza mamaré!, Noémirdl és
Kristyan Tédorrél nem szdmol be. Taldn nem csalédom, ha
folvetettem azt a gondolatomat, hogy &k is gyermekkori
emlékeibdl valok : Dugonits draméajaban talalkozott veliik.
Es azon 4t a Prospero szigetérdl igy vetédott el egy kis
fénysugar az Etelka — s onnan verddott vissza a Senki
szigetére.

A vihar Gundolf szerint! «in Marchen der Entriickung
und der Befriedungy. Shakespeare és Jékai geniejének csuda-
latos, de szinte természetes talalkozésa az alapgondolatban,
hogy, ha Shakespeare azt tanitja :

olyan szovetbdl
vagyunk, mint dlmaink, s kis életunk
alomba van keritve —

! PFriedr. Gundolf : Shakespeare. Sein Wesen und Werk. Berlin.
1928., II. k. 415. L

-
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Jokai is azt hirdeti az Aranyemberben, hogy egy méasik, alom-
életet is éliink «ott és Ggy, ahogyan mi szeretnénk élni».?
Ez is egy «elképes, mély tavlat, melyet a kolt6 — akir
tudatosan, akar az élet ontudatlan hatalmaval — odafestett
a regényes torténet mogé», mondja Zsigmond Ferenc;?
tegyiikk hozza : miként Shakespeare is a Tempestben.

Giros REezss.

1 Zsigmond Ferenc : Jékai. Budapest, 1925., 215. 1.
? U. ott, 218. L

Budapesti Szemle. 226. kitet 1982, julius.
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KIS MECSESEK
A POGANYSAG EJJELEBEN.

Regényes korrajz a rémai csiszarsig els6 szdzaddbol.

— Els6 kozlemény. —

I. Caligula csaszar palotajaban.

Gyonyord, csillagos oktéberi éjszaka borul a Palatiumra.
Caligula 6ridsi palotija Ugy terpeszkedik el az &si dom-
bon, mint valami apokaliptikus szorny. Rettenetes vég-
tagjait mar egész a férumig kinyujtotta, egyszerlien lesos-
porve az utjaba esd kisebb-nagyobb patricius-hizakat. A
palota szdmos udvaraban, atriumaban és ragyogé termeiben
ha nem is volt annyi oszlop, mint Nero mesés aranyhazaban,
mely Statius megjegyzése szerint annyi oszlopon nyugodott,
hogy akar a mennyboltozatot is ald lehetett volna velok
tamasztani, de azért a sadrga numidiai, a fekete egyiptomi,
a hoéfehér carrarai, a zold eres cipollino-marvany, alabastrom
és a syenei granitoszlopoknak itt is valésagos erdeje diszlett.
Az udvarok tarka oszlopai kozott bokrok és éléfacsopor-
tok allottak, szokékutak csobogtak és egyik oszlopfejtél a
masikig kifeszitett bibortakarék verték vissza a. napsugara-
kat, vagy éjjel a faklyafényt és vetettek voros fényfoltokat
a draga mozaikkovezetre, vagy puha szényegekre . ..

Mar a kora délutani éraktdl fogva csak gy ozonlik ide
az el6kel§ rémai vilag: komoly szenitorok, gbgos patri-
ciusok, poffeszkedd parveniik : meggazdagodott szabadosok,
méltosagos megjelenésti f6papok, magasrangl tisztvisel6k és
a keresked@vilag arisztokratai, a bankarlovagok. Véget ért
a fiird6idény Bajaeban, az dkori Ostendében, a csiszari
udvar is hazavonult, tehit lassan hazaszéllingézott mindenki,
akiket Roma malarias levegdje a nyvari hénapokban a tavak
és folyok mellékére vagy a szabin hegyek kozé szamiizott.
A csondes vidéki nyaral6kban ugyanis szornyen untdk magu-
kat a fiatalok, az id&sebb nemesek pedig valésiggal szen-
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vedtek, ha tavol kellett maradniok a férum vilagatol, «ab
ocellis fori», mint szoktdk mondogatni. Ezért nem is tudtak
nyugton lenni a nyari sziinet alatt sem, hanem futaraikat
folyton Roémaba szalasztgattak és allandéan leveleztek a
zsurnalisztak Gseivel, a fiirge gorog tuddsitékkal, akik befura-
kodtak az otthonnrekedt vagy az ilésekre bekényszeritett
vezet$ politikusok szalbénjaiba is és mindig friss pletykakkal
tudtak szolgalni vidéki megrendelSiknek. A hivatalos Gjsig,
az Acta diurna akkor is unalmas volt, hat ilyenforman igye-
keztek poétolni szintelen, semmitmondé hireit . . .

Most ez a nagy érdekeltség mind itt szorongott, tolon-
gott, zajgott a csdszari palota atriumainak és kerti szalénjai-
nak, 4. n. peristyliumainak marvanyasztalai és padjai koril.
Sokan nem szivesen voltak itt, de a legtobben csak itt érez-
ték magukat jol, az udvar fojtott leveg6jében. Hiszen ezen
id§ szerint ez volt az egyetlen hely az egész Réméban, hova
érdemes volt elfiradni, mert itt majd minden hétre esett
egy-egy vilagrasz6lé szenzicid.

Féleg az ardelick, az 6kori arszlanok, dandyk, ezek a
semmittevé foldterhei, érzik magukat itt otthonosan. Most
is ott ugrilnak az egyes csoportok koril és mint akiknek
egyediil a pletyka és j6lértesiiltség ad 1étjogosultsagot, titok-
zatosan suttogjak el, hogy mi is lesz a mai est attrakciéja.
Itt valami szakécs-remekelésr6l sugdosnak nagy-fontos-
kodva, amott valami technikai csodara tesznek homéalyos
célzasokat, vagy ahol aggodalmat olvasnak le az arcvoné-
sokrél : holmi szenzaciés kivégzésekrsl tudnak. fgy aztan
sohasem tévedhetnek, mert rendszerint ilyesmi szokott tor-
ténni. Mert hat Caligula kegyetlen természete hovatovabb
mir nem tudja nélkiilozni a bakét még tivornyainal sem.
A legvalogatottabb kinzasok tudjak mar csak kissé izgatni.
«Hadd érezzék, hogy meghalnak!» ez a kedvenc szavajarasa.

Leirhatatlan szines filmet lehetne késziteni errdl az els-
kel6 tarsasagrél. A viseletben, hala Augustus erdteljes intéz-
kedéseinek és példaadasanak, még mindig a biiszke rémai
nemzet, a «ens togata» nemesen egyszerd, de legfestSibb
ruhadarabja : a toga uralkodik. A szenatorok, fépapok és
fébb tisztvisel6k biborszegélyes togajatél kezdve a lovag-

b " } 5*
| W.KIRORSZ. LEVELTARY
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bankarok vizszintes csikokkal tarkitott trabeajaig, az &si
vészon vagy tarentumi gyapjatél fel a legdragabb keleti
selyemszovetekig mindenféle anyag és szin képviselve volt
itt. De itt-ott mar feltiint az Gjmodi is: egy-két Gjdivata
gorog toga, a graecanica és egy-két plaid-szerli pallium.

Uringket, tisztes matronikat még az ilyen szezénnyité
nagy csaszéari lakomakon sem igen latni. Aki kivincsisdgbdl
mégis idemerészkedett hites uraval, a szenzacick lezajlasa
utdn azonnal elvitette magat gyaloghintéjan. Itt rendszerint
a bajos, kék vagy rézsaszin heanosba (az empire dsanyja!)
oltozott gyonyorl gorog énekes és tancos rabnék képviselték
a szépnemet.

Mikor 6t 6ra koriil felharsant az éles kiirtsz6, jelezve a
csaszar kozeledését, megmozdult az Oridsi tomeg is és a
hatalmas méretli csaszari triclinium (ebédls) felé iparkodott
utat torni, hogy jé helyet tudjon maginak biztositani az
imperatori emelvény kozelében. Am azért mindenki aggsigo-
san figyelt arra is, hogy magasabbrangu elél el ne vegye a
helyet. Igy aztdn hamarosan olyan pedans ranglista szerint
foglaltak el az ebédlsi kereveteket, mintha csak szenatus-
iilés késziilne. A fiatalabbja Ggyis csak a «nacska-asztalok»-
hoz keriilt : az ebédlét kornyezd termekbe és oszlopos
folyosékra, honnan az aranyhimzésl, biborrubdba oltozott
csaszart mindenki lathatta.

Alighogy elhelyezkedtek, az él6 étlap, a nomenclator
stentori hangja mar be is jelentette az elsé fogast, mely
csupa étvagygerjesztsé ételekbsl allott: tojas, osztriga,
pikansmartast halacskdk, kolbasz, revennai spéarga, ariciai
hagyma, retek, saldta, séska, gomba, savanyG kaposzta,
uborka stb. kis eziist talcakban hevert az asztalokon. Tehat
semmi @jsag, minden a megszokott, régi méd szerint. Nem
is igen volt kelete, unottan nyultak utdnok az elkényeztetett
vendégek. Ugyan mi is tudta volna érdekelni és meglepni
ezeket az embereket, akik annyira elteltek mar az asztal
oromeivel, hogy bizonyos napokon fényes marvanypalotak-
ban is a «cella pauperumy-ba, egy hitvany kamraba vonul-
tak, hol a szegénység egész nyomora, minden nélkiilozése
lathat6 volt és ott ettek, ittak néha-napjan, hogy a kuporgé
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szegénység utinzasadban kéjeleghessenek?! Az els6 fogishoz
kinalt méhsert is éppen csak hogy megizlelték. Petyhidt
idegeik tiirelmetleniil, szinte reszketve lesték-vartak a meg-
fgért szenzaciokat.

II. A Germanicus-leanyok szalOnja.

Milyen mas hangulat uralkodott a hatalmas csaszari
palotda masik végében, Caligula ndvéreinek, a Germanicus-
leanyoknak bajos kerti szalénjaban! Itt a marvanypadokon
rendesen harman szoktak {ilni: ~Julia Livilla és Agrippina,
a rat és r6t Caligula csészar névérei, meg hliséges komor-
najuk, a felszabaditott Acerronia. Vilagszép asszony mind
a harom, kik batran modellt iilhettek volna a gracidknak.
Most azonban kilencen iiltek, Acerronian kiviil, a marvany-
asztalok mellett. Mert akkoriban az volt Réméaban a szokas,
hogy az elegins tarsasdgban vagy ebéden csak harman
lehettek egyviitt, mint a gracidk, vagy kilencen, mint a mazséak.

A Germanicus-ngvérek szalénjaban a vendégek iiltek a
marvanypadokon és nem ebédléi kereveteken hevertek, a
mar akkor divatos gorog szokas szerint ; mert nem lakoméara
gviltek ossze, hanem filozéfiai estélyre.

A szép M. Vinicius, Julia Livilla hites ura, és a durva-
lelktt Domitius Ahenobarbus, Agrippina férje, faztak ettdl a
komoly tarsasagtol és az osszejoveteleken sohasem vettek
részt, nekik sokkal kedvesebb volt a csaszar lakomaja. Annal
szivesebben voltak ott a haziasszonyokon kiviil a héslelki
Arria, egy mér iddsebb matréna, az erényes Sextilia és Messa-
lina csaszarnd tisztaéleti anyja, Lepida.

A tarsasidg kozpontja Seneca. Mert ezek a bolcseleti
Osszejovetelek akkor éppen oly divatosak lettek, mint
Augustus idejében a mikedveld irodalmarkodas és toillette-
tudomany. Majdnem minden tri csalddnak megvolt a maga
hazi filozéfusa. Szinte természetes, hogy a Caligula-n§véreké
nem lehetett mas, mint Roéma elsé tudésa: Seneca. Mel-
lette iilt a.f6varos legszebb gorog rabszolgidja, Diocharés,
kit Seneca mar régen szabadda és baratjava tett, de a hiséges
Lucipor (Rémaban ezt a keményhangzisi nevet kapta)



70 - Fejér Adorjdn.

tovabbra is ragaszkodé szolgdja maradt a nagy béleselének,
kit rajongésig szeretett. Az el6kel§ rémai tarsasag is szabad
emberként kezelte a gyonyort gorog ifjat, ki Hellasznak,
leigazott dicsé hazajanak hédité kultarajat és minden vonzé
kellemét a legidealisabban képviselte. Ott volt még Silius
is, Réma legels6 gavallérja, a legszebb rémai férfia, vald-
sdgos latin Alkibiades, ki mindig oly kifogistalan meg-
jelenésii volt, mintha skatulyabd6l haztak volna ki. Ezért
nem is nevezték masképen, mint «<homo de capsular-nak.

Utolsénak emlitjiik, bar elsg helyen is lehetett volna,
Petronius Arbitert, az akkor még nagyon fiatal, maris kesert
szatirikus kolt6t, ki ebben a diszes tarsasidgban méltan
vallalkozhatott volna az Apollo Musagétés, a muzsavezet§
szerepére. Igazi Griember, akit Arbiter elegantiae-nek, az ele-
gancia tanitémesterének neveztek egész Roémaban, maér-
vanyba faraghaté romai, sima udvari ember, de aki alkalom-
adtan egy Cato batorsigaval merte odavagni igazsigait a
csaszarnak és az udvaroncoknak, vagy a nagvkozonségnek,
a szatira alarciban. Nem lehetett nagyobb ellentétet még
elképzelni sem, minét ez az elite-tarsasig nyujtott, melvnek
élettdl duzzadé alakjai kozott ott iilt a halovany, aszkétikus
arct, véznatestii bolesels. O, ezt a szolid tarsasigot oda at
is szivesen lattak volna, de ezek el mertek maradni a nagy
csaszari lakomarél, honnan egy-két erésebb ének- és dal-
foszlany, egy-két erésebb zenei akkord, egy-egy rivalgasszerti
tetszészaj, taps vagy a kiirtok harsanésa hallatszott 4at, ha
valami nevezetesebb latnivalét akartak beharangozni.

A féétkezés, a coena ideje volt ugyan, de a Germanicus-
leanyok szaldénjaban méltanyoltak a filozofus-kor lelkének,
Senecanak egyszerii életmédjat és egy-két hideg siilt kivé-
telével csupa konnyi, inkabb étvagygerjeszts étel : tojas,
hagyma, retek, osztriga, apré halacskédk, savanykéis martas-
ban, siitemények és gyiimoles keriilt a kis marvanyasztalokra.
Seneca el6tt kiilon egy szalmafonata kosarban puha kenyér
allott, mellette pedig egv kors6é hideg viz. Olyan volt ez a
lakoma, mint egy 6-kori «thée dinatoire», olyan «diner»-féle,
azzal a kiilonbséggel, hogy a teat itt a meleg méhser pétolta.
Az édeskés sort kiki az iveg calddbol ontotte, melyrek
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kettés fenekében a forré viz vagy a szénpardzs mindig kel-
lemes melegen tartotta a kedvelt italt.

Seneca megmaradt itt is a széraz kenyér és friss patak-
viz mellett, legfoljebb egy kevés tojast, retket evett mel-
lette. «Teriteni sem kell hozzé», — szokta mondani — «még
a kezemet sem kell utdna megmosnom.» Finom gérég borok
is alltak az asztalon diszes iivegekben, hosszG nyaku lage-
nakban, de mig odadt a csaszéri ebédl6ben akirhiny pa-
lackbol ecetben felolvasztott draga gyongyokkel keverve
ittak a finom nedit, itt senki még csak meg sem izlelte Gket.

A kis bolesels-kor, habar ma este egy csopp ideges
nyugtalansdg vonaglott végig a kissé vontatott parbeszé-
deken, szép nyugodtan targyalt a sokszor otletszertien fol-
vetett kérdésekrdl. Ebben a pillanatban Livilla épen ezt a
kérdést intézte Senecahoz :

— Hallottal réla, kedves mester, hogy mirdl is folyt a
disputa tegnap este Thrasea kertjében ?

— Ugy félfiillel hallottam, — felelt Seneca — hogy
Demetrius, az ismert cinikus jelenlétében valaki azt a kér-
dést vetette fel, van-e lélek, és ha van, kilon valik-e a
testt6]l a halal pillanatdban. Demetrius, gy tudom, egész
helyesen azt felelte, hogy igenis az embernek van lelke,
amely a halal pillanataban elhagyja a testet és megindul
hosszl tisztulési atjara ... Ez a Ka, igy hivjdk az egyipto-
miak az elszall6 lelket, a tisztulas, vezeklés hosszi évei utan
visszamegy testéhez és ha azt épségben talalja, a binsalak-
t6l megtisztultan egyvesiill vele és a vilagossig istenének
kiséretéhez csatlakozik, vagyis ddvozil. Ha azonban a testet
sirjaban megbolygatjak, nem egyesiilhet a lélek a testtel,
hanem elkéarhozik . ..

— Jaj, csak a halalrél ne beszéljiink, — kidltott fel
Livilla — mert én egész valémban megborzongok, ha a
Hadesre, a szomort masvilagra gondolok . . .

— 0, pedig érdemes a halalrél elmélkedni, bizony,
bizony digna res est mortem condiscere ! Pal apostol is elégszer
hangsalyozta hozzam intézett leveleiben.!

! Senecardol mar a Kr. u. elsé szdzadokban azt hitték, hogy
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— O, talan nem is a halaltél félek én, — vagott kozbe
Livilla — hiszen az esetleg egy szempillantis alatt bekovet-
kezhetik . .. Engem a hervadas, az enyészet, a megsemmisii-
lés gondolata bant és gyotor, mely véges végig hazdédik
egész életiinkon és oromeink rézsaja mellé azonnal odatlizi
a fekete gyasz ciprusagit... O, ha leszakitok egy édes
rézsaszalat, az csak egy percre tud megvesztegetni illata-
val, mert a mésik pillanatban eszembe jut, hogy a gyényorQ
virag haldoklasa, lass hervaddsa mar akkor megkezdsdott.

— De hat én is Ggy vagyok a hallallal, — sz6lt Seneca —
mint Sokrates: egyaltalan nem tudom megérteni azokat,
akik félnek téle. Hogy’ is lehet félni att6l, amirél senki se
tudja, hogy jé-e vagy rossz?... Igaza van Sokratesnek :
vagy teljes megsemmisiilés a halal, Ggyhogy a megholt
semmit sem érez tobbé, vagy a lélek atkoltozése egy mas,
egy jobb hazaba. Ha semmit sem érziink t6bbé, hanem
olyanféle a halil, mint egy mély alom, melyben még alom-
képeket sem 14t az ember, hiszen akkor rendkiviili nyereség
a halal, mert ugyancsak kevés ilyen nyugodt éjszaka jut
ki az embernek itt a foldon. Ha pedig atkoltézés a halal
innen a mésvilagra, a Héadesbe, hol — mint mondjak —
egyiitt van minden megholt, lehet-e ennél jobb valamit
elképzelni? Hiszen ha az ember ott taladlkozhatik a régi,
kivalé emberekkel, koltékkel, hésokkel, Orpheusszal, Home-
rosszal, a leleményes Odysseusszal, Achillesszel,.. akkor
én nem egyszer, de ha kell, szdzszor is szivesen meghalok! . . .

— Hat én ilyen fiatalon nem szivesen halnék meg —
sz6lt kozbe Livilla.

— De gondold meg, Divina, — fordult feléje mosolyogva
a boles — hogy nem is halhatunk meg egészen. Hiszen
Horatius is azt mondja: «Non omnis moriar, multaque
pars mei vitabit Libitinam». Nem halunk meg egészen,
Divina, nemesebb résziink, lelkiink folo6tt nem lehet ar az
enyészet . . .

keresztény volt, vagy legaldbb is érintkezett a kereszténységgel.
Miivei is ezt igazoljdk. Szt. Jeromos pedig mar besorozza Senecit
az egyhdzi ir6k koézé is, mert Sz. Pillal vald levélvaltasdt valoban
megtorténtnek tartotta.
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Ebben a percben olyan egetverd kiirtszo, tetszészaj és
taps harsant ki a csaszari tricliniumbél, hogy az egész bol-
csel6-kor elhallgatott és onkénteleniil arrafelé tekintett . ..

— Szaladj at csak, édes Acerronia — szélt hiiséges
komornajahoz Agrippina. — Kukkants be egy kicsit a nagy
ebédlébe, mert ott, Ggy latszik, most kezddédik a nagy meg-
lepetés, a nagy attrakeio!

— HA4t én igazan nem vagyok kivancsi a mai est nagy

. szenzécidjara — szoélalt most meg Silius 6blos hangja. —
Aki végignézhette, mit esinalt Caligula a mult héten Bajae-
ban, képtelenségnek kell tartania még a lehetdségét is annak,
hogy a mai est fénye homélyba borithassa az ottani lat-
vanyokat.

— Konnyl nektek, férfiaknak — vagott szavaiba az
eddig csendes Sextilia. — Ti mindeniitt ott lehettek, ahol
csak akartok, de benniinket, szegény asszonyokat ugyan-
csak fogva tart otthonn egy kis boles§ is . .. Pedig szivesen
bevallom, hogy mi asszonyok szérnyen kivanecsiak vagyunk,
azért hat addig, mig Acerronia visszatér, beszéld el, kérlek,
roviden, mit is csinalt csaszarunk.

— Voltal mar biztosan Bajaeban, hat most képzeld el,
Domina, Puteoli varosatél a csaszari villdig a bajaei 6blon
.At, rovid par hét alatt koriilbeliil egyéras kocsiutat készit-
tetett Cajus.! E célbol osszeszedték az osszes teherhajokat,
még pedig oly sietGsen, hogy a gabonaszallitis is megakadt
és e miatt valésiggal éhinség tamadt Italiaban és Romaban.
E mellett sok Gj hajét is kellett épiteni, mert két hajosor
alkotta a tervezett tengeri Gt alapjat. A hajékon aztan
foldrétegeket teritettek el s bizonyos tavolsagra nyughelyeket
és diszsatrakat, s6t még forrasviz-vezetéket is rendeztek be.
Mikor aztan minden készen allott, Caligula felolté azt a
mellvértet, melyet hajdan Nagy Sandor viselt, a folé egy
biborszinti selyemkopenyt vetett, mely arannyal és indiai
gyongyokkel volt diszitve ; karddal ovezte derekat, pajzsot

! Caliguldnak ez volt a rendes neve. Caliguldnak még satyja,
a derék Germanicus katondi nevezték el a taborukban gyerekeskedd
kis Cajust, aki ott mindig csizmdcskdban (caligulae) jarkdlt és az
oreg hadfiak kedvence volt.



74 Fejér Adorjdn.

oltott karjara, cserkoszorat tlizott fejére és aldozatot muta-
tott be Neptunusnak és mas istenségeknek. Aztan nyeregbe
ilt és nagyszamu lovas és gyalogos kiséretével atvonult a
tenger folott épiilt hidon. Masnap reggel ugyanazon tton
visszatért kéjlakaba, most mér kocsihajténak oltozve, egy
kétkereku szekeren, mely elé két leghiresebb versenyparipaja
volt fogva ... Tarka pompéaban, brit csataszekerekhez
hasonlé kocsikon kisérték baratai és testérkatonai, meg a
vidéki népbél is szdmosan, mind iinnepi diszben. Erre fol-
allott a hid kozepén levé emelvényre és beszédet tartott,
magasztalvan az altala létrehozott nagyszerti miivet. Mert
amit Darius a Dunan, Xerxes meg a Bosporuson csinalt,
csak gyerekjaték ahhoz képest, amit § itt alkotott. Majd
megdicsérte a katonak kitartasat és batorsagat, ajandékokat
osztogatott szét kozottiik, aztan 6 maga a hidon, sokan pedig
a mellette fekvd hajokon vig mulatozasban toltotték azt a
napot s a rakovetkezd éjszakat és a hidon meg koroskoril
a szarazon folgvujtott tiizek nappali fényre viltoztattik a
sOtétséget. A csaszar ittas allapotaban, jokedvében néhany
mulaté pajtasat is a tengerbe lokte. Legtobbje kitszott, de
egy-ketten bizony bele is faladtak.

— Szornytiség! — kialtott most fol Petronius. — Es
az. allamnak ezt a rengeteg pénzét csupan azért dobta ki
a csaszar, hogy megcéafolja Tiberius csillagjésanak, Trasyllus-
nak joslatat, aki azzal nyugtatta meg urdt: «Cajus akkor
lesz Roma ura, mikor a Bajae melletti tengerobél folott at
tud koesiznily ... Es te, kedves Sextilia, minderrél nem is
hallottal?

* — Epenséggel semmit! Ha én odahajlok kis fiam bol-
csdje folé és belenézek gyonyori kék szemébe, ott latom benne
az egész vilagot. Nem tudok én akkor semmirél semmit!

— Boldog asszony ! —sz6lt lelkesen Petronius. — Koszo-
nom neked, Divina, egész hazam nevében ezt a szép nyilatko-
zatot. Mert amig ilyen anyak virrasztanak csecsemdink dlma
folott, addig hidban 6rjong Cajus, Réma meg nem délhet.

E pillanatban ért vissza Acerronia a csaszari termekb6l
és mar messzir6l kidltozta :

— No, ilyen csodat még nem latott a vilag! Mikor
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beléptem az ebédlébe, épen akkor kezdédott a lakoma
koronaja, a «aput coenae», a f6fogas. Felhangzott a furulya-
sz6 és sorjaban 10—10 rabszolga hozta gérnyedezve a fa-
lombokkal teleaggatott oriasi fatalean a talalémester remekét,
a 10 darab hatalmas vadkant. Mindegyik el6tt ott lépkedett
vadaszgerellyel az erddkerils. Mindegyik vadkan oldalaba
darda volt nyarsalva : a sebb8l borral és mézzel utdnzott
vér csorgedez. A hiivelyes zoldséghdl készitett koret az
erd6 iide szinpompéajat utdnozza. Végre elSlép a szeletels
mester és iigyes kése alatt a szidrnyasok és vadak egész
serege : facan, csaszdrmadar, pava, nyul, gyongytyvuk, fiile-
mile, malac, fenydrigé stb. keriilnek el6 a vadkanok gyomra-
bél ... Fiilsiketits tetszészaj kisérte a talalast. Es még jo
szerivel fe]l sem ocstdtak a vendégek a meglepetésbdl, egy-
szerre szétnyflott az ebédl§ aranyos mennyezete és onnan a
magasbél egyviptomi rézsat és ibolyat szérnak az amulé
emberekre, még pedig olyan mennyiségben, hogv az asztalokon
és a mozaikpadlén ujjnyi vastagon hever a temérdek gyo-
nyort virdag! Halljatok, még most is ide hallatszik az iivoltés-
szerd éljenzés :«do Caesar, Io Caesarly

— Szegény Roma, — kialtott fol Gjra Petronius —
meddig birod még ezt az ériilletet? Ugyan van-e még vagyo-
nos ember benned, akit nem proskribaltak, szamuztek, csak-
hogy kincseihez jussanak? A hitsdg, a népszeriiség haj-
hiszasa és a szonoki babér elnyeréseért a hazanak legszen-
tebb érdekeit elhanyagolja, folaldozza ez az ember. Meddig
tarthat még ez? Hiszen mar az istenek sem soké tirhetik.
Istenitteti magat: templomokat, szobrokat, aldozatokat
kovetel! «Aki a vilag minden népének paranesol, — mondo-
gatja — nem ember, hanem isten!» Ha Jupiter mennydorog
és almaban haborgatja, koveket hajigal az ég felé és harcra
szélitja ... Nem régiben, hiszen tudjatok valamennyien,
rettenetes koltséggel oridsi ivezeti hiddal kototte oOssze
palotajat Jupiter capitoliumi temploméaval, hogy az istenek
atyja konnyebben meglatogathassa. Mikor aztan Jupiter nem
adta vissza neki a latogatast, s6t egy alkalommal tarsa-
sagaba is lecsapott és haldlra sujtotta egyik cimborajat,
egyenesen megfenyegette az istent, hogy ha nem viseli magét
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tisztességesebben, atviteti Gorogorszagba ... Hiszen Jupiter
Ggvis elaggott mar, § pedig egészen ifju isten!. ..
— Ez is rettenetes, — szélt Seneca — de a legborzasz-

t6bb, hogy ez a szerencsétlen ember épenséggel semmit sem
torédik a lelkével. Pedig erre mar a miveltség is kotelezi
az embert, és neki ebben a tekintetben is példat kellene
adni. Mert 6 az ember lelke! Pal apostol irta hozzam intézett
levelében; hogy mit ér az embernek, ha a vilagot elnyeri is,
de lelkének karat vallja? Mert ha testiink osszeomlik, lel-
kiink tovabb éli életét és az igaz Biré itélGszéke elé keriil.
A halal utan ugyanis az itélet kovetkezik. Mar Plato is Ggy
tudja, hogy ennél az itéletnél a szegény léleknek ruhatlanul,
teljesen pdrén kell megjelennie. A masvilagra csak a mivelt-
séget és neveltséget viheti magaval a lélek, de ott az igaz
Biré el6tt azt is le kell vetnie ... Nines helye itt a szépit-
getésnek, mentegetdzésnek ; legjobb véddiigyvédeink : nemes,
s78p és j6 tetteink, cselekedeteink ... J6 hat mennél gyak-
rabban gondolni a halalra. Mert az itélet olyan lesz, amilyen
volt a haldl. A halal pedig mindig az élet tiitkre. «Qualis
vita, mors est ita .. .»

— MaAr ismét a halalrél beszélsz, kedves mester — szélt
Livilla. — Pedig mennyire kértelek, hogy ne beszéljiink
réla ... Sajnos, nagyon érzem és j6l tudom, hogy szeren-
csétlen batyam, Caligula csészar, uralkodasa idején az élet
csak rettegés, szorongas és a haldl a legid8szeriibb téma.
Mennyire faj nekiink, mikor latjuk, hogy ez az ember, ki
atyanktol a legszebb lelki tulajdonsagokat, tehetségeket
orokolte, rémtettekkel frja tele Roéma Annaleseit . .. O,
hany éjszakat atzokogtunk nétestvéremmel miatta! Héany-
szor szerettiink volna hozzarohanni, atkulesolni térdeit, hogy
meglagyitsuk szivét! De rettegiink téle. Sokszor hénapszam
sem latjuk és reszketiink, ha néha-napjan betéved hozzéank . . .
0, ne beszéljiink tehat, dulcissime Magister, a halalrél, mert
ennél a rettenetes sz6nal mindig Caligulara kell gondolnunk...
Ugyis egész este reszketek ... O, az én idegeim eddig még
sohasem csaltak meg engem. Nem hidba vonaglanak egész
éjjel! Meglassatok, még valami borzaszté szerencsétlenség
csap le rank.
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Még be sem fejezte szavait a reszketd hercegnd, mikor
heves péarbeszéd hallatszott be a kapu fel6l. A kovetkezd
pillanatban mar ott is allott elSttiikk a centurio. Meghajolt
a tarsasag elStt, koszont és irattekercset nyujtott at Senecé-
nak, aztan elrohant.

A megdobbent tarsasigban csak Seneca hangja csengett
nyugodtan :

— No lassuk csak, mivel kedveskedik az imperator!
Mert az 6 pecsétjét latom a pergamenten. Ime ezt irja :
«Cajus imperator Senecae salutem! «Nagyon kedves! S ugyan
mit ir#!

— Ne ijedj meg, kedves szenatorom, mert ez még ma
nem itélet. Azt majd csak holnap délelstt kapod meg. Ugyis
mindig vesszdparipad volt a sztoikus vigasztalas: «Patet
exitus! Nyitva a szabadulas atjal» Hat van még idéd gon-
dolkozni rajta, hogy melyik vesszdparipidon lovagolj le az
Orcusba. Most csak baratsigosan felszélitlak, hogy az éjszaka
hatralevs részét te is hasznald fel okosabban, bufelejtésre.
Toltsd el vigan, mert mar nines nagyon sok beléle! Végy
példat rélam, ki poharcsengés kozott kiildom neked ezt az
okos tanacsot: «Siess élni! Carpe diem! Cajus Caesar.

— No ez egészen ravall! — kialtott fel kesertien Petro-
nius. — Ma neked, holnap nekem. Persze mindezt egyediil
Livor, a zoldszemti Livor, a féltékenység és irigység istene
idézte els. O, a mi kedves imperatorunk nem szereti a vetély-
tarsakat. Megirigyelte, kedves mesteriink, szénoki és tudés
babéraidat, hat egyszeriien segit magan ... A régi nagyok-
kal mar Ggyis végzett, legalabb azt hiszi szegény feje :
Homeros verseit megsemmisitette, Vergiliust, Liviust az
osszes konyvtarakbol kidobatta, szobraikat kiszoratta . ..
Ez nem is torténhetett maéaskép, hiszen a minap magat
Jupitert is detronizalta ... Most majd mi joviink utdnad,
kedves magister, a masodrangtak : a dii minorum gentium,
ha ugyan eléggé nagyra néttiink mar a szemében . ..

— Hat fogadjunk neki sz6t — vagott kozbe Seneca —
és csakugyan mulassuk végig az egész éjszakit, 4m a magunk
moédja szerint : elmélkedve az utols6 dolgokrol és a halalrdl...

— Barmennyire szeretnélek is hallgatni, kedves tani-
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ténk, de most nincs arra meg itt a kell6 nyugalom. Menjiink
csak haza, hogy el6készithesd draga anyadat, Helviat, szere-
tett hitvesedet, Paulinat, és széplelkli nagynénédet, akik
egyszerre 0sszeomlanak, ha te, az erds tolgy, kidélsz koziilok,
és nem lesz, kit atoleljenek szeretetiik indaival... Kis
Marcusod még nem ismeri a veszélyt, oly édes, oly kicsike . . .
Menjiink csak haza! Az éjszaka hatralevd része még talan
elég lesz arra, hogy ezt a gyaszgalambot elhessegessem a
Seneca-portardl. Adjak az istenek! Faxint Superi! Valete!
Isten veletek!

FEJER - ADORJAN.
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A sajtkukaec.

«Miért, miért»? ... Az Orokos ¢miért»

Sz6, gondolat-kozhely, mi kérdve kérd. —
Veszkddik, mint a sajtkukac a sajtba’,
Erélkodik, hogy kikaparja

A 1ét értelmét . . .

Istenadta férge,

E bolygé sajtnak kékemény a kérge,

S a lét értelme, a megfoghatatlan,

E szellembénité kérgen kivul van,

Ezt 4t nem ragod. ..

Tisztelt sajtlaké,

Vigan fal6, de jél sosem laké,

Hagyd a «miértr-et — nyugodjal meg abba’,
Hogy holtig é] a sajtkukac a sajtba’,
Nyugodj bele: a lét értelme annyi,
Amennyit te fel birsz beléle falni.

Valakinek.

Te kis csacsi, — csak nem hiszed,

Hogy hivsag, néta-viszketeg

Készt engem verseket kantalni,
Meghallgatast a Matél varni,

Mely szerinted rég leszamolt velem.

Nem gy, fiacskdm, — istenuccse — nem!
A szivem, ;mint az eolharfa,

Megzendiil, ha a szell§ jarja,

S mig elborong, nines gondja rija,
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Ha szivelik-e lent a portan. —

Ha borzongatja Eolus szele,

Hat muzsikal, — mert kénytelen vele,
De fonn, ... a kastély magas orméan.

Birp Mirvnos,

A Marienbadi Elegia.

A T4 éves Goethe, ki mar félisteni magassigokban trénol
mint praeceptor Germanie, kiilonos kalandba keveredik. Az aggastyén,
ki nemrég esett 4t mar a mulds mesgyéjén jard stlyos betegségen,
beleszeret egy 19 éves lednyba. Az életnek ajandéka vagy nagy meg-
prébaltatasa ez a késett szerelem? Mindenesetre egészen kiilonos
z0kkend Goethe csodalatos palyajan. Egyszerre kirakatba teszi a
moh¢ kivanecsisdg szamara azt az életet, amely maga volt addig
az egyszer( tartézkodas.

Goethe sose szerette a nagy gesztusokat. Sohasem allt ki a
larmas nyilvanossadg rivalda-fényébe. Keriilt mindent, ami felt{ing
lehetett. Maga volt a pontossag. Percre pontos volt mindenben.
Nyolevanéves koraban sem varakoztatott meg soha senkit. Utalta
az alantas gondolkodést, amely a kicsinyes bogarakat, a feltlinési
viszketegnek bamba neveletlenségeit tekintette a langész ismertetd
jelének.

Valami természetes, velesziiletett, 1ényébdl sugarzé méltosag
mindig tavol tartott t6le mindent, ami nevetséges. Most mégis olyan
fondk helyzetbe keriilt, amelyben igen konnyen nevetségessé valhat
az, akit egy nagy nép mar életében balvanyiva emelt. De ez az
egyetlen eset, amelyben Goethe talan nem érezhette, hogy a nevet-
ségessé valas leselkedik rd. Hiszen az id4 kérlelhetetlen mulasa elle-
nére mindig ifjd, s6t szinte gyermek maradt lelkében. Talan ez a
hervadhatatlan lelki ifjisdg sugdrozta at nagyszerfien megépitett
testébe is a kemény ellenallast, hogy dacoljon a természet rombold
erdivel. A 74 éves Goethe még csupa fiatalos rugalmassag. Kiilon-
ben ez 1d6tajt olyan varazsos, megbaboniz6é mésik ifjusag biv-
korébe keriil, amely nemesak egész Eur6pat ragyogja be nyugtalan
vildgaval, hanem 6t magét is felcibalja olymposi mozdulatlansagabol.
Ez az ifjt vardzs lord Byron. Nemesak koltészete hat mint kiilonds
mémort adé édes méreg, hanem egész élete, mely magat emészté
lobogassal ég el, kAprazatos, szikrazé tlzijaték, egy hideg fajta-
nak langol6 szinekre gyualt északi fénye. Zabolatlan temperamentuin,
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hatdrok kozé nem szorithatd genialitds, szertelen becsvagy vergddik,
vonaglik itt, hogy kierdszakolja maganak az els6 helyet, amelyet
Napoleon elragadott el8le. Megvesztegetén szép koltemények kozt
undok botranyokkal as szakadékot. Hazaja, amely mohén habzsolta
verseit, de 6t magat megvetette, szamizi. A vilag legszebb tengeré-
nek szeszélyes partjain bolyong alom-varosok marvanypalotai kozt,
Italia legszebb holgyei, akiket a renaissance felejtett itt a miveészi
alkotasok &ldott terméfoldjén, szegédnek muzsaiul s adnak 4j ihletet
lobogé szenvedélyeinek és keserii melancholiajanak. Most végre annyi
léha kaland utin, amelyekbdl halhatatlan versek orok virdgai fakad-
tak, nagy tettre szanta el magat. A koltd és lovag mint a kultara
4] keresztes vitéze indul hadba, hogy a miivészet és miveltség 8si
foldjének, Hellasznak szabadsagat kikiizdje a térok barbarizmus
igéjabol.

Taldn ennek a hésiségnek nemes gesztusa volt donté hatassal
Goethére, aki nem szerette a puszta gesztusokkal héskoddket. Talan
ezen a ponton férkézott kozel szivéhez egy élet, amely mindenben
visszdja volt az ovének, az az ifjusag, amely mohd vakmerGseggel
valtott valéra minden vagyat ; itt hoditotta meg egy koltdi palya
forré anarchiaja egy vilagszellem klasszikus emelkedettségének hiivos
rendjét. Ez a szinte mythikus fényben csillogé egyéniség, szenvedélyes
rajongas és szikrazé gytilolet elkeseredett csatainak kozpontja, ez
a lelkeken végigsoprd vihar, a fantaziaknak ez a napoleoni héditéja
ayujtotta fel még egyszer a csodalat napjat a véniild Goethe alkonyl
bortjaban, s ez az egyéni varazs sokkal tobb volt annal a csodalat-
nal, amellyel az ifji angol kolt§ kép- és szdalkotd erejének, képzelet-
gazdagsaganak, koénnyed fordulatainak, koltészete valasztékossdga-
nak és fesziil6 energiajanak adézott, s amely odaig ment az elismerés-
ben, hogy Schiller f51é emelte Byront s kortarsai kozil kizardlag 6t
tekintette magaval egyenrangi félnek. De életének demonikus és
tragikus teljességében talan még tébbnek érezte maganal. Goethé-
nek, mint Gundolf mély intuiciéval vilagit ra, «le kellett mondania
egy polgari vilag sziik kdrében, mely, barmilyen magasan és diszesen
emelkedett is folé fejedelmi koronaja, bilincset rakott gyokereires,
mig Byron démoni szelleme szilaj lendiilettel tort ki sokkal tagabb
korlatai koziil, hogy egy egész vilag végtelen valtozati lehetdségei
Lozt iiritse fenékig egy élet kelyhét a mythikus vég apoteozisaig.
Goethe a szabadsag heroldjat latta Byronban. «Zabolatlanul, a kote-
lesség fékjeinek lerazésatdl boldogan és gyotr6dve szarnyalt tova,
csaknem 1idétlenil, mint valami antik ifjd a sziletd XIX. szdzad
lefojtott erkolesei és jozan Onzésének szelidilt figyelmességei kozt,
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szinte hihetetleniil és mégis valon, mint kortars és egyben a legjabb
szellem, felforgaté és divathds, a mellett tavoli, mint sejtelmes 4lom,
és meégis rikité szinkép a hétkoéznap faké hatterén.»

Az ifjd romantikanak nines nala klasszikusabb regényhése,
talan nem is egészen véletlen, hogy Goethe kissé hatdsa alatt all,
middn klasszikus magassagok szenvtelenségébe emelkedett életének
késett romantikus regénye kezdédik. Az ifjisig int bicsit ebben a
regényben a byroni megifjodasra vagyonak. Még egyszer és utdljira
le kell mondania akkor, amikor eszményképet allit maginak lemon-
dasokban gazdag élete ellentétébdl. De ebbdl a mély lelki valsdghol,
a legf6bb jo és a legmakulatlanabb szép tindoklésének s a kifosztott-
sag, a pokolkinok s6téten lobogd langjainak ellentétébdl sziiletik meg
a német lira csodaja: a Marienbads Elegia.

Ulrike von Levetzowot, aki ezt a kolteményt életre hivta, még
mint egészen kis gyermeket ismerte Goethe. Taldn valamikor anyja-
nak is tette a szépet s késGbb is gyakran felkereste a esaladot, amely
Karlsbadban, majd Marienbadban pensi6t tartott fenn, ahol a koltd
meghitt, csendes otthonra talalt. Most harmadszor kereste fel
Levetzowék vendéglatd hazat Marienbadban, a kis Ulrike mar 19
éves volt. Gyonyorid virdgba szokkent ifjisaga, leAnysaganak sugarzo
baja csodélatos hatist gyakorol az agg koltdre, aki testi erdben lat-
sz6lag megfiatalodva kezdi meg marienbadi dilését, de idegei
annal érzékenyebbek. A zene konnyekig meghatja. Megmagyaraz-
hatatlan nyugtalansagok gydtrik. Nem tudja, mi lelte, mig hirtelen
riadtan eszmél ra, hogy szivében még egyszer kinyilt a legydzhetetlen
vonzalom s hogy a lany is raeszmélt, milyen érzéseket leplez a koltd
atyaskodd gyongédsége. A versekben, amelyekkel a szép leAnyt koriil-
hizelgi, szintén ki-kibukkan a szenvedélyes hang. Csodalatos alom
tiindéri korvonalai bontakoznak ki el6tte. Egy késett boldogsag kap-
razatatdl mamorosodik meg a lelke, bar ennek a furcsa szerelemnek
fonak végzetessége nyugtalanitja. Nevetségessé valhat az egész vilag
szemében, amely szelleme gyongeségével magyarazza aszivnek szo-
katlan idében jott ellagyulasat. Mit sz6l majd a dologhoz fia és leAnya ?
Hiszen a gyermekek olyan kevéssé tudjak szilSiket megérteni.

De legy6zi nyugtalansigit. Bizalmasan kozli titkat a nagy-
" herceggel, akinek a régi id6kben annyiszor volt gyéntatéja és meghitt
kozvetitdje. A megértd nagyherceg vallalja a szerepet s annak rendje
és médja szerint megkéri titkos tandcsosa és elsd minisztere szdmara
Levetzowné legidésebb linyanak kezét.

De Ulrike kosarat ad. Bér sejtette a kolté vonzalmat, némi
megbocsathatd kacérsaggal olykor viszonzast is sejtetett, alapjaban
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azonban inkabb csak a szeret§, gyongéd, atyai baratot latta Goethé-
ben és nem tudta magat elszdnni rd, hogy egy maganal 55 évvel
iddsebb férfi felesége legyen, még ha ez a térfi egy egész vilag bamula-
tanak kozpontjiban all is és tobb minden fejedelemnél, mert az
egyetemes emberi szellem koronazatlan kiralya.

Levetzowné nem adott mindjart elutasitdé valaszt, hala-
dékot kért a hercegtdl, s Goethe a hatarozatlan valasz bizonytalan
itéletével kelt utra Weimar felé. De mikor a kocsiban magara maradt,
egyszerre rieszmélt, hogy most utolsé alma foszlott szét, hogy nem-
csak Ulrikétd] bacstizik most érokre, hanem a vagytdl, az ifja lobogas-
t0l, a mult 4jjééledt szépségeitd], egy csodalatos tizekben izzd élet
végsd szines fellobbanasatdl, mindattdl a fenségestél és visszahivha-
tatlant6l, ami még egyszer és utoljara ebben a tiindokld lanysagban
testesiilt meg. Ugy érezte, hogy ez a valds tatongé iirt szakit lelkébe,
és remegve gondolt arra, vajjon mindaz a nyugodt megfontolas,
amelyet az élet érett bolesesége adhat, a vilag sokféle szépségének
elesititd szemlélete, a formak és képek gazdagsiginak varizsa be-
toltheti-e, poétolhatja-e ezt a gydtrelmes hidnyt. A fajdalom, a haldlra
1télt szenvedély riadt kinja felszakitja a lélek duzzadt b8ségének, a
képzelet ditborgd arjanak minden zsilipjét és Goethe egy nap alatt
az Gtihintéban frja meg férfikori lirdjanak legmélyebb s legtisztabb
zengési kolteményét, a Marienbadi Elegidt, amelyben a byroni
hatésok a Tasso-versek forma-tokélyével szblalnak meg.

Ez az elégia arnyalati finomsagokig hiven tikrozteti egy meg-
sebzett lélek vergddését kétség és remény, az emlékek és 4lmodd
vagyak képrazata s a sivar és lesujté valdsig kozt, a mindenség
formaszazszorozd gazdagsigaban keresve zsongito irt a gyotrd fajdal-
mak sajgé égésére, mig egy mélybemarkold megérzéssel r4 nem
eszmél arra, hogy a potolhatatlan veszteségben, amely érte, sziméara
<z a mindenség s ebben a mindenségben 6nmaga is elveszett.

A koltemény az emlékezés édes dbrandjaval kezdddik. A koltd
visszaidézi a valas fesziilt pillanatat s ennek intenzitdsiban szinte érzi
még a blestesok {zét és végigsuhan szerelme utjan az els§ fogad-
tatés orométdl a valas félelmes kesertiségéig. Es ez az emlék <gyszerre
eszébe juttatja azt a kietlen pusztasigot, amelyet lelkében ez a
valas hagyott. Gyodtrelmesen tépi ez a titongd {ir, remegve pillant
koriil, mivel tolthetné be, mi maradt meg még szdméira. A mereng
boles nyugalméat erblteti magéara, s a szép latvanyokat szomjazd
mamoraval probalja lelkét elbdéditani. Itt van a természet ezer for-
méja vigasztalénak. A hegyek szeszélyes alkata, a mez6k nyugtatd
zdldje, a folyok csillogd kék szalagja, az ég végtelen tengere tdrnak
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elé égre nyuld végtelen panoramakat. De a lelket nem lehet elamitani.
A fellegek jatékos formai kozt, az éter tiindokld rezgésében mint
délibabos fénykaprazat bukkan el az elvesztett kedves. Most ez
olt egyre ) meg 1 alakot. De a kolté mégis ugy érzi, hogy mindez
tling, csaloka kép. Szivébe kell visszanyulnia, ott sokkal inkabb meg-
talalja vesztett alomképét, mint a kodtestdi latomasokban. Es most
itt prébalja megragadni, megrdgziteni azzal, hogy f6lébe emeli min-
den esetlegességnek, a szerelem elmal6 vardzsdnak, orok és természet-
tolotti szépségek ragyogasaba szovi bele, imadé hddolattal borul le
el6tte, mint az isteni fonségnek szivébe koltozott kovete eltt s varja,
hogy ennek az 6rok isteni sugarzasnak erejével emelje ki az emberi 1ét
pusztasaga folé. Es mar szinte hallja is, hogy szolitja ez a mennyei kovet.

De a szinte mégis ott van s a lélek masodszor is csalddottan
latja, hogy a magas eszmények szarnyalé messzeségébe vald révedés
is épen olyan hazug Onaltatds, mint a természet véltozatos vald-
saganak boles szemlélete. Ugy érzi, hidba minden kiizdelem. A szen-
vedély ersebb, mint a boleseség, mint a kéltd képzeletforméikat
teremtd ereje, mint a mennyei elragadtatds orok dolgokat keress
vagya az istenivel vald egyesiilésre. A veszteség mérhetetlenebb,
mint amit karpétlasul ez a hirom erd birtokdba adhat.

Am akérmilyen erds is ez a szenvedély, egészen mégsem tud
folébe kerekedni. Legy6zték, de nem semmisitették meg. Kiraboltak,
de férfias méltosagat nem torhették meg. A rettentd fijdalom sem
ragadtatta annyira, hogy gyiloljon és atkozddjék. Amint Gundolf
monumentalis Goethe-tanulmanyaban irja, «a megrablott koltd is
elég gazdag és kegyes még, hogy aldani tudjon. Ugyanabban a pilla-
natban, amikor életének nemet kellett mondania, az atélt vilignak
mégis igent mondott, és a szenvedélyt, amelyet le akart gyézni s
amelyet bolesesége folott gyGztesnek elismer, az dsszeomlas koze-
pett épen ezzel a boleseséggel magasztalja 6. Az aldozat nagy-
saga, amelyet a sbtét istenségnek hozott, magit ezt az istenséget
fokozza {6l szamara és szamunkra. Ha az aldozat megrazo és szivet-
tép6 is, Goethének mégis ald6 buesapillantisa aldozatra és oltarra bol-
cseségét szenvedélyének szintjére emeli, és amilyen mély a fajdalom,
épen olyan emelkedett a szellem, amely azt ilyen lelkiilettel viseli.
A fesziiltség, amelyet a koltemény gyodgyithatatlannak nyilvanit,
magaban a kolteményben oldédik fel. Ez magyarizza meg a gyongéd
szeretetet, mellyel azutin Goethe a Marienbadi Elegia irant viselte-
tett : ez volt szamara a szent engesztelddés jele, hogy nem veszitette
el onmagat, de természetesen a vilig és dnmaga elvesztésének mély
élménye nélkil nem szillethetett volna meg ez a tudat.n
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Sokat lehetne beszélni az Elegia szerkezetérdl, a strofak fel-
épitésér6l s egymasba athullamzéd lendiletérsl, a nyelv kiilonos
valasztékossagarol és arrdl a stilusrél, amely az Elegiat Goethe egyik
legtokéletesebb, legmesteribb alkotasava avatja s amelyben a koltd
ifjasdgidnak mindent merészen egymasba 6lels, mégis dsztondsen biz-
tos elemei érett koranak valasztékos, szlikszavid, dvatosabb, lasstbb
iitemfi, mindent eldre kitapinté és latolgaté dikeidjaval csodalatos
harménidba forrnak egybe. Itt ismét Gundolfot kell idézni, aki
szerint Goethe ebben az elegiaban a «forrasként felbuzgé mozgalmas-
sagot, az ihlet pillanatabdl meritd spontdn megnyilatkozast, ifjai
lirajdnak bensd lendiiletét oregségének méltdsagteljes tavlataval és
széles attekintésével és mindent beboltozd vilagossagaval, a pihésen
sz0v8dd hajnali lideséget az est Attetszé alkonyi tiszta fényével és
hitvosségével, gy, ahogy a vilagirodalom egyetlen remekében sem
lathatjuk, kivéve talan Prospero blcstbeszédét.n

De nézzitkk most magat a kolteményt.

Elegia.

S ha mér kinjaban néma lesz -az ember,
Egy isten adta elzengnem, mi f4j.

Viszontlatasunktdl hat mit reméljek,
Mivé nyit e nap még bimbé6 viraga?
Az éden var, vagy lesnek pokolmélyek :
Lelked’ szaz sejtés tétovan csigazza.

Ne csiiggedj mar! A mennykapu hasad.
O hozzad 1ép, s két karja felragad.

Az Edenkertben tgy fogadtak téged,

Mint kit méltén orokszép Elet illet.

Egy langban vagy, remény és szomj elégett,
Feléd ahitott célod bére intett,

S az egyetlen Szép latasan betelten

Apadt a hé konnyek forrdsa menten,

Hogy nem rebbent a nap gyorsroptli szarnya
A percek nyajat mélazén terelve,

Az alkonyesék pecsétiil hullott raja :

Hogy éppilyen lesz masnap fényre kelte.
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Egyforma volt az ¢rak vandorlasa,
Mind testvér, &m egymasnak mégse mésa.

A végs6 csék! Hasitott édes éle,

S szerelmek dus fiizére szertepergett.
Rogy most a 1ab s fut a kiiszobtdl félve,
Mint kit Cherub langpallosaval kerget.

A szem mered kdban a zordon utra,

Néz vissza, mar az édenkapu csukva.

Magaba zarkézott e sziv is, mintha

Sosem nyflt volna s boldog érak fénye
Csillagvildagokkal versenyt vakitva

Nem hullott volna ra varazsos éjbe’.

Most megbanis, gond s néma oénvad sdlya
Szakad ra fiilledt fellegével ajra.

De nincs itt a vilag? A sziklabéreet

Nem korondzzak mar dicsGiilt arnyak?

Nem érik a vetés, hol pipacs vérzett?

Zold agyba csermelyt szliz mezdk nem véarnak?
Nem domborul a végtelen bolt s hallgat
Alaktalan méhében tenger alkat?

Mily konnyed keccsel, gyongéd bajba széve
Rebbent szerafként felh6k fényjelén,

Mint testvérmaésa kékl§ égmezébe’,

Egy karcsi kép sugarszarnyan elém,

fgy tancolt bédulén a boldog fénybe

A draga lények kozt legdragabb lénye.

De csak percekre merd e lenge almot,
E kodképet helyette megragadni.
Szivedbe térj, ott inkabb megtalilod,
Ott szaz varazsbél egyre 6 szakad ki.
Elédbe folyton méas alakba lebben,
Ezerszer jan s egyre kedvesebben.
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Hogy’ vart lenn a kiiszobnél s draga kedve
Hogy’ tett mind boldogabba fokrél-fokra,
A végsb csék utan elért sietve,

Hogy ajkam legvégsével tartsa fogva :

Es igy marad meg képe é16 pirba’

Hi sziv falara langirassal irva.

A szivre, mely mint csipkés bastya orma,
Csak érte all, s6t &rzi sziklavara,

Csak érte boldog, hogy nem hull a porba,
Csak 6t karolva érez dnmagéara,
Szabadsig néki mind e draga korlat

S azért ver csak, hogy benne aldja sorsat.

Kihunyt, kihiilt szeretni mar a hévben,

S a sziikség, mely viszontszerelmet ahit ;

A kedv s remény tervezni konnyi révben
Gyors tettre szinva, menten testre valt itt!
Ha sziv szivet csak egyszer lelkesitett ;
Nalam remekbe formalt mestermivet.

S csak altala! — Mily vak szorongas torpadt
Lélekre, testre s kinzott kaba terhe.

A szem koriil rémképek alltak torlaszt

A szivir tatongé maginyan szerte.

Meghitt kiiszob dereng most Gj reménnyel

S langy napverén O kel mint tiszta fényjel.

Isten békéjének, mely itt e foldon

Az értelemnél boldogitébb méziink,
Parjat csak e beékiilt orombe’ koltom,
Mit e legdragabb lény korében érziink.
A sziv nyugodt itt s nem zavarja semmi
A legbensébb érzést : Ovének lenni.

Tisztult kebliink 6lén vagy sodra ndgat,
Egy tisztabb, fensGbb, ismeretlen kézbe
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Atadni 6nként halatelt valénkat

Orok talanyunk titkat névre késztve.
Udv dtja ez! — 8 ily boldog magassdgok
Ragadnak, érzem, ha elStte allok.

Szemében mintha nap hatalma égne,
Lehellete mint langy tavasz fuvalma,
Felenged ra, bar rég dermedt a jégbe,
Tél vermein makacs kozony nyugalma.
Onzés, nyakassig meg nem all elétte,
Elsopri mind egy rebbenésre jotte.

Minthogyha mondan4 : «Orarél éra

Kinalja életiink derijét tjra,

Emlék alig marad meg tegnap oéta,

S tudnunk tilos, mit rejt a holnap utja,
Hanyszor fogant az est félszben koriiltem,
De hanyt a nap s még latta, mért oriiltem.

Tégy hat, mint én, Ggy, nézz vigan, megértén
A pillanat szemébe. Nincs halasztéas!

Siess elé, fogd és ne faggasd, mért jon?
Szerelmet, vagyat hoz, mit elszalaszt mas?
Mindent veszthetsz, de gyermekkedvedet nem,
Csak Ggy vagy minden és legy6zhetetlen.»

Konnyen beszélsz, gondoltam, s mint kiséret
Egekbe lelkem boldog perc emelte,

Hiszen ki csak blivos korodbe térhet,

Ugy érzi tiistént, hogy jé sors kegyeltje.
Rémit a perc, mely messze tép el téged,

Ily boles belatas szintje hat mit érhet?

Most messze vagy. S e perc oly tétovan hat.
Mi illik hozza? Nines ra semmi valasz.

Ha némi széppel s egy kis jéval altat,
Terhét6l sujtva mentségért kialtasz

Es féktelen vagy iz nem ismert tdjra.

Itt nem segit tanacs, csak kénnyek arja.
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Buzogjon hat s sziinetlenil omoljon!

A belsd izzas mégse lankad téle!

Tép s tombol bennem mar, hogy harcha torjon,
Hol élet vagy halal alélva dél le,

Tan fu terem irul a test sebének,

Nem tettre szant s nem eltokélt a lélek.

Ot nélkiilézni nem talalna moédot,

Képét ezerszer festi jra folyvast,

A kép remeg, majd bagyadt, elmosédott,
Hol tiszta fény ragyog ra j mosolygast.
Csekély vigasznal alig hathatésabb,

Ha kél és szall e tér6 s elfuté hab.

Most hagyjatok, hiiséges utitarsak,
Magamra itt bérc és boz6t kozott!
Var a vilag, neki a sziiz csapasnak!

A messze fold s a roppant ég koszont.
Kutatva, gyiijtve minden ékest, ritkat,
Bamuljatok a 1ét tengernyi titkat.

En elvesztettem Mindent s magam véle,
Kit nemrég még kegyeltek istenek,

S Pandorat kiildték, hogy prébara téve
Szivem vészterhes kincesel ejtse meg,
Ez aldasterm§ szaj egébe huztak

S letépnek réla most és tonkre zaznak.

Engesztelddés.

A szenvedély kint sziil ... Ki csillapitja

A gyotrott szivet, mely tengert veszitett?
Az 6ra szall, nem zarja rabkalitka.

Utdna vagyad hasztalan feszited.

A szellem bus; ziiros, kuszalt a kezdet ;
Tiin6 vilag!... Mily gvorsan kodbe veszhet!

S im zene kél, halk angyalszdrnysugashoz
Milljészam forrad 4j hang s fijra masik,
Ve
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Koltemények.

Az ember lényén 4t meg atsugiroz,

Hogy orok Széppel toltse csordulasig.

S a szem szent vigykodén at érzi konnyen,
Hogy égi érték ég a hangban s konnyben.

S a vidult sziven sz tor villanén at,

Hogy él, dobog még s mar csak arra dobban ;
E b6 aldasért hala szliz adojat

Magat megszazszorzén leréni jobban.

S felérzett im — 6 bar 6rok maradna! —
Dal s szerelem boldog paros hatalma.

Goethe utdn, németbdl :
Kirpay MIiknos.



UJ KONYVEK BOSZNIAROL.?

Miéta az 1925-ben megprobalt szerb-horvat kiegyezés véres
katasztréfaval végz6dott és a szerb-horvat ellentétek eddig nem
tapasztalt élességgel itkoztek ki, mind a szerb, mind a horvat koz-
vélemény egyre fokoz6d6 érdekldéssel fordul Bosznia és Hercegovina
felé. A szerb és horvét teriiletek-kozepén elteriils Bosznia régota Erisz
almaja a két nemzet kozott. A szerb és a horvat nemzet nem tarthatd
mar sokaig egyiitt. A bosnyak kérdés megoldasatol fiigg, hogy a jové
évtizedekben ki lesz a hatalmasabb tényezd : Szerbia, vagy Horvat-
orszag.

Belgrad Jugoszlavia megalakulasianak els§ pillanatatol fogva
céltudatos munkaval torekedett minden szilat elvagni, amely Zag-
rabot és Szarajevét osszeftizte. A bosnydk muzulmanok megfélemli-
tésével, birtokaik elrablasival kétségtelenill nagy eredményeket ért
el, hiszen igy az autochton bosnyak népelemet tamadta meg létfelte-
teleiben. De épen ez eljaras kovetkeztében a bosnyak muzulmanok
1) nemzedéke hatirozottan a horvatok felé fordult rokonszenvével.
A jelenlegi diktatura az 1929. okt. 8-i torvényben gyokeresen le akart
szamolni a bosnyak «szeparatizmussaly. Jugoszlaviat kilene banatusra
osztva a felismerhetetlenségig szétszabdalta Boszniat és Hercegovinat.
Szarajevot megtette a drinai banatus f6varosava, de oly médon, hogy
régi szerbiai teriileteknek és Szerém megye nagy részének e banatusba
valé sorozasaval majorizilta benne a bosnyakokat. Hercegovinat
kettévagtak. Egyik felét a zetai banatushoz csatoltak, melynek szék-
helye Cetinje, masik felét bosnyak teriiletekkel a tengermelléki bana-
tushoz csaptak, melynek székhelye Spalato. Végiil Banjaluka szék-
hellyel felallitottak a vrbasi banatust, melyhez Zagrdb megye szerb

1 Mitrinovié Cedomil : Nadi muslimani. Beograd, 1926.1721. 8°. —
KresSevljakovié¢ Hamdija : Sarajevska éaréija. Zagreb, 1927.461. 8°. —
Pilar Ivo: Bogomilstvo. Zagreb, (1927) 73 1. 8°. — Slijepcevi¢ Pero :
Napor Bosne i Hercegovine. Sarajevo, 1929. 400 1. 8°. — Novi Behar
god IV br. 2—3. Sarajevo, 1930. 48 1. 4°.
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lakossagh déli részeit is odacsatoltak. Igy sikerilt a régi Bosznia és
Hercegovina teriiletén egy horvat tébbségii banatus (a tengermelléki)
mellett harom szerb tobbségiit alakitani, habar az 1921-1 délszlav
népszamlalas adatai szerint az orszig 1.890,000 lakosabol 998,000 a
horvat és 828,000 a szerb. Egy tovabbi lépés volt a bosnyak muzul-
méan egyhaz onallésdganak megsziintetése a szerbiai muzulman egy-
héazzal vald egyesitése atjan és székhelyének Belgradba tortént at-
helyezésével. Az annyit emlegetett horvat amputaciénak Bosznia és
Hercegovina szétparcellazasa és a bosnyadk muzulmén egyhdz szer-
besitése az els6 lépései. Belgrad Szerém megyét, Dél-Dalmaciat, vala-
mint Bosznia és Hercegovina tlnyomd részét szerb kozigazgatas als
fogta, hogy ekként hatoljon be a horvat terilletek szivébe, igy kény-
szeritve térdre a horvatsagot. Az esetre, ha Jugoszlavia mégis szét-
hullanék, a diktatura az 0] kozigazgatasi beosztassal és a szerbifikalt
muzulman egyhdzzal biztositani kivanja e teriileteket Szerbia szi-
mara. A horvat nemzet e tdmadasokkal szemben szivés ellendllissal
védekezik. Bosznia és Hercegovina katholikusai dr. Sarié Ivan szara-
jevol érsek személyében mélté vezért kaptak és a muzulman szervez-
kedésnek is orvendetes jeleit tapasztalhatjuk.

1921-ben Bosznia és Hercegovina teriiletén 410,000 katholikus
mellett 588,000 muzulméan vallasi horvat élt. A muzulmanok az orszag
lakossaganak tehat majdnem egyharmadat teszik. Noveli a muzul-
manok jelentdségét, hogy &k a torténelmi bosnyak nemzet, mely a
bosnyak allam megalakulasdnak percétll fogva a legutébbi id6kig
az orszag sorsat iranyitotta. A bosnyadk kérdésnek magva a muzulman
kérdés. Ha sikeriil Belgradnak a muzulménokat megnyernie, vagy
végleg letornie, Bosznia és Hercegovina elvesztek a horvat nemzet
szamara. Ha ez nem sikeriil Belgradnak, akkor Bosznidban Zagrab
fog teliilkerekedni.

I.

A bosnyék allamisdg kialakuldsinak okat a torténelem régéta
a bogumilizmusban keresi. Zarathustra tanitasaira megy vissza a
manicheizmus, melynek balkéni valtozata a bogumilizmus. Ez utébbit
egy Jeremids nev{i bolgar pap alapitotta a X. szdzadban, elnevezvén
magat és vallasit bogu mil-nak, ami Istennek kedvest jelent. A bogu-
milizmus Rascidn 4t jutott el Bosznidba, ahol allamvallassa lett.
Kulin béan, aki Boszniat a gorog uralom alél végleg felszabaditotta
(1180), mar bogumil volt, mint a bosnyak nemzeti dinasztia, a Kotro-
manié-hiz, legtobb tagja is. A torok héditas bekovetkeztével aztan
a bogumilek felvették az iszlamot.




Uj kényvek Bosznidrdl. 93

A bogumil-kérdésnek régi érdemes kutatdja dr. Pilar [vo. Az
osszeomlas elStt a bosnydk-horvat jogpartnak tagja, aki a délszlav
kérdésrdl irt hatalmas munkajaval (Siidland : Die sidslavische Frage
und der Welthrieq. Wien, 1918. 796 1. 8°) tette magat nevezetessé.
Pilar 1927. febr. 10-én és mare. 10-én a zagrabi Szociolégiai Tarsasag-
ban két eldadast tartott a bogumilizmusrdl és e két eldadast killon
fuzetben tette kozzé.

Pilar megallapitja, hogy a manicheizmus nem hatott kozvet-
lenil a vallasalapité Jeremiasra. A manicheizmusnak két szakadar-
egyhaza, a paulicidnusok és az euhitdk allottak elStte mintaként.
E két eretnekség hiveit Byzanc a VII. szazadban nagyszammal hur-
colta Kis-Azsiabél Thraciaba. fgy keriltek osszekottetésbe a bolga-
rokkal.

A bogumilizmus a teremtés dualizmusat tanitja. A testet Sza-
tanael teremtette, aki nem bukott angyal, hanem Isten idésebbik fia,
Jézus testvére, tehat maga is Isten. De Szatanael csak a lathat6 vilag-
nak az ura, az emberi testbe lelket tehat az 6 kérésére az Ur lehelt.
Miutan a test a Satidn teremtménye, a bogumilizmus tagadja Krisztus
megtestesiilését és a test feltamadasat. Minden, ami a testtel kapeso-
latos, blinds, hiszen a test az 6rdogé. Tehdt a hazassag bln, biin a
testi jollétnek minden eldmozditésa, kiilonosen a kereskedelem, biin
minden nemzés altal keletkezett élelem fogyasztsa és biin a fegyver-
fogas is, mert a test uralmat biztositja mésok felett. A bogumilek a
Miatyankban panem nostrum supersubstantialemet kértek. Elvetették
az O-szdvetséget, de szent konyvnek vallottak tobb apokrif evangé-
liumot. Tagadtdk a szentségeket, a hivSt az evangéliumnak a fejre
vald helyezésével fogadtik az egyhdzba. Elvetették az egyhdzi ren-
det, el a fényes templomokat és szertartdsokat. Aki nem bogumil,
az elkarhozik. A bogumil, ha nem élt eléggé tiszta életet, biintetésiil
4] testbe kiildetik, mig kiérdemli a mennyorszagot.

A bogumilizmus a hivéknek két osztalyat kilénboztette meg :
a tokéletesekét és a kozonségesekét. A tokéleteseknek teljes mérték-
ben a bogumil tanok szerint kellett élniok. Tulajdonképen 6k voltak
a bogumilizmus papjai. A kozonséges hivk hdzasodhattak és bizo-
nyos korlatozasokkal a test jollétét is el6mozdithattak. Az isten-
tisztelet imabol, Szentirds-olvasisbol és prédikaciobol allott. Mindez
nemzeti nyelven. A Szentirdst mindenki sajat belatisa szerint ma-
gyarazhatta.

Hogy ezek a tanok miért fészkelték meg magukat Boszniaban,
erre nézve régi magyarazat, hogy Bosznia egyhézfejedelmei messze
a tengerparti varosokban székeltek, a szinte jarhatatlan, meglehet6sen
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lakatlan bosnyak hegyvidékre ritkan latogattak el és hiveikkel ilyen-
kor is kevéssé tudtak érintkezni, hiszen rendesen olaszok voltak. Elé-
mozditotta a bogumilizmus terjedését a horvat katholicizmus nem-
zeti mozgalma is, mely a szlav misében és a glagolita frasban nyert
kifejezést. Az olasz plispokok ezt 4ltaliban schizmanak tartottak és
a szerint bantak vele. Az egyszerd hivd alig tudott kiilonboztetni az
olasz piaspokok hatalmi taltengése ellen kiizdd, de kiilonben katholikus
horvat glagolasok és a szintén nemszeti nyelven prédikalé és az idege-
nek kiszoritasat hirdetd bogumilek kozott. Pilar szerint a Magyar-
orszaggal valé uni6t visszautasité horvat nemzeti mozgalom leg-
nyakasabb hivei a gvozdi csata utan Boszniaba menekiiltek és a papai
partfogast élvez6 magyar kiralyok elleni gyilolethdl szakitottak a
katholicizmussal is. Ez igen érdekes és szellemes feltevés, de eddig
nem volt torténeti adatokkal igazolhatd. A gyér lakossaga és kultira-
ban elmaradt Bosznidban gyokeret eresztett az egyszeri ember szi-
mara oly megvesztegetden hangzd elveket hirdet§ bogumilizmus, a
Rasciabdl kiildozott bogumilek odatédulisdval megerdsodott az 4j
egyhaz, és az orszag béanjai, hogy teriletitket mind a katholikus
Horvatorszadg, mind a pravoszlav Rascia felé mennél jobban el-
kiilonitsék, elémozditottdk a bogumilizmus megerdsodését.

A bosnyak banok és kiralyok azonban keservesen csalédtak a
bogumilizmusban, mely végzetes lett Boszniara nézve. Nemesak azért,
mert papal parancsra és terjeszkedési vagybol a magyar kirdlyok
ismételten keresztes hadjaratokat vezettek Bosznia ellen, mely igy
rengeteg vért veszitett és rovid emelkedés utan rohamos hanyatlasnak
indult, hanem f8leg azért, mert a bogumilizmus 4llami szempontbol
a legdestruktivebb vallas volt. Kikezdte az allami élet alapjat, a
hazassagot, tiltotta a vagyonosodést, a fegyverkezés elitélésével lehe-
tetlenné tett minden héditast, s6t minden komolyabb ellenallast is.
Epen a nemzet legjobbjainak, a tokéletes hivéknek, a hazassigtol
valé eltiltdsival a nemzet életében valbsdgos kontraszelekei6t hajtott
végre. Azok a bosnyak uralkoddk, akik ezt észrevették és a pravosz-
lavia vagy a katholicizmus felé hajlottak, viszont a bosnyak allam
létalapjait ingattak meg, hiszen bogumilizmus nélkiil alig volt indokolt
Bosznia kiilonallisa. Bosznia circulus vitiosusba jutott : a bogumiliz-
mussal nem lehetett dllamot fenntartani, a bogumilizmus ellen valé
kiizdelem meg gyokereiben tdmadta meg a bosnyak allamisagot.

Hogy miért vették fel a XV. szdzad folyamén a bogumilek az
iszldmot? A manicheizmus és az iszlam kozott kezdettd] fogva volt
bizonyos lelki kozosség. Mind Mani, mind Mohamed vallasalapitésa
szinkretikus jellegti. Mani Buddhat, Zarathusztrat és Jézus Krisztust
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sajat el6hirnokeinek tartja és tanait e vallasalapitok tételeibdl allitja
ossze. Ugyanigy jart el Mohamed is. A képek és szobrok szamfizése
a templomokbdl, a napi négyszeri ima, a béjtnek szentelt honap, a
zoldszind vallasi jelvény, Byzancnak és Romanak, mint a balvanyo-
z4s kozpontjainak, gyilolete : kozos vonasai a két egyhaznak. A katho-
licizmus és a pravoszlavia a bogumilizmust tdzzel-vassal pusztitotta
mint atkos eretnekséget — nem kell elfelejteni, hogy a két utolsd
bosnyak kiraly katholizalt — a muzulmanok ellenben ‘a tobbi keresz-
tény vallassal egyenrangi egyhazként kezelték. A torok uralom ald
jutd bosnydk részeken a bogumileknek hasonlithatatlanul jobb dol-
guk volt, mint a bosnyak kiralyok alatt maradt teriileteken. Herce-
govina ural, a bogumil Vukéiéok, épen ezért a bosnyak kirdly ellen
a tordkokkel szovetkeztek. A torok ugyanazok ellen kiizdott, akik
szdzados ellenségei voltak a bosnyik bogumileknek : Magyarorszag
és Horvatorszag ellen. Hozzajarult ehhez a bosnyak nemesség részé-
16l birtokaik és a politikai hatalom megtartasanak vagya, ami az
iszlam felvétele nélkiil alig volt elképzelhets. fgy tortént, hogy a XV.
és XVI. szazad folyamén az egész bosnyak nemzet muzulmanni lett.

A bogumilizmus a horvatsagra nézve végzetes mozgalom volt.
A XII. szazadban két ellenséges taborra osztotta a nemzetet és meg-
bontotta a horvat teriilet egységét. Az iszlamra valé Attérés még
fokozta a gyfiloletet a horvatsag két tabora kozott, mely szazadokon
4t egymast irtva nagy mértékben gyengitette a horvat nemzet élet-
erejét. A bogumilizmus lényegesen hatott a nemzeti jellemre is.
A horvat negativizmus, az alland6 ellenzékiség minden 4llami hatalom-
mal szemben, a gyakorlati érzék hianya a politikaban, a kozgazdasagi
érdekek elhanyagolasa, Pilar szerint a bogumilizmus kovetkezményei.

Pilar nem zarkoézik el annak elismerésétdl, hogy a bogumilizmus-
nak voltak a horvatsagra nézve elényds kovetkezményei is. A bogu-
milek fétaplaléka, a his eltiltisa folytan, a gyimoles lett nyers és
szaritott allapotban. Ez az oka a bosnyak szilvatermelés felviragzasa-
nak. A kereskedés eltiltasa azt eredményezte, hogy ezt a bosnyak
terileten a raghzai koztarsasig ragadta magahoz, mely ily médon
meggazdagodott. Ez a gazdagsig tette lehet6vé a horvat irodalom
fénykoranak kifejlédését a horvat Athénben. Ehhez hozzavenném
azt is, hogy a bogumilizmus egyengetvén az utat az iszlam felé, a
bogumilizmus folytan érhette meg a horvatsag egyik aga a XVI. és
XVII szazadban a kulturalis viragzas magas fokat, akkor, mikor a
katholikus Horvatorszag rendei melankélikusan nevezték magukat
reliquiae reliqguiarum inclyti olim regni Croatiaenek.

Pilar e fiizettel remélhetSleg nem zarta le bogumil-kutatésait.
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Ujabban felmeriilt a bosnydk bogumilizmus autochton eredetének
elmélete, ami ha nines is még tudoményosan kelldleg indokolva, a
vallasfilozofust és a torténetirét 0j és izgatd feladatok elé allitja.
A bogumilizmus bolgar kutatdi is meglepd 4 adatokkal és elméletek-
kel gazdagitottak a tudomanyt, melyeket legalibb is mint analégia-
kat gyiimolesoztetni lehet és kell Boszniara nézve. Pilar eddigi mélyen
szantd és sokoldald tanultsagot bizonyité milikodésének érezhetd
hianya volt, hogy elméleteit nem torekedett mindig hiteles torténeti
adatokra felépiteni. Ha ezen sikeriil segitenie, t6le varhatjuk az utolsé
sz6t ebben az érdekes kérdésben.

II.

Azoknak a sorsdonté évtizedeknek, mikor a bosnydk nemzet
beleilleszkedett a Torok Birodalom szervezetébe, legnagyobb alakja
Ghazi Husrev bég. Neki kell tulajdonitanunk, hogy nemzetét végleg
megerésitette a szultan hiségében és a muzulman vallas tanaiban.
Az idén van négyszaz esztendeje, hogy Husrev bég felépittette leg-
nagyobb alkotasat, a maig fennalld szarajevéi Begova dzamijat. Eazt
az alkalmat a horvat muzulmanok folydirata, a Novi Behar, arra hasz-
nalta fel, hogy egy kettds szammal innepelje meg a bosnyak torténe-
lem e nagy alakjinak emlékét.

Az tnnepi szdm a bégrél tizenkét szerz6tdl tizendt cikket és
tanulmanyt kozol. A horvat muzulmén ir6knak egész vezérkara fel-
vonul, élén ez irodalom fejével, dr. Basagi¢-Redzepasi¢ Safvet béggel,
a kitling koltdvel és Bosznia torck és arab irodalmanak nagyérdemi
kutatdjaval. Ghazi Husrev bég csaladi nevét nem ismerjiik. Atyja
Ferhad bég volt, anyja Sel¢uka, IT. Bajazid torok szultin leanya. Valo-
szinfileg 1480-ban sziiletett Szerezben, Thraciaban, ahol atyja akkor
szandzsak-bég volt. Atvja hdsi halala utan (1486) Konstantinapolyba
keriilt, ahol a szultan fiaival egyiitt nevelték. Elészér Krimben szol-
galt, 1500-ban diplomAciai kiildetésben Moszkvaban jart, majd Szku-
tariba és Szendrébe keriil szandzsik-bégnek. O foglalja el Zimonyt
és Szabacsot. Belgrad elfoglalisa (1521) utan a szultin sajat kérel-
mére sziikebb hazéja élére allitotta. Huszezer bosnyak vitéz élén ott
talaljuk a moh4csi esatdban, melynek kimenetelét allitélag 6 és Ghazi
Bali bég dontotték el egy oldaltimadassal Ezutén elfoglalja Jajcét

1 M4s véleményen van Gyaldkay Jend (l. Lukinich: Mohdcsi
emlékkonyv. 1906, 199., 223., 224., 237. 1.). Szerinte Husrevnek és
Balinak az volt a feladata, hogy a magyar tdmadds visszaverése
utdn 6k vegyék iildozé6be a magyar sereget. Ezt a feladatot sikerrel
oldottik meg.
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(1528), amivel Bosznia teljesen torok uralom ald keril. Résztvesz
Szulejman 1532-1 hadjaratiban szazezer bosnyak vitézzel, 1537-ben
Murad bég segitségével beveszi Clissat. Ugyanez évben Eszéknél meg-
veri Katzianer hadait. A hagyomény szerint egy Montenegrd ellen
viselt hadjaratban vesztette el életét. Mas adatok szerint természetes
halallal halt meg 1541-ben.

Ghazi Husrev bég nem mint hadvezér a legnagyobb, hanem
mint 4llamférfid. A muzulméan Boszniat és Hercegovinat § illesztette
be hdromszazotven évre a torok birodalomba. Tette ezt nemesak a
katonal és polgari kormanyzat kiépitésével, hanem nagy szabésa
kultdrpolitikajaval is. Mar Thalloczy Lajos utalt ra, hogy a tordk a
Balkénon nem volt az a barbar hédito, amilyennek a magyar torté-
nelembdl ismerjiik. Bosznia a torok hoditas—el6tt dnmagaval meg-
hasonlott, leziillott, elszegényedett kiralysag volt, hol kiils6 ellenség
és 0nz6 f6urak gardzdalkodtak korlatozas nélkil. A térok rendet
teremtett. Bosznia egy vilagbirodalom része lett. Tis mert a bosnydk
nemesség felvette az iszlamot, megtartotta Snkormanyzatat, bizonyos
fokig nemzeti jellegét is. A horvat nyelv érintetleniil a kozkormany-
zat nyelve maradt, az orszdg bégei, kés6bb pasai és egyéb tisztviseli
csekély kivétellel a bosnyak nemesség sorabol keriltek ki. A bosnyak
nemesség, az Oriasi birodalomnak, az allami ontudatot nélkiilozd
albanok mellett, egyetlen torténeti nemessége, ardnytalanul nagy
szerepet jatszott az egész birodalom korményzatdban. Bosznidt a
torok az iszlam felvétele utan nem tartotta hoditott orszdgnak, hanem
sajat teruletének. Husrev bég, kinek ereiben horvat és torok vér
egyesiilt, aki otthon volt Konstantinipolyban, de mindig bosnyak-
nak érezte magat, killondsen alkalmas volt az elsd id6k bosnydk-
torok ellentéteinek kikiiszobolésére.

Ghazi Husrev bég nagy épitkezd volt. Szarajevot § tette szaz
tornyuva, a torok alatti Balkdnnak Sztambul utdn harmadik varosavé.
Mikoriban Husrev bég épitkezett, Sztambul az épitkezés virdgkorat
élte. Nagy Szulimén szultdn szellemét iiltette 4t a Ghazi Szarajevoba
kiillonosen a réla elnevezett mecsettel, mely az Aja Széfia utan maig
a Balkan legszebb mecsete. Masik nagy alkotdsa a szarajevoi medresz,
melyet 6lomtetejér6l KurSumlijdnak neveztek el. Ez a medresz
sokaig egyike volt a nevezetesebb muzulmén féiskolaknak, melyen
a tudodsok egész sora miikodstt, meggydkereztetve a muzulman kulta-
rat a nyugati Balkdnon. A medresszel kapesolatban nagy konyvtarat
is alapitott, melynek maradvanyait — nagybecsti perzsa, arab, torok
kéziratok, sokszor gyonyord kivitelben — maig a Begova dZamijaban
Orzik. Husrev bég egész sereg egyéb kozhaszna épiiletet emelt még

Budapesti Szemle. 226. kitet, 19382. julius. ' 7
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(pl. egy az okkupacitig fennallott musafirhant, szallodt, melyben az
utas ingyen kapott lakést és ellatdst) és végrendeletében, valamint
alapit6 leveleiben minden alkotasardl oly pazar b8keziiséggel gondosko-
dott, hogy alapitvanyai a mai napig sajat jovedelmikbél tartjak el
magukat, fizetik alkalmazottaikat és latjak el novendékeiket. Ghazi
Husrev bég kormanyzatanak husz esztendeje Bosznia kulturalis és gaz-
dasagi renaissance-a. A bég atiiltette az iszldm kultirajat a horvat tar-
tomanyba, ez az iszldm ott nemzeti jelleget oltétt és minden meg-
probaltatison at tartja magat ma is mint egészen sul generis alakulat.

II1.

KreSevljakovié Hamdija szarajevoi tandrnak, a varos torténet-
irdjanak, tanulminya a bosnydk f6varos céheirdl a torok alatt a
horvat mivelddéstorténetnek egyik legértékesebb terméke. Az
okkupaciéval megindult a céh-rendszer bomlisa. KreSevljakoviéé
az utolsé nemzedék, mely még latott valamit a céhek életébdl. Nap-
jainkban halnak el az utolsé mesterek, akik még a céhek vildgaban
serdiiltek fel. KreSevljakovié dsszegyiijtotte a még él§ hagyoméanyok
emlékeit, feldolgozta a szdzfelé szétszdrt visszaemlékezések tomegét
és nem kis faradsaggal felkutatta mindazt az irdsos feljegyzést, ami a
céhekrdl kilonbozd magan- és kozgyiijteményekben talalhaté. A fuzet
a bosnyak torténetet merdben Gj adatokkal gazdagitja és a torok ura-
lom miivel8déstorténeti jelentdségét 0 szempontokkal vilagitja meg.

Megallapitja, hogy a torckok egy fejlettebb kultara igényeivel
mentek Boszniadba és hoditasuk nyoman az ipardgak hosszi sora ho-
nosult meg az orszagban. A t6rokok sajat ipari szervezetiiket iltették
at. Az ipardgak céhekben egyesiiltek és a céhek kiilon uteakban cso-
portosulva dolgoztak. Szarajevéd hamarosan az eurépai Torokorszag
egyik leghiresebb ipari kozpontjava lett, melyben Evlija Cselebi
1080 boltot szamolt Ossze.

A bosnyak céhek nevel tilnyomoélag torok és arab eredetiiek,
de szervezetilkben megtalalhaté a banyak kiaknazasara betelepitett
szaszok szokésainak hatdsa is. Minden céh kilon kis koztarsasig,
sajat vélasztott tisztviselSivel és sajat statutumokkal. A céh élén a
¢éehaj 4llott, aki mindig muzulmén volt és a varos legtekintélyesebb
emberei kozé tartozott. Kozvetité volt a kormanyzat és a céh kozott,
nagy hatalma volt a céhen beliil, de ha hiitlenné valt a céh hagyo-
manyaihoz vagy érdekeihez, a mesterek plénuma barmikor letehette.
A céhen beliil testvéri egyetértés uralkodott. Muzulmanok és keresz-
tények vallvetve érizték a céh beesiiletét, gondoskodtak rola, hogy
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az 4ra megfeleld legyen, senki se gazdagodjék més rovasara és a
becsiiletes munkas megtalélja szorgalma jutalmit. Bizonyos arisz-
tokratikus torekvések is jelentkeztek : mesterré a kés6bbi id6kben
rendesen csak az lehetett, akinek csaladjaban mar voltak mesterek.
A céhek szabadsiginak Latas Omer pasa vetett véget (1831).

Osszesen 81 céhet sikeriilt KreSevljakoviénak Osszeszdmolnia.
Ezek a céhek 57 iparagat képviselnek. A szerzé nagy pontossaggal
feljegyzi mindazt, amit az egyes céhek életébdl sikerilt megallapitania,
minduntalan érdekes adatokkal lepve meg benniinket. fgy egy 1718-i
német konyv a legtokéletesebb vizi malmokat Szarajevoban talalja
és azt pontos rajzban mutatja be. A régi szarajevoi kavéhazi életrdl
szemléletes képet rajzol. Szerinte a keleti mesék az arab és torok iro-
dalom termékein at a szarajevéi kavéhazakboél jutottak el a bosnyak
néphez. Kiilon céh volt a konyvkotéké és a rank maradt régi konyvek
szdzai tanuskodnak ez ipar fejlettségérdl.

Ha talan érezhet$ is Krefevljakovié tanulmanyaban bizonyos
idealizal hajlam, kétségtelen, hogy a hiteles adatok 6riasi tomegével
jarult hozzd annak az igazsignak megallapitdsahoz, hogy Bosznia
szadmara a torok uralom nem volt csapés, hanem aldéas, és hogy a torok
uralom viragkora Bosznidban (1528—1697) Bosznianak is virdgkora
volt.

IV.

A most ismertetendd két szerb munka a bosnyak kérdést mas
68 mas szemiivegen at nézi. Az egyik viligosan latja, hogy a bosnyik
kérdés lényegében véve a bosnyik muzulméinok kérdése, a masik
meg van gy6zddve a nagyszerb eszme teljes diadalardl, csak meg-
oldand6 gazdasagi és szocidlis feladatokat lat.

Mitrinovié Cedomil kétségteleniil nagy késziiltséggel fogott
munkéjahoz, mely minden figyelemre érdemes, ha elfogult és a
muzulmanok irdnyaban rideg is. Egységes kultira nélkill — irja —
Jugoszlavia szdmira nines fennmaradas. Bosznia az allam foldrajzi
kozpontja : az egységes kultirat tehat elsésorban itt kell megterem-
teni. A szerz$ nem irja meg, de e gondolatsorbél vildgos, hogy Ju-
goszlavia fennmaradasinak feltétele a muzulminok megnyerése a
szerb kultaranak. .

A torténeti attekintésben felmelegiti a rég megbukott szerb
tanitast, hogy a bogumilizmus lényegében nem egyéb, mint pravo-
szlavia. Ha Mitrinoviénak igaza volna, akkor téveseknek kellene
mindsiteniink azt a témérdek jelentést, melyet a bogumilizmusrél a
papai kuria kapott, és fel kellene tenniink, hogy a Bosznidba kildott
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katholikus egyhazf6k nem tudtak megkilonboztetni a pravoszlaviat
a bogumilizmust6l. Ennek az egész mesterkedésnek célja Bosznia
horvat voltanak elsikkasztasa. Mitrinovié tagadja azt is, hogy a
muzulmanok a bogumilek leszdrmazottai. A térok uralom bekovet-
keztével minden keresztény rajah lett, ezért a pravoszlavok egy része
felvette az iszlamot. Corovié Vladimir, belgradi egyetemi tanir, aki
Mitrinovi¢ el6tt a legf6bb torténetirdi tekintély, Boszniardl irt konyveé-
ben megallapitotta, hogy a torok uralom el6tt Bosznia és Hercegovina
tertiletén egyetlen rovid életd pravoszlav plispokség volt.r A j6 Isten
tudja, honnan szerzi Mitrinovié az iszlamra tért pravoszlav szdz-
ezreket! Amiket a Monarchia és a muzulmanok kapesolatarél mond,
az tobbnyire a nagyszerb propaganda jelszavainak csokorba gyiijtése,
amivel nem érdemes foglalkoznunk.

A vilaghdbord kitorését, Mitrinovié szerint, a muzulminok
szerbgyilolettel telten iidvizolték és Jugoszlavia megalakuldsat riad-
tan fogadtdk, nem érezve azt, hogy ez az allam nekik is hazdjuk.
Jugoszlavia azzal kezdte, hogy szérnyt csapast mért a muzulmanokra
az agrarreformmal. Mitrinovié elitéli a bosnyak agrarreformot, bar
szitkségszertinek tartja. A pravoszlavok és a katholikusok alig gazda-
godtak altala, a muzulmanok meg elvesztették vagyonuk kétharma-
dat. Az a csekély karpotlas, amit a volt birtokosok kaptak, konyor-
adomany jellegi volt. A pénzt felélték és a muzulminok 60 %-a
rovidesen minden nélkill maradt (63. 1.). E megéllapitis utan gyilkos
szatiraként hangzik a szerzd azon allitdsa, hogy a pravoszlavok nem
4llottak bosszit a multakért a muzulmanokon (52. 1.). Mitrinovié nem
mondja el, hogy a felszabadulaskor a cseselék szdz szamra gyilkolta
le a muzulmdnokat, a nélkiil, hogy barkit felelésségre vontak volna
e gazsagok miatt. '

A bosnydk muzulménok Jugoszlaviadban mindenkit ellenségiik-
nek éreztek. A politikai élet meginduldsakor épen ezért kilon partot
alakitottak dr. Spaho Mehmed vezetése alatt és ez a part Bosznia
autonémidjat irta zészlajira. B partalakitas és ez a programm a
szerzd szerint a muzulménok nacionalizilasat hosszd évekre vissza-
vetette (68. 1.). Miutan a kiilén muzulmén szervezkedés ez okoskodas
szerint a délszlav egységet veszélyezteti, Mitrinovié fejtegetései-
nek gyakorlati tanulsiga : szét kell kergetni Spaho partjat. Ezt a
diktatura meg is cselekedte.

A bosnydk muzulmin régéta varoslaké. A tordk idékben job-

1 Gorovié Vladimir: Bosna i Hercegovina. Beograd, 1925.
200 1. 8° 14sd 44—49. 1.
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bigyai munkdja biztositotta szamara a gondtalan megélhetést.
A varosokba tédult, mert az élet ott mulatsagosabb. A muzulman
kereskeddkrdl, iparosokrol Mitrinoviénak igen csekély a véleménye.
Krefevljakovié konyvébél lathattuk, mennyi joggal. Az agrarreform
kovetkeztében a falusi muzulmanok is a varosokba mentek, hogy ott
1] megélhetést keressenek. Ez tobbnyire nem sikerillt nekik és igy
a legdsibb csalidok sarjai rovidesen varosi szegénységgé valtak.
Mitrinovié szerint is egy sokszadzados multd uralkoddé osztalynak
e leziillése joforman egyedil all a miivelt népek torténetében. A hibat
csoddlatosképen nem Belgradban keresi, hanem a muzulméanokban.
Mitrinovié szerint a muzulmanok nem tudnak dolgozni és ha mégis
dolgoznak, rendszerteleniil és céltudatossag nélkiil teszik, nines ben-
niik hajlam a szellemi munkéra. Ennek ugyan ellentmond az, hogy
Torokorszagnak egész sereg kivald férfiat adtak, de csak addig, mig
az iszlam felvétele teljes mértékben be nem allott (!?!). Elismeri,
hogy az okkupaci6 6ta egész sereg koltd és tudés akadt a muzulma-
nok kozott. A tomeg azonban tavol élt e mozgalmaktél és még a
Monarchia iskolait is keriilte. Azt nem mondja meg, hogy a pravo-
szlavok kiabaltak tele az orszagot, hogy a svaba iskolaival lelki rab-
sagba hajtja a bosnyakokat.

Kovetkezik a muzulméinok jellemzése a viviszekeid brutalitasa-
val. E jellemzés egyes részletei nalunk nem birjak meg a nyomda-
festéket. A muzulman nem szeret gondolkozni. Irtézik minden ajitas-
tol, killonosen ha a gyaur akar az § megszentelt hagyomanyaihoz
nyualni. Az idegen ne foglalkozzék az 6 dolgaikkal. Bosznia régi szo-
cialis berendezkedése alapjaban megrendilt. A muzulman csaladi
€let felbomlott. Perverzitas, hizassagtorések és az ezerszamra az
uteara dobott gondozatlan gyermekek jellemzik ma a bosnyak mu-
zulmén csalad életét. Az igazi aktivitas hidnyat a képzelgés talten-
gése potolja. A realitds irAnt a muzulminnak alig van érzéke. Klnek
valami alomvilagban, varnak valami csodat, mely visszahozza a régi
szép id6ket. Addig pedig hencegnek és tékozolnak, mintha minden a
régiben volna.

A muzulméanok aranyszama Bosznidban nagy halandésaguk
miatt régéta hanyatlik. A halandésig oka a higiénia teljes hiinya.
Két szornyldl betegség pusztitja Sket: a tidSvész és a vérbaj. Ez
utdbbi kiulondsen veszedelmes, mert az asszonyok vallasi okokbdl
nem fordulnak orvoshoz. E betegségek folytan rengeteg a koresszilott
kozottiik. Baj az is, hogy nemzedékek 6ta egy-egy varos muzulmanjai
egymés kozott hizasodtak, Ggy hogy a csalidok méir mind vér-
rokonok.
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Orisi mértékben terjed kozottik az alkoholizmus. A jelen bajal
eldl az alkoholba és a vele jaré kicsapongisokba menekilnek. A pros-
titueid — amiért a Monarchiit teszi feleldssé a szerzd, bar bevallja,
hogy az 1) korményrendszer sem ért ra rendezni a kérdést (181.1.) —
szintén nagy veszedelme a muzulminoknak. A haboru alatt, de féleg
utdna (188. L) az anyagi gondok pénzkeresésre kényszeritették a mu-
zulmén nét és mert nem értett semmihez, a prostitucié karjaiba vetette
magat. Szarajevéban tobb mint ezer titkos prostitualt él, — a varos
lakéinak szdma mintegy hatvanezer — akikkel szemben a rendérség
tehetetlen. Ez hat nem volt igy a Monarchidban. Rohamosan terjed
a muzulmanok kézt a homosexualitis, mely mar utat talalt a nép-
koltészetbe (dilber) is. Mindezek folytin a kriminalitisban a muzul-
méanok vezetnek. Ez allitast megdobbentd statisztikai adatokkal
igazolja.

Nehéz a tavolbdl Mitrinovié allitasait ellendrizni. De kérdem,
mi az oka ennek a szomord zillésnek? A szerz§ maga megvallja, hogy
az agrarreform volt az, ami marél-holnapra foldonfutokka tett sza-
zadok Ota fényben és blségben élt arisztokratakat. A szerbek tudtik,
ha urak akarnak lenni Boszniaban, legel6szér is proletarokks kell
tenni a bégeket és agikat, tehdt agrarreform cimen bolsevik médon
kifosztottdk &ket mindeniikbél. Most aztdn szemforgatva esapjdk
Ossze a keziiket, hova ziillottek a muzulmanok! Kérdem tovabba,
mi az, amit a szerb olvaso a konyvbdl megtanul? Megtanuljak, hogy a
muzulménok értéktelen faj, mely testi és erkolesi romlottsaganal fogva
sorsat teljesen megérdemelte, és Belgradnak a kultara érdekében le
kell szdmolnia a muzulmanoknak még maradék jonevével és hatal-
maval is. Ebben van Mitrinovié mlivének veszedelme, amit csak novel
latszolagos tudomanyos targyilagossiga és szenvtelen okfejtése.

Megtamadja szerz6nk az iszlamot is. Szerinte a bosnyak muzul-
manok vallisa az iszldm meghamisitasa, hiszen a hajdani keresztény-
ség nyomai megérezhet6k a muzulmanok szokasaiban. Kilénben is
az iszlam, mely keletkezésekor szocialis haladast jelentett, hamarosan
megmereviilt és ma a legantiszocialisabb vallas. Ez Boszniara nézve
fokozottan 4ll, hiszen itt kezdettdl fogva a foldesurak érdekeihez
kellett alkalmazkodnia az iszlam etikdjarak. Az iszlamnak koszonhetd
a nemzeti gondolat elhalvinyuldsa és az a meggy6z6dés, hogy a torok
1d6k tarsadalmi berendezésének orokre fent kell maradnia. Az 4j idék
eseményet a muzulménokban csak a rettenetes igazsagtalansag érzetét
keltették, — errenézve idézi egyik modern muzulmén kolté, Humo
Hamza egy versét — és a helyett, hogy szembenéztek volna a vald-
saggal és az Gj szocialis helyzethez szabndk tevékenységiiket, kozjogi
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programmok utan kapkodnak és alarendelt fontossigt kérdéseken
veszekszenek (fez vagy kalap). Lathat6, a fébaj Bosznia autono-
midjanak kovetelése. Az autoném Bosznian beliil u. i. & muzulmanok
és a katholikusok tobbségben volnanak.

S a kivezet§ ut? «Szocidlis deziszlamizacién, a munka kultusza.
A nét fel kell teljesen szabaditani, mert krumplit kapalni hasznos és
egészséges, de feredzaban ezt nem lehet csinalni. A né majd regene-
rdlja a csaladot. Azutan végleg nacionalizalédniuk kell, ami nem lesz
olyan nehéz, hiszen a torok iddk sem tudtak nemzeti érzésiiket ki-
olni. Revidealni kellene az agrarreformot, «a torvények ez antiszocialis
karikaturajats (170. 1.), de qjra pénzt adni a muzulmanoknak cél-
talan volna. Ez is elfogyna és minden a régiben maradna. Ha a frazi-
sokat kiemeljiik e «megoldasbdly, pozitivumnak marad az, hogy a
muzulméanoknak siirgsen szerbekké kell lenniiik, aminek fejében
egy kozelebbrdl meg nem hatérozott agrarreform-revizidt igért a
szerzd. (A diktatura azdota megoldotta a revizid kérdését, amennyi-
ben a beglukok megvaltasa fejében némi pénzt adott a muzulma-
noknak. Ezt az intézkedést elére helyesen biralta el Mitrinovié!)
Széval ha a muzulmanok megtagadjak hagyoményaikat, ha teljesen
Belgrad felé orientalodnak és a nagyszerb eszme pionirjai lesznek, ily
modon biztositva a szerbeknek Boszniat, akkor mint masodosztalya
polgarok megtiretnek.

Ez a programm is elarulja a bosnyak muzulmanok fontossagat.
Hiaba fosztottak ki ket, hiaba hajtottak Gket a zillés atjara, segit-
ségitk nélkil nincsen Nagy-Szerbia. A szerb-horvat kiizdelemben a
mérleg nyelvén ma még a bosnyik muzulmanok ilnek. Allasfoglald-
suk megteremtheti a hat-hét milliés Horvatorszagot, vagy a tizenkét-
tizennégy milliés Nagy-Szerbiat.

V.

A Narodna Obrana szarajevéi valasztmanya vaskos konyvet
adott ki Bosznidnak és Hercegovinanak a nemzeti egységért foly-
tatott kiizdelmérSl. A munka tehdt egy nagyszerb egyesiilet part-
fogasa alatt jelent meg, célja is a szerbség aldozatkészségének
iinneplése, az egyes fejezetek ir6i egynek kivételével szerbek, a konyv
telve van a Monarchia gyfiloletével, Szerbia diesditésével és mégis
minduntalan panaszokat olvashatunk Belgrad ellen. Az embernek
az a benyomasa, hogy a kényv e panaszok miatt irédott.

SzerkesztGje a mostari sziiletésd dr. Slijepéevié Pero, az iiszkiibi
filozéfiai fakultis tanara, aki a vildghaborti alatt résztvett a dél-
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szlav emigracié monarchia-ellenes tevékenységében. A Monarchia
bosnyadk szereplésére nézve alaptétele Radulovié Risto e mondata :
Boszniaban a legjobb osztrak korminy is ellenséges kormény szd-
munkra! A munka bevezetésében elismeri, hogy a Monarchia nagy
civilizatorikus tevékenységet fejtett ki az orszagban, de gazdasagilag
gyarmatként hasznlta ki. Bosznla — folytatja — Jugoszlavidnak
Oriasi értékil javakat hozott : dohanyt, érceket, sot, erd6t stb. Ezzel
szemben az allamtél vajmi keveset kap. Sehol nines kevesebb iskola,
a pénziigyi politika sehol jobban nem nyomja a lakossagot, a kozle-
kedés f6vonalai elkerillik Boszniat, melyet passzivva az allami mono-
péliumok tesznek. Szabad kérdeznem, ez nem gyarmati kihasznalas?

A konyv tizenkét fejezete kozill nyole a torténeti, olyan be-
osztassal, hogy egy targyalja az orszag torténetét 1875-ig, egy fog-
lalkozik az 1875—78, egy masik az 1878—1882 kozotti felkelésekkel,
a tobbi monografiaszertien targyalja a kés6bbi események egy-egy
csoportjat. Az els§ fejezetet dr. Corovié Vladimir belgradi egyetemi
tanar irta, Bosznia torténetének legkivalobb szerb ismerdje. Ez ssze-
foglalas nem mélté komoly torténetiréhoz. Jéforman mindent el-
sikkaszt a bosnyak torténelembél, ami a nagyszerb eszmének nem
kedvez. Az okkupaciét megel6zé felkelések torténetét a szintén bos-
nyak Popovié Vazul belgradi egyetemi tanar irta meg majdnem ki-
fogastalan targyilagossaggal. Az okkupacié-elleni kiizdelmek és az
1882-i fegyveres lazadas torténetét Jeremié Risto adja, elég gyongén.

A Monarchia uralma ellen a kiizdelmet elGszor az egyhazak
kezdték meg. Errd]l Maksimovié Mirko ir. Szerinte a Monarchia kezdet-
tél fogva méasodosztalyd polgarokként kezelte a pravoszlavokat és a
muzulmanokat. Azt természetesnek talalja, hogy a pravoszlavok
mindig Szerbidval akartak egyesiilni, hogy 1882-ben a mostari szerb
hitkozség tiltakozott az ellen, hogy a Monarchia soroztat (72. 1),
hogy egyes papok Oroszorszagha mennek panaszra a Monarchia ellen
(88. 1.). Kénytelen elismerni, hogy a pravoszlav egyhaz nagyot emel-
kedett a Monarchia alatt (90. 1.). Az atkos Monarchia kemény kiiz-
delmek aran, de nagyterjedelmli egyhazi autonémiat adott (1905)
a bosnyak pravoszlavoknak (89. 1.), Belgrad ellenben ezt az autond-
miat, — ezzel Maksimovié nem dicsekszik el — a felszabadulis utan
egyetlen tollvonassal eltorilte.

A muzulménok egyhézi harca a pravoszlavok moédszereit uta-
nozta. Ez a kiizdelem is azzal végz8dott, hogy a Monarchia széles-
korli autondémiit adott a muzulminoknak. Ezt az autondémiat is
Belgrad semmisitette meg. A szerzd haragszik, hogy a Monarchia
idején a katholicizmus meger8sodott. Nem tudja az ember, nevessen-e
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rajta, hogy megréja Puntigam jezsuita patert, mert 1914. jiliusaban
a szerb veszedelemrdl cikkezett! (103. L)

A kozmiivel§dési harcokkal Grdjié Séepan foglalkozik. Nem
hidba testvére a Narodna Obrana szarajevoi elndkének, Grdji¢ Vazul-

o

nak, kinek nevéhez f(iz6dik a Princip-merénylet emléktablaja fel-
allitasanak kétes dicsdsége, de az & cikke a konyv leggyfilolko-
débb része. Ls mégis a cikkb6l tdbb védat lehet 6sszeszedni
Szerbia, mint a Monarchia ellen. Grdjié szerint a Monarchia nem
akart igazi kultarat terjeszteni Boszniaban, hiszen minden vezetd
4lldst sajat embereinek tartott fenn. Ha pedig mégis tett valamit a
kultaraért, akkor esak a katholikusoknak volt hasznuk beléle. A szer-
bek sajat erejiikbdl allitottak fel iskoldkat. A Monarchia mindenféle
mesterkedésekkel meg akarta akadalyozni a szerb iskoldk terjedését.
Tobbek kozt azt a szornyliséget kivanta, hogy az alkalmazott tani-
téknak politikai és erkolesi megbizhatosagardl hatdsagi bizonyit-
vanyuk legyen (115. L.). Miutdn a Monarchia zsarnokoskodasat igy
jellemezte, a legnagyobb hidegvérrel irja le, hogy a muzulman mekte-
beket — vallasi elemi iskolak — be kell esukni, mert memorizalasi
rendszeriikkel csak artanak a kultGranak! (120. 1)

Tiuzetesen foglalkozik a bosnyak sabor (1910—1915) iskola-
politikdjaval, mely igen nagy lendiiletet hozott volna, ha hatarozatai
végrehajtasara id6 lett volna. A felszabadulas utan hamarosan Grdjié
lett a bosnydk kormény kozoktatéasi osztalyf6je. Mint ilyen 20 millié
koronat allitott be az 1920/21-1 koltségvetésbe iskolaépiiletek emelé-
sére. A belgradi kormany egyszer(ien toriilte a tételt, mert szerinte
az iskolak épitése nem allami, hanem kozségi feladat (112. 1.). Ki-
szdmitja, hogy a Monarchia 1904—1910 kozott évenkint 15 iskola-
épiiletet emelt, a bosnyak sabor idején évente 27-et, Jugoszlavia
ellenben csak évi 11-et (133. L).

Foglalkozik a kiillonféle kultiregyletek mikodésével is. Ezek
kozott a legnevezetesebb az 1902-ben alakult szerb Prosveta. Maga
megirja, hogy a Prosveta el6tt mint cél mindig a szerb nemszeti eszme
lebegett (147. 1.), mégis szidja a Monarchiat, hogy akadalyokat gor-
ditett az egyesiilet m{ikodése elé. Mit csinilna Grdjié, ha a vajdasigi
magyarok Nagy-Magyarorszag helyreallitasanak programmjaval egye-
siiletet alakitandnak? Hat4sban nem foghaté a Prosvetihoz az 1903-
ban alakitott muzulmén Gajret és az 1907-ben alakult katholikus
Napredak.

A felszabadulas utan a Prosveta zavartalanul folytathatta tevé-
kenységét. A Gajretet ellenben 1920-ban a szerb orientaciéjd muzul-
ménok kezére jatszottdk. Az 4. n. Délszlav Muzulmin Organiziciot,
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mely politikai parté volt Bosznia valamennyi muzulman mandatuma,
egyszerien kidobtdk az egyesiiletbil. Hogy a Gajret ma mennyire
képviseli a bosnyak muzulmanokat, errenézve Grdjié cikke alaposan
tajékoztat. A Gajret elvesztette tagjainak 5/g-at, bevételel kozt a tag-
dijak 4 9-kal () szerepelnek. Nines bosnyak intézmény, mely akkora
dllamsegélyben részesiilne, mint ez a kormény-jirszalagon miikods
tarsasdg (161. 1.). A horvat orientaciéju muzulménok 1925-ben 1j
egyesiiletet alakitottak, a Narodna Uzdanicdt, melyet tisztara sajit
erejiikbdl tartanak el. Ennek folybirata a Novi Behar. A katholikus
Napredakot a diktatura mindenképen meg akarja 6lni, de eddig nem
tudott vele leszamolni, hala dr. Sarié Ivan szarajevol katholikus érsek
hésies magatartasanak.

A fejezet utolséd pontja megéallapitja, hogy Szarajevét a harmadik
hely illetné meg az allamban (Laibach?), de nincs az 6todiken sem.
Uszkiib filozofiai fakultast kapott, Szarajevo nem. Jugoszlavia banya-
szatanak 65 9,-a, erdészetének 50 9%,-a esik Bosznidra és Szarajevonak

nines banyaszati és erdészeti féiskolaja (166. 1.). Nem tudom, miért

nem beszél Grdjié a bosnyak tudomanyos intézményekrdl (Orszdgos
Miizeum, Institut fiir Balkanforschung stb.), melyeket a Monarchia
alapitott, Jugoszlavia meg széthurcolt és visszafejlesztett.

Az 1903—1914. kozotti bosnyak politikai élet torténetét Bosznia
egyik legmiveltebh szerb politikusa, Stojanovié Nikola, irta meg.
1908-ban trénra lép a Karagyorgyevies-haz, tavozik Kallay és Khuen-
Hédervary. Megindul a délszlav kérdésnek teljes erGvel vald felvetése.
Az annexi6 feltirta Bosznia fontossagit e kérdés és a balkani hege-
moénia szempontjabol. A Monarchia alkotméanyt adott az annektalt
tartomanyoknak. Stojanovié érdekesen jellemzi az els§ és utolsé bos-
nyak sabor partjait, melyek minden nagy délszlav lelkesedés ellenére
a felekezetek kereteihez idomulnak és csak idérdl-idére miikodnek
egyiitt. E jellemzés is eldrulja, hogy a Monarchia a katholikusokat és a
muzulménokat meg tudta volna egészen nyerni, mig a szerb partok
csak taktikdban kilonboztek egyméastdl. Nyiltan megvallja, esodél-
kozik a Monarchia tiirelmén, mellyel elnézte a szerb agitaciot (177. 1.).
Ferenc Ferdinandot azért kellett eltenni az tbol, mert a trializmus
végzetes katasztrofat jelentett volna a délszlav (értsd negyszerb)
nacionalizmusra (178. 1.). A cikk végén konstatalja, hogy Bosznidnak
nines meg az a szerepe Jugoszlavidban, amely megilletné, pedig ma is
Bosznia a délszlav kérdés megoldasinak kulesa (181. 1.).

A «fiatal Bosznia» (mlada Bosna) tevékenységét a szerkesztd
ismerteti, mint aki maga is résztvett benne. Ezek a szazadeleji fiata-
lok az integralis jugoszlavizmus hirdetdi, akik a torténelmi jogok

e -



Uj konyvek Bosznidrol. 107

teljes félretételével forradalmi uton akartdk megteremteni Jugo-
szlaviat. Szakitanak a cseh realizmus tanitdsival, melynek hatésa alatt
allott az iddsebb nemzedék. Tamadé tevékenységet hirdetnek, a
Monarchiat provokalni akarjak. fgy alakulnak ki a merénylettervek és
torténnek meg a merényletek, melyekrdl pontosan beszamol Slijepéevié.
Megtudjuk, hogy ha nem megy Ferenc Ferdinand Boszniaba, akkor
1914-ben Potiorek és Stadler ellen lett volna merénylet (197., 209. 1.).
Megtudjuk, hogy 1909-ben Zerajié, Varefanin tdbornok késébbi me-
rényldje, Ferenc Jozsefet le akarta 16ni, de a csaszar lattara megdob-
bent és nem vette el§ revolverét (205. 1.). Slijeplevié végsé itélete
az ifjisadgi mozgalmakrél, hogy ezek «fényes csillag-ivként» fognak
mindenha ragyogni a délszlav égbolton (218. 1.).

Ugyancsak a szerkeszt§ referdl Bosznia helyzetérdl a vilag-
hébort alatt. Azzal kezdi, hogy a Monarchia meg akarta ket semmi-
siteni, de — «erré] nincs adatunk! (219. 1) Hogy a Narodna Obra-
naék meg akartdk a Monarchiat semmisiteni, errél azonban van ada-
tunk. A tobbi kozt a jelen konyv is. Megkapjuk az internalasok nem
nagyon meghizhat6 osszeallitasat, a kivégzések felsorolasat, majd a
kiilonboz8 hazadrulasi porok rovid torténetét. Mindezt azzal a csodé-
latos felfogassal, hogy a bosnyak szerbek tehettek barmit a Monarchia
ellen, de a Monarchidnak ez ellen nem volt szabad védekeznie. Le-
irja, hogyan szokdostek at a szerbek az ellenséghez és miként alaki-
tottak onkéntes csapatokat a Monarchia ellen. Foglalkozik az emigrans
mozgalmakkal. A bosnyak sabornak hérom szerb tagja jatszott sze-
repet az emigraciéban: Stojanovié Nikola, Vasiljevié Dusan és Srskié
Milan, Jugoszlavia jelenlegi igazsagiigyminisztere, a diktatura egyik
legkiemelked6bb egyénisége. Ismeretes, hogy a Trumbié vezetése
alatt allott délszlav emigracié és a szerb kormany egyaltalan nem
voltak valami nagy baratsagban. A bosnyak szerbek kozvetiteni ipar-
kodtak a két fél kozott (260., 263., 264. 1), nem nagy sikerrel. Mikor
a kozponti hatalmak helyzete kedvezdnek latszott és angol részrdl
az annexiok nélkiili békét hangoztattak, az Elsass-Lotharingiara
nézve kitaldlt francia «desannexidty Pasi¢ Bosznidra akarta alkal-
mazni, ami lemondast jelentett volna minden egyéb délszlav terilet-
rél. Pasié gondolatat a korfui deklardcié alapjan 4ll6 bosnyak szerb
politikusok visszautasitottak (265., 266. 1.). Az Gsszeomlast meg-
el6z6 és kovet§ események torténetét aprobb pontatlansidgokkal eld-
adva ujra megallapitja, hogy az 4j allamban nines Bosznianak olyan
szerepe, amilyen megilletné. Zagrab és Belgrad osszetitkozésénél a
bosnyakok partok és felekezetek szerint esatlakoztak egyikhez vagy
masikhoz mint fiiggelék, de 1ényegesebb befolyiast nem gyakoroltak



108 Bajza Jozsef.

az eseményekre (277. 1.). Ha mar itt vagyunk Belgrad és Zagrab ossze-
itkozésénél, idézzik az Osszeomldskor a hatalmat 4tvett bosnyak
tartomanyi korméany kidltvinyabol a kovetkezd, joslatszerien hangzé
mondatokat : «Nemzeti egység és nemzetiink mindharom torzsének
egyenjogisaga nélkil nem lehet kozos allamunk. Es ha mégis meg-
kapnoék az allamot egyik torzs hegemoénidja alatt, akkor ez az orszag
lesz a legszerencsétlenebb allam az ég alatt. Minden energidnkat belsd
harcokban fogjuk felélni és allamunk hamaribb fog pusztuldsnak
indulni, semmint megalakult.» (278. 1.)

A kovetkezd két terjedelmes fejezet Bosznia és Hercegovina
kozgazdasagi életével foglalkozik. Nem tulsigosan sikeriilt dtlet a
falu és a varos gazdasagi életének merev elvalasztasa. Az el6bbivel
Perin Gjoko, az utédbbival Krulj Gojko foglalkozik. Perin szerint a%
okkupacié oriasi fordulatot jelent Bosznia gazdasagi életében. Ismét
Eurépa befolyasa ala keriil az orszag, melybél a Monarchia modern
allamot csinal. Jogbiztonsagot teremt, torvény elStti egyenldséget
hoz be, iskolakat, utakat, vasutakat épit stb., amivel megadja a
gazdasagl fejlédés feltételeit. Maga az okkupacié kereseti lehetd-
ségeket jelentett a lakossag szdmara. A bevonult hadsereg, az im-
portalt biirokracia, a létesil§ vallalatok mind a gazdasagi élet javara
valtak (279—90. 1.). 1879—1910 kozétt az allatallomany t6bb mint
megkétszerezédott (280. 1.). A mezbgazdasagi termények mennyisége
is ugyanilyen arinyban emelkedett, amirl a varosok gazdasagi
életének jellemzésénél szamol be Krulj, nem tudom miért (815. 1.).
Bosznia azonban ezutdn is gabonabevitelre szorult (281. 1.). Ennek
oka Perin szerint az, hogy a buazatermelés felviragzasat Magyar-
orszag megakadalyozta, mert sajat bazaja szémara kiviteli teriletiil
akarta biztositani Boszniat (285. 1.). Magyarorszag immar nem diktal,
de Perin nem tud a bosnyak buzatermés felviragzisardl beszamolni.
Ami jot a Monarchia tett, azt a bosnyakok megkérdezése nélkiil cse-
lekedte (285. 1.). Ez vad akar lenni, de maga a szerzé irja meg, hogy
a torok id6k kivltek minden érzéket a lakossagbol a gazdasagi politika
irant (286. 1.). Hat jobb lett volna, ha a Monarchia megvarja, amig
szdzadok mulasztasai maguktol jonnek helyre?

A legnagyobb baj volt, hogy a feudalis birtokrendszert a Mo-
narchia fenntartotta (287. 1.). A kultira emelkedésével mind az aga
(t6ldestr), mind a kmet (jobbdgy) igényei emelkedtek. A plust mind-
egyik a mésik rovdsira akarta elGteremteni, amibél tlirhetetlen alla-
potok keletkeztek (287. 1.). A kmet-megvaltast egyre nehezebbé tette
a foldbirtok drAnak emelkedése (289. 1.). Az elsé komoly lépés az
agrarkérdés rendezésére Perin szerint is a bosnydk sabor 1911. jan.

o
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13-1 térvénye volt a fakultativ kmet-megvaltasrol (291. 1.). A Mo-
narchia hat mégsem maradt tétlen, mihelyt alkotmanyos médon
lehetett a kérdéshez nyulnia.

Ennél a torvénynél jobban tetszik Perinnek az 1919. febr. 25-i
korméanyrendelet, mellyel a kmetek a éiflukok (jobbagyok ordk-
bérletében 16v4 foldestri javak) uraiva lettek minden ellenszolgal-
tatds nélkiil (298. 1.). Csak azt hibaztatja, hogy a beglukok (a foldesar
sajat kezelésben 16v4 birtoka) nem ugyanily médon intéztettek el
(298—297. 1.). Téargyilagossigara jellemz6, hogy bdven ismerteti a
kmetek beadvinyat a begluk-kérdésben (294—295. 1.), ellenben
meg sem emliti a bégek vélaszdt, amely hemzseg a felhaborité
igazsigtalansigok felsorolasatol (Obezpravljent. Sarajevo, 1920. 36 1.
8°). Megbotrankozik, hogy a muzulman vallasa kmetek nem tartottak
a pravoszlivokkal, hanem foldesuraikkal (297. 1). A rablds nem
minden nemzet erénye. Mégis bizonyos aggélyai vannak, hogy a bir-
tokok ingyen osztogatésa nem jarult-e hozza az altalanos demorali-
zécidhoz (300. 1.). Aggodalommal tolti el a mezdgazdasigi termények
ara hanyatlisdval Bosznidban is bedllott valsig, a hercegovinai sz6l6
kipusztuldsa és a szilva-betegségek elhatalmasodasa (301—802. L.
Arrdl hallgat, miként itéli éhhalalra Hercegovinit a dohanymono-
pélium belgradi irdnyitasa.

A bosnydk virosok gazdasigi életét targyalva Krulj megélla-
pitja, hogy ezek Jugoszlavidban hanyatlasnak indultak az osztrdk
tisztvisel6k és katonasig tivozéasa folytan (304. 1.). A Monarchia alig
torédott valamit a faluval, ellenben mindenképen el6mozditotta a
varosok fejlédését, hiszen itt elsésorban sajat polgarai taldltak mint
tisztvisel6k és kereskeddk megélhetést, amibél azonban az dslakos-
signak is volt haszna (809.1.). Elismeri, hogy a bosnyik kisiparos-
osztalynak javara vAlt a varosi élet fellendiilése (811. ). Statisztikai
tablak illusztraljak a kereskedelmi forgalom emelkedését. A kiil-
kereskedelmi mérleg 1904—1906 kozdétt mar aktiv, azutan ujra
passziv lesz, de a folyton bedraml6 kilfoldi téke a hidnyt poétolja.
(814. 1) A Monarchia hamarosan elérte, hogy a nagy beruhazasok
ellenére Bosznia sajat jovedelmeibél el tudta magat tartani (318. L.).
A sabor 1912-ben egy 4j nagy beruhdzé programmot dolgozott ki,
amelyhez 270 milli6 koronara volt sziikség. Ennek az dsszegnek 3/,
részét a Monarchia viselte volna (819. 1.). Bosznia balszerencséje,
hogy a Monarchia Gsszeomlésa nem kovetkezett be par évvel kés6b-
ben, mert akkor ezek a beruhdzasok végrehajtattak volna, igy meg
varhat ra az id6k végtelenségéig. (Ez nem Krulj megallapitésa!)

A Monarchia gyarmati rendszerét a kovetkez8képen jellemzi :
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Bécs és Budapest csak azokat az iparigakat virdgoztattik fel Bosz-
nidban, amelyek magasabb iparagak szamara nyerstermékeket pro-
dukalnak (banyaszat, erdészet), ellenben minden eszkozzel megakada-
lyoztdk a magasabb iparok kialakulasit és a bels§ tSkeképzédést
(821. 1.). A bosnyak iparstatisztikaval igazolja, hogy a nagyobb valla-
latok 60 %-a a banya- és az erdiparra esik. A mez8gazdasigi iparok
kifejlédését Magyarorszag akaddlyozta meg (827. 1.). Nem értem
egészen ezt a logikat. Bosznia a kozos vamteriileten valéban nem ver-
senyezhetett a Monarchia fejlettebb részeinek féldmivelésével. Ha a
Monarchia mindenaron a mezdgazdasagot és a mezdgazdasigi ipart
fejlesztette volna Boszniaban, ez mesterkélt és egyiltalin nem ren-
tabilis kisérletezés lett volna. Adva volt Bosznia két nagy természeti
kinese : az erdd és a banya. Mindkett6 parlagon hevert az okkupécio-
kor. Mindkét iparagat a Monarchia teremtette meg. Hogy 40 év alatt
nem tudtak pétolni szdzadok mulasztasat, ez legalabb is érthetd.
Belsé t8keképzddésrél és mas hasonlokrél addig beszélni, amig fel
nem nétt a Monarchia iskoldiban tanult els6 nemzedék, — a szdzad-
fordulé koriil — nevetséges. Akkor azonban meg is indult a téke-
képzddés, amint ezt a bosnyak bankalapitisok (834. 1.) mutatjék.
«A modern gazdasagi harc tisztan személyi qualitisok mellett olyan
eszkozoket 1s kivan, melyeket nem lehet egyik naprél a mésikra meg-
teremteni, hanem esak hossza megerSltetett munkavaly — irja helye-
sen a szerzd (383. L).

Jugoszlavia els6 évtizedének bosnyak gazdasagi politikdja nem
birja ki a legenyhébb biralatot sem, allapitja meg Krulj (337. L).
A haborts pusztitisok nem mentség, legfeljebb az els6 években.
A szerb uralom alatt csak a vendéglés és a kavéhazi ipar lendiilt fel
teljes szaz szdzalékkal (838. 1.). Semmiféle t6ke nem jott tobbé az
orszagha, a kozlekedési vonalakat nem alkalmaztak az 4 viszonyok-
hoz, egyaltalan nem torédott vele senki, hogy a bosnydk kozgazdasigi
élet fejlédésének feltételei megmaradjanak és a pénziigyl politika a
fiskus érdekein kivill mas érdekeket nem ismert (839. 1.). Ezt mind
Krulj mondja. En még folytathatnim.

Kiilon fejezet sz0l a bosnyik tarsadalomrdl Gjokié Srdja tolla-
bél. Bosznia magas hegyek 4ltal egymastdl elzart volgyekbdl all, ami
az orszdgot mar eleve a tdrsadalmi elzarkézasra rendelte. Az okku-
pacidig semmiféle allami hatalom nem igen ért tovabb a varosoknal. .
A falvakban vérségi kotelékekben primitiv szokasokkal élt a bosnya-
kok zome. A vis inertiae, a széls§ konzervativizmus raiil a falura.
Minden ujitdstol fé1 a bosnydk és semmiféle egyiittmikodésre nem
kaphatd. Eppen ezért éridsi nehézségekkel kiizdstt a Prosveta, mikor
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a felszabadulis érdekében egyiittmikodésre birta a bosnyak szer-
beket. A Prosveta Gjokié szerint «a nemzeti katonasag egy hadtesté-
nek volt a vezérkara» (352. 1.) és «minden irredenta szervezet torzse»
(356. 1.). Es 1am a gaz Monarchia nem oriilt neki! Akadalya volt a
tarsadalmi élet kialakuldsdnak a hitbeli szétszakadottsag, bar a bos-
nyak altaldban tiirelmes. Sok minden helyes és helytelen megjegyzés
van még e-fejezetben, de kapkodva és kidolgozatlanul.

Az utolsé rovid fejezet a nemzeti eszmérdl szél a bosnyak iro-
dalomban. Szerzdje a tehetséges muzulman modern kélt6: Humo
Hamza. A fejezet édes-keveset mond, amiért a szerkesztd felelGs, aki
egy kritikailag nem fegyelmezett koltére bizott ilyen nehéz feladatot.
Mitrinovié konyvével kapcsolatban megemlékeztiink Humo egy ver-
8ér6l, melyben refrainként tér vissza ez a sor: KElvettek télink
mindent! Humo akkor tévedett. A szerbek azdta még elvehettek
valamit a muzulmanoktél : Humo Hamzat.

A Narodna Obrana iréi igy latjak Bosznia helyzetét a multban
és a jelenben. Valoban reménytelen kép! Végeredményben az idegen
«elnyomd» Monarchia minden téren jobban bant Bosznidval, mint a
«felszabadito» testvér Szerbia, a Narodna Obrana irdi szerint. Ez egy
8zélsGen nagyszerb tarsasag megallapitasa. Hatha sz6hoz jutnanak a
mérsékeltebb elemek, hatha nyiltan beszélhetnének a katholikus és a
muzulman horvatok! A kényv mindenképen tanulsagos olvasmany.
Elesen bevilagit abba a szornyd balkani siilyedésbe és korrupeidba,
mely elhatalmasodott a fejl6d6 kis orszdgon, mi6ta Prineip
golybja sziven talalta az osztrak és ma.gyar trén varomanyosat, vele
a biiszke Boszniat, a hési Hercegovinat (Bosna ponosna i junacka
Hercegovina) és a hatalmas dsi Monarchiat. Ajanlanim e konyv el-
olvasasat mindazoknak, akik feleldsek a Périzs-vidéki békékért. Tme
oly nemzetnek dobtdk oda a dunai nagyhatalmat, a nyugati kultira
dicsdséges végvarat, oly nemzetnek ajandékoztdk oda az ezerhirom-
szaz esztendds kultrmultra tekint§ horvdt nemzetet, oly nemzet
részére vagtik le Magyarorszag testérél a gazdag és miivelt Délvidé-
ket, amely nemzet szellemi vezet6i, egyetemi tanarok, eldkel poli-
tikusok, magasrangt tisztvisel8k tizenkét évvel a hibort befejezése
utan orgyilkosokat allitanak a j6v6 nemzedékek elé utdnzandé példa-
képnek. A Narodna Obrana, mely e konyv kiaddsival is azonositja
magat Principékkel, ma a Jugoszlavia felett hatalmaskodé diktatura-
nak a Fehér Kéz mellett legerdsebb oszlopa. A Narodna Obrana ugyane
nevli hetilapja egyenesen a kormany-ideologia kifejezdje. A konyv
szerzdi figyelmeztetni akartik Belgridot, hogy nem teljesiti koteles-
ségeit Bosznia irdnyiban. De akaratlanul ennél sokkal tobbet tet-
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tek : 6rokos vadaskodasok kozben tanusagot tettek a Monarchia
mellett, mely nagy és fenséges kulttirhivatast teljesitett a hajdani
annektalt tartominyokban, és langolé vadiratot irtak Szerbia és hivei
ellen, akik ugyanakkor, mikor a Monarchidt mint békebontot alli-
tottak oda, allandban szitottdk a vildghdbord lappangd tiizét, akik
tele kiabaltak a vilagot a Monarchia elnyomd és kifoszt6 politikdjaval,
hogy azutan gazdasagi bolsevizmust és barbar politikai terrort tegye-
nek urrd a «felszabadulty gyonyord kis orszagban.

. : Basza J6zser.

il
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Baksay Sandor emlékezete.

— Elnoki megnyité beszéd az Akadémidnak Baksay Sandor sziiletése
szazadik évforduloja alkalmabol 1932 madajus 30-dn tartott iinnepi
ulésén. —

Szazadik évforduldjahoz kozelediink Baksay Sandor sziileté-
sének ; Akadémiank ordmmel él jogaval, mikor ezt az alkalmat
inneppel Gli meg, mert kolt6i palyaja kezdetétél annak végéig
elismeréssel és szeretettel méltatvan a Baksay Sandor alkotésait,
csak onmagahoz hil, mikor azok véltozhatatlan értékérdl a siron til
is megemlékezik.

Baksay Sandornak mar els6, a klasszikus okor koltészetéb(l
meritett miforditasat, a Lukanos Pharsalidjanak magyar kiadasat
Jjutalmaban részesitette az Akadémia, utéobb 1884-hen levelezd, majd
1903-ban rendes és 1910-ben tiszteleti tagjava valasztottta 6t s
Akadémiank kiadasaban jelent meg teljes Ilias-forditasa is.

Mint pap, utébb pispok s az iras kivaltsagos mivésze, Baksay
bizonyos tekintetben egyenes szellemi leszarmazdja Karoli Gaspar-
nak, a nagy magyar bibliaforditénak, mint a torzsokos és egyattal
népies magyar nyelvnek kolt6i mivel6je, kozel all Arany Janoshoz,
s Ot mintegy kiegésziti a prézaban. A legmagyarabb elbeszélé volt
nemesak a nyelv kezelésében, hanem abban is, hogy elbeszélésének
targyait kizardlag a magyar életbll meritette, melyet jobban ismert,
mint barki s melynek kedélyes, humoros megnyilatkozasait éppoly
hiven tudta ecsetelni, mint a néplélekben is rejtdzd tragikuméanak
mélységeit. Koltdl lelke bearanyozta papi mikodését is, amit egyhazi
beszédeinek kozreboesatott gyiijteménye igazol.

Beothy Zsolt taldléan mondta ravatala f6lott, hogy koltészeté-
nek forrasa a néplélek volt, mely kedvét, képzeletét és boleseségét
egyiitt szokta nyujtani. Az a szoros kapocs, mely 6t mint buzgé
papot és fépapot egyhazi hiveihez, azok lelki életéhez fiizte, meg-
engedte neki, hogy mélyebben tekintsen be a néplélek rejtelmeibe
s szeretetteljes szive, erds magyar érzése és deriilt vilagnézete konnytivé
tette neki azt, amit a felé bizalommal fordul6 -lelkekben talalt, a
koltészet vilagaba emelni.

Budapesti Szemle. 226. kotet. 1932, julius. 8
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A klasszikus miveltség, melyre ez az egész életét népének
szentel6 papkolté szert tenni tudott, megismertette vele a gorog
héskor koltészetének varazsat s 6 azt csodélatos leleménnyel tudta
a népies magyar nyelv és versforma szamara meghéditani. Kozma
Andor akadémiai emlékbeszédében olvassuk épen a gorogbél for-
ditott mlivekre vonatkozban, hogy «Baksay mint énekes is elbeszéld
marad, de amikor a vers megko6ti esapongésat, mikor a szavaknak
ritmusok és rimek zenéjévé kell dsszehangozniok, akkor tiinik csak
ki igazan miivészetének biztossaga s nyelvének mindent gy6z8 gazdag-
saga és hajlékonysagan.

Merész vallalkozas volt kétségkiviil Homeros époszat magyar
alexandrinusokba 6ltoztetni ; nemesak a forma valtozott meg ezaltal ;
a magyaros versalkat és a zamatos magyar nyelv az elbeszélt esemé-
nyeknek s az azokban szerepld alakoknak is mas jelleget adott: a
gorog hésok mintha magyar hésokkeé alakultak volna at, viselt dolgaik
a magyar értelemnek és képzeletnek megkozelithet6bb, érthetdbb
szint 6ltottek. Lehet vitatkozni a folott, vajjon ez a mddja az at-
iiltetésnek a miforditas szigor kovetelményeinek megfelel-e? Az
azonban bizonyos, hogy a magyar irodalom 6rvendetesen gazdagodott
azaltal, hogy akadt egy magyar koltd, — még pedig a legjavabdl —
aki azt, amit Homeros elmesélt, pompas magyar versekben, magyar
népies zamattal, meg nem tagadott magyar érzéssel beszélte el
nekiink djra, ki a gordg agyagba a maga magyar lelkét lehelte s
abbdl él6, j eredetit teremtett a magyarsag képére.

Baksay hosszd, munkés életet élt, mely egészen a béke mivei-
nek volt szentelve s mégis egy vilaghabori dalé vihara kozepette
volt kénytelen azt — 1915 nyaran — befejezni. De befejezte akkor,
mikor mindnyijunkkal egyiitt 6 is még jo kimenetelt remélhetett,
bizhatott nemzete iigyének diadaldban. Nem latta a bukast, az
Osszeomlast ; levitte a reményt, a bizalmat magaval sirjaba ; az az
er8s nemzedék, melyhez 6 tartozott, nem csiiggedésre sziiletett.
Adja az ég, hogy a jov8 ne az életben maradottak csiggedését,
hanem az elkoltozottek bizalmat és reményét igazolja!

- " Berzeviczy Albert.




TRODALOM.

A magyarsag és torokség 6si kapcsolatai.

Németh Gyula: A honfoglalo magyarsdg kialakuldsa. M. T. Akadémia.
Budapest, 1930.

Evezredekkel Krisatus szilletése elott az Ural-hegység eurdpai
oldalan lakott az urali dsnép. Kotelékeibdl eldszor a szamojéd valt
ki; a finnugorsagot a Kr. eldtti harmadik évezred kézepén még
egyiitt taliljuk a Volga kozépsé folyasanak vidékén. Keletnek, az
Ural-hegység felé laktak az ugorok: a mai magyarok, vogulok és
osztjakok dsei. Az ugoroknak az az 4ga, amelybdl a magyarsag sar-
jadt, mind keletebbre terjeszkedett, bizonyara azsiai részekre is el-
jutott s itt a Kr. sz. utan vald elsé szazadokban oly szomszédsagra
tett szert, amely egész késGbbi életére, szervezetére és miveltségére
dontd hatassal volt.

Nyugat-Szibériéban, az Irtis vidékén ebben az id6ben bolgar-
torok népek laktak. Nyelvitk sok mindenben kilonbozétt a tobbi
torokség nyelvétsl. Igy tobbek kozt ahol mas torok z-t mondott,
ott a bolgr r-t ejtett, az eredeti szokezdd j-bSl d’Z-n keresztiil s’-et
fejlesztett, a sz6végi k-t pedig y-n keresztiil eltiintette. Ma ezek a
sajatsagok a csuvasok nyelvét jellemzik, s igy Gket a régi bolgarok
utbédainak tekinthetjiik. Maga a bolgar népnév nem az urali bolgar
8shaziban keletkezett, hanem joval kés6bbi eseményt rogzit meg.
Torokiil bulyar «<keverék»-et jelent s arra vonatkozik, hogy az eurdpal
han birodalom 6sszeomlisa utin a Fekete-tenger mellékére vissza-
hazédott hin toredékek s ott talalt csuvasos nyelvi torok nép-
elemek keveredésébll Gj birodalom alakult. A kiulonbozé bolgar
torzsek mar a neviikkel elaruljak bolgar mivoltukat. A térok oyuz
«yil, torzsy sz6 mint bolgar népnév r-es alakban szerepel : opur.
Van egy bolgar nép, amelynek egyszertien ogur «térzsy a neve. Hal-
lunk onogurokrél ; ezek is bolgarok neviik hangalakjanak tanusiga
szerint ; a név jelentése «tiz torzsy. Egy masik térok nép neve uturgur,
amely szintén r-es, tehat csuvasos format 6rzott meg; ez a névalak
egy otur-oyur Osszetételbdl fejlddott, amelynek z-s alakvaltozata
otuz-oyuz volna, s annyit jelent, hogy «harmine torzss. Ugyanigy

S*
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all a dolog a kuturgur névvel, amely kilonben bizonyara a tokur-
orur «kilenc torzs» elferditése. Bolgar-torokoket jelol a saragur
«fehér torzsy népnév is.

A bolgarok a torténelemben fontos szerepet jatszanak a Fekete-
tenger mellékén és a Volga-folyéndl. Urélvidéki 6shazdjukrél koz-
vetlen feljegyzések nem szélnak, de azért akad egy-két biztos nyom,
amely ide vezet. llyen nyom az, hogy az Ural-folyénak a Kr. u.
II. szazadban bolgar neve van: Ptolemaios ddix-nak frja, s kétség-
telen, hogy a gérog 0 a bolgr-torckre jellemzé d’Z hangot jeloli ;
kés6bb a foly6 tordk neve j-s alakban szerepel : Jajyk, amely mint
kozsz6 «aradasy-t jelent. A Jugria orszignév szintén az uralvidéki
bolgarok emlékét Grzi, mert az onogur bolgarok neve lappang benne.
A szamojéd nyelvbe keriilt bolgar-tordk jévevényszavak is a mellett
sz6lanak, hogy a bolgar-szamojéd érintkezés az Irtis vidékén foly-
hatott le. Kinai forrasok kiilonben Nyugat-Szibéridban olyan népeket
emlegetnek, amelyeket nagy valdsziniséggel bolgar-térok torzs-
szovetségekkel azonosithatunk. Kszaknyugaton lakik szerintiik az
O-k’ut vagy H¥-k’ut nép, ettél nyugatra pedig a prémkereskeds
ting-ling nép. Amabban bizonyara az ogur név lappang, ez meg
valészintileg a Jordanestél prémkereskedének jelzett onogur bolgar-
sag mas nevét drizte meg.

A finnugorsagbol kiszakadt magyarsag tebat bolgar-torokokkel
keriilt szomszédsagba az Ural vidékén. S megkezdddott az érintkezés
a két nép kozt. Talin agy foghatjuk fel ezt a kapesolatot, hogy a
magyarok prémszallitéi voltak a bolgaroknak, s ebbél a viszonybol
fejlédott lassan a politikai egyittélés. Lehet azonban az is, hogy a
bolgarok meghdditottak a finnugor magyarsdgot s azt torokosen
megszervezve magukhoz csatoltdk. Szervezeti téren koszonhet a
magyarsag legtobbet ennek a kapesolatnak. A bolgarok hatasa alatt
alakulnak a magyarok nemzetségei jol szervezett, konnyd mozgasa
politikai és hadi egységekké. A magyar nyelv bolgar-térok jovevény-
szaval azonban még mas valtozasrél i1s beszélnek. Elsajatitotta a
magyarsag a bolgirsagtél a foldmiivelés és allattenyésztés mester-
ségét. Az addig tisztara zsakmanyol6 életet él§ lovas nép, a halasz-
gatd és vaddszgatd magyarsag megszokja a félig letelepilt életmodot
s szerves részévé valik egy olyan népalakulatnak, amelyben a politikai
szervezés tudoméanyat konnyen megtanulbatta s egy magasabb
miiveltség részesévé valhatott.

gy fejlédott a magyarsdg a bolgar-torok térzsszovetség kote-
lékében. A Kr. utani 460-as évek elején aztan egy nagy népmegmoz-
dulds a bolgarokat is meg a magyarokat is délnyugat felé sGporte,
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a Kaukazus gerincétdl északra es teriiletre, a Kuban-folyé mellékére.
Priskos tudoésitasa szerint az Ocean mellett lakd népek kiszoritjak
az avarokat, ezek a szabirokat, a szabirok pedig a saragur, urog=ogur
és onogur népet. Kinai forrasok viszont arrél beszélnek, hogy ugyan-
ebben az id6tdjban a kinaiak megverik a Zuan-zuanokat, mire azok
elmenekiilnek s megtdmadjak és megdlik a Turfanban uralkodé
Gan-6eu kirdlyt. Minthogy a kinaiak az 4zsiai avarokat nevezik
zuan-Zuanoknak, a Turfan vidékén laké nép csak a szabirok lehetnek.
Kétségtelen ilyenforman, hogy a kinaiak azok az Ocean mellett laké
népek, akik az egész nagy népeltolodast meginditjak. Ok dzik nyugat
felé az avarokat, az avarok pedig a Kelet-Turkesztanban lak6 sza-
birokat. A szabirok az Irtis-vidékre vonulnak s eldzik urali shazajuk-
bol a bolgarokat, valamint a kotelékiikben él6 magyarokat.

A Kuban-vidéki hazaban a magyarsignak mozgalmas életben
volt része. Mintegy negyedfélszaz esztendeig lakott ezen a vidéken
s egymasutdn tobb torok torzsszovetségnek, birodalomnak volt
alkotdeleme. Torténeti forrasok csak kozvetve érizték meg a Kubdn-
vidéki magyar haza emlékét. Ibn Rusta szovegébe, amely a magyar-
sag kés6bbi, levediai lakohelyének leirasat tartahmazta, késébbi
mohamedan irék valami régebbi forrasbél betoldottak részleteket a
Kuban-vidéki hazarél. Al Bakri meglehet6sen hiven adja e betoldast.
Ugyancsak a Kuban-vidéki magyarok emlékét tartotta fenn Malalas
és Theophanes bizénei iré azzal, hogy «hin» néven emleget egy népet
a VI. szazad elején a kimmeriai Bosporos — a mai Kercs — kozelé-
ben s fenntartotta két kiralyuk nevét Gordas és Mugeris alakban,
Minthogy e két név magyar eredetli, a bizanci forras «hann-jai is
magyarok. Kelet felé, a Kuban felsé folydsdnak vidékén alanokkal.
a mai oszétek Gseivel voltak szomszédsagban a magyarok. A két nép
érintkezésérdl a magyar nyelvbe kerilt alan jovevényszdk tesznek
tanusagot. Bolgarokkal is érintkezett a magyarsig a kaukazusi
hazaban : van ugyanis a magyar nyelv bolgar-térok jovevényszavai-
nak egy olyan rétege, amely az uralitél délebbre es§ vidék 4allat- és
novényvilagat tikrozi. Végiil a Kaukézus vidékérdl hozta a magyar-
sag a Belar (= Bolar = Bolgar) fiainak feleségeirdl és Dula alan
fejedelem leanyairdl sz6lé6 hagyomanyt, amely a bolgarokkal meg az
alanokkal val6 érintkezés emlékét Grzi.

A Kuban-vidéeki hazaban onogur bolgarokkal, tovabba kilon-
b6z8 nem bolgar torokokkel : szabirokkal, tiirkokkel és kazarokkal
éltek a magyarok szoros politikai kapesolatban, s itt sziletett meg
a magyar nép han hagyoméanya is.

Az onogurok kotelékében koltozott a magyarsag kaukazusi
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hazajaba. Itt még egy ideig egyiitt é1 a két nép. 700 koriil ugyanott
jelzi Ravennai Geografus az onogurok hazajat, ahol ekkor a magya-
rok is laktak. Ugyand megemlékszik arrél, hogy Onogoria lakéinak
b6ven van hala a szomszédos vidékekr§l — a halaszat azonban,
tudjuk, a magyarok életmoédjaban jatszott nagy szerepet. Viszont az
onogurok prémkereskedésiitkrél voltak hiresek — hogy a magyarsag
eltanulta t6liik a prémipart, a mellett a magyar nyelv bolgar-térok
jovevényszavai tanuskodnak.

A szabirok torck népek. Nevitk torokil «bolyongér-t jelent.
460 tajan koltoztek Nyugat-Szibéridba, majd egy félszdzad mulva
levonultak a Kaukazus vidékére s ott a magyarokat torzsszovetségiik-
hoz kapesoltak. 558-ban az avarok leverik Gket, s ettél kezdve nem
tudunk réluk. Fejlett hadi kultarajuk volt ; kivaléan értettek hadi-
gépek készitéséhez.

A tirkok népe volt a leghatalmasabb a térck népek kozt,
nevet is 6k adtak a torokségnek. Az avar birodalom romjain hatalmas
birodalmat alapitottak Kozép-Azsiaban. Volt id8, amikor birodalmuk
keleti hatara Mandzsuria, nyugati hatara pedig a Bizanci-birodalom
krimi része volt. A meghdditott népek élére a tirkok a maguk em-
bereit allitotték. Igy volt ez a magyarokkal is, akik tirk vezet6ikt6l
elsajatitottak a tirk harecmodort s megtanultik a tirk (székely)
irast.

A kazirok a szabirok eltlinése utan kezdenek szerepelni a
Kaukazus felett elteriil6 vidéken. Neviik torokil «koborlos-t jelent s
igy jelentésbeli rokona a szabir népnévnek. Ha még ehhez hozza-
vessziik azt a feljegyzett adatot, hogy a kazarokat torokil szabirok-
“ nak, perzsaul yazaroknak nevezik, valészintinek kell tartanunk, hogy
a kazarok voltaképpen azonosak a szabirokkal. 570 koriil alakul meg
a Kazar-birodalom tiirk fennhatésag alatt. Vagy 50—60 évig a tiirk
birodalomhoz tartoznak a kazarok, késébb 6nall6 életet élnek. A ma-
gyarsag a Kazar-birodalom kotelékeiben élt mindaddig, mig a Don
és a Dnyeper kozé, Levedidba nem koltozott. A kazdrokndl virdgzéd
foldmivelést s élénk kereskedelmet latott s olyan miiveltséget, amely
kiilonbdz8 forrdsokbél szarmazott. Tobb vallas, tébbféle irds és tobb
nyelv volt egyszerre érvényben a kazaroknal.

Hogyan keletkezett a magyarok hin szdrmazasanak tudata a
kaukazusi hazaban? A hinok azonosak a kinai feljegyzések hiung-nu
(<<yung-nu) népével, s a hiin o kun név a torok kin mép» sz6 mély-
hangt valtozata. Kr. e. 200 kériil alapitottdk meg a htnok a Japan-
tengert8l az Aral-t6 vidékéig terjed§ hatalmas birodalmukat. Néhany
évtizeddel Krisztus sziiletése elétt a kinaiak megdontik a hanok
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birodalmat, 6ket magukat pedig Eurdpa felé szoritjak. Eurépa
kozepén Attila hatalmas, de rovid életli birodalmat alapit. E biro-
dalom bukésa utin a hinok megmaradt népe a Fekete-tenger mellé-
kére hizodik vissza, s ezekb$l a j-torok nyelvet beszélé han toredé-
kekbdl meg az ott taldlt csuvasos nyelvid térokségbdl alakul az a
pontusvidéki birodalom, amelyet hol hunnak, hol bolgdrnak mon-
danak a torténeti feljegyzések. Az a bolgar nép, amely a Kubén vidé-
kén a magyarsigra hatéssal volt, feltétleniil kapesolatban volt a
pontusvidéki «han-bolgars birodalommal s bizonyara viselte is a hiin
nevet. De a szabiroknail meg a tiirkoknél is megvolt a hun kapesolat
tudata, s éit nidluk a hin név. Ezekt6l a népektdl a velik vald poli-
tikai kapesolat utjan jutott a magyarokhoz a hun-magyar kozos
szarmazas tudata. A Hunor név, amely a hun-eri «<hun embers nép-
névbél eredt, s az egész hin hagyomany torténeti kapesolatok emlé-
két &rzi: torténeti emlék.

Erdekes, hogy a magyarsag viselte hosszabb-rvidebb 1dén &t
mindazoknak a népeknek a nevét, amelyeknek kotelékében élt a
Kuban also folysinak vidékén. A magyarok Odyypor: Ungar
neve azonos az onogur népnévvel. A szavardi (3dpaproc) név a
szabir torokokkel vald egyiittélés emlékét drzi. A tiirk név a tirkok,
illetéleg a kazarok birodalmahoz valé kapcesolas folytan jutott a
magyarokhoz. S ugyanilyen politikai kapesolatok juttattak el a
magyarokhoz a han nevet, aminthogy a térok népnevek altaldban
politikai kapesolatok utjan szallanak egyik néprél a masikra.

A magyarsag a Kubén-vidéki hazdban a kiilénb$z8 térok nomad-
allamokkal valé kapesolatai révén folyton béviilt : Gjabb meg ajabb
torok torzsek léptek vele kozvetlen életkozosségbe. Egyuttal azon-
ban szakadasok is torténtek. Egy rész a VI. szdzad folyaman valt el
a magyarsagtol, bolgar torzsek tarsasdgAban — a mai volgai bolgarok
Gseivel — észak felé vonult s a mai baskirok lakéhelyén, az orenburgi
és ufai korményzosagban telepedett le. A baskiriai magyarok itt
1dével eltlintek, ésszeolvadtak bolgéar, tobbféle torok és mongol nép-
elemekkel. A keleten maradt magyarok felkutatasara indult 1235
koriil Ottd, majd Julidn dominikdnusunk. Szerencsésen meg is talal-
tak Magna Hungariat s az ott lakékkal magyarul beszéltek. Még egy
1589-i, Sack varosaban 8rzott oklevél is tud a baskirok mellett bizo-
nyos mozerjan néprél, azaz magyarokrdl. Mai baskir torzsnevek
kozt magyar eredetlieket is talidlunk: Jenej oo 6-magyar Jeney,
Jurmaty és Surmaty co 6-magyar Gyormatu. Magat a baskir nevet
is a régi baskiriai magyarok szérmaztattak.at a mai baskirokra.
A név eredeti alakja baSyyr, azaz bia§-opur «ot torzsv. A régi fel-
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jegyzésekben a név végén -d, illetleg -t végzddést talalunk, ez pedig
nem egyéb, mint magyar kicsinyité képz8. A mdsodik szétagot
kezdd y>Fk valtozas a torok bas-kurt «fG-féreg, f6-farkasy kifejezés
népetimoldgias hatdsa alatt mehetett végbe.

Egy mésik magyar néptéredék minden valészinfiség szerint
szintén a Kubdn mellékérdl koltozott délkeletnek, Perzsia felé, s a
Kaukézus fégerincétél délre, Tiflisztél keletre mint harcias, bitor
nép egy ideig szerepet jatszott. Konstantinos Porphyrogennetos
2dfapror dogalor-nak, «rendithetetlen szavirdok»-nak nevezi ezt
a magyar téredéket. A szavdrdi név a torok sabyr eosavar népnév-
nek -di magyar képzdvel megtoldott alakja. Magyar szévardi alak-
valtozatbol az Srményben sevordik® «fekete fidk» lett népetimoldgia-
val. A magyarsidg zome még a honfoglalas idején is tudott az el-
szakadt szavardokrél : ez a hagyomany kapesolédhatott a honfogla-
laskori Zuard vezér alakjahoz.

800 koriil nevezetes fordulat &llt be a magyarsig életében.
Eddig a magyarsagot alkotd torzsszdvetség szdzadokon keresztiil
idegen allamok fennhatésaga alatt allott : most a magyarsdg magva,
a finnugor eredetli nagy torzs maga all élére a kapesolt torzseknek s
6nallé nomadallamot alakit. Ennek az id6k vihariban egységessé
tor8dott népalakulatnak sikeriil két ideiglenes lakéhely utan (Levedia,
Etelkoz) maradandé hazat alapitani a Duna—Tisza vidékén. A hon-
szerz6 magyarsag torzsszerkezetére és etnikai eredetére a Konstanti-
nos Porphyrogennetosnal feljegyzett magyar torzsnevek adnak érde-
kes felvilagositasokat. A nyelvtudomanynak hosszas probalgatasok
utan sikerillt e gorog atirasban fennmaradt magyar torzsnevek
helyes olvasasat — els6 sorban azonos magyar helynevek ﬁgyelembe-
vételével — megallapitani s eredetiiket felderiteni.

A magyarok elsd torzsét a kazaroktol kivalt s a maoyarsaghoz
csatlakozott Kdfapoe: kavarok, kabarok alkotjak. A név torck szé,
jelentése, «fellazad6n a jelzett torténeti eseményre céloz. A magyar
régiségben eredeti kazar neviikon is szerepeltek a megfelel6 hely-
nevek tanusiga szerint. Anonymus kunoknak nevezi a csatlakozott
kabarokat s felsorolja hét vezériket. Ezek a nevek érdekes képet
festenek a toroknyelvii kabarok elmagyarosoddsarél. A kabarok
torzse, mint utoljara csatlakozott torzs, elill ment a harcha. A maso-
dik magyar torzs neve Néxp: Nyék. Ez a név finnugor eredetd s
olyasmit jelentett, hogy «Hatirvédsr. A Nyék-torzs feladata tehat a
hatarvédelem volt s hasonlé szerepet toltott be a magyar torzs-
szerkezet életében, mint az eliil harcold kabarok torzse. Hogy a
Nyék-torzs milyen faji népelemekbdl allott, azt a név eredetébdl
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nem lehet megallapitani. Harmadik torzs a Meyépy: DMegyeri.
E torzsnév alakpirja a «magyar» népnévnek. Elsé része (magy-,
megy-) azonos a vogul méndi, mandi szoval, mely ott a vogulok és
osztjakok kozds neve; masodik eleme (-eri) ellenben legnagyobb
valdszinliség szerint a torok eri, irl «emberey széval egyezik. A finn-
ugor magyarsigot megszervez6 bolgar-torokok nevezhették a ma-
gyarokat finnugor-térok keverékszéval mad’Z-eri «mandi-embers-nek.
Utébb maguk a magyarok is hasznalatba vették a mogyeri nevet az
egész nép jelolésére, mig a fGtorzs jelzésére a név magashanga parja
allandésult. A név tanusiga szerint a Megyeri-torzs volt a magyarsag
magva, kozponti eleme, melyet a bolgar-torokség még az Uralvidéken
megszervezett s amely utébb vezértorzzsé valt. A negyedik torzs,
Kovprovyeppdrov: Kiirti-Gyérmatu két régebbi torzs egyesiilésébol
allott eld. A Kiirtii-torzs eredetére érdekes tanulsigokat rejteget a
név alakja és jelentése. Kirtii «Hoétorlaszs nev{i torok népet talalunk
a Jeniszej vidékén. A kapcsolatot a torok nép és a magyar torzs kozt
agy kell elképzelnink, hogy a tirkok, akiknek Mongolidban volt
hatalmuk kozpontja, egy mongoliai néprészt kiildhettek a magyarok-
hoz akkor, amikor birodalmukba a magyarsig is beletartozott.
A magyar Kiirt-torzs e szerint egy mongoliai néprészbél alakult.
A Gyérmatu co Gyormatu torzsnév egy bolgar-torok d'ormaty szé-
alakbdl fejlédott s azt jelenti, hogy «Faradhatatlany. Gyarmat-torzsiink
tehat bolgar népelembdl alakult. Az 6todik térzs neve, Tapedvou:
Tarjanu a torok taryan alkirily» méltosagnévbél szdrmazik. Ugyan- :
csak torok méltosagnévbdl valo a hatodik torzs neve, I'evdy: Jeney,
amelybdl a mai Jend helynév alakult. Etymonja a szévégi -ey>-6
utmutatdsa alapjin a bolgar-torok jéndy «bizalmas, tandcsadén.
A Jen$ torzs a név hangalakjanak tanusiga szerint, vele egyutt
azonban a Tarjan-torzs is bolgar-torok elemekbdl ver8dott oOssze.
Hetedik torzs a Kapy): Kéri. Ez a sz6 a torokben «briasy-t jelent s
kozépazsial torok torzsek neveiként fordul els. Valészind, hogy a
magyar Kér-torzs eredete tiirk népelemekben gyokerezik, akaresak
a Kiirt-torzsé. Az utolsé magyar torzs neve Kaoyj: Keszi. Eredeti
alakja Keszey, amelynek szovégi -ey hangesoportjat a magyar nyelv
kicsinyit6 képzdének érezte s az -1 képzGvel helyettesitette. A hasonlo
magyar helynevek -ey>-6 végzete bolgar-térok kisiy szoalakra utal.
A Keszi-torzs ilyenforman bolgir-torok elemekbdl alakult s «Rész»
jelentése szerint utélag csatlakozhatott a magyarsighoz.

A torzsnevek vizsgilata tehdt azt mutatja, hogy a magyarsag
harom elembdl alakult egységes néppé: van benne egy kozponti
finnugor népelem, tébb bolgar szarmazési s végiill két kozépazsial
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torok eredetd torzs. A magyar nép jellemében elvélaszthatatlan
egységbe szovddott harom kiilonbozd vérmérsékletd és miveltségii
nép sajatossaga : a halaszgatd, hékés finnugoré, a félig letelepiilt
életmodot folytaté, foldmiveld és kereskedd bolgiré s a harei kalan-
dokat kedvel$ tiirkeé.

De nemesak a magyar nép jelleme alakult ki mar a kaukazusi
hazaban egységesen, hanem a magyarsig nyelve is. A magyarsig
eredeti finnugor nyelve teljesen magaba olvasztott bizonyos torok
elemeket. Hogy ez igy van, azt kétségtelenné teszi mar a VI. szdzad
elejére vonatkozdlag Gordas és Mugeris hin = magyar fejedelmek
neve ; az, hogy a VL. szazadban északra koltozott magyarsig magyar
nyelven beszélt ; végiul a IX—X. szdzadra vonatkozélag az ebbdl az
1d6tajbol fennmaradt magyar fejedelmi nevek.

Gordas VI. szazadi magyar fejedelem nevének helyes olvasisa
bizonyara Ogurda, mert a girég atirdsban a székezd$ maganhangzé
gyakran elt{inik. Ogurda azonban nem egyéb, mint az ogur bolgar-
torok népnév -da magyar becéz§ képzds szarmazéka. Mugeris :
Mogyeri fejedelem meg egyszerfien a magyarok népnevét vette fel.
IX—X. szazadi magyar fejedelem-nevek is érdekes vallomast tesz-
nek az akkori magyar nyelvrél. Ugyek fejedelem, Almos atyja vagy
nagyatyja a régi magyar 4gyocégy «szenty szé -k kicsinyité képzds
alakjat viselte név gyanant. Levedi, a Don és Dnyeper kozti haza
fejedelme a 1&- : lesz igébdl kap nevet. Arpad apjanak neve, Almuses
Almuesi bizonyara a magyar almu «dlom» kozszonak becézé alakja.
Arpad fejedelem neve az arpa sz6bol keletkezett -d becézd képzével.
Arpad egyik fidnak, Tarkacsunak nevében a torok tarkan méltosag-
név -cs becézd képzis alakja rejtdzik. Talan ugyancsak Tarkacsunak
egy masik neve a lenni igébél alakult s «vadéks jelentés Liundik.
Arpad harmadik fia, Jutoesa torok nevet visel, neve a torok jutudiu
«inyenc» sz0b6l szdrmazott -a magyar becéz$ képzdvel. Ennek a torok
eredeti névnek a magyar parja is megvan a fejedelmi csalddban.
Arpad egyik unokajat Ezels-nek, azaz «inyencr-nek hivtak az ézel
ige szdrmazékaval. Valdszind, hogy a torok és a magyar név egymas-
nak a forditasa. Arpad negyedik fia Zoltan, Zalta, Zulta, Zultu(s) az
arab eredetii torok sultan méltésagnévbél vette nevét. A magyarsag
a torok széban becézd képzdnek érezte a sz6végi -n, majd az -a hangot
18, s e végzetektdl alkalomadtdn meg is fosztotta a személynevet.
Arpad egyik unokaja a torok Tas «Ké» nevet viseli, amelynek magyar
parja is el6fordul a magyar régiségben személynévként. Tevel fia,
Arpad szépunokija a torok Tarma oo Tarba személynév magyar -cs
képz6s szarmazékat, a Termacsu nevet viseli. Géza, helyesebben
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Grysiics(a) nevében is ezt a -cs(a) becézd képzGt talaljuk, mig a név
alapszava, Gyéi a bolgar-torok d’ziy «legfébb, el6kel6y méltosag-
névvel egyezik. Szent Istvin pogany neve, Vajk a torck baj «hds,
vezéry méltésignévbll képzddott a -k becézd képzdvel. A torokség-
ben kimutathaté a b > v vdltozas. Tohotom vezér nevének eredeti
alakja Tihitim, hol az -m becéz8 képzd, a Tihit alak pedig a torok
tipit <hercegy méltésagnéy atvétele. Vegyiik végre e fejedelmi nevek-
hez a fejedelmi cimeket, amelyek szintén torok eredetfiek: gyula
egy bolgar-torok d’zula alakra utal, a kiindi pedig a torok kindi-vel
egyezik.

Kideriil e fejedelmi nevek és cimek vizsgalatabol, hogy a hon-
foglalé magyarsig miveltsége torok eredetd. Hiszen a két fejedelmi
cim torokbdl vald atvétel, s nagyszdmmal vannak olyan fejedelmi
nevek, amelyek torok méltésagnevekbdl alakultak. Mindezek mellett
azonban a magyarsig magyar nyelven beszélt. Magyar becéz§ kép-
z6kkel toldjak meg a torok méltosdgneveket, ezzel magyarra formal-
jak 8ket, vagy pedig egyenesen magyar kozszavakbol alkotnak
személyneveket. A magyar nyelv mellett a magyar fejedelmi csalad
korében s a magyar nép jérészénél hasznilatban volt egy j-torok
nyelv, amint ezt a Jutocsa : Fizel néviorditas, tovabba Konstantinos-
nak az az adata bizonyitja, hogy a kabarok megtanitottak a turko-
kat = magyarokat a kazirok nyelvére. De bolgar-térok eredeti
személynevek sem hidnyzanak a vezérek koraban. Hogy Gyula két
leAnyat Karoldu «fekete menyéty és Saroltu «fehér menyét» néven
nevezték, ebbdl meg egyenesen arra kvetkeztethetunk, hogy a bolgar-
torok nyelvet az erdélyi pogany fejedelmek udvardban beszélték is.

*

Ezek azok a keretek, amelyek kozt Németh Gyuldnak
A honfoglalé magyarsdg kialakuldsa c. alatt kozzétett kutatésai
mozognak, s azok a legfébb eredmények, amelyekhez kutatasai
vezettek. Azt a feladatot tiizte maga elé neves turkologusunk, hogy
megrajzolja a honfoglaliskori magyarsig politikai, etnikai és nyelvi
megalakulasinak képét. Tisztan torténeti tdjékozdédassal ezt a fel-
adatot kielégité médon megoldani lehetetlen. A torténeti forrasok
sokszor egymdsnak ellenmondé adatai, késébbi kompilatoroknak az
eredeti szoveget értelmébdl kiforgaté és Osszezavard tevékenysége,
a feljegyzett személy- és népnevek atirdsiban az eredeti alakok el-
rejtése, masolok irashibai, s ami a legf6bb, régebbi iddkre a feljegy-
zések meggyériilése és teljes hidnya : mindezek a nehézségek a sotét-
ben valé tapogatézéssd teszik a torténetiré vallalkozdsat. Még a
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filologia éleselméjli szovegértelmezései sem sokat segitenek : a filo-
légus nem képes a holt betiit megeleveniteni s annak titkait kitarni.
Nyelvész kell erre a feladatra, aki az é16 nyelv torvényeinek figyel-
getésétdl hatol lépésrél-lépésre az irasos nyelvmaradvinyok felé ;
nyelvész, aki a nyelv életében szigort torvényszerdségeket lat, s aki
magyarazatait, feltevéseit, egybevetéseit mindig a vizsgilt nyelv-
kozosség analdgias alakulataira és a beszéld ember testi-lelki szer-
kezetére alapitja. Ma mar a torténettudomény is a nyelvészethez
jar iskolaba az &storténet kérdéseiben s csak a nyelvtudomdny ut-
mutatasa mellett merészkedik elindulni a magyarsig Gstérténetének
felkutatasara. Ezért olyan nagyjelentdségi esemény a magyar tudo-
many életében az, hogy egy kivald nyelvtuddésunk nyelvi tuddsinak
latbavetésével latott hozzd a magyar Gstorténet égetd kérdéseinek
megoldasahoz. .

Németh Gyula szerencsésen egyesiti magaban a torténész
rekonstruald, az események ziirzavaraban konnyen eligazod6 képes-
ségét ; a filologus elmeélét a szovegmagyardzatokban s pontossdgit
az irasos feljegyzések alakvaltozatainak szamontartasaban ; végil a
nyelvtudds é16 nyelvérzékét : kihallani idegen szovegekbe agyazott
holt formakbdl is az €16 szét s beallitani azt a nyelv é16 szovevényébe.
Teljes mértékben kiaknazza a torténeti forrasokat, szamontartva a
latin, gorog, mohamedan, s6t a kinai feljegyzéseket is; a torténeti
forrasokat egybeveti, igy allapitja meg adataik helyességét s igy
hamozza ki eredeti értelmiiket ; visszadllitja a zavart szovegek ere-
deti formajat. Legnagyobb hasznat azonban széleskord torék nyelv-
tudasanak koszonheti a kitdzott kérdés megoldasaban.

Népnevek és személynevek vizsgilatira tamaszkodnak f4-
képen Németh Gyula kovetkeztetései. Torok eredetdi névmagya-
razatainak széles alapot vet : megrajzolja térok népek alakulisanak
moédjat s osszefiiggl képbe foglalja a torok névadas torvényeit.
Eredményei igy szerves egészb6l hajtanak ki és szerves egységbe
fonddnak, az olvasé pedig minden egyes esetben ellendrizheti, hogy a
magyarsag torokos nomddallamanak és torzsrendszerének, valamint
névadasanak kikovetkeztetett torvényei beleillenek-e az altaldnos
kép egészébe.

Szigort kritikival hasznilja fel a szerzé az eddigi kutatdsok
eredményeit. Allist foglal a magyar storténet vitis kérdéseiben s
nézeteit mindig egész sereg kézzelfoghaté érvvel bizonyitja. A kritikai-
lag megrostalt adatokat gy sorakoztatja egymés mellé, mint egy
hatalmas aranyd épiilet épitékoveit. A széles alapvetés, az adatok-
nak kritikai felhasznalisa és mozaikszer, mtivészi elrendezése, az
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eléadas nemes egyszeriisége a hatdrozottsig, biztossag érzését keltik
az olvaséban. Vildgosan bontakoznak ki Németh Gyula keze alatt
a magyarsag kialakuldsdnak korvonalai. S e kép tisztasiga és hata-
rozottsaga mindennél ékesebben hirdeti a magyar nyelvtudomény
termékenységét.

Papp Istvdn.

Az agostai hitvallas négyszazados évforduléjanak
emléke.

Emlékkényv az dgostai hitvallds négyszdzados évforduldja tinnepére.

Irtak a Tiszai Ag. Hitv. Ev. Egyhdzkeriilet miskolei jogakadémid-

jdnak tanarai. Miskole, 1930. Ifj. Ludvig és Janovits, XVI. 622 1.

(Ugyanez németil:) Gedenkbuch anldsslich der 400-jihrigen Jahres-

wende der Confessio Augustana. Kommissionsverlag von Bernh. Lie-
bisch, Leipzig. XVI1, 676 1.

Csaknem 140 éve mikodott mar evangélikus iskola Eperjesen,
mikor a felsdmagyarorszagi ev. rendek tamogatasaval 1667-ben 1j
épiiletben nyithattdk meg a tiz évfolyamra szervezett kollégiumot.
Hat év mulva jezsuitak iltek be az épiiletbe, 1682-t6]1 Thokoly Imre
jovoltabol ot évig megint az evangélikusok. 1687-ben masodszor
keriillt katolikus kézre az iskola, 18 év multan, 1705-ben II. Rakdezi
Ferenc adta vissza, 1jabb 6t év multin megint jezsuitdk kaptdk
meg Palffy Janostdl. Ezattal nem széint meg a kollégium miikddése,
a killvarosba szorulva tartotta fonn magat 1784-ig, amikor IT. Jozsef
6000 frt ellenében visszaadatta az ekkor katonai raktarnak hasznalt
épiiletet. 1919-ben a kollégium 6sszes épiileteit és egyéb ingatlanait,
30,000 kotetes konyvtarat és egyéb gyijteményeit elvesztette, igy
keriilt Miskolera. Ennek az intézetnek tanari kara irta ezt az emlék-
konyvet, amely mélté figyelemben részesiilt mar a kulfold részé-
rél is.

Bruckner Gy6zd miive a két elsd tanulmany, melyek kozul az
egyik (A2 1530. évi augsburgi birodalmi gyfilés. A Conf. Aug. és magyar-
orszagi variansai) az egész kotetnek mintegy viligtorténeti hatterét
adja meg; a masik (Felsémagyarorszdgi dg. h. ev. egyhdzkozségeink
elszakitdsa stb.) a kozelmult viszonyaival foglalkozik. Alapos fol-
késziiltséggel irja le az el§bbi az dgostal hitvallis keletkezését, ennek
a résznek féleg hazai olvasOkozonségiink veszi majd hasznat ; azutén
leirja a Confessio Pentapolitana, Heptapolitana és Scepusiana kelet-
kezését, kozli a Pentapolitana elsd kiadasdnak latin és magyar (a
német kiadvanyban a latin és német) cimlapjat. A kiilfoldi olvasé
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latni fogja errél a cimlaprél, hogy «linguis latina, germanica et hun-
garicay jelent meg a szoveg, tehat a Felvidékhez a magyarsagnak is
volt koze évszizadokkal ezelGtt is. Bruckner masik tanulméanya
épiiletes olvasméany a politikai kilfoldnek és belfoldnek egyarant,
de kiilonosen érdekes egyhaztorténeti szempontbdl : szemeink lat-
tara alakul meg a szabad evangélikus egyhdzkozség Somorjan és
Komaromban. Igen érdekes mozgalom a «pelikanizmusy is. A két
tanulmanyt a szlovenszkéi ev. egyhdz alkotményinak ismertetése
zarja be, ennek kapesan Bruckner kimutatja, hogy ez az 4j alkot-
many a magyarorszagi evangélikus E. A.-nak utinzata.
Torténelmi targya Sztehlo Zoltan tanulménya (4 gyermekek
valldsdra vonatkozé jogszabdlyok torténete Magyarorszdgon). Részletesen
targyalja a fejlédést a reformdcié koratol és kiemeli Lonovies érsek
érdemeit annak az allapotnak megvaldsitisa koril, amely 1918-ig
volt meg ezen a téren. Zsedényi Béla: Hierarchia és kyriarchia a
magyarhont dg. h. ev. egyhdz alkotméinyfejlédésében cimmel az egyhazi
és vilagi elem érvényesiilésének paritisit mutatja ki a reformécié
kora ota. A vallasszabadsag multjanak magyarazatiban Szekfi
Gyula allaspontjat fogadja el ; céloz arra, hogy viszonylagos vallas-
szabadsagot jelentett annak lehetlseége, hogy hitiikhoz ragaszkodo
egyének az § hitiket vallé foldesuraknal és varosoknal védelmet
talaltak. Kitdn6 a jogakadémia két jeles statisztikusanak tanul-
manya (Hacker Ervin: A wvallds hatdsa a kriminalitdsra Magyar-
orszdgon és Schneller Karoly: 4 magyarorszdgi protestdns népesség
demolégiar sajdtossdgai). E két tanulmany iréi tavol allnak attél,
hogy az evangélikusokra kedvez statisztikai adatokbol az evangélikus
egyhaz javara messzemens kovetkeztetéseket vonjanak le, e helyett
tudéshoz ill§ szerénységgel jegyzik meg, hogy a statisztikat olyan
sok mellékkorilmény (vagyoni viszonyok, miiveltség, foglalkozas
stb.) determinalja, hogy a vallas hatasat sokkal aprélékosabb isme-
retek alapjan is nehéz volna kimutatni. Szempontokban gazdag és
az adatokbdl vonhatd kévetkezményeket vilagosan folismeré mind
a két dolgozat. Szontagh Vilmos: Magyarhoni ev. egyhdzunk mint
jogintézmény az dllam és jogelmélet szempontjdbdl cimmel a mai jog-
allapotot ismerteti. A németnyelvii kiadvanyt Szelényi Odénnek, a
magyarorszagi evangélikus pedagdgusokrol és filozofusokrdl irt tanul-
manya egésziti ki. Az id6kozben elhunyt iré kilondsen Schneller
Istvannal foglalkozik.
Térok Pdl.




Irodalom. 127

Francianyelvii tajékoztaté kozgazdasagunkrol.

Paul de Csikay: L’Europe Centrale économique et sociale. — Lib-
raire Félix Alcan, Paris 1931. 159 lap.

Csikay Palnak Kozép-Eurépa kozgazdasdgy és szocvalis szempont-
bol eimii konyve Csonka-Magyarorszagra korlatozva targyal néhany
kiragadott gazdasdgi és tarsadalmi kérdést, és igy altala tulajdon-
képen a mai Magyarorszagot ismertetd, idegennyelvii irodalom bdviilt
egy hosszabb lélekzet(, leiré tanulmidnnyal. A munka nem polemikus
irat ; célja néhany tobbé-kevésbbé 6sszefiiggd képben felvazolni a
hazal gazdasagi, szocialis, avagy kulturalis viszonyok egy toredékeé-
nek alakuldsat, bemutatni a magyar probléma egy-két részletkérde-
sét. Csak egészen kivételesen emelkedik ki a szerzd ebbdl a mive
cimének ellentmondé helyi megkotottségbdl és nyernek fejtegetései
szélesebb, egész Kozép-Eurdpat feloleld beallitast. Ez kovetkezetlen-
ség, de a szerzd ennek ellenére is hasznos szolgalatot tehet a magyar
iigynek, mikor szemben a sok rosszindulati, de tagadhatatlanul tigyes
és szomoru sorsunk kialakitasaban oly végzetes szerepet jatszé mun-
kéval a targyilagos, a magyar viszonyokkal sine ira et studio foglal-
kozd mivek sorat gyarapitja legtalalobban talain magyar vademecum-
nak nevezhetS konyvével. A szerzének nyilvanvald célja, hogy
kalauzul szolgaljon a hazai tarsadalmi vagy gazdasagi élet bizonyos
teriiletein. A munkénak ez az «Utmutaté a magyar probléma irdnt
érdeklédé francia kozéposztaly szamaras jellege viszont folmenti
ismertet§jét az alol, hogy a szigorG tudoményos mértéket alkal-
mazza és vele szemben magasabb tudoményos kovetelményekkel
lépjen fel. fgy tehit csaknem kizardlag az osszeallitas technikai
igyességére és a konyv altal nyert kép teljességére iranyulhat az
ismertetés.

A tiz fejezetbdl all6 képsorozat kiindulasi alapjat a AMagyar-
orszdg a trianont béke utdn cimd fejezet adja meg, mely néhai Buday
Léaszlonak A megesonkitott Magyarorszdg cimi, 1922-ben megjelent
miive nyers és tilsagosan szegényes kivonata. E helyesen megvalasz-
tott, de érthetetleniil hidnyosan kidolgozott alapképbdl, sajnos, még
az Osszeomlas utani Magyarorszag legaltalanosabb keresztmetszetét
is alig lehet folismerni, azt pedig, hogy a megmaradt esonka f61dén is
mit alkotott a magyarsag munkaereje és teremtd képzelete az elmult
évtized alatt, hidba keressiik, a gazdasagi fejlédés bemutatdsival, az
események dinamikus dbrazolasaval adés marad szerzénk. A gyakorlati
kérdések koziil szerencsésebb elbindsban részesiil Csonka-Magyar-
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orszag pénziigyi ujjaszervezésének kérdés-csoportja. Itt logikus sor-
rendben keriilnek rovid ismertetésre a magyar szanilas f6bb mozza-
natai: az llamhaztartas egyensulydnak helyreallitisa, a pénzrendszer
reformja, a jegybank szervezése stb. HasonlOképen a sikeriiltebb
részek kozé tartozik a tarsadalombiztositds magyarorszagi allasarél,
valamint a keleti jovatétel kérdésérdl sz616 két fejezet.

Tobb kisebb, sziirke kép utan érkeziink el a munka legsikeriil-
tebb részéhez, melyben két kiilonallo fejezetben egyazon kérdést,
nevezetesen a tarsadalomtudomany és ennek kereteiben elsésorban
a kozgazdasagtan kozép-eurdpai helyzetét targyalja a szerz§. Az elsd-
ben, Lés économistes contemporains en Europe Centrale cimmel kizéré-
lag Heller Farkas munkassagat ismerteti. Biztos kézzel, de tulsigosan
nagy léptekkel vezet végig a kivald tudés Grundprobleme der theoreti-
schen Volkswirtschaftslehre cim milivén, melynek gazdag tartalmabol
igy csupan a pénzelméleti kérdések nyernek aranylag erdsebb meg-
vilagitast. Nagyobb teriiletet olel fel és kovetkezésképen még vazla-
tosabb a La doctrine économique en Europe Centrale cimil tigyesen
megirt beszamoldja, melyben a kozgazdasagi elméleti kutatas (jabb
iranyait mutatja be egy-egy pillanatfelvételben. Spann universalis-
musabél kiindulva szamol be a fejlédés legjelentésebb mozzanatairol,
néhany talalé megallapitast ad a kozgazdasagtan hatarproblémairdl,
egy-egy fénycséva esik e tudoméanyag boleseleti alapjaira vagy tor-
téneti hatterére, megvilagitvin annak tudomanykézi kapesolatait.
E két fejezet — minden rovidség és vazlatszeriiség ellenére is — tudo-
manyos készséget arul el és tulajdonképen az a rész, mely tudomanyos
mértékkel mérve is értéket kolesénéz a munkanak.

Befejezésiil még a konyvhoz irt eldszobél, mely a most elhunyt
kitdng francia kozgazda, Charles Gide, tollabol szarmazik, ragadunk
ki — mint érdekes torténelmi dokumentumot — néhany mondatot :
«Az bsszes, a vilaghdbortiban részt vett orszdgok kozil Magyarorszag
az, melynek a legnagyobb megesonkitas jutott osztalyrészil... Es
neki van legtébb joga ahhoz, hogy ily kegyetlen elbanas ellen tilta-
kozzék, mert hibords feleldssége nem nyert vildgos megallapitast :
38t tgy latszik, hogy grof Tisza minden lehetdt elkdvetett, hogy elha-
ritsa a szerencsétlenséget.n Lrdekes és egyben drvendetes szavak a
jeles tudés, a francia szellem jelenkori legkivaldbb képviseldi egyiké-
nek tollabdl. w. 4.
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KANDO KALMAN EMLEKEZETE.

Emlékbeszéd a Magyar Tudoményos Akadémidnak 1932 4prilis 25-én
i tartott ulésén.

Bevezetés.

Kandé Kalméan, a hirneves magyar mérnok, uttord
alkotasaival beirta nevét a vilag torténetébe.
Horatiusnak biiszke szavai red is vonatkoznak :

Exegi monumentum, aere perennius,

Quod non imber edax, non Aquilo impotens
Possit diruere, aut innumerabilis
Annorum series et fuga temporum.

Valéban ércnél maradandébb emléket emelt maganak,
melyet sem a pusztité zépor, sem a féktelen szélvihar, sem
az évek szdmtalan sora, sem az id6 gyors futdsa nem tud
megsemmisiteni.

Magyarorszag legnagyobb épitémestere, Széchenyi, aki
a magyart faji tulajdonsidgainak nemesitése altal kivanta a
nyugateurépai nemzetek szintajara folemelni, amikor Anglié-
ban a gépgyéarakat tanulmanyozza, folveti a kérdést : vajjon
a technika vivmanyai, a gépek, illenek-e a magyar nemzeti
sajatossdgaihoz. Lehet-e a magyar kival6 mérnok?

A feleletet erre a kérdésre mindenekel6tt 6 maga adta
meg. A tudomanyos technika vivmanyaival, mint a nemzet-
nek els§ tanidcsadé meérnoke, § ismerteti meg nemzetét, és
csakhamar tapasztalja, hogy a magyar géniusz a technika
terén is vilagraszo6lét tud alkotni.

Leghivebb munkatarsa, kézdivasarhelyi Vasarhelyi Pal,
kezdi meg a vildgraszol6t alkoté nagy magyar mérnokok
diszes sorat s kozottik kimagaslé helyet foglal el egerfarmosi
Kandé Kalmén.

Osi magyar nemesi csaladbél szarmazott és ennek a
nemes fajtanak egvik legkivalébb hajtdsa lett.

Budapesti Szemle. 296, kitet, 1932, aug. 9
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Kandé Kalman a palya kezdetén.

Kandé Kalman Budapesten 1869 jtlius 10-én sziiletett.

1888-ban a budapesti gyakorlé fégimnéziumi érettségi
bizonyitvanya alapjan, hajlamat kovetve, a kir. Jézsef-
miiegyetem gépészmérnoki fakultédsara iratkozott be.

Mar itt kittnt kivalé tehetségével, valamint Kkitarté
szorgalméaval. Tanulmanyait nagy sikerrel végezte. 1892-ben
kitiné mindsitésti oklevelet szerzett.

Miegyvetemi tanulmanyainak befejezése utin katonai
kotelezettségének a haditengerészetnél tett eleget.

Mérnoki tevékenységét a Compagnie de Fives Lille
péarizsi elektromos ipari gyarban kezdette meg. Ennek a
gvarnak akkoriban jelent8s szerepe volt az elektromos gépek
gyartasa terén.

Kand6é miikodése a gyarban igen hamar -elismerést
aratott. A forgéarami métoroknak akkor bevezetett gyarta-
saban ugyanis megmutatta a helyes utat, gy hogy a fiatal
mérnokot a szerkesztési osztaly vezetésével biztak meg.

Nem csoda, hogy Mechwartnak, a Ganz-gyar széles
latkort vezérigazgatdjanak, figyelme raterel6dott a jé nevet .
szerzett 25 esztend@s fiatal mérnokre.

Hazankban alig van idgsebb neves gépészmérnok, akinek
nem a Ganz-gyar volt gyakorlati iskolaja s akinek kikép-
zésére Mechwart szelleme kozvetleniil vagy kozvetve be-
folyast ne gyakorolt volna.

Az elektrotechnika nagy jovéjét folismerve Mechwart i
mar 1878-ban megalapitotta a Ganz-gyar elektromos osz-
talyat. Vilaghirt munkatéarsaival folvirdgoztatta a gyarat, *
amely «az elektromos vilagitas és eratvitel terén a nemzet-
kozi versenyben az egyvik diadalt a masik utdn arattas.!

A Ganz-gyar tuddés magyar mérnokei: Blathy, Déri és
Zipernovszky, szerkesztették és az 1885. évi budapesti orszagos
kiallitason mutattak be vilagraszo6lé talalmanyukat, a valta- G
koz6 4ramt transzformator-rendszert, amellyel lehetévé
tették az elektromos dramnak nagy tavolsagra kevés veszte-
séggel atvitelét, nagy teriileten gazdasagos szétosztasat.

- - T

' Akad. Ert. 1897. 238. o. .
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Az els6 nagyvarosi telep, amelyet ezen Aarameloszté
rendszer szerint a Ganz-gyar 1886-ban épitett, a rémai volt,
és itt létesiilt az els6 nagy munkaatvitel is, Tivoli és Réma
kozott (1892).

Erthets, hogy minden torekvé fiatal mérnok igyekezett
a hirneves gyarba jutni. Természetes tehat, hogy Kandé
1894-ben érommel fogadta Mechwart folhivasat, hogy lépjen
be a Ganz és Tarsa elektromos gyaranak szerkesztési oszta-
lyaba, amelynek mér a kovetkez6 évben, 1895-ben, fénoke
lett.

A haromfazist indukeiés métorok szamitasara szolgalo
eljaras moédszerét ekkor alapozta meg. Az els6 haromfazisa
moétorokat nalunk Kandé szerkesztette 1895-ben.

A Ganz-gyar elektromos osztdlyaban Kandé 1894-tél
1905-ig korszakalkoté attoré mikodést fejtett ki a nagy-
vasutak elektromos vontatisa terén.

Az elektromos vasut fejlédése.

Az elektromos vasut félszdzados multra tekint vissza.

A dinamé principiuma, amelyet Jedlik Anyos, a pesti
egyetem és az Institutum Geometricum neves fizika-tanara,
mar 1861-ben folfedezett, de sajnos, folfedezése dolgozé-
szobajaban rejtve maradt és igy a folfedezés dicsGsége hat
esztendGvel késébben, 1867-ben, a hirneves és nagyérdemi
német mérnoknek, Siemens Wernernek jutott, vetette meg
a tudomanyos elektrotechnikidnak alapjat s adta meg az
elektromos vasutnak el6foltételét.

Tizenkét évi fejlédés utdn, 1879-ben, a berlini ipar-
kiallitason jelent meg a Siemens Werner terve alapjan épiilt
elsé elektromos lokomotiv. Kisméretli, a mai elektromos
lokomotivokhoz viszonyitva jatékszernek latszoé, harom 16-
erejii gépecske volt. A kiallitds ideje alatt 600 m hossz
keskenyvaganyua korvasuton ezzel a kis elektromos lokomo-
tivval tovabbitott hdrom nyitott kocsibél 4116 vonattal tobb
mint 80 ezer utast széllitottak.

Két esztendére ra, 1881 majus 15-én, a vilag els6 koz-
forgalmu elektromos vasatjan, Berlin mellett, az anhalti

G*
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vasit Gross-Lichterfelde allomasatél az ottani fékadét-
iskoladig vezetd kozuti vastton futott az elsd elektromos
izemd moétoros koesi.

Az elektrotechnika akkori helyzetének megfelelsen a
vontatas rajta, valamint a késébbi kozaGti vasutakon is,
egyenarammal tortént.

Az elektromos vastt folfedezése az egész technikai vilag
figyelmét folkeltette. Voltak, akik kétkedéssel fogadték ;
voltak, akikben talsigos nagy reményeket keltett. Az utéb-
biak a vasuti vontatésban a géziizemi lokomotivok mielgbbi
teljes kikiiszobolését siirgették.

A folesigdzott reményeket Siemens Werner 1882-ben a
berlini elektrotechnikai egyesiiletben tartott targyilagos els-
adasaban! a kell§ mértékre szallitotta le.

Meggydzden fejtette ki, hogy a nemzetkozi f6vonalakon
akkoriban még az elektromos vontatéer§ a gézizemi loko-
motivval nem tud versenyezni. Az elektromos tizem ott éhajt
tért foglalni, ahol az addigi berendezés vagy nines helyén,
vagy pedig nem tud eleget tenni a kovetelményeknek.

A nagy foltalalé vilagosan latta, hogy az elektromos
vontatas jelentsége fokozottabb lesz a nagy emelkedést
vastti vonalakon, valamint dltaldban a hosszi alagutakban,
tovabb4a a magas és foldalatti varosi gyorsvasutakon. Min-
denekelStt pedig a varosok 16vasatjait kell elektromos kozuti
vasutakra atalakitani. Ez az atalakitas alig két évtized alatt
meg is tortént.

Az elektromos kozuti vastt els§ kisérleteinél az aram-
nak az elektromos dramfejlesztd teleptSl a moétoros kocsiba
és visszavezetése a vagany két sinszaldnak segitségével
tortént.

Lovaknak a vagianyon keresztiilhaladasakor azonban
ilyen médon sokszor rovidzarlat keletkezett. Az {izem tehat
veszélyes volt. Ezt a veszélyt kiiszobolte ki a folsGvezetékes
elektromos vasit, amely e mellett lehet8vé tette a fesziiltség-
nek lényeges fokozéasat is.

1 Ueber die dynamo-elektrische Maschine und deren Verwendung
zum Betriebe von elektrischen Eisenbahnen. 1882.



Kandé Kdalmdn emlékezete. 133

Ilyen folsGvezetékes elektromos kozati prébavasutat
még ugyancsak 1881-ben, szintén Siemens tervei szerint,
Parizsban a vilagkiallitdis alkalmabél létesitettek. A Place
de la Concorde-ot kototte ossze a Palais de I’Industrie-vel.

Allandé jellegii ilyen rendszerti kézati vasutat pedig
els6 izben 1884-ben Sachsenhausen és Offenbach kozott
épitettek.

Németorszaghan az elsé fols§vezetékes elektromos koztti
vasutak létesitése utidn az &dram vezetésének ezt a modjat
azzal az indokoldssal, hogy a varos képét elcsufitja, sokan
kifogasoltak. Ennek a mozgalomnak volt az eredménye, hogy
egves varosok nem engedélyeztek folsGvezetékes elektromos
kozati vasutakat, hanem alsévezetékeseket kivantak.

Az els§ alsévezetékes elektromos kozuti vasutat a
Thompson Houston amerikai cég épitette Németorszagban,
Hallében. A hallei példat kovette tobb német és angol varos,
valamint Budapest is.

Az alsévezetékes elektromos kozati vasat azonban alta-
laban sok balesetnek és még tobb forgalmi zavarnak lett
okozdja, Ggyhogy idével fokozatosan atépitették Gket folss-
vezetékesekké.

A folsGvezetékkel szemben tanusitott ellenszenv azonban
azzal a hatrannyal is jart, hogy az elektromos kozuti vasati
izem Eurépaban egy évtizeden at alig mutatott haladast.

Mas volt a helyzet Amerikdban.

Az amerikai gyorsan fejl6d6 varosoknak nagy teljesitd-
képességli kozleked§ eszkozre volt sziikségikk és ezt meg-
talaltak az elektromos kozuti vasttban. Esztétikai aggodal-
mak a fols6vezeték alkalmazisa ellen ott nem meriiltek f6l.
Az amerikai mérnokok a szerzett tapasztalatok folhasznala-
saval a folsGvezetékes elektromos vastton valéban lényeges
javitasokat tettek.

A mult szdzad végén kezdték az elektromos tizemet
bevezetni a nagyvarosi gyorsvasutakon, valamint a nagy-
varosok kérnyéki vasutain.

A vontatas céljaira ezeken a vasutakon is altaldban
egyenaramot hasznalnak.

Az egyendramG moétor vasati vontatdsra felettébb al-
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kalmas. Nagy indité nyomatékot tud kifejteni, j6 a hatas-
foka és csekély a stlya.

Az egyenaramu vontatési rendszer el6nye tovabba, hogy
atalakito telepe kozvetleniil csatlakozhatik az esetleges meg-
levé haromfazisi 50 periodustt ipari eloszté vezetékhez.
Vilagvarosok gyorsvasutainak iizembehelyezésekor ezt az
elényt mérlegelni kell. Legutébb a német birodalmi vasit,
amikor a berlini gyorsvasut elektrifikalasakor az egyen-
aramu rendszert valasztotta, az emlitett el6nyt vette figye-
lembe.

Az egyendramnak vontatasra valé alkalmazéasat azonban
eleinte korlatozta a munkavezeték kis fesziiltsége. Nagy
fesziiltséget itt a mult szdzad végén még nem lehetett alkal-
mazni, mert akkoriban a métorok nem voltak erre alkalmasak.
Minthogy pedig a vonatok inditasakor, f6képpen nagy salya
vonatoknal, nagvobb fesziiltségesokkenés torténik, hogy a
kisfesziiltségii munkavezetéket megfelelden taplalni lehessen,
a vonalon slirt egymasutanban kell a taplalasra szolgaléd
atalakité allomasokat, az . n. aladllomasokat alkalmazni.

Nagyobb kiterjedést halézaton ennélfogva a sok transz-
formator alallomas nagyobb mértékid tékebefektetést igé-
nyelt. Tavolsagi nagyvasutak elektrifikilasakor éppen ezért
elgtérbe lépett a nagyfesziiltségli valtakézo, illetSleg forgé-
arama vontatasi rendszer alkalmazasa.

Id6kozben, 1885-ben Galileo Ferraris, a kivalé olasz
elektrotechnikus, a torinéi iparmtzeum és hadi iskola tanara,
foltalalta a tobbfazist forgéarami moétor elvét.

A forgéarama moétor, a nélkiil hogy aram-irdnyvaltoz-
tatdsra volna sziiksége, nagy fesziiltségekre képezhets ki és
kozvetleniil alkalmazhat6 vontatasi célokra.

Elektromos vontatasnagyvasutakon nagyfesziiltség
valtakoz6é arammal.

Kandé Kalmannak a tudoméanyos elektrotechnika fej-
lesztése terén Kkifejtett eredményes miikodését a Magyar
Tudomanyos Akadémia 1921-ben a Wahrmann-dijjal tiin-
tette ki.
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«Kand6 Kalman korszakot alkoté érdeme, hogy a nagy-
vasutak elektrifikdlasara elGszor mert alkalmazni nagy-
fesziiltségli Aramot», — mondja a vonatkozé biralati jelentés.!

Rendszerét az olasz Valtellina-vasaton alkalmazta elss
fzben.

Merész 1épését a szakkorok eleinte kétkedéssel kisérték,
amikor azonban a Valtellina-rendszer technikai és gazdasagi
sikere ismeretes lett, az Gttoré munkalkodasért nem hianyzott
az elismerés sem,

Kandénak e téren elért kivalé eredményeit méar az
1903. évi Wahrmann-dijra vonatkozé jelentésben kiemeli
Lipthay Sandor :2

«Kandé a nagyfesziiltségli forgéaramot a fGvasutak
elektromos vontatdsira alkalmassid tette és az & rendszere
szerint folszerelt 106 km hosszi Valtellina-vastton fényesen
beigazolta a rendszer gazdasidgos voltat, idegen foldon
becsiiletet szerzett a magyar munkéassiagnak és tag latékort
nyitott a nagyvasutak tovabbi fejlédésérsl.»

Az 1921. évi akadémiai birdlat megéllapitja, hogy az
1903. évi jelentésben kifejezésre jutott remények valéban
be is valtak.

A Német Vasiat Egyletnek magas szinvonalt tudoma-
nyos technikai folyéirata az Organ fiir die Fortschritte des
Eisenbahnwesens 1904. évi folyamaban a Valtellina-vastt
elektrifikalasardl kozolt részletes ismertetés? végén arra az
eredményre jut, hogy a mintaszerlien végrehajtott nagy-
szeru véallalkozas teljesen sikeriiltnek mondhaté és hasonlé
telepek szamdara mar is mintaul szolgal, még akkor is, ha az
4dramtermelés nem olyan kedvezd, mint a Valtellinan.

Kandé Kalman Az elektromos wontatis nagyvasutakon
nagyfesziltségi vdaltéarammal cimi alapvetd tanulményat
1900 november 10-én a Magyar Mérnok és Epitész Egyletben
tartott eladasaban mutatta be.

Ebben a tudoméanyos elektrotechnika fejlesztése szem-

1 Akadémiai Ertesité. 1921. 95. o.

* Akadémiai Ertesits. 1903.

3 Die Valtellina-Bahn und der elektrische Betrieb von Haupt-
bahnen.
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pontjabol nagyjelentlségii értekezésében ! kifejti, hogy a
nagyvasutakon az elektromos vontatis a XIX. szazad végén
mar aktualis kérdéssé valt.

«Nem, mint ahogy évekkel ezel6tt varni lehetett, —
irja — a kozonség fokozédé kényelmi igénye, hanem tech-
nikai és gazdasagi elényei tették azza.»

Az elektromos vontatasnak kérdését, tanulméanya szerint,
az elektromos iizemnek hiarom nagy elénye érlelte meg.

Kettd koziliikk a kozonséget kozelebbrél érinti : a szén-
fiist elmaradasa és a sebességnek fokozasa.

Az utébbi a kozlekedésben minden haladasnak a rugéja,
mégis eleinte a fiist elmaradasa bizonyult fontosabbnak.
Ez volt ugyanis indité oka az elektromos vontatas legelsd
nagyobbszabast alkalmazésanak a Baltimore—Ohio vasit
baltimore-i alagatjaban.

Folemliti Kandd, hogy Eurépaban is szdmos a balti-
more-ihez hasonlé olyan eset van,ahol a nehezen szellGztet-
het§ hosszG alagutakban a strt forgalom kovetkeztében
annyi fist gytl ossze, hogy a lokomotiv személyzetének fala-
dasa forgalmi zavarokat, s§t baleseteket is okozott.

Hivatkozik az ItaliAban a giovi alagttban Torino és
Genova kozott 1899-ben tortént balesetre és utal arra, hogy
hazankban a buccari—fiumei vonalrészbdl kidgazdéan, Susak
alatt kozvetleniil a Brajdicara vezetd, akkoriban épiilgfélben
levé fordulé alagtitban kellene az elektromos vontatist be-
vezetni.

A sebességnek elektromos vontatds Gtjan novelése
akkoriban még akadémikus értékit volt, minthogy az addigi
kisérletekben a gézlokomotivok sebességét sem érték el.

Megallapitja azonban Kandé, hogy a fejlédés folyaméan
az elektromos vontatés a sebességnek novelését fogja ered-
ményezni‘.

Az elektromos vontatasnak, mint elektromos munka-
) atvitelnek, harmadik, az el6bbi ketténél még fontosabb

Y a) Magyar Mérnok és Epitész Egylet Kozlinye. XXXIV. kotet,
XXI. fuzet (5625—532. o.).
b) Nagy vasutak elektromos vontatdsa. Ganz és Tarsa. 1901.
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elénye a helyhez kotott természeti er6knek, mindenekel§tt
a vizier6knek — a fehérszénnek — kihasznalasa.

Ez az el6ny kiilonosen Italidban nagy jelentdségii, ahol
a silany mindségtl, lokomotivfiitésre nem alkalmas, toskanai
ligniten kivill asvanyi tuzel6anyag nincs, de, amint tanul-
manyaban Kandé folemliti, «tobb mint masfélmillié 1éerényi
megbizhaté nyers vizier6 van kihasznalatlanul a vasuati
vonalak mentény.

Italidban tehat az elektromos vontatas bevezetése koz-
gazdasigi érdek volt, minthogy a vizier6knek erre a célra
valé kihasznalasa a vasati kozlekedést fiiggetleniti a kiil-
foldi széntermelés konjuktaraitél s e mellett jétékony be-
folyvast gyakorol a kereskedelmi mérlegre.

Valéban elsGsorban a vizier6kben meddén hever$ nem-
zet] vagyon értékesitése céljabol szélitotta fel az olasz kor-
méany 1897-ben a Societd Italiana per le Strade Ferrate
Meridionali, Esercente la Rete Adriatica és a Strade Ferrate
del Mediterrane két nagy vastttarsasagot, hogy tanul-
manyozzak az elektromos vasati vontatasnak kérdését és
tegyenek javaslatot ilyen iranya nagyszabast kisérletre.

A feladat nem az volt, hogy rovid szakaszon elektromos
vontatdssal tramwayszert forgalmat bonyolitsanak le, —
erre ugyanis mar volt példa akkoriban Amerikaban és Francia-
orszighan — hanem, hogy nagyvasati forgalom igényeit
kielégit6 oly rendszert dolgozzanak ki, amely nagyvasutakon
a gézvontatas helyettesitésére alkalmas lesz.

Az olasz kormany altal kikiildott szakbizottsig azt
javasolta, hogy a Rete Adriatica tarsasag 4ltal tizemben
tartott 106 km hosszi Valtellina-vasutat (Lecco—Sondrio
és Colico—Chiavenna kozott) forgéadrama rendszer beveze-
tésével elektrifikaljak.

A vasattarsasag kikiildott képviselGje a terv megvalé-
sitdsa céljabsl sorban folkereste a nevezetesebb kiilfoldi
elektromos gyéarakat. A nagy feladat megoldasatol azonban
mindegyik hazédozott. Koratja végén 1898 januarjaban
jutott el a budai Ganz-gyarba, ahol azutan megértésre talalt.

A gyarnak langeszii mérnoke, Kandé Kalméan, ugyanis
a nagyvasutak elektromos vontatdsinak jelentdségét fol-
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ismerve, mér az olasz terv folmeriilése el6tt, 1895 6ta, fog-
lalkozott a tobbfazist valtakozé dramnak vasati vontatasra
alkalmazasaval.

A vontatasi kisérleteket mar 1896 oktéber havaban
megkezdte a Ganz-vagéngyar mellett fekvd telken épiilt
egy méter nyomtava prébapalyan.

Ezeknek a tudomanyos szempontbdl nagyfontossagh
kisérleteknek els6 gyakorlati eredménye a genfi té6 partjan
fekvé Evians les Bains fiird6hely forrasaitél a fiirdészallodaig
vezetd haromfazist kisvasat volt. 1898 juniusaban helyezték
forgalomba. Hossza 300 m, legnagyobb emelkedése 102 °9/y,.

Ezt kovették a m. kir. allami vasgyarak vajdahunyadi
és perecesi binyavasutja, tovibba a franciaorszagi Compagnie
des Mines de la Mure banyavasatja szdméara Kandé tervei
alapjan létesitett haromfazisti elektromos lokomotivok.

Mindezeket a vasttakat azonban még 500 Volt-ot meg
nem haladé fesziiltségt forgéaram hajtotta.

Kandé mar akkor tisztaban volt azzal, hogy ilyen kis-
fesziiltségli arammal a nagyvasiati vontatas célszeriien nem
oldhat6é meg.

Rendszerének kidolgozéasa el6tt azonban még sziikséges-
nek tartotta, hogy 1897-ben tanulmanyatra menjen az
északamerikai Uni6ba, ahol a mult szizad végén a vastti
vonalakon az elektromos vontatds méar nagyobb mértékben
volt elterjedve. .

Az ott kizarélagosan alkalmazott, akkor még maximum-
ban 600 Volt-os, egyendrami rendszernek a helyszinén tanul-
manyozasa azutan megerdsitette 6t abban a meggy8zddésében,
hogy nagyvasutak elektromos vontatasat gazdasdgosan nagy-
fesziiltségti valtakozé drammal lehet megoldani.

Hazatérte utan azonnal hozzafogott a megfelels elektro-
mos berendezések szerkesztéséhez.

Tudomanyos kutatasaira és tapasztalataira tdmaszkodva
azutan vallalta az attord foladatot, a Valtellina-vasuat elektri-
fikdlasat és azt, rendkiviili nehézségek legy8zése utan, fénye-
sen oldotta meg.

A magyar névnek soha el nem éviil§ dicsGséget szerzett.

A szerzGdés értelmében a Rete Adriatica a Valtellina-
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vastton az elektromos vontatast akkor tekintette kielégits-
nek, ha az 0] rendszer a teljes iizem két els§ esztendejében
a forgalom biztossdga és rendszeressége szempontjabol
ugyanazt a garanciat nyujtja, amelyet a géziizem biztosit.

E szerint a Valtellina-vasut elektrifikdlasakor elsd-
sorban az volt a foladat, hogy az alkalmazott rendszer
technikai szempontb6l prébéaltassék ki.

Erre a célra a Valtellina-vonal valéban alkalmas volt,
minthogy rajta 229/-ig terjedd- emelkedések, hosszu alag-
utak és kissugartt kanyarulatok stirtin kovetik egymaést.

A vontatasi szempontbdl igen kedvezstlen palyan Kandé
rendszere kiallotta a tlizpréobat.

Az iizemkezel§ vasut a rendszer megbizhatésagardl
meggy6zddést szerezve a Valtellina-vastt elektromos iizemét
a kétesztendei prébaidé lejarta elGtt atvette, a nagyfesziilt-
ségii forgéaramt rendszernek nagyvasutak vontatésara al-
kalmas voltat tehat elismerte. Ez az elismerés még inkabb
fokozddott a nagyobb teljesitGképességii lokomotivok iizembe-
helyvezésével. A milan6éi mtliegyetem hirneves tanara, Arno,
1904 majusaban az els§ ilyen lokomotivval végrehajtott
probak eredményét «csoddlatraméltén-nak nyilvanitotta.

Természetes azonban, hogy a Valtellina-rendszer élet-
képes csak akkor lehetett, ha nem csupan technikai, hanem
gazdasagi szempontbdl is megfelelének mutatkozik.

A Valtellina-vasut aranylag gyér forgalmanal fogva az
tizem gazdasigossaganak bizonyitdsara nem latszott alkal-
masnak.

Amikor 1902 oktdberében az elektrifikalasi munkala-
tokat az olasz kozlekedési miniszter megtekintette, az iizem-
kezels Rete Adriatica vezérigazgatéja iidvozls beszédében
hangsilyvozta, hogy az elektromos iizem gazdasigos voltat
majd olyan nagyforgalmG vonalon fogjik bebizonyitani,
amilyen a lecco—milanéi, ahol a forgalmat géziizemi loko-
motivokkal mar alig tudjik lebonyolitani.

Az tzem gazdasigossaginak bizonyitdsira azonban nem
kellett megvarni a lecco—milanéi vonat elektrifikdlasat.

A Valtellina-vasaton ugyanis, noha a forgalom gyér
volt, az elektromos vontatas a gézvontatéssal szemben mar
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a két elsG, az 1903. és 1904. évi teljesitmények alapulvételével
tetemesen olcsébb volt és az arinylag csekély siiriségt
forgalom ellenére is az elektromos iizem &ltal elért meg-
takaritas fodozte a befektetett t6ke kamatait és torlesztési
hanyadat.?

Az els6 nagyfesziiltségli valtakozé arami nagyvasati
elektrifikilas, a haromfazist aramnak nagyvastti vontatasra
sikeres alkalmazisa Kandé nevét ismertté tette az egész
vilagon.

A Valtellina-vastt elektrifikalasaval szerzett kedvezd
tapasztalatok azutdn arra inditottdk az olasz kormanyt,
hogy ezt a rendszert nagyobb kiterjedésben alkalmazza és
a [Firenzétdl északra fekvd vasiuti vonalak elektrifikdlasira
a haromfazisii rendszert fogadta el szabvany gyanant.

A vilagon az els6 nagyfesziiltségti valtakozé arama
elektromos vontatést a Como-t6 partjan végighaladé vasiaton
vezették be.

Ennek a ténak déli szogletében, Como varosidban alussza
orok almat Alessandro Volta, az dramlé elektromossag for-
rasanak foltalaléja, a tudoményos elektrotechnikianak egvik
elGorse.

Kandé Kalman, halaval emlékezve rea, gondoskodott
arr6él, hogy a kisded makkbdl merész sudarba szokkent
elektrotechnikdnak diadala, a nyugvéhelyéhez kozel jaré
elektromos nagyvasit, megnyugtassa szellemét.

Kando mikodése Vado-Liguréban.

A Valtellina-vastut elektrifikalasa utan az iddkozben
allami iizembe vett olasz vasuti halézatban mindenekelGtt
a Genova és Torino kozotti 4. n. Giovi-vonal elektrifikalasara
keriilt a sor.

A munkilatok végrehajtdsara az olasz 4allamvasutak
Kandét kérték fol.

Az olasz Allam azonban salyt vetett arra, hogy az

1 Cserhati Jend: A Valtellina-vasittal szerzelt tapasztalatok.
M. M. és ¥. E. Kozlonye. 1904. XI. fiizet.
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elektromos lokomotivokat, valamint a vonal berendezését
belfsldon 4llitsik eld.

Ilyen korilmények kozott Kandd 1906-ban megvalt a
Ganz-gyartél és a fels6italiai vonalak elektrifikalasat Wes-
tinghouse Gyorgy, a hirneves amerikai mérnok, segitségével
hajtotta végre.

Westinghouse ugyvanis erre a célra Vado-Liguréban
gyarat alapitott, amelynek Kandé lett a vezérigazgatdja.

Maga a gyar is magyvar szellemi munkaval, Kandénak
és kitiné magvar mérnok munkatarsainak tervei alapjan,
épiilt fol.

A vadéi gyarban, amelynek kivalé mikodése Itdliaban
kovetend6 példaul szolgalt, Kandé vezetése alatt és tervei
szerint tobbszaz elektromos lokomotivot gyartottak.

Tehervonati lokomotiv tipusat ismertette Kandé 1909-
ben, Neue elektrische Giiterzugslokomotive der Italienischen
Staatsbahn cimi értekezésében.l

W. Heyden erre az értekezésre vonatkoz6 biralataban
Kandé rendszerével szemben a nagyvasati elektromos von-
tatdsban az egyfazis rendszer elsébbségét vitatta.? Id6-
kozben ugyanis Németorszigban, Svajcban, Ausztridban és
Svédorszagban eredményes probakat végeztek az egyfazisa
valtakozé dramu vontatassal is.

Kandé Uber Drehstrombahnen® cimti értekezésében
Heyden érvelését meggvézden cafolja. Folemliti, hogy a
szakirodalomban tobbé-kevésbbé elméleti vizsgalatokra ta-
maszkodé olyan vélemények latnak napvilagot, amelyek a

\ forgéarami métorok lényeges hatranyaul réjak fol az allandé
sebességet. E téren szerzett bd tapasztalataira hivatkozva
megallapitja, hogy az 4allandé sebesség a gyakorlatban
figyelemremélté elény. Hangsalyozza, hogy a forgéaramu
métornak a sialyegységre vonatkoztatott nagy teljesits-
képessége a forgdéarami lokomotivokat felettébb alkalmassa
teszi nagy emelkedésii szakaszokon.

1912-ben a Gotthard-vasut elektrifikdlasanak kérdésével

7/ 1 Zeitschrift d. Vereines deutscher Ingenieure. 1909. (1249—1253.
és 1320—1325. o.)
2 és 3 Elektrotechnische Zeitschrift. 1910. Heft 28.
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kapcsolatban dr. W. Kummer svajei mérnok, a ziirichi
technikai féiskola késébbi tanara, Der Kraftbedarf der Gott-
hardbahn cimii értekezésében! az egyfazist és haromfazist
rendszert osszehasonlitva a Giovi-vonal iizemi eredményeit
nem egészen targyilagosan birdlta.

Kandé Gotthardbahn und Giovi-Linie? cimii tartalmas
tanulmanyaban egy évtized alatt szerzett kedvezd iizemi
eredményekre hivatkozva sikeresen védte meg rendszerét.

A Westinghouse-cég megbizasabdél ebben az id6tajban
Kandé az olasz allamvasutak vonalainak -elektrifikalasan
kivill tobb elektrifikalast hajtott végre Eurdépa kiilonféle
orszagaiban.

Fels6-Italidban manapsiag tobb mint 600 haromfazisi
valtakozé aramt Kandé-lokomotiv teljesit igen nehéz viszo-
nyok kozott kitiing eredménnyel szolgalatot.®

Immar harom évtizedes tapasztalat szerint ennek a
rendszernek a gazdaségos iizem mellett kival6 el6nye a nagy
tizembiztossag.

Hogy ennek ellenére ez a genialisan kigondolt rendszer
Italian kiviil nem igen terjedt el, annak okat els§sorban
a folsGvezeték szovevényes voltaban talaljuk meg.

A fols6vezeték ugyanis két munkadrétbél 4all, amely
a sinnel egyiitt a haromfazisu taplalasnak harom vezetékét
alkotja.

A tapasztalat egyébként azt mutatta, hogy ha valamely
vastt vonalai elektrifikilasinak megkezdésekor a harom-
féle — egyenaramu, egyfazisti vagy haromfazisi — rendszer
valamelvikét bevezette, az elektrifikilasnak az osszefiiggs
halézaton valé folytatasakor ragaszkodott a valasztott rend-
szerhez és torekedett annak mennél tokéletesebb kifejlesz-
tésére.

Az ilyen irdny1 térekvések rendesen sikerrel jartak, Ggy-
hogv a haromféle rendszer mindegyike mellett hozhaték fol
elényok. '

Az egyenaramu rendszernek, amelynél a munkavezeték

Schweizerische Bauzeitung. Bd: LIX. 127. o.

1
2 Schweizerische Bauzeitung. Bd. LX. 91. o.
3 Ganz-Kozlemények. 1931. oktober, 11. o.
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fesziiltsége ma mar maximalisan 3000 Volt, elénye, hogy
a lokomotiv hatasfoka kedvezd, berendezése egyszerd, ara
mérsékelt. Hatranya, hogy az alallomasok mind a jé karban-
tartds, mind a befektetési t6ke szempontjabdl igen koltsége-
sek és e mellett f6ls6 vezetéke is nagy befektetést igényel.

Az egyfazist rendszer elénye a folsGvezetékben és az al-
allomasokban, hatranya a lokomotivban jelentkezik.

A haromfazist rendszer lokomotivja a legjobb, de f6ls6-
vezetéke szovevényes.

A Kando-féle fazisvaltos rendszer.

Kand6 sikerekben gazdag olaszorszagi miikodésének
a vildghdbora vetett véget. 1916-ban ujra soroztik. Rogton
be kellett vonulnia és — sajat kifejezése szerint — mint
«wreg mérnokot» a kozos hadigyminisztériumban a Koézponti
Szallitasi VezetGséghez osztottdk be, ahol csakhamar vezetd
allasba jutott.

«Abban az id6ben — irja Kand6 ! — a vasutaknak még
nagy szénkészleteik voltak, azonban a széntermelés folyto-
nos csokkenése és e mellett az 4llandéan novekeds fogyasz-
tas feltétleniil szénkatasztrofat idézett volna eld, ha a habora
még sokaig tart. Mint a helyzettel tisztdban levé eladénak,
kotelességem volt, hogy erre a hadiigyminisztert figyelmez-
tessem. Egy elSterjesztésben javaslatokat tettem, amelyek
a szénpazarlas csokkentését céloztak és ebben természetesen
a legnagyobb szénpazarléra, a vasttra is ramutattam és annak
elektrifikalasat siirgettem.»

E szerint mar a vilaghdbora folyaméan kialakult az a
meggy6zddése, hogy a vasutak elektrifikalasdban nem csupéan
a vastizemi szempontokat kell figvelembe venni, hanem
arra a céltudatos energia-gazdalkodas szempontjabél is sziik-
ség van.

Akkor még hazankban a helyzet aranylag kedvez§ volt.

Az integer Magvarorszag vizier§ibsl, noha nem tartozott
a fehérszénben gazdag orszagokhoz, tekintélyes energiat
tudtunk volna nyerni a vasutak elektrifikialasara is s ilyen

! Ganz-Kozlemények. 1931. oktober, 13. o.
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modon elég hamar kimeriil szénvagyonunkat bizonyos mér-
tékig pétolhattuk volna.

Kandé, atérezve az energia-gazdalkodas nagy jelentd-
ségét, erre a célra természetesen els§ sorban a viziersk ki-
hasznélasat vette tervbe. Osszegyiijtotte az addig késziilt
vizerémii-tervezeteket. Folhivasira maga a Ganz-Danubius-
gvar 1916 marciusaban és aprilisiban nyole ilyen tervezetet
mutatott be neki. Ezek koziil hat magyarorszagi, egy horvat-
orszagi és egy bosznia-hercegovinai volt. Ezeknek kiépitése
esetén 220 ezer 16erst tulhalado energiat lehetett volna nyerni.

Budapest székesfévaros iizemeinek olcsé elektromos
arammal valé ellatasa céljabol dolgozta ki 1917. év végén
a koran elhinyt Banki Donat miegyetemi tanar, a vilaghiri
hydrotechnikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja
a Vaskapu-vizer6mu tervezetét. Ez a vizerémi a turbinak
tengelyén mérve 365 ezer léerdt szolgaltatott volna. Az altala
nyerhetd energia a székesf&varoson kiviil egész orszigrészt
ellatott volna elektromos drammal s azonkiviil az elektrifika-
landé vasuati vonalaknak egvik {6 erdtelepe lett volna.

Nagymennyiségt energiat lehetett volna nyerni az Alduna
grébeni szakaszdn levs vizesés kihasznalasival is. Ezzel
a tervezettel akkoriban a Ganz-gyar foglalkozott.

A székesffvaros sziikségletének kielégitésére 1918 tava-
szan még szamitasba vették a Vag-vizerémiivet az Arva-
foly6 torkolata alatti Vag-szakasz, valamint az Arva-folyé
kihasznalasaval. Ez a vizer6mii kereken 220 ezer léerdt szol-
galtatott volna.

Dr. Benedek Jézsef foldmivelésiigyi miniszteri tanicsos
értékes tervezete szerint ennek a vizer§miinek szerves része
lett volna az Arva volgyében létesitends 850 millié kobméter
befogadé képességii nagy tarolé medence..

Az integer Magyarorszagon az akkor rendelkezésre all6
vizier6kbdl tarolassal és az aldunai zuhatagok kihasznéilasa-
val 3:3 milli6 16ers energiat lehetett volna nyerni. Egy lakosra
esett volna 0158 léerd.

A trianoni szérnytliségnek gyaszos kovetkezménye, hogy
az emlitett nagyszabdst tervekrdl ma csak mint almokrél
beszélhetiink s hogy az integer Magyarorszagon vizier6kbél
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nyerhet§ 3'3 millié 16er6 a csonka hazaban ennek 5°/,-ara,
azaz kereken 170 ezer léerdre, az egy lakosra es§ 16eré pedig
0-02-re szallt le.

Ilyen médon megnyomoritott hazank a kihasznalhaté
vizier6kben is a legszegényebb orszag lett.

Az erkolesi vilagrend megkoveteli, hogy a trianoni
gonosz tettnek szerzgit a korbaccsal suhinté bdsz Erynnisek
iildozzék még a haldlon tal is.

A viz és szél természeti er8k mellett évezredeken at,
egészen a XIX. szazadig az energianak féforrasa a fa. A vilag-
gazdasagban a szilard égheté anyagok koziil a szén utan
ma is a fa kovetkezik az energianyerésnek 18°0/,-aval.

A vilaghabora elétt a vilagnak fatermeld orszégai koziil
az els§ helyet foglalta el az osztrak-magyar monarchia. Egyet-
len kikoténk, a filumei, volt a vilagnak legnagvobb faforgalma
kikot8je, nagykiterjedésti farakod6 helyekkel a Fiumara-
csatorna és a Recina-folyé alkotta 4. n. Deltin, valamint
Susak alatt, a tengertdl szivés magyar munkaval elhéditott
Brajdican. A kikots egvik részének, a Baross-kikotének, fa-
kikotd volt a neve.

Nemesak hazanknak, hanem Krajnanak is, kiviteli faja
a fiumei kikot6be jutott, ahonnan évenkint atlagban 250 ezer
tonna flrészelt és bardolt fat szallitottunk el.

A trianoni békediktatum megfosztott vizierSinknek 94,
szénvagyonunknak 60 és erddteriiletiinknek 84°/-at6l. Tria-
non tonkretette a vilignak legnagvobb faforgalmu kikotgjét.
Amig azel8tt nagvmennyiségti fat szallithattunk ki, manapsag
nyomorusagunkban behozatalra szorulunk.

Ha valahol, ndlunk van tehat sziikség céltudatos energia-
gazdéalkodasra, a még megmaradt szénvagyonunkkal taka-
rékoskodasra,

Természetes e szerint, hogy Trianon utin Kandé, a faj-
szeretettdl is hevitve, még fokozottabb buzgalommal foglal-
kozott ezzel a nagvfontossigt kérdéssel.

Katonai szolgalata alél valé folmentése utan, 1917-ben,
mint technikai igazgaté ismét a Ganz-gyar kotelékébe lépett.

Mar ugyanebben az esztendSben nagyszabast tanul-
manyiban Kkifejtette, hogy a vasutak elektrifikdlasa «csak

Budapesti Szemle. 926. kitet. 1932, aug. 10
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egy fejezete az energia-gazdalkod4ds nagy problémajanak
és csak annak keretén beliil oldhat6 meg helyesenn.

«Ha a vasutak elektrifikalasa miatt kiilon csupan a vasiat
vontatasi céljat szolgalé erékozpontokat kellene épiteni,
akkor azokban az orszdgokban, ahol vizierSk hidnyaban csak
héers-kozpontok johetnek szamitasba, mint pl. megesonkitott
hazankban is, az elektrifikalas altal elérhetd szénmegtakaritas
lényegesen csokkenne.» !

Olyan rendszert kellett ennélfogva megteremtenie, amely-
nél a vilagitds és ipari fogyasztas céljaira termelt aramot
nagyvasati vontatasra is 6l lehet hasznalni.

Nem vehette tehat alapul sem az altala vilaghirre szert
tett haromfazisa, sem pedig az egvfazist kis periédusi vasut-
elektrifikdlasi rendszert, mert egyik sem csatlakozhatik az
50 periodust orszagos energiaeloszté tavvezetékhez.

A nagvjelent8ségti foladatot Kandé 4j, fazisvaltés, von-
tatasi rendszernek kidolgozésaval mesterien oldotta meg.

Ennek a rendszernek lényege, hogy a lokomotivhoz
a rendes, 50 periodust, nagyvfesziiltségi valtakozé dram alak-
jaban juté elektromos energiat a lokomotivon elhelyezett
forgé gép, az 0. n. fazisvalto, atalakitja tobbfazist és a terhe-
lés szerint valtozo kisfesziiltségii elektromos energiava.

A kisfesziiltségli tobbfazistt aram indukciés métort tap-
1al, amely forgasat rudas hajtémtivel adja 4t a lokomotiv
kerekeinek. '

A Kandé4-féle fazisvaltés rendszer egyesiti magaban
a haromfazisa lokomotiv, meg az egvfazist folsGvezeték els-
nyét. Ezenfeliil az iparral valé kooperaciénak olyan lehet6-
ségét biztositja, amilyent semmi méas rendszer nem tud
adni.?

A tudoméanyos elektrotechnika fejlédése soran kevés

1 Ganz-Kozlemények. 1931. oktober. 5. o.

2 Ganz-Kozlemények. 1931. oktober, 17. o.

Fazisvaltos rendszerét Kando angol, francia és német nyelven
maga is ismertette. Ez az ismertetés kézirat gyanant par példdnyban
van forgalomban.

A német ismertetés cime : FEinphasen-W echselstrom- Lokomotive
mit Synchron-Phasenumformer.
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embernek adatott meg, hogy két korszakalkot folfedezéssel
orokitse meg nevét.

Kando ezek kozé a kevesek kozé tartozik.

Fazisvaltos rendszerének kialakitisan Kandé 1923 é6ta
paratlan energiaval dolgozott.

Az e rendszer alapjan épitett elsg kisérleti lokomotivval
a m, kir. dllamvasutaknak e célra berendezett budapest-alagi
szakaszan két esztenddn at tartott az a prébaiizem, amelyet
a szakembereknek lazas érdeklGdése kisért.

Az itt szerzett tapasztalatok folhasznilasival Kandé
szamos Gjitassal egyiitt egyszertlisitette lokomotivjat és az
ily médon tokéletesbitett lokomotiv 1928 augusztus Ota
izemben tartva fényesen igazolja a rendszerhez fuzott re-
ményeket.?

Az elért kedvez$ eredmények alapjan a m. kir. allam-
vasutaknak elektrifikdlasra keriil§ legfontosabb nemzetkozi
f6vonalan, a budapest—hegyeshalmi vonalon, amelynek
mentén halad a banhidai er6kézpont 100 ezer Volt-os tav-
vezetéke, Kandd-féle fazisvaltés lokomotivokkal tervezik a
forgalom lebonyolitasat.

Kétségtelen, hogy Kandé a nagyvasutak elektromos
vontatasa terén fazisvaltés rendszere megteremtésével 1j
mesgyét tort.

Az 1921. évi Wahrmann-dijra vonatkozé akadémiai
birdlat mar megfelelen értékeli ezt a rendszert és kiemeli,
hogy Kandé az elektromos lokomotivok szerkezetét nagy-
mértékben tokéletesitette.

A gyakorlatban jol bevalt a réla elnevezett hajtémi :
a Kandd-keret vagy Kandd-haromszog is.

Kando uvjabb kilioldi sikerei.

Id6kozben az elektromos lokomotiv szerkesztése terén
Kandé ajabb dicsGséget szerzett a magyar névnek.

A péarizs—orleans-i vasat elektrifikilasa elétt francia
bizottsag jart az északamerikai Uniéban az ottani elektromos
nagyvasutak tanulmanyozasa céljabél.

L Ganz-Kozlemények. 1931. oktober, 17. o.
10*
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Eszak-Amerikaban az elektromos nagyvasutak szémara
els sorban . n. «gearless)-hajtasa, hajtérad nélkiili gyors-
vonati lokomotivokat épitettek, mert hajtérudas megoldasok
esetén azt tapasztaltdk, hogy az elektromos lokomotivok
bizonyos sebességnél rezonancidba jonnek, menetiikk nyug-
talanna valik.

A francidkat Eszak-Amerikaban folvilagositottik, hogy
a Kandé-szerkesztette olasz gyorsvonati lokomotiv-tipus
rezonanciatél ment.

A parizs-orleans-i vast 1921-ben pélydzatot hirdetett
egyendrami gyorsvonati lokomotivok szallitdsara. A palya-
zaton a Ganz-gyvaron kivil egy amerikai és egy svijci cég
vett részt. A nemzetkozi versenyben a Ganz-gyarnak Kandé
szerkesztette lokomotivja, amelyben a nevét visel6 hajtd-
miivet, a Kandé-keretet is, javitott alakban alkalmazta, nagy
elismerésben részesiilt. A vasGttirsasig megvette a Ganz-
gyar palyazati terveit és ezek alapjan két egyendramu gyors-
vonati lokomotivot rendelt meg néla.

A prébamenetek alkalmaval ezek a lokomotivok a rend-
kiviil szigora mindségi feltételeknek teljes mértékben meg-
feleltek, ugyhogy a kitlizott prémiumot is elnyerték.?

Ezeket a lokomotivokat, amelyek orankinti 130 km
sebességgel is razk6das nélkiil, nyugodtan jartak, a nem eléggé
tajékozott francia lapok akkoriban mint a gall szellemnek
vilaghiru sikerét dicséitették.?

A parizs—orleans-i vastt vontatasi igazgatéjanak, Parodi
mérnoknek, kivansigira irta meg Kandé 1923-ban Etude
sur les vibrations du mécanisme moteur des lokomotives élec-
triques cimli értékes tanulmanyét.

Tudoményos technikai irodalmunkban hidnyt pétolna
ennek az értekezésnek magyar nyelven valé kozzététele.

Folottébb becses Kandénak a Villamos mozdonyok hajto-
miiveinek dinamikus igénybevétele kerékcsiszds kivetkeztében
cimi tanulmanya. Ebben az értekezésében behaté vizsgalat
alid veszi az elektromos lokomotivszerkeszt6knek mar sok
gondot okozott rezgé cstiszas (chattering slip) jelenségét.

1 Ganz-Kdiozlemények. 1931 oktober, 8. o.
2 V. 6. Pesti Hirlap, 1927 febr. 8.

-
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Minthogy az elektromos hajtémiivekben a legnagyobb
erdk legtobbszor rezgd cstszassal kapesolatban lépnek fol,
ennek a jelenségnek lényegét elméletileg megvizsgalni tech-
nikai sziikséglet volt. )

Ezt a mélyrehaté tanulmanyat Kandé akadémiai szék-
foglalénak szanta. ElSadasat azonban hirtelen haldla meg-
akadalyozta.

A fazisvalt6s rendszer kidolgozasaval egyidében Kandé
a Nicola Romeo milanéi (kés6bb Cemsa) cég szamara is szer-
kesztett haromfazist és fazisvaltés lokomotivokat.

Fazisvaltds rendszerére vonatkozo szabadalmait az ame-
rikai Westinghouse Co. is megvette. Ezzel kapcsolatban ennél
a vallalatnal mint consulting engineer 1927-ben par hénapot
toltott Pittsburgban.

Hosszabb ideig nem tudott ott maradni és az olasz
allamvasutak ajabb folszélitasanak sem tett mar eleget.
Fazisvalt6s rendszerének kifejlesztése ugyanis tevékenységét
itthon teljes mértékben igénybevette — 1931 januar 13-4n
varatlanul bekovetkezett halalaig.

Kando Kalman foltalalasi tehetsége.

Langész, alapos tudomdnyos képzettség, paratlan ki-
tartds és sajat értékének tudatdban bamulatos batorsag
Kandé vildgraszo6l6 sikereinek titka.

A technikai tudomdanyok széles teriiletén nem elvont
foladatok megoldasaval foglalkoznak.

Itt mindig a valdsaggal kell szdmolni.

Eppen ezért a tudoméanyos technikanak haladisat nem
kizarolag az elmélet, hanem igen sokszor a gyakorlati sziik-
séglet taplilja.

Vildgosan megmondotta Siemens Werner a berlini Tudo-
manyos Akadémidn székfoglal6 értekezésében : «Foladataimat
rendesen hivatdsom szabta meg, minthogy az utamba es§
tudomanyos hézagok kitoltése technikai sziikségletnek bizo-
nyult.»

Kandé Kalman mélyrehaté tudomanyos munkéaval ol-
dotta meg korunknak egyik nagyfontossadga technikai sziik-
ségletét, a nagyvasutak elektromos vontatasanak kérdését.
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Maradandé becst folfedezéseit els sorban annak koszon-
hetjiik, hogy isteni szikraval, a foltalilas tehetségével volt
megaldva.

A tudoményos megfigyelésen és médszeren kiviil ugyanis
minden nevezetes folfedezéshez sziikséges még valami, ami
csak a kivalasztottak tulajdona : a foltalalas tehetsége.

Taldléan mondotta du Bois Reymond, a berlini Tudo-
manyos Akadémia fizika-matematikai osztdlydnak hirneves
titkara, az emlékezetes folavaté iilésen Siemens Wernernek :
«Tiéd a mechanikai foltalalas tehetsége, amelyet az §snépek
joggal neveztek isteninek és amelynek kiképzése adja meg
a modern kultaranak folényét.n

Kando Kalman oéntudatos batorsaga.

Dr. Ing. Lello Pontecorvo-nak, Kandé6 tobb mint harom
évtizeden at hi munkatarsanak, hozzam juttatott meleg-
hangt megemlékezése, amelynek megkiildéséért ezen a
helyen is halas koszonetet mondok neki, kozvetlen meg-
figvelések alapjan mutatja be Kandé valédi nagysagat.

«Els6 izben nagy olasz hazankfiatél, Galileo Ferraristol
hallottam emliteni Kandé Kalman nevét — irja Pontecorvo.
Szivemnek kedves ezt a nagv nevet idézni, mert ez a név
végigkisérte Kandé munkéalkodésat egész életén at.

Az a vontatési rendszer ugyanis, amellyel Kandé nagy
és j6l megérdemelt diadalait aratta és amellyel nevét el-
valaszthatatlanul osszekapesolta, a Ferraris-féle métor elvé-
nek alkalmazasan alapszik, legGjabb vontatasi rendszere
pedig, amelyet Kandé olyan mesterien fejlesztett ki, a Ferra-
ris-Arno rendszeren.

E visszaemlékezések szerény iréja, amikor 1896-ban
a (Ganz-cég folvette mérnokei soraba, Torinéban elbilicsiizott
Ferraristol, akinek asszisztense volt, s ekkor hallotta téle
azoknak a nagy érdemeknek folsorolasat, amelyeket az elekt-
romossag alkalmazasinak terén a Ganz-cég és mérnokei
szereztek, valamint egy kivalé magyar mérnok kimagaslé
értékének mélté dicséretét, aki mar akkor, 36 évvel ezel6tt,
vilaghirii volt, Blathy Otto Titusét.
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Amikor azutdn a beszélgetés a Ferraris-féle métor szer-
kezetére fordult, Ferraris elmondta, hogy kevéssel azelStt
a Ganz-gyar egyik fiatal mérnoke, Kandé Kalman, volt nala
latogatéban, aki kifejtette elStte az emlitett métor szerke-
zetére vonatkozd nehany idedjat. Ezek alapjan Ferraris
mar akkor elismerte Kandé hatalmas ingeniumat, kivalé
tehetségét, alapos folkésziiltségét, és megjoésolta, hogy ez
a fiatal ember dicséséges lapokat fog beirni az elektrotechnika
torténetébe.

Az els6 perctSl kezdve, amikor Kandé abban a meg-
tiszteltetésben részesitett, hogy felszdlitott : lépjek munka-
tarsai kozé, mélységesen meghatottak jellemének kivételes
tulajdonsigai. Ezek kozott is a legf6bb a hatartalan bator-
sag, teljes tudataban annak, hogy a legstulyosabb felelgsséget
véallalja magara.

Nagvon nehéz ma szemléltetéen leirni a Kandé altal
vallalt foladat nehézségeit.

Nem arrél volt sz6, hogy egy vagy tobb gépet szerkesz-
szen, hanem hogy olyan rendszert teremtsen meg, amely
meglevs szerkezetekre egyaltalaban nem tamaszkodhatott,
amelynek a semmibél kellett megsziiletnie.

A 30 éves fiatal mérnok azonban — irja Pontecorvo —
nem habozott, nemesak folotteseibe tudott bizalmat onteni,
hanem magara vallalta a berendezés minden egyes részének
kidolgozasat, tehat oly foladatra vallalkozott, amely inten-
ziv munkat adhatott volna ot-hat tapasztalt tervez§-mér-
noknek.»

Amikor Kandé az els6é nagvfesziiltségli valtakozé arama
nagyvasuti elektrifikilasra vallalkozik, toretlen Gt van el6tte.
Megelézéen sem Eurépaban, sem a vildig més helyén nem
végeztek ilyen egészen kiilonleges természet, f6lottébb nehéz
mérnoki munkat.

Es azt se szabad elfeledni, hogy a nagvfesziiltségii dram
vontatasra alkalmazéasatol idegenkedtek az ilyen aram élet-
veszélyessége miatt. Ugyelnie kellett tehat arra, hogy mind
a kezel§ személyzetet, mind az utazé kozonséget teljesen
megbizhaté szerkezettel védje meg.

Horatius Vergiliushoz intézett bticsidalaban (Ad navem,
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qua vehebatur Vergilius Athenas proficiscens) az els6 hajos-
nak merészségét ezekkel a szavakkal dicséiti:

I1li robur et aes triplex

Circa pectus erat, qui fragilem truci
Commisit pelago ratem

Primus . .,

(. . . hdromszor volt vértezve annak a keble, aki el6szor
bizta a torékeny haj6t a tengerre.)

De mekkora merészsége volt annak, aki a mechanikai
erék kirdlyat, a nagyfesziiltségli elektromos adramot elészor
fogta igaba és kényszeritette hasznos munkara!

Es milyen szarnyal6 dicséité sorokat irt volna Horatius,
ha megpillanthatta volna az emberész altal alkotott hatal-
mas mozgd gépet, Kandénak nagyszerli elektromos loko-
motivjat!

Foladata sikeres megoldasara Kandénak valéban ember-
feletti erét kellett kifejteni.

«Mennél tobb nehézség gordiil elé, annal nagyobb szilard-
sagra fejlik a férfiti eré.» Széchenyinek Vasarhelyi Pal mtko-
désére gondolva tett ez a kijelentése teljes mértékben jellemzs
Kandénak a Valtellina-vonal elektrifikalasakor kifejtett nagy-
szabast munkélkodésara is.

Bolyai Janos, az abszolat geometrianak langeszi fol-
taldléja, 1823-ban «a semmibdl egy Gj mas vildgot teremtett.»
Ugyanezt tette nyolc évtizeddel késébb a nagy vasiti elek-
tromos vontatés terén Kandé Kalman.

Kando Kalman faradhatatlan munkaszeretete.

Mindazoknak a folfedezéseknek, amelyeket az ember
a természeti er6k értékesitése terén elér, elGfoltétele : hatal-
mas szellemi munka, energia.

A nagy embereknek, amilyenek a langeszii foltalaldk,
szellemi energidja sohasem meriil ki. Alkotasaikban haldluk
utdn is fonnmarad. Nemzedékrsl nemzedékre adddik &t
s nétton né tiszta fénye.

Epen ezért az emberi szellemnek via triumphalis-an
ellenallhatatlan a haladas.
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Nem szabad azonban azt gondolni, hogy a hirneves fol-
talalé technikusok nagy gondolatai rovid idé alatt kifejtett
szellemi munkaval oltenek testet.

A tudoméanyos technika és més tudomanyok sikerei
kozott lényeges kiilonbség van.

Amig ugyvanis mas tudoméanyteriileteken kivalé tudés-
nak egyetlenegy tette lehet korszakalkoté, a tudomanyos
technika teriiletén ez ritkian lehetséges.

A tudoméanyos technika annyi sok korszakos jelentéségt
talalmanyanak gyakorlati kihasznélasra alkalmas kialakitésa
legtobbszor hosszadalmas, lépésrél-lépésre faradsagos elére-
haladéassal torténik.

Innen van, hogy a tudoményos technika terén majd-
nem mindegyik nagy foltalalé, Kandé Kalman is, eklek-
tikus.

Langesziik foglalja rendszerbe a részlettalalmanyokat
és egyesiti harmonikusan miikodd nagy egésszé.

Helyesen mondotta a szerény nagy Stephenson : A loko-
motiv nem egy embernek, hanem a mérnokok egész seregé-
nek talalmanya.

Ha azokra a nagy technikai alkotasokra gondolunk,
amelyeket magyar mérnokok szellemi ereje hivott 1étre, Kan-
dénak a Valtellinan teljesitett hatalmas mivét Vasarhelyi
Palnak szaz esztend§vel ezel6tt az Alduna szabéalyozasa
érdekében kifejtett érokbecstt munkalkodasiahoz hasonlit-
hatjuk.

Mindkettgjitknek meg kellett kiizdeni a vonatkozé
technika fejletlenségével, a munkalatok ajszertiségével s ezen-
felil a természeti nehézségekkel is.

Mind a ketten éjt és napot eggyé téve, teljes energiaju-
kat fejtették ki nagy feladatuk megoldasara.

A legnagyobb magyar az aldunai munkélatok folyaman
intette is"Vasarhelyit, hogy kimélje egészségét, s ekkor irta
neki az emlékezetes sorokat : «A magyart, ha hazafi, nem arra
kell inteni, hogy kotelességét teljesitse, hanem arra, hogy
lelkiismeretes munkalkodasaval talsdgba ne menjen.»

Ugyanerre a megallapitasra teljes mértékben raszolgalt
Kandé is. -
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Egészségének kimélésére megfelel§ intést jésadgos hitve-
sétdl tobbszor kapott.,

Az intésnek azonban sem Vasarhelyinél, sem Kandénal
nem volt eredménye. A mindkett§jiiket athaté torhetetlen
energia, Széchenyvi kifejezését hasznalva, a «vis motrix», nem
ismert sajat maguk irant kiméletet.

A tulsigba vitt munkalkodas  bizonyara hozzajarult
mindkett§jiik idSel6tti elhtinytahoz.

Kandé valéban mesébe ill§ faradhatatlan munkaszere-
tettel és munkaképességgel volt megéldva.

«Olyan lazasan dolgozott, hogv gondolatai még éjszaka
sem hagvtak nyugodni.»?!

+ Munkatéarsai alig birtdk vele az iramot.

~ «Eletét a munkanak szentelte. Eveken &t azt se tudta,
mi a szérakozas vagy az idiilés. Italidban Vado-Liguréban
toltott szamos éven it csupin egy szenvedélyére emlékszem :
— mondja Pontecorvo — a szines fotografiara, de ez is r6vid
ideig tartott. Hasonléan hamar folhagyott a vitorlas cséna-
kazassal is, amellyel kés6ébb az utolsé években a Balatonon
foglalkozott.»

De amikor Gloria vitorlasan szelte a Balaton hullimait,
agva akkor sem pihent, mert folytonosan szamitasokat végzett.

Lazas tevékenységét csak fokoztdk azok a nagy csapa-
sok, amelyekkel a sors 6t sujtotta.

1913-ban elvesztette feleségét, azt a ritka nemeslelkii
asszonyt, ki diszkrét hallgatasaval és kedvességével ott-
hon meg tudta adni férje allandé fesziiltségben €16 szellemé-
nek azt a pihenést és nyugalmat, amelyre sziiksége volt.»!

Jott azutdn nemsokéara a vildghabora.

«Ett6] kezdve minden gondolata a hazanak sz6lt, amely-
r6l tudta, hogy nagy veszélyben van, és allandéan azon top-
rengett : miképen jarulhatna hozzd valamivel annak men-
téséhez.» 1

A vilaghabora szomort eredménye okozta szenvedéseit
nem elégelte meg a kérlelhetetlen sors. 1921-ben elvesztette
egvetlen fiat.

1 Pontecorvo : Kandé emlékére.

~
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Mérhetetlen fajdalmanak csillapitészerét csupan a mun-
kaban talalta meg. Lelki szenvedései még intenzivebb mun-
kalkodasra sarkaltak.

Kovette a kozépkori szerzetesek szép mondasat : labo-
rare est orare. Valéban a munka volt imadsaga.

Szellemi ereje, munkakészsége azonban messze tal-
szarnyalta testi erejét. A nagy igénybevétel megtorte ezt.
Agyondolgozott szervezetét varatlanul, hirtelen halal olte
meg.

Az alkotas gyotrelmei Kandonal.

Az emberiség haladasa rendesen a merész uttorék szen-
vedései aran torténik. A gorég mythologidban a sziklahoz
lancolt Prometheus nagy szenvedése ennek legszebb ki-
fejezGje.

Bizony az alkotasnak vannak gyotrelmei. Kandénak
«addig nem volt nyugalma, amig a probléméanak tokéletes
megoldasa agyaban alakot nem oltott.

A kotelességérzet és a constructeuri lelkiismeretesség —
irja Pontecorvo — néla a legmagasabb fokra hagott, de ter-
mészetesen hallatlan lelki kinok aran.

Az alkoté munka kozben szellemének pathosa hihetet-
len fokokat ért el. Az ember érezte : mennyire rabja a terem-
tés kinokkal vegyes oromeinek, hogy agya mintegy malom-
ban &rlédott és ideges érzékenysége olykor a leghevesebb
médon nyilvanult meg.»

«A teremtés, barki elgondolhatja, nem lehet konnyli —
mondja Carlyle. — Még Jupiter feje is erdsen fajt és lang
csapott ki bel6le, amidén abbol a fegyveres Pallas meg-
sziiletett.» !

Fazisvalt6s rendszere szerint épitett elektromos préba-.
lokomotivjanak minden elismerést kiérdemelt teljesitménye,
szembedllitva azzal a szivés, szinte emberfolotti, munkéaval,
amelyet Kandé ezen a téren teljesitett, csak szerény gyakor-
lati eredményt jelent.

Ennek a rendszernek, amely ipar és vasat kozott minden

! Scott Walter. Ford. Bardth Ferenc. Olcs6 Konyvtar. 79. o.
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eddigi moédszernél célszeribb energiamegosztast biztosit,
a budapest—hegyeshalmi févonalon rendes iizemben teljes
sikerrel valé alkalmazasat nem érhette meg. Pedig ahitozott
erre a kétségteleniil nagyhorderejli eseményre.

A munka végrehajtasat késleltet§ azok a nehézségek,
amelyeknek elharitisa nem téle fiiggott, lelki szenvedéseit
fokoztak. Ismételten ki is fakadt : «Csodanak kell torténnie,
hogy a fazisvaltés rendszer bevezetését megérhessem.»

«Ha visszagondolok — mondja megemlékezésében Pon-
tecorvo — Kandé életére, amelyben agyat csaknem kizaré-
lagosan egy nagy idea foglalta el, és annak valésaggal ember-
folotti eredményeire, nem tudok szabadulni attél a hittél,
hogy & azért volt e foldon, hogy hivatast teljesitsen. . .
Sokszor volt az a benyomasom, hogy valamely magasabb
parancsnak engedelmeskedik. Lazas, faradhatatlan tevékeny-
sége, az a bizonyos bels§ néma lizadozds a végzet ellen,
amely egyrészrdl folytonos kiizdelemre kényszeritette, mas-
részrl ebben a kiizdelemben engedte megtaldlnia életének
egyetlen céljat, nem egyszer emlékeztetett Michel Angelo
munkéassiganak bensGséges és rettenetes tragédidjara.»

Kandé ép Ggy, mint szazesztenddvel ezel6tt Vasarhelyi
és négyszaz esztendgvel ezelgtt Michel Angelo, valéban sok-
szor érezte, hogy «a pélya bére égetd, mint Nessus vérey.

Kandé Kalman szerénysége és tekintélytisztelete.

Kandé Kalman a szerénység mintaképe volt. Ebben
a tekintetben is mélté utédja az elektromagneses métor és
a dinamégép foltalaléjanak, a tudoményos elektrotechnika
magyar Gttoréjének, Jedlik Anyosnak, valamint nagy szellem-
rokonainak, minden id6k egyik legnagyobb természettuddsa-
nak, Faradaynek, meg a g6zlokomotiv fsltalaléjanak, a nagy
Stephensonnek.

Faraday halalakor (1867) a londoni Tmesnek nekrolégja
a nagy tudés jellemét s kiilonosen szerénységét dicsérve
annak az 6hajnak ad kifejezést: Vajha a tudésok mind olyan
szerények volndnak, mint Faraday volt.

Magyarorszagon, amint Jedlik és Kandé példija is
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mutatja, az elektrotechnika terén uttor6 munkalkodast ki-
fejt6 tuddsok szerénységben is versenytarsai Faradaynek.

Jellemz§ Kandé igénytelenségére és szerénységére, hogy
amikor nagy miivét, az elektrifikalt Valtellina-vasutat tinne-
pélyesen megnyitottak (1902 szept. 4-én), a vonal végallo-
masan, Sondriéban, tartott iinnepi lakoman Balenzano keres-
kedelemiigyi miniszter a nap h6sét nem tudta folkoszonteni,
mert az a lakomarol észrevétleniil eltivozott és a visszamenet
elgkészitése érdekében a lokomotivszinben a moétorokat
vizsgalgatta.

Miel6tt akadémiai tagsagra jeloltiik, folkerestem Kandét
s megkérdeztem téle : vallalja-e a jeloltséget. Mélyen meg-
hatotta, a legnagyobb megtiszteltetésnek vette, hogy az
Akadémiaban reé is gondoltak. Koszonettel fogadta a jelolést,
de megjegyezte, hogy ugyanannal a vallalatnal, ahol 6 mi-
kodik, van egy mar évtizedek 6ta vildghir nagy magyar
elektrotechnikus, aki még nem tagja az Akadémidnak.

Val6saggal folvillanyozédott, amikor tudomasara hoz-
tam, hogy &t megeldz6en ugyanabban az épiiletben mar
folkerestem és megkérdeztem azt a tiszteletremélté vilaghirt
magyar elektrotechnikust : vallalja-e az akadémiai tiszteleti
tagsagra vald jelolését.

Kandé Kalman follépésében masokkal szemben min-
dig szerény volt. Beszédkozben nyugodt és vilagos tekin-
tetébsl boleseség és josig sugarzott. Es a maga is nagy-
tekintély, amint a most emlitett eset is mutatja, tekintély-
tisztel§ volt.

Kandénak ifju koratél fogva férfiai idealja volt : Tisza
Istvan, akit mint az akkor é1§ legnagyobb magyart tisztelt.

Fels6hazi tagga tortént megvalasztasaig a politikai mi-
kodéstésl tavol tartotta magat. KépviselGvalasztasokon aktiv
szerepet, nem vallalt, kivéve azt az egy esetet, amikor Tisza
Istvan a székesfvaros egyik keriiletében mint képvisels-
jelolt lépett fol. Ekkor szivvel-lélekkel korteskedett idealja
megvélasztasa érdekében.

Mélyen meghaté az a ragaszkodés és hédolat, amely
Kandét Tisza Istvanhoz flizte. Allandéan maganal hordta
és irdasztalara helyezte arcképét. Mintha azokrél a kemény,
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elszant arcvonasokrdl akart volna a maga titdni munkajahoz

“erét és ihletet meriteni.

Erzékeny lelkiiletére Tiszdnak tragikus halala megren-
dité hatast gyakorolt.?

Olasz baratai igaz oromére rokonszenvvel kisérte és a
kevésbbé tajékozott idegenek elStt meggyszden védelmezte
az 0] Olaszorszdgnak minden nemesre térekvé mozgalmat,
az olasz fascizmust.

Mélységes tisztelettel gondolt a fascizmus megterem-
téjére, a Duce-ra.

Tekintélytisztelete azonban nemecsak a kivalé allam-
férfiakra és technikusokra terjedt ki. A sz6 valddi értelmében
igazi mérnok megleps targyilagossaggal értékelte a mas
eszmekorben kitiint férfiakat is.

Kandé Kalman kozéleti mikodése.

Kandé Kalman kozéleti mtkodését a j6 gondolat, a jé
sz6 meg a j6 tett hdromsaga iranyitotta.

Onzetlen, hatalmas munkéalkodast fejtett ki a haza,
egyhaza és a mérnok-tarsadalom érdekében.

Erre a célra nagymértéki elfoglaltsaga ellenére tudott
id6t szakitani.

Egyhazanak, hasonléan mint nagy szellemrokona, Fa-
raday, hi fia volt.

Nagy lelkesedéssel karolta f6] az angyalfoldi reformatuq
munkas egvhazkozségben a templom, a parochia és kiilondsen
a tanoncotthon épitését. A magyar iparfejlesztés és ipar-
oktatas érdekében folottébb jelentdsnek tartotta, hogy egy
ilyen intézmény, iparos-tanonciskolaval kapcsolatban, angyval-
foldi megbizhaté vezetés alatt létesiiljon. Sajnos, halala
meggatolta abban, hogy ezt a célt elérhesse.

Az angyalfoldi reformatus egyhiz érdemeinek elismeré-

1 Ezeket a folottébb értékes adatokat Takdcs Ede, ganzgyari
tisztviseld tur, volt szives velem kozolni. Oneki koszonhetem Ponte-
corvo olasz nyelven fogalmazott megemlékezésének magyar fordi-
tdsat is.
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séiil presbiternek valasztotta és kiildotte be a budapesti
reformatus egyhazkozség presbiteriumaba.

Ttt is, mint minden munkajiban, a hiség, a szolgalat
és a szerénység jellemezte.

A fels6haz kozgazdasagi és kozlekedésiigyi, valamint
pénziigyi bizottsagiban mint «a villamos energia fejlesztésé-
r8l, vezetésérdl és szolgaltatasardly szo6l6 torvényjavaslatnak
eladéja klasszikus példajat adta a partatlan, csupan a
kozjo el6mozditasira irdnyulé munkassidgnak.

Hirtelen bekovetkezett elhunyta miatt el nem mondott
fels6hazi beszédének tervezetébdl, amelyben kifejti, hogy
«a problémat nemesak a kozérdekkel ellentétes maganérdekek,
de bizonyos tekintetben a kiilonboz8 kozérdeki szempontok
osszelitkozése is komplikaljan, kitlinik boles mérséklete és
puritan szelleme.

Kozéleti tevékenységét valéban mindig a kozérdek els-
mozditasanak szelleme hatotta at.

Csaladi orokség volt ez nala.

Hasonlé szellemben munkalkodott nagybatyja, id. Kandé
Kalman, Deak Ferenc hiiséges baratja is.

Legjobban jellemzi ezt a szellemet az az instrukeid,
amelyet a haza bolese id. Kandé Kalmannak akkor adott,
amikor Andrassy Gyvula miniszterelnok mellé miniszteri
tanacsosnak neveztette ki.

Mikszath Kalman mesteri tolla ezt az instrukeiét igy
irta le :1 «(Neked pedig az lesz a dolgod, Kalméan, hogy
amit nalam vagy Andrassynal hallasz, okosan atgytrod
elmédben s beadod nekiink a szajunk ize szerint. Mert,
tudod, gyarlé emberek vagyunk s mindenféle konfliktusok
fognak idGjartaval tAmadni. Ha Andrassynak valami akecidja
lesz, én arra diihosen folpattanok és azt talalom iizenni :
«Mondd meg Andrassynak, hogy abbol semmi se lesz, vagy
elsoprom az egész kormanyty, te akkor elmégysz az iizenettel
és azt Ggy adod el§ Andrassynak: «Tiszteltet az oreg tr,
emlitettem elGtte akciodat, helyesli is, de agy vettem Kki,
hogy még némi aggalyai vannak.» Ha pedig Andrassy papri-

1 Az én kortdrsaim. I. k. 80. o. Jubileumi kiadas.
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kazédik f6] ellenem, hogy «mit okvetetlenkedik mindig az a
vén salabakter, ezt nem tlirom tovabby, te azt masnap Ggy
hozod meg: «Tiszteletét kiildi Andrassy, szeretné ugyan
keresztiilvinni azt a dolgot, de ha ellenvetésed van, akaratod-
nak magit alaveti.n

Ilyen kiilonos kovete lett id. Kandé Kalman a két
hatalmas allamférfinak s hordozta hosszti id6kon az atkéz-
ben elvaltozé iizeneteket az «Angol kirdlynéy-t6l Budara és
onnan vissza, megkénnyitve Andrassynak az orszdg kor-
manyzasat.»

Id. Kandé Kéalman valéban bamulatos eredményt ért
el az iizenetek transzformélasiban. Nem kevésbbé sikeres
volt ifj. Kandé Kalmannak a természeti er6k transzformalasa
terén kifejtett nagyszabast munkalkodasa.

Kozéleti miikodésiikben mindkett8jiiket Kolesey igéje
hatotta at: «A haza minden elStt.

Kando kivalo munkalkodasanak elismerése.

Kand6é Kalméant kivalé tudoméanyos technikai mi-
kodéséért Akadémiank 1921-ben a Wahrmann-dijjal tiin-
tette ki, 1927-ben pedig levelezd tagjinak valasztotta.

Az alma mater, a kir. Joézsef-miiegyetem 1922-ben,
egyetemi rangra emelésének 6tvenedik évfoduléja alkalméabél,
@ gépészmeérnoki és elektrotechnikai gyakorlat és tudoméany
terény szerzett kivalé érdemeinek elismeréseiil a technikai
tudomanyok tiszteletbeli doktorava avatta.

1923-ban az allamf§ korméanyfitanicsosi cimmel tiin-
tette ki.

1924-ben az Orszagos Mérnoki Tandcs elnokévé ne-
vezték ki. ‘

Alelnoke volt az Orszagos Kozépitési Tanacsnak.

1927-ben a Mérnoki Kamara a torvényhozas felss-
hézanak tagjava valasztotta. Az energia-gazdasagi torvény-
javaslatot a fels6haz bizottsagi iilésén mint eléadé par
nappal halala el6tt még nagy folkésziltséggel ismertette.
Ez az el6adas volt hattyuadala.

A Magyar Mérnokok és Epitészek Nemzeti Szovetsége
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1930. évi jubilaris kozgyUlésén tiszteleti tagjava valasz-
totta.

Utolsé Kkitiintetését 1930 oktéberében kapta. Magyar-
orszag kormanyzéja a technikai tudomanyok fejlesztésében
kifejtett kivalé munkéssiganak elismeréseiil a Corvin-
koszorit adoméinyozta neki. O volt az egyetlen mérnok,
aki ebben a kitiintetésben részesiilt.

Itdlia sem feledkezett meg attor6 mikodésérél. Az olasz
kormany ritka kitiintetésben részesitette, amikor az olasz
korona parancsnoki tisztségével, a commendatore ranggal
ruhazta fol.

Kandé ezeket a kitiintetéseket nem kereste. Sajat
értékének bizonyara tudataban volt, a nélkiil azonban, hogy
elbizakodott lett volna.

Mindig szem elgtt tartotta Newtonnak boles kijelentését,
aki hatalmas folfedezésére gondolva, magat a tengerparton
szines kavicsokat és csillogé kagylékat talalé gyermekhez
hasonlitja, mikézben az igazsdg 6cednja még majdnem fol-
kutatlanul végtelen teriiletre terjed ki tdle.

Jél tudta, hogy a tudomany csak kozelebb vezet ahhoz
a hatarhoz, ahol a folfoghatatlan kezdddik és hogy aki
elbizakodva tovabb akar jutni, csalédasdban végre is igazat
fog adni Byron Manfrédjaban az «ls6 végzet» mély értelmi
kijelentésének : .... «a tudomany csak a nemtudas neme,
cserében a nemtudds mas neméérty.!

Azt szoktak mondani, hogyv a hires foltalalokat a sze-
rencse kedveli.

Ez azonban korantsem jelenti azt, hogy kivalé fol-
fedezésekhez nem szakadatlan szellemi munka, nem rater-
mettség, hanem szerencse kell.

A langésznek, amint Kandénal is nyilvanval6, nem a
szerencse, nem az 4. n. bolesek kove segit, hanem az el-
mélyeds, kitarté szellemi munka s a ratermettség hozza a
sikert, a szerencsét.

Talaléan mondja Goethe Faustjaban Mephistopheles :

! Byron: Manfréd. 11. felvonds, 4. jelenet.

Budapesti Szemle. 226, kdotet. 1932. aug. 11
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Erdem s szerencse frigyben alltdt
A balgasig nem sejti dm.
Bolesek kovét ha megtalalnik,
K6 lenne mar, de béles hijan.t

(Wie sich Verdienst und Glick verketten,
Das fallt den Toren niemals ein.

Wenn sie den Stein der Weisen hitten,
Der Weise mangelte dem Stein.)

Kando Kalman alkotasainak értéke.

Kandé Kalmannak mind a két nagy alkotésa céltudatos
torekvés racionilis energia-gazdalkodasra.

A Valtellina-vastiton megkezdett elektrifikalas Itilia
vizierSinek okszert kihasznalasat mozditotta els, fazisvaltos
rendszerének itthon alkalmazisa pedig megmaradt szén-
vagyonunk kimélésére, energia-sziikségletiinknek a kiilfoldt6l
lehetéleg fiiggetlen kielégitésére iradnyult.

Nyilvanvalé e szerint, hogy mindkét alkotasidnak igen
nagy a kulturilis értéke, amely egyenes ardnyban van a
megteremtésiikre forditott 6ridsi szellemi munkéaval.

Ez a megillapitds ellentétben van azzal az ujabban
ismételve megnyilatkozé nézettel, hogy a technika viv-
manyainak kovetkezménye a materialis vilagfolfogas és hogy
ezek a vivmanyok az emberiséget testi és szellemi rabsagba
dontik, tehat kulttraellenesek.

Oswald Spenglernek A nyugati kultira pusztuldsa, meg
ennek kiegészitGje: Az ember és a technika hires mivei
azokat, akiknek idedlja a technika nélkiili ember, hitiilkben
megerdsitette.

Azok a foliiletes kritikusok, akik szerint a technika
vivményai kultaraellenesek, amikor a kultarara gondolnak
és a technikardl beszélnek, nem veszik észre azokat a szellemi
eréket, amelyekbdl a-tudomanyos technika az 6 hatalmas
életerejét meriti.

Az embernek a szellemi munka el6nyére a fizikai munka-

1 Goethe: Faust. I1. R. Forditotta : Kozma Andor.
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t61 vald folszabaditasat, ezt az idealis kultirmunkat a tudo-
manyos technika vitte diadalra.?

Az Okori kultira a szabad polgir szellemi munkajat
a rabszolgak testi munkaja altal szabaditotta fol.

Ma a tudoméanyos technika 2500 milli6 rabszolga munka-
erejének megfelel$ energiat szolgéltat a kultarnépeknek. Mit
jelent ez? Ha a moétorokat nem mechanikai er§ hajtana és
ennek ellenére vasati vonataink, automobiljaink, hajéink
stb. jarnanak, vilagitdsi lizemeink, vizvezetékeink, gyaraink
stb. miikodnének, akkor — ha ez egyaltalaban lehetséges
volna — két és fél milliird embernek kellene egész életét
szakadatlanul hajtékerekek forgataséra, teheremelésre és
teherhordésra forditani, tehat pokoli kinszenvedések kozott
hasonléan kellene dolgozniok, mint a «korbacsolt hattal
jajgatotty rabszolgatomegeknek kellett az 6korban.

Manapsag a tudoméanyos technika az embert a hozza
nem mélté szolgalatnak legnagyobb részétdl folszabadi
totta.

A tudoményos technikanak, «Isten e folszabadité ko-
vetének a mai kor nem tud eléggé halas lenni és koszonetet
mondani» — irja Dessauer, a frankfurti egvetem hirneves
tanara.?

Valéban nagy vakmerdség azt llitani, hogy a technika
vivmanyai kultara-ellenesek.

Spengler alaptétele, amelybdl kovetkeztetéseit meg-
vesztegeté tudassal és fényes szénoki tehetséggel vezeti le,
lényegében az, hogy a teremté ember minden @j taldlmanyéa-
val messzebb és mindinkabb ellenségesebb indulattal tavo-
lodik el a természettsl. Mar pedig a természet ellen a harc
reménytelen.

Ez a megéllapitas alapja Spengler katasztréfa-elméleté-
nek. Nyilvanvalo, hogy ha ez az alap nem elég szilird,
Spengler minden aron pesszimisztikus vilagnézetének nincs
jogosultsaga.

! Max Maria Weber: Die Entlastung der Kulturarbeit durch den
Dienst der physikalischen Krdfte.
? Friedrich Dessauer : Philosophie der Technik.
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Kandé Kalman korszakalkoté miikodését lehetetlen
ilyen pesszimisztikus vilagnézet alapjan értékelni.

A tudomanyosan képzett technikus hatalmas épitményt
csak sziklaszilard alapra mer épiteni és csak akkor kezdi
meg a folépitést, ha meggy6z6dott az alapnak j6 mindsé-
gérdl.

Vajjon meggydézédott-e Spengler arrél, hogy az ember
a technikanak segitségével a természet ellen kiizd? Ellen-
kezden, nem éppen az ember prébilja-e meg a természettel
valé egyuttmikodést ?

Ezt a tételt vilagosan bizonyitjdk a nagy mérnokok,
koztiikk Kandénak hatalmas alkotésai.

Egyikben a természettSl nyujtott vizier§, a masikban
a fold sotét mélyében koncentralt napenergia, a szén, segit-
ségével éri el kitlizott céljat.

A valédi mérnok-szellem nem Spenglernek faradt le-
mondéasa, hanem az alkotasnak szelleme. Ez hatotta at
Kandoét is.

A technika életerejét az életnek legmélyebb forrasaibdl :
a természetbdl és szellembdl, az ingeniumnak teremtd erejé-
b6l meriti. Es az embernek alkoté vagya, eléretorekvése
mindaddig nem fog megszilinni, amig az ember az lesz, ami :
olyan lény, akibe a nagy alkoté ‘sajat teremtd erejének egy
szikrajat helyezte el.l

A tudomanyos technikai munka az emberben a valésig
szeretetének, a pontossignak, a targvilagossignak, a felelds-
ségérzetnek erényét kelti fol, tehat erkolesi folfogasat ne-
mesiti.

Spenglernek laza, ingovanyos alapon folépitett kataszt-
réfa-elmélete felelgsségérzet nélkiil sziikolkodik.

A mai szomort idészakban, amikor az emberek faradtak
és nyugalom, béke utdn ahitoznak, valéban nincs sziikség
a Spengler-féle pesszimizmusra, az aggkor hangulatara, amely
az elvesztett ifjasagot siratja ; ellenben sziikség van tetterds,
bator, alkoté férfiakra.

Kandé Kalméan ezek kozé a férfiak kozé tartozott.

! Max Eyth: Lebendige Krdfte. Zur Philosophie des Erfindens.
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Alkoté mikodése bizalmat gerjesztett, vigasztalta a csiig-
geddket.

Fazisvaltés rendszere mintha figyelmeztetd lett volna :
elvesztettiikk fizikai energia-forrdsaink nagy részét, szellemi
energiank azonban nem kevesbedett. Célszerii energia-
gazdalkodas megfeleld szellemi energia kifejtése nélkiil el
sem képzelhetd. Nincs még veszve minden. Fol a fejjel!
Kiizdj és bizva bizzal!

Amikor Kandé alkotasainak értékét vizsgaljuk, ezt a
szempontot se szabad elfeledni.

Az a tobbszér hangoztatott megjegyzés sem helytallo,
hogy a technika vivményainak kovetkezménye a materialis
vilagfolfogas.

«Azt mondjak és gyakran el is hiszik, — mondja Max
Eyth — hogy a technika a materializmus karjaiba kergeti
az embert. Mintha a munka valaha materialisabba tette
volna az embert, mint amilyen az természeténél fogva.
A tétlenség, a spekulacié teszi azzd.»t

Vigasztalan megallapitasa Schmollernak,? hogy az utolsé
szaz esztend§ folyaman a vezet$ gazdasagi korokben a fenn-
kolt gondolkodasméd, a vallasos lelki fogékonysig és az
el6kels érziilet egyaltalin nem novekedett.

A tarsadalom kiterjedt rétegében mérhetetlen nagy az
onzés. A legtobben az aranyborju koriil tancolnak és azt
hiszik, hogy az élet célja csak a pénzszerzés barmi médon,

A materidlis vilagfolfogasnak és az altalaban észlelhetd
elszomorité 4allapotoknak els§ sorban ez az oka.

Ma az Ggvnevezett miivelt vilag igen nagy része erkolesi
és vallasi érzék hidnyaban kulttra nélkiili.

Maér pedig a vilaghabort elStti egyenstaly mindaddig el
nem képzelhets, amig az emberek vissza nem nyerik elvesztett
lelkiiket, amig a vildg ethikai szempontbdl nem mutat fol
haladast.

Nem a technika vivményaiban kell tehat a mai kor
Onzését, az anyagias vilagfolfogast keresni. A gazdasag
buneit nem szabad 4tvinni a tudomanyos technikara.

! Max Eyth: Wort und Werkzeug.
? Grundriss. S. 128.
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Sombari szerint irtézatos tévedés, amelyet manapsag
ismételve elkovetnek, hogy a technika befolydsat a kulttra
fejlédésére nem valasztjak el egvéb befolya%oktol igy pl. a
gazdasag befolyasatoél.?

Nagy mérnokok alkotasainak értékelésekor sohase szabad
elfeledni, — irja meggy8z6en Max Maria Weber — hogy
«minden nagy folfedezés, 0] természeti er6knek, 4j torvények-
nek foltalalasa egyszersmind a humanitds 4j mesgyéinek
foltarasat jelenti.

Ha a villam a villAmharitén leszalad, ha a hatalmasan
hullamzé tengerbél a horizonton a valtakozé fényt vilagito-
torony folmeriil, ha mélyen a foldben a széntaré aggodalmas
levegGjében a vihedernek kékes lingja a Davy-féle biztossdgi
lampa dréthaléjat artalmatlanul tolti meg: megrendiilve
érezziik kozelinkben a humanitis szellemét.»?

A humanitas szellemének, a fennkolt gondolkodasméd-
nak, az idealizmusnak nem kival6 példija-e Kandé hatalmas
mive : a fazisvaltés rendszer?

Trianon elrabolta fizikai energidnk talnyomé részét.
A megmaradt kevésnek takarékos folhasznalasat mozditja
el6 Kandé rendszere.

Hivta kilfoldre vilaghirti vallalat. Ajanlatdban nagy
anyagi jutalmat igért. Az ajanlatot nem fogadta el. Itthon
maradt s minden erejét, egészségének rovasara, a nagy célnak
szolgalataba allitotta, hogy nemzetének hasznalhasson.

Es ezt a céltudatos munkalkodast olyan id&szakban
fejti ki, amely Spengler hivei szerint sokban hasonlit ahhoz
a korhoz, amelvrdl egyike a legnemesebb embereknek a
trénon, Marcus Aurelius, lemondéan irja : ebben a vilagban
nines mar tobbé helye alkotasvagytél eltelt emberi termé-
szetnek.

A hazanak valsagos idgszakdban nem vonzotta Kandét
korabbi nagy sikereinek szinhelye, Itadlia sem, ahol a gazdag
fold ezer viragtél mosolyog.

1 Sombart : Verhandlungen des ersten Di. Soziologentages.
Tubingen 1911.
2 Max Maria Weber : Der Pfandfinder des DMeeres.
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Nem ezek kozott volt futkarozé gyerek!

Ide kototte a hazai rog, a haza szeretete.

Kandé alkotasai az egész vildgon nagy értékek. Nalunk
ezeket még fokozza az Gket 4thaté nemzeti érzés.

Befejezés.

Kétségtelen, hogy a foltaldlas tehetségével megaldott
Kandé nem mindennapi erényeinél fogva a kivalasztottak
kozé tartozott.

Ontudatos batorsaga, faradhatatlan munkassaga, dldasos
alkoté szelleme, szerénysége, tekintélytisztelete, humanus
gondolkodasa, onfelaldozé hazaszeretete, ezek a magasztos
erények benne egyesiilve a lelki nagysagot, a lelki nemességet
jellemzik, amelyet Aristoteles peyahodoyia-nak, a rémaiak
pedig magnanimitas-nak neveztek.

Kandé Kéalman vilagrasz4lé alkotasait verejtékes, ernye-
detlen munkaval vetett sziklaszilard ethikai alapon épitette
fol és a weyalédoyos nagy mérnok idealis célok iranti érzékkel
vitte elére a realis kultarat.

Emléke mindenha tisztelt lesz Italidban, ahol nevét
egyiitt emlegetik az elektrotechnika kivalé olasz képviseldi-
vel : Galvanival, Voltaval, Ferrarisszal, Marconival.

Eggyel tobb zaloga ez is a két nemzet kozti baratsagnak.

De itthonn is paratlan vilaghiri gardiaban foglalja el
méltd helyét.

A kis Magyarorszagnak az elektrotechnika terén olyan
vilagité faklyai voltak és vannak, mint az elektrométor és
dinamégép foltalaléja : Jedlik Anyos, a valtakozé arami
elektromos transzformator rendszernek nagy lelki oromiinkre
ma is sorainkban levé alkotéi : Blathy, Déri és Zipernowszky,
a gyorstelegrafia létrehozéi: Pollak és Virag.

Ezek kozott a vilaghird, tiszteletremélté nevek kozott
is kitiinik Kandé Kalman, aki az elektromos nagyvasutak
terén az attorsk és magvetdk dicsdségének nagyobbik részét
maganak foglalta le.

A vilag nagy emberei kozé tartozik, akiknek alkotésai
halhatatlanok.
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CAvlp@y vap Emgav@y maca Y7 tagocy (Nagy emberek-
nek temetlje az egész vilag) — mondja Thukydides. —
«Dicséségiiket nemesak a hazajukban folallitott emlékkovek
magasztalé foliratai hirdetik. Siriratra nem szorulé emléke-
zetilk a haza hatarain tal is lelkesit§ hatassal él nem a lel-
ketlen kében vagy ércben, hanem mindenkinek szivében.»!

Kandé Kalman dicsdséges emlékezete fokozottabb mér-
tékben lelkesit§ hatéssal él minden magyar szivében, mert
dampast adott kezébe az Ury, hogy bevildgitson a sotét
magyar éjszakaba.

A magnanimitas-szal rendelkez§ férfit thatotta a nemes
érzelem, amelynek Vorosmarty folott tartott emlékbeszédé-
ben baré Eotvos Joézsef adott megkapé kifejezést : «A nemzet,
mely a szellemi hatalmat folfogni s méltanyolni képes, de
elétte csak akkor hajol meg, mikor az férfias erényekkel
parosul, ... mélté arra, hogy érte a legjobbak faradjanak
s bizva jovdjében éltoket neki szenteljék.»?

A szellemi hatalméanal és férfias erényeinél fogva a magyar
életnek legnagyobb értékei kozé tartozé Kandé bizott a
nemzet jovGjében s életét a hazdnak szentelte.

Legyen aldott emlékezete!

ZevovicH KorNEL.

1 Thukydides: Historiae. I11. 43. (Perikles hires halotti beszéde.)
2 Baré Eotvos Jozsef emlékbeszéde Vorosmarty folott. Akad.
Ertesit6. IX. 1859.
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TERKEPEK A NEMZETISEGI
TERJESZKEDES SZOLGATLATABAN.

— Masodik és utolso koézlemény.! —

Négy évvel a vilaghdbora befejezése utan, 1922-ben,
jelent meg Kosztics szerb alezredesnek Mit kell mint katond-
nak tudnom? cimili katonai tankonyve,? amelyhez térkép is
van csatolva. A térképbdl meglatjuk, amit a konyv tanit,
hogy még mely teriiletekre szamit Jugoszlavia. Ezek : Baranya
varmegye északi része Pécesel, a Duna—Tisza kozott és
Maros-szogben észak felé tovabbi kitolasa a hatdrnak, Roma-
niatél a Banat Temesvaron tal és le Orsovaig, Bulgariabol
nagyobb teriilet, Olaszorszagtdl Isztria Polaval, Trieszt és
az Isonzd-vonal, végiill Karintiabdl egy kisebb sav.® A jové-
nek ezt a képét a tankonyv alapos magyarazatokkal is kiséri,
amelyekbdl egvebek kozt megtudja a katona, hogy Jugoszlavia
ellenségei az olaszok, magyarok, németek és bolgarok, hogy
még mindig nyogi az idegen jarmot szlav testvéreiknek egy
része, akik télik varjak felszabaditdsukat, e szent feladatot
és kotelességet. Szerencsések és boldogok csakis rabszolgasag-
ban sinyl6dé testvéreik felszabaditasa utan lehetnek. Nem
szabad elfelejteni, hogy 500,000-nél tobb szlovén él Olasz-
orszagban, sok szerb kozség magyar, roman és bolgar uralom
alatt van. «Kirdlysagunk ma még nem oleli fel az osszes szlav

! Az el6bbi kézleményt ldsd a Budapesti Szemle 1932. évi 656.
szamadaban.

2 Gj. Voj. Kosztics : Sta treba kao vojnik da znam? Celje. (Cilli)
1922. Gori‘ar és Leskoviek kiaddsa. — Ugyanaz javitott és kiegé-
szitett kiadas, 1924. A jugoszldv had- és tengerészetiigyi minisztérium
gyalogsagi feliigyelGsége dltal atvizsgilva és 1922. évi augusztus ho
23.-an kelt 1161. szamu rendeletével ajanlva. I. kiadas, 7., 16., 19.
stb. lapok.

3 Dr. Olay Ferenc: 4 magyar-olasz eqymdsrautalisdg eqy érdekes
fejezete. Pestvirmegyei Népmiivelés. 1930 aprilis.
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teriileteket. Egész Isztriat és Gorzot, Gradiskat, Triesztet
az Isonzéig, Zarat kornyékével, Cherso, Lussinpiccolo és
Lussingrande, Lastovo és Pelegrus szigeteket s az egész dél-
nyugati Szlavéniat az olaszok birtokoljak. Krajna északi
részét és Stajerorszagot Ausztria, Eszakbaranyat és a Muran-
tal egy részét Magyarorszag tartja megszallva. A Banat
keleti részét a romanok, Viddint és a Szerdacski-keriiletet
a bolgarok birtokoljak, az albanok pedig Skutarit és Eszak-
albania egy részét tartjak megszallva.l A cirillbetis els6 ki-
adason kivil utalunk még a latinbetiis negyedik kiadasra is,
amely azonos tartalommal és térképpel 1924-ben jelent meg.?

E tankonyv izgaté tartalmaval és ugvancsak izgaté fel-
irattal ellatott térképével nemcesak a jovs jugoszlav tervekre
vet kell6 fényt, hanem arra a békétlenséget és a népek kozuti
megértést kizar6 tevékenységre is, amelynek épen ellenkezs-
jére torekszenek a vilagbéke apostolai és a Nemzetek Szovet-
sége. . %
A magyarellenes irredenta legrégibb tevékenységi helyét
a roméanoknal talaljuk. A roman tudomanyos és irodalmi élet
renaissance-anak Gttoréi Sinkai Gyorgy (1753—1816), Maior
Péter (1760—1827) és Klein (Clain, Micul) Samuel (1745—
1806) torténetir6k és nyelvészek voltak, akik felallitottak
a dako-romanizmus dogméajat, vagyis hogy a Trajanus
rémai csaszar utddaitél (ezen elmélet szerint) leszdrmazéd
osszes roman fajok és ezek Aaltal lakott osszes teriilet egy
allamban egyesittessenek. Erre az eleinte tudoméanyos és iro-
dalmi gondolatra lelkesen eskiidott a kiilfsldon tanul6é roman
ifjusag s ennek atjan foglalt helyet a kiilfldi irodalomban
és lapokban.® A roman fejedelemségekben pedig a Magyar-

! Dr. Olay Ferenc : 4 magyar miivelddés kdlvdridja az elszakitott
terileteken. 1918—1928. Budapest, 1930. 191. lap.

2 Matériaux de discussions sur la nécessité d’un désarmement
moral dans les Balkans. l.a Macédoine. Genéve, le 29 février 1932.
No 192. Bp. 1 et 4.

8 Benoit Jancso : Quelques réflexions sur l’essai de N. P. Com-
néne «La Terre Roumaine o travers les dges» Atlus historique, politique
et ethnographique. Payot et Cie. 1919. Paris. Budapest, 1920. Hor-
nyanszky. 36 lap -+ 11 térkép.
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orszagrol kivandorolt roman tanarok lettek a roman nemzeti
eszme uttorSi. fgy a dako-romanizmus mint politikai kove-
telés jelent meg, amelynek els§ nyilvinulasa a Bobb
Janos és Adamovics Geraszin piispokok 4ltal 1791-ben az
uralkodéhoz benyujtott Supplex libellus Valachorum volt,
melyben azt kérték, hogy adja vissza a kirdly a roman nem-
zetnek azokat a jogokat, amelyeket nem torvényes erd, ha-
nem igazsagtalansag folytdn vesztettek el az eléz6 szazad
folyaméan.! Kogalniceanu Mihaly,2 a roman nemzeti mozga-
lom vezérférfia és legkivalobb személyisége, Jassyban az
«Academia Mihaileanay-n 1843-ban tartott megnyité els-
ad4san alaposan meghatarozta a roman igényeket, amidén
kijelentette, hogy «Hazamnak tekintem azt az egész teriile-
tet, amelyen romanul beszélnek, és nemzeti torténelemnek
egész Moldva torténetét Gigv, mint az akkor volt, miel6tt
szétszakitottak volna, Roméanidét és erdélyi testvéreinkétn.
Ezek szerint tehat a roman torténelem az egész roman faj
torténelme s a romansiag nemecsak faji, hanem muvel6dési,
nemzeti és politikai szempontbdl is egységesnek tekin-
tends.3 [gy oltott Nagy-Roméania (Romania-Mare) eszméje
alakot. Ez a megmozdulas mar az 1840-es évek elején prcdu-
kalta is azt a térképet, amely azutdn egy évszazadon at hol
titkos, hol nyilt utakon terjesztette Nagy-Romaénia eszméjét,
igényeit és koveteléseit. Az erdélyi szdrmazisa Trebonianu
Laurianu ¢ volt szerkeszt§je Nagy-Romdania els§ térképé-
nek, amelyen a hatar egészen a Tiszaig terjed. Ez a térkép
szolgal azéta is alapjaul minden ilyfajtaja térképnek.® De

1 Jancs6 Benedek : Szabadsdgharcunk és a ddko-romdn torekvések.
Budapest, 1895. Lampel kiaddsa. 25—26. lap.

? Kogalniceanu Mihdly (Cogalniceanu Mihai) romdn térténet-
iré és allamférfiu (1817—1891).

3 Dr. Jancso Benedek : 4 romdn irredentista mozgalmak torténete.
Budapest, 1920. Bocskay-Szovetség kiaddsa. 29—30., 354. lap. (Actes
et documents relatives & I’'Union de la Hongrie avec la Roumanie.)

* Trebonianu Augustin Laurianu (1810—1881) fofeldi (Szeben
viarmegye) sziilletésli romdan térténetird, nyelvész és tanar, a romin
akadémia tagja.

5 Kozépajtai Barna Endre (Barabas Endre) : Romdnia nemzeti-
ségi politikdja és az oldhajkd magyarok. Kolozsvar, 1908. 88, stb. lapok.
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mar az 1800-as évek legelején is kellett ily térképnek léteznie.
Igazolja ezt Demeter Golescunak 1848. évi augusztus hé
19.-én Brailabol Joan Ghicahoz intézett levele, amely szerint
egyv hisz év el6tt — tehat 1828 koriill — Bécsben nyomta-
tott térkép van tulajdonaban s ezen c'supén a roman faj
altal lakott teriilletek wvannak feltiintetve: a Havasalfold,
Moldva, Besszaribia, Bukovina, Erdély és a Banat.!

Az eszme hamarosan belekeriilt a kiilfsldi irodalomba is.
Francia kovetére talalt s Vaillant tandrnak 1844-ben Parizs-
ban Roméniarél megjelent haromkostetes munkajanak mar
van ily térképmelléklete.? Mikor 1866-ban, Cuza fejedelem
lemondéasa utan a flandriai gréf nem volt hajlandé a roméan
fejedelemséget elfogadni és Hohenzollern Karoly herceget
valasztottdk meg a romanok, a Sigmaringenbe utazott kiil-
dottség a Treboniu Laurianu-féle térképnek abban az évben
megjelent masodik kiadisat mutatta be, amely Romaéaniat
Erdéllyel, a Bansaggal, Bukovinaval és Besszarabiaval egye-
sitve abrazolta. A kiildottség utalt arra, hogy e teriiletek
lakossaganak tobbsége roman, akik idével Karoly uralko-
dasa alatt készek lesznek egyvesiilni.®

A mult szdzad maésodik felében azutin egyméasutan
jelennek meg az ily térképek; a Nagy-Romaniat el6készits
torténelmek, foldrajzok toltotték meg a roméan tanarok és
tanitok fejét. fgy példaul az egykora irék szerint a dako-

! Ghica J.: Amintiri din pribegia dupa 1848. Bukarest, 1889,
22—23. lap. Idézi: Horviath Jené : Magyar diplomdcia. 1815—1928.
11. és 17. lapok.

2 J. A. Vaillant (fondateur du college interne de Bucuresci et
de VEcole gratuite des filles; ex-professeur de langue francaise &
I'Ecole nationale de Saint-Sava, membre de la Société orientale de
France): La Rowmanie ou histoire, langue, littérature, orographie,
statistique des peuples de la langue d’or, ardaliens, valaques et moldaves,
résumées sous le nom des romans. Paris, 1844. Edition A. Bertrand.
A csatolt térkép cime : Carte ancienne et moderne des Pays Romans
de Moldavie, Bessarabie, Bucovine, Vallaquie, Vacaris, Aurare,
Ardialie, Banat. 1814.

3 Hohenzollern Kiaroly Lajos herceg a csaldd sigmaringeni
4gdbol. (1839—1914.) Sigmaringen dunamelletti kis német véros, a
Hohenzollern-hdz székhelye.
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romanizmusnak «valésdgos evangéliumar» az a memorandum,
amelyet Ilarianu Papiu intézett 1860-ban Cuza fejedelemhez
és ugyanennek 1861-ben megjelent ropirata, amelyek mind
a roman igényekr6l tanuskodnak. El§bbinek cime : «Emlékirat
a romanoknak a németekkel, szlavokkal és magyarokkal
valé viszonyardl Ggy békében, mint egy Eurépa keletén ki-
torendS forradalom idejében. Benyujtva Cuza A. J. fejede-
lemnek 1860-ban». A masik ropirat cime, amely négy idegen
nyelven is terjesztetett: Independinea constitutionale a Tran-
silvanei. Ut6bbi szerint roman szempontbél Erdély alatt
nemecsak a tulajdonképeni Erdélyt kell érteni, hanem azt
a teriiletet, amelyen roméanok laknak s amelynek tulajdon-
képeni hatarvonala nyugat felé a Tisza!! A Liga Culturala
1908. évi naptdridban Rascanu Péter romaniai képvisels
Az én elsé tanitém cimi megemlékezésében elmondja, hogy
1855-ben a birladi elemi iskolaban erdélyi szarmazasa tani-
téja «@ romén orszagok térképe» (Carte a Terilor Romane)
cimi térképbdl és Trebonianu Laurianu kényvébdl tanitotta.?

A jol megszervezett és anyagilag alatamasztott éroméniai
propaganda, amelynek élén a Liga Culturala allott, lassan-
ként azutdn az erdélyi roman iskoldkban is észrevehet§ ala-
kot oltott. Az 1880-as évek elején mindnagyobb szamban
megjelennek az erdélyi poépak és daszkalok kezeiben azok
az iskolai térképek is, amelyeken szemléltets kifejezésre
jutott a Tiszdig terjed6 Romania-Mare eszméje. Igy hirdet-
ték a nagyroman eszmét és Magyarorszag feldarabolasanak
sziitkségességét. A nagyrészt allamsegéllyel fenntartott ma-
gyarorszagi roman iskolakban nem egyszer foglaltak le a til-
tott tankonyvekkel becsempészett térképeket is, amire nézve
jellemzésként felemlitjiikk, hogy 1868-t61 1895-ig — tehat
huszonhét év alatt — 164 tankonyvet és térképet volt kény-
telen a magyar kozoktatasiigyi kormany kitiltani Magyar-
orszag teriiletérsl. Ezek kozt a legtobb — 84 — roméan volt,
mig 16 osztrak-, 14 német- (30), 18 t6t-, 12 szerb-, 3 horvat-,

1 Jancs6 Benedek i. m. 69—70. lap.
2 Jancs6 Benedek : Szabadsdgharcunk és a ddko-romdn térekvé-
sek. Budapest, 1895. 260—282. lap.
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9 rutén-, 7 cseh- és 1 magyarnvelvi volt.! Az 1895. év utan

kovetkezd id6bél, — amikor a nemzetiségi mozgalmak a leg-
er6sebb iramot vették fel — sajnos, nem 4ll rendelkezésre

attekinté kimutatas, de a legnagyobb valdszintiséggel lehet
arra kovetkeztetni, hogy a haborat megel6z6 hasz év alatt
a kitiltott tankonyvek és térképek szama még nagyobb volt.2
A hatésidgok természetesen a féktelen izgatdsokat nem néz-
hették sz6 nélkiil s tobb esetben megtorlé eljarast inditottak,
amikor mar a torvényszegés kialtéva valt. A hozott itéletek
azutin még fékevesztettebb izgatasoknak lettek el§idézéi.
Példaul 1911-ben 148 tanit6 ellen indult allamellenes maga-
tartas miatt eljards.® A varmegyék kozigazgatasi bizottsagai
és kiralyi tanfeliigyel6i mar az 1880-as évektdl kezdve mind-
gyvakrabban tettek jelentést a tankonyvek, térképek atjan
torténé és tollbamondott vagv rajzoltatott iskolai propa-
gandardl is. (A tollbamondast azért valasztottak, hogy ne
legven bizonyiték a taniték tiltott miikodésére s ezért volt
ez annyira veszedelmes moédja a propagandanak.?) A tan-
konyvek és térképek Gtjan folytatott magyarellenes mozgal-
makat a képvisel6hdzban és a delegaciéban is tobbizben
szovatették. Tgy példaul baré Simonyi Lajos orszaggyiilési
képvisel6 a nemzetiségi torvényjavaslat targyaldsa alkalma-
val méar 1868. évi november hé 24-én mondott beszédében
megemlékezett arrédl, hogy van egv térkép, amelyv Magyar-
orszag felosztasat abrazolja.’ Gréf Apponyi Albert 1894-ben
a delegécié iilésén szdlalt fel és hivta fel a figyelmet a vesze-
delemre, amelyet a becsempészett hamis taneszkozok jelen-
tenek.® Ugyanakkor roman részrél, még pedig nemecsak az

1 Morlin—Szuppan : 4 magyarorszdgi népoktatdsiigy. Budapest,
1898. I1. kotet, 625. lap. Néptanitok Lapja 17/1906. szdm. A m. kir.
vallas- és kozoktatdsligyi miniszter 17,095/1906. 'szamu rendelete az
1868—1906 kozott kitiltott tankoényvekrdl és térképekrdl.

2 Dr. Olay Ferenc: A térképek irredentdja a vildghdbora elstt.
Pesti Hirlap. 1930 II. 28. i

3 Néptaniték Lapja 22/1912. szdm.

1 Dr. Olay Ferenc i. m. 90. lap.

5 Vitéz Nagy Ivan: A nemzetiségi torvény a magyar parlament
eldit. 1861—1868. Budapest, 1930. Magyar Kiliigyi Tarsasag. 21—22. 1.

6 Jancsoé i. m. 215—216. és 357—358. lapok.
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éroméniaiak, hanem az erdélyi romanok részér6l is azokat
a roméan tankonyveket, amelyek azt tanitottik, hogy Ma-
gvarorszadg a mi hazank, hogy az orszagban tobbféle nemzeti-
ség lakik, amelyek egviitt alkotjak az egységes és oszthatat-
lan magyar nemzetet, hogy az allam hivatalos nyelve a ma-
gyar, amely nyelv a sok nemzetiség kozott a megértést koz-
vetiti, a legszigoribban elitélték s a tanuléknak a magyvar
nvelvre valé tanitasat kinzasnak nevezték.! Ks ugyanezek
az allamok merészeltek tiltakozni még a legutébbi idében is
az ellen, hogy a régi Magyarorszag térképei haszniltassanak
az j hatarok feltiintetése mellett!

Ma tehat sajnalattal kell megallapitanunk, hogy mily
végzetes tévedés volt allami tdmogatasban részesiteni azokat
a nemzetiségi iskolakat, amelvek — igen kevés kivétellel —
a magyarsag ellen val6é izgatasnak melegagyai, az ezeréves
hazatdl valé elszakadasnak és az orszag osszeomlasanak els-
készit6i voltak. Vajjon tlrte volna-e mas allam azt, hogy.
ezeréves teriiletén a jotéteményként beengedett és letelepi-
tett nemzetiségek iskolaikban oly tankonyveket, térképeket
és jegvzeteket terjeszzenek, amelyek az orszag politikai egy-
ségét és biztonsagat veszélyeztették egy évszazadon at?
Csak a magyarsag messzemend béketirésének és jéindulatianak
jelét kell latnia minden elfogulatlan birilénak abban, hogv
nem sokkal erGteljesebben lépett fel a kormanyhatalom a
hazadrulas-szdmba mend szamtalan eset megismétlgdésének
megakadalyozasira. Es vajjon elképzelheté lenne-e ma az
utédallamokban, ha a magyarsag jogos koveteléseinek el-
érésére ily taneszkozoket hasznilna?

A diploméacia kozbelépése sem volt elkeriilhets a tér-
képek iigyében. 1881 mércius havaban jelentés érkezett a
cs. és kir. kiilliigyvminisztériumhoz, amely szerint Slaniceano
akkori roman hadiigvminiszter egy altala még 1876-ban
szerkesztett foldrajzi kézikonyvet a katonai iskolaknak ajan-
lott, a konyvhoz pedig egy térkép is volt csatolva, amelyen
Décia részeiként Bukovina, Erdély, a Banat és a Maros-

v Az erdélyi és magyarorszdgi romdn egyhdzak és iskoldk élete és
szervezele a vildghdbori eltf. Lugos. 1930. 22, lap.
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jobbpart voltak feltiintetve, délnyugati magyar-roman ha-
tarként pedig a Cserna-folyé.! E jelentés folytan a bukaresti
osztrak-magyar kovet utasitdast kapott, hogy a sziikséges
adatokat és a konyvet szerezze be s eljarasardl tegyen jelen-
tést. Ugyancsak 1881-ben keriilt napvilagra a Gorjan ezredes
altal készitett térkép is, amelynek megsemmisitését kove-
telte azutan a monarchia diploméciai Gton. A roman kor-
many «angyos és kevéssé megnyugtaté» valaszt adott és kor-
rendeletet helyezett kilatasba a térképnek az oOsszes nyilva-
nos iskolakbdl leendd kitiltasdra. A bukaresti kovetséghez
intézett rendelet 1881 jnius 3.-An hangsilyozza a valasz elég-
telenségét és utasitja a kovetet, hogy allapitsa meg, vajjon
a kilatasba helyezett korrendelet megjelent-e. A rendelet
atmutatast adott a kovetnek arra is, hogy mily allaspontot
foglaljon el s e titkolja el, hogy mi, badrmennyire is jelent&ség-
‘nélkiilinek tartjuk az ily helytelenségeket (Unarten), gyakor-
lati szempontbél ez alkalommal nem fogadjuk az igvet
nyvugalommal. Nem kivanunk olyat, amit a roman kormany
ne tudna a fennall6 térvények alapjan teljesiteni, de nem
tudjuk elfogadni, hogy ne volna eszkoéz arra, hogv Gorjan
ezredest felelgsségre vonjak. Egy korméany mindig felel6s
alarendeltjei kihdgasaiért és kiilonosen a katonai fegyelem
szamos moédot nyujt erélyes kozbelépésre ebben az iranyban.
Nem érthetetlen, hogy éppen a mostani hadiigyminiszter
szeretné magit egyv ily feladat alél kivonni. Nem keriilte
el figyelmiinket, hogy Slaniceano ur a szerzéje annak a fold-
rajzi tankonvvnek, amelynek ugvanaz az iranyzata, hogy
szandékosan tévessze meg a fiatalsdgot az oktatésnal és hogy
ennek a tankényvnek is melléklete volt egy térkép, amely
gyvants hasonlatossdgot mutat a Gorjan-féle térképpel.
Annak idején ezeket a bizonyitékokat mindkét miniszter-
elnoknek megmutattam és csak azt a nagvmértékben kelle-
metlen benyoméast allapithattam meg, amelyet ezek naluk
keltettek. Az ily kiadvanyoknak ismétlédésében azonban
oly rendszert latunk, amely ellen szigort tiltakozast kell

1 (Cs. és kir, kozos kiiliigyminisztérium. 570/1881. I. B. szdm.
1881. évi madrcius ho 1.
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emelniink. Ha a roman kormany vonakodik jéakaratanak
jelét adni és ezeknek a neveletlenségeknek (Ungezogenheiten)
nem akar véget vetni, akkor § lesz az, amelyet feleléssé
tesziink . . »1 Az 1881. évi augusztus hé 1.-én a bukaresti
kovetséghez intézett Gjabb bécsi utasitasbdl 2 megtudjuk
a kovetkez6ket : Majus 1.-én 64/pol. szam alatt gréf Hoyos
tett az elgbbi rendeletre jelentést. E szerint a roman kultusz-
és kozoktatasiigyi miniszter az Osszes elemi iskoldk vezetsi-
hez rendeletet intézett, hogy ennek értelmében az osszes
nem engedélyezett taneszkozoket — amelyek kozé nyilvan
a Gorjan-féle térkép is tartozik — vegyék ellenbrzés ala
és az iskolakbol tavolitsak el. Ugyancsak gréf Hoyos majus 1.-i
jelentésébdl az tiint ki, hogy a roméan hadiigyminiszter Cernat
tabornokot bizta meg, hogy Gorjan ezredest figyelmeztesse
térképének a keresked8ktél és a kereskedelembd! valéd vissza-
vételére. Azonban a jalius ho 20.-1 81/C. szamu jelentésbél ki-
tlnik, hogy «a térkép, mint engedélyezett taneszkoz, a buka-
resti konyvkereskedésekben kaphaté és az iskolakban hasz-
nalatban van, az ellenkezd rendelkezések ellenére. Ez az
eljaras csak noveli a kellemetlen benyomast, amelyet mar
eddig is az ugy tett.» Mindezekrsl a kiliigyminiszter grof
Tisza Kalman miniszterelnokot 1881. évi augusztus hé 1.-én
2352/I. B. szam alatt kelt atirataval értesitette® A. E. Gor-
jan ezredes térképének tovabbi sorsardl a kiiliigyminiszter-
nek egy, két évvel kés6bb a magyar miniszterelnokhoz inté-
zett atiratabdl értesiiliink, amely egy masik ily térkép tigyé-
ben folytatott targyalasrél szél.® E szerint a Gorjan-féle
térkép hamis allami elnevezéseket hasznalt ; az osszes roma-
noknak egy allamba valé tartozasat szinezve is feltiintette
és az Osztrak-magvar Monarchidhoz, valamint Oroszorszag-
hoz tartozé teriiletek cimereit Roméania teriileti eimerei kozé
vette fel. A diplomaciai fellépések kovetkeztében a térkép
ismételten valtozasokon ment at. Elgszor agy dolgoztik at,

! Ministerium des Ausseren. Informationsbureau. ad No.
1842/I. B. vom 3. Juni 1881.
2 Min. d. Auss. ad No. 2352/I. B. vom 1. August 1881.
3 Orszagos Levéltar. Torzsszam : 773. 1881. Csomoszam : IV,
* Ministerium des Ausseren. No. 1582/4. I. B. vom 8. Juli 1883.
Budapesti Szemle. 226. kitet, 1932. aug. 12
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hogy az Osztrik-magyar Monarchidhoz és Oroszorszaghoz
tartozé teriileteket atnyomtak, hogy azok mint odatartozok
tiinjenek fel. Ezt azonban nem tartottuk elfogadhaténak
és elégségesnek, mert az dsszes roman teriileteknek szinezése
azonos maradt s az itteni cimerek is a roman cimerek kozt
szerepeltek. 1882-ben azutan Gjabb tiltakozas utan lényeges
javitason ment at, mert Dakoromania egységes szinben valé
kiemelését és feltiintetését elejtették, tovabba a kifogasolt
teriileti elnevezések (Crisiana, Timisiana stb.) elmaradtak,
végiil a valédi hatdrvonalat lathatéan és kifejezetten ki-
emelték.

Kozbevetfleg emlitjiik meg, hogy a Gorjan-féle hamis
térképet Herman Otté (1835—1914) egy cikk keretében
1894-ben kozolte, amikor is a roman térképekkel tizott izga-
tds nagy veszedelmére erlteljesen mutatott ra. «A magyar-
sadg, — frja — mint allamalkot6 elem, az egyik oldalon all
ezredéves torténelme vildgos tanusigaival, melyek szerint
a szabadsig és felvilagosodas érdekében teljesitett misszidt,
még pedig az emberiség szolgalatdban is. A masik oldalon 4ll
az olahsidg «oémair koveteléseivel, melyekre itt sem az ethno-
légia, sem az anthropolégia mértékeit alkalmazni nem akar-
hatom, mert messze vezetne. De egyet el kell ismerni, hogy
t. i. az olah irredentista propaganda, mely Magyarorszag
egységének megbontasara tor, tervszeriien, szivésan és nagy
koriltekintéssel mikodik. Salyat kivaléan arra fekteti, hogy
%) nemzedéket neveljen, mely telitve legyen irredentisztikus
tartalommal ; neveli pedig itt és a Havasalfold ifja allama-
ban is, amint az utébbit a mellékelt térképméasolat bizonyitja.
A térképnek stlyt kolesonoz, hogy a kiraly és kirdlyné arc-
képét is mutatja : egvébként kotelezd taneszkoze a roméniai
. varosi és falusi népiskolaknak, abrazolvin a «oméan fol-
dety — «Terile romaney! E foldnek nyugati és északnyugati
hatarat azutan a Tisza és folytatolag a Latorca alkotna s igy
a magyar Szegednek egy része méar olah foldre esnék; Deb-
recen teljesen benne van ; Mako, Hodmezbvéasarhely, Mezd-
tar, a Nagy-Kuansidg, a Hajdasag, Szaboles, Bereg, Mara-
maros, az egész Erdély, délnek Temes, Torontal, Krassé-
Szorény mind csupa mer§ olah fold! gy oktatjak az ifja
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oldh nemzedéket tobb mint egy évtizede! Evvel egyiitt jar
az, hogy az ifju nemzedéket a magasabb fokon francia és
olasz f6iskolakban neveltetik, hogy mint allitélag latin fajt
a nyugat hatalmas latin népcsaladaival szerves kapesolatba
hozzak, az illeté nyelvek alapos ismerete és jol apolt tarsa-
dalmi osszekottetések révén pedig szorosan Osszeflizzék.
A cél és az eszkoz igy teljesen vilagos. Es ha kérdjiik, vhjjon
e koriiltekintd, tervszerii eljarassal szemben és akkor, amikor
a propagandanak mar sikeriilt az erdélyi MezGség legutolsé
foldalatti viskéjaba is bevinni az elszakadas eszméjét, mon-
dom, ha kérdem, hogy elégséges-e az, amit a magyar allam
és a magyar tarsadalom evvel szemben multja és jovdje
érdekében tett? — Az én feleletem a leghatarozottabb : nem
A térképen az uralkodé par képén és a feliraton ? kiviil ott
lathat6é a roman zaszlé és a roman cimer is. A szegélyezés-
ben sorban ott vannak a roman megyék cimerein kiviil, a sar-
kokban, a leend§ orszagrészek: Bukovina, Erdély, Marmaros,
Temes és Kdérosvidék cimerei, azonfelil négy iires hely.
Mar tehat a mai Romaniat abrazolja ez a térkép, hozzdadva
a tiszai hatart!

A Slaniceano- és Gorjan-térképek utin — 1883-ban —
ajabb diploméciai 1épés tortént a Zamphirolu-féle térkép
iigyében.3 Ez esetben Trefort Agoston, m. kir. vallas- és koz-
oktatastigyi miniszter kiildotte meg a kifogasolt térképet
a miniszterelnoknek, mert azon «Erdély és Magyarorszag
egészen a Tiszaig terjedd része Roménia kiegészit8 részei-
ként van feltiintetves. Kozolte még a miniszter, hogy
értesiilése szerint Romaénia nyilvanos iskolaiban ily térképek
vannak kézhasznalatban és azokat a surd érintkezés folytan
dthozzak Magyarorszagra, mialtal ezek 4llamellenes aspira-
cicknak Gj meg j tapot nyujtanak. A minisztertanics osz-

1 Herman Otto : Oldh irredenta. Vasirnapi Ujsdg. 23/1894. sz.
383—384. lap.

2 Charta murala Dacia Moderna sau Terile Romane. Pentru
Scolele Primare Urbane si Rurale. de A. E. J. Gorjan.

3 A térkép felirata : Charta Terrilor Romane sau Dacia moderna.
Pentru Scolele Primare de Ambe-sexe. De G. A. Zamphirolu (Pro-
fessor). 1876. 1 Lei 25 bani. Editura Librarie Zametzkiy e Co.

12%
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tozott a véleményben és ennek alapjan a miniszterelnok meg-
keresést intézett a kozos killiigyminiszterhez, amelyben ki-
emelte, hogy Bukovina is Roméanidhoz csatoltnak van jelezve
a térképen.! A kiiliigyminiszter valasza szerint — amely, mint
fentebb emlitettiik, a Gorjan-féle térkép iigyében tortént
kozbelépés eredményét is ismertette — a Zamphirolu-térkép
a roman sovinizmus megnyilvanuladsa, amely a térok habora
utan viragzott fel s amely ellen erélyesen allast foglaltunk.
A m. kir. vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter 1889-ben ismét
egy napvilagra keriilt térkép, a Mihailescu-féle iigyében irt
at a miniszterelnokhoz,? aki az iigyet a minisztertanics elé
terjesztette s ennek 1889. évi jalius hé 10.-én hozott hataro-
zata alapjan irt &t ismét a kozos kiilligyminiszterhez. A tér-
kép 3 szintén a szokasos hamisitasokkal van tele, mint a mar
emlitettek. A kiiligyminiszter valaszaban kozolte, hogy az
iigyrdl a béesi roman kovettel folytatott targyalast, aki a tér-
kép helytelenségét és soviniszta iranyat teljesen elismerte
s kormanyanak tett jelentésére kapott utasitas alapjan ki-
jelentette, hogy a térkép a romaniai iskolakban nem hasznal-
tatik, de iigyelni fog a roman kormény arra is, hogy a térkép
ne terjesztessék. A roman kovet bizalmasan kijelentette, —
s ez az eddigi térképtargyaladsok médszerét jellemzden egésiti
ki — hogy «Bukarestben joggal hiszik, hogy ilyen iranyzatos
térképészeti munkak orosz iigynokoktél szarmaznak.at Ev-
tizedes és sokszor bizonyitott ezen tevékenységiiket tehat
a romanok nem atallottak az oroszokra rafogni, holott ezek-
nek is ép gy volt okuk tiltakozni Besszarabiara formalt igé-
nyiik miatt.

! A minisztertandcsnak 1883. évi majus hé 10.-én tartott ulésén
10. szam alatt hozott hatdrozata. A m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi
miniszter 1883. évi majus ho 12.-én 866/1883. eln. szamu 4tirataval
megkiildi a térképet. 1593/1883. M. E. szamu atirat a kozos kiligy-
miniszterhez. .

2 1775/1889. eln. V. K. M. szdm.

3 Cime: Romdnia cu tdrile Romdne-Vecine Harta. Intocmita
pentru folosul scélelor primare de Nicolae Michailescu profesor de
geografie la liceul Matei Basarabd.

1 Miniszterelnok atirata a V. K. M.-hez 3527/1889. M. E. szdm
alatt, melyben az eljards eredményét kozli.
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A Vulcan-féle haborGelstti térképen! a roméan éhség
mar bekebelezte Ugocsa és Bereg (Ugocea, Beregu) var-
megyéket is. A Romania Terile Vecine. Harta Politica, 1899
cimi térkép szintén ily beosztast.? Késébb pedig a nagyobb
elterjedtség érdekében mar levelezdlapokon is folyt az agi-
taci6. A Bratila-féle térkép-levelezSlapon 3 felfegyverzett
katona trombitat fajva hirdeti a nagyromén allamot.

Igen érdekes a megemlitésre, hogy Sturdza Sandor 1904.
évi munkéijiban,* mely a ddko-roman elméletet fejti ki s fold-
rajzilag is bemutatja Romaniat, a roman tartomanyok kozt
Erdélyen, a Banaton, Kdérosvidéken és Marmaroson, Buko-
vindn és Besszarabian felil még Macedénidra és Isztriara a
dalmat szigetekkel is igényt tamaszt!

Az 1906. évi bukaresti nemzeti kidllitist Karoly kirdly
tronralépésének negyvenedik évforduldja alkalmaval gy
rendezték a romanok, hogy az ne csak az akkori roman 4lla-
mot, hanem a leendé Romania-Marét is bemutassa. A ki-
allitison Magyarorszag ezen a néven nem szerepelt, hanem
a Tiszaig terjed§ teriillet mint a «hataron taly» (Peste hotare)
volt megnevezve. Ennek a «hatarontaly-i allamnak néprajzi
térképe is ki volt fiiggesztve, hadd lassa a vilag, meddig lak-
nak roméanok a hajdani Décia teriiletén. Az erdélyi latogato-
kat pedig <hazajoveteliik alkalmabély idvozolték a kiallita-
son, mert «ma mar a Karpatok nem vélasztanak szét, hanem
egyesiteneky, s kivantik a fogadé beszédekben, hogy «mind-
nyajan egvek» legvenek, akiket «a kozos jove egyesity, mert
«Trajan oszlopanak széttort részeit vssze fogjak ragasztani».®

Mi sem természetesebb, mint hogy Roméanianak a vilag-
habortba valé beavatkozasit megel6zéen és a szerzddés-

1 Cime: Harta Romdniei Mari si a Tuturor Drumuliror de
architect I.

?2 Nagyajtai Barna Endre i. m.

3 ('ime : Harta Natiunei Romane. Intocmita de Joan Bratila,
institutor. Golesti. (Ramnicu-Sarat.)

¢ Alexandre A. C. Sturdza : La terre et la race roumaine depuis
leur origines jusqu’a nos jours. Paris, 1904.

5 Jorga, Delavrancea, Tocilescu beszédei. L. Nagyajtai Barna
Endre i. m. — Jancs6 Benedek i. m. 293—296. lap.
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szegést kovetd 16vidéltii habortja alatt sem sziinetelt az ily
térképek kibocesatasy és terjesztése. Bureanu szdzados A ka-
tona koényve az trds-olvasds megtanuldsihoz cim(i haboraelstti
konyvének 78.lapjan van egy térkép a tiszai és galiciai hatar-
ral.! Rovid sziinet a hamis térképek terjesztésében csak a koz-
ponti hatalmak megszallasa alatt allott be, hogy azutan a
megnovekedett Roménia telhetetlenségében tovabb is foly-
tassa izgatésat a Tisza-vonalig vald torekvései tekintetében.
Petrescu Comnen berni roman kovet mar 1918-ban meg-
jelent iranyzatos konyvében % erszakosan kisérli meg bizo-
nyitani azt, hcgy a roménoknak torténeti joga volna a
Dnyeszter, Fekete-tenger, Duna és a Tisza kozt fekvd terii-
letre. A munkéhoz tobb térkép tartozik, amelyek 1eljes egé-
szitkben irdnyzatos céljai szolgalataban allnak. Igen jellemz8
«A roman fejedelemségek Vitéz Mihaly koraban»® cimi tér-
képe, amelyen a romén hatir a Hernadnal van és még Kassa
is a roman fejedelemséghez tartozénak van feltiintetve!
A kozolt adatok és a térkép szinezése természetesen a romanok
javara késziilt e térképen. [gy pl. Nagyszalonta, Szarvas,
Hajdaboszormény, Szatmar szinmagyar vidékei Ggy szere-
pelnek, mint roman nyelvszigetek, holott azokon a vidéke-
ken magyarok laknak. Marmarossziget és kornyékén a tér-
kép szerint egy magyar sincsen, holott 20,000-en felill van
szamuk. Hajdaszoboszl6, mint roman nyelvsziget, hatszor
oly nagynak van jelélve, mint Nagybanya vagy Kolozsvar,
pedig Hajdaszoboszlé kornyékén 2950 roman voit legutébb,
mig Nagvbanyan 10,000 és Kolozsvar kornyékén 77,000
roman, amely szdmok a jelzett korra is arinylagosan fel-
veheték.4

Balan csernovici tanar még 1919-ben megjelent német-

! Jancs6 Benedek i. m. 368—369. 1.

2 N. P. Comnéne : La Terre Roumaine a travers les 4ges. Atlas
historique, politique et ethnographique. Paris, 1919. Payot et Cie.

3 Les principautés roumaines a Uépoque de Michel le Brave. 31. 1.

* Benoit Jancs6: Quelques réflexions critiques sur Uessai de
N. P. Comnéne «La Terre Roumaine a travers les dgesy. Atlas historigue,
politique et ethnographique. Paris. Payot et Cie. 1919. Budapest, 1920.
Hornyanszky. 35 lap és 11 térkép.



Térképek a nemzeliségi terjeszkedés szolgdlatdban. 183

nyelvili roman torténelmi konyvében?! a tiszai hataron kiviil
Bulgaria egy részét is Romanidhoz szamitja ; a Duna-Tisza
kozének felirata pedig: Austro-Hungaria, zaréjelbe Pan-
nonia-t frva! A bukaresti katonai és foldrajzi nyomdaban
1921-ben Dragu tabornok Erkélcsi és nemzeti nevelés a véderd
szdmdra cimen megjelent tankonyvében? az «egység tanca»
(Hora unirei. 361. lap) cimi térképen a hatir ugyancsak
a Tiszdnél van s azon feliil nemesak a Duna jobbpartjan veszi
el végig a bolgar teriileteket, — akarcsak Kosztics a szerbek
részére — hanem a szovetséges Jugoszlaviatdl is. A Nagy-
Romaéanianal is nagyobb birodalmat roman nemzeti viselet-
ben levé nék és férfiak tancoljak koril, mig bent, Bukarest
koriil, zenekar fujja a gy6zelmi né6tat.? A roman hadiigy-
minisztérium hivatalos kiaddsaban 1922-ben megjelent Ma-
nualul ostasului Roman ciml katonai tankényv szintén lep-
lezetlenill mutatja be két térképén, melyeknek «Romania-
Mare» a cimiik, az egész (!) roman teriiletet. Jellegzetessége
e két térképnek az, hogy a Banatot — amelyet Jugoszlavia-
hoz csatoltak az osztozkodaskor — szintén Nagyromania-
hoz csatolva 4brazoljak.t

A mai Romania iskoldiban — még pedig a magyar tan-
nyelvii iskoldkban is, tekintve, hogy a nemzeti targyakat
roman nyelven tanitjdk — a torténelmet dr. Joan Lupas
Istoria Romanilor cimii tankoényvébdl tanitjak, amelynek
Décia cimti képmellékletén a régi rémai tartomany hatéarai
a mas hatirokkal egyeznek meg s a helységnevek nem akkori,
hanem mai neviikkén szerepelnek, igy pl. Timisoara (Temes-

‘

! Geschichte der Rumdnen. Lebrbuch fiir die oberste Klasse
der Mittelschulen. Von Theodor Balan, Professor am Liceul «Aron
Pumunuly in Cernauti. Genehmigt vom «Secretariatul de serviciu
pentru instructiunea publica al Bucovinei» mit dem Erlasse vom
15. September 1919. ZI1. 2381. Cernauti, 1919. im Selbstverlage des
Verfassers.

® General Constantin Dragu : Educatiunea Morali si Nationald
in Armatd. Editia Il-a revizutd si ddaogatid. Bucuresti. 1921. Tipo-
grafia serviciului geografic al armatei.

3 Az egység tanca. Kezet fogtak mindazok — Kiknek romén
szivilk van, — Ks eljdrtdk Roménia korill — Az egyesités tdncat.

* Janes6 Benedek i. m. 357—363. lap.
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var), Oradea-Mare (Nagyvarad), Brasov (Brassé), Risinov
(Rozsnyd), Odorheiu (Székelyudvarhely), Siget (Marmaros-
sziget), Cristesti (Székelykeresztir), Bucuresti.l

Ily eszkozokkel vezetik tehat félre a romaniai tanuld-
ifjusdgot s akarjak «tudomanyosan» igazolni a roman terii-
leti igényeket. Ugy latszik, mar masképen, mint a tiszai hatér-
ral, nem is tudnak térképet szerkeszteni és kiboesiatani, ami
semmiesetre sem egyezik a béke és pacifizmus jelszavaval,
amelyet idénként roman részrél is hangoztatnak,

* %k %k

Az idézett néhany példa élénken bizonyitja azt a szivés
és minden eszkozt — még a valétlansidgok hirdetését is —
felhasznalé propagandat, amellyel ellenségeink aldastak ezt
a nemzetet. Munkajuk eredménnyel jart és a vesztett habora
utan mi sem volt konnyebb, mint ezeket a tanokat az amagy
is elfogult és bosszatol lihegs gybzteseknél cseng6 aranyakra —
ezeréves teriiletiink kétharmadanak elcsatoldsara — felvaltani.
A szétszakitott és tonkretett Magyarorszag mai allapota a leg-
jobban bizonyitja, hogy ennek a vérlazité igazsagtalansig-
nak megvaltoztatasara kell birnunk azokat a hatalmakat,
amelyek ezeket az &llapotokat lehet§vé. tették és okoztak
az altal, hogy hitelt adtak ellenségeink iigvesen alkalmazott,
de annél valétlanabb &llitdsainak. Ha pedig az el6adottak
alapjan is megfontolds targyava tesszilkk a varatlan és érde-
metlenill nagy jutalomban részesiilt utédallamok tovabbi
céljait és torekvéseit, akkor azt allapithatjuk meg, hogy
amire —— elsGsorban tankonyveikkel — késziilnek; az nem
a béke, hanem a tovabbi rombolas, a békétlenség tartdssa
tétele. Mert kérdezziik: miként képzelhetd el a lefegyverzés, a
nemzetkozi dontSbirésag, az altalanos béke keresztiilvitele az
tly moédszereknek mar az iskolaban valé alkalmazisa mel-
lett? Ezért elsé kotelességeink egvike a még ma is széltében-
hosszdban tanitott valétlansidgok, tévedések és tudomény-
talansagok kikiiszoboltetése és a fentebb felsorolt vagy azok-
hoz hasonlé nagyszami, féleg iskolai térképek kitiltatasa

! Nemzeti Ujsdg. 1927 X, 7.

[,
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mindazon orszidgokbdl, amelyek az eurdpai kultarkozosség és
népek szovetkezésének mélté és az igazsag alapjan allé tagjai
kivannak lenni. Az ilyen «kultara», mint amely az ismerte-
tett térképekben nyilvanul, nem tlrhet. Az igazsagért,
vagy akar vélt igazsagért lehet sokféle eszkozzel kiizdeni, —
de csak a valdsig és tisztesség eszkozeivel. A valdtlansagok
ellen pedig teljes erGvel kell a harcot meginditani, hisz ez
sajat nemzeti érdekiink mellett érdeke az altalanos emberi
miivelddésnek és a vilagbékének is, mert mint T'urgot irta : 1
«Megtorpanni egy tévedés el6tt, amelyet le lehet kiizdeni, biin
az észszertség ellen. Megtorpanni az igazsigtalansig el6tt,
amelyet le lehet kiizdeni, btin az emberiség ellen.»

OLay FerEwc.

! «S’arréter devant une erreur qu’on peut combattre, est un
crime contre la raison. S’arréter devant I'injustice qu’on peut com-
battre, est un crime contre I’humanité.»
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GOETHE «FAUST-JA A SZINPADON.

— Elsé kozlemény, —

A drama- és szinhaztorténelem kevés érdekesebb példat
mutat fel annak a bizonyitasdra, hogy minden egyes miivé-
szetnek megvannak a maga misztikus autonom torvényei,
amelyek egymast kizarjak, mint Goethe Faustjinak szin-
padi palyafutasat, mely voltaképen két kiilonlényegli vilag-
nak sziintelen és reménytelen nosztalgidja az egyesiilés utan.
A nagy példa igazolja, hogy a gondolkodas miivészete, a filo-
z6fia, és a magikus elszemélytelenedés miivészete, a szinhaz,
szellemi vérkeveredését olyan bels§ er6k teszik lehetetlenné,
amelyek folotte allanak még a legnagyobb langelme akarata-
nak is. Ez Goethe Faust-draméjanak szinpadi élettragédiaja.

Az anyag, amelyet Goethe feldolgozott, lényegében szin-
padra valé és a szinpad felé tort Gsid6k 6ta. Goethe el6tt az
ir6k egész sora birkézott e targgyal, a népszinpadok allandé
és kedvelt miusordarabja volt Faust és a babszinpadokon is
ott élt szamos forméban a fekete magiit Gz6 német doktor
furcsa figurdja. Tudjuk azt is, hogy egy ilyen babjaték-el6adas
iltette el a szdz éve halott német koltG-fejedelem lelkébe
a kés6bbi nagy dramai koltemény csirajat.! De maga az
«opus magnumy eredetileg nem szinpadra késziilt. Goethe,
aki kival6 gyakorlati szinhézi ember is volt egyben, nem
akart dramat irni, amikor évrél-évre toldozgatva, Gjabb és
ujabb jelenetekkel, koltéi betoldasokkal gyarapitva a tex-
tust, onmagat egy idtlen emberi tipussa 4lmodta a kozép-
kori mondan keresztiil. De mikor végre kiadta keze koziil
az elsd részt, egy-két év sem telik el és maris megkisérti 6t

! Goethe maga igy emlékezik vissza a babjaték-el6adasra :
«Die bedeutende Puppenspielfabel klang und summte gar vieltonig
in mir wieder.»
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a szinpad daimonionja. Es ettél a pillanattél kezdddik a
kisérleteknek maig (és minden holnapig) huzé6dé gazdag,
értékes sora, melyeknek célja : a szinpad szdmara meghédi-
tani és megtartani Goethe szinszertitlen dramai kolteményét.

Az alabbiakban roviden ismertetni prébaljuk ezeket
a kisérleteket és ezeknek szinhaztorténeti jelentGségét.
A Faust szinpadi palyafutisival szamos részletmonografia
foglalkozik,! de ezeknél mindegyiknél fontosabb forrasa ide-
vagé ismereteinknek az a braunschweigi kiallitas, melyet
1929-ben, Faust szinrekeriilésének 100. évforduléja alkal-
mabol rendeztek.? Ezt a kiallitast, mely Faust szinpadi sorsat

1 Brandt, H. : Goethes Faust auf der Kgl. Sdchsischen Hofbiihne
zu Dresden. Ein Beitrag zur Theaterwissenschaft. Berlin, 1921.
XVI. 274 old. és tabellak. — Creizenach, Wilhelm : Die Bithnen-
geschichte des Goetheschen Faust. Frankfurt a. M. 1881. — Enslin,
Adolf : Die ersten Theaterauffithrungen des Goetheschen Faust. Berlin,
1880. — Graf, H. G.: Goethes Anteil an der ersten Faustauffiihrung
in Weimar am 29. Aug. 1829. Weimar, 1904. — Horn: Uber die
Miinchener Faust- Auffithrungen (ungedruckte Diss.) 1928. — Petersen,
Julius : Goethes Faust auf der deutschen Biihne. Eine Jahrhundert-
betrachtung mit 16 Tafeln. Leipzig, 1929, 50 old. — Russo, Wilhelm :
Goethes Faust auf den Berliner Buhnen. Berlin, 1924, 224 old. —
Tille, Al.: Goethes Faust auf der deutschen Biihne. Zeitschr. f. Biicherfr.
5, 1 (1901. szept.). — Ulbrich, Franz: Radziwills Privatauffiihrungen
von Goethes Faust in Berlin. Studien zur Literaturgeschichte f.
Alb. Koster. Leipzig, 1912, 193—220. old. — Witkowski, Georg:
Goethes Faust auf dem deutschen Theater. Bithne u. Welt, 4., 1—14.,
57—64. és 91—102. old.

2 Ennek a kultur-, irodalom-, miivészet- és szinhdz-torténetileg
egyardant nagyjelentéségli kidllitdsnak elsé terme a torténelem és a
monda Faustjara vonatkoz6 dokumentumokat tartalmazta, még
pedig az 1. vitrin az 6rdoggel kotott szerzédés vandormotivumdnak
konyvekben, képekben, kiillonféle dabrazoldsokban jelentkezd adatait,
a 2. vitrin a torténelmi Fausttal egykoru és a kozvetlenil redkovet-
kezd kor iratait, Faust és Fausttal vonatkozdsban levd helyek képi
dbrazolasait a XVII. szdzadtol kezdve mdig, a 3. vitrin a német-
orszagi és a 4. vitrin a kulfoldi népkényvek, ponyvafizetek, Wagner-
népkonyvek, az 5. vitrin a mdgikus doktorra vonatkoz6 népdalok
gazdag gyujteményét mutatta be. A 6. vitrin Faust allitolagos szerz6-
ségével biiszkélkeds, az 6 neve alatt fennmaradt 6rdogidézd iratokat
sorakoztatta fel, a 7. a boszorkanyok és kisértetek, a 8. a vardzslis,
9. az ordoggel valo szovetség, alchemia és okkult filozofia kiilonféle
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és képzémivészetekben valé szerepét tarta a latogatok elé,
Carl Niessen, a kolni egyetemi szinhéztlidoményi intézet
vezetdje rendezte és ugyancsak 6 adta ki a szakszertliségi szem-
pontbdl kivalé forrasmiinek is tekinthet$ kataldgust.!

I. Az els6 rész bemutatasi kisérletei és részlet-
eldadasai.

A Faust szinrehozatalanak eszméje magatol a koltétsl
indult ki. Goethe méar 1810-ben, tehat két évvel az elsG rész
megjelenése utan, gondol miivének a weimari szinpadon val6
el6adatasara. Egv alkalommal vendégiil latja Friedrich Wil-
helm Riemer weimari irodalomtorténészt, sz6 esik a Faust
el6adatdsanak problémajarol, és a beszélgetés eredménye az,
hogy Goethe megbizza Pius Alexander Wolff nevi jeles
szinészét egy szcenarium kidolgozasadval. Wolff, akit maga
Goethe legkivalébb szinpadi tanitvanyanak tartott, munkéahoz
latott : az els§ részt ot felvonasra tagolta, melyekbdl az elsd
pl. az ajanlast és a két elGjatékot olelte fel. Tobb képet ossze-
vont. Természetesen néhany kép aldozatul eset, mig az
Auerbach-kocsmajelenetet szinpadtechnikai okokbdl a hatsé
szinpadon, mint «valtozast» jatszatta volna. Goethe néhany

emlékeit, végiil Goethe dltal bizonyosan ismert, Faust-motivumokat
4brazold képek érdekes sorat mutatta be. A masodik terem a Faust-
rol szolé népdraméiknak és babjatékoknak volt szentelve. Goethe
el6tt irt Faust-dramik elsé kiaddsai, szinlapjai, babjatékszovegkonyv-
kéziratok, babszinh4dz szinlapok, Faustot és boszorkdnyokat abrazolo
papirpénzek, kozvetleniil Goethe el6tt és kordban irt Faust-dramak
kéziratai, kiilonféle kiaddsai voltak itt lathatok, mig végre a har-
madik teremben elérkeztiink a nagy Goethe-drama szinpadi sorsa-
nak elsé allomdsahoz, az elsé rész részlet-eléadasainak és a braun-
schweigi 6sbemutatonak dokumentumaihoz.

1 Carl Niessen killonben egy nagyobb miivet is tervezett Faust
auf der Biihne cimmel, mely a szerkesztése alatt megjelenendd
Schaubiihne, Quellen und Forschungen zur Theatergeschichte c. sorozat
1. kotete lett volna. Ez, sajnos, nem jelent meg, csak egy részlet
beléle, izelitének : Adolphe Appia «Goethes Fausty, Erster Teil als
Dichtung dargestellt, mit 17 unveroffentlichten Zeichnungen 1929.
Fritz Klopp Verl. G. M. B. H. Bonn.

o
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nappal a Riemerrel valé beszélgetés utdn levelet ir Karl Fr.
Zelter berlini komponistanak és felkéri kisér§ zene irdsara.
Egyidére elalszik az iigy, majd 1812 §szén Wolff és Riemer
ajra foglalkoznak vele és Goethe ekkor vazolja fel diszlet-
terveit. Ez a weimari Goethe National Museumban &rzott
hét rajz vildigosan mutatja, hogy hol rejlenek a szin-
padi megelevenités nehézségei. (Prolég az égben, Fold Szel-
leme, Boszorkinykonyha, Walpurgis-éj sth.) 1 Az els6 képet
Goethe egy Moritz Retzsch nevii festének az 6 darabjahoz
készitett és kozismert metszete alapjan képzeli el. Az Atya
égi karok korében il és vele szemben Mephisto. (Az Atya-
isten megszemélyesitése azonban kevés szinpadon sikeriilt.)
A Fold Szellemének megjelenését Goethe eredetileg Rembrandt
Faust-metszetének hatésa alatt gondolhatta el, melyen, mint
ismeretes, méagikus-kabbalista jel jelenik meg az ablakban.
Ennek a rembrandti metszetnek pontos masa aza Lips altal
készitett metszet, mely cimképe lett a Faust-toredék 1790-i
elsé kiadasanak. Kés6bb maga Goethe is szinpadszertibbnek
vélt egy hatalmas Apollo-fejet jeleniteni meg a szoba ablaka-
ban, amelyet renaissance-stilusban vet papirra. (Mint majd
latni fogjuk, a Radziwill-féle els§ el6adason Goethe arcmésat
vetitették a jelenetben. Kés6bb Goethe tanacsara az Otricoli-i
Jupiter vonasait adtik a Fold Szellemének.) Sem Wolff
szecenariuma, melyet szintén Weimarban 8riznek, sem Goethe
tervei nem jelentettek kozeledést a mi szinpadi életrekeltése
felé. .

Erdekes, hogy a babjaték altal sugallt nagy mi elSszor
drnyjdaték alakjaban nyert szinpadi megvalésulast : 1814
januarjaban egy Falk nevil egyén «nmaga altal kitalalt
kinai arnyjatékkaly megelevenitette a Faust egyes jeleneteit,
mialatt Ten Winkel vandorszinésznd recitdlta a szoveget.
Az el6adast Goethe maga is latta és masnap igy ir errdl Schil-

! Rendezéstorténetileg figyelemreméltd képek még: TFaust
dolgozodszobaja, Gretchen szobija, mely csaknem teljesen valtozatlan
maradt az elmult szdz év alatt, legfeljebb szlkilt, a Dom-jelenet,
amely viszont Retzsch és Cornelius korabeli metszetein lathaté
operaszerii, realisztikus dom-bels6itél az egy-két oszlopkoteggel jel-
zett, stilizdlt doémokig nagy leegyszertisddést mutat.
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ler ozvegyének : «Az volt az érzésem, mintha mar széz éve
halott lennék.»

Néhany hoénappal e kiilonos arnyjaték-el6adas utan
Anton Radziwill herceg keresi fel a kolt6t Weimarban. Radzi-
will, aki mar az els6 rész megjelenése 6ta dolgozott a Faust
kiséré zenéjén, Goethének csellén eljatszotta a dramahoz irt
zenéjét, mely elgondolasa szerint melodramatikusan kisérte
a szoveget. A kolté tobb engedményt tett Radziwill herceg-
nek és néhany helyen operaszovegszeriien kiegészitette mi-
vét, miutadn a herceg az eladas kérdésével komolyan foglal-
kozott. Mégis 6t év mult el, mig ez a terv megvaldsult.

Id6kozben Weimarban tjra felbukkant a Faust els-
adasanak eszméje. Még Radziwill herceg latogatasanak ho-
napjaban Goethe levelet kapott Briihl berlini intendanstél,
melyben ez Mephisto szerepére Devrient-t ajanlotta Goethé-
nek.! A kolt6, aki még az/elé’jétékban gbgosen azt mondatja
alteregéjaval a szinhizigazgaténak : «Geht hin und sucht
euch einen andern Knecht!» — egy év mulva tjabb kisér-
letet tesz mive szinpadra-mentése érdekében. Megbizast
ad Eberwein karmesternek, hogy az els§ dolgozészoba-jele-
netet melodramatikusan dolgozza ki. A szinhaz egyik oltoz6-
jében lezajlik az elsé olvasépréba. (Faust : Oels, Mephisto :
Pius Alexander Wolff, Gretchen : Wolffné, Fold Szelleme :
Graff.) Ekkor Goethének maganak is be kellett latnia, hogy
miive igen tavol 4ll a szinpad szellemétsl. Elhatarozta, hogy
Faust els6 nagy monolégjat osszevonja, a Wagnerrel vald
jelenetet kihtzza és hogy mint monodrdmdt kezdettsl a hus-
véti innepig egy iramra, csak a Fold Szelleme altal meg-
szakitva jatszatja le. Azt remélte, hogy talan mas jelenetek
is csatlakozhatnak a monodraméahoz és végiil is kialakul az
eldadas. Azonban a Wolff-hdzaspar Berlinbe szerz8dott és
a tovabbi kisérletek ezzel meghiusultak.

1 Sollten Sie je den vortrefflichen Gedanken realisieren, den Faust
theatralisch zu bearbeiten, so kénnte ich Thnen jetzt durch Herrn
Devrient mit einem ganz vortrefflichen Mephistopheles unter die Arme
greifen.» 1814 apr. 12. — A német szinhdz-torténelem nagy kédrira ez
a terv nem valosult meg. Devrient sohasem, jatszotta Mephistot, csak
néhany részletet deklamilt a darabbol egy-két alkalommal.
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Végre elkésziilt Radziwill herceg zeneszerzeményével :
1816-ban megtartottik az els6 olvaséprébat, de ezt csak
harom év mulva koévette elfadas. Goethe fianak jelenlété-
ben, 1819-ben keriiltek szinre az 4. n. Monbijou-kastélyban
a dolgozészoba-jelenetek. (Faust dolgozészobdja, agyon-
zstfolt kellékeivel alig szenvedett ez elsé el6adas 6ta a jelen-
korig valtozast. Nem Reinhardt, — mint latni fogjuk —
hanem Jessner az els6, aki szakit ezzel az ésdi hagyomannyal.)
Az év folyaman mas részek is csatlakoztak a monodraméhoz,
gy hogy 1820 majus 24-én méar az elsd résznek tobb lénye-
gesebb képét bemutats eladas pergett le. A «wzinhézi eld-
jaték» sem hianyzott ekkor mar. A cimszerepld P. A. Wolff
volt, Gretchen Clara Stich, Mephisto : Karl von Mecklenburg-
Strelitz herceg, Luiza kirdlyné egyik fivére, aki elegans
gavallért és irénikus vilagfit alakitott szerepébdl, amely fel-
fogast Marr, majd Pauly és La Roche folytattik tovabb
Mephisto-alakitasaikban. A diszleteket Karl Friedrich Schinkel
tervezte. A Fold Szellemét a hattér gétikus ablakara laterna
magicaval vetitették : a nagyméretii fej, mint mar emlitettiik,
Goethe arcanak mésa volt az els§ eladason. Ez a Radziwill-
féle el6adas a zene és énekeltetett részek tulhangsilyozasa
miatt vegyes miivészi eredményekkel jart : ami az el6adason
kikeriilt, az nem volt wem szindarab, sem opera, sem hal,
sem has». A darabnak operaszeriivé tételére mi sem jellem-
z6bb, mint hogy a szerzédés alairasit szellem-karok ének-
vitdja elézte meg, a Gretchen-jelenetet egy Amor és egy
Ordogocske éneke festette ald és a kerti haz-jelenet quartetté
alakult — Goethe hozzajarulasival, s6t segitsége révén. Igaz,
hogy egy év mulva méar annak a meggviéz8désének ad Kki-
fejezést, hogy ez a sajat muzsik4jat beliil hordozé koltemény
nem kivan ilyen terhes zenei segitséget.

Ezen az els6 kisérleten kiviil Lipesébsl van adatunk
arrél, hogy 1819 aprilis 11-én hiarom szinész, Stein, Genast
és Dupré elSadtik a dolgozészoba-jelenetet mint mono-
drimit. Hasonl6 el6adas lehetett egy év mulva, marcius
29-én Boroszléban, ahol Faust szerepét H. Anschiitz dekla-
mélta, Wagnert pedig Karl von Holtei alakitotta.

Németorszagban évekre elhallgattak a probalkozasok.
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Radziwill herceg Berlinbél Posenbe keriilt. Goethe felhagyott
a szinhdzvezetéssel (1817) és Weimarban sem esett tobbé sz6
a Faustrél. Ellenben London és Parizs tesznek ezutan kisér-
letet : 1825-ben a Drurylane mutat be osszefiiggd részleteket
George Soane szinpadi atdolgozasaban a Fausthol, még pedig,
bar latvinyossiggi forméljak at, sikerteleniil ; még inkabb
theatralizaltdk a darabot a Port St. Martin Szinhazban. A ren-
dezés a kiilsGségeket emelte ki; ezt a jellemz§ jegyet meg-
Orizték az osszes francia Faust-szinrevitelek ez elsg kisérlet-
t6] kezdve napjainkig.! Erdekes, hogy Parizshan érezték az
els6 rész befejezetlenségét és egv képet fliztek a darab végé-
hez : fent lathat6 volt a paradicsom bengali fényt6l megvila-
gitva, mikozben Gretchen az Istenanya elGtt térdelt, lenn
pedig Faustot a pokol lingjai kozé ragadtak az érdogok.

Faust szinpadi palyvafutdsa torténelmének elsé fejezetét
Karl von Holtei meg nem valésult elfadasi tervével zarhat-
juk le: Holtei a Gretchen-cselekmény erds tomoritésével
és népszinjatéki s melodramatikus motivumok keverésével
kivanta a Faustot a szinpad szdmara alkalmassi tenni.
A Gretchen-dramanak a kezdett6l az 4alomital atnyujta-
saig — mely a kozonség szemelattara tortént volna — meg
nem szakitott lepergetésére Holtei egy szinpadi megoldést
dolgozott ki. (Ez az egységesitése a Gretchen-draménak
a gyakorlathan elgszor Otto Devrient-nek sikeriilt.) Gréf Briihl
berlini intenddnsnak a Hoftheater szdméra azonban kizaré-
lagos joga volt a tragédiara, ezért Goethe nem adhatta bele-
egvezését az el6adashoz. fgy azutan Holtei babjaték-emlékek-
bél és Goethébdl osszetakolt sajat latvanyossigat adatta el
a Konigstadt. Theaterben. Kilenc évig tartott ezutan, amig
Briih]l utédja, gréf Reder a berlini Konigliches Schauspiel-
hausban clGadatta a Faustot.

1 Gemier az Odeon-szinhdzbeli Faust-rendezésében (1925
mdjus) pl. hastdncot jaratott a boszorkdnyszombat szerepléivel.
Méltan sohajt fel 6rommel Carl Niessen (Kat. 134. old.), hogy a
legrosszabb Faust-el6adastol megkimélte a dramdt a sors. Sarah
Bernhardt akarta ugyanis Henry Bataille dtdolgozdsiban jatszani
a darabot. Az «isteni Sarah» Mephistot jatszotta volna. Mar clownokat
is szerzédtetett, egy betanitott pudlit, egy akrobata- és dllatcsaldadot
és egy meztelen tancosnét lleléna szerepére.
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Goethe ekkor mar nem igen toérédott dramaja szinpadi
sorsaval : teljes er6vel a Faust méasodik részének befejezésén
dolgozott. Ezt kezdettdl fogva szinpadra szinta. Hogy milyen
eredménnyel, azt latni fogjuk.

11. Az elsé rész 6sbemutatoja és a tovabbi eléadasok.

Braunschweig konyveli el maginak a dicsséget, hogy
el8szor vitte szinre Faust els§ részét. Ekkor (1823—1830)
II. Kéroly herceg uralkodott itt, aki nagy szinhazbarat volt
és jeles szinigazgatdéjanak, August Klingemannak ! igazga-
tasaba is allandéan beleszélt. Klingemann még 1815-ben irt
egy Faust-draméat, mert Goethe darabjat nem tartotta elég
dramainak. Amikor egy alkalommal ezt a Faust-darabot jat-
szottdk és a herceg elismerését fejezte ki Klingemannak,
hallott elgszér 1I. Karoly Goethének hasonlé tragédidjardl
és elrendelte ennek betanulasat. (Egyesek szerint Klinge-
mann Onszantabol vallalkozott a «okkal jobby Faust-drama
eldadasara.) Klingemann nagy gonddal latott Goethe Faust-
janak szinpadi atdolgozasdhoz. Mindent, amit a kor szir-
padja csak engedett, mozgésitott a siker érdekében. A be-
mutaté 1829 januir 19-én zajlott le. A cimszerepet Eduard
Schiitz jatszotta. A braunschweigi el6adas fennmaradt sugoé-
konyve egy bejegyzést Oriz téle, mely igazi szinészi elragad-
tatassal alakitas-felfogasat foglalja vcreckbe :

Willst Du den Faust in seinen Tiefen fassen,

Greif’ in die eigne Brust hinein.

Denn von Gelehrten Dich belehren lassen,

Wird doch nur trocknes Wissen sein.

Faust ist der Mensch, mit seinem Hoéh'n und Tiefen,
Dein eigner Pulsschlag sei Dir Kommentar ;
Gedanken, die im dumpfen Fiihlen schliefen,

Fiihrt das Gedicht Dir ins Bewusstsein klar.

Was unversténdlich bleibt, kannst Du nicht brauchen,
Denn dies gehort dem reinen Wissen an.

Du musst Dich keck ins warme Leben tauchen ;
Wenn Du das kannst, bist Du der rechte Mann.

! Heinrich Koch: Die Biihnenleitung August Klingemanns in
Braunschweig. Theatergeschichtliche Forschungen, 1901.

Budapestt Szemle. 226. kitet. 1932. aug. 13
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Mephisto Heinrich Marr volt, aki ugyanigy, mint a ber-
lini el6adas hercege, a vilagfit, az irénikus gavallért hang-
stilyozta .! Gretchent egy Berger nevi szinészng, Marta
asszonyt pedig Klingemann felesége jatszotta, aki kiilonben
hésnbket, szokott alakitani. Cécilie Brandnak egy egykora
kényomatarél megallapithatjuk, hogy Schiitz jelmeze egy
konvencionalis, @. n. «ltdeutsch» szinhézi diszéltony volt,
mely a valésdgban sok spanyolos diszitésmotivumot tartal-
mazott. (Pl. mint Egmont ugyanazt a tollas foveget viselte,
mint a Faustban.) Gretchen jelmezén a korabeli divatnak
nagy szerepe volt. Fennmaradt tovabbad a mar emlitett
drezdai rajzolémivésznek, Retzschnek, tizennégy szines vaz-
latrajza, mely valészintileg a braunschweigi el6adas nyomén
késziilt. Ezekbdl az tinik ki, hogy a diszletek és szinpad-
beillitds mintaiul ugyancsak Retzsch metszetei szolgiltak,
amelyeket Goethe mar 1810-ben elismerésre méltatott és
az6ta harom német és két kiilfoldi kiadas révén valtak nép-
szerivé. Az Gsbemutaté komoly siker jegyében pergett le,
csak az elGadas hosszadalmassaga farasztotta ki a nézlket.
A masodik elfadisra még jobban meghiiztadk a darabot
és sikeriilt négy érara roviditeni az idétartamot. Aldozatul
esett a két el§jaték, Gretchen jelenete a szovdszék mellett,
a kat-jelenet, a Walpurgis-éj és az utolséel8tti kép. A tobbi
képet hat részre tagolta, amivel szemben Tiecknek sikeriilt
ot felvonasba tomoriteni az els§ részt. Klingemann Gretchen
imajat a Mater doloroséhoz a Doémba helyezte. A rendezés
és atdolgozas nemcsak a tiszteletdijul nyert ot Frigyes-
aranyat, hanem dicsGséget is szerzett Klingemannak. At-
dolgozasit egy sor német szinhaz atvette.?

Els6nek Hannover kovette Braunschweig példajat. Itt
1829 janius 8-4n (Faust: Katzianer, Mephisto : Engelken,
Gretchen : v. Holbein) keriilt szinre, majd augusztus 23-an
Bréméban (Faust: Hartig, Mephisto: Meyer, Gretchen :

1 P. A. Merbach : Heinrich Marr. Theat. gesch. Forsch., 1926.

2 A torténelmi nevezetességili szinhdzat, ahol a Faust el6szor
szinrekeriilt, 1869-ben lebontottdk. A Hagenmarkt és a szinhdz
modellje a kélni egyetemi Szinhidztudomdnyi Intézet muzeumdban
lathato.
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Mercy), mindeniitt Klingemann rendezépéldanya alapjan.
Els6nek Drezdaban alkalmaztak mas atdolgozéast. Itt 1829
augusztus 27-én mutattik be a Faustot, Ludwig Tieck at-
dolgozasaban és rendezésében. Tieck ugyan biztositotta
Goethét, hogy kovetni fogja a braunschweigi példat, azonban
kevés faradsagot forditott az el6adasra, mert a Faustot nem
tartotta szinpadi dramanak. A maésodik elfadas utan aztan
gyokeresen at kellett dolgoznia a sugékonyvet, mert az udvar
valészinlileg nem volt megelégedve dramaturgi munkéja-
val. Tieck sokkal messzebb ment el a drama atalakitasaban,
mint Klingemann : a Mater dolorosa elétt lejatsz6dé jelenetet
mell6zte, Valentin haldlat és a szabadba helyezett Dém-
jelenetet ! osszevonta, ezenkiviil Gretchen magénbeszédét a
szov0szék mellett Marta asszony kertjébe helyezte, Tieck
azonban nem merte reformeszméjéhez hiven diszlettelen szin-
padon mutatni be a dramat. A husvéti séta jelenetéhez pl.
ezt iratta: Kép, Retzsch nyoman. Tieck ezenkiviil meg-
prébalta a Walpurgis-éjnek egy pillanatra valé képszeri
exponélasat. Faust Carl Devrient volt, Mephisto Pauly, aki
szintén irénikus vildgfinak jatszotta a szerepet, Gretchen
pedig Gley k. a., aki Julie Rettich néven késGbb a Burg-
szinh4z tagja lett.

A drezdai bemutatét Goethe nyolevanadik sziletése
napja alkalmabdl rendezték. Drezdan kiviil Lipese (aug. 28)
és Weimar (aug. 29) rendeztek hasonlé iinnepélyt. Lipcsében
ugyvancsak Tieck szinpadi dtdolgozéasa keriilt szinre, de nem
a drezdai példany, hanem egy merészebb, teljesebb szoveg.
Ugyanis a cenzura sok mindent toéroltetett a darabbdl.
Lipcsében sem ment siman az iigy: a katholikus udvar
kivansagara Mephisto gunydalat Margit ajtaja eltt, az egy-
haz j6 gyomraré! val6 verseket, tovabba Faust egész biblia-
magyarazatat torolni kellett. Deriilten irta ekkor Goethe
a lipcsei irodalmér-kritikus Rochlitznek tobbek kozott :
«Aus der Auffiihrung in Leipzig geht die alte Wahrheit,
man solle dem Teufel nicht an die Wand malen, aufs deut-

! A doém-jelenetet rajta kiviil csak O. Devrient helyezte a
szabadba.

13*
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lichste hervors. Ami benne megmaradt, az is elég volt arra,
hogy a kozonség kitord lelkesedéssel fogadja Mephisténak
az allamrél, a templomrél és a vallasos életr§l mondott
csipls megjegyzéseit, «<mintha nem is az érdog beszélt volna,
hanem az Isten». A papsig azonnal gyorsfutirt menesztett
Drezdaba, hogy tiltsdk be a Faustot, ami meg is tortént
és csak bizonyos id6 mulva lehetett ¢hiibsch moderiert und
castigiertsy adni. Tiz év mulva a Burgtheater bemutato-
eldadésan is beavatkozott az egyhazi vonatkozasokba a
cenzura (pl. Faust nem «eider auch», hanem «zuletzt auch
noch Theologie» tanult) és csak az otvenes években lehetett
cenzurazatlan eredeti szoveget jatszani.

Goethét a cenzura akadékoskodasai nagyon elkeseri-
tették. A weimari innepi el6adas szovegét, mely a Klinge-
mann-féle rendezépéldianyt vette alapul, maga Goethe rovi-
ditette meg, hogy «veszélytelenebb» legyen. Isten nevét nem
volt szabad kiejteni a szinpadon, Gretchen nem «ma éjjely,
hanem csak «még ma» nyugodhatott Faust karjaiban. «Keb-
led a keblemen»-bél «wzemed a szememben» lett, a «kebely-bsl
altalaban «zaj», a «harisnyakotdy-bél diarkoton.

Goethe méar a braunschweigi bemutatét is nagy érdek-
16déssel kisérte, és nem kell szdszerint venni egyik levelének
azt a kitételét, hogy chagyta» az elSadast és «passzivan,
mitse szélva tlirten. Még inkdbb belekapesolédott a weimari
diszeladas elGkésziileteibe. Tanicsokkal, diszlettervekkel, sze-
repmagyarazatokkal és szovegkiegészitéssel mitkodott kozre
az el6adasban. Olvas6préobat tartott, La Roche-sal, aki hite-
lesitette Mephisténak mint gavallérnak alakitasat,! egyiitt
vette at a szerepet, a tobbi szerepl6t pedig Eckermann atjan
latta el felfogasara nézve utasitdsokkal.

A drezdai, lipesei és weimari eldadasok megtorték a jeget.
Sorra mutatjak be a dramit a német varosok : Magdeburg
(1829 nov. 13), Niirnberg (1830 méarc. 21), Miinchen (1830

! La Roche Goethe vezetése mellett Mephistot olyan ironikus-
nak jatszotta, aki j6 tarsasigban is megfordulhat. Hidnyzott beléle
a demonikus vonds. A hangja emberien viddm ¢és becsiiletes volt.
Egy szoval: jovidlis ordog.
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apr. 12 ; atdolgozas : Klingemann, Faust : Urban, Mephisto :
Wespermann, Gretchen : Senger), Hamburg (1831 jan. 29;
Faust : Eduard Schiitz és Mephisto : Heinrich Marr, mint
vendégek), Stuttgart (1832 marc. 2; darabatdolgozas :
K. Seydelmann, aki egvattal Mephisto szerepét is atalaki-
totta,! Faust: Maurer, Gretchen: Schmidt), Konigsberg
(1832 madrec. 17), Mannheim (1834 jan. 10; Faust: Braun-
hofer, Mephisto: Demmer, Gretchen: Reinhardt), Frank-
furt a. M. (1834 mare. 17. ; Karl Seydelmann darabatdolgo-
zésa, ugyané m. v. Mephisto szerepében, Faust: Becker,
Gretchen : Lindner), Cassel (1834 apr. 16; Faust : Schenk,
Mephisto: uanter, Gretchen : Ahrens), Diisseldorf (1835 nov.
20, Karl Immermann atdolgozasaban), Zirich (1836 aug. 21,
Karl Sevdelmann vendégjatékaval és rendezésében), Berlin
(1838 maj. 15, Karl Seydelmann vendégjatéka és rendezése ;
Faust : Grua, Gretchen : Charlotte von Hagn), Koln-Aachen
(1838 jual. 22; Wilh. Henckel atdolgozasa és rendezése), Bécs
(1839 maj. 29-én, miutidn hét évvel eldbb, Goethe halila
alkalmabhdl rendezett gyasziinnep soran allegérikus keret-
ben négy képcsoportot mutattak be : az Egmont, Iphigenia,
Tasso és Faust ciml dramakbol.) Ez az el6adas néhany meg-
jegyzést érdemel. Emlitettiik a cenzura akadékoskodéasait.
Bécsben még azt is megérte a darab, hogy a nemesi kozon-
ségre is tekintettel kellett lenni az elfadas soran. Tekintve,
hogy a «Fraulein» megszdlitas csak nemes kisasszonvnak jart,
polgarleanynak meg kellett elégednie a «Jungfer» titulussal.
Es mert Faust eredeti megszélitasa a néz6téren visszatetszést
tdmasztott volna, e mondat Bécsben igy hangzott : «Meine
schone Jungfer, darf ich’s wagen.» Ennek az elGadasnak
jovedelme egy Mozart-emlék javara szolgalt, ezért a felvonas-

! La Roche gavallér 6rdogével szemben Seydelmann, amint
azt August Lewald, Rose és Rotscher feljegyzéseibdl tudjuk és Adolf
Menzel egy ifjukori rajzabol Lkovetkeztethetjiik, felfogdsiban a
boszorkanyhegy-jelenetbél indult ki, ami azonban kimaradt az
eléadasbol. Rajta keresztul a népmonda o6rdoge kelt életre. Ha jart,
ugy latszott, mintha lopatakat huzna maga utdn. Karmai voltak
és beflzott vékony, dardzsdereku teste. Recsegd hangjidban pokoli
gany szolalt meg.
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kozi zenét Mozart miiveibsl 4llitottak ossze.! Faust Lowe,
Mephisto La Roche, Gretchen Rettichné volt. A Faust els§
részének tovabbi bemutatéi: Graz (1839 jal. 13, atdolgozas
és rendezés : Deinhardstein, Mephisto : Heinrich Marr m. v.),
Briinn (1845 febr. 10). Bécsben a bemutaté utdn tizenegy
évvel, 1850 jan. 28-an tjra felajitottak a darabot Klingemann
atdolgozasaban, melyet még Dingelstedt is hasznalt az elsé
résznek 1877 apr. 19-i felajitasanal. A rendez8 Laube volt.
O a szé-rendezésre, vagyis a jatékmesteri munkara vetette
a fdésalyt. Jelenetezésbeli valtoztatis semmi sincs felajita-
saban.

Az otvenes években lezarul Faust szinpadi palyafutasa-
nak els6 htiszéves id@szaka. Az osszes eddigi szinpadi atdolgo-
zdsok az égi el6jaték elhagyasaval Gretchen-drdamdt alaki-
tottak a tragédia els§ részébdl. (Az «égi prolégus» elGszor
1856-ban Brémaban és Lipesében keriilt szinre.) A masodik
rész nélkiil nincs is sok értelme ennek az el§jatéknak. Ha
csak az elsG rész keriil szinre, feleslegessé valik a szerzédés-
kotési jelenet is, mint ahogy Tieck ki is huzta ezt, ami altal
Mephisto puszta kiséréjévé valt Faustnak. Uj fordulépontot
jelent a drama szinpadi élettorténetében a masodik rész be-
mutatasa.

III. A masodik rész 6shemutatoja és a tragédia
mindkét részének jelentésebb rendezései
a szazadforduloig.

Talan nem szorul bizonyitasra, hogy az elsé rész egy-
magéban hamis képet ad a drama egészérdl és annak szerves

1 Ekkor taldlkozott eldszor és utoljara Faust és Mozart, ami
eredetileg, m4s formaban, Goethe 4lma volt. A braunschweigi bemu-
taté utdn ugyanis ezt irta Eckermannak a kiséré zenével elégedetlen
Goethe : «Es ist ganz unméglich, eine passende Musik zum «Faust»
zu bekommen. Das Abstossende, Widerwirtige, Furchtbare, was
sie stellenweise erhalten miisste, ist der Zeit zuwider. Die Musik
miisste im Charakter des «Don Juan» sein ; Mozart hditte den «Faust»
komponieren miissen. Meyerbeer wire vielleicht dazu fahig, allein
der wird sich auf so etwas nicht einlassen, er ist zu sehr mit italieni-
schen Theatern verflochten.» (1829 febr. 12.)
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felépitettségii gondolategységét széttori. Lattuk, milyen nehe-
zen jutott el a szinpadi életrekeltésig az els§ rész, és tudjuk,
nem ok nélkiil meriiit fel és folyt a vita, hogy szinpadra valé-e.
Ebbdl a szempontb6l még sokkal kedvezétlenebb fogadtatas-
ban volt része a kolté halala utdn megjelent masodik résznek.

Alig latott napvilagot a masodik rész, Rosenkranz, aki
osszehasonlité irodalomkritikai alapon egy sor mas Faust-
draméval vetette dssze a miivet, kimondotta, hogy a masodik
rész «nie die Popularitat des ersten erlangen, dass es nicht,
wie dieser, die Nation entziicken, sie iiber sich selbst zum
Bewusstsein bringen, fortbilden, sondern stets ein gewisses
esoterisches Dasein haben werde»! Ez még a legszelidebb
hang, idézhetnék a stlyosabb, s6t durvan kemény kritikak
egész sorat. Az érdekes a dologban az, hogy a masodik részt,
épen az elsének szinpadi nehézségeire gondolva, Goethe kez-
dettSl fogva a szinpadra tervezte a maga moédjan? és mégis
hiisz esztendének kellett elmulnia, mig végre — ha torz mé-
don is — de testet 6lthetett a szinpadon ez a kiilonés, chaoti-
kus, dramaiatlan szinpadi alom.

Két évvel a kolt6 halala utan Eckermann nyal elészor
a masodik rész szinpadi 4tdolgozasahoz és az els6 felvonasboél
alakit egy otfelvonisos dramat Faust am Hofe des Kaisers
cimmel (1834). Az elsé szinhazi prébalkozas ezutan tizenot
év mulva torténik : Goethe szédzadik sziiletése napja alkal-
méabol, 1849-ben Karl Gutzkow szinre viszi Drezddban Raub
der Helene cimmel a masodik rész I., II. és III. felvonasabdl
alakitott Faust-epizédot, amely atdolgozés szerint a hds mint
almot éli at a klasszikus Walpurgis-éjt és a Helene-cselek-
ményt, az Euphorion-motivum elhagyvasaval. A végén Me-
phisto glinyosan nevetve hajlik az alvé fslé.

Az els§ szinrekeriilt teljes szinpadi atdolgozas Anton
Edmund Wollheim da Fonesca miive.? Wollheim «brutalis

Y Jahrb. f. wiss. Krilik, 1833 junius.

2 «Alles ist sinnlich und wird, auf dem Theater gedacht, jedem
gut in die Auge fallen. Wenn es nur so ist, dass die Menge der Zu-
schauer Freude an der Erscheinung hats, nyilatkozik egy helyen az
akkor még késziilé6 II. részr6l Goethe.

3 Wollheim : Erlduterungen und Gesinge zum zweiten Teil von
Goethes Faust. — Hamburg, 1854.
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kihtizasokkal és értelmetlen betoldasokkal» ! avatkozott be
a Goethe szovegébe, melynek négyotodét torolte és ezek
helyett maga koltott lélekvandorlasokrél sz6lé meséket a
darabba.? A Hamburghan 1854 4prilis 4-én H. H. Pierson
zenéjével szinrekeriilt Wollheim-féle dtdolgozasnak nem volt
sikere. Sokan kizardlag az atdolgozast, a valtoztatasokat
és a lelemény nélkiil val6 zenét okoljak, pedig ezeken kiviil
még részint a masodik részben, részint a kornak mar a natu-
ralizmus fele kozeledd szinpadi stilusaban gyokerezett az ok.
A sikertelenség ellenére is szinre keriilt Boroszléban (1854),
Frankfurt am Mainban (1858), Lipcsében (1872), Rigdban
(1878), Berlinhen (Nationaltheater, 1880), Drezdiaban (1880)
és ez utébbi helyen, Wollheim hozzakoltstt betoldésaitél
megszabaditva, a szdzadforduléig misoron maradt. Az
Eckermann-féle atdolgozasi kisérlet sem maradt elgondolas.
O, mint harom estére szant trilégiat fogva fel az egész tragé-
diat, dolgozta ki a két rész «Biihnenbearbeitung»-jat. A méso-
dik estére a masodik rész 1. és 11. felvonésat szdnta, a harma-
dik estére pedig a ITI—V. felvonasokat hagyta. Ezt az at-
dolgozast két évvel Eckermann halila utan, 1856 junius
24-én mutatta be a weimari szinhaz, a nélkil, hogy a példa
kovetésre talalt volna.

Ugyanesak mint trilégiat gondolta a Faustot szinpadra
alkalmazni Franz Dingelstedt, a Burgtheater igazgatdja,
aki 1876-ban a Deutsche Rundschauban vitte nyilvanossag
elé tervét.® Szerinte egvediil csak az els6 részt adni annyi,
mint ha Mozart Don Juanjabol csak az elsé felvonas keriilne
szinre. Fokoz6dé tartalmi novekedéssel, 1:2:3 aranyban
javasolja a trilégia felosztasat. Az I. rész az égi prolo-

1 J. Petersen, i. m. 23. o.

2 Mephisto mint Phorkias pl. a lélekvandorlasrol elmélkedik.
Helena Gretchen reincarnatioja, Gretchen megolt gyermeke pedig
mint Hommunkulus és Euphorion tér vissza a Wollheim-féle atdol-
gozasban.

3 Franz Dingelstedt : Eine Faustirilogie. Deutsche Rundschau,
II. évf. 10. fiizet, 1876. Nem érdektelen talin megjegyezni, hogy
e cikk egy példdnya a meiningeni Landesbibliothekben talilhato —
I1. Gyérgy meiningeni herceg gunyos-humoros széljegyzeteivel.
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got ! és a monodramat olelné fel, a nagyvobb kozéps6 1I. rész
a husvéti sétatol a borton-jelenet végéig, a 111, rész a drama
teljes méasodik részét. Kzt Dingelstedt nem harom, hanem
egyetlen napon tervezte, mint Goethe sziiletése napjara
szant innepélyt a bayreuthi Festspielhausban. Nemecsak
ez a Festspiel-jelleg mutat er5s Wagner-hatast, hanem a zene
javasolt stirtt alkalmazéasa is. Dingelstedt a bels6 rendezéssel
szemben a kiils§ hatasokat javasolja. A Walpurgis-éjnél
példaul vandorhattér alkalmazasat tartja sziikségesnek.
Dingelstedt rendezéi tervezete nem valésult meg. A trildgia
eszméjét Adolf Wilbrandt, a Burgszinhaz késébbi igazgatéja,
valtotta valéra a Faust harmas tagolast szinpadi atdolgozasa-
ban. mely 1883-ban keriilt Bécsben szinre és 1895-ben jelent
meg kényvalakban. Maga Dingelstedt az els§ résznek a Burg-
theaterben 1877 aprilis 19-én tortént feltjitasiban a Klinge-
mann-féle rendezépéldanyt hasznalva, azt kiegészitve, de
még mindig az égi el§jaték nélkill adja a dramat. (A Wal-
purgis-éj 0j beiktatdsa ekkor a Burgszinhiz szinpadan :
felhét jelz§ fatyolfiiggony mogott jelentek meg a valtozd
képek.)

A tragédia szinpadi élettorténetében igen jelentds kiilon
helyet foglal el Otto Devrient atdolgozésa és rendezése, mely
1876 majus 6-in és 7-én Weimarban elevenitette szinpadra
a Faust mindkét részét. Az elmult évszazad derekan a haza-
sok mindig az egves szerepek sikerét és hatédsosabba tételét
szolgaltak és senki sem torédott az egész kolteménnyel. Dev-
rient az elsd, akinek sikeriil egy meglepd rendezéi otlettel
a terjedelmes konyvdramat egy bizonyos szcenikai egységbe -
markolnia és a mi f6gondolatat vilagosan kifejtenie a szin-
padon.?

1 Az égi tronra Dingelstedt a Fold Szellemének megszemélyesi-
tojét tervezte iltetni.

2 «Wiahrend die fritheren Dramaturgen grosstenteils nur des-
halb ihre Inszenierungsversuche unternahmen, um die zahlreichen
effektvollen Einzelheiten in der grossen, untheatralischen Dichtung
nicht umkommen zu lassen, ist Devrient der erste, der vor allem
den Aufbau der Handlung, den Entwicklungsgang des Helden mog-
lichst klar und deutlich zur Anschauung bringen will; seine Absicht.



202 ' Németh Antal.

Otto Devrient atyja, Eduard, Geschichie der deutschen
Schauspielkunst cimi muvében (1848), mint ismeretes, téve-
sen rekonstrual egy haromemeletes misztériumszinpadot.
E rekonstrukeié szerint a foldszint a pokolbeli, a kozépss
emelet a foldi, a legfelsé az égi jelenetek lejatszasara szolgalt.
Részint ez a hamis kép a kozépkori szimultan-szinpadrél,
masrészt — és f6ként — a Tieck-féle, torténelmileg szintén
téves Shakespeare-szinpad lebegett Devrient szeme elétt,
amikor elgondolta weimari Faust-szinpadravitelét. Tieck
szerint az Erzsébet-korabeli angol szinpad egy semleges el§-
térbSl, egy zart hatsé szinpadbdl és egy fels§ szinpadbél
allott, melyre Tieck két oldalrdl lépesSket vezet fel. Goethe
ismerte ezt a megoldast, valdszintleg Tiecknél 1828-ban
tett latogatasa alkalmabél. Sem Tieck, sem Goethe nem tar-
tottak alkalmasnak a Faust szamara. Tieck nem is a Faustot,
hanem a Szentivdnéji dlmot jatszatta ezen. A Szentivdanéji
dlomnak 1843-ban a potsdami Kiralyi Szinhazban Tieck &ltal
rendezett és Gerst altal tervezett szinpada pontosan azt
a felépitést mutatja, mint a Devrient-féle Faust-el6adas
szinpada. Az architektonikus alapépitmény perspektivikus
festményekkel van kiilonbozé szinhelyekké elmaszkirozva.
A weimari Faust-eléadasnak a kolni Szinhazi Mazeumban
levé négy modellje (alapépitmény — Prolég az éghen —
szimultan diszlet a Gretchen-drama szamara — Husvéti
séta) vildgosan mutatja a rendezést. ~

A képzelt kozépkori szinpad kilonosen az égi prolégnal
jutott érvényre (de iigyesen tudta hasznalni a Huasvéti séta,
a Walpurgis-éj jeleneténél is, amelyet vandorhattér nélkiil
is mozgalmassé tudott tenni, tovabba a mésodik rész utolsé
képénél). Mephisto példaul az el§jatékban a pokol nyitott
sz4jabdl pattant el6 és aztan megallt a 1épesén, mely az eget
jelz6 magasabb szinpadra vezetett. A Gretchen-cselekményt
Devrient egyetlen szinpadra tomoritette. Marta és Gretchen
haza kozott, melynek el6fala szétnyithaté volt, az el@szinpa-

ist, mit pietitvoller Auslosung des grossen Planes, mit Hinweglassung
von Zeitanspielungen und Koteriebeziehungen dem Publikum ein
einfacheres und klareres Bild zu schaffen.» (Julius Petersen.)
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don Allt Marta kertje, a kit és a Madonna. A 1épcsd a Démhoz
vezetett fel. A Doém-jelenet szabadban pergett le, mint a
Tieck-féle mar emlitett Faust-rendezésnél. Ezzel a megoldas-
sal sikeriilt Devrient-nek az els§ részt 6t felvonésra tagolva,
idérablé képkozi sziinetek nélkiil eladni. E nagy szimultan-
szinpadon természetesen nem érvényesiilhettek : a fonészék,
a kat, a Maria-szobor el8tti és a dém-jelenet intim hangulata.?
Otto Devrient Faust-atdolgozasa sok varosban : Koln (1880),
Berlin (Viktoriatheater, 1880), Diisseldorf, Lipcse (1883),
Boroszl6, Bréma, Oldenburg stb. baratsagos fogadtatasra
talalt. A legtobb helyen teljesen atvették Devrient weimari
szinpadi megoldésat is.

Az 1j feladat -immaér : a két rész egyiittes szinre alkal-
mazisa, a nagy miu szcenikai egységbe hangolidsa két vagy
tobb estén 2 4t folyé el6adis keretében. Hermann Miiller
példaul Devrient weimari sikere utidn egy év mulva négy
estére tagolja a két részt.® (Hannover, 1877 apr. 12., 13., 14,
és 15.) A két rész egyenstlyat keresi ezzel az aranyos elosztés-
sal, mely a trilégiara valé tagolas esetén felborul. De siker-
telenil. A drama igy meg szétaprozidik és egvsége elvész.
Miiller példajat csak az altenburgi udvari szinhaz merte
kovetni (1913) a négy estére nyalé Faust-elSadas terén.
Mannheim 1882-ben Julius Werther rendezésében huzatla-
nul adta a két részt. A masodik rész délutdn ot 6ratél egy-
éras vacsoraidGvel éjfél utin egy oraig tartott. Erdekes
el6adds megint a Burgtheateré 1883-ban, a mar emlitett
Adolf Wilbrandt rendezésében. Faust A. Sonnenthal, Mephisto
Lewinsky # és Gretchen I. Wessely volt. Adolf Wilbrandt

1 Modern rendezdé ezt clair-obscure vildgitdssal oldotta volna meg.

¢ Brdekes, hogy a XX. szdzad elejéig nem is mertek gondolni
a két résznek egy esti el6addsara. Kaplan (1909), Nelten (1914)
nyomtatdsban megjelent egy-részes atdolgozasai nem keriiltek szin-
padra. Csak Reucker (Zirich, 1909), Paul Mederow (Leipzig, 1919),
Hevesi Sandor és a Burgtheater idei (1932) egy estére oOsszevont
Faust-el6addsai ismeretesek mdig az eurdpai szinhdz torténetében.

3 H. Miller : Erklirung der Faustvorstellungen am Kdiniglichen
Theater zu Hannover. Hannover, 1877.

4 Lewinsky csaknem 4llati hangokkal jellemezte ennek az
infernalis szérnynek gonoszsigat. A mult szdzad hires Mephistoi
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Dingelstedt eszméjét valésitja meg, amikor trilégidva dol-
gozza a4t a két részt. Az elsd rész két estére terjedt, melyek
koziil az els6 a boszorkidnykonyha-jelenettel zarult. A Wal-
purgis-éj, mint az egésznek elmaradhatatlan része, Dingel-
stedt 4ltal ajanlott moédszerrel, vandorhattér segitségével
volt megjelenitve. A masodik rész erds oOsszevonasokkal
egvetlen estére maradt. Wilbrandt nem mint valami dradmai
revue-t, «atvinyossagot végtelen zenekisérettely adja a
Faustot, ami fejlédést jelent. Ezenkiviil még egy jelent8sége
van a bécsi 0 szinpadravitelnek. Mint a diszlettervez$ Guil-
bert Lehnernek a kolni Theatermuseumban 6rzott tizenkét
tervébdl lathaté, a szinpad nem a régi kulisszarendszer avul6
festési moédszerével igvekszik «llazi6ty kelteni, hanem valédi
téralakitasra torekszik.

A mult szdzad nyolevanas éveinek ha nem is 4lsadgosan
értékes, de érdekes Faust-rendezése Henry Irvingé, London-
ban (1883 dec. 19). A nagvnevi angol szinész nagy apparatus-
sal fegott a szinpadra tételhez. Egy Craven nevi festdvel
Niirnbergbe utazott, ott helyszini tanulméanyokat folytatott,
mert ezt a varost szemelte ki a Gretchen-drama szinteréiil.
Azt is tervezte,! hogy Devrient weimari elgondolasat alkal-
mazza majd Londonban. Mindez azonban nem akadalyozta
meg abban, hogy énmagéara ne rendezze a darabot. Az el§-
adas kozpontjaban az 6 Mephistéja allott. A szerzédést pl.
Irving bengéli-fény és zenekiséret mellett irta ala. Margitot
Ellen Terry jatszotta. Az el6adasrdl emlékkonyv is jelent
meg fametszetekkel.

Két miincheni rendezés kovetkezik ezutin, mindkett§
jelentds szinpadi teljesitmény : az egyik 1891-bdl, a masik

még: Bogumil Dawison, aki a gunyoldédé jellem finomabb formait
hangsilyozta, Theodor Doring, akinek alakitdsa emberi, nyers-
humord volt, Ludwig Dessoir, aki a Seydelmann-féle felfogis soté-
tebb demonikussagat fejlesztette tovabb, és Mitterwurzer, aki bohoc-
szerten vitte az alakot a szinpadra. Itt emlitjik meg, hogy a bécsi
Nationalbibliothek szinhdzi gyujteményében tobb mint szdz fénykép
van, amelyek mind kalonb6z6é Mephisto-alakitokat dbrdzolnak ebben
a szerepben.
v Leipziger Tageblatt, 1885, Nr. 295.
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1895-b6l. Mint ismeretes, von Perfall intendians és Karl
Lautenschliger szinpadtechnikus rekonstrualtak Minchen-
ben az Erzsébet-korabeli angol szinpadot, hogy azon a sok
képbél 4ll6 darabokat siman, zokkend nélkiil pergethessék le.
Az el6szinpadot roméan stilustt alland6 architektGra zarta
koriil, melynek nagy kozépnyilasa fiiggénnyel volt a valtozé
diszletekkel dekoralt hatsé szinpadtdl elvalaszthaté. Ebben a
keretben pergett le az idSben korabbhi elfadéis. Négy évvel
utébb Possart intendans és Savits férendezd erGs Wagner-
hatast Faust-el6adast rendeznek operaszeri diszletekke].l
(Az arkadiai kép pl. a masodik részbél «nyugodtan lehetne
a Parsifalbél Klingsor viragos kertje vagy valami tiindér-
jaték szinpada» — mondja a rendezés egyik birdléja. A méaso-
dik rész zaréjelenetének szinpadra vitele pedig az Otto
Devrient-féle rendezés alapjan tortént.)

E két miincheni Faust-rendezéssel zarul a drama szin-
padi palyafutasanak kiizdelmekben és elbukasokban gazdag,
de eredményekben, sikerekben szegény X1X. szézadi fejezete.

NEMETH ANTAL.
' P. M. Reber: Erinnerung in Wort und Bild an die Gesamt-

auffiithrung des Goethe’schen Faust auf der Koénigl. Hofbiihne zu
Miinchen. Minchen, 1895. — Tiz képpel.



KIS MECSESEK
A POGANYSAG EJJELEBEN.

— Miésodik kozlemény.! —

III. Livilla tanca.

Mikor a vendégek szép csendesen elszéledtek, Livilla és
Agrippina egy kozos gondolattél megkapatva valdésiggal
rohantak o6ltozéjiikkbe. Ott a gyonyort termetiiket inkabb
rejteget, mint sejtetd tisztes matrénaruhat lehanytak
magukrél és az egyik, Livilla, rézsaszind, a masik halvanykék
heanosba 6ltozott. Dis hajukba csak egy-egy szal egyiptomi
rozsat tiztek. Most mar felvehették a versenyt a legszebb
gorog rabndvel is. Livilla aztan egy harfat ragadott kezébe,
Erre mit sem szélva egymashoz, berohantak a csaszari
ebédlébe. Az el6kel6 vendégek nagy része mar vagy elmene-
kiilt, vagy ittasan aludt az ebédldi kereveteken, melyek
féleg ilyenkor mutatkoztak nagyon alkalmatosaknak.

Mikor a két nétestvér az imperator emelvényéhez ért,
egy kissé meghokkent. Csak most ébredtek vallalatuk merész-
ségének tudatira. De habozisuk csak egy szempillantasig
tartott, a kovetkezd percekben Livilla, a gyorsabb, tettre-
készebb, lerugta az ittas csaszar melldl a mar teljesen oda-
furakodott vakmerd gordg leanyt. Caligula mar-mar alig
pislogé szeme is folesillant erre a hatalmas er6mutatvinyra,
bivalytorkabdl felkacagott és ezekkel a szavakkal fordult az
allati rohejre kissé megszeppent névéreihez :

— Hat ti is itt vagytok? Hahaha! Ugy-e megijedtetek?
No dehat ne féljetek, mert nektek nines okotok félni Cali-
gulatél! Hiszen ... most latom, hogy ti értek itt legtobbet.
Ti vagytok a vilag legszebb asszonyai!... Kar, hogy a
véreim vagytok. No de hat mit tesz az!?... Hiszen a

1 Az el6bbi kézleményt ldsd a Budapesti Szemle 1932. évi 656.
szdmaban.
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csaszar-isten mindent megtehet! ... Szegény nénétek, Dru-
silla, mar Ggyis lezarta orokre gyonyori szemeit . . .

Szerencsére itt a csuklastél nem volt érthet$ beszéde.
Livilla kiilonben mar nem is birta tovabb hallgatni az undok
szavakat, leugrott hat a kerevetrdl, kezébe ragadta a harfat,
egy fejedelmi gesztussal maga koré csoportositd a még jéza-
nabb gorog énekesndket, belevagott harfija hirjaiba és
belekezdett egy gyujté sapphéi dalba. Remek, tomor hangja
végigverte a hatalmas boltiveket és valdsiggal megbiivolte
a gorog énekesnsket. Egész lelkiikkel és tularadé orommel
zengték vele a refraint :

Eljen az Amor,
Eljen a mamor,
Eljen a bor!

Majd szilaj tancra perdilt a gyényort teremtés. Minden
mozdulatin latszott, hogy most tal akar tenni azokon is,
akiknek mestersége ez a szép mivészet. De a bajos rab-
néknek nem fajt a legydzetés, mert Livilla kecses és szen-
vedélyes tancaban a sajat mivészetilket lattak felmagasz-
tosulva. Nem is sejtették, hogy a bajos hercegnd Lesbos
szigetén sziiletett és Terpsichoré ezért hintett annyi kellemet
tancara ... Oriasi tapsvihar ztgott fol, mikor a tinc végén
odarogyott Caligula mellé a kerevetre. Szenvedélyesen maga-
hoz olelte a gyonyoril teremtést a csaszar és igy szélt hozza :

— Remekiil esinaltad, kicsikém. Kérhetsz érte mindent,
csak . ..

— Csak aranyat nem — vagott kozbe vidaman Livilla.
— Tudtam elére . .. Es mikozben a csaszar arcara groteszk
vonasokban iilt ki az aggodalom, igy folytatta negédesen :'—
Pedig hat nekem is épen az kellene ... De hat miért nem
veret tobbet beldle a csdszar!? No, de nem baj, majd kérek
én azért olyant, amit alkalomadtan épen olyan jol be lehet
valtani. Azt gondolom, draga batyuskam, hogy a varos
alapitisa 6ta én vagyok az elsd bolond, aki alairasokat, auto-
grammokat gyiijtok. Téled is csak azt kérek ...

Evvel hirtelen el6rantott ovébsl egy méar régéta elké-
szitett irattekercset és odatette a csaszarnak :
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— Kanyaritsd csak ide a nevedet. Ca... Ca..., de
ne Caligulat irj, elég lesz Cajus is. Igy... nehezen ment,
de most mar rendben van. Koszénom.

A kovetkezd percben lenytigozte az 4lom a csaszart,
feje lehanyatlott a pergamentre, alig tudta kiszabaditani
aléla Livilla.

Csak ezt a pillanatot leste, varta, igy latszik, az a néhany
szdz okos, jozan és felvillané rabszolga-szempéar. Eleitsl
fogva élénk érdeklGdéssel figyelték a nagyszerli parharcot,
melyet a ravaszsag és baj, a rat csaszar és vilagszép névére
vivtak egyméssal és mely végiil is a baj javara d6lt el. Amint
a csaszar feje lecsuklott a kerevet vankosara, egyszerre meg-
mozdult az éridsi terem minden zege-zuga, kacagis, vihogas,
pajzan néta harsant fol a gorog rabszolgik ajkardl, kialakul-
tak a csoportok, ki-ki a maga parjahoz simult, mert az éjjel
hatralevd része mar teljesen az ovék. Ekkor mar szabad
nekik minden. Mikor az imperatori emelvény mellett elhalad-
nak, gGnyosan meghajtjak magukat és koérusban kidltjak :
«Placide quiescas, optime Caesar!» Csicsija, babaja, jésdgos
Csaszar! Mikor pedig a kegyetlen rabszolga-feligyel§ «hul-
laja» mellé keriilnek, a vakmerébbek koziil akarhanyan meg
is rugdossak, s6t mellette heverd korbacsaval jol végig is
verik.

Livilla és Agrippina meglepddve szemlélik a kerevetrdl
a hatalmas megmozdulast. Es mialatt a hidegen szamité
Agrippina agyaban megvillan egy pillanatra a csaszarnéi
korona és a gondolat, hogy nem is lehet utolsé az imperator
jobbjan heverni, Livilla megvetd mosollyal méri végig a
rabszolga-tomeget, melyben egynek sem jut eszébe a merész
elhatarozas, hogy egy jol iranyzott térdoféssel megszabaditsa
a vilagot ettél a szornyetegtSl ... De midén a terembdl
kimenet osszeakadt villogo szeme egy-két dalids testSrtiszt
komoly, sastekintetével, azokbol az elszant szemekbél kiolvas-
hatta rejtett kérdéseire is a valaszt :

— Ugy van, szép asszony, mi is kénytelenek vagyunk
egyeldre tlirni ezt az orcatlan rabszolga-orgiat, gorog szatur-
naliat, ezt az esténként megismétléds fékevesztett rabszolga-
farsangot, mely mindennél inkdbb mutatja, hogy bomlik itt
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mar minden ... Igen, tiizhanyé folott tancolunk, mely

rovidesen kirobban ... Mert semmi sem o6rok, s6t nagyon

is muland6é minden.
0, ez a joban rossz ugyan, de a rosszban vajmi vigasz-
talé. Csak tiirelem, Domina, mindennek eljon az ideje!. ..

IV. Seneca éjjeli latogatdja.

+

Amint halészobajaba ért Livilla, rogton - elérendelte
gyaloghintéjat. Huséges hat german oriasa szétlanul meg-
indult Seneca héza felé.

Meglepetve ugrott fol iréasztala mellsl a virraszté boles,
mikor ez az eleven koltészet, ez a ragyogéd szépségi fiatal-
asszony pelibbent hozzi rézsaszint heanosaban. Nem hidba
keriiltek bele a rémai chronique scandaleuse-be, Seneca, a
hideg sztoikus, de melegszivii poéta ezzel a bajos és szellemes
asszonnyal szemben mindig kivételes banasmédot tantsitott.
Jelenlétében mindig lepattantak réla a tartézkodas bilincsei
és mindig kizokkent egy-két percre a komoly filozéfiai hang-
bol. Most is, mikor komor szobdjat egvszerre fény és deri
aranyozta be az édes teremtés beléptekor, egész dnkénteleniil
Homeros Odysseidjanak eme szép szavait kezdte szavalni
zengzetes gorog nyelven :

Esdekelek, szép né; isten vagy-e, vagy pedig ember?
Hogyha taldn isten, kik a széles egekbe lakoznak :
Artemis az, dorgé Kronidés szépfirtii leanya,

Aki folérne veled gyonyorii termetre, alakra! ...

Vagy talin az Ej leanya szillt elém?!

— Ah, kedves mesterem, — kacagott fol boldogan
Livilla — még boékot is kapok . . . Nagyon kedves, mert az én
driga magisteremtél még ezt is komolyan veszem am. ..
Koszonom, nagyon koszonom, sét biiszke is vagyok ra, hogy
mikor ebben a kései éraban itt megjelentem, draga mesterem
a filozéfia jeges karjai koziil legalabb egy rovid percre az
édes koltészethez menekiilt . . . De hat, kedves mester, még
csak nem is kivanecsi, hogy mit keres egy rémai matrona a
harmadik 6rvaltéas idején, hajnal felé egy feddhetlen szenator
hazaban? Maganyosan, minden kiséret nélkiill! Mert azt

Budapesti Szemle. 296. kotet. 1932, aug. 14



210 Fejér Adorjdn.

elképzelheti férfi-ésszel is, micsoda vilagrasz6l6 botrany
kerekednék beldle, ha valami erre botorkalé Sresapat vagy
egy sokkalta veszedelmesebb ficstir, egy ardelio megszag-
laszna ittlétemet, vagy felismerné kiinn allé rabszolgaimat!

— Nem kérdem, Divina, mert tudom, hogy Germanicus
leAnya még a mi napjainkban sem kockaztat meg ilyesmit
valami folotte nagy érdek nélkiil!

— Ugy van, édes mester! Nem akartam vele reggelig
varni, holott latom, hogy az én driga tanitém sokkal nyu-
godtabban bevarta volna a rézsaujja hajnalt is, mint én
vonaglé idegeimmel. Itt van a folmentd itélet, itt van alatta
Cajus neve! Draga mesterem, mikor visszaadlak ismét az
életnek, érzem, hogy nem neked, hanem magamnak és Romé-
nak mentettem meg a legdrigdbbat : a te szép életedet. ..
Es ha majdan, Ggy lehet, nemsokira megjelenek az igaz
Biré el6tt, akirdl oly sokszor beszélsz, nem kell p6rén allnom
majd el6tte, mert megceselekedtem a legszebbet, ami csak
télem tellett : megmentettem Seneca életét ... Ugy-e mar
meg is irtad a bucsaleveleket ? sz0lt az asztalon heverd
beirt lapokra tekintve. — H&l’ Istennek, nem lesz rajuk
szilkség. Készen mar az enyém is? — kérdezte kedves mo-
sollyal. — Szeretném olvasni.

— O, neked nem irtam volna, Divina. Neked elszallé
lelkemet kiildottem volna el, hadd 4allna &rt tiizes szived
folott, fejed fellegvaraban, a vilag legszebb Capitoliuméaban.

— Mar a masodik nagy bok egy este! Nagyon koszonom,
mert legalabb a vilag legszebb Capitoliumaban lesz egy
kis — ész is. Nagvon koszénom, kedves mesterem, mert
tudvalevileg a baj és a boleseség ritkan ikertestvérek ...
Es ha azok is annyira, amennyire, az ifji boleseség ritkan
van otthon ... O, a ndknél ritkin alszik kis testvérkéje
mellett. Sokszor kap — kimenét! No de most mar megyek,
jollehet az én jos idegeim most is nagyon marasztalnak itt
e komoly szobaban, melyben lehet, hogy utoljara kaptam
életem két legszebb bokjat . .. Erzem, hogy nem igen leszek
én még egyszer igy bizalmasan, kedvesen egyiitt az én draga
mesteremmel, akinek oly sok széppel, jéval vagyok adésa,
azért . .. engedd meg, kedves mester, hogy utolsé bucsu-

\
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csokra odanyujtsam néked homlokomat . . . Nyugodtan meg-
csokolhatod, — tette hozza elkomolyodva — mert e mogott
a homlok mogott még sohasem villant meg rossz gondolat,
legalabb ellened nem. Eg veled!

A lelke mélyéig meghatott mester tisztelettel csékolta
meg a gyonyort homlokot, melegen megszoritotta mindkét
kezét és igy szélt konnyes szeml baratndjéhez :

— Nem tudom, hogyan készénjem meg nagy josagodat,
Divina. De talan nem is jol tetted, hogy tutjaba alltal a
végzetnek, mely Ggyis elkeriilhetetlen . .. Azok nevében azon-
ban — mutatott a halészobak felé, hol édes nyugodtan
aludtak hozzatartoz6i — mégis nagvon koszoném nemes
tettedet. Mert magunk csak elviseljilk néman, erds lélekkel
az ilyen sorscsapést, de nagyon nehéz megvigasztalnunk
azokat, akik érzé sziviikkel kétszeresen szenvednek miatta.
Még nekik sem irtam buestsorokat. Gondoltam, lesz arra
iddm az utolsé pillanatban is. Nem tettem mast, mint amit
naponként meg szoktam cselekedni : lefekvés el6tt megvizs-
galtam a lelkiismeretemet. Még a pythagoreusoktél tanul-
tam ezt a dicséretes szép szokast. Ks mivel azt hittem, hogy
ma éjjel utoljara végezhetem, le is irtam gondolataimat —
itt ezekre a lapokra ... Maskor rendesen végigtekintettem
az egész napomon : szavaimat, cselekedeteimet Gjbdl at-
éltem, Gjra meg Gjra mérlegre tettem, atgondoltam. Semmit
sem titkolok el ilyenkor magam elStt, semmit sem hagyok
figyelmen kiviil.! Hogyan is félhetnék aztin barmely téve-
déstSl, mikor médomban all azt mondani enmagamnak :
Légy résen, hogy tobbé el ne kovesd ezt a hibat, most az
egyszer még megbocsatom ... fgy szoktam maskor, most
azonban ezen a komoly éjszakan végig akartam tekinteni
egész életemen és meg akartam csinilni a végs6 szdmadast . . .
Nem sikeriilt, mert igy hataroztak a boldog istenek, bizony
wic voluere Beati». Az is az istenek térdén hever, hogy mikor
folytathatom . .. az utolsé nagy exament. De Téged, Amica
mea, errél okvetleniil értesitelek, ha lehet.

Elbtlivolten hallgatta a szép asszony a komoly szavakat...

1 Szordl-szora igy irja le eljarasat maga Seneca De ira c. mivében.

14%
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Mert ez a kiilonben kissé konnyelmii teremtés mindig meg-
tisztult, valésidggal megnemesedett Seneca tarsasidgaban.
Hiszen lelkokben ott élt a Harmonia, az édes Osszhang
bajos istenkéje. Lelkok mindig tgy volt hangolva egymas
irant, hogy legkisebb rezdiilése is a legédesebb melodidkat
keltette életre a masikban. Csak ennyit mondott az asszony :

— Milyen kar, hogy sok dolgot csak igen késén tud meg
az ember! .

Lassan kiértek a kapu elé. Még sotétes volt, de Aurora
mar nyujtogatta keleten rézsas koérmocskéit. Seneca, amig
csak lathatta, utdna nézett a csondesen himbalézé gyalog-
hinténak, mely konnyt terhével csakhamar eltiint az egyik
sikatorban. Az volt az érzése neki is, hogy alighanem utol-
jara latta hazaban a kedves asszonyt, s6t talan orokre el-
vesztette . .. Lelke e gondolatnal egyszerre arany ors6va
alakult, telve a szeretet, rokonérzés arany fonalaval. Ez a
fonal aztdn odakapcsolédott ahhoz a gyaloghintéhoz és gy
érezte, hogy akar kétszer is koriiljarhatné ez a hinté az egész
vilagot, az orsé diéisan ontand az arany fonalat, koriilérné,
koriilolelné az egész vilagot és sohasem szakadna, fogynael . . .

V. Caligula halala.

Mikor a gorog rabszolgak farsangi zaja, zsivaja mar a
triclinium ajtain is kicsapott, folkerekedtek Caligula gyalog-
hintésai, a lecticariusok is. Ez annyit jelentett az & barbar
filoknek, hogy most mar mehetnek a csaszarért. A hat
hiiséges germén 6rids odavonult szép lassan az imperatori
emelvényhez, gyongéden beemelték a magéival tehetetlen
Caesart a gyaloghintéba és vitték halészobajaba. Olyan ala-
zatos tisztelettel végezték ezt a dolgot minden alkalommal,
hogy valésdgos meghatottsaggal figvelte mindenki, akinek
volt hozza szeme. Igazi szeretet, halas ragaszkodéas sugarzott
ki ezeknek az egyszeri, tiszta, kékszemt oéridsoknak a sze-
mébésl. Ezek 8szintén szerették a kegyetlen uralkodét és
hiiségesen szolgaltak neki. Nekik nem is volt okuk gvilslni
Caligulat, mert Gket nem bantotta, s6t valéban jé dolguk
volt mellette.
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A testOrok, a german és gorog rabszolgak koziil is sokan
életre-halalra védelmezték volna veszély idején. Es ez ért-
hetS. Az 6 hazajuk érdekei nem forogtak kockan ; hidegen,
szinte megszokottan bamultak az Oriilt pazarlast, koltekezést,
fénylzést ; nekik nem fajhattak a haza égbekialté sebei.
Ok a csiszari udvarban kevés vagy semmi dologért fényes
ellatasban részesiiltek, mely legtobbjiilknél eltompitotta a
szabadsag utani vagyat is. Caligulatél szegény és jelenték-
telen embernek nem kellett tartania. Caligulatél csak a hires
és kiillonosen a gazdag embereknek kellett rettegnisk. Ez olte
meg Roéma idegeit. A vagyon- és személybiztonsig teljes
hidnya, meg ez a folytonos aggodalom reszket$ és szolga-
lelktiségre kész allamma tette Romat, a vilag elsé véarosat.

A sok kém kozepett a gyonge ember allandéan agy
érezhette magat, mint ha szinpadon mozogna ; kétszintivé
és hizelgvé valt, pozolt, beszéd helyett deklamdlt és irt,
mert cselekedni nem allott médjaban.

Az el6kelS, gazdag vilag csak addig érezhette magat
biztonsdgban, mig a csészar onkiviileti 4lmat aludta . . .

Masnap, mikor déi felé felocstdott bédult alvasibél,
mar épenséggel semmire sem emlékezett a csaszar. Seneca is
nyugodt lehetett, ha valami rosszakargja, pl. egy csaszari
kegyene, mondjuk Callistus, nem emlékeztette esetleg (ali-
gulat az éjféli baratsagos izenetre ...

Amint magahoz tért, azonnal gydgyithatatlan beteg-
sége . a dicsGség, hirnév szertelen vagya rohanta meg, keri-
tette hatalmaba. Mindenképen arra torekedett, hogy valami
nagy tettel, épitészeti vagy mivészi remekmiivel orokithesse
meg nevét. Ezért nemcsak nyaraldit ékesitette fol pazar
moédon, hanem tavoli vidékeken is Oriasi épitkezésekkel
akarta nevét hiressé tenni. Tiburtél Réméaba 1) vizvezetéket
szandékozott létesiteni. Az Alpok tetején egy Gj varos ala-
pitasa, a korinthusi foldszoros atmetszése, szinhdzak, amfi-
theatrumok, templomok emelése : mind tervbe vett, részben
meg is valdsitott eszméi.

Most elsGsorban a januar 21-én kezd8d6 négynapos
Augustus-émlékiinnepek rendezése foglalta le minden idejét
és gondjat. Eddig még sohasem latott fénnyel o6hajtotta
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megiinnepelni, persze mindez &ridsi Osszegeket nyelt el.
A pénz elGteremtése a mar megszokott moédon tértént.
Féleg a meggazdagodott szabadosokra és bankér-lovagokra
kovetkeztek meleg napok. De még nétestvéreit is kifosztotta.
Meglatogatta a szegény teremtéseket és szemiik lattara
vagta zsebre legértékesebb ékszereiket ... A pénznek ez az
ériilt felhajszolasa mar a legnagyobb fokra keseritette az
elégedetlenkedést, Most méar harom oOsszeeskiivé csoport is
alakult, mindegyik kiilon vezérrel; de id§ folytdn mind a
haromnak részesei osszekottetésbe léptek egymassal. A veze-
t6k kozott a legjelentékenyebb és legelszantabb volt : Cassius
Chaerea, testérségi tribun, mar idésebb, de bator és erés
ember, kit az is elkeseritett, hogy hivatalos allasanal fogva
gyakran érintkezvén a csészdrral, ez rendszerint gény-
nevekkel] illette a tiszteletre mélté oreg harcost, sét igyeke-
zett még katonai el6tt is nevetségessé tenni, pl. olyan jel-
székat adott neki, melyeket hahotaval fogadott a legénység,
mikor kozolte velok. Az egyik testérségi parancsnok, Clemens,
valamint a csaszarnak egyik legbizalmasabb embere, a meg-
vesztegetésekbdl rendkiviill meggazdagodott Callistus is be
volt avatva az Osszeeskiivésbe. Ez az utébbi ugyanis foly-
tonos rettegésben élt, hogy pénzéért meg fogja oletni a
csASZAT.

A Kr. u. 41. év januar 21-én megkezd6dott az Augustus
emlékére szokasos négynapos iinnep a csdszéri palotaban,
a Palatinus-hegyen. Tobbszori halogatas utan agy hataroztak
az Osszeeskiivék, hogy az tnnepek alatt hajtjik végre a
csaszar meggyilkolasat. Mar elmilt az innepély hirom elsé
napja a nélkiil, hogy valamit tettek volna; pedig a csészar
mindjart azutin keleti atjara, Egyiptomba akart indulni.
Chaerea tehat kijelenti, hogy a negyedik napon, ha magéara
marad is, végrehajtja a tervet. Erre a tobbiek is csatlakoz-
tak hozza.

Az iinnepélyek céljaira egy kiilon épiiletet emeltek, melyet
a f6varos lakossaga osztalykiilonbség nélkiil zsufolasig meg-
toltott. A csaszar a sziniel6adas el6tt dldozatot mutatott be
Jupiternek, azutan szadmos szenédtoratdl és bizalmas emberei-
t6l kornyezve leiilt, hogy a szinjatékot végignézze. Az ossze-
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eskiivék az épiilet kijaratanal allottak fol, abban a foltevés-
ben, hogy Cajus még az el6adasok befejezése el6tt el fog
tavozni. Igy is tortént. Midén nagybatyja, Claudius, ségora,
M. Vinicius, tovabba Valerius Asiaticus és Paulus Arruntius
kiséretében a szinhaz kijaratihoz lépett, az oOsszeeskiivék
koziil elgszor Chaerea dofte mellen a csaszart, a nélkiil, hogy
megolte volna ; aztan a tobbiek is vagtak, szartak, ahol
érték, mignem harminc sebbdl vérezve teriilt el . ..

~German testlrsége oly messze volt, hogy nem vette
észre a torténteket, csak gyaloghintéjanak vivéi jottek rad-
jaikkal segélyére, amikor mar kés6 volt.

fgy halt meg Cajus Caligula, alig harmincéves koraban.
Atyjatol orokolt hagyomanyai és sajat természeti adomanyai
révén lehetett volna belSle egy vilagbirodalom Aaldasa és
dicsdsége, de az elhanyagolt nevelés, a viszonyok, melyek
kozott ifjakorat Tiberius mellett eltoltotte, és legkozelebbi
rokonainak gyaszos sorsa félrebillentették lelke egyenstlyat
és a dicséretes kezdet utan rovid uralkodaﬁa idejéhez csak
vér, nyomor és atok tapadt.

Kis boleselg-korink, mely ama rettenetes éjszaka utin
gy szétrebbent és nem mert tobbé dsszegyilni, a szérnyeteg
meggyilkolasa utan szabadon kezdett ugyan fellélekzeni, de
nem tudott egész szivvel, lélekkel oriilni az idSk valtozasan ;
mert ép a bajos haziasszonyok, a Germanicus-névérek
hianyoztak : messze, vad idegenben, Pontia szigetén ették
mar régtdl fogva a szdmkivetés kesert kenyerét. Valami-
képen belekeveredtek a Caligula ellen sz6tt Lepidus-féle
osszeeskiivésbe, és ezért, meg allitélag erkolestelen életiikért
ugyanazokra a szigetekre szdmuzte ket batyjok, hol anyjok
és testvérilk, Nero, utols6 napjaikat leélték. J6 par hét
mulva azonban a kietlen szigetre is eljutott Caligula meg-
gvilkolasanak hire, mely a szegény hercegnéknek is meghozta
az édes szabadulast.

VI. Claudius és Messalina.

Caligula megoletése utan borzalmas zavarok kovetkez-
tek, melyek oltalma alatt sikeriilt az osszeeskiivéknek el-
menekiilni a germén testéresapat el6l. A hiiséges barbarok
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a csaszar meggyilkoltatasinak hirére kivont karddal rohan-
tak el6 és levagtak mindenkit, aki atjokba akadt, épen az
artatlanokat. S6t a dithos germanok a szinhazba is beron-
tottak, ossze-vissza kaszabolva, akiket értek, mig Arruntius,
a csaszar utolsé kisérdinek egyike és tisztjeik fol nem tar-
téztattak &ket az Artatlanok o6ldoklésében. A rettenetes
fejetlenségben a tanacsnak sikeriilt mégis osszeiilni a Capi-
toliumon.

De mialatt a szenatus tanidcskozott, néhany testérkatona
hehatolt a csaszari palotaba, felkutattdk minden zegét-zugat,
mignem egy fiiggony mogott, hova haldlos rémiiletében rej-
t6zott, rdakadtak a megolt csaszar 6tvenéves nagybatyjara,
Claudiusra. Elérancigaltak, kikialtottdk imperatornak és egy
gyaloghintéban a testérok taboraba vitték. Utkozben a nép
sirva kisérte a jambor, egyiigyli herceget, abban a hitben,
hogy haldlra hurcoljak.

Ez a gyonge ember sohasem ahitozott a csaszari mélté-
sdgra, s6t nagyon szivesen ott maradt volna a fiiggony
mogott. Ami 13 éves uralma idejében tortént, csak alatta,
de nem altala ment végbe. Kormanyzéasa napjaiban tovabb
dithongott az a despotizmus, mely egyediil rabszolgakat
nevelt és tirt meg maga mellett, dgyhogy a jobb érzelmiek
legfsljebb a halal vagy képmutatas kozil valaszthattak.
«Aki nem akart kalapéacs lenni, csupan ill6 lehetett.»

A derék Chaerea hidba intette a népet, szenatust és
katonasigot, hogy ne iiltessenek a trénra egy driilt utan egy
bargyut, Claudius lassan eltaldlta a mo6djat és a hangot :
beszédet tartott a testéresapatokhoz, igért minden katoné-
nak néhany szdz sesterciust, hiiségeskiit tétetett velok,
amire a testérokkel egyesiilt varosi katonasig megtette
csaszarnak. Claudius most testéresapatatdl kornyezve iinne-
piesen bevonult a csészari palotiaba és tanacskozésra oda-
hivatta a szenatust is. Els6 dolga volt, hogy Chaereit tobb
tarsival egyiitt ott mindjart a helyszinen kivégeztette.
Néman nézték végig a vitéz testOrtiszt kivégzését, de middn
nemsokara, februar 19-én, a halottak iinnepe kovetkezett,
amikor a rémai a maga elhtinyt kedveseinek aldozatot szokott
hozni, a nép megemlékezett Chaereardl, aldozatot gyujtott
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sirjan, infadkozott elszallt szelleméhez, hogy ne nehezteljen
halatlan nemzetére, hanem legyen irdnta a méasvilagon is
kegyes jéindulattal.

0, mert ismét borzalmas idék kovetkeztek!

A csaszari udvar jellege valtozott ugyan a csaszarnékkel,
de nem rosszabbrél jéra, hanem csak a rossz arnyalatai
szerint. Claudius harmadik felesége, Messalina, ép ugy
kitiint szépségével, mint hallatlan elvetemiiltségével.

Valaki a tarsadalmi regényt «Vandorlé-tiikkors-nek
mondja, mely az Gt képét mutatja. Az egyik percben az ut-
menti erdket, mezéket, ligeteket vagy az ég azurjat lat-
tatja, a masikban pedig az Gtszéli pocsolyik iszapjat.

Ilyen «vandorlé-titkors Tacitus Evkényve is.

Tehet-e réla, ha vandorlé-tiikkre majdnem folytonosan
az erkolesi pocsolyat veri, tikrozi vissza?!

Mi is ezen hiséges «vandorl6-tiikors nyoman haladunk
és igyeksziink tajékozodni: «Kis mécseseinks merre imbo-
lyognak az ingovanyban, a vadvizek folott? .

Claudius és Messalina is a romok eltakaritasdval és
amnesztiaval kezdték. Az 0j csaszar els6 tetteinek egyike a
szadmuzottek visszahivasa volt. Ezek kozott talaljuk Julia
Livillat és Agrippinat is. Claudius nagylelktien ismét a
_csdszari palotdban, régi bajos otthonukban adott lakéast a
rokon hercegnéknek. :

Tehat ismét ott voltak kedves termeikben, melyeket
komornéajuk, Acerronia, szamiizetésiik ideje alatt is hiisége-
sen megdrzott a teljes berendezéssel egyiitt. Alighogy kissé
megmelegedtek, azonnal egybehivtak a meghitt bolesels-
kort. Az utolsé gytlilésen résztvettek mind megjelentek.
Orom és boldogsag sugarzott arcukrél, mert ezek mind észinte
szivbdél szerették és becsiilték egvmast. Meghaté volt, milyen
szeretettel olelték-csékoltak meg egymaist a holgyek és ming
tisztelettel és 6rommel gratulaltak a férfiak a szamiizetésbol
szerencsésen visszatért hercegnéknek, kiknek egyaltalan nem
artott a szamkivetés. Szebbek, elragadébbak voltak, mint va-
laha.Nem is volt egyelére masrél sz6, mint arrél, hogy’ éltek és
mivel itotték agyon az iddt. Most is inkabb a kozlékenyebb,
melegebb szivii Livilla beszélt nétestvére helyett is:
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— Mit csinaltunk, hogy’ csaptuk agyon az id6t, bizony
joszerivel nem is igen emlékszem az els6 napokra. Kabultak
voltunk a viharos tengeri Gttél, elkeseredéstsl és fajdalom-
t6l. Az els6 napokban azzal telt el az idénk, hogy sorra fol-
fedeztiik a kietlen, sziklas szigeteket, atvizsgéltuk minden
résziiket, mig végre az egyiken, hol mégis valami kiklops-
épitésii emberi hajlékot is talaltunk, letelepedtiink ... De
mikor mar az utolsé késziklat és bokrot is megismertiik,
ugvancsak rank nehezedett a gyilkos unalom. Még ezer
szerencse, hogy egyiitt lehettem testvéremmel. Mar az is
megvigasztalt, ha az 6 nyugodt, szép arciaba tekinthettem.
Mert 6 sokkal nyugodtabb, hatarozottabb természet, semmi
sem hozza ki a sodrabdl, semmit se vesz ttlsdgosan komo-
lyvan. Azt szokta mondogatni, hogyv eskiidt ellensége Herak-
leitosnak, a «zomora bolesy-nek, aki olyan komolyan vette
az életet, hogy valahanyszor az utcara lépett, mindig sirva
fakadt . .. Az én filozé6fusom Demokritos, — mondogatta —
az 6rokké nevets, vidam boles, aki meg mindig és mindenre
kacagott, annyira nem vette tragikusan az életet. O, kedves
mesteriink, te kellettél volna nekem. Ott Pontia szigetén
tiint csak ki igazdn, hogy milyen keveset tanulhattam
téled! . ..

— A tudasnal sokkal tobbet ért volna ott a puszta
szigeten a vallas vigasztalasa — felelt Seneca. — De, sajnos,
a mi vallisunk sem az egyszerd, kozonséges, sem a tanult
embernek nem ad lelki megnyugvast. Szertartisaink merd
kiils6ségek, minden bens6ség, minden tartalom nélkiil.
Isteneink is csupan fels6bbrendii emberek, szebbek, jobbak,
hatalmasabbak, mint Deukélion ivadékai, akiktél csak abban
kiilonboznek, hogy ambroziat esznek és nektart isznak ;
azért fehér ichor a vériik, betegség, oregség és halal nem
érheti ket mindorokké. Egyébként ép tgy rabjai a szenve-
délveknek és a szenvedéseknek, mint mi kozonséges halan-
dok. Es ezek a boldog istenek, ahogy a kolték mondjak,
ott élnek az égbenytlé Olympus tetején. De Romanak még
Olympusa sincs, vagy ha van, az is héboritotta és annak is
minden szépségét Homeros das asztalarél oroztuk. Romé-
nak Olympusa helyett csak Capitoliuma van, melyben kal-
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méar szelleme valamennyi idegen istenségnek juttat egy-egy
kis fiilkét ... Hogy’ lehetnének azok igaz istenek, akiket
emberi mértékkel mérhetiink? Hogy’ lehetnénk hat hozzajuk
bizalommal! Nem, teljes képtelenség, hogy ilyen istenek
lehessenek.

— Igazad van, édes taniténk. Akkor érezzik leginkabb
isteneink gyamoltalansigat, mikor nagy bajok, szerencsét-
lenségek, megprobaltatisok zadulnak rank! O, mennyivel
nyugodtabbak, s6t boldogabbak az én szegény german rab-
szolgadim, akik — Ggy tudom — valamennyien az 4. n.
Nazareti vallasat kovetik. Ragaszkodnak hozzam, sét sze-
retnek, de azért nem avattak be titkaikba. Csak annyit
arultak el, hogy ne is szabaditsam fol 6ket, mert 6k tovabbra
is szivesen maradnak rabszolgaim. Oket a vallisuk min-
denért karpétolja. A legstlyosabb rabiga is pehelykénnvii
az § Isteniik szolgalatdban. Mert 6 nekik csak egy Istenik
van, az ég és fold alkotdja, aki el6tt mindenki egyforma . . .
Mar ez maga is milyen paratlanul felséges gondolat!

— Nekem is beszélt mar réluk bardtom, Diocharés ; de
még eddig sohasem mérlegeltem kell6képen komoly tani-
tasait. Egy el6tt azonban nem lehet szemet hinyni : ennek
a Nazaretinek hivei egészen masok, mint a tobbi ember ;
szelidek, mint a galambok, szivesen, s6t drommel szenved-
nek és testvérekként szeretik egymast! Oridsi eré lehet
abban a hitben, mely igy at tudja alakitani hiveit! Inkabb
kivancsisagbél, tudasvagybél, mint valami bels§ sugallathoél
frtam mér néhanyszor a Nazareti egyik hires tanitvanyanak,
ki tarsusi Pal apostolnak hivatja csak magéat. De mondhatom,
hogy olyan vilagossag, a meggy8zédésnek, mint § mondja :
a hitnek olyan magaval ragadé ereje, heve arad ki soraibdl,
hogy ellenallhatatlanul sodor a Néazareti felé. Mar sokszor
kozel voltam hozza, hogy megadom magam, nem kiizdok a
bels6 szézat ellen, mely, mint Sokrates «daimonién»-ja, foly-
ton figyelmeztet, ha valami rosszat vagy helytelent szandé-
kozom tenni, de néman hallgat, ha a j6 aton akarok el-
indulni . ..

— Legkozelebb én is megprébalom, hogy rabszolgdim
titkaiba kissé bepillanthassak ... Mert az mégis szornyiség,

,
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milyen elhagyatott voltam, milyen magamra maradtam,
mikor ott a sziklas Pontia-szigetek bérceit jartam ... Hany-
szor Aallottam maganyosan a sziget legmagasabb szikla-
cstcsan . . . Szinte jol esett letekintenem az alattam vadul
haborgé, morajlé tengerre. Hiszen az én szegény, 14j6 szivem
is épen tigy haborgott . .. Egette lelkemet az igazsigtalan-
sag, hogy artatlanul loktek benniinket erre a kopar sziget-

csoportra . .. Batyank tette ezt, aki el@szor megrontott
benniinket, azutdn mint romlottakat szamiizott . . . Folyton

azt kérdezgettem magamtdl, hol is egyenlitédhetik ki ez a sok
ellentét? Mert kell lenni egy igaz Birdnak, aki el6tt, mint
sokszor mondottad, kedves mesteriink, mindegyikiinknek
meg kell majd jelenniink ... Lehetetlenség, hogy az artat-
lanok szenvedéseit és a gonoszsag tobzddasait valahol meg
ne toroljak. Es ha igy van, szabad-e akkor elvetnem magam-
tol a legdragabbat : az édes életet? Hat az élettel bevégzddik
minden? . .. O, hanyszor elszavaltam, ott a vadul haborgé
hullamok folott, a bérci sasok és siralyok rikoltozasa kozott
a sztoikus intelmeket : «Miért nyogsz, esztelen? Minden
szolgasagodban nyitva a szabadsag, a szabadulas utja!
Patet exitus ! Barhova tekintesz, ott a bajok vége ... Latod
azt a meredek szirtet? Azon lejuthatsz a szabadsaghoz!
Latod a tengert, azt a folyot vagy kutat? Azok fenekén,
ott iil szabadsagod! Nézd azt az alacsony, korhadt, elhagyott
fat. Szabadulasod esiing le réla. Tapintsd meg sajat nyaka-
dat, torkodat, szivedet. Szabadsidgod mentsvirai azok...
De talan ezen modok Kkissé veszidségesek, azutan nagy
lelkierdt kivannak? Azt kérded, melyik Gt vezet legkonnyeb-
ben a szabadsiaghoz? Testednek minden iitSere!» ... Annyi-
szor olvastam irasodban, kedves mesterem, ezeket a szava-
kat, hogy kiviilrél tudtam. Szamtalanszor atgondoltam, igen
sokszor elszavaltam ott Pontia sziklas hegycsticsan. Sokszor
mar ki is hajoltam a tatongé mélység folé, hogy, mint egy-
koron a boldogtalan Sappho, én is belevetem magam a zigéd
tengerbe, de egyszerre felébredt bennem a fiatalsig élet-
osztone, ijedten hazédtam vissza és rohantam le, hogy
kedves nétestvérem keblén megpihenjek. Rendesen ott
talaltam a kozeliinkben levs haldszkunyhoéknal. Ott tett, vett,
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de orokosen foglalkozott. Vagy a haldszhalét javitgatta,
vagy halat tisztogatott, vagy hitvany lakasunkat diszitgette
zold mohéaval vagy tengeri kagvldkkal ... Sokszor, mikor
egész onkiviiletben borultam ra, atolelt erés karjaival, gyon-
géden megsimogatta lazas, forr6 homlokomat és igy szolb
hozzam :

— Dragam, hol jartal mar megint? Miért nem maradsz
itt mellettem, itt az emberek kozott? Miért nem dolgozol
valamit? Hiszen neked nem val6é a magany. A magany csak
annak ad nyugtot, ki mar nyugodt. 0, ott fonn a bérctetén,
hol oly szivesen tartézkodol, az emlékezés azonnal meg-
hazza, sét félreveri a képzelet harangjat és a harang nyelve
szazszorosan, ezerszeresen ordit filledbe minden kedves em-
léket, minden fajo érzést, oromet és banatot egyarant ...
Latod, én a leghitvanyabb munkat is arra hasznalom, hogy
kifarasszam tettvagyamat és feledjek. Kozben-kozben bele-
rohanok a viharos tengerbe, mert keresem a veszélyt, és
lelkem felujjong, mikor keresztillvigom magam a haragos,
tajtékos hullimokon. Es miné édes utana a pihenésem!
Ugy-e, igy volt édesem?

Tlyen beszélgetések és emlékezések kozott teltek-multak
a kis bolesel§-kor estélyei. De sajnos, nem sokaig folyhattak
zavartalanul a kedélyes osszejovetelek. Valaki nagyon szem-
mel tartotta ¢ket. Livor, a csészari udvar gyilkos vampirja,
a gyilolet, féltékenység és irigység zoldszeml démona,
mely valdsaggal beteggé tette Messalina csdszarnét. Latnia
kellett ennek a hires szép asszonynak, hogy miéta Julia
Livilla hazatért szamkivetésébél, azota &6t tartja mindenki
Roéma legbajosabb asszonyinak. Szornyven bantotta hitsagat,
hogy még Claudius is mindig kitiintette a szép rokont,
rendkiviil bizalmas viszonyban volt vele, lathaté orommel
beszélgetett vele és ilyenkor rendszerint a zengzetes gorog
nyelvet hasznalta, amelyet Messalina kevésbbé értett. Hozza
a gyonyord, biiszke, mindossze 23 éves asszony, érezvén
fels6bbségét, meg merte tenni, hogy egyaltalan nem hédolt
be a hatalmas csaszarnénak, nem hizelgett neki, s6t a kitin-
tetd tiszteletnek legkisebb jelét sem mutatta irdnta. Ezen-
felil Senecat, Roma elsd filozéfusat is irigyelte t6le Messalina.
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Lassan-lassan a takarékos Claudius is megkezdte a nagy
udvari lakomak rendezését. Es minden alkalommal kitiint,
hogy a megjelent el6kels kozonség leplezetleniil, nyfltan
Jinnepli az ifjabb Germanicus-leAnynak, Julia Livillanak
varazslatos szépségét. Valami ellenallhatatlan baj és varazs
sugarzott le a fiatal teremtés rézsas arcarél. Sokszor érakon
at nézte szép arcat a csaszarné a tiikorben és felidézve a
vetélytars lelkébe vésett masat, folyton ezt kérdezte ma-
gaban :

— HAat mi teszi oly csodalatosan megnyerdvé, ellen-
allhatatlanna azt az asszonyt? Fiatalsaga? De hiszen én is
fiatal vagvok! Kedvessége? Szellemessége? De hiszen én is
tudok olyan lenni! HAit mivel, miért szebb, mint én? Mert
azt magam is faj6 szivvel érzem, hogy szebb, bajosabb, el-
ragadébb, mint én ... Hat mi az 6 varazsanak titka?!

Hasztalan kérdezte titkrét, hidba verg6dott, nem kapott
erre a kérdésre véalaszt. De hidba kérdezte velna meg barat-
ndit is, egvik sem tudott vagy mert volna ramutatni a
rejtély magyarazatara. Senki sem mondhatta szemébe a
csaszarnénak, hogy a szép Germanicus-leany rézsas arcan és
gyonyort kék szemében a gyongéden szeretd, finom néi lélek
baja hodit, mig az 6 klasszikus, szép vonasait a gyilkos,
kielégithetetlen, perzsel§ indulat és szenvedély torzitja el.

0, ezt nem lehet sokaig tdrni, ezt nem lehet sohasem
megbocsatani! Hiszen egy szép nének az faj legjobban, ha
mAr a sajat tiikre el6tt is csatat veszit! Ezenfeliil a csaszarné
szemet is vetett a dalids férjre, M. Viciniusra. Szegény Livilla-
nak tehat pusztulnia kellett.

Es ez olyan konnyen ment akkor!

Mert Claudius uralkodasa lassan-lassan zsarnoksagga
faju't. Napirenden voltak a kivégzések, vagyonelkobzésok,
proscriptiok és szamizetések. Persze mindezt Messalina keze
mozgatta. Meg is indult hamarosan a mozgalom a tiirhetlen
uralom megdontésére. Az Osszeeskiivés lelke Camillus, Dal-
matia korméanyzéja volt, ki alatt tekintélyes haderd allott.
A f8varosi osszeeskiiv6k koziil sokan Camillushoz utaztak,
hogy vele egyiitt vonulhassanak Réma ellen.

Ezek kozé tartozott Paetus Caecina, volt consul, is.
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Am a mozgalom éppen a katonasig magatartidsa miatt
szenvedett kudarcot.

Mivel a szabad alkotmany és régi allapotok visszaalli-
tasat hallottik emlegetni, megijedtek a régi katonai élet
faradalmaitdl, a taborhelyek folytonos valtoztatasaval jaréd
kellemetlenségekt8l és megtagadtak Camillusnak, parancs-
nokuknak, az engedelmességet. S6t 6k maguk szolgaltattak
ki és kiildték a févarosba a taborukban rekedt osszeeskiivd-
ket. Mid6n Paetus Caecinat is a hajoéra szallitottak, felesége,
Arria, arra kérte a katondkat, hogy & is hadd mehessen
velok. «Hiszen egy volt consulnak csak engednek néhany
szolgat, akik ételeit felhordjak, ruhait, saruit rendben tart-
jak ; mindezt majd elvégzem én» — mondotta nékik. De
midén kérését visszautasitottdk, egy halaszbarkat fogadott
fol és azzal evezett férje hajéja utan. Paetus Caecinanak
megengedték, hogy onkezével végezze ki magat. Am Paetus
vonakodott. Arria ennek lattara sajat mellébe szirt, aztan
kihtzvan sebébdl a tdrt, ezekkel a szavakkal nyvujtotta cda
férjének : (Nézd, Paetus: nem fij. Majd csak az a seb faj
nékem igazan, amelyet te ejtesz magadon.»

fgy aludt ki a bolesels-kor elss, kedves «kis mécséncky
fénye.

Julia Livillara is csakhamar rakeriilt a sor.

Az osszeeskiivés kipattandsa hihetetlen médon meg-
novelte a torvényszéki vérebek, a felhajtok, wycophanték,
emez Okori detektivek szamat. Szazaval, ezrével keriiltek a
proskribaltak lajstroméaba mindazok, akikre féltékenykedett,
vagy akiknek szép birtokara, vagyonéra, pénzére ahitozott
Messalina. Sugalmazasara C. Suillius, a hirhedt rémai iigyvéd,
Seneca eskiidt ellensége, valdsagos szovetkezetbe egvesité
bilintarsait, akiknek jatszi konnyt munka volt a megveszte-
getett birdsaggal elitéltetni Julia Livillat és a vele allitélag
binos viszonyban él6 Senecat. Livillat ismét a Pontia-
szigetekre, Senecat pedig Corsicara szamiizték.

Erre az itéletre Agrippina is felszisszent. Ez a lang-
elméjii, vasakarati, hideg, szamité, csodaszép asszony, aki
mindent az eszével intézett el, de a szivére sohasem hallga-
tott, talin csak névérét, Livillat szerette egyediil széles e
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viligon. Eddig egyiitt is hazta vele mindig a Sors kotelét,
most azonban, mivel 6nmagat még jobban szerette, magira
hagyta. Semmi kedvet sem érzett ahhoz, hogy tjra vele
menjen a szamkivetésbe. Es mivel megmentésére nem is
gondolhatott, ott a csaszari palotdban, a tron kozelében
még jobban elzarkoézott. Senkinek sem engedett bepillantast
folényes lelkébe. Két bizalmasa volt csupan: Acerronia,
hiiséges komornéja, és Napldja.l

Most is ott iilt irdasztala mellett és a kovetkezdt irta
napléjaba :

Szegény Livillatol még csak el sem, bucsuzhattam. Olyan gyorsan
kellett elhagynia Romédt. Szegény gyermek, most megint jarhatja
kedvére a kopar sziget sziklabérceit és szavalhatja a sirdlyok és
halasz6 sasok tdrsasagaban oreg bardtunk sztoikus intelmeit. Szegény
Livilla, hdnyszor mondtam én neked, hogy nem ugy kell elbanni
ezzel a korlatolt, gbgbs, hit csdszarnéval ... Az emelt f6t letori,
az ilyennek bolondsag az utjaba allani. Az ilyen képzelgd, elbizako-
dott, ostoba asszony el6tt kissé meg kellett volna biccentened gyi-
nyorli fejecskédet és kevéssé meghajolni. Miként én tettem befelé
mosolyogva . . . .

Akkor szépen, siman elviharzott volna a te szép fejed folott
is az orkan. O, az ilyen ériiltnek nem szabad az utjaba allni, hanem
inkdbb engedni, engedni, hadd rohanjon a vesztébe. Mert ez a sze-
rencsétlen biztosan oda rohan. Csak hadd rohanjon és hadd szennyez-
zen be maga koril mindenkit és mindent. Anndl jobban tisztogatja
eléttem az utat. Mert 6 utdna én kovetkezem. Megmondta ezt nekem
tegnap Locusta is, a hires javasasszony.

Mar régen késziiltem hozza, mert valami ugy hajtott feléje. ..
O, nem adok én semmit sem az 8 hokusz-pokuszaira, de mégis jol
esik hallanom a szdjabol azt, amiért a szivem titkon sdvirog...
A multkor csak magam voltam nila, de tegnap mar magammal
vittem Acerronidt is, mert olyan borzalmas a viskoja ott kiinn,
a Via Appia mentén, a sirok kozelében, hogy még én is majdnem
megborzongtam lattdra. Tegnap mar nagyon kedvésen fogadott,
de a multkor, midén megpillantott, vigyorogva hajolt felém és
mindjirt ezt kérdezte télem : '

— Milyen méreggel szolgdlhatok, szép asszony?

— O, még nem vagyunk annyira — feleltem kacagva. —
De hat szeretném megismerni egy Kkicsit a jovomet!

1 A rendkiviil érdekes naplo-feljegyvzéseknek ma mdr semmi
nyoma sincs, de Tacitus, a hires rémai torténetiro, még forgatta,
s6t fel is hasznalta Evkényveiben.

P

P e
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— Azt is lehet — sz6lt. Ezzel szdritott fivet, virdgokat,
kigyo- és gyikfarkokat, békacombot, aprd csontokat szort a pardzsra.
Aztin a folgomolygé fiistbe hajolva ilyenféle szavakat motyogott :

Istam, pistam, sistam!
Terra pestem teneto,
Hic salvus maneto!

Majd felém fordult és szinte fagyaszté komolysdggal mondotta :

— Ebben a fustben olyan sotét végzet kavarog, hogy nem is
merem elmondani. Add csak ide szép kacsodat! Taldn abbol ked-
vezdbbet tudok kiolvasni.

Undok kezébe fogta jobbomat és vonalait nagy gonddal végig-
tapogatva ekkép szolalt meg:

— O, ez mér szép, biztaté! Nini, itt egészen tisztan litok egy
nagy csdszari koronat, mindjirt mellette egy kisebbet, rozsaszinii
szalaggal van hozzaf(zve. Szerencsés halando vagy, szép asszony,
beldled még csaszarné lesz egykoron ...

Kissé megzavarodva tavoztam a vén szipirtyotol és a ra kovet -
kez6 éjjel persze nem is dlmodhattam mdst, mint hogy diadalszekéren
vonultam fol a «Szent-ut»-on a Capitoliumra, Jupiter templomaba.
Fejemen ott ragyogott a korona. Mellettem 4dllott a koronds csiszar.
De hidba néztem arcidba, nem tudtam folismerni... Végil egy
halalfej vigyorgott felém a korona alatt.

*

Ma megint Pallas jart nalam. Csinos fickd ez a gorog, de kissé
mar tolakodd, vakmeré is; félek, hogy el6bb-utébb a nyakamra né.
Egyelére nem tehetek ellene semmit, mert érzem, hogy szitkségem
lesz raja. Hidba, ezek kozott a nehézkes, testes, komoly latinok
kozott legtobbszoér ezek a fiirge, karcsi, konnylvérd, szellemes
hellének kaparjik ki a gesztenyét.

Hihetetlen dolgokat beszélt Messalinarol ... Mar régen lattam
a szép csdszdrnén magam is, hogy bomlik a dalids Silius utdn. Nem
csoddlom, nekem is tetszett ez a gyonyorh férfi. Mindig szivesen
beszéltem vele. Foleg ragyogé eszében gyonyorkddtem. O, ha a mi
planétiink valahogyan taldlkozhattak volna, annak a tokfilké Clau-
diusnak a fejérdl hamatrosan az 6 Apollo-fejére keriilhetett volna a
csaszari korona. De hat szegény Silius bardtomnak szornyd hibaja
volt : imAadta a feleségét, a bajos kis Junia Silanit . . . Més asszonyra
ra sem nézett. Amint Pallas beszélte, a csdszarné annyira beleszeretett
Roma legszebb gavallérjaba, hogy majdnem beledriilt. Fol is hasz-
nalta vele szemben az «Ars amandi» minden csalafintasigat. Hiaba,
Silius csak a feleségét szerette.

Most azutdn, amint Pallastdol hallom, Messalina valosigos
6riilt tettre szanta el magdt. Nem kért, nem konyorgott tobbé,
hanem a hites feleségét egyszerlien kitizte otthonabodl és egy szép
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napon nagy kiséretével bevonult Silius hdzdba. Lassan-lassan a
csdszar kincsei, szolgdi, szabadosai és haztartdsi szerelvényei is mind
oda keriiltek. A szerencsétlen Silius ettdl kezdve akaratnélkili bab
lett Messalina kezében. Olyan rettenetes bilinket kovetnek el, hogy
mar az egész Roma vonaglik a rémiilettdl és undortol. Mert mindenki
tud itt mindenrél, csak Claudius nem . .. De a legnagyobb Oriltséget
tegnap kovette el — fejezte be Pallas. — Mig a csdszar Ostidban
jart, a hdazassdgszerz6 papok, az «uspices és tanuk jelenlétében,
innepi pompéval, nyilvdnosan egybekelt Siliusszal és utdna fényes
lakodalmat tartott. Végignézte a nép, a szendtus és a katonasig. ..
No, Messalina, igazdn utoélérhetetlen vagy! Mert ezt még én sem
mertem volna elkoévetni.

— Am ezzel be is telt a mérték — folytatta Pallas. — Narcissus
baratom, legveszedelmesebb vetélytarsam, Claudius legbizalmasabb
embere, kamaradsa, aki eddig mindenben bintarsa volt a csaszarné-
nak, most egyenesen bevadolja a csaszarnal. Persze Narcissus baratom
rettegett a korulmények vialtozasatol is, mert Silius Roménak nem-
csak legszebb férfija, hanem legeszesebb embere is volt, s a gyonge
Claudius helyett konnyen a tronra iilhetett. A szép csdszdrné persze
minderrél semmit sem tudott, hanem feszteleniil tovabb tombolt.
Eppen a hirhedt sziireti mulatsdgot rendezte a csdszar kertjében.
Az egyik cimbora pajkossigbol folmészott egy nagyon magas fara
és mikor kérdezték, hogy mit 1at, ekkép felelt : «Borzasztd zivatar
kozeledik Ostia fel6l!» Elészor kacagtak szavain, de mikor nemsokéra,
hirhozok is megerdsitik, hogy Claudius tud mindent, bosszuallasra
készen kozeleg a f6vdros felé és serege veri {6l az oOridsi port az ostiai
uton, az egész tarsasig ijedten rebben szét.

Pallas itt valosaggal kéjelgett, mikor hosszasan leirta a rész-
leteket. En napléomban roviden csak annyit jegyzek 61, hogy Messalina
a Lucullus-kertekbe rohant, Silius pedig a forumra sietett, hogy
ijedelmét paldstolja. Baratai is lassan széledeztek, mikor a centuriok
rajtuk itottek és bilincsbe verték Oket. Ezek mind a legel6kelébb
ifjak voltak, akik — szinte jol esik ide irnom — nem tagadtak meg
nemes véroket, hanem mind valamennyien elszdntan viselkedtek.
Csak egyet kértek: végezzenek velok mennél el6bb. Szegény Silius,
téged sajnallak legjobban! ... Kdr volt annak a szép, okos fejednek
a hohérbard alatt a porba hullani!... De barki olvassa valamikor
ezeket a foljegyzéseket, azt is tudja meg, hogy az én szerelmem. a
szépséges Silius arca biborfényben égett, mikor hozzasujtott a bako.
Nem az izgalom vagy félelem festette oda, hanem a szégyen, a meg-
bands pirja volt, melytél minden tagja kinosan vonaglott. Es egy

szot sem szolt védelmére ... fgy beszélte el a dolgot Pallas.
A kis bolesel6-korbdl maholnap magam maradok, egészen
magam . .. Kozeledik az éjfél és én ebben a szérnyli nagy palotaban

oly elhagyottan, oly magdnyosan érzem magam, hogy most, ha csak
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gyonge asszony volnék, zokognom kellene . .. De velem virraszt az
acélos Akarat, a torhetetlen Erd és a féktelen Nagyravdgyds, melyek
ilyen Oriiltségeket suttognak fiillembe :

— Miért sirnal?! Nem szabad gyoéngének lenned, hiszen mindig
olyan kozel voltédl a tronushoz, holnap meg taldn — bele is iilhetsz! . . .

*

Ma ugy rohant be hozzam Pallas, mint a forgeteg és ekkép
udvozolt rejtélyes mosollyal :

— Ave Augusta! Udvozlégy, Felséges Asszony!

Azutdn elmondotta, hogyan ‘végeztek Messalindval.

Nem lepett meg egy csoppet sem elbeszélése. Hiszen én ezt
- mind eldre littam. Nem is torténhetett méaskép. Hidba, mindennek
van hatédra. Est modus in rebus. En csak a gydvasdgan csodalkozom
ennek a hitvany teremtésnek. Hogy’ férhetett meg akkora elvetemiilt-
ség ilyen nagy gyongeséggel!?

Elmondta Pallas, hogy mindenaron beszélni akart a csdszarral.
Erezte, hogy csak ugy menekiilhet meg, ha személyesen taldlkoz-
hatik Claudiusszal! Mar csak négy hive tartott ki mellette. De hidba
akartak kocsit keriteni, a romai birodalom csaszarnéja kénytelen
volt egy szemetes szekérre iilni, hogy az ostiai utra hajtson férje elé.
Nagyon gonosz asszony volt ez, — jegyezte meg Pallas — a vildgon
senki sem sajnalta. Kozonyosen, s6t guinyosan nézték vergddését.
Hiaba kiabalt mar messzir6l Claudiusnak, hogy hallgassa meg 6t,
Octavia és Britannicus anyjat, Claudius kornyezete nem engedte
a csaszar kozelébe. Narcissus és a tobbi vezetSember érezte, hogy
veszve minden, ha ez a talilkozids megtorténhetik. gy kénytelen
volt Messalina ismét a Lucullus-kertekbe vonulni, hol remény és
kétség kozott egy konyorgd levélen dolgozott.

Narcissus, a f6vadlo, érezte leginkabb, hogy az 6 bdrére megy
a dolog, és ha nem sietteti a veszedelmes néd kivégeztetését, biztosan
az kerekedik felul, tehdt egynapi id6tartamra magédra ruhdztatja
a hadsereg folotti parancsnoksagot és mindent kockdztatva a cen-
turicknak és a jelenlév6é tribunnak parancsot ad a haldlbiintetés
végrehajtasara.

— lIgy akarja a csdszdr — teszi hozzi.

A tisztek rogton a Lucullus-kertbe sietnek és Messalinat a
f61don elterilve talaljak. C'sak édesanyja, a derék Lepida iilt mellette.
A tisztes matrona, mig szerencsétlen leanya vilagat élte, megszakitott
vele minden érintkezést, most azonban a véginségben szinalmat
érzett iranta, folkereste és azt tanacsolta neki, hogy ne virja be a
haldlhozo dofést ; mert egyediil a tisztességes haldl az, amit keresnie
kell és ami még megmaradt szamdra.

Am a szenvedélytsl megrontott lélekben mar nem volt becsiilet-
érzés. Csak riménkodott, kesergett és konnyeit ontd. Akkor jutott
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csupan helyzetének tiszta tudatara, mikor a tribun berobogott
katonaival. Kezébe fogta hat a tért, de reszketése miatt hidba iri-
nyozta nyakara és mellére ; végre is a tribuntol kapja a haldlos
dofést. Testét anyjanak engedték at és Claudiusnak még az asztalnal
jelentették, hogy Messalina meghalt. A csaszar egy szot sem szolt
ré4, nem hatotta meg szegény gyermekeinek szomoru arca sem,
megtoltotte poharat és a szokott modon végzi vala lakomajat . ..

Finis rerum! — gy mondta el a dolgot Pallas. ..

Tudja a j6 Jupiter, miért, de én, ahogy e sorokat itt leirom,
ugy érzem, mintha az én jévend6 sorsomat latnam kivetitve. Lehet,
hogy Locusta valami ilyen sotét végzetet latott kavarogni ott abban
a felgomolygd fustben. Azért nem merte megmondani. Minden lehet-
séges, de egy bizonyos: Agrippindt senki sem ldatja majd reszketni, -
ha a halal jeges karja atoleli! Es lesz olyan is, aki szdnakozik rajtam!...

FEstr ADORJAN.



KOLTEMENYEK.

Zig6 ének.

Be szeretnék megpihenni,
Lankadt vandor,

Valahol a Meszesaljan,

Valahol a z0gé, zengd

Kraszna, Szamos lankas partjan.

Be szeretnék elmerengni,
Faradt vandor,

Ott a vizek csobogasan,

Izabella bas kirdlyné

Fatumfajanak zagasan.

Be szeretnék raborulni,
Roskadt vandor,

Arpad apank Orhegyére,

Szilagy, Erdély zigd, zengd,

Felzokogé kebelére.

A kisvarosi korzon.
— Triolett. —

Kisvarosi akacfa korzd,

Dus fehérfiirti illatemlék.

Be nem telt s6haj, sorvadé vagy.
Kisvarosi akaefa korzé . ..

A faba vésett név helyén seb,
De a sziven is ott a sebhely.
Kisvarosi akacfa korzé,

Diis fehérfirtd illatemlék.
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Kiltemények.

Vitorlak.
— Triolett. —

Leroskadok, mint Don Quixéte,
De a vitorlak kerget&dznek.

Nem tiget az almok lovagja.

Leroskadok, mint Don Quixéte.
Dulcinedk . .. elillant évek . ..

Mit sem lehet wvisszadalolni.

Leroskadok, mint Don Quixéte,
De a vitorldk kergetddznek.

Petrr MOR.

A bolognai Certosa eldtt.

Aki a holtak sipadt, szétlan hazaibél jon,
Annak kedves a nap, mint iide isteni csék ;
Mint esékos fény, mely szétarad a nyari mezékon,

Hol harsany tiicskok végtelen éneke zeng.

Rezgs, hullamos tengerként zajlik a siksag,
Varosok és falvak tiinnek el§ : szigetek.

Osvények futnak nyarfik s porlepte fiivek kozt,
A vizen 4t kecsesen nytlnak a karcsu hidak.

Minden azir és tiz, csak messze, Verona f6lott il
Két kicsi, arva, fehér felleg a hegy tetején.

Délia, a lejtén, hol sikké lankul a hegység,
— Erzed-e? — lagy szell§ kél s enyelegve legyez

S fellibentve fehér fatylad, szétszorja sotétls
Gyftirtis fiirteidet isteni homlokodon.

Mig igazitod a makrancos hajfiirtoket, édes,
Mig a foldre siitod két csapodar szemedet,
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Délia, nem hallod, te, kinek tele dallal a lelked,
Mit suttognak a buas holtak a sir fenekén?

Az umber hés, aki el6szor torte meg a szent
Appennin csondjét, itt pihen a hegy alatt ;

Az etruszk, aki landzsisan, vig trombitaszdval
Jott, vagyédva a zold, tavoli dombok utan ;

S aki a Rajna helyett az alpesi friss patakokban
Mosta csatak vérét, a deli kelta legény ;

Roémai biiszke nemes, harcos hosszthaju lombard,
Aki utolsénak téborozott a hegyen,

Alszik mind s veliik elhalt kedveseink is. A napfény
Lingol a dombon. Halld, kedves, a furcsa zenét :

— O ti boldogok, akik arany napfénykoszoraval
Jartok a dombokon — igy szdl a kisérteti kar —

— Nektek csobban a szinpompés lejtékon a csermely,
Nektek sz6l a madar, nektek a sirga levél.

— Foldon mind ratok mosolyognak a tarka viragok,
Egen a sok csillag, szdmtalan égi virdg.

— Elhal a foldi virdg, szedjétek! — szélnak a holtak —
Mik nem halnak, imadjatok a csillagokat!

— Elkorhadt koponyank koszoraja lefoszlik ; a széke
S barna leanyfejeket illeti rozsafiizér.

-—— Mi fazunk idelenn egyediil. Ti szeressetek ott fenn!
Siisson az élet, a napfény : az orok szerelem.

Carducci utén, olaszbol: Rowai Pin.
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Képzémiivészet.

Az elmilt évad masodik felében, sajnos, mar érezhet$ volt a
gazdasigi valsignak a mivészeti életben nyilvinulé kedvezétlen
hatasa. Nemesak a kozonség vasarloképessége csappant meg erdsen,
hanem a mivészeti kiallitasok szintje is alabbszallott. Legjelesebb
festéink csak immel-dmmal vesznek részt a tarlatokon, mert nem
varhatnak anyagi sikert. De a Mfiicsarnok koriil tombolé aldatlan
mivészhaborasag is igen sok jeles mestert tart tdvol allandéan a
kiallitisokon valé szerepléstdl. Nem szabad azonban megfeled-
kezniink arrél sem, hogy a mostani id6k szelleme sem kedvez mar
annyira a festémiivészetnek, mint a kordbbi évtizedek. A mai kor
inkabb az épitészetben talalja meg legtokéletesebb kifejezését. Ismét
az architektdra viszi a vezetdszoélamot és a tobbi milivészet csak mint
kisérd zene jelentkezik a nagy, egységes egyiittesben. Természetesen
ez nem zarja ki a stilszerd, a mai id6k lelkét kifejezd onallé fest-
mények és szobraszi alkotasok létrejottét, a legerdsebb hatast azon-
ban jelenleg az utébbiak is akkor érik el, ha az épitészettel egybe-
olvadva, mint harménikus miivészeti egység jelentkeznek.

A modern épitészet radikalis képviseldi egy ideig szinte ellen-
szenvvel néztek a testvérmiivészetekre. Minden festészeti, szobraszati
diszt szdmlizni akartak a tdrgyilagos épitészet tiszta érvényesitése
végett, de ez a puritan, talsdgosan kivetkezetes felfogas, mely nem
szamol az ember lelkével, érzelmi viladgaval, csak rovid atmenet
lehet a tartalmasabb, melegebb mivészeti nyilatkozasokhoz. Végtére
is nem lehet egyediil a radiator a stilszeri disze a modern ember
szobajanak. Viszont sziikséges volt a targyilagosok altal végzett
nagytakaritds is, hogy a hazak kilsejét és belsejét megtisztitsa a
mindenféle folosleges és izléstelen ornamentumtél, gipszdisztdl, a
szobak falait és blitorait a vésari holmikkal val6 telerakastél. Csak
orilhetiink annak, hogy hadat tizentek a sok rossz képnek és milivé-
szietlen szobafiguranak.

De ilyen idében, mid6n az épitészet az irdnyitd, a kritikdnak
természetesen fokozott figyelemmel kellene kisérnie az architektiira
eredményeit, annal is inkibb, mert a maradandé épiiletek még fon-
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tosabbak életiinkben, mint a kiallitdsokon lathat6 festmények vagy
szobrok, melyek rovid nyilvanos szereplés utan eltiinnek a porondrél.
A kritika azonban, sajnos, nem érvényesiilhet szabadon. Magan-
iigyeibe val6 illetéktelen beavatkozasnak mindsiti a tulajdonos, ha az
4 utasitésai, Ohajai szerint épiilt hézat nyilvanosan megbiraljak, a
tervezd épitész pedig egyenesen hitelrontasnak mondja ezt, ami ellen
még pert is indithat. A mivészeti kritikdnak nincsenek pozitiv,
mindenki altal egyforman ellendrizhet6 bizonyitékai, melyekkel a
miialkotasok qualitasait olyan biztosan és pontosan lehetne lemérni,
mint példaul a sportbeli teljesitményeket, és igy nem biztos a sikere a
legjogosabb és legtisztablh szellemd kritikdnak sem. Mvészeti téren
mindig nyitva all az (t a vitara. Még a legelfogultabb, legalantjarobb
véleménynek is lehetnek hivei. Pedig sehol sem olyan fontos a biztos
ftéletd, a qualitast felismer$ kritika, mint nalunk épen az épitészet
terén, mert az embereknek olyan fejletlen az épitészeti érzékiik és
sokszor maguk a tervezdk sem ismerik fel az architektura igazi
problémait ; nines épitészi neveltségiik. Eppen ezért a tehetséges épité-
szeknek az érdeke els§ sorban, hogy lehet6vé valjék a kritikanak az
épitészet terén vald szabad érvényesitése — kiilongsen az architek-
taranak ilyen fontos korszakdban, mint amilyent most él at. Helyes
kritika nélkil lassibb, bizonytalanabl a stilusoknak, az id4szer
torekvéseknek egészséges kialakulasa. ('sak az a fontos, hogy a biralat
és a vitak maradjanak meg az épitészet problémainak mezején.
Mihelyt mas szempontokat vegyitenek bele, a helyzet rosszabb lesz,
mint most, midén néma hallgatassal térink napirendre a korilottink
folyé orvendetes vagy izlést bosszanté épitkezések folott.

*

A nagy gazdasigi valsig nem tudta kibékiteni az évek dta
szembendllé miivészhadakat, de a jotékonysagi cél egy alkalommal
mégis Osszehozta Gket a Miesarnokban, egy kiallitas keretében.
A nehéz viszonyok kozott sinyl6dd mivészek segélyezése volt az a
cél, amely harcban 4116 festdinket és szobrdszainkat a legszebb killi-
tasi helyiségben osszeterelte. A Korméinyzé févédnoksége alatt, az
Orszagos Képz6miivészeti Tanaesban képviselt miivészegyesiiletek
segeélyzbbizottsiganak kezdeményezésére, a Képzdmiivészeti Tarsulat
tamogatasaval jott létre az érdekes tarlat. Végre egy kidllitas, amely-
ben a magyar képzémivészet legkiilonbdzSbb irnyai egyiitt voltak
és mivészetiink Osszes szinei egymas mellett tiindokoltek. De még
ennél is fényesebb volt az a ragyogis, amelyet elhinyt nagy meste-
reink kivalé alkotésainak egyiittese kifejtett. Mig él mivészeink
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kozil mindegyik csak egy-egy alkotéssal szerepelhetett a kiallitason,
addig régi mestereink miiveibél egész sorozatot allitottak ki. Helyes
gondolat volt, hogy az él6 mfivészek munkait ilyen jelentés retro-
spektiv anyaggal egészitették ki. Vitan felil 4ll6 régi mestereink
alkotasainak egyittese esak fokozhatta a kidllitds érdekességét és
emelte a vonzerejét. A Szépmiivészeti Mizeum és magangyiijtéink e
célbol készséggel boesatottak a kidllitds rendelkezésére a birtokuk-
ban 1év6 régi magyar mestermiiveket.

A retrospektiv anyag Osszegyiijtését Petrovics Elekre, a Szép-
mivészeti Mazeum fbigazgatdjara és Majovszky P4l miniszteri tana-
csosra biztak, akik ezt Hiiltl Dezsének, a Miegyetem rektordnak
tamogatasaval végezték el kitéinden. De Petrovies Elek rendezte
nemesak a retrospektiv anyagot, hanem az Gsszes mivészesoportok
kivansagara az él6 mivészek legkiillonbozdbb iranyt alkotésainak
tomegét is. Nem volt konnyi feladat. Annal nagyobb elismeréssel
kell szdlanunk eredményes és faradsagos munkajarol.

A retrospektiv anyag Osszegyijtésénél nem torekedtek teljes-
ségre; az volt a cél, hogy legnagyobb mestereink legyenek kivald
alkotasokkal képviselve. A kisebbektdl esak egy-két jelent8s munkat
lathattunk, de sokan — a kevésbbé fontosak — hidnyoztak a régiek
koziil. A harom els6 termet megtdlté retrospektiv anyag azonban
ilyen forméaban is a legjobb képet adfa a XIX. szdzad mésodik felé-
nek magyar mivészetérél, s6t egyes nagy mesterek qualitdsait igy
jobban lehetett élvezni, mint ha csatlésaik kiséretében jelentek
volna meg.

Az elsd terem féérdekessége Munkdesy Mihaly festményeinek
sorozata volt. Mindegyik kép a mester legnagyobbszerti képessé-
geit bizonyitotta, egyszersmind miivészetének széles skalajat is be-
mutatta. Kompozicié, arcképtanulmany, csendélet, genre- és tajkép
egyarant szerepelt ebben a sorozatban. Itt lathatjuk, hogy Munkacsy
az alakos kép mellett milyen mestere volt a tajképnek is. A Sdtoros
cigdnyok és a Fasor eimi kis-alakos tajképek Munkacsy mivészetének
legnagyobbszerl termékei kozé tartoznak. Egy kevésbbé jelentls,
alig ismert festményét, a Ledny tdledval cimi vasznat is viszont-
lathattuk a sorozatban. Hogy Munkacsy tajképstilusnak fejlédésére
mennyire volt kozvetlen hatéssal Pal Laszl6, azt Munkéacsy Fasorja
és Padl Laszlénak a kiéllitason szerepelt kitling tajképei igazoltak.
Paal Laszl6 stilusa egyike a legtisztabb festéi hangnak a magyar
képirs sokszolamusdgaban. Nem tudjuk, hogy kiallitott miivei koziil
korabbi vasznat, melyen a zold szinek valdsigos szimféniava széle-
sednek, vagy pedig késGbbi, dramai hangulatd tajképét tartsuk-e ma-
gasabbra. Az utébbi festmény legtjabban Ballo Ede aldozatkészségé-

e b e
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b6l a Szépmivészeti Muzeum magyar képtaranak tulajdona lett.
_Szinyei Merse Pil miivészetének korai gyongyeit engedte 4t Wolfner
Gyula kivalé magyar gyiijteményébdl. Ezekhez csatlakozott Liezen-
Mayer Sandornak hasonlé stilust kis képecskéje. Székely Bertalan
festményeib§l néhany aktot és egy ndi arcképet kell kiemelniink,
melyen a festés elgkeldsége versenyre kél a modell nemes szépségével.
Lotz miivészetét szintén lednyainak arcképei mutattik a legerede-
tibb médon. Ez a kiallitas is bizonyitotta, hogy Pallik Béla milyen
elsérangtt arcképfestd volt és hogy baré Mednyanszky Laszloé a
figuralis festészetben milyen magasra tudott emelkedni. Benczur
Gyulat a selyemfényd Dubarry-kompozicid és két eldkelé képmas
képviselte. De az ttéré mesterek is, mint Barabas Miklos, Borsos
Jozsef, id. Marké Karoly, Brocky Kéroly, Gyorgyi-Giergl Alajos,
Madarasz Viktor, Than Moér és Gyarfas Jend, mind legjobb munkaik-
kal szerepeltek a retrospektiv anyagban.

Egy kiilon teremben Ferenczy Karoly és Rippl-Rénai Jozsef
miivészete jelent meg elsérangt médon. Ez a két, kilonben teljesen
eltérd stilust mester mind nagyobbra né az utékor szemében. Ferenczy
mivészetének zamata, Rippl-Ronai stilusanak genialisan szellemes
és izléses artisztikuma a magyar festészet orok értékei kozé soro-
landé. Rendkiviil megkapd az a kiilonbség is, amely Rippl-Roénai
illatos, halvany néi képmasai és Korostéi Kriesch Aladarnak szintén
mesteri és bens@séges asszony-arcképe kozott lathaté. Két homlok-
egyenest ellenkezé vilag és mégis két vitathatatlan értékdi mivészi
vallomds. Feszty Arpad monumentalis t4jképe szintén a meglepetések
kozé tartozott. A retrospektiv festményanyagot még Izs6 Miklos
megkapoan eleven szobor-képmésai és liptéajvart Strobl Alajosnak
enigmatikus szépségli marvanyndi egészitették ki.

Az €16 miivészek utolsé harmincévi termésiikbél kiildtek egy-
egy darabot, legtobbjitk mar jol ismert alkotast. Az Gjak kozott
Aba-Novak Vilinos tempera-kompozicidja és Molnar C. Pal olasz
trecento-jellegli, Menekiilés Egyiptomba cimi, naiv szentképe volt a
legmegkapobb. Szentgyorgyi Istvannak A pusztdk mivésze eimid fig-
aktjaban a természet kozvetlen igazsiga nemesedik klasszikussa.
Ez a bronzalak Szentgyorgyi Istvan legkivalobb alkotasai kozé
tartozik.

Rippl-Rénai Jozsef miiveinek bemutatdsival avattik fel a
Szépmiivészeti Kidllitasok 4] helyiségeit is. Egy sorozat alig ismert
alkotdst vonultattak fel, melyeket a néhai Nemes Marcell hagyaté-
kabdl valo, kivald Rippl-Ronai-gyijteménnyel egészitettek ki.

Bamulatosan érdekes az t, amelyet Rippl-Rénai elsd parizsi
stilusatol, a fekete-sziirke tonust olajfestményektSl kései koranak
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konnyed paszteljeig megtett. De az egész uton végig mindig hallat-
lanul egyéni maradt, akir harsany szinekbél allitotta Gssze kompozi-
ci6it, akar pedig lehelletszertien finom szinakkordokat penditett meg.
Senki mas a magyar fest6k kozott nem jutott annyira kozel a gall-
szellemhez, mint 6, a nélkill azonban, hogy méasok utinzdja lett
volna, vagy a magyar félddel, a magyar élettel valé kapcsolatat fel-
adta volna. Francia izlést, francia konnyedséget vitt festészetébe,
melyet teljesen atjart a magyar vidék szinessége, a magyar lélek
sajatos hangulata. Bar Rippl-Ronai teljességgel fest§ volt, aki szinek-
ben dlmodott, mégis minden mive mélyén ott bujkal a Hra, az atélés
melege. Emberek lelki alkatat, mozdulatok jelentését, szobdk néma
vardzsat kevesen tudtak olyan bensdséggel kifejezni a magyar festé-
szetben, mint Rippl-Rénai Jézsef. Minél nagyobb tavlatbél nézziik
miivészetét, annal jelentSsebbnek latjuk alakjat. Egyike volt a magyar
miivészet legjellemzetesebb és legmiivészibb egyéniségeinek.

A stilusvaltozas érdekes tjain ismét Gjabb, jelent8s allomas-
hoz érkezett Vaszary Janos, mint azt az Uj Miivészet Egyesiiletének
kiallitasan lathattuk. Az utobbi id6k vilagos, vazlatszer(i impresszioi
utan 4jbél a szinek hangstlyozottabb uralma kovetkezett be nila. Az
eldadas most is konnyed és virtudz, most azonban erdsebbek a szin-
arnyalatok. A kifejezés nagyvonalibb, 6sszevontabb, dekorativ hatasa
fokozodott. Kitlinben sikeriilt Vaszarynak a szinek harméniajat és
lokalis erejét a ténusoknak teret, mélységet kifejezd értékével Gssze-
egyeztetni. Vaszarynak stilusa sommas, leegyszerdsitett a nélkiil,
hogy naiv, primitiv lenne, s6t minden munkajanak egyik fgjellem-
vondsa a szamitd raffinaltsag. Mostani gyijteménye Oromteli, sajat
erejében bizod, hatarozott felkialtas a festészet mai stilusbizonytalan-
sagaban, téveteg keresésében.

Szdnyi Istvan festészete is Gj arcot mutatott a Tamas Gallé-
ridban rendezett kiallitdson. M{vészetének mostani valtozasa tel-
jesen Onalldan, az izmusoktdl, modorossagoktol fiiggetleniil jatszo-
dott le. Szényi nagyon hatérozott, sajat magabol és a hazai miivészet-
bdl kindtt egyéniség, aki kozvetlenill 4ll a természettel szemben és
aki esak a korszellemre reagil, de nem keriil idegen iranyok, mivészek
nyomaszté befolyasa ald. Fokozatosan szakitott a formak robusz-
tussigaval és szinte latomasszer{ivé finomodtak benyomasai. Mindent
szinnel, finom ténusokkal fejez ki. Mintegy csak megjelsli a formakat,
amelyek kénnyedségiik ellenére sem véalnak bizonytalanna. Erdekes,
egyénien igaz fény- és szinhatdsokat képes kihozni a zebegényi
Dunakényok kiilontéle abrazolasaiban. De most ezek a kiizdelnek
a felh6k koziil kirobbané fény és a csillogd vizfelilet kozott is fino-
mabbak lettek, tébb benniik a lelki élmény, mint azelftt. Szényi
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ezenkivill rdeszmélt a tonusba foglalt szinek dekorativ szépségére is
és ennek alapjaul ) harmoéniakat éreztet taj- és interieur-képeiben.
A komponélas minden képében ott lappang. Ez is a valésagszemlélet
£616 emeli festdi stilusat. Szényi Istvan gyiijteményes kiallitasa ismét
eseménye volt képzémivészeti életimknek.

A Céhbeliek kiallitasan szerepelt Csanky Dénes, akinek gyiijte-
ménye mindenképen igazolta a festémivésznek kilfoldon elért sike-
reit. Tajképeit sajatos olaj- és vizfestéktechnikaval festi, amely
rendkivil kiegyenlitett és fejlett mivészi kultGraval parosul. A natu-
ralista tdjfestészet klasszikusait juttatja esziinkbe ez a nemes tonusu
miivészet bensGséges, szinte melddikus hangulatiaval, a motivumon
felillemelkedd nemzetkozi qualitasaival. Kiildnosen a vizfestmények
fejezik ki tokéletesen Csanky mondanivaléit.

Az Ernst-Mazeumban mutatta be Patké Karoly hosszi olasz-
orszigli tanulmanyainak eredményeit. Ett6l az ajabb bemutatko-
zastol a beavatottak sokat vartak, mert hire jart, hogy Patké Karoly
Italiaban nagyot fejlédott. Ahol az utobbi idében Gjabb munkaival
szerepelt, gy kiilondsen az olaszorszagl kiallitasokon, mindentitt
figyelmet keltett mifiveivel. Mivésziink régebben Szényi Istvan
hatasa alatt dolgozott. Ennek jegyében kereste a sommas, robusztus
formakat, melyeknek vaskos szilardsaga, helyi szineiknek ereje a
fénynek forma- és szinfolbonté hatasaval és az élénk reflexekkel
szemben 1s érvényesiilt. Az ellentétek kiegyenlitése, Osszeolvasztasa
nehéz probléma és Patké olajképei sem mentesek teljesen a zavaros-
sagtol, a szinek bizonytalansagatol.

Az olaszorszagi tartézkodas bizonyos mértékben kirantotta
Patkot ebbél a kétlakisaghol, de egy masik valaszat felé terelte.
A régi Sz6nyi robusztussaga és a mai Aba-Novak dekorativ, izgatéd
artisztikuma a két polus, amely kozott Patké Karoly mai stilusa,
minden latszolagos érettsége ellenére is, ingadozik. Mfivészetébdl
azonban hidnyzik a fantazia, az otletgazdagsig, a vizionarius erd,
ami Aba-Novak festészetének az ereje. Patké még prozaian, szinte
naturalisztikusan dolgozza fol az egyes motivumokat. Nala a ter-
mészet még nagy ur, az 6 képein a fények villanasait a lélek dinami-
kaja nem alakitja at, nem teszi intenzivebbé.

A temperara vald attérés az § stilusanak is javara valt. Egy-
ségesebbek, el6kel6bbek és vilagosabbak lettek szinharméniai. Ujab-
ban 6 is szivesen él a sziirke ténusokkal, amelyek mellett a tobbi szin
ereje dekorativ értékké fokozoédik. Némelyik festményének forma-
folépitése, kompoziciéja mar meglepden egységes. Egyes mivei arrdl
beszélnek, hogy Patko hivatott lesz nagy kompozicidk megfestésére.

Patko kiallitdsa ismét egy igaz magyar festGtehetség szarny-
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bontasat jelzi. Reméljiik, hogy a tovabbi munka meghozza egyéni-
ségének még erdsebb kiteljesedését, miivészetének bels6 gazdago-
dasat. Rézkarcai a miivésznek grafikai képességérdl allitanak ki j6
bizonyitvanyt.

Szobraszaink kozill az utobbi hoénapokban Beck O. Filop és
Medgyessy Ierenc jelentkeztek a legértékesebb gyiijteményekkel.
Nagy szobraszi kulttra, a plasztikai stilus sajatossigainak ismerete
jellemzi Beck O. Fiilop szobrait, dombormfiveit. Sok van kozéttik,
amely a magyar szobraszat igaz értékei kozé tartozik. Beck O. Filop
mindig szdmol az anyag kiilonleges természetével, ennek megfelelden
juttatja kifejezésre a kO keménységét vagy a terakotta elevenebb
konnyedségét. Minden alkotasaban a formai elvonatkozas tiszta har-
moniajat érezteti a nélkiil, hogy az abrazolt alak jellemét 4ldozatul
dobna, sdt ezt legtobbszér még hatarozottabban kiemeli. Szobor-
képmasai erre kitiing példak. Aphrodite cimi aktjaiban viszont minden
banalitas nélkiil a kiegyenlitett szépség ormara emelkedik. Kis bronzai
kozul néhany darab stilizalé erejének kiilonleges artisztikumarol
tantskodik. Eirmei és plakettjei azt bizonyitjak, hogy ezen a teriileten
Beck O. Fillop nemzetkozi viszonylatban is a legstilusosabb modern
mesterek kozé tartozik.

Medgyessy Ferenc is igazi szobrasz. Minden egyes alkotasa hiven
magan viseli az anyag tulajdonsagat. Stilusa sohasem bGbeszédd, az
egyszerliséget, az archaizmussal hatéros, klasszikus nyugalmat hang-
stlyozza. Mégsem elméleti, rideg a miivészete. Medgyessy ké- és
bronzalakjai mindig telve vannak a szunnyadé élet misztikumaval,
amely a holt anyagnak és az életabrazolasnak egymast athat6 egye-
siilését érezteti. Leginkabb siremlék-szobrai jelzik ezt a stilusos kettds-
séget, de még arcképeibdl sem hidnyzik a megkotott életnek szimbo-
Itkus varazsa.

Az elmilt évadban a Szépmiivészeti Mizeum a magyar miivészet-
torténet szempontjahdl egy igen fontos alkotassal lett gazdagabb,
Méanyoky Adam onarcképével. I1. Rakéczi Ferenc képmédsa mellett
ez a legfontosabb Manyoky-festmény, mely régi képtarunkban lat-
hatd. A Miivészeti Mazeumok Baratai Egyesiiletének dldozatkészségé-
bél, csere tjan jutottunk a képhez, amely azel6tt a schleissheimi
galéridban figgott. Az 1700 koriil keletkezett képmas egészen fiatal
kordban &brdzolja a magyar mestert, aki nyilt, deriilt arccal tekint
reank a keretbdl. Nyitott inge nyakat és részben mellét mezteleniil
hagyja ; jobbjaban ecset, baljaban paletta. Kiilonosen a fej és a szép
tonusa sapka megfestése sikeriilt jol. A Mivészeti Mazeumok Bara-
tainak Egyesiilete Schonfeld XVII. szazadi német festének egy kom-
pozicidjat adta cserébe a Manyoky-6narcképért a bajoroknak.

[ S WV
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A nyar elején mutatta be Budapest székesfévaros nagy kiallitas
keretében, a Micsarnokban az utolsé6 nyole év vasarlasainak ered-
ményét. Budapest székesfévaros kétségteleniil dicséretes aldozat-
készséggel tamogatta az elmult esztenddk alatt a mivészetet. Ezen
id§ folyaman népesedtek be Budapest terei, ligetei, kertjei a legtobb
dekorativ szoborral és ennek az idének bdséges éveiben élhetett a
tévaros leghSkeziibben mipartoléi hivatasanak. De Budapest f6varos
illetékes vezetdi helyesen lattak meg azt is, hogy a févaros miiparto-
lasa nem meriilhet ki az otletszerd vasarlasokban, hanem arra kell
torekednie, hogy a jol megvalasztott alkotasokbol komoly szintd
varosi képtar alakuljon ki.

A négyszaz mialkotasbol all6 anyagban kétségteleniil szamos
muzedlis értékd munka talalhatd. Még tobb azonban a tarlatokon
eszkozolt kotelezd vétel eredménye vagy a miivészek anyagi tamoga-
tasa céljabol tortént vasarlas. Az utébbit természetesen nem rohatjuk
f6l a févaros illetékes urai terhére, s6t dicsérniink kell dket azért,
hogy a nehéz viszonyok kozott kiizk6dS mivészeket segitették.
Oriilniink kell, hogy a fGvaros ezen a téren is pétolni képes az allam
elégtelen eszkozeit. De a gyiijtemény képén az is meglatszik, hogy nem
biztos itéletli miértd, illetbleg képtar-igazgatd hozta létre, hanem
hogy vegyes Osszetétell vasarlobizottsag munkajanak eredménye.
Sokszor csak meghallgatjak a legilletékesebb miiértGket, de nem az 6
tandcsuk szerint dontenek. Ez tortént példaul az 1927-ben rendezett
nagy belga kiallitas alkalmabol, midén a belga és a magyar miiérték
véleménye ellenére Gilsoul Viktornak eztttal is szereplS, nagy
panoramis kikotképét vasaroltdk meg muzealis értékd munkak
helyett. Mindezek ellenére a négyszaz mi kozott talalunk mégis sza-
mos olyan alkotast, amelyik a legmagasabb szintl gyijteményekbe
is besorolhatd. gy Rippl-Rénai Jozsetnek rejtelines szépségli alitkds
néje, Csok Istvannak nagy szinraffindltsiggal festett Fekvd aktja,
Karlovszky Bertalannak mesteri rajza Bdrczy Istvdn arcképe, Vaszary
Janosnak sziirkés tonusi, braviros aktja és Thorma Janosnak magyar
levegdjli Kdrtydzéi festémiivészetiink reprezentativ alkotésai kozé
tartoznak. A régi, XIX. szdzadi mesterektdl is sikeriilt a f6varosnak
néhény jelentds alkotast szerezni.

Ez a tarlat volt az elmalt képzémivészeti évad zardeseménye,
amely némileg feledtette a sok selejtes kiallitas emléket.

Ybl Ervin.
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Jancso Benedek emlékezete.

Jancsé Benedek-emlékkinyv. Az Erdélyi Férfiak Egyesiilete «Jancso
Benedek Térsasdga» megbizdsabol szerkesztette Asztalos Miklos. Bu-
dapest (Kirdlyi magyar egyetemi nyomda), 1931. 8°. 413 1.

1903 novemberében, az akkoriban alakult Magyar Nemzeti
Szovetség (mely elnokének, gr. Esterhazy Janosnak 1905 szept.
havdban bekovetkezett korai elhdnytdval tarsadalmunk kozénye
folytdn megsziintette munkassigit) egyik ilésén ismertem meg
személy szerint is Jancsé Benedeket, kinek munkaibdl vett érvek-
kel cafoltam egy, a budapesti Petru Maior-korben fanatikus déko-
roméanna valt erdélyi szarmazasu joghallgatétarsamnak vérbeborult
szemmel hirdetett kontinuitasi elmélkedéseit. Biszke voltam a
Janes6 kézszoritasara és orommel toltott el, mikor évekkel utdbb
kozelebbi ismeretségbe jutottam vele.

Emléke irant érzett kegyelettel vettem kézbe az Erdélyi Férfiak
Egyesiiletének Jancsé Benedek-emlékkonyvét, melyet az eldszo
talaléan nevez a flatal magyarsig szellemi seregszemléjének, mert
a kotet 24 cikkébd]l mindossze hét kerilt ki a Janes6 régebbi munka-
tarsainak tollabol, mig a tobbinek szerzdje részben az utdbbi év-
tizedben, részben talin esak itt kozolt dolgozataval 1épett el6szor
a nyilvanossag elé.

A fiataloknak e nagyaranyd felvonulasa magéban nem volna
baj, ha mint tanitvinyok szerepelnének tanulmanyaikkal, mert az
ilyen természet (és nem egy €16 tudds vagy kozéleti férfi valamelyik
szilletésenapjara, esetleg egy tudoményos intézmény fennallasanak
valamelyik jubilaris évforduldjara frott) emlékkonyv ép tgy lehet
a tanitvanyok beszdmoldja a néhai mester szellemi hagyatékarol
és az Orokségiil dtvett munkateriileteken végzett kutatasaik ujabb
eredményeirdl, mint az id6sebb munkatirsak visszaemlékezése az
elhtinytra, akar személyes élmények, életrajzi adalékok, akdr tudo-
ményos cikkek forméjiban, de lehet a vazolt munkamegosztas mel-
lett az oregek és ifjak egyiittes hodolata is. A két nemzedék kozre-
mikodésének kore tehat egy ily emlékkonyvben adva van. A baj
akkor kezdddik, mikor a fiatalok nem mint tanitvanyok, hanem
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csak a fiatalsdg jogan jutnak szohoz, holott a fiatalsdg magaban
ép Ggy nem lehet jogeim,amint az Sregség sem, esak az évek alapjan.

llyenforma a helyzet a Jancsé-emlékkonyvvel is, melyben az
idésebb munkatéarsak részint Jancsérél emlékeznek meg, részint az
6 torténetirdi és publicisztikai munkassagihoz tartozé vagy leg-
alabb is rokon teriiletekrdl kozélnek becses tanulmanyokat, mig a
fiatalok nébiny elismerésre, s6t teljes dicséretre mélté dolgozat
mellett részben oly cikkekkel foglalnak a kotetben helyet, melyek
a Jancsé elég széleskoril irodalmi tevékenységével alig vagy sehogy
sem hozhatOk kapcsolatba, — tgyhogy akarming mas emlékkonyv-
ben is kiadhatok lettek volna — részben pedig oly cikkekkel, me-
lyek Janesordl szélnak ugyan, de az 6 munkassdganak elegendd
ismerete nélkiil.

Lévén azonban fiatalokrdl szd, szivesen elsiklottunk volna a
kotet e fogyatékossdga folott, ha legalabb egy-egy rovid vissza-
emlékezést kaptunk volna Janesé ma is él§ kitling barataitdl, egy-
kori munkatérsaitdl, akikkel évtizedeken at bensd viszony, kozods
életpalya és célok flizték ossze. Mennyivel értékesebb volna a kotet,
ha olvashatnank benne barmily kis cikket Ajtay Jozseftél, Benedek
Sandort6l, Bethlen Istvan gréftdl, Csajthay Ferenctél, Herczeg
Ferenctd]l, Hornyanszky Gyulatdl, Sebess Dénestél, Ugron Gabor-
tol, Vari Rezs6tol is! E foljegyzéseket, visszaemlékezéseket nem
frhatja meg helyettiik senki, barha kétsegtelenil Gjabb vonasokkal
egészitették volna ki a Janeso lelki egyéniségét és értékes adalékok
lehettek volna egy megirand6é Jancso6-életrajzhoz is.

A kotetben levé dolgozatok harom esoportba vannak fog-
lalva. Az elsGbe keriilt a Janesérdl irt 6t cikk Emlékezések gyiijto-
cim alatt s Osszesen 64 lapot tolt be, vagyis a kitetnek nem egész
egyhatod részét. A masodik csoport T'érténelma cikkek cimmel szintén
ot cikkbdl all 100 lap terjedelemben. Harmadik az Iddszerti cikkek
csoportja, tizennégy cikkel, 280 lapon. Ez a kis osszeallitas is bizo-
nyitja, mily mostoha elbanasban résresiilt Janeso a rédla elnevezett
emlékkonyvben.

A kotet részletes ismertetésére térve, az elsé Kolosvary Balint-
nak formaban és tartalomban egyarint kitling visszaemlékezése,
melyben meleg szinekkel jellemzi a magyar «Cassandrats s vézolja
palyafutasanak fontosabb éallomésait.

Gagy1 Jend konnyed, vonzd cikkben ismerteti Jancs6 életének
azt a szakaszat, mikor a magyar korméanynak, illetSleg Bethlen
Istvannak megbizasabdl 1917 jiniusitél 1918 Gszéig Bukarestben
miikodott, mint a hadseregf§paranesnoksag hirszerz§ esoportja poli-
tikai osztalyanak vezetGje.

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1932, aug. 16
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Harom fiatal szerz6 kovetkezik ezutdn. Kétségtelen joakaratuk
és igyekezetitk azonban nem volt elég ahhoz, hogy kifogastalanul
- oldjak meg feladatukat. Kozoesa Sandor Jancséval mint irodalom-
torténésszel foglalkozik. Harom és fél sorban ir Jancsé sziiletésérdl,
kozép- és féiskolai tanulmanyairdl. A székely eredetdl csaladbol
szarmazott, de Pozsony megyében sziiletett Szenci Molnar Albertet
megteszi erdélyinek, holott mindossze élete végén toltott néhdny
évet Frdélyben. Janesénak Arany koltészetét tirgyald, 1888-ban
megjelent munkajardl irvan, «az akkor még élé Arany»-rdl tesz em-
litést. Disraeli, angol regényird és miniszterelnok, a késGbbi earl
of Beaconsfield, kir6l Jancsé Disraeli mint regényird cimmel irt cikket,
nala csak a kilfoldi irok kozt szerepel. Téved a Janesot foglalkoz-
tato targykorok idérendjében is. Jancsé 1884-ben irt (a megjelenési
év alapjan) a Mondolatporrél, 1879-ben és 1882-ben a kuruc kél-
tészetrdl, kozben 1880-ban pedig a cigany koltészetrdl. A cikk szer-
z8je viszont a Mondolatporrdl sz6ld6 miivet gy emliti meg, mint
amely a felsoroltakat megelézte (48. 1.). Kifejezésel se mindig sze-
rencsések ; pl. szerinte Jancsé «Arany koltészetébdl vett példakon
illusztralja elméletének hitelességéty (50. 1.), elméletének helyességét,
" igazsigat helyett. Ugyanigy ir «az erdélyi fold atatd erejérdly (51.
) az erdélyi lélek vagy szellem atiit ereje helyett.

Ennél sikeriiltebb Szalai Bélanak Jancsé Benedek és a torténet-
irds cimi dolgozata. Néhany megallapitasa azonban ellenkezik a
tényekkel. Szerinte Jancsé munkassiga, mellyel a magyar kozvéle-
mény figyelmét az olih torekvésekre igyekezett iranyitani, azért
maradt eredménytelen, mert «a 90-es és 900-as évek liberalis szem-
léletének, a 80 millié magyarrél Abrandozéknak kellemetlen volt
az, aki a magyar parlag hibdir6l mert beszélni, s zavarta 4allando
vészkialtasaival a képraztaté Aalmokon andalgbkats (60. 1). Ha
figyelmesebben olvasgatta volna Janesd miiveit vagy akar csak
a lexikonokban megjelent életrajzait, bizonyira masként irja meg
ezt a mondatit. Eldszor is a «liberalis szemlélety egyik legerdsebb
oszlopa, baré Binffy Dezs6, mint miniszterelnik alkalmazta Jancsot
1895 legelején, a miniszterelnokségen felallitott nemzetiségi iigy-
osztdly elméleti és publicisztikai referenséiill. Ez allasatél Banffy
utéda, Széll Kalmén mentette fel a nemszetiségi iigyosztaly egy-
ideji megsziintetésével, 1899 Aapr. 5-én. Masodszor tudvalevdleg
Rakosi Jend hirdette a Budapesti Hirlap hasabjain a 30 milli6 ma-
gyart. Ugyanennek a B. H.-nak, melyben az 1900-as évek elején
latott eldszor folytatisokban napviligot Rékosi Viktornak Elnémult
harangok cimi megrazé regénye, volt egy évtizeden &t megbecsiilt
munkatdrsa Jancsd. Az is eléggé ismert, hogy grof Tisza Istvén,
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a liberalizmus masik nagy képviselGje, is tobbszor fordult tanacsért
Jancs6hoz, kinek A romdn nemzetiségi torekvések torténete és-jelen-
legi dllapota cimf, hatalmas kétkotetes mivét kitiintette az Aka-
démia és akit utébb tagjava is valasztott ez elsé tudomanyos inté-
zetiink, bar az olahorszigi jobbagyokrdl (rabokrdl), a «rumunyoky-
6], kik még az 1840-es években is adas-vétel targyai voltak, meg-
frni szdndékolt 1 székfoglaldjat mar nem tarthatta meg.

Nem lehet tehat azt allitani, hogy Jancsét azért nem hall-
gattdk meg, mert kellemetlen volt vészkidltdsaival a magyar ab-
randozokra. Az igazi ok ott keresendd, hogy a magyar tarsadalom —
kozte az erdélyi magyar értelmiség nagy része is — elmeriilt a koz-
jogi harcokban s végzetes rovidlatassal egyszerre vette fel a kiz-
delmet Bécesel és a nemzetiségi izgatOkkal. Masfeldl nem szabad
arrél se megfeledkezniink, hogy Tiszanak az olah vezet§ férfiakkal
1918 8szén megkezdett targyalasait 1914 elején maga Ferenc Fer-
dindnd trénoérokos hiusitotta meg, mert egy ily megegyezéstdl, izz6
magyargytloletében Gross-Osterreich kiépitésére irdnyuld politiké-
janak sikerét féltette.

Abban sem értiink egyet a szerzével, hogy az olah kérdés
torténeti anyaganak feldolgozasa a Jancs6 irodalmi alapvetése utan
nem oly nehéz feladat. Valdésagban ugyanis csak a béesi levéltari
anyag Osszegyijtése, L. Ferdinandtél az 6sszeomlasig, hosszabb 1d6t
igényld, nagy munka, bar megéri a faradsagot, st kozreaddsa nem-
zetl kotelesség.

Végill még utolsoeldtti mondatat kifogasoljuk. «Azdta 6 is el-
koltozott, — irja — szivében nem csillamlott fel a jobb jov6 remény-
sugaray (61. 1.). Jancso ugyanis, bar mindig 6vott az ellenség kicsiny-
lésétdl, maga nem volt soha kicsinyhitdi. Defensidja elbszavanak
utolsé bekezdésében igy ir : «Az elszakitott teriletek magyarsagara
vard rettenetesen szomord sors képe azonban nem fosztott meg
attol a hittdl, hogy ez a magyarsdg a most raszakadt veszedelemmel
meg fog birkézni és nem fog elveszni, mert annak minden tagja
teljesiteni fogja kotelességét.n A romdn rredentista mozgalmak tor-
ténete c. miivének eldszavaban pedig e sorokat olvassuk: «Ezt a
kényvet ... irtam abban a hitben, hogy ezt a nemzetet semmiféle
csalason alapulé erdszakkal nem lehet ténkretenni vagy megsemmi-
siteni, mert erds vara neki a torténeti, a jogi, a f6ldrajzi és a gazda-
sagl igazsign s tovabb: «Amig élek, tollammal harcolni és kiiz-
deni fogok az oldhok ellen Erdély felszabaditésaért. Es ha most
sem fognak meghallgatni, azt sem banom. Szokva vagyok hozza.
stb. Ugy érezziilk, e két idézetiinkkel tartozunk nemes emlékének.

1 1929 &8szén e sorok irdja el6tt tett kijelentése szerint.

16*
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Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy nem teljes ifj. Konyves
Toth -Kalman osszeallitasa Janesé gazdag irodalmi munkassagardl.
Kiegészitésil, mert maga az 6sszeallité sem tekinti felsorolasat le-
zértnak, megemlitjiik, hogy emlékezetiink szerint Janes6 irogatott
cikkeket az Egyetértésbe és 1894 folyaman a Haednkba is. Helyre-
igazitdsként pedig kozdljilk, hogy tévesen teszi meg Janesot az
Osztrak—magyar monarchia 4rasban és képben c. nagy véllalat VII.
(illetdleg XX.) kotete szerkesztGjének ; mert csak két cikk vald téle,
egyik Haromszék megye, masik Arad és Temes megyék hegyes részei
s Krass6-S8z6rény megve cimen — és tévesen jelzi az 1901-t61
1907-ig fennallott Magyarsdg c. budapesti napilaprol, hogy azt a
marosvésarhelyi Székely Asztaltirsasag adta ki, mert igy az a lat-
szat, mintha e lap Marosvasarhelyt jelent volna meg. Els6 szer-
kesztdje Korbuly Jozsef volt. Téle vette at 1902-ben a szerkesztéi
tisztet Benedek Elek, utébbitél egy év mulva Gyérfty Gyula, aki
késébb szintén megvélt a laptdl. Alattuk volt Janesd e lap munka-
tarsa. Végil a Jancsorél irt nekrolégok kozil kimaradt az Orszdgos
Kozépiskolar Tandregyesillets Ké2lomy 1930 szeptemberi szdmaban
megjelent szép megemlékezés.

A kotet méasodik, Torténelmi cikkek c. részét Treml Lajos becses
tanulmanya vezeti be a romansig Gshazija és a kontinuitas kérde-
sérdl, melyben esak nyelvészeti alapon, de a vonatkozé irodalom
teljes felhasznaldsival tisztdzza Gjra azt, a magyar és német irdk
nagy tobbségétdl régen vallott és immar torténetileg is eldontott-
nek tekinthetd tételt, hogy az oldh kontinuitas Erdély f6ldjén csupan
naiv mese.

Deér Jozsef talpraesett cikkben mutat r4 a magyar—horvat
allamkozosség Szt. Laszlé és Kalman altal megalapozott kezdeteinek
kizarolagos dinasztikus, magénjogi jellegére, melybdl, mint azt
horvat részrél Sufflay Milén is kimutatta, hidnyzik minden mai
értelemben vett kozjogi és nemzetiségi vonatkozas. A szép és alapos
tanulmény értékébdl mit sem von le az az elvi megéllapitasunk,
hogy — miutan Janesé a tarsorszdgok torténetét kikapesolta mun-
kassagabol — targyanal fogva kivill esik a Jancso-emlékkonyv
keretén.

Nagy csalddassal olvastuk Asztalos Miklésnak Adatok egy
erdélyi imperiunwaltozds torténetéhez cimi dolgozatat, mely a bécsi
udvari kamarai levéltar aktai alapjén kozol az erdélyi reformatus
egyhaz és iskolak allamsegélyének rendezésérdl eddig ismeretlen
részleteket a Habsburg-uralom elsé éveibdl. Elészor is. tévedésre
ad alkalmat az aleim, mely a Habsburg-uralom kezd$ évéil 1685-0t
jeloli meg, mert a targyalasok azirant, hogy Erdély helyezkedjék
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a magyar kiraly jogara ala, mar korabban megindultak ; viszont
az 1685 febr. 22.-1 fogarasi orszaggyiilés még nem fogadta el 1. Lipot
megbizottjanak, Dunod jezsuita paternek erre vonatkozo javaslatat.
1686-ban indult meg Erdély katonai megszallasa és megfélemlitése.
1688-ban tették le az erdélyi rendek és maga Apafi fejedelem is a
hiiségeskiit Lipotnak, de Erdély formai atvétele csak Apafi halala
(1690 apr. 15) utan, jogilag pedig a Diploma Leopoldinum kiada-
saval (1691 dec. 81) tortént meg, amint a szerz6 altal feldolgozott
béesi aktak is 1695—1699, 1700—1701, 1702—1705. évi iratesomok-
bol szarmaznak.

Azonkivil kifogasoljuk azt a beallitdsat, mely szerint «mikor
az ozman birodalom legyongilt s a Habsburg kézen lev6 magyar
kiralysag megerdsodott (?), Erdély ismét nyugati befolyas ala ke-
rillts. De kifogasoljuk azt a mondatat is, melyben legjabb nemzeti
katasztrofankrél egyszerden csak ekként emlékszik meg : «1918-ban
Gjra nagy erdeltolodasok torténtek Kozépeurdpaban. Magyarorszag
hatalmi silya megesokkent s a keleti szomszéd . .. Romania sulya
megnovekedett. Az eréviszonyok atbillenésével Erdély is a keleti
szomszéd érdekkorébe kerults (182. 1). Aki nem ismeri a magyar
torténelmet, ilyen fogalmazas mellett azt hiheti, hogy I. Lipdt kor-
manyzata a magyar nemzet nagysagat szolgalta, hogy a fejedelmek
koraban Erdély ugyanoly keleti hefolyas alatt élt, mint ma, az olah
uralom idejében, és hogy Erdély sorsa 1685-ben csak a magyarsag
és a torokok, vagy 1918-ban csak a magyarsag és olahok erejéhez
vagy gyongeségéhez igazodott wvolna. Holott az «imperiumvaltozasy
mindkét esetben az I. Ferenc francia kiraly és V. Karoly német-
rébmai csaszar Ota meg-megajuld, el6bb csak dinasztikus, utébb
nemzeti jellegd francia—német vetélkedésb6l kialakult eurdpai ha-
talmi helyzetnek, még pedig 1686-ban a habsburgi birodalom, 1918-
ban Franciaorszag gyézelmének volt kovetkezménye.

Féhibajat azonban abban latjuk a tanulmanynak, hogy a
Habsburg-uralom meggyokerezésével az erdélyi magyar egyhazak
és iskolaik helyzetében bekovetkezett mélyrehatd valtozasokat a
torténeti hattér megrajzolasa nélkil vizsgalja, vagyis a nélkil, hogy,
amikor a béesi kormanynak papiroson targyilagos rendeleteit és
az ezek végrehajtisdban rendszeresen nyilvanult egyoldalisagot
ismerteti, egyattal keresné az Osszefiiggést azokkal a kiul- és bel-
politikai eseményekkel, melyek 1685 és 1708 kozott az erdélyi
magyarsdg sorsat meghatiroztak. Pedig csupan ez eseményeknek
és az Osszes korményzati tényeknek mérlegre vetésével mondhatunk
végleges itéletet errdl az «imperiumvaltozasy-rol.

A kiilpolitikai események kozitt legfontosabbak voltak Bées-
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nek valtakozd szerencsével folytatott hibordi a torokokkel és a
francidkkal, mignem a zentai gy6zelem (1697 szept.) megszilardi-
totta Lipét helyzetét Erdélyben, melynek birtokardl a térok a kar-
lovici békében mondott le végleg (1699). De nem hagyhatok itt
figyelmen kivil I. Lipét protestins szovetségesei!l sem, kik koziil
Brandenburg és Anglia kovetel a leopoldi diploma megszerzésében
is kozremtkodtek, és akiknek az erdélyi protestinsok irant tanu-
sitott joindulatt érdekiddését mutatjak a szerzd altal feldolgozott
bécsi aktak, amelyek végre nem hajtasaért § egyszerfien az Apor
Istvanék felekezeti tulbuzgdsagat teszi feleldssé.

A belpolitikai mozzanatok koziil tekintetbe kellett volna vennie
Béces erdélyi programmjat, melynek a hirhedt gr. Caraffa altal ki-
dolgozott alapelve szerint Erdélyt, mint Béest6l tavol fekv orszagot
kegyelmesebben kell kormanyozni, nehogy visszakivankozzék a torok
fennhatosag ala. Végiil nem lett volna szabad melldznie Bécsnek azt
a rendkivil dgyes eljarasat, mellyel a hirom nemzet és négy vallas
egyensilyan felépiilt magyar szupremécidt részben a magyarsig
egységének a katholicizmus tdmogatdsa és az elGkel6bb csalddok
féuri rangra emelése révén keresztiilvitt megosztisaval, részben a
Iutheranus szaszok dédelgetésével, részben a katholikus egyhazba
attéritett (1698) olah tomegeknek a maga szolgalatdba vonasaval
meggyongiteni és ezzel politikdjanak érvényesiilését biztositani igye-
kezett. Ennek a politikanak volt folytatdsa az ujabb olah betelepii-
lések tdmogatésa és eredménye az erdélyi magyarsagnak védelmi
helyzetbe szorulasa korabbi vezetd szerepébll. Csupa oly mozzanat,
melyeknél fogva ezt az «Wmperiumvaltozass-t elsd lépesdfoknak kell
tekinteniink azon a lejtén, mely az 1918 végén és 1919 elején be-
kovetkezett masodik «imperiumvaltozas»-hoz vezetett.

Ennek a nagyobb toérténeti perspektivanak elhanyagolasa
okozza, hogy a szerzd nem veszi észre az ellentmondast targyi adatai
és kovetkeztetésel kozott. Egyfeldl megallapitja ugyanis, hogy pl.
1696-t61 19 éven 4t nem kapta meg az erdélyi ref. egyhaz a régi,
gazdag 4allamsegélyét, maésfeldl pedig azt allitja, hogy az @) 4llam-
hatalom «em adta oda magat a kisebbséggé lett-volt hatalmi tobb-
ség jogfosztas utjan vald letoréséhez. Hogy az allamhatalom bizony-
nyal politikumtél vezetett s a kiilfold szemével is ellenérzott igaz-
sagossaga — teszi hozzd — nem tudott pozitiv alakban is megnyil-
vénulni, azt elsd s talin egyediili sorban az &llamkassza korantsem

1 T, Lipot protestdns szovetségeseinek, koztiik féleg Anglia-
nak az erdélyi protestansokhoz val6 viszonya szdlait és bécsi kozben-
jardsaik tobb esetét kitin6 miben foglalta 6ssze Angyal David.
(Erdély politikai érintkezése Anglidval, 102—119. lapok.)
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rozsas helyzete s csak masodsorban a végrehajtoknak az Gj hatalmi
tobbséghez tartozasa okoztas. (149. ). Vajjon hové forditottak a
40—50-szeresre emelt adok jovedelmét LKrdély aj urai, kérdezziik
a szerz6tdl! Kemény Zsigmond irja, — igaz, a béesi aktak ismerete
nélkill — hogy «a leopoldi kotlevél 17. pontjan kivil egyik sem
tartatott meg», a 17. pont t. i. egyszersmindenkorra német parancs-
nokok ald helyezte az erdélyl csapatokat. Szerzd szerint viszont
Bées «igyekezett fékentartani a természetes szenvedélyeket az igaz-
sag megtartisavaly (150. 1). Hogy ez nem sikerilt, annak oka az
volt, hogy «II. Rakéczi Ferenc a cselekvés terére 1épett és Erdély
viszonyainak bécsi rendezése megszakadty (148. 1.). Még szerencse,
hogy nem viszi fejtegetéseit az 1708. éven tal, mert akkor nem hall-
gathatta volna el a csaszari hadaknak 1704 marc. 18.-i nagyenyedi
pusztitasait sem, melyekrdl igy emlékezett meg Stepney, az 1. Lipottal
szOvetséges Anglia béesi kovete : «Ha e hirek igazak, végzetes sziikség
nyomaszté hatdsa alatt vagyunk, middn politikai érdekbdl tdmo-.
gatnunk kell e csaladot vériinkkel és pénzinkkel, mikozben kiirtatja
hitsorsosainkat a forradalom hamis triigye alatt.!

A szerz$ logikajaval csupa jot lehetne mondani a jelenlegi
olah uralomrél is, hiszen Bukarestben is becikkelyezték a kisebb-
ségek védelmét biztosité 1918 dec. 9.-1 parizsi egyezményt, sét kolt-
ségvetéseikbe is folveszik évrdl-évre a magyar egyhdzak allamsegé-
lyét, melynek némi toredékét ki is fizetik, miutan az 8 allamkasszajuk
sinces rozsas lelyzetben. Papiroson vannak magyar tanitasi nyelvi
allami iskolaik is. S6t eldkeld népszovetségi kikiildottek, koztik a
norvég Colban és Lange urak is, azt jelentik a hivatalos aktak alap-
jan bukaresti kirdnduldsaikrél, hogy a magyar kisebbségnek nincs
oka panaszra, legfollebb a végrehajté kozegek tulbuzgosdgaban
van néhol hiba ; holott a valdsdgban a legteljesebb erdvel folyik a
vagyona nagy részétél kartalanitas nélkil megfosztott magyarsag
eloldhositisa, a kisebbségeket védd, nagyhatalmaktdl garantalt
szerzddések ellenére.

Ha méasb6él nem, e hivatalos bukaresti jelentések példajabol
meggydzédhetik a szerz6 arrdl, mily kevéssé helytallé kovetkezte-
tésekhez jut az ember, ha egy nagyjelentéségl torténeti fordulatrol
,kizarélag bizonyos politikai cél szolgdlatdban kiadott kormanyzati
“aktak alapjan mond itéletet a helyi kozigazgatis végrehajtd intéz-
kedéseinek, a mindennapi életnek figyelembevétele nélkiil.

Végiil még egy kisebb tévedést kell helyreigazitanunk. A cikk
két fzben is (188., 144. 1) sz6l a dési s6banyarél. Désen sdbanya

! Angyal i. m. 127. 1.
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nem volt soha, ellenben a rémaiak kora 6ta a mai napig mivelik
a vele szomszédos, de o6nallo kozségnek : Désaknénak sObanyait.

Albrecht Ferenc komoly, tartalmas cikkben foglalkozik a ki-
egyezési korszak nemzetiségi politikajaval. Helyesen, a liberalizmus
ellen ma divatos jelszavaktol meg nem tévesztve allapitja meg, hogy
nem e politika modszereiben, hanem ott kovettiik el a hibat, hogy
nem ismertiik fel a nemazetiségi kérdés igazi jelentdségét. E helyett
nemzeti energidinkat kozjogi harcokban 6roltik fel, ami annal vég-
zetesebb volt, mert e kozjogi kiizdelmeink Bécs ellen feldjitottak
az osztrak politika régi kapcsolatait a nemzetiségekkel és igy a ma-
gyarsagnak két fronton kellett egyszerre 4llania a harcot, noha a
nemzetiségi kérdést nagyjabol mar a kiegyezés elétt eldontotte a
szerb és olah nemzeti 4llamok fokozatos kialakulisa és novekvd
vonzoereje hazank hatardn. Lrtékes fejtegetéseit azzal végzi, hogy
a kiegyezési korszak magyar nemzetiségi politikdja sokban téved-
hetett, de az erkoles és a tisztesség ellen nem vétett soha, és ez a kor-
méanyzati méd ma is egy magasabb 4llamrendszer emléke a meg-
szallott teriileteken, mint jobb jovénknek biztos zaloga.

Szab6 Pal Zoltan Baranya, Somogy és Tolna megyék népe-
sedését ismerteti az 1830. és 1920. évi statisztikai adatok Gsszehason-
litasa alapjan. Szivesen lattuk volna Yégs6 kimutatasaiban a szaza-
lékok mellett az abszolut szamokat is, mert igy tisztabb fogalmunk
volna pl. a baranyamegyei hegyhdti magyarsdg 11-18 %-os fogya-
sénak és a pécsvarosi magyarsag 4378 9,-0os gyarapodasanak jelen-
téségérdl. Egyébként a cikk csak nehezen hozhaté kapesolatba a
Jancs6 munkassagi teriiletével.

Az Idbszerii cikkek kozott sorrendben elsé a gr. Teleki Pal
tanulminya a nemzetkézi politikai kérdésekrdl a politikai foldrajz
megvilagitdsdban, melyben a népszovetség, Paneurépa, a béke-
revizid, a kisebbségek sth. példdin finom elmeéllel és szellemességgel
magyarazza az azonos domborzati és éghajlati viszonyok hatésa alatt
létrejott foldrajzi egységek, «kamardks foldrajz-politikai kovetkez-
nményeit.

Buza Léaszlonak, Ajtay Gabornak és Janeso régi, kittind munka-
tarsanak : Szasz Zsombornak a kisebbségi kérdés egy-egy, nemze-
tiinket is kozelrdl érintd részletével foglalkozd tanulmanyai utdn
megdobbenéssel olvastuk 4z erdélyi magyar kiscbbség védelme a
nenizetek szovetsége el6tt c. dolgozatot.

A Buza cikkébél litjuk azt az esetet, hogyan védte meg a
népszovetség a gylztes hatalmakhoz tartozo lengyelek panaszara a
német-sziléziai lengyel gyermekek anyanyelv-hasznalati jogat egy
német tanitoval szemben, aki egy lengyel gyermeknek megtiltotta
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a lengyel nyelv hasznalatat az iskolaban, bar a tanitét mar maga
a német korminy megbiintette (205. L.), és hogyan intézkedett mas
alkalommal egy lengyel szintarsulat bantalmazésa miatt a lengyel
kisebbségi kultira minden iranyG megnyilvanulasanak, szabad
élvezetének biztositisara (212. 1.). Szasz Zsombor viszont megalla-
pitja, hogy «nines oly balkani birbsag, amely a részrehajlatlan biras-
kod4dsnak tobb garancidjat ne nyujtand, mint a népszovetség ta-
nacsan, mert «a kisebbségi védelmet ma nem az allami jogrend, az
igazsgszolgaltatas, hanem az eurdpai politika érdekei dontik el
(284. 1), 1évén a népszovetség a gybztes hatalmak érdekképviselete.

Mit mond ezekkel szemben a cikk? «Elére leszegezzitk, —
kezdi — hogy azok a tamadasok, melyek a Nemzetek Szovetségét a
kisebbségvédelem gyakorlati eredménytelensége miatt érik, tavolrdl
sem &lljak meg a helyiket. A kérdés elfogulatlan tanulméanyozasa
arra a megallapitisra vezet, hogy a genfi sikertelenségek alapokai
a kisebbségek szervezetlenségében s a védelem ki nem hasznalasaban
rejlenek.». (285. 1.) Alabb egy panasz elutasitasaval kapesolatban
1jbol kiemeli, hogy azért «a Nemzetek Szovetségét semmiféle feleldsség
nem terheli. A sikertelenség oka kisebbségeink nemzetkozi védelmi
szempontbol vald szervezetlenségében rejlik.y (247. 1.) Majd miutan
példakkal bizonyitja be, hogyan hazudoznak ossze-vissza, hamisi-
tanak, tagadnak, kozségeket tiintetnek el az olah hivatalos korok
(256—257. 1), igy folytatja: «BEs most jon a legnagyobb kérdés :
a Nemzetek Szivetsége nem veszi-e ezt észre? Ne vadoljuk a kisebbségi
osztdlyt. Annak szervezete olyan, hogy minden joakaratt kozbe-
lépése mar el6re eredménytelen.» (A lengyelek idézett panaszai ugyan
mast bizonyitanak.) «Nem vonhatja kétségbe a kormany allitasait —
folytatja — egyszer(ien azért, mert hataskore ezt nem engedi meg
(igy!). A kisebbségek viszont eddig semmiben sem segitették eld
munkélkodésat. Peticidkat nywjtottak ugyan olykor be, de azonkiviil
semmiféle olyan lépést sem tettek, mely kézzelfoghatd tampontot
nyujthatott volna az Osztaly mikodéséhez.» (257. 1.) .

Ugy latszik, a népszovetségnek e rajongdja nem is vette észre,
mily salyos kritikat mondott akarata ellenére is arrél a magas nemzet-
kozi testiiletrdl, amely elfogadja védekezésiil a hazugsigot és a taga-
dést, de az igazsig el6tt bedugja a fiilét. Es nem latja meg, mennyire
igazolja Szasz Zsombor idézett véleményét azzal a megallapitasaval,
hogy 1920—1930 kozott a magyar kormany vagy képviseletei altal
beadott jegyzékeket kedvezltleniil intézték el Genfben, amikor
Magyarorszagot még mint legy6zott allamot kezelték» (252. 1.).
Onkénteleniil felmeriill a kérdés, vajjon mire alapitja az 1931-ben
frott ecikk meleg dicséretét a népsziovetség kisebbségvédelmérdl,
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miutan «a kompetens roman korokbdl szirmazé informécidras hivat-
koz6 joslasok (249. L. jegyz.) ellenére a csiki maginjavak iigyében
ajabb képtelen hatédrozattal mutatta meg ez a nemzetkozi szerv,
mennyire eszkdze még mindig a gybztes allamoknak?

Semmi szavunk nem volna e cikkhez, ha a népszovetség adatta
volna ki. Igy azonban csak sajnalni tudjuk, hogy épp a Janesé-
emlékkonyvben és raadasul a Jancsé Benedek-Tarsasig Osszedllité-
saban latott napvilagot, noha nyilvanvald, hogy a «szdvetséges és
tarsult féhatalmaks és Roménia kozott Parizsban 1919 dec. 9.-én
alairt szerzGdés 12. cikkében a Nemzetek Szovetségének védelme
ald helyezett magyar kisebbség az emlitett szerzddés 8—11. pontjai-
ban lefektetett jogainak szamos silyos sérelmére GenfbSl még nem
kapott komoly orvoslast.

Folytatva a kotet ismertetését, Buday Arpad Ghibu kolozs-
vari egyetemi tanarnak fanatikus magyargytlolettdl athatott Dacia
superior egyetemérdl sz616 munkajaval foglalkozik. Kar, hogy Matyas
kiralyunk oldh szdrmazasanak meséjét sz6 nélkil hagyja, tovabha,
hogy csak allitja, de nem bizonyitja be a Ghibu szasz eredetét.

Szasz Béla a csonka orszag magyarsagara nézve négy lehetGséget
lat az erdélyi kérdés megolddsara : a revizidt, az imperialista poli-
tikat, az autonémiat és a kisebbségvédelmi intézkedések kiépitését,
az ut6bbit jelolvén meg a legjarhatébb ttnak. Vellani-Dionisi Franco
olasz irénak nemrég megjelent Il problema territoriale Transilvano
c. miive, melyben az erdélyl magyarsag jelentékeny részének a Csik,
Haromszék és Brassé vidékén €16 székely tombokkel egyiitt vald
vigszacsatolasara terjesztett eld érdekes tervezetet, mutatja, hogy
tovabbi lehet8ségek is elképzelheték. Annak azonban, hogy-e lehetd-
ségek koziil barmelyikre is sor keriiljon, az a fontos, a szerzé altal
nem emlitett eléfeltétele, hogy Eurépa jelenlegi hatalmi viszonyai-
ban valami valtozas alljon be, amely legalabb is gatat vet a kis-
entente allamok jelenlegi kiméletlen beolvasztd torekvései elé. Szerzd
¢a romén allam becsiiletiigyés-nek tekinti, hogy a magyar tanari
és tanit6l kart mentesiti a tirelmetlenség szekatraitél és szamukra
emberi megélhetést biztosit (289. 1.).

Miként kezelte eddig az oldh allam ezt a becsiiletigyét, arra
kitéing képet vet Jancsé régi, hi munkatirsdnak, Barabas Endrének
olah szerzék miiveire és hivatalos olah statisztikdkra felépitett értékes
munkaja, amely megérdemelné, hogy, mint az erdélyi magyarsig
rendszeres irtdsara és beolvasztasara iranyulé politikdnak beszédes
dokumentuma, idegen nyelvekre is lefordittassék.

Moéricz Miklés Roménia erdélyi tékepolitikajanak els6 tiz
évérél kozol faradsdgos munkival Osszegyiijtott adatok alapjan
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kitéind osszefoglalist, melyben a bukaresti jegybanknak, a pénz-
intézeteknek és az ipari vallalatoknak mérlegein keresztiil szemlélteti
Erdély gyarmati sorsat.

Kniezsa Istvan okos cikkben fejtegeti a magyar tudomanyos
élet szempontjabol a szlav nyelvek tanulasanak sziikségességét.

Moravek Endre a eseh imperialista torekvések és a valdsagos
realpolitikai tényez8k, valamint a kiilpolitikai viszonyok szembe-
allitdsaval igyekszik megrajzolni a cseh allam helyzetét s a varhato
eshetéségeket. TFoltevéseivel nem mindenben értink egyet (nem
tudjuk pl. elképzelni, hogy Franciaorszag cserbenhagyhatna Orosz-
orszag 1jjasziletése elétt azt a neoszlav politikat, melynek Cseh-
orszdg is egyik tényezdje s amelyen Franciaorszig jelenlegi kozép-
eurdpai tulstlya nyugszik, ha pedig egyszer Oroszorszag talpraall,
a csehek ennek véddszarnyai ald fognak helyezkedni) ; de maskiilon-
ben is, Gszintén sz6lva, szivesebben lattuk volna, ha a Barabas Endre
vagy a Moériez Miklés moddszerével inkdbb a csehek felvidéki kultu-
ralis és gazdasagi politikajardl adott volna osszefoglald képet.

Vitéz Nagy Ivan lelkiismeretes tanulmanyban allitja oOssze a
magyarsag vilagstatisztikijat, s kimutatvan még a Szomali-foldre
bevandorolt egy és az Uj-Zélandba bevandorolt kilene magyart is,
alighanem némi tilzassal 12.080,000 lélekre teszi az egész vilagon
él6 magyarsag szamat.

Pongricz Kalman az (] Hungaria eszméje és a mai fiatalsag
problémajaval foglalkozva, az autonémiakon felépild 4j kozjogi
berendezkedéstd]l reméli a torténeti Magyarorszagon él16 népek szo-
lidaritdsat. Mindez nem 1j dolog. Uj azonban, ahogy eldadja, mikor
a fiatalsag merészségével mond itéletet elevenek és holtak s a «esédot
eredményezd multy f616tt, és biiszkén jelenti ki, hogy «az ij generacio
a magyar dllam- és nemzetfejlédés egy tj korszakdnak megnyiliat litja
e torténelmy katasztréfdbany (t. i. Trianonban). Majd igy folytatja :
«Az 1d6sebb s ma is uralmon 1év§ liberalis nemzedék a habora elétti
Magyarorszag teljesit6képességét tulbecsiilte ..., nem rendelkezett
azzal a helyes kiilpolitikai tajékozottsagot kivand «memzetkozi érzék-
kely, melynek segitségével képes egy-egy politikai jelszé, programm
vagy célkitiizés erejét, jovOjét és terjedSképességét biztos itélettel
megéllapitani. Ezért Trianon az § szemitkben «masodik Mohacsy, a
nemzetiségi kibékiilés «kényszerd, szomord, de elkeriilhetetlen kompro-
misszum», mig ugyanezek az 4j nemzedék szemében ctorténeti t-
mutatastsy és a «magyar allam végleges stabilizdciéjanaks kezdetét
jelentiks (404. L.

Amint latjuk, az ifja szerz6t nem talsagosan feszélyezi a sze-
rénység és annak a mértéktartisnak kotelessége, mellyel az 1j nem-
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zedéknek meg kell itélnie szileinek nemzedékét, még akkor is, ha
foltétleniil igaza van, de kiillondsen akkor, ha ez a kegyetlen kritika
annak a férfitnak tiszteletére kiadott emlékkonyvben lat napviligot,
aki egyik kivalosiga volt a bel- és kilpolitikai tdjékozatlansiggal
vadolt generdciénak. Ha masért nem, legalabb ez emlékkinyvhe
szant cikk miatt illett volna szerzének elolvasnia Janesd Defensidjat,
hogy megismerhesse Nagymagyarorszdg nemretiségeinek politikai
torekvéseit, egyhazi, kulturdlis és gazdaségi életét. Tz alapon dssze-
hasonlitast tehetett volna 1. a magyar és a kilf6ldi, pl. francia, porosz,
orosz vagy akar a moldvai csangdkkal szemben folytatott oldh nem-
zetiségi politika modszerei és eszkozei kozott és 2. a nagymagyar-
orszagi nemzetiségek vallasi, iskolai onkorméanyzata, emelked§ joléte,
miiveltsége és masteldl a napi sajtobol ismert jelenlegi allapot kozott,
mikor mar nemesak az alig tiirt, harmadrangt allampolgirok soraba
taszitott, vagyona és iskolai nagy részét6l megfosztott, anyanyelve
hasznalataban és politikai jogaiban korlatozott magyar kisebbség,
hanem a héditékkal testvér, korabbi magyarorszagi nemzetiségek
is a gyarmati helyzet nyomorasagait kénytelenek szenvedni.

De illett volna a szerzének valamelyest az utolsé 100 év tor-
ténetét is tanulmanyoznia. Néhany példa elég lesz arra, hogy meg-
ismerjiik e kor egyik legfontosabb mozgatd eszméjét : a nemzeti
eszmét. Torokorszag vazallus tartomanyai a Balkanon 6nallé allami
létre emelkednek. Norvégia elszakad Svédorszagtél. Majdnem ez 1d 6-
ben kap tobbséget az 1905 januari valasztasokon hazankban a fiig-
getlenségi part, mely a perszonalis Gniot kivanta a 67-es kiegyezés-
ben megallapitott kozosiigyi rendszer helyébe. Viszont a horvatok
az anyaorszaggal fennallott kozjogi kapesolataik lazitasat frtak
zaszléjukra, a szlovénok, olaszok, esehek, ukranok, sét a nagynémetek
is pedig Ausztriatol akartak elszakadni. EbbSl a szempontbol a
vilaghdbort a nemzeti elv végleges diadala.

Az azdta tortént eseményekbdl vilagos, hogy a habora elétt
a nemzetiségeknek onként megadott autondémia Magyarorszag belsd
szétesését jelentette volna a feltdmadas reménye nélkiil. Viszont
most, amikor a népek dnrendelkezési joga csak a gySztesek javara
érvényesiilt, igyhogy 45 millio ember él ma Eurépaban kisebbségi
sorshan, ha Eurépa nem akarja onmagat lejtére vinni, a politikai
hatarokat nem ismer$ radié kordban, a nyelvi kisebbségek autono-
midja ép oly természetes fejlddési eredményként remélhetd, mint
ahogy a nagy vallashdbortk utan bekdvetkezett a vallasi tirelem.
Mindez azonban most még csak a szebb, jobh jové reménye, mert
egyeldre a kisentente 4llamai szabadon nyomjak el és irtjak véreinket
s a hatalom birtokdban, a szerzdvel egyiitt, de kicsit tobb joggal
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oriilnek Trianonnak, melyben 6k a sajat allamuk «végleges stabili-
zacidjanaks kezdetét latjak.

Azt is illenék szerzének tudnia, hogy Magyarorszag 1914-ben
felelds miniszterelnoke, Tisza Istvan az utolsd pillanatig kiizdott a
habora ellen, megjosolvan Olasz- és Olahorszagok hadbalépését is,
és csak akkor jarult hozza, mikor latta, hogy yakunkon a hurok».
Vajjon mivel érdemelte meg tehat & a szerz§ vadjat, és mivel szolgalt
ra Jancsd, aki évtizedeken at figyelmeztette nemzetét a kozelgd
veszedelemre?

Utolsé cikk Deér Jozsef meleg visszaemlékezése Sufflay Milanra,
a horvatok vértantjara. Tuddés ember, népének hi fia volt, ezért
tették el a nagyszerbek lab alél. Minden részvétiink 6vé, de — mint
Deér el6z6 tanulmanyaval kapesolatban kifejtettilk — a tarsorszagok
torténete kiviil esvén Jancsd munkassaganak korén, elvileg ez a cikk
sem tartozik az emlékkényv keretébe. Egy targyi hiba is akad benne.
Korosee Antalt megteszi horvat bannak. Akire szerz§ gondolt,
Mihalovies Antal volt, aki oly konnyi szivvel vitte at nemzetét a
nagyszerb allamkozosségbe. Viszont Korosee szlovén kath. pap és
osztrak képviseld volt, akit osztrak- és olaszgy(lolete tett mai napig
a jugoszlav allam egyik oszlopava.

Most még a szerkesztésrél kell roviden szélnunk. A bevezetés-
ben megemlitettitk azokat a kozéleti férfiakat, tudosokat, irdkat, —
Jancs6é baratait — kiket a munkatarsak kozott szerettiink volna
latni. Részletes ismertetésiinkben pedig megmondtuk, mely dolgo-
zatokat nem tartottunk elvi alapon a kétetbe valonak. E megjegyzé-
seink kiegészitéséiil itt felsorolunk néhany cimet, melyek alatt szi-
vesen olvastunk volna egy-egy fejezetet. Ilyenek volnanak pl.:
Janesé otthonaban, a tanari székben, a szerkesztGségben, a Magyar
Nemzeti Szovetségben, a Székely Szovetségben, a lMagyar-Székely
Szovetségben, a Székely Nemzeti Tandesban ; tovabba az 6 munkas-
saganak teriiletér6l, pl. a megszallott teriileteken él6 magyarsag
politikai, tarsadalmi, egybézi és gazdasigi élete, kozoktatasiigye,
szaporodasa, illetéleg népmozgalma, kivandorlasa, az 4j magyar
kisebbségi nemzedék elhelyezkedése kiilonhozé életpalyakon, a magyar
kisebbségi sajtd, irodalmi, tudoményos és milivészi torekvések, az
agrarreform kovetkezményei, magyar képviseldk az idegen parla-
mentekben, a csonka orszagha menekiiltek elhelyezkedése ; az erdélyi
olahok, a délvidéki szerbek és a horvatok, a tétok s ruthének az 4j
allami kozosségben, autondmista torekvéseik stb.

Igaz, hogy egy ilyenszerli programm a szerkesztésben tohb
céltudatossdgot s a munkatarsaktél részben nagyobb firadsagot
kivant volna meg, de b6ven meghozta volna jutalmat, mert forras-
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munkaja, Gtmutatéja lett volna a megszallott terilletek magyar-
saginak, menekiltjeinek, és ami a legfontosabb, méltd lett volna
a Janesé aldott emlékéhez.

Nagy Miklés.

Két olasz-magyar nyelvtan,

Véarady Imre: Grammatica della lingua Ungherese. Roma, Anonima

Romana Editoriale, 1931. Pubblicazioni dell’Istituto per I’Europa

Orientale. V. 1. — Dezséri Bacho Laszlé : Gyakorlati olasz nyelvtan
és olvasékonyv. Bpest, Stadium.

Két jelentés kiadvanyrol kell beszdmolnom, amelyek bizonyos
mértékben ellentétei, bizonyos mértékben pedig kiegészitdi egymas-
nak. Az egyik magyarok szamara készilt olasz nyelvtan, a masik
olaszok szamara irt magyar nyelvtan. Mind a kett$ becsiiletes, alapos,
komoly munka.

Az egyik, a jelentésebb, Varady Imre kényve. Varady Imre
neve az olasz-magyar irodalmi vonatkozdsok terén mar eddig is
elényosen ismert volt; a magyar tudoméanyos vilag érdeklGdéssel
varja megjelendfélben levé hatalmas tudoményos magyar-olasz
bibliographiajat, amely ezer esztendd irodalmi életének minden
olasz-magyar vonatkozasat kimerit6 teljességgel és tudomanyos ala-
possaggal foglalja Ossze s igy ezentil alapja lesz majd minden idevagd
tudomanyos és midvelGdéstorténeti kutatdsnak. A szerzd, mint a
romai magyar torténeti intézet fGtitkara, élénk osszekottetést tart
fenn olasz tudomanyos korokkel s igy keriilt abba a helyzetbe, hogy
a romai Keleti Intézetben bevezethette a magyar nyelv tanitasit
is. Mint el6szavabdl kideriil, vallalkozdsa nem volt meddd. Magyar
tanfolyamai irdnt hamarosan oly nagyardnyt érdeklédés nyilvanult,
hogy maga a Keleti Intézet is sziikségesnek latta, hogy a hallgaték
megfeleld tankoényvhoéz jussanak, amely segitségiikre legyen a sza-
mukra igen nehéz magyar nyelv elsajatitasiban.

Varady Imre lelkesedéssel vallalta e tankdnyv megirasanak
nem konnyd feladatat. Igaz, hogy voltak el6z6i ezen a téren, maga
is felsorol elészavaban nyole, olaszok szadméra frt magyar nyelvtant,
ezek azonban ma méar nem felelnek meg sem a tudomany, sem a
gyakorlatiassag kovetelményeinek és altaliban nem igen haladjik
feliil a kozépiskolai tanulék igényeit. Varady kényve szerencsésen
egyesiti a tudomanyossig elvét a gyakorlatiassag kovetelményeivel.
Mar konyvének hatalmas aranyai is mutatjak, hogy feladatat komo-
lyan vette. Ez az 6tszazlapos konyv a filolégiai pontossagnak és a
tudds lelkiismeretességnek eredménye.

R
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Bevezetésében rovid attekintést ad a magyar nyelv torténeté-
rél és tajszolasairdl, aztin mindjart attér fécélja megvaldsitasara :
a magyar nyelv tudoményos megismertetésére. Rendszerének leg-
f6bb elénye, hogy egyetlen kérdésben sem hagy kétséget, mindent
a legaprélékosabban tisztaz s ebben a tekintetben kiilonosen kony-
vének alaktani része fog méltd feltinést kelteni. Ebben a részben
kimeritéen targyalja kiilonosen az 4allandé hatarozékat, az ige-
kotbket, a névszokként hasznalt igeneveket s a hatarozészokat, végil
a sz0képzést, szdOsszetételt, vagyis az alaktannak épen azokat a
fejezeteit, amelyekben a legtobb sajatsagos hungarizmus megfigye-
lésére és kozlésére nyilik alkalma. Szazaval ontja ebben a részben
a magyaros szolasokat.

Modszerének egyik leglényegesebb vonasa, hogy a sz6laskinesnek
ezt a hangsilyozésat kovetkezetesen megvalositja egész alaktanaban
és mondattaniban, s ez egydttal megfelel§ eszkoz kezében arra is,
hogy a tudoméanyos nyelvi alapvetés utan atvezesse a tanulékat a
konyv gyakorlati iranya fejezeteire. ElSbb érdekes kis fiiggelékben
a rokonalakd, rokonértelmd, azonos alakt s kalonbozd jelentési
szavak egész garmadajat sorolja fel. Végiil kovetkeznek a gyakor-
latok, amelyeket igen gondosan valogatott és szerkesztett egybe.
Olvasmany-anyaga (Kisfaludy 8., Jokai, Petéfi, Mikszath) nem nagy,
de megfeleld és magyarsadg szempontjabdl alkalmas, a hozzavald
magyar-olasz és olasz-magyar kis szétar kifogastalan. Egyik legérté-
kesebb része konyvének a magyaros szolasok osszefoglalasa (442—452.
L) és kis kozmondasgytjteménye (458—455. 1.). Egyik sem torekszik
teljességre, de hasznos anyagot ad mind a kettd.

A szerz6t elismerés illeti munkajaért, amellyel nemecsak a
magyarsagnak és az olaszsagnak, hanem a tudoményos nyelvtan-
irodalomnak is szolgalatot tett.

A masik mfi, amelyrdl sz6lni kivanok, Dezséri Baché Laszlo
kényve. Ez is meglep nagy terjedelmével : négyszaz sirtin nyomta-
tott lapon targyalja anyagat, igaz, hogy kereskedelmi levelezés, gyors-
fras, kozmondasgyijtemény és mindennem{ tulajdonnevek és rovidi-
tések jegyzéke is van benne, ezenfeliil pedig igen gazdag olvasminy-
anyag. E két utobbi rész majdnem 150 lapot foglal el. Baché Laszlé
konyvének {6 jellemvondsa a gyakorlatiassig. A szerzd a Ludovika
Akadémian az olasz nyelv tanara, és célja az volt, hogy olyan kényvet
adjon tanitvanyai kezébe, amelybdl eredményesen megtanulhatnak
olaszul. A kényv valéban nem vet stlyt a nyelvtudomanyos részle-
tezésre, nyelvtani meghatirozasai, elméleti részletei nem mindig
iitik meg a tudomany mértékét, st rendszere ellen is kifogist emel-
hetiink, amennyiben egyes kategériak tobb izben is szerepelnek a
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konyvben (igy a 2. és 51., a 8. 52—53., a 43—44. és 54—55. leckék
azonos kategéridkat targyalnak), ez pedig az egység és viligossag
rovasara megy. Azonban ezekért a tudoméinyos kisiklasokért kar-
potolja a tanulét a gyakorlati modszer alapossiga és az idevagd
részek gazdag anyaga. Mint Varady, § is nagy gondot fordit az olaszos
sz6lasok, allandé hatarozék és vonzatok gyijtésére, hiszen ezeknek
ismerete igazi tlizprobaja a nyelvtudasnak. Az olasz forditasra szant
magyar szovegek természetesek, magyarosak. Minthogy a konyv
elsdsorban tisztjelolteknek késziilt, olvasminyanyaga is nagyrészt
ezeknek sziikségleteivel szamol; épen ezért kissé egyhangd; vald-
sagos idiilés, mikor az ember egy-egy Edmondo de Amicis szovegre
bukkan benne. Szdmos szoveget a Berlitzbdl és Sauerbll vett at,
56t Fest Aladar és Somogyi nyelvkonyveibdl is kdlesénzott olvasmany-
szovegeket. Bz hatarozottan helytelen ; ezek helyett mindeniitt ere-
deti olasz szovegeket kellett volna adnia. Mégis szivesen ismerjiik
el, hogy a rendkiviil srin nyomott 400 lapos mi komoly és becsiiletes
munka eredménye, és bir talsdgosan részletes és sokszor aprélékos,
helyes vezetés mellett minden bizonnyal el fogja érni céljat. Orom-
mel allapitom meg végiil, hogy olaszsaga kifogastalan.

Révay Jozsef.

e



A VILAGGAZDASAGI VALSAG.

A gazdasagi élet fejlédésének els§ alapfeltétele a biztonsag
érzete. Biztonsag nélkill nincs bizalom. Bizalom hidnyaban
nem ébred fel a vallalkozasi kedv, a gazdasagi tettvagy, pedig
mindenkor ez a nemzeti termel6 munka éltetéje. A véallal-
kozéasi szellem hiadnya az utolsé években &ltalanos. Nélunk
ép Ggy, mint a kiilfoldon.

Amint a jarvanyos betegségek az orszighatarok ellenére
végigszaguldanak a kiillonboz§ dllamteriileteken, Ggy a gazda-
sagi életnek a valsdgokban jelentkezd betegségei is elterjed-
nek fokozatosan az orszagok egész sorin, mert a nemzetkozi
személy-, aru- és értékforgalom, valamint a nemzetkozi
hitelszervezet kifejlédésével kialakult érdekazonossig kovet-
keztében az egész vilaggazdasag szerves egységet alkot.

A vilaggazdasagi valsag keletkezésének, elterjedésének
és elmélyedésének oka: az 4altalanos és egyre fokozddé
arhanyatlds. Az 4resés az aranynak az utolsé® években be-
kovetkezett érték-emelkedésével indult meg. Az arany a
valuta alapja a vilag legjelentdsebb gazdasagi teriiletein.
Az arany értékének alakulasatdl fiigg tehat a vilagpiacokon
a pénz vasarléereje. Ha az arany értéke emelkedik, a pénz
vasarléereje fokozédni fog, ami az aruk aranak hanyatlasé-
ban jut kifejezésre, mert az értékesebb pénzbdl kevesebbet
kell — caeteris paribus — a joszagért adni.

Az aranynak az utols6 években bekovetkezett érték-
emelkedése és ennek — a Nemzetek Szovetségének arany-
bizottsaga altal kiadott jelentés szerint — még varhaté
tovabbi fokozédasa tobb mint ezeréves szabalyos folyamat-
nak idéleges megzavarisa, mert az arany és ezzel a pénz
értéke, szdzadokon at tekintve, kisebb-nagyobb ingadozasok

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1932, szept. 17
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mellett allanddéan hanyatlé irdnyt mutatott, ami az aruk
ardnak hullamzéasa mellett 4lland6 dremelkedésben nyilvanult
és a dragasag jelenségét valtotta ki.

Mire vezethet§ vissza a drigasig, a gazdasagi életnek
ez a mindenkor észlelt és mindenhol meglévd allandé jelen-
sége? A javak aranak — kisebb-nagyobb hullamzasokkal
bar, de — allandé emelkedésére, amellyel a jovedelem gya-
rapodisa nem tart lépést. A népesség széles rétegeinél a jo-
vedelem kisebb mérvben emelkedik, mint az élelmiszerek,
iparcikkek és egyéb javak ara. Az arak, hosszabb id6n 4t
tekintve, folyton emelkedd iranyt mutatnak. Az 4rak ala-
kulasara haté tényezdk bar tobbfélék és gy a pénz vasarls-
erejének valtozdsaira, mint ettdl fiiggetlen, tehat a javak
oldalan jelentkezs okokra is vezethetdk vissza, de a javak
4dremelkedésének oka f6leg az aranynak — nem tekintve
kisebb megszakitdsokat — folytonos elértéktelenedése, amely
folyamat tobb mint ezer éve tart és — amint latni fogjuk —
csak az utolsé években szakadt meg.

Az arany értékvesztése szerfelett nagy. A pénz értéke
Nagy Karoly idejében (850-ben Kr. sz. u.) mintegy kilencszer
volt nagyobb, mint a XX. sz. elején ; Amerika felfedezése
elétt pedig még hatszor volt nagyobb. De a francia forrada-
lom idejében is még mintegy haromszor volt nagyobb a pénz
értéke vagyis vasarléereje, mint a XX. szézad elején.! A pénz
értékesokkenése a XX. szazad elsé negyedében tovabb foly-
tatédott. ‘

A pénznek ez az elértéktelenedése, vasarléerejének ez a
csokkenése parhuzamos 1épést tartott az aranytermeléssel,
mely rohamosan nétt és ezzel egyre tobb pénz keriilt for-
galomba. Az altalanos gazdasagi fejlédés aranya ellenben a
monetarius (pénzzé vert) aranyallomany novekedési ardnyat
nem érte el. '

Az Amerika felfedezését kovets években, 1493—1520-ig
— Soetbeer megbizhaté és altalanosan elfogadott megalla-
pitasai szerint? — az aranytermelés mennyisége évenként

1 Ch. Gide: Cours d’économie politique. 1. Paris, 1921. (436. 1.)
2 Dr. A. Soetbeer : Edelmetall-Produktion und Werthverhdltniss
zwischen Gold und Silber seit der Entdeckung Amerikas bis zum Gegen-

-
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atlag 5800 kg volt 16.182,000 méarka, azaz 792,070 font st.
értékben ; mig 1851—1880-ig az 4atlagos évi aranytermelés
mar 187,345 kg volt 522.692,000 marka, azaz 25.584,500
font st. értékben; Kitchin! adataibél pedig megallapithat-
juk, hogy 1915—1929-ig atlag évenként 586,346 kg aranyat
termeltek, 80.113,000 font st., vagyis 1,635.907,000 marka
értékben. A termelés 1915-ben érte el a maximumot 706,450
kg-mal 1971 millié marka, 96'5 millié font st. értékkel.

Megjegyzends, hogy a vilag Osszes aranytermelésébél
1890—1929-ig atlag 58 % szolgilt pénzverdsi, monetarius
célokra, mig 42 %-ot ipari és egyéb célokra hasznaltak fel.2

Megallapithatjuk tehat, hogy négy és félszazad 6ta az
aranytermelés rohamosan nétt. Tobb mint szizszorosra emel-
kedett. Az egyre novekvs aranykinalatot ellenstilyozta ugyan
a népesség szaporodisival és a csereforgalom fejlGdésével
jaré kereslet emelkedése, de ez az arany elértéktelenedési
folyamatat, vasarléerejének hanyatlasat feltartéztatni nem
volt képes, ami az arak emelkedésében jutott gyakorlatilag
kifejezésre.

fgy a Statist kiadéjanak index-szamai szerint® a javak
nagybani dra 1850—1867-ig 77-r61 100-ra emelkedett; az
1867—1877 évek atlagat 100-nak véve, a javak nagybani
dra 1924-ben 139-ig emelkedett. Vagyis a dragulas 1850-t61
1924-ig 805 %-ot mutat.

wart. Gotha, 1879. (107. 1.) ; tovdbb4 ugyanazon szerz6 : Materialien
zur Erlduterung und Beurtheilung der wirtschaftlichen Edelmetallver-
hilinisse und der Wdhrungsfrage. Berlin, 1885. (7. 1.) Az adatok finom
aranyra vonatkoznak 2790 mdrka értékben kg-ként.

1 J. Kitchin: Memorandum on gold production. (The Interna-
tional Gold Problem. Oxford University Press. London. 1931. (47. 1.
és II. tiblazat.) Az dtszamitdst ugy eszkozoltiik, hogy 1 font st. =
2042 M. és egy kg szinarany megfelel 2790 mdrkdnak, vagyis 136
font st. 12 shilling 7 pence-nek. Ldsd tovdbba: J. Kitchin: Pro-
duction et consummation de Uor dans le passé et dans Uavenir. (Société
des Nations. Rapport provisoire de la Délégation de ’or du comité
financier. Geneve, 1930. 63. 1.)

2 J. Kitchin u. ott 63. 1.

3 Journal of the Royal Statistical Society. 1932. Part. 11. (304. 1.)
Alap : 1867—1877 = 100.

17*
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Magyarorszagon a nagykereskedelmi index-szam, — az
1913-ik évet 100-nak véve — 1925-ben 140-re emelkedett.!
A Németbirodalomban ugyanily alapon szamitva, 142-re?
Franciaorszagban 133-ra,? Olaszorszdgban 133-ra, az Egyesiilt-
Allamokban 148-ra.* Hasonlé az ariranyzat a tobbi orszéa-
gokban is.

Miutén a kiilonboz§ druknil nem azonos az arhanyatlas
mérve, és miutdn a kiilonbozg orszagokban az index-szamok
nem teljesen egyforman alakulnak, ez mutatja, hogy nemesak
a pénz, hanem az aru oldalan is érvényesiilnek aralakulasra
haté tényezdk ; de mert az 4rak alakuldsa minden orsziagban
kivétel nélkiil emelked§, ez a koriilmény bizonyitja, hogy az
arany — mint a valuta kozos alapja — dontd befolyast gya-
korol az aralakulasndl és az 4drak emelkedése az arany va-
sarléerejének csokkenésére vezethet$ vissza. Az arak alta-
lanos szinvonala, hosszabb id6t véve alapul, f6képen az
egyidejii monetarius (pénzzé vert) nemesére-készlettdl fiigg.®

A monetarius osszaranykészlet (Eurépaban és Amerika-
ban) 1884-ben — Soetbeer megbizhaté megallapitasa sze-
rint® — 13-091 millidrd marka volt, mig Kitchin? az 1929. évre
azt 47'705 milliard markara becsiilte. Az arak emelkedését
kétségteleniil féképen az arany pénzkészlet hatalmas meg-
novekedése okozta, ellenére az aruk oldalan a termelés
fokozasanak és a termelési koltségek csokkenésének. Onként
értet6dik, hogy az arak emelkedése nem teljesen parhuzamos

Y Magyar Statisztikai Evkényv. 1930. Budapest, 1931. (362. 1.)

2 Stctistisches Jahrbuch f. dos Deutsche Reich. 1931. Bertlin,
1931. (112. 1.)

: U. ott. 112. L

+ U, ott. 113. L.

5 Az Otvenes évek eleje utdn a kaliforniai és ausztriliai arany-
banydk hatalmas kiakndzdsdnak meginduldsdval sok fontos cikk
ara jelentékenyen emelkedett, az aranytermelés fokozasanak termé-
szetes kovetkezménye gyandnt. (Soetbeer id. Materialien 84. és
kov. 1.)

¢ Soetbeer : Id. Materialien 80. 1.

7 Kitchin : Id. m. 1. t4bldzat. A kimutatott 2-3362 millidrd
font st. monetarius aranykészletet 1 font st. = 20-42 M. alapon
szdmitottuk at.
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az aranymennyiség szaporodasaval, mert az dltalinos gazda-
sagi fejlédés egyre tobb aranyat igényel.!

Az aruk dranak — atmeneti ingadozasokkal bar, de — év-
szazadokon 4t tapasztalhaté emelkedését, a dragulasi folya-
matot, az utolsé években 4altalanos drhanyatlas valtotta fel.
Az aruk A4ltaldnos 4arcsokkenése az aranytermelés tartos
visszaesésével indult meg, ami az arany vésarléerejének
fokozédasat vonta maga utan.

Az aranytermelés csokkenését a kovetkezd adatok mu-
tatjak :2

Az aranytermelés értéke

1910—1914 ......... 469'7 milli6 font sterling
1915—1919 ......... 430°2  « « «
1920—1924 ......... 3590 « « «

Az aranytermelés 1910-t8l, otéves idGszakonként sza-
mitva, allandéan csokkent. 1925—1929-ig 412-5 millié font
st. volt az aranytermelés, mely némi emelkedést jelent ugvan,
de nem érte el az 1910—1919-ig terjed§ 5—5 éves iddszakok-
ban termelt értéket.

A legkival6bb szakérték véleménye szerint az arany-
termelés a legkozelebbi 20 évben sem fogja elérni ezt az
értéket. Kitchin J6zsef becslése szerint®

1930—1934-1g ........ 416 millio font sterling
1935-—1939-ig ........ 399 « « «
1940—1944-ig ........ 350 « « «
1945—1949-ig ........ 290  « « «

lesz az aranytermelés értéke.

Az aranytermelés e szerint nemcsak abszolat értékben
mutat csokkenést, hanem a Nemzetek Szovetsége altal ki-
killdott aranybizottsag tobb szakért§ tagjanak véleménye
szerint a jovSben az aranytermelés az eddiginél is erdsebb
visszaesést fog mutatni.

Az aranytermelés csokkend irdnya nem maradt hatés
nélkiill az arany vasarlderejére, amelynek novekedése ara-

! Prof. G. Cassel : L’offre d’or. (1d. Rapport provisoire 74. 1.)
2 Id. Rapport provisoire 63. 1.
3 Id. Rapport provisoire 63. 1.



262 Fellner Frigyes.

nyaban hanyatlott az altalanos arszinvonal. fgy a Statist
kiad6janak index-szamai szerint a javak nagybani ara volt :1

1924-ben .... 139 1928-ban .... 120

1925-ben .... 136 1929-ben .... 115
1926-ban .... 126 1930-ban .... 97
1927-ben .... 122 1931-ben .... 82

Ez az index-szdm 1932 januar havaban 70-70-ig mélyiilt.2
Magyarorszagon® a nagykereskedelmi index-szam
1925-ben .... 140 1929-ben .... 121
1926-ban .... 124 1930-ban .... 96

1927-ben .... 132 1931-ben .... 95
1928-ban .... 135

Ugyanigy estek az arak a tobbi orszigokban is.*

Német- Francia- Olasz- Egyesiilt-

birodalom Orszag OTrszag Allamok
1925 ......... 142 133 133 148
1926 ......... 134 117 131 143
1927 ......... 138 126 139 137
1928 ......... 140 126 134 140
1929 ......... 137 124 131 138
1930 ......... 125 108 112 124
1931 ......... 111 90 90 95
1932 maére..... 100 84 87 79

Az 4arirAnyzat a tobbi orszagokban is hasonlé esést
mutat. A fenti orszigok ar-indexeinek atlaga szerint az drak
1925-t61 1932 marcius havaig 139-r6l 86-ra estek. Az arak
altalanos szinvonalanak évenkénti hullimzasa az arany-
kinalattal nines kapesolatban; az évenkénti arhullamzas
az 4ltalinos gazdasagi helyzet ciklikus mozgalmanak felel
meg és az évi 4ralakulidsban visszatilkrozédik a fizetési
eszkozok szaporodéasa vagy csokkenése, fiiggetleniil az arany-
kinalatt6l, amint erre Cassel figvelmeztet.? Ellenben az arak

Y 1d. Journal of the Royal Statistical Society 304. 1.

2 1d. Journal of the Royal Statistical Society 305. 1.

3 1d. Magyar Statisztikai Evkonyv 362. és Magyar Statisztikai
Szemle 1932. (320. 1.) Alap: 1913 = 100.

¢ 1d. Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich 1931. (112.1.) 5
Institut International de Statistigue. Bulletin mensuel de U'Office per-
manente. 1932. Avril. (24. 1.) Alap: 1913 =: 100.

5 Id. ért. Rapport provisoire 75. 1.
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altalanos szinvonalanak hossza tartam mozgalmai csaknem
parhuzamosan kovetik a vilag aranykészletének novekedését,
amely készlet-gyarapodas allandé ugyan,de az aranytermelés
mérvéhez viszonyitva az évek sorin nem mutat egyforma
intenzivitdst. Az aranytermelésnek éveken at tartott (és a
szakértSk szerint még varhaté tovabbi) esokkenése kifejezésre
jut az arany értékének fokozatos emelkedésében, tehat a
pénz vasarléerejének novekedésében.

Cassel professzor szamitésai szerint az egész vilag osszes
aranykészlete 1850—1910-ig évenként atlag 2'8 %-kal nove-
kedett. Az altalanos gazdasagi fejlédés egyre tobb aranyat
igényel. Ha az altalanos gazdasagi fejlédés ugyanolyan ardnya
volna, mint az aranytermelés, akkor az aranyallomany né-
vekedése nem gyakorolna hatast az altaldnos arszinvonalra.
A vilag gazdasagi haladisanak, fejlédésének aranyszamat
Cassel 3 %-ban allapitja meg, a kohétermelés, vasipar és
mezbgazdasag fejlédésébsl.l Cassel szamitasait alapul véve
és azokat a Nemzetek Szovetségének aranybizottsiga altal
1932 janius havaban kozzétett jelentésnek legtijabb adatai-
val kiegészitve? megallapithatjuk, hogy 1910—1916-ig az
évi aranytermelés az aranykészletnek atlag 3:47 %-a volt,
tehat talhaladta a gazdasagi fejlédéssel jaré évi 3 %-kal
novekvs aranysziikségletet, ellenben 1917—1924-ig, az arany-
termelés csokkenése kovetkeztében, az évi aranytermelés az
aranykészlethez viszonyitva ennek mar csak atlag 2:25 %-a
volt, tehat az aranysziikséglet mogott maradt ; még erdsebb
lett az aranyhiany a termelés elégtelensége folytan 1925—
1931-ig, midén az évi aranytermelés atlaga mar csak 1'80 %-4t
tette az aranykészletnek.

Ebbdl az kovetkezik, hogy midén az atlagos évi arany-
termelés az aranykészlethez viszonyitva (3:47 %) jéval til-
haladta a gazdasagi élet fejlGdésével jaré aranysziikségletet
3 %), az aranytermelés nemcsak fedezte az aranysziikség-
letet, hanem til is haladta azt, ami altalanos aremelkedésre

1 Id. Rapport provisoire 76. 1.

* Société des Nations. Rapport de la délégation de Uor du Comité
Financier. Genéve, 1932. (86—87. 1.)
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vezetett ; midén pedig az évi atlagos aranytermelés mar
nem tartott 1épést a sziikséglettel, az drak az arany vasarls-
erejének novekedésével — hanyatlani kezdtek. Az aresés
fokozédott, midén az aranytermelés a 3 %-os kulccsal szem-
ben tovabb csokkent 1°80 %-ra a készlethez viszonyitva.l

Az aranytermelés csokkenése az aranynak, vagyis a
pénznek értékét noveli.

A pénz értékének emelkedése fokozza a pénz vasarlés-
erejét. A pénz értékemelkedése kozgazdasigi szempontbél
szerfelett karos hatasokat valt ki. A pénz vasarléerejének
novekedése a javak és szolgaltatisok arat csokkenti. Ar-
hanyatlast von maga utén.

A javak arhanyatlasa és varhaté tovabbi esése meg-
bénitja a termelést, mert az eladasi arak hanyatlisa a nye-
reséget egyre csokkenti, s6t meg is sziintetheti. Tehat nincs
beruhazas, nincs készletre termelés. Az &rhanyatlas lan-
kasztja a vallalkozasi szellemet, tespedést idéz el§ a gazdasagi
életben. A szolgaltatdsok aranak csokkenése pedig a munka-
bérek és illetmények leszillitisaban, tehat jovedelemcsok-
kenésben jelentkezik.

A jelentékeny aresések ellenére olcsésiag nincs. Mert
olesésag csak akkor van, ha valtozatlan jovedelem mellett
esnek az 4arak; ha azonban az arhanyatlassal egyiitt a
jovedelmek is csokkennek, a fogyaszté az altalanos arhanyat-
las magangazdasagi eldnyeit nem élvezheti vasarléerejének,
fogyasztasi képességének meggyengiilése kovetkeztében.

Csokkend arak mellett az arukba valé befektetések
veszteségesek, Ggyhogy a kereskeddk és iparosok 6vakodnak
ily befektetésektdl, ami az aruk irdnti keresletet csokkenti és
igy a kereseti lehet8ségek kevesbednek. A foldbirtokosok is

1 A vildg pénzzé vert aranykészlete 1925 végén 10-244 millidrd
dollar volt, 1931 kézepén pedig 12:078 milliard dollar. (Id. Rapport
87. 1.) Az bsszes és a pénzzé vert készlet novekedésének aranya nem
mutat szambajovd eltérést. Megjegyzendd, hogy az aranybizottsig —
szemben Cassel allispontjdval — a jegybankok aranytartalékdnak
novekedését 1925—1931-ig 9:150 millidrd dollarrél 11:350 millidard
dollarra becsiili (Id. Rapport 33. 1.), ami évi atlagos 3 %/; %-nak felel
meg, tehiat nincs a normadlis sziikséglet novekedése alatt.
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vesztenek, mert annak kovetkeztében, hogy foldbirtokuk és
termelvényeik ara esett, sokkal nehezebben tudjak jelzalogos
és egyéb adébssigaikat torleszteni.

Az alland6 és fokozatos 4resések egyre tobb iizem
sziineteltetését és besziintetését vonjak maguk utén, novelvén
a munkanélkiiliek témegét.l Széval, az arhanyatlas kedvezst-
leniil hat a termelésre, tehat egészségtelen gazdasigi tiinet.

Tovabbi hatranyos hatdsa a pénz értékemelkedésének,
hogy kedvezdtlen az adésokra, akik egészen mas viszonyok
kozt vallaltak az addssagterhet, akkor ugyanis, mikor a pénz
értéke csekélyebb volt ; a pénz vasarléerejének emelkedése
utan csak nagyobb érték szolgaltatasival szabadulhatnak
tartozasaiktél, mint amennyit kaptak annakidején hitele-
z6ikt6l. Aruban kifejezve az adéssag Gsszegét, az adés a
pénzérték emelkedése folytin ennek megfelelen tobb druval
tartozik, mert az eredeti kolesonnek megfelel§ osszegért —
a pénz vasarléerejének emelkedése mellett — tobb arut kap
a hitelezs. Az adds gazdasagi erejét csokkenti, a hitelezéét
emeli a koleson. A hanyatlé arak, a csokkend munkabérek
és illetmények folytdn megcesappant jovedelembdl mind
nehezebb pénzben fizetni a kamatot és eszkozolni a torlesz-
tést. Ha az adds értékesebb pénzben fizeti a kamatot és
torleszti tartozésat, ennek olyan a hatdsa, mint a kamatlab
emelésének és a téketartozasi osszeg ellenszolgaltatas nélkiili
felemelésének. A legnagyobb adés az allam. Az dllam adés-
sdgat, amelyet hossz(i lejaratra és meghatarozott kamatra
vesz fel, egyre értékesebb pénzben kamatoztatja és torleszti,
viszont bevételeit a pénz értékemelkedésének aranyaban nem
emelheti, s6t bevételei egyre csokkennek, mert az egyesek
jovedelmei is — melyekbél az allam bevételeit meriti — meg-
csappannak. Ez a korilmény lehetetlenné teszi, hogy az
4llami adéssagok folytonos és rohamos novekedése mellett
az allamhéaztartas egvensilya fenntarthaté legyen. A pénz

! Hogy a csbkkend drak idSszakit az emelked6 munkanélkii-
liség jellemzi, arra a nemzetkézi munkaiigyi konferencia tizenkette-
dik ilésszaka is ramutatott. (Unemployment and monetary fluctua-
tions. Geneva, 1929. 2. 1.)
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értékemelkedésének aranyaban egyre nyomasztébb az adés-
sdgteher az 4llam és egyéb koziiletek haztartasiban, mert
annak kamatoztatisat és torlesztését kozadokbél fedezik,
mar pedig a személyi és fogyasztasi adék egyre kisebb dsszeg-
ben folynak be. Mindez a kozhaztartisok egyenstlyanak
megzavarasara vezet. '

Az allami személyi és dologi kiadasok kényszerl leszal-
litasa viszont az egyes magingazdasigok jovedelmét csok-
kenti, azok véasarléerejét gyengiti, tehat azok fogyaszté-
képességét korlatozza.

Az értéktelenebb pénzben kontrahalt allami kotelezett-
ségek, mint pl. a jovatételi fizetések, a pénzérték emelke-
désével egyre sulyosabb terhet jelentenek, amelyeknek tel-
jesitése mindinkdbb megnehezedik ; fokozza a tartozasok
fizetésének nehézségét az allami bevételek csokkenése is.

A pénz értékemelkedése — amint latjuk — héatranyos a
termelGre és az adosra. De akkor — vetheti ellen valaki —
ugyanily mértékben kell kedveznie a fogyaszténak és a
hitelezének. Ez igaz. De ezek az el6nyok tartésan nem érvé-
nyesiilhetnek. A fogyaszté nem képes az arhanyatlasbhél rea
haramlé elényoket kihasznalni. A pénz elértéktelenedésével
jaré olesdsag a kiadasok csokkentését jelenti ugyan a fogyasz-
téra nézve, de ez nem konnyiti meg szdméra a sziikséglet-
kielégitést, mert az & jovedelme is kevesbedik. Csokkent
jovedelem mellett az alacsonyabb ar nem fokozza a sziikséglet-
kielégités lehetdségét, tehat a keresletet. Ez az oka annak,
hogy arhanyatlas mellett is hallani panaszt a dragasag ellen.
Ha a fogyaszté egyuttal onallé termels, az altala elSallitott
termékekért is kevesebbet kap; ha pedig munkajabél él,
akkor munkabére is csokken a pénz értékének emelkedésével.
Igaz ugyan, hogy az arhanyatlds rendszerint hamarabb
kovetkezik be, mint a munkabérleszallitas, de az élelmiszerek
és egyéb cikkek aresése nem nyujt karpétlast a bérveszte-
ségért és a munkaalkalmak tomeges megsziinéséért.

Ha a fogyaszté nem termel§, sem munkas, vagyis nem
tartozik a dolgoz6 tarsadalomhoz, hanem meghatarozott
jaradékbdl vagy tékéje kamatjabél él, akkor az &ltaldnos
dresés javara szolgal. Ez nem volna baj, ha meggondoljuk,
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hogy a jaradékosok és tékések kozott sok az oregkorban
1év6, a mar munkaképtelen, aki egy embersltén at dolgozott
és takarékoskodas utjan gyiijtott tékéjének nagy része ment
a pénz devalviciéja kovetkeztében veszenddbe. Mivel azon-
ban sok olyan munkaképes jaradékos van, aki a pénz érték-
emelkedése aranyaban egyre nagyobb vasarléerét képvisels
fix jaradékjovedelmébsl mind konnyebben tud megélni, tehat
nem kénytelen dolgozni, kozgazdasagi szempontbél nem
kivanatos, hogy a jaradékosok megélhetése egyre konnyebb
legyen, mert ez az improduktiv fogyaszték szdmanak emel-
kedésére vezet, tekintettel arra, hogy ugyanaz a jaradék-
Osszeg egyre tobb személynek biztosit megélhetést. A jara-
dékosok meghatarozott pénzjovedelmében rejlé nagyobb
vasarléerd olyan, mint a munkasosztaly leszallitott munkabér-
jovedelmébil szedett adé. A nem dolgozé osztily jovedelme
a munkastomegek terhére emelkedik.

Ha az adésra a pénz értékemelkedése karos, tévedés
volna azt a hitelezére viszont elényosnek tekinteni. Az 4. n.
hitelez§ orszagok azért latjak szivesen az arany értékemel-
kedését, mert koveteléseiket egyre értékesebb pénzben kapjak
vissza. De ne felejtsiik el, hogy miként a fogyasztd, Ggy a
hitelez6 sem élvezheti tartésan a pénz értékemelkedésébdl
red haraml6 elényoket. Mert az adés, ha tartozasa rovid-
lejarat, annak visszafizetésével fog szabadulni egyre ter-
hesebb kotelezettségétsl ; felmondhatatlan, hosszilejarata,
tehat allandé jellegili tartozas esetén ellenben az addés nem
fizethet tartésan egyre értékesebb pénzben kamatot és tdéke-
torlesztést. [gy nehézséggel jar a hosszilejaratt életbiz-
tositasi szerzédésekben a megéllapitott fix dijak fizetése is.
Az adésnak gyengiil§ gazdasagi ereje kovetkeztében a hitelez
kovetelése veszendébe mehet. Indokolt ennélfogva legalabb
a kamatok leszallitdsaval segiteni az egyre er§tlenebb adédson,
amit az a koriilmény lényegesen megkonnyit, hogy a kereslet
a téke irant aresés mellett Ggyis hanyatlik, mert nines be-
ruhazas, nincs raktdrra vésarlas és az alaccony drak — ceteris
paribus — kisebb jegyforgalmat igényelnek. Az allandéan
alacsony kamatszint a magas kamatozasa, hosszalejarata
kolesonok conversigjat késziti el, ami elengedhetetlen els-
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feltétele az értékesebb pénzben valé teljesités folytonos-
saganak.

Az arany értékének emelkedése, a pénz vasarléerejének
novekedése, vagyis az altalinos arhanyatlas — a kifejtettek
szerint — kozgazdasagi szempontbél karos, mert lehetetlenné
teszi a gazdasagi élet fellendiilését. A tartds és egyre nagyobb
aresés stlyos kovetkezményei a tarsadalmi rend fennallasat
is veszélyeztetik.

Az aranytermelés csokkenésével kapesolatos arhanyat-
lassal megindult gazdasagi valsigot még fokozta a vilag-
hdboru utdn megszaporodott 6nallé gazdasagi teriileteknek
autarchiara toérekvé gazdasagi politikija, mely az orszagok
kozt, a gazdasagi nacionalizmus hatasa alatt eszkozolt meddd
mezbgazdasagi és ipari beruhazasok segitségével és magas
védvamok alkalmazéisaval gazdasagi elzarkézasra vezetett az
egyes orszigok termelési feleslegeinek kicserélése helyett.
A termelésnek és fogyasztasnak sziikséges egyensilya a
nemzetkozi arucsere segitségével ily mdédon nem volt biz-
tosithaté.

Az egyes orszagok onelldtdsra torekvése olyan elzar-
kézasra vezetett, amely mindenféle korlitoz6 rendszabalyok
(behozatali tilalmak, kontingensek, kompenzaciés szerzé-
dések, monopolok) alkalmazisa mellett a nemzetkozi keres-
kedelem volumenjének igen jelentékeny visszaesését idézte
el§, amennyiben a viligkereskedelem, mely 1925-ben még
369:263 milliard pengének felelt meg, 1931-ben mar csak
223-618 milliard pengé értéket képviselt.! Tehat 60'57 Y%-ra
csokkent. A vildgkereskedelem értékének visszaesésében az
altalanos arhanyatlas mellett a nemzetkozi forgalomba keriilt
aruk mennyiségének csokkenése is kifejezésre jut. A vilag-
kereskedelem hanyatlasa lényegesen kimélyitette a véalsdgot.

Azaltal, hogy az egyes orszagok termékfeleslegeiket
egymas kozott ki nem cserélhetik, nem szerezhetnek kiil-
foldi koveteléseket, amelyek a nemzetkozi kolesonberuhazasok
utan idegen valutdban fizetend§ kamatoknak és torleszté-

1 Magyar Statisztikai Szemle 1932. (280. 1.); Magyar Statisz-
tikai Evkonyv. 1926. (321. 1.)
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seknek természetes és normalis fedezésére volnanak hivatva

szolgéalni.
A vildag aranykészletének — a nemzetkozi aru- és
értékforgalom normalis kialakuldsdval jaré — egészséges

megoszlasa ily médon meg van zavarva, amely normalis
aranymegoszlas kialakulasat a nemzetek kozott a jovatételi
fizetések is allanfléan gatoltak, dGgyvhogy a vilagon csak
hat 4llamban funkecional az aranyvaluta minden kiilonleges
megszoritasok nélkiil.

Az ados allamok — a lényegesen megesappant arukivitel
kovetkeztében nem rendelkezvén elegendé devizaval —
aranykivitellel sem fedezhették kilfsldi tartozasaikat, mert
a minimélisra apadt csekély aranykészletiik a bankjegyek
fedezetére sziikséges. Az addssigrendezés tovabbi médja nem
volt igénybe vehet$, mert rovidlejarata hitelek nem éallottak
rendelkezésre bizalom hidnva miatt. Ez a behozatal tovabbi
megszoritasara vezetett, a deviza-forgalom szabadsaganak
felfiiggesztése mellett.!

Miutan feltartuk a vilaggazdasagi valsig keletkezésének
és elmélyedésének okait, keresniink kell a kivezetd utat.
Ha a valsig az altalanos arhanyatlasbél indult ki, akkor
kétségtelen, hogy csak az altalanos &aremelkedéssel veheti
kezdetét a kibontakozas.

Az aremelkedés 6sztonzi a termelést ; felébreszti a val-
lalkozasi szellemet, tonikus hatdsa van. Az tlizemkiterjesztés
és 0j alapitasok szaporitjak a kereseti alkalmakat. A munka-
nélkiiliek szama apadasnak indul. A munkabér-alakulasra a
termelés fellendiilése kedvezden hat, amennyiben a bérnek
és az illetményeknek emelésére vezet. A jovedelmek emel-
kedése a fogyasztasi képességet emeli. Fellenditi a keresletet
az aruk és szolgaltatasok irant. Az adobevételek emelkednek ;

! Egyesek, igy pl. hazai ir6ink koziil Heller Farkas is a tulter-
melésben litjik a vildggazdasigi valsag féokat. (Heller F.: A vildg-
gazdasdgi vdlsdg okairdl. Magyar Statisztikai Szemle. 1931. 723. 1)
Tultermelésrdl azonban nem lehet sz6, ha a nép széles rétege nem
képes els6rendii sziikségleteit sem fedezni és igy nagy nélkiilozések
kozott él. A szikséglet nem elégithetd ki, mert a kereslet nem fizet6-
képes. Nem az dru, hanem a pénz oldalin mutatkozik a baj.
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az allamhéztartas helyzete kedvez8bb lesz. Mivel az aremel-
kedés a pénz értékének csokkenésébdl indul ki, kedvez az
addésoknak, mert csekélyebb, illetleg nem tobb érték szol-
galtatdsaval szabadulhatnak tartozasaiktél, mint amennyit
kaptak annakidején hitelez§ikt8l. Ha az adés értéktelenebb
pénzben fizeti a kamatokat, ennek olyan a hatdsa, mint a
kamatlab leszallitasdnak. Az addssag realis terhének csok-
kenése legféképen az allam érdeke, mert az allam a legnagyobb
adés. Minthogy az allam bevételeit a pénz elértéktelenedésé-
nek ardnyiban mindenkor emelheti, hosszlejarata és meg-
hatérozott kamatozisa addéssagat pedig egyre értéktelenebb
pénzben kamatoztatja és torleszti, ez a kériilmény teszi
lehetévé, hogy az allami adéssdgok folytonos és rohamos
novekedése ellenére az Aallamhéaztartias egyenstlya fenn-
tarthaté.

Kérdés : mily mdédon allhat be 4ltalanos adremelkedés?
Két médon. Mesterséges és természetes Gton. Mesterséges
aton aremelkedésre vezet a pénzhelyettesitd eszkozok sza-
poritdsa. Az inflacié semmiféle alakja nem vehet§ igénybe a
bajok orvoslasa végett, mert a gazdasagi fellendiilés csak
rovid 4tmeneti ideig tartana és azt még a mainal is stilyosabb
bajok valtanak fel.

Ep igy nem segitene tartésan az a masik mesterséges
uton megvalgsithaté Aremelkedés, amely a pénzegység arany-
tartalmanak leszallitAsdban, tehat az aranyalap feladdsaban
all. Bz az eljards ott kovethets, ahol az allamkoleson tal-
nyomé része belfoldon van elhelyezve, az dllam tehat érték-
telenebb pénzben fizeti névleg azonos Osszegben a koleson
kamatait és torleszté részleteit; ahol a munkanélkiliek
segélyezésére forditandé osszegek politikai okokbél le nem
szallithatok, tehat névleg azonos osszegben folyésittatnak,
de tényleg értéktelenebb pénzben. Ezzel dz allamhaztartas
egyensilyanak helyreallitisa konnyebben biztosithaté.

Az 4ltalanos aremelkedést mesterséges eszkozokkel tehat
nem helyes meginditani. Csak a természetes tton bekovetkezd
altalanos dremelkedés vezethet ki a valsagbél, amely dremel-
kedés az arany vasarléerejének — az aranykinalat novekedése
kovetkeztében beallé — csokkenése utan fog kialakulni.
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Kérdés : van-e kilatas a kozel jovében az aranykindlat
novekedésére ?

Az arany termelésének sajatos természete van. Az arany
— amint ismeretes — erekben, vagyis mélyen a foldbe
hatolé repedéstoltelékekben fordul el6; nyerése lassf, a
termelés koltségei nagyobbak. De el6fordul az arany viz-
mosésos teriileteken is, laza tomegekben. Az aranytermelés
a vizmosasos teriileteken nagyobb ingadozasoknak van kitéve,
mint ha erekben fordul el§. A vizmosasos arany idegen alkoté-
részeket tartalmaz ; az erekbdl nyert aranyat is mas ércekkel
egybekotve talaljuk. Az aranyat tehat mindig két, s6t tobb
érccel egyiitt nyerik. fgy az arany mindig az eziisttel fordul
elé és pedig kiilonboz8 ardnyban.!

Az arany és eziist egyiittes el6fordulasa kovetkeztében
nem a banyasz tetszésétdl fiigg, hogy a sziikséglethez mérten
tobb aranyat vagy tobb eziistot termeljen ; az egész érc-
tomeget egyiitt aknazzak ki és vegyi iton valasztjak szét.
Onként értetédik, hogy ezaltal az arak kolesonos fiiggésége
all el6, mert ha ugyanabban a banyamiben kétféle ércet
nyernek és az egyiknek, pl. az eziistnek ara esik, az aranynak
a termelési koltség nagyobb részét kell viselnie, az arany
ara ennélfogva emelkedd iranyt mutat. Vagyis a banyaszat
a termelési koltséget nem az arany, hanem az arany és eziist
termelése utdn szamitja, s6t talan a réz, 6lom vagy maés
anyagokéval egyiitt, és ennyiben a kiilonbéz8 ércek termelése
kozott kapesolat 1évén, az egyik elértéktelenedése mindig
figyelembe veendS a termelési koltség szempontjabol.

Az arany hazdja a foldnek nagy mélységeiben wvan.
Ezért csak kis mérvben lehetett napvildgra hozni. Az
arany legnagyobb része az izzéan folyékony rétegekbe siilyedt,
ahol az emberi birvagy eldl talan orokre el van vonva. A fold-
nek csak a felszine és a fels§ koves boritvanya hozzaférhetd,
mintegy 3000 m mélységig.? Mi ez a 6°5 milli6 méterhez

! Eduard Suess: Die Zukunft des Goldes. Wien. 1877. 44.,
56. és 58. lap.

¢ Suess idejében, 55 év eldtt még csak 1000 m mélységrdl ak-
naztak aranyat. (Id. m. 88. lap.)
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képest, amelyet a fold atmérGjének fele képvisel! Minél
mélyebbek a banyak, annal nagyobb forrésagban folyik a
munka. A csak parszdz méternyi mély aknaban, 40 fok R.
koriili hémérsékleti zénaban, mar hatalmas szellGztets ké-
sziilékek mellett lehet csak dolgozni. A fold mélyében rejls
aranynak tehat csupan kis része hozzaférhet§ az emberiség
részére.

Minél mélyebbrdl kell az aranyat kiaknazni, annal na-
gyobb az izemi koltség. Bizonyos mélyebb banyikbél az
arany kiakndzisa mar nem nyereséges.! Suess — a nagyhird
geolégus — mar 1877-ben, majd 1892-ben figyelmeztetett,
hogy az aranybanyak gazdasidgi szempontbél egyre jobban
kimeriilteknek tekintheték, és ha dtmenetileg az évi hozadék
emelkedik is, ez nem valtoztat a végs6 eredményen, hogy az
aranytermelés végéhez kozeledik.2 Suesst a gyakorlati élet
megcafolta.

Suess pesszimista allaspontjatél nem all messze az arany-
bizottsag jelentése, amelyet a Nemzetek Szovetségének pénz-
iigvi bizottsdga kiildott ki, amely szerint az aranytermelés
1930—1949-ig az eddiginél sokkal erGsebb visszaesést fog
mutatni.? Az aranybizottsig pesszimista becslése az elsé
két évre nem valt be. Mig 1930-ra a jelentés* az aranyter-
melés értékét 405 millié dollarra, 1931-re 401 millié dollarra
becsiilte, addig tényleg a vildg aranytermelése 1930-ban
4167 millié, 1931-ben 445—450 millié dollar volt.> Az &lta-
lanos Arhanyatlas kovetkeztében ugyanis a csokkend ter-
melési koltségek lehetvé tették a mar nem nyereséges iizem
miatt abbanhagyott banyaknak ismét iizembe helyezését.

A tapasztalatok szerint tovabba az aranytermelés foko-
zasat a technikai haladas is lehetévé teszi.

Megallapithatjuk tehat, hogy az aranytermelés az alta-
lanos aresés kovetkeztében csokkens termelési koltségek

1 Eduard Suess: Die Zukunjt des Silbers. Wien und Leipzig.
1892. (4. lap.)

2 U. ott 94. és 103. lap.

3 L. jelen ért. 261. lap.

1 Rapport provisoire. Genéve, 1930. 12. lap.

5 Neue Freie Presse. 1932 marc. 27. és id. Rapport 1932. 33. lap.
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révén automatikusan emelkedik, ami a tovabbi aresésnek
elejét veszi, majd aremelkedésre vezet. Ks még egy koriilmény
fogja az aranykinalatot fokozni. A bizalmi vilsag kovetkez-
tében nagyon tekintélyes mennyiségli aranyat thezauraltak ;
az arany elrejtése Ggy hat, mint a termelés csokkenése.
Mihelyt helyre 4ll a bizalom, a termel§ munka alapja, els-
keriil a nagymennyiségii elrejtett arany, amelynek rendel-
tetésszert felhasznalasa Ggy fog hatni, mint az aranyter-
melés megnovekedése.

A kibontakozasnak tehat nem fog utjiban allani az
aranytermelésnek megjésolt, de be nem kovetkezd rohamos
visszaesése, és csak a bizalom helyreallitasara van sziikség,
hogy a termelés lendiiletre jusson. Ennek minden elGreltétele
megvan. A f6ld, mint minden hasznosithaté anyag féforrasa,
csorbitatlan termderejével és teljes leltaraval rendelkezésre
all. A gyarak berendezéseikkel, nyersanyagaikkal tizemképes
4llapotban vannak. T6kehidnyrél tehat nem lehet sz6. Ha
a gazdasagi vilagvalsig az egyes kulttrorszigok hitelszer-
vezetén erds réseket vagott is, az fokozatosan egyre jobban
fogja hivatasat, a gazdasigi életnek a sziikséges pénzeszko-
zokkel val6 ellatasat, megint betolteni.

Ha a természeti er6knek és a gazdasagi torvényeknek
szabad érvényesiilését az 4llamférfiak politikija végre egyszer
mir nem fogja tobbé akadalyozni, a gazdasigi élet rendje
hamar helyre fog allani és ezzel a bizalom is, amely minden
nemzeti termel6 munka éltetdje.

FeLLNer Frieves.

Budapesti Szemle, 226. kdtet. 1432, szept. 18



UJ OLASZ SZOBRASZAT.

A XVIII. szazad kozepén az olasz szobraszat elérkezett
mélypontjahoz. Ugy latszott, hogy az utolsé 1épés megtortént
s a katakombakbél kilombosodott miivészet az évezredes
fejlédés és valtozas soran eljutott oddig, ahonnan mar nines
tovabb. A barokk stil nagy fellingolasa mintha az utolsé
suhintas lett volna, amelybe a haldokl6é harcos minden erejét
beleadta. Bernininek szédit§ technikai tudéassal megalapozott
hangos és bonyolult mtvészete nem bizonyult tovabb-
fejleszthetének. Nemesak a hit, az er§ és az érzés satnyult
el kovetsi kezén, hanem a forma is. A technikai tudas vissza-
fejlédott : ismeretes tiinet a késG-rémai korbél. Ez az utolsé
pillanat a haldl el6tt. A XVIIIL. szazad kozepének szobraszai-
rél Cicognara azt irja : «Non si facevano piu che ristauri per
gli stranieri, o per Museo Vaticano, o copie mediocri di cose
antiche». Restauralasokbol, képiakbdl nem él meg a miivészet.

A XVIII. szazad kozepe Italidnak tragikus donté for-
duléja. A nagy épitészek utolséi, Salvi és Fuga még dolgoz-
nak, a fest6k koziil Crespi és Tiepolo még 6rt all, de lassan 6k
is elkoltoznek az élgk sorabol és helyet engednek a semminek.
Olaszorszag nemzetkozi iranyité szerepe veliik egyiitt foszlik
a multba, ett6l kezdve minden valamireval6 kezdeménye-
zés Franciaorszigbdl indul ki. Az olasz mivészet elveszti
vezetdszerepét és madsodlagos miivészetté valik.

Még egyszer, utoljara kiall a nagy szinpadra egy sze-
repld, akinek hangja talszarnyalja a francidkét és mind a
tobbiekét. Canova (1757—1822) ez a csillag. Alakja természet-
szertien adédik a modern olasz szobraszattal foglalkozé dol-
gozat bevezetdjéiil, noha stilusbelileg semmi koze hozza.
Fejlodéstorténetileg sokréti alakja elszigetelten all az egy-

oo




Uj olasz szobrdszat. 275

méasutanban. Nemzetkoézi iranyité, de masodlagos mivész :
ez a killonossége. Vele végzddik az olasz miivészet nemzetkozi
jelentGsége s vele kezd8dik a mésodlagos miivészet ideje.
Mult és jov§ talalkozik benne, nagy mult és faradt jové.

A nagy kapesolatok szempontjabél, mintegy madar-
tavlatba emelkedve, ez a furcsa torténeti helyzete érdeke-
sebb, mint muvészete. E nagyon okos, folényes és technikai
akadalyokkal alig kiizd§ miivésznél jelentkezik elfszor az
a jellemzden modern betegség, amelynek sorvaszté lazat
ma sem heverte ki a szobraszat. A kiils§ torvények tiszte-
lete, a kiviilr6l onmagéra erdszakolt parancs, az elmélet
elsddleges volta az § esetében kezdi hervasztani az alkotas
folyamatat. Nem 6nmagabol, hanem egy gondolatbél indul
ki; nem azt mondta : igy akarom, hanem : az antik miivész
igy akarta volna. A természetet az antik emberek szemén
keresztiil kell nézni, igy mondta. A mésodlagos miivésznek
nem lehet szabatosabban fogalmazott programmja. Az antik
szemiiveg egészen kiilonoset jelentett nala, ami az antikot
illeti, s ez még bonyolitja a dolgot: nem a gorog-rérhai mi-
vészetet, hanem annak negédes, édeskés és lirikus képzelet-
beli valtozatat, egy szubjektivumot, amely valé nem volt
soha.

A szobor, amely hirnevét megalapozta, XIV. Kelemen
papa siremléke (1784, Réma, SS. Apostoli), érdekes dtmenet
a barokkbél az 4j szellemhez s bizonyitja, hogy ez a ritka
mértékben fogékony miivész onmagabdl teremtett vilagot,
ha nem is a maga, hanem a képzelt antik vilag képére és
hasonlatossagara. A Kklasszicizmus formai kialakulisinak
oroszlanrésze az 6vé, az ) stilust onmagatdl, kiilsé atba-
igazitas nélkiil is megtalalta. Mar ezen a siremléken példaul
a mellékalakok Canova lelkébdl lelkedzett miivei, mig az
aldé mozdulata Ganganelli papa egyenes utédja Bernini
VIIIL. Orbanjanak és Algardi XI. Leéjanak — barokk szobor
még, ha erStlen és faradt is azokhoz képest.

Canova csukja be a kaput a barokk mogott, s az az uj
miivészet, amelyet megindit, ha masodlagos is, sok rejtett
szépséget gviijt csokorba. Programmjanak megkotottsége
ellenére is merész és szarnyalé tudott lenni mintaképeinek
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ujrafogalmazisaban. Noha lelke gyokeréig utinzé miivész
volt, nem ragaszkodott a val6 vilag formainak részletességé-
hez. Osszevonta és &tcsoportositotta, amit latott. Egy-egy
vonaldban, mellyel a test korrajzat meghtizza, raffinalt egy-
szerGiség és hihetetlen sok szubtilis szépség van. Miiveiben
a silhouette-hatas igen fontos, tomegekben sohasem szer-
kesztett. Legjellemz&bb muveit a korrajz lagy és melddikus
vonala oleli koril, példa ra a XIII. Kelemen-sir aljan ilde-
gél6 szép géniusz, amely nem kerek szobor, nem is relief.
Részletformak tekintetében majdnem schematikus, a mell-
kas lagy simasaga feliiletén sem csont-, sem izomrendszer-
nek nyoma sem latszik. Ertelmét és értékét az a vonal adja
meg, amely a fejt6l a hozzatdmasztott karon keresztiil lefut
a labszaron végig s a gyengéden mintazott labujjakban
agazik szét, mint fiiggonyok bojtja. Canova nem a Querciadk
és Michelangel6k értelmében volt szobrasz ; az igazi lehetd-
ségeket onként feladta, mikor az elsddleges szobraszi problé-
makkal, statikdval, tomegszertuséggel, reliefképzéssel nem
torgdott. A vonal szépségét kereste abban a miivészetben,
amely sajatlagosan térbeli. S hogy mégis nemzetkozi irdnyi-
t6va, csodalt vezérré valhatott, azt nem egyéni érdemeivel,
nem a halk és intenziv erejli vonalkultuszaval, hanem a
hal6dé barokk stilussal szemben vallalt ellenszegiilésével
érte el. Ehhez az ellenszegiiléshez miiveinek szelleme is hozz4-
jarult. Az a szikrdzdan hideg érzékiség, amely legjobb szob-
raiban felvaltja az édeskés, érzelgésen erotikus adbrandozést,
szoges ellentétben allt a barokk szobraszat altalanos erotika-
mentességével, épplgy, mint Bernini szellemével, amely
Rubens heroikus érzékiségét szaggatott és ideges atiratban
szélaltatta meg.

Rejtett értékei, vonalainak szubtilis szépségei miatt
nem talalt mélté utddra. Tanitvanyai, Angelo Pizzi, a bo-
lognai Cincinnato Baruzzi, a firenzei Stefano Ricei egyhangtt
hidegségre valtottak az 6 kecses egyszeriiségét. Ellenlabasa,
a dan Thorwaldsen, aki csaknem olasznak szamit, hiszen
negvven évig Rémaban dolgozott, lassan elsiilyed a mult
jotékony homalyiban. Ma méar érthetetlennek tetszik, hogy
ez a csikorgéan szaraz és vértelen elme, aki nemesak miivész-
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nek volt jelentéktelen, hanem még szerény technikai bra-
virokig sem tudott felemelkedni, mikép keriilt az egész vilag
érdeklédésének kozpontjaba. Tanitvanya, a ma mar alig
ismert carrarai Pietro Tenerani (1789—1869) néhany jo
qualitast empire képmésaval s laterani Sirbatételével tobbet
ér nala az utékor szemében.

Az empire és biedermeier miivészet késGbbi idejébd]
két név mélt6 az emlitésre. A savignanéi Lorenzo Bartolini
(1777—1850) a kozvetleniil Canova utani nemzedék szobrasza,
még telve a klasszicizmusnak sima modorid, hivos elegan-
ciaji édeskésségével. A masodlagos miivészetnek egyre erd-
sebb kiilfoldi fiigglségét mutatja, hogy mar nem is otthon,
hanem Parizsban, David D’Angers-tél tanult. (Canova is
jart Parizsban, s6t, mi tobb, dolgozott is ott.) A képzelt antik
mintaképek helyett Canovabél indul ki, de muvészetében
mar jéval nagyobb szerepet kapnak a naturalisztikus utanzé
elemek. Jellemz§ miive a Bizalom Istenben ciml térdepld
leAnyakt (Milano, Museo Poldi Pezzoli). Giusti szonettben
énekelte meg szépségét. Klasszicisztikus simasdga méar nem
hianytalan. Parasztosabbnak, foldhoztapadébbnak, kevésbbé
idealizdlénak tlinik fel Canova mellett, noha a kés6bbi,
szazadvégi szobrok utanzé valdszeriségének szempontjabol
nézve még telivér klasszicisztikus munka. Meg kell emli-
teni, hogy Bartolini méar igen sok emlékmuvet készitett
s e jellemzGen korszeri, szomora mifaj italiai meghonositasa-
ban tevékeny részt vallalt, ami nem valik dicsGségére.

A sienai Giovanni Dupré (1812—1882) lagyabb, kozvet-
lenebb mtivész. Megbizhat6 technikai tudas, péztalan egy-
szeriiség, bizonyos halk elegincia és kérkedés-mentesség
jellemzi szobrait, amelyek koziil a Sappho (Roma, Galleria
d’Arte Moderna), vagy a sienai temet$ Pretdja valik ki. Ezt
a szobraszt, virdgzasa idején, masodik Michelangeléként iinne-
pelték s becsiiletére szolgaljon, hogy a nagy tomjénezéstél
nem kapatta el magat. Nem volt szarnyalé lélek, ihlete
fogyatékos, formakészlete egyhanga volt, hidegebb, mint
Bartolini, s csaknem azonos fejl6dési fokon 4ll vele, noha
egy emberoltével fiatalabb. Az édeskésség azonban hidnyzik
beléle s a munka nemessége vonzéva teszi akkor is, ha nagy-
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vonala osszefoglalisaiban a tervszerliség kissé meg is her-
vasztja kompoziciéit.

A XIX. szazad végének tarka szobrasztabordhoz koze-
ledve, nevek tomegébe val6 elmeriilés fenyeget. A sok mi
helyett széljanak az elvek tehat, ha ugyan elvekrsl s nem
elvtelenségrdl lehet beszélni e szomoru idGszakban. A szdzad
fordul6janak idején a helyzet mindeniitt a vilagon egy-
formava silanyult, ami a szobraszatot illeti. Az akkori szel-
lemi tudoméanyok a torténelmi materializmus sivar prézaja-
nak, a pragmatizmus hasznossagi elvének jegyében fogantak.
Az épitészet az elmilt nagy stilusoknak meg nem érté és
semmitmondé wjradbrandozasaibél tengddott. MéElté parja
mindezeknek a kor szobraszata, amely immar nem szobraszat,
hanem @j neve szerint emlékmf-szobraszat. Ez a miifaj torz
és szanalmas mivek tomegét teremtette meg. Emlékszobro-
kat régebben is emeltek s akadt kozottiik sok kitling is, hogy
csak a Gattamelatdt emlitsiik, s a miifaj snmagaban nem kar-
hoztathaté. Az azonban példatlan, hogy a XIX. szazad vége
mily iparias leleménnyel és tomegben orokitette meg neves
embereit, sajnos, a varosok legszembettnébb pontjain ;
s hogy ezen emlékmi-szobrok kozott egy-két fehér hollo
kivételével Franciaorszidgban vagy Italidban, Németorszag-
ban vagy nalunk alig akad valamirevalé munka. Az atlagos
szinvonal megddbbentben lestilyedt. Soha emberek szerve-
zettebben nem fogtak ossze kontarmivek teremtésére.

Az olasz emlékmii-szobriszat torténete kiilon fejezet
a nemzetkozi emlékplasztika vaskos és vigasztalan konyvé-
ben, amelyet remélhetéleg nem fognak megirni soha. E kor-
nak fejlédéstorténetileg semmi szerepe sines s igy a helyi
elszinez8déseket, az olasz jelleget sem keressiik ki a nagy
Osszességbll. Akit ez érdekelne, lapozza végig Venturi kony-
vét, amely a leghangosabb sikerti, Amerikaban is felkapott
olasz emlékmii-szobraszrél, Ettore Ximenesrdl sz6l.! A mi-
vekbdl kidramlé elvnek azonban érdekelnie kell benniinket.
Az elv : a természeti valésagnak teljesen hii és teljesen problé-

1 Adolfo Venturi—Ugo Fleres: Ettore Ximenes. Bergamo, év
nélkil.
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matlan visszaadasa. A szandék egyre jobban koézeledik a
kiils6 valdszertiség felé, az utanzé célzatok mind jobban erd-
sodnek. A valdsigos forma egyre tobb szerepet jatszik a mi-
vészi formanal. A valé tér elnyeli a szobraszi teret. Az em-
lékmii-szobrasz nem szobrot alkot, hanem X vagy Y kébe
vagy ércbe mintazott masit. Nem érdeklik 6t a plasztika
bonyolult stilusproblémai, a latottakat adja gondtalanul.
A szobraszi munka legveleje, a koncipidlas teljesen kimarad
ebbdl az utdnzé jatékbol.

Az emlékmii-szobraszat sodra magéival ragadta a plasz-
tika tobbi témakorét, megfertézte maga koril a levegét.
A néapolyi szobrasziskola, élén Vincenzo Gemitéval (T 1929),
teljesen utanzé célzat; «eszmei tartalmats, novellisztikus
és burleszk elemet ad hozza a valésaghoz. Leonardo Bistolfi,
akinek néhany sikeriltebb aktja is van, szélesen elteriil6
rétet mintaz meg bronzbdl, rajta libait 6rz6 parasztleanyka-
val. Piove («Esik») a cime. A palerm6i Domenico Trentacoste
hol Rodint, hol Gemitét utdnozza, N&i aktja (Roma, Galleria
d’Arte Moderna) foldonfekve nyalik el, egyike azoknak a
rendkiviili szobroknak, amelyeknek sehonnan semmiféle
nézetiik sines. Tobb szomora példat idézhetnénk még. Végiil
a természet Molochja felfalja a miivészetet, a kett§ eggvé
valik egészen groteszk és komikus moédon. A rémai galleria-
ban egy Come Freddo cimi bronz fidakt lathaté, — Eugenio
Maccagnani miive — amelyr§l kétségteleniil bizonyos, hogy
nem mas, mint egy 616 fidakt leontése. Tgy gyézte le a valé-
szertség kétségbeesett keresése a miivészetet, igy valt a szob-
raszat fényképezéssé. Az witinzé miivészet» fabdl vaskarikaja
itt érkezett mélypontjihoz s egyuttal meg is semmisitette
onmagat. Mindez, Itilia mentségére legyen mondva, nem-
csak a félszigeten tortént igy, hanem mindeniitt a vilagon.

1.

A bantéan valészerl, mivészietlen korstilus nemsokara
erés ellenzékre talalt. Egyszerre, egymassal parhuzamosan
két Gj megoldasi kisérlet jelentkezett, az impresszionizmus
és a futurizmus, amelyeknek fejlédéstorténetileg tulajdon-
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képen egymasutan, egyméast felviltva kellett volna kovet-
kezniok. Italidban azonban, ami a plasztikat illeti, az em-
lékmi-szobraszat fojté légkore egyszerre robbantotta ki
a kétféle tiltakozast. Az 0jiték maradibb csoportja az im-
resszionizmushoz csatlakozott, amely importképen Francia-
orszaghdl keriilt a félszigetre, nem honi talajban gyokerezett,
Meg kell jegyezniink, hogy az impresszionizmus, amely a ter-
mészet valdszeriisége helyett a pillanat realitasat kereste,
Olaszorszagban sohasem tudott gyokeret verni. Olasz im-
presszionista festészet nincsen. Segantiniék divizionizmusa,
amely a lirikus osszefoglalast s végs6 megoldaskép a monu-
mentalitast kereste, mélységesen idegen a francia impresz-
szionizmustél. Rodin elemi hatasit azonban az olasz szobra-
szat sem tudta elkeriilni s ezt a hatdst masodkézbél az orosz
Trubeckoy is aladtdmasztotta. Trubeckoy, nagy sikereket
aratva, évek hossz soran keresztiil dolgozott Olaszorszag-
ban s munkassaga félreismerhetetlen o0sztonzéseket adott
olasz kortarsainak.

Az olasz impresszionista szobriszat, mint minden kon-
zervativ jellegli miivészeti ellenzék, nem élt sokaig s kiemel-
keds miveket alig termett. Eletének gvors mulisit erds
importjellege is siettette. Képvisel6i koziil Domenico Tren-
tacostét fentebb emlitettiik. Trentacoste Rodin Gondolkodé-
jadnak mar-mar veszedelmesen erds hatasa alatt készitette
el Kain ciml bronzszobrat (Roma, Galeria d’Arte Moderna).
Néhany aprébb muavében friss és impresszionisztikus hango-
kat iit meg. Munkassaganak javarésze azonban még a natu-
ralizmus orokségébdl él. Alfredo Pina képmaés-szobrainak
izgatott feliileti élete Rodin hires férfi-mellszobrait (Laurens,
Rochefort) idézi emlékezetbe. Technikdja is ugyanaz, mint
a francia mesteré. Nem nyomja el, nem simitja szét a szobor
arcan a kiallé agvagrészecskéket, ami bronzbaontés utan
sok mozgalmas torési feliiletet juttat a fénynek. A modenai
Graziosi, aki grafikai munkairél is ismert, Ndstényfarkas
cimii néi aktjaval (Roma, Galleria d’Arte Moderna) tartozik
e csoportba.

Miel6tt a parhuzamos futurizmusra fordulna a sz6,
meg kell emlékezni Pietro Canonicarél, aki tulajdonképen
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naturalista miivész, de az impresszionistak tartézkoddébb
szarnyahoz is vehetnék olyasféle stilusaval, amelyet Magyvar-
orszagon Ligeti Miklés képvisel. Canonica egész fejjel valik
ki konzervativ kortarsai koziil. Tobbnyire képméas-szobrokat
készit, felkapott, majdnem divatos miivész a szé bhantéd
mellékzongéje nélkiil. Modelljei az olasz férangtakbdl keriil-
nek ki: fzléses és elGkel§ stilusa keresve sem talalhatott
volna killonb abrazolasi térgvkorre. Mellszobrait egyszerii-
ségiik teszi vonzokka. Alig ad hozza valamit a latottakhoz,
gyengéden eszményesiti néi képmasait, amelyekbdl kereset-
len és kozvetlen nemesség arad, innen a mivész nagy sikere.
Zart és halk stilusan végigrezeg a fejldés sorrendje ; vannak
impresszionista hajlandésaga mivei, legjobb szobraiban pedig
Hildebrandra emlékeztet. Az oreg Fiedlerné, Hildebrand
e meghat6 képmaéasa, mintha elédje lenne a genovai f6herceg-
nérél késziilt Canonica-mellszobornak. Ez a miivészet nem
nagvigényli, mégis senkivel sem fejezhettitk volna be mél-
tébban a konzervativ olasz szobraszatrél valé mondanivalén-
kat, mint ezzel a vonzd, csendes szobrasszal.

Ami a futurizmust illeti, mely a szobraszi impresszioniz-
mussal csaknem egyidSben bontotta ki zaszlajat, vele ellen-
tétben teljesen nemzeti talajban gyokerezd, jellemzéen olasz
megmozdulas. Azoknak, akik az okot keresve, nem eléged-
hetnek meg a lenézé kicsinylés kényelmes folényével, ritka
tanulsagos erjedési iddszakot jelent. Vilagnézeti vonatko-
zésait itt nem bogozhatjuk, elég csak annyi, hogy a futuriz-
mus akkor jelentkezett, mikor az emlékmi-szobraszat tel-
hetetlen kolosszusa minden lehet8séget elnyelt. A modern
miivészetnek amigyis nehéz helyzete volt és van is Olasz-
orszigban, ahol a paratlanul gazdag mult mar-mar tirhetet-
leniil erds hagyomanyokkal béklyéz meg minden indulast.
Ily fojté6 leveggji helyzetben harsant fel a futurizmus vész-
kialtasa : tiz és csikiany a muzeumokra, hogy megsziilet-
hessék a szabad, 0] muvészet.

Futurista tiinetek jelentkezése sehol a vilagon masutt
nem lehet Gszinte, csak Olaszorszagban. Sehol sem elevenebb
a mult, sehol sem kér oly nagy részt a napi életben, sehol sem
all évszazados hagvomanyaival a miivészet tovabbi Gtja elé.
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A futurizmus vészkialtasa tagolatlan volt, mint minden vész-
kialtas, de &szinteségében nem lehet kételkedni. Miiremekeket
nem termett, egyetlen igazan kiemelkedd alkotast sem hagyott
maga mogott, ami pedig a plasztikai stilusba val6 beavatko-
zasat illeti, épenséggel szerencsétlen volt. Boccioni dinamikus
plasztikdja a szobraszati stilusproblémak teljes félreértésén
alapszik, hiszen a szobrasz egyszerre két- vagy tobbfajta
mozgasi stadiumot képtelen abrazolni. De a futurizmus on-
bizalmat adott a miivésznek, képessé tette arra, hogy onmaga-
bél induljon ki, legalabb formanyelvében megszabaduljon
az addigi nyomaszté hagyomanyoktél. Alig van Gj olasz
szobrasz, akinek palyaja folyaman a felszabadultsag j6tékony
hatdsa ne érz8dnék.

A kétfajta ellenzékbél, impresszionizmusbdl és futuriz-
musbdl szovédik egy érdekes Gj olasz mesternek, Medardo
Rosséonak munkassaga. Rosso neve a félszigeten kiviil is
ismeretes, mint aki Rodin elveibél levonta a legvégss kovet-
keztetéseket. Azt azonban mar kevesebben tudjik, hogy
Rosso egvittal a futurizmus egvik legkoraibb harcosa és
zészlétartéja volt. Munkéassiganak értéktelenebb fele az,
amely miatt az impresszionizmus leziréjanak nevezik. Azok
a viaszképmasai (szobrainak anyaga csaknem mindig viasz),
amelvek az elsuhané fény cikdzasat, futé néi mosoly vissz-
fényét pillanatszertien adjak, tidlon-tal erbsen kacérkodnak
a francia impresszionista festészetnek legkésdibb, legfelbon-
tottabb miveivel s igy tulajdonképen alig tartoznak a szob-
raszat targvkorébe. Néhany gvermekképmasa azonban. vér-
beli szobrasznak mutatja 6t, ezeknek kevésbbé elmosott
plasztikai formaibdl sok qualitis és nagyv kozvetlenség arad.
Ha nem lennének oly tanulmany- és vazlatjellegiek, az 14j
olasz szobraszat legjobb termékei mellé allitanék. Igy is
a‘jobbak kozé tartoznak. :

A tegnap miivészetétdl, a futurizmustél egy 1épés még
s a mai problémak kiiszobén allunk. Miel6tt arra a néhany
szobraszra keriilne a sor, akik Italia mai szobraszatanak leg-
jellemzdbb alakjai, megemlithet, hogy a kilfoldhoz valé
viszonyuk mas, mint elgdjeiké volt, hiszen az id§ is elmilt
a naturalista és impresszionista stilperiédus feje felett. Leg-
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tobbjiik francia iskolazottsaga, s azok koziil, akik munkas-
sagukra hatottak, harom szobrasz valik ki, két francia és
egy délszlav: Emile Bourdelle, Joseph Bernard és Ivan
Mestrovic. Bourdelle hatésa a leger§sebb. Néhany vékonyabb
szal a szézadeleji németekhez (Metzner, Lederer) vezet,
s mint érdekességet megemlithetjiilk, hogv korunk leg-
kiemelkedébb szobrasztehetségének, a francia Aristide Maillol-
nak iranyité erejét egyikiikon sem érezni.

2.

A modenai szirmazisi FErmenegildo Luppival (szil.
1877) kezdjiikk a sort. Graziosindl tanult, aztdn Rémaéaban
telepedett meg, majd két évre Firenzébe randult at. A firenzei
plasztika csodalattal és lelkesedéssel toltotte el. «Donatello
megvaltott engem» — mondotta s nem akart tudni tobbé
elébbi kisérleteirl. Hodolattal eltelve acsorgott a dém f6-
oltara mogott, Michelangelo oregkori remekét, utolsé mivét,
a Pietdt nézegetve. Els§ miiveiben semmi sem latszik ily-
féle lelkesedésébdl, de a Pieta arnyéka hosszt, raborul Luppi
késébbi fémiivére. Evek multan nagy feladat elétt a miivész
jbdl Michelangeléhoz fordult, téle kapott ihletet.

Luppi a leleplezé tendenciaj, szegényes naturalizmus
harcosaként kezdette palyafutasit. Emberi ratsagot, oreg-
ségtdl eltorzult testeket, gondszantotta, komor arcokat szive-
sen abrazol. Kezd§ éveiben megesodalta a belga Laermans
hasonlé témaja vasznait, amelyek a velencei kétévenkénti
kiallitasokon nagy sikert arattak. Mestrovic is erdsen hatott
ra. Alighanem. téle kapott kedvet az élet ratsagaival valé
foglalkozashoz. Els§ miveiben erds irodalmi célzat tikrozé-
z8dik. A malt viziéi (1913, Roma, Galleria d’Arte Moderna)
cimi szobra példaul egy oreg né fél alakjat abrazolja, kelle-
metlen realisztikus kiilsGségek kozott, amint elrévedezik
fiatalkoranak emlékein, megddbben az id§ kérlelhetetlen
miilasan, Technikdja még merSben impresszionisztikus. Az
agyag foltszerti megmunkalasdnak nyomat meghagyta a bron-
zon s igy a feliilet hatasa vibralé. .

Az impresszionizmus nem sokaig hatott ra. Két-harem
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évvel késébbi szobraiban (Senza sole, Anima sola stb.), ame-
lyek kiilonos szeretettel foglalkoznak a vaksag szobraszi
abrazolasinak problémaival, stilusa megvaltozott. Lagyan,
szinte viaszszertien mintaz, illetéleg az érdes feliileteket lagy-
simasagl foltokkal mossa végig. Ezzel az eljirassal szobrai
rendkiviil festdiekké valnak, a fény szabadon, gazdag ragyo-
gassal jatszik felilleteiken. Onarcképe (1916. Firenze, Uffizi)
érett, jellemzé miive. A rodini mellszobrok eléremeredd tar-
tasaval abrazolja magat, a latottat kereken, szabatosan 9ssze-
foglalva. Hajat, szakéallat és arcformakat osszegez8en és
festéien munkal meg. Fest6i és nagyvonali, szemben Rodin-
nel, aki mellszobrainak hallatlan elevenségét j6l megvalasz-
tott apré részletformak festdi felrakasaval éri el.

Més miuveiben is szerencsésen alkalmazza fest6i techni-
kajat. Tobbalakos csoportjaiban vagy egves, egész alakjai-
ban azonban a kompozicié hidnyai elrontjik a tiszta hatast.
Luppi rosszul szerkeszt. Aranytalan tomegeket meggondolas
nélkil helyez egvmas mellé. A tomegek atvagjak, takarjak,
fedik egymast. Jelentéktelen mozzanatok olykor uralkodéan
kiemelkednek. Alakokat nem tud csoporttd flzni, alakjai
nem tartoznak ossze. A Monte Berico-i nagy emlékmive
pl. vadmozgash rengeteg alakjival sem tud megkapéva valni.

Ahol azonban kevesebbet hasit ki a természetbdl, egy
fejet csak, vagy egy félalakot, j6 tulajdonsagai gatlas nélkiil
érvényesiilnek. Van egv NGi tanulmdnyfeje (1920), igény-
telen kiilséségli bronz mellszobor, amely a legijabb olasz
miivészetnek ritka remeke. Egv leany aszketikusan sovany
fejét, lazas szép arcat szinte eszkozok nélkil a jelenség titka-
nak lerogzitésével abrazolja. Hallatlanul élettel teli ez a
szobor, a nélkiil, hogy részletekbe bocsatkoznék. A lélek
kiiil az arcra és tobbet mond el, mint més szobraszoknal az
arcformaknak aprélékos és kinlédé utdnozgatasa.

Itt, ilvféle feladatok megoldasaban rejlik ereje, nem
a nagy kompoziciokkal valé kisérletezésekben. Hires Pietdja,
amely a Pomiglio-csalad francavillai sirjara késziilt (1921,
gipszmintajat a miivész a rémai galéridnak ajandékozta),
sok megkapé részletszépsége ellenére is elhibazott alkotas.
Maria Krisztust két karja alatt fogja meg, magahoz prébalja
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emelni. A Megvalté hosszi, halalosan dermedt alakja végig-
nyalik a térben, a szemléls felé. A fénézetbd] igy a halott
test teljesen elGreszalad, a labak kilégnak a kompozicié adott
kereteibdl, elnyujtjak a szobrot s elveszik erejét. Michelangelo
firenzei pietaja sugallta eztttal a miivészt, sajnos, nem a
kompozicié szerkesztésében. Fajdalmasan oldalra fordult
Krisztusfeje a firenzei Krisztus kinagyolt, be nem fejezett
fejének masara késziilt. Ojetti a szobron a Rondanini-Pieta
hatasat is felismerni véli s ami Maridnak magahoz emel6
gesztusat illeti, igaza is van. A szobrok szerkezete azonban
lényegbevigéan kiilonbozik egyméstél. A Rondanini-Pieta
felfelé torS, szinte gétikus karcstsagaval szemben Luppi
kompozicidja vizezintesen teriil el, szétfolyik a térben. Meg
kell emliteni a fejek, kezek és labak élettel telt, bar kissé
karikirozott mintazasat, amely azonban az egész miu szét-
hull6 szerkezetén, sajnos, nem tud segiteni.

Gyakran foglalkozik vallasos témakkal. Krisztusfeje
(1920) barmily festéi is, el§adasat tekintve, a nagy fajdalom
abrazolasaban nem G&szinte, hatasvadaszé. Altalaban jabb
miiveiben Luppi mintha Wildt babérjaira palvaznék, affek-
talt szenvedélyeket, kiilondsen eltorzult fejeket mintaz, azon-
ban ezeket is régi, foltokban szerkeszt§ modoriban. Ezek
a szobrai — Angoscia, 1922 stb. — nem méltéak hozza s re-
mélhetéleg nem jelentik stilusanak tartés megvaltozasat.l

3.

Adolfo Wildt (1878—1930) régi milanéi csaladbdl szar-
mazik. Autodidaktaként kezdte palyafutasat, annal érdeke-
sebb, hogy els6 miveiben semmi sincs az onmagabdl kifejléds
mivész formai egyenetlenségeib8l. Afte cimii fiatal leanyt
4brazolé marvanymellszobra (1894, Réma, Galleria d’Arte
Moderna) az anyag szolid ismeretérél tanuskodik. Lagyan
és finoman mintazza meg a szelid néi arcot, rendkiviil gyen-
géden eszménviti a természet formait. Ha gyokerét keresnék

1 V. 6.: Ugo Ojetti: Ermenegildo Luppi. Dedalo, I11. évfolyam,
109—124. 1, '
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ennek az Gszinte, igazan keresetlen, nem nagyigényti alkotas-
nak, a francia impresszionizmus 6szténzé erejére bukkannank
s talan a Robbidk ahitattal teli felfogisira, ami a beldle
sugarzé szellemet illeti.

Fajdalom, Wildt nem maradt meg ezen az aton. Rovid
par év mulva megkezdddott formainak erjedése. Ugy dol-
gozta ki a marvanyt, mint ha félbehagyott, kinagyolt fa-
szobor lenne (Alvé férfi, 1896), de az erdszakos stilizalasbél
ez sem volt elég. 1905 koriil kiérett 4] stilusa, amely azéta
nem sokat valtozott, legfeljebb szabatosabba valt. Husz
és egynéhany év termését egy kalap ala foghatjuk.

A nagy hagyomanyoktdl elfordulva, nemesak 1j tartal-
mat, hanem 1j nyelvet is keresett mondanivaldi szaméra.
Ami a tartalmat illeti, szereti a varatlant, a megdobbentdt,
a szenvedélyek természetfeletti ttlsagat. Nem ismeri a fuvola
lagy futamait, a csellé érzéki buigasat sem. Harsondkon jat-
szik, vad és szilaj indulékat, mint az itélet angyalai, mindig
csak harsondkon. Patosza az eget veri, a wagneri zenekaré-
hoz hasonl6. Hatalom és vagy, martirsag és aszkézis, ha min-
tazni valénak talalja, a legvégletesebb formaban o6lt testet
muveiben. A kifejezésért mindent feldldoz. Assisi Sz. Ferenc-
mellszobra mar-mar nem is az 4hftatos szentet abrazolja,
hanem a gyotrelmes aszkézisnek testet sorvaszté maximu-
méat. Bernini Sz. Terézének hallatlan expanzivitisa szinte
naturalizmussd fakult Wildt szornyt torzitiasai mellett. Egy
1épés még és kiviil jutottunk a miivészet korén,

Ez a harsonizis nem §&szinte s a legbantébb benne az,
hogy érezni rajta. Maga a szobrasz is rajott erre, mert utébb
felvette eszkozei kozé a groteszk komikumot is. Franz Rose
feje (1914) pl. nem hési fej, inkabb tudésé, nem illik hozza
a széles, inkoteges nyak s még elképeszt&bbé teszi a szij
felett meredezd széles és egyenes, leirhatatlan hatast bajusz.
Toscanininek, a karmesternek mellszobra (1923, Réma,
Galleria d’Arte Moderna) természetfeletti aranyaival sem
egyéb, mint egy 6riasi, harsiny karikatira.

A tartalom rokonforméra talalt. Ez a kiilonos miivész
nem teremtett stilust maganak, hanem csak stilizal, sajatos
kalligrafikus médon. Ki kell emelni panoptikumszeriiségét,
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ami borzalmas hatdsi verizmusabél folyik. Szobrai hetero-
génekké véalnak a mélységek miatt, amelyek szem- és szdj-
iiregeik helyén tatonganak. Ezeknek a fekete lyukaknak
mélysége valésigos, nem idealis. A stilizalt és elvonatkozta-
tott képmasokba az életnek oda nem valé sajitossigait
keverik bele. Azonkiviil a hatés érdekében Wildt nem riad
vissza a legfurcsdbb formai kiilonosségektSl. Olykor el-
képesztlen tilozza az izmokat. Vir temporis acti (1913) cimii
kompoziciéjadnak hatterében a marvany fehér hasaba tel-
jesen naturalisztikus bronzkardot dof. Vagy a mellbimbékat
viragkehellyé stilizalja. Vas-, fa- lombkoronajara énixmaszkot
akaszt. Fémesillagokat ver bezart szemii Nds fejére. Sok példat
idézhetnénk még, de mindannyibdl egy a tanulsig. Dekora-
tivitasa talzott, stilizadlasa onkényes, mert nem az alkotas-
bél viragzik ki. Nem annak torvényeit koveti, hanem a szob-
rasznak kivilrél red kényszeritett akaratat.

Technikdja egyéni. F6kép nemes kében dolgozik, amely-
nck feliiletét ragyogéra csiszolja. Az olasz barokk szobraszok
is prébalkoztak ezzel az Gjitassal, de ennyire kihangstlyo-
zottan sohasem. Teljesen eltiinteti a vés6nyomokat. A szélesen
stilizalt merev feliiletnek tulajdonkép csak csiszolasi fények
adnak életet. A marvany elveszti anyagszerliségét, porcel-
lanné lagyul kezében. Kiilonos ez oly miivésznél, aki kittinGen
ismeri a faragas csinjat-binjat, olyannyira, hogy egy szép
konyvet is irt a marvany kidolgozasanak mddjardl.

Ez a furcsa miivészet sok elvetélt alkotas mellett néhany
igazan érdekeset termett, amelyek a tobbi helyett is, a jovéért
beszélnek. A L’anima dei padri cimi maszkja példaul hat-
borzongaté, de minden kiilonossége mellett megragadé is.
Az anyagtalan lélek fagyos szomorisigit szuggesztiv erdvel
eleveniti meg. Legutolsé mfivei (pl. Boito feje, 1924) arra
engednek kovetkeztetni, hogy a miivész visszatérében volt
fiatalkoranak eszményeihez. Uj eredményeit szerette volna
aAtmenteni a realizmus védettebb 6blébe. Ki tudja, mily meg-
lepetések kovetkeztek volna, ha le nem hinyja szemeit.

Megjegyezhetjiikk, hogy néha atlatogatott a miivészet-
nek szomszédos teriileteire is. Olykor sikerrel. A Rossi-csalad
siremléke a gallaratei temetében (1921, bronz, figuralis disz
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nélkiil) izléses és korszerii munka. Sokat rajzolt, ezek a
konttrrajzok azonban, amelyek gorog vazaképek, Beardsley
és Klimt hatasat mutatjak, ha olykor finomak is, nem jelen-
tékenyek.!

4.

Antonio Maraini (sziil. 1886) vele szemben az intellek-
tualis miivészek taboriba tartozik. Jogi doktor, tulajdon-
képen miivészettorténetir6, aki leginkabb az épitémivészet
irant érdeklsdik, évekig a Tribuna képzémiivészeti kritikusa
volt. Mindez rossz ajanlolevél egy alkotémiivész szamara,
de Maraini esetében épen az intellektualizmus az a j6tékony
hatéerd, amely szerényebb tehetségét, fogyatékos leleményét,
olykor jél atgondolt osszhangos alkotasok teremtésére sar-
kalta.

Eklektikus szobrész, aki a régi olasz szobraszatbél indul
ki, de igyekszik mondanivaléjat koranak izléséhez idomitani.
Stilusa ingadoz6, de egy pontban valtozatlan : a festSiséggel
nem véallal kozosséget. Egyik legsikeriiltebb miive, egytttal
legkoraibb is, Adelaide Ristorinak Cividaléban allitott emlék-
miive. A hires szinészn6 bronzfigurdja két hatalmas maszk-
kal diszitett oszlop kozott all. A nemes arcélii fej balra fordul,
a jobbkéz szépen ivel§ taglejtéssel érinti az egyik oszlopot.
A kiralynéi tartasG asszonyalak megjelenitése kifogastalan.
Archaikus gorog red8zéstt motivumok élednek jja rubhdjan.
Az emlékmii szerkezete azonban szerencsétlen, a két oszlop
elnyomja az alakot.

Maraini sokszor mintazta feleségét és gyermekeit, Fosco-
nak, a miivész fisnak bronz mellszobra (1913) a nemzetkozi
1j szobraszat stflusat mutatja, ez a legjobb a csaladi targya
szobrok koziil, a t6bbi vagy novellisztikus vagy kissé kere-
setten iparkodik kifejezésteljes lenni. A miivész névérének
viaszkfejét (1916) kell még megemliteni, amely igen finoman,
nagyvonaltan és mégis élesen karakterizalva jellemzi a
modellt.

1V, 6.: Wildt (110 mfivének reprodukcioja) Milano—Roma, év
nélkiil. — Giorgio Nicodemi : Adolfo Wildt. Milano, 1929.
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Legjobb s egytttal legismertebb miive az Anyasdg cimi
kédombormiive (Roma, Galleria d’Arte Moderna). Aryat
abrazol, pélyaba burkolt gyermekével az olében s a szépen
hajlé kompoziciét egy hétteriil odavetett hatalmas kenddgvel
egyensilyozza ki. Lehetne Madonna gyermekével is, annyira
templomian innepélyes. Részletekben egyaltalan nem érde-
kes, elnagyolt és schematikus, de a benne €l ahitat, az egé-
szen végighullamzé nyugodt ritmus kéarpétol érte. Ez a mi
elképzelhetetlen a firenzei reliefszobraszok, f6kép Donatello
hatasa nélkiil. Ritka példija annak, hogy a régi miivészet
megtermékenyitheti az 4 szobraszat alkotasait a nélkiil, hogy
azok elvesztenék korszeru jellegiiket.

Maraini nem 6sztonos alkotd, a temperamentum fékez-
hetetlen hevét hiaba keresndk néla. Szobrainak nagyrésze
hideg és szaraz, felfogisa klasszicista. Szinte féltékenyen
sokat ad kompoziciéinak feltétlen tisztasagara. A csék cimit
kdesoportja (1921) ismét az anya és gyermekével foglalkozé
kimerithetetlen témat wvarialja. Szinte kinosan szabalyos
szobor ez, elrendezése szimmetrikus.

Kutakat, dekorativ kerti szobormiveket is készit. Biz-
tosan odavetett, vazlatos aktrajzai pedig arrél tantskodnak,
hogy a részleteket elhanyagolé mintazasi médja tudatos, nem
technikai hidnyok miatt valé. Diéfabél faragott, remek és
izléses casonne-i mint dekorativ miivészt a legszerencsésebb
oldalarél mutatjak be. Ornamentélis, olykor figurilis diszi
ladai kialljak a versenyt a modern francia és német ipar-
mivészet legszebb alkotasaival.l

5.

Libero Andreotti (sziil. 1875) az 10j szobraszati stilus
legpregnansabb olasz képviselGje. A toscanai szarmazas
muvész tanulmanyainak elvégzése utin sok nyomordsagon

Y} V.06.: Mostra di scultura, disegni e mobili di Antonio Marains.
Aprili 1921. Milano, év nélkiill (C. E. Oppo bevezetése.) — U. Ojetti:
Lo scultore Antonio Maraini. Dedalo, I. évf. 742—758. 1. — N. G.
Fiumi: The Sculptures of Antonio Maraini. The Studio, Vol. XCIV.
1927., 383—387. 1.

Budapesti Szemle 226, kitet. 1932 szept. 19
/
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esve 4t és megjarva a kényszer-karikatararajzolas kemény
iskolajat, eljutott Parizsba. Nyolc évet toltott ott kemény
munkaban. Ez a nyole év miivészi fejlédésének szempontja-
boél igen szerencsés volt. Megismerkedett a Rodin utdni nem-
zedék torekvéseivel, Bourdelle, Joseph Bernard, Archipenko
miivészetével s a néger-plasztika divatjanak fellangolasat
kozvetlen kozelrdl latta. Sokat dolgozott, f6kép francia
és angol pénzmégnasok (Charles Stern, Philip Sasoon) sza-
mara. Aztdn hazatért és sziikebb hazijaban riismert a nagy
olasz Gsokre, Niccolo Pisanéra, Querciara, Matteo Civitalira.
Ekkor mar szabad volt felfedeznie 6ket. Formanyelve ki-
alakult, megtalalta a maga hangjat, nem kellett attél félnie,
hogy az el6dok gyarlé masoléjava vilik. Hazdja csakhamar
felfedezte tehetségét. A habort utdni Italidnak egyik leg-
ismertebb, sokat foglalkoztatott miivésze. O diszitette ki
a firenzei S. Croce olasz anyakrél nevezett fogadalmi kapol-
najat, elkészitette a saronnéi és roncadéi hdésok emlékét,
sok siremlék keriilt ki a keze aldl. Ma a firenzei iparmiivészeti
fsiskola szobrasz-tanara.

Olasz lélek és francia iskolazottsag tanulsiagosan olvad
Ossze muveiben, hol egyiknek, hol masiknak erésebb hullam-
verésével. Francids szellemii izléses aprdsagai époly Oszin-
ték, mint igazi olaszra vallé patétikus szdrnyalasai. A téma
bizonyos megkotést jelent s Andreotti tudja jél, hogy citrom-
drus leanykik nem keltenek monumentalis latomaésokat.
A tartalom szempontjabél munkéassaga két csoportra bomlik.

Az els6 csoportba hadiemlékei, nagyobb kgszobrai tar-
toznak s a S. Croce kapolnajanak architekténikus-plasztikai
diszitése. Ez utébbi sok tekintetben fémiive Andreottinak,

aki itt igen nagy feladattal birkézott meg. A franciskdnusok -

6si firenzei temploma csaknem muzeum, hiszen roskadasig
telve van kiilonbnél kiilonb miikinesekkel. Ember legyen,
akinek miive megéllja a helyét egy tet6 alatt Donatello,
Benedetto da Maiano vagy Rossellino szobraival. Andreotti
sikeresen birkézott meg a kemény munkaval. Epitészeti-
leg is kiképezte a kapolnat, oéridsi siiket architekténikus
tombok kozé helyezte dombormiiveit. A kis kdpolna hatasa
nyomaszté és méltésagteljes. A dekoracié teljes lecsokken-

1
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tése miatt a széles nagy feliiletekbdl erd és valtozatlansag
arad. Ez az egy eshetfség marad szdmara, hogy nyugalmas
formaival meg ne zavarja a szomszédos Giotték és Orcagnik
beszédes némasagat.

Haborts targyG nagy szobrait vad patosz, szirnyald
mozgas jellemzi. Ezek a miivei Bourdelle-re emlékeztetnek.
Erés gondolati tartalom fiti félistenné magasztosult harco-
sait. A duzzadé er6k rakétizasa azonban sokszor formai
fogyatékossagokat takar. Néhany hési emléke nem egyéb,
mint hatoldalan is megmunkalt relief. Az el§- és hatsénézet
koziil hiAnyoznak az atmeneti formak. A roncadéi hési emlék
hatsé nézete teljesen hibas, csonka és zavaros. Nem kerek
szobrok ezek, nem koriiljairhaté plasztikai tomegek, hanem
reliefek hatlappal egymashoz ragasztva. Legjobban illusz-
tralja ezt Il perdono (1920, Réma, Galleria d’Arte Moderna)
cimli bronzesoportja, amely ugyan nem hadiemlék, de ara-
nyaival, erés gondolati tartalméaval és szuggesztiv liraisaga-
val e csoportba tartozik. Fiatal né kozeledik lehajtott fejjel
egy oreg asszony felé. Egymassal szemben allanak, kozottik
j6 két 1épésnyi tér tatongana, ha ez a szokatlanul nagy tavol-
s4g uresen maradt volna. A mlvész azonban szobraszi for-
méakkal toltotte meg, olyannyira, hogy a két alak formailag
egyetlen tomegbe olvad. Egyik oldalon kis kutya, masik
oldalon pufék meztelen gyermek tolti be a két alak kozotti
teret. A csoportnak igy, igen szerencsétleniil, két fénézete
van s mindketté oldalrél mutatja a két asszonyt, a tulajdon-
képeni szerepl6ket. Ha azon az oldalon nézi az ember, ahol
a gyermek lathatd, eszébe sem jut, hogy a mésik oldalon
egy kutya agaskodik. A két reliefnézetnek semmi koze sincs
egyméshoz. Koriljaras utdn nem ad egységes, gondolati
képet. Az asszonyokbdl szépen mintézott, kifejezésteljes
arcukon kiviil csak a hatukat latni s ezek — egyenként —
takarjak a szobor valamennyi tobbi részét. A farnesei bika
sokat Gcsarolt csoportszerkesztése Andreottinak e miivéhez
képest szinte klasszikus tisztasag@, bar Andreotti idealis
teret iparkodik adni az ismeretlen hellenisztikus miivész
kellemetleniil valésagos térkozeivel szemben. A megoldas
elsikkad azon, hogy a mivész az anyag kiils8séges egysége

19*
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kedvéért feladta a szobor egységét s e nagy hiban az sem javit-
hat, hogy a csoport erdteljesen és plasztikusan van mintazva.

A reliefben valé gondolkozas konnyen érthetsvé teszi,
hogy Andreotti kitlin6 dombormiiveket alkotott. Resinelli
ndorvos-professzor emléktablaja, amely a firenzei egyetem
aul4djat disziti, j6 példa képességeinek bemutatdsara. Alig
néhany alak betolti a sziik relief terét. Gazdag részletformak,
merész rovidiilések hullaimzanak a keskeny térrétegen,
a nélkiil, hogy a képet zavarossi tennék. A néorvos nemes
hivatdsidnak emlékéiil egy Gj élet vildgrahozatalanak jelene-
tét mutatja be, szinte biblikus ahitattal.

A masik csoportba burleszk életkép-alakjai sorakoznak.
A régi paduai és velencei kisplasztikusok, Riccio és Cattaneo
hagyomanyai éledtek fel ezekben. Vidam, 6tletesen minta-
zott alakok ezek, csaknem kizarélag kisbronzok. A Qyiiméles-
drusnd (1915) pompdas frisseségi alakja mintha az Gj torek-
vésl, artisztikus kabaréeldadasokbdl szabadult volna ki
babos fejkendgjével és groteszk mozdulataival. A Dinnye,
a Légyfogo ledny, a Citromdrus ledny (valamennyi 1917)
hasonléan ¢sszhangos jékedvu aprosagok, a nélkil, hogy
életképszerii tartalmuk kéartékonyan hatna formalasukra.
Valamennyi egy-egy érdekes mozdulati problémat rejt ma-
gaban. El6adasuk virtuéz, sommazé és plasztikailag kifogas-
talan. Alakjai karcstak, kissé elfinomodottak, egy-két
aktjain — pl. Nyugalom (Parizs, 1916) — a modern német
szobraszat tragikus sorst uttorGjének, Lohmbrucknak ha-
tasa érzik. (Lehmbruck koriilbelil vele egyidében dolgozott
Parizsban.) A Haldrus fid (1919), amely darabosan mintazott,
rendkiviil gazdag formakat foglal egységbe, vagy a jatékos
mozdulatd Tdncosné (1912) legjobb efféle mivei kozé tarto-
zik. Ez ut6bbi aktjan a mlivész mesterien osztotta el a fénye-
ket. A néi test lagy és hallatlanul finom feliileti élete emlé-
kezetbe idézi, hogy a szirakusai Afroditérél, minden Afrodi-
ték legérzékebbikérsl késziilt rajza alapjan engedték meg neki
tanul6koraban az esti akt latogatasat. J6l ismeri a helleniz-
mus technikai sajatossagait.

Mivei sokat koszonnek a francia iskolanak. Ha Maillol
stilyos problémait elkeriilte is, Bourdelle heroizmusa, Joseph

[S———
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Bernard kecses finomsiga nyilvan hatott rea. Formanyelve
tipikusan XX. szédzadi, szobrai erfsen tomegszertiek, sily-
pontjuk megvalasztasa mindig kifogastalan. Kisbronzainak
vidam szellemességével, aktjainak konnyed elegancidjaval
tarstalanul all az 4j olasz szobrdszatban s nagyobb miiveivel
is megallja a versenyt.!

6.

A mai olasz szobraszat mestereihez az idegenbe szakadt
Ernesto da Fiorit (sziil. 1884) is hozz4 kell csatolnunk, mert
munkassiagaban tisztan érezhetd olasz sajatossagok élnek.
Fiori Romaban sziiletett, ott is tanult, de 24 éves koraban
elhagyta hazajit s azéta — htsz éve elmalt mar — kiil-
foldon dolgozik, f6kép Zirichben, Berlinben és Kolnben,
amely utébbi varosban a miivészeti akadémia igazgatéja.
Neve nemzetkozien ismert, mint honfitarsaé, a festé Mo-
diglianié, aki életének javarészét szintén kiilfoldon toltotte.

Fiori sajatsigosan mai mivészetének gyokere a natura-
lizmus. Kevés mai szobrasznal érezni annyira, hogy a test
realis, adott szépségeit akarja a lehets teljességgel kiaknazni,
kevés szobrasz ragaszkodik annyira a minta esetlegességei-
hez, mint épen 6.

Ezeknek az erds muvészetellenes célzatoknak eredménye,
hogy legjellemz8bb szobrai — amelyekben torekvései napnal
vilagosabbak — egyuttal a legrosszabbak is ; vagy forditva :
j6 miveibdl hidnyzik az egész munkassigin végighuzédo
vezérmotivum, ezért nem mutatnak egymésra, nem ma-
gyvarazzak egymdist, hanem elszigetelten &allanak térben és
id8ben.

Az a naturalizmus azonban, amely Fiorit heviti, termé-
szetesen nem azonos és nem is lehet azonos a mult szazad
végének leleménytelen utdnozgatisaival. Szobrai elgondola-
sukban mar naturalisztikusak, a modellb8l indulnak ki s a
maga sziik korére szabott lehetéségeiben Fiori leleményes

. ' Ugo Ojetti: Lo sculture Libero Andreotti. Dedalo, I. évf.
395—417. 1. HOsi emlékeirdl : Dedalo, III. évf. 793—797. és IV. évf.
793—796. 1.
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és valtozatos miivész. Nem tart meg mindent a természetbdl,
csak néhany kivaldan jellemzg részletet olvaszt laza szerke-
zetll muveibe. Nem zenekari mivész, csak a sz6l6-hangszer
me]lett érzi jol magit. Megmintazza a testet (miiveinek tal-
nyomé része akt és képmas, idegenkedik a drapériatél) agy,
ahogy, s aztdn egy-egy szem részletezésében, csips hajlasa-
ban, mell vonaldban hallatlan sok természeti valészeriliséget
hint el. Ezek a részletek szabjik meg az egésznek jellegét.
E miatt torténik sokszor, hogy szobrai a valésag kinos érzé-
sét keltik, esztétikai hatasuk rovasara. Ndrcisz cimi férfi-
aktja (1918, Winterthur, Reinhart gyiijtemény) nem mint
szobor érvényesil a maga sajitos qualitisaival; a nézé
kénytelen arra gondolni, hogy itt egy fiatalember levetkdézott
méasaval all szemben : mdsdval, nem szobraval. Tébb néi
aktja hasonléan furcsa, nem milalkotashoz ill6 érzelmeket
kelt. Példa ra az Angol ledny ciml (1924, Berlin, Wedderkop-
gyijtemény). Nem tekintve azt, hogy laba magas sarkt
cip6be van bujtatva, sajitsadgosan aranyositott testével,
esetlegesen lecsiingd karjaival leginkabb race-tanulmanynak
nevezhetd. Itt angol leinyrél van szé, azaz egy angol leany-
rél a tobbi helyett : az a fontos, nem a szobor. Levetkdzott
leAny ez, nem ruhétlan, mint lennie kellene. Szellemében
erotikus, s6t erkolestelen miuvészet ez, a nélkil, hogy for-
mailag az lenne, s6t a nélkiil, hogy célja, irdinyzata az lenne.

Képmas-szobrai koziil kiemelkedik Elisabeth Bergneré
(1925, Berlin, magantulajdon), sajnos azonban sok oly kép-
mast ad ki kezéb6l, amelyeknek vézlatnal nagyobb jelentd-
ségiik nines, tulajdonképen befejezetlenek.

Naturalisztikus értékei eltagadhatatlanok, de ez tehet-
ségének legkevésbbé méltanyolhat6 oldala. Ami menthetévé
teszi miivészetét, az bizonyos konnyedség és jatékos valto- :
zatossidg. Csak a XX. szazad teremhette ezt a szobraszt, F]
a naturalizmus furcsa 4atfogalmazasa jellemzden modern {
miivésszé avatja. A modern iz azonban olasz sajatsigokat
rejt magaban, ha azok a nemzetkozi munka iramjiban vesz-
tettek is intenzitasukbol. Wildtnél, Luppindl és Andreotti- 5
nal is meg lehet talalni ugvanezeket a lényegbevigé egyenet- )
lenségeket. Wildt absztrakt stilizalasat megdobbentéen natu- !?“
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ralisztikus mélységkivagasok akasztjak meg, Luppinal szen-
velg$ érzéstilzasok vegyiilnek monumentalis elképzelésekbe,
s Andreotti is, aki kozottiik a legkiegyensilyozottabb, nagy
szarnyalasai kozben primitiv formai hibédkat ejt. Ilyen mé-
don komplex mivésznek, mint Fiori, csak mai olasz kép-
zeihet$ el. Ha francidnak sziiletik, jatékos és konnyed fel-
fogas szoritja ki id6vel miivészetébsl annak Iényegét, a ve-
risztikus célzatot, ha viszont németnek teremti a sors, konyor-
teleniil levonja a naturalizmusbdl adédé kovetkeztetéseket
s oly visszariaszté szobrasszad valik, mint amilyen festd az
elviselhetetleniil kovetkezetes Otto Dix.!

A legfiatalabb nemzedék tagjai koziil kiemelhetnénk
még j6 néhany nevet, ez azonban nem térténhetnék bizonyos
lelkiismeretlenség nélkiil, hiszen Olaszorszag sok-sok vérosa-
ban mindeniitt serényen dolgoznak a fiatalok, s nem tudni,
hogy kozottitk épen az ismertebbek-e egyuttal a tehetsége-
sebbek is. Annyi bizonyos, hogy attél a nemzedéktél, amely
a velencei kétévenként ismétl6dS vagy mas szerényebb ki-
allitasokon most kezdi bontogatni szarnyait, igen sok komoly
érték varhaté. Nem all ez a fiatalok legismertebbjére, Quirino
Ruggierire, akinek kiilonés dombormiveiben négerplasztika,
francia modernek, olasz trecentistak és konzularis dipticho-
nok adnak talilkozét. Ez a mivészet mai allapotaban ke-
véssé eredeti s a fejldés esirdit is aligha rejti magaban.

Azok a szobraszok, akiknek munkéssiga a fentebbi sorok
gerincét adja, sorsszeriien szitkségesek voltak, hogy az emlék-
mii-szobraszat szornytiségei utan tisztabb levegét hozzanak
a mai ItaliAba s a helybeli nagy hagvomanyoktdl fiiggetle-
nillve s azokkal mégis torténeti egységet alkotva korszeril
stilust alakitsanak ki. Ez a nagy és nemes hivatasuk avatja
ket emberileg rokonszenvessé s teszi megbocsathatéva
hibaikat, amelyeknek végleges kikiiszobtlése az 1j kébél
faragott mai olasz fiatalsag feladata.

GENTHON ISTVAN.

1 V.6.: Kuhn, dr. Walter: E. da Fiori. Deutsche Kunst u.
Dekoration, 1927. aprilis. — Emilio Szittya: E.da Fiori. Milano, 1927,



FRANCIAK MAGYARORSZAGON,
MAGYAROK PARIZSBAN.

Az id6gép ma még csak szimbdélum, de a térgépek itt
nyiizsognek koriilottiink, osszezsugoritva hajdan biiszke fold-
golyénkat, valésagga fakitva almainkat, kozonséges jovendds-
mondékks alacsonyitva az olyan koltéket, mint Jékai vagy
Verne. Az exotizmus veszedelmes bestiabdl kiméleti id6re
és teriiletre szoruld, becézett vadallomany lett, mert nem-
sokéara hirmondd se marad beléle. A tér meghal itt e f6ldon,
mert egyes részeit nem lehet majd megkiilénboztetni egy-
méastol. . .

De a térbeli kiilonbségek osszeomldsidnak mas oka is
van. A keresztes hadjaratok, a napoleoni haborik rengeteg
folfedezést, valésagos csodaesdt arasztottak Kurépara, de a
vilaghabora e tekintetben is feliilmulta 6ket. Kisazsia vagy
Oroszorszag, tavoli vidékek folfedezése eltorpiil a szomszé-
dok megismerése mellett. Ez a megismerkedés pedig nem a
habora alatt tortént meg, amikor a szembenallé hatalmak
mindegvikének sajtéja gigaszi karikatarakat rajzolt az ellen-
séges nép kozvéleményben él§ jellemér6l és merev tipus-
alarcok ald rejtette az ellenségben is liikteté emberarcot ;
hanem a habort utan, amikor valésagos utazési és forditasi
dith (a forditas szellemi utazéas) 4rulja el, hogy az ember -—
dicséretremélté onmegtagadassal — az utolsé orvossiaghoz
fordul sorsdéntd karaért ; meg akarja ismerni a méasfajta
embert, hogy urava vagy esetleg baratjava valhassék.
A XVIII. szazad eleje 6ta szakadatlanul erésbods milieu-
elmélet hatisa alatt az utazast, a helyszini szemlét tartja
legcélravezetSbbnek a nyugati ember. Legjellemz6bb a francia
szellemiség atalakuldsa: az elszigetelt és otthoniil6 francia
nép egész utazérajokat boesat ki magédbdl s konyvpiacat
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elarasztjak az azel6tt mindig elutasitott idegen szerzdk.
A megértés, a préba-asszimilalodas is nagy tavolsagokat sziin-
tet meg s ez megint Gj utazisok lavinijat inditja el.

Volt id6, amikor az utazast — bizonyos konvencionalis
keretek kozott — a nevelés sziikségszert eszkozének tekin-
tették. Nem is szélva arrdl, hogy Telemachos-Télémaque,
az ifji Anacharsis hosszi idére eljegyezték a pedagoégiai
regényt az utazéassal, Prévost abbé memesembere» is Mentor
szerepét jatssza egy gazdaz és elSkels ar fia mellett, aki
Spanyolorszagba és Anglidba megy tapasztalni — s altalaban
a XVIII. szazad, amelynek oly sok gondolatbimbéja szokkent
az6ta viragba, a modern utazasnak majd minden eszméjét és
eszményét ismerte. A XIX. szazad tovabbfejlesztette a koz-
lekedést, de az utazas nemzetkozi jelentéségét nem tudato-
sitotta abban a mértékben, amint azt varni lehetett volna.
A vasutak is mintha csak egyik, kelet-nyugati, ill. észak-déli
iranvban kozlekedtek volna, legalabb is fontos és értékes
utast ritkan szallitottak az ellenkezd iranyban, pl. Kozép-
Eurépa felé. Nem lehet itt a feladatunk, hogy ennek minden
okat s minden kovetkezményét megvilagitsuk. Nem beszél-
hetiink itt az osztrak spanyolfalrél, Magyarorszag utainak
és miiemlékeinek elhanyagolt allapotarél, kereskedelmének
pangasar6l és «degenforgalmi propagandajanak» teljes hia-
nyarél. Es nem vesztegethetiink sok szét az utazék elmarada-
sanak kéaros hatisara sem. De nyilvanvalénak kell kijelen-
teniink azt, hogy minél kevesebb utazé jarta be hazankat,
annal szabadabban altalanosithattdk gyér benyomasaikat, s
minél rovidebb ideig tartézkodtak nalunk, annal konnyeb-
ben eshettek aldozatul a méasokto6l atvett, banalissa valt be-
nyoméasok hatasanak. fgy a Magyarorszagon jiré idegen
utaz6 akarmit mondhatott Magyarorszagrél ; Am rendszerint
még kevésbbé mondott eredetit, mint a masutt utazok.

Egv bizonyos: a kozeli jovében tisztaznunk kell a
«magyarorszagi ati benyoméasok» tipusainak valtakozasat, ill.
fejlédését. Ha a magyar eurdpai joh#rét orvosolni akarjuk,
vagy — ahol erre sziikkség van — meg akarjuk alapitani, akkor
ossze kell allitanunk a magyar foldre és nemzetre vonat-
koz6 kozvélemény jellegzetes nyilvanulasait, s ha az anyag-
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gyiijtéssel készen vagyunk, le kell vonnunk a janusarca tanul-
sdgokat mirank s az illet§ nemzetekre nézve. Gyakorlati
eredménnyel is kecsegtet ez a munka : lehet6vé teszi a pro-
pagandat kifelé s a nemzeti lélek kiils6ségeinek atalakitasat
idebenn, s egytttal a nemzetek egymasratalalasinak nemzet-
kozi érdekii, aktualis kérdéséhez is szolgaltat adalékokat.

*

Az utazds nemzetkozi és nemzeti jelentéségét a kelet-
nyugati irany «boldogabb végény is érezték. Magyar és kozép-
eurdpai szempontbdl korszakos jelentfségi az egyébként alig
ismert Stanislas Bellanger 1842-ben megjelent Gtikonyvének?
elszava.

Az el6sz6, melynek cime : La Cause et leffet, 90 év multan
ma 4j aktualitishoz jutott. Bellanger kikel kora blazirt
«portsmany-jei ellen, akik otthon hajszoljak a hamis élveze-
teket, a helyett, hogy postakocsiba iilnének, utaznanak. Szer-
z6nk Dumas-t idézi, a hires regényirét, akit még a Kauka-
zusbhan is mint ismert vilagnagységot iinnepeltek : «Utazni
annyit jelent, mint a szé legteljesebb értelmében : élni.n?

A megszokott, tehdt semmi djat nem hozé aticélok : a
német és francia fiirdék, Anglia, Olaszorszag vagy Svajc méa-
sodik sorba keriilése Bellanger jambor 6haja, amit egyébként
szubjektiv ok alapoz meg : § maga -— véletleniil és nem elvi

! Trois ans de promenades en Europe et en Asie, par Stanislas
Bellanger. 1—I1. kotet. Paris, Arthus Bernard (23, rue Hautefeuille),
1842. — Biblioth. Nat. Inv. G. 19,449. — Bellanger-r6l sehol sem
talaltunk részletes személyi adatokat. Csak azt tudjuk, hogy tours-i
(Desnoyers a Les Etrangers a Paris el6szavdban, XVIII. 1.; é maga
a Le Kéroutza XI1. fejezetében, ahol «Tourangeaur-nak és proletdrnak
nevezi magit). A még emlitendé két munkdn kiviil épen a Touraine-
rol irt egy képesalbumot: La Touraine ancienne et moderne. . .
avec une préface de M. I’abbé Orsini. .. Paris, Mercier, 1845. Errél
polemizil egy 81 lapos fiizetben : De Uinconvénient d’étre né quelque
part, réponse d des petites critiques a propos de «La Touraine ancienne
et moderne». U. o. 1846.

2 «Voyager ... c’est vivre dans toute la plénitude du mot.»
(4. 1.) Ha honfitirsai anglomanok, miért utdnozzdk mintdikat félig?
«Qui donc les arréte? L’insouciance et la légéreté.n (5. 1.)



B e oo

Francidle Magyarorszdgon, magyarok Pdrizsban. 299

meggondolasok alapjan — Eurépa keletére vetédott. Ot
éven 4t osszes utazisa az a napi vandorlas, amely XT. keriileti
lakasabol (a parizsi Rue de Savoie-n) elfoglaltsiga szinterére,
a 1II. keriiletbe (Place des Victoires) vitte. Egyszer a Pont-
Neufon orvos-baratjanak, A*** de Brioude-nak keze csap
le Bellanger vallara. Elmondja, hogyan mentette meg a bécsi
szarmazasi H*** baré nejét, s hogy most a baré meghivta
magahoz az osztrak csaszarvarosba. A doktornak utitars
kell és Bellanger hirtelen elhatarozassal felcsap, hiszen két-
harom hénapi tavollétrél van szé, amibdl aztan harom év
lesz . ..

A kétkotetes konyv Parizstél Bukarestig kommentélja
Bellanger utazasat, amelynek magyar vonatkozasait érde-
mes lesz itt kibéngészniink. Mar Strassburgban talalkozunk
Magyarorszag nevével ; igaz, hogy itt csak egy derék halrél
van sz0, amely becsiiletet szerez a magyar névnek M. Hammer
vendéglGjében s egy angol utazé lelkesedését érdemli ki.l
A halutan a piéca teremt kapesolatot utazéink s Magyarorszag
kozt. Miinchenben ismerkednek meg egy francia nadaly-
keresked6vel : «A nadalykereskedd ép olyan ember, mint
akarki mas, azzal a rdadassal, hogy néha szellemesebb, miivel-
tebb és kedélyesebb naluk, amint ez példaul a mi esetiinkben
igy is volt. A mi ismeretleniink harmincéves, kellemes arca
és el6keld megjelenési fiatalember volt. Ch*** D***.nek hiv-
tak, amiensi volt s évenkint egyszer elutazott Magyar-
orszagra, Eurépa egyetlen orszdgaba, ahol a mocsarak még
most is termelnek néhany ezer példanyt abbdl a szérnyi kis
féregbdl, melynek szolgalatait annyiszor igénybe vessziik.
Ch*** D*** gr tanult ember volt, még érettségizett is.. .»
A nadalyspecialista felajanlja francidnknak kiilonleges kocsi-
jat (le phaéton de ses sangsues) s a hataron Bellangert a
pidcas-kidban taldlja meg a hires osztrak «politzéiy.

Ezutdn mar sor keriilhet foldrajzi és torténelmi altalanos-
sagokra. Ausztria e szerint nem maés, mint Felsé-Pannénian»
(la Haute-Pannonie), melynek keleti szomszédja Magyar-

! «Lotte de Hongrie.» Pokorny szerint «menyhalgadéc». — L.
Bellanger id. m., 37. k. L.
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orszag és sz6 esik «Fenséges Lip6t Orgréfrol, aki eltizte a
magyarokat s feleségiil vette Madarasz Henrik leAnyat, Richar-
dat.» Zapolya Janos és Ferdinand versengésének kimenetelét
két varos : Székesfehérvar és Pozsony hagyoméanyainak kii-
lonbségével magyarazza : «Zapolya Janos kirallya valasztatta
magit a testiiletileg Székesfehérvarra gyilekezett magnasok-
kal, am I. Ferdinindot Pozsonyban koronaztik meg iinne-
pélyesen. Mivel pedig Pozsony az Magyarorszagnak, ami
hajdan Reims volt Franciaorszagnak, szent varos, amelyen
kiviil a kiralyok nem iktattathatjak be magukat torvénye-
sen, ebbdl az kovetkezett, hogy Ferdinand jogainak tobb volt
az érvénye, mint a vajda jogainak.» Bellanger nem marad
egyediil a félreértések merész papirra-rogzitésében : uténa
is az utazék hosszi sora elégszik majd meg félfiillel hallott
felvilagositasokkal, hiszen ugyan ki tudna ellendrizni alli-
tasaikat!

Bécsben kovetkezik a nagy meglepetés. Az Gt célpontja-
bé6l joforméan kiinduldsi pont lesz. Bellangerhoz beallit M.
G*** aki Parizsbél hoz neki leveleket. Az egyiket apja irja,
aki ségorardl, a hajdani olahorszagi francia konzulrél akar
bévebbet megtudni; a masikat Bellanger egy ndismerdse,
aki G. urat figyelmébe ajanlja. G. mar évek 6ta Olahorszag-
ban! él s most is oda megy vissza : a doktor helyett most &
lesz a francia ujsagiré utitarsa. A nadalyhinté utdn a cheil-
wageny, a csaszari delizsanc? ropiti 6ket tovabb, a mar télies.
Magyarorszagra. A

Mielstt labat magyar foldre teszi, jellemzésiil is szolgalé
menteget§zését halljuk, amiért tovabbi atjarél olyan futé-
lagos vazlatot ad. «Talan kilonosnek fogjak talalni, mondja,
hogy olyan kénnyedén elsiklunk Bécs folott, amely pedig az
ut egyik legérdekesebb pontja. Mivel éppen igy jarunk el
Magyarorszaggal és Erdéllyel is, pedig ezek nagyon érdekes
orszagok, arra fogjuk kérni az olvasét, legyen szives elGszor
is e ml cimére gondolni, aztan figyelembe venni, hogy csak

1 (Valachie.» Mindeniitt ezt vagy a «Moldo-Valachie» elnevezést
taldljuk.
2 «La diligence impériale» (II. kotet 276. 1.).
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azt akarjuk megirni, amit valéban lattunk ; naprél-napra,
orardl-érara foljegyezzilk s hiven &tadjuk neki kiilonféle
benyoméasainkat, emlékeinket.»!

Ezek utan keriil sor a II. kotet IX. fejezetére s meg-
lepetésiink annil kellemesebb, mert az el6zmények utan
igazan nem varhattunk annyit, amennyit nyujt. A szokasos
tudnivaldk helyett legelgszor is egy budai téli este eredeti le-
irasat kapjuk.2 Mit csindlhatott a mult szdzad harmincas
éveiben egy {rancia fiatalember, ha a zajl6 Duna Budan
rekesztette 2 Legel@szor is: «két rossz hiry varta: @z egyik
egy franciarél szo6lt, a masik a Dunarél. A francia, rendes
maganfutar,? a Balkdn hegységen atjovet megfagyott. Két
napja a kérhazban van». Utasaink azonnal hozzé sietnek,
de a kirurgus azzal biztatja Gket, hogy «huszonnégy ora
eltelte el6tt eltemetikys. «Ami a Dunat illeti, az meg olyan
jéghegyeket hordozott, hogy hirtelen el kellett tavolitani azt
a hajéhidat, amely koriilbeliil 500 6] szélességben osszekoti
Budét Pesttel s amelyet kiilonben magaval ragadott volna.
Mivel mindenképen at kellett jutnunk a tulsé partra, s nem
volt méas 1it, kénytelenek voltunk megvarni, mikor méltéz-
tatik a nagy foly6énak beallni.»

S most kovetkezik a konyv legfontosabb része. A magyar
nemzeti jelleg ismeretébe a francia ir6t killonos cicerone :
egy unatkoz6 huszartiszt vezeti be. Bellanger, aki késébb a
szazad egyik legszélesebb s legrészletezébb képét rajzolja
meg «a magyar»-rél, ennek a magyar katonanak agglegény-
lakasan alapozza meg az arckép minden jellegzetes vonasat.

1 II. kotet 280. 1.

2 1I. kotet 281. k. 1L .

3 Pl : «Bude, ou Ofen, est une ancienne ville située sur la rive
droite du Danube, immédiatement au bas d’une montagne qui semble
la repousser dans le fleuve, et dont les hauteurs sont couronnées
par deux palais non pas imposants, mais bien importants: celui
du comte de Chandor (Sandor grof), gendre de M. de Metternich,
et celui du prince palatin, frére de Francois Ier, et oncle de ’empereur
actuel. Bude était autrefois la capitale de la basse Hongrie. Elle a
cédé ses titres et ses droits & Pesth, sa rivale, qui est venue s’établir
immédiatement en face de ses quais, sur 'autre rive du Danube.»

¢ «Courrier de famille ordinaire».



302 Hankiss Jdnos.

De itt mar egészen at kell adnunk a szét Bellanger-nak :
«Amikor visszaértink a postara, G*** 4r egy baratjat talal-
tuk ott, aki, nem tudom, hogyan, tudott megérkezésiinkrsl
s most azért jott, hogy meghivjon benniinket vacsorara.
Huszartiszt volt, a neve Déra. Nagyon jol beszélt francidul.
Annél szivesebben mentiink vele, mert oriiltiink, hogy estén-
ket valamiképen el tudjuk tolteni. Déra trnak igazin mar-
cialis arca volt, fekete haja, stirli szakalla s olyan napsiitott
arca, mint egy arabnak. Nagyon szerette a franciikat.
Francia-baratsiga onnan szarmazott, hogy 1814-ben soha
el nem mulé emléket hozott magaval Franciaorszaghol : egy
pompéas kardvagast az arcan. Kiilonosen nagyra becsiilte azt
a «grognardy-t, aki igy feldiszitette.! Agglegénymddra vendé-
gelt meg benniinket, sajat szobajaban. A kovetkezd biuto-
rokat talaltuk benne : négy széket, egy divant, egy agyat,?
egy asztalt, 30 pipat, 30 palack kiilonféle bort, — koztiik
legalabb a fele tokaji — s mindezt egy husz négyzetlabnyi
szoba kozepén, melynek a falain karpit gyanant 800 pisztoly,
puska, szablya, jatagan, ijj, nyil, buzogany, csiklyazé és
utész-szekerce. A négy sarokban, kezében landzsaval, le-
eresztett sisakrostéllyal, négy péancélos lovag 4llt. Déra ar
folemelte agyarél a paplant : az 4gy négy kis tarackra tamasz-
kodott! Legvégiil a szoba mennyezetére mutatott : kardok,
plasztronok, vivétrok, vivokardok, vivéalarcok, vivékez-
tyik, kardvéddk, sisakok és pancélingek lepték el széltében-
hosszdban. Ez igazdn magyar katona, spartai ember lakasa
volt! Nem emlékszem, hogy valaha hasonlét lattam volna ;
az Aquinéi Szent-Tamis-utcai mazeumba képzeltem ma-
gamat.y

Az ember azt hinné, hogy az idegenek a torténelem-
konyvekre vagy régebbi dtleirdsokra tamaszkodva hang-
stlyozzak a magyar harcias vonasat. Ki gondolné, hogy ilyen
ritka ereji esszencidban zadulhat egyik-masik utazéra a
magyar katonassag benyoméasa?! Déra ar Jokai kiiloncei kozt
is tiszteletremélt6 helyet «vivna ki» maganak.

1 (Décorés. V. 6. ezt a részletet a Les Etrangers ¢ Paris meg-

felel6 részletével.
2 Pontosabban: it de bourre»: 16szérrel parnazott, «tdbori» 4gy.

I
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«Nagyon kedves estét toltottiink itt. Ha olyan kozel
lettiink volna Bukaresthez, mint amilyen messze voltunk
téle, Déra ar kedvéért utébb még sajnaltuk volna, hogy a
Duna par nappal tovabb nem zarta el utunkat. Kevés olyan
emberrel voltam egyiitt tarsasagban, akinek humora és ko-
mikai érzéke ilyen tokéletes lett volna. Toméntelen kalandot
és adomat mondott el a legfinomabb szellemességgel.! O tani-
tott meg ra, hogy a «hussard» sz6, amit Franciaorszagba impor-
taltunk, <huszadikat» jelent. Onnan ered, hogy az orszag tor-
vényei szerint minden jaras husz foldmivesének kell kialli-
taniuk a magyar lovassig részére egy sajat koltségiikon fol-
szerelt s 16val ellatott lovast. Az § ezrede Magyarorszdg Kré-
zusanak, a dasgazdag Esterhazy hercegnek volt a tulajdona.
Otszaz emberbdl allt, aki mind tiszti rangot viselt. — Koz-
tudomésu, hogy senki sem olyan biiszke és olyan hia, mint egy
magyar nemesember : Esterhazy herceg e tekintetben minden
honfitarsat felilmalta. Ezredének egyenruhija csakugyan
pazar volt. .

Kifejeztiik azt a vagyunkat, hogy sajat tapasztalasunk
alapjan szeretnék megitélni, s erre Déra ar mindjart folvette a
magaét. Ruhaja finom skarlatszin poszté atillabdl és feszes
kék pantallébél allt, mind a kettd telidestele barnas eziist
himzéssel ; azutan egy mentébél (veste), ugyanebbdl a fém-
bél valé sujtasokkal (tresses) s a mellen arany himzésekkel,
a kabatujjak felhajtasan cobolyprémmel és fénytelen arany-
bél valé sujtasokkal. A gallér koriil parduchdr lebegett, mely
a balvalltél a jobbkar alatt vonult 4t s ott tomor eziistbél
vert erdés karmokkal kapesolédott. A kalpag ugyanolyan
prémbél volt, mint a kézeldk, rajta vastag sujtas és egy
arany mak ; a tetején forgd s ezt az aljan szép eziistrézsa
(rosace) fogta le. Végiil sarga, kihajtds csizmaja volt, térd-
magassagban azon is arany malk.

Képzeljiik csak el, hogyan hatott 500 ember ilyen egyen-
ruhdban, csupa fehér lovon, amelyeknek szerszamzata, zab-

1 «J’ai rencontré peu de convives dont I’humour et le vis comica
fussent aussi parfaits. Il nous conta une foule d’aventures et d’anec-
dotes d’un spirituel d’'un fort bon aloi.»
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ldja, lancocskai (chainettes) és kengyele massziv eziistbdl vol-
tak, takardja pedig pompés csikos b8rbsl! — kiilonosen,
amikor élikon olyan ezredes haladt, akinek egyenruhaja nem
arannyal, hanem tisztavizi gyémantokkal volt kivarrva!

- Esterbazy herceg, Ausztria legut6bbi londoni nagyké-
vetének apja magira az egyenruhijara hatmillié forintot
koltott, Tomor eziisttel patkolt hat 16 vonta hintéban ment
a csaszari udvarba és kocsija tele volt szérva dragakovekkel.
Lenytlgoz6 fénytizéssel oltozott fullajtarok tartottik a lovak
kantarjat, hogy fékezzék tiizességiiket.»

Razzuk fel egy pillanatra Bellanger-t bédulatabél, az
arany, eziist és a dragakovek, a sujtasok és a prémek béségé-
nek igézetébll, s véssikk emlékezetiinkbe, hogy egyrészt
"Esterhazy, mésrészt a magyar diszruha «a magyar» kés6bbi
arcképéhez is sziikséges lesz.

«Meglehet, sokan ismerik az ifjabb Esterhazy (a nagy-
kovet) esetét, ami legutébbi londoni tartézkodasa alatt tor-
tént, koriilbeliil tizenkét esztendeje. Ez az eset olyan kivéte-
lesen excentrikus, hogy habozéas nélkiil elmondjuk e helyen.
Egy csodésan szép paripa volt elad6 ; 50,000 frankot kértek
érte! Az angolok, akik gazdagok és ratartiak voltak, mint
altalaban a jémdéda «gentlemanek», azt tartottadk, hogy csak
6k vannak hivatva megszerezni egy ilyen allatot. Az ifja her-
ceg épen ott volt ennél a jelenetnél, sértve érezte magat s el-
hatarozta, hogy mindjart bebizonyitja az angoloknak, hogy
tévednek. A szolga felé indul, aki a lovat tartotfa; maga
elé vezetteti a paripat; egy pillanatig mustralja, megveszi
s pisztolyaval {8belovi, mikozben folényes hidegvérrel azt
mondja az elképedt gentlemaneknek, hogv «zutin helyeseb-
ben itéljenek vagyonar6l s hogv egy magyar nemes meg-
vehet s el is veszthet egy 50,000 frankos lovat». Aztan, szaz
dukat borravalét advan a szolganak, sz6 mélkiil tavozott.

Ez a torténet is Gjraéled Bellanger késébbi cikkében.
Nem is lehet elfelejteni az ilyesmit a romantika viragkoraban,
amikor az irék a renaissance nagy szenvedélyei és meglepd
gesztusai utan sévirognak. A magyar nemes tiizes flegmaja,
«point d’honneur»-je, imponalni tuddsa nemesak kiilonc-ado-
makat taplal, hanem egy kissé tetszik is, f{6kép Corneille, Victor

[~ S
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Hugo, Rostand nemzetének. 1840 koriil a fenségestdl a nevet-
ségesig nem volt olyan rovid az Gt, mint manapséag, amikor
az ellenséges propaganda mindeniron azt akarja kidombori-
tani, hogy a magvarok mindig «urak», tehat elavultak és ki-
kiiszobolend6k. Ma Esterhazy gesztusaban csak a «kapitalistas
lelki fénytlizését 1atjak, aki haszontalansagokra kidob olyan
osszeget, amelybdl sck szegény ember megélne. De kilencven
évvel ezel6tt Esterhizy még nyugodtan Ggy érezhette, hogy
nemzeti «propaganda» volt ez a folosleges tett, — aldozat a
magyar «becsiilet» oltaran. S csaknem igy érezték francia kriti-
kusai is. Annyi bizonyos, hogy Bellanger mérlege Esterhazy
javara billen, most is, évekkel késGbb is.

De akarmilyen érdekesek is Déra anekdétai, kinn a Duna
zajlik, vagy talin mar nem is zajlik?! «Ejfélt itott, amikor
elbicstztunk Déra urt6l. Hazamenet egy pillantéast vetettiink
a folyamra : mintha aludt volna, jégtablai megallottak. Hat
beallt mar? Ha meg merndk prébalrni! De talan nagy meg-
gondolatlansag volna . .. Egyébként tompa reccsenések figyel-
meztettek arra, hogy a jeges ar még mozgasban van. Jobbnak
lattuk maéasnapig varni.

Masnap, kora hajnalban, ramerészkedhettiink a jégre.
Ekkor mar nehéz szekerek mentek at rajta; elgttiik, utanuk,
koriilottiik kivancsi nép, semmi sem mutatott a legkisebb
veszélyre sem. Iparosok reszelték le a dombokat s toltotték
fol a mély volgyeket, amiket az osszetomorils jég rajzolt
mindenfelé. Epen szinkéjaratok rendszeresitésére késziiltek
nemcsak azért, hogy Buda és Pest lakoit egyik partrdl a
mésikra szallitsak, hanem azért is, hogy a szankedvelGket
megutaztassak a folyén.

Erdteljes fiatalember szankéjat fogadtuk {61 s csakhamar
a talsé parton voltunk.

Pest — a tétok! Pessy-nek hivjak, a mapvarok Pest-
nek — Németorszag egyik legszebb varosa.? Ha e véaros arcu-

1 Voltaképen : «Esclavons».

? Sohasem volna szabad elfelejteniok a magyar vonatkozdsok
kutatoinak, hogy a mult szdzadi francidk szamara Magyarorszig
mégis csak Ausztria, ill. a német fold egy része. Igy Viardot a német
muzeumok kozott emliti a pesti nemzeti muzeumot. L. Francia

Budapesti Szemle. 226. katet, 1932. szept. 20
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latardl itélnénk, amely egész fehér s egész ifjui, nemes és
kecses, arisztokratikus, bajos és virdgzo, azt hihetndk, hogy
nemrég keletkezett, — ha nem tudnok, hogy a herulok, majd
ezek utin a rugiusok, aztin meg a magyarok épitették egy
régi rémai castrum helyén, melyet Ammianus Marcellinus
Contra- vagy Transaquincumnak nevez s amelyet végiil a toro-
kok foglaltak el s égettek le két izben, 1604-ben és 1684-ben.»!

Sajnos, Pestet sem nézheti meg alaposan a francia utazé,
aki el6tt még 355 mérfoldnyi nehéz Gt all. KésGbbre tarto-
gatja ezt az élvezetet ; Ggy latszik, biztosra veszi, hogy haza-
felé is Pesten keresztiil visz az itja. A hideg Gjév tdjan a 20
fokot is meghaladja s Bellanger-nak elére is borsézik a hata
a rossz orszagutaktol.

Szerencsére ott van utitarsa, aki ismerds a viszonyokkal.
Lam, Pesten is a «(Fehér hajét» valasztja ki ebédel6helyiil s a
postakocsi helyett bérkocsit fogad a hosszt ttra. Es Bellan-
ger lefrja a Pest—Brass6 kozt kozlekedd kocsik pesti «palya-
udvaraty : «G. Gr e6kmokunkat a Fehér hajéhoz vitette, ahol
ebédelenddk’ voltunk. Onnan egy nagy tér felé vettiik utun-
kat ; e tér neve ... de minek a név? Ezen a téren 4llomésoz-
tak a Pestrél Brasséba indul6 kocsik. Terjedelmes kocsiszinek
foglaltak el, benniik egymas hegyén-hatan szaz szekér, otszaz
16 meg a kocsisaik. Csak valasztani kellett kozilik.»? Az
osztrak postakocsi azért nem jon széba, mert egyrészt csak
egy hét mulva indul, masrészt meg kényelmetlen, décogés,
kemény parnazasa. Aki egyszer bemerészkedik ebbe a ska-
tulyaba, nem val6szint, hogy egészben keriil ki beléle. Kinek
a szeme hianyzik, kinek a karja, vagy plane a feje . ..

A nagy tér tomérdek lova kozott nehéz a valasztas.

kritika a muzeumi képtdr gyermekkordrdl c. cikkemet a Magyar M-
vészet 1928. évf. 3. szamdaban.

1 11. 290 k. L

2 (Il fit porter nos effets au Weissenschiff (bateau blanc) ou
nous devions déjeuner. De la, nous nous dirigeAmes vers une grande
place nommée . .. qu'importe le nom? Cette place était le lieu ou
stationnaient les voitures de Pesth & Kronstadt. De vastes hangars
la couvraient. Sur ces hangars étaient entassés péle-méle cent chariots,
cing cents chevaux et leurs conducteurs. Il n’y avait qu’a choisir.»
(292. 1.)

-~
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Vannak itt magyar, erdélyi, galiciai, bukovinai, tatar, olah,
szerb, tot, illir, cseh, lengyel lovak s szerzénk mindnek tudja
az ismertetdjelét. Kiilonosen attél a nyole 16t6l van elragad-
tatva, amelynek gazdajaval megalkuszik. Az oreg tét (Schla-
vaque, de talan inkabb rac, mert a parbeszédek délszlav
nyelvre vallanak) 30 dukatot kér, de 15-tel beéri. S most
a kocsis, kocsija és nyole fekete lova Brasséig az ovék volt,
ann4l is inkibb, mert a borravalé kiszolgaltatasa e vidéken
kozjegyz6i aktust pétol.

A kocsis-tértél a fogaddig vezeté Gton Bellanger majd
hogy el nem vesztette feje egy fontos darabjat : az orrat. Pest
széles utcain kemény szél fajt s egy jardkels rekedt hang-
jara: «Uram, az orra elfagy!» hésiink, aki a fagy sz6t mar
vagy tizszer hallotta, hirtelen hasravagta magit s a kétségbe-
esés erejével dorzsolte orrat az egyediili orvossaghoz : a héhoz.
Mire felallt, megmentéje mar eltdvozott. Bizonyara orosz
volt, — mondja kissé naivan szerzénk, — mert csak az oroszok
lehetnek ilyen kozonyosek az udvariassdggal szemben. No
meg aztdn annyira hozz4 van szokva hazulrél ehhez a kis
szivességtételhez, s ha utdana levenné a kalapjat, fé16, hogy a
megmentett orr helyett az 6 file fagyna le...

Ezutin a kocsis s a fogat onérzetérdl s eddigi héstettei-
r6l van szé : egyszer mar vassal megrakodva-ment Temes-
varra és Pétervaradra. Aztin bemutatkozik a tét koesis
stajer dogja, amely Stock nevét annak koszonheti, hogy bot-
tal tanitottdk moresre. A koesi leirasa alljon itt forditasban :
Nehéz négvkerekii szekér, naddal fodve s nagyjabana (francia)
molnarok hatalmas koecsijaihoz hasonlit ... A lehet§ leg-
kevésbbé kényelmetleniil helyezkedtiink el két koteg kuko-
rican, amely a padok hivatasat toltotte be ; térdiinkre medve-
béroket teregettiink s tisztelettel felkértiik Stockot, hogyv
fekiidjék a labunkhoz melegit&il, amit 6§ valéban meghaté
kedvességgel teljesitett is, s ekkor jelt adtunk emberiinknek
az indulasra.

Ha eddig csodalkoztunk a nélkiilozhetetlennek tartott
magyarorszagi «ati kalandok» elmaradasan, most megnyugod-
hatunk. «A hiabériség klasszikus foldjén» nem mehet at az
utazé a nélkiil, hogy egy-két kiilonos eseményt ne szirna

20*
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gombostiire.! Kilenc napi szerencsés utazis végén két datszo-
lag jelentéktelen» kaland ad szint a kissé sziirke etnografizé-
lasnak. Az els6 : utasaink tanui egy régi german szokis, a
tetemrehivas szornyi gyakorlatdnak. A «Wehrgeld» vagy
«Rangon du meurtre» Bellanger szerint azt koveteli a falu
lakéitél, hogy a meggyilkolt asszonynak hirom napra elte-
metett s jra kiasott tetemét minden gyanusitott tiz lépésre
maga utin vonszolja s ekézben hangos széval 4tkot mondjon
a gvilkosra. Az igazi gyilkos kezében megindul a seb arulé
vére. Az igy leleplezett gyilkos pénzbirsaggal is megvalt-
hatta életét, de pusztulnia kellett a kornyékrsl. Ezt a szo-
kast Bellanger szerint a barbarok hurcoltdk be Németor-
szagba és a Napolybdl hazatéré 1I. Frigyes csaszar tiltotta
be 1236-ban. A kivandorld szaszok magukkal vitték a «Wehr-
geld»-et Magvarorszdg és Erdély némely eldugott fészkébe,
igy Gartdzy (Garcsin) falvaba is, ahol Bellanger tapasztal-
hatta a XIX. szézad kozepén.?

Ha ez a hiteles torténet, amely Bellanger szerint a német
szarmazasa lakossag kozott esett meg, Arany Janost juttatja
esziinkbe, mar inkdbb a debreceni lunatikus jéizii elbeszé-
16jét igazolja elére a masik kaland : egy rejtelmes és félelmes
éjszaka histéridja. ErGteljes és jellemz§ a bevezetése. «(Koz-
tudomést, hogy Magyarorszig egyes részei mennyire ter-
méketlenek, miveletlenek és pusztak. Gyakran tiz, tizenot,
s6t htsz mérfoldet tesz meg az ember a nélkiil, hogy egy
falut, egy hazat, egyetlen fat, egyetlen madarat latna. Oriasi
siksagok ezek, amelyeket nyaron sarga homok és fehér moha
borit, télen a szélt6l megkeményedett hé. Szerencsés az az
utas, aki a zord évszak idején, hossz és faraszté napi utazas
végén egv kocsiszint talal, ahova kocsijat beallithatja, egy
be nem fagyott kutat, ahonnan lovait megitathatja, s valami
nyomordsigos putriban egy sarkemencét, - amelynél fol-
melegedhetik s eltltheti az éjszakat.

Nos, mi egyvégtében tizenkét kiadés mérfoldet tettiink

1 Nos débuts dans la terre classique du féodalisme pur sang

furent des plus heureux.» (300 1.)
2 301. k. L.

S —————
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meg s a nap mar nyugovéra hajolt és még semmit sem talal-
tunk. Gyaszos csond uralkodott mindenfelé. Semmi sem sza-
kitotta meg e holt és vad természet szomoria egyhangusagat,
amely nyomasztélag hatott kedélyiinkre.

Szemiinket kifarasztotta a hé vakité verdje: magatdl
becsukddott ; szemiink héja megneheziilt és mi nem is prébal-
tunk ellenallni ennek az éber alomnak (ha szabad ezt a ki-
fejezést hasznalnom), amikor Dougoz, a tét, egyszerre fel-
kialtott a szarazfoldet jelz8 matréz erds hangjan : «Goszpo-
dini, una kukia, una konak !

G. Gr megesorgette erszényében a pénzt s a toét kocsis
egy-kettére odaért a fogaddénak nevezett nagy, ablaktalan
hazhoz, melynek egyetlen butordarabja egy durvan kidol-
gozott, hossz asztal. A tulajdonos, Slo-Velik, azaz a «(Nagy
Gonoszy (Grand-Mauvais), akinek arcképe nem vall magyar
emberre, nehezen akarja beereszteni a vendégeket. Taska-
jukbél vacsoraznak s aztan ketten fekiisznek ra az asztalra.
Hajnali két oéra felé egy test esésének tompa zaja riasztja fel
utazdinkat, akik rémilten késziilnek valami stilszert betyér-
tamadas elharitdsara. Hajnalban kideril, hogy a kocsis j6-
fajta palinkajatdl (absinthe) felvillanyozott hazigazda esett
le a kemencérdl, ahol @ magyar parasztok szokasa szerint»
azon ruhastul aludt . ..! Bellanger nem az els6 s nem is az
utolsé idegen, aki Magyarorszagot nem-magyar cicerone kar-
jan sétalja végig. Szlav kocsisat akarva vagy akaratlan szlav
fogadoék lancolatin jaratja a megszokas s az egyéni kénye-
lem. S e furcsa, apokrif szoveghez egy Olahorszaghoz szo-
kott drtél kell varnia a glosszakat.?

Becskereken is szerb pépa jellegzetes képe vésédik be
emlékezetiikkbe. A «wenaissance du baptéme» nagy iinnepén

! «Les paysans hongrois n’ont d’autre lit que les bancs qui
leur servent de siege. Pendant ’été, ils s’étendent dessus sans changer
de vétements; pendant I'hiver, ils grimpent sur leurs poéles dont
la chaleur les endort.» 308. 1.

* A tomorniki szdll6 «eleven dunyhdi» németill idvézlik az
idegen utast. Ettdl ugyan lehetnek akarmilyen nemzetiségliek e
szép és naiv hdzibutorok, akikrél Bellanger nem irodalmi, hanem
néprajzi szdandékkal emlékezik meg (314. kk. 1.). De G. is hangoz-
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aldast oszté velasquezi alak hallatlan tekintélye az elsé ke-
reszténység idejére emlékezteti a nyugati embert, s § is meg-
cs6kolja a pépa puszpingkeresztjét. Kevésbbé zavartalan a
szerb zene és tanc hatédsa® és a vendégek csakhamar meg-
szoknek, kiilonosen, amikor le kell hajtaniuk egy poharka
«akiouy-t a sz8ros és piszkos vendéglaté gazdan?® poharabol.

Temesvarrél® is hamar megtudja Bellanger, hogy az
olahok Timisoaranak hivjak, hogy kornyéke mocsaras és
egészségtelen és hogy falai kozt 120,000 lakos, leginkabb
racok (Rasciens)és németek hzédnak meg. Mint méas francia
utazdk, 6 is megemliti azt a foltevést, hogy Temesvar Ovidius
hajdani Tomija: — de mindjart meg is cafolja D’Anville-t.
A gétikus székesegyhaz, a varoshiza, a zsinagéga és a kor-
haz — Temesvar e korbeli nevezetességei — helyett a torok
fiird6t nézi meg a francia utaz6, aminthogy még a habora
el6tt is a sok fiirdét csodaltak meg leginkibb a Budapestre
érkez§ franciak.

A kovetkez6 nap «Kiszetor-nal kelt fel és Lugosnal hagyta
sotétben utasainkat. Két nap mulva belépnek «Erdely-
Orzagy-ba, a romanok «Dacia Consularis Mediterranea»-jaba.
Most sz6 esik a harom nemzetiségrél, akik Bellanger meg-
itélése szerint felfaltdk a bennszilott «ransylvanokats.

tatja, hogy f6kép az «llir és szlavén parton» («de Presbourg & Belgrade,
sur la céte illyrienne et slavonne surtout, & Eroceny, Adony, Pentile,
Paks, Tolna, Szechsard, Battazesk, Szecheso, Mohacz, Herzog, Laska-
feld, Essegg, Werra, Wutkowar, Oppatowacz, Illow, Czerewitz et
Peterwardein») vannak divatban. S minél tovdbb megy az ember
dél és kelet felé, anndl gyakoribbak a kényelmes fogaddk s a balkéni
szokdsok.

1 Addig is, amig valaki feldolgozza Bellanger utleirasanak
szlav-oldh anyagdt, dlljon itt néhdny néprajzi szempontbol jellemzé
kifejezés : wiora, espéce de viole albanaise», «obza, ou tambour de
basque», «nuscal, ou pipeau de joncs noirs», «chempat (csimpolya),
musette & pression», «flouier, ou petite flate de Pan» ; «ora, ou danse
nationale», «serbeasca, ou danse slave».

2 «Le Joupouiné, maitre du lieu.»

3 «Autant turque que hongroise, ce qui s’explique par le long
séjour qu’y ont fait les Ottomans depuis 1551, époque a laquelle
Soliman Ier s’en empara, jusqu’en 1716, époque a laquelle le prince
Eugéne la reprit.» (326. k. 1.)

R
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A harom nemzetiségrél azt mondjak neki, hogy harom kultar-
fokot képviselnek. A legrégebben (!) jott szaszok a legcsino-
sabb hazakban laknak ; aztan jonnek a székelyek vagy bese-
nyédk, akiket Attila vezetett ide s akik a «astadti szornyt-
séges lesbdltamadas 6ta oly szomort hirnek orvendeneks ;!
végiil az olahok, akiknek elmaradottsagat, «rohadt falvait»
(rotten-boroughs, bourgs pourris) mar sajat tapasztalatabol
irja le a torténelemben folottébb jaratlan utas.? Itt is csak
azt kell komolyan venniink Bellanger megjegyzéseib6l, ami
akéar egy-két ismeretlen részletet orokit meg szimunkra, akar
az § felfogasat s tapasztalatgyiijtésének szeszélyes feliiletes-
ségét jellemzi. Székely teriileten aligha haladt keresztil s
akkor is vagtatva. Amit mond, nagyobbrészt atitarsatol hall-
hatta és igy ezt a cimet lehetne adnunk ttleirasa erdélyi ré-
szének : «Hogyan alakitotta ki egy johiszemu parizsi fel-
fogasat Erdélyrél egy bukaresti alkalmi idegenvezetd?»
Brass6 (Kronstadt) «Burzenland» f6varosa, a karpati
viharok foldje tobb napig latja vendégiil a két utazét. Meg-
tudjuk, hogy a kormanyz6 500 «Schnefegers-t3 kiildott ki
a Kaéarpatokba,® hogy a «Témesche» szorosat megtisztit-

! «Des Saxons venus a la suite d’Elwige, soeur cadette de
Pempereur d’Allemagne Henri II, & ’époque (1143) ou cette princesse
épousa (?) Etienne, roi de Hongrie ; puis, des Sicules, ou Pactzinacites
am enés par Attila, et si tristement célébres sous le nom de Szecklers,
dans I’horrible guet-a-pens de Rastadt.» (329. 1.) II. Henrik ndévére
Gizella, Szent Istvdn felesége ; I11. Henrik névére, Judit a Salamoné.
A rastatti kongresszuson magukat gy{iloletessé tett francia kéveteket
(1799) székely huszdrok tdmadtdk meg, kett6t megoltek és irataikat
elraboltak. L. Weber, IV. kot. 63. 1.

® «Les Sicules occupent des habitations recrépies de terre
glaise et de glaieuls hachés.» (329. 1.) Ennyi bizony nem sok az oly
érdekes székely hdzrdl. — Az oldh hdz leirdsa kiilon cikkbe kivdn-
koznék. Emlitsiik még meg, hogy az oldhok tél idején is mezitlb,
hajadonfével, egy szdl durva ingben jdrnak. (333. 1.)

3 «Déblayeurs de neige.»

4 Szerzénk részletesen foglalkozik a Kéarpdtokkal — vesztére.
Polihisztornak akar latszani s e kozben a tévedések, a «eiterjakabok»
egész sora fut a tolla ald. Pl. «Les indigénes les (t. i. a K4arpatokat)
appellent Szepesi, Krempack, et Brés Sciadi; les Hongrois Tarc-zal,
les Allemands der Munch, et les Esclavons Tartari. Laissons donc
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sak.l A pesti t6t kocsis szerepe véget ér s most Guiorgues
Popobankiala 1ép elétérbe tizenkétlovas hegyi kocsijaval.
E kocsi neve Bellanger kovetkez§ két kotetének a cime:
«Le Kéroutzan.?

Nem lehet hosszabban id6zniink Bellanger tovabbi ta-
pasztalatainal és kalandjainal. El is biicsznank téle az olah
hataron, de elgbb, régi j6 szokas szerint, mindazok oltalmaba
és figyelmébe kell ajanlanunk, akiket illet. Kiilonosen azo-
kéba, akik a mult szdzad Olahorszagara, annak mentalitasara
s az idegenekhez, valamint a magyar szomszédhoz valé viszo-
nyara kivanesiak. Itt elég lesz egy-két lap izelit6nek.

Multjukra nézve azt tudja meg a francia utazé olah
barataitél, hogy a tatarjaras idején (a IX. és XIII. szazad
kozott) a craiowai keriiletbe (az Olt és a Duna koze) mene-
kiiltek. Csak amikor kifaradtak a barbar tamadasoktdl, akkor
lépték 4t a Karpatokat, terjedtek el Erdélyben Béla fejede-
lem (grand duc) engedélyével, aki nemcsak elismerte Gket
erdélyi alattvaléknak, hanem azt is megengedte, hogy meg-
Grizzék nemzetiségiiket (pontosabban : «qualité générique»).
Ime, 1836-ban (mert ekkor jart Bellanger Olahorszagban) az
olahok sem mondtak mast, mint hogy a tatdrjdrds utdn Béla
kiraly engedelmével kerestek menedéket az elsé olahok Erdely-
ben. (Csakugyan, a varadi regestromban még nem szerepelnek

4 chacun sa maniére de voir, et disons que les Bohémes les désignant
sous le nom de Krapac, et les Serviens sous celui de Karpat, nous
avons cru devoir nous en tenir & ces noms.» A f6bb csucsok neveit
meg igy irja: e Lousitz, le Krywan, les Strutti-Pensola, la Trata
et le Leutsch». A Karpat szé szdrmazdsdra vonatkozo foltevésekrdl
(szerepel koztitk a Chrobates vagy Khorwates népnév is) majd taldn
mas alkalommal szdamolunk be. (II. kot. 354. L)

1 Brasso mellett a «Kivégzettek tornya» (Tour des suppliciés),
friss dldozattal («es restes hideux d’un pendu», 343. k. 1.). — Még
az osztrak vam koriilményeskedése ad egy-két ‘vondst az eredeti,
bar feliiletes kulturképhez. A «boletta» sz6 haszndlata nem j hazdnk-
ban («Les bolettes de ces colis paraphées»).. .

2 Le Kéroutza, voyage en DMoldo-Valachie. I—II. kot. Paris,
1846. Librairie Francaise et Etrangére. (Budapesti egyet. kényvtar,
Ge. 827.) — A sz6 mai irdsmoédja: ciruja.
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olahok.) Aztan két telepet (colonies) alapitottak Fogarasban
és Maramarosban s két banjuk vezérlete alatt visszafoglaltik
Moldo-Valachiat. Raddo-Negro (Fekete Rudolf) fogarasi ban
Olahorszag vajdaja lett, Bogdan méaramarosi ban Moldvaé.
A torok elleni harcokban is a magyarok tdmogattik az olah
vajdat.!

Egyébként Bellanger, aki sokszor hangoztatja, hogy
rokonszenvez az olahokkal s jol ismeri &ket,? megéllapitja,
hogy a magyar-olah hatar kultdrhatar is. «Amikor e sorokat
from, — mondja — egy bukaresti levél hiriil adja, hogy egy
meglehetsen nagy eziist-eret fedeztek fol Olahorszag és
Erdély hatarteriiletén ; az Erdélyre es6 részt azonnal meg-
munkalas alad vették, mig az olahorszagi még kiaknazéra var,
és talan varni is fog mindorokre.»® A magyar cigany is kiilonb
az olih ciganynal. A francia utazé megegyezik az angollal
(Urquhart) és a magyarral («Karackzay» — Karacsay?) abban,
hogy Oldhorszaghan nagyon feslettek az erkolesok.? Nem
jobb a német konzul (Wolff) véleménye sem és Bellanger, a jo6-
barat kozli — a maga igazolasara — egy olah fejedelem tanu-
sagat : «Demetrius Cantemir fejedelem, aki uralkodott felet-
tiik, azt allitotta, hogy jellemiik alapvonasai: a dolyfosség,
a fosvénység és a tudatlansag.n

De mindennél érdekesebb az, amit a Hunyadiakrél az
olahoktél s egvéb forrasokbdl megtud,® kiillonosen pedig az a

1 Viszont 1486 maérc. 6.-4n a roman-i mezén Istvan vajda leveri
«I<raiot» (Garai J6b??) magyar vezért (général), aki maga is elesik
(II. kot. 312. kk. 1.). — 1467 lehet a helyes évszam.

2 «Un peuple auquel, depuis longtemps, toutes mes sympathies
sont acquises.» (I. kot. 127. k. 1.) Tdéz irodalmukbol is (Rosetti Roldog
ember ingé-t 1. kot. 304. kk. 1., a curt-d’argis-i templommal kapcsolat-
ban Manoli — Kémives Kelemen mond4ajit, II. 433., J. Eliade Egy
éj Tergoviste romjain c. koteményét, 1I. 359.).

3 1. kot. 111. 1., jegyzet.

¢ Valyékszdki grof Karacsay Fedorrol (1787—1859) lehet szo.
Moldva leirdasit megtaldljuk Beyirdge zur europdischen Ldinderkunde
(Wien, 1818) c. munkdjdban.

5 I, két. 344, k. 1. Erre hivatkozik a Les Etrangers a Paris
megfelelé helyén is.

8 «Son pére, Jean Corvin, woiwode de Transylvanie, régent de-
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monda, amelyet a kimpolungi koesist6l (I’isprawnick de Kim-
powlongho) hall Matyas kirdly megkovesiilt fejérsl. E sze-
rintMatyas szerelmes Banffy pozsonyi gréf! feleségébe, Hier-
méaba s kétségbeesik, amikor Hierma eltiinik s férje nem akarja
megmondani, hova rejtette. Banffy ezért a wnagyarok Spiel-
bergjében»,? a kolozsvari varban fejezi be életét. De meghal
Matyas kiraly is és Banffy fia, Wladimir, arculiiti a halottat,
aztan levagja fejét s magaval viszi, miutan torék moédra ki-
szedte belSle a velét és s6t s szénat tomott a helyébe. De
faradt paripija egy hegyi patakba zuhan és Matyas feje 120
év mulva egy tobol keriil el§ — k6vé valva .. 3
Olahorszagi tapasztalatait szerzémk Louis Desnoyers-
nak ajanlja, a Le Siécle irodalmi szerkeszt6jének, aki az Gjsag-
iréi palyara kalauzolta s ebb6l a konyvb6l is kozolt mar rész-
leteket. Desnoyers szerkeszti azt a ritka érdekességii képes-
albumot is, amely a Parizsban jaré idegenek nemzeti tipusait
jellemezgette rokonszenvez$ gonddal. A konyv cime: Les

Hongrie, était né & Craiowa, en Valachie. La valeur de Jean était
européen. Philippe de Commines 1’appelle dans ses «Mémoires» le
Chevalier blanc de Valakie (. Commines [éd. J. Calmette, «Les
Class. fr. de ’Hist. de France», fase. 5. I1. kot. 335. 1., Livre VI.,
chap. XII.}: «Le roy Mathias de Hongrie estoit filz d’ung trés gentil
chevalier appellé le chevalier blanc de Vallaquie») et les Turcs ’avaient
surnommé le Diable. Ces peuples, pour effrayer leurs enfants, se
servirent de son véritable nom, Huniade, comme on se sert chez
nous de celui de Barbe-Bleue.» — Matyas «decretum majuss-drol is
sz6 esik.

1 Banffy Palrél lehetne sz06, aki Mdtyds ellenfele. Ezzel szemben
Banffy Jdnos és Miklos, Matyds lelkes hivei, az utobbi pozsonyi
féispdn, aki a kirdlyt Moldvdba kiséri s ott egy tdmadod csapat ellen
megvédelmezi.

? «La célébre forteresse de Clausembourg, le Spielberg des
Hongrois.» .

3 «Un long séjour dans l’eau, en tuméfiant les chairs, avait
altéré les traits du visage, et cependant, il conservait encore forme
humaine ... Un érudit étranger reconnait ou croit reconnaitre la
téte & une espéce de boucle d’oreille qu’elle portait encore incrustée
dans la pierre de I'une de ses joues.» «Nous examinimes la téte avec
toute I’attention que méritait une semblable curiosité, et partimes
enchantés de l’avoir un instant tenue dans nos mains.» (II. kot.
347—53. 1.)

e ST
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Etrangers & Paris;* az egyes cikkek iréi: Desnoyers, Jules
Janin, E. Guinot, Marco Saint-Hilaire, E. Lemoine, Roger
de Beauvoir, Ch. Schiller, A. Frémy, F. Mornand, P. Merruau,
A.de Lacroix, A. Royer, Destigny, L. Couailhac, L. Huart,
Capo de Feuillide és Bellanger, aki a magyarrél, az olahrél
(«Le Moldo-Valaque») és a hollandusrél sz616 cikkeket irta.2
A szerz8k neveinél nagyobb betikkel nyomtak az illusztrato-
rok neveit. Nem csoda : Gavarni, Th. Frére, H. Emy, Th.
Guérin és Ed. Frére munkaja lényegesebb lehetett az ujsag
s a kényv olvaséi szamdara, mint azok a tobbé-kevésbbé szub-
jektiv és szellemes elmefuttatasok, amiket illusztracié nélkiil
alig lehetett volna elképzelni® Az egész konyvon elomlik
valami szelid irénia is s az udvariassdg nem mindig takarja
el az idegen szokéasok ellen mindenkiben kapalézé tiirelmetlen-
ség 16labait. Az idegen érdekes furcsasig Parizs utcain, ahol
«igazan idegen csak a parizsi magan 4 s ahol érdemes «lidegen-
nek» lenni. Az idegen még nem wnéteque»,® de néha mar
kozel jar hozza.

Nem akarjuk itt folvetni azt a kérdést, hogy lehet-e nem-
zeteket jellemezni.’? Elérik-e a nemzetportrék a valdszeri-
ségnek legalabb azt a fokat, mint a tipusoké: a professzor,
az anyos, a fosvény konvencionalis arcképei? Azokban az’
esetek és pletykak lagy habjain ringé novelldkban, amelyeket

1 A kiad6: Charles Warée, Paris, Rue Richelieu 45 bis. E. n.

2 A nemzetek igy kovetkeznek : angol (Old Nick), arab (F.
Mornand), oldh, magyar, szavojai (Destigny), kinai (Méry), lengyel
(Marco de Saint-Hilaire), német (Huart), porosz (Charles Schiller),
olasz (Janin), hollandi (Bellanger), gyarmati (de Colon», Capo de
Feuillide), egyiptomi (Lemoine), belga (Couailhac), gorég (Aug. de
Lacroix), braziliai (Merruau), svdjci (Schiller), amerikai (Frémy),
perzsa (Maleck-Zadéh), torok (Royer), portugdl (Frémy), spanyol
(Roger de Beauvoir), svéd, norvég és dan (Warée), orosz (Guinot).

8 A magyarrél szolé cikk illusztratorai Th. Frére és H. Emy.
Az el6bbi illusztralta a La Touraine-t is, téle valdé a gyonyorl szi-
nes cimkép.

¢ XXXV. L

® «Faux étrangers.» XX—XXI. 1.

¢ Lasd kiilontsen Binet-Valmer regényét : Les Météques (1907),
oldh és levantei féalakjaival és Bourget Cosmopolis-at (1893).

7 L. Jules Verne c. konyvem (Budapest, 1930) 104. k. lapjdt.



316 Hankiss Jdnos.

Desnoyers girddja bocsatott vizre, ritka az iranyti, alig
van kemény kéz a korményon. Azaz, hogy vannak jellem-
zésre torekvd irék s vannak puha, elesatangolé csevegdk.
Szerencsére Bellanger a legcéltudatosabbak kozé tartozik
s a magyarrdl festett széles képe majdnem tokéletes felvila-
gositassal szolgal nekiink, ha tudni akarjuk, milyennek 1at-
szottunk 1840 koriil. E mellett Bellanger a legtiirelmesebb
szerz6k kozil valé.

Csakugyan képet akar festeni. A La Touraine el8szava
{Orsini abbétdl) és bevezetése hangsilyozza az iréi munka,
a feltamasztast teljessé tev6 fantazia szerepét. Chateau-
briand Bretagne-ara s a nagy romantikus toérténetirék re-
mekeire hivatkozik.

Ot alig ejti rabul a szatira ordoge. Partatlansagra torek-
vését a La Touraine bevezetésében is hangstlyozza.

Nem dgy, mint a szerkeszté Desnoyers, ez az elkapa-
tott «causeury, aki az elfszéban! egy périzsi Aatlaghazat
vizsgal meg nemzetiségi szempontb6l. A haz tele van vidé-
kiekkel és idegenekkel. A hetedik emeleten egv bajor leany s
egy nantes-i aranyozé mellett egy oreg magyar lakik. Fog-
lalkozdsa nem el6keld s még kevésbbé joszagh: «kukac-
készitdn,? aki szobajaban hist rothaszt s a férgeket eladja a
horgaszoknak. Ez a magyar mintha a piécaexport Magyar-
orszagaval fiiggne ossze. De nem hasonlit ahhoz a magyar-
hoz, akit Bellanger jobban ismer és imigyen abrazol:3

1 «Apercu général sur les étrangers a Paris.»

2 «Vendeur d’asticots pour la péche a la lignen» XVI—XVIIL 1L
Desnoyers magyarja régi bérnadrdgot és gyertydt eszik, mint a
kozakok. Nem valosidgos alak, hanem az 1813-as «hoditds» blinbakja,
azért is keveri Ossze a kozdkokkal a liberdlis Franciaorszdg irdja.
Hogy a magyarok hogy viselkedtek a meghoditott Franciaorszagban,
azt Bellanger itt kovetkezd irdsabol is latjuk.

3 Sziikségesnek tartjuk egész terjedelmében kozolni ezt a képet,
amelynek alig van pdrja a maga nemében. Ennyit taldn senki se
mondott «a magyarrol» a XIX. szidzadban.
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A Magyar.

Ha egy szép napon megesik veled, hogy tizenkét: ora és o6t
ora kozott, a Rue Grande-Bateliére-tl a Rue du Mont-Blanec-ig ter-
jedd utvonalon, a parizsi csinos nék, henyélék és modern utonallok
emez alfijan és omegdjan észreveszel egy harminc-harminckét éves,
karcsu és jo alaku, katonds jdrasu, jellegzetes arcu, hosszu fekete-
bajuszos, biiszke tekintetti férfit, aki fejét magasan hordja és ugy
hadondszik a sétapalciajaval, mint dragonyos a kardjival, biztosra
mondhatod : Ez az ember magyar.

Az 8 hazdjarol nem fogunk ugy beszélni, mint ahogy Olih-
arszagrol' beszéltiink. Ki ne tudnd, hol fekszik Arpad és Korvin
M4atyds bator gyermekeinek hazaja? Ki ne ismerné teriiletét?? Ki
ne hallotta volna dicsérni e fold termékenységét, patriarkdlis szine-
zetét,3 nydjait, pdsztorait s f6kép elblivold ndinek ellenallhatatlan
varazsat, akiknek jotékonysdga® szépségiikkel vetekszik? Egy szé
mint szdz: ki ne kostolgatta volna Tokaj borat? Manapsdg nem
ép oly ismerés-e nekiink Magyarorszdg, mint hogyha mindannyian
tovirél-hegyire bejartuk volna? A népek kozott van olyan rokonszenv-
kotelék, amely kozelebb hozza O6ket egymashoz, oOsszeflizi Oket,
oOsszekeveri Gket., s lelki szemekkel lattatja veluk azt, amit testi
szemeikkel® nem ldthatnak. «Ha igazdn azok lennénk, amik nem
vagyunk, — mondta nekiink egy magyar katonatiszt, akirél a leg-
melegebb emlékeink maradtak — ha Magyarorszag Svijc vagy a
német szévetség helyét foglalnd el, mi mdr régen francidk volnank.»

A magyar katondnak sziiletik és batornak, mint ahogy Tizidn
festOnek sziiletett, Haydn Jozsef muzsikusnak, Michelangelo szob-
rasznak. Ha az ember azt a csodalatos ligyességet litja, amellyel
a magyar a kardot kezeli, hajlando volna azt hinni, hogy akarcsak
Minerva — nem ugyan egy agybol (ez tulsdgosan mythologiai izii
volna!), — hanem — ami sokkal valoszeriibb — anyja méhébdl tetstdl-
talpig folfegyverezve jott a vildgra. Hdrom éves kordban Mozart
zongorazott ; hdarom éves kordban a magyar mdr vivni tanul.®
Egyetlen nép sem értékelheti hat jobban a francia népet, amely <harcos
nép, batrak népe», mondta egy koltd, kinek korai végét siratjuk.
A magyar szerint a torténelemben csak hdrom nagy ember van:
V. Kiéroly, Szulejmdn és Napoleon, a nagyok nagyjai, mert mind

-

«Moldo-Valachie.»

2 «Son étendue.»

«Son aspect patriarcal.»

Emberszeretete : «philanthropies.

A fejikben levé szemeikkel: «@vec les yeux de la téte»s.
Pontosan : «tire le mur.»

@

-
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a harman egyetemes monarchiarél dlmodtak! s terviik csak oly
eseményeken bukott meg, amelyeket az emberi nemnek nem adatott
meg elbreldtnia.

Menj ki egy veréfényes napon a Champs-Elysées-re; 1épj be
a jobboldali fasorba, — az 6ra nem fontos, csak az a £, hogy legye-
nek még ott sétaldk ; — allj meg az elsé két szék el6tt, amely szemedbe
otlik és nézd meg azt a két derék oreget, akik ott iilnek, — az egyik
kopaszfejili, a masik hofehér haju. Emez ma hetvennégy éves, amennyi
most a csdszar volna ;2 amaz csak hatvankilenc. Mindegyiknek van
kitiintetése : a fiatalabbnak a becsiiletrend keresztje, az idésebbnek
egy hosszi és mély sebhely az arcin. Ha az el6bbin nem volna a
kissé szinehagyott b6 koponyeg s az utdbbin a lengyeles bekecs,
rokkant hadastydnoknak tartandd 6ket. Pedig nem volna igazad ;
azaz hogy invalidusok 6k, de nem tagjai annak a kegyescéld men-
helynek, amelyet XIV. Lajos Franciaorszdg nemes védelmezdi szd-
mdara nyitott meg. A becsiiletrendes, amint egy er6teljes kifejezéssel
mondani szoktdk, «a vén drmddia vén vitéze»,® a sebhelyes pedig
az 6 bajtdrsa és magyar. A wagrami csatiban egy francia tiizér,
Sibot, ldtva, hogy egy «kaiserlich» huszdr rohan rd a rettenthetetlen
Colbert tabornokra, elébe veti magat, egy kardcsapdssal végigmetszi
az arcat és foglyul ejti. «Senki mds nem ldthatta el ilyen vitéziil
a bajomat, csak egy francia» — kidltott f61 a huszdr, amint eldllitotta
a sebbdl folyd vért, s ettél kezdve szoros baratsag flizte szerencsés
legy6z6jéhez. A huszdr magyar volt. Pénzzé tette apai vagyonkajat,
amelyet Gy6r kornyékén birt s Parizsban telepedett le anorgé»® baratja
kozelében, aki bizonyosan nem sejtette, hogy akkor, amikor egy
kardvagast adott, hli baridtot s 6reg napjaira évjdradékot is szerez.
Huszonhdrom év 6ta, amidta baratsiguk tart, egy pillanatra sem
tagadta meg magdt. «Mdr csak egy vagyunk van, — mondjak mind
a ketten az, hogy amikor a jo Isten ugy véli, hogy eleget- éltiink,
egyszerre irja ald marsrutdnkat a nagy utazasra.»

Nehéz volna megmondanunk, hogy hiny magyar él Parizsban.

1 Ez mir aligha jellemzi az atlagos magyart, akit az egyetemes
monarchia dbrandja nem érdekelt. V. Kdroly pedig kiilondsen nem
lehetett ndlunk népszerii. — Bellanger, aki az oldhnak tobbszor is
szemére veti, hogy konnyelmien dltaldnosit, itt maga is ugyanebbe
a hibaba esik, valamelyik magyar ismerdse egy paradoxondt fogadvan
el magyar kozvéleménynek.

2 Ez az adat arra mutat, hogy a cikk 1843-ban késziilt.

3 «(Un vieux de la vieille.»

4 (Kinserlich.» A «csdszdri» sz6t azért nem haszndlhattuk a
forditisban, mert ez félreértésre adhatott volna okot, lévén a két
szembendllé sereg mindegyike csdszari.

5 «Le grognard», a csdszdr hii gdrdistdinak neve.
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De azt nyugodtan allithatjuk, hogy nagyon nagy a szamuk. Sokan
azért jonnek, amiért az idegenek dltaldban: a nagy véros vildgra-
sz0l6 hire vonzza ide Oket; sokan meg azért, mert a francia esz-
mék gyakorolnak rajuk er6s hatdst. Az els6 csoportba tartoznak
a nemes emberek ; a masodikba azok, akiket nalunk hajdan <har-
madik rendnek» neveztek. A 89-i forradalom adta meg az elsd 16kést ;
a csaszdrsag hdbordi egy pillanatra megakasztottdk e mozgalmat ;
1830 ujra folélesztette a lelkesedést. Az egyik leglidngolobb magyar
hazafi, grof Széchenyi Istvan! ezt a nagy napot 6rommel ddvéozdlte.
Mindenki ismerte 6t Parizsban és mindenki megcsoddlhatta finom
modorat, frazisnélkiilli nagylelkliségét, férfias energidjat, ragasz-
koddsat ovéihez, s f6kép azt a mélységes tiszteletet, amellyel elismerte
a becsiilést érdemld grof Dessewffy? lojdlis szandékat, jollehet politikai
elvei ellen kiizdott.

Koztudomdsd, hogy Magyarorszdg a hibériség klasszikus
foldje.® Ide, e szép orszdg hatalmas siksdgainak kozepére menekiilt
egy napon, a mdgnasok oltalma ald. Jo-e ez? vagy rossz? Ez a kér-
dés tulsdgosan sulyos ahhoz, hogysem vallalkozni mernénk meg-
olddsdra. Csak azt mondjuk meg, hogy a hiibériség Magyarorszagon
ugyanazt eredményezte, mint Ausztridban: a vagyonnak a nemes-
ségen beliil valé felhalmozdddsat. Ezért a gazdag magyarok, akik
Parizst latogatjak, biztosra veszik, hogy elkoboznik a vagyonukat,
ha hosszabb idére tdvoznanak el s igy csak rovid id6re jonnek
ide, mint az oroszok, — Metternich «csdszdr» beleegyezésével,d aki
ugyanolyan siitetdi, ha nem is ugyanolyan hatalmu autokrata, mint
Néva-parti fivére. Ezzel szemben az olyanok, mint Bias, akiknek
nincs mit veszteniok, csak a kapufélfatol bucstznak® s akkor mennek
haza, amikor nekik tetszik.

A magyar nemes, amikor megérkezik Parizsba, e}észdr nem
érez madst, mint minden nagy tur, aki hosszu utat tett rugalmas
jardsu¢® hintéban : tiistént beleiil a fiird6kddba. A kézsorsu magyar-
nak a lélekzete is eldll izgatottsdgdaban. Sohase fogjuk elfelejteni azt
a komaromi tigyvédet, aki, mikor 4tjott a kehli hidon, bolond 6rommel
ugrott a legelsé francia vdmos nyakdba, aki utjdba akadt, s majd
megfojtotta barati olelésével, mikézben ezt az alexandrinust mor-
molta :

«A tous les coeurs bien neés, que la patrie est chérel»?

1 «Le comte Istwan de Széchényi.n

2 ¢Comte Dessewfyi.»

3 Ezzel a mondattal mdr taldlkoztunk Bellanger magyarorszagi
utleirdsaban.

% «Avec le bon vouloir de I’empereur Metternich.»

3 «Quittent leur pays sans dire mot.»

¢ «Dans une berline bien suspendue.»

? Minden nemes szivnek oly dridga a haza!
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Epitészeti szempontbol a modern Capua — amint az Arno-
part egyik hattyuja nevezi — egydltalaban nem kelti f6l a magyarok
kivdncsisdgat : Buda «Suburbium»-a, Pest, Mdria Terézia impozins
févarosa, Lajos kirdly fényes Miinchene, végiil Karlsruhe, ez az
arisztokratikus vdros lassankint lelohasztottak lelkesedését. Az ember
azt hinné, hogy at vannak itatva Horatius «Nil admirari»-javal,
pedig épen ellenkezbleg, ezek a leghevesebb, legszenvedélyesebb.
emberek, akiket csak ismeriink.

Els6 gondolatuk, mikor megérkeznek Parizsba, a csdszaré ;
els6 latogatdsuk mindazoknak a helyeknek szdl, ahova az 6 nevét
bevésték. Kérdezd meg valamelyikiiket egy heti itt tartdozkodisa
utdn, hogy mit latott, mit figyelt meg kiillondsen ; ezt fogja felelni:

«Az Invalidusok temploméat, a Venddme-oszlopot, az Etoile diadal-

ivét, az Institut-t, Malmaisont, Saint-Cloud-t, a Rue de la Victoire-on
levé kis palotdt.» Es ne hidd, hogy akarmilyen més targy lekétotte
figyelmét : nem! el8szor a csillag, aztdn a mellékbolygék, ~— ha a
korilmények megengedik. Wranyi, az 6reg mégnds ép aznap érkezett
Périzsba, amikor Napoleon hamvait partraszdllitottdak Courbevoie-
ban ; eljott, hogy koszorut helyezzen koporséjdra, aztan ujra hintajdba
szallt s hazautazott, hogy résztvegyen az egyik legfontosabb pozsonyi
diétdn. Ez az eset annal nagyobb feltinést keltett, mert a magnds
gazdag nemzeti diszruhdjit viselte, zold prémes mentét arany suj-
tasokkal, amely cobolyprémmel volt bélelve és szegélyezve ; hosszu
Szuvarov-csizmakat orosz bérbél, széles sarkantyukkal; végil tatér-
kucsmat, melynek forgodja rubinoktol korilfogott nagy smaragdban
fészkelt.! Az a valaki,? aki szives volt kozolni veliink ezeket a rész-
leteket, azt is megfigyelte, hogy az elékeld idegennek, honfitérsai
szokdsa szerint, ujjai tele voltak gyémdntokkal.

A magyar nagyon kényes a becsiiletére.? Mar beszéltiink hetyke
és — latszélag — hetvenkedd magatartdsdrdl.® Néhdny évvel ezel6tt
ilyen vonatkozasban kiulonosen egyik leghiresebb kavéhazunk® egy
torzsvendégét emlegették. Ez a habitiié fiatal, tiizes, szellemes ember
volt, de érzékenykedd, mint egyébként minden idegen. Biiszke maga-
tartdsa, vakmer$ tekintete és megzavarhatatlan biztonsdga mér
tobbszor keverte parbajba. Mindbdl gydztesen kerilt ki. Minden
fegyverrel tudott banni s ligyessége csodalatos volt. Egy szép napon

! «Une pelisse verte aux brandebourgs d’or, doublée et bordée
de martre zibeline ; de longues bottes & la Suwarow en cuir de Russie,
avec de larges éperons; enfin un bonnet tartare dont 'aigrette était
plantée dans une grosse émeraude qu’entourait un cercle de rubis.»-

2 Mi mar tudjuk, hogy ez a valaki «Déra ur».

3 «Le Hongrois est un raffiné d’honneur.»

4 «De son allure cavaliére, et, en apparence, fanfaronne.»

¢ «Estaminets.»
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egy nantes-i, GAtechair tanitvanya ment el mellette s hallotta, hogy
amazt a nevén szolitja valaki. Sokat hallott a magyar héstetteirdl,
amelyek sértették Onérzetét. Megallt, valosziniileg azért, hogy meg-
hallja,felel-e hdsiink arra,amit mondanak réla. Rovid pillantéssal végig-
mérte, aztan vallat vonva tovabb ment s egy pillanatra megvetdé mo-
soly iilt ajakdra.Senki se tiirt volna el ilyen viselkedést. De még nem
tett tiz 1épést, magyarunk, aki utdna vetette magdt, félrevonta s
erdltetett udvariassaggal igy szoélt hozza :

— Uram, engem Kesroii! Garapnak hivnak.

— Engem meg Jacques Menounak.

— Nagyon lekotelezne, ha megmagyarazna, mit jelent az a
szdnakozo mosoly, amellyel végigmért.

— Mindenédron tudni akarja?

— Mindenéron.

— Nos héit, kedves uracskdm, azt jelenti, hogy ha utamban
csak féltucat ilyen krakéler? dllna, amilyen On is, mind egyszerre
kapnam be, az egész egyetlen falat volna nekem.

— En nem mondanék ennyit 6nrél; 6n nagyon vastag és
nagy : félnék, hogy a torkomon akadna.

— Mit akar hat télem?

— Levagni a fiileit, szives engedelmével.

— Szemt . ..

— Kérem, ne fejezze be! utébb hozzd taldlndam tenni becses
személyének még egy részét is.

— Leckét akar?

— Vegye ugy, mintha én mondtam volna ki ezt a sz6t, —
felelt hidegvérlien a magyar — és ha nincs ellene kifogdsa, gyeriink
Vincennes-be, ott majd meglatjuk, mihez tartsuk magunkat.

Jacques Menou vivomester segédje volt. Hire tulterjedt a
Loire-Inférieure département hatdrain. Assaut-iban csoddkat mtivelt
és sikerei példitlanul gbgossé tették. Nem kételkedett benne, hogy
koénnyen elbdanik majd a magyarral s el6re biiszke volt, hogy beszéd-
targya lesz Parizsban, mert ott szdndékozott letelepedni. Ezért
habozas nélkil elfogadta a kihivdst. Jacques Menou nem 4llt volna
ki akdrmilyen pdrbajhdssel : Kesroiithoz hasonld koétésti és jellemii
ellenfél kellett neki.

— Milyen fegyvert vilaszt? — kérdezte.

— Amilyent 6n akar.

— Akkor hat kard lesz és pisztoly.

— Jo.

— Es hdny 6rakor akarja?

—- Délben.

— A pérbaj helye?

1 Keserti? 2 «(Matamore.»

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1932. szept, 21
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— A Saint-Maur kortér.!

— Nagyon jo.

A mondott id6ében a két ellenfél egymdssal szemben allott.

Amikor a pédrbaj foltételeit megbeszélték, Kesroii igy szolt :

— Uraim, milyen fegyverekkel kezdjiik a mérkézédst? Itt a
pisztolyok és emitt a kardok.

— Vailtsunk el6bb két golyot, — felelt a vivomester — aztan
majd megldtjuk a tovabbiakat.

— Szjvesen. Milyen tavolsigbol?

— Tiz 1épésrél.

— Az nagyon kevés. Ha nincs ellene kifogdsa, harmincat
adllapitunk meg.

— Taldn fél? — vagott vissza vigyorogva a nantes-i.

— Att6l, hogy legyilkolom 6nt, az meglehet — felelte a magyar
nyugodtan. — Ugy vagyok, mint a jo vadédszok, akik messzirél
szeretik 16ni a vadat.

— Legyen harmine, — morgott Menou — legf6ljebb ujra
16viink. De megengedi, hogy szembedlljak a szokott félprofil helyett?

— Semmit sem tilthatok meg 6nnek. De legyen szabad meg-
jegyeznem, hogy amikor 6n a pisztolyt valasztotta a kard helyett,
elhatdroztam, hogy megvaltoztatom kis kombindciéimat.

— Ugy?

— JTgen. Mar nem a fiileit akartam levagni, hanem egész egy-
szerlien ell6ni a vallaira hulldé szép hajfurtok kozil az egyiket.

— No és? ...

— No és az, amire engedélyt kér, hogy tudniillik szembedll,
arra kényszerit, hogy els6é tervemhez térjek vissza.

— Szavamra, nagyon kivdncsi vagyok, hogyan fogja végre-
hajtani!

— Igazdn?

— Ugy van, amint mondani batorkodtam.

— Akkor hiat ne virassuk 6nt soka.

A tdvolsdgokat kimérték. A sors a vivomesternek kedvezett.
Folvett egy pisztolyt, vonalba 4llt és 16tt.

— Igaza volt, amikor sokalta a tavolsagot, — sz6lt nyugodtan
Kesroii, amikor kir nélkil kiallta a tizet.

Azutdn 6 is megtoltotte a kezében tartott pisztolyt s igy szolt :

— A jobb filre! ’

A 16vés elcsattant. Jacques Menou hirtelen mozdulattal a
fejéhez kapott: a fiille eltint.

— Nem Lkérdeztern meg elére, hogy melyikhez ragaszkodik
kevésbbé; — Lkezdte ujra a megzavarhatatlan magyar — minthogy
koteleztem magamat arra, hogy mind a kettét levdgom, ugy véltem,

! «Rond-point de Saint-Maur.»
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hogy a sorrend mellékes. Most mdr, ha 6nnek is gy tetszik, lissunk
a madsik fiil levételéhez?

— Folosleges, — mormolta a vivomester, aki alapjaban véve
kevésbbé volt konok, mint a latszat mutatta : — rosszul itéltem
meg Ont.

— Oszinte ez a vallom&s?

— Nagyon Gszinte.

— Akkor hat adja a kezét.

— Itt van.

S szent volt a béke. De Menou nem birt megvigasztalédni e
kegyetlen kudarc utdn. Mindjart mdsnap elhagyta Parizst s Orosz-
orszigban telepedett le. Ami Kesroiit illeti, nem sokkal kés6bb
m4sik parbaja volt, amelyben szerencséjére s egyben szerencsétlen-
ségére megolte ellenfelét és menekiilnie kellett. A mendemonddk
szerint most Spanyolorszigban tartéozkodik, ahol allitélag belépett
a hadseregbe.?

Nagyon nagyra vannak az angolok kiiloncségével s ennek
festésére mdr a legtulzottabb kifejezéseket alkalmaztdk. Igy hat
ujakat kellene kitaldlnunk, hogyha tiszta fogalmat akarnank adni
a magndsok kuloncségérél. Ki ne hallott volna a gazdag Sindor
grofrol,? aki bardtait, 4mbar 6k nem voltak nagyon megnyugtatva
szandékai feldl, felrakta egy nyole erdélyi (?) paripatol vont kocsiba,?
szantszandékkal osszekeverte a gyepléket és taldlomra a lovak
nyakdba dobta; aztdn amikor kézmozdulatokkal és hangjdval jol
nekivaditotta paripdit, hdromszoros galoppban,* baleset nélkiil
futotta meg azt a tizenhét hosszu mérfoldet, ami Pozsonyt Bécstol
elvalasztja? Sandor grof 16haldlaban hajtott fol és le a Gellérthegy?®
legmeredekebb, legjadrhatatlanabb lejtéin, amelynek csucsan a f6-
herceg-nddor palotdja emelkedik. Ki ne tudna az Esterhdzyak$®
hivalkodé pompdjarédl, akik taldn egész Europa leggazdagabb ura-
sdgai? Egyikiik egy 50,000 frankot ér6 l6ra alkudott s aztin agyon-
16tte, hogy bebizonyitsa sir Charles Steelnek, — aki kétségbevonta —
hogy a magyar ember meg tudja venni a vilig legdragdébb ménjét s
aztdn el tudja azt veszteni szemrebbenés nélkiil. Egy madsik Ester-
hédzy? eziisttel patkoltatta meg lovait s arannyal borittatta be minden

1 «Ou il aurait pris du service.»

2 «Du riche comte Chandor.»

¢ «Dans une hetlwagen (1. fentebb) attelée de huit chevaux
ardaliens.»

4 Sebes galoppban, «karriéres-ben (striple galop»).

* Blocksberg. Bellanger téved: a «prince palatins palotdija
nem a Gellérthegy tetején volt.

¢ L. el6bb, a Dérdval toltott este elbeszélését.

7 Esthérazy.
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hintajat. Ez gyémantokkal kivarrt ezredesi dolmdnyt hordott és
Buckinghamet utdnozva, egy zsebkés pengéjével valasztotta le s
hullatta el 6ket, csak azért, hogy megszerezze magianak azt a méreg-
drdga élvezetet, hogy lassa, mint hajolnak le értitk az udvar biiszke
holgyei. ! Esterhdzy herceg sajat koltségére szervezett egy otszaz-
f6nyi huszarezredet, Erdély és a temesi bansdg? legszebb férfiaibol.
Egy-egy ilyen katona, teljes folszereléssel, otezer forintjiba keriilt,
a tisztek pedig tizenotezerbe, az egész ezred mintegy hdrom millio
frankba!® De milyen szeszélyt nem engedhetett volna meg magdnak
az a herceg, akirél a «Sun» ezt mondta: «Harom bécsi palotdn s
nagyszeri csehorszdgi birtokain kivil az 6vé Magyarorszdg féldjének
tizenharmad része, azaz harminchat birtok, egyenkint huszonnégy
faluval s haromszazhatvanezer fényi lakossdggal?» Esterhdzy herceg
soha semmit nem tudott megtagadni magit6l, amint nem tud meg-
tagadni mdésoktol sem, s igy oridsi jovedelme dacdra is 4llitolag
adossadga van, valami bagatell : 6tven milli6 frank.

Egyszer Parizsban — tobb évvel ezelétt — egy miivész, aki
akkor ép oly szegény és ismeretlen volt, mint amilyen hires és gazdag
ma, arra kérte, vegyen téle néhany jegyet egy hangversenyre, amelyre
a jegyek 10 frankba keriltek. A ilerceg vett egyet s egy ezerfrankos
bankjegyet adott a miivésznek. Ez, meglepetve s a nagyszerd nyere-
ségen érzett oromében, sietve keresgélt zsebében még kilencvenkilenc
jegyet.

— Mit csindl? — kérdezte a herceg.

— Hat Excellenciad 1000 frankot adott nekem...

— Igen. No és?

— Azt gondoltam, hogy Excellenciad szaz jegyet Ohajt s ki
akartam egésziteni.

—- Csalédott.

— Hogyan? Excellenciddnak — mondta a szegény miivész
lesujtva — mnem volt... a dolog ugy all, — tette Hozza’m, ujjai
kozt forgatva a bankét — hogy pillanatnyilag nem igen tudnék

visszaadni belble . ..
— En sem igen tudnék onnek 99 mds ezrest leszdmolni. Ma
nincs elég pénzem.
— 99 mas ezrest?
+ — On izgatottnak latszik, — vélaszolt a herceg mosolyogva —
taldn drdagdabban akarta nekem eladni jegyeit?

1 Ezt a jelenetet, amelynek — ime —- angol pendantja is volt,
Coppée is felhaszndlta Le Magyar c. hires kolteményében, de a parizsi
balterembél jellegzetes magyar kornyezetbe helyezte at. Amitdl —
tegyiikk hozzd — ez nem lett taldlobb, sem valdszintbb.

2 «Du bannat de Temeswar.»

3 L. el6bb, a Promenades budai fejezetében.

SRR,
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Mindezek a tokéletesen jellemz6 esetek semmik Pylk grof
eseteihez képest. Pylk grofnak olyan vagyona volt s még van is,
amely — bdr nem olyan mesébe ill6, mint az Esterhazyaké, azért
mégis kolosszdlis. Mint hajdan Nicolai mérki, 6 is azt mondta: «Annyi
dupla dukdtom van a pénzesliddmban, ahdny szdl szér kedvenc
paripdm hdtédn.» Nagy név, flatalsdg, szellemesség, «<humor» emelték
nala a vagyon adomadnyait. Senki sem volt ndla lovagiasabb, kalan-
dosabb, kiilloncebb. Semmit sem tartott lehetetlennek. Soha semmi-
féle akadaly nem tartotta vissza. 1822-ben vagy 1823-ban Périzsban
balt adott s ez szazezer frankjiba keriilt. Mdsnap, megelzve lord
S...... fénylizé bolondsagait, Plutusnak oltozve bejirta szekéren
Pirizst minden irdnyban, s utkézben harmincezer frank értékben
szort szét tiz-solos pénzdarabokat. Végil mindenki emlékszik
r4 — hamvazodszerddn minden népjoléti irodanak nagy Osszegeket,
ruhét és fehérnemiit kiilldott. Az esztelenség és a nagylelkiiség egyitt...

Mindenki ismeri Bujowich dalmat grof torténetét, aki egy Rue
du Helder-i szabotol bezdratta magat az adosok bortonébe otezer
franknyi nyomorusigos adoéssdgért; elszantan kitoltotte a maga
Ot évét a Sainte-Pélagie bortonben, egyetlenegyszer se jott ki celld-
jabol ; akarcsak Simeon, a stilita oszlopan, mindig ott allt ablaka-
nak egyik tivegtdbldja mogott, mindig lakkeip6t, szilik ruhit,
barsonymellényt és fehér nyakkend6t viselt, mint hogyha minden
pillanatban balba késziilt volna ; mads litogatét nem fogadott, mint
a fodraszat, aki minden nap rendszeresen eljott a hajit géndoriteni ;
nagyon szerényen élt a rabok rendes kosztjan, — azaz hogy ponto-
sabbak legyiink — szives hitelez4jétdl havi 50 frank zsebpénzt kapott.
Azon a napon, amikor hiresneves rabjanak biintetése letelt, a paratlan
szaboé maga jott 6t kiszabaditani s aldzatosan ldba elé tett egy ra-
komany utolsé divat szerint készilt ruhiat. A ruhdk zsebében ezer
tallér volt, hogy a nemes idegennek legyen mibél kitombolnia magit
a boéjt utdn,! — ezek voltak sajit szavai — két hétre. Amikor ez az
idé elmult, ujra megldtogatta, megint ezer frankot adott neki, koz-
jegyz6 elGtt aldiratott vele egy huszonegyezer livre-rél szoloé kotelez-
vényt — ennyire ragtak koltségei s szamldi; aztan a legkellemesebb
jarasa postakocsik egyikébe tuszkolta be s kecsesen visszakildte
hazajaba és tobbé nem lehetett rola hallani mast, mint parizsi ados-
sagainak torténetét.

A kovetkez6 torténet Pylk grofrol szol. Az elbkeld vildg oromeibe
belefdsulva, a bortonokben keresett j szorakozdsokat; de mivel
Pylk grof semmit sem csindlhatott kozénséges ember modjira, otszdz-
ezer frank miatt ziratta be magdt. Csakhogy becsiiletesebb? 1évén
dalmat kollégajanal, az 6t év leteltével, amit teljesen kitoltott, a nélkiil,
hogy egyetlenegyszer kifejezte volna azt a vdgyat, hogy jo lenne

1 «Se décarémer.» 2 «Plus loyal.»
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végét vetni, lelkiismeretes pontossiggal kifizette minden adossagit
s hitelezdi dlddsa mellett azt a vigasztaldé meggy6z8dést vihette
magéval, hogy nem minden bérténben {il6 ad6és martir, ha van pénze.

Pylk grof mélté orokose lett volna az augsburgi Fuggernek, aki
meg akarvan mutatni V. Karolynak, mily nagy megtiszteltetésnek
érzi, hogy az 6 hdzdhoz leereszkedni kegyeskedett, a kandalléba
egy csomo¢ illatos fahajat dobott s azt 4.000,000 értékii kételezvénnyel
gyujtotta meg, amelyekkel a nagy csdszar tartozott neki. Azon a
napon, amikor kiszabadult a Sainte-Pélagie bortonbél, Pylk a krénika
szerint Osszegyiijtotte legszerencsétlenebb rabtdrsait s pompds vacso-
rat rendezett szamukra. Mindegyik vendég — nyolcan voltak —
szalvétdja alatt taldlta a fogvatartdsira vonatkozé iratokat—szabaly-
szertien kiegyenlitve és elintézve. Amikor a dessertre keriilt a sor,
magyarunk, akinek ez az apiciusi lakoma és mellékletei mér igy is
nem kevesebb mint harmincmillié frankjiba keriiltek, egy csésze
puncsot rendelt és egy ezerfrankos bankjeggyel gyujtotta meg. Ha
Pylk grof vendégei becsiiletes kalmarok helyett megannyi V. Kérolyok
lettek volna, hogy’ vendégelhette volna meg 6ket ennél kiilonbiil?

«Le vrai peut quelquefois n’étre pas vraisemblable.»

«Ami valé, az még lehet valoszintitlen.» Ime egy példa. Akar
kicsinyek, akar nagyok, akar gazdagok, akar szegények, a magyarok
mind kdrtydsok. A «113»-nak, a «Frascati», a Place des Victoire-i és a
Rue Saint-Marc-beli jatékhazak bezdrdsa érzékenyen sujtotta kedvenc
passziojukat. Taldn még emlékeznek arra, hogy mi tortént azzal
a vén kozikhetmannal, aki Szentpétervirott mindenét elvesztette,
még kocsijat és lovait is s kétségbeeséssel szivében 1épett ki a klubbdl :

— De kegyelmes uram, — figyelmeztette muzsikja — még
megmaradt a szerszamzat!
— Igaz! — kidltott fel 6rvendezve a hetman. Es megint vissza-

ment a jatékterembe.

Nem telt bele egy éra s ezzel a gyonge téttel mindent vissza-
nyert, amit addig elvesztett és Oromében tustént felszabaditotta
a muzsikjat.

Hasonl6 eset tortént Zélyom megye ! egyik armalistdjival, akit
Zsaddnyinak fogunk nevezni. Ez taldn Magyarorszag legjavithatat-
lanabb kirtydsa volt. Egész életét a jatékbarlangokban toltotte,
ivott, dohdnyzott, kdrtydzott s alig ért r4 az evésre gondolni. Miutan
tobb vagyont eltékozolt hazdja kiilonbozd vdrosaiban, Zsaddnyi?
végre Périzsba jott. Csakhamar mindeniitt ismerték, nem ugyan a
renddrségtdl nyilvantartott jatéktermekben, hanem azokban, amelyek
igyekeztek kivonni magukat az oridsi ad6 alol, amelyet a kormany
ezekre a gyaldzatos helyekre kivetett. A jatékosoknak hamar akad-
nak bardtaik és Zsaddnyit csakhamar baritok vették koril. Els6é

1 «Comtat de Sohl.» 2 Zsadany.
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kisérletei szerencsések voltak, nyert. De a siker nem volt tartos ;
a szerencse megint ellene szegiilt. Nem egészen egy hét alatt nemcsak
azt vesztette el, amit nyert, hanem még azt is, majdnem egészen,
ami pénze a szdllasdn maradt. Zsaddnyi magdval hozta feleségét is,
Pétervdarad! egyik legbdjosabb asszonyat. El6bb 6beléje volt &rilten
szerelmes, de aztdn ez a szenvedély dtadta helyét egy még hevesebb,
még telhetetlenebb szenvedélynek : a jatéknak!S ennek oly zsarnoki
volt a hatalma rajta, hogy alig par honappal eskiivéje utdn, ha nem
is érzett ellenszenvet fiatal és szép életepdrja irdnt, de tokéletesen
kozombossé valt iranta. Alig szolt hozzd ; egy havi pdrizsi tartéz-
kod4s alatt alig jutott eszébe, hogy akar egy kis sétdra hivja. Kilenckor
kelt és csak éjfélkor vet6dott haza ; gyakran egyiltaldban nem is
jott haza.

Egyszer, amikor a dansquenet» a szokottnal is kegyetlenebb
volt hozz4, s 6 mar mindent eljatszott, amije csak volt, az az ocsmany
gondolata tamadt, hogy feleségét ajanlja fel tétiil.

«Terra malos homines nunc educat .. .»

Partnerét sarkallta az ajanlat rendkiviilisége, de meg tudta is,
hogy milyen értékes a felajanlott «tdargy»; pillanatig sem habozott.
A feltételeket megdllapitottik, a jatszmdat megkezdték : Zsaddnyi
vesztett!

Van egy spanyol kézmondds, amely azt mondja: «Tener su
promesa, y morir.» Megtartani fgéretét, aztin meghalni. Zsaddnyi
elhatdrozta, hogy igy cselekszik. Elszdntan, mint minden magyar,
amikor bdrmilyen kotelezettséget kell teljesitenie, sz6 nélkiil folkel,
ajkdra nem j6n zugolodds, hazamegy szillisdra, sebtében ir par
sort, a levelet lepecsételve atadja feleségének, bérkocsiba iilteti, s
megkéri, hogy vigye el a levelet a cimzettnek. Amikor ezzel készen
van (estefelé tortént), nyugodtan megtolt egy pisztolyt és homlokd~
hoz illeszti. Egyszerre egy nyitott ékszertok o6tlik a szemébe : a fe-
leségéé s rendszerint igazgyongy-nyakék van benne. E pillanatban
ires: taldn felesége nyakdn vannak a gyongyok? S Zsaddnyi mdris
elhalasztja gydszos tervének végrehajtisit és sietve ezt a cinikus
levélkét firkantja meg:

«Uram!
Feleségemet igen, de a gydngysort, amely rajta van, nem.
Ez a gyongysor 2000 tallért ér. Ha tehat hajland6é revansot adni
nekem az ékszer értékéig, rendelkezésére allok.
Varok. Zsaddnyi.»
A szerencsétlen nem sejtette, hogy akkor, amikor ezt a vég-
zetes levelet alairta, sajat haldlos itéletét irta ald. Ajanlatdt elfogadtdk,

azonnal letult jitszani s egy megmagyarazhatatlan sors-szeszély
révén most kedvezett neki a szerencse. Egyetlen éjtszaka vissza-

! Peterwardein.
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nyerte nemcsak azt, amit vesztett (mint a hetman), hanem hozz4a
még 60,000 frankot.

Két nappal késébb ezt olvashattuk az ujsagban : «Egy nemes
idegen, Zsaddnyi armalista, amikor egy titkos jdtékbarlangbol ki-
1épett, harom késszurast kapott a szivébe. A gyilkossdggal két biin-
tetett elééletti egyént gyanusitanak, akik az épen akkor nyert nagy
osszeget akartik toéle elvenni.»

Semmiféle utdanjarassal nem sikerilt megtudnunk, hogy mi
lett azéta magyarunk fiatal feleségébdl. Valdszin(i, hogy visszatért
csaladja korébe, Pétervaradra.

Ki ne hallott volna beszélni Sobrirol, a hirhedt betyarrol, a
magyar Cartouche-rél vagy Rinaldérol?? Sobri, aki ambér egyszerii
paraszt fia volt, kitliné nevelésben részesilt, s az orszdg egyik leg-
szebb gavallérja lett. Huszonkilenc éves koraban beletint mester-
ségébe, amelyet alapos megfontolas utan? vilasztott magdnak, s
otthagyta. Ebben az idében 150 ember engedelmeskedett neki s
hiiségik batorsagukkal vetekedett. Felhasznalta azt a mende-mondat,
amely szerint a csdszdri csapatokkal valé heves Osszecsapds utdn
Sobrit a halottak kozt taldltik, elszokétt s Hamburgba vonult vissza,
ahol inkognitoban élt tizennyolc honapig. Sobri folyékonyan beszélt
kilenc nyelvet. 1838-ban Parizsba jott s belépett segédnek egy Chaussée
d’Antin-i gyogyszerészhez s ez vezette be e mesterség elemeibe.
Koriilbeliil tizennyolc hénap mulva, amely id6 alatt viselkedése és
képességei nagyszeriiek voltak, amerikai ttra szdnta rd magat.
Amikor New-Yorkba érkezett, s minden vagyona a zsebében levé
masfél dollar volt, elé6bb egy német filszeres, majd Curtius gyogy-
szerész szolgdlatiaba dllott. Mikor egy kisebb Osszeget megtakaritott,
New-Yorkbél Philadelphidba ment s egy nyomddszhoz szegédott el.
Nemsokdra ¢ndlloan kereskedett kozonségesebb ékszerekkel, gombos-
tlivel és acéltollal s ezzel rovid id6 alatt egy kis vagyont szerzett.
Két évvel ezelStt uzleti ligyek elintézésére Havanndba utazott s ott
ujra patikus lett, mert erre a palyira vonzotta hajlama. Ma Charles-
townban lakik, ahol méltdn hires iizletet alapitott. Ott mar nem
Sobri néven ismerik, mert ez csak dlneve volt, hanem a Papp néven,
ami csaladi neve.3?

Bar a helysziike nem engedi meg, hogy b6vebben foglalkozzunk
a pdrizsi magyarral, nem fejezhetjiilk be ezt a véazlatot a nélkiil,
hogy meg ne mondanék, hogy a sok idegen kozt, akik a mi nagy varo-

1 «Du fameux bandit Schoubry, le Cartouche, le Rinaldo de
la Hongrie.»

2 «Qu’il avait adopté par systéme.»

3 Sobri 1837-ben 6ngyilkos lett s ekkor keltek szdrnyra a
szO6késér6l szo6ld hirek. Bellanger az ekkor aktuilis Sobri-monda
hatasa alatt all.

PR
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sunkat benépesitik, a magyar mindig egyike volt a legkeresettebb ven-
dégeknek. Magatartdsa kifogdstalan és szerénységével csak josdga ve-
tekszik.! Néha helyteleniill értelmezik hallgatdsit a tdrsasigban.
Egyszer valaki azt kérdezte a fiatal Kossuthtol,? egy gazdag és hires
pesti tigyvéd rokonatél,® hogy miért hallgat mindig s miért beszél
olyan ritkan. «Uram, — felelte minden nagyképliség nélkil,* — Theo-
phrastus szavaival valaszolok onnek : «Azért, mert a természet két
fillet adott nekiink a halldsra, de csak egy szijat a beszélésre.»
1815-ben, mikor a szovetségesek Franciaorszagba jottek, néhany
magyar ezred is volt koztiik. Csodalatos volt, ahogy veliink visel-
kedtek.® A. Barginet ar, Grenoble-bdl igy irt bevonuldsukrol : «Azzal
a tokéletes biiszkeséggel vonulnak, ami e szép szldv fajt jellemzi.
Termetiik magas, vondsaik szabdlyosak, arcukat a nap és egy hosszu
mars faradalmai barnitottdk meg s harcias és barbdar 8seikre emlékez-
tetnek . . .7 Csoddlatos vonzdédds van koztiik és koztiink. Tekintetiukkel
és keziikkel koszontenek benniinket s az a mosoly, amely ajkaikon
végigsuhan, nem a gy6ztes kihivo és megvetd szdnalmanak jele.»®
Miért is kell annak 4gy lennie, hogy Ausztria elvilaszt ben-

niinket a magyarokto6l??
Stanislas Bellanger.

A daguerrotip el6ttiink van, hizzuk ki tussal az arckép
legfontosabb vonasait. E szerint a magyar sziiletett kafona,
aki tiszteli a bator ellenfelet és eléljar a Napoleon-kultusz-
ban, ami rokonszenvessé teszi a harmincas és negyvenes évek
franciai elétt. Hozzajuk all kozel Corneille és Vietor Hugo
héseire emlékeztet§ becsiilethultuszdval is. A kdtelességnek a
legutolsé betlig, a talsagig vald teljesitése aranyozza meg
még hibait is. A magnasok fényiizését, pénzszérasat is menti
a «zép gesztus» Tartarin és Cyrano honfitarsainak itélgszéke

1 Sa tenue est irréprochable, et sa modestie n’a d’égale que
sa bonté.»
«Kossuth.»

3 «Le parent d’un riche et célébre homme de loi de Pesth.»

4 «Sans la moindre emphase.»

% «Leur conduite envers nous fut admirable.»

¢ «Ils marchent avec toute la fierté qui appartient a cette
belle race slave.»

? «Leurs belliqueux et barbares ancétres.»

8 «I1 y a entre eux et nous une étonnante sympathie. Ils nous
saluent du regard et de la main, et le sourire qui effleure leurs lévres
n’annonce point l'insolente et dédaigneuse pitié d’un vainqueur.»

? «Pourquoi faut-il que I’Autriche nous sépare de la Hongrie?»

»
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el6tt.l A francidk érzik, hogy a magyart mély jellembeli kul-
tirdja nemesak a kis nemzetek f61¢ emeli,2 hanem megmagya-
razza azt a tobbszor és itt igazan érdekteleniil hangoztatott
vonzalmat, amely a magyar és a francia temperamentumot
osszeflizi. E vonzalmat ugyanis nem lehet egészen a francia
eszmék s a magyar liberalizmus harmoéniajanak javara irni:
ez a vonzalom még a feudalis Magyarorszag irant is, nagy
pohtlkal kiillonbségek szakadékai f6lott is érvényesiil.

Ne kutassuk itt, hogy mennyire hasonlit a dédapak képe
a ma €16 utédokhoz, akikrsl a Gyurkovich fiik,az Uri muri és
sok més regény szerzdi irjak a képeket. Akar hasonlit, akar
nem, annyi bizonyos, hogy ellenfeleink ma szeretnek vissza-
éIni régi képeink divatjamult vonasaival s nagy buzgalommal
terjesztik a «feudalisy, «magnéasos», charciasy, <krakélers, «pé-
zolé» magyar mondéajat. Ez azonban nem lehet ok arra, hogy
régi képiinket csak mai szemmel nézziik, aktuilis szégyen-
kezéssel megtagadjuk. Ezt a képet mély rokonszenv alaki-
totta ki. Jokai és Coppée, akik nagyon szerették a magyart,
dicséretiil mondtak réla koriilbeliil ugyanazt, amit Bellanger.
Nem a kép volt rossz : a vildg valtozott meg. Mi magyarok
se késtiink le a valtozas hajéjarol. Nem maradtunk a talsé,
az egyre tavolabbra mos6dé parton, mint Curel egyébként
nemes Fosszilidi. De az 4j hajéra, az 0 egyenruha alad magunk-
kal hoztuk azt, ami akkor is vonzd, ha nem «aktuélisy. Az
egyenruha is jobban fog 4llni nekiink, mint azoknak, akik
ma ott siirg6lédnek a szabdémiihely koriil. Az oreg gardista
baratja, a folosleges 4ldozatok szerelmesei, a pénziikkel vagy
vériikkel pazarul hivalkodé urak sokszor kiilonos kalandjai
alatt nem feltiinési viszketeg lappangott, hanem a «virtuss
lazadozott s ez sokkal kozelebb all az igazi Virtushoz, mint-

1A képhez hozzétartozik egy-két torténelmi név: Arpéad,
Matyds ; régi nagykovetiink, a tokaji bor; a legdivatosabb betyar
sziluettje.

* Mennyivel rokonszenvesebb a magyar képe, mint az oldhé,
vagy akdr az angolé! Aki nem hisz a Bellanger 6ta annyiszor elismételt
«hungarofilidban», olvassa el a Les Etrangers & Paris fejezeteit. Pedig
a negyvenes években a francia politika, a francia érdekek szempont-
jabol Magyarorszdg egészen kozombos volt.
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sem gondolna az ember. A magyar elfojtott, unalomba falasz-
tott tehetsége és tevékenysége robbant ki benne; az extra
Hungariam» kegyes onamitasit megcafolé kiilfoldi tapaszta-
latok kétségbeesés helyett dacot valtottak ki a Parizst jaré
magyarokbél, mert érezték, hogy mégis nagyra hivatottak. Ha
az otthonn elismeréshez és hédolathoz szokott magyar féar
idegenben azt latta, hogy exotikus elemnek tekintik, csoda-e,
hogy elvesztette a mértéket és elégtételt latott a feltinésben?
De azért mindenki megérezte benne a valédi, a tiszteletet pa-
rancsol6 és szeretetet kovetel virtus vonasait. Meg aztan ott
volt Széchenyi Istvan, ott volt a «fiatal Kossuth», akik bur-
kolatlanul mutattak be az eszményi magyar tipust, amelyben
josag, szerénység, munkakedv, intelligencia, méltanyossag és
mértékletesség tiszta fénye falja a romantikus magyar tipus
arnyékait. Hogy ez a romantikus tipus diadalmaskodott az
irodalomban s nem ama masik, nincs rajta mit csodalkozni.
Exotikusabb, esztétikusabb volt : irék, kolt6k kaptak rajta.
Az idegen utazdék 6rommel és engedelmesen hanytak szemet
minden f6lott, amit a dragakovektdl csillogé diszmagyartél
Ggyvis nehezebb lett volna meglatni. S bizonyos, hogy silyos
feladata az 4j magyar irodalomnak : pétolni ezt a tlsé parton
hagyott régi porhiivelyt s a habora utini magyarnak vonzo,
tipusos, szép és sokszorosithaté arcképét megfesteni a XX.
szédzad tobbet utazd, élesebb szemi idegenjei és Gj tiikorre
oly nagyon sévargé magyarjai szaméra.

Haxkiss JANos.



GOETHE «FAUST>-JA A SZINPADON.

— Masodik és utolsé kozlemény.! —

IV. A Faust a XX. szazad szinpadan.

Mig a mult szazad vége felé chablonokba merevednek
az atlag Faust-el6adasok, a XX. szazad els§ éveiben a ren-
dezsi epigonizmust felvalté nagy stilusforradalmak eldszele
kezd lengedezni a poros kulisszak kozott. Az 4j korszak
szinpadmiivészei fokozatosan 4talakulé szinpadi érzékkel
fognak hozzd e megoldhatatlan probléma megoldas-kisér-
letéhez.

A XX, szazad els§ évtizede : a mult és a jelen talalko-
zésa. Egyvrészrél a szinpadtechnikai tjdonsagok (pl. forgé-
szinpad) nyujtanak j lehetdségeket, tovabba a festészetben
mar gy6zedelmeskedett impresszionizmus kezdi éreztetni
hatdsat a diszletfest6k miivein (transzparens prospektek,
fényjelenségek illaziotkeltd és nem szinpadias megérzékel-
tetésére valé torekvés stb.), masrészt az id6t6l elmaradt
vagy fantaziatlan rendezék a Faust szinpadra vitelében is
régi nyomokat taposnak. Egymas mellett, egyidejiileg, vagy
néha egyetlen eladas keretén beliil jelentkeznek ez dtmeneti
korszaknak egyméssal stilus-ellentmondasban allé6 szinpadi
jelenségei. Tiz-tizenst évig tart, mig beall a lehiggadas és
gy6zelmet arat a modern, antinaturalisztikus rendezd-
muvészet a Faust szinpadra vitelének esetében is.

E maig htz6d6 rendezéstorténeti fejezet Faust-eléadasai-
nak sorat id6rendben a szentpétervari Alexandra Szinhaz
Faust-eléadasa (1902) nyitja meg, melyrSl egy Fiiggony cimi
orosz szinhazi lap 6rzétt meg 15 autotyp képet. Szokatlan,

1 Az el6bbi kézleményt ldsd a Budapesti Szemle 1932. évi 657.
szamaban.
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hogy a «szinhazi el@jatékot» is jatszottdk. Faust dolgozé-
szob4dja valami operadiszletre emlékeztet. Kiilonos otlet :
a borton két beugré szikités-falan a lepergett cselekmény
reliefszerien hat6 képei voltak festve. Gretchen Kommissar-
zsevszkaja asszony volt.

Németorszagban az atmeneti stilus el@szér Diisseldorf-
ban (1903) jelentkezik. A rajnai Goethe-iinnepet négy évvel
megel6zve (1899) az els§ rész méar szinre keriilt Disseldorf-
ban a berlini udvari szinhéz tagjaival, Max Grube vezetése
mellett. A rajnai Goethe-egyesiilet iinnepi jatékaként azutén
a drama mindkét része is szinpadi megvalésulast nyert ekkor
ugyanitt. Georg Hacker diszlettervei és a husvéti sétanak
a kolni Theatermuseumban lathaté modellje mutatjak a régi
és 1j szcenikai eszkozok keveredését. (A korhorizontszeri
hattérmegoldas pl. egyiitt lathaté a szuffita-rendszerrel.)
Az impresszionizmus kezd§ nyomai mutatkoznak a fény-
kezelésben és a naturalista részletek bizonyosfoka formai
leegyszertisodésében. Ezzel szemben a lipcsei Stadttheater
1907-es el6adasin, mely Georg Witkowski 4tdolgozésaban !
és rendezésében két estére tagolta a két részt, a festett kulisz-
szak dominaltak, mig a hsvéti séta jelenete vandorhattérrel
volt megoldva. Sokkal nevezetesebb ennél ugyanebben az
évben (1907 4pr.) Hamburg Faust-prcdukeiéja Alfred Frei-
herr von Berger rendezésében. Tobb jelenetben (plein-
aireknél) transzparens, hatulrél atvilagithaté dekoraciét
hasznaltak, hogv levegésebbé és fényl6vé legyenek a szinek.
(Ez elfutarja a wvetitett diszletnek, ahogyan a Burgtheater
1928—29-ben és 1932-ben megoldotta a Faustot. Még tovabbi
fejlédés csirait rejti magaban a Burgszinhaz 1907. évi Faust-
felajitasa. Paul Schlenter 4j «Biihnenbearbeitung»-ja, Hugo
Thimig munkéja, mint jatékmester-rendezéé és Heinrich
Leffler szinpadképe stilusos 6sszeredményt adtak. Az elsd
rész forgészinpadra volt épitve, a masodik résznél silyeszt-
heté szinpadot hasznéltak. A Gretchen-drama erésen plasz-
tikus szinterével szemben a mésodik rész stilizaltsiga
ellentétet jelez. Ujitas volt az égi prolégnal, hogy csupan

! Megjelent : Leipzig, Reclam 4811, 4811/a.
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a harom arkangval volt szembeallitva Mephistéval.l A re-
formokra hajlamos Diisseldorf 1908 husvétjan wjabb, hata-
rozott 1épést tesz a szinpadkép terén az egyszerlisodés felé.
(Prolég : sarga, egyszerii fiiggony-félkor ; dolgozdszoba :
kicsiny és intim, a régi fantasztikus kelléktomeghél alig ma-
radt valami.) Az el6bbi két elSadéassal egyidejlileg zajlik le
Weimarban a nagyhercegi udvari szinhdz megnyit4sara
aprilis 19-én és 20-an a Faust mindkét részének felujitasa
egy délutani és esti eladasban, Karl Weiser atdolgozasiaban
és rendezésében, Felix Weingartner zenéjével. Talan ezt az
el6adast lehet az illaziét hajhaszé szinpadi diszletfestészet
utolsé rendezdi nyilatkozasanak tekinteni, amikor a szinpad
valami kiilonleges «képkiallitasy szerepét tolti be.?

Mig mas varosok, més szinhidzak még mindig nem tud-
nak elszakadni az elmilt szinpadi forméktdél, addig a miin-
cheni Kiinstlertheater ugyanekkor Faust szinpadi torténel-
mének egyik legértékesebb, s6t mondhatni korszakot jelentd
elfadasat nvujtja. A miincheni Kiinstlertheatertsl kiindult
szinpadmtivészeti reform, melynek egyik dénté érvényesii-
lése volt ez a Faust-eladas is, elsGsorban képzbémiivészeti
jellegl. Peter Behrens 3 és Georg Fuchs 4 adtik meg e szinpad-
miivészi reformmozgalom programmjat, melynek megvalé-
sulasdt a Kiinstlertheater létesitése jelentette, szdndékosan
puritdn stilus-szinpadival. Ez egy minden fest6i perspekti-
vatdl megszabaditott semleges keskeny el§szinpadbél (Relief-
bithne) &allott, valésdgos térrel, oldalajtékkal, ablakokkal
és egy valtozé diszletjelzések alkalmazisira szolgalé hatsé
szinpadbél, amely stilizalt képi utalasok a néz8 képzeletének
csupan segitésére és esztétikai iranyitasara torekedtek. A le-
egyszerlisodott szinpad djra visszaterelte a nézé figyelmét
a szinészre. A Faustot Georg Fuchs rendezte ebben a szel-

1 Mephistot Kainz 4j felfogédssal jatszotta: melankolikusan,
melyben egy bukott angyal fijdalma volt, akin az drtatlan Gretchen
megpillantdsakor mély fijdalom vesz erSt.

2 A klasszikus Walpurgis-éj vindorhattere kozolve: F. Kranich:
Die Biihnentechnik der Gegenwart, 1. 1929.

3 Feste des Lebens und der Kunst, 1900.

4 Die Schaubiithne der Zukunft és Die Revolution des Thealers.
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lemben a szinpadra, a szinpadképeket pedig Fritz Erler
tervezte az el6adashoz. Az égi el§jatékban — minden bizony-
nyal a bécsi Gjitas Osztonzésére — csupin harom hatalmas
angyal-alak magasodott a szinen. A démot egyetlen oszlop
jelezte sotét hattér el6tt. A szinpadképnek ez a nagyfokua
leegyszerisitése azutén iskolat teremtett a Faust rendezésé-
ben is, de mig a tragédia két részének szinpadra vitelénél még
évek mulva is kisért az érthetetlen naturalizmus (Reinhardt),
az Urfaust szinpadra vitelénél mindmaig haz6d6é donté
érvényesiilést szerez a stilizalé torekvés.

A londoni His Majestie’s Theatre Faust-el6adasirol
(1908 szept. 5, Beerboom Tree rendezése) nincs mit monda-
nunk. A ziirichi Pfauentheaterének (1909 szept. 1) is csak
dramaturgiai érdekessége van: ez az els§ bemutatdja az
egyetlen estére osszevont két résznek. A Faust két részének
egy estén valé szinrehozatalat eredetileg Fritz Mauthner
tanacsolta. Els6nek a mar emlitett Ludwig Nelten adta ki
otfelvonasos szinpadi atdolgozasat.! Alfred Reucker ziirichi
atdolgozasa 22 képre egyszerlsitette a dramat és a tiszta
emberi cselekményre vetette a silyt. Az elGadas két sziinettel
Ot 6ra hosszat tartott. Kimaradt tobbek kozott az Auerbach-
kocsma és a boszorkdnykonyha-jelenet, a masodik részbdl
az elsé harom felvonas, igy a Helena-jelenetek is. A szinpad-
kép a miincheni elfadasét utanozta : sziirke kéfalbél képezett
semleges 4llandé elGszinpadon pergett f6ként a cselekmény ;
a valtozasok a két lépes6fok magas hatsé szinpadon mentek
végbe. Kolnben Max Martersteig rendez 1909-ben és 1910-ben
két estére tagolt jeles teljes Faust-el6adast.® A valtozasok
meggyorsitasira forgészinpadot hasznal, melyen felépiilé
diszletkonstrukeié — bar sokszor aprélékos festés keveredett

' Neubearbeitungen Deutscher Klassiker I.: Biihnen-Faust. ..
Verl. John, Halle. Ev nélkiil.

? Goethes Faust. Der Tragodie erster Teil in der Auffithrung
des Schauspielhauses zu Koéln. — Verl. d. Vereinigten Stadttheater.
Ev. n. (1909). Album. 4°., 15 képpel. U. a.: Zweiter Teil. — Es:
Faust v. Goethe. Der Tragidie zweiter Teil, Musik v. Felix Weingart-
ner. Bithnentex des Kolner Schauspielhauses. Kéln, 1910, 8°, 75
old. Einrichtung v. Max Martersteig.
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a stilizdlassal — donté 1épést jelent a tér valdsagossa tevése
felé. A diszleteket Rudolph Hraby tervezte. A szabadban
jatszédo borton és a palota felépitése a Devrient-féle rende-
zésnek még egy utolsé hatasnyomat mutatja. Mannheimban
(1909) tolékocsi-rendszerti szinpadokat hasznal Carl Hage-
mann a véltozasok technikai megoldasara.

Ilyen el6zmények utan kapesolédik bele a Faust-rendezék
sordba Max Reinhardt (1909 és 1911).! A Deutsches Theater
szinpaddn a devrient-i egyméasfolottiséget a forgészinpad
egymasutanisiga valtja fel. Mint lattuk : a forgészinpadot
el6tte is hasznaltak (Bécs és Koln); Reinhardtnal a forgé
korongnak realisztikus térfunkciéja van, valésagos, tapint-
haté plasztika minden. A korongra 6t és félméter magas vas-
szerkezet épiilt, amely alkalmat adott a tomegjelenetekben
a csoportok valtozatos mozgatésara. A korong egyharmada
a szabad taj abrazolasira szolgalt. A hét egyenlStlen kor-
szelet kihasznaldsa mellett a minimalis sziinettel sikeriilt
a darabot lepergetni, még pedig az els§ részt a naturalizmus,
a masodikat a stilizaltsag jegyében.

Parizs 1912 december 21-én tesz kisérletet a Fausttal,?
természetesen csak az els§ részt adva — utdjatékkal. Az
Odeon-szinhaz illaziéra torekvs eladasa Faust haldlaval
zarult : amikor Mephisto a szerz6dést mutatja, eltiinik a tetd
és latni az eget, a Mater gloriosdt. Rézsdk hullanak Faustra
és a leszallé angyalok eliizik az ordogoket.

A Faust-drama els§ goethei fogalmazvanya, az 4. n.
Urfaust aranylag elég késén jelenik meg a «vilagokat jelentd
deszkakony. Felfedezése 6ta tobbszor szerepelt recitatorok
misoran. Elészor a weimari nagyhercegi udvari szinhazban
keriilt szinre 1912 mijus 2-4n Paul Linsemann rendezésében.®

1 Faust von Goethe, mit Bildern nach Auffiihrungen des Deut-
schen Theaters, I. Teil (= Illustrierte Klassiker des Deutschen Thea-

ters nach Inszenierungen v. Max Reinhardt). — Dasselbe: II. Teil
(1916).
2 Leipziger Neueste Nachrichten, 1912 dec. 24. — Frankfurter

Zeitung, dec. 21. — Der Tag, 659. sz. — Le Thédtre, 1912 jan., 2.
flizet. — Leipziger Ill. Zeitung, 1913 jan. 9.
3 Képek: Leipziger Illustrierte Zeitung, 1912. jan. 13.
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Legkozelebb ezutin majd Frankfurtban talilkozunk az Ur-
fausttal, hat év mulva.

A kolni Werkbundtheater, melyet az 1914. évi kiallitas
alkalmabol emeltek, a szimultan-szinpad 0j formajat kép-
viselte. A fiiggony segitségével tetszés szerint lehetett a ha-
rom, oszlopokkal elvalasztott szinpad egyikét a nézék elé
tarni, vagy az oszlopok eltdvolitasa utdn mindharom szin-
padon egyszerre jatszani (pl. hasvéti séta). Ezt a szinpadot
1914 januar 18-4n nyitottak meg a Faust els6 részével. (Ren-
dez8 : V. Barnowsky ; tervezd : Sven Gade.) Mint Carl Nies-
sen megallapitja és bizonyitja,! nem sikeriilt ezen a tryp-
tichon-szinpadon a térbeli és dramaturgiai accentus ossze-
hangolasa. {E tryptichon-szinpad o6tletét a forgészinpaddal
kapcsolta ossze kés6bb (1922) Barnowsky a berlini Lessing-
theaterben, alkalmaztak még: a darmstadti Landestheater
(1919), a dortmundi Landestheater (1921—1922) és Franz
Ulbrich meiningeni Urfaust-rendezéséhez (1922).] Az at-
dolgozé és egvszemélyben a kisér$ zene szerzdje, Felix Wein-
gartner miatt érdemel emlitést az 1915-i darmstadti felGjitas,?
a mindkét résznek két estén at val6 eléadasaval, mely «Bithnen-
bearbeitung»-ot két év mulva a chemnitzi Stadttheater is
atvette.

A szérvanyos kiilfoldi Faust-szinrevitelek soraban figve-
lemremélté a kopenhagai Dagmar-szinhaz 1917. évi elGadasa
Sven Gade rendezésében. A «zinhazi el§jatékhozy a keretet
Goethe babszinhazanak prosceniuma szolgaltatta. Az égi
prolég gétikus oltarképként volt beallitva. A tobbi diszletet
plasztikus realizmus jellemezte. A széveget erésen meg kellett
hazni, mert akkoriban a kopenhégai rend8rség drammegtaka-
ritds céljabol harom o6rara korlatozta a szinhazak jatékids-
tartamat.

A német kritika altal erdsen kifogasolt kisérlet volt
Paul Mederowé, aki 1919-ben a két résznek egy estére ossze-
vont 4tdolgozasit mutatja be Lipcsében. O évatosan «Dr.

1. m. 118. 1.
t Goethes Faust. Buhneneinrichtung mit Musik v. Felix Wein-
gartner. Leipzig, 1915 8°, 216 old.

o
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Budapesti Szemle. 226. kitet. 1432. szept.
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Faustrél sz616 jatéknaky nevezi szinpadi atdolgozasat,! jelezve,
hogy a népszinjaték &skoncepciéjabél indul ki, melynek
hése és f8szerepléje Faust volt, mikozben Gretchent epizédda
szoritja vissza.» 2 Mederow tobb vigyazattal hizott, mint
ziirichi 4tdolgozé-eléde. Nala huszonhét képre oszlik a drama,
de természetesen még igy is kimaradtak az érthetSség miatt
feltétleniil szitkséges részek (pl. Boszorkdnykonyha, Marta
szobdja, Valentin haldla, Csiszari palota, Alarcos iinnep,
Hommunkulus, Faust mint hadvezér stb.). Mederow &t-
dolgozasat tobb szinpad miisordba iktatta : Hamburg,
Deutsch. Schauspielhaus, 1926 apr. (Erich Ziegel rendezésé-
ben, Johannes Schroder érdekes szinpadi megoldasaval, mely
egy valtozatosan mintazott plasztikus alapépitményt mutat
kiilonboz8 oldalakrél és azt alkalmazza az egyes jelenetek-
hez) ; Aachen, Stadttheater, 1926 marc. 28 ; Bécs, Deutsches
Volkstheater, 1926 szept. 10 ; Chemnitz, Stadttheater, 1928.

A Faust-rendezés végsé leegyszertisodését dr. Carl Zeiss
frankfurti Urfaust-szinrevitelében érte el (1918 maj. 8).2 Az
el6adas minden diszlet nélkiil pergett le, kiillonbozd vilagitasa
figgonyok el6tt, csak a legsziikségesebb és legegyszertibb
plasztikus szintér-utalasck segitségével volt jelezve a szin-
hely. Pl. a «Rabensteinszene» megoldéasa : élesen vilagitott
fiiggony-hattér el6tt fekete sziluettek mozogtak. A Dom-
jelenet pedig fekete fiiggony elGtt jatszédott és csak orgona,
meg ének érzékeltette a templomot. Reinhardt se mulasztotta
el az Urfaustban kinlkoz6 érdekes lehetéségek kiaknazasat :*
a kozépkori miniatiirfestészet stilusanak szellemében alaki-
tott szinpadon egy karcst gétikus ivnyilds mogott, arany
hattér elétt valtoztak az egyszer(i szintérjelz6 butorok vagy

1 Das Spiel vom Doktor Faust von Goethe. Aus der Tragoddie
beiden Teilen fir die Auffithrung an einem Abend, herausgegeben,
von Paul Mederow. Berlin, 1925, 8°, XLVIII, 194 old.

2 J. Petersen, id. m. 32. old.

3 Mint kortorténeti adatot jegyezziik fel, hogy a szinlapon
utasitast intéz a katonai hatésig a kozonséghez : hogyan kell visel-
kednie, ha elfadds kozben repil6tdmaddst alarmirozndnak.

4 Der Urfaust ... Mit einem Vorwort v. Prof. Dr. Otto Pniower
und Szenenbildern (8) von Otto Baumberger — Zirich (= Die
Biicher des Deutschen Theaters VIII). Berlin, 1920.
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diszletelemek. Albert Koster, a lipcsei egvetemi szinhaz-
tudomanyi tanar, abbdl kiindulva, hogy Goethe az Urfaust-
ban korszatirit ad, kiilonésen a Wagner és a tanitvany-
jelenetekben, a XVIII. szdzad rubaiban akarja jatszatni
e drimat ! az eddigi altalinos dekorativ-stilizalé rendezéi
torekvésekkel szemben.

Visszatérve a Faust végleges alakjanak szinpadi torté-
netéhez, e szazad harmadik évtizedében szinrekeriilt érdekes
rendezések, diszlettervek sorat Johann Schréder bochumi
(1920) szinpadterveinek megemlitésével kell kezdeniink.
Johann Schroder négyszer tervezte meg a Faustot. Az elsd
tervsorozat,?2 mely a hamburgi Deutsches Schauspielhaus-
ban Berger altal rendezett Faust-eladas lirai realizmusa
elleni reakcidként sziiletett meg, nem keriilt kivitelre. A ma-
sodik tervsorozat igen: a bochumi Stadttheaterben. Az
1920-as szinpadravitel mar nyomokban benn hordja kés6bbi
expressziv lendiiletli szinpadviziéinak esirdit, melyeket kiilon
kotetben is kdzreboesatott.® St. Gallenben, 1921-ben dr. Theo
Modes rendezi a két részt, miutan az els6 részt mar Halle
a. d. S.-ban (1918) szinpadra vitte és az Urfaustot is rendezte
(1919). A st.-galleni korlatozott szinpadi lehetéségek nehéz-
ségeinek eredményes legyGzése sugallja azutdn «Biihnen-
bearbeitung»-janak késGbbi kiadasara.t Theo Modes annak
a balhitnek akart véget vetni, hogy a Faust eladasa csak
nagy és gazdag szinpadok kivaltsdga. A szinpadi atdolgozas-
nal az irodalmi és a szcenikai felfogis kozt kell latszélag
valasztani, de e kett6 szerencsés keveredése adja a kielégité
eredményt. A két rész egyensilyat gazdasigos hiazasokkal
biztositja, a szinpadtechnikai megold4sokat pedig tgyv dol-
gozza ki, hogy koényve alapjan barmilyen egyszert kis vidéki
szinpadon el6adhaté Goethe tragédiaja.

Y Deutsche Biihne, 1919, I, hrsg. v. G. J. Plotke.

2 A kolni Szinhdzi Muzeumban.

3 Faust auf dem Theater, Bithnenbilder u. Figuren zu Faust
I u. II von Johannes Schroder. Bochum, Prisma Verl., 1928, 4°.

4 Goethes Faust-Tragidie fiir jede Biihne. Eine theaterwissen-
schaftliche Arbeit von Theo Modes. Graz, 1925, 4°, 270 S., mit 26
Bildbeigaben von Aug. Wanner.

29%
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Mig Theo Modes a legkorlatozottabb lehetdségekre dol-
gozott ki 4. n. «Notlosung»-ot, Viktor Barnowsky Berlinben,
a Lessingtheaterben a forgészinpaddal kombinalt harmas-
szinpadot mozgésitja a siker érdekében (1922). Barnowsky
diszlettervezdje : Lovis Corinth. Corinth festdi temperamen-
tuméanak szubjektiv kiélése ez az el6adas : az angyalok voros
ruhdban &lltak a szinpadon, a tajak a fest§i impresszioniz-
mus szellemében alakultak. Epen ezért az allandé harmas
gotikus iv bizonyos architektonikus lezartsigival vegyes
hatast keltett a kiilonboz6 képeknél.

Ugyanebben az évadban (1921—1922) Hans Wilder-
mann tanér is felhasznilja a tryptichon-szinpad gondolatot
a dortmundi Stadttheater Faust-szinreviteléhez. O a zene-
kart 1épcsd segitségével osszekoti a szinpaddal, melyen egy
magasabb hits6é emelt teret képez ki ; igy egy harmas tagolas
all el6 egyméasmogotti, egyre emelkeds szinterekbél. Ter-
mészetfolotti hatalmak beavatkozdsakor a hattérben emel-
kedd gétikus iveknél szines feliiletek vilagosodtak at. Ebben
az évben (1922) jelennek meg a darmstadti Hessisches Landes-
theater szinpadan az Urfaust itteni bemutat6jan T. C. Pilartz
«dekoracioiv, aki a hattér diszitésével szemben a talaj plasz-
tikus alakitdsdt hangstlyozza, melynek révén a szinpad
«a jaras partitGrajava fejlédiks. A kolni friesenplatzi szinhaz-
ban részint egyetemi hallgatokbol, részint szinészekbél allo
csoport 1922 februar 19-én adja el Carl Niessen tanir ren-
dezésében és diszleteivel az Urfaustot. Itt egy gétikus hall
alakul 4t jelenetrél jelenetre a nélkiilozhetetlen batordarabok
és szerényen dekorativ diszletjelzések alkalmazasaval kiilon-
b6z6 szinterekké. A tér szikitése fénnyel (claire-obscure)
tortént. Nevezetes Urfaust-eladas még ugyanebben az évben
a miincheni Kiinstlertheateré, melyet dr. Carl Zeiss rendez
és amelyhez Emil Praetorius tanar tervezi a hattereket csak
vézlatszerlien jelzé «diszleteity, amelyek eltt szinesen ele-
venednek meg a Werther-korszak jelmezei.

Ez az esztendd kiilonben tobb érdekes Faust-rendezést
is nyujt. A mainzi Stadttheaterben Wolfgang Hoffmann-
Harnisch rendezésében, Stefan Welcke-Rostock diszleteivel
elevenedik meg a drama els§ része. Az el6fiiggony helyett
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itt négy kék tolhaté falat alkalmaznak, amelyek barmelyike
a kivant helyen gyorsan eltavolithaté. Tetszésszerinti nagy-
sagn szinpadrészletek valtakoznak igy egymassal, vagy a tel-
jes szélességében jatszatott szinpaddal. A két terraszra tago-
16d6 hatsé szinpadon valtozé plasztikus diszletelemekkel
torténik az egyes szinterek jelolése. A stuttgarti Landes-
theater szdmara (1922) Felix Cziossek tervezi a szinpadokat
a Faust mindkét részéhez. Epitékocka-jaték moédjara épiti
fel valtozatlan diszletelemekbsl a drama stilizalt keretét,
amely a végsd osszbenyomast illetéen a szénrajzok stilusat jut-
tatja a nézd eszébe,

Nemcsak a zart kulisszaszinpad keresi lazasan a Faust
eldadési formait, hanem a Németorszigban oly népszeri
szabadtéri jatékok is felveszik misorukba. A harzi hegyi
szinh4z 1923-ban Albert Berthold rendezésében a masodik
részt adja ; 1927-ben Erich Pabst szinrevitelében az els6 rész
keriil szinre. Egy év mulva (1928) a wernigerodei varoshaza
el6tt emelt szimultin szinpadon elevenedik meg Rudolph
Hartig rendezésében Goethe tragédidja. (Hasonlé kozépkori
jellegli egymas mellé épitett szinterekkel dolgozik Gustav
Hartung a heidelbergi 4. n. Bundhaussaalban rendezett
[1926] Urfaust elGadasanal.)

Az 4. n. «Guckkastenbiihne» mivészei pedig Gjabb és
tjabb otleteket termelnek a draménak szinpadilag mennél
szuggesztivebbé alakitasa érdekében. A disseldorfi Stadt-
theater 1924 augusztus 30-an a Rheinisches Goethe-Verein
alapitisinak negyedszazados évforduléja alkalmabdl iinnepi
eléadasban mutatta be a Faust elsé részét. Theodor Schlonki
egy golyobszeletet épitett a szinpadra, mely a Foldet kivanta
érzékeltetni, ami folé alland6éan a korhorizont borult. A fold-
gomb csticsan 4. n. «Versatzstiick»-0k jelezték a szintereket.
Hasonléan érdekes rendez8i elgondolas Walter von Wecus
tanaré, aki a bonni Stadttheater szdmara a viligmindenség
keresztmetszetét vitte a szinpadra. A szinterek a kozmikus
szférakorokbe voltak bejelolve.

Leopold Jessnernek klasszicizalédott expresszivitasa
Faustja a berlini Staatstheaterben (1924) a kivalé rendezd
egyik legszebb alkotasa. Az égi elGjatékban az angyalok meg-

’
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jelenitését elhagyja, csak a' korhorizont van megvilagitva
voroses-arany ténnyel, mely kés6bb tompa alkonyi sziirke-
ségbe olvad at. Mephisto hatalmas denevérszarnyt arnyék-
rajza emelkedik csupan ki. A Fold Szellemének megjeleni-
tését is elejti, a jelenet dinamikajat szdztagl beszélGkérus
szovegmondésa biztositja. Faust dolgozdszobéja : fekete kor-
fiiggony elétt hatalmas dolgozéallvany. Krdekes még, hogy
a borton-jelenetben ott maradt a Walpurgis-éj felh8hattere,
és az el6térben a t6kéhez lancolt Margit Ggy tiint fel, amintha
a boszorkdnyhegyi latomanyok folytatasa lenney. (Késébb,
amikor torolték a Walpurgis-éjt, ez a beallitds értelmetlenné
valt.)

A dekorativ képzeletti Ludwig Sievert harom alkalommal
tervezett lenyligoz6 hatast szinpadokat a Faust képei sza-
mara : elészor Karlsruhenak, majd Frankfurt a. Mainban
(1925 apr.) és 1927—28-ban a kélni Schauspielhaus (Theo
Modes Gjabb rendezése) szamara. Itt pl. az angyalok csupan
a horizontra vetitve jelentek meg, a konyvtarszoba folidnsai
pedig éridsira néttek, ami mar nem a régi «csendélety volt,
hanem «plakatszertien felfokozott» milieu-jelzés. Parizs, ahol
id4ig a realisztikus részletekbe faladé festett kulisszak kisér-
ték Faust tobboras szinpadi életét, a rendezd Firmin Gémier
és a diszlettervez§ René Walter Fuerst jovoltabdl 1925
méjusiban (Odeon?) szintén belekapesolédik a Faust adaequat
stilusat keres§ varosok sordba. A szinpadot fekete korfiiggony
vette korill. HidalakG massziv felépitmény allt a kozépen,
amely koriill a valtozé dekorativ jelzések ecsoportosultak.
A Faust els6 része szinrekeriilésének szazéves forduléja
kozeledtével szerte egész Németorszdgban a Faust-rendezé-
sek egész sora keletkezett. Fritz Erler, az emlékezetes Kiinst-
lertheaterbeli eladas (1908) diszleteinek tervezdje, egy ma-
sodik diszlet-terv sorozatot is kidolgozott a miincheni Prinz-
regententheater (1927—1928) szaméra. Ez az tjabb megoldasa
a kornyez6 vildgot jobban hangstlyozta, mint az els§. Bécs-
ben, ahol nagy multja van a Faust-kultusznak és a Burg-

1 Berliner Tageblatt, 1925 maj. 19. — Frankfurter Zeitung,
1925 maj. 23.
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theater mindig 1épést tartott a korszerd torekvésekkel,
1928-ban F. Herterich rendezésével és Prof. Remigius Geyling
vetitett szinpadképeivel Gjra magas szinvonalon 4116 miivészi
el6adast nyujt. A szinpadon fekete barsony oldaltakarisok
és a ta] és varoshatterek — vetitve! A Fold Szellemének
ériasi alakja a dolgozdszoba elétt kifeszitett fatyolon jelent
meg. A régi vetités-hagyoméanyok, melyek a Radzivill-féle
laterna magica alkalmazisa 6ta kisértettek, most szaz-
szazalékos és egységes stilust kiteljesedést nyernek.

Faust szinpadi palyafutiasanak e vazlatos rajzat egy
olyan eladéas-elgondolassal zarjuk, mely — sajnos! — soha-
sem keriilt megvalésitasra. Ez el6adas megilmodéja a jelen-
kornak nemrég elhinyt egyik legnagyobb szinpadtervezd
miivésze : Adolphe Appia. Appia szcenirozott kolteménynek
képzeli az idedlis Faust-el6adast, melynek f6hése a recitator,
aki a szcenikailag legproblematikusabb helyeket (pl. égi
prelégus stb.) mint el6adémitivész tolmacsolja. Appia hang-
stlyokat szab meg, mozdulatokat, melyeket belehelyezve
az altala rajzolt szinpadtérbe, szemiink elé elevenedik az
egész el6adas. Szerinte Faustnak csupdn része Mephisto :
a kozonségnek Mephisto mozdulatairél és hangsilyairdl
Faustra kell emlékeznie. Elesen litja meg, hogy pl. Wagner
nem lehet nevetséges, mint ahogyan a hagyomanyos rende-
zés beallitja. Appia «diszletei» nemesak hogy nem 4brazoljak
a szintereket, de még csak nem is jelzik. Puritan egyszeri-
séggel csupan valtakozé keretei a szcenirozott kolteménynek,
mely a «felolvasé» idénkint valé belekapesolédasa révén
mindig megérzi kolteményjellegét és sohasem lesz szinhéz.
Jellemz§ egész felfogasara az elsG rész befejezése : Faustot
magéval viszi Mephisto . .. A felolvas6 a bal oldalfal mell6]
hevesen betor az el@szinpadra, gyorsan a kozépre 4ll és a
kezében 1év6 konyvvel szép mozdulatot téve, amelyet akkor
csuk be, kissé a kozonség felé forditva, mikozben a figgdny
lemegy, kialtja : «Ist gerettet!» Egy mélyen atgondolt, mi-
vészi Faust eléadas-koncepci6, talan egyike a legmélyebbek-
nek, mely, bar aligha szamithat kozonség-sikerre, a legerede-
tibb és legkomolyabb az osszes Faust-inszcenalasok kozott.

*
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A Faust-el6adasoknak ez a kurta seregszemléje, mely
természetesen sem teljességre nem szamithat, sem eredeti
kritikai értékeléseket nem kivant nyujtani, mutatja a német
szinhazi kultéra hatalmas eréfeszitését egy nemzeti kinccsé
emelt drama szinpadi kultusza terén. Nines német igazgaté,
rendezd, szinpadmiivész, kiben ne élne elevenen a vagy:
szolgalni a szinpadon e drimai kolteményt. Es ha azt nézziik,
mi tortént ezzel szemben Magyarorszagon példaul Madach-
nak szinpadi szempontbdl sokkal tokéletesebb, egységesebb
szerkezetl, kiegyenstilyozottabb tragédidjaért, elszorul a
sziviink, mert még csak kicsinységiink aranyaban sem tettiik
meg sokkal konnyebb kotelességiinket e téren. Az ember
tragédidjinak szinpadi torténelme alig par lap lenne és eze-
ken a lapokon Budapesten kiviil alig kaphatna magyar varos
emlitést. A Faust szinpadi palyafutasa legyen példamutaté
szamunkra és a példa kovetése a Goethe-centenarium leg-
szebb gyakorlati tanulsaga.

NEMETH ANTAL.



KIS MECSESEK
A POGANYSAG EJJELEBEN.

— Harmadik kézlemény.! —

VII. A corsicai idyll.

Agrippina els§ és utolsé naplétoredéke kozott hosszi
évek miltak el. Kerek hét esztends pergett le a keserves
nap 6ta, melyen a szegény Livilla és Seneca elhagyta Rémat.
Az volt f6vagyuk, hogy legalabb egy utols6 istenhozzadot
mondhassanak egymasnak. Erdsen biztak abban, hogy
ez meg is torténhetik az ostiai kikot6ben, mert onnan
indultak szamkivetésiilk helyére. De mivel Seneca mint
szenator az allami postafogaton indult el a f6varosbél, a
valtott lovakkal sokkal elébb odaért a kikotdbe, mint Livilla,
ki magénalkalmatossaggal tette meg az utat. Ezenfeliil
Senecat egy gyorsjaratt hadigilya, a Triton szallitotta, mely
rovid pihenés utan azonnal atra kelt Corsica felé.

Seneca azért mégsem ment egyediil, mert a hiiséges
Diocharés is vele tartott. A rabszolgabdl lett jébarat meg
akarta mutatni, hogy nemcsak a dertis napokban, hanem
a banat éjszakijan is ott van a helye szeretett gazdija ol-
dalan, Senecit Ggyis nagvon erdsen megviselte a béanat.
Igen nehéz szivvel szakadt el édesanyjatdl, feleségétdl, kis
fiatol és nagynénjétsl. Diocharésnak kellett helyette is min-
denrél gondoskodnia. A hiiséges fii nagyon jol tudta, hogy
gazdijanak, meg néki is az irds, az alkotds gyonyoriisége
lesz majd a legf6bb vigasztalisa. Azért a legsziikségesebb
ruhanemiieken és néhany irattekercsen kiviil f6leg chartdval,
vagyis papirossal tomte meg az utiladakat. A draga perga-
mentet akkoriban kezdte kiszoritani a gorogok Gtjan meg-

ismert, sokkal olesébb papiros, melyet a Nilus &rterein

! Az el6bbi kozleményeket lisd a Budapesti Szemle 1932. évi
656. és 657. szdmdban.
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béven termé papyrus-kaka rostszovetébdl készitettek. Augus-
tus csaszar idejében méar Réméban is voltak papirosgyarak,
melyek nyolcféle minGséglit gyartottak : charta regia, Liviana,
Claudia stb. A legjobban fehéritett lapokat hasznaltdk levél-
frasra és charta Augustinak nevezték.

Ebbdl kiilonosen sokat vitt magaval Diocharés, mert
sejtette, hogy gazdéja biztosan nagyon igénybe veszi majd
az 4llami postahajét, mely itt-ott Corsica partjain is kikétott.

A hadihajé parancsnoka, Senecanak régi jé baratja,
egypar kenyeret, egy-két zsak lisztet és egy godolyepart is
vitetett a hajéra a szamkivetettek szamdara. Déltajban fo6l-
szedték a vasmacskat és mivel a pihent legénység is jol
belefekiidt az evezdkbe, meg a vitorlakat is kifeszitették,
mar masnap reggel beértek a Sardiniat és Corsicat elvalaszt6
keskeny tengerszorosba. Onnan par 6ra mulva eljutottak a
sziget északkeleti partja mellett a «Szamuzottek katjan-hoz.

Senecat a tengeri Gt egészen folfrissitette. Az ilyen hadi-
galya fodélzetén két embernek : a kormanyosnak, féleg pedig
a hajéskapitdnynak egész kényelmes fahizikéja, «kajiitjen
volt, mely szél, vihar és es§ ellen szépen megvédte Gket.

A parancsnok megosztotta utasaival szallasat, tlrhetd
agyat vettetett nekik kakaval tomott parnakbél, agyhogy
Seneca a sok izgalom és faradsiag utan teljesen kipihente
magéat.

Majdnem jokedvien szallt ki a vadregényes 6bol partjan.
A szigetnek ezt a részét 8serdd boritotta. Csak a partszegélyen,
egy hatalmas sziklacsoport aljan volt egy kis fiives tisztas,
melynek kozepén gyonyord méarvany fontana fogta fol a
sziklarol lerohané, kristalytiszta hegyipatak vizét. A szikla
tovében két elég tagas barlanglakas is kinalkozott. A hajés-
kapitany mindjart el is magyarazta, hogy sok évvel ezel6tt
egy kivalé gordg szobrasz keriilt ide masodmagival szam-
kivetésbe, aki a szikla iiregét kényelmes két szobava
alakitotta 4t, a granitbél még asztalt, iilShelyeket és tiz-
helyeket is faragott bele. S6t ott fonn a sziklaoldalban,
mutatott f6l a magasba, még a keserg, konnyeit ontd
Niobé alakjat is kivéste. Kisazsiai hazajabol hozta a gon-
dolatot. A Sipylos hegy oldalan van egy ériasi szikla, mely
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messzirdl csalddasig hasonlit egy néi alakhoz. Labanal forras-
viz zuhog ald a magasbdl. A népmonda ebben az alakban
a banatos Niobét latta, ki tizenkét szép gyermekének halila
utan fajdalmaban kévé meredett és azéta folyton ontja soha
meg nem sziné konnyeit.

A fontana fenekére pedig Venus rézsas testét faragta
ki porfirbé6l. Két tenyerébe fogja 6] a kristalytiszta habokat.
A fontana oldalan meg Fléra alakjat véste ki szép fehér
marvanybdl, mert az is akadt ott a kozelben. Estefelé
mindig ide jonnek itatni a pasztorok. Azok szoktik ezekkel
a virdgkoszorukkal folékesiteni az istennék szobrait.

Miutdn a hajéskapitiny mindezt elmagyarazta, Kki-
hordatott még a hajoérdl egy satorponyvat is minden hozzé-
valé készséggel és szerszammal, aztin végiil a fazékban le-
tétette a barlang tlzhelyére legbecsesebb ajandékat: egy
csomé hamuval betakart parazsat. Diocharés hozott ugyan
magaval gyujtélencsét is, mégis nagyon oriilt a zsaratnoknak,
mert az fiiggetlen az idjaras szeszélyeitdl.

— Most pedig btestzom — szélt a parancsnok. —
Még csak azt akarom megemliteni, hogy a gordg szobrasz,
aki itt ezt a kis otthont a szdmlzottek részére megalkotta,
sohasem tért vissza Rémaba. Mert innen nem messzire egy
tiszta gorog pasztor- és halasztelepet talalt, megndsiilt és itt
halt meg honfitarsai kozott. Nekem még ma Aleridba, a
sziget f6varosaba kell jutnom, hol majd parancsokat adok it
az alland6 tabor fénokének, és holnap mar haza is kell in-
dulnom. Eg veletek! Adja Isten, hogy nemsokara értetek
johessek hadigalyammal!

A (Triton» erre folszedte a horgonyt és a j6 vitorla-
duzzaszté szél meg a héaromsoros evezfk hamarosan ki-
ropitették a kis obolbél. Seneca és Diocharés a part mentén
mindaddig elkisérte, amig a tengerbe nytlé ériasi fagvokerek
és a surd bozét engedték. Még akkor is sokaig néztek a
galya utan. Mikor aztin végleg eltlint szemok eldl, akkor
érezték csak igazdn, hogy milyen messze vannak R6ématél
és az édes otthontdl. Rajuk szakadt a banat, mert Diocharés
is érezte, hogy nemecsak nemes gazdaja, hanem & maga is
otthonat vesztette el, hol igazan szerették.
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Szétlanul értek vissza tanyajukra. Diocharés felrakta
a j6 hazait, megszegett egy kenyeret, hagymat, tojast és
sajtot tett a granit asztalra és egy agyagkorséban vizet
meritett a fontanabdl.

A rovid vacsora utdn Seneca ismét lement a tenger
partjara. Lelke elszallt a Seneca-portara. Szinte latta, milyen
banatosan iilnek az asztal kortl, alig nytalnak az ételhez.

Hogy’ szenvednek szegények, — séhajtott f6] — és nines
senki, aki megvigasztalhatnd &ket! Es vajjon miért kell
szegényeknek szenvedniok?! Livilla is eszébe jutott ... Mar

eddig 6 is ott van a kietlen szigeten. Szegény asszony, az
szenvedhet még csak igazdn! Most még erdslelkii testvére
sines vele. Milyen jé, hogy igen késén, szamkivetése végén,
hosszl nyole év utan tudta csak meg, mi tértént Livillaval . . .

Igv konnyebben ttirt, szenvedett... Mert remélte,
hogy ha megszabadul, szeretteivel egyiitt a kedves, bajos
tanitvanyt is viszontlathatja. Esetleg jobb id6k virradnak
Rémara, hol nem lesz tobbé olyan olesé az emberi élet.

Diocharés pedig kicsomagolt és behordott mindent a
barlanglakasba. A nagyobb helyiséget kedves gazdijanak
rendezte be. Pompés agyat is vetett neki a hadigalyarél
hozott, kikival tomott parnakbol. Azutdn & is kiiilt a fon-
tana mellé. Nemsokara sorsdontd pillanat kovetkezett el
Diocharésra.

Mikor a nap mar ledldozni késziilt, szelid nyajkolomp
hangja iitotte meg fiilét. Egy fiatal pasztorfia és egy leanyka
hajtotta le nyajat a hegyoldalon a fontana marvanyvalyu-
jadhoz. A 8—10 tehén s a 10—15 barany és kecske mar nagyon
tudta a jarast : szép csondesen koriilalltdk a valyut. Az ott
il fiatalember egyaltalan nem feszélyezte Oket.

Am annal nagyobbat néztek a pasztorok, féleg a gyo-
nyori leanyka zavarodott meg. Nagy kék szeme kerekre nyilt
bamulatiban és a haja tovéig elpirult.

Diocharést is meglepte a fest8i csoport és kiilonosen a
leinyka nagy szépsége. De mivel els§ tekintetre megismerte
arcukon és ruhdzatukon a gordg vonasokat, nagy oromében
hangos chairete (= legyetek idvozolve!l) széval koszontotte
8ket. Az édes, zengzetes gorog szénak szinte varazshatéasa
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volt a fiatal pasztorokra. Mind a ketten egyszerre oda siettek
hozz4, megragadtak feléjiik nyujtott kezét és igy szdltak :

— Chaire! Chaire! Hat te is hellén vagy?! Isten hozott!
Hogyan keriiltél ide?!

Diocharés roviden csak annyit mondott, hogy szdm-
kivetett gazdajat kisérte ide, mert nagyon szereti. Erezte,
hogy a legels§ pillanatban, mikor szeme egybekapcsolédott
a leanyéval, megszerették és eljegyezték egyvmast az egész
életre.

Erezte, hogy lesz majd ideje béségesen a részletek el-
beszélésére egy egész életen At . ..

Nem tudtak egymas nézésével betelni. Nem csoda, mert
Diocharés valéban elragadéan szép fit volt. A neve is annyit
jelentett, hogy «Zeusz kedveltjer. A baj és kellem istenndi,
a Charisok olyan bajt hintettek deli alakjira,aminét Olympos
boldog istenei csak ritkin ajandékoznak a szegény foldnek.
Nemesak a puha Adonist, hanem Praxiteles Hermesét vagy
Lzocharés Apoll6jat is batran mintazhattik volna réla. Es még
ragyogébb volt a szelleme, tisztabb volt a lelke és jésagosabb
a szive. Caligula nagy aron vett tudds rabszolgai, a literatusok
kozil is messze kimagaslott kolt6i szarnyalasdval, paratlan
képzettségével és miivészi készségével. Seneca is csak Livilla
kozbenjarasara juthatott hozza, mikor éppen egy iigyes
konyvmasolé, librarius rabszolgat keresett.

Seneca baratsagos hajlékaban kezdett csak felderiilni.
Addig allandéan szomora mosoly ilt gvongéd vonasain, mert
sok dolog nem volt kedvére. Rettenetesen bantotta, hogy
tészta-alarccal kellett allandéan védenie arcbére finomsagat
a hideg és meleg ellen, fSleg ha az udvar nagyobb ttra indult.
Valésaggal égette arcat az dlarc, mikor eszébe jutott, hogy
valamennyi &se, egész nemzetsége nyajérzé pasztor volt
Hellasz kék ege alatt, akik még kalapot sem hordtak : hadd
siisse, hadd nyilazza ket arany nvilaival szabadon az aldott
Phoibos Apollon! De legjobban elpirult, ha a lakomakon a
részeg udvaroncok hosszi, hullamos hajaba torilték piszkos,
zsiros keziiket . .. O, hogyne lett volna tehat boldog, mikor
Senecihoz keriilt, aki hamarosan f6] is szabaditotta, barat-
java is tette.
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Am a leanyka is tiineményes szépség volt. A természet
gyonyori gyermeke, bajos Csipkerézsa. Mar a neve : Daphne
(Babérfa) is pompéazé, orok ifjusagot, iideséget jelentett.
Gombolyt vallarél tunica helyett egyszerti vaszonbol késziilt,
de csipkerézsakkal kivarrt, héfehér heanos omlott ala, mely
a szép termet minden bajat leginkabb kiemelte. Kék ov
szoritotta karcst derekahoz.

Allandéan a harmatos fiiben jaré fehér 1aban egyszerti
szandalt viselt, melynek szfijazata mivésziesen fonta koriil
formas bokajat.

Testvére, Daphnis, nytlank, izmos fid volt, megszélalasig
hi méasa a bajos leanykanak. Olyan kedves, idillikus kép
volt ez ott a csobogd fontana mellett, a tolgyek iidezold
keretében, hogy Seneca, mikor sétajardl visszatért, hosszasan
és néman gyonyorkodott benne. Erezte, hogy ez a bajos
csoport olyan harmonikus, hogy csak addig lehet boldog,
mig igy maradhat. Szinte félt kozelikbe férkdzni, mert
azt hitte, hogy csak kaprizat az egész, melyet a vald-
sag a legkisebb zorejre is foszlanyokra tép ... Diocharés
azonban észrevette, lelkendezve feléje sietett és igy szélott
aradozva :

— O, kedves uram, én mar itthon vagyok és boldog
vagyok, mert honfitairsakra talaltam. Mar nem vagyunk
egyediil, kedves j6 uram, mert Ggy érzem, hogy ezek a
kedves gyerekek minden oromet és banatot megosztanak
velink . . . - ‘

Mikor aztan Seneca is goérogil szélt hozzajuk, a két
gyerek o6rommel rohant az & tudvozlésére is.

Kozben alkonyodott és a két pasztor elhajtotta nyajat
a kozeli tanyara. Azzal az igérettel tavoztak, hogy holnaptél
kezdve mindig ide hajtjak kis csordajukat a reggeli itatdsra
is és Senecaék két godolyéjét is elterelik-a volgybe.

O, milyen aranyos, szép napok kovetkeztek a kis tarsa-
sdgra! Masnap mar kora reggel ott volt nyajaval a két bajos
gyerek. Seneca is elkisérte Gket egy darabig és mosolyogva
gyonyorkodott a harom gyermekben. Latta, hogy ezek mar
szinte onfeledten a boldogsig tjat tapossak. Minek zavarni
Sket?! ... Elvalt t6liik a volgy szajanal, nekivagott a hegy-
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oldalnak és folment a messzelatéig, melyet a derék gorog
szobrasz is gyakorta folkeresett. Azutan leiilt a granitpadra,
elévette irotékajat és irni kezdett.

Elétte morajlott a végtelen tenger, szivében sajgott a
tengernyi fajdalom, lelkében a pillanatnyi folvételek filmjét
porgette az emlékezés. Erezte, hogy igen sokaig ebbdl a
paholybdl kell néznie hazaja felé, mely, habar oly kozel volt
hozzaja, hogy deriilt, tiszta id6ben lathatta az italiai partokat,
valosagban mégis szinte megkozelithetetlen messzeségben
kodlott eltte . . . Erezte mindjart az elsé napon : mennyire
igaza volt szegény baratnéjének, Julia Livillanak, meg
néki is, mikor azt 4llitotta, hogy a mi tudasunk és vallasunk
semmi vigasztaldst nem nyujt, ha bajok szakadnak reank,
és semmi vildgossigot nem gyujt a banat éjszakajan...
Es a mi hitiink mécsese milyen halviny, milyen gyongén
pislog, miné éridsi drnyékot vet koriilottink . ..

S hozzd — most verdeste szét el6szor maga koril az
abrandozas szines kodfelhdit és hordozta koril figyeld tekin-
tetét a messzelaté horizontjdn — milyen kiilonos ez a vidék!

Balrdl, amerre a volgy nyilik és ahol a tolgyes oleli
koral 4j tanyankat, a mi fiives tisztdsunkat és a kedves
fontanat, csudaszép tajképek tarulnak elénk, emitt jobb-
feldl pedig olyan kopar, kietlen az egész hegyoldal, ameddig
csak elldit a szem, mintha csak a titAnok dobaltik volna
egymaésra, vad osszevisszasagban ezeket a granit szirteket.
Bizonyara ez az 6riasi ellentét kapta meg szobrasz baratomat
is, hogy a kilaté asztalait és padjait kifaragta. Sehol egy
ember, csak a sivit6 sirdlyok és egy-két prédara lesd, halaszé
sas kering a hullamok folott... Egy-két percig még koriil-
hordozta tekintetét a homerosi Alvilag bejaratara emlékeztetd,
kietlen sziklacsoportokon, azutan belefogott a levélirasba :

Driga j6 Anyam! Optima mater!

Itt ilok a tanydnk f6l6tt emelkeddé hegy oldaldn, egy pompéds
granitpadon.Sok évvel ezelStt faragta ki egy szamiizott gorég szobrisz.
Ugy litszik, hogy néki is nagyon megtetszett ez a hely, mert a granit-
asztalokat és padokat 6 véste ki az alaktalan sziklatombokbdl. Ugy
érzem, hogy én is gyakran feljovok majd ide, mert ha innen balra
tekintek, olyan elragadé tdj bontakozik ki eléttem, hogy a boldogok
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szigetén sem lehet kiilonb, jobbra pedig olyan kopér, vad, sziklds,
ijeszté a hegyoldal, mint az avernusi to kornyéke, amelyet Te is
sokszor olvastdl Vergilius Aeneisében. O, valoban itt nagyon kozel
van egyméshoz az Elysium és a Pokol. Es én majd naponként itt
ulok a ketts kozott és varom, vadrom, hogyan meriil el a mindent 14t6
Nap korongja az Okeanos habjaiban . ..

Azért irtam le ilyen részletesen az én paholyomat, melyet
mi otthon bizonyosan exedrdnak neveznénk, mert elre ldtom, hogy
valoszintileg itt toltom majd el nappalaim legnagyobb részét. Egyéb-
ként a tanyank olyan szép és kellemes, hogy nem is kividnhatniank
kiilonbet. Nem azért irom, mintha vigasztalni akarnilak, de tényleg
granittermekben lakunk, a tenger partjan, gyonyori fiives tisztas
teril el el6ttiink, a kézepén marvany fontandval, melybdl sdllandéan
csorgedezik a sziklarol lerohand patak kristdlytiszta vize.

Mindjart els6 este megbaratkoztunk egy bajos pdsztorledny-
kaval és testvérével, akikben Diocharés honfitirsakra taldlt. Ezek
nem hagynak el benniinket semmi bajunkban. Ha Ti is itt lehetnétek,
sohasem kiviankozndam el innen. Ne szomorkodjatok tehat, hanem
legyetek nyugodtak, gondoljatok sokszor reank, akik lélekben mindig
ott vagyunk nalatok.

Holnap péasztor-barataink falujabol bemegy valaki Aleridba,
a rémai tdbor mellé épiilt varoskaba, hogy bevasaroljon és megvdarja
a postahajot, melynek induldsat ma hajnalban mar jelezték az ostiai
kikotébol piros serpenyétiizzel. Ezzel az allami hajéoval akarom
levelem Hozzad kiildeni. Bizom benne, hogy szenatori rangom miatt
elviszi a szamkivetett levelét is.

Téged, draga jO Anydm, szeretett feleségemmel, nagynénémmel
és kedves Marcus flacskammal egyiitt sokszor olel és csokol hilds
gyermeked

Seneca.

A harom bijos gyermek ezalatt csakugyan szinte 6n-
feledten jarta a boldogsag verdfényes, rézsikkal telehintett
atjat. Amint kiértek a vélgybe, hol a hegyi patak kis
té6va szélesedik, magira hagytik a nyajat; hadd lege-
lésszenek kedviikre a mézédes fiiben. Ok maguk pedig szé-
pen elhelyezkedtek. A két fii leheveredett a puha fire,
Daphne pedig odaiilt kozéjiik egy es6tSl simara mosott
sziklapadra. Olyan komoly, iinnepélyes arccal iilt ott, mint
valami csaszarnd. Ki is aknazta a helyzet komikuméat és
igv sz6lt a fitkhoz :

— Ezt mar szeretem. Itt is a helyetek labaimnal...
Mir régen kinéztem én magamnak ezt a kélapot trénusnak,
de nem volt hozza elegend§ — alattvalém. Most azonban,
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hogy mar ketten vagytok, megkezdem uralkodasomat és
ime ... szivesen fogadom hédolatotokat . ..

Kacagva tekintettek a fikk az édes teremtésre és Diocha-
rés fejét mélyen meghajtvan ekkép koészontotte :

— Udv neked, Argiiropeza,! elsé Argiropeza! (Ettél
kezdve rendszerint ezzel a szép homéroszi jelzgvel szélitotta
meg Daphnét.)

Erre a kedves lednyka igy csicsergett :

— Halasan koszonom a szép szénoklatot, de hogy az
udvari nép ne sokaig varjon a reggelire, azonnal intézkedem,

s6t, — tette hozzd kacagva — hogy gyorsabban menjen,
majd magam téalalok sajat ... fenséges kacséimmal.

Ezzel a bajos leanyka olébe kapta batyja tarisznyajat,
kiszedte beléle a friss, zold levélbe takart irés vajat, tarét
meg kenyeret és oly kedves mozdulattal kinalta oda a két
fitnak, hogy igazan lehetetlenség lett volna visszautasitani.
Ezutdn kenyeret szelt Diocharésnak és ezzel nyujtotta oda :

— Koéstold meg csak, kedves Diocharés, a mi kenye-
riinket. Jénak kell lenni, mert én dagasztottam és siitottem.
Gesztenyelisztbdl? késziilt ugvan, mert nalunk nines buza-
kenyér, de egyszer meg lehet enni, féleg ha nincs mas.

— 0, nagyszerti, felséges — vagott kozbe Daphnis. —
Majdnem olyvan, mint az — ambrosia . ..

— Hiaba szdélod le, Daphnis, — szdlott Diocharés, jo-
iztGen falatozva a vajaskenyérb6l — mert Caligula csészar
asztalanal sem ettem soha jobbiztet!

— Azért, — kacagott a leinyka — mert ha mindjart
uralkodasom elsé napjan follazad a népem, akkor mindjart . . ,
becsukom a boltot ... De mivel a mi kedves vendégiink
szépen viselte magat, majd gondoskodom csemegérdl is. Mar
hetek 6ta rejtegetek a batyam eldl egy das vadméh-fészket,
mert az csak addig tart, mig § r4 nem kap... Annyira
torkos! Nem mintha sajndlnam téle, de el akartam vinni
haza édesanyamnak. Most azonban kaptok beldle.

! Argiiropeza Homerosnal Thetis tengeri istennd jelzéje. Annyit
jelent, mint ezustldbu, fehérlabu.
2 Corsicdban ma is jobbdra gesztenyelisztbdl késziil a kenyér.

Budapesti Szemle. 226. kitet. 1982. szept. 23
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Néhany perc mulva mar vissza is sietett, kezében a
levélre tett illatos mézzel. O, mily felséges lakoma volt ez
Diocharésnek! El nem cserélte volna a csiszari ebédls szaz
fogasaval sem.

Azt hitte, hogy dlmodik. Majd agy képzelte, hogy otthon
van Hellaszban, az erdékoszortzta, das legeldjii, vadgalamb-
bagasos Arkadidban. Majd azt gondolta, hogy 6k most itt
a t6 partjan, a lombok alatt Theokritos valamelyik remek
pasztorkolteményét jatsszak, dramatizaljak ... O, milyen
gvonyori mar az els§ préba is beldle!

A reggeli utan igy kialtott fol a kis haziasszony :

— Most pedig, fiak, kiadom a napiparancsot. Reggeli
utan egy kis pihenés, azutin neki az erdének, mezének,
pataknak! Kilonben folkopik az allatok : nem lesz ebéd.
Daphnis, vedd hat ijjadat, ott van az odvas tolgyfaban,
azutan ures kézzel haza ne merj jonni! Hiszen van itt a
téban annyi szaresa, vizicsibe meg szalonka, a patakban
pedig annyi hal, hogy féléra alatt sszelGheted, foghatod az
egész ebédet. Csak a turbékold, bigéd vadgalambokat meg a
gerlicéket ne bantsd! Sajnalom szegényeket. Nem is tudnék
bel6litk joiztiet enni. Pedig ma ... uralkodasom els§ nap-
jan . . . szeratnék kitenni magamért, hogy a feJedelnn lakoma
utan még az ujjatokat is megszopjatok. En addig széraz
r6zsét szedek, folszitom a tegnapi tiizet és ... folteritek —
fejezte be édes kacagassal.

Az ebéd valéban fényesen sikeriilt. A kis eziistlaba
tindér egy alacsony, mohaval ben6tt sziklaasztalon talalt.
ElShordta a biikkfa talakat, tdnyérokat, kanalakat, kupa-
kat az odvas tolgyfabdl és szépen folteritett. A szarcsabdl
pompas levest 18zott, a szalonkat, foglyot és halat pedig
nyarson siitotte, forgatta meg.

A gondos, takaros kis haziasszonyka az eddig szerényen
hattérbe vonulé és észre sem vett, firge kis pasztorkutyardl,
a gyorslaba Argosrél sem feledkezett meg, j6l tartotta és
szépen meg is simogatta bozontos sz6rét, mert nélkiile alig
lett volna ilyen das Els6 Argiiropeza fejedelmi lakomaéja.
Illatos szaméca, eper és foldi szeder volt az ebéd koronija.

A nagy lakoma utan hossza pihenés kovetkezett. Majd



Kis mécsesek a pogdanysdg éjjelében. 350

Daphnis furulyaja mellett nétara gytjtottak. Es miutan jél
kidaloltdk magukat, lassan osszeterelték a nyajat és meg-
indultak a «Szamizottek katjar felé.

Notaikba bele-beletrillaztak a lombok dalosai... Koz-
ben jéiztieket hallgattak is.

Diocharésnak szinte fajt, mikor haza értek. Ott taldltak
a fontana mellett Senecat is. Vidaman koszontotték egymast
és Diocharés boldogan ujsagolta, hogy milyen gyorsan le-
porgott az elsé nap. Finom arcbére ugy lesiilt a szabadban,
hogy alig ismert rd gazdaja. De most talan még szebb lett.
A marvanyarc bronz patinat kapott, melyrél a lengedezd
szell§ és a forré napsugar lecsékolt minden halovanysigot és
kesertiséget. ltatas utan Seneca és Diocharés elkisérték a ked-
ves gyermekeket egészen falujok hataraig. Megigérték, hogy
nem sokara majd meg is latogatjak éket. Mikor elvaltak, a
két szerelmes gyereken latszott, hogy még egy rovid éjszakara
is mily nehezen bucstznak el egymastodl.

Fajdalmukat megédesitette a boldog tudat, hogy 6k mar
egymasra talaltak.

fgy teltek-miltak, porogtek le a napok, hetek és hénapok
boldogité egyformasagban, melyet mégis gy bearanyozott és
olyan valtozatossa tett a kolcsonos vonzalom.

Mar hénapok miltak el az els6 talalkozas 6ta, mikor
egyik ebéd utan 0jb6l mesélni kezdett Diocharés, ott kiinn,
az «ebédlbr-re boruld, évszazados tolgyfa arnyékaban. Most is
kedvelt rémai koltéje, Ovidius utdn mondta el Pyramus és
Thisbe szomort histériajat, vagyis miért valtozott a fehér
szederfa gyiimolese vérszintvé . . .

Szomszédok voltak és szivok mélyébdl szerették egy-
mast a flatalok : Pyramus és Thisbe. A két portat hatalmas
fakerités valasztotta el. Oda lopézkodtak ki néha-néha észre-
vétleniil és a deszkan at suttogtak egymasnak szerelmes
bohésagokat. Egyszer aztan elhatarozk, hogy egyik éjjel,
mikor mar minden elesondesedett, kiosonnak a varos hatéa-
riba, a bdvizii forrashoz, mely f6lé egy 6riasi fehér szederfa
hajlik.

El6szor Thisbe érkezett a forrashoz, és szivszorongva
vart a holdvilagos éjjelen szerelmesére. Pyramus azonban

23*
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késett, egyre késett. Helyette egy hatalmas oroszlan kozele-
dett-a forrashoz. A béséges préda utan megszomjazott. A sze-
gény leany rémiiletében elmenekiilt, ijedtében még a kendgjét
is elhagvta, elejtette a forras vize mellett. Az oroszlan mind-
jart belebotlott a kendébe, beletoriilgette véres szdjat és
Ossze-vissza tépte, szaggatta.

Kis id6 multdn megérkezett Pvramm is. Rogton fol-
ismerte Thisbe kenddjét. Kétségbeesetten szorongatta és
szoritotta ajkahoz darabjait. Azt hitte, mast nem is gordol-
hatott, hogy a vadallatok ragadtak el és tépték szét a szeren-
csétlen leanyvkat. Végteleniil elszomorodott és ezzel a kialtas-
sal : «Nem tudok, nem akarok élni nélkiiled, draga Thisbém !
kardjaba dolt.

Kisx vartatva el6merészkedett rejtekhelyvérél Thisbe is
és a szederfihoz tartott. Mikor a holdvilag ravetette fényét
Pyramusra, a szegény teremtés elsikoltotta magat, mert
egyszerre megértett mindent : Pyramus megtalalta a dara-
bokra tépett véres kenddt, biztosra vette, hogy 6t a vad-
allatok marcangoltik szét, tehat megolte magat. Zokcgva
omlott Pyramus holttestére a szegényv leinyka, forré konnvek
kozt csékolta orokre lezart hideg ajkait, belesikoltotta fajdal-
mat a néma éjszakaba s kiragadta a kardot szerelmese szivé-
bl és ezzel a kialtassal : «Pyramus, édes Pyramus, én is
utanad megyek!» — beledofte a kardot keblébe. Kiszokells
vérok festette meg a fehér szederfa gyiimolesét vérpirosra.

— 0, édes j6 istenem — s6hajtott fol Daphne konnyezve
— hat az igaz szerelem mind igy végzédik?! Hat boldogsag
nincs, nem is lehet ezen a szegény foldon?

— 0, dehogy nincs, «zép tavaszom édes gondja», —
fordult hozzd Diocharés meghatva, ezzel az onkényteleniil
ajkira keriil6 gvongéd, koltsi megszélitdssal. — Hogyne
volna!? Nézd csak, mindjart elmesélem a te szép neved
ercdetét . . .

Daphne Peneus folyamisten lednya volt. Gyoényori-
séges szép nimfa. Egyszer ott bolyongott a Peneus-folyam
partjan, a daslombu erdében, mikor a deli Apollo megpillan-
totta. Rogton szerelemre gyalt iranta és ezt tolmécsolta is
a szép nimfanak mézes-mazos, csali székkal. Am a lednyka

o~
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megrémiilt és mint félénk ézike, riadtan menekiilt eléle.
Hiiba esengett a szerelmes isten utdna iramodva, a lednyka
annal gyorsabban rohant el§tte. Nem tudta elérni. Mikor
aztdn Daphne oda ért a Peneus partjara, ekkép rimankodott
atyjaboz, a folyam istenségéhez :

— O, ments meg, szabadits meg, édes jé atyam!

Az istenek meg is hallgattdk kérését, és mire Apollo
odaért hozzaja, labai mar gyokeret vertek a foldbe, ég felé
tart két keze pedig lombosodni kezdett és gyonyori arcara
meg hoétestére szaraz fakéreg borult ... A szép teremtés
babérfavd valtozott.

Konnyezve olelte at az isten a karest fat és hiaba
lehelte hideg kérgére csékjait, a szép nimfa nem viszonozta,
A banatos Apollo ekkor rendelte el, hogyv ezental a koltéi
versenyeken a gyGztes homlokdt mindég babérkoszoraval
ékesitsék . .. Nos, hogy’ tetszik, Argiiropeza?

— No ez se valami tlsagosan vidam — felelt Daphne. —
Csak azért nem csalt konnyeket szemembe, mert a boldog
istenek jatéka volt ... No de ... — villant fol szemében a
pajzén mosoly — fogadjunk Diocharés, hogy te sem tudnal
engem elfogni!

— A7z volna még csak szép — nevetett Diocharés.

— No hat rajta!

Ezzel mint a nyil pattant fol helyérél a kis ceziistlabin és
mint a villam rohant a bokrok kozé. Diocharés meg utana.
De hiaba feszitette meg minden erejét a fin, a lednyka
annyira ismert ott a té6 korill minden bokrot meg fat, hogy
jatszva, mint az evet, suhant at kozottik, mig a fid mind-
untalan belebotlott hol ebbe, hol abba... Igy tortént,
hogv a kis tavacska koriilszaguldiasa utdn a ledny joval
elébb oda ért az «ebédly-re rihajlé vastag tolgyhez, mint
a fia. Atolelte a fat, és ezzel a ganyos kialtassal fogadta
Diocharést :

— En mér el is felejtettem, hogy haza értem!

— J6, j6 — felelt a it — de azért én is megteszem, amit
Apollo tett a babérfaval : én is megesokollak . . .

— Hohé! Majd ha fagy, hé lesz nagy!... Majd akkor
megcs\()kolhatsz, ha majd én is fiva lettem és arcom, b8rom
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megrancosodik, megkérgesedik, vagyis ha majd megvéniil-
tem — fejezte be gerlice-kacagassal.

De azért jokedve nem tért vissza egész délutan. Hiaba
igyekeztek a fitk folderiteni, csak szomoréan mosolygott a
kis eziistlabay» tiindér.

Egymésutan tobbszor is elénekelték neki a kedves
Sappho-dalt, melyet agy szeretett és amelyre Diocharés
tanitotta meg :

Oly boldog az, mint egy isten,
S még boldogabb, ha lehet,
Aki veled szemben iilve

Latja ezt a szép szemet.

Hallja édes nevetésed,
Mely eszemt$l megrabol.
Mihelyt latlak, ajkimon at
Egy arva sz6 sem hatol.

Elfulladok, ereimet

Egd tiz-ar futja 4t,

A fiillem zag és szememre
Ej boritja fatyolat.

His veriték gyongyoz végig,
Lélekzetem elakad ...
Elsappadok, megreszketek :
0, megol e pillanat!

Hiaba énekelték el tobbszor is egymasutan, a kis «eziist-
labt» tiindér csengd hangja nem trillazott bele a szép nétaba.
Szomorkéas mosollyal, elmélazva tépdeste az atmenti virdgo-
kat, mikor elindultak hazafelé. Mire a fontanahoz értek, mar
elkésziilt a két kis koszora. Es ekkor megint érdekes dolog
tortént : mind a két koszorat Fléra kapta meg.

— Hogyan, — kérdezte Diocharés — ma csak Fléra kap
viragot és koszorut? Nem félsz Venus bosszjatél?!

— Venus nagvon kegvetlen istenng — felelt az «eziist-
labt» timdér komolyan. — Nem szeretem, mert még sohasem

hallgatta meg kérésemet. Kiilonben 6 maga is nyogi a kis
Amor igdjat! De Fléra édes-kedves, bajos istenség. A virdg.
a virulas, az ifjusag istennéje, aki mindenkinek az ajkan
mosolyt fakaszt.
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— De hat ez is csak a has és vér istene, Argiiropeza!
Miné mas, miné deriilt ezekhez a telivér rémai istenekhez
képest a mi hellén Olymposunk,

... holott a nagy istenek élnek orokké.

Nem zug ott zivatar, zapor vize nem suhog ottan,

Nem lepi hofuvias, felhd se boritja sotétre,

Mert 6rokos deriijét ragyogd fény lengi keresztil . ..
Romanak nines is Olympusa, vagyv ha van, az is hé-
boritotta . . . De hat a boldog hellén istenek sem elégitik ki a
gondolkozé embert. S6t az eleusisi mysteriumok istenei sem
lehetnek igazi istenségek, mert csak egv-két beavatott tekint-
het bele rejtelmeikbe! O, az igaz vallasnak altalanosnak kell
lennie, minden embert a keblére kell olelnie . ..

0, édes Argiiropezam, mar én is régéta keresem az igaz
istent — folytatta elgondolkozva s szinte onfeledten — és
agy hiszem . . ., de hat beszélhetek-e elGttetek nyiltan?

— A bizalomnak csak egv kulcsa van, kedves Di6 (igy
szokta sokszor megroviditeni Diocharés nevét Daphne),
egyetlenegy : a szeretet. Te, Ggy latszik vagy elvesztetted ezt
a kulcsot, vagy meg sem talaltad még — szélt a kis ceziist-
labay, mikozben rejtélyes mosollyal egy halat rajzolt ki péasz-
torbotjaval a homokba.

Diocharés, mikor megpillantotta a halat, el§szor meg-
ddbbent, azutan oromében szinte felsikoltott.

— Hogvan, — sz6lt lelkendezve — hat te ismered a
Nazéareti vallasat?!
— Ismerem, kedves Di6é. — Mar egy év 6ta kovetdje

vagyok testvéremmel és sziileimmel egviitt. Egy évvel ezel6tt
a vihar ide sodorta a falunk ald a Nazareti egyik hivét, §
ebben Isten ujjat latta. és itt maradt kozottiink, megismer-
tetett benniinket a Nazareti magasztos tanitdsaival és meg is
keresztelt a falubdél mindenkit, aki szivesen hajtotta fejét a
viz. ald. Majd megismered, ha télre bejottok hozzank.

— O, kedves Daphne, akkor testvérek vagyunk az Ur-
ban, kinek neve aldassék mindorokké . . .

Ett6l a perctél kezdve egészen maskép beszélt a ledny-
kaval. Latszott a fid egész lényén, hogy komolyan vette a
Sors ujjanak érintését.
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Ett6l fogva sokkal tartézkodébb, komolyabb lett
Diocharés. Jékedvi, deriilt maradt ezentil is, de pajzén-
sag nélkiil és szinte félt§ szeretettel, tisztelettel vette koriil a
kedves leanykat. A kis eziistlabty tiindérnek eleinte nem igen
tetszett ez a nagy komolysig, de aztan lassan megérezte,
megsejtette csalhatatlan ndi 6sztonével az alig tizenhatéves
lednyka, hogy mérhetetleniil nagyot nétt a kedves Di6 sze-
mében és annak komolysidga mogott egy nagy, igen nagyv
igéret rejtozik.

Frskr ADORJAN.



KOLTEMENYEK.

Estalkonyi énekek.

1. Falusi almok.

Varosban sziilettem, ott is nevelédtem,
Szant6fold, mezéség nem teriilt el6ttem,
Nem volt a teténkon kerepels goélya,
Sem az udvarunkon hazi allat 6lja.

Buizakalasz folé sohase hajlottam,
Rigofittyot is csak kalitbol hallottam,
Otthon még virag se juthatott elébem,
(sak az ablakkozi agvagos cserépben,

De mostan, hogy immar meg is oregedtem,
~ S nvugalmas rév felé hjaba torekedtem,
Blcsu-éveimre buzgén &dhitandm,

Hogyv wvalahol, falun, volna egyv kis tanyam.

Képzeletem felé nyajas héaziké int,
Amelynek udvaran vén eperfa bélint ;
Tetején szerelmes vadgalambok bagnak,
Alatta csapatja libAnak meg tvaknak.

Tavaszi reggelen kiinn az ambituson

A tegnapel6tti Gjsadgot olvasom ;

Majd a kertbe megyvek, ahol nézdegélem,
Nines-e arté bogar a rézsalevélen.

Nvaron kisétalok lassan a hatarba,
Gyonyorkodni, hogy’ ring a sok buzatabla,
Vagy nézni az eget, a baranyfelleget,
Amelynek a szélin kis pacsirta lebeg.
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Este egy-két szomszéd toppan be a hazha,
S el-eldiskuralunk, csondesen pipazva ;

De nem foly a beszéd holmi konyvirasrol,
Hanem diszndoslés- meg gvapjunvirasrol.

Nyvar utéljan aztan majd oda ballagok,
Hol a cséplgépbdl omlenek a magok,
Osszel pedig nézem, hogyan késziilgetnek
Vidam munkéjara az aldott sziiretnek.

Majd, ha nekizadul a téli forgeteg,

Hogv dongnek az ajték s ablakok csorgenek :
A buboshoz ilok, és a gondolatom
Elesapong, elmereng a rég elmualtakon . ..

fgv az id6 lassan majd csak telik-malik,
S eljuttat a sirig, meg a sirontulig . ..
Kivisznek akacos, kicsi temetébe,
Amely kakukfiivel lesz majd telenéve.

S akad tan, ki basan néz a ravatalra

S igy szél: «J6 ember volt, isten nyugosztalja!
Bar itt azt beszélték, hogy mig Pesten lakott,
Nem sok vizet zavart ... verseket faragotth

... Mig ablakom alatt a villamos szalad,
Tarszekér-diiborgés razza meg a falat

S vad auté-tiilkolés hallik hozzam lentrdl :
Igy szoktam almodni a falusi csendrél!

IL. Ciganyzene a radioban.

A radiéban ciginy muzsikal . . .
Farasztja mar szemem a sok betd,
Hat eldobom a konyvet. All a bal!
Hadd széljon, mondok, most a hegedii!

Figyelek ... S im foleseng egy régi dal,
Mit nem hallottam otven éve tan ...
Igen ... ifjukorom pajtasival

Ezt fajtuk egy vigsagos éjszakan.
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Egyv régi dal, hol lassu iitemek
Oly édes-andalitén szoélanak.

Egv régi dal, hol s6évargas remeg,
Hol csékba forr két szomjazé ajak.

S eszembe tin a lanyka is, kiért
Oly hén rajongott akkor a szivem,
S akit a muzsadm oly fennen dicsért
Halomszam termd kolteményiben.

S eszembe tinik az a nyéri est,
Amikor merszem olyan nagyra nétt,
Hogyv harom szal cigannyal ugyanezt
Huzattam el az ablaka el6tt.

...Hajh! Akiben ez emlék folujalt,
Mint csondes oreg ur gubbaszt ma itt
S idézi vissza ama régi mult
Homalyba siillvedt tarka almait ;

S amig a lelke ring a muzsikan
S a szebb id6kbe visszalatogat :
0, ahogy lassan hiazza a cigany,
Dadolja halkan a nétajukat . ..

Rap6 ANTAL.



SZEMLE.

A muhi esata hésének lovasszobra Godollén.

A magyar nemzet elsé nagy pusztulisianak kozel 700 éves
forduldja raterelte a figyelmmet a dénté muhi csata kimagaslo alakjara,
Kalman arpadhazt kiralyi hercegre, aki egész életében valé rokon-
szenves szereplésével, a nagy csataban valo vitézgégével beirta nevét
a magyar torténelembe. A halas utokor most szobrot emelt neki annak
a rendnek godoll6i székhaza eltt, amelynek nagy mikodésre képe-
sit6 megalapitdja volt.

Kalman herceg rokonszenves alakja a koztudatban kevésbbé -

ismeretes.
A kor, amelyben Kalman herceg éit, Magyarorszag rendi
kialakulasanak nagy korszaka volt. Toérténetiréink, Pauler, Marczali,
Baréti, Aesadi, ajabban Héman mind foglalkoznak alakjaval, de a
ravonatkoz6 adatokat tébbé-kevésbbé szétszortan -adjak. Behatob-
ban Kany6 foglalkozott egyéniségével, életével. Ujabban Bognar
Ceell godoll6t gimn. tandr gyijtogeti a red vonatkozd adatokat.
Kalman herceg életébe erdsen belejatszott atyjanak, II. Endre
kiralynak csalddi és nemzeti politikaja, mely az Arpadhaz tagjainak
sajatos helyzetébdl fakadt. Szent Istvan haldla 6ta szinte allandé
jelenséggé valt az utddok hatalmi versengése. Endre mar atyjanak,
a bolesen uralkodott III. Béla kiralynak életében askalodott batyja.
Imre herceg ellen a hatalomért. Még nyiltabban atyjanak halala
utdn. Talan vészes Osszelitkozéssé fajul a testvér-villongés, ha meg
nem hal a révid ideig uralkodott Imre kiraly, majd rovid idé multan
Arvan maradt kis fia is, és nem vélik szabadda az ut Endrének a
kiralyi trénra. Hatalomvagyat kilondsen felesége, meraniai Gertrud
osztokélte. Ez az asszony J6 anyja volt gyermekeinek, de gdgisen
viselkedett a magyarokkal szemben. Hatartalan szeretete fitestvérei
irant, akiket kitiintetésekkel és javakkal halmozott el, dsszeiitkozésbe
hozta a magyarokkal, minek folytan 1218-ban, mikor férje halicsi
utjaban tavol volt, mulatozas kozben gyilkossadg aldozata lett.
Els6 feleségének elvesztése utan II. Endre djra megndsiilt,
elvette 1215-ben Jolantat, Courtray grof leanyat.
A gyermekek : Maria, Béla, e néven mint kiraly negyedik,
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Krzsébet, a tiringiai szent 6rgrofné, Kalman kiralyi herceg, aki 1208-
ban sziiletett, egyideig korondzott halicsi kiraly, e trénon &t rovid
idére kovet§ Endre herceg: atyjuk masodik feleségében gondos
anyat nyertek ugyan, de ez nem tudta feledtetni, kiillondsen Kalméan
hercegnél, a rajongasig szeretett édesanyat.

A kiraly mésodik feleségétsl suiiletett Jolantat Jakab aragoniai
kiraly vette cl.

Maga II. Endre magyar kiraly szeretetreméltd, nyajas, lovagi
férfi és jeles vezér, de pompaszeretd, konnyelmé kiraly volt. Amikor
a nehezen megszerzett tronra jutott, hatalmat békezil ajandékoza-
sokkal fitogtatta. A kiralyi par koltekezd életmddja sok javat vitt el.
E miatt esokkent a kiraly jovedelme, megfogyatkozott hadereje.

Gyermekeik nevelésére a sziil6k nagy gondot forditottak.
Kéalman herceg mellé apja az Aba nemzet.ségb(ﬂ vald Demetert
valasztotta. Bz a férfic nagyon derék, buzgé, vitéz katona volt, aki
kitdinden betoltotte tisztségét. Kozte és Kalman herceg kozott jo
bardtsdg fejlédott, amely késSbbre is negmaradt. Endre kiraly
megelégedése jeléiil étekfogdn tiszttel is kitiintette.

A csaladi és testvéri villongas személyes tapasztalata okozhatta,
hogy II. Endre kisebbik fidt, Kalmént, még életében az orszagon
kiviil, Halicsban kivanta elhelyezui, amelyet apja, I1I. Béla kiraly
csatolt 1187-ben Magyarorszaghoz és fidt, Endrét, szanta annak
tronjara. Endre nem sietett a haliesi trén elfoglalasara. Annal inkdbb
szorgalmazta ezt fla szdmara, mikor § maga a magyar tréonra keriilt.

Kalman herceget 1214-ben kiildittség hivta meg Halies (a mai
Kelet-Galicia) tronjara. II. Endre kirdly a kovetkezd év kozepe
tajan Kalméan herceget és jegyesét, Salomé lengyel hercegnét, fényes
sereggel kisértette Halicsba. A zsenge kor gyermek az idegenben nem
sokd élvezhette a nyugalnat. Msztiszliv, novgorodi fejedelem izga-
tasai és tamadasai folytan Kalmannak 1216-ban tavozni kellett. Még
ugyanazon évhen II. Endre Gjbol Haliesba inditotta Kalman her-
ceget, akit akkor lengyel csapatok kisértek. Végre 1217-ben III. Ince
papa is megkilldotte az ismételten kért koronat, amellyel Janos
esztergomi érsek haliesi kirallyd koronazta a herceget. Azonban
Kéalmén kiraly uralma ez alkalommal sem valt allandéva. Msztiszlav
és szovetségesel ismét tamadtak. Kalman herceg jegyesével egyiitt
az oroszok fogsagiba esett, ahonnan csak masfél év multaval, 1221-
ben szabadultak ki. Eskiivéje Saloméval, mas foljegyzéssel szemben,
mely azt joval korabbra teszi, csak ezutin lehetett ; Honorius papa
1222-ben levelében még jegyeseknek szolitja Gket.

Erdekes ennek a késébb boldogga avatott Saloménak szerepe
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Kalman herceg, halicsi kiraly oldalan. Salomé, Lesko krakkéi és san-
domiri fejedelem leanya volt, eredetileg apicanak szantdk. Barat-
Jjaval, IL. Endre kirallyal val6 megegyezés alapjan a lengyel fejedelem
beleegyezett, hogy Salomé felesége legyen Kalman hercegnek, a
leend6 halicsi kiralynak. E végb6l mar haroméves kordban a magyar
kiralyi udvarba keriilt, mikor Kalman hat éves volt. Nagyon istenes
volt Salomé is, Kalman herceg is. Egymads irdnti szeretetiik lelkiség
magaslatdn allott. EskiivGjik utdn megajitottdk fogadalmukat,
melyet kolesonosen még hazassaguk el6tt tettek Istennek. Az §
szeretetében éltek és egymasban is a lelket szerették.

Mikor Kalman herceg a fogsaghdl kiszabadult, atyja meg-
tette szepesi herceggé, amelyet mint kis kiraly kormanyzott. Atyjat
ebben az intézkedésében az vezette, hogy a haliest kapesolatokat
fenntartsa. Kalman herceg azonban a halicsi trénrél nem akart
tébbé tudni. Utdna késSbb dcese, Endre lett a haliesi kirdly. Ennek
1234-ben ott tortént elhiinyta utan a halicsi uralom Magyarorszagra
nézve elveszett.

Kéalman herceg életel13 éves koratdl fogva mar a magyar haza-
ban folyt le. E kornak altalaban jellege volt a vallasossag, Kalman
herceg kivalt kortarsai kozill, amit egyhazi alapitvanyai is bizonyi-
tanak.'Kiilsnosen a premontreiek jaszoi rendjét partolta. A premont-
reiek irant vald rokonszenve a rendalapité szent Norbertnek Szent
Laszlé kirallyal vald sogorsaghn alapult. A jaszéi prépostsagot
II. Istvan kirdly alapitotta, igen szerény javadalommal. Kalmaén
herceg erdsitette meg, batyja beleegyezésével, jelentdsebb adoma-
nyaival. Kalman herceg, Bognar tanarnak torténeti katfékbol vett
kimutatsa szerint, nyolc birtokot adoméanyozott a jaszoi prépost-
sagnak. Ezek az adomanyok felvirigoztattik a rendet. Az eredetileg
jelentéktelen alapitvanybdl orszagos jelentSségil rend lett. Kezdet-
ben egyhézi és f6ldmiveldi hivatasnak élt. Kés6bb tanitéi milikodésre
tért at. Mar II. Jozsef elétt gimndziuma volt Rozsnyén. A rend
1812-ben egészen a tanitdsnak adta magdt. A nagy habort el8tt
gimnédziumai voltak : Kassdn, Rozsny6n, Nagyvaradon. Ezeken kivil
12 plébaniat tartott fenn. Az idegen megszallas folytan a rendnek az
idegen hatalom alé keriilt teriiletrd! tavozni kellett. A jasz6i prépost-
sdg Godollén taldlt otthont, ahol nagy aldozatokkal gimnaziumot
létesitett internatussal.

A trénoroklés elére nem szabalyozott rendje az Arpidhézban
sok bajnak volt forrisa. A hatalom megszerzéseért versengd felek
hiveiket kivalyi birtokok (varfoldek = koronajavak) adomanyozésa-
val jutalmaztak. Ezt tette Endre is, akinek a tronért val6 partiités,
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feleségével egyiitt folytatott fényliz6 élet, halicsi és egyéb hareai,
lednyai kihdzasitasa tomérdek vagyonaba keriilt. A kiralyi kinestar
teljesen kiiiriilt, sok koronabirtok elszott.

A koronajavak elajindékozdsanak sulyos kovetkezményeit mar
II. Endre kiraly 4tlatta. Hozzafogott a varfoldek visszaszerzéséhez.
A visszavétel elég lanyhan ment, mig Kalman és Béla keziikbe nem
vették az iigyet. Kalman herceg egész hévvel, s6t bizonyos tulbuzgo-
sdggal szerzett érvényt ennek az irdnynak. Nem tekintette, hogy
intézkedései polgari vagy egyhazi személyt érintettek-e. Erélyes elja-
rasa Osszelitkozésbe hozta a templomosokkal, i1s, akik 1227-ben
panaszra mentek. E miatt sok baja volt IV. Gergely papaval is,aki
vizsgalatot is indittatott. Utobb megegyeztek és a legjobb baratsagba
keriiltek.

A Szepességtdl Kalman herceg mar 1226-ban megvalt, mikor
Béla herceg, kié Slavonia volt, Erdélyt kapja és igy Slavonia kor-
méanyzasa megilrilvén, atyja ezt Kalman hercegre bizza. Ekkor Sla-
vonidhoz hozzatartozott Horvatorszag és Dalmécia is, st még a
Dunanttlon Somogy és Zala varmegyék is. Kalman herceg itt 6nallo
hataskorrel miikodott : pénat veretett, udvartartasa volt. Dalmacia-
ban Drid birtokot hagyja a traui egyhaznak anyja emlékére alapit-
vanyul.

Nagy része volt Kalmannak a bogumilok ellen valé harcokban.
Ez az eretnekség a régi keleti és wjabb keresztény elemek
keveréke volt, amelyet Bogumil nev{ pap terjesztett a Délvidéken.
Ugrin kaloesai érsek kezdte meg a harcot elleniik. Kalman hozza-
csatlakozott és éveken at tarté harcok arén teljesen megsemmisi-
tették a bogumileket.

A nyugoti (osztrak és stajer) szomszédokkal tobbszor hareolt
Endre. E harcokban is résztvett Kalman herceg, aki Bélaval 1235-
ben erds sereg élén egészen Béesig nyomult.

Kozben II. Endre mésodik feleségének 1238-ban tortént halala
utan harmadszor is megndsiilt. Rovid idé6 multan II. Endre nieg-
halt és a magyar trén a mar korabban megkoronizott IV. Bélara
szallt. A harmadik asszonytél sziiletett Istvan fiit testvérei nem
ismerték el és anyjaval egyitt kitildozték az orszagbol. Ennek a
fitnak egyik utéda Magyarorszdgon mint utolsé arpadhazi kiraly
szerepelt.

A torténelem megallapitasa szerint alig volt még kiralya az
orszagnak, aki annyi kart okozott volna, mint II. Endre. Pedig nagy
eseményekkel orokitette meg nevét. Téle szarmazik az arany-
bulla, amelyet az angolok néhéany évvel iddsebb magna chartajval
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hasonlitanak Gssze. A szent foldre is vezetett hadat még 1227-ben,
de néhany csatdja és egyes szent helyek megtekintése utdn vissza-
fordult.

IV. Béla atyjanak egészen ellentéte volt. Sajnos, atyjanak
hadvezéri képességét nem orokolte. Kalman herceg még atyjanak
halala utan is vezetd szerepet jatszott. A korményzésban tanicsadoja
maradt batyjanak.

A békés kormanyzast, a kunok betelepitésének megkezdett
joszandékt munkajat megszakitotta a nemsokira megindult tatér-
jaras. A tatarok fejedelme, Batu khan, mar 1236-ban megfenyegette
IV. Bélat, mert befogadta az aldja tartozott kunokat, és be is jelen-
tette jottét. Azonban sem Béla kirdly, sem a f6urak nem hittek a
helyzet komolysagaban ; e¢sak Ugrin érsek és Kalméan herceg siir-
gették a hadba szallast. Mégis esak 1241 tavaszan vontak dssze hada-
kat. A gyiilekezést Kalman herceg szervezte és Ugrinnal kezdemé-
nyezte az induldst a tatarok ellen. A magyar kirdly is veliik ment.
A Saj6 es a Iernad kozott talalkozott a magyar sereg a tatirokkal.
A magyarok a Muhi nevii varos mellett elteriil§ pusztan tottek tabort
a tatarokkal szemben. Am mar eleve rosszul allottak fel, mert szilk
szekértabort vertek, ami miatt nem tudtak mozogni. Nagy stlyt
helyeztek a Sajo-hid védelmeére. A tatarok aprilis 10-én éjjel meg-
tamadtak a hidérséget. Kélman és Ugrin visszaverték a tatarokat.
Orséget hagytak és visszatértek a tdborba. Az & hitralevs részét
tegyverrel keziikben virrasztottak at. Hajnalban a tatirok jhol
tamadtak. Kalman csapataival rogton oda sietett, de a tatarok
vigszanyomtak Gket. Fenn a gazlokon is atkeltek és ratortek a
taborra. A magyar sereghen nagy zavar keletkezett, a zstfolt
tAborban lehetetlen volt kifejlédni. Kalman és Ugrin rendezni akartak
a csapatokat, kitortek a taborbol. A tatarok félve, hogy erdre kapva
leverik Gket, futni hagytak az eléretoréket, hogy annal konnyebben
elbanhassanak a visszamaradottakkal és a kiralyt is elfoghassak.
Erre 4ltalianos lett a mészarlas.

A kirdly csak tobb vitézének példas onfelaldozasa aran tudott
megmenekiilni. Ugrin, Jakal és a templomosok mind elestek. Kalmén
herceg haldlos sebet kapott, mellékutakon menekiilt, valtott lovakon
vagtatott Pestig. Ttt mar sok nép gyilt ossze. Ezeken mar nem tudott
segiteni. Azt tandcsolta nekik: szorodjanak széjjel, de ezt nem tették;
a tatarok ideérve felkoncoltdk Gket. Kalman herceg elészir Somogy
megyébe, segesdi birtokdra ment, majd tovabb a Dravan tdlra.
Kapott sebeibe még 8sszel belehalt. Ivinesicon temették el, Belovar
megyében.
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A muhi ecsatit legutobb Olehvary Odén szdzados targyalta
behatd tanulmanyban. Kéalman hercegrél és katonai szereplésérdl
nagy elismeréssel nyilatkozik. A vereség okat abban latja, hogy a
magyar sereghen hidnyzott az egységes lélek, a vezéri szellem és a
kells fegyelem. Nem volt hadvezér. IV. Béla kirdly nem orokolte
atyjanak hadvezéri képességét. Ugrin heveskedett. Kalman herceg
csak alvezéri szerepet toltott be. Szerinte mégis, ha mindenki rendben
és harcra készen tartja dandarat, mint Kalman, Ugrin és Jakab
mester, akkor legalabb is konnyebb lett volna a kibontakozés, nem
lett volna olyan megsemmisité a vereség.

Kalman herceg halala utan 6zvegye visszatért hazajaba. Krakko-
ban és mas helyeken apacak tarsasagaban élt. Utobb maga is belépett
a Klara-szfizek kozé. 1268-ban halt meg. Négyszaz év mulva X. Kele-
men papa boldoggs avatta.

Kalméan arpadhazi herceg példas életével, diesé szereplésével
és hési halalaval raszolgalt arra, hogy emlékét szobor orokitse meg.
A szobor hely¢iil grof Klebelsberg Kund, akkori vallas- és kozoktatas-
gyl miniszter, kinek jovoltabol az emlék létesilt, a jaszéi premont-
reiek gidoll6l rendhaza eldtt levd teret jelolte ki és a szobor elkészi-
tésével Rona Jozsef neves szobraszmivészt bizta meg, a budai var-
palota elGtt allo lovasszobor alkotéjat.

A miivész 1861-ben egy kis vidéki varoskaban, Lovasberényben
szilletett. Mar gyermekkoraban kezdett rajzolgatni. Fls6é mivész
benyomasait nint elemi iskolds Keeskeméten, a kis biblia képeinek,
a kath. templom festményeinek és a javitas alatt allott Szenthiromsag
szobranak  szemléletéhdl meritette. Llemi iskolainak végeztével
sziileivel a fGvarosha keriilt, ahol egyideig kereskeddi palyan kereste
meg kenyerét. A véletlen Osszehozta a keeskeméti szobor egykori
javitéjaval, Hensch szobraszmesterrel. Ennél volt mint inas harom
évig. Mikor felszabadult, 4llami dsztondijjal Bécsbe keriilt Zumbusch-
hoz, a Maria Terézia-szobor alkotdjahoz. E tanulmanyai végen Szent
Sebestyén szobraval megnyert egy berlini palyadijat, mellyel kiment
Rémaba. Késébb Parizsban is toltott rovidebb idét.

Az idegenbé] visszatérve, a miivész Budapesten telepedett le.
Eleinte kisebb-nagyobb, kissé érzékies szobrokkal allott el§. Késébb
iranya megtisztult és a mouumentalitis felé hajolt. Elsé nagyobb
megbizatasa volt a torokverd Jend savojai herceg f6hadvezérnek a
zentaiak ltal rendelt és 1902-ben a budai kiralyi varpalota el6tt fel-
allitott lovasszobra. Ez a nagy hadvezér baratja volt a magyaroknak
és mar akkor azt ajanlotta az uralkodéhdznak, hogy uralma suly-
pontjat Magyarorszigra helyezze at. Evvel a szoborral mar mint

Budapesti Szemle. 226, kitet. 1952. szept. 24
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kiforrott miivészegvéniség jelentkezett. Késdbbi miivei kozitt ki-
emelkednek Kossuth-szobra Szegeden, Erzsébet kirdlyné godolldi
szobra.

Kalman herceg lovas alakja magas, lendiiletes kdtalapzaton
all. A lovas alak hattal fordul a rendhiz homlokzata felé. A kissé
felfelé emelt arcot rivid szakall koriti. Szemének hatarozott tekintete
a tavolba néz. Koénnyedén, szinte mechanikusan fékezi a lovat,
amelyet eldrelépésében visszatart.

A lovas az akkori szokasnak megfeleléen kengyelben allva,
magaskapaju nyeregben iil, ami megnoveli az alakot. A lovas test-
tartdsa, ruhazatanak osszeéllitdsa, a 16 magatartisa életet kivan
hozni a szoborba. Ezt kivanja szolgalni a lovasnak fuggélyes tengelye
koriil derékon alul esekély balra, azon felill némi jobbra csavarodasa
és e mellett a fejnek mégis kevés balra fordulasa.

A herceg ruhazata és lovanak felszerelése korhii elemeket foglal
magaban, kiegészitve késébbi emlékek maradvanyaival. Talan nem
felel meg pontosan azon idének, mikor a herceg élt, de valtozatosabba
valik, ami viszont megfelel a miivészi szempontnak. A lovas rubhdzata
kiillonbézé anyagszertiségét jol feltinteti. A herceg vallarél leomld
palastszerd képeny rancai, csavarodasai élénkebbé teszik az alakot.
Erdekes a kantarszirakat tarté balkéz és kar befelé hajlasa csuklo-
ban, illetéleg konyokben. Evvel ellentéthen a jobbkar félig folemelve
és keveset meghajolva a csatabardot tartja kifelé a testtél. Ez
helyes kontraposztot és ismét életet hoz az alakba a nélkil,
hogy nyugtalanné tenné. A herceg egész alakja nyugodt, méltésag-
teljes.

A 16 formajaban sok tetszetds vonast mutat. Alkalmazkodik a
lovas tartasihoz, de egyes testrészeinek helyzete szokatlan. A labak
helyzete lassi 1épés kozben a tétova megallast tiinteti fel. A 16 egészen
mal formakat mutat, az 6si vonatkozast a régies szerszamozas, sorény
és iistok befonasa és bojtozasa érzékeltetik.

A természetes nagysidgban bronzbol késziilt alakesoport két
ember magas fehér kétalapzaton all. Az élénk, de mérséklettel diszes
talapzat kettds tagozatt. A felépitést lépesék készitik elS. Az alsé
szélesebb és felsé keskenyebb tagozatot hornyolasok kapesoljak ossze.
A sarkok éleit részben egyenes, részben csigas volutdk tompitjak le.
A felsd tagozat jobboldalin Ugrin kalocsai érsek, balrél Jakab
templomos mester, a muhi csatdban hési halalt halt vezérek kdbe
taragott fejképei lathatok. A talapzat egyszeri disze fokozza a szobor
szépsbgét.
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A talapzat mellsé oldalanak felirisa : «KALMAN HERCEG
halicsi kiraly, Arpid nemzetségének a muhi csatiban halalra sebzett
hés ivadéka.n Az oldalfejek alairdsa az abrazoltak kilétét, a hatso oldal
felirasa pedig a hercegnek a prewmnontrei rendhez valé viszonyat
tinteti fel.

A szobor méltd a muhi csata hésiszereplSinek egyéniségeihez
és alkalmas arra, hogy Kalman herceget messze mult, torténeti idék
homalyabél kiemelje, mai és jovendé nemzedékeknek megprobal-
tatasokban, haza-, kiraly- és testvérszeretetben kovetendd példaul
odaallitsa.

Karoly Rezs6.




IRODALOM.

Egy nemzetkozi palyadijat nyert magyar regény.

Kormendi Ferenc: A budapesti kaland. Hely és év nélkiil,
(Budapest, 1932.) Pantheon kiadas. 8 r. 543 1.

Palyadijat nyerni regénnyel nem valami nagy dolog — nalunk
sen, kilfoldon még kevésbbé, mert ott egész sorat kotik Gjabban a
palyakoszoraknak ; ha azonban nemzetkozi regénypalydzaton vag
harminc kulturnyelven versenyzd md kozott egy egészen ismeretlen ir6
munkdajat itélik legjobbnak a palyabirak, az mar komoly, nagyjelenté-
ségll esemény : szarnyara vesz egy addig nem hallott ir6i nevet a hir, s
a szerzd dies6ségébdl Atsugarzik egy rész a nemszetre is, amely a vildgot
egy 1j, nyilvan kitdind regénnyel megajandékozta. Egy ilyen palyé-
zaton — harom angolszasz kiad6 hirdette — nyert jutalmat a magyar
Kormendi Ferencnek Budapesti kaland cim@ regénye. Varatlan gyé-
zelme annal jelentGsebb, mert ezernél tobb kéziratos regény koaziil
emelték ki a palyabirak, s annal meglepdbb, mert a diadalmas szerzé
neve nemcsak nemzetkozi viszonylatban idegen csengési, de az
nekiink is: a Budapesti kaland tudomasunk szerint els regénye,
86t egyaltalan elsé irodalmi kisérlete Kormendi Ferencnek. Mennyi
ok, hogy érdeklddéssel vegyiik keziinkbe!

A Budapesti kaland nem is hagyja cserben a hozza folyamodot :
eérdekességgel szolgal b6ven. De nem rogton. Kissé nehezen ,gyalad
be’, mint télen a motor. Egy kavéhazi tarsasag, vagy 15 évvel azel6tt
érettségit tett fiatal emberek, értesiil, hogy egyik elfelejtett tarsuk
Délafrikdban oéridsi vagyonra tett szert. Udvozls levelet kiildenek
neki, abban az egymas eldtt is rejtegetett reményben, hogy a dus-
gazdag véllalkozd hazalitogatva majd segit rajtuk, szerencsétlen
flotasokon. Kivalt Kelemen vér sokat téle, a kis bankfit, hisz § ter-
melte ki szegényes agyabol az otletet. Nem kellett hozza erds szellemi
munka — de az irénak sem : természetesen kovetkezik a megnyito
mozzanathél. Folosleges is volt 46 sfirfi lapon exponalni s vagy tizenot
embert mozgodsitani — az olvasd képzeletét par széval is oda lehetett
volna terelni a helyes sinpérra!

Az expozici6 igazi hibai azonban csak tokozatosan vilagosodnak
meg. Az els§ arAnylag hamar. Azt varnék, hogy a cselekvény Buda-
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pesten folytatodik a millidrdos iskolatirs megérkezésével. E helyett
250 lapon — s ez t6bb mint a tulajdonképeni mese — az eldz-
mények elbeszélését kapjuk, a modern Fortunatusnak életmozgalmait,
mieldtt becsiiletes Kadar nevét foleserélte az angolos (adar-rel. Pa-
naszkodtunk azel6tt, hogy az elbeszélés nehezen indul : most nugyan-
csak helyreiiti a szerzd a hibat. Ez a rész a repiil6gép sebességével
szaguld : a hés 4] meg Gj kiornyezetbe, mas és mas emberek kozé
keriil, s nemesak az események hajszoljak egymast életében, hanem
a lelki izgalmak is. Annyi minden torténik vele, a szerzd olyan szé-
dit6 fantdzidval bonyolitja Gjabb meg tjabb kalandokba, hogy
historiajabol rutinos regényirdé harom-négy regényt is kanyarithatott
volna. Béar a kalandokat meglehetGsen egy tonustuva festi az a kiils-
nis véletlen, hogy a létért kiizdd ifjin Gtjaba minden alkalommal
egy-egy né kerill, hol jobb, hol rosszabb fajta, s ¢ mindannyiszor,
telejtve élete céljat és ambicidit, beleomlik a maguktél kitaruld néi
karokba. Az olvaso érdekl§dését bizonyara izgatjik a szeretkezésnek
ezek a filmdrama gyorsasagaval lepergd képei, de ép olyan bizonyos
az 1%, hogy legtobb olvasdja tiirelmetleniil futja keresztiil ezeket a
lapokat, mert mast kap benniik, mint amit keres — s itt bosszulja
meg magat els§ izben a hibas exponalas. Joideig tart, amig bele-
tor6dik abba a gondolatba, hogy az igért ,budapesti kaland® még
euyre késik, azutdn meg azon panaszkodik, hogy a hés egy 1épéssel
sem jut kozelebb Afrikdhoz és a milbardokhoz. Végre, jotorman az
elsd rész utolsoé lapjain : a rég vart szerencsés fordulat —- nemn kell
mondanom, hogy a hatalmas vagyon is — egy szerelmes né 61ébél
hull a karjaba.

Most egypar lapon egypar év torténete zajlik le, s Cadar ur
csakugyan Budapesten van a feleségével. Kezd8dhetnék az igazi
torténet, hogyan omlik ossze az a sok kirtyavar, amelyet Kelemen
& Comp. gondolatban Mr. A. T. Cadar vagyonara épitettek. Valoban
tanii lesziink a tarsasdg ostromanak és folsiilésének, de a roham
olyan szénalmas és esetlen, s a millidrdos olyan egyszerien, erejének
legkisebb megfeszitése nélkill razza le a tolakoddkat, hogy nyilvan-
valo : az ir6 nem vette komolyan regénye meginditasit, s az igazi
koltéi foladatot egészen masutt kereste, mint ahol a bevezetéshen
sejttette. (Itt iitkozik ki az expozicié masodik hibaja.) Csakugyan,
miutan konnyed kézlegyintéssel elintézte a szivétdl idegen foladatot,
ratér a masikra, az igazira. A ndbob pesti tartozkodasa alatt meg-
ismerkedik egy rongy kis pesti nével —bocesanatot kell kérnem, hogy
ezeken a lapokon leirom ezt az utalatos pesti jassz-kifejezést, de rovi-
den nem lehet jobban jellemeznem Kelemen tr véroshaju hagat.
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Cadar, mint minden csinos nét, akivel ésszehozta a sors, megkivanja
a leanyt. Innen kezdve vagy 150 lapon 4t ninecs més mulatsagunk,
mint a zsakmanyra éhes férfi dgyetlen, kapkodd, a gimnazista szerel-
mesekre emlékeztet§ ostromaban és a ledny tartézkodd kacérsdgaban
gyonyorkédni. A nabob nem érti a vords Joli viselkedését, de mi
sem — mignem kideriil, hogy a ravasz ledny x szdmi kedvese utan
azért nem akarta Cadart x41-ul elfogadni, mert el akarta magit
vétetni vele. Nemrég olvastam Csathé Kalman Els§ osztdlyon cimi
regényét, amely hasonlé kolt6i foladatot old meg, de nemesak fino-
man és izlésesen, hanem Osszehasonlithatatlanul tébb igazsiggal és
miivészettel!

A csomé kibonyolitasa egyszerd és gyors : a délafrikai hazaspar
eltinik Budapestrdl, Kelemen meg, a férfi, exisztencidjanak Cadarral
elstilyedt hajdjardl beleveti magat a Duniba, de el6bb végig él 6 is
egy ,budapesti kaland‘-ot, egy utcai szerelmet — rajzat tdlontdl
kieifrazza és kiszinezi az iré.

A regény meséje s amit rola eddig jellemzésiil elmondtam,
nem oldja meg a nagy kérdest, miért tiintették ki az angol palyabirak
a regényt. Kompozicidjaval és f6alakjaval sem szolgalt ra az elisme-
résre : amaz anorganikus meseelemek tervtelen halmaza, emez érdek-
telen, nines benne sem nagysag, sem erd, de még egyéni és jellemzd
sem. Sorsat nem maga formalja ki, hanem a véletlen, s karrierje
térfiéhan veszedelmesen hasonlit a Szomahazy irogépkisasszonyaitdl
megalmodotthoz. A regény értékeit mas iranyban kell keresni —
bizonyos, hogy kell lenniiik, killonben nem jutalmazott volna meg
az elfogulatlan birésdg magyar regényt.

Kétségtelen, hogy a regény elsd, terjedelmesebb felében, a hés
el6életének rajziban kell ezeket az értékeket keresnink. Vannak is,
kivalt kett, s ezek hatarozott irdi tehetségnek mutatjak Koérmendi
Ferencet. Az egyik az emberek rajza. Férfiak, ndk, gyermekek egész
seregét kapesolja bele a mesébe, s mindegyiket egy-két szavukkal,
egy-két mozdulatukkal a maguk igazi valésigaban allitja elénk.
Mindegyik élesen megrajzolt profil, sajatos, érdekes figura. Mivészet
keltette Gket életre, és — bar mélység hijan alapjukban ép olyan két-
dimenzibés képek, mint azok a virds krétarajzok, amelyeket Roma
kovezetére pingalnak guggolé gyorsmiivészek — foglalkoztatjak lel-
kiinket, még akkor is, amikor letettiik a konyvet.

A masik értéke a mesevezetés boszorkanyos gyorsasaga és iigyes-
sége egy-egy fordulaton beliil. Amint az alakok rajzaban, itt is kevés
szoval dolgozik az ir6, de azok hatarozottak, kifejezék, s ha a meg-
indité vagy befejezé mozzanat vératlan is, ami a kettd kozott torténik,
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az mindig a logika és pszicholdgia sinjein gordil tovabb, mindig
érdekes és szines. Hogy a szereplék gyakran épen nem rokonszen-
vesek s ami veliik torténik, az sokszor nem a mi izlésiink szerint
vald, az még fokozza az ird elbeszél6 miivészetének értekét : le kell
gybznie idegenkedésiinket, mert csak igy méltanyolhatjuk.

Mindez, bar épen nem kicsinység, Snmagaban még nem érteti
meg a konyv angliai sikerét : kozrejatszottak egyéb tényezék is,
els6sorban a regény modernsége és ujszerlisége. Modern, azaz a
tomegizléshez szabott a milien-je, a szerepldi, meg az Gket foglalkoz-
taté problémdk, valamint az az életszemlélet és erkolesi fslfopas,
amely bel6le kiarad. A regény folszinén van bizonyos budapesti
couleur locale, de alatta, ha mélyebbre hatolunk, megjelenik a modern-
ség egyetemes couleur internationale-ja. A regény tjszertisége meg
epen feltiing. Az otletén ugyan és a fémozzanatan is. a budapesti
kalandon, az évtizedek eldtti romantika illata érzik, de a technikaja
egészen up to date, az elGadisa még egy arnyalattal Gjabb is, egyéni.
lirtjilk és méltanyoljuk. A miivészethen természeténél fogva van
valami forradalmi: szivesen szakit a multtal, hogy j tGtra térve
nagyobbat, értékesebbet alkosson, mint eddig. A lira utdn most
kivalt a regény lazong : szembefordult a XIX. szazad klasszikus
regénykoltészetével. Bizonyos, hogy mdst ad, mint az, de jobbat-e?
ligyelére esak rombolast latunk, a régi értékek elvetését, s erre a
térre, a regény belsd és kiilsé formajanak széttorésére kovetl az 0ja-
kat Kormendi Ferene, amint lattuk, nem valami szerencsével.

Frdekesebb a mésik torekvése, az Gj stilus megteremtése.
EbbSl a szempontboél tigyelemremélté a munkaja. Jellemzé vonasa
itt is a formatorés : a gondolatok Osszeflizésében elveti a logikat és
pszicholégidaval pétolja. Ez azonban, noha a stilusban jelentkezik,
mélyebbrél, miivészi elvbél fakad. Ot nem az érdekli igazan, amit
hései tesznek, hanem ami a lelkitkben végbemegy s azt, gondolataik-
nak és érzéseiknek énkéntes munkajat, akarja fotografikus hiiséguel
elénk tarni. Eredménye valami egészen kiilonos, egészen egyéni
eldadas. Kgy gondolat-szovedékbe osszekeriilnek a legheterogénebb
elemek : az illetd szerepld pillanatnyi érzései, a bel6liik természetesen
kisarjadd eszmeszilankok, a lélek tudatalatti rétegébdl hozzajuk ha-
sonlo emlékképzetek és alomképek, majd vagyak s a jové elGreveti-
tett lehetGségei, amint egymast sziinet nélkil kergetik s egymason
keresztiil-kasul fondédnak egy fdlbonthatatlan gondolat-dsungellé,
oriasi, szételemezhetetlen mondatképletekké — zig a fejiink, amikor
olvassuk ezeket a helyenként lapokon keresztiil megallas nélkiil,
tervteleniil, de torvényszertien vagtatd lelkielemeket. Kozben foly-
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tonos ugras elére a jovGbe és vissza a multba, az elsé személyd el-
beszélésbél a harmadikba, majd szakadozott, téredékes, hidnyos
mondatok, félig kifejtett gondolatok. Kegyetlen szivvel verejtékes
munkéra kényszerit benniinket az ir6, de kétségtelen, magaval ragad,
lekoti a figyelmiinket, s ami fontosabb, f6l tudja tirni szereplSinek
pillanatnyi lelkiallapotat. Expresszionizmus-e ez, mint egyesek gon-
doljak, s nem lehetne-e ugyanezt a hatast mis, megnyugtatobb
technikaval elérni, nem fontos : az ird elérte céljat.

Vajjon ez az Gt-e az, amelyen az j regény értékben a régi folé
keriil, jelent6s allomas-e a regény palyajan a Budapesti kaland?
Nem hiszem. Kisérletnek Gj és érdekes — nyilvan ez a mozzanat
esett legnagyobl stllyal az angol péalyabirdk mérlegébe.

Petéfi regényes életrajza.

Harsanyi Zsolt : Az Ustokis. Petdti életének regénye két kotetben.
248 + 236 1. Budapest, Singer és Wolfner I. I. R. T. kiadasa.

Korunk irodalmi életének egyik legjellegzetesebb (s nem min-
denben kedvezd) tinete : az irodalmi életrajz, vagy ahogy franciaul
nevezik, a regényesitett életrajz, a vie romanciée. Igazi viragzésa
mar a habort utan vald id8kre esik. Kifejlédésének inditékai kozt
bizonnyal szerepe volt a vilighdbora illuzidkat pusztité rémségei-
nek : a testi, lelki és gazdasagi nyomorasidgban kiabrandult emberi-
ség a képzelet magas régioibol leszall a valésigok talajara, de mert
még mindig vagyakozik a f6ldontali szépségekre is : lelkében valami
kompromisszum jon létre. Igy szereti meg azt a mifajt, amely egy
nagy palya regényesitett rajzaban kielégitheti valésag- és koltészet-
vagyait egyarant. André Maurois (Disraeli), Emil Ludwig (Goethe,
Napoleon), Jacob Wassermann (Columbus), Stefan Zweig (Fouché)
vilagsikereiben nem szabad csak jol sikeriilt export-iizleteket latnunk.
A vergldé emberiség irodalmi életének komoly tiinetei e munkak,
nem csoda, ha hatisuk hullamai kissé elkésetten, de hozzank is el-
Jutottak. Szerencsére nadlunk e mifajnak mar az 4j divatot megel6zd,
szép hagyomanyai vannak : Mikszath Jokaija sokszor hanytorga-
tott kétségtelen gyengéi mellett az e fajta irodalmi alkotasok legjava
terméket kozé tartozik.

Valdszintileg nem véletlen hat, hogy a mi irodalmunkban a
vie romanciée eddig legkomolyabh kisérlete Harsanyi Zsolt érdeme,
azé a Harsanyié, aki a magyar szinpadon diadalmasan vonultatta
fel Mikszath édes humort regényeit, rajzait, alakjait. Harsinyi
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irodalomtorténeti regénnyel, a Pet6fi életének regényével plantalja
at irodalmunkba az j divatot, tehat Mikszath példajan okulva.
Ezzel nemes magyar hagyomany kiépitéséhez jarul hozzd, de mas-
részt nem kis nehézséget okoz sajat munkajanak.

Mert Petdfi rovid élete oly ismert, oly részletezett palya, mely-
hez hasonld az egész vilag irodalméban sines. Atlatszo, egyenes,
tiatal. Ha csupa ilyen iré dolgozott volna a vilagon, Freudék becsuk-
hatndk a boltot. Valéban a véletlenen mult, hogy Harsanyi ezt a szép
két kitetet megirhatta. Ha egy konnyebb tolld magyar irodalom-
torténetironak egyszer eszébe jutott volna egyszerfien, de 0Ossze-
fogottan elmondani ennek a ragyogé ifju életnek torténetét, a vald-
saghoz hiven, pontosan, lelkiismeretesen, szépen, ha valaki, mond-
juk : Ferenczi Zoltan kotetei, a Petéfi-konyvtar adalékai, Voinovich
Géza Petdfi-jegyzetei, Horvath Janos Petéfi-palyaképe, Riedl Petéfi-
torzdja alapjan, minden betoldas, kitalalt dialégusok nélkil, izléssel
megirta volna Petdfi életét egy kotetben: az hasz évre elintézte
volna ezt a problémat.

Harsanyi Zsolt, kiben elmélyiilés és iigyesség kell6 harmo-
niaban egyesiilnek, nem ezt tette és sietiink megjegyezni, hogy koltéi
elképzelései, szines leirasai sehol ellentétbe nem keriilnek azzal, amit
Petéfirél tudunk. Harsanyi izléssel, tudassal, tapintattal vonultatja
fel elttiink a Petéfi-rajzok egész sorat : a gimnazista-diak, a katona,
a szerkeszt$, a szerelmes, a mdarciusi vezér sorhban elvonulnak el6t-
tink, filmszerfien peregnek az események, néha tan talsagosan film-
szeriien. Nagy dieséret, ha azt mondhatjuk munkéjarél, hogy adatai
sohasem unalmas, elesépelt ismeretkozlések, mindig érdekesek.

Az emlitett filmszeriség kiilondsen a masodik kotetben fel-
tting. Mintha valami rovidités tiinetei is érzGdnének lapjain. Szeret-
jik egyébként, hogy Harsinyi nem csinl vasari zajt a kolts «szerel-
meively. A Szendrey Ignaccal vald toérténet okosan, hiien és (jszerien
van elmondva. Julia egyénisége még Herczeg Ferenc dramai bealli-
tasa utan is érdekesen hat.

Persze, arrdl lehetne beszélni, hogy mit dolgozhatott volna még
fel az ir6. Nekink pl. tobbek kozott hianyzott a Canerinyi Emilia-
epizoéd, melyet kitlin korfestd alkalomnak hasznalhatott volna fel
az iré. A mi minden szép tulajdonsiga mellett bizonyos sietés hata-
sat teszi (kiilonésen a 1. kotet). Néhol a «filmszeriségy méar amolyan
«slagvortosy telegramm-stilusos sietés. Ertjik. Nem az a gondja,
mit meséljen el. Inkabb az, mit hagyjon el. Talin egy sietés rossz
emiékel némi stilaris elsikldsai és kellemetlen sajtohibai. Csak igy
magyarazhato, hogy e miben Petdfi gléridjanak oregbitésére még jo
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Oreg Zrinyink 1s leszall az éghdl, hogy ott legven a Mvzeum elGtt
(Irinyi helyett, a keziinkben levé els6 kiadéas szovegében). Stilaris
tekintetben is lesz javitani valo az ] kiadasban. Furcsin hat a kénnyt
tollt Harsanyi miivében ez a mondat : «A Kir pénztéra iires volt,
el6leget hidba szavazandott volna meg a valasztimanwe. (1. 147. 1)
Detéfi aligha morfondirozott magaban ilyen stilushan «Anyam ...
ide nézz: fiad, mészaros és tOt cselédleany fia . .. kezet fog egy
gréffal .. » Nem Rakosi Jend e beallitasat biraljuk (a Zeneakadé-
mian 1923-ban mondta, nem volt a legszerenesésebb akkor sem,),
hanem a néveldk elhagyasa kellenietlen henne. Fs bizony egy Pet6fi-
életrajzban Petdfi-verset nem szabad rosszul idézni, olyan Petdti-
verset meg éppen nem, amely még a kisdiakok el6tt is nagyon isme-
retes. Petéfi Aranyvhoz irt kolteménye szermt «nasy a borostyant
nem «tépiv, hanem «kapja» és csak levelenként kapja (II. 108. 1. s a
109. lapon is a képzetem szd helyett képzeletem van, ami a vers
ritmmsat bonté elirds, vagy sajtohiba).

Mind ez aprosagok ecsak kis szépséghibak. De kellemetle-
nek. mert ez a konyv nemecsak a felndttek irodalmaban jelents
esemeény, hanem abban az irodalomban is, amelyben aprosagokra is
hatvanyozott mértékben itigvelink : az ifjisagi irodalomban. A
konyv hangja, beallitasa serdiltebh ifjisagunk szamara is o
olvasmany. A cikkiink elején emlitett Ludwig Emil onéletrajzi miive-
ben (Geschenke des Lebens, T44. 1.) olvassuk : «A torténelmi regény
szerzdje repilégépen illve felette lebeg a tajnak, amelyet roviden is
sajatos perspektiviban Atalakit ; a forrsok utan dolguzéd arckép-
festd gyvalog vagy akir autén atmegy a vidéken, megallhat barhol
egy-egy részletet addig s oly kozelrdl szemiigyre venni, mig azt ala-
posan megismerin Nyugodt lélekkel mondhatjuk, hogy Harsanyi
Zsolt Petéfi-életrajza, a vie romanciée irodalmi divatjanak egyik elsd
magyar terméke, egyesiti magdban azt a két tipust. Magasrdl nézi
hdsét és korat, ezért jol latja ; és forrasok utan rajzolja, ezért festi
nmeg htien. taldloan és érdekesen a mi legnagyobb irodalmi biiszke-
ségiinknek f6ldi palyajat. Rubingi Mézes.
Kozépeuropa felbomlasa.

Opocensky Jan: Umsturz in Milteleuropa. Der Zusammenbruch
Oesterreich-Ungarns und die Geburt der Kleinen Entente. Helleran
bei Dresden. Avalur-Verlag. 1931. 464 1.

Azon terjedelmes irodalom ellenére, amely a habort befejezé-
sének és a békeszerzédések megalkotdsanak torténetével foglalkozik.
még mindig nem rendelkeziink olyan dsszefoglalé munkaval, amely a
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Kozépeurdpa teriiletén lejatszott eseményekkel szakszertien és ki-
meritden foglalkoznék. Valdszintileg ez a korilmény magyardzza meg
azt, hogy a legtijabbkori cseh torténettel foglalkozé fenti munkat,
amely elGszor cseh nyelven latott napvilagot, megjelenése utan
németil iz kiadtak.

A munka érdekes és vilagos egybefoglalasa Kozépeurdpa ese-
ményeinek az 1918—20. években ; itt-ott mozaikszerd, majd terje-
delmes kitéréseket enged meg, a szerint, amint azt a szerzd fontosnak
talalja. Eppen ez az egyéni vonas teszi érthet6vé azt, hogyan igyek-
szik a kérdést alaposan ismerd szerz$ a cimben feltiintetett targyat
el6adni.

Valdszintileg e célkitlizés vezette 6t arra, hogy munkéjanak
elsd fejezetét «az 0j vilidg eszméir@ly irja meg, ami teljesen helyén-
vald lenne, st egyenesen megirasra szorul, de nem abban az értelem-
ben, hogy a gondolatmenet iranyat a békeszerzddések igazolasanak
mint kitlzott célnak felallitdsaval mar el6re megszabjuk. Még igy is
talalunk azonban a munkadban olyan megéallapitasokat, amelyek
szemmellathatolag nem a szerz§ allaspontjira nézve kedvezdek és
amelyek nyilvanvalova teszik, milyen nehéz a kovetkeztetéseket az
el6re kitizott eélnak megfeleléen levonni, ha magok az események
nem ugyanezen célhoz vezeté witon mozognak. Igy pl. a szerzével
egylitt szivesen allapitjuk meg azt, hogy 1918 elején a nyugati
hatalmak még egyaltalaban nem gondoltak Ausztria-Magyarorszag
telosztasara, de akkor hogyan igazolhatdk azok a szerzddések, amelyek
Ausztria-Magyarorszag felosztasat ad absurdum vitték? Szerzd ezzel
maga tigyelmeztet benniinket arra, hogy neki egy ranézve kedvezGt-
len helyzetbdl egy célkitlizésének kedvezd, de az elGbbi megallapitas-
sal homlokegyenest ellentétes helyzetbe kell atfordulnia. Nem hisz-
szitk azonban azt, hogy erre alkalmasnak mutatkoznék az a meg-
allapitasa, hogy a németekkel és magyarokkal szembendllé koérok
az ] vildg eszméi kozott megemlitett dnrendelkezési jog alkalmazasat
akként kovetelték, hogy annak gyakorlasabol Ausztria-Magyarorszag
német és magyar lakossaga kizarassék (18. 1.). Mert ha valéban igy
tortént, akkor az onrendelkezési jogot egyoldalt célok szolgalataba
allitottak. A hattérben az a feltevés lappang, amit azonban a munka-
ban nem olvasunk, hogy a fentiek alapjan az énrendelkezési jognak
a monarchia németjeitél és magyarjaitél vald esetleges gyakorlasa
olyan érdekeket sért, amelyeknek diadalra juttatdsa viszont a német
és magyar lakossig érdekeit sértette volna. Ezek utdn azonban nem
érezhetjitk az 4j vildg eszméi és ezen eszmék kozott éppen az onren-
delkezési jog irant azt a bizalmat és megnyugvést, amely bizalmon és
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megnyugvason a béke alddsait nyugodtan élvezd vildgot fel lehet
épiteni. Meglep benniinket az, hogy ettdl az érzéstdl a szerzd sem tud
megszabadulni, mert nyomban azutan olyan allitast kockdztat meg,
amely a fentiekkel nemesak semmmi értelni kapesolathban ninesen.
hanem magiban véve is érthetetlen. Azt mondja ugyanis, hogy
Magyarorszay felosztasat a magyar nemességgel kapesolatban allo
azon angol politikusok ellenezték, akik a munkaspéart széls6 balszir-
nyan iltek (18. 1.). Attol félink, hogy ezt a megjegyzést a politikai
analfabétak szamara vetette oda, hogy az igy keltett kodben a logikai
gondolatmenet folytatasa eldl kitérhessen. Mert megfoghatlan marad
az olvaso eldtt az, hogy kik lehettek azok a munkaspart balszarnyan
ild angol politikusok. akik a magyar nemességgel kapesolatban
Magyarorszag felosztasat megakadalyoztik. Vagy felbomlasban volt
Magyarorszag, vagy sem. Ha igen, akkor miért nem hagyjuk meg a
felbomlas torténetét? Ha pedig nem volt felbemldban, akkor miért
lépteti fel a szerz a magyar nemességet és aunak allitélagos angol
radikalis baratait, akiket épen Ggy nem nevez meg, mint ahogyan a
nemesseg odaallitasaval altalanosit 2 A szerzének is, az olvasonak ix
megkonnyebbiilés lett volna valasztani a felbomlas és a felosztas
kozott a szerint, amint Magyarorszag sorsa vagy az eldbbinek vagy
pedig az utébbinak felelt meg.

Az a masik Athidalas is gyengének bizonyul, amelyet szerzd
a német szovetség cime alatt grof Czernin Ottokar kozos kiligy-
miniszter ellen felhasznal, mert é tudvalevéleg nem magyar, hanem
cseh ember volt. ('zernin a vilaghaboru alatt meglehetésen kiélezett
inagyarellenes allaspontot foglalt el. Ugy latszik azonban, hogy
a szerzé maga sem volt megelégedve fenti érvelésével, mert kozvetlen
azutan megjegyzi, hogy a Német Birodalommnak és Ausztria-Magyar-
orszagnak 1918 majusban tervezett egybeforrasztasa Magyarorszagra
nézve kedvezdtlen volt (24. 1.). K szerint Magyarorszagot alig lehetne
azzal vadolni, hogy olyan valamit eréltetett, ami rednézve kedvezét-
lennek mutatkozott. Mi tovabb megyiink és hozzdtessziik, hogy ez
épen olyan kedvezStlennek mutatkozott a esehekre nézve is. Ha
pedig igy all a dolog, akkor teljesen érthetetlen az, hogy ha a esehek
a német veszedelmet oly nagyra tartottak, akkor miért mondottak
le arrdl az érdekkozosségrél, mely Ausztria német kormanyzataval
szemben ket és a magvarokat egy taborban egyesitette? Nyilvan-
valdan azért tették ezt, mert a magyarokat nem lehetett volna meg-
nyerni Magyarorszag tervezett felosztasénak és Felsémagyarorszig
elszakitasdnak ; s6t bizonyosra lehetett venni, hogy Magyarorszig a
tervezett felosztasnak ellenszegiilt volna. De Magyarorszag ellen-
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szegiilése viszont épen azt mutatta, hogy a felbomlasnak olyan
mértéke, amilyen egy allam széteséséhez sziikséges, hidnyzott,
és ezzel oda jutottunk, hogy a felbomlas helyett csak felosztasrol
beszélhetiink. Ha a hiasz millidonyi lakossaggal biré Magyarorszag
valoban fel akart bomlani, akkor kisszama nemessége a telbom-
last sem akadalyozhatta volna meg; ha pedig mégis darabokra
tort, akkor ez a lakossag ellenére csak kiils6 beavatkozassal volt
elérhetl.

Teljesen érthetd ezek utan, hogy szerzd az orosz forradalom
és Amerika felé fordul ; az el6bbi hatdsanak és az utébbi beavatkoza-
sanak oly nagy jelentSséget tulajdonit, amely lehetéve teszi részére
azt a bizonyitast, hogy valoban felbomlassal allunk szemben (84. 1)
Véleménye szerint tehat Magyarorszdg az orosz forradalom kozvetlen
hatasaként bomlott fel, mig az amerikai beavatkozas hatasa csak
kozvetve valt érezhetévé. Az Altalinositasnal azonban itt sem tud
tovabb menni, mert az orosz forradalomnak kozvetlen hatésa sem
Ausztria-Magyarorszag, sem pedig Magyarorszag hatarain belill nem
volt észlelhets. Ugy latszik, teljesen elégnek hiszi ez dltalanositést,
mert azutan az olvasé meglepetésére Wilson 14 pontja ellen fordul,
holott mindenki azt varna, hogy épen azoknak hatasival fogja
indokolni a monarchia felbomlasat. Szerinte azonban a esehek Wilson
pontjaitél nagymértékben idegenkedtek (38. 1), amit aligha lehetne
maskeént megmagyardzni, mint hogy Wilson a monarchiat nem akarta
felosztani. Mivel pedig ugyanakkor a cseh emigransok (Masaryk és
Benes) Ausztria-Magyarorszag felosztasat siirgették, koztik és az
amerikal koztarsasag elnoke kozott nézetbeli eltérés, majd ellentét
keletkezett ; nyilvanvaloan tehit ez az ellentét az, amely a szerzét
Wilson ellen forditotta, épen gy, mint a cseh emigransok is elfordul-
tak Wilsontdl és a nyugateurépai korményokat igyekeztek meg-
nyerni a felosztas gondolatinak. Elsé sikeritket az angol Steed és
Seton-Watson segitségével 1918 aprilis 8-4n érték el, amiddn a cse-
hektdl és angol barataiktol megszervezett romai kongresszuson
«Ausztria-Magyarorszag elnyomott nemszetiségeir a monarchia fel-
osztasat kovetelték. A jelenlevSk névjegyzéke alapjan megéallapithato,
hogy a kongresszus tagjai magok a felosztast siirget cseh emigransok,
a szerh és roman kormany delegatusai, végiil pedig hasonlé nemzeti-
ségi osztrak-magyar hadifoglyok voltak. Mindenesetre kérdés targya
lehet az, hogy a kongresszus hatarozata mennyiben fejezte ki az
otven milliés monarchia, kiilonosen pedig a hisz millids Magyar-
orszag lakossdginak felfogisat és kiveteléseit. De hidba varjuk azt,
hogy a szerz6 a kérdéshe elmélyed, mert feltiinden elsiklik a kongresz-
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szus folott (48. 1.), amely pedig a felosztandé monarchia népeinek
egyediilli — allitélag hiteles — megnyilatkozasa volt.

Teszi ezt azért, mert a felosztas szempontjabdl nem a kongresz-
szus maga, hanem az volt a fontos, hogy lord Balfour angol kiiliigyt
allamtitkar 1918 julius 25-én a cseh és szerb nemzeti torekvések
Jogossagardl nyilatkozott és ezt a nyilatkozatat augusztus 9-én
azzal tetézte, hogy az emigrans Benes kormanyit egy akkor még
nem létezd allam torvényes kormanyanak ismerte el — ami, a szerzé
szerint, a legjobban magat Benest lepte meg (60. 1.). Ezzel megnyilt
az 0t Ausztria-Magyarorszag felosztésa felé. Nem a felbomlas felé,
mert szerzé maga emliti fel, hogy Imperiali marki, londoni olasz nagy-
kovet, annyira meg volt lepve a hirtél, hogy egyenesen az angol
kiilligyi hivatalba sietett, mert nem tudta elhinni, hogy Nagy-Bri-
tannia kormanya nyilatkozataval Ausztria-Magyarorszag felosztasa
mellett foglalt allast. Lord Balfour azonban ezt a meglepett Imperiali-
nak is «negerdsitettes. A brit kormany valéban a monarchia felosz-
tasa mellett foglalt allast, ami azt jelentette, hogy ha a monarchia,
tehat azzal egyltt Magyarorszag is, maguktél fel nem bomlanak,
akkor a hatalmak korményai sajat kitelezettségeik bevaltasa érdekeé-
ben kénytelenek lesznek Oket felosztani. Franciaorszag ugyanis
szeptember 27-én, Olaszorszag pedig oktdéber 8-an a brit kormény
allastoglalasahoz csatlakozott. Igaz, hogy késlekedésiikben bizonyos
Ovatossag volt észlelhetd és csatlakozdsuk csak a bolgar front dssze-
omlasa utan tortént meg.

Az 1918 oktodberi kozos miniszteri tandceskozasok ismertetésével
a szerz6 mell6zi azon alapfogalmak tisztizasat, melyeknek helyes
ismerete nélkiil az idegen olvasé elGtt a targyalasok menete sem valik
attekinthet6vé. Tisza Istvan miniszterelnok pl. Lengyelorszag be-
kapesolasatol nem Magyarorszdg hegemoniajat féltette (248. L),
hanem Ausztria-Magyarorszag kettds éallamrendjének felbomlasat.
A szerzd elfelejti megmondani, hogy Magyarorszig a kett$s monarchia-
ban Ausztridval egyenl§jogt félként helyezkedett el, és ezéltal azt a
latszatot kelti, mintha Magyarorszag olyan politikai felsGséget gya-
korolt volna, mellyel szemben a csehekre nézve a magyar tdlsily
vagy uralom, esetleg elnyomds ellenében a szabadulas sziiksége és a
magyarok elleni kiizdeleninek jogszertisége allott volna elé. Helyesen
dllapitja meg azt, hogy Tisza IstvAn az Ausztridhoz csatolando
Lengyelorszag ellenében Magyarorszig részére Bosznia-Hercegovinat
és Dalmadcidt igényelte és hogy ezt a kivetelését Bécsben elutasitot-
ték, de nem teszi hozzd, milyen mértékben idegenkedtek Béeshen
attol, hogy Magyarorszdg ezen az uton a horvéatokkal kozelehbi
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viszonyba fog keriilni, ami pedig a horvat nemzetnek Ausztridtol valo
eltavolodasat, Bécsre nézve pedig az osztrak-horvat terjeszkedési
politika feladésat jelentette volna. Nem emliti meg azt, hogy ha
Tisza terve sikeriil, akkor Horvat-Szlavonorszag horvatjai Dalmacia
és Bosznia horvatjaival egyesiilhettek volna, tehat valamennyi horva-
tot magaban foglalé Horvatorszag jott volna létre, a kozépkor ota
megszakadt horvat nemzetegység ismét helyreallott volna. Helyre-
allott volna nemesak Magyvarorszag segitségével, hanem akként, hogy
a megerdsodott horvat nemzet hatasosabban kiazdhetett volna egy
1) és szélesebb onkormanyzat érdekében a magyar korona orszagai-
nak hatdrain belil. Az augusztus 17-én tartott koézds miniszter-
tandcshan Hussarek osztrak miniszterelnok a vonatkozd javaslatot
az osztrak kormdny nevében elfogadta, de a Szarajevoba utazd
Tisza meglepetéssel vette észre, hogy a horvatok sorsukat Szerbia-
hoz kivanjak fzni. A szerzé elmondéasabol az vehetd ki, hogy Tisza
nem a délszlavok, hanem a szerb Gnid gondolata ellen tort ki szeptem-
ber 21-én; ami annal inkabb elhihetd, mert hiszen a délszlavok
megnyerése Magyarorszag érdekében allott. FelhAborodasat viszont
az indokolta, hogy Szerbiat szembenallo ellenségnek tekintette,
amellyel nem engedhette meg a magyar allam egyes teriileteinek el-
szakitasara vonatkozd titkos targyalasokat. Az események minden-
esetre Tiszat igazoltdk, mert a horvat nemzet abban a pillanatban,
amelyben Ausztria-Magyarorszagtol elszakadt, Szerbia birtokaba
keriilt. Erdekes a szerzének az a megéllapitasa, hogy az 1918 szeptem-
ber 27-én, oktober 2-4n és 15-én tartott kozos miniszteri értekez-
leteken grot Burian kozos killigyminisster, Tisza bizalmasa, mar
nem foglalt allast az onkorméanyzati trializmus ellen, ami arra enged
kovetkeztetni, hogy feltehetSleg Tisza sem idegenkedett attél, hogy
a délszlav tartomanyok allamjogi helyzetét ijra szabalyozzak (253—
254. 1).

Hasonloképen félreértésre nyujthat alkalmat az a megallapitas
is, hogy az 1918 oktéber 16-i csdszari manifesztum kiboesatasahoz,
amely Ausztriat federativ allammé alakitotta a4t, Wekerle miniszter-
elnok a magyar kormany nevében csak azzal a feltétellel jarult hozza,
ha e rendelkezés hatasa Magyarorszdgra nem terjed ki. Miutan Ausztria
és Magyarorszig két Allam volt, ez masként nem is torténhetett. Ha
masként tortént volna, talan megkonnyitette volna Magyarorszag
felosztasat, de nem felelt volna meg Magyarorszig torvényeinek, a
magyar nemzet felfogasanak és érdekeinek. A szerzd maga is érzi ezt,
mikor a Wekerlével szemben gyakorolt kritika végén megjegyzi,
hogy a rendelkezés Magyarorszagra nem is vonatkozhatott : ez azon-
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ban az elébb gyakorolt kritikat foloslegessé teszi (261—66. 1.). Az
oktoberi manifesztum alapjan a csehek elestek Fels6magyarorszdg
megszerzésének lehet8ségétll, és ez birta ra vezetSiket arra, hogy a
manifesztumot Wilson {tjan hatalytalanitsak, ami az elndknek
oktober 18.-1 jegyzéke atjan meg is tortént. Bzért fordul a szerzd is
azon o6nkormanyzati terv ellen, amelyet Wilson 14 pontjaban kovetelt,
és amelyhez az oktOberi manifesztumn hozzéjarult; ezért fordul
Wekerle miniszterelnok ellen is, aki az oktdberi manifesztum ki-
bocsatasakor a perszonalis (ni6 kimondasaval igyekezett Magyar-
orszag teriileti épségét biztositani («Wilson in ungarischem Gewandy,
282. 1.). A szerzd szerint igy fordultak «a hi magyaroks Ausztria
ellen és vontak vissza csapataikat a kiilonboz6 frontokrdl Magyar-
orszag hataranak védelmére. A szerzé arulassal vadolja ugyan Gket,
de maga is elismeri, hogy a rendelkezés nem a monarchia ellen ira-
nyult, hanem «Magyarorszag épségének biztositasats célozta (282. 1).
Erre kilonben anndl nagyobb szitkség volt, mert Magyarorszag
hatarainak megerdsitésével a kiegyezés Ota semmit sem torddtek.
Felbomlasr6l még itt sem konnyid tehat beszélni, csak fel-
osztasrdl, amelyet Wilsonnak oktéber 18-an kelt és Masaryktol ki-
eszkozolt jegyzéke inditott meg. Annak kozzététele Béesben 21-én
valésdgos panikot idézett el6. Nagyon érdekes az a megallapitisa,
hogy a délszlav nemzeti tandcsot 1918 augusztusban Zagrabba uta-
zott cseh képviseldk alakitottak meg és hogy az oktéber 16-i mani-
tesztumot a horvatok 19-én cseh politikusok javaslatara utasitot-
tak el (416-—17. 1.). A szerzd tehat a felosztis és nem a felbom-
las vonalat allapitotta meg, amely a parizsi békekonferencidn a vo-
natkozo lakossag meghallgatasa nélkiil keresztiilment. )

Horvdth Jend.
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