


A SAN MARCO MOZAIK]JAI

modern miivészetszemlélet alapja a
slllu:fogalom megalkotdsa : a stflus-
fogalomban i, a régi targyi szemléleinél
igazibb, helyesebb kulcsot leltiink fel, amely
a naiv inferprecio helyet a miivészi artal-
mak egyértelmi és képe-

mezze 41 az egész képel a mivész stilusa
szerint. S a merev feliilet mogot, ha ré-
tessziik keziinket, off érezzik a mélyben
buzogé ersk liikietését, életteljes forrongd-
dt. Panta rhei®.

Velence sokan friak, de senki

sit. Ez a tény a mivészetioriénet el6tt
is egészen i utakal nyitott meg, megfe-
remive szémara a régen Shajtolt szintézis
elss lehetségét : megvaldsitashoz segftelte
a .nevek nélkiil valé mivészenoriénet*, a
tisztdn pragmatikus metédus nagyszerd
idedjat, a régi biografikus-koordinaffy
ténetszemlélet helyébe pedig feltdria a foly-
tonos stilusvallozisok rendszerének, ami-
vészettoriénetl fejlédéstannak egyeldre még
beldthatatlan messzeségekbe mutaté per-
spekiivajat
Mialatt a modern stilustorténet a miivészet
multjgrsl a folytonos valtozds, folylonos
fejlodésnek ezt a képét rajzolta clénk min-
den teriileten, addig a mozaikrd! val6 szem-
Iéletiink el6] valamely oknal fogva elmaradt
zdrva ez a megtermékenyits, ij gondolato-
kat, 1 megldtasokal keltd befolyds s még.
ma is, a stflusszemiélet kifinomodotisdgd-
nak teljességében, az brok mozgds, folylo-
nos dmyalatonként val fejlidés képzete
helyett az 1ok valiozatlansig keépzelét
fizzitk a mozaikhoz:
Kénon': a mavészl szemlélemnek linrgiku-
san_szentesitell megkototisége. Kialakult
motvum, amely befészkelte magdl a kiz-
b, oz oyt haselad i kvl
ségossa valik és egyben érinthetetlenné.
Azonban mégis vélto:
rd, ha nem is akarja senki sem. E foldon
semmi sem dllandé s mikozben a bizdnci
miivész megkotoitségének tudatdban hiven
tisztell mintaképét, ontudatlanul is megen-
yed maganak egy-egy drnyalatny véllozast,
egy-egy stildris médositdst, amely lény
telennek ldtszik a kdnon szempontjabol;
amely azonban a tudatalatti életbl fakad
s éppen ezért a spontan, fiszta miivészi érzés
megmozduldsa, amely ugyan csak drnya-
latnyi, de sosem oly kevés, hogy ne érel-

nem érezie ezek koziil a mozaiknak ezt a
stiliszfikus ¢letét. Es ugyanezért: senki
nem szerefte ezek koziil a mozaikot. Ugy
imak rluk, mintha a mivés:
megihletetlen, csak mate
periodusbol valdk volndnak; csak merev-
ségilket, ldtszolagos iigyefogyotisgukat
emlegerik, semmi erzéknk stflusukfisza-
saga, a benniik rejl6 monumenialis szellem
&'a sénclen, noly pompaszere

ezént gy fogjak fel azokal, mint tiszidn
archaclogiai emlékekel, fanujeleit a valldsi
dlet egykori sajdtos formdinak s anndl
nagyobb sulyt vetnek réjuk, minél fonto-
sabbnak ldtszanak az ikonografia szem-
pontjabol.

Az ikonografia, a kanon fipusainak kiala-
kuldsa és vandorldsa egyik helyrdl a m:
2 volt a bizanci festészet kulatdsd-
ban mindig a foprobléma s ezek voltak az
egyedill kérdések, amelyek a velencel
mozaik magyarazit s izgaiak. A finn
Tikkanen is, aki eddig az egyedill, ered-
ményekben gazdag s tudomanyosan hasz-
nalhatd tanulményt frta Velence mozaikjai-
161, ikonografikus megfigyelésekbol indul
ki: abbdl a megfigyelésbal, hogy a San
Marco dtriuménak kis mozaikjai feljesen
Kiesnek a korukban elferjedt kdnon fipusai
koziil s keresve mintaképiiket, megleps
médon V. szizadbeli emlékben, a
Cotton-biblia elszenesedett maradvanyaiban
taldlja fel azt. A XIl—XIIl szdzadbeli gene-
zismozaikok fehdt az Gkeresztény miivészel
eme fontos emlékének mésolatai.

Ime, mekkora a kinon kbiGereje. Hat-
nyoleszdz év tavolsigin &t egy fonios
emlék még hatni tudott, még respektdlidk
tekintélyét. Ezzel a megdllapitéssal az lko-
nografia-kutatds egyik legszebb eredmeényé-
hez Jutottunk el s azok, akik a kanonisme-
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retben ldtjdk a mozaikkutatds végs6 lehe-
16ségeit, méltan varhattik, hogy ezek utdn
met6dusuk meg fog termékenyillni és i
virdgkornak néz elébe.

A siilisztikusan 1dt6 szem azonban nem
nyugodhat bele minden fovabbi nélkiil az

balansziroz; ot minden komoly voli és
hieratikusan dnnepélyes, iti minden gyer-
meteg, friss, mozgékony. Oif minden a le-
het legkevesebb elemre voli redukélva, a
szerkeze! megingathatatlan, 1omér rimy-
séra épill, s ezentil a felilet hatésaiban a
igények kozoll voll tartva;

ikonografia A stilisztikus.
szemiélet mélyebbre hat, tehd igazibb a

it minden mesuazul szétszorodik, meg-
feliilet jatckos, iparmi-

targyl, s ezért
nem szabad megelégednie azzal a |¢nny¢|
hogy a kézépkori mozaikmivész masolja
az Okeresziény miniaturafestdt, hanem arra
kell vetnie a fasilyt, hogy milyen értelme-
2ést ad a masolo mintaképének. Fel kell
bontania a mozaikot azokra a stflusele-
‘mekre, amelyeket mintaképébol dtvett, ame-
Iyek tehdt 16le tulajdonképpen Idmnek s

azokra, e-

vésat spelleméhez tdomul éa domingigon
Iép elétérbe a szines, fénydis matéria, a
kivitelezésre vdlaszioh anyag dekoratly
szelleme. Ezekutdn a velencei diriummo-
zaikok Iehetnek a Cotton-biblia mdsolatai ;
szellemiikben maradiak azok, amik a Cotfon-
biblia ismerete nélkil letiek volna, a XII.
és XIL szdzad Jellemzs és 6ndllo meg-

Iyek a mintaképben nem Srerepelnek, A
Wbnonkuieds & miecin éppen ozt litja
3 sdség, a mintaképvdlasztas
véletlene lolyl«m kerilt_bele mivébe; a
stilusszemlélet ellenben a kiilonbsége keresi
meg és ilyen modon jut ¢l a késGbbi mester
sajdtos szemléletének anyagdhoz, bensd,
ontudatianul, de_kényszerdien megszélald
énjének spontn élejeladdsaihoz. Ez a mii-
vészi tartalom feltdrasdnak igazibb kulcsa.
Tikkanen szenziciészdmba mené megalla-
pitdsa a stilusszemlélet szdmdra teht nem
hanem  esak

A modern szellemnek, a siflusanalzisnek
tehdt hivatdsa és kotelezetisége van ezen
a ponton, egész ij szempontokat kell it
feltérnia. A kanon-szemlélet, az ikonografla-
kutatds rabsagaban alszik a mozaikmive.
szet Csipkerdzsikdja: el kell jonnie az i
tudomanynak, hogy t is felébressze évez-
redes dlmaibol.

Az elsG feladat képet alkotni magunknak
a San Marco-mozaikok keletkezési sor-
rendjérl, iddbeli helyzetérdl. Adatok hid-
nydban itt a puszta torténetirds eszkozelvel
az, hogy it valaki dfe-

O csak a hasonléségot konstatdlta, mi a
Killonbségeket keressiik. S mindjart itt van
egy doni6 siflusfakior, amely egészen mds
szellemi szférdba emeli a mozaikot, mint
amelyben a minfatura volt: a festi szemlé-
let egyértelmii és végleges atalakulisa az
Gkeresziény és azérelt kozépkori siflusperio-
dusok kozott. Az okeresztény festészet, le-
gyen azmozaik vagy freské vagy miniatura,
akéss antik miivészet festGiségének jegyé-
ben dll, a kozépkor pedig a legexakiabb
vonalstflus, a kontir szdzszézalékos kultu-
sadnak defe. Ez pedig melységes ellentt.

dtkellett

kintést nyerhessen, bizonyos tagkri sif-
lustriéneti 13jékozodottsdg foltételéhez van
kdive s ez nehezill meg ezt a kérdést.
Csak az egykori eurdpal festészet stilus-
toriéneténck és fejlodési irdnydnak isme-
refe képesit arra, hogy a velencel mozaikon
beliil felismerjik a stilusperiodusok killén-
kiilon szellemét, azokat a motivumokat,
amelyek kétségtelenné, magukiol ériet6-
d6kké teszik az egyes emlékek kronologial
helyzetét.

A kovetkezokben az_olvasé nem fogja
mindazokat a lehetGségeket kiakndzva fa-
ldlni, amelyek ezeknek a reldcidknak a mér-

logalmaznln ‘mintaképét, hanem valésiggal
€llrdl kellett kezdeni a fogalmazds, meg.
kelletl konstrudinia az 6 igényeinek meg-
felel6. komplikalt és jdtékos kontirrend-
szert. Ott minden széles voli és elnagyol,
itt minden részlefezett és kicirkalmazott.
Ot erdieljes, monumentlis geszlusok do-
mingltak. itt minden groteszken, jétékosan

legelésébol szirmaznak: csak hozzdvel6-
leges dataldsokat nyujtunk. Kiindul6pontul
egy centralis motivum szolgalt szimunkra:
a linedris stilus nagy virdgzdsa Europaban
a XL szdzad folyamén, legszebb emiéké-
kével, a palerméi Cappella Palatina mo-
zaikjaival (1136 koriil); ennek a stilusnak
felold6ddsa a szdzad tovabbi éveiben s d-
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menete a plasziikal stflusba a Xill-ban,
amely a szizad végén a romai klassziku-
sokban, Cavalliniben és Torritiban kul-
mindl. Ez a folyamat megfelel a legszéle-
sebb eurdpai érfelemben aromanbdl a gétba
valo dtmenetnek.
Miutdn ilyen modon a nyugati stflusfejid-
déssel hoztuk kapcsolatba a velencel mo-
zaikot, kiemelve abbdl a bizanci mederbol
amelyben az eddigi kulatds vezelie végig,
fel fog tinni, hogy a bizanci elemek nem
azokban a mozaikokban Iépnek legerdiseb-
ben felszinre, amelyek koraiak, hanem el-
lenkezoleg, eleve plasziikus természefiiknél
ezdenck érvényesillni,
amikor a velencel miivészetben amigy is
kibontakozéfélben vannak a plasziikai haj-

k a XIIl. szdzad folyamén szorftja ki a
romdn stilust, oif sem volt Bizanc az eredeti
adoitség. Ez volt a régi felfogds egyik

legnagyobb tévedése: azi hiék, hogy a
Jbizanci siilus* Gsibb, mint a romdn s
ennéifogva elobb kelleit, hogy uralkodjek
az olasz fesiészet minden dgan, s fgy a
velencei mozaikon is. A kronologiai kisér-
letek azonban mdst mutatnak: a velencei
mozaik nem készen importdlt bizanci éru,
hanem belfoldi eredetd, latin, nyugatl kez-
deményezés, s mint ilyen, a kora-romdn
stilusbol indul ki.

Harom motivumot : a kezdet nyugai sar-
jadasdt a Xl. szdzad végén, azutén a kom-
poziciondlis gondolat, a

ugyan szeri, dltaldban s kilongsen legelsG
stadiumaban azonban fiszidra bizanci pro-
duktumnak fekiniends.

A stiluskritikailag iskoldzoft szem elétt ez
a bedlliiés nem dllhat meg. Az a ketszdz-
Btven esziend6, amelyen keresztiil a velencel
mozaik kisebb-nagyobb méri¢kben bizanci
hatds alait dlot, g silusellenéteken dt

fejleszletie a mozaikmivészetel

6n-
biztetheld meg s hamarosan kibontakozik
a keresd szem el6tt az ondllo fejlodés kepe.
Ez a kép pedig nem azonos azzal, amil
az egyideii bizanci festészel nyuit s legelss
fézisiban a velencei mozaik olyan favol
dll a bizancitol, hogy éppen a kezdemé-
nyezésben kell leginkabb ondllonak tekin-
teniink s a bizanci stilussal valé érintkezést
mint késdbbi fejlodés eredménye kell fel-
fognunk. Mar azok a példdk sejtelik azi,
amelyeket a XIl szizad els6 felére kell
datdlnunk, de még meglepobb az a per-
spekiiva, amely a legrégibb, egészen pri-
mitiv példakbol tarul fel: a Markus-legen-
danak abbol @ néhany jelenelébal, amely
a jobboldali orgonakarzat boliozatdt borftja
s amely egyetlen maradéka lehet a legelsd,
1085 kiriil megkezdett dekordcionak.

Ebben a kezdefleges és csakis fizéves gyer-
mekek rajzkisérleteivel rokonhangi
szetben a legkedvesebb az a kizvellenség,
amellyel a miivész hozzdldl, hogy targydl
lehetleg érielmesen és meggyozoen adja
el6. Részekre aprézza a cselekményt és

a perfeki ornamentalis szisztéma Kifejldé-
sét s az ezzel kapcsolatban megkezd6ds
bizanci hatést a XII. szdzad folyamén, végiil
a plasziikai stilus kibontakozdsdt a Xil—
XIll. szizad kizoiti dlmenetben szeremék
a kovetkezokben roviden illusztrlni:

Az eredet
Altaldnosan elfogadott nézet, hogy amidén
San Marco 1) épillete befejezéséhez ju-
folt 1072-ben, a hatalmas falak boritdsdra
Bizancbél hozattak mozaikmivészeket.
Nemesak a stflus volna ezek szerint bizanci,
maguk a fervezs és kivitelezs mivészek is
azok s a velencei mozaikot nem is lehet
méskép felfogni, mint a bizanci miivészel-
nek egy dga, mely faldn_egyes megnyi
lakosdalban sat ifelezs esrkbz0Kre e

minden epizodjat elfogult drd-
mai szerkeszidtendencidk nélkiil adja eld:
nem érziink benne semmi siilizdlo vagy
abszirakeids végyat, nem érziink sajdtos
szinezelil egyéni levegdl, hanem magdl a
dolgot kell ldtnunk, frissen és a fogalmakat
félreérthetetleniil kozl szavakban. Az egyik
képen eldszor is két vékony oszlopon
nyugvé boltivet litun, rajta két toronnyal :
emberalak nincs, ellenben az oszlopok kozé
oda van frva betiikkel: Alexandria. A mi-
vész el6szir is leszogez a helyszint s
ehhez két dolog kell neki: a szemlélfets
kép és a fogalmi megjelolést szolgdld sz6.
A szbveg és a kép dualizmusa, amely az
illuszirdlds gondolaidban eleve bemn van,
it leplezetlenil és bevallottan szerepel 5

ez differencidliabb igények szamira
primitiven hat, Gszinteségéndl, naivitdsdndl
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fogva anndl kedvesebben is kell, hogy
hasson. A clkluson azuidn fovabb is végig-
megy ez az elfogulatlan, magyarazo hang.
Latjuk szent Markus sirkdpolndjdt, benne
a velencei hajésokkal, akik kiemelik a holi-
festet koporssjabol, hogy a pogany kor-
nyezetbél keresziény foldre menisék; fo-
vabb fobbra azutdn viszik is a szent erek-
lyét boira fizoil kosdrban és, hogy az
arabok meg ne neszelck, disznohis (kan-
2ir — fiszidilan érel) kozé rejive’ ,Carnibus
absconsum volverunt (?) fugiunique refror-
sum*: off dll a magyardzat is ékes leoninus.
hexaméterben; s31 mi 1obb, tévedések el-
Keriilése végelt az egyes alakok fefe foloit
a név is off dll: Theodorus presbyter,
Stauricius monachus, Tribunus és Rusticus.
De a legérdekesebb csak most kvetkezik :
a vimszedok megallfjak a hajét s egyikiik
kis ladikban odaevez, amely latszik is a
haiéhoz kiive, benne egy fekete rabszolga
e slkidval A vimtiszt azonban meg-

izsgdlja

soddsa. Kelet é Nyugal, 6 &s il kultir-
fteriilet, ezen a ponton dllanak egymassal
szemben faldn legpregndnsabb ellentétiik-
ben; éretl, magasrendien klasszikus az
egyik, friss, kezdetleges a masik: problé-
mékkal feljes és olyan dadogs, mint a
ceruzt elGszor kezébe vev gyermek.

Legenda az, mosolyogni valo foriénelmi
naivitds, hogy ezck a nagy bizanci mes-

terek készitettck a legels velencel mozai-
Ezeknek prim

kokat. v szelleme csak a
milvészetében nyer
nalogidi a hildesheimi és
k és még inkabb a gobe-
linmivészeinek az az inkundbuluma, amely
Britannia meghoditdsdt adja elg részletes
hiséggel, az apré, fekete alakoknak bajo-
san komikus sokasdgdval s amelyet ,Ta-
pisserie de Bayeux* néven ismer a mivé-
vészeftoriénet. A Markus-legenda mozaik-
Jaiban is ez a kezdeményezd, primitiv szel-
lem szélal meg; fechnikailag és siiliszti-
kusan )¢ dsok ezek,

eraamerheteen Kilesésévl Kap eéher:
Jkanzir, kanzir* kidltdsa oda is van frva
a mozaik figurdi kizé. Kép és felirat itt
is hiven kisérik egymast s az egész elo-
addson az illuszirdcionak az a részletezs,
epikus szelleme Smiik e, amely csak pri
mitfy milvészetek sajdtja.

Ez a szellem pedig egyalialdn nem bizanci
jellegii. A bizanci szellem minden, csak nem
prinit, mieshes Keleb d, int eanick

amelyek egy ondllo kezdeményezés képét
nyujtidk s magukban elegenddk lennének
arra, hogy megedfoljdk a Bizncbol impor-
1alt mozaikmivészet elméletel.

A velencel mozaik csak ezutdn kapesolodik
bele a bizanci iskoliba, amelynek tanulsagal
nélkiil sosem fejlddhetett volna azzd, amivé
fejlodot; a Markuslegenda azonban csak
clgjdték chhez a forténethez, benne nem
szabad még egyebet ltnunk, mint a ve-

b o vigleges meglogalmaodotiséy, &
minden problematikan valé felilemelke-
detiség jellemzi s végeredményben egy
rendkiviil komplikali, elfinomodott szellem
ssleménye, A XL sséasdoon o bish
mivésze! s vele egyiitt a fiszta bizan
casik fefve von oz ot Salkal st
lemnek humanisziikus _értelemben fentar-
fott tradiciéjaval. A Daphni-i mozaikok
legmonumentalisabb emickei ennek az ai-
Kulturdlt és nagy mivészi komolysaggal
megstilizélt klasszicizald lirizmusnal

kristdlyosodva élnek tovabb a neoafiikai
milvészet nemes szobortipusai, amelyek nem
ligy dllnak eléttink, mint el6zményei egy
késobbi kultirnak, hanem mint az évezre-
des hellén tradiciénak végs kikristalyo-

cei elokeszitd periodu-
sit, amelyben a mozaik fechnikai és stilisz-
fikai szelleme még megértetleniil és kiak-
nézatlanul néz a fejlodés elébe.

A képszerkezet kialakuldsa

A mozaik a szildrdsdg, az drokkévalosdg-
gal dacold, megvaliozhatatlan forma mi-
vészete : nemesak anyagdban az, hanem a
‘mozaikszeriien elgondolt formais a rifmikus
teljesség, a részek szildrd architekionikus
sszekovdcsoldsanak jegyében kell, hogy
dllion. A XI. szézadban, elékészitd. peri6-
dusdban, a velencei mozaik még nem ért
el ehhez a sillisztikus fiszidzotisdghoz és
fejlddésének els6 Iépése ez kellett, hogy
i

gyen.
A XIL szdzadbeli mozaik jellemzGje éppen
a képszerkezel szildrd kiépfiése. Az elbe-
szélésnek az a kénnyed, improvizdl fellege,
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i a Markus-legendat jellemezie,

megszii-
a helyébe

adjdk ng a vazal, minden a vizszintes és

fiiggoleges erévonalak szerint igazodik, a
differencidlatlan ritmus egyenletessége hat
it mmdem. egyforma elemek sorakoznak
végzetsz ymas _mellé,

jelenik meg el6ttiink kinnyen felismerhels
részlethiiséggel, annyira, hogy egyik képben
még oft lathaté a ma is fenndllé baloldali
szészék pontos képmasa. Az interieurdbr
z0lds médja azonban nem perspekiivikus :
a milvész mintegy hosszmelszefet hasit a
bazilika festén s a sfkba ileregeive dbrd-
zolja az avkadsnn folee oz o1 gt

|mkela||a e aeimimériaformadiolt jogaik-
hoz jutnak. A mozgalmas, szervezetlen
forma helyébe a statikus rend mindent ki
méletleniil megmerevitd erefe I¢
példdinkat hirom mozailkciklusbal merfiik,
A kizéps6 és a jobb kupola kozti bolto-
zatdongdn foglal helyet a Passio négy els
jelenete, amelyet kb. 1120-ra Ghajtandnk
datalnl; a jobb kereszthai6 nyugan faldn
ldthatok a Mark 6 jelenetei,

covetkn Henesumk ma mér nem ik
meg minden fovabbi nélkiil. Ahol a nem-
tudds gélldsdnak lehel tulajdonitani ma
16bbé nem érvényes formaijelenségekel,
majdnem mindig ot dll a hatiérben egy
pozitiy 1ényez6, amely a ldiszolagosan fu-
datlanségbol fakads megolddst sziikség-
szeriivé, a maga helyén megokolitd, a mo-
dernebbnél is jobba feszi. Ez az esel a

. 1150-001:  16haje ¢ o Kezepss kupola
Kozl boltozatdongan pedig 81 kompozicio
nlI a passio végjelenetével, amelyekrol dl-
lanosan elfogadott nézet, hogy 1180 ko-
idoben keletkezhetiek.
A korai ciklus legérdekesebb példaja Krisz-
tus kisériése. A miivész az evangélius
elbeszélés négy fézisdt négy parhuzamosan
stilizalt tomegbe oszfja be s az elbeszélés
gondolatrifmusabol olyan kompoziciondlis
ritmustferemt, amelynek_felejtheteflen a
Az Ui é

E)

(nem beszélve arrol,
dlliak-e az ehhez szilkséges ismeretek),

hogy rendelkezésére

sllllszﬂknsun egész hibds itra terelddot
olna s miivél egy stilisztikus alapvonds:
161 fossotia volna ‘meg, amely nélkil pedig
az milvészi egészet nem alkothat. A sfk-
szerii megoldds ugyans itf a ritmikus rend,
az architektonikus szildrdsdg egyik folié-
tele; éppiigy mint az Urvacsora esefében
az asztal egyenes vonalai, igy veszik iffen
at i

szuggesziiy hatdsa. s
a Labmosdsban az asztal geometrikus vo-
nalaira épi fel a kompozfcidt, az aszialndl
iil6 fanitvanyokat pedig két egymasmogos
sorba foglala olymédon, hogy a fejek két
pérhuzamos egyenes sort adnak ki. A haul
iilok fejei mindig pontosan az elol ok
fejel kozti ir kozepén jelennek meg, igy-
hogy egész egyenletes, valtakozo rifm
jelenik meg szemeink elGi, amely annal
érdekesebb, mert csupdn az elsd sor fejei
vannak a szokott médon arcképszerileg

Mindenift a megegyezéseket, a
geomelriailag kimérhetG elemeket, a valio-
zallinady romusdt kevsl & ‘miivész, ebben
érzi ofthon magd, oft fud mo-
t és digondoll képhatasokat

Kifejteni.

Mindezt feliilmiilja azonban a Mérkusle-
genda két végjelenete, amelyekben magd-
nak a San Marconak akkori interieurje

architekiira skbakényszeriieil, szervesen
szilérd vonalai, éppiigy szabdlyozzdk és
tartjdk tssze a figurdlis kompoziciot a me-
rev és egyenlefes ritmusnak abban az er6-
iles cselemtber, melyben ezeknek a

veknek foerdssége myugszik. A mise
ceyik tinnepéyes. phlanaaban vogyunk o
a nép térdreborul : az egyiittmozgasnak ezt
a motivumt fel a mivész rit-
mikus tendencidinak kifejtésére. Mint hatal-
mas ténckar, amely lathatatlan rendez6 in-
tésére mozog, gy csoportosulnak, gy
hermentzlnak egyms mozgdsaval a sze-
replok. it is, off Is egyforma alakok cso-
vt egyenlees sorokba foglalva s viz-
ozgds-vonalakat alakitva; férflak
& ndk, Kioanyek € nagyok, kersik és
‘hivok, patriciusok és nép, mind kiilén-kiilsn
beleilleszkednek az egyformasdgnak ebbe
‘amegdsbbent6en erds ritmusdba s az egész
kép alegnagyszeribben megrendezeit szfn-
padi jelene! gazdagon orkeszirdlt momu-

&

571



mentalitdsdt veszi fel. Egyike ez a kozép-
korl festészet nagy remekeinek.

A zirt formdban valé gondolkodds kifefl6-
dése mind tdgabb feret nyil azutdn a ve-
lencel stilusban a bizanci befolydsnak s ez
a beolyds o Passio ulolsé_jeleneteiben,
1180 koriil kulmindl. Az ot kép a fhaio
é 8 Kbzépsd kupola Kazoti bollozaidon-
gdn a bizanci tipusoknak Velencében el-
képzelhel6 legnagyobb kizelségét mutatia
sezértis voltak éppen ezek azok a velencei
mozaikok, amelyeke legtibbszor idéztek:
az ikonografiai kutatds szémdra ezek nyu
tottdk, tipikus voltuknal fogva, a leghdld-
sabb anyagot. A bizantinizdlédds azonban
nemesak a tipusok ¢s részletformak dtala-
kuldsdban nyilvinul meg (itflatunk Velence
‘Bsszes mozaikjai kozott eldszor tiszta bi-
zanci l:[lfpllanknl). Bosem 2 képgondolko-
dés

b, Bizanc sosem verkozte le feljesen a
érbeli gondolkodds! és a plasziikus forma-
Erot ogy atfsbon, amelyben o még
a tdjképi elemeknek is olyan nagy szerep
jut, mint a bizanci festészetben, a ,siksze-
riiség* kifejezéssel nem szabadna minden
tovabbi nélkiil megelégedni.
AXIL szdzad folyaman a velencei mozaikba
is kezdenek beszivirogni a plasziikus ldtds
elemei s ha az 1180 koriill Tamds-jelenetet
gsszehasonlitjuk a Markus-legenda. elss,
taldn 100 évvel régibb kepeivel,

viliozoit nemesak a kompozicio, nemcsak
a tipusok rendszere, hanem maga a felileti
fextura, maga az optikai anyag is. Az iij
stflusban minden fest felileten kerek, csk-
alaki, pavaszem- és jellegzetes gereblye-

gl fényllok jelnnek. meg, amelye
a rancok gsoiétebb dr-

uralmaban. A pnmnrv slﬂusbnn a frizszerii

nyékba mennek a1, Euck nz dlénk feny-
teljesen  feltagolidk, fel-

megfele-
I6en a kompozicio ullalanns orienticioja
profilszerd volt, a tisz siflusban
a frontdlis nézetii alakok domindlnak és.
még a cselekményszerii osszekapcsolds
rovasdra is keresi a miivész a lehetGséget,
hogy alakjait a nézovel szembeforditva,
benniik a hieratikus akii-

szaggatidk a feliiletet s a nyugod:, sima
folydsii vonal, amely a régi siflus vezet6
alkateleme volt, fteljesen elvesziti forma-
koriilir szerepét, leljesen hditérbe szorul
a plasztikai ellentétek mogot.

A linedris mozaikstlus felbomlisa és éi-
menefea diba az egész

vitdson-kiviilval6sdgnak a hatdsdt keltse.
Abban a jelenetben, ahol a feltimadt Krisz-
tus megjelenik a szent asszonyoknak és az
apostoloknak (Tamds hitetlensége), Krisz-
tus kétszer lathat6 frontalakja s a korilotte
rifmikusan elrendezeti csoportok egy geo-
mefrikusan érfelmezeft képet nyujtanak,
amely mér nem profilszeriien van nrlzmalvav

mozaikioriénel Iegalnvveidhh ténye, amely-
nek Olaszorszig mivészellbriénelére nézve
doni6 jelentdséye van. Magdban Sicilidban,
ahol a mozaik toriénete Iényegében a XI.
szizad 30—80-as éveire szoritkozik, ez a
folyamat nyilvan érezhet6: a Cappella Pa-
latindban birjuk a linedris mozaikstilus leg-
szebb produktumat, amelyek sokkal maga-

mint a hans
homlokwsumen benne nem az fluszira:

Monredléban azonban mér megbomlik a

tiv, hanem
Keriil mewulosnﬁsru

A linedris stilustd] a plasztikus stilusig
A bizanci tipusok folvételét és az architek-
tonikus képszerkezet kialakuldsét még egy
mélyebben rejl6, még nagyobb fontossagti
folyamat kiséri: a plasziikus litds kibon-
takozésa.

Nincs még egy mivészetibriéneti_ tévian,

nemes, tiszla s fellépnek a
nyugtalan, szélszaggatott fénydrnyékellen-
tétek. Mas teriileteken ugyanez a valtozds
nem jdr ilyen érielmi hanyatldssal, hanem
erésodéssel, fejl6déssel s Romaban meg-
nyflik a XIll. szazadbeli fejlodés nagy
perspektivdla, amely végeredményben Ca-
vallinihez és Giofiohoz vezet. A plasztikai
érzés feliémadasdnak nagy kora ez egész
Eurépdban: a fordulat a roménbol a géiba,

amely olyan fartotta fenn
magdt a szemmelldthaté tények ellcnére,
mint a bizanci miivészet véli sfkszeriisé-
gének fana. Mint az antik mivészet Gro-

francia
mezadlk K, — ekkoriban indul meg, s a
XIl és XIll szdzad kozoit véglegesen di-
alakitja az egész eurépai miivészet képét.
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A SZT. MARK SZEKESEGYHAZ MOZAIKIAL Réstleifivételek
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Velencében az 1180 koriil keletkezeli mo-
zaikképek, amelyeke! targyalunk, csak kez-
detét jelzik a folyamatnak. It egyeldre cles,
Izmzlszemcn mhzah folfokban _jelennek
meg a yék ellentétei
tekben {al)mvvalosan modellalt felilet csak
a XIll. szdzad folyaman, a Klasszikus du-
cenfostflusban alakul i, eldszor isérlet-
képen az Olajfk Hegyének nagy mozaik-
jaban, azutdn mind gazdagabban, az dtrium
ulolsé kis kupoldin s végiil a Cappella
Zen-ben (1300 k), ahol mdr a dekadens
trecentomozaik hatdsai késziilnek eld.

A velencei mozaik fejlodésének csiicspont-
jéban az a hatalmas kompoz(cid dll, amely
a fohajo jobb faldt borfija s azi a jelenetet
dbrézolja, amidon Kriszius az Olajfak he-
gyén imadkozik, majd lejéve a hegyrdl,
alvé tanitvanyail dorgalja. A jelenet harom
fazisdt harmasritmusii szerkezetbe osztia
be a miivész. Haromszor rajzolja egymas
mellé a dombot ¢s Krisztus dll6_alakjat,
haromszor ismétlédik meg zavartalan egy-
formasdgban a hullimzo  silhouetiek mél-
toségielles ritmusa.

Van vala omoly a ritmi-

kisérletekben a szerkezeinek ez a sziikség
szeril egysége az optikus anyaggal még
nem érezhetG: a textura. hig és vékon

gondolkodas teljességénck fokdn érkezhe-
teit el @ mozaikmiivészet az ,Olajfdk He-
gyé“-nek tmorségehez, fajsilyos  jelent-
ségteljességéhez.

Az optikai képnek ez a fokozods f5mor-
‘sége a velencei mozaik idobeli helyzetének
a legbiziosabb ismertetGjele, ez a legbizio-
sabb datdldsi alap. Az ,Olajfdk Hegyé*-ben
minden sokkal siiribben van kifslive, mint
a Kriszius Kisériésé"-ben,aformak egymds
mellé, egymés moge torldnak s feljesen
Kitolik a feliletet. Ures arany alapnak csak
off marad hely, ahol az égbolt képzetét
akarja a miivész kelteni. A régibb stilusban
az arany alap sokkal dltaldnosabb szerepet
Jatszotl, a kompozici6 pozitfv részei kozoit
is mindeniltt fel-felbukkant, s6t magukban
a festekben is sokszor megmarad feljesen
Kitdletleniil. Legjobban a ,Labmosds*-ban
figyelhetjik meg, hogy a hulorok vagy a

k

kus erknek ebben a gatolatlan kibontako-
zdsdban. A ritmus szamszerii élete liktet
ebben a kompoziciéban anélkiil, hogy me-
chanikussd valnék: a miivész nem fél a
szabalyossagtl, toretlen hite van abban,
hogy a legmagasabb perfekc a leg-
magasabb szépség is fejezGdik ki. A forma-
érzésnek ugyanaz az algebrai elképzelése
van meg ebben a kompozicicban, mint
dl: mint ahogy Dante széz éneke
az 1+ 35+ 55+35 elméle rendjébe épiil
bele, anélkiil, hogy ez az algebrai forma-
megszabotisig ¢ bels epikai kialakulds
fermészetességét gdtolna vagy merevitené,
ligy alakul ki szervesen, elevenen ennek a
mozaiknak a_formadlefe a_geomeirikus
ingathatatlan betonszerkeze-
ermészetes kialakulds és az
elméleti yzrlzkmo -idedl eldre megszabott
harmoni a fiszta Klasszi
A mozalkmivéssel edljinak ez a Klosszl
kus megfogalmazasa fbb mint szdz éven
&t nyert eldkészitést Velence mozaikjaiban :
hasonl6 _szerkezeti elgondolason alapult
mér a XIl. szdzad mozaikstilusa, mint pld.
a Kriszius Kisériésének mozaikia, az dlfa-
lunk 1120 k. datdlt ciklusbol. De a régibb

forma
vannak jelezve, a kdzo)lnk marado feliilet
pedig nemcsal nincs  modelldlva,
mint a késobbi stilusban, hanem ugyanaz
a hfleret.
formaszemiélet siflusa
, nem pedig a
folyamatos képszeriiségre (orekvs ecselé:
mindenit off marad az ires rajzalap, a
semmit, levegdt jelentd folisleges papir, a
negativ folia.
A régi stilusban a targyak a levegGben log-
tak, az Gjban szélesen megalapozods falajt
kapnak a talpuk ald; a vizszintes, amelyen
a kompozicié felépill, amelybol az alakok,
a targyak kindnek, gazdag kiképzést nyer
diképi jellegel . A fajképi motivumok,

tékben vonulnak be, amilyen mérickben ér-
vényi nyer benne a bizanci hatds és amilyen
mértekben feflodik ki a plasztikus latds.
‘Tajkeépi milieu jelzésére természetesen sziik-

ség voli a régibb siflusban is, azonban
nem az a doni6, hogy a tajkép fogalmi
jelzése elofordul-c a mozaikban, hanem
hogy érzéki megvaldsitasa milyen mériékii,
hogy mekkora sily fekszik rajta. Kérem

581 3



NOE TORTENETE. Részletlvétel. Xil. sz, 2. fele

az olvasél, ne sajndja a faradsdgol, meg-
keresni s J6I dsszehasonlitani . fdjképi
részleteket a régibb ciklusban és az ijabb
kompoziciéban. A ,Bevonulds Jeruzsd-
lembe* fartalmaz ilyen hegyes falait jelz6
motivumokat, amelyek a linedris gondolko-
désnak megfelelden i vonal

. homlakzatl arium

elhelyezety alakokkal, a Xl szdzad jellem-

26je.
Plasatikai sius: a figurdlis gondolkodds
siflusa, az emberalak uralméé. S az ember-
alak tényleg monumentalisan bontakozik ki
az ,Olajfdk Hegyé“-ben; a targyakhoz vi-
mely arra

eszkuzeire szoritkoznak; az egyszeri vo-
naléra, amely koriilirja a forma szilhouettjét,
anélkiil, hogy abelsé formakra is kiferjednék,
mig a felillet maga tulajdonképen nem is
Jétszik szerepel a szemléleti

szolgal, hogy tekionikus érfelemben a kom-
pozicié gerincévé vélhasson, maga s bizto-
sitjaneki a képben valé uralmat. De a formai
Inms i fejlettsége egészen iij értelmezéstis

XIll, dban, jelen-

ban Llres marad, semleges fidla, arany

Iekznnyé és belsGleg szabaddd valik. Elve-
szildrd és biztos lesz. Az

by peruul ahol Szent Mrkus megmutatja
a hajésoknak Velence szigefeit, még primi-
tivebb a tdjképi jelzés s a viz hulldmai kusza,
éagbogasan gombolydds vonalakban jelen-
nek meg.

Milyen mds az érett, plasztikus siflus az
LOlajfék Hegyé*-ben. A hegyek gazdagon
kiképzett szilhouettjei szerves alkotérészeivé
vélnak a kompoziciondlis felépitésnek: meg-
rajzoldsukban nem a sik szilhouett formédja
keletkezik, hanem térbeli massza, amelyben
jellemz6k a kis vizszintes plateauk, szikla-
16mbok, halmok, szakadékok. Ez a tagolt
forma, a beleilltetert fékkal, a térbelileg

,Olajlnk Hegyéntc Krsztusalakjal, L éb-
mosds* szdz évvel régibb Krisziusalakja
mellett egészen tijszeriiek; a régibb fipus,
tulajdonképen még nem is bizanci, hanem
egyrészt technikai szempontbdl a IX. szd-
zadbeli rémai mozaikhoz hasonlo, tipus
szempontjabol pedi fiszidra karoling-kora-
romén eredeti : még parhuzamosan dllo ld-
bakkal, a karoling tipusokra oly sokszor jel-
lemz6 pipos dlldsban mutatja Krisziust. A
ducentoképben azutdn ritmikus-statudris dl-
Idsban létjuk Krisztus alakjat viszont, amely-
nek a ponderatiy funci6k i, helyesebb meg-
ériése egészen més jelentGséget KSlcstndz.
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Ennek a Krisziusalaknak a szféréja egészen
mas mar, mint a primitfveké volt, nincs benne
‘semmipld. a ,Labmosds* alakjainak furcsan
stilizdlt Ilpus-‘uhnl. nincs Mnne ﬂ Jatékos-

iirti, 16mot tdjképi hatteret kapnak, amely-
ben gazdag architektonikus részek szerepel-
nek. A hegyek rajza kiilunosen jellemzs:
egy-egy ligyan meghajlo kontir oft, ahola

nlncs benne semni sem a régith ¢ mczalk

homlokzat J6zsef-kupold a kalmarok
megveszik Jozsefet |eswémns| gazdag

setlen nal-
faniziéiébol. Nyugodt, a Itgnagyobb o
makba fejleszlet monumentalizmus ez, har-
monikus és emelkedett klasszikai stilus.

A velencei mozaikok kozill mindig az dirium
kis kupoldinak aprofigurds kompozfeioi dll-
tak az érdeklGdés eldterében: jogosan, mert
az ,Olaifdk Hegye* kivételével felilis mil-
jdk a bazilika belsejének nagy mozaikjail
Egy ikonografikus és dekoratfv szemponi-
bol feljesen egységes s e fekintelben kiflinden
konzerval ciklus ez, amelyhez még a hom-
lokzat egyellen megmarad! mozaikja és a
Cappella Zen boliozatanak ciklusa jarul
fsmét a Markus-1

ral.
tuk térbelileg elosztott fakkal, vizesésekkel,
emberalakokkal a balszdrny utolsé kupold-
jdban, Mozes lettirténeiében. Egy-egy ve-
kony oszlop rajta egy architrdvval Jelzi az
épiiletet, az interieurt a homlokzali részen,
igy @ részeg Noé jelenetben, Izsdk szille-
téséndl, vagy ahol Jakobnak bemutatjdk
Jozsef véres ruhdit. Az oldalszarny legels6
képeinmegfordul azonban azonnal a siflus-
Jelleg : az épilletek gazdagon halmozoft for-
makban alakulnak ki, siir pillérkblegeket,
fesi6i atvagasokat latunk, s fellépnek a
perspekiivikus elemek.

De nemesak hogy halmozottabbak letiek a
[ dribbek, A

A dekordcid _cgysége azonban kordntsem
jelent stilisziikus egységet s kozelebbi vizs-
glainak el kell vezeini oda, hogy az drium
mozaikjai sem egyidejiiek, hanem éppen leg-
szebb résziik 100 évvel korabbi, mint eddig
hitiék, vagyis 1150 k. valé; csak a hom-
lokzati mozaik és az atrium balszarnydnak
mozaikjai valok az 1250—70 korili évekbsl,
mig a Cappella Zen mér gofikus szellemben
fogant, mr 1300 kirill keletkezhelelt.
A okozta,

lokzati szarny liinettiében, ahol Abrahdm
megvendégeli az angyalokat, a billorzat
megrajzoldsdban ugyanazi a met6dust fi-
gyelhetjiik meg, mint a_ bazilika belsejének
XIL szézadbeli mozaikjain: a kontirok
egyenletes vonalrendszerét iresen, szinfele-
nill 101t ki a semleges arany alap. Teljes
lehetetlenség volna ez a balszérny mozaik-
jaiban. Iit az arany alap kizdrolag az égbolt
helyét folfi ki, maga a pozitfv. képfelilet
t6mor, folyamatos és végig-

hogy ezt eddig vilagosan senki ki nem ana-
lizdlla: Muratoff i kanyve az elsG, amelyik
ilyen értelemben dllitia be az triummozaiko-
Kat a biznci festészet toriénetébe. It csak
roviden jelezhetiink néhdny kronolgiai is-
‘mertetGielel, amelyek dlldspontunk igazold-
sdra vezetheinek.

A linedris stilus legtisziabb kifejezGi Velen-
cében az dtrium homlokzati szdmydnak
mozaikjai. Az alvé Noé mozaikjdban pld.
az aki megmintazasdban a fisztn, iparmi-
vészileg kihozolt kontir olyan siflusnemes-
ségben jelenik meg, amint az csak a XIL.
szdzad kizepén lehelséges. Ezekben a

indazok

modellalt.

A figurdlis miivészet véllozésdra esik azon-
ban itt is a fdsily, s ez a valiozds feljesen
analog azzal, amit az ,Olajfék Hegye* mutat
a templom belsejében. A kép, ahol Noé bort
présel a sz616bol, a XIl. szézadra jellemz6
‘mozgasmotivumokat muta; Noé furcsa leve-
gében-térdeplése csak a primitiv fazisban
lehetséges, mellette a hegyen imddkozé
Mézes alakja, a balszérnybol, formélis meg-
érteltség szempontjabot egy vilaggal hala-
dottabb, ha kivitelben kevésbbé finom is.
Noé hérom fla, esetlen tipeg6 jérdsdval az
antikos bizancitol feljesen favoles6 nyugaii
k a XII. szézadban kép-

ismertetGjelek, amelyeket az elobbickben a

csal
zelhet6 el llitsuk mellé a Benjdmint iitjdra

XU—XIILszdzadok kbzoiti
Jellemzésére felhoztunk. A homlokzatiszérny
mozaikjaiban az alakok szabadon vannak
elszérva az arany alapon, a balszérnyon

bél, s szép példat fogunk kapni a Bizanchol
beszivdrgé statudris tipusokra az ll6 Juda
alakjdban, Benjamin mozdulatban, vagy
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Jékob antikizdl6 iilésmotivumaban. Ezek a
kiilsmbségek oly mélyrehatak, oly széles
szakadékol vagnak a két periodus Kozé,

ban, hanem festGi vizioban keresi a szépsé-
get. A Bizancon kiviil ess Izr\ileiek koziil
csak Velencében ¢l még a XIV. szdzad ket

hogy szinte hihetetlen volna, h azol-
nék a Cotton-biblia fenmaradt roncsai, hogy
mindkét dtriumszdrny képei ugyanarrol a
mintaképrél vannak ,masolva*.

Masolni* tehat lehet: de nem lehet azért ki-
Vetkézni belsé adottsdgokbol. A kanon fisz-
telete kbihetie a mavészi bizonyos formuldk-
hoz, de csak annyira, amennyire ezt mivészi

tech-
i o o !nmosabh arégi priey De nem
hosszii idére

A San Moren dekordcidjdnck egysége meg-
kivanta, hogy a fechnikd, ha mesterségesen
Is, tovdbb is fentartsdk ; de stflust mester:
gesen nem lehet fentartani, mert a fechnika
fest, a stlus azonban Iélek: s fgy a XV.
sadzaddal 2 mozaikor Velencébenis wdlére

vé

adotiségai magnk is Azon
beliil p t a szabad mivészi feflodés
a kszépkoron at is; szakadatlanul és logi-
kusan. ,Pania rhei*.

A régi felfogds szerint a kizépkori miivészel
olyan mint az &llo viz, se dramldsai, se le-
folydsai nincsenek. Csak Giotto 6ta. indul
meg a mozgds.

Igen 4m, de milyen-erdk indihatidk volna
meg Giotto fejldésél, ha 61 megelozoleg
‘minden halott lett volna ? Nincs ugrds a fer-
‘mészetben: okozat okot kbvet,s ennek mint
okozatnak ismét a megeldz6 eseményekben
okanak kel refleni. S ma mar elég vildgosan
litjuk Giotionak, a hajdan megmagyardzha-
ml!an jelenségnek eldkészitését a_romai
mozaik utols nagy kordban, Cavallininél
& Torrine, De estk o mesterch sem chel-
nek é

g

g2
ban keletkezett, az nem mds, mint szabad—
stilusii festészet, dtilltetve a fradiciondlis
fechnikdba, amelyet az i kor mesterei, még.
ha e az, nem fudiak 16bbé
helyesen értelmezni.
Egyéni kisérletek 10riénhetnek a mozaik-
mivészet feliimasztdsira: de ezek csak
mestereik személyiségén df naggyd lett mi-
remekek lehetnek. Még olyan diszfingvalt
Iéleknek, mint Burne-Jones, romai mozaikjai
s csak almok, amelyek elszdllnak, mihelyt
dlmodojuk felébred: toriénelmi gyokeritk
nincsen.
llyen dlmot dlmodott a mozaikrol Korésfoi
Kriesch Aladdr, a kerepesi femet6 és a ve-
lencei magyar pavillon mivésze is : de Ma-
gyarorszagon se tudolt gydkerel verni a
6l dplantall mifa). Pedig a folté-

‘megmoz-
dulds részesei, ket Is foriénelmi erok kell
k. 8 a mi

telek, ha valahol, itt meglettek volna. Rdth
Mrk.\'u.m iivs

hogy
takozik

bon
ki ebbdl az egymasbakapesol6ds, egymdst
okoz6, egymastol fiiggs siflusmeguijuldsok-
b6l a primitiv nyugali mivészet megérése,

olyan mester volt, aki
megérezx: az ij olasz mozaik, a festmény-
imitalo stilus hibdit és megalkotta maganak
chelyett a tiszta stiluskoncepcio, amely csak

4, s az ijkori mivészet, az j plasziikai
stflus kibontakozdsa az egész vonalon. Al-
talénos érvényii, eurdpai jelenség ez, amely
a francia plaszikdban és az olasz mozaik-
ban egyérielmii eredményre vezet, s arra is
Kellett, hogy vezessen, mert nem véletlenség,
hanem végzetszerien haté friénelmi erdk
sziilte, amelyek mogoit egyetlen .primo
* al ikdja.

: Giotto, fiatalkordban maga is a legna-
gyobbakkal versengd mestere a mozaiknak,
ey csapdsra elivrlle s megnyiotta annak

azanya
Kérosfsivel, Zsolnayval, Lechnerrel valé
kapesolatai révén a Ro-fele mihely egész
viratlan viragzashoz juttatja a mozaikot szd-
zadunk elefén: de ez a virdgzds csak uté-
virdgzas lehetett a kozépkor évezredes fel-
I6déschez képest.

A mozaik a kozépkor mivészete voll, amely
napjainkban 16bbé szerves életre egyeldre
nem ébreszihets. Fejlodése sajatos életfel-
tételekhez volt kbtve és a keletkezésnek,
virdgzasnak, elhaldsnak éppolyan szerves
képét mutatja, mint bérmely mas eleven mii-
vészel. A stilustoriénet feladata, hogy ennek

tifjdt, amely

feltdrja.
‘GOMBOSI GYORGY
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zéchenyi nagy koliséggel és faradsdg-
wal jaro kilfoldi ijdnak mmdzgy!kt!
16

1818 auguszius 3-dn érkezik a kis ldrsasdg
Perugidba, amelynek festményekben val6

elkészillet, behato irodalmi Ianulmanyok
utdn és * pontosan megdllapfioft tirend
szerint felte meg.

1818 jiillus 13-6n a nala alig fiatalabb festd-
miivész, Ender Jénos tdrsasdgaban indul
meg Bécsbdl, hogy az olasz miivészet
emlékeit a fehefséges festd titmutatdsa mel-
lett megismerje. Az utazds els6 dllomdsa
Padua, melynek Szent Jusztina templomd-
ban Paolo Veronese oldrképében gyonydr-
kodnek. Az Angyalok bukdsa képhez Szé-

Rémaban a Vatikdn dlomnak tinik fel elétie,
amelyet nem lehet elégge Innulmﬁnynzm
Megesoddlja Rafael Szent Anndj

Vel ha a fesgke! osatdiyozni eheine, sy
sorba keriilne Rafael, azutén nagy iir kivet-
kezne, s csak azuldn jonnének Michel An-
gelo, Caravaggio, Leonardo da Vinci,
Domenichino. Rubens szerinte Gridsi fehet.
ség, kepei Jelenségek, de a mivész lusta,
nem dolgoz ki semmit teljesen.

Az egykoriak iféletével szemben Thorvald-
sen Bertelné] artja Canovat,

fiiz napléjdban, hogy fel kel tételezniink
gondos milvészeti elotanulmdnyokat, s ezek
alapidn kialakult mivészei felfogast.
Firenzében Benvenuto Cellini Perseusdt
gorbe labal miatt nem taldlia szépnek, s
wd arr6l is, hogy Canova helyes mi-
vészi izléssel nem is az G szobrdrol vett
mintdt Perseusahoz, hanem a belvedere-
Apollérdl, amelyet egyébként Széchenyi
szintén nem fart abszoliit becsii emléknek.
Beismeri azi, hogy a szobrészok munkdja
nehéz, mivel a mii minden oldalrol kritikat
all ki, a festményt ellenben csak egy irdny-
bél szemlélik, s a fest6 mivészete anndl
nagyobb, mentdl inkabb tud esalédast el6-
idézni a képzelel szamara.

Catel Franz német fests munkdit: a Pan-
theon megnyitdsdt é a Hirom apdcdt, br
Apponyi Antal gr. 70 aranyat fizetett étitk,
egyszeriien szépeknek monda.

Firenzében megismerkedik Fabre Francois
francia és Benvenuti Piefro olasz fesiok-
kel, fovabbd Poussin Caspar francia képel-
vel. Egész délel6tot 1ot el Fabre Fran-
cois mitermében ¢és konyvei kozoi. A
Palazzo Pitii remekmiveit egyenként fel-
sorolja_napléjaban, ahol nagy srommel
jegyezte fel azt is, hogy Ender Apponyiék
gyermekelt, Rudolfot és Gyuld igen jol el-
taldlva festette meg.

1
de hosszii id6t 10116t el a nagy dan szob-
vsz mihelyében is, lefia melyik szobor
hova keésiil s red milyen hatdssal van. Meg-
jegyzi, hogy a kivdl6 miivész Granet Fran-
cois megmarad miveiben is francidnak.
Canova neve akkor mar vildgszerte ismer,
1805-ben Esterhizy Mikios herceg vendége
gyanant Kismartonban is jart; s a miivész
akkor éppen Esterhizy Leopoldina sirem-
1ékén dolgozott. Széchenyi az akkor é16 leg-
nagyobb szobrasznak fartja, megesodalja:
milyen konnyen banik a kével, s gy érzi,
a noi alakokba annyi lagysdgot tud bele-
vinni, hogy beléjik lehet szeretni. Megvallia,
ha szobrai  kozill elads lenne csak egy is,
6 még vagyona meglerhelésével is szerezne
bel6lik, nem mence fovébh Gurtgorezdgba.
reveszi azt is, hogy a mivész kérke-
ik fudasaval, szerel mivei clanyben be-
dllftani, de az is val6, hogy sokfélét és
sokat készit, Telitve van az isteni adomdny-
nyal, mindenbe élefet fud Gnteni.
A6l a végyrl, hogy a hires szobrdsz
miivei koziil valamit megszerezzen, nem
mondottle. Ender miivészete az utazds alatt
szerzett tanulsdgok nyomdn egyszerre ma-
asba szokkent, s 1820-ban allami dszton-
difjal kikildiék Rémdba. Széchenyl ezen

.8, D Conll Eadr: Canove mapyu meceniat.
Magyar Mivésser 1938, 1 et 3. ssém,
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alkalmat felhaszndlva, figyelmezieti Endert,
éri 200 arany
évi segélyért nem il neki, s egyben arra
kéri, hogy korillbeliil 200 aranyért vegye
meg részére valamelyik  mell
szabri.

der vilasza e levélre hidnyzik. gy nem

hogy a neki négy cven at fg

Canova

fudjuk megdllapiiani, mennyiért vette meg
a grof részére a Beatricet, melynek elsG
példanyat 1818-ban mintdzia Cicognara
Leopoldo részére, s amely Széchenyinek

igen meglelszet.
Valészinileg ugyanakkor szerezte meg ré-
ki Kastély masik Canova-
jir. Ebben a mivész
ust ismétli meg.
A szobrot Széchenyi
185 dprilis 27-1 végrendeletében az Aka-
démianak késdbb nejére hagya.
Ugyanezen alkalommal megbizia Széchenyi
Endert azzal is, hogy atyjnak, mi
zefi Miizeum alapitojnak élemnagysdgi ké-
pét a Miizeum szimra fesse meg. A meg-
dllapodas 200 aranyrél szolott, s a miivész
a képhez felhaszndlta Széchenyi Ferencnek
ma is meglevd, dltala festett arcképét. Mi-
uldn a bemutatofi vzlator Széchenyi elfo-
gadia, nmmmgmrukwnclrzeshzz 1823 n0-
vember 22-¢n felzi, hogy a kép majd teljesen
elkészil, csupdn néhany részlet (az alapité
oklevél kezdd sorainak, a Miizeumrol sz616
6rvény szovegének, a csaladi cimer szinei-
nek fiszdzdsa) van még hatra. A levélbol
kitiinik, hogy az eredeti ferv szerint a knyy-
tdr bejdrata [olé a magyar cimer keriilt volna,
acsalddé a kinyvszekrényre, hogy I Ferenc
kirdly szobrdt a magyar 1on el
a kezében tervezick, végiil, hogy a képen
balrél ldthat6 koaszial Sphinxei a tudds
‘symbolumait jelképezik. Hogy az uralkodo
szobrdt’ ki é hol készitetle, a levélbsl
nem finik ki. Széchenyi valakivel leraizol-
taita, s fgy kerill a képre.

A koveikezo év (1824) elején a miivész ar-
r6l ériesiti megbizjat, hogy Széchenyi
Ferenc képe feljesen készen van, rajta a

szére Ender a cef
szobrdt is, az Asp
aFirenzében

szan,

nale o 18, 1.
A sohomk mm.mm. iis hepes konh oz

Amori
iove hah. €. mi Bestrice Porinar or-

3 Carova bastnkban It el szl cortors, e
asomban becsestc Harsioy! mu».amnmocp
S 1 . Ganovs mavetMagyar-

o miseun 15, 169,
Megvan o Mizeum Konywidrénak Stéchenyl-termében.

grof altal kfvani modosftdsokal elvégezte,
s némiszdraddsi id elielie utdn a képet
elkiildi Bécsbe.

A néhany hétbl 16bb hénap leti. Szeptem-
ber 15-én a grof siirgetésére Indija iitnak
amivész a képet a mintdul szolgdlé kisebb
arcképpel egyiltt. Kisérslevelébol az is kiti-
nik, hogy Ender azidGszerint két nagyobb
képen dolgozik: Bacchus és Ariadne faldl-

CANOVA, ANTONIO (1787~1822): ASPASIA
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kozdsdn Naxos szigetén, tovébbd a Szent
asszonyok Krisztus sitjdnd! cimiicken,
amelyek befejezése utén Bécsbe akar vissza-
témi. Felhivia egyittal a grof figyelmét a
tarlaton ldthaté Juditl cimi képére is.
Kétségtelenill Széchenyi javaslatéra festette
meg az Akadémia Kazinczy Ferenc arcképéi
Enderrel 1828-ban. Dobrentei egyik levelé-
bol (1851 szept. 25 kitiinik, hogy a képet
Heinrich Janos fizette ki, s t6le kellett azt
késobb kivaltani.

Széchenyi kiszéleli tevékenysége a harmin-
cas évekiGlvesznagy lendiilefet,s hasokszo-
ros elfoglaliségaban alig fud idt szakitani
a miivészeli elmélyedésre, s egyéb magyar

2o, felemelt jobbjaban kelyhet fart, a sas
jobb ldba mellett iil. Ez1 az alakot véste ki
Stober a cimerbe azon véltoztatassal, hogy
asas a ndi alak folé, a kehelybdl inni
torekvé dbrazoldsban kerilt a képre. Az
olajfestmény! Ender 1834 -ben RI&‘LIE be,

i ésen adia dt az

Meg kell még emlitenem, hogy 1823 Gszén
Johann Dannecker-161 vett egy dombormi-
vel, amelyet a miivész Széchenyi bécsi laki-
sdn adu" m most a cenki kastélyban van.
ért vette, nem lehet foljegy-
zzselhﬁl * megdllopian, sem a1, mit o
rdzol.

A ma feflesziését célozta

tése érdekében igénybevell vagyonabol nem
is dldozhat sokal a mivészet paroldsara
vonzoddsdl a kivdlo mivészeti emlékek
irdnt mindvégig megdrzi szivében s lee-
toleg igyekezik a kisded kordt ¢16 magyar
milvészet ifjdt egyengetni.

1831 favaszdn megbizta Andréssy Gyorgy
grofol, szerezze meg részére a londoni
Vigado fervrajzit, hogy a pesti épitésénél
fel lehessen haszndlni. Andrdssy dprilis
22-¢n tudésitja, hogy a megbizatdst elvé-
gezte. Ezen év nyarén Karacs Ferenccel
rézbe meiszette az Akadémia tagsigi ok-
levelél, s egyidejileg, december 11-én az
Akadémia megbizta azzal, hogy a mikidni
kezdd intéze cimerét ferveztesse meg. Szé-
chenyi Bécsben ¢ mivészlelkii baréia,
Waldstein Jénos ifjan ismét Enderhez for-
dull, elmondia neki fervét, hogy 1. i. n6i

B, oy il el oqyoues s
il hazankba dttelepiten igyckezell, Erre
vall 1853 november 1-én benyuloit folya-
modvanya a helylartotandeshoz :
Nagymélioségii m. kir. Helytarioiandcs |
Alglirt herceg Brecenheim szdmra killmb-
féle cserépedény mustrikat Anglibol ho-
zaini rendelt, melyek a friesti cs. kir. har-
mincad dltal dto. 26 Augusti 1835, 15857,
szim alait kiildetnek.
Mivel ezen cserépedények azon célbol sze-
rezfetiek, hogy a nevezet herceg mihelyel-
n mivpéldail szolgdlianak, anndlfogva
fabricatumaink javildsa e részben is eszko-
zoltessék. Batorkodom a nagyméliosagii
m. Kir. Helytartétandcsnak aldzatosan ese-
dezni, méltéztassék azok behozatiatdsdt a
harmincadi vam elengedése melleft kegyel-
mesen megengedni.
A . Kir. a

Grokfteni a cimerképen, aki mint Hungdria
tapldlja a tudomany! jelképezs sast.

Ender hdrom fervezetel késziteft. Az elsén
a grof eredeti eszméjél vizolta meg, —
ezt festette meg, azutin nagyban olajba
— a m ik tervezet két néi alakot
dbrézol, az egyik a tudomdny megszemé-
IyesftGiemagasabbhivatdsdrainti Hungaridt,
aki az orszig cfmerét fartva ldbaindl iil, a
harmadik szines vizlaton Hungdria bal ke-
zében cimerl, jobbjdban folemelt ég6 faklydt

Stiber Ferenc acélmetsz6 ket fervet készi-
fett. Az egyiken Hungdria kehelybo itata
a labaindl {15 sast, a mdsikon Hungdria
fején rézsakoszorival, pancélba Gliozve,
baljéban oz orszdg cimerével diszftett paj-

nek legaldzatosabb < szolgdla
Pesten, 1. Novemberben 1835,
6f Széchenyi Istvin
herceg Brecenheim nevében."
Cenki kastélydnak dtalakitdsdt és kibGvile-
sét Hild Jozsefés Pollik Mihdly tervei alap-
jén végezteti 1834—1838 kozl, femérdek
pénzi lve bele. A munkdt Glicher bécsi
villalkozo intézi, a mdrvany kandallokat
Beniolini firenzei szobrdsztdl, a bitorzatot
Danhauser 6zvegyétdl, aki a Favorifen-
Strassen  rendezett be asztalosmihelyt,
szerzi be. A diszitést és festést Postler

(o & Vissola G leésiva, Akocémial Eres 1904,
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soproni fest végzi, aki a Viczayak hzi
festdje is.
Arra, hogy 6ndllo magyar mivésze! kifej-
|6dhessék, a nemzefel nem fariotta eléggé
mivelinek, gazdagnak, a kozszellemet
eléggé éretinek. Ez az oka annak, hogy
JoG Janos szép tervét egy magyar mivész-
\drsasdg feldllitdsdra nem fefte magdéva.
A nemeslelkil egri rajztandr azt hiszi, ha
Széchenyi kezdeményezne ilyet, az is meg-
valésuliia. Széchenyi nem osztja ezt: on-
magat szegénynek érzi az dllandé tamoga-
1asra, eloképzettségeit kevésnek ahhoz, hogy
szavaval vezetni tudja a fejlodés iranyail,
Joonak igaza voli: .sok hazankfia a mii-
vészetben vildghirre feit szert, de ehhez a
hon nem nyujtott segédkezef, azért csak a
nevik mienk, a kiilfold birja 6ket.* Ez volt
1841-ben s maradi a magyar mivésze ne-
héz ija. Lehetett-e akkor 526 olyan kiilin
miivészidrsasagrdl, amely a fervezs szerint

CANOVA, ANTONIO : BEATRICE

a mivészel egyes dgail nemzeli alapon fej-
leszieni fudja? Honnan leit volna meg fo-
vabbd az anyagilehet6ség kiilon épilet eme-
lésére s fentartdsdra?
Amagyarlélek follangolasdt és hirtelen be-
all6 kozonyét latta Széchenyi az atyja ala-
pltotta Miizeur életében is. Az alapitds utdn
évtizedeken &t bajoskodik az inlézel sziik
helyiségekben, ideiglenes épiile
rapodasa alig mutat fel 5zal||havel|emzrzd-
ményt. Dessewfly Jozsef grof 1621 Gszén
meglatogatja a Mizeumot, ahol Horvat Isi-
vén mutatta meg neki az ériékesebb far.
gyakat. Hazautazsa kizben ,emlékeztet6
andalgdsai kbzepette* még mindig az ala-
an sorok keriilnek ki
tolla aldl, djabb adakozér6l nem fud meg-
emlékezni.

d et sok szdzadok hamvads pordbil

sorg
S Nadorunk »andvu\v\nk\'undushudés-ﬁhul
A’ s2ép édes haza' langolo szercim

Tanit halomra gyGilent akarta

Minden nap szemlél i nevekedni Kincset
Qerliia minden perc a' mull ko setcil
eliimbol muia fent & iovendonc
Grél hdt magyar saiy nised
Eleszivén Nagorunk 'S Horvéunknak 1611,
Kuldjon 16bb-iobb sugdrt a kel dldoi fonek.*

Széchenyiben az alapitok ismert érzékeny-
sége kerekedik felil, amikor 1826 novem-
ber 13-an elldtogal a Miizeumba, s oft atyjd-
nak dlala adoit szép képét ,palinkaiiveges
békak s kigyok kiz1* fiiggni latja. .S ez a
nemzefi haladat nem s serkeni senkit,
ki gondolkozni tud és kbszonetet var.*:

Pedig nem dllitja jol fel a tételt. Nem haldt-
lansdg volt az oka annak, hogy az alapft6
képe diszesebb helyre nem keriili, hanem a
pénztelenség, amely minden i intézmény
boles6jénél oft van, de nalunk, az els6 ma-
gyar kultirintézményiinkné) talén mégis a
szokoltndl is tovabb tartott. A Miizeum gya-
rapodisa bizony évrél-évre igen szerénynek
volt mondhaté. Az emberek ériéket nem
Killdtek, csak ritkasagot: egy-egy dllati vagy
emberi befeges fineet, kezdetleges kézmii-
ipari fermket. 1852-ben pld. Halitzky Antal
f66r az egész gyarapodasbol négy tételt
emel ki: 15 eziistpénzt, 2 aranyal, 1 ezist-

Bayer Jorser ss-tirsasty exsmoje 182-ben ¢
grot Saechenyt mm e s it ez brch
{ikzota Gyuia, w-olt 8. 6.

e ety asel mésoOopeben, Absdémin
“Naplé 19, 1. Magyer latekszinl k.
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6rét és 9 gramm silyi aranydarabot. Ezek-
bol ettt a nador vett meg, a fobbi hiva-
los iiton kerilt be. A kivetkez évek, —
egy-egy nagy gyiilemény orszdgos meg-
vasdrldsdtol eliekintve, — hasonlo szerény
eredménnyel zarodiak.
Az ij épilletet 1837 jilius 1-én kezdik épi-
teni, midén a régi mar roskadofélben volt,!
amikor elkészilll, nem volt mivel kitslteni,
‘Széchenyi egy ismereilen ajanlkozisat, hogy
az Athénban faldlhaté mestermivek gipsz-
‘masolatd elkészifi a Miizeum szdmara, az-
zal hirifla ol magdtol, hogy az a nador
fenhatosdga alait dll, s neki annak vezelé-
sére semmi befolydsa nincsen.* A nemzeti
képesarnok megalakuldsa is ezt a kozo-
nybsségel mutatja, az aldirk sordbol ama-
gyar arisztokratdk nagy része, kizlik a Szé-
chenyick is, hidnyzik, a 3000 forintnyi alap
;nk.sbb a polgari elem adakozdsabol gyilik
gybe.’ Az anyagiakban valo sziikolkodés
fecei érhelove azt s, hogy amikor a gyl
feményl a Ludoviceumbdl dthozzdk, s a
kincstdrat (régiségtdrat) megnyitjdk, a bito-
rozds nem készill el.¢ Edivos az ij épilletet
ldtva, fgy fr réla:
Jfaldn nincs a vildgon hasonlo kiizépiller,
melyben oly sok k6 aranylag oly kis téren
felhaszndltatoti volna, melyben szélesebb
folyoskat s keskenyebb fermeket faldl-
nank, s a Mizeumban mint kozépiletben
csakugyan sok van, mi falusi embert lel-
kesedésre ragadhat, de nekem, valahany-
szor rénézek, mindig régi spectabiliseink
jutnak eszembe: el6l a classikus modori
homlokzat, mely mint ezen urakndl a dedk
nyelv, csak a belsG pusztasdg larvajakint
haszndltatik.*s
Sokat var 6 is a Miizeum fermeiben ren-
dezet iparkiallitastél, mint Kossuth a kép-
tar megnyitasatol, de még tobbet a Pesti
mitegylet megalakuldsitol. Ez a képldr-
nél nagyobb_lendilettel indult meg, az
1859 februdr 3-an kelt felhfvas aléirol kozi
tvos, Dessewily Aurel, Trefort és Josika
Mikids is oft voliak. De mér az alapsza-
balyokbol is kimaradi a magyar mivésze!

":‘x:‘r‘henly‘“l ..’ m_ ek 17,2 41 Atk
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dpoldsa, s hova-tovabb kitint, hogy az in-
tézménynek nincs gyokere a magyar talaj-
ban, hogy csupdn utdnozia a kiilfslder,
hogy vezeldi nem érietiek a mivészethez,
Mdr az egykori Frankenburg Adolf ki-
mondja red a silyos itéletet, hngy tobbet
drtott mikodésével, mint haszndl
Az 1854 jinius 30-6n megnyilt elss
Kidllitds anyagdrol szintén ismerees, hogy
kevés voll, s az sem mind mivészi becs.t
A magyar mivészel e lassi, nehéz eloro-
torese Széchenyit még inkdbb megeydzi
arrdl, hogy kortdrsai kiztt még kevésbbé
akadhat szobrdszmiivész, akinek istenadta

zeltsége, a mesterség bi

a magyardzata Ferenczy Isivinhoz val

viszonydnak, amely miatt sokszor tdmad-

1dk, s amelynek megfeitését az aldbbiakban
isé

k meg.
Amint ismerefes, Széchenyi 1818 Gszén
taldlkozik vele eldszor Canova mifermé-
ben, aki igen elismer6 szavakkal mutatja
be neki Rémdban €6 fiatal honfitdrsd
Egykori feljegyzés errdl Ferenczyll nem
maradi fenn, csupdn Ferenczy cesének
néhdny sorbol dllo, késobb, alliislag btyja
nyilatkozatai alapidn leirt jegyzete, amely
szerint a miivészt Széchenyi felkérte, hogy
vezesse 61 koril Roma mizeumaiban, s
Ferenczy ezt két héten di derckasan el Is
végezte, noha a gréf egyszer se velte fel
kocsijdba, egyetlen tanyér levessel se ki-
nélta meg.

A miivész életirsi (Wallentiny,
feljegyzést apokrifnek fari eller
kszik a forténieket a két egyén fdrsa-
dalmi_dllésa, valldsa stb. kozfi kilonb-
séggel mégis kimagyardzni.

Széchenyi egykori napléja szerint valdban
taldlkozolt Ferenczyvel, s a Canova, Thor-
valdsen mitermében, a vatikdni gyiijtemé-
nyekben ldtott miiemickek hatdsa alatt va-
I6ban kevés eredefiségre vallot fedezett fel
a fiatal mivész dltal néhany nap dta fara-
gott Csokonai-szoborban, de maga az
a korillmény, hogy két hétig volt a férsa-
ségaban, bizonyflja becsiilését Ferenczy
tehelsége és egyénisége irant. Ha benne
akkor nyomban, és csak ellenszenv kél

, Meller)
bér M
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honfitdrsa iranyaban, médjdban lett volna

nozta. Aki Széchenyi gondolkoz
ismeri, ezen nem kételkedhetik, bar muegy,
zésiink erre egyik oldalrél sincs. De ha Fe-
renczy sénddotiségénk voli alapja, valo-
szinii, hogy Széchenyi modordban szintén
volt valami lenéz6, bantd, ami az érzékeny
milvészi sértetie. De az s bizonyosra vehets,
hogy valamelyes hibabenneis volt. Kazinezy
1825-ban azt irja rola, hogy Thorvaldsen
dicséri, s megbizta Bonaparie Lucie szobrd-
nak_kifaragdsdval; szeme, keze mivész,
de lelke vadon maradf, mint egy hegyi
lednykdé.!

Féy Andrés a mivészrol farioll emlék-
beszédében, amelyet még Széchenyi éle-
tében mond ¢l az Akadémidn, a Rémaban
foriént parbeszédet masképpen adja. Sze-
rinte a grof fgy szolt Ferenczyhez: Saj-
ndlom ont fiatal bardtom. On szép tehet-
séget drul el, de mivészete hazanknak
még koral. Erre a vélasz ez voli: De vala-
kinek csak Kell kezdeni.

Ferenczy pilydja valoban mostoha volt,
részben azért, mert magyar korldrsaiban
nem volt még életsziikséglet a szobrészat
felismerése és partoldsa, masrészt azért,
mert a mivész magdra maradva, — amlnl
Bedthy szépen Ssszefoglalia, —
képessége nem feflodott tovbb, kéazsege
egyenetlen volt, s nem fejlett annyira, hogy
a kedvezdilen viszonyokon a maga erejé-
vel irré lenni tudott volna. Hazajdve, az irok
és magnasok lelkes fogadasa csalodasba
ejtik, sokat farag, de egyik se mesiermi,
a stilbeli ingadozdst, a rajz hibdit, elna-
gyolds, a gondolat és kifejezés kiizdelmét

a nador segélyének megsziinése eselén
€vente 600 forint, Vay 1000 forinttal valo
témogatasra kbtelezik magukat.!
Ferenczy az 1825—27. évi orszdggyiilés
ideje alali felmegy Pozsonyba, hogy saidt
részére orszigos tamogatdsi eszkozoljon
Wi Erdemi tdrgyalds ald az ligy ekkor
nem keriili, s a miivész a litottak ¢és hal-
loitak alapjén kissé kiilonds oszidlyozdst
allit fel j6akardirdl; az & oldaldn vannak
Rudnay primas, a nador, grof Brunsvik és
a magnasok, a masodik osztdlyba tartozik
Nagy Pdl, a harmadikba Vay, Széchenyi
és Wesselény, akik jéakarattal nincsenek
irdnta, de ha masok jot mondanak, taldn
nem ellenzik.* Néhany honappal késobb
irja Vay Abrahdmhoz az alabbi levelet:
Méltésagos Ur, kegyelmes Liram !

En 16 jiliusba Buddn megérkeziem, a leg-
haladatosabb gondolatok kizt mindazok
irént, akik engem segitetiek célom eléré-
sére, és egy legnagyobb

és mutatja a rovidebb uiat célom elérésére
és egy JO jovenddt ad reménylenem, 1.1,

A Béndtba lemenvén a t6lem éhulxon mar-
vényt dolgoztatiam, és igen J6 szerencsé-
vel, 2 holnapok alait valami 40 darabot,
kiilonb6z6 nagysaguakat kiforgattam, a leg-
nagyobb fog nyomni valami 136 mast,
masok 60, 50, 30 masdsok, a kisebb 3, 4
masdsok, tszveséggel valami 600 masa.
Holnap megyek Gomr varmegyébe valami
tarka marviny megnézésére, melynek dol-
goztatdsdra a mult Gsszel valami kevés
pénzi visszahagylam.

Ezen frdsomnak célja akari lenni a hila-
datossdg, hogy én minden szerencsés dol-
gmmbaMeIlMgod gratidjara mint boldog-
emiékezem s maradok

1or, de egységes mivészi felfogdsra és
gyakorlatra, abszolii mivészi magaslaira
soha nem emelkedik.

De helytelen lenne mondani, hogy Ferenczy
palydldra végzetes hatassal volt Széchenyi
hidegsége. Semmi nyoma sincs annak, hogy
Széchenyi anddort,aki hat éven it idmogatta
Ferenczyl, Esterhdzy Palt, Wesselényit vagy
Vay Abrahdmot kedvezaleniil befolydsolni
igyekezelt volnaa miivész ellen. Wesselényi

Gt Oy Luts pktedel Budapst 7.
+ Budopent Szenie 154, .

holiomig hiséges kész szolgdja
erenczy Istvan, a mivész.’
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ENDER, JOHANN: OROF SZECHENYI ISTVAN

A magyar szobrdszal, s elsGsorban Fe-
renczy partoldsdra alakult egyesiilet mogdit
fGleg Pest megye dll, amely a szinhaz épi-
tésével éppen akkoriban sok bossziisagot
okozoit Széchenyinek. Az egyesiilet ferve
hidegen hagyia, vallja be naplojaban,
nem vesz részi annak megalakuldsdban
(a mivészi egyesillel valaszimanydban
eleinte benne voll. Tarsalkodd 1839, 92. sz.).

tablan megbukott Ferenczy azon kérése,
0gy a Nemzefi Miizeumba kineveztessék.!
‘Széchenyi mindig féliékenyen Grkodot a f6-
61, hogy a nemzel lelkesedése az dltala
helyesnek tariolt irdnyban maradjon, s az
dldozatkészség el ne aproziassék. A sor-
rend megzavarasa miall késhegyig mend
harcot vivott meg Kossuthtal, az akkor meg-
indul6 kisdedévasi mozgalmakban ¢ mialt

AMatyds kirdly nem

nem vel rész1, s latta, hogy

indul meg hidnyzik a hozzd-
valo nyugalom, a miivészi tradicié s egye-
temesebb szilkségérzel és foleg az anyagi
lehetGség (Bevihy). A szilkséges pénznek
felentéktelen része, mintegy fizedrésze joit
Gssze a sok gyijidiven. Fy hidba buzgol-
kodott a nemes cél érdekében, sok helyen
elutastotték. Az orszéggyfiésen a fels6

y is
olyanok, kik sajdt neviiket kivanidk nép-
szeriisiteni. Ahol minden véros fele van

1461 elentés oz clud (4bla 180 malus 51 ésérdh
*Damn warde das Nunthum rlcksichiih der At-
fidhauers Porencry beym Neflonalmusee be-
s e iwort der Mag-

il beseiigl
informations-Profokoll 1808,
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DAFFINGER, MORITZ MICHAEL :
GROF SZECHENYI ISTVANNE, SEILERN CRESCENCE

porral és sdrral, az orszdg jarhatatlan iittal
és rengeteg mocsdrral, ahol nincs korhdz.
dologhdz, hol a lakosség nagy része alig
tud megélni, nem tud frni, clvasnl szomo-
riian komikusnak finik fel elotie Mayds
emlékét sadzeser fornt Kiliséggel e
tani egy srfenger kizepén. Ha a sziikol-
kodd miivészen segfleni akar a nemzel,
irja a Kelet Népében, fegye azi mas alakbar.
Allaspontidl roviden megokolja Tasnerhez
it egylk levelében is:

A Corvinusi villalaira egy garast sem adok
Ha Ferenczy élelmérdl van sz6, 12-szer
invitdlom ebédre. Tegyen mds is valamit,
s fgy élni fog. De hogy 100.000 forinthoz
oly igen antilogice én is adjak, azl nem
feszem, s igy egyenesen is ellene leszek.
We must stop such atrocities and absurdies.

Elelét Kell vensl Uy W nem fou Mendgh
viszketeg: 3

Dennmorgensieht inandereraufum 100000
FI. C-M. zur Vergoldung der Puszta Rakos
zusammen zu scharren. 100.000J6 volna por,
sdr ellen, das lasse ich mir gefallen. Einen
blosfiissigen Betler sieht aber ein goldgestick-
tes Kappel ganz néirrisch. Diese Tendenzen
sind wie die Traume eines Sterbenden.!
Széchenyi a kzio nevében kegyelen volt
néha, s br tmaddsa soha nem irdnyult
személyek ellen, bantd érzés kell a nyo-
méban. Az emlékbizottsdg hidba dolgozolt
fovébb, Ferenczy a munka lizdban hidba
rajzolt terveket, mintazott szobrokat, fetelt
kovet, a Kelet Népének giinyos hangja
messze elhallalszotl, a ferv parioléi nem
" Levee Tasnerhes, 140 mércus 1
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udiék a kozhangulaiban bedlloft valtozast
jobbra forditani.

Mégis hogy a szobor elkészitésének ferve
véglegesen lekerillt a napirendrdl, annak
egyéb, Ferenczy élefirol elil eddig nem
ismert okal is voltak. Ez pedig foként
Fay Isivan grof és Ferenczynek vitdba
zillisa voll. Fdy a Szizadunkban meg-
jelent vezércikkében ! hivatkozik arra, hogy
tehetségéhez mérten partolia a magyar mil-
vészelel, leguiébb felt Killfsldi itjain azon-
ban azon meggy6zédés erdsvdot meg
benne, hogy a hazai mnvmek kozil egy
se tudna Métyds kirdlynak olyan emiékel
Sitan, hogy azzal a itidiew el meg-
dlinank a helyiinket. Ferenczy esziergomi
munkdit sajndlkozassal szemlélte, s a neki
késaftell Paszrorlanykdn' i igyekezett til-

véseinek, s felfogasuk j6formn csak ezen
egy esetben ment egyazon irdnyban.

Ha Fay grof észrevételeit Ferenczy szo
nélkill hagyja, vagy csak azon részekre
nézve lesz néhdny szerény megiegyzésl,
amelyeknek nem volt személyes ¢le, a koz-
vélemény rokonszenvét kétségtelenil meg-
mentheli a maga szémara. E helyell a sér-
16ditsegiol telitett, tamads céli 5 egy-ket,
késabb valstlannak bizonyult részletel fer-
helfaldbbi levelet fetie kozzé ugyanazon
lapban, felhiva a kérdésre még azok figyel-
mét is, akik az figynek nagyobb jelents-
séget egyébként nem tulajdonitotiak volna,
A miivész timaddsa meglepte a Szézadunk
olvassit, a kérdés: ortént-e vele méltdny-
alansdg, orszdgos Jelenioségivé dagadi
meg. Ferenczy valaszt, mely egyben uiolso

adni, 6 tehdt nem javasolnd
Ferenczyl megbizni az emlékszobor elké-
szilésével. Viszont Casagrande Mark olasz
és Schwanthaler bajor szobrészok itthon
faragolt szobrai arrol gy6ziék meg, hogy

i g fudna a feladatial
il az! kellene valasz-
tani, aki a kirdly emlékéhez mélt6 szobrot
olcsbban faragnd ki, olcsébban mint Fe-

A cikkhez a szerkesziG Orosz Jozsef, S2é-
chenyi ismeretes ellenfele a kivetkez jegy-
zefel fiizi: Barmi nagyon kedveljik is a
milvészetet, fiszieljitk Matyds kirdly hamvait
és Shajtsuk fovarosunk ragyogasdt, mégi
egy szobor emelését még a teendok sord-
ban oly haradliénak tartjuk, hogy orszdgos
adakozdsra még most szdmot nem tarthat.
Ha onkéntes adakozdsokbol fel nem llfi-
tathaik, sajndlatos ugyan, de oly orszdg-
ban, melynek sem utai, sem csatornai, sem
kereskedése, sem milipara, sem mivészete,
sem raciondlis mezei gazdasdga sib. mely-
nek fGvdrosat por és sdr lepi: oft a koz-
adakozds csakugyan sziikségesb hovafor-
ditdst faldl, mint egy szobor felallitdsaban.
El6bb 6 meleg kontosiink legyen, azutdn
gondoskodjunk cifra sujtésrol, vitézkoiés-
16l s prémrol.*

Arrél, hogy Orosz el6zetesen Széchenyivel
megtdrgyalta a kérdést, 526 sem lehetelt,
Orosz ismert ellenldbasa Széchenyi forek-

SR e et abbon gy Sasa-

e Moo ivéeze 156 (1) év. 2 o

is maradt, Fay grofhoz irt levél
alakjdban fette kozzé :
Buddn, jinius 17, 1842.
Edes Grof!
Kaptam martiusban hozzam intézelt levelét,
olvastam nagy késre a Szdzadunkban
kozltt irkdlaiot, melyben mindent faldltam,
csak a maltai vilézi nem. Ismérem ezen
rendet, két mestereim, Canova s Thor-
valdsen fagjai valdnak annak ; tudomdsom
szerint minden vitézi rendnek, de kivalt a
maltainak, becsiilet jelszava, feladata min-
den jénak, szépnek, vallds, kormdnyrend-
szer dpolasa. Eltdvoziatasa minden alatto-
. aljas, mocskos, nem férflkra illg
szbsztydrsignak; nem igaz, nem dssze-
hangzo, nem Gsszefiiggé mondaknak alli-
tdsa, vagy ennek fovabb addsa; n
ennek visszatorldsa dltal a rend vitéze
magat nevetségessé fegye s az egész rend
becsillete szenvedjen. llyen hirmonda s nem-
wddsa a dolognak, az egri, eszfergomi,
Ulimann-munkdlatokat az én ginyolasom-
mal dicséri, és derék tanitvanyimnak ne-
voket meg sem emliteni, holoit csak nekik
lehet kiszonni, ha azok azza viliak, a mik
letick. Ha az Eszfergomban most késziils
munkdlatok fetszetiek a grofnak, azon or-
vendek, mert egy 15 esziendokig nalam
fanult tanitvanyom vagyon ofi; a munka
megy Casagrande név alaft ugyan és szedje
gyiimolesét: hos ego scripsi versiculos stb,
de_megkivanom 13le, hogy becsiiletemre
véljék az, amit készil, és meg tudndm kor-
holni, ha valamit rosszul végezne. Tudo-
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mésom szerint oda érkeztekor fefemes hibé-
Kat velt is észre, és reménylem, hogy azo-
Kat rendben is fogja hozni. Igy ezek, meg.
misok, megmeg masak; igyhogy sok mun-
kira, melyrdl atulajdonos maga nem I ud,

arra biztdk, de nyugodtan rabizza az fiéle-

tet , aki Ferenczy és a masik két

mivész szobrait dsszehasonlija. Azonositia

magét Thorvaldsen ficletével; Ferenczy

;,:n Jeles kﬁamzo. de nem szobrész. Arra
ri a

melyhez rajzzal, tandcscsal
jérultam, megint egy kis inscripli6t lehetne
irnl.
Kaltnben a mi a viszonyoka Casagrande
és kozotiem illefi, 6 homokkdben dolgozik,
marvényhoz nyilnia taldn nem is szabad
én mdrvanyban dolgozom, é homokkébe
csak ingyen és mulatségbol akarok. Nagy-
szerii épillemnél nem lehet mindent marvany-
bol, nem mindent homokksbdl csindini ;
mindegylknek megvan a maga helye.
Utoljdra nem igaz a gréfnak azon dllftésa
a kilfoldi mivészekrél, hogy ok ennyi
munka 6zone kozi minket a mi nemzeti
feflddésiinkben, csinosoddsunkban zavarni
akarndnak, akkor, middn mér munkalatin-
kat fél éredésre vittiik, valamint én is egy
szerb vagy bolgar miivészi igybe nem fud-
ném magam belézavarni. Hanem igye, a
grof ezeket nem rossz szandékbol frta, ha-
nem nemtuddsbél; azért én a gréfak a
st embemeg ellen  tett hibéjat megbo-
az egyszer én fogom a
il ez Jirezan & grof nem a mi-
vész, és Jovenddre emlékezzék egy classi-
cus fronak ezen szavair

Ergo exploranda est veriies multum prius

Quam stulla prava judice senientia.
Eljen szerencsésen, jéakaréja

erenczy Isivin a mivész.:

A levélre hamarosan megfott két oldalrel
is a felelet, Kevesebb volt benndk a folé-
nyesség és nem a sértett Onérzet, de az
igazsdg nevében vontdk nyilvénos felelds-
ségre a milvészt dllitgsaiért.

y v

s

cgyeaileeh Kivessan et indins arra, hogy
Ferenczy bekeriiljon a Nemzeli Miizeumba,
aszobrot pedig késziitesse el Casagrandeval
vagy Schwanihalerrel, amelyikok olesobb
lesz. Hollés Matyds emiékénck eurspa hirii
miivész nevéhez szabad csak fizodnie.!
Hogy a szoboregyesillet Ferenczy fervének
périoldsat illetGleg késGbb nem timaszkod-
hatott a kézvéleményre, ahhoz még inkébb
hozzdjdrult Casagrande Mark nyers Gazin-
feséggel irl levele a lap szerkeszidjéhez.
A kéi mivész harca kozmegboirankozast
idézet fel. Casagrande azt monda : hazug-
sdg az, hogy az 6 egri, eszlergomi és az
Ullmann részére keészftett szobral azért
sikeriiliek, mert Ferenczy fanitvanyai is
dolgoztak rajtok, egyetlen faniivanya dol-
gozik ndla néhany napia, azel6t egy sem ;
azugsig, hogy 61 Ferenczy fandcsdval,
fervezetével valaha timogata, végill ha-
zugsdg az is, hogy 6 mérvinyba nem mer
faragni, mér tanulokordban faragia ki a
pépa szobr, amelyért mesterét kifiinteitek,
és késobb is 10bb szobrof készflell mér-
vénybol. Keresziel szent Janosit a hrom
év elott fartott pesti Kidllitdson Ferenczy
maga is megdicsérte.

A cikkhez a szerkeszidséy azon meg-
jegyzést fiizi, hogy a kérdéshez masok is
hozzszliak. A beérkezett levelek kiizil
az X X. aldirdssal jegyzell A kofarago
cimiit kozli a lap kovetkez6 szdma, mely-
ben a cikkird ramutat a vita folyaman el6-
térbe lerill személyeskedés visszataszito
s azt ajanlja, hogy a

arra mutat
14, hogy a mivész mindenrdl beszl, csak
a kérdés lényegérdl nem. O szivesen litnd
Ferenczyt a Mizeum egyik osztdlya élén,
ahol megélhetése biztositva lenne, de feli
torokkal kidlija bele a kizvéleménybe : M-
tyds szobranak megalkotdsét ne bizzdk rd
az Istenért. Amig az 6 fervezelét a kilfdl-
diek kinevefik, Pyrker velencei patriarcha
magasztalja Casagrande munkit, s ime az.
eszlergomi 1bbi szobrot is nem red, hanem
5.0
imivan,

oo s
+ Moglelent & Stézadunk 1542 Jllus 41, 2.

szobor elkészitésél, mivel az kozadakozds-
bol dllitatnék fel, nyilvanos palydzat (es6-
dille) itjén dontsék el, s felhivja Ferenczyt,
vegyen abban rész1, de i ferveket készi
sen, mert a meglevé alapian aligha remél-
hetné, hogy a hazafias szempontok figye-
lembevétele mellett is 61 bizndk meg a md
elkészitésével. Mayer Istvin cikke pedig a

oot emberek kiO6iének ards. Emiéh-

sy s o it wriod Mincvnes b s
e

ersnde mégegysae fogal-
o1

* Sabzadunk 180,
Kotk o kerddane
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AMERLING FRIE

RICH VON (1805~
Emat Lalos

hivatalos véleményt adva Casagrande mi-

6désérol, megerdsitette azt, hogy az érseki
hivatal szindékosan melldzte Ferenczyt az
esztergomi bazilika tovabbi munkalatainal.
Ferenczy a Kelet Népének fmadasat ,meg-
gondolaflannak® tekinti,* s azt gyaniia,
hogy a korménynak nem fetszik a Matyds-
emlék. Nem értl, miéri nem szsliak a Kis-
szobrok ellen, noha
azok s kbzadakozasbol késziiliek. Fay grof
arra kérte, ,mondjon le* a fervré, 2 mod]

ith é Széchenyi ki el
hatérozottan az utobbi iranyahoz
csatlakozik, ha fr réla, nem sajndlja tole a
becsmérlG jelzoket.*

Cosssrand Mk s Hernger Farns sstegons ko
assih, Srazadun 155,
3 e v 1, 180 .,
* Levele Bceather 845 mireius

1887): GROF SZECHENYI ISTVAN
or tlakdona

Nem viszi elobbre a szobor iigyét az sem,
hogy a milegyesiilet 1846-ban nagyrészt
Kicseréli az igazgatosagat, elnvkeit, sem
az, hogy a korményhoz fordul timoga-
tasért,

Kiibeck bard kamaraelnok, a magyar iigyek
ismert elgancsoloja, 1845 auguszius 24-én
olyan eldterjesziést tesz a kiralynak, hogy
a nddor partfogoltjat, aki allami témoga-
tassal szeretné Buddn Matyds kirdly szobrat
felajanlani, miutdn az egyesiilet mér nem
hajlandé dldozni, minthogy kiszepes fehet-
ségnek ltszik, meg kellene gy6z6dni tudd-
sérdl s azutan mérsékeliebb médon lehetne
segiteni. A kirdly azonban egyenesen el-
utasflja a tamogatds iranti kérvényt:

Igy ment Ferenczy 1847 nagyhetében szar-
nyaszegeiten Rimaszombatba.

Bical llami leveliér, Konferenz-Akten 1545, 65
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Nemsokdra els6 nyilvanos szereplése utdn
megnyilvanul Széchenyi bardtai korében
azon Ghai, hogy a grof arcképél megsze-
rezzék s az utokornak hitra hagyjak. Els6
{zben béré Hormayr Jozsef, a bajor levéltér
igazgaidia fordul hozzd, hogy oz dltala
szerkeszfet Taschenbuch szémira festesse
le magét. 1829 dprilis 20-4n meleg kozvet-
lenséggel hivia meg Széchenyit Miinchenbe
s, nézze meg Lajos kirdly gyijteményei
a ldlogatdsnak a kiraly is megbriline,
szivesen emlegeri, hogy 1815-ben és 1817-
ben 16bbszor megfordult Széchenyi Ferenc
hézdndl.
Széchenyl mdjus 9-én kilérd valaszt ad
képmasd illetdleg. Igaz, fria, hogy a ma-
gyarokndl ez most divaitd lel, szereiik
mogukal Zrinyihez és Leoniddshoz hason-
litani. O ami feit, kitelességbl tette, killn
dicséretet nem érdemel érie. Még_ nincs
arcképe (az Ender dlial készftett ifjikori-
akat nem fartia megfelel6nek), noha erre
nézve mar sokan megkeresték. Hormayr
nem akart belenyugodni Széchenyi elhad-
rozdséba. 1830 november 10-én iijra kéri
arcképét, amire nézve az! ajdnlja, ha nem
akar hosszabb iddt szentelni az iigynek,
Hoefel rézmeisz6, a bécsijhelyi katonai
akadémia tandra néhny ora alait elkésziti
a2t s 6 Fleischmannal Nirnbergben hiba-
lan acélmetszeet késetet rola. A Taschen-

nak sikerilll képét, engedjen 6 is szigord
felfogdsdbol.

A grof férfikorl arcképét 1834 Jamude en
Korill Amerling

Ten életnek véltozasi kozt Iétez. Minden kor-
ban faldlkozénak jelesb férfiai, kik a nemzet
valodi hasznd, a haza virdgzasdl eszktz-
leni minden dldozaital keészek valdnak
mert a honszerefetben s Igaz hazafisdg-
ban a magyart még eddig meg nem elozte
enki.

Mindazonéltal a jelen szézadnak vala fenn-
tartva egy oly tudomanyos egyesillet alko-
tdsa, mely Jélevs napként sugérozvin az
érielem vildgdban, minden homalyt fel-
derfieni, a komor felleget oszlaini képes
lenne. Ezen tudoményos egyesillel, a ma-
gyar tudomnyos Akadémia felséges céljd-
nak, nemkiilinben az azt alkotd, s kegye-
sen apolé hazafisdgnak mélianylasabol,
eliokélénk mi magunkban azon férfiinak,
kit hozzank valamint a fesivéri, fgy az édes
honnak szerefete I bban csatol,
Sarvari-Fels6vidéki grof Szécheny Isivén
scsénknek mesteri kézzel rajzolt képét
teljes alakban az utdkornak dtadni, s az
dtvevésre a magyar tud. Akadémidt telfes
bizodalommal megkérni: mert ki is ad-
hatnd az! igazabban, hivebben mint mi, azon
egy édesanyai kebelnek sarjadéki, az ayai s
anyai szivnek azon egy részei? s ki fogad-
hama azt 16llink saiétabb joggal, mint az
értelmi vilagnak halhailan képviseldit?

A midon magyar nemzet nemzeti
kifejlédésiink irént vonzé indulatunknak
ezen pardnyi zélogaval a magyar tud.
Akadémidnak kedveziink, azon legforrobb
chajtdsunkat egyszersmid nyilvanitani ba-
torkodunk : vajha  legkésobb unokdink Is
e képnek pillanivn, a leg-

festeni Széchenyi Laios és Pdl meublmn—
bol, akik azt az Akadé

A nagyméreti festmény gyorsan készill,
J6l sikerillt, s a grof szerint Bajza s készit-
het réla rajzot, annak is mgumm sk
1835-ban arcképe dtadasit.
Ez a kép kél esztends mulva készillt
el s a kesziitetok a koverkezd szép levél
kiséretében biztdk az Akadémia gond-
viselésére:

Méligsdgos grof Elndk Ur!

Tiz szizad (mint hisszilk) tini el mar
ama szép hon felets, melyben letelepedve
dics6 eleink, a magyar nemzet a fegyverek
dicsGségének, a polgdri o vagy kellemte-
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nemesebb szivnek érzelmire fakadjanak,
hazéiukat s nemzeijoket boldogit legszebb
tettekre sorkenjenek;

Mely igaz szivbil eredett kivansigunk

utén hazaflii hojlandésigaba_ajanlottak

maradunk a méliésdgos grof s Elndk Urnak
Gybingybs-Apd, augusztus 15-én 1836
aldzatos szolgdl

grof Széchényi Lajos

i Saichényi Pl

Egyidejileg Rudolf Alf is festelt Sté-

chenyir6l arcképel, melynek holléte isme-

retlen. Waldsiein Janos frja Széchenyinek

+ Megiclet & Jelenkorban, 18, 78 sz. A levdl gr. Telek)
Jozseinek s26l



1834 szeptember 29-én, hogy Al festménye
mar egy honap 61a ndla van, sikerill kép,
s reméli, neki is dromel fog szerezni.
Puthon fizette ki érte a 60 forintot, de a
Képel nem vette df, mert nem volt alkalma
azt Széchenyinek elkiildeni.

Az Anton Einsle dltal festelt arckép tor-
fénetét a grof mondia el 1835 szepiember
2-4n Maria Dorottya f6hercegn6hoz frfleve-
Iében. Minthogy néhdny év el6it a foherceg-
G kegyes volt 16le néhdny képet, melyeket
Ender Gorogorszigban fesleit: A mdrndt
és Egy 166k ifjit elfogadai, felbitorftia ama
gondolaira, hogy saidt arcképét ajdnlja most
fel. Csatolja egy dobozban.!

Magyardzat gyandnt felhozza, hogy évek
sordn 3 megye is felkérte, fesiesse le
magdt kvzgyllés termeik részére, de 6
Kovetkezetesen visszautasflotia, mert nem
akart a fehér falakon disz gyandnt szere-
peln, mésrészt akkoriban olyan 16k jdr-
fak, hogy népszerisége elvesziésével ki-
szirtdk volna a kép szemell, vagy kidob-
tdk volna az ablakon, végil a raforditott
pénzt sajndlia kiadni.

Most végre Hont megye kbzadakozishol
hatdrozia ¢l arcképének megszerzését, s
6t arra kérle, csak néhény 6rat ilion a
festGnek. Erre tagado valaszt mér lehetet-
lenség volt adnl, & fehdt 9—3-ig it
Einslenek s az lefestette. Amin! a kép készen
volt, Tomola pesti mikereskeds  fordult
hozzd, engedje meg, hogy a képrol met-
szelel készfitethessen. Beleegyezett azon
felitellel, ha nem lesz kénytelen tira ini
s pénzébe nem kerill. Elképzelheli a f6-
‘hercegn, mennyire megijedt, amint magat
a metszeten megplllantoita: apotheosis
gyandnt, felh6kon lebegve, hidak és g6z-
hajok felett dbrdzolidk. A kéver a renddr-
ség csakhamar lefoglala, de a ferjesziést
nem fudta megakadalyozni, Tomola addig
sirdnkozoll, ha ,dréga* példanyai el nem
kelnek, milyen kdr ¢, hogy 6t Is meg-
puhitotia.

emiékezteti 61 Bardtal &téreziék nehéz
helyzetél, s az egylk lefesielte: felhok
helyett vizben Jdr, a hid helyett porfelhé
van alatta, red kG ¢és mds egyéb hull,
amit o térsaségban nem szokds megne-
vezni, Ezt a képet farfia a legsikeriiltebb-

nek.

A Schoefft Agoston élial festett arcképet
grof Seilern Crescentidnak szdnta meny-
asszonyi ajdndékul. A grofnG 1835 majus
2.dn meglétogatta a fesidl Pesten, Fest6-
utca 316, sz. alati lakdsdn s a képet
igen zordnak taldlia, nézete szerint a frakk
helyett jobban illenck red a magyar ruha,
Meglegyzi a grofhoz fri levelében, hogy
Schoeflt igen dicsrte eldtie Széchenyi
elozékeny modordt. A kép valdban bizarr
lehetetr: a Vaskapu szikldin frakkban 6
alak, Széchenyl meg is valtoziaita, s ma
diszmagyarban szemlélhejik a képen, kard-
dal, kucsméja mellette van a Jelenkor egyik
szdmdra helyezve. Bilar megye 1836 elején
kérte a groltol arcképét. Tasner kizbejol-
tével Barabds Mikldst ajdnlotia a megyének
(1836 febr.11-¢n), aki 16bb példanyban e is
Készltelte a grof arcképét. Ezek jellemzo
vondsa a sblél arcszin. A grof kérésére
megfestette a csaldd részére Széchenyiné
arcképét is, amely kontyosan, béjos vond-
sokkal orokiii meg kora egylk valoban
legszebb njének vonasait. Megielent a
Rajzolatok melléklete gyandnt. A gréfé-
nak mindamellett nem fefszett; hogy mi
cllen volt kifogsa, nem tudia szorosab-
ban megjelsini, s Széchenyi Is csak any-
nyit fr réla Tasnernek : eine Frau ist mit
ihrem Gesicht difficiler als wir.

Igy hatdrozzdk el, hogy mindketien Morirz
Daffinger bécsi festonek iilnek, aki 1836
aprilis kizepén festi roluk a ma Is meg-
levé szép miniatiroket,

A negyvenes évekbl, 1844-b6l valé Franz
Schrotzberg két arcképe Széchenyirdl és
feleségér6l, mindkend a kivalobb fest-
mények kizé tartozik, Széchenyiék is

Azegésziigy
ellenségel, de bartal is azt hihetik maxz,
hogy 6 a_felhdkbe dlt fel, holoit azalait
itihon, a fovdros poros levegdjcben féra-
dozik hazéjéért s kirnyezete minden tekin-
tetben inkébb a foldre, mint az dgiekre

o Waldsels st gingon squael lheet, o
et a

sokszor bennok, a cenki
kastély nagy szalonjdban tartoiték, s ma
is ot vannak. A grofdrol egyidejileg
miniatiir arcképet is készfiett a mivész,
mely arany keretben a Széchenyi-miizeum-
ban van.

A dblingi években nem készilt Széchenyl-
6l festett arckép, felesége kérésére 15bbszor
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SCHOEFFT AGOSTON (1809-188): GROF SZECHENYI ISTVAN

{1 1859 november 29 és 1860 marcius 8 kozt
Johann Gasser bécsi szobrésznak, aki ércbe
{ntve és marvénybafaragva készitette azt el.
A mérvanybafaragast /zs6 Mikldsra bizta
a milvész, s az annyira sikerillt, hogy a
r6la keészitett metszetek és rajzok alapjdn
merte meg az orszig a doblingi Remete
vonésait. Annak, hogy 1zs6 bejart volna
a gréfhoz a tébolydabat, Széchenyi dob-
lingi napléjdban nincsen semmi nyoma.

A Széchenyi emlékehez fiiz6ds utolsé mii-
vészl esemény a cenki templom felépitése
volt.

A cenki birtoknak Kiscenk volt a magja, a
kbzépkorban Dévidcenknek hividk. Nagy-

Stana Tamés : 1136 Mikids, 197, %, 1

cenk késobb keletkezett, s ennek kiszepe ld-
jén, dombon dllolt a kbzségnek régen
éplilt, 75 négyszogolet befogd temploma,
melynek fentartdsdrél a foldesir tartozott
gondoskodni. Jelentdséggel bir6 miemlék
nem lehetett, s a kuruc-labanc habork utdn
a Széchenyiek kéiségtelenil megviselt dlla-
potban vehették dt. A szabadségharc s a gréf
doblingi évei alatt, minthogy a csalad éven-
keént alig 11ttt néhany napot a kastélyban,
s mert a legeldelkiilonités miaft a kozség
lakdi a f6ldesii irdnt ellenséges magataridst
tanusfiottak, a szik templomocska teljesen
rozzant dllapotba jutott. Simor Janos az 1859
nyardn végzelt bérmalaskor ezt mar szova
is fefte Hajnik Janos jészagigazgatd elott, s
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STERIO KAROLY (1821—1862): GROF SZECHENY! ISTVAN. Vizfesimény

akkor abeddléssel fenyegelG sekrestyél ald-
ducolték. Tolnay Antal plébnos 1859 de-
cember 20-dn egyenesen Széchenylhes for-

ben, — hogy Cenk a magyarsagnak hatdra,
ot veszi kezdetét, oft enyészik el utoljéra az.
Isen! saolgalaindl @ magyar hang. Keadei-

ményére, hogy a templom barmikor besza-
Kadhar, 3 az 1500 leket szémldio kozségnek
egyébként is kicsi a femplom, ha azt meg-
foldandk, esefleg gy jamanak, mint az

nekil

H fellrG 16 valaki slgsst Cenkre €2 o
esinos hazakat ldtja, a magyarok irdnt ked-
vez vélemény 1amad keblében, de az, ha a
szembebils egyhizat, mely minden kbzség

g
amelynél a régi magaval réntota a hozzd-
épltett toldalékot is. Ha pedig eldbb-utébb
iij templomot kell épiteni, azt szerinte jobb
lenne a grofélelébenmegvaldsfiani,amig Ps-
Toskéért estvéreit6l a 50000 forint évidradé-
kot kapja, mint ha a birtok fial kizt két részre
szétszakad. Méltéztatik tudni, fra levelé-

emeltyiije, megldtia, bizo-
nyra lelohad.
Taldn ennél az érvnél is erdsebben hatoft a
doblingi Remetére a plébanos dec. 97-én kelt
levele, melyben szomordan jelentete, hogy
Kardcsony mdsnapjdnak jelén 4—5 né
Zeidbmyi vakola hullot e a bl alér flet,
s ezer szerencse, hogy ez nem az iinnepi dj-
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JAKOBEY KAROLY (1625

1891): GROF SZECHENYI ISTVAN
Sagen

venyi-Mizeum

Ialossd\zok alkalmaval toriént. Konyorog

épiiész anknl ajdnlotia, s Vbll, a f61i

i fervez6jét

ost mdr a grofne
Iemplumo! s ha azt hc kellene zdrt
tentiszielelet a femeldi sirkdpolnaban lng|a
végezni. Széchenyi azonnal vélaszolt:
lemplomo leglobb lesz bezdrr, s hamero:
san intézkedik a teendok feldl.t

1860 janudr 7-én a szikebb csalddi tandes
elhatdrozta, hogy iij templomot épittet a gréf
Cenken, miutén Hajnik kijelentelte, hogy
11.000 forintot nyomban ki tud szorflani az
épliés megkezdéscre. Janudr 17-én s 18-dn
Pair Jvin levéltdrnok, Tolnay, Aczél Béla,
Folnk é a goiné Dablingben, Suéchenyioz0

akérolyiak honték sz6baatandcskozds idn,
Hogy az iigy irént agg6ds cenkieket meg-
nyuglassa, valosziniileg Tolnay plébdnos
ajénlasdra a kbvetkezs nyil levelet fria a
kozség lakoihoz

Dréga hazaflak, fisztell magyar polgdridr-
sak, egykori hon szeretelt jobbgyaim | A
nagy Isten kegyelme és apoldsa nélkill mi
sem sikerill a vildgon. Nagy és Kicsi egy-
arant ald van vetve végzetének ; boldog en-
nélfogva,kiaz erény ifjdtol soha el nem térve
bizik a nagy Isienben, kvluu/l\'ﬂn az ember
végre bizo-

hé)ﬂban hosszas folytatiok oz

s20ba: Geroer Krolyé, aki a bua kapu-
cinusok templomét s zardadt djftotia meg,
6tagréfné pirtfogolia, elényére szamilotték
azt is, hogy Széchenyi pesti hazéban lakott;
Sforno nevét mint soproni barétjéét, akinek
terveit annakidején a bécsi fogadalmi temp-
lom épltésénél is felhaszndltdk és nyakra-
fére meghividk ¢és meghividk tandcskoz-
manyba a bizottmdny részérdl, Pair vetete
fel atandcskozdson. Heinrich Ferstel bécsi
* Budapest Szemls, o1, 0. &

lyel imadjdk Ot

Mi cenkiek édes és egykor oly boldog ha-
zank véghatdrdn dllunk. Cenk nyugat felé
es6 hely, hol dréga anyafoldiink sziviink és
lelkiinkbe elvlhatlanul belészott nyelvén
dicsértetik a kirdlyoknak kirdlya, a nagy
Isten és imoddnk mér-mar ingadoz6 dllapot-
ban van

A nyomorultak szfvrepedi fohdszail meg-
hallja ugyan Isten mindeniinnen, ¢s a lako-
sok erénye erdd kiizepelt és a nyilt mez6n
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is oltdrt képez, melynek dldozata felhat az
egekbe. Amde mit ember buzgé szandékkal
és tiszta kezekkel Isten dicsGségére eszko-
201, cselekszik, mivel, az kzelebb emeli az
emberi nemet i

ha a femplom kész lesz, foldesuruk s lején
a folszentelésre. A két kiszség lakof kitele-
261 friak ald, hogy az épfiés ideie alatt in-
gyen fuvart és kulmunkm adnak s kérik a

egyéb, mint soha meg nem szind javulds és
feldicsgillés

Es azért mielit kés6 volna, emeljiink egy
fisztes templomot Nagycenken elsG
Kirdlyunk Szent Isivan tiszteletére, ki hazdn-
Kat szinfe egy évezred ela alkolta, és bizo-
nyosan el nem hagyandja soha. Mostani
imodank ugyan még nincs olyannyira ros-
kado dllapotban, mikép szoros kbtelessé-
giink volna azi rogion szétbontani és he-
Iyette tlat rakni. Elég konnyii volna a mos-
tanit még hosszabb idre tatarozni, és be-
fivén tilsiilyd boliozatt kinnyebb fedezet-
tel elldini
Amde célszeri és okos volna-¢, kérdem, ha
bevdrndk annak vegpusmmssn mihez-

grofot,
“Egysseramind van saerencoéoy jclement
ogy a régi épilletel szorgalmatosan rom-
boljdk. Kiilinds és csoddlkozasra mélio a
falnak Gssze illesztése, alig faldltatik benne
jora vald k6, legtobbnyire széiporlo s valaha
@ mez6n Gssze szedell dkolnagysdgi, igy-
nevezelt forkos kabol all; amint donik, nagy
részétaszél legotian el is hordja. Tégla csak
a boltozatban vagyon.* A levélhez csatolja
akozség hasonloképpen magasszérnyaldsi
vélaszit is a grof levelére.
Ybl MikiGs februdr 3-dn jelentkezik Dobling-
ben, Széchenyi Zichy Edmund dltal hivatia
magdhoz, s februdr 6-6n mar jelzi Tolnay-
nak! s Patirnak, hogy elGterjesziéselt elfo-
gadta s megbizta a lemplom meglervezésé-
@ én: o6 igoshird

képest azutdn rank inak fel-
épliését? Tegyiink a nagy Isten yuted
sére inkabb tbbet és helaszids nélkil, mint
amire foldileg  szélva

épitész Nagycenken egy lehetdleg minden
cikornyas diszitményt kizdrd egyszer, d

Ebbeli buzgdsdgunk magasb ihletés. alal
soha nem fogja veliink felejtetni, hogy ma-
gyarok vagyunk, és ckép hazai és nemzeli
Kotelességeinknek is fartozunk megfelelni
‘minden

Mostoha kurdlmen)ek ugyan er6sen le-
apaszidk — pénzben egy

mégis elég tgas Istenhdzat ; legyenek fehé-
rek falal, hogy a dombrol messze léssa a
helyhez kozelg utas minta tajon onyagilag
(=valésiggalyuralkodo térgyat.dehol porba
hull le az ember ama nagy vildgszellemet
imédva, kinek tért mérni semmi épitész szel-
Hemtodc e fog ikl et Ornér kia
phaerdka.

cseppet sem bévelkedink, — azért nem is
volna célszerii valami remek és tilcifrazott
templomot raknunk. Legyen tégas, biztos,
de egyszeri és valamint egykor fokéletes
egyességben eltiik boldog napjainkat, tigy
legyen mos! is; bardtsagos Gszinte kézfo-
gdsunk és vallvetésiink mindenben azon leg-
16bb ékesség és disz, mely a femplomon
Kiviil és belil lelkesfisen minke.
Tolnay Antal tiszielt cenki lelkész urat meg-
biztam, tegye magat veletek, tisztelt polgar-
térsak érintkezésbe, mikép a kitizott és el-
hatdrozolt iigynek minél elobb foganatot
eszkozoljon.
Legésziniébb hazaflii rokonszenvvel

6f Széchenyi Istvan. *
Tolnay janudr 50-dn nyugtaita a levél tvé-
telét, s tudatja, hogy az a kozséget teljesen
felvillanyozta, mindenki abban reménykedik,

" Kbl Kecskemethy Auréls Gr. Sz . uolsd ével € helde,
1068, 9597, 1

&n hacsak megfér ez az egyhaz) épltkezés
geniusdval, a tornyot elol a kapuzat folé, mi
nekem mindig igy fint fel falusi templo-
‘mainkon, mint atojdsdn U6 lid ; legyen sze-
rintem azért a torony a templom egyik vagy
msik oldalahoz ragasziva és karzattal el
ldtva, Hadd lassdk innen a cenki hivek atd-
volbol mar, hogy veszedelem fenyege!, vagy
ha Brém-himok kozeledik: a_ templomok
hajdan is vrddk voltak apainknal.**

A tervezet elkésziiését Széchenyi feltinden
siettette, igy sinik fel, maga is nagyon ki-
vinia velna  templom eGpitéoét mepér
Paiirt utasitja, hogy otthon lehetGleg mindent
késaitsen el6 YDl jovetelére, a tégla, kbvek
beszerzésére pedig Odon flt kiildre le Sop-
ronba. A levél izgatolt hangja eldrulia, hogy
akkor Doblingben silyos események men-

Kl amegoidopu Satchry| M meryred pispok
o Budapesti Szeme 190
e i, 0 it
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nek végbe, s az utolss sorok a Blick sirga

boritékdra céloznak.

Kedves Paiir Bardtom, Februde 6, 1860,

e sorokat Odon viszi, ki elmondja Onnek

ez alkalommal, mi 6 dolga van s pedig

Sopronban. Ha van idd és pedig meglehe-
. Odon Cenkre is megyen, és ha On-

nek nem kellemeilen, randulion vele ki.

Az imoda dolgat illetdleg tigy dllnak a dol-

ok : Vbl Miklos leszen az épiész | ez mdr

bedllftdsat minegy Wesselényi Mikiés*, 6
maga végezte. Az épités tovabbi folyamdn
agrofné nem saindli semmi dldozatot, hogy
ferje szandékdl megvaldsilsa, az 6 nevében,
Paur, akkor mdr orszdgos hiri régész kep-
viselte a csalddot a helyszinén ; a nyari ho-
napok alatt sziinet dllott be, 1861 és a kovet-
kezG évek Gszén vell az épités nagyobb len-
dilletet, 1862 szeptemberében fogtak hozzd
azolirképek fesiéséhe, amil DI (i st
lidr képe

litvolt,

Szenl' ébrézolja, kit6| Sziiz Méria

fervet ke Cenken
lesz um die Localitit anzusehen und alles
besprechen. Akkor kérem, menjen Cenkre.
Mikor lesz ez, pontosan nem tudom, vala-
mint azt sem, mily oldalrul fog Cenkre
kezni. Lassen Sie sich demnach von
kunft aus gleich avectiren. Mind az1, mit On
Kupitskiril: etc-efc. irt,nagy ekinteibe veitem
és veszem. Igen el vagyok foglalva ! Valami
paprikis sarga I¢ f6zésben saniikdlok.
Sietve. Isten dldja.

Széchenyi Istvan. *
Széchenyinek kizbejoit haldla, s az azt ko-
VeI orszagos _gydsziinnepségek miatt
caoldd caak ném! haldékt sidn kezdhete
meg az épliést. Ybl jilius 1-6n jelent meg
Cenken, bemutatia a renaissance siflusban
megalkotott fervét, amelyet elfogadiak, s
nyomban hozzdldttak a helyszin felmérésé-
hez. Széchenyl Béla dllanddan a mivész
mellett segédkezell, a lanchizdst, a lécek

* Jonak i o casldl leviée szemeyseitben.

* Erdete 8 cail leviirian

vesti a szent korondt ; a baloldali oltdr folé
pedig a csalid kegyelettel 6rzott egyik képe
erilt: Kriszius megosiorozisa, amely Bécs-
ben Széchenyi Ferenc hdzi kédpolnajanak
oltrképe volt, ezt is Blaas renovalia. A fesiGt
Széchenyl Béla 1863. tavaszan Velencében
is flkereste,  idle tandcsokat kér a belsg
elrendezést illetdle

A falak festése, vndok feldllftésa 1864 nya-
rén megy végbe, s a megyés piispok a
kegyiiri papsdg segédlete melleit szentell
fel a nemesen egyszerd templomot augusz-
1us 20-dn. A femplom ma a megesonkitoft
orszég hatéran dll,a magyarsdg egyik vég-
véra. E hatar Cenk kizség szélén hiizodik.
A Legnagyobb Magyar siria s az éltala épit-
tetett_templom, melynek a bejdroja faldit
lithato dombormivet Blaas Karoly fervel
alapidn készftetiék e, akaddlyozta meg,
hogy ezt a feriletet is dcsatoljdk oszirk
ssomszédunkéhoz.

ydhor 1868, mérces 1. Nopoly.

BARTFAI SZABO LASZLO




KISFALUDY KAROLY, A FESTO

1788—1830

7z éve annak, hogy meghali Kisfaludy
Kéroly, irodalmi térsasdgaink kegyelel-
tel emiékeztele meg a tablabird-korszak e
nagyjelentdségii frojérol, arrél azonban,
hogy 6 maga csak clete ulolso fizenkét
evehen szerepelt a nyilvanossg el6it mint
s hogy joval kordbban a fest6i palydra
lepell és évek hosszi sordn &l ebbdl él,
csak mellékesen esik szo.

kit bizonyos kiilsd, feliletes rutin jellemzi
E miiveit nem fekinthefjik veérbeli fest6 mun-
kinak.

S ezzel koriilbeliil végére is jutottunk azok-
nak a tajkeépfestGknek, akik Kisfaludy Karoly
Kordban szerepelick. Nem lehetiink tekintel-
tel azokra az apr6 akvarellekre, amelyek
ebben a korban egyszeri ivad cii

vagy diletidnsok ek :

teink nagyobbéra tigy emlékeznek meg errél
a szereplésérdl, mini valami ballépésrél s
szeretik aldhiiz a palya nem volt
neki val6, mert nem volt festG-fehetsége.
Ezt a kozkeletii dllitdst, amely az iskoldk
révén diment a koztudatba, az igazsagnak
megfelelGen korrigalni szereindk. A feladat
nem nehéz, mert egész sora maradi rénk
Kisfaludy Kéroly festett és rajzolt miiveinek,
zeli Miizeum egy rézkarcat
hagyatékanak atiekintésé-

3 ideben. tehdt 1850-1g, Markon kivil nincs
et ikas grelcossy dyen mogyia .
képfestd, al heiség dolgaban vele ssze

arthataflannd valik az a felfogds, hogy Kis-
faludy fehetségtelenség okabol csak éppen
a mikedvelésig juthatot! el s hogy ez az

i , hogy mivei nem dlljdk ki

Nézzitk csak meg: kik is azok a magyar
festok, akik Kisfaludy Kéroly kordban Ma-
diképeket festettek ?

Az egyik Baja Istvén foldbiriokos, inszur-
gens-lovaskapitany, kurdtor, ablabiré. Amit
i6le ismeriink, az ki nem pallérozott kéz-
iigyességnél nem 1bb. Ama e korbeli di-
letténsok sordba tartozik, akik kezén a tdjkép
nem 1obb egyszeri lafleletnél, mélyebb
lelki részvét és tehetség nyoma nélkiil.

amit ebbd a fajtabol lattunk, mumun ige-
nyeknek niem felel meg.

Igaz, hogy éppen abban az évben, ami-
kor Kisfaludy Karoly meghall, e korbel
téjképfestGink legnagyobbika MarkoKaroly,
egy idore visszakoltozoit Magyarorszdgba.
Odiig azonban Bécsben dolgozott. Ot fes-
it pedaul 1837-ben, it Schneeberg
mellett a gutensteini uion* cfmi képét, amely
a kassai miizeumba kerilt s off festelt a ko-
vetkez évben egy fajképet, Bacchus nevel
tetésével. Ezeke! a kilfldon keletkezelt ké-
peket nem vehejiik a folvetett szempontbél
figyelembe.

A véletlen mégis kapesolatot feremiett Kis-
faludy és Marké kozstt. Mind aketten meg-
festelték Visegrad var i
megkozelftden egyazo :
faludy 1817-ben felepedet le Budapesten,
1818-ban mar ,miiterme* is voli a Bastya-
utcdban, Marks pedig valoszinileg 1822
eloit festette képét, ekkor ugyanis csalddos-
tul atkliozkodoit Bécsbe. Kisfaludy fil volt
‘mér rovid bécsi akadémiai tanulmanyain, il
olaszorszdgi iifjain. Marko viszont akkor,
amikor képét fesfefle, még nem volf ,fest5".
még meg sem kezdle mivészeli tanulmd-
nyait. Mémok volt, aki magaszerezfe modon
festegetett kis pesti képesiszarok szdmira
és szorgalmasan masolgafott szabad ideje-
ben. A sors kirilbelil eziddben cserclietet

pélyd: a fest6 Kisfaludy

Sokfélét akvarellezett, tajképetis. Eddig egy
miive ismeretes: Buda litképe 1821-bGl. Ko-
zZnséges véroskép felvétel.

A harmadik Miller Janos lécsei fest és
késmérki rajztandr. Gouache-technikdval
szeretelt holdvilagos tdjakat fesfeni s e mun-

ekkor érie meg nagy szinhdzi sikereit s leit
{innepelt irévd, a lubli és egri mémndkbol
ekkor lelf, harmincegyéves koraban, .fiatal*
fesio-akadémikus.

Nehéz volna eldonteni, hogy amikor ez tor-
ént, melyiknek volt kisebb a festi felké-
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szilisége, a locse
tagadott_geniry.
kenységét egy szegény vargandl berehszo-
bicska falai kuzt folylatta. Marks ming
készillisége abbol dllott, amit mérntki \am-
ményal, apja tervrajzainak, egy s mas kép-
nek masolasabol szedegeteli Sssze. Kis-
faludy Karolyé aligha volt 1bb. Az a pér
hénap, amit Bécsben (61161, nem sokat jul-
11 neki. Nehany vidam hél, sok szinhdz-
utdna keserves nyomor. Sokat ugyan
nem tanult oft.

ms mellé dllftésa, mozgalom, viharossi
drémai y ér
vényesiil, darabos, kikészfitetlen formaban,
de ersteljesen. Oly felfogds, oly erd és hang,
amelyet Magyarorszagon dolgozgato kor-
tdrsal nem ismertek s amely szinte kiri a
tablabiré-vildg langyos galeridjabol. Amit
hibdnak érziink munkdin, nem a teheiség,
hanem a fudds fogyatékossagabol ered.
Tehdt olyasvalamibél, amit behaté tanulds
sal meg leheleil volna szereznie, ha ezt
szonyai megengediék volna. Egyszerd ki
ilt, hogy Ki 6l nem

dt, tudomdny dolgdban nem le-
helell nagy koziik a kiilnbség.

mde a két képen két erGs Iehetség hangja
5261 hozzank a még pallérozailan formak
mogill. A dolgok folydsa gy hozta magd-
val, hogy Marké ez a tehetséget drids szor-
galommal klasszikussd csiszolta s ennek
révén leil belle az els eurdpai hiri magyar
fest6; Kisfaludy viszont feljesen az iro-
dalomra vefette magdt s mint oddig, i
azutdn sem feft semmit festdi készségének
fejlesziésére.
Ez a drémai ereji, romantikus mozgalmas-
sdgi festd-tehetség rank maradi legiobb
miiveiben velejében eliér mindaticl, ami
Marko torekedett s amit olaszorszdgi képein
meg is valGsftoft. Kisfaludy fesiményeif nem
az idillikus csond, a lesziirt harmonia, a
szilérd szerkeze! s az iddtlen cselekvéste-
lenseég jellemai, mint Marko fesiményeil ha-

lett nagy fest, hanem megmaradi nagy fe-
hetségnek. Fes(6-szione szinte paratlan nd-
lunk ebben a korszakban.

Ha tehetségének erejét taijképei szemlélietik
legjobban : fanulményainak fogyatekossdga
leginkdbb alakos rajzain fiinik fel. Egyik-
masik illuszirdcidja a bant6 rajzhibak egész
sordt mutatja fel. Ez azonban nem érinfi fe-
hetségének ériékét. Sajndlnunk kell, hogy
ily er6s festd-6szion nem jutolt abba a
helyzetbe, hogy megtanulja az, a

kal kisebb fehetségeknél is csupdn i
szorgalom kérdése. Bdr még mint iinne-
pell 76 is festegetett, 61 egy ,Vihar*-inak
befejezését a haldla gdtolla meg; méy
sem juhatolt ¢l a mivészl tolmécsolds
magasabb fokiilg. Ez azonban nem fehel-
ségén, hanem csakis felkészilellenségén
miil,

Korai haldla nem csak mdalmunk veszle-

nem a megleps hatds vagya,

sége, hanem
LYKA KAROLY

KISFALUDY KAROLY REZKARCA
Oraz. M. Srépmvéazeil Miseun tulaidons
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MADARASZ VIKTOR EMLEKEZETE

SZULETETT 185 DECEMBER 14.

nagyar képzomiivészel legkedveltebb
A alkotdsai kozoit éppen tigy megtaldl-
juk a nemzetiink dacos életvagydt megtes-
{esfiG mivekel, mint az irodalomban. Him
nuszok, szézatok vagy harci dalok harsogo
szavél zengik e fesimények és szobrok,
fajunk el nem fiporhaté

Fiatalsdga a mult szézad els6 felében szii-
letett magyar mavészek gyakori élefkeretel
kizott mozgott. Kozépiskoldit Magyaror-
szégon végezte, részi velt a szabadsdgharc
kiizdelmeiben, majd évekig Bécsben fanult,
off Waldmiller ~kbmyezetéhez ferentl

lelkes hirdetGiként. A legismertebbek és leg-
jobban megbecsilltek koziil ketdt Madardsz
tor alkotott, két képe a Hunyadi Ldszlo
siratdsa} a Zrinyi Péter és Frangepdn
Kristof nemzei kulturank el nem muld 1ényei
kbzé emelkedtek. Nemesak, mert élefiink egy
jelents kordnak lelkiségét testesitik meg,
nemesak mert évezredes dnveédelmi harcunk
legkifejezobb szimbolumai kzot foglalnak
belye, hanem cladscrban 2 et -
nyilvanulo maveszi alkotoerdert, A forié-
heimi festészel egykor fored liza régen
elmult s aléirehozia festmények legtobbje
teljes feledésbe meriil, de ez a két kép
kidllotta az id6 probajat és festGiségével
még ma is kozveilenl hat.
Mily kilonds jatéka volt a
sorsnak, hogy az a lendiilettel indulé n
vészdiya, pelyiies o ke e et v
ratlar

azuidn Miinchen egyen
miveszei il [ovirosdbe, Pirizaba it
fartozkodott. Cogniet tanitvanya

ahol éveki
voll, aranyérmet nyert, bejutoft a francia iréi
és milvésatdrsadalomba, ahol nagyon meg-
becsiilték. Parizsban nagy kedvvel és dllan-
doan ndvekvé sikerrel dolgozott, mini a
romantikus torténelmi iskola tehetségeshive,
akire Delaroche volt nem csekély hatdssal.
A haboris hirek kozepette azonban hirtelen
hazatér Pestre, ahonnéi csupa jo hirt hall,
ahol miivészetére bizonydra a legkedvez6bb
érvényesilési lehetoségek varakoznak.
Tudja, hogy odahaza forténelmi képeinek,
de Kiilondsen a Hunyadi Laszionak nagy
sikere voli, hogy nemzete az_elnyomatds
‘szomorii éveitd] szabadulva, fellobogo 1r-
ténelmi biiszkeség lazaban ég, hogy Jokai
historiai regényeit szazezrek olvassak és
mindenki megegyezik abban, hogy az iro-

nebbek K82¢ lariozot. Madardes géntusza
nehdny ers fellobbands utdn gyorsan ki-
hunyt. Abban a nehéz harcban, melyet a
magyar milvésznek kizonségével majdnem
mindig meg kellett vivnia, Madardsz — saj-
nos — alul maradt. De az igazsagosabbnak
élt utokor semiparkodik véle szemben hald-
t méltéan lerdni, részletes életrajza, mint
annyi mas nagy magyar mivészé még ma
is megiratlan. Ebben faldn neki maganak
is része voll. Nem igen szerefett magarol
beszélni. Amidén évekkel Pestre koliozése
utén a festéstdl teljesen visszavonult és réz-
gyari vallalatdt igazgatta, Lyka Karoly meg-
litogatta, hogy dletrajzi adatait kikérdezze
és emlékezéseibdl is megtudjon egyet-mdst,
deameghasonlott mivész csak nehany lexi-

dalomnak é a5 ilcasipe
nemzetiink mulidt
Madarész hazaltn,de hazakolizésé nem
koveli virdgzds, mint a 16bbi visszatérokét,
hanem ellenkezden gyors hanyatlas. Miv

szetének elsorvadasdt sokféleképen probil-
ték magyardzni. Francids iranyat szembe-
dllitottak a miincheni Piloty-iskoldn nevel-
kedelf f6bbi miivész és ennek kbvelkezté-
ben a magyar kizinség eliérs fzlésével és
ameg nem érietésben kerestck Madardsz
elkedvetlenedésének okdt. Vagy abban, hogy
csalddja izletének valldra szakadt gondja
szegte volna szimyat. O maga sohasem
nyilatkozott életének fdjo fika feldl a nyil-
vénosség el6t. Igaz, nagyon zokon vehetre,
hogy Keleti Gusztdv gyarlé kisérletnek ne-
vezte egyik palyamiivé, az is kéiségielen,
hoy kozelébb

icsditen

kalls rovidségi adatot és alig egy-két sziik-
szavii megjegyzést kozoll vele.
* Repr Magyar Miveazet 1925 (. €f) 585 ol

ogy
dllottak anéme tériénelmi festészethez, mint
a francidhoz, hiszen ez az a kor, amelyben
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MADARASZ VIKTOR (1830-1917) ONARCKEPE. Paris 1860
A Lajon dr rolajdons

egyikilk, a killonben érdemes Ormds Zsig-
mond e ma szinte groteszknek latsz6 sza-
vakatfrja: .a néme fesiészet jelenkori hir-
neves felkentjel hajdani zészlotartoit, Dilrert
és aHolbeinokat feliilmiiljdk. Az sem kétsé-
ges, hogy egy Jokora vergdds vallalkozds
megmentése egész embert kivant, de mindez
nem vethetett volna véget alkototehetségnek,
ha az Gsereji.

Madardsz hanyatlasinak oka nyilvan az
volt, hogy amidon Périzsbél tavozott és a
megihleld francia miivészett6l elszakad, el-
veszlete ltel elemét, Lelke Pdrizs falajdn,
a francla romantika légkorében nyilt ki, kez-
dettvirdgozni, fermést hozni, de amid6i
ebbdl a szinte meleghdzi forrsagu kornye-
2eb6l kiszakadt, fonnyadni kezdett, mert

egészen mas volt az a vilig, amely azontil
Pesten korillvette. Parizs (226 lelki katlana-
bol egy csendes varos kispolgari életébe
jutot, e n (zében mivészi Kulturd-
bl inkdbb pululka(lnu és gazdasigilag
siirg6-forgd ij dllamépitésbe, ahol a mivész
tdvol dllt att6l, hogy a tarsadalmi élet leg-
tetején csodalt lelki arisziokrata szerepét
olise be, mert legfeljebb csak a sziletési és.
politikai arisztokratak foglalkoztatottja volt.
Es itthon Madardsz kiilonben is inkdbb md-
sodlagos, mint ij formakal ferem!6 mivé-
szetének nem sokat haszndll az, hogy szinte
Kimerfthetetlen boséggel kindlkoztak a tor-
ténelmi témdk akkor, amikor formainak
viliga a francidki6l elszakadvan, halvé-
nyodni kezdett.
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MADARASZ VIKTOR: A

MOVESZ FELESEGENE

NEK,
SZ(1L. GROSJEAN ADELINE-NEK ARCKEPE, 1871-ben festve
A mvisz lednydnak, K. Madarsz Adeline sradnek fulaidondban

Pedig megproball a hazai viszonyok kozé
illeszkedni. A visszakoltozése utdn festett
képekben mintha kissé kbzelednék a miin-
cheni stilushoz, mely inkabb témdiban, mint
eszkozeiben voli romantikus ¢s becsilletes
pontossdggal sorakozlaifa fel rekvizitumail,
melyek kizé a szinek csillogtatdsdval és a
vonalak barokkos kanyargatdsaval vitt néha
némi elevenséget. De Madardsz nem volt a
szinek ragyogmms.mak embere, hevi Ieken)

balé-

ténelmi festéink elss soraba dllitsa. A Hu-
Lészl6 siratdsa hatésossgaban fol-
szi a versenyl Székely vagy Benczur
barmelyik hist képével, romantikus
pa’loszn’nak ereje nem kopot el és festGisége

ppen olyan megleps, minl els6
dladalm lde)eben Mintha egy Victor Hugo
rieties jelenet térulna elénk, félel-
mes smemg melybdl végzetes hatalmak
fenyegelodznek. Aldozatuk hatalmas teteme
teril végig a foldon és ld-

3

doft a részletes quoralusakka! és végil ne
feledkezziink meg arrél sem, hogy dacos
biiszkeségében mindig eriilte az, hogy mii-
Vészefét drsadalmi utakon is érvényesise.
Maradandé alkotdst alig nehanyat hagyott
rednk, de ez a kevés is elég ahhoz, hogy 10r-

béndl szmyii frt6zat jajong. A sivdran z5l-
des soiéiségben senyvedve ég két gyertya
ldngja, brok megdicséiilésbe hivia a lelket,
mely menekilni végy a foldi 1é1 borzalmai
eldl. A francia fesi6i romantiknak gyakran
sablonossd vl patetikus pézal ezen a képen
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Gszintébb emberi érzéssé nemeszdnek,

arcképével ¢s felesége képmasaval egyiin
Kozliink, Thierry Amadeé

nasszd valtozik. A festmény kbzveilen hald-
‘sosségaban nem csekély része van eszkizel

arcképe (1864) megérdemli, hogy annyira
ismertté valjék, I||lr|l IUHérIEI"ll kompoziciél,

LA
milncheni iskoldban nevelkedett fesi6 ilyen
esetben dehogy mondoit volna le a birso-
nyok és selymek meleg szfneird, az éksze-
rek és fegyverek csillogtatdsdrdl, a szinpadi
éokep egyéb kulisszdirol, jokora fomegek
szerepelelésérdl, kéjelgell volna a lokalis
szinek buja_vallozatossdgdval. Madardsz
azonban alig egy-két motivumot helyez ké-
pére, az dldozatot két néi alak siratja, a
Kbrnyezet mély homalydbdl a fefemen kiviil
alig emelkedik Ki valami_tirgy, valamely
szin:a

marad
el. Mds, de nem kevésbbé rokonszenves
oldaldrl mutatja be amivész. A toriénelmi
iskola nagy pathosza nélkil dl elénk, mint
egy emberl arcnak ¢s Kleknek élesszemii
dbrazoloja. A romantikus fesionek lelkiséger
alig egy-két bedlitdsbeli kiilsdség arulja el,
de ezek majdnem feljesen héttérbe szorulnak
a kép egyszerii erejének igazséga mogoi.
A magyar arcképlesiés fejlddésében ez a
porirait, egy i korszaknak kezdetén l, Ba-
rabis és biedermelerkori tdrsainak idilikus
szemben erds véllozdst jelent.

det6 letakart holllzs!cn és amegvaltdst fgér6.
gyertyafényen van. A kép tonusdnak komor
egysége, nagy és nyugod feliiletei, a diago-
ndlisan elnyulé komposzicio, a két felkidlié.

Thierry aredn nemesak a festi formak meg-
festése kitiin, hanem alélek megjelenfiése is.
Ennek a szellemes fejnek mély élete van,
mely eleven mozgalmassdggal rajzolodik ki
vondsaira. Majdnem teljesen naturalisziikus

jelként odadllitot fiiggoleges gyertya hang-
silyéval hat; Madardsz

Kozvetlen ereie a legtel-
jesebb érzetét ébreszti, ami

egyellen nagy dolgot erd:
nagy hevilletével egyszerden mond el it
Olyan tulajdonsagok ezek, amelyek gyak-
ran hidnyoznak a 16le egyidSben érvé-

‘mindig az dbrdzolds mivésziségének kovel-
kezménye. Konnyedén, a természeli jelenség
minden .pmcska részleiébe valo gondos

nyesiilg toriénelmi fesiink
A Hunyadi LészI6 siratdsa fest6i viziot ad
€3 nem intellekiudlis elképzelést, hatdsdhoz
nem szilkséges magyardzal, amidén a ha-
lotisiratés mély és Brok mivészi témajahoz
egy Ismert magyar {6rténelmi emicket kap-
csolt. Igaz, hogy ez a festdi vizi6 nem oly
meghtkkent6 és bizios, mint a sbiélség és
fény legnagyobb festGi¢, hogy a vildgmivé-
szel szempontjdbol nem ijat alkoto fet, de
‘mindlunk mégis jelents és fontos eredmény
volt és akrhogyan véltoztak is az iddk és
akdrhogyan érezzilk is e képen egy elmult kor
killsségeit is, Madardsz e nemzetl Pietdja
spontén fesiGiségével még ma is megkapd.
Az a festménye pedig, melyet flatalkori 6n-

is egy erds

benyomassd sii i

Ez a portrait azi mutatja, hogy Madardsz
lelke mélyénts off szunnyadiak a naturalista
dbrazolasnak ama_hajlandésdgai, amelyek
Székelyben és Munkdcsyban s nagymér-
tékben megvolak. De 6 is, éppen tigy, mint
két nagy tdrsa, masirdny szellemi dramla-
ok hatdsa ald Keriill s a fermészet eleven
megérzésének csak mellckesen hodolhatotr,
De ez a kelldség ndla nem jdtszolt jelentéke-
nyebb szerepet, legfeljebb néhdny rajzn jut
még kifejezésre. [gy emlékét szilletésének
szizadik_éviordulojdn is, mint a magyar
toriénelmi festészel nagy romantikusdét
Grizziik.

FARKAS ZOLTAN
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MADARASZ VIKTOR TORTENETIJELENTOSEGE!

ccember {d-¢n voll széz esziendeje,
hogy Madardsz Vikior megszilefett.
amels

amelyet akkor Eurépaban masutt is miivel-
tek, Magyarorszdgon sajdtos jelleget dli,
s szervesen né viszonyok-

Abban
mult szdzad masodik felében megteremietie
a magyar miivésze! aranykordt, Madardsz
Viktor iddrendben amasodik. Csak Zichy
Mihaly elozte meg, akinek centenndriumat
harom évvel ezeldit iinnepeltiik. Utdna kor-
ban Lotz Karoly és Székely Bertalan k-
vetkeznek. Lotznak 1935-ban, Székelynek
1935-ben lesz a centenndriuma.

Kal, a nemzet fdjdalmaival és reményeivel,
Nem arrl volt sz6, hogy toriénefi fableau-
Kal fessenck, diszes kosztiimbe oltszieetr,
szinpadiasan feldllitott alakokkal. A képek
amult fragikus eseményeivel a jelen szeren-
cséllenségére céloztak, a mult felemels,
dicsGséges mozzanataival btoritdst és vi-
gosat kartak o a lefgézoit nemaeine.
Ez

Miben allott ezeknek a nagy
1briéneti kiildetése ? M!ndtmkmluu ulrban.

et hanglaiel benstvé s s szervesse fetfe a

hogy a magyar mivészefe
mus sziik korébs! zurépnx

Kor festészetét és olioit az

1ék fel. Addig, amfg 6k nem léptek fel, a

magyar polifika és a magyar irodalom nagy-

Jenak a mivésgetben nem volik mél ér-
delsd fl

emzet a
magyar Oriénel feséasetmck saeremmad.
jéve val.

Azonban nemesak ez voliszerencseje, hanem

azis, hoy

|deleben csak szerény provincidls miveészel
volt Magyarorszégon. Midén a politikaban
Széchenyi és Kossuth uralkodiak, az iro-
dalomban pedig Vérssmarty, majd Pei6fi
ldngelméje vildgitolr, ugyanakkor a festé-
szetnek Barabds Miklds, a szobrdszatnak
Ferenczy Istvan volt legjellemzobb magyar
képviseldje, — érdemes és kiliinG férflak,
akiknek azonban a nemzet szellemi életé-
ben tavolrsl sem volt olyan rangjuk, mint
nagy politikusainknak és nagy koltGinknek.
Csak midon Zichy, mejd Madardsz és
Székely mikodni kezdiek, csak akkor
emelkedelt fel képzomivészetiink is olyan
magaslatra, hogy mélidan dllhatolt meg
nemzeti élet egyéb dgazatai mellelt.

Zichy mikidésének kezdete még a 40-es
évekre esik. Madardsz és Székely az 50-es
években, az évized masodik felében boni-
jdk ki szérnyaikat. S ekkor, a nemzeli
elnyomatés idejében kdszontdit be a ma-
gyar miivészel héskora. A toriéneli festé-
szel volt ekkor a vezel6 mifal, a nemzeti
‘multlettafestészet Gtargya, aromanticizmus
a polgari érzelmességbdl a foriénefl patosz
hangidba csapott dt. Eza foriénefl festészet,

By ——
december 13-4n Madardsz Vikior emiékére h ésen.

latdban. Efehetségek kozoit is az elsok
kozé tartozott Madardsz Vikior, akinek most
emlékeét iinnepeljiik. A francidk fanitvanya
volt, vagyis oda jart iskoldba, ahol legjobban
érienek a festéshez. S valoban, miivészetiink
‘multja hény jobban festett toriéneti képet tud
felmutatni, minta Hunyadi LaszI6 siratdsa?
S udunk-e olyat megnevezni, amely feliil-
milnd ezt a képet a dramai Kifejezés mély-
ségében és bensGségében? Egészen Munkd-
csyig kellett varni, amig ismét akadt olyan
miivész, akiben iijra felbuzgott Madardsz
dramai véndia. S itt nem véletleniil emijik
Munkdcsy nevét. Ugy tetszik nekiink, hogy
a Hunyadi siratdsa és a Siralomhaz fesidje
kozott volt valami Tyesres el 1o-
konsdg, amelyet a kor é a stilus n

killsnbségén kermml is hatérozottan ér-
ziink. Nemesak a drémai véna erejére gon-
dolunk, amely kozos volt mindkett6jiiknél,
hanem a femperamentum magyarsagara is.
Madardsz Vikior ebben is elghimdke volt
Munkdcsynak, 5 egyitial az elss magyar
miivész a XIX. szizadban, akiben a magyar
Jellemvonds — idegen iskoldzottsdga elle-
nére is — olyan hatdrozoftan és erdeljesen
nyilvénult, hogy ebben senki sem miilhata
6t feliil. Hogy emberi érzésében ldngolo
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hazafl volt, hogy gyermek Iétére honvédnek

esapolt fel, s hogy haldldig Kdielességének
‘rezte azoknak a témaknak mivelését, ame-
yek a nemzel gydszirol vagy dicsdségérol
beszélnek, — ez dlialdban ismeretes. Mi
ost nem s erre célzunk, hanem arra, hogy
G ezeknek a tirgyaknak a

sdgban, Zrinyi llona a vizsgdlobiro elot,
Pet6fi haldla és 16bb més képe olyan ismer-
tekszerie azorszagban,mintlegjobb kolgink
legnépszeriibh versei vagy akdr a nép sajdt
dalai. Hanyan mondhatjdk el magukrol
miivészeink koziil, hogy mivészetilk hatdsa

is, miveészi femperamentumaban is elsé
nagyszabasii meglesiesildje a magyar szel-
lemnek és uNtdroje az eurdy

iy
kevesebben, s akik elmondhatjdk, azok az
igazdn szerencsések, a kivdlasziottak, mert

i
hiven gondozo, de egyitial magyar szellemi
festéi iskoldnak.

Eppen ez az, ami megmagyardzza azi, hogy
Madardsz Vikior neve és mivészete olyan
mélyen behatolt kozonsegiink szivebe. Ele-
tében sok csalodds és keseriség érle, de
egy bizonyos: a magyar kozonség széles
Korében ismerik és szeretik 1. Hunyadi
Lészl6 siratésa, Zrinyi és Frangepinafog-

él vele.

Midén Madardsz Viktorrd| megem|ékeziink,
nemesak a jeles festdl, hanem a nemzefi
miivész eszményének elsG nagy megestesi-
13jét is tinnepeljik benne. A koszord, amely
megillefi, egyardnt sz61 az eurdpai és a
‘mogyar miivésznek, s mi mindkél minGségé-
ben hédolaital és szeretettel hajlunk meg
dics6 emiéke eldit.

PETROVICS ELEK



U] MUZEUMOK BERLINBEN

erlin_ miivészeti életében nagyjelentG-

ségii események jdtszodiak le okidber
elején. Diszes iinnepségekkel iiliék meg a
berlini miizeumok fennalldsanak 100. évfor-
dul6jét, melyre a vildg minden tdjérol nagy
szamban gyilltek ssze mizeumi szakembe-
rek, gylijtok és miértok a német birodalmi
fovirosba s ugyanakkor avaitdk fel a perga-

ségének és agilitasdnak koszonheld az ij
miizeum léfrejoite is. Mdr nyomban a Kaiser
iedrich-Museum életrehivdsa utdn tervbe
Vet egy oridsi méret ij mizeumot, mely-
nek célja az dsszes berlini azsiai miivészeli
emlékek egy helyen valo dsszpontosfidsa
(sokoldalisdgdban u. . mdr évek el egyik
eléharcosa voll az azéta divaba Joit kelet-
is), a német mivészet

oni, magi

ban foglalé i miizeumi épiletet is. Ez a 20 év
folyaman épillt ] miizeum, melyet habori,
inflécio és gazdasagi krizisek siilyos meg-
probaltatdsainak ellenére mégis sikertilt be-
fejezni, valoban a német mivészeti és kul-
turdlis €let minden nehézséget és akadalyt
héslesen lekiizd, 6rok kontinuitdsanak leg-
nagyszeriibb dokumentuma.

A Klasszikus stilusi, monumentalis épiiler,
melynek munkdlatait még Alfred Messe/
kezdie meg s korai haldla utdn és az G tervel
alapjén Ludwig Hoffmann folytatolt (az épit-
kezés végleges befejezéséhez még a m
zeumi forum Kiépitése, a tervezett [Gbejara-
1ok és a diszels hidkon-

, szobrészati és iparmivészeli al-
knlﬂ!dlndk egyesilése, tovabba a pergamoni
oltdr maradékainak mélio keretben valo el-
helyezése volt. A most megnyfli pergamoni
és német miizeumokban Bode eredeli ferve
Kevé vélozaidsal s rechkcéval valdy-

n ki is keriilt, csupdn az dzsiai mi-
zeum e é elieték o é redukalidh az e16-
iizeum anyagdra. Az jabb kutatds
és el6dzsial milvészetekben az
Iszldm mivészetétdl oly annyira elitd mii-
vészeli kort ismert fel, hogy egyesitésiik
nem szolgalhatoit volna mdr 15bbé a miivé-
sael laatés clonyére s igy inkibb meg-
i, bar tilzsiifolt, de mégis

strukcié aNeues M

ide dthelyezends egyiptomi miizeum o
dezése tavolabbi iddpontba folodott ki), a
Kaiser Friedrich-, Altes és Neues Museum
ln, a Nefkocalgulere ezomazidnty s,
pozns fogalomma emeli a berl
‘seums-Insel*1, eme Spree-csatorndk alml
ovezelt kis szigetet, melyen kizdrlag mii-
zeumi célra sz0lgal6 hatalmas pilletesopor-
tok foglalnalk helyet.

Az ij miizeum koncepcisjdban, kivitelében,
a benne érvényesiilo szellem feljes egészé-

elhelyeze:x mod mellett, Mi-
vel azonban az ij miizeumban még az egy-
szeriisitett programm melleit is, szdmialan
ijszerii, technikai és anyagi nehézségekkel
jar6 problémat kelleft megvalositani, Bode
egészen haldliig a tudomanyos és szemé-
Iyes polémidk hosszi sordt vivia meg elvi
dlldspontjainak ellenfeleivel, els6sorban
Emst Gall-al, ki mint a minisztérium
hosszii id6n dt mikids miivészeti referense,
Bode ferveinek egyik leghajthatatlanabb el-
lenzéje volt. E hadakozésok sorozatdnak,

jnak korondjt jelenti. Neve és életmunka-
jénak felmagasztaldsa nem hidba hangzoft
el szdmalanszor a jubileumi iinnepségek és

melyekbol intern, litikai fermé-
szeiiknél fogva ugyan nem sok szivérgott
ki a nagykuzonség korébe, mégis faldloan

a Museums-Krieg* elnevezést adidk.
m

az dllami mizeumok jelenlegi lﬂlgazgalnla.
az egyetemi Aula-ban farfott
Bode

Az i mizey de figyelme
kiterjedt az alaptervek minden részletére is,
541 mondhain, hogy Messel il vel leg-
szorosabl érlelod-

nek nevezte. Bode érdeme volt a berlini
miizeumok nagyszabdsii fejlédése az utolsé
félszazadban s az 6 fényes szervezGképes-

tek meg. me, hogy az alaplervek
ésepieszel résleiek Tegaprolékosabl kon-
cepeijdban is esefenként figyelembe vetiék
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az elhelyezésre keriild miikincsek mivoltdt
és méreteit s mérvadd szemponinak egyediil
legeldnybsebb (érbeli és megvildgiidsi lehe-
1Bségeike! tarioiidk. Bode devizaa érvénye
siil, melyel 15bbszor frdsba is foglalt: nem
fontos a miizeumi épillet homlokzata, mert
e akills szabja meg a belsé elrendezés!,
hanem a bels6 tér determindlja a kils6t is".
ligy a pergamoni, mint az elGazsiai mizeum
frappans tijszerisége elsGsorban 1, ed-
diy példa nélkil dllo, mizeumi tipus te-
remiésében rejlik s épil-

mészetd, tudomdnyos médszerrel folytatoit
Kutatdsok eredményekép left rekonstrudlva,
mely munklatok abszolut fudomdnyos ér-
vényli eredménye elsdsorban  Theodor

Wiegand, a kivalo archacolégus, a perga-

u. 2. sz, rmai miivészetének egyik legi
pozinsabb megny\lalkazasn, rendkivill gaz
kiura, mely a ha-

ményi részleiek eredeti méretben vald re-
Konstrudldsdval és feldllitésaval az archi-
rektura-miizeum tipusdt képviseli.

lag.
sonl6 elvek szerint Ié(es\lll elddzsiai mi-
zeumba vezel dl. Ez ugyancsak épitészeli
karakierdi miizeum legnagyobb arakeioidi

/I ;m-g.mam miizeum

lelsﬁvllﬁgllﬁsu ferem (a vildg eddig legna-

gyobb miizeumi ferme, hossza 47 m, széles-
sége 30 m, magassdga 18 m), melyben az

ugyancsak oridsi mérelii pergamoni olidr
rekonsirukciojd helyezték el. Bir az eredeti
oltdr-épitménynek minddssze egy harmada
Kerilt feldllftasra, a szemléld eléti még fgy
s elszédit dimenzidk tarulnak fel  az olidr
it ldthato nyugati szdrnya a hatalmas Iép-
cszeltel 38 m hosszii és 10 m magassag-
ban bontakozik ki. A nézéséhez szilkséges
tdvlat valoban csalk ily méreti teremben ér-
helG el igazn. Az oltdr a ferem egylk faldi
foglalja el s ha mald a fervezett fbeidral a
miizeumi forumon dt elkésziil (most provi-
zorikusan oz dijérokkal dsszekapesoltAlles,
Neues vagy Kaiser Friedrich-Museum-on é
Kozeliihet6 meg), gigantikus hatdsa még job-
ban fog érvényre jutni, mint most. Az olidr
legfontosabb része, — rekonstrukcidjdnak
tulajdonképeni indité oka, — csoddlatos
szépségl frize, az istenek és gigdszok harcdt
dbrézold dombormi, a grog barokk mivé-

zet i

az épii- a babiloni (WPro-
von Babylon®) nyuio, kip-
rzlato, csodds hatds szines

architektura, melynek hatalmas, mély kek
és fiirkiz-szini alapon sdrga és fehér plasz-
tikus hatdsii oroszidnokKal farkito, csem-
pékkel borilolt falai egyenesen az ezeregy-
éjszaka meséire emlékeztemnek. It is, minta
pergamoni oltdrnal, frappansul hatnak a re-
Konsirukeio méretei: az uica eredeti 300 m
hosszébél pontosan 50 m-1, azaz egy tized-
résal rekonstrudltak, s még ez a méret is
Gridsi hatdsii a zdri teremben. Andrae, az.
eldzsial mizeum igazgalja, kozel 30 évig
tari6 leggondosabb munkalatok alapjdn épi-
fette fel sok ezer apro 1vredékbol, amikel R.
Koldewey, a német Orienigesellschaf dsald-
sainak vezeldje, 1898—1917-ig asoft ki Il
Nebukadnezdr babiloni kirdly palotdjdnak
romjai alél és fgy aKr. . V. sz. babiloni
architektura mesés pompajdrol sikerili némi
fogalmat nyujtani. A mellefte levs feremben
az Ischtar-kapu, a babiloni architekiura ma-
sik csodds emléke keriilt feldllftgsra, ugyan-
csak kek alapon stilizall novényi és dllati

Mivel a régi pergamoni miizeumban a ber-
liniantik-gyiiitemény eme legnagyobb kincse
nem taldlt oly eldnyss elhelyezést, melyben
a dombormivek kel tévlatban érvényesiil-
heitek volna, mdr hossz(i idé 61 fantasziikus

diszitelt szines
‘mely szintén Nebukadnezar palotdanak ré-
szeibol keriili napvildgra.
A német miizeum-ban, mely dtfogé szemlét
ad a német milvészet egész fejlédésérdl a
XVIIL. sz. végéig, més szemponiok érvénye-

stiltek, més. képvisel, mint az

kuriozumol, felemlitjik azt az inditvényt,
hogy az oltr éridsi méretben, szabad ég
alait dllittassék fel). Az olidr maga, mai for-
majaban, 1bb évtized hosszi, faradsdgos,
lelkiismeretességgel és szinte filolégikus fer-

eddig térgyalt . )61 megoldott
kompromisszumot jelent a ,Sludiensamm-
lung* és ,Schausammiung* tipusai kbz1,
amennyiben az egyes mivészefi agak fer-
mékeit nem vélaszija kiilon, hanem egybe-
foglalva, az egyes korszakok minden alko-
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1dsiira egyarant kihato stilusegységral nyujt
élvezetes kereszimetszetel. Tehdl nem afes-
tészel vagy szobrészat kiilonvalo fejlédését
drja fel, hanem egy-egy korszak osszes
milvészeti dgainak egymauaal kapcwlalcs
alakuldsd,

16bb teremre ferjedd gipsz-gyiljiemény, mely
anémet szobrdszat legnagyobb alkotdsai-
nak f6képen a Kathedrdlis-plasziika leghire-
sebb példdinak masolatait fartalmazza, s ez-
zel mintegy kiegész i az eredeli mikincsek-

sillyozza. A gylijlemény magaban foglalja
aKaiser Friedrich-Museum korai németal-
foldi festményet, az Gsszes német ik
cseke, fesiményekel, szobrokat, kisplaszi-
K, elefdntcsonifaragvanyokat, tovabbd az
utébbi évek szerzeményelt és kilonbozo,

De a kizdrslag tanulmdnyi célzati gyije-
ménynek az origindlisokkal valé kbzvel-
len szomszédsdgamégis zavarja a miizeum
kiilonben igen élvezetes és eszfelikal spem-
pontbol is teljesen kielégii6 benyomdsat.

Mig azonban a német mizeum oz egyellen

rérgyakat. Rendkiviil gazdag gyijtemény,
szerencsés felalitasi médjdban az egyes mi-
emiékek sokkol jobban érvényre jumak,mint
aza

zavars eltekintve, kétségtele-
niil modern és feflGdésképes mizeumi szem-
pontokal érvényesil, addig a pergamoni
és eladzsial mizeumok elrendezési modja

tikai gy\u[(emrnybﬂn eddig lehetséges volt.
Bode-nak ezt a régi dédelgetett ferve, ki
hasonléan a Kaiser Friedrich-Museum olasz
renaissance silypontjdhoz, a némef miivé-
szel egyetemes fejlodésérdl is egy helyre
siiffett, dsszefoglalé szemlét kivant ferem-
feni, most M. ). Friedléinder, a képidr jelen-
legi igazgaidja, Demmler és Bange-val
egylitimikidve keltette életre. A foldszinii
nagy csamok, melyet a Groningen-bdl valo
templomi karzat, az északnémet roménkori
miivészet egylk legszebb alkotdsa, kétfelé
osat, magdban foglalja @ népvandorldskori

16bb._kritikus kivin. Bode
genialitdsdnak feljes elismerése és maganak
2 miizeum Iétrej6tiének impozans kulturdlis
ténye mellett is tagadhatatlan, hogy meg-
olddsuk mivészenoriéneti és esztetikai
szemponibs egyardnt kétes éréki megol-
dasokat is tartalmaz. Tagadhatatlan, hogy
legelsdsorban a laikust ragadja meg, mi
a miiérig nem zdrkézhaik el az elért hatds
idegenszeriisége éskritikai mérlegelése elol.
Haldsa mar a mérelek nagysdgandl fogva

526dit6 és monumentalis, de éppen ez a
dimenzikkal operdlo karaktere nem keriil-
hefi ki az_amerlkai fzi aiirakeic-keliés

nologikus elhelyezés dltal médot nyu]!va a

miivészei fejldés difekiniésére. Jol megvi-

ldgitott oldalfiilkékben az elefdntcsontokat

és bronzokat dllftotték ki, melyek igy az eld-

nyds, szinte intim hatdst kivalto elrendezés-

ben kitiingen érv:nyuulhelnek A rels6 eme-
il

veszélyét sem. rosen emlé-
keztet egy (6liink mdr tévol es6, ma mdr
tiilhaladott korszak, a habord elGtl német
hivatalos mivészeli éra bombaszikus, par
foul repraesentdciora irdnyul tirekvéseire.
Még ha a rekonsirukci6l az_eredell mi-
emlék részeild] észrevehetd drnyalatokkal
is

let kizdrolag felso
Iddwndben késgbbi emlékeket almnnak Vel‘
jiteki

g (p- .
az_eredeti omamentdlis Msuk Mnnynll
meg),

o ettt 2 srobrit paralltl'qlﬁdca
A némel renaissance nagy mestereinek al-
Kotisai, — festmények, faszobrok, brorzok

tagadhatatlan, hogy a mammm. kerun mi-
emlékek t5bb mint hérom negyed része re-
kcmslnuilisul éne el mostani forméjat s fgy

Iondsen tlveulu. -zlem Ssszhatdst muial-
nak fel.

Valhainak Iel]esen tudatossd és csak durva

melybol kevesehb nagyobbszabasn alkotds
Kerilt bemutatéra, kiegészit6 képet nyujt a
merseburgi kastély beépitett kis porcellan-

tévedésel

nak. A éistls dekoratl s llsozasaerd
hatds pedig csak meghamisitja a mizeum
eredeti céjdt, mely csakis a birtokdba keriit

kabinetrie, hasonls, ra-
yogo diszii kis interieur, a német rokoko-
‘milvészet egyik legmegkapdbb, konnyed és
izléses alkotdsa. MeglepSen hat ellenben a

pedig @ meghamisiids hatdrig mend, re-
praesentativ szdndékbol valo tilfokozasd-
ban reflk. Hiszen az igazi miveészel alkotds,
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ha toredék alakjdban is keriilt hozzénk, még
mindig elegend esztetikai és mivészettor-
téneli kvalitdssal bir, melyek eleve kizdridk

a pergamoni oltart koriilvevs, vildgoskékre
festelt falak, bar fokozzék a marviny meleg
szinének hanaaan. {negiegyzends, hogy a
bnyire nem gipszbol,

az amits és

sziikségességét. A rekonstrukeio, mint az
archaeolégiai kutatds tudomanyos hordereji,
impondlé eredménye rendkiviil érdekes és
tanulsdgos is lehet, de csak az esetben, ha
szerény gipsz-modell alakjdban tanulmdnyi
célzattal készill és nem tolakodik az eredeti
mikines fragmentumai kozé, ahol semmi
keresni valdja sincs. De eltekintve a miitdr-
gyak rekonstrukcios elrendezési szempont-

hanem mdrvanyporml kevert miikobol ke-
sttetiék, melynek szinezefe leginkdbb meg-
Kozelitheli az eredeti fragmentumck anyagi
Karakieréi),de sohasem péiolhatjik Gorog-

napsugdr sem kiizeliti meg a déli mlp!e'ny

és az aimosziéra ragyogésal. Pedig
architektura foldbol nonségw lermesxeles
k, a kornyezet

g

jdtol, még maga az i mizeum
tényébol is sok elvi kétséy merilhe fel. Iit
elsGsorban meggondolands, hogy az épité-
szet Iényegét tagadhatatlanul az 6 szerves
kapesolata bizonyos 1] és vidék sajdtos

és a légkor vardzslatos egyunhnldsa nélkiil
bizony elképzelni sem lehet. Mar ez oknal
fogva sem nyujthat az architektura-miizeum
egyebel, —még a benne rejlé archacologiai

uméaunuemnml alkotja,
melyb6l a vegeldcid fermészelességével

egyiitt fejlodik és alakil ki, tigy hawy 2t
teremben val ése a valosdg mé

megkbzel iluicid sem szolgalhara.p.o.

mérefei afiraktfv hatasanak elismerése mel-
lett sem, — mint j6l sikeriili, frappéns, de
minden eddig érvényes miizedlis szempont-
161 eliérG szinpadi dekordcior.

DR. HAJOS ERZSEBET (Berlin)



CEZANNE, PAUL : A MIVESZ ONARCKEPE. RAJZ

magéngyiieményben

CEZANNE

lig van Cézannendl vitatottabb festG.
A Eletében a meg nem értés kisérte vé-
gig. Mikor 1906-ban meghalf, nehdny sor-
ban intézték el : inkomplet fest6, mondotidk
réla. Ezzel napirendre akartak témi foloite.
De a sors maskép akarta. Akkor mdr a
fiatalok egész sora szegdoit hozzd. Egy
évvel haldla el6it a Salon d'Automne-ban
killon terme volt, s noha a kritika még azt
hirdette rola, hogy mivei aussi fernes,
gauches, laides, s hogy sohasem tudolt
olyat alkotni, gu'on appile une wuvre
(Camille Mauclair szava a La Revue-ben),
a fiatalok mar mesterilket ldtték benne,
Maurice Denis megfesteite apologidldt és
egy-két évvel késobb a figgetlen mivészek
kidllitdsdn szdzszamra utdnoztak alméit és
virdgos csendéleteil. Még nehany év és
Cézanne-1 a legnagyobb mesternek_kidl-
totték ki s az ij mivészet valésigos Ce-
zanneoménidba esett. Ma mar klasszikus
miveinek piaci 4ra minden modern festGét

felilmiil, Manet, Monet, Degas drait is meg-
haladja és egész irodalom keletkezelt rola :
Tristan Klingsor, Coquiot, Vollard, Bernard
‘miivein kiviil minden él6 nyelven irtak réla,
magyarul Lehel, németiil Meier-Graefe s
végill megjelent egy nagyméreli mi, eldbb
francidul, most pedig német forditdsban,
bardtja Gasquet tollabol:

Ez a kinyv nem a mivészi mutatia be,
csak az embert és gondolatait a milvészet-
©6l. Az els6 rész egyenesen mestermil, a
mésik részt pedig némi gyanakvéssal ol-
vasom. Harom fikiiv beszélgetést r le, me-
Iyeket a szerz6 Cézanne-val folytat. E be-

Azonkiviil felhasz-
nélta Gézanne-nak mér megjelent leveleit
is. lly fikify beszélgetéseknek van elofutdra,
elsGsorban egy holland szdrmazasii por-

széndékozik kiadani.

+ Gasquet: Césamne. Neme! fordishan Misdia Cassier.
Beria, 198,
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CEZANNE, PAUL (1839—1906): A MOVESZ APIA. 1865

tugdl festonek, Francisco d' Ollanda-nak
1838-ban portugal nyelven megjelent kiny-
vében, Tractato da pintura antiqua-ban fa-
ldlhatjuk, ahol Ollanda Michelangelo mii-
vészi nézetelt adja el6. Tietze (a Reperto-
riumban XXVIL. kot) kimutatta, hogy Ol-
landa it az olasz Dolci utdnzésaban egy
hires ember szdidba adja a sajdt nézeteit
Ezt azonban sokdig nem Ssmerték fel és
sztzadlion 84 Michelangeloszaval milhen-

k Ecker-

Ugyanez az esel ismétléddit meg Justival,
ki Velazquezr6l iri életraiza mésodik Ki-
adasaban naplét kozoli, melyet hasonlo-
kép aulhem\kusnuk \enek ugy hogy maga
Justi volt_kény elenteni, (Kunst-
kronik, XVIL), I|ogy e Velpzquex aatvalr,
csak az dltala elgondoltakat tartalmazza a_
fiktiv naplo.

Minthogy Gasquet Cézanne leveleis vissza-
tarija, — gyanakvassal kell fogadnunk az
dltala kozoliek Cézann

mann beszélgetéseit (memeve\.

authentikus szavaival is, melyeket egyeb
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CEZANNE, PAUL : LESTAQUE. 1870 utén

helyeken (pl. Bernard-hoz rt leveleiben) k-
zoltek, — de amit Gasquet ad a mivész
széjiba, lehetnek valésziniiek, de a levelek
kiaddsa elo, csak Gasquet nézeteinek, leg-
foljebb visszaemlékezéseinek vehetjiik. Mar
pedig Gasquel filozofiailag képzent 16, s
Cézanne-t Kissé ,tudoményos* nyelven
beszéltell. Ez csak fokozza a kételyein-
ket, anndl inkébb, mert a kbtete els
részében megrajzolt arckéy

Gasquel Cézanne-ja kifin tanul6, latin-
ban kivlé didk, akinek emlékezéteheisége
erts, rajzban is kitinik diéktérsai kozil,
nagyon szereti akoliGket, Baudelaire dsszes
verseit kivillrdl tudja, érdekli a nagy mi-
vészek sorsa, izgekony, ideges gyerek, mar
ekkor bantja, ha megérintik, ami késobb
legrohamokkal jdr, amint az1 Bernard el-
beszéli (Souvenir sur Paul Cézanne, 1913,
53) Az aix-i sz0r0s barat-

tétben dll. Ez az arckép nagyszabasii Iélek-
rajz.

sagot kit Zolaval, egyiitt lelkesednek a kol-
tészetért, hosszas vitdjukban minden beszél-
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CEZANNE, PALLL (1839—1906): GUSTAVE GEFFROY. 1898
Pelieria-gysitemény. Photo Berabetm jeune Paria

getésilk térgya a mivészet, mér ekkor az
absirakt gondolatokkal viaskodott, — ez
Gasquet szerint Cézanne alapjellemvondsa,
ellentéte Zolanak, ki tilzolt fantaszta, akit
az igazsiguidni kinos vigydds a valo-
sagfolott élet tilzasaira ragadott. Ha ez
Zola jellemvondsa, akkor lete késabbi fej-
I6dése folyaman alaposan megvaltozot.
Hogyan? A pirizsi pozitivista kornyezet
megvalioztatta volna képzeletstrukturdjdt ?
Alig hiszem. Iit Gasquet megfordfiotia a
fell6dés inar. Ellenkez0leg, Zola alapidban

konkrél fantézidji, aki ifiisigaban a ro-
mantikus frok hatdsa ald keril, s csak
Périzsban dsmert Igaz Unmagdra. Az az
igaz, amit késobb egy Strindberghez iri
levelében mond : e n'aime pas I'abstraction.
Mikor Périzsban mint Hachette alkalma:
zoffja Taine-t olvassa, egyszerre megvild-
gosodik bels6 Balzac-ot dsmeri el
mesterének ¢és Courber az igazi idedla,
Manet-ban Is csak azt szerette, ami abban
rokon Courbet-val, ami att6l eliit, a dandy-
sége, az tavol dll Zoldtol és csak azért 4l
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oldala mellé, amiért késGbb Dreyfus-ért, —
a valé, az igazsig, a realitds, a konkrétu-
mok szeretetéért. Az igazsigot igenis sze-
rette, — de a valosagfoloti élet tilzolf sze-
retetét nem, Zola arra sohasem ragadiatta
magdl. Megmaradi az Igazsdg, a maga
igazsdga szereteténél.

Ebben azidn rokona Cézanne-nak, akinek
idedlja a szolid tuds. ,Sohasem fogidk
tudni — mondoita Gasquet nak — mit ks-
szonhet Monet Couture-nek.* Azaz az is-
Koldnak. Cézanne egész letén dt saindlta,
hogy nem ment dt szigori iskoldzason.
Mikor Zola rabesz¢l6 levelei hatdsa alait
ofthagyta Aixt, apia bankilzletét és mi
vésznek ment Pirizsba, ahol az Académie

ne-1 alakot. Evek telnek évek utdn. Pissarro
hatdsa alatt belevell magdt a szabad fer-
mészet megfigyelésébe, falura megy a ké-
s6bbi 1djképfest, it vsmerl meg a fermé-
szetel, ekizben Zoldval sokat beszélnek
miivészi problémakrdl és ezeknek a beszdl-
getésekiek s azonkivill a Manet-kdrben
halloit elvi fejlegetéseknek hatdsa alalt frja
Zola nagy feltiinést kel kritikdit Maneira,
ami a ndla iddsebb mesterrel szoros ba-
ritségba hozza. Cézanne azonban kbze-
lebb érzi magdt Manet-hoz, akitol sokat
lanul, okl egész eieén 41 bémul, hatven-
ves kordban s Kalapot emel mindannyi-
szor, ha Manet nevét kieitik el6tte.
Géaanne tehdt J6 Kornyesetbe kertl, de

‘Suisse-be iratkozott be,
akkor még nem Gsmerte fel a komoly fa-
nulds fontossigdt és mert nem volt kéz-
ligyessége, az iskolban a teheiségét is
‘meglagadidk, mert, sajnos, az iskoldban a
manudlis fuddst veszik rendesen teheiség-
nek, ma is, innét van a sok dlefiragoedia,
amirdl legendakat hall az ember, emlegel-
nek neveket, kiket az iskolai években zse-
niknek fartoltak és nem leit bel6lik semmi,
mig az Iskola hamupipdkei késdbb vezel
mesterek lefiek. Cézanne sorsa is az volt.
1862-ben az Ecole des Beaux-Aris-ba nem
velték fel, ami kedvét szegte és hazament
Aixebe, bedllott apja bankiizletébe, mialatt
szémolt, levelezett, lelkében a legnagyobb
kinokat szenvedte. Mivésznek érezte ma-
gdt és sehogy sem fudia felfogni, miért
nem keépes, akadémiai értelemben jol raj-
zolni, mikor lelkében hatalmas vizidk élnek ?
(res éréiban festeget magdnak és Zola
bitorité leveleit olvasgatia. Hogy lelki kin-
Jainak véget vessen, 1863 ban tjra Périzsba
megy, nem jdr iskoldba, hanem megds-
merkedik Pissarroval, annak tmutatasait
kovell. Pissarro ezid6ben mér kész fests,
hasznos tandcsokat adhat neki, elviszi a
Louvre-be, megdsmerteti kollégakkal, fGleg
egy Solari nevi tarsa nG a szivéhez és
Zola, aki akkor Hachettenél van alkalmazva
és ir6i ambiciok mozgatiak képzeletét. Zola
késdbb, ax Oeurre . regényében lela

alakitdsdra a kbrnyezel veszedelmes vo|l
Ez a mavészi kor, mely Courbet uszdlya
volt, az akadémikus fesiOk szemében szdm-
kivelelf, megvefell volt. Pedig Cézanne
nem érezte magdt forradalmérnak. Gasquet
idézi e mondatd:

— Couture azt szokta mondani, fegye-
tek szert jo kornyezetre! Ez azt jelenti:
menjetek a Louvre-be. De minekutdna a
nagy mestereket megnéziilk, igyekezziink
kijutni a természetbe, hogy oft mivész-
‘szioniinket, melyek benniink szunnyadoz-
nak, felébressziik.

Nos, Cézanne mivészi Gsztoneire hall-
gatoit. A habori alatt kilfdldre szokort,
utdnna ijra Pissarro mellé dll Auverben
Pontoise-ban, egyre vigyva, hogy végre
egyik mivét bevegyék a Salonba, de évrél-
évre visszautasiljdk. Térsai mér mind ki-
dllitanak, 6f e szerencse, — mert annak
tartja, — nem éri. Ellenkezsleg. Még Zola
sem tud Iépést tartani vad és szenvedélyes
festésével. Egy alkalommal a Salon zsirije
elé kiildoit képét nagy hahotdval fogadidk
és kegyelleniil kiginyolidk. A teherségte-
lenség példajdnak tartidk. Hogy mit érzet
ez idaben Cézanne ? Féleg az bantja, hogy
mikor az impresszionistdk idllftésén részt
vesz, Zola sem vesz réla tudomdst. A mi-
vésznek, ria Gasquel, kell az elismerés.
Anélkil olyannak érzi magdt, mint a szém-
Kivelet. A é Cézanne-

ezt a korl, dlmaikat,
Cézanne bevallja, hogy az arckép, melyet
v6la rajzol, okéletes, legaldbb is iddig, a

kezdetig, mig késdbb, a regény kompo-
zicidja érdekében megvalioztatia a Cézan-

ban felgyil a keseriség, csak Pissarro
biztatja, egyébként egészen el van hagyatva,
s kezd tnmagaban kételkedni. Idedljal,
Rubens és Delacroix s Louvre-bell sétdi

627



kézben nyugszik meg. Holland és belga
utazdsa utdn idérol-id6re hazamegy, de
aztén tjra a Prizs kbrnyéki falukban fele-
pedik le, egyre jobban magdra marad,
1885-ben még meglitogatja Zoldt Medan-
ban, aki éppen akkor (rja I'Oeuvre-jét, de
aztén végleg Aix-be vonul és haldldlg —
egyes parizsi utazdst leszamitva — oft
marad, csak mikor Monticellit megdsmeri,
fesz véle egy nagyobb délfranciaorszégi
ual, mert gy érzi, hogy Gk keten, a fél
ismertek, akikuzositetiek, megértik egymast.
1896161 kezdve betegeskedik, cukorbeteg-
séget kap és vigydzva kell élnie, kezd
egyre furcsdbb szokésokat felvenn, befelé
élni, nagyon sokal szenvedni a mellgzie-
tések miatt. Pedig nemsokkal késGbb egyes
fiatal frok és mivészek kezdenek hozza
kozeledni, Gauguin, Van Gogh nagy tisz-
telettel veszik korill, de Cézanne megérzi,
hogy kozte és Gauguin kozoit szoges el-
lentét van, hogy Gauguin félreérii 61, hogy
Van Gogh is csak a mell6zoit lingész!
tiszieli benne, — s nkinzasai nem enged-
nek. Nagy, hatalmas alkotésokrél dlmodik
és tajképeket, csendéleteke ud festen, sem-
mibe se veszi azokal. Ritkn feezi be Gket,
rendesen oft hagyja amez6n a félbehagyoti
vasznakat, vagy szétszakitia Gket, — mikez-
ben sirégoresoket kap.

Gasquetnak azt mondja: ,Egy mivészel,
mely nem az érzésizgalombol indul ki, nem
mivészet.* Nem abstrakt elgondoldsok, ki-
eszelések és felépitések ihletik, hanem a

mel

8 mivel Snmagaval eégedeten voll keadie
Ysszeszedni miiveit és — megsemmisiteni.
Nehogy ilyen MeBehngrol mvet a2, s
dokra maradjanak. Belegsége egyre job-
ban elmérgesedelt és 1900 6ta mdr nem
Jart be Prizsba, 1906-ban meghalt. Kiszben
sokat olvasoll. Gasque! ezid6ldjt Ssmerte
meg ¢és ellitta olvasmanyokkal. Sokat
beszéltek mivészeirél. De Aix-ben senki
se (0rédott vele. S6t ellenkezdleg, komi-

kus figura volt. Az ucagyerekel o
vetették magukat, ginyoltak, fityiilick,
veték. Elképzelheitien fdaimakat okos-

tak véle Cézanne-nak, akinek idedlia a
koztiszielet, a becsilletrend, a polgdrségnak
elismerése, ha kirélysigban élne, az exce-
lencids cim (kiralypari volt), sz6val éppen
az ellenkez6je, ami vele foriént, forradal-
marok fisztelték, az avantgardistak kidl-
todk ki vezérilknek, a senkik, akikel a
polgirsig szimba se vell, odahaza —
templom utdn — ha leilt a kavéhaz terasz-
szra, egy-két ember, ha kbszontoite, fes-
tészetét kiginyolidk, borzaszt6 sors!
Megeset vele, hogy festés kozben egy hely-
beli rajztandr a hdta mogé dllott, aztén jo-
akaréan igy szélt:

~ Oreg 1ir, ez hibas, ldssa ezt igy kell
csindlni, kivette kezébsl az ecsetet és -
korrigdlia a kepé
Cézanne egy szt se szolt. De mikor az
ipse elment, levakarta a korrekiurat. De
mit érzett a lelkében ?

Mint Zola bardfjdt a Dreyfus-igy idején
Rochefort

benne i viziokat kelt. De csak most kez-
d6dott a nagy kiizdelem. Uj vizidjét i)
kifejezési eszkozokkel tudta volna kifejezni,
mar pedig & gy érezte, hogy nehezen fud
realizélni, mint mondotta, azaz i vizicjét
1 formaba blteni. Olyan finomségokat létott
meg a fermészetben, melyeket 6 elotte
senki sem latott. De nem volt meg a kéz-

e, hogy ezt a fitkos szépségel,
melyet csak az 6 szeme, az 6 képzelele
fogott fel, tokéletes forméba dlise. Ezért
mndla. hogy én vagyok a magam végta

i csapés primifivie.

Pedig ekkor mdr Périzsban Vollard folfe-
dezte s kezdtek a mibardtok érdekiédni
irénta. Spekulaliak arra, hogy Vollardnak
igazavanés Cézanne-nak egyszer csak nagy
értéke lesz. Mikor azt Cézanne megiudia

Alx-ben 300 példanyt rendeltek a lapszim-
bol. Az utcan hangosan olvastdk fel. S sr-
vendeztek a polgartérsak, Flaubert folldra
valo jelenet.

Igy egyre jobban megutdlia a festészeter.
Jlegszebb képei a padién hevertek, tapo-
soft rajtuk, — irja Gasquet, — az egyike!
a szekrény liba ald dugta tdmasznak,
képeit ofthagyta a mezén, a parasziok
szétdobaltak, vagy betapaszioiidk véle az
ablakukat.* Mikor szembaja is tamad, las-
sanként egészen abbahagyta a festést, azt
mondta, hogy bizonydra egész eletén dt
szembajban szenvedelr, csak nem fudta,
honnét azok a hibik, melyeket kifogasolnak
képein. S ez még jobban baniofta. Tonkre-
felf élet az 6vé, — mondogaita — a ,udds
a fermészethez vezet vissza benniinket, a
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PAUL CEZANNE

természet inkabb a mélységben, semmint
a feliiletben rejlik, — a fermésze! nem a
lités, hanem a élek iigye, — a fest6 adja
oda magat egészen a fermészetnek”, ezek
Gasquet szerint kedvenc mondasai. De
Gasquet nem veszi észre, hogy ezek a
Vérz6 sziv szavai. Ez mind onvéd. Hiszen,
hacsak szembaja miait nem fudott reali-
zélni, akkor hidba minden, hidba adja oda
magét a természetnek ; — hogyha a fermé-
szet nem a ldtds, hanem a Iélek iigye, —
ezt még a szembajban szenveds Is a maga

OREG EMBER

ugasmymm taldlia ki, gy — akarata

llenére — Gasque! foljegyzései egy ira-
gikus ember képét adjdk, egy Snmagaval
6rok vadaskoddsban 4llo emberéler, akit
nem fud az ,anarchistdk® rajongésa meg
nyugtani, mert 6, rendes polgar, hith,
kirélyparti és a Szalonban szeretne kil
tani és rozeitét viselni és hogyha az Aka
démia bevélasztand, az azutan
igazi siker. Bouguereau sikert arafott, az
 Salonjdba bejutni, nem a Salon d'Au-
tumne-ba, az volt Cézanne igazi végya.
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CEZANNE, PAUL: GIPS AMOR. Vizfestmény
Budapesti magéngyileményben

De nem érie el soha. Ezért vérzelt a szfve.
Elhanyagolta magdt, csak vasdrnap oltt-
it ki, akkor a templomba ment és a hét
Kételyeiért biinbdnattal eseit oft Sssze.

Ezt a lelkiképet kapjuk Gasquet konyvé-
bol. Ami a hérom fiktiv beszélgetést illefi,
annak vannak olyan részletei, melyeket
foltétleniil igaznak kel elfogadnunk, szo-
ros harmonidban lévén azzal a_ képpel,
melyet az els6 rész vetit elénk. Nem egy
kozilik érdekes és kiegészfii Cézanne
lelki képét. Mindenekeloti meg kel ma-

gyardznunk, mit értett & primitiv alatt, mi-
kor el6bb idézett szava szerint a maga
elé izt cél primitivjének nevezte magdt.
Mert ez a 526 a késGbbiek folyamén kar-
1ékony hatéssal volt. Ligy fogték fel, mintha
apraerafaclismus hive lett volna és kivetsi
is a primitfv mivésze! naivitésat utdnoztak.
Gasque! ezzel szemben elmondja, hogy
egyenesen utdlta a primitiv festoket, hogy a
Klasszikus mesterek hive volt s ezt mondatja
vele: ,szeretem az izmokal, a szép hust6-
nusokat, a vért* (126, 1) Nem szeretie a
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CEZANNE,

‘Suépmavessen i

PAl
s Orsz M.

rn]zla’asu rmkakan pl.
fire LEz nem elégiti ki, mig Ve
Fooe Vaion menyegzoje eldil a Louvre-
ben rajongva dllolt és hosszan magyardzia
szépségeit. Hogy hullamzik rajta a szin

.Csak egy nagy, szines hullimzast létunk
rajta, — mondatja véle, — egy ragyogés
az egész, szineket ldtunk, a szinek gaz-
dagsagdt. Ez az, amit egy kép nekiink
elsG sorban adjon* (128. 1) Ezt amonddst
igen jellegzetesnck taldlom Cézannera, ki
szemben az |mvmss1.mnlslak fénykultuszé-
val, tiérta szfnre és oly finomsagokat adott
sxlnharmomalban annyira a o sxbmel edott
form: ogy Friedldnder frja, annyira
Torma seint adot (Recht und Unrecht,
45. 1), hogy a Veronese szinfantézidjdért
val6 rajongdst elhiszem Gasquetnek. Az
is valoszini, mikor arrd] beszéltetl, hogy
az alafestésbol bontakozik ki a szin,
maga sajtos arnyalatdval, szinfokozatd-
val, moduldcidjaval, — ezt egy Bernardhoz

6

Ingres-1, sem a

POHAR
lakdona. Bird 1

ut

5 levelében is megemlii (129. 1) Utdnzo
21 a 526t hasonlokép félreértetick, — innét
van azoknél a sok szilrke drnyalar, Cézanne
gazdag szinmoduld 3
Tudjuk azt Is, hogy Courbet-t jobban sze-
relte, mint Manet, akinek dandységét ki
nem dllhatta, noha egyes milveit, pl. az
Olympia csodalatos finom t6nusdt nagyon
elosmerte. Bizonydra az G szavai vissz-
hangoznak Zola Manet-tanulmanyaiban,
annyira szakszeriien beszél oft Zola, a
fest6 szerint Cézanne-16] kolesonozhette.
Ellenben Courbethoz egyénisége sokkal
kiszelebb dlloit, Zolaé is. Gasquet igen finom
megjegyzést 1étet véle Courbetrdl, — az,
hogy Courbet realizmusa csak a targyai-
ban van, a miivészete a komponalasban.
Igy van a festésével. Durvan, piszkosan
fest, de finom t6nust borit foléje. (Mﬂ 1)
Amit egy Louvre-beli ltogatdsérdl elb
szél, az klasszikus p:zlchn]ngla]m adja

Cézanne-nak
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Elmondja, hogy egy alkalommal abba a
ferembe keriiliek, ahol Courbet ,Ornansi
femetése* volt, de igen magasan logolt,
szinte sOiét masszinak halott. Egyszer
csak észreveszi a szegletben egy masolo-
nak léirdjat, hozzé rohan és a kép elé
hizza
— Végre . . . lami fogjuk.
Felkiszik a létrdra és fgy kozelrdl nézi
a képel.
- J6iion csak, j6jjon csak Gasquet
Kidita, nézze, mily szép ez ol oz
4ldojat, milyen fejek.
Al ey o2k edahancel, sy,
hogy azonnal jGjlon le.
— Hagyjatok békében . . csak megnézem
Courbert, Akassadiok alacsonyabora. és
vildgos helyre és akkor nem foglak za-
varni . .
A léira tetején ide-oda mozog, nézi a kép
részleteit.
— Nézzék csak ezt a kutyt. .. Velazquez,
Velazquez ! kidlija. Fiilip kutydia kevésbbé
kutya, pedig egy kirély kutydia volt. Nézze
ezt a minisirdns gyerekel . . . Renoir k-
zeliti csak meg
Az orok egyre szutyongatidk, hogy leidi-
jon, de nem hagyla magdl zavartaini és
egyik elragadtatdsbol a masikba esik
Gasquel, ide nézzen, csak Courbet tud
ilyen fekelét festeni, anélki, hogy lyukat
iisson a képbe. Paratlan . . . Paratlan .
Elragado! ... Emberek, hagyjatok béké-
ben, hadd élvezzem ezt a sok szépet. Mit,
az igazgatol, hozzdtok csak az igazgatd,
bdnja a fene, megmondom neki is a ma-
wdér. Miért nem akasztja ezl a remekel
megfelel helyre.

Ekkor mar 16meg veszi koriil a létrar, de
6 egyre szaval, iiltakozik az ellen, hogy
zavaridk élvezetében, fenyegetdzik, hogy
uisigba teszi, mily boirdny, hogy ilyen
magasra hiiznak fel remekmiveke! . . .
Végre lején a létrarol, koriilnéz a fome-
gen, fefedelmi dntudatial.

En Cézanne vagyok . . .

Zsebébe nyil és egy aranyat nyom az 6r
markdba. Gasquet karjdba sltve a karjdt,
elrohan. (144, 1)

Ez a lelkesedés magyarizza meg egész
éleltragoedidjdt. E nélkill nem lehetett volna
azt elviselni. Az Sniudat, mely benne ¢li,
a hit a maga igazaban, tarfotta benne a
lelket. Pedig ha megkérdeztik volna a
létra koril csoportosull 10meget, ki ez a
Cézanne, aligha taldlkozott volna egryetlen
ember, ki fudta volna.

Hiszen két évvel ezeldit toriént, hogy a
Louvre fermeiben koborolva kerestem Ma-
net Dejeuner sur I'herbejét. Nem emlé-
keztem, hogy melyik feremben van. Keres-
tem, egyre fiirelmetlencbbiil. Végre a hosz-
szii folyoson, a sok olt mésolo fest6 ki-
ziil megszoliiok egyet, — nem fudna-e,
hol van Manet képe ?

— Manet? Nem ismerek ilyen nevi festo.
Ranéztem. Ldtva csoddlkozasomal, tirsuk-
hoz fordult, de az se Gsmerte, az dsszes
masolok, kik férfiak, dsszedllottak, de egyik
sem hallotta Manet nevét.

Véglll a porids iitba igazitott. A Louvre
eyy masik szérnyaban van a

Hihetné ezt valaki, hogy van még francia
festd, aki nem smeri Manet nevét?

Ez az élményem megérietle velem Cézanne
tragoedidja.

DR. LAZAR BELA



JULES PASCIN: A FESTO ES MODELLIE
Herman Lipt r ulaidons
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JULES PASCIN

Jinken ho els6 hetében Périsbél viliggd
roppent a hir, hogy Pascin, a Mont-
marire  dédelgetelt kedvence, nemzetkizi
sikereinek csiicspontjdn, tnkezével veteft
véget életének. 45 éves volt csak és akik lat-
tdk az utols6 években alkotott munkit, azt
mondidk, hogy szellemes és orcdlanul
kecses mivészefe korantsem valt sekélyessé,
hanem elmélyiilt, némi fanyar zamatot kapott
és a rajzos légkorbol dfinomult egy szines
és ujszerlien megragadd piktiraba. Mi
lehefelt tehdt oka reffenees feftének ? Bardtai
napok ofa nem lattak, és amikor zért mi-
termének ajtajat felioriek, mar régen halott
volt. A forvényszéki orvos véleménye
szerint Pascin a jin. 1 és 2 kozti éjjelen
végzelt nmagaval. EI6bb dtvagta erelt és
kibuggyand vérével a miferem faldra fria
e szokat: Adieu, Lucille! —majd erejének
utolsé maradékéval hurokba fette fejét.
A szerelem dldozata left a mivész;
annak a szerelemnek, melyet toll- é ecset-
vondsaiban kozvetlen lelkilettel rogazftett
meg, hanem egy emész16, démonikus szen-
vedélynek, mely irrd len folotte ¢s a
illapithatatlan végyak serlegét végil ki-
itbtte kezéb6l. Temetésén sok nd volt
jelen és a férflak konnyeziek. Bardija, a
kolt6 André Salmon, bicstztami akaria
a megdsolt sir eldtf, de szavai zokogisba
fultak. Mi, akik e hireke! olvastuk, ugy
éreztiik, hogy mindez valahogyan hozzé-
tartozolt Pascin lényéhez és fgy kellett
mindennek jonnie — egészen az el nem
mondott halotfi beszédig.

3 cikkir nem kiizd az elérzékenyiilés ellen.

i

sdga mélyen rejl6, szinte festetlen szomori-

‘sdgot takar, annak mivészetében 16bb van,

mint amennyit a szem elsG benyomasra
fog.

s

Pascin miive a rajztl a festményekig,
az Silettol a lezrt alkotdsig tanulsdgos
példa arra, hogy egy nyfll szivii és eszi
mai mivész onmogdl hogyan adja és
valésfthatia meg. Ha nem tekintjiik kilon-
leges 1émakorét, csakhamar arra eszmé-
liink, hogy it egy meg nem vesztegethetd
s biztos kéz az dlmodd vagy a gyermek
oniudatlan bétorségéval formalta a_dol-
gokat és nevezte meg Oket csalhatatlanul
egyéni médon. Ot sohasem ¢rdekelte az
élef elvont oldala, a spiritudlis 1é1. Amikor
rajzolt és festett, még vibralt benne a foldi
lények orok mohdsdga és érzékisége. De
ugyanakkor finom miszer biztonsagaval
dolgozott lelkében egy ellendrzs erd, mely
halkftotta, finomilotta és izlésessé fette ldto-
mésait. Valami buja kelefi zeneiség primi-
tiven zsongito erdvel omioit el a formakon,
melyek keze alol kikeriliek. Ama mivészek
kozil valo  volt, akinek  sajétosségat
még a gyakorlatlan if€l6 is azonnal meg-
jegyezte és felismerni tudia egy masik
miivén. Ez az egyéni vonds azonban nem
a 1émabol eredi, hanem Pascin el6addsd-
nak modorabol, technikai iigyességebol.

Vagy harom évtizeddel ezelott szerepelt
eldszor a miincheni Simplicissimus lapjain.
Akkor még a kvzépiskoldkat jarta a bolgdr
Viddinben (csalddi neve Pincas volt, mely-
nek anagrammjabol lett a mivészi dinév
Pascin) és kénylelen volt a szerkeszidség
ama ajnlatat hogy dlljon

" meg sem az
men6 szenvedély gesztusa, sem a Mont-
marire vidam és a meghivésoknak rémest
engeds népének rokonszenve. De azért

be bels6 munkatdrsnak. Els6 rajzai frivol
jegyzetek voltak az éjszakai éleirdl. Kissé
elll!:.oll s odl akiokal szerctel rajzol-

nem tud egészen szabadulni e
alol és amikor Pascin mivészetének
gyokereit keresi, nem fogja szem el6l
téveszteni egy hirteleniil zérult élet emberi
vondsait sem. Aki haldla éréjaban elérulta,
hogy pezsgé és masokal elragadni tudé
életvidamsédga, kacagos folénye és nyili-

atni vi

& felosillans drommel, ami legutolso
milvein is megmaradi. De KifiinG szemmel
megldtta az_¢jjeli mulathelyek, lebujok
»stammpublikumét* is, a gyanuskiilsejd, Iéha
és irdnytalan férfiak seregét, kik a biin-
2és vagy fokrél-fokra valo siilyedés leji6-
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jén ldthato jlérzéssel szérakoztak. Himdke
lett ama vildgnak, mely nem ismeri a hol-
napot. A lézengdk és semmitievok roman-
tikdja ragadia meg serdil6 Kordban, és
mikor megleit férfiva dregedett, még akkor
is hi maradt modelljethez a bohémlelkii
ember furcsa kvetkezetességével. Miinchen
utdn, ahol néhdny évet folIoit utébb, Berlin
Kovetkezell. Majd Budapesire is jot. lit

az i feladatok megolddsahoz. Ha miiveibo,
ami kétséglelenill varhato, létrejon egy
Kollektiv Kidllitds, megallapfihat6 lesz a
fejlodésnck e vonala nala. Nem az izlés
irnydban alakult ki ez a fejlédés Pascin
mivészelében, hanem az objekiiv litds és
sszevont bedllitds felé haladi festészete.
Festol egyszeriisége mogoit p gy me
lehetett érezni érzéki v' ali(a‘seil mint ﬂr!isz-

néhdny honapig élt és
iy el Ebb6l az idobol
maradt gyiiiSink kezében egy-egy ma m
nagyérieki munkdja. A habord kiforése
elétt mdr Périsban volt,ahol végleg letelepe-
dett. 1de fartozoft igazdban vérmérséklete
révén és bar késsbb Amerika is vonzotta,
nagy anyagi sikereket aratoft, Piris
maradt az utolsé hazdia. A Boulevard Clichy
egyik miferme lett az ofthona és a habori
uténi vildgvdros internaciondlis emberts-
mege a neki nélkilozhetetlen bardtkore.
A francia mivészek tarsaségaban Pascin
mar régen nem szerepelt mini egzolikus
idegen. Magukénak vallottdk és iigy tekin-
tetiék, mint Fragonard és Boucher trokosét.
Akik hozzd kiszel dlltak, aztis léttak, hogy
mivészetének fémjelzése az uobbi évek-
n nem marad a régi. Ami a kezds
‘mivein a szemet megragadia: a kbzveflen
& bator eldadds, az iskoldzotisdgot melloz6
osz1onds kifejezéskészség, az éreft miivész
alkotasaiban dtalakult, hibdlan egyszeri-
séggé, mely szokatlanul erés hatds! valfoft
ki. Pascin nyilvan fechnikailag gondolkodni
is tanult festegetés kozben és az eredeli
tehelség fejldni tudd erejével latott hozzd

g

tikus

mely kevésbbé bohémelkd embernél éasre.
vélenill dtsiklik a pedanterid

Nehéz arr6l véleményt alkomi, hogy e
milvészi palya brutdlis vége mit is jelent
voltakép. Egy megindité dallam hirtelen
‘megszakaddsdt vagy egy melédidt, melynek
végét megkompondini nem lehet? Erre
csak az adhat valaszi, aki magdban el-
‘mondhatja, hogy az élet értelmét megtaldlta,
a boles, a lemonds, vagy a hive lélek.
Aki az életet gy éli, hogy kozvetleniil
reagél a dolgokra és mem menckil a
benyomasok végtelen fomege elél, egy ideig
bitja az iramot, de el6bb-utbb elfdrad és
masnak engedi at a helyét. Az illuziok-
161 megfoszlott ember szdmdra lehet hogy
mindegy, akar a sors pihentefi meg benne
az élet nyuglalan zajgdsdt, akdr maga
végzi a sors munkdjat. Az ongyilkos
Pascin tobbre tartotta az életet, mint az
alkotds kényszerél. Mint veszies elvonult
a jétékasztaliol. De a mivészel bardtai
eldit itt van a hagyaiéka, melyben meg-
maradi, ami benne vonz6 volf, a mulands-
ségon diadalmaskodo. egyszeri és el nem
pusztuld.

EISLER MIHALY JOZSEF Dr.
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JULES PASCIN VIZFESTMENYE!
Badapesit maganulaidonben
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MOHOLY-NAGY LASZLO: EMBER A HALOBAN

A FENYKEPEZO EMBER

MOHOLY NAGY LASZLO FELVETELEINEZ

nikor a fényképésznek eszébe jutott,
hogy & nem nem mi-

csak egyes hatdreselekben kizelitetie meg
az

vész, mint dlmainak netovébbia jelent meg
szellemi szemei elott az a portrait, mely
olyan ,mint egy Rembrandi®, egy utcakép,
mely .mintha Brangwyn lenne®, egy 1dj,

mely .szinte Corof*. Az ,objektiv*, a lencse
parirozni kényszeriilt a fényképész festi
akaratanak. Elét mesterségesen eltompitot-
tak edig a lencse a maga_,objek-
tiv*-szeriiségébdl még igy Is meghagyott,
az1 a kopiakészités mesterkedéseivel fiintet-
ek el, mindenfele bonyolult eliérdssal, mely
nem minde

létre azok a bizonyos képszeri* hatdsok,
melyek a fényképez6 mesert mivésszé lat-
szottak emelni.

A valésagban a fest6l elmosodotisigra, a
formék egymdsbafolydsdra valé torekvés

hatasait. Voltak igen
bonyolult eljdrdssal késziilt fényképnyoma-
tok, melyek kozel jartak az akvainta felle-
géhez. A 10bbi festdi* fényképkisérlel a
legjobb esetben igy hat, mint egy festmény
vagy karc fényképe, de sohasem tgy, mint
maga a festmény vagy maga a karc. Ha
6l meggondoljuk, akkor az Bsszes grafikai
eljdrdsok kozill az akvatinta az, mely a leg:
szélsbségesebb mértékben mikodtet céljai
elérésére mechanikus (vegyl) eszkozoket
nem csoda, ha az akvatinta hatdsaban érin!-
kezlk azzal a fényképészeti eljérassal, mely
a_legvégaobh mérickben kuszobolt ki az
Lobjekifv*, a .lencse’ a leg-
Koriliményesebben veszi lgen)be A
munkat, a grafikai fo
Lényegében azonban a .leshﬁ“ fényképe-
2és mer6ben elhibazott tendencidnak mind-

28
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sfthet6. Ugyanazon a téves kovetkeztelésen
alapul, mint a faragviny hatdsdra torekve
vasinivény, a mérvanyerezeti gipsz, a fer-
méskovel utdnz habarcs. A fesi6i fény-
Képezésnek éppen ezért cs5ddt kellett mon-
dania. Igaz, hogy csddje ma még nem az
egész vonalon nyllt, merta hivek nagyrésze
kitart mellette vagy Kot

a gépet. Am bmmznnylu Is kényszerii az
ember o gépe legaldbb is mai napig —

gy i 0z émber, il nem 1.
N nyképexca sive vl elgéptelent-
teni a gépel, és mert e tendencidnak a gép
egy bizonyos fokon tal ellentallt, kézimun-
Kkaval humanizlni a gépmunkd.
Az i més

a fényképezés ij Irn'nyaival.

A fénykiverés séopel réak. Tehd gép-
mun

M!nd:neselre. valdsagabrazolds. Minden-
eselre azonban : nem fedi az ember valo-
sdgélményél. A gép lencséje nem ldt az
emberi szem lencséjével azonos modon.
Plasztikusabban Idt az ember fél szeménél,
sztereoszkopikus folvételndl pedig plaszi
kusabban fitkroz az ember két szeménél.
A géplencse tendencidfa ehit a fokozolt él.
Fokozott él a kicsinyben s. A legjobb szemii
ember nem lét annyi részletet, mint a gé
(A fénykép éppen ezért ma mér szinte fet-
szés szerint nagyithat,) Maskép ldtja a gép
: diteszi valeurré, dilleli a fekete-
fehér skdlaba. Emellett azonban elfolja az
ardnyokat s még a leggondosabb kezelés
mellelt is megmasiija a hideg és mele szi-

in-
dul ki s meg akarja il & géguck amia
gépé. Vagy nemis fgy: , hogy a
560 -Kide o seid endenci, ilén egy
issé a gép irant vald tiszteletbl is, titok-
ban pedi, mert G ember ldidslcheioséger
akar fanulni — a gépt6l. A mai embert iz-
gatja az, éppen az, hogy a gép masképpen
1at mint 6; hogy soha nem sejtett tavlat-
ban elevenfti a targyat; hogy a maradan-
désdg élét kblesonzi a miléan mozgalmas-
nak; hogy a jelentékielent felnagyftia, fon-
tossdgdt hangsulyozza; hogy monumenta-
litdst ad a kicsinek, aprora redukdlja a na-
gyol; hogy fantasziikussd forzit és meg-
mésifia az ardnyokat.
A fényképezOgép tehdt azért izgatia a mai
ember fantdziajat, mert diérickeli az értéke-
kel, s fgy az élmény széméra eddig ki nem
aknazol! 1] teriileteket nyit meg.
Mig bl 0 tioyképess (it
Hiéo okara 1

rénya a

nek viszonyat. A végleges k-
értelmezi ik

poniossdgal nagyila a ktzel Kesinyi
a tavolit, mert egyszerre latja az egészet,
nem gy mini az ember, aki fekintetét
akkomodalja, dllandoan ,legelteti*. S még
egy lényeges szemponi: az ember, ha néz,
mindig vonatkoztal: elkiilonit, kivalaszt,
tapasztalati kincse onkéntelen és dniudat-
lan kihaszndldsaval. Lani véli a fehér pety-
tyekben a tehéncsordat, az arc apro réncai-
ban a kifejezést, kiegészit tehdt ¢s egysé-
gesit. A géplencse azonban meg nem vesz-
tegethet6, nem ismer foliof és vonalat, a
legesekélyebb tisztelettel sem adézik a térgy
egyéni jellegével szemben, tapasztalatot nem
ismer, menies minden emberi aprioriszlikus
& hawenieg vonatkozdstol. Az ,objek-

tehat

a gépre,

hatasait l|l||al!n érvényre s m!ndenkeppen
azon van, hogy a sajdtlagosat fokozza, hogy
a gép ,kiélje* egyéni fendencidit s mert éles
akar lenni, legyen még clesebb, ha pedig
torzitana, tigy még erdsebben torzfison, ha
ardnylalanfi, gy még erdsebben aranytala-
nitson, ha jatszik, még fantasztikusabban
jdtszék. Ahogy a gépnek .jol esik*, amint
.fermészele* parancsolja neki.

.

Kmhgly, hogy az ,ij térgyilagossag* korat
ajiik. S mint minden kbzhely: nem igaz.
A fényképben s az i ényképsiflusban nem
.a valésdg hi dbrazolésa® izgatja a fan-
taziénkat, hanem a gybkeresen j € emberi
* latdsi

nem is olyan .objekiiv*. Es az améd, ahogy
az ember a gép objekiivjét felhaszndlja, az
szinte mindig egyenld a ,szubjektivaldssal®,
oz emberi szemponiokhoz valo modosiids-
sal. A gép mogoit fehd oft az ember és az
ember sajat szempontjai szolgalatéba dlitia

mod. Ami a modern fényképnél megdsb-
bent, az éppenséggel a transzcendens él-
mény: a megszokoit valdsigot, mely fo-
vabb is viseli Gsszes megszokott ismérveit,
mégis valami egészen mas, gydkeresen i
megjelenési formaban Idtni.
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A géppel kisérletezs ember egyik legérde-
kesebb és a maga nemében az titdrok kozé
szamité példdnya Moholy-Nagy Laszlo, aki
aBauhaus-mozgalom révén szervesen kap-
esolédolt a modern forekvések dramlatdba.
Némelorszigban elismert és silyos név

a i érie figye

it a mozgds egy mozzanata megrigzitve,
idétlenitve. Legfrappénsabb irrealitds azon
puszla tény alapian, hogy a valosig moz-
zanatdbol kwnll egyellen mozzanalot és az

stal sdg, az dllandésulisig minden
Jegyével )elenlk meg eldiiink. S ahogyan a

lunk -
lemmel sokirdnyi munkdsségat. Eziftal
Moholy-Nagyol, a ényképészt muiamlk be
Nem minden fajta fényképe alapi

Moholy-Nagy sokat kisrletezett xargysze-

hany .valosdgkozeli folvételének bemuta-
tasaval.Jellegzetes és kifiinG példdiamodern
fényképészi létasnak.

Strandfelvétel /mmnakka/ Kiesi, fe-
kete emberek a kavéhdz deszkdin és kidllo
szapordn és festesen a labnyom.
az ember e jelentékielen s m:
cioja, egyszeriben hatalmassd val
meles stabilitdsl, fontossagot, szildrdsagot
nyer. Idegbizsergeld élmény, ahogy az em-
berek hdtat forditanak,

yé nem Is vdl6 rop-
keségébal élmény! kényszerild rogzfiett-
séggé lesz, ligy nyer a homok arajta nyugvé
napfény segitségével széles testességel, a

haj hindrszerd bogzotisagot. A napozds, a
strand it az dltaldban kindlkozd s oly bé-
ségesen kiakndzolf erofikus érielmezés he-
Iyeft merészen szaffrikus érielmezésben je-
lenik meg. Kilon ironikus kegyelenség,
ahogy a gép a festet leszell. A hattérben
lomhan nyilik el egy formatlan fesidarab,
az_elGtérben baloldalt lent pedig ¢lesen raj-
zolédik egy darab fef szeletnyi fiilkagyléval.
Juthat embernek valaha eszébe igy létni, ha
nem jon segitségére a gép? S nem dob-
ben-e meg az ember a valdség ily érelme-
zésén, ahogy konybrielenil digdzol a gép
az emberen, elmelszi az eleven, mintegy
ualva arra, mily a t6bb embert

nyel, ldbuk nyomdnak, mely most lényege-
sebb lesz az embernél, s ennek jelentékielen-

megannyi_egyes egységnek tekinteni s
mennyire Iehelséges egy ,emberenkivilli=
szerint az egyes ember

nyer.
Itt mdr nem az ember az eleven, sem a fargy
(ahomok), hanem az ember nyoma a térgy-
bai i mmi

egysége csak fikci6 2! Az ilyen vagdsi kép-
nél esziinkbe juthat, mennyire nem trodik

a valami konkréfségét nyeri el, mely mogoit
esekéllyé és silylalannd forpiil ket kom-
ponense: a homok s az ember. Nagyszeri
irrealitds a realitds eszkbzeivel.

Ember a hdloban. Mléesiing lomha kotél-
gyiirik, kitéltekervények, bogzolt haloszd-
lak, hélGfoszlényok anapban. Nap s drnyék
szdvetkezve kotéllel és fondllal, kuszan bo-
nyolul, Csendélet a napban. E csendéletbe
tolta magdt bele egy ember. Mulatsigos a
félszegség, mellyel az ember nem vesz fu-
domést a kolélrdt és anaprol, a furcsa csend-
dletrdl, a tdrgy onéletil megjelendsérdl. Ez
a kettdsség — a maga emberi voltdban el-
‘mélyedi ember s a maga targyi volidban el-
mélyed tirgy — ez az dihidalhataflan ellen-
et il — ismét

wép az
mily Gtletszeriileg vag le példaul az ember-
tomegbe rohand lokomotiv it egy fejet, off
egy labat. Ez a .partatlansdg*, mondhatnok,
a gép .erkdlcsi dllaspontja®.

Kilétds a vitorlds drbocrdl. Mién réldtast?
Mert gy redlisabb a kép? Vagy nem in-
kébb azért, mert meglepden szokatlan ? A
tenger fodros fesie: fal. A falon tszik a
lapos csénak, a vitorlds bugia mogoit. Ami-
kor a fenger viharos és a hullam oldalba-
kapja a hajot, az uas pillanatokra merede-
ken maga eldtt ldtja a tenger egész ilkrét.
E rdlétasos folvétel itt nem ilyen félelmetes
ugyan, mert a nyugod felileti viz, a vitorla,
a mentGév, a ruhdk fehérje napderiil kol-
csbndz a képnek, de vardzsa éppen szo-

oly élmény, melyet ebben a sajétos feszill-
ségben csak gép fud megldtiatni az em-
berrel

Napozd liny. Soha ez a fintor a valésig-

rejlik, abban, hogy a jol is-
mert redlis jelenségek ennyire irredlis tav-
latban mutatkoznak eléttiink.

A kdveéhdz follinézetben més sjdtsdgd-
nél fogva érdekel. Nyilvanvalo e folvétel

ban. A valéségban mozgas,

tendencida: a ailag
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forony magasrator vasvizinak szembe-
helyezése a mélyen lent terjeszkedd szeszé-
Iyes csendélettel. Nyilvanvald ift az ij em-
berifpus bilszke drime a technika élefigenl
teljesftménye folott. Am e folvétel éppenség-
gel nem konstrukiiv* és éppenséggel a
magat ,konstrukiivistdnak* nevez6 dramlat
mélyen romantikus jellegére utal. A vasge-
rendak valésziniitlenill siilyednek a mélybe
s nem tudni hova emelkednek a fejink foloit.
Konstrukei6juk f6l nem ismerhet6. A merész
rovidiilés feljesen felfordija az aranyokat s
letagadja elGitiink éppen a fechnikai szer-
kezetel, S a kép, mely alattunk elteriil, nem
a dolgok fervezeten épileft jellegé! taria fel,
hanem gazdag tarkasdgukat, rendezelt fel-
dllitasuk ellenre valé mozgalmassdgukat.
Hanem ezt akarta volna a fényképész, nem
rogaftette volna meg az drnyak fantomos
suhandsdt aszfalon s uicdn kereszfil. Ismét
tehd a Jolismerten redlis elem kapeso'dsa
aszokatlannal, a fantaszfikussal, a redlison
tilival,

S végill: betonesovek portraitja. Valami-
kor forradalmian merész volt a fétel, hogy
minden szép, ami valésdg. Az gy hividk,
hogy urealizmus* és szembehelyeziék a ro-
‘mantikaval. Betoncsovek véletlen tsmegben,
eldl vasolt dézsa, hatul kerftés kopott léce,
kozben lefaposoit gaz s mindez fényké-
pezve: vajjon elképzelhetd-e fokozotiabb

Jrealizmus*? S mégis, ez a realizmus mar
annyira az, oly sévirg6 realitdsviggyal az,
hogy a sévirgas feliilkerekedik a realizmu.
son és romantikdt feremt. Betoncatvek?
Nem! Heroizdll hengerek! Amit fonirsl
szoklam ldtni, azt most lentr6l ldtom és fe-
jem {616 nG a csatorna. Hogy ez a fech-
nikaember hencegd fétisimadata? Nem, ez
azemberelpuszifthatatlan humanizdlé vigya,
hogy még a sziirke, piszkos csonek Is tisz-
telettel adozik és megesillogtatia a minde-
neket elintd napban. Szinte megszemélye-
sffi a tdrgyat, s ez mér nem is valami fe-
lekre gorditett leherrakomany, hanem beton-
esbraj konvikiusa, legelészd betoncssny:

S a véletlenbol mennél tudatosabban hoz ki
a fényképez6 ember ritmust (s e folvételnel
nyilvanvalé e tendencia), annal jobban tévo-
lodik a .térgyilagossdgtol*, anndl inkébb
emberiesit. Nevezzilk i targyilagossag®
helyett ,ij pananimizmus*-nak és akkor
talén némileg kbzelebb jutunk a valoséghoz.

A romantika szereli az dlruhdt. A fénykép
realitésa, mely térgyilagossagaban megtan-
forfthatatlannak latszik, valéban csak egy
akiivabb és férflasabb romantika dlruhdja.
S igy dokumentum és leleplezi korunkat,
melynek szellemi mozgalmassiga minden
inkdbb, mint falanszteri.

RABINOVSZKY MARIUS



IN MEMORIAM

RAUSCHER (v(mcv
Yortben el ischer Gy rgy festd-

vész (szile 190269n|m 29-¢n Dorogon),
ltaméreen felont Kidllitésainkon. Rauscher
a budapesti skolae” Rl

n, 28 éves

utcasort, Azdta is szorgalmasan dllftott ki egy-
egy kisrétd képet, a nyilvanossdg elé utoljdra
ez ¢v oktoberébenépett a Nemzefi Szalonban.
Legutobb Rékospalotan lakott, ahol szerény,

fatvannak voli novendeke 1920 24-ben s
1923-ban részivett az Ernst-Mizeum iﬁllugi
Kiallitgsan. ahol néhdny évvel ut6bb, 1927-ben
egész gyliteménnyel Iépett a nyilvénossdg elé
(csendéletek, arcképek, tajak stb.), kizben a
Nemzefi Szalonban Is szerepelr, leguiolidra
1929-ben Zenebohdc ¢. mavével.
tanulményai utén Berlinben a Scherl kiado-
cég széméra dolgozol, azutdn egy ideig a

n és Parizsban. It idobajt kaport,
amely ellen sikertelentl keresett gyogyuldst
a Tétraban. OkiGber 3-4n meghalt Komdrom-
ban. A koran elhuny! fest Képein €s raizain
nem annyira a formai megoldast, mint inkabb
a kifefezest kereste. Tudatosan kertlfe az
élénkebb szineket és tudatosan vitt valamelyes.
gyonged feminin vondst alakjaiba, amelyeknél
legkevés tt il forméihoz,
inkébb valamelyes lelkiséget, érzelmi elemeket
akart azokba belevinni.

EGERVARY POTEMKIN AGOST. Nehéz

aldléval. Festo-
nek indult, egy idelg videki véndortdrsulaiok-
nél szinészkedett, majd ujsdgcikkek frésdval
fengete elefet, mig megint visszatérhetett ere-
deli palydiahoz, a festészethez. Oly sanyariak
voltak élefkoruiményei, hogy sohasem szenfel-
hette ennek sem feljes erejer. Mindent festett:
kisebb_oltarkepekel, képmasokat, kulbnsen
S0k virosrész- és ulcaképeket, aprd letképe-
ke, Eseket azutén liggyel-baial Wsebb md-
kereskeddk fidn érfékes

ek, kiizdel

ek november 15-¢n vetet véget a halal.

SZONTAGH TIBOR. Miskolcon november
19-¢n meghalt Szondgh Tibor festomvész,
nyugalmazort {Sgimngziuni Foatandr, hossad
betegeskedés utdn. Szontdgh Tibor Méra-
marosszigeten szilletett 1873 dprilis 29-¢n.
1894—99-} estiRajztandrképzonel
volt nbvendéke, azutén pedagogiai mikodése
et addsan folytalot it munkéssdgor
s, 1 fogva munkdit ki is dllitotta a
Nemaetl Saalosban, amelynek tritain Ismé-
felfen szerepelt. Tagia volt a magyar vizfes-
10k egyestletének s ily technikjd munkak-
b6l a legutdbbi években is Kidlltoft néhdnyar
(1927 Udvarresler, 1928 Virdgos udvar,
Parasztudvar, Tapolca, Holt Tisza

sth). De festett olajképeket is (1911 vm-
pari részlet, O-szadai részler). Legutolidra
ebben az évben Iépett a nyilvanossig elé
olajképekkel, a Bekéscsabn rendezett Magyar
Virosok Kidllitésan (Hamorl 16, Szinvavolgy
stb). Infim téirészlefek, utcazugok, udvarok,
bels6ségek festdi részei voliak legkedvesebb
motivumai, ezeket szerefeftel, elmelyedéssel
feiete Sz8mos lyképe van miskole megdr-
tulaidont

STEGMULLERNE GERSTER MARIA. No-

vember 26-4n_meghali Budapesten nyolcvan-

nyolc éves kordban o2v. Stegmilller Sandomé

Gerster Méria festomivésznd, aki a

venes ¢vek ofa gyakran szerepelt a budapesti
1843

Tivek alkotésdhos nem ubeton el. Torgy!
érdekességiiknél fogva a Székesfovdros meg-
vasdrolia_néhany képet, amelyek okmany-
szertien rogzftik meg a 80-as évek Budapest-
jének kesGbb eltdnt utcarészeir. Ugyanilyen
alapon kerlli 27 képe a Kelei Akadémidba.

utca- ¢s éplletképek, amelyeket hdrom

majus 6-dn szilletett Kassdn, mavészesaldd-
bl amelynek fagial hen Kelmin €0 Keroly
épitész, a masik Karoly festo, Etelka ének-
volt. A festészetben elsé tanit6ja

2 noiparklalisson. 1884

honapos at
festeft. A nagy becsvégyi, lelkes, derék festd.

1 1887-ig tanult. Azutén
Kerlovazky analan ‘magéniskoldjéban foly-
-ben dllfota ki Or-

nemzedek kbreben,
Egerviry Potemiin Agost Esatergomban
szlleteft 1858 janius 1-¢n. gen kordn, 1872-ben
kerili a Mintarajziskoldba, ahol

faniott 1874-ig. Eackutin sznész-

nek ment, maid rovi

kenyeret. 1885—86 Lotznal ddcoum. tvylvrt
v Kikerilhefett Minchenbe, oft eldbb mvm
ideig Holldsyndl, mald Gysisnél, Liezen-
1t végl Budapesten telepedet e ahol
eldszor 1886-ban dllitott ki egy Kerepesi-uti

Fooaviign: & fesimenyét & Mdcaarnokban,
hasonlé munkdkkal sz:rzpll! késGbb a Nem-
e Saalon Kilidsain.

FERENCZY KAROLYNE FIALKA OLGA.
agy! o2

16, nyolcvanegys .
kalkonau rovid ideig farfott, nalunk egyetlen-

sszer, 1888-ban allitolt ki ket arcképe, el6-
Zé1eq Becaben, ahol mivészeti tanulmanyait
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végezte, nehdnyszor szerepelt a férlatokon.

Koxponia et zotian rssen dpezadtl mdve.
et ¢letnek. Senki sem felejfi

nok volt az akkor oszirdk uralom alatt dlloft
Galicidban, rokonség fizte a Ferenczy-csaldd-
hozsigy kerlt ovid letogatdara Gavosdidra

megismerkedett unokaesiveérével, Fe-
renczy Kérolylyal. Egyit ulaztak Olaszor-
sadghe,shova Kirolyt gyenge egéozsége éo

o eowat . aeitdnd ed- v amelyek le-
sz0rt finomsdgu hangulaténak az a szélfinom
csiszolisagd maveltség adta meg a fGjelleget,
amelyet a Ferenczy-hazaspar képvisell. Feren-
czyné magasrendd infellektudlis élefet él, sok-
féle nyelvismerete réven ofthonos volt a Nyugat

Ienmlmhlwlllx uumm l’eltlrczyKamly
mivészeti tanuimanyai-

bz, amelyekre unokandvére Is melegen burdl-
fotta, aki csakhamar feleségévé leif a nagy
észnek s igozl hiséges dleitirsa mamﬂ

m . a
hétkbznapi banalitdsok meg sem érintefick,
nagy éslesziirt kultirdja 5nallo fzlésre, ficletre,
vildgszemleletre képesltetiék és egyben jogosi-
fottdk is. Festészettel, midta ferihez ment, fud-
funkkal nemfoglalkozot minden gondlét harom

m
mindhaldlig. 1896-161 a
bényén lakott s a Ferenczy-hdz Csekhaer

infellekiu

dlis
ditotta, Temetése 18-4n volt Nagybényén.

MUVESZETI ELET

Qsut il szapordn nytok meg a ilidsok
sszes kidllfG-intézeteinkben, S0t afe
s siadben. A megse
rtat-tipusokiol legaldbb néhny 1ér 6. gy a
icsarnok, amelynek fermeit ezuttal egyeéni
Kiallitasok olftick meg, els ket fermet pedig
a2 anagyérékt kollekei, amely polyl Arold
tercebdnyal, maid nagyvéradi pspok
hagyarekabo! kerll az eszieegomi Keseszrény
Miizeumba, ahol llanddan léthatd, de amelyet
Rt Mdcsarnok /polyi Arnoldnak, egykori
elnokének mktas Badpeater s b
Taton. polymal nagy érdeme, hogy oly
et Tl hdekionmo 5 recents €
quatirocento mivészel felé, még kismesterek
¢s névielen képek eseteben is, amikor ilyesmi
Egpen nem voll divatos. Mé nogyobb érdeme,
refefiel szedegette
Vidon Semplomok reg pérképelt i amzlyzku
mm bizony kevéa ember veel l.yu
munka volt, amit végzett. B
Saga netkl Sronydea i cenic: vong esek
azdrdckes munkék mveszatnk dloménybal
A Milcsamok tobbl fermében va
meryuadba ment Diszior nos aligse,aki
egész lete mlvét mutatta it be. B6
zyﬂlnmenyem karakterével klwummkol-
Idniv bemutais Kozt Zombory Lo

Kél mas kil tint ki Kibrlegességevel
egyik a Nemazerl Szalon arckep-kidliitésa,

it & Yamas Cotesn Snavcet p-gylite-

105t €lszor szerepld

az
csoport, amely kép-térgy alapién vélogatta
assze ragiat, Mind a ket arckepkialias némi-
képpen eml¢kezetunkbe idézi a napoleoni habo-
rikat kBvet6 nyomorisdgos 1dok emleke, ami-
kor festéink tilnyomd része joforman csakis

reképfestésbol ¢lt. Ezek az 1dok, ugy latszik,

visszatértek, a mavésér megcsappant s €l6-
térbe kezd lépni a megrendelésre festett kép,
‘ami mamar alig lehet egyébarckepnél. Hasonlo-
képpen az idok ele az dnarcképek nagy szapo-
rasdga is. llyesmit a renaissance ota mindig
fesetek ugyan,legtobbszor gy festdi probléma
megoldds . De amennyire a helyzetet
ol ahhashik, hogy ma mar e i
€z az indit6 ok, hanem igen sok esetben, kilo-
nosen az ifjabb nemzedék koreiben, az, hogy
afesid a legolesobb modellie snmagdnak és
Kiséreelt o legkisebb anyag! kockézatal tn-
maga képmésan végezheti. Ma még
Jénos &2 82 . te Teoeankint ax26 kesd véinL.
A szobrészok dolga s fetemesen megromloft:
a hadiemi¢kekre a rohamosan elszegeényedett
Kozaégek ma mér alg fudnek pénat coterem-
ten, a f0v

célokra alig jut mér valami. Ezek az elsd fanul-
sdgok, amelyekkel nekink a kidllitasok Gsszel
‘megnyflt j idénye s a mai maveszefi piac hely-

zete szolglt.
Tiszdntili Szépmives Céll Y g
stlet alakult Debrecenben, amely azi a fel-

adator Hiale mankdja eélin, hogy a tizdn-
41 kulira ¢rdekeben megazervezze ez frok
s mlvészek munkdsségdt és a kbzonség
¢rdekl6déser. A gondolatof favasz idején ve-
fete tel Paagy Zsigmond festo és Sealacsi
Riczlmre Ir6 s ez festet ltott december 5-¢n,
amikor is megtartoiték az alakulé Ulést 8 az
] egyesllet megindiiotta szervezd munkds-
i, meg pediy miniegy 400 raggal. Elndke
Baltazdr Dezs6, UgyvezetGie Csobdn Endre.
tétitkdra Nagy Jozset
ben a mindent magdhoz vonzo s ma-
giba olvaszi6 fovrossal, az uj Céh az al-
foldi lélek megszolaltatdsdt, szabad mavészi
megjelenfetéset akarja elomozditani. Ennek
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eszktzel az irodalom, o zene. & kepzomave-
szetek, a_fudomdny. A szellem ez erdit ki-
vania a kizonség érdekiodésebe bekapcsolni,
jelenikezz¢k az bérmily formaban. ,Nem kit-
juk le magunkat egyeilen mveszi irdny, egyet-
len Kol Iskelar egyellen Tudomanyos hipo-
ieis mellett e, — mondia o rogramm —
isaileben latik a nemaeli hagyomanyoka,
de nem fogluk hnﬂunnnna lennt 32 i gondo:
{aiok sainycoapds

inkat a legmodernebb
a0k cqésaseyesck, de megakariuk magun-
kat 6vni a talzdsn Airavagancidnak,
ménidussagnak. mindenteie 1aHIOL" +Va

falat kenyér idején konyvkiaddsrol, képek és
szobrok eladdsdrdl abrandozni. Mi megis ezt
tesszllk, még pedig a siker Ielies reménye
mellet,

A programmnak ift kiemelt szempontial s a
forr hit, amellyel a Céh munkdhoz lat, biza-
lommal ¢s Grommel fogia eltolfeni mivésze-
tunk €s irodalmunk bardtait. Szamialanszor
sirgettuk mér, egyebek kozt ezeken a hasd-
bokon is, hogy a magyar mavészet e legyen
csak éppen budapesil mivészet. Torténtek is
oerieek o mivéasel propagandinak o ma-
gyar véro: dalli-

mvel, 13bb ebben az Ot feremben of sem fert
volna, gy  kormny1 Kepviselderdely farto-
ményigazgate, mint 8 Kallek veséne, Hdo
Kdroly Kiemelte beszédében ennek a kidllitds-
nak bizonyos Unnepi jellegét, mert ugymond,
most elészbr tiriént meg fizenegy év ofa,
hogy az Erdélyben €16 hdrom nemzet dssze-
fogoit a mivészer érdekében s egyestl erely-
Iyel lgyekszik a Kozonség érdekl6désének
Kbrébe belekapesolni a mavészetet. Kds Kéroly
rémutalott arra is, hogy sokan azzal az érve-
lessel fogadtdk a kidllitds megrendezésének
irét, hogy a mai viszonyok koz mindenkinek
et ¢ uioled gondi o priner megelieiés
mirevalo tehdt akkor a képzomavés:
ey megmosdlden? Eeve sscmben Ko
megiegyezte, hogy .fonosabbnak fudiuk az
emberi tarsadalom szempontjabol az fly mun-
iszdvelel, a prémesbunda,
2 parfimdt, 861 o téncol vagy a
igdt, amelyekre pedig a kozonség szam-
Laihatatan milickat ud elkoten a ma kegyet-
lenlll nehéz gazdasdgi viszonyok kdzt is.*
A kidlltés aztis bizonyftotta, hogy éget6 szik-
ség lenne Kolozsvarott egy Mdcsamok épi-
tése, mert jo Kidllitasi helyiség oft nem falal-
hat6. A kormény hivatalos kepviseldje ki is
elentete, hogy ennek a gor
jia. Hogy az erdel

F, Tetwasésck rendeséabrel. Exchnek o
vallalkozésoknak o része Budapestrol indult
tkdn szémolf a obbi véros jogos igé-
nyeivel, kultaréjdnak sajdtosségaival. Azon-
Kivill csak ofletszerden €s nagy idokbzokben
Jelentkezelt csaknem mind. Mindezeknél az
akolndl fogva al Is leheet jelnids hald-
A belyes mdd ez ahogy o debreceniek
Caciekedieks oK lamerk Jegio
off salkaég, 1éiékozva vannak varosuk ¢3
videkilk viszonyairdl, Ssszevdlogathatidk a
legalkalmasabb crokel ¢s modokat. Remeliuk,
0gy meg is lesz foganatja. Foképp. ha meg-
valosttiék azt a fervilket is,
-a kapcsolat felvételét a Tiszanil Gsszes
vérosaival annak érdekeben, hogy azok mint
a Céh Debrecennel egyenld rangi fagjai szol-
galisk a kultira Ugyét. A Céh Ugyenek szol-
i iszénidl_bérmely
varosaban lak mivészt, frol, gyuitdt, md-
bardfor...*
A teladai, amily sstp,oly nehgz. Shere
o miln, akiinaks cberek, akk lankadds
e e ek Jovar ennek a munks-
nak. Afféle neptunikus_mun homok-
Saemecskét kell pomokszamecske melé rakos.
gami, hogy kialakuljon a fundamentum. Csak-
szdz evvel ezeldit igy kezdiék a régi
Pesten is. Reméljik, hogy Debrecenben is
gy lesz.
A hirom erdélyi nemzet képzomdvészeit
egybelogs kil nyilt meg Kolozsvarot

szek mily gonddl és eloreéténsal colgostek.
annak bizonységa az is, hogy mér e Kialli-
téson, mint annak egyik matdrgya, ot légott
egy ¢pitends kolozsvari Micsarmok fervraiza,
Kds Kéroly alkotdsa. Az erdélyi miveszek
most azon vannak, hogy ennek a kidlliidsnak
szerves folylatdsa is legyen, aminek egyik fon-
fos pontia & Mfcsamok mlelSbi fipiese
Jeszenszky Séndor dr. iz hossza ¢v férad-

sdgos munkdja utén Kmondof & Stmpet

Kiuntetést, amit_egyaltaldn adhat:_fiszteleti
fagidva vélasziotta. Jeszenszky a Térsa

alapitoi kozé tartozot, tagia volt annak a kis
kbrnck, amely Szinyel Merse ¢ cso-
portosult s a nagy mve la_utdn egyutt
maradva, Tdrsasdggd szervezodott, azzal a
kett6s céllal, hogy egyrészt hiven szolgalja

el mozditotta el6 Jeszenszky,
kezdettol fogva foitkdra a Térsasdgnak, szol-
galta pedig az elst nemcsak ebben a mind-
ségben, hanem a folléval is, egyebek kvzt
egyik frésaban feltérva Szinyel intim eletral-
sénak eddig smeretlen polikel vonaikozdsy
részletét masrésat a sdg hethalgs
ayémolidstra ramaraan mbu.l
e uuunk bl

nk helyi-
ségeiben. Otven kidllito szerepelt Semne 196

faralok x:qunemgmbbm.uu "Veldban lan
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BECK O. FILOP: BUDAPEST SZEKESFOVAROS EMLEKERME VENDEGE! RESZERE

kadatlanul szolgdlta a Tdrsasig nemes és
@nzeflen célidt, amivel el nem mulo haldra
kdtelezte gy a Tdrsaségor, mint az ifii
‘mivésznemzedéket.

BERLIV KIALLITASOK, Berlin konzekvens.
jelszo -neue Sachlichkei”, akkor
22, cxpresmontote, sarredista ¢ konsiruk.
fivista festészet _muzeumba %
Nagy Laszl6 egyik kompoziciGja mér szintén
a Kronprinzen-Palaisban figg. F'
fehér szemafor Karon, piros korrel. Nagy
tilosra allités ¢z a piros pont fekefe mezsben,
a szépet onmagdért keresG mivészel szdmara.
Pont, melyet a Bauhaus forradalmi gdrddja
felt egy lettint korszak utdn. Berlin elérkezett
falansterhez és lelkesedéssel ~fogadia.
A hamis stukkdstilusokat levakarja a hdzak
fagadidrol, amelyek nappal prozaian, nagy
beifiel btk .Redame-Fllche 1 ver.
. Este azutén Kigyullad a .rekldm"
szamira vilagito fényeivel é hozza
az i) Szépséget. — Nem, nem kell félni ettol
o folansir sifusol, A i Medscunk nem
dlmodhatta meg a os-korszak tindér-
atékat.
A Wertheim-aruhazban .die schaffende Frau™
eligével nyflt meg egy kidllités. Az épitész-,

g

relécii ¢s jelentdségitk mai keresztmetszetét
abar nem ez volt a rendezés szem-
pontia. Itf latjuk legvilagosabban, hogy a fes-

tészet szerepe ma_csaknem kizérolag fal-
dekordlo jellegi iparmdveszer. Mellette

enykepganete lithk Shceld maveszent eld-
lepni. A fényképészetet, mely a neue Sach-
it csmében.nem fotot bedlisomkel
¢ retussal dolgozik. A fotografus a lencse

lességtt o végletey Kihasmala ¢ o br
tégult porusait, a szemek koré irt szarkald-
bokal fesi el hogy embert arcot oly ¢lel-
szerfien dlliison clénk, hogy a boron i,
amely eldrulia a kuls3 és belss viharok
nyomi, érezzk o ver ikicése,
Teltsegér, So1e! kabatuakbol kiviliglo
o v senk, melye gy andisan besse-
desek. Mashol a hajzat villamos-selymessége
eraeki, egy gvermek saaladd labe a fiben,
s uicarészlet, anyagok omlasa, femtdrgyak
fenyforese, cgy karaj kenyér strukturdja. Hogy
ez a mivészel foleg a reklim szolgdlataban
4ll, nem von le mden érlékébél Es orilink
a gépnek, amely mogott oft érezzilk az ezzel
oc opiekilv ssemmel o widgor issen folfe
dezo_embert.

Wertheimnel o Bellevue Strasse luxusskéa.

[

rendezd osatélyon 5 teremben Courbet
it As roste” feis. nagysdgiban
dlvezheiuk. A périzsi muzeume kom-

poziciok vazlatai, melyek frissebbek azokéndl,
— it vannak. A .Les demoiselles de la Seine*
ket példany Egy pihend kotors és por-
trait-k, melyek elevenebbek Louvrebeli
negy. etelierképén felsorakortetott karskter
studiumai. Oly elevenck e: melyek-
ek festoisége nem a feliet vibrdldsdn, hanem
a feketébdl kibontakozo meleg tonusok infen-
zitésdn alapszik, hogy kzelitkbe érve szinfe
villamosttésként ér a mester feremt6 ldza.
el lobog: o koember, welivel

— Es a tengert 6 festi

tha

nehény almat fest
Gioacty “navelien ooz

anyjdt festené. Es igy festi az_erddt is.
Vornak i vomaniikus d, amclyevel Ever-
hefetlenné az fett szamunkra, hogy kedvelt
olainyomat - sujet-k voltak ezek nagyapdink
kordban. A még ma is Courbet-téméit sok-
sz0r0sif6 naturalista festészet viszont elkop-
fatta kissé a nagy megldts, valamikor merész,
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elyek a pontok

forradalmi tafkivagasalt, genreképel ds c:
életeit. Egy kis Chopin-porfrait-fa_azonban
ugy sugdrozza a barna szemek mélységéhol
a notrurnok gytingysz6 faidalmat, beteg szdja
oy slevenen_remeg. hogy, meg dobbenve
kérdiik: .Hat Courbet ¢s Chopin” Iényleg.
nem élnek

Brague, Matisse ¢s Picasso, akiknek régebbi
és legiijabb kepeit a .Galerie Flechtheim"-ben
ldttuk most repraesentalva, anndl dogmatiku-
sabbnak  hanak. Fejlodésvonaluk szllkség-
szertisége dokumentalddik azonban ezen a ki-
aliitéson. Mafisse — miutén az
impresszionizmus, véges lencloldéedt o

sk
kel kombinaco) € permaidcdl vég-
{elen Teheidségebol vannak Kragadva? Ter-

mészetes ornamentdlis szimbolumai egy ro-
hand ¢s  merev lényyelzesekm] cikazo
befonvildg rendezett zdrzavardnak, _egyen-

sulyotok vajjon férvényszeri-c é vailon mi

De ki kérdi ezt ? Mikor azt se kérdik

a nagy haiszaban, mi fartia még egyensiilyban,

avellink ,mégis” fovabb rohand foldgolycbist.

Berlinber o legkonzekvensebb  legberlnib
~Sturm” gyerekrayzokal allitott

jik Erzsévet Maria,

sainekdkel val jaték veszélyelt
dprobalick, az_anarchidbol menekilve,
e e
taldlidk meg ¢s a inos formuldt, mint
egyedul Uavoail hisak ¢ caért clei.
Picasso képeinek szuggesztiv nagységais mint
definidlhatatlan_essencia drad azokbol, mert
ket atviayalon 69 f67 Wit e o
magdt nevezi egylk

MUZEUM GYARAPO-
DASA 1935-BEN. A Saépmivessen Miseun
gyiteményel Koat o régi képtdr 1999-ben a
Kbvetkez6 kepekkel gyarapodott:
odi: Madonna 8 gyermek Teissa to Kon
2 Janossal tagnasco, Varromok a he-
rasiberaeh koveldr. Sen laen
Eralytelajgniia Sz Maridnak a koronat (néhal
smu Robert a}); Ményoky Adam, NGl arc-

racabon, mml [
vagy Arlequin-jének komolysdgaban. Hidba!
Visseasetbon. gy iy polikdpan ma a ve:
216 egyéniseg onmagdba veell hite magdval
ragad és behdolunk.

A _Galerie Moller"-ben ahol a mmkm Dme-
fek legujabb eredmenyeit kapiuk, a iscg,
a souverain egyén hidnyzik. A Kokt Geis
résavettleteil, a rendezs német szellemisé
tudatos abstrakcids endencididt Kapjuk itt —
képeken. A formaképzés sematizmusdt, Glieder-
Puppekon, a végsdkig konzekvensen viszi ke-
reszl auneister. Nerlinger a technikai
vivimanyok szerkezeténck vonalait részletes
precizitéssal ¢és _elegancidval _cirkalmazza,
hideg, fiszta szinekkel alapozott vésznakra
Apro emberkék, mint elvesz6 staflage mozog-
nak a hatalmas képek mellett. Coester rajzait

e, — melyeken emberek, dllatok, fel

fék, toryok ¢s a pszichoanalfzis ismert szim-
bolumai egy feldlomra ingerld vonaltechnika
szlirke recéjén vonaglanak, megértitk a fob-
biek taljozannak ldtszd, korzovel és vonal-
zoval keszult képeit is. A mdvész legbensobb

ervr
taldlia végso lény
vesztette el paradicsomi drfailanségat, tudatos

Az ember masodszor
iott ¢ fermészeitd, A wd-
vész, aki ismeri a fermészettl az emberig ve-
2616 iai, & fadomanyos. formuldk Konglo-
meréfuméhoz folyamodik akkor is, amikor a
St Sl sbrts sagts viasl Es

képmésa, a
Nibvéaseh Msseumok Bord Eaycatlettnek
rok letéte): G. Zays, ldylli téi. — A modern

képtdr nevezelesebb szerzeményei: 1. Elhalt
‘magyar mavészekol: Benczir Gyula, A mi-
vész Etelka novérénck arcképe (a Maveészeli
Mizeumok Bardtai Egyesilletének 6rok letéte)
Ferenczy Karoly, Testvérek (a mivész
mekeinek hdrmas képmdsa): Greguss Imre,
NGi arckep (dr. Beczkol Bir6 LaszIo ir ai):
Kelell Guszldv, Erdofanulmany_(br. Hatvany
Perenc or 1) Komidssy Ede, Mierem Pri-

kel Em ir nyénscky Lészld,
Rbeymihive. or. Hersog Mor Liper ir ai);
Ugyanaz, Csavargs szivarral; Rippl-Rénal

Jozsel, Apdm Piacsek bacsival vorosbor mel-
let; Sadiely Berilon, Nl archiy. 4 El6
magyar mdvészektol: Bernath Aurel, Hegy-
Stakadek: Bor P, Firad gyermekek: Czopel
Béla, Virégok (br. Hatvany Ferenc 't aj):
gry Jozsel, A tomali 5b51; Uigyan o
kép napsiitésben (dr. Artinger Imre Gr ai);
Jeges Emb, Szentendrei 1d]: Kernstok Kéroly,

ai): Ugyan
euq. miveész aj); Marffy Odon. Ablal

Medveczky Jens, Onarckép: Rudnay Gyula,
hé Zebegeny

bronz); Bokros-Bir-
arckep (bronz); Csorba Géza,
A mavess anyla (ipes): Fesencay Benl Ady

luldn 2 Vurdzmbmrgeﬁﬂlldcwan geomei-
ol

(a mavész ai
Tk, Anyasdg (mdrvény, vétel Halmos lzor

oy egyummy wrvenye'l i Jelentenek ezek

lészdros Lészlo, Fitakt
(miké); Moiret Oddn, Budapest eziistérme

654



(a Eremkedvelok Egyestleitnek ai): Peri
Lajos, Banat (bronz); Reményi Jozsel, Az
Orszégos Dalosverseny érme. (bmxm a vallas-

dékokat adiak még: a Magyar Fd!dhirel-
imézel, az Orsz. Iparegyestlel, Kovics Kar

Em fay Béliné baroné, Geher
Anaine, Hampel Cabar, Rodvinszky Gézéné
bercne, Adamecr Mildgsné ¢s Naményi
£ . A ongetdr  rendetel sadire ssabest
Rl vald, tedntetel caak  leg-

NG6i tanulmanyfej (gipsz). — A grafika
binet i

in
& magyar miveésuck munkebal klsndsen ki
emeliednek Szinyel Merse Paina
vazlate
Rézsl i af) 65 Pdy Dessd virfoalményel
a Kulfoldi rajzanyagbol pedig Giov. Bat.
Tiepolonak a képidr egyik képéhez, Compo-

§
%

20lja, tovabba Constantin Troyon Hajovontat6.

love @ Srelndn (Goftbards Hermam iockc

ol mlgyuie o). remény

al gyarapodott nmelytk o 6. db

magyar mivészeiadar- és
rendezés és I

o i

Gnyvanyag, fénykepek és
folyGiratok beszerzésére szoritkozoll.

MODIANO:PLAKATOK. Magyarul, némei,
aszul. .. belor Walhéson, angol onyvben,
heaaar lyaudvaron s a reggell postd-
ban mindenun aldlkogol velik. Vona! fgy kel
reklamhadiératol vezetni. Nem mondom, hogy
minden lovése teitaldlal. Tévedés azi hinni,
hogy a magyar plakdt-szinvonal ugy egészben
jobb, mint a mai nemzetkozi plakat dflaga, amely

ig messze elmarad a haborieldii plakat

mogott, Hiszen akkor sem volt minden uica-

sarok létvanyossdg s ma sem minden plakat-
é

az a nagyeriéka gyljtemeny i Mnnkacsy

k nagy sorozata fa
lalia magéban s amelyet Gémbos Gyula hon-
védelmi miniszter ur ajandékozoft a miizeum-
ak.

AZ IPARMUVESZETI MUZEUM 1929, EVI
SZERZEMENYEL Az Orsz. M. Iparmavé-
szefi Mizeum mull évi gyarapoddsa
dhaldnos gazdassgi vélsagnak hi képét téria
elénk. A Mazeum gyliiteményel vésérlas iijan
16 darebbal gyarapodiak. E:

a modern iparmavészer fermekel, melyeket

a Vallés- és Kozokt. Miniszter dltal modern
iparmivészeli targyak beszerzésre rendel-
kezésre  bocsdtolt

javadalombol vasdrol
Vafoattk iy pompds. diasaaskrios éa K
gobelin-huzatd kerosszéke a modern magyar
biformivészet legiiabb_iranyat képvisel
ezcken kivill még nehany joI_megvalogatoli
i cseréy & ivegtdrgyayol gaudagodol
modern gyliteménye.
ital vasarolt reg trgyak Kbzt ki kell emelni
unikum szamba_mend holicsi_fedeles
fayenceldlat, kakas ill. tyuk alakjdban. Az
aldndéhozoi milirgyal széma 14, Eaek Kz

satdr
De cz elvegre nem Is ¢lelkerdés a plakaindl,
melynel 8 mivéaze! hovalovabs egészen hi-
térbe szorul a friss biler, a kellemes betdk,
az Gisaerd. Tolhatés meliet, Ami anndl n-
kdbb_eliérbe folul ith, a reklamhadidrat —
vezelése. Az a szemelyiség, aki a felvonuls
hadtesteket mozgatia. Azokbol a Modiano-
konyvekbol, amelyek eldttem fekusznek, gy
Iétom, ¢ vezerkerl szeliem Iegalébb s annyica
taldl¢kony, mint nagy kil
o vt
egyszerre foliék elére oz ¢rdekiodés vala-
menny! fronidn, Okos, 361 ravass siraégia
uralkodik ift. Gybzd meg a vid
e Hates reher ssakalah <oodaon, a
millokat, mirkdd josdgdrdl, De ugyanakkor
fogd me a nagyvaros! ciniual rohandk,
taméskodok elrppend pillantdsat
Tebassd a teegrammetis Is leg, Febvila:
nésa gy hatalmas kéznek, felgongyolése egy
darab papirosnak, felhové valdsa az égrefdrs
cigarettafiistnek. A plakdistilus minden billen-
tytiét meg kell Uini, hogy a neveld hangtl a
6 monumentalisig minden muzsikéljon.
A mi églbb piakaimivesseink o o tk caok-
inylalanul felvonulnak a Modiano had-
esteben ax egyszerd grimossio a karlkati-
ran 4t a geometriai idom-konstrukcidig minden
iranynak megvan oz & képviselete. A sok

legileniékenyebb o hunfalvi rém. kath pie
1692-61,
gazdag fafaragdssal és festett ktpzkkzl

melyel a Mivészeli Muzeumok Bardfainak
Egyestlele adott 41 rdk lttként o Mazeun-
nak. A kaifoldi mvnsmmyak gyiljleménye
egy hatalmas _nurn! edeles eziistserleg-

591 grarapodot. A seriegel Nurmberg virosa
Gianadkora a mogy. Kir. Kormamynak, a
Kultuszminisztérium pedig ezt a Miizeumnak
egy XVIIL

WL
pnmlmncmpmm Kapott a Miizeum és ajén-

kus neve helyell hadd
1 le az ismeretlen hadvezérdt, a
Generaisiablert, a felelos. sserkeszicdl, ak
mindezen roppentytket évek ofa_silivge el
Eurépéban: Szfavropulosz Szokratesz igaz-
gaigét. A Modiano reklémhadidratdnak szdlai

e mind. Szerelettel,
ol niézi ezt a
dolgot. Minf migyli6 — alegeslegszebb Mun-
kécsyak egyikének boldog birlaloja — szokta
meg az igaségo,hogy minden irény jogosul
haj6. S mint gazdasdgi — németil
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EGRY JOZSEF : BALA
X mvésznek o Tamds

ESZLET. Olaj és pastell
. rendezet Kidlngashol

EGRY JOZSEF: NAPOLYI AITOBAN. Olajfestmény
A mivisznek o Tomas-galtridhan rendereit gytifeményes Kdligsébol
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JULES PASCIN RAIZA

Ar Orsz. M. Sutpmivésaenl Mizeum

Kémisndk — enékest et @ tapassilalo.

Nekinincs flatal € Sreg mdvész, nincs filhala-

dott vagy radikdlisan ui irényzat, Eg

csak, hogy : .elore! Nem mecénds

amit ezernyi megbizésdval cselekszik. Tobb ez

anndl : sugalmazas, egy név, egy drucikk, egy
B

van az, hogy a modern rekiémtan igazségait
minglunk mér minden kereskedelmi iskolds
fenulé e, csak @ nogyvalalaiok vezeld)
pem veaslk tmdomésul. Es egydliaéban 16
lenne mér végre, hogy kinek rednak
o vekmrol. a2 vo ‘grafikérdl, a raciondlis

azt mom Mnd(

o ieona vaiaar Konyveiben, an,
mint ahogy fgy van, megkerdezzlik tisztelettel,
miért csak a Modiano vezére tudja ez1 ? Hogy

nizdlésdrl a mindenféle kinyvek, folydiratok,

enciklopediék, ha azokbol csak Fe

¢s Modiano tanulnak, de nem tanulnak nélunk

az ugynevezett .nehéziparok* s ,mammut-
Nédai Pl
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MUVESZETI IRODALOM

AZ ARCHAEOLOGIAI ERTES(TO XLIl KO-
TETE. — Budapesi, 1928, Megntekede far-
talomml. oz ¢ndekes, néha alapverd trieex

k ¢ fanulményok egész sorozatdval, fenves
Kidlisban felens meg az Enesianek 1928, év
Kiitete, melyet Hekler Antal nagy gondosség-
gal és lelkes szereleilel szerkeszieit, A fesies
(354 1) koter Javarésze — érthetden — régé-
szeft fanulmdnyokat ¢ leleikbzléseket farial-
maz ugyan, de oz elmill kbietekhez hason-
litva a mivészetioriéncti anyag is felemesen
megnovekedett. A régészeli tartalmo értekez¢-
sek szerz61 kizoit ot aldljuk Menghin Oswald
beécsi professzor nevet Is, kinek Az uralalléfi
népek vildgibrienetl szerepérdl* frott, prae-
historlal 1drgyd ¢se a régészel kérdé-
sel irant csak_felllelesen ¢érdekiddd nagy-
Kbzinség korében is fokozoifabb figyelemre
farthat szémot, Kulonosen ¢riékes még e rész-
ben Hillebrand Jendnek az Sndllé rézkor fol-
derfiése érdekében Pusziasivanhdzan végzett

(1928, ¢v1. 71. 5 kbv. 1) Kifeltelt vélemeényével,
ik mogyar mestr mivel 4k € kepeiben
Dagabert Frey Cepelaiyel erképe1 728 bt
et egy ez évbol szdrmazo 8 a bécsi hadi-
iroa) cskertl rwéper Kiubl iy
stiget térképészeli folvetelén kivul Rickeve ¢s
Savoyal Jend kastélyanak 1dtképét, valamint
Pest ¢s Buda taviall Kepét Is. tartalmazza,
A kasiély képe az eredetl dllapot rekonsiruk-
ci6ldhoz nyuit érekes fampontokal s megerd-
sifl Ybl Ervinnek a te16 di¢pitésre vonatiozo
folievésér (1 az O. M, Szépmivészell Mizeum
Evkdnyvei lil. k. 51. s kov. 1. Buda téviati kepe
viszont alkalmat nyuit Freynek. hogy a budai
virnak a XV szdzad eleién elhatdrozot, de
nagy lassusdggal meginduld épitkezéseinek
problémaival foglalkozzék. Ket, 1741- és 1763-
b6l vald térkép Ssszevelésebol kimutatja, hogy
az eredeti 1715-beli régi fervekidl a tényleges
Kivirelnel lényegesen eliériek s minden val6-
saintég sxernt 1745-ben o tevek késatiiek

P
nek a pdr év eldil nagy felidnest keltelt
sonayalild) eranyieerdl- extl6 tanuiménye,
Nagy Lajosnak egy pannonta terra-sigilata
gyérrdl 4 panlvanlul kGemiekek u. n. .pelta*
Eamazonpalze)distiményelrdl ol éiekezésel
Ndndornak népvandorlaskori Ioszer-
szdmdiszekrd] (phalerdkrdl) irl alapos fanul-
ménya €s Felvinczi Takdcs Zoltdn cikk
Hopp-Mazeum gandhara-emlékelrdi, mely az
indiai és eurpal rémal kori mivészeinek
kapesolatalt vildgllia_meg. Igen ériékes a
oKisebb kvzlemények* cimii roval régészeti
nyaga is, hol fobbek kizoit uj romai k-
emiékek, gol eredeld népvdndorléskori, vala-
mint @ nyiregyhdzi J6sa-Mizeumb
iilabb honfoglaldskor leletekrdl kapunk ¢rde-
kes kozleményeket,

1749, méjus 13-4n 6riéat mpkmuemmex mér
készen kellett dllaniok. gy hdt a terveker
aligha késziiheite a flatal, alig harminc éves
F. A, Hillebrandt, ahogy azt Kapossy foliéte-
lezte. Hillebrandi fudvalevden csak 1767. aug.
4-¢n kerUlt mint a magyar kamara épitésze az
elhdnyt Marinelli helyére. A mester meghatd-
rozésdhoz, a fervek fenmaradt masolatok 1¢-
veén, Frey szerint sifluskritikal alapon nem,
m caakis leveltdri kutatdsok alapidn jut-
hatunk el.
Frey ¢ dolgozaldra mintegy feleletet kapunk
ossy Jdnos: .Maria Terézia budavéri palo-
tdjdnak fervezo mestere* cimd tanulmanydban.
ossy_mindenckeldit a fervezs mester sze-
mélye korli lleveéseket ismertet], melyek sze-
it régebben leg L B, Fiacher von Edechra

¢ Benesch ON6 (Bécs) kozbsen it rovid
tanulménya nyitja meg. JKét szézadbell
oltdrkép a Pozsony melletti m(lykﬂll képolnd-
ban® cimmel. A tanulmény ennek az 1824

1825-ben ¢éplilt templomnak két lu!mél!ytl
kozli, melyeknek egyike Mdtyds apostol mdr-
tiromsagdt, méasika FUldp apostol haldlat sbrd-
zolja. A kél téblakép eredetileg egy oltérhoz
fartozoit, mely a tizenkét apostol halaldt mu-
fatta be, s bel6luk hét 1ébla Frankfurt a/M.- ban,
Ot pedig Szépmivészeti Mizeumunkban taldl-
hatd. Weyde a két kép egyszerd és stilisaikai-
lag nem e zabatos leirését adja. mig
azok miivészettoriéneti helyzetét Benesch vild-
gt meg, aki e mive

passzi6dbrazolds mivészének tulaidonilia. E fl-
fevésével ellentétbe kerlll Fenydnek ¢s Gen-
fhomak ¢ppen a Magyar Mivészet lapjain

¢ ) irak legttbbszor
il ferveztire. Az azita végselt Ieved ¢
mavészeltdriénetl kutatésok meggy®ztek min-
denkit arrdl, hogy
hagyni. A
el evek lldergotre vezeet neavégen
egy szerencsés véletlen: H. J. Schmid a périst
Bibliofhéque Doucet gyliteményében rdakadt
Jador de Ville I
vérl fervrajzaira. A muni
hétnyilvdn ennck az alaprajzvézlatnak alapidn
indultak meg, 5 erre vonafkozhatik Jadoinak
& ervalare sajikeatleg révezetelt m
26se: nban .a kivitelnek Jadoté-
Tof mesdben legen srelime ¢a lormaviaze,
amelyben még a tdvoli francids clemek Is
saldtos becsi difogalmazésban jelentkeznek,
mér eleve a francia mester szerzosége ellen
8261 s Inkébb az lehel6 fel, hogy az eredefi
fervvatlal felhaszndldséval egy bécsi mester,
az évekig Jadol mellen dolgozé Franz Anton
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Hillebrandi keszitetie ¢l a_palotdt. Kapossy
most négy kulinbisz0 idsbol szarmazé terv-
raizcsoporinak ey mssal.alamin Jdol erv-
rajzdval valo egybeveiésebol probalia rekon-
Srudin erGs cimedliel € sHueATHKal eseh:
kel az ¢piiés lefolydsd, és megdllapiia, ogy
a palota_fohomlokzaidnak megfogalmazds
amiy egyfeldl erdsen citér a Jador fle 1erid),
addig masfeldl érdekes egyezéseke! mutal a
wiirzburgi rezidencia clrendezeésével. Mér pecig
tudjuk, hogy ennck a mavészénel, Balihasar

umann-nl dolgozolt hosszabb ideig Fr. A.
Hillebrand is. Kapossy tehat tgy veli, hogy a
Kirdlyi palota médosfiott és kivitelre kerllt
fervrajzainak mesiere Hillebrand volt. Hogy e
munkajdnak felemlitése nincs benn a kamarai
Eptesl dldsea beadot krvenyben, axt azzal
hogy e munkek

meteiek 1837-ben bemeszeitiék. A legiobh
kép a szeniélyben van, z0ros sor-

Isivan, Szent Imre (2). Szent Mihaly arkangyal
képel ldthaiok ; feleliuk az apostolok, Stent
Peter, Szent Pdl, Szent Bertalan, Szen Tamas
az (ldv8z16vel, s vegul Kriszius ostoroztatdsa.
Az északi falon is lathal6k fesiménymorad-
vényok Szent Lissid eleénck cqyes jelencel-
vel, 561 a inak a forony alatii keskeny
Pivardban fe vanmek bisknc i, tgen ot
11V képek, melyek a femplom belsei¢ben lev6k-

Gssze nem mérheidk mivészi kvalitds
tekintetéhen, s amelyeke faldn egy Bizdne
eleste utdn idemenekll igen gyenge leheiségd
pidor fesiheel. Ker, hogy ¢ kepek fenlaridsa

elit amigy léven,

és megmentese

emiitésre nem szorultak. Viszoni Kapossy
szerint az a kurllmény, hogy kinevezesét fel-
tinden gyors 10 — ot nap alat megkapia,
Hillebrandiot mint jol ismert & mélidnyolt
mestert mutaia. Kapossy fehat hiteles frot for-
résok ¢s hatérozoli analogidk
fentartia véleményél,
tesze csakis Hillebrands lehetert.
Grimsehitz Bruno (Bécs) Az epreskerti kdl-
véria*-rol irt tanulmnyt. A maemlek leirdsd-
séndl kiemeli, hogy e md végs6 meglelenési
formdja az 4. 1. .mons calvariae*-nak, mely
a hegyet is tiszla architekturaban adja. A ma
szerzbiél, egyelGre puszidn sifluskrifikal ala-
pon taglalva az épltmény szellemet, J. L. Hilde-
brandiban létja, kinek fomavei és az epreskerti
ivaria kozoit kétségtelentl sok rokonvonds
fedezhel6 fel. Grimschitz véleményét ldiszolag
~cano-

Domyay Béla .
renafsaance pasriol6rum® smerte
1205 béuinein Ly Liseio, mivel Ty
‘paszlofriumunk (szentséghdz) igen keves van
@ trtene Magyerorezég lerilien o Sesse-
7). azért benne igen ¢rdekes és énickes
Chleké: biruk renatssance-afi hozat szobré:
szaiunknak. Szdnyi OfG egy mésik cikkeben
Vérosa Eviia Cselebi tukrében*) Eviia
Cselebi_fordk oztnek Pecard] it edasal
igyekszik mai I
Sekvint Iokalizdint § ranulménya alepiin e
kes képét kapjuk a 1orok hodolisdg alatti Pécs
helyrajzdnak ¢s kultirviszonyainak.
VegUl Horvdh Henrik llapitja meg leveltari
adaiok alapidn, ogy  peti plébénia (eskiter)
templom oltdsinak mestee undrich Carolea
Fertae saobedes
Az Irodaiom mmm faldljuk 1bbek Kozt

nica visitatiok*-nak az emlekre vonatkoz fol-
jegyzései, amelyck azonban, legaldbb is a
Kgadl résgeh oly idnyosak. hogy a végeges
elet 2 adatok feliesen hiteles ¢s
Dernon Kasléseg Iehéients virmank kel

Réh Elemér A godoli kalvéria=-1 ismertet,

7
fek fol. A kdlvdria miveszel, egyelre csak
stilusrokonsagok s az ¢pitész személyének
Grassalkovich Antallal vald kbzell kapcsola-
fai révén a pesti Mayrhofler Janosban ldtia
Reh, ki stirgeli az értékes ¢s veszendGbe mens.
barokk emick restaurdldsit.

A Kisebb kozlemények= kozoi taldliuk Rhé
Gyula kizleményét A veszprémiszékesegyhdz
régi kovei*-rGl, amelyek szerz6 szerint a roman

X ¢ ische und heutige Kunst,
T Sttt des egypischen i der Wl
nsi* cimd, a Die Antike* cimd folyoiral
UL kbeteben megieen negylcentGoeg taul-
manydnak, tovabba a .Kunsibiicher deutscher
Landschalien cim vallalat 5. lzetének, Max
Dvorak hdtrahagyoit nogy mdvének, a o
chen Kunst* Il. kotetenek

rorszég mivészell
cmiekel- cind munkajdnak Ismertetéseit.

22ép s teriimes xum melidn repraesen-
télia eddigi tér Uit hazai archaeol6-

" mivessenrenaink telenseges &8

értekes eredményeit.

ADATOK A HAZAL Evlresza'r XVL SZA-
zal TORTENETEH!
rse (Lobersee, Lobersec) Jakab epio-

sl elsd épités emiekeb6l maradia fenn.
i 0116 A

malu e (murator, mapieter murarius, prae-
1569

ismerieti dr. Nemeihy Gyula praelatus-kanonok
leirdsa alapian, amelyek 1927-ben az akkor romdr
megszalés alatt lév kizség reformdius femp-
lomdban kertltek el6. A XI—XIV. szdzadban
épllt templom a kozépkori templomokhoz ha-
sonléan, ki voll fesive 5 ¢ festményeket a

e e Eger véréba killdetelt, ahol Bal-
digara Octavius kir. ¢pitész mellet 1572-ig
‘makbdoit. Valészindleg azonos azzal a .ma-

© L. o lovibhi adstokat 1. 0. Mogyar Miviszet . (1920
o $i348 € Il ¢ T o, o Mogyar Mivdszer . G9F7)
oF, IS4 6 88589, aplan.
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gister murarius Jacobus®-szal, aki 1558 8jan
Zélyom vérsban dolgozot
Oz, L

Nai.

De Lerago (Leraco, Loreaco) Domonkos
kémivesmester (muratorum magister, Maurer-
meister) havi 8 r. frt bér mehm 57081

1673-1g Tokaj vardban, 1578-b:
Komivessel Saendrd virdban dolgoron.
onse. Scep, Ben, mand. 7. o . 7.
mnmx: .n.an..mm.. o 8 v
Grailas Pompetas olarage (Slzmmzxz) o
(575 ext ape o gz 1515, e un
Kot Woven Egerben vegae it
32 forintot kapott.
Snatir; Con. S el gyt 2

s Jakes possony] Olasz titbmester
(murator) 15785en nyi vér egyik
beomlotf kerek hanlyélnuak Teepitesare seer-
2640t 900 Tt de munksjdt abbanhagyia,
Jaivin, hogy Kevés. red o KIKoloH sszeg.

1575.ben 5 possonyi hajohz tatarozasandi
emlittetik.

n com.

St Krttf olase uzarmud;n Kirdlyi épi-
tész (fondalo mester, magister muratorum,
uperintendens aedificlorum Agriensium, ordi-
narius et supremus architectus suae Majesta-
is Agriensis, oberster Baumcister) az 1550-es
évek eleién Iépett a kirdly szolgdlatéba. Bal-
igara Oktdviusz Kirdlyl ¢pitész mellett az
1670-en évek ceien Egerben havl 14 1t fze-
teasel mint pale (Baulbergeber) msde,
majd gerbal (et févozdsa uidn,
1079-ben egrt ralyi ¢plész lt, amely fizt-
séget halaléig viselte, Egerben, ahol Kisebb-
nagyobb megszakitésokkal dllanddan fartoz-
kodott, a véros faldt épitette (1583); ez a
munka 1888-ban mér_annyira haladt, hogy
befejezésehez csak 1000 fallérra volt szikség.
Ugyanebben az évber vérénak meger6-
sliésére terveket késziteil. A vér épitése valo-
szindleg e Bécsben is bemutatolt fervek alap-
Jén folyt az 1590-es években. Mint egri kirdlyi
épésznek kdtelessége volt a fobbi, felsd-
magyarorszégi végvarakrdl is_gondoskodni.
E feladatdnak meglelelve Szarvask (1583),
Szatmdr (1696) ¢s Szendrd (1890—92) véra:
an ¢l iobbba a aragolt ket Toka)
zatfa s ugyanoft egy fokerodot (ka-
valyéris emelt. FHiek épiiésire Nisola Antalt
‘szerzodtette (1894). Munkdcsor, Rakoczi Zsig-
mondnak szinte romokban heverd vérét 1592-

Srbkaedk dlal Séros virdben lervezet ¢a
aidnem 5000 friot igényld épitkezésekrol is
Velemény! adolt € mrvzku készitett. 1595
tavessdn Samberger ¢ kassaiepits-
2 Szeroncs vitdban Rakoes! Zoig.
v dta e épuleieker éa- templomor
becslllte fel, még pedig 12000 fallérra. — 1582
jan, 1-161 Kezdodleg havi 30 . fit fizetése,
1890 okt. 31-161 pedig évi 100 fallér itidta-
ldnya volt. Eléggé jomodu ember lehetetr, ami
a haldla utén meg fenndlioft nagyobb Kove-
telésekbol kitlinik. Eger kizelében a kapitany
jovoltébol malma volt, amelyre kirdlyi jov-
hagydst is kert, de sikertelentl. — Stell
szarvaskdi vér ¢ az némel katondk
kepiinydnak tszlé e vielle. Kelonal fl-
febbvaldi ¢s a amara a_legnagyobb
elismeréssel szﬂ\lak ¢ saolgalatalrd ds hisege-
r6, amelyet Egernek 1596 ban foriént eleste-
o il paendel meg. Ugy ldtszik, nemes
ember voll (1t Jkeb-Jnost nobils e nevus
Hungaras ok mondi4): 8 éo

ugyanazt ez d.n. beszels cimert hannauak
) "a négyell paizs 1. €s 4. mezelében egy.
cay nyoleag callago, a . €5 5. mezdhen

Pelg egy-egy et fordult orossiéet. Fele-

sége nemes Zara llona, aki ura haldla utdn

dr. Pipereliue Ezeliel Kassal orvoshos ment

feleségul. Fiai Jakab-Jdnos —

evekben oz $uerl kamerel bt wap
— és André

kassal eplimester (sedils,

it € Ioportaridt (Pulvergewdi) tpmm

ben lsmetelien — egy izben az Egerdl megd- - Maurermeiser) 1574-ben Punnokon
oz0tt Gergely épiiGmesterrel egylitt
mql:klmenz & annal 16Bb. mint 11600 mon Munksjder a szepesi kamr
reke

Iyek szerint az épitkezést a szepesi kamara
ellendrzése mellelt Rakoczi magdra véllalta,
Ugyanennek az esztenddnek nyaran a Rueber-

okapitany Beion
Kerene nyomatékosan périfogolta — m

1876 tavaszén 157 tallérral tartozott. Kassal
polgér és csalédos ember vol, akit Bornimus
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melléknévvel enlifeiek, ami valGszindleg szér-

mazdsi helyére — lalén az olaszorszagl Bor-
midra — utal.

Q. Librs Com. Secgu, Ben. mand. 18, Ja. . 8.
Mari o

iank (Plannck) Jinos Wiyt ephese (or-
chifecius sua Majestatis) 1574 nyarén feliesi-
teft szolgdlataiért a Kirdlyt6l 100 tallér jutal-
mai kapott. A kivelkez$ esztendd elején
Pacz6t Jénos kamarai tandcsossal Sdros-
patakon @ 10zvész okozta_kéroka becsilte
fel meg_pediy 950 fie. Ugyanez estiendS
Gszén — Szatmdrrd] visszaiérve —

Vardi rekinitic meg. E vér dilapotarsl oo
fember b6 folyamén vazlatrajzzal is elldtott,
igen részletes jelentést fett és helyredllitdsi
Kbliségeit 2000 frira becslfe. 1576 dec. 14-¢n,
ill. 1577 jan. kamardtol a tiz-

felbecstlésére utasitdst
nak meglelelve Nesletes jeentései 1576 dec.
7 jan. 6-4n fette meg. 1577

KIVUI érdekes eredményet el6zetes jelentés-
képpen bocsaja az érdekI6ds kirok rendelke-
2¢sére, a kimerild, érdemleges feldolgozdst
a munkdlatok befejezése urdn valo idére igérve.
A jelentésnek, rovid_hiraddsnak szant irds
azonban, egyleldl térgyi tarfalméndl fogva,
21 az elbadonak térgyszeretelebl kis-
vetkez6 kimerftd korulfekintése folyin. olvas.-
ménynak eriekes, lanuiménynak pedy elsen
a tényekre vildg
N s s ity motivels falképekrdl ér-
testlink, A Cotitiidely ¢ Lacse Koot
éstoriéneti
radan slentpérds lekostor benntnker at
egykorl kolostor trténete,ilelve ennek helyes-
bitése. A templom ugyanis az Antonitak szer-
zeleshdzahoz tartozoil. Mivel hazankban ritkk
volllk s Reie Szent Antalrol nevezelt épol
mavels szerzetesek, konnyen be-
Eyoweresen egy ereepeaboy Milve fepsolva
sisbol keletkezel 1évhit, amely szerint Dard-
con kereasies lovagol éraha elesei vana,

08
Zédvéron lart, A vér ekkor még abba

Gsszeldit_dllapotban vol, amelybe az 1566.
e bevetel jutala, (880 dprils 16 vegen

Gletben; Szvegye marad.
Plank a kassal fegyver-

b o

De Ferraris Juliusz s (arcml:clus) 1589
mélus hava cldit o bakabdnyai épitkezésekel
vercte Suimadisail a el i

gdlia
Lo Hung. Den. T, 189 . — .
com. 153, fon. 31 Ser

Falabreso Jakab omves (murator) 1569-ben
Egerben dolgozatt. Csalddos ember vol.
. Ben. mand. 1568 Mart. v 78

Herzog Jozsef

Orsz. Lide; Cam. Scepus

KOSZEGHY ELEMER, VON. Die Denkmler
der Antoniter in Drautz (Zips). Privatdruck.
Keésmark. 1930.31 I és 5 szovegkoal kép.
zepesséy mivészeti eml¢kanyaga vératlan
ériesi bennlinke ez a kis flizef.
Egy elenidelen & fgyelemre e s mélaol
felvideki kéthajos, csiicsives, falusi templom,
e ikt a babbal Kiboniakozo pilangd, —
a restaurdlds munkélatal Kozben, ey oz is-
merellenségbal és neve Tenséghl. 1
a fuzet szerzbjét, Kszeghy

Téracla ea 2 Kteodt B
alkepeknek » vakolds alol oriént
hukicasisérdl. Tizetes vizagélatanak rend-

et emuee- ek vevedek s bool Kele
kezelf a tévedds, Kardcsony Jénos iria, h
Az orbdncos befegekel gydgyli Szent Antal
fovagoknak Possonyban ¢s Szepesdardcon
olek kerhtsa + Antonitak, Anfal-
k. Sat. Antal kérhdzasai, Sz1. Antal lovagial
néven el Gk, Sserzetik cimerielvényét
egy XV. szazadi faragott, szentélybeli templom-

pad, stallum 6r2i Dardcon: a gordg fau-kereszt,
725, Antalkeresat hardotgerenddia ket vé-
gén ¢ i bar szrél jobbra

O bak coy-eqy seitanes hemele Sz
e harlalotok vilcje:  gasda ¢ dlatieny i
szerzefesek pedig adomanygylitd korifjukon
conglvel [eleniék velamely ozatgbe vald

tenyleges szerep-
lésének megallaplidsa, ratilonts wanea Xil.
szdzad masodik felében valG berelepiiésilk 16r-
ténelmi lénye nemesak mivel6dés-és gazdasdg-
f6riéneti, hanem mvészettriéneti szemponi-
b6l Is lényeges 1dmasztGpontia a megéllapil
futatdsnak. A cacsives épiészegen coekely
zadi farogoil és festelt
szerény vekibredehek o cgy” keso goilkus
kehely jelentGségét messze felllmaliék a szen-
1ély keleti és északifal s folfedezefi festmények.
A keletifalon az Angyaliidviizlet és Kriszius
2 keresziin képek eidaddsmodia az dbrézolo
mAvésznek a koral XIl. szdzad bizdnci milvé-
szell f2lésén, lleive el6kepén val6 elinduldsét

seiteti. Ezeknél érdekesebbek még @ volia
képpeni Antal-képek ; egy 408 cm hosszi ¢s
1 agas képszalag négy feleneitel Re-

abrazolésmoddal, de a 16bbsz6r el6forduld Z

Mogyarorsthy egyhézitrdnet

Kardesony 1
Nagyvired, 1908, 7.
+ Rupp Jokab : Magyarorszsg helyrall 1orénete.
peat, 878 175 1.

661 »



majuszkuldnak a bibliai kepen is el6forduld
zonos jele alapidn egyazon milvész mun-
kajanak _foliételezheriuk a falképeket. Szl
Anial taldlkozdsa Sut. Pl prnlnﬂmm\lAvnM

a negy jelenet maradt fenn, holott (8bb volt,
de a szentélynek csicsives beboltozdsa alkal-
maval a folytatas elenyeszetl. EIGkép hilén
Sajé ismereteire és elképzelésére utalva, a mi-
vész az 6 miliojébol népesiti €s rendezi be db-
rézolisét. A sivatag két remeiéie tonzirds,
kamzsds bardfok, az érzelmi reldc

zek gesztusa tolmécsolja € a vérében fekve
szen, akir o shemiekek KSiqudl leekte

A szent remete ereklyéit a XI. szézadban szdl-
lonee Konsianindpal,bol Crenciaorasigte
¢s a kereszieshadak altal keleirl behurcolt
befegségek ellen gyogylto, csodatevd parifo-
goul és védoszentl ismeriék.
szentély masodik_ivmezejében folderfelt,
Korllbelll egy szdzaddal kesGbbi falképek egyik
passisielenelén, Kriszius kereszirefeszitése ab-
rdzoldsan, a kinzok nemelyike . n. kinsi-
veg®-et visel, Egy lorrdsadattal ald nem fdmasz-
fot etnet adomét emill e szerz8 mésal
nyomdn, — fentartdssal — Togy
Qiny Liszlo 1285-ban a Ssepest varban vals
fartézkoddsa alkalmaval a szilaj kinokat a
szepesi prépost rabeszélésére az elnéptelene-
et jobbégylavakba.teleplietc igy Darseon
20k~

fer i alak,coupén hogy ¢l
kezebe hai s lestehes szorilolt balid-
Vel o szénvedés escményét Ieeat i, Terdbrh-
zolés nincs, de a falaira dlifoi, kisérd lemplom-
és kolostoreptletkek maris megadidk a lokalls
hangulator. A mérsékelt mozgdsu és farialmi-
log mégis kifejezd jelenetek festdie iskolazolt
szemi ¢s kezl mester vol. Tuddsdl, képzell-
séxét onnéthozta, ahonnét az_ Anfonitdk ha-
zdnkba joitek, Franciaorszdgbol. A Kisérd és
Kinz6 ordogfiaknak inksbb komikus faitdia, a

hozy

szepesdardci jelentGs mivészeti mulinak
kipaitandsa arra a meggondoldsra indt, hogy
nemcsak az idohozta pusziulésok, de egyes
helységek gazdasdgi visszafeilodése is egy-
néhény bizonyltékdl nyelhette el kbzépkori
maveliséglinknek. Dr. Vikdr Vera

HANS TIETZE UND E. TIETZE CONRAT :
DER JUNGE DURER. Verzeichnis der Werke

az bivosségre is emi¢kezield rajza a francia
Konyvdiszitésnek, a miniailr-fesiésnek hatd-
sére uteinak. Kiszeghy a képek

helyi, Kdroly Robert korondzdsdt 8brézold fal-
Kepnél Kordbb, 1517 i vas idoponira de-
télja. Egész meggyoz onitdknak,
Flaln Gaspér ssepesl kronikdla szerin, mes
1288-ban kolostoruk volt Dardcon. Nagyon
lehet, hogy mdr a szézad forduldia kortl
keszillhelrek e falképek, amelycknek mesiere
is legvaldszintbben a szerzetesek kizul kertlt
Ki. A szepesdaréci emlekek egy a Xill. szd-
zadban megkezdadoit jelentékeny moveszeli
& mavelde tevekenyaegnek Dizonyiekal
Tanuségai fovébba a kolosi edek eciracie
mivészen evekenyoégnek o See n.
Viligo! vet meg egy éndekes momeniumra ez
a folfedezés. Ugyanis_ késGbb. a XV. szézad-

bis zur Reise im Jahre 1505,
Dr, Benno Filser Verlag, Augsburg 192.
G. Pauli térgymutai6ia, mely 1911-ben, a
brémai Kunsthalle-ben rendezett Durer kidli-
tés_alkalmdval jelent meg,
Jeltli meg a mivesz Gsszes alkordsair. Azéia
a kulaids nem sziineteli: birdlr, osztalyo-
zoMt, elvetelt sok munkat, tisztézni probalia
Dier elsd vandoratibnak kérdéseit ¢ ol
o fametszet. s val6_viszonydt:
ny nneymmansn Diledestat I3
ol (a lemberg mdseum. rozal stb). C:
nem érezle magdt elég erésnek: a hvtes
egyéniségénck és feilodésénck oly egységes
megraizoldsdra, mint amilyen 25 évvel ezeldtt
Wolffin maradandé munksja volt. A vélial-
Kozdst alkotasainak nagy
sz4ma neheziteite meg, hanem a sok fiszid-
zatlan részlerkérdés, mellyel minduntalan talél-

na mér alig
‘mondhatan fordul €l Remete Szt. Antalnak
faragolt és festett dbrazoldsa A dardci ki-
bontakozés 6ta valészinilen, hogy miként
még Divald velle vol, @ Palosok
hézai és mi
d

tegi
mdvéctben & Sai. Antal A ssent Kaetss,
nak importia j6kor megiriént ¢s valoszin,

. A kritikat int-oft
szinte aggélyt keltd tilzéssal gyakorolid
¢s a magira bizoit éleslatds egyszer-masszor
olyan fieleteket o2y Diver. alakla =
Tietze szavéval élve — hypothesissé halva-
apod ifutak, Nomessk Jeerieieien elko-
tésolra 4l ez. Nagyssert mvek, mint pl. a

ission* néven ismert raizsorozat
(Albmin- gylllemeny) egyszer eredeti, mas-

nel bidey-
gonak elpusziulok vagy leppon még.
Erlekis, hogy €ppen Del-latdvan, Boters
viros 3. Sepolerd remploméban
dletirténerének a Xll. szdzadbol vald soroza
fos abrazolésabol maradi fonn ket jelenet.!
(Kot Kt thonogepic.dr Wallgen. Freburg i

nyv mindezen okokbol igen fontos feladatra

vaunkaon € nogyldban gy veseld, mint
m nagy Direr méltatés gondos

b R

A Tietze-hzaspér impondlé munkéjéban ket

egyméstol fggetien és ezért kilon birlato!

Igényls széndekot ismerhetink fel. Az els6
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infenci6 feliéilen elismerést érdemel, mert egy
immér halaszthatatlan kovetelménynek felelt
meg. Mindmdig hidnyzott Direr illuszirdlt

adozik a mester emi¢kének — a német mi-
kritika. E bejelentéssel nem azt akarjuk mon-
dani, hogy Renoirt saijét honfitarsai haldla elott

oeuvre-katalogusa, olyan kézi konyv, mely és utén nem melfatidk eléggé, hiszen kei-

i, @ szsm &8 dickoiods, elme ¢ hirom vilzed dia meseszert magasségig

{ddaheins gy o peldat mint annk irodaini - emelkedeit munkdinak drfolyoméreke. A so.
Lippmann - francia

lemenye csak o Direr-raizanyagra il
sl négy evized o o6 minka & a
chronologia kérdeset telfesen mellgl; e mel-
fei dréga és nehezen keselhetd. Willy Kurth-
nak saini egyideidieg megielent inyve Dier
fametszeteirdl _ugyancsak _megfizetheterlen
publicatio ¢és tlsosoman o2 lussiraty anyag

van Killonben egy, mely az dletraizi adatok
bésége ¢s eldadastnak kozvellensége mial
rokke Gsszelorva marad a mesfer nevével.
Ambroise Vollard parbeszédeire gondolunk,
melyek Kordntsem vetélkednek a .komoly*
frésok hangiaval és megis kimeritheietlen for-
el  mives: ismereénck. Vollard kinyve

KiflinG riéke. A Tietze-
féle katalgusnak irodaimi, ossitirdrd
leir szdvegrésze az, ami az eddigi hasonl6

Kisérleteket messze filszarnyalia s e fekin-
tetben paratlanul értékesnek mondhat6. 500
Direril szirmazo ¢s a kritika dltal neki
tulaidonfiott alkotdst dolgozolt fel a Tierze-
hazaspar e konyvben, melynek gyors tempo-
ban val6 folytatdsdt és befejezését minden-
kép kivanatosnak kell farlanunk.

Az oeuvre-katalogus mellett igen b6 magya-

nyuit alkalmat. KittnG folli,
lenduletes szakirGknagy tuddssal foglalkoznak
az oridsi anyaggal és az olvasora valdsdg-
gal rékényszerifik nézeleiket. Kevés mivészet-
forténeti tanulmany ad bevezeld részében
annyi helyes és helytall6 szempontol, mint a
ket Tielzeé, akik kelios szerzo-mivoltuk révén
szinte anonymma vélnak el6iftink. De az €l6-

aliapitidk meg. hogy rés: r mohelyé-
ben kesziilt tanitvanyi munkdk, részint pedig
kizarando alkotdsok. Nyilvanvald, hogy ezt
az oszdlyozast szmos, Direr-kérdésekben
igen Jétos kute ielen reviden ogle,
barmennyire Uigyes és szakavalolt érveléssel
Isprobat a e Ererz6 helyiin a moga igazd-
E méltatésban nem _férhetiink
e dmnokra  Coak Wiemllisre melénak
tarijuk, hogy veg 9 fejezeicben sok
Glyan szeréncsés  meglormulazast faldlunk,
‘mely nemesak egy katalogus-munkénak, hanem
gy szervesen elképuell mivest jllemrajznek
is diszére valhatnek. Annyi kéiségielen, hogy
a kutatds ezentil nem m
denkeppen hasznos, sok részben tanulségos
és értékes konyvel. . Eisler M. Jozse.

JULIUS MEIER-GRAEFE: RENOIR. Mif 407
Text-Abbildungen und 10 Tafeln in farbigen
Lichidrucken und_Hellograviren, Klinkhardi
und Biermann Verlag, mpu

Tiz évvel Renoir haldla utdr tésban
e formban 1a swokatlam] siép konyveel

egyike,me-
Tyet le mem teaz a2 ember, mig vigig
dhveate. Ezzel ssemiben Meicr-Gracle irisn
olyan, mint az erGs fajbor. Egyszerre csak
keveset bir el beldle az ember. Ez a fempera-
‘mentumos és boszorknyos taiekozotlsdgu kri-
tikus, ez az Silefes és ragyogd siliszia klo-
fon csak rovidiélekzei cikkeiben faldlia

kedeltség fii & mondatait és csak azért nem
Mk el Betkii crsiongdonk, merl

{amercle nogyszerd ¢ mindvégiy erdekkent,
Ketsegtelents nem dolgoaik lare megépiet
ferv szerint, hanem vitefi magat, mint szerel-
mese a iémanak aiidl ami éppen megragadia.
Talan ezért

géséban nem I41lk az szinte megnyilatkozast.
Dedig Meier-Graefe nemcsak sokoldald mun-

16 o (eblae. b aruindayeihad oz 6
datoknak 6bb helyet szentelt volna, far-
ylagosabbnak fartoilk volna. De & mindig

kerllte azt. amit a lexikonok adni szoktak.
Meier-Gracfenck Renoir-konyve kulon elbir-
lis erdemel. Renolrdgyszalvin stvlpye ekl
kirdl mar joval a habord eltt mondia ei
mindezi, amit pzorul Killol o mankéidban
csak Ismételn & egésa . Sokszor
vl g fest Wasdndl, okt s WOz
Franclaoregdgban ¢ Koaveien szemiéieldl
it az impressaionizmus agy mesirel
mélyes kapcsolat,

3

ismer eredefib6l, mint bar
nem nyujt bovebb magyarézator.
rika meéli6 témét falall MeierGraefe, ezért

szetének paradicsom-kerijét gy nyitia meg
el6iiink, mini egy meseorszdgot. Ahogy gyd-

nyrkods szemmel belépunk ide, dfog ben-
ninket valami ellogulailan legies érsekisey
mely mér fiszia romanilka és csupa érzel-
e et reste emel ‘s o emiban

663 -



mgmzsu mestert az impresszionistak sordbel

Haber & ku mi megiclenése ot egész sora

¢5 egy soha meg nem sznt
miny brévé teaz Rubens, Fragonard, L
és Corol mvészetén az érzékiesség, bdi, erd
¢s dlomszertség vegylletéhsl adddott Sssze
Renoir pikturdja. Halvan éven at dolgozolt
pirsln (ehcuratgne do még betegség1ol

jakkal sem hagyta el ecseljét.
&.kazavi, a mesterség. kéraéacin 1 gény-
telen és lelkickben szinte jdratlan természet

szsége:
vezetheite alkotsaiba. Nagyon jol létia Meler-
racte, hogy e toreilen lélekben benne volt a
monumentalitds gondolaia ¢s csak a Koron
ml, hogy meg nem valosull. Ami uldn egy
Marées egész cletén 8t hiaba futolt,azt a jozan
Renoir elhagyta, merl meglétta az 4t
héghate_akadalyoka.
Stincs €3 cleven Kbnyv Meler.Graefe ulols6
munkaja. Bar leirdsaiban sokfelé kalandozik

jelent m
kAcmknnk mmk kozoit csak F. R M
Kendrich ¢s Taltersaal munkd.

nogy
s e Kimel Kezikomyvere, a :Melsier-
werke muhamedanischer Kunst 1" kbferére

hivatkozunk, de a ket emifielt bécsi md, mely
az antiquariusokndl ritkasdg szamba megy s
csak nagy drért kaphald, semmit sem vesziteft
¢riékebol s még mindig az ¢ls6 helyet foglalia
el a szakirodalomban.
A keleti szonyegek irdnt érdeki6dok a bécsi
‘sz6nyegmivek tjabb kiadését rommel fogad-
jék. Harmine év_ kutatdsainak az eredményei
megokolttd feszik az jabb kiaddst, mert a
kozolt szonyegeknek egy sora
tudomdnyos o mivéaz! umicben Reveaeh
érkanek bizonyull, fgy ujabb_publikilasuk
nem left volna kivdnatoss ezek helyébe iabb,
Klns becesel

el ésegy
speicrin) ekl ol ol L 8105
pontjénak igazat, v val szerel vitdba
Sadini: allndgan logva taria olvasoi. Tér-
gyilagosabb és értékelésben Gvatosabb kanyvet
Renoirrdl falan_soknéhanyan irhattak volna,
de egyeribbel elkesebbel s gozdagabbat senki
b6l. Vannak oldalai.
melyek az diclés és leis remekl Kosé
taroznak, hogy elemaésul aine dekivinkoz-
. Meier-Graele o lendilel embere ¢s o

st secre, atdadn Kiver 81 st

Vo verdsserdeicnen: Eiler Mindly Jozsef dr.

‘SARRE. FRIEDRICHUND HERMANNTRENK-
T-ORIENTALISCHE TEPPICHE.
leauszvn(hm vom Ostereichischen Museum
fur Kunst und Industrie. I—II. en, Anfon
Schrol 8 Co. Leipss. Karl W Herseman,
1926—1928. Ara: 1120 M.
A 1291, ol sl nemzetsd sxtayeghiits-
nak az eredménye, hogy a mavészi és fud
ményos kOrok érdeklodese b0 a kelell S20-
nyegek felé fordult s folhivia a figyelmet oly
kival6 darabokra, melyek régi idok ola figyel-
mel sem keltve az eurdpai uralkodok gylite-
ményelnek, templomi Wincsidraknak, mizeu-
gyliteményeknek bir-
tokét alkotidk, s mtly:khﬂl a kelet sem fudott
mér szémoftevs darabokat felmutafn.
A iallas nyomén 1892-ben 2 osirék keres-
mi_miniszierium egy 1 adolt ki:
oneniatache Teomiche. i alo, mely a cs.
kir. udvari és gllami nyomda dltal el6alifoft

nek vagy Kozéalk nem logéstaran, nem
kielégito.

Az 0 ma ket kbretbo! all, mindegyik 60 rész-
ben szines tablat foglal magaban.

Az L kel kizdrolog az oseirdk iparmive-
szeli mizeum kelell szonyegeinek jellegzete-
sebb darabiai foglalja magdban. A régi anyag,

szonyeggyiijleményébl. Az . Kitet 32 16blan 27
oty sxloyegnek o reprodakcldil horsa, mely
a régi kiaddsban nincs kbzdive, ez is bizo-
nyitia, negy mennyivel bovll a régi anyag.
A kizolt sz6nyegek a XVI. €s XVIL. szdzad-
b6l valék s focsoport 253, indi
arméniai, egyiptomi, kisazsiai ¢s a 10r0k s2-
nyegek. Az I kbtel voltaképpen az_oszirak
iparmavészeti m
nek a katalégusa s ennélfogy
Kevesbbe elembs. ssomyegnes  publiaidon
Is megokolt,
A bevezetésben H. Trenkwald a mizeumban
képviselt szOnyeglajoknak jellemzo sajatsd-
gaival foglalkozik, S. Troll pedig 50 sz6nyeg
technikal vizsgélaldnak eredmenyeirdl szémol
be. A lefrdst szemlélteldve feszik az abrak,
amelyeket Troll maga rajzolt.
A IL kbtetben kizdrolag miveszi és torieneti
szempontbol kivélobb sz6nyegek kertliek be-
mulatdsra, amelyek nincsenek az iparmfvészefi
ALLP

149 satnes ¢s enynyomatd 26 s26-
nyegnek
Kipeal mintaoaerd reprodukcidit matan be

Ennek a manek 1906—7-ben az oszirdk Ipar-
éssell mizeum kladésabanmeglelen .All-

mive
Orlentalische Teppicher cimt Kiegészto kbete

:mm foglalta magaban ugyancsak a bécsi
4llami nyomda altal eldallitva.

— veleménye szerint — a legfigyelemremel-

16bb, eddig ismert szonyegeket. Ezek kzoit

van a két selyem vadaszszonyeg. az_egyik

volt csdszéri kincstérbol vald, a mésik az

el6bbinek pendantja s baré Maurice Rothschild

gyliteményében van, a miléngi nagy vadasz-
toria & Albert Museum csod
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sz¢p dllatszdnyege, it taldliuk tovabbd a
berlini Schioss Museum ¢s.a Kaiser-Friedrich-
juseum, a bostoni Museum of Fine Arts, a
new-yorkd_ Meropolian. Museun,

gyliteménynek legzebb darablalt, A kizdi
sz8nyegek a XV—XVIL szzedbol valok.

Al kbl:vben a 18blak elrendezése ellentét-
ép 10riént, hogy a pri-
i o snisikaton egyszerl sz6nyegek
eldre keriilick, a mivésziesebbek pedig azok
utén kbverkeznek. A Il kotel anyagdnak ossze-
valogatdsanal tekinteftel kellett lenni az L. ket
anyagéra is, @t kitel egymdst ki-
egésziise. Az I. kifetben boven kepviselt 526~
nyegekel, pl. az egyipiomi ¢ a 1orok szdnye-
geket a il. kotetben alig vagy egydlialdban
nem veiték figyelembe. A két kotetben kizolt
anyag alapidn, mely pompds példakban mu-

tatia be a keleli csomozoft és szovdil 526~
nyegeknek killonféle fajai, Fr. Sarre a keleti
szonyegeknek oriénetél adia

€6 a legijabb kutatdsok figyelembevetelével.
Atechnikai részt Siegfried Trol frta. Az egyes
sz8nyegeknek fechnikal vizsgdlatdt 10bben vé-
gezték. Troll, aki az L ko i it
s feldolgozta s akinek az anyagra, a szovés
és csomozas modidra, a szinekre, a csomok
szémiira vonatkoz6 megallapildsait koszinhet-
10k 34 drb asfnyeget. . Flemming 13 d-ot
Dr. M. -of, G. Towsend
L drm "4a Vini Sylwan 1 drb-ot wasgal

X Téblak mellen kim:rllc, szskezert lerdadt
taldljuk i
Riegl Iermmologldlﬂn apaalk, amint il
.Orientalische Teppiche® cimd miben hasz-
nalle, A Miblografiél Kurt Erdmann dliona

A mhIAk lecnmkm hwll:lz tekintetében lénye-
ges haladast kon

pest. A sz ny:wek reprodukcidia az ere-
defiek utdn keészllt és a szines tablak, melyek

i nagy részét adidk, az zudull:kkll u
ksl Ssrehasenfaid vlak. v
keresztlll farté munkéval a nyrodukclék oly
luktl!yn\ ktszmlmk, melyek feljesen hiien adjak
vissza a sxény:gtk szinét, bagyadt 16nusat,

nek egy sora leheldve feszi a pontos fai
manyozést, a fondl szémainak meghatdrozd-
sit s a leglinomabb fechnikai részleteket
tinteri fel.

Az lrendezes ¢ tertlom tehlnetéhen mond
hatiuk, hogy feliesen 07 md fekszik eldilink,
amely 'a két régi publikdcio birtokaban levok-
ek nem hoz lameliéskel, hanem pdan
sok u anyagot. A m kiadasban jelent
s némer angol & rancia nyeiven.

STONOROV LIND BOESIGER: LE CORBU-
SIER UND PIERRE JEANNERET : IHR GE-
SAMMTES WERK VON 19101929, Ein-
leifung und erlduternder Text von Le Corbusier
in Zusammenarbl o den Herausgebern. —
Zurich, 1930. Verlag Dr. Girsberger u. Cie.,
222 oldal, nnyyohbr(:lv “sbrakkal.
Le Corbusir neve nagyobb korak el 1985-
n left ismerelessé, amikor a parisi vilég-
Kidllitéson az Esprit nouveau palotdidt millick
1dinék s sokan észre is vefiek. Ekkor kezdett
¢ls6 kinyve elteriedni: ,Vers une archifec-
fure.*1 S ma el lehe! mondaniréla azt, hogy
régen nem voli épitésznek olyan hatdsa a
maga kordra, mint neki. Minden nemzet ¢pi-
fészi fejladésére hatdrozot befolydsa van, gy
e nagyszdms, lepliel ksl min nkébb
Konyvei

senmegdllaphatuk a2 hadsdt Hanglyoz-
m az 6 munkéinak mésola-
et Wit vaare Kovdes sehasts meg ek
épltészetét, s i, egészen més irdny fellodés-
nek veteite meg alapl
De ezt a ma mér a koztudatban €6 o1 évet
tizenot év munkdja késziteite el, amelyrol ket
tanilvanya szdmol be igen gazdog kblel-
n, Gsszeszedvén minden magaaddsat, min-
dem ks vézlodi ¢ fizendt €
A Konyvet Le Corbusier Kis frésa vezefi be.
amelyben_ismerteli a maga_eleniidl, beszel
gondolatairdl, amelyek vezeltek, eményeirol,
amelyek elinduldsdra domek volch. Pldéal
areol az eseirdl, amikor az Ecole des Beaux-
At Kozépliéaan. fandra megbelcgedet
parisi Melro fmémdke helyeites
betonrol kivén beszélni hallgatdinak, akik ki-
furyiik: beszélien inkdbb a fel6-
szerkezetekrol.. S tigy mint err0l a faniléid-
16, megemlekezik a 1Obbiekrdl is, megemleke-
2k ez il epteszel Oraind, akik oz epnszer
dj lehetGségeit elsokl :
armierrol. Auguste Perrir, & megemieke-
2k & munkajsban hiséges tarsdrol
eanererl, meg ‘oledsa ate embercod)
akik a fold minden 8idr6l Parisba sereglenk
i n onzetlentl dolgozva, lehetdve
teszik szémra azt, hogy minden anyagi érdek
nuum vallalhasson munkdr, épithessen ugy.
az (] dpitészel wijdt szolgdlja munkai-
val Lo,annn, optimizmussal,
kedvvel. apiaink ellendlldsdnak tarsa-
Sigtnan fognnk 8 muskéhos. Janneretee
Ke e, sk gyt dolgozic hbe e e, mint
ol cgpedia ivel resefi

§

a meg nem alkudtunk,

o cllenkezoleg a feremid alkotds 0ro-

mét keresilk, mert ez az élel napsugara,

Denepeatletlk ax épiesce eptas sakkidlie,
részlendl egy nagy vros ferveig.

et fikes sepiségevel aldn hossd-

V.0 Magyar Mivészer 195, 1) 61 570l Toutbb1 Koy
e 7 Wagor Mavdazet 600, (15 it -2t o,
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mmlh.nmnk valamivel korunk épitészetének

7.
A Koy lhsairdciol 1910-161 1929 gszeig
nyilnak. Tarfalmaznak rengeteg _uliskiccef,
Kisérletet és tanulmanyt, probalkozasokat, hoz-
zék o elépll hszakat solcsok kepber, o iove

amelyiknek még ma is Rudyard Kipling a leg-
olvasoltabd Kile é beter Pan o leghedvel-
tebb_kalandorregénye. van rendien,
ha a mivészeirdl az a uél»m\‘nyu;\k,

azt nem habzsolni kell a Kivdlasziotiaknak,
hanem el caipni belde, o csemege:
jéve fenni az 0z6k-

nagy ferveit:
ervét.a Mundaneum - 3 gonf vilégmizeum
mint a_,Centrosoyus® hdz Stleiekidl sugérz6
fervet. S ami faldn a legérdekesebb: a mivés:
levelezésebol facsimiléker, amelyekbol hazfor-

nak. Még az az dnkényesség is ks uzkunk
mely caredéveke ugrik egyik képal @ maaile:
hoz. A szines indiai mdlap utdn Drer hatal-
mas rinocerosza, Pisanclo medyeie idn o
szldnfele. Kinai ko-

illanthatunk, lajuk, hogy
miée € hogyan u el tervelhes. Nogyon éré-
kes ¢s fanulségos K r. B.

MOVESZET A GYEREKEKNEK. A Studio
egyik iabb kulonkiaddsanak a cime ez. Arf for
children. Az egész konyy teljesen angolos elgon-
dolési. Maga a milvészi nevelésnek ez az esz-
kbze is mimtha mar csak angolszdsz népeknél
élne. Mindenltt mésui intézmény és lanmenet it
& mivészi neveléshal: raiz. kexlgyesség, veil
tea, mummmmuum Anglidban ¢s Ameriké

o szem esslesial nzwltsénelt
konwvuumh forma i v mivészi

sechriscat & Kien Lung 100Kbo1 ¢
Chirico novoceniista modoraban. Tudniillik a
milvészet akkor €lvezet, hanem zdr rendszerré
van kigiive és ha egy Kiesit a mozgokep
szérnyainak csattogdsdl érezz(ik a szakadékai
folon jarva, Ezérl csak zajosan helyeselni
lehel. ha péidéul St Mikids plispik (Genile
a P

gyer(kzk ablakdn és
els6sorban a gdlyalabon jdrd biiszke hidalgok
alakjdn jelentkezik. Egydltaldban az o kedves-
sége ennck a kinyvnek, hogy a mivész lelkét

oy ebben
a hagyoményhlségben van valami megka
Vonés, Az skoldh, mely ugy s al van zsdfolva

nyelvekkel, archaizmussal ¢ fechnikai feil6-
déssel, ellensiiiyozza a mivelt sz0l képes-
W mivell Selld o konlnensen
egylk I¢lekanalizisiol a mésik szexudletikshoz
tkos és lassanként el is feleii
lyeneket friunk le: az élet legnag
KOskl val6 egy gyioyektitess T, g
hisz cbben az igazsdghan, noha ezt csak
harmine évvel ezelit volt divat hangoztatni
Azért oft még ma is késziinek 1Griéneli és
nBvénytani iskoldskbinyvek haromszinnyomati
kepekkel. A konti

van

a vilégon még olyan két nyal, amelylk annyira

¢l, annyira viddm, annyira egylestvér a_kis-

gyerekkel, mint Direr ket nyulacskdja, amint
61 ropogtatnak ¢ konyv cimlapidn.

ARSENE ALEXANDRE, BOTTICELLL Mai-
fres de I'Art ancien. Les Editions Rieder. Vol.
VIL. Paris, 1929, 4', 64 lap, 60 1abla.

Problematikus, vaiion szabad-e a mivészeti
kritikdnak, a krifikal mivészentdriénetirasnak
u..y(.mu leanle) veljtk,

mér rég 1l van és csak a .maradékialan* fel-

Jesséy bardtia. Vagy adiuk a gyereknek
mol vagy az — olimpiadot. Az .Art for

children® afféle kordcsonyi meglepelés. mely

Dem akarieos Gk gynevesett uummx

gy

azonban (oriénelmi rekon-
:lrukclal mevkls(relm lehet beleclés nelkill ?
A mult eseményel, Uveg alatt, plaszicids nelkil
valok. ﬁlavg a maba jeleniteni csak a kor-
szellem telies dtfogasaval fud a foriénel-
ir6. Ezt pedig csak az elemz6, magd! targyaval
az0n0si16. munka ¢ri el. Annyl szublekiivitdst

for chldren: olyan kbnyv, amelyiket e
nyolc éves gyereke oldalan fizszer is végig-
lapozhat a s20i5 és még mindig maradnak
il gybnybrasegei a szemének. Két vi
Eurdpa ¢s Azsia miveszi latésa van
benne ¢s mintegy hdromezer ¢v szemiclete.
A szerz0je, helyesebben e sokszdz kép bssze-
gyUitdle: Ana M. Berry
don, hogy a
szerd esatéta .irodalmi-nak fogja ney
Nem, 6igen helyesen 1érgykorok szerint vélosz-
fotta ¢ sorakostala ¢ képeke!: vaddllaiok,
‘mulatadgok,

Grténel-
ir6 a szémdra eleve vonzé fdrgyat vélasztia,
hapedig éppenséggel miiveszegyén monograf
jéi rja, a szdzadokon is dthatold lelki affini-
1ds, a kor és egyén megelevenilése megkize-
lthetd haségének zéloga lesz.

Ezek a_gondolatok onként el6érbe tolul-
nak Arséne Alexandre Boilicelll- monografiajd-
nak olvasésakor. otticellivel foglalkozé
negy mivek mavészel-genetikal, stiluskriti-
kai, milieutoriénell fickaja-e ez az ardny]
kis kdnyv? Azt hisszuk, nem. Mint az elso
{eleactben megmondla, o vends 140k eadate,
hogy hérom

lok, mnumk 2 mkem amlm. & oy Is
van rendjén. kivlikép egy olyan nemzeinel,

dely Prancescinak. Lvce. Sigmopeick ¢
Sandro Botticellinek igazségot szolgéltasson
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s az ardnylagos homélyba fledéshol az Ghet
megillet6 fénybe emelie azokal.
Saelele ¢ foladatinak itogésa.a Romain
Rolland i irénnyal rokon. Az olvas6 eldif ira
keletkezik a mivész egész o .
rekonsirukcio éppen Boficellinek lelkiséggel
annyira dthatott mdveészeténél le
helyénvalo ,...de le ressentir sans dileifan-
tiame (19, ), mondia_egy helyen sz i1,
Az essay-szeril élvezeles simaség az elevenné
1611606  lelckraiz adia hallamzssal pirasul.
A politikai. toriénelmi hartérnek gyakran dok-
trinér fellegli mereviG hatdsét nemesak hogy
francia kecsességgel oldja fel, de a Mediciek-
nek ¢s Firenzének Bollicelli mivészetére valo
politikai ¢s mecaenatus-forténeti _befolydsa
jelentdségét, a mavészegyén szubjekiiv fejlo-
dési torténetének joval aldrendeli.
Sandro i arcainak _Kifejezését,
képpen az

Kiilonds-

az 6rdog ugrik ki, az dbrézolasokban egyedul-
&li6an, szerinte, nevet6 Krisztust lathatunk.
ny Ssszelétel

sziiletésé-be, kompozicid, ritmus,
foldi szépség szempontidbol mertl el. A Venus-

nak finomségét Yuklo Yashiro
nagy Boficelli-monografidia a japén festés
legjavé¢hoz hasonlifja. Mikor A. Alexandre e
csodélatosan szép n milvészerl kivélo-
s4at1 megkaclic iellematagt gyekeaik odul,

végll a japéni 6 dicséretével erdsit meg
Saist hangiit
Elsirafia a Savonarola aszkelizmusa hatdsét

Botteeire Az elgelet mivekel. Orisku'\\wnk
larja Botticelit, tgy ai slesek
képen Onmagét dbrazol

A Dante-raijzokr, igen érdekesen, azt mondia,

a fogalom- és székincs olya

médon, vagyis féifuda-

yan
Jellemzl, hogy snte ko1 grengedség elene
a magyar nyelven valo visszaaddshoz.

1éved abban. hogy a ,tendresse mélancolique®,
ez a mély kedellyel disz0it gyengedseg, .cef
tristesse enveloppée de douceur*, az édességbe
foglalt szomorsdg, az az llat Sandro mive-
szetében. amely a mai Iélekre val6 nagy hatd-
sénak titka. .Kell, hogy diitasson bennlinkef...
az a gondolat, hogy Sandro belsd drome egy
taritakads, dedeigeet, biskedly v kihang.
stlyozsaiban jut sz6hoz. hogy ez a miveszet
Caupa meginduliasg éa hogy minden érzeim
meyindulds, legyen az bér miszfikus folmogasz-
tosulds, avagy szerelmi lendulet, az emberi szfv.
szorongdsénak szerencsés kifejezodése.*

alaif vezetelt kéz hangulatirésa falan, a szem
kritikéia neikul.

A velsacs lelkistg ¢ oz anilioo febuzda
szépségidedl-keresés mivésze végll egészen
2 vallss diréacidars smmkczoﬂ Az brok
at azon ordbbi Madon-
ndk 6o & poginy. laemth Jleati 2z 11d-
Kornak.

Botiicelli vonz6 térgya a mlvészetioriénet-
irésnak; Arstne Alexandre pedig vonzalom-
mal fogta fel vllalt feladatdt. Kellemes a sok
kep. Hasznos az oeuvre rovid_inventariuma
a szoveg végén. Dr. Vikér Vera

PALYAZATI HiRDETES

A .Ballo Ede

tia
telt lelkil alakjainak Kivérelesen finom pszi-
cholégidit. Olyan vonasokat, amelyekel a mi-
vész nem kibiivarkodas réven. de valdszinileg
red fet hatdsuk, resonancidiu aleplén rogs.

ot meg. A diadal és melleit
— killinGsen noalaki ot !aléha Arséne

pélydzator hirdet oz 1931-1k ev sxzpltmbn
havaban mésodizben kiadando 5000 pengds
asatbndijra.

Palyazhatik minden magyar honossagi fiatal
fest6 egy felies odaadassal festett alkotéséval
és harom forma- és szinbeli forekvéset jel-

lemz6 legszlik-

o Dalas o Kentour Nopes cevenin &1 i
vl éles megfigyelésael, megpendit egy ok

rt, amely a ndi Iclekben jdtszik, amikor egy
hozzd fel nem ¢r6 lény hodolata nem a diadal-
mas gybzelem, hanem a szomorisdg €raését
Kelli fel benne. A szanakozo, szépséges Pallast
az r6 Mona Lisa fol¢ emeli.
Mar ifiabbkori mdveben: Judifh visszatérése
Bethulidba térgyéban is ezt a diadalra, Sromre
valé_melancholids ravetddest veszi

oetie_ éomanle disposiion B teler de

mélancolie les vicioires, comm exalta-
on, comme. ausst 1os voluptea. Jadih cat
viciorieuse — el elle est friste1*
Caevestathen a ktnyy szeradi is exofikus
vonasokat is tdr fel. A bélpokios
cimd Sixius-képolnai freskon, et Krlsxmsv

R

a leg:
ségesebb letrajzi adatok és igazolands, hogy
az illet6 valamely képzomaveészeti iskola szo-
kdsos évlolyamait mér clvégezte, eseileg kidl-
litasokon is részt vet.
Adi a nyertesnek egyévi megélhetést kivén
bizfositani, hogy azalatt gondmentesen, md-
vesz torekveseinek élhessen.
A pélyamunkak fei 12 szskemberbs) alls
jury fog dont
g palymk Kot lyen negy diva
érdemeset nem taldlna, i a Kitdzot
Gosunget o bet vagy birom Togiosh palyiss
kozott_segelykepen felosztani. A pélydzatok
&5 arowd dleiraja adaiok 1 eptember
utolsG napidn nyujtandsk be az Erzsébe-téren
mzeti Szalonba.
. Hogy kittinjek: a fanulményfestésnel kik
116

Vanmae Aihor o sdbsse bard couniebol

még a a ,Bal
Ede alapitvany* 1000 pengds dfat fliz i olyan
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olaifestekkel festelt fei- vagy akitanulmdnyra,
tols6 harom éven belul keszlt ¢s a

természet Gszinte dtérzésérol fesz lanusdgot.

A difra palydzhat — korra val6 fekintet nelkil

— minden m

novendek. A palyamunkak 1951, s

1-5kiizott szllitandok be a Nemzeti Szalonba

(Erzsébet-tér). Melléklendok rovid életrajzi

adatok.

A dilat saskemberekbd1 i fury (el odo.

ugyanezen a napon Benczur ida (Polnyi B,

da), Bav. UrmSasy Jentné sz, Bencaur Elza

s Vastagh Gyiigyné szil. Benczur Olga

olaifestményekbol ¢s iparmavészei tdrgyaik-
rendezell kidlliidsa a alGn*-ban

1840 Herman Lipdt Testgmivésmek. kiahl.

tésa a Fészek-ben.

s3én o Kinal Kepzomivésseil Kidlids o

Nemzeti Szal

2t Lehel iy fesomivésind es Bokros

Ill. Egyezer pengds dij izef
utdn (orekve

és a fontemlitett foltételeknek megfeleld szob-
tioamivéat 6o mivéssivendéie sxdmira

jury nagyobbrészt szobrészokbl fog dllani.
Beuitel Rataridd 1951 majus 5. (Nemzeli

V- Hopy Kozépeungpa mvészet intézmenyeit
megtekinihesse 1000 pengas uezésl segelt
n a (ol tanév vegén oklevele! nyert
rajztandrielolt, akit erre a Kej észell F6-
Tandri K
bek. akik Gt fanfoftak.
Budapest, 1930. november ho.

KIALLITASOK :
Nmmher 1 6-4n nyilt meg a szwr Sza-

a idban;
December h6 2-an Zador Istvdn fesiomiyész-
nek habords rajzaibl rendezell Kidlligsa o

Feszek-)

d-én az Orunfew parmvészetl Tirsulatnak
Kardcsonyi kidll

7en a mesyar epiéscet idtitisa
Miskolcon ;

ugyanezen napon Pécsert Mattyasovszky
olnay LdszIo festomivész gyliteményes
Kiallitésa:

-én Cselényi Walleshausen Zsigmond festo-
mavész gylieményes Kidllidsa o Tamds-
galéridban ;

e Lieb] Eryin keépeinek hagyateki kialli

isa Kovdes Akos szaloniaban:

Ten a Magyar Akvarell- & Pasiellsiok
llitdsa a Nemzeti Sza-

XVI.

mak C: ay
Pmﬂc. Mészély Munkds et il Sehae
Ldszl6, Simkovics Jens mmmuvmck Rajki
Jézsef szobrészmivesz, Luttor iparmi-
vész miveibGl dlloli LXVIlLik Csoponkiail-
tésa

8-4n a Virdgos Budapesi— Virdgos Magyar-

Kb

2 Orsz. Képzomilvészeti Tirsulatnak
mblkuml kidllitasa a vérosligeti micsarnok-

Felel6s szerkeszt: Dr. Majovszky Pdl

2 Technoldglal ntézelen
janezen h6 9-én a Munkdesy-céhnek lil.
Hiiltten e Ermst-mzeumban;
5¢n Eg fesiomavész

Fémunkatérs : Dr. Lazir Bela

Kiadd ; Ormos Gydrgy

gy
iaihgen s Tomie, -galéridban;
16-6n a amo-

Magyar Mivészet. 1950. 9—10. szim

dern magyar épltészet kidllitésa:

Nyomatott a Lorlleus Ch és Tan gyér featekével,

Szerkesziodg : VIL, Erzsévet-kiirit 7. Il

As Athenaeum £l mély- s konyvoyomasa.



