


SZINYEI NOVERENEK ARCKEPEHEZ

zinyei sohasem festell megrendelésre arcképet. Azok kizé sem tartozolt, akik
snként vﬂlyul.nnk érdekes vagy legaldbb hires emberekre. Arckéyell élormén mind
csalddjénak faglairdl festeite, mintegry emlékil szerefteinek vagy m:

Résaben ez az oka, hogy olyan kevés és olyan 16 arcképer festel, Sohasem
fenyegette az a veszély, hogy rutinos ligyességre fesz szeri, mint sok, killonben fehel-
séges arcképflestd. Annak a kisértésnek sem volt kitéve, hogy a megrendel izlésének
kielégfiésével 10r6djék, ami annyiszor rontja meg a mivészi munka lisztasigdt. Hozzd
olyanokat festett le, akiket kivillrgl-belilr6l j6l ismert. Mindez elomozditotia azt, hogy
arcképel [étékonyan iitnek el némelyik specialista arcképfesid munkait6l.

A végs6 és dont ok azonban Szinyei fehetségében és mivészi jellemében
van. Az 6 fehefsége az élet és a fermészet legkillinbdzGbb Jelenségeit feldlelie. Semmi
sem tévesebb, mint a tajkép specialistfat litni Szinyeiben. Igaz, hogy palydja utolso
szakéban nem Igen festett mast, mint tajképet, de ennek inkabb kiils6 koriilményekben,
mint_hivatésdnak eredeti iranydban volt az oka. Amig meg nem 1oroit palydjdnak
vonala, az emberdbrazolasban épen olyan erds vol, mint a tajképlesiésben. Egyardnt
vonzota az élet és a fermészet szépsége, s ezért az embereket és a fajal rendesen
Ssszeolvaszlotia képein, mint kedvenc fesidje, Giorgione fefte, akinek lelkével rokon
volt lelke. Azonban olykor le Iudott mondani a fermészeirdl és beérte azzal, hogy
egymagdban dbrézolja az embert. S ilyenkor is mester maradt, mert miivészefe nem
bizonyos irdnyban kifejleszteit gyakorlaton alapult, hanem az egész eletet feloleld
egyetemes mivészi érzésben gybkerezett,

Ez teremii meg az egységel Is tdrgyban és technikdban killonboz6 mivel kozott.
Akdrmennyire eliiinek is egymastol a szabadban Jalsz6 festményel és interieurben festelt
arcképei killsG megjelenésilkben, valamennyit ugyanaz az Gszinte és meleg miivészi
érzés jrja dl. A természet szépségének és az élet dromének érzése olvad it bssze,
s az eredmény oz a deriis realizmus, mely Szinyei mivészetének alapvetd jellemvondsa.
A valosdgot & erdszakosan nem szépiigeli, nem hizeleg sem a fermészetnek, sem
modelljeinek, hanem egy optimisia Iélek onkénylelen melegét draszfia dolgokra és
emberekre egyardnt. Legteljesebb és legiinnepibb kifeezése ennck az érzésnek a Majdlis,
de majdnem minden miivébe jul belle valami. Csak a Jelenikezés alakja és mériéke
kiilinbtz6. Ahol a térgy modot ad ré, hogy a szinck gazdag nyelvén sz6ljon, oft
emelebb & teiebb a hangla; arcképelben-halkabban, de annél nagyobb -
gel hangzik.

Nvérének, Berzeviczy Edmundné, szil. Seinyel Merse Ninonnak arcképébal
ez a bensGség kiilondsen gazdagon drad. A képel Szinyel 1870-ben festette, abban
az idoben, midén a német-francia hébord miatt elhagyta Miinchent és két évet ofthon
1oltott. Ugyanebbl az évbol vald az a masik KiflinG képe is, mely atyldt dbrézolja
karosszékben iilve. Nincs hifeles adatunk arr6l, hogy a képek milyen sorrendben
késziiliek, de.a noi arcképnek szabadabb és biztosabb eldaddsa amelleit szdl, hogy
ez a kép a késbbi. Barmint legyen Is, annyi bizonyos, hogy a 25 éves mester ezitfal
olyan mivet alkotolt, mely az ébrazolds gyongéd bensGsége ¢és az elGadds nemes
egyszeriisége dolgaban valésdgos gydngye a magyar arcképfestészemek. Onkényteleniil
azokra a szavakra gondolunk, amelyekkel Tizian arcképeit jellemezte Szinyel, s ame-
Iyekben fulajdonképen az arcképrdl vald sajat eszményét fejezte ki: .Tizian emberei
elgondolkodok, magukba mélyeddk, a fests mintha elleste volna, amint Snfeledten néziek
‘maguk elé., Nemesség és komolysdg omlik el rajtuk.* llyen Szinyei képe is, a mivészi
teremi6 erdnek és a tesivéri gyongédségnek gydnydri kuzds bizonysdga. A Szép-
miivé um boldogan sorolja i szerzeményei kozé.

iivészell Miize: og: la ij y e eviGA I
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BONO DA FERRARA (7): MADONNA SIENTERKEL
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GROF ANDRASSY GYULA
BUDAPESTI GYUJTEMENYE

1. A REGI MESTEREK

Koztudomdsi, hogy Andréssy Gyula
grof nemesak a ma mivészetének lelkes
bardtja, hanem finom érzéki gyiiiGie régi
mesterck remekeinek is ¢s budai lakdsa
felve van parmveszet trgyakkal,muzedlis

specialitdsa a XV. szazadban s a Vivarin

Korben sokszor meglepden hasonlo péld

nyokban fordul eld. (V. 8. a Szépmivé-

szeli Muzeum Pélfly-gyiijleményében.) De

a Vivariniek nevét idézi fel a Madonna
i ga s, amint

alfldi és XIX. szézadbeli lrnllcla o
festményelvel, amelyek kil legendds hire
voli Rembrandi fiatalkori Snarcképének.
Mindeddig csak ismertetés-jellegii_fanul-
‘ményok foglalkoztak a gyfifemény sszes-
ségével, az egyes darabokat Inkabb csak
érintve, mint kritikailag targyalva. Ez a
kritikai targyalds e cikkink feladata és pedig
a régi mesterek festményeire és szobraira
vonatkozélag: a silyt tehat elsésorban a
szerz6, vagy ahol ez lehetetlen, legalabb a
keletkezési kornyeze! megallapitisira s a
fejladéstoriéneti perspekiiva feltérdsdra kel-
lett vetniink, csak masodlagos értelemben
bocsdtkozva esztetikai méltatdsokba.

‘A problematikai szempont érvényesitése
mindjdrt a gyiijtemény legrégibb darabjénal
okozza alegnagyobb nehézséget. Egy nagy
méretii (sz¢l. 177 cm. mag. 178 cm.) oltér-
kompozicié ez, amely a Madonnat Giro-
nuson ilve dbrézolja, folétie két hodolo
angyallal, két oldalén pedig Péter martirral
és szent Rokussal: Az évszdm, amelyet az
oltdrkép visel, csak egy elhalvanyult ere-
defi késobbi felfrissitése, sainos ebbdl a
felijitdsbol is csupan 149 olvashato, mig
a harmadik szimjegy, amely szémunkra
a_legfontosabb lenne, felesen elkopott.
Mielott azonban ennek Kiegészitésére gon-
dolnénk, a lokalizalds kérdésével kell fog-
lalkoznunk. A motfvumok a padua-velen-
cel milvészet kisugarzasi kbrére mutainak:
legfontosabb kiztilk a szines marvannyal
inkrusztalt ktronus, amely hasonl6 fél-
hengeralakii tamldval s félkdrben kiugré
Iépesofokkal fisztdra a velencei miivészet

) A modern keret eliakaria &
o eaokat Seen fonut vekran i Rardan
& kaiyival dbrszoiv.

nyugodt elmerilléssel nézi gyermekét. Ez
a komoly monumentalités az egész kom-
pozicié hangulata, ez sugérzik ki a két
szent alakidbl is, amint nyugodi mozdu-
latlansigban dlinak meglehetds tavolsag-
ban a Madonndtdl, de nem annyira, hogy
azért a kompozicié hignak, iiresnek hat-
na. Milyen mdsképp fogidk fel a siens
és umbriai gotikusok ez! a témdt: .a mo-
solygos, kecses gyermekmadonnakat siiriin
foltornyosulo glorids fejek soral veszik
korill, az apro formak, mozgékony vonalak
s arannyal dtsz6it vildgos szinek jdiéka
teszi dekorativvé a kompoziciét. A mi ké-
piink hieratikus komolysaga a velencei kor-
ben még mélyen gydkerez biznci fradi-
ciénak tulajdonithato.
Azonban mégsem Antonio Vivarini az
a mester, akinek tfpusai a kép formavila-
‘megszabjak; a gyermek s az angyalok
inkdbb Squarcionenak, a paduai iskola
atyamesterének nevét juttatjdk- esziinkbe
s.a Madonna kemény rancokba foredezeit
kendoje is az 6 sajdtségos rajzérzékére
‘emlékezet. Antonio Vivarini és Squarcione
teha azok, akiknek neveihez képiink leg-
szorosabban csatlakozik, anélkiil azonban,
hogy kvalitdsa arra jogosfiana, hogy szer-
26)ét ezeknek a nagy mestereknek régiojd-
ban kereshessiik. Squarcione fanitvanyai

Kozt van azonban egy, akinél kzveilen
analégidkat is taldlhatunk, s ez Bono da
Ferrara, akinek nevét az Eremitani-képolna
egyik freskoja viseli.* Az alakok erGs csontt,
magas fermele, a fiszta fiiggdlegesbol ki
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nem mozdulé merevségilk csak laza kozos-
ségek lennének az oltdr és a fresko kozott,
ha nem hozng Gket kbzelebb a gyermek
Jézus megegyezése és a drapéria szogletes
réncainak kézirasa, Mig azonban a paduai
freské mar Piero della Francesca dont6
hatdsdt mutatia, addig az oltarkép még
egy régibb stilus formavildgaban €l, s fgy,
ha tényleg Bono da Ferrara mive, a fresko
keletkezési ideie, vagyis az ivenes évek
el6tt kell datdlnunk. Az évszamot minden-
esetre 1449-re egésziteném ki legszive-
sebben.

Mig a korai renalssance-nak ezt a figye-
lemremélté képét legaldbb hipofeiikusan egy
vitka mesterrel hozhatjuk kapsolatba, meg-
nevezetlenil kel maradnia a gyiitemény
két masik, kvalitésban is gyenge quatiro-
cento képének. Az egylk egy velencevidéki
Madonna, a mésik egy gotikus kerefezésii

egységes, egy

polypiychon részeinek kompilacioja. Bdr
kelelkezése a XV. szdzad mésodik felére
eslk, mégis még afrecento gotikus fradicidi-
ban gybkerezik, amely tradicié az Assisi-
Foligno-i iskoldban egész Perugino fel-
lépéséig szivosan tarfotla magdt.

Tobb szerencse kisér egy erdsen meg-
rongdl kis szenképnél, amely még siral-
mas dllapotdban i’ szoros megegyezést
mutat Pinfuricchio megszokot tipusaival
(223X 17°5 em?). Sajnos a festékréteg sok
helyiilt feljesen lehdmolt. rola, a szemekef,
a hajat dfestések csifijk el, iigy hogy ma
mér 526 sem lehel arrdl, hogy az esetle-

hatolt: Palma csak késobb vette fol ezeket
ahatdsokat és pedig nem eredefifiszlasdguk-
ban, hanem éppen Tizian dlial médositot,
tovébbfejleszielt formdjukban — egyidejileg
maga is mély befolydst gyakorolva Tizian
fejlGdésére. A mi képilnk keletkezése azon-
ban oly korai iddre esik, amikor ez a k-
cstinhatds még nem dllott f6nn. Errea knm!
1ddre (1505—1510) vall az alakkompozici
beldmbritése a kép els6 sikiaba, oly siiriin,
hogy mozgdsi szabadségukban is korld
fozva vannak. Jellemz5 az a szorong6 ér-
2és, amit_ Szt. Jeromos imddkoz6 kezei
keltenck. Milyen mdsképp hat Tizian érett
festménye (,La Vierge au lapin®, Pari
gazdag tilképi folfogdsdval, vagy Palma
monumentalis késdi kompozicisia (Velence),
biztosan megalapozott folépfiésével, széles,
plasziikus gesztusaival.
S ezzel mar rdis mutattunk a két mivész
kbzbit valé nagy killonbségre: Tizian,
jone miivészetének Grokose, eminens
téfképlestd teheiség, ugyanekkor Palma a
figurdlis kompozfcioban erésebb. Ugyanez
akilldnbség azonban mar legkorabbi perio-
dusukban fonnall kozotiik. Tizian ket lon-
doni kompozicioja a Gyermek imadasaval
mér szintén szabad téjképi folfogast mutat
s félalakii kompoziciéja Madridban szintén
egész szabad térbeli elosztdsaban. Ligyan-
ekkor a fiatal Palma kizdrslag félalakokbol
sz6vi quatirocentisziikusan koo, szabd-
Iyos kompozicioil.
Ezek utan nem nehéz megmondani,
melylk miivészi6l szdrmazik az Andrassy-
gyiiflemény képe : eldtérbe tomritettalakiai,

ges

A cinquecento mesterel koziil foképp a
velenceiek vannak szépen képviselve. Els6
helyen azoknak a Sacra Conversatio-knak
egyikét kell megemliteniink (505X 45 cm?),
amelyeket Giovanni Bellini és Cima hono-
sifotiak meg Velencében, s amelyek leg-
Kimagasiobb mivelGiket a flatal Tizidnban

Palma Vecchioban leliék meg. Nem

ban s ¢ helyen éppen ezért a szerzoség.
kérdését kell gydkerénél megragadnunk.
Tizian és Palma kozott mindig fonndl
a szintiszla velence nevellefési és a Ber-
gam6bol bevéndorolt mester ellentéte. Tizian
a glorgionizmus mivészetének legmélyére
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szabdlyossdggal vannak elosziva a sikon,
szdmtalan _analogidt idéznek fel Palma
Vecchio flatalkori mivel kozil. A romai
Colonna-képtér és a krakkoi Czartoriski-
gyiijflemény darabjai jonnek elsdsorban
fekintetbe, amelyek kziil az utobbi mar
feflettebb és szépen mutafia az dimenetet
Palma éretten kibontakoz kompozici felé.
E kompozicionalis analégidkhoz motivikus
‘megegyezésekis jérulnak : a gyermek alakja
sa Mndmma keze pontos megegyezésben

témek vissza Palma legkordbbi mivén,
Bergamoban; falin még jellegzetesebb
Hieronymus feje, amely egy Chantilly-i és
a — mellékesen megjegyezve, joval ke-
36bbi — bécsi képen frappans hasonlésdg-
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ban tér vissza; a téikép Palma bergamoi
képén teljesen megegyez6, de a génuai és
krakkoi képek hatere is hasonlé motivu-
mokbol dll. A kompozici6 festi kivitele,
opdlosan egymdsba fojtott ténusai, amelyek
minden vonalhatdst kizirnak, a flatal Palma
jellegzetessége, amely a bergamoi, génuai
és Chantilly-| képeken is feldilik.

Mindezek a motivikus és siildris meg-
egyezések oly nagyszamiiak és oly szoro-
sak, hogy Palma szerzoségét minden ket-
ségen foliilemelik. E pozitiv biztonséggal
szemben Polidoro da Lanzanonak, ennek
a félismeretlen mesternek, sokat hangoz-
talolt szerzosége sem johet fekintetbe.
Ez anndl fontosabb, mert a valésdgban
sokkal kevesebb valédi Palma-kép van,
mint azt dltaldban gondoljdk : Budapest
Bsszes nyllvénos gyiijteményelben csupan
a Szépmivészeti Mizeum fiatal jegyespart
abrézold két képe valodi mive Palmanak,
s ezek szinién legfiatalabb periodusat kép-
viselik.

Rembrandt dnarcképe mellett a gyiite-
mény legkimagasiobb darabja egy mar
méreteiben s kolosszalis ,Kereszvive
Krisztus®, b i i

2.5 az eldrehalls Krisziusalakéra, aki
két kinyujtott kezével fogia a kereszt

e (ezt a tipust képviseli 1. k. az

Andréssy-gyiiltemény képe, ennek va-
ridnsa Madridban s e madridi kép
kopidla Drezddban.)

Kérdés, hogy ¢ fipusok illetdleg pél-
danyok kdziil melyik azonos a Vasari dltal
ldtolt és dicsért képpel: bizonyos ugyanis,
hogy ennek a példdnynak volt a maga
idejében a legnagyobb népszeriisége, s ezt
kell tekinteniink Sebastiano sajdtkezii da-
rabja gyandnt. A lefrds a kovelkezokép-
pen szdl:

.Sebastiano, kevéssel azutan, hogy a
piombo Grévé nevezték ki, az aquilefai
pairiarcha szémdra egy felalakii Kereszi-
Viv6 Krisztust festett nagy elmeriléssel,
és pedig kolapra; miivével nagy dicsGséget
szerzelt magdnak, foképp a fe) és a kezek
dltal, amelyekben Sebastiano igazén re-
mekelt.*

A legfeltiindbb ebben a leirdsban, hogy
a Vasari dltal ldtott kép kére volt festve,
s valéban fudjuk, hogy Sebastiano nagy-
‘szémii fechnikal ujftésal kizott ez volt egyik
specialitdsa.

sokat varidlt kompoziciGidnak egy példa-
nydra ismeriink. (156X 112 cm*)

Ugy litszik, nem igaz az, hogy Sebas-
tiano, amint biografusai dllftani szereiik,
piombatore*-vi val kinevezéseutdn (1551)
munkdtlan és epikureista_hajlamainak en-
gede df magat; mert ha Sregkoraban faldn
lassabban dolgozot is, mint fiatalon, ezért
a lassisdgért sokszoros karpéldst nyujioft
a munka infenzitdsaban. Legmélyebben ép-

en a Keresztvive Kriszius* gondolata
foglalkoztatta : mér 1550-ban emlienck egy
kész kereszivitell, Vasari is beszél egyrol,
‘amelyaz elobbivel valészinileg azonos, bar
Vasari 1651 uténra teszi keletkezését;
elotiink ismerefes példany 1556-ban késziil.

Ennek megfeleldleg ma is nagy szdm-
ban_ taldlhatok fol Europa épidraiban

Sebastiano Kereszivitel-kompozfciol, ame-
lyek koziil a legjobbak keét protoffpusra
vezethetdk vissza:

1. A féloldalt hailé Krisztusalak ifpuséra,
amelyen csak egy kéz van dbrazolva,
(ismeretes egy madridi és egy péfer-
vari példanyban, amelyeknek priori-
tésa vitds.)
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Ez adott falén alkalmat arra, hogy
Vasari szavait az els6, — féloldalthalls —
tipus képviseldire vonatkoztattak, amelyek
valéban kére vannak festve, ellentétben a
mésodik, — elorehajlo — fipussal, amely-
nek eddig ismert példanyai kbzonséges
vészonképek.

Csodalatosképpen azonban nem velték
€szre, hogy ez az azonosités nem dllhat
meg, mert

az els tipus 16 képviselGje, a pétervari
példény, nem az aquilejai patriarcha szé-
méra készill, amint ezt Vasari mondja,
hanem a rajta olvashaté feliral értelmében
Cifuentes grofidnak széméra, aki, mint
spanyol kovet 1536-ban jért Roméban;
tovabbé azért nem, mert

Vasari kifejezetten két kézr6l beszél,
anelle mani*, holott az elsG tipus kép-
visel6i Krisztusnak csak egy kezét enge-
dik latni.

Ha masfeldl a mésodik tipus eddig
ismert képviseldi vdszonra voltak festve,
s azonkivill annyiban eliériek Vasari le-
frdsétol, hogy a falakon kivil még ké
‘mellékalakot Iétunk rajtuk, igy az Andrassy-
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gyilitemény ebbe a tipusba farioz6 képében
oly példény kerill el6, amely a Vasari-féle
képpel minden tekintetben megegyezik s
azzal azonosnak fekinthels,

az Gridsiértékkilonbség, amely
ezt a példdnyt az Bsszes 16bbi eddig ismert
példdny (81¢ emell, meg fog benniinket
gy6zni arrdl, hogy az elsé fipusba sorolt
kompozicié csupdn é

mig az eddig ismert masodik csoporibeli
példanyok nem egyebels XVIL. szazadbeli
spanyol uténzatokndl.

Az Andrassy-gyiijtemény képének el6-
nyei azonnal felfiinnek, ha a madridi harom-
alakos varigns mellé dllifjuk. A kereszt
rovidilése mereszehb elegansabb, jobban

a fest

A giorglonismus, a raffaclismus s a
michelangiolismus hérom ardnylag élesen
elhatdrolhalé fejezet Piombo életében s
biografusai bizony sosem rétdk (0] érde-
méill sem litszolagos  onalltlansdgé,
amellyel mindig valamely nagy kortérsa
mellé szegddotl, sem pedig feflodésének
ldtszlagos szaggalotisdgat, mellyel képes
volt flatalabb koranak tradicioi djabb ided-
lokért bérmely pillanatban foldldozni.

Helyes-e ez a bedllitds? Szabad-e egy
miivész életében a hatdsokat® roviden
elitélends elemeknek deklardlni? Nem.
Kérdezniink csak ezt szabad: helyesen
haszndlta-e 10l a hatdsokal, helyesen valo-
galta-e meg Oket? Vagy pedig driottak-e
neki ?

elérehajldsa ercneumhb Egyalialdn a fest
alkatdban, tagolaséban, sokkal fobb plasz-
tikai érzék nyilvénul meg. Vegyik csak a
behallftott kart: mennyivel artikuldliabb a
konyoke, a csuklgja s milyen energikus
azoknak a hajlésal A madridi képen a
kar be van bugyoldlva valami felfit és
elnagyolian modellélt drapéridba a bolog-
nai barokk mesterek modjdra: ezzel szem-
ben a két-hérom monumentalisan fSlérzett
red6 a mi képiinkdn klasszikus példdja a
cinquecento drapirozo mivészelének. Amad-
hétere ugyan nem idegen Piombo
tenebrézus tjképeitdl, de még igy is leg-
foljebb egy elkallodott Piombokép meg-
ismélését lathatjuk benne, egyszeriien abbol
azokbdl, hogy a kisérdalakokis, nem Sebas-
fiano, hanem a spanyol barokk festck
tipusail mutatidk.

Ezek utin egy valédi és fontos Piom-
béval gazdagabbaknak fekinthetjiik magun-
kat; Budapest szdméra pedig ez annyival
érickesehb gazdagodds, mert a Kereszi-
vivével egyiltt most mar hdrom Piombo-
képet birunk, amely hirom kép nagy-
szeriien illuszirdlja mesterének fejlodéseér.
A giorgionismus mivészetének jegycben
4ll a Vilma kirdlynd-ii Orsz. Réith Gyorgy-
Miizeum remek kis ndi arcképe, amely
még milkodésének legelsd éveiben kelet-
kezeft; ennek infim és kissé szentimentd-
lis béla a Szépmivészeti Mizeum férfi-
arcképében Raffael komoly deriijénck ad
helyet, mig a Keresztvive mar Michelangelo
szellemét sugdrozza.

vélaszta
alondoni és a pétervari ,Sirbatétel* vssze-
hasonlitasa: a londonié, amely Glorgione
kezd6dGhatdsa kedvéért még nem dldozta o]
Cima da Conegliano mihelyének fradicioit,
— s a pétervirlé, amely Raffael stilusdt mdr
michelangioleszk motivumokkal gazdagitio.
Az cls6é, amely hieratikus és merey, s a
masodiké, amely mélységes patoszaval e
téménak egyik legnagyszeribb interpretd-
cidja: igy vilégos lesz, hogy Piombo
pilydja nem a hatasok kozott valo cél-
talan tévelygés ¢s lassi ellaposodds vona-
Idt mutatja, hanem az emelkedd, megszaba-
dulé kibontakozdsét. Ehatasok, amiket
Raffacl és Michelangelo neve Jelent, nem
véletleniil és nem octroiszerfien lépnek
161, hanem maga Piombo az, aki fejlédése
folyaman nogy fudatosséggal keresi oket,
mint forrdsokat, amelyekbGl merfthet. Nem
azért kerill Sebastiano Raffacl hatdsa ald,
mert Roméba koliozbit, hanem azért kol-
tozbtt Rémdba, hogy az ot folviragzott
i nagy mivészel atmoszférgjdba Kerill-
hessen. A Crisostomo-oltér mestere kul-
turdjéban eleve rémai volt és Velencében
meg nem maradhatott. Réméaban & igazibb
hazéldt lelte meg s az itteni feflodés fer-
mészeles iitja vezetie 6t Raffaelid] Michel-
angelo felé.

Az Andréssy-gyijtemény Keresztvivje
mindennél jobban  mutatja, it  Jelentelt
Sebastiano széméra Michelangelo.

Hogy hogyan fogalmazfa meg magdnak
Velence ezl a témat, azt a velencel S, Rocco
sokal vilatolt képében maga Glorgione
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mutatfa meg nekiink. Kompozicisja, amely
Andrea Solario nyomén — lésd ennek még
‘megfigyeletlen flatalkori képét a Szépmiivé-
szell Mizeum Pdlffy-gyiijleményében —
egész Felsdolaszorszégban elferjed, Velen-
cében_tradiciondlis is maradi, s dacdra
Michelangelo meg-megijulé hatdsnak, az
Sreg Tizian madridi képében még feljesen
a giorgloneszk megoldds mellett maradt

meg.

Ha Piombot tudatosan feilods szelleme
nem vezette volna Rémaba, taldn & is fgy
oldotta volna meg a kereszivitel iémdil,
de fgy: milyen mas eredményhez jut, mint
Tizian! lif: a felilet egyenlefes Kolorisz-
tikus vibracidja, oft: a

must6l figgetlenil megbecsillnék az elss-
rendi mivek alkolojdt, mint elsdrangii
mivészi

Az ihletelt festvérszellemmel szemben
all Mlchelanqclé iires ulinzdja, Batrista
Franco. Nek tloilonthlt, fentriissl
s Taeei08 yeage iy
arkangyal, — vnlﬁumnleg pérdarabja
egy elveszett Annunziatanak — amel
alak fomorsége melleit feftipusaban is emi-
nensen michelangeldi, ugyanakkor azon-
ban dekoratiy, jdekos felfogasdban olye

nak ez a dekorativ redukcidja az igazi
asz6 eredeli és

monumentalis fest €les kivaldsa a semleges
héttér folidiabol, mélységes plaszilkal di-
élés. Iit: a sikhoz idomitolt,

értelmében.
A manlerismus a 20 nemes értelmében

csoporiosfids, oft: a sikbol Kifors, bssze-
foglalt energla. Itt: lassi tempojd, objekiiy
elbeszélés, oft: ellendllhatatlan erejii tragi-
kai kibontakozds.

EZ az az it, amely Michel-

ukl * catleahond mély hzlolyasa\nl az
arcképmiivésze! teriiletén is (] utakat muta-
foft. Az Andrassy-gylijtemény egy hatszogi
rdmaba foglalt arcképe (60350 cm?), amely

angeldhoz vezet és Sebastiano del Piombo.
ezen az iton nem veszffett el semmit, csak
gympodon és erGs0doit. Eretfen, lehetd-

soha ezeldtt nem

arcképtipusaira emlékeztet kemény és kissé

hideg folfogaséban, szikdr és mozgdsban

feljesen lekOidi formdiban. Azonban, hacuk
nem kell

erun dmumlkal készaéggel megéldva mu

frnunk, nem hlsum‘ hogy Parmewlanlno

ki az 1d6s Sebastiano Bla-
datok megolddsdra: s mér a .Szt Agma
m!imrhlmdn‘ az egyik nagy viruozitdssal

‘sajdtkezil
Tintoretfo nevét az Andréssy-gyilfe-
mény két arcképe is viseli, kozillok ew 6=|

alakjban, maid a
yokbkn oz K képén kezdi meg-
formdlni azt a nagy_ gondolatot, amit a
Keresztvivoben ot végleges formajdba,
ugyanigy haszndlva fel az eloretord, rovi-
dills tomegeket fragikai hatdsok elérésére,
mint Rubens az 6 sokszor varidlt, csodd-
latos Sirbaételében.

A umum. de Gssze nem roskadd

(XVILL sz. vége) gyiteményébol swjllon az
Andréssy csaladra. Sajnos ismét két rossz
dllapotii képrol van sz6, amelyeknek szer-
z6je nem igen lehefett Jacopo, hanem leg-
foljebb ennek fia, Domenico Tintoretto.
Egy hatalmas — a tavolsdgbol itélve
al fresco festett — Apollo a Carracciak
Kdrére vall, egy nagy Madonnaoltér pedig,
amely Ce kezdve Pietro da Cor-

mamnon dbrézoldsa Piombo nagy
Kereszivivé Krisziusa. Ez a fragikal kon-
cepcié hatja dt_a képet minden fzében:
félig nyitott szdjdt, - vallara hajlo fejét
(amely mintha Michelangelo arcképére
emlékezieine), gresdsen szorflé ujjaif.
Vasari frja, hogy Sebastiano nagy dics6-
séget szerzelt magdnak ezzel a mivével.
Ezt a dicséséget ijabban elhomalyosfiottak
azok a biografusok, akik lebecsiilk a tanult
értékeket, ahelyelt, hogy minden historiz-
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tondlg minden nagy barokk mester hatdsdt
tarialmazza, leginkabb Ciro Ferri nevére
keresztelhetd. A nagy olasz barokk festé-
szetet legszebben négy nagy téjkép kép-
viseli, kizilok kel (6sszetariozd pardara-
bok egész szokatlan nagy formatumban)
Salvatore Rosa késoi modordt illuszirdlja,
azonban valészinileg egy kifiinG kovetdjé-
nek mive, aki mdr Magnasco befolyasat
s érezhette. A harmadik, kisebb kép, régibb
és a romai iskoldba tartozik, Antonio Cana-
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lettot egy szép velencel veduta képvisel,
amely a Canal Granderdl a Dogana felé
valé kildtdst mutatja,

A lépcs6héz mennyezetének diszitésére
egy velencel sofftto-részlet van alkalmazva,
amely Bacchust és Ariadnet dbrdzolja. Bar
egyes részek meg vannak rongdlva és egy
vandal kéz a kontirokat sok helylil fekele
vonalakkal erésflette meg, Bacchus ldbait
példaul fellesen kihozva eredeti formajuk-
bol, — mégis lehetellen benne Giovanni
Battista Tiepolo sajétkezi mivét fel nem
ismerni: a motfvumok szdmtalanszor vissza-
témek fiatalkori mivel kozoit s a kivitel is
oly korai idére mutat, amikor még Tiepolot
nem vették korill segédek ésuténzok seregel.

z északi mesterek sordt egy a XVI.
szézad végérdl szérmaz, fantasziikus ala-

minden igyekezefe melleit sem volt képes
a masoldst oly pontosan elvégezni, hogy
gyengesége végeredményben kifejezésre ne
jusson s az tsszhatdsban ré ne ismerjiink
a XVIIL szdzadbeli mdsolé kezére. Igen
helyesen tortént tehdt, hogy Oldenburg a
Klassiker der Kunst masodik kiadasabol,
mint utdnzatot, az Oppenheim-féle képet
kihagyta.

Kérdés azonban, ha Oldenburg ismerte
volna a kolni kép profotfpusd, amely ma
az Andréssy-gylijleményben van, elismerte
volna-e azt Rubens sajatkezi mivéil?

Ugy hisszilk, nem. Rubensnél éppen a
vézlatok képvisellk a legmagasabb kvali-
tdst: festdiségilk szinpompds gazdagsiga
& spontén biztonséga oly oldalrd] ismer-
teti meg veliink uumw. amelyrél nagyokb

amely azonban nem elég jelentékeny ahhoz,
hogy kildtassal kecsegtetne a szerz6je utdn
kutatni.

A flamand milvészet virdgkordt Inkdbb
gobelinek, mint festmények képviselik, ez
utébbiak kozil azonban meg kell dllnunk
egynél, amely Rubens nevét viseli. A kom-
pozicid Helios géniuszoktol kisért szekerét
abrazolja, mint Guercino csodélatos meny-
nyezeifestménye a Villa Ludovisi-ben és
nyilvén elokészitd vézlata egy hasonlo
rendelletési festménynek. (Mag. 1025 cm,
sz6l. 85 cm)

Rubens oeuvrejében lapozgaiva azon-
ban nem igen talalunk nyoméra annak, hogy
a mester llynem kompozfcloval infenzfveb-
ben foglalkozoft volna, Csupén még egy-
szer fordul ez el6, és pedig egy kisebb
formétumi képen a kolni Oppenheim gyiij-
teményben. (Klassiker der Kunst, Rosenberg-
féle elss kiadds. 70. oldal) Ez a kolni pél-
dény azonban oly pontos megegyezést mu-
tat az Andrdssy-gylijlemény képével, hogy
bizosra vehets, hogy egyik a masiknak
masolata. Ebben az esetben fermészetesen
elesik Rubens szerzdségének esheldsége

csetben adhammak fogalma, liyen "
remekmii a Liechiensteln-képtdrnak az a
szinvézlata is, amely hasonl6 témat brdzol,
de amely megoldésdban sokkal magasabb-
rendii festdi felfogdsrol tesz tanusdgot,
Mellette a mi képiink koloritban szdraznak,
rajzban gyengének é kompozicicban erdl-
tefetinek fog ldiszani, az - alulnézel akart
virtudzitdsa nem fogla pofolni a bécsi kép
viziéjdnak egységét. Rubens sajdtos kézird-
‘sdt sem érezzilk, helyette a dekoratly konti-
rok kerek omléséi létiuk, amely Theodor van
Thulden-nak, Rubens egyik legfigyelemre-
méliobb fanitvdnydnak nevére emickezer.

Van Dyck koral ,Szent Csaldd*-jdnak,
melynek eredetljét a bécsi képldr 6rzi, egy
j6 kvalitdsi régi mésolata Szapdry Péler
gyilifeményébol kerillt az Andrdssy-csaldd
birtokdba. Ezzel dfiérhefiink a hollandi mes-
terekre, okik kzoi a legkimagaslobb kvali-
tés éppenagyliiteményfddarabja, Rembrandt
vildghiri narcképe, amely a mester mono-
grammja melleft az 1630-as évszamot visell.

Az tnarckép a mivész oeuvrejében
mindig killonds érdekkel b, éppenigy,
mint az frééban az_dovallomasok. Sok-

a két kép kozil az egyikre
s egy gyors dsszehasonlitas is meggyGz-
het mar arrdl, a kolni példdny az,
umdyll a kel il i kell seleeznink.

szoros
ennél a par exullcnu introspekify mivész-
nél, akinek mindenki mésndl inkabb volt
sremélyes és legbelsdbb ligye a festés.

vegyllk csak a jobboldall kizépss prit
mellét és kariat, vagy a jobb paripa fejét, —
érezniink kell, hogy a kolni kép szerzGje

, az Gnval-
lomdsi jelleg a flatal Remhrandlbnn még
nem olyan mély, mint az 60—60 évesnél.

Kiilsnosen a 30-as évek knm:(n, az els6
G 8%



amsterdami években adott Rembrandt sokat
akiilsaségekre: bizonyos barokk szinészies-
ségjellemzi mind a pszichikal mofivumban,
mind_ pedig az ﬂlmlkddeshen, amelyben

mestereivel valé kongenialitésrdl fesznek
tanusdgol s a 526 legszorosabb értelmé-
ben Klasszikusak.

Ez a szorosabb_kapesolodds az olasz
azonban nem hajiéer6 Rem-

arany-
léncait, prémjeit, Tollos baretielt felasznélia
amaga mesebell kirdlységanak hirdetésére.

Legels6 leydeni éveiben még nem ismeri
ezt a paviskodd jatékot: diszlelen vereb-
sziirkeségben dbrdzolja magdt a 22 éves
Rembrandt. Az onvallomasi jelleg megvan
ebben is: a flatal orids erelét probilja, s
dacos onbizalommal vet el magétol minden
kills6 dfsz1, drasziikusan expondlva t5mpe
orrdnak, hisos ajkainak, rossz fogainak,

pro, sziirés szemeinek si csilfségdt. De
ez a puritdnsdg, minden szinészkedés eleve
elharitisa maga éppen a featrdlis s amit
a fiatal Rembrandt diszletekben félredob,
azt szézszorosan kihaszndlja pszichikai
szenzciok keresesében. Hol széles, kama-
sz0s vigyorral, hol folényes, csifol6do
nevetéssel, hol bamészkoddan nyitvafelejtett
sziijal, hol vizsgdl6doan sziird tekintetével,
de mindig keres valami koncentrdlt, ad
hoc kifejezést, mindig igyekszik belsd
feszilliséget, karaktert mutatni: pozol.

A Frans Hals-i elem, amely az érett
Rembranditd] oly tavol dll, a flatalt teljesen
hatalmaban tartja : kirobbano temperamen-
tuma it falél elegends tapldlékot, s 6 jol
érzi magdf ebben az atmoszférdban, amely-
161 késGbb oly messzire fog tévolodni. Ez
I‘lembrundl L Sturm und Drang*-periodusa.

a nagy zirzavarb6l csak har-
mlnudik életéve hozta meg a feljes kibon-
takozdst. Komoly formaproblémak kezdik
foglalkoztaini, megismerkedik a nyugodtan
Kibontakoz kompozici biziosan hato egy-

el. Ezt a nagy viliozést az olasz
miivészettel, a renaissanceszal val6 mélyebb
kapesolaiok folvétele kiséri. lsmeretes,
milyen mélyen foglalkoztatta Rembrandtot
Lionardo  Urvacsordia, amelyet ~pedig
eredelijében nem is ismert; 5 Raffal Cas-

figlione-arcképének ismerete némelyek sze-

rint gydkeres dtalakito. hatdssal
brandt arcképmiivészeté
rézkarc-dnarckép (Barisch 21) vagy a
National Gallery 1640-bdl valé snarcképe
(Bode 256), amelyek olaszos elegancidban,
félkarjdt az elotér mellvédjére tamasztva
dbrézoljak Rembrandtot, arenaissance nagy-
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brandindl, hanem csak szimptoma. Az ily
irényi orientdcié csirdl mar meg vollak
benne Leydenben is s mér a Frans Hals-i
atifiidokkel egyiddben kovetheld Rem-
brandinal egy lappangd fejlédési vonals
amelynek nyomdn el kellett junia a kibon-
takozdshoz. Mér Rembrandt legelsd ismert
miive, a kassell dnarckép mutat valamit
a késtiek cgymrn monumentalitésébol.
A Delabord majd a hagai (Bode 16),
5 a Veleniier dlll tlabban (ofedezets
new-yorki (v. 6. Art in Amerika 1926)
Is ebbe az irdnyba haladnak s mintegy
el6készAt6i annak a miinek, amelyben Rem-
brandt el6szor fogalmazta meg komolyan
a maga onvallomdsait: az Andrassy-gyiii-
temény Snarcképének.

Szélesen folil ki a képet a nagy kerek
fej silhouettie. Egyszeriien, minden komp-
likéliabb clairobscur-hatds nélkiil bontakoz-
nak ki a széles en-face fiszta idomai : nincs
vetelt drnyék, amely homalyba borftand a
homlokot, a szemgddrikben s az arc mélye-
déseiben nem jatszik szerepet a barokk
fantasztikus drnyékvezetése. Egy konnyen
érzékeltetett félprofil fest egyszerd kontur-
Jain épill fel az erételjes nyugalmii arc a
puszta sziirke hatér eldi, keretezve a bozon-
fos haj sbiét 15meget6l s oly kimondhatat-
lan egyszeriiséggel illeszkedve bele a
keretbe, amelyhez foghatét északi foldon
Holbein 6ta senki sem csindlt. S ezt a
826 szoros értelmében vett klasszikus
idedciot minden romanizélo keresefiség
nélkill érte el Rembrandt oly iddben, amikor
még nem mutathaté ki néla az olasz miivé-
szelfel valé szorosabb kontaktus. S ez biz-
fosft az Andrdssy-gylijfemény Snarcképé-
nek a flatal Rembrandt miivei kézoit kivalt-
ségos helyet. Ez voll szimdra az érett

egyszeriség gondolatdnak els6 dszivnds
klnyﬂllkmml, fell6désének egy fontos

amelynek eredményeit késobb
mlnd jobban megbecsilfe, mert ezek nem
Jelentettek kevesebbet szémara, mint nma-
gdnak megtaldldsat.

A fobbi hollandi mester meglepden
kis szerepet Jétszik a gyiliteményben.




Schalcken egy

egy Hondecoefer korébe tartoz6 szir-

a kek tanuskodik festGjének
Enlngus pittoreszk_hajlamardl, Rigaud fla-

fviil

ksn darabjrol kell csak megemiékezniink.

Az egyik, amely Abraham van Diepenbeck
nevét viseli, Ferdinand Bol mive, akinek
histériai kompozicisi mély flamand hatdst
viselnek magukon. Hogy azonban a sz6-
ban forgd kép nem flamand mester mive,
aztmir eminensen rembrandti ecsetkezelése
is elég viligosan mutatia. A témdt meg-
magyaréznom nem sikeril, lehet, hogy
valami szerzeteslegenddb6l van meritve,
lehet hogy a Vad és Védelem allegérididt
dbrézolja. Egy keleti fejedelem elé jarul
egyfel6l két szerzetes, masfeldl egy arab
udvarnok, s mig az elébbiek az eloférben
fetrengd rabok életéért konyorognek, tgy-
latszik a fefedelem hajlamosabb a sotéibori
tandcsadéra hallgatni. Ekbzben megnyfinak
a mennyorszag kapui s font megielenik a
Szenthromsdg, hirdetve mintegy, hogy a
foldi igazsgszolgaltatas hatalma véges.

Szintén Rembrands iskoldjdnak egy
jellegzetes darabja egy orientalis férfifej,
amelynek szeradie, Gerrit Willemsz Hors,

keletkezett, amikor arcképelt
még nem helyezte ldgas festGiességgel fol-
fogott térbe és nem boritotta Gket béven
hullgmzo drapériak kozeé.
yira kivitelénél, mint repraesen-
tativ jellegénél fogva fontos Savoyal Jend-
nek egy eletnagységii arcképe, amely ere-
deti cimeres keretének pompas ornamensei-
16l vezve nagyszerd benyomdst kelt.
A herceg térdalakban, abban a sematikus
félprofilban van dbrazolva, amely a manie-
rismus ta a német arckép egyellen el-
képzelhel formdja volt; s amint a kép
stflusa tévol dll még a rokoksidl, iigy nem
s a francla mesterek, hanem a kés6i amster-
damiak hatdsa érezhet6 rajta. Ebbol kovet-
kezik, hogy a kép nem igen Iehet késGbbi,
mint 1710-15-b5l valé.
Ennek a détumnak a fixirozdsa fGképp
a szerzomegnevezés céljabol fontos. Bern-
hard Vogelnek egy 1755-bol datdlt metszeté-
bol* ismerjik Kupefzky Jinos-nak egy
Savoyai-arcképét, amely gy egészében,
mint részleekben — és eppen a legjelleg-

egyike a legritkabb
Horst nem volt kbzvetlen nuvmdske s
brandinak s hatdsét Jan Lievens kbzvelité-
sével vette fol. Lievenstdl srokolte a vorss

reflexekben jdtsz6 fény jellegzetességét,
anulyzl két nagy fomivén, (mindketG
Berlinben), is folleliink. Nem orokslte
ellenben Lievens lagy formacrzékel, gon-
doren foly6 vonalainak kellemes ritmusat;
ehelyett modellaturdja kemény, forméi mere-
vek, egyenesvonaliak: 5 éppen ez az az
ismertelGjel, amely feljogosit,
Andrssy-gyiijtemény képében az & mivét
ldssuk.

Egy kis kép, amely Hendrikje Stoffelst
dbrézolja, Rembrandt egy XVIIl szdzad-
beli utanzsjénak mive.

A kés6i barokk arcképmivészetél
francia stilus diadalmas fellépésének ferii-
letét harom kifiinG darab képviseli s koztiik
egy magénak Hiacynthe Rigaud-nak miive.
(Magasséga: 80 cm.) A vakrdmén olvas-
hal6 eredefi XVIIL. szdzadbeli folirds szerint:
.S. Exts M. le Marquis de Minas, Envoyé
d'Espagne a la cour de Louis XIV. — par
Rigaud peintre du Roy.* A pompds vir-
fuozitdssal megfestett darab, amely foként

zetesbb 2 Andrassy-
{él képpel megleps hasonlésdgokal mua,
anélkill, hogy amellett lényeges eltérések
is ne lennének konstatdlhatok. Igy a metszet,
amely egy nagyobb sorozamak tagia,
formatumban kissé 4t van alakiva, amint
vliozést szenvednek a sorozat 15bbi tagjai
is a mefsz6 uniformizdlé onkénye alatt.
Ennck megfeleldleg a kezek helyzete meg-
vltozik. Eltér azonban az dbrézolt életkora
is, amely a meiszelen sokkal elorehala-
dottabbnak ldtszik. Végre eliér egy Kissé
a silus, amely 16bb francia hatdst, 15bb
rokoké mozgalmasségot mutat. Minthogy
azonban a kép és a metszet dsszefiiggése
tagadhatatlan, ol kell tételezniink, hogy a
‘metsz6 azérl engedett meg maganak szabad-
sdgokat, hogy mivének 16bb akiualitdst
adjon: megvaltoztatta az életkort és kon-
cessziokat feit a divatos francia stilusnak.
Ebben az esetben a mefszet profoffpusa
o mi képiink lenne s ennek szerzGje a
mefszef csalhatatlan szignatiirdja szerint:
Kupetzky Janos.
oo Ky ncompuratle il fmugiocs
i i izt e o o
cases ai gua voca wata. a6 Icase  Bermhardo
Voseio sic .« (74, Normbers)
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Ezzel szemben dll a tény, hogy a fest-
mény nem mutatja Kupeizky szokott stilusdt.

fogva is érdekes sészdr-
nél L. Lipét nem dbrézolja, ugyanazzal

Taldn el lehet simitan! ezf az
azzal, hogy Kupeizky jellegzetes siflusa
csaka tizes évek kozepén alakult ki, amikor
is infenzfvebben kezdi foglalkoziani Rem-
brands s vele egyidelileg a francia rokoko.

amellyel
hlgu hires mmlallll‘le néhai Rainer f6-
herceg bécsi gyilfleményében is mutaja.
Taldn Fliger legszebb miive ez a nagy-
szabisii arckép: a kozvellen eldtérbe alli-

S nem lathainok dssy-gy
bt

tott alak, di , még a kezelés
festol melleft is

b 4
lag korai idére kellett fenniink, Kupetzkynek
egy flatalkori mivét?

E keérdés eldontését azokra kell biznom,
akik iobb tapaszialattal rendelkeznek a
miivészelidriénet e feriilefén. Mint minden
udvari jellegil mivésze, igy a k:aﬁbarokk
arckép stllusa teljesen  inernacionl
valt, amelyen beliil nagyon nehéz !ran)o-
kat és egyéneket megkillonbozieini, s
amely stflus, ha a targy kivnja, alkalmilag
olyan mivészeket is meghodit, akik killdn-
ben fest6i Jellegiikben konnyen folismer-
hevd

oszirék udvari arcképfesiok kozoit
elauhulndonahb fokot képvisel Maerten
van Meytens, aki mar feljes mértékben
behddol a francia stilusnak. Egy elokels
aranygyapjas lovag arcképe az Andréssy-
gyiliteményben minden keétséget kizdrolag
az & keze munkdja, és pedig a kivételesen
kvalitdsos darabok koziil valo.

Johann Georg Hamilton mevét viseli
egy magyar lovas festdr arcképe, (95x68
em?) egész biztosan hibasan, mert Hamilton
1757-ben, teht még a fesiGrség feldllitdsa
elott meghalt. A kis kép pedig annyival
érdekesebb, mert hasonlé példanyokkal
mésutt Is lehet falélkozni: kett6 van Ernst
Lajos gylijteményében. Nincsen kizérva,
hogy a bécsi festd végigporiraitirozta az
egész fesidrgardét s mar oriénelmi szem-
pontbl is érdekes lenne utanajarni, hogy
hany darab regiszirdlhat6 még ebbol a
sorozatbél, mert koztiik esetleg nem egy
mmxmég arcképét lehetne identifikalni,

A megijhodds kordbsl egy ismeretlen
Klasszicista bdjos kis n6i arcképét csak
‘megemlitik ; fontosabbak az ij nagy angol
iskolanak darabjal s egy fermészetfolotti
nugy.u!ml n6i arckép, amely ha nem is
ennek az iskold-

hatést tesz. John Opie egy finom, majdnem
noiles felfogési férfiképmasa mellett Thomas
Lawrence béjos két gyermeke kezelésének
szabad virluozitésa miatt tanik fel. Turner
velencei vedutdja, amelyet a Magyar Mi-
vuzel mar publikalt — 1926. II. évl. 204,

— Canaleiio képe mellett érdekesen
mulalla a réginek és ujnak ellentétél: az
1ij azonban mar kiviil esik jelen cikkiink
feladatanak korén.

A plasziikai gyiijtemény, magangytite-
ményeink nagy tbbségétdl eltérdleg, nagy
szerepet julta az antik mivészetnek: saj-
nos ennek néhdny képviseldiével nem volt
alkalmunk mélyrehatébban foglalkozni. Ha-
rom-négy efruszk ferracotiafejrdl van sz,
fovébba két gordg mérvanyleird, amelyek
figyelmesebb vizsgalatot fognak igényelni.

Egy hatalmas, dletagysigindl na-
gyobb Apollé-szobor, amely a rémai Odes-
calchi-gyijteményb6l szérmazik, nem
meretlen az_archeologusok eldtt. (V.
Arndi—Amelung : ~ Einzelaufnahmen, Nr.
1986—1990) A fej és a mell, sajnos erds
desiszoldst szenvedelt el, eftdl, valamint
egy a mellen végighiz6dd nagyobb repe-
dést6l elfekintve, a szobor dllapota nagyon
jénak mondhato: Kiegészitésre szorulnak
a jobb alkar, amely fjjat és puzdra fariott,
a balkéz iijal, amelyekbe egy borostydn-
dgat kell képzelniink, fovébbd az orr és a

A Kr.e. V. szizad kozepén kelet-
kezett 1i. n. Omphalos-Apollo egy megis-
mélését ismerheik fel a szoborban, -mzly-
nek keletkezését a Kr. u. Il. szézad el
felére teszik.

Ismeretlen volt viszont egy fél-életnagy-
sagi férfitorzo, (magassaga 55'5 cm), s2ép
praxitelesi ipus, amely, bar a formak gaz-

és finom

ke i ot befolyasét mutatja.
Heinrich Figer a szerzje ennck a csodd-
latos darabnak, amely Killsnben témdjénal
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emelt jobbjaval vizet vagy bort 1611 vala-
mely balkezében fartott edénybe.

tiérve az iijkorra, elsG helyen ket ci-
‘mertart6 marvényputtét kell megemftenem,
amelyek Simone Bianco (Leukos)-nak fu-
lajdonfihatdk. Ez a Planiscig dltal ijabban
Ismerfefett kismester a XVI. szdzad elefén
szérmazott df Toscandbol Velencébe, magé-
val hozva egy csbppet Kbzép-Olaszorszég
leveg6iébsl és Firenze antikizalo izlésébol,
ami a mi darabjainkon is megérezhetd.

A német renaissancenak kél darabjdrdl
adhatunk szémot: az egyik Kriszfus Sira-
rdsdt dbrézolja (svab iskola 1520 kiril) és
érdekes modon olvasziia a renaissance-
szerii defailokat a gotikus komplexumba,
amely még feliesen az alsorajnal hatds
alait” Németorszégban mindeniltt_clterjedt
reliefcsoportosfidst mutatja. Ennél kvalitd-
sosabb egy kis puszpdngbol valé Addm,
melyet pardarabja, Eva, sajnos egyedill ha-
gyolt. A XVI. szdzad masodik felébdl valo
kis remekamii, amely hozzé kitiinG dllapot-
ban is

1if mii mesterének éppen legkevésbbé ismert,
legkordbbi periodusdra vet fényt és fgy
nagyban hozzdjérul ennek a rendkivil fon-
fos és érdekes mesternck megismeréséhez.

Glanbologna egyike volt azoknak ami-
vészeknek, akik nem annyira egyes darab-
jaik nagyszeriségével, mint hatdsuk kifer-
jediségéveltették nevilket halhatatlannd. Nem
mintha sok hatdsosabb és népszeriibb da-
rabja lenne a plasztika forténetének, mint
a ,Repill6 Merkur*, mint a Loggia dei Lanzl
halalmas szobormiivel, vagy a bolognal és
Bobolibeli Fontandk, — mégls mindezek a
darabok nem oly nagyszerick egyenkén,
mint amilyen impozénsak nagy szémuknél
és anndl a kbnnyiségnél fogva, amellyel
alkotéjuk Iétrehozta Gket.

Gianbologna mivészete éppoly kevéssé
dllftia problémdk elé a nézof, mint amily
kevéssé voltak problematikusak szerz6jitk
szémra. Egy bizonyos behizelgs, egyszer
ritmika a szerkesztésben, tiszta, sima foli-
Tetek, szélesen megalapozolt folépités : ezek
kal érelt kordban ;

fafaragéihoz mélid s remélhetd, hogy dd-
vel szerz6je is kimutathat6 lesz.

« Az olasz renaissance-bronzok a gyt
temény egyik fénypontjdt alkotjdk. Egy
tekintélyes jual mester

delss felébol, A

‘megannyi oly sajdtség, amely Olaszorszdg-
ban idedl és egyszersmind kovetelmény
volt a XVI. é XVIL. szdzadban. A roma-
mmlm Izlésnek ez a mélységes meg-
a flamand sziiletést, flamand nevel-
mud dnak nagy feffe és nagy

Vittoria nevét viseli két kandeldberfigura,
amelyek Karcsii és erdteljes formaikbar
ringo koniraposztéllsaikban ényleg a ma-
nierlsmusnak és a barokknak azt a keve-
redését mutatjdk, amelyet Vittoridnal szok-
tunk 1émi. Ohozzd keéj azonban a mo-
dellatiira kiilsndsen a labakban tilségosan
ligy és elmos6do, a kezek apré t5megecs-
kékbe vannak foglalva, amelyekbe az ujjak
csupén be vannak karcolva, a fejek édes-
kés tipusai Is eltérek. Mindez arra kész-
tet, hogy a szerz6t Vittoria valamelylk més
velencel kortdrséban, esetleg Tiziano Aspet-
fiben, vagy az dllitélagos Tamagniban
(akinek nevét egy érickes velencel ajto-
kopoglmﬂ visell) keressiik.

mnzgyunemeny kimagaslé darabla .

érdeme. Mert ez a felt egy siirgdsen ak-
tudlis tett volt akkor, amikor ez a jovon
valé uralkoddsra hivatolt izlés meg volt
zavarva, el volt nyomva a manierismus
reakeidja dltal. A XVI. szézad végén az
olasz miivészi élet a legnagyobb forrongas
képél mutatja: a manieristdk nogy ome-
gével szemben néhany flatal kezdeményezo
propagdlja az antikos pondercick, a fiszia
ritmikus térbeli szerkesziés, a természetes
lités stflusét s csakhamar be is lép az
a nagy stilusfordulat, ami példdul a két
Allorit elvdlaszfia_egymastél: ugyanaz,
mint amely északi foldon példaul Cornelis
van Haarlem nagy stilusfordulatanak felel

"™ ol Gianbologna érdeme az, hogy

azonl i
taur, amely. kilonbsen a felben oly sok
analégidt mutal Giovanni da Bologna mi-
velvel, hogy bdtran ennek a mesternek az
unikumjai kozé sorozhatjuk be. Tesszilk
pedig ezt anndl nagyobb Srommel, mert az

érkezve, helyes érzékkel
nene meg a helyzetet s faldn senkl nem
jarult nagyobb mértékben hozzd e helyzet
tisztdzdsdhoz, mint 6.

Mert Gilanbologna fiatalkora még mélyen
a manierismus mivészetében gydkerezik s
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a manierismus reminiszcencidi még sokdig
nagy szerepet Jdtszottak ndla akkor is,
amikor mér kezdett kibontakozni elGite
valodi hivalotisdga. A Repild Merkur*
nem fartozik Gianbologna legels6 miivei
Kozé, mégis mdr alapbiletében egyenes le-
szérmazotja Benvenuto Cellini Perseusd-
nak, tehdt egy tisztdn manierisziikus miinek.
Jellegzetessége a ponderdcioval Gzotl vir-
fudz € paradox i,  fesisilhouet seéi-

lentéiben Gian-

vések érvényesillése a plasziikaban, amely
itt a késoi darabok statudris dsszefoglalt-
séga helyell még a silhouelt pittoreszk
felbontdsdt és az ezzel kapcsolatos defail-
hatésokat keresi. Es éppen a detailmunka
nagyszeriisége, a csontozal, az erek, a fe-
lillet apro mozgasai azok, amik itt Gianbo-
logndt soha feliil nem muli magassagban
mutaiidk ; 1orténelmileg : ugyanazok az ana-
t6mial tilzasok, amelyek néhany német-

bolognu kﬂlﬂnben szélesen ponderdt, blokk-
szeriien sszefoglalt Klasszicizalé 1orekvé-
seivel. Hasonloan van kezelve a bolognai
Neptun nagy ester leg-

161 Uytewaelig — oly hatérozoftan jellem-
zik. Ebben rejlik a bronzdarab manierisz-
tikus jellege, amely az érett Gianbologna

a
IsG ismert munkdja, amellyel szemben a
kész mérvany mar 1obb feret enged a ro-
manizdl6 torekvéseknek.

A manierisztikus 8rokség azonban se-
hol sem olyan kézzelfoghatd, mint az
Andrdssy-gylitemény ki

oly élesen szemben éll. Ezért is Gianbo-
logna legels6 miveinek egyikét kell benne
latunk, amely falin a bolognai Nepiun
bronzmodelljénél is régibb és ennek olaszos
hatésalt még nem mutatia, hanem Gianbo-
ékes

is
ban. Ellentétben a mester késobbi loalak-
Jaival, amelyek — akdr mint a berlini, vir-
tuézan oldjsk meg oz dgaskodds problé-
méjét, akdr pedig, mint a még késdbbiek,
lehiggads kompozicidba vannak sszefog-
lalva — a mi kis emberlovacskank nincsen
ponderatiy érfelemben, plasz

gesilve. Az anat6miai

logna M
tanujele.

Ha még roviden megemiéksziink hérom
XVIIL. szdzadbeli néme! plasztikai darabrol,
(egy kis szent csaladrol, egy imédkoz
angyalrdl és egy b6rbol valo Pieta-relie-
1], amelyet fényképen kzliink) lovibba
Righettinek, a kifiing XVIIL. szazadbeli olasz

i Kk

ezért nem 1okéletes: a fékezs elsG I&b e
felel meg a feljes rohandsban levé hasé-
testnek, a kifesziilve lobogd ferknak; a
felsfest excessziv hajldsa nem nyer ki-

nsiilyozdst az alsétestben, a felemelt
hatso 1db helyzete egyenesen képlelen.
Mindez azonban nem egyenes hiba, hanem
Jellegzetes fesidi, impresszioniszikus trek-

befejeztiik beszdmolénkat. Sok érdekes apré-
sdg és sok figyelemremélio mizedlis darab
kozt ot-hat oly kimagaslé remekmivet volt
alkalmunk kizzétenni, amelyek vildgszerte
a legnagyobb érdekiGdésre farthatnak szé-
mot: és hogy ez lehetdvé valt, azért els6-
sorban az Illuazlrlu zylll! szlvességének
tartozunk koszor

DR. GOMBOSI GYORGY
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Aszobraszat sorsa az elmiilt szdz évben
mostohabb volt, mint a festészete. Pedig a
rémal birodalom bukdsa 6ta egyeflenegy
korban sem dllftottak ol annyi emlékmivel,
egyellenegy szdzad sem orokiletle meg
nagyjai emiékét szobrokban oly gyakran,
mint az wlolsd széz év. Nemesak csdszd-
roknak, kirdlyoknak, hadvezéreknek jutoft
most_szobor, hanem politikusok, fudésok
és miivészek, s6t nem egyszer karriert csi-
nalt filiszterek mrvény- vagy ércalakiat is
folallitottak a varosok terein, ligetekben. Mar
megszoktuk, hogy emlékszobrokban réjuk
le halénkat nagyiaink irant, igy nyugtézzuk
legléthatobban és legmesszebb idokig el
halvanyodd érdemeikel. Szinte meg
sem értjiik most, hogy olyan egyént dics6i16
kor, mint a renaissance, nem dllitott nyil-
vénos emiéket legnagyobb fainak, a hal-
hatatlan

val Iépett f6l. Ahogyan késGbb az épitészet
mindinkabb a mull kilonbz6 stiusainak
kbvelésére velette maga, gy a szobrdszat
is 10bbé-kevésbbé visszafelé fekinfet, Meg-
sziint az épliészetnek red valo hatdsa, a
kettdnek egymast éliessifluskapesolata.
Hovd lett most az olyan szoros egyillies,
mint aminG a csicsives székesegyhazak
portaléin vagy a barokk oltdrokon figyel-
hetd meg, amelyeken a fermészetet abrd-
2016 képfaragés ugyanazokat a formakal,
vagyakat szélaltatja meg, mint az architek-
tira a maga elvontabb nyelvén. A szobrd-
szat most fiiggetlenebbé lett az ingadozo
épftészeit6l, mert nem fudta koveini ennek
stilusvaltozatait. Az épitészet hol az anik,
hol a renaissance, hol a gofikus, hol a
romén, hol pedig a barokk formanyelven
igyekezet beszélni és ezt kellett volna ten-

ugyas
megalkotia ércbal II. Gyula papa hatalmas
alakjat, de nem emeltek szobrof az utédok
magénak a fitani erejével lenyiigsz6 mes-
ternek, a fenségesen szelid Raffaclnek, a
misztikusan _problematikus _Leonardénak
vagy a szinekben dlmodoz6 Tizianonak.
Nem kutatjuk most az, hogy micsoda
lelki, mordlis és férsadalmi okokra veze-
fend6 ez vissza, csak megdllapifjuk, hogy
egy mivészelileg csoddlatosan termékeny
és terem!d géniuszokkal teli kor emlckszob-
rokkal jobban fukarkodott, mint a mi szd-
zadunk. A siremlék volt akkor a megtrd-
kités dltalgnosabb modja, de itt az elhinyt
dicsGitését tilzengte az elhaltnak Isten eldit
valo aldzata, valldsos dhitata, lelkének
idvoziilni végyasa. A profdn emlékszobrok
igazi kora akkor érkezett el, midén a XIX.
szézadban a vallésos érzés meglogyatko-
zott. De ugyanekkor a mivészetek szoros

nie a is, legaldbb is az épii-
letekkel kapesolatos plaszikanak.

zabad-¢ az Epilletekkel dsszefiiges
szobrdszatot stilus szempontjabol elvalasz-
tani az architektiréto] figgetlen plaszika-
1612 Bizonydra nem. Legalébb is nem
torténhetett ez a hatdrozolt sifluséletet €6
korszakokban. Az anik, a gotikus, a renais-
sance vagy barokk szellem egyformdn
hatoft &t minden szobrészati alkotdst, akdr
fiiggoit oz, akir fiiggetlen volt az épitészet-
161. Az dbrazoldsra ualt, a figurdlis valé-
séggal kozvellen kapcsolatban 1évG szob-
részat kiilonben is kevésbbé volt képes a
XIX. szzadban a régi stllusokat kovetni,
mint az épitészet a maga elvont, mértani
nyelvén. Killondsen a kbzépkori stilusokat
utdnzé éptiletek plasztikaian lithatiuk ezt.
E szobrok rendszerint iiresebbek, stilustala-
nabbak, mint az anik, a renaissance vagy
a barokk fzlést kovetd épileteket diszitd

<) egységes
is megsziint. Az épitészet jelzi legjobban a
hatérozatlansdgot, mely mér a mult szézad
elejének klasszicizmusa uldn a romantika-

clovasta o sserz0 o Ssinyel Merse Pél-Térsasty

5.
a5 0 ehrudr b -t Ny, Tud- Abademiis-
Termeben @ mesier emiékezeiire farill Unnepl Uidsen.

Mindezen azonban nem szabad csodal-
koznunk. Hiszen ugyanakkor, mikor a mii-
egyelemeken az épitészet kiilonbz forté-
nelmi stilusait okfatték, a szobraszniven-
dékeknek csak az antk, a renaissance és
a barokk plasziika remekeit dllifottdk oda
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kdvetésre mélio példak gyandnt. A romdn,
a got, sot az extatikusabb barokk szobrd-
szat szépségell, szellemét nem értetiék.
Hogyan is lehetne kivanni az ilyen kép-
zésben részesill képfaragokiol, hogy a
kbzépkori fzlést kivels épilleteket silusos
szobrokkal diszitsék. A XIX. szézadban
egyfel6l megsziint az Sndllésdgukban :lfo-

fol. (A esok, A gondolkodd) Viszon! a
masik oldalon az épftészetrel szémol6 szob-
részokat a_konvencionalismus fenyegetie
és itt amialt is zavarba johetiek, hogy
milyen formanyelvhez kossék alkotdsai-
kat, mert — mint mondottuk — nem volt a
szobrészatra is feltéileniil vonatkozo, ezt is
magaval ragads, Kialakuli, lw(amzoll épl-

tékeket

gult, de termékeny korok ere
mésfelol hidnyzoit o minden friumifeives

létrehozo élet ezért a XIX. smnd ulolsé.
évtizedében a

latlansdg is.

Ebb61 a medd6ségbsl az dbrazolé mivé-
szetekel csak a természethiségnek tira
éledé kultusza hiizhatta ki. De a festészel-

ralista csoportjdt jellemezte. Természet-
hisége, pillanainyi kozvellenséget frt el
az uralkodo festészet, az architektirdval,
ennek eklekikus irdnyaival szamolé plasz-
tika viszont a

n
Kzveflenségével valo fellrissillése hosszii
1d6re még tavolabb vitte ket az architektira-
161, a vele valo A szob-

s

polta.
Ebbol a ketidsségbol, mely csak fogya-
tékos stilusérzéki, ingadozé, a mivészi

részi miitermekbe bevonult a valészeriség,
i ahogyan a festok meglitidk a poztdi

es embert és a napsiitéses természetet,
= egyidejileg_azonban szinte feljesen

alkoldsokat nem egyforman meghatdrozo
korszakoknak saétia, a német Hildebrand
okarta kivezeini a szobraszatot. Egyfelol
elutasftotta a kbtetlen naturalista-impresz-

elveszett a szobrdszat sajitos
tiszteletben faridsa. Mégsein volt az ulobbi
Veszleség olyan nagy, mint azt a naturalista
szobraszat ellenségei alltidk. Hiszen a kon-
venciondlis szobrészatban sem éltek mar
igazdn az antik plasziika szigori szazadai-
nak hagyoményal, sdt az ilyen alkotdsokat
is inkabb a barokk festdiség eleveniteite
meg. Viszont a naturalista szobor lehet ol
kompondlt és_kiegyensilyozoft, nem is
beszélve nagy kifejezésbeli értékeirdl. Elég,
ha a francia Dalou, vagy még inkdbb a
belga Meunier 16rolmetszelt paraszt- és
munkdsalakjaira hivatkozunk.

A naturalismusnak és az impresszio-
nismusnak tba vald bevom-
ldsa tehit kettévélasziotta ezt a mive-
szetet: az onillé szobrokat vagy dombor-
milveket alkotd naturalista, illetGleg im-
presszionista plasztikdra és az épitészeitel
kapesolatos képfaragdsra. Voliak egyes
nagy mesterek, igy mindenekelott Rodin,
az elsG csoport vezére és legtipikusabb kép-
viseldje, akinek egyetlenegy alkotdsa sem

otin-az, archlfektid

© miivészetet az eklektikus konvencionaliz-
mustél, mely maga is sok fesiGisége tar-
talmazott. Az antik képfaragds tirvényeihez
tért vissza. De irdnya nem taldlt dlialdnos
elfogaddsra, mert részint szembendlloft a
festészet hegemonidjaval kapesolatos, ural-
kodé naturalista-impresszionista felfogds-
sal, részint nem 4lalénos, mindent dtfogo
stilusakardsnak volt kifejezdje, hanem csak
a plasziika sajdtos természetének folismeré-
s¢b6l sarjadt ki. Az egyik oldalon Rodin
hirdefte az impresszionismust és — ezt a
kifejezést rendkiviili mélységeivel'parosiiva
— magaval ragadta a szobr

részét, a masik oldalon, sokkal kisebb
korben pedig Hildebrand a pillanamyisig
szeszélyeitdl megtisziitott, orok szobraszi
torvények érvényét igazolta alkotdsaiban.
Kozt allott, a két ellentét elonyeit sz-
tonbsen egyesfive, Meunier milvészetének
v.lmm kozvetlensége és szobraszi stilu-

Hu az elmillt évtizedek barmtlylk klva.lﬂ
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hoz. Ez volt bizonydra oka annak, hogy
Dante pokla kapujdnak szimbolikus ftar-
talommal feli fervét nem valésiiotta meg,
hanem a kompozici6 egyes részeit 6nallé
alakok vagy csoportok gyandnt dolgozta
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akarjuk folfogni és megiteln, igy okvzﬁenul
figyelemmel kell lenniink az imént kifejiett
szempontokra. Mindegyik szobrésznak sz-
tonsen vagy tudatosan szamolnia kellett
ezekkel az eszmékkel. Igen sokan fel-
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tek alkotdsaikban hatdrozott hitvallést a
naturalisia-impresszionista felfogds mellett,
néhényan pedig a hildebrandi elvek kive-
161v¢ lettek. Szémos mester azonban nem
csatlakozolt egyik iranyhoz sem. Ezek a
barokk fesiGiséggel kapesolatos, hagyomd-
nyos szobriszi felfogdst akartdk fermészet-
hiséggel megeleveniteni. Nem adiak helyet
a teljesen laza kompondlatlansdgnak, nem
mondiak le a renaissancera és a barokkra

volt a bélvinya, akinek fitdni szenvedélye
Stroblt is megejletie. Mint Michelangelo
vildgokat formalo fantzidat, Strobl lobogd
képzeletétis dllandoan nagy fervek, kompo-
iciok hevitefték. A teremtés szent Griilete
sohasem engedie nyugodni. Csak ha beteg
volt, akkor pihent, akkor voli cstndes
rokke hullimzo kedélyvildga.

Strobl Alajos 1856. junius 21-én sziiletett
ety orcfesdy] Kirdlylehotdn, miivell,

az akadémidkkal, az eklektikus épitészeti
irényokkal, viszont az élet kizvetlenségé,
szabadsdgd, lendilletét is hangsilyozni
akartdk. Valosdggal egy XIX. szdzadi késol
renaissancenak nevezhetjik iranyukat, mely
még akkor s viragzik, mindn a két masik,
egymastol messzl fekvs forrdsbol mér i
vizek fakadiak.

Ennek a muliat a jelennel Kiegyenlts,
a hagyoményos szépséget az élel igazsdgd-
val Bsszeegyeztetni akard irdnynak volt
egylk leggenidlisabb magyar mesfere lipt6-
iiivari Sirobl Alajos. Egyike volt a haborii
elgiti, boldog Magyarorszdg legiehelsége-

sziilokiol. A ldcsei
gimndziumban 1 oszilyt végzel, de mi-
vészi hajlama rajzolsban mdr kordn meg-
nyilatkozolt, Mintdzo képességét el6szor
egy felvidéki klyhagydrban érvényesfieite,
ahol figurdlis dombormiveket készfleif vas-
kalyhdk szdmdra. Tanuldéveire vonatkozo-
lag Berzeviczy Albert, a Magyar Tudomd-
nyos Akadémia elndke voll seives egy
érdekes levelet rendelkezésiinkre bocsétani,
melyet Mankoviis Kornel, struthersi (UL S.
A lelkész intézelt hozza 1927 janudr 13-dn.!
A felvidékrol keriilt a flatal Strobl a-bécsi
iparmiivészel iskoldba Kdnig Guszidyszob-
résztandr keze ald. Egy Mercur-szoborral

sebb és legtobbel dolgozo
Munkdsséga hozzdtartozott a Ferenc J6zsel
uralkoddsa alatti szellemi és gazdasdgi
virdgzéshoz, hi kifejez6je volt ¢ kor pompa-
vagyanak, iinneplébe sltoztetett dnbizalma-
nak. Szobrdszaténak stilusa a 70-es és 80-as
évek érzésvilagaban gyokerezell. Ennek
miivészi hitvalldsa, neobarokk fesiGisége
visszhangzoft alkotdsaiban. A szdzad végén
uralomra jutd, kinydrielen fermészelesség,
a szépségel a kifelezésért és eredellségért
foldldoz6 irany nem felelt meg patoszt ked-
veld egyéniségének. IriGzott a prozaitl,
izzolt a valosagot dtformélni akard szen-
vedélytdl. Hallatlanul lelkesiilt a pozar lat-
vanyossagokért, szinte sajndlta, hogy a
marvény és az érc nem képes kovelni kép-
zeletének szamyaldsat. Sajdtos miivészi
njét nem egyszer festdl tinnepélyek, hatd-
sos temetések rendezésében élie ki feljesen.
Ebben is a régi nagy mesterekre Gl
vissza. Erdekes megfigyelni, a fesis-
‘miivészek kizolt azokert lelkesiil leginkabb,
akiknek modora legtdvolabb van a szigoriibb
szobrészi siflustol. Miitermében Riberdnak,
Velasqueznek, Van Dycknak, Tiepolonak
novére, Strol Zsofia dltal készftelt mésolatai
fiiggnek. Aszobraszok kozott Michelangelo

Mivészeli Akadémidra. It a széles mivelt-
ségli Zumbusch Géspér, a bécsi Beethoven-
szobor ¢és Maria Terézia-emiék alkotdja
volt a mestere. Az Akadémidn 18115Ht négy

Vol gy 8 1
e Kunnlﬂ menter Gnlt
‘Najoana. akold szeleme mar akkor Kelf fere

s ol Jariankc-
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év alait mintdzza Perseusél,’ mellyel fel-
tinési_kelleit és amely itthon megindul
sikerdis palydnak is els6 dllomasa. Az
1877 es és 1878-as évekbol két vizlatkonyve
is fenmaradt el rajzokkal.t Rendidvil leli-

sdggal pérosul. Csak az érzés valodisdg
Gszintesége, a modellben vald elmélyilé
kolesondzhet az eszményitésnek Igazi mi-
vészl erdt. Strobl szobrdszatdt ez menteite
meg az dlpdtoszba, a konvencionalismusba

ismerefes, fermészet uténi
kaszérnyaéletbol, ezenkiviil néhdny s
terv. Kalonatdrsairol készilt rajzai becsii-
letére valndnak a mincheni naturalista
festknek is. Két vazlatkonyvében omarc-
kzp:ln is akadunk. Kefts k(m.\hlk testvére

G kitiinG

vald éstol, ez adott
igazi szarnyakat.

Tanulmanyainak befejezése utén 1882,
évben fér vissza Strobl Budapestre, ahol
a Miicsarnokban kidllitja Perseusdt. A nyu-
ldnk, elegdns, nem feljesen kifogdstalanul

erocal Witk metyefis Tkl albt
az idben Snmagdrél mintdzott. A szobor-
mzk kmn a Perseus egy fanulmanya
et terve érdemel kiilonosebb
ngyelmzr Erdekzsek a bécsi akadémidn
készillt akt-tanulmdnyai és a régi Burg-
Theater néz6terének rajza is. Mindezek a
tanulményok Stroblnak a festészet irdnt
it sagy haflanddsgat bizonyijak. E haj-
lamat Bécsnek akkori mivészi kultirgja
még fobban kifejleszfette és a pompa felé
terelte, Egész életcben, szobrdszi koncep-
ciinak legnagyobb részében hil is maradt
a dekoratly, festdi kifejezéshez.

Midén Strobl a hatdsokra legfogéko-
nyabb fanulééveiben Bécsben fartozkodott,
az oszirdk fovéros akkori paratlan fol-
lendiilése, akdrcsak Paris, Berlin és a 10bbi
nagy véros folviragzasa a neorenaissance,
illetGleg a neobarokk stilus jegyében for-
tént. Az olasz cinquecento csillogé pompdja
ejii rabul a XIX. szazad mésodik felénck
miivészeil, akik még az épiiészetben és
a szobraszatban Is festdl i
dis formahalmozésra tirekszenck Bécsben

akt itthon is nagy sikert
arat. A szobornak a mivész flatalsdgabol
szérmazé gyengéi eltorpiliek a tehetség
igazi és iinnepies megnyilvanulsa melleir.:
A Perseus iskolapéldéja az akkor ural-
kodd eklekticismusnak. Az antik és a cinque-
cento szépségelt 1déz6 ko nem fudolt le-
mondani az_augsburg-niirnbergi német-
renaissance iparmivészeti gazdagsdgairl
sem. Perseus akijnak polirozott mez-
telenséget szinte hdtérbe szorifia az Biviss-
ség_remekelését bizonyitd sisak, ~kard,
tovébbd a_ldbakat ékesitd szanddlok.
A flatal Strobl eme alkotdsa méliG disze
Iehetne valamelyik neorenaissance vagy
neobarokk kozépiilefiink csarnokénak.

A Perseus sikere és Palestrina zene-
szerz6t abrézold pélyamunkdja alapjdn
megbizzak az akkor pills Operahdz fo-
homlokzata szimdra négy zeneszerzs,
ligymintSpontini, Cherubini ll6, a ma-
gyar Erkel és Lisz/ 6 szobraival, vala-
mint a két népszeri szfinxmek mintézdsd-
val. Az utdbbi kettd dekorativ rendeltelé-
sénél és az_egyiplomi eloképekhez valo
csailakozdsa folytdn Sirobl legiombrebb,

cei stilusdt akarja folidmasztani fesiményei-
ben, diszf6lvonuldsaiban. A flatalt Stroblt
elbiivdli a folidézett olasz aranykor és eif6l
a vilagtol egész palydia alait csak ritkdn
fordul el teljesen. De a milvész egyéniségé-
ben més forrasok is buzognak, melyek
mélyebbrol toriek el6. Erzl, hogy a nagy
pompa, a renaissance ¢s a barokk formak
gyonyoriien hat, festdi harmonidia, kild-
nosen mésodkézbol feliijiva, csak akkor
kelthet Mly benyomast, ha ldkl igaz-

ot
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alkotdsai kizé tartozik.
Azonban ift sem isméili meg szimmetriku-
san a két szornyet. A jobboldali szfinx arc-
Kifefezése zérkozottabb, befelé tekint6, a
baloldalié viszont flatalosan Gszinte ¢s
kifelé figyels. Az egyéni megelevenfiésrol
Strobl ift sem mondott le.

Erkel és Liszt {il6 szobra a foldszinten,
a fobejarat mellett lévé két fiilkében fog-
lal helyet. Strobl iif jeles példét mutatott
arra, hogy miként kell a kozvetlen természe-
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tességgel follogoit képmasszobrot emlék-
szeriien folhangolni és épiiészeli keretbe
kompondlni. Ime, elsd két mesteri bizo-
nyficka nemesak Strobl  genial
hanem az dltala képviselr, az architekti
val szémol6, azonban élettel teliteit siflu
nak. Bizonydra tudia a flatal milvész, hogy
itt olyan feladatot kapott, mint a quatiro-
cento elején négy mester, koztilk Dona-
tello, akik a firenzei székesegyhdz fiilkél
szamira mintdzidk az els6 négy renais-
sance evangélistdt. Ebbe a sorba, mely-
ben Michelangelo Mozese és a Sixtus-
képolna festelt profétéi és szibillai a leg-

anélkiil azonban, hogy a természetességen,
a lélekabrazolason csorba esnék. Nem egy
porirait-ja, fgy elsGsorban Simor biboros
hercegprimdsnak az esztergomi_bazilikd-
ban dll6 alakja, Benczur képmasainalk stilu-
sdval rokon. Masfeldl megkapd kbzvet-
lenségre képes meghiltebb_porirait-iban.
Exrrdl kiilontsen Albrecht Kirdlyi hercegnek
¢s a mester feleségének gyermekkori, meg
egy késabbi, rendkivill nemes hatdsi szob-
rai, legnagyobb szmban azonban miivész-
képmésai, a kevéssé ismert, hefykén be-
dllitott Dedk-Ebner-, a szépvondsii Stefka-
fej, a késobbi grof Banfly Miklos-mell-
bor

ala-
kok, tarfozik Stroblnak két magyar zene-
szerzje is. Erkel Ferenc nyugalmasabb,
egyszeriibb pozban, mig Liszt Ferenc lel-
kesebb kontraposztban, folfelé tekints arc-
cal il kdpadjan. Az utébbi alkotason kiils-
nosen észrevehels a Sixius-kapolna profé-
tdinak befolydsa. A fénydrnyek-hatasok
ezen mar festoick, a formak lagyabbak,
mint Erkel Ferencnek kéb6l érzet szob-
rdn. A folfogds eltéré volta killonosen a
két mesterien mintazott fejen érvényesiil.

1906-ban hasonlé feladat eldit dllott
Strobl a Zenemivészeli Fiskola homlok-
zaténak emeletére ércbl mintzott Liszt
Ferencénél is. Ezittal nyugalmasabban iré-
nol a magyar zenefitan, mint az Operahaz
fiilkéjében, csakhogy ift a mester nem
szamoll eléggé a szobor helyével. Igy
alulrol csak némileg fogyatékos rovidiilés-
ben élvezhet6 az il alak. Az Operahdzon
1év6 szobrokkal egyiddben késziti Strobl
a szemben lév6 Wahrmann-hiz kapuja
elétt dll6, az erkélyt tarto, szinte szim-
metrikusan egyforma két Kariariddt. Az
Erechthelon marvanysziizei utdn’ mintazott
alakok Stroblnal is épfiészefi szigorisagot
és nagyvonalisigot érulnak el. Ezekben
semmi festGiesséy nincse

A Kitlingen mtguldxm feladatok utdn
egymasutdn kapja Sirobl az emiék-
szobrokra valé megbfzasokat és megindul
képmasszobrainak  bamulatosan hosszi
sora is. Négy és fél éviized alat szizat is
‘meghaladé porirait-1 mintézott. Az ulobbiak
Kozbit taldlhatjuk Strobl tehetségének: leg-
nemesebb gyeit. Unnepies méliosdg-
gal dbrézolja a fejedelmicket, a térsadalmi
elokeldségeket, szellemi élefiink nagylait,

szobor Az arc jellegzetes
vondsain keresztiil Strobl a jellem érzé-
keltetésére torekszik, s6t az dbrazolt sze-
mélyen keresztill nem egyszer az alakot
uralé_eszmét is kidomborftani igyekszik.
Jaszal Mari szobra nemesak a tragika
porirait-ja, hanem Medea fenséges fajdalma-
nak szoborrd valsa. Képmasaiban marad
a mester leginkdbb fogékony a naturalis-
mus ¢riékel irant. Ezekben a francia mes-
terek: Houdon, Carpeaux eredményelt s
megszivielte. Donatello fanyar naturalis-
musdhoz_csak késGbbi aszkétaszobraiban
fordul. Edivos Lorand bard portrait-jéba
antik elokeloséget vitt, Zichy Milily mell-
szobrdn pedig michelangeléi kezeket min-
tézoit. Strobl naturalismusa nem a termé-
szel szolgal utdnzésa, 6 a valésdg dbri-
zoldsdban is az osszhangot, az érielmet
emeli ki. Legragyogdbb példa erre az
Anydnk cimi nagy mérvényalakja (1894,
Szépmiivészeli  Miizeum).t Edesanyldnak
emelt ebben  paratlanul szép és fenkdlt
emléket. Ahogyan karosszékében iilve,
kissé elérehajolva, kezét egymésra téve,
nemes arcaval a mairéna foltekint, ebben
a pillantdsban és bedllftasban egy magasz-
fos eszme valsul meg a mivészel leg-
idedlisabb nyelvén. E-szoborban minden
beliilr6] drad ki, Iélekbol j6 és lelekhez
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Strobl Alajos a monumentdlis szobrdszi
feladatokat is szerencsével oldoita meg.
Idefariozo legtobb miive Budapest fereinek
@& kbzépiileteinek disze. 1885-ben faragja
fehér marvanybol a Dedk-mauzoleum disz-
K zamdra a haza bolcsének kiteri-
fett alakidl a fléje hajl szamyas géniusz-

* Repr. Magyar Mivéazel 1. &t 3. oldal
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A fermészethiség it mdr barokk

iséggel pérosul. Az elobbit fGképpen
Dedk mesteri realismussal mintézott, a haldl
nyugalmaban fenségesen megpihent fele,
mig a dekoraliy torekvéseket a koporsd
szélére leszllt géniusz ruhdjdnak lobogdsa
drulja el.

Igen tanulsdgos, ha a Dedk-mauzoleum-
mal mindjdrt most hasonltjuk Gssze az 1909-
ben folavatolt Kossuth-siremiéket. Azutobbi
is Gerster Kdlmdn épitésszel kozbs alko-
tésa a mesternek. Mig azonban az elGbbi-
ben a Dedk-szarkofdg az épiilett] fiiggeilen
disze az antik elemekkel ékesitett, kupolds
renaissance-kdpolna belsejének, addig a
Kossuth-mauzoleumban az architekfiira és a

szal.
i

az elmilds csondie folot. A mauzoleum
talapzaténak oldalaira fervezeit két dom-
bormii, Damjanich diadalmas csatdia és
a sajto felszabaditdsa, nem valdsult meg

kerepesi temelG sziméra Strobl még
1obb sfremléket alkotott. Ezek kizoit kils-
nisen nevezetes Henneberg tdbornok és
Szildgyi Dezs6 siremléke. Az el6bbin ter-
mészethii elevenséggel, de a stilustalan-
sdgot kerillve, egy lovira timaszkods,
mentés, csdkos huszirt mintézott. A jol
kompondlt kdesoport valéban kifejezs sir-
emléke egy nagy lovas katondnak. Nem-
esak ahuszdr gydszol, de al6 mozdulatdban
s, lehajtott fejében és abban, ahogyan egylk
lébaval a foldet kaparja, féidalom nyilvanul.

plasztika szorosan egymast
Olyasfajta megoldds, mint Mausolos kiraly-
nak és feleségének egykori halikarnassosi
siremicke, melytol a mauzoleum elnevezés
ered. Csak cellaszer, kis helyiség van
az épitmény bensejében a szarkofdgok szd-
méra, azigazi hangsiily a mauzoleum kiilsG
megjelenésén van. Nem sirkdpoina, hanem
a meghalt dicsGségét is zeng6 emickm.
Elgondoldsa, megalkotdsa az épitész és

kial
Strobl oeuvrejének egyik legszobraszibb,
legtartézkodobb  alkotésa. Az erG itt nem
robban ki, hanem bentfesziil a (smér formak-
ban, a torvényksnyvel 6rz6, gogs orosz-
Idnban, Sziligyi dombormivének Snérzefes
arcvondsaiban, a granit kemény anyagdban.
A Reiner-csaldd siremlékén a meliszobor
talapzatéhoz egy pdrka témaszkodik. Sotét,
m;dalmas személy, bedllitésa, stilusa amult
festsinek, Kiilond-

szobrasz

foltételezi. Ennek megfelelen érdekes meg-
figyelni a Kossuth-mauzoleumon, hogy mint
vélik Strobl plasztikdjdnak nyelve alulrél

széiza
sen Lounak dekorativ_alakjaival rokon.
Eredetileg a mester 16bb mellékalakot ter-
vezettazalkotdsra. Az uiébbiak azért érdeke-
Utolsd itélet fresko-

a formdk a magasban. Alul a lépesdfalon
fekvs két kopdrduc bar nem teljesen egy-
forma, de fektonikusan szigori alkotds.
A sirkamra folott trénolé, gyészolo Hun-
gdria még szintén k6bol van, azonban mér
elevenebb és szabadabb. Tipusa kissé ide-
gen, inkabb egy biisulé Krimhildnek, mint
magyar allegéridnak mondhatnank az ala-
kot. Jelent6s szerepet juttatott Strobl ezen

jénak_kérhozottal kozil kolestnozte ki
Gket Strobl maganak. A Kochmeister-sir-
emlék antik stélékre emlékeziels dombormil.
Bir naturalisztikus alkotds, de a reliefstilus
szabalyait nem 1¢pi fil benne a mester.
Nemcsak a kerepesi femel6 szamdra
mintézoltStrobl 10bb. siremicket, hanem
a Jozsef kirdlyi hercegi csaldd két elhalt
tagianak mrkaﬁwm is 6 faragta az elhiiny-

a szobron az drnyékos
melyek az alak gydszos hatdsdt fokozzdk.
A mauzoleum fefejét korondzé érccsoport-
ban aztén feljesen megszinik a formak
kbtottsége. A felszabaditoft oroszldnt vezeld,
faklyds géniusz stilisziikailag is a szabad-
ségot fejezl ki. Kevés feladat dllhatoft ilyen
kozel Strobl ldngol6 lelkilletéhez. Fest6i
hatdsii kompoziciét alkothatott i, felve
dlettel, izmos elevenséggel, a kbrvonalak
hatésos kirajzolésaval, Nemesak befejezése,
lobog6 korongja az emlékmiinek, hanem
az brokké €16 fetnek diadaldt is Jelenti
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ii Lasz1 kirdlyl
Hetiay, enies ettt alakim Wiy fokailk
a szarkofagon, mint a bolcse, egy
apro gyermekkordban elksliszoit kiralyl
hercegnd pedig imédkozva térdel koporss-
jén. Még a gotai Coburg hercegi csaldd
kriptdja is Grzi Stroblnak egy alkotdsat,
Klemen 6 fekvs 1

De vissza kell tériink a Dedk-szarkofig
szilletése évéhez, 1885-hoz, mer akkor
‘alkotta Strobl mester egyik lwmkansz:nv:-
sebb, legkivdlobb s egyben egyik leg-
kevésbbé ismert miivét, az Andréssy-ifi



Gschwindi-héz udvardban 1év6 Haldsz-
lednyt, Ez_egy marvany kiiszobor telve
iide frissesggel, emellett komoly szobrdszi
megfontoliséggal. Az alakalldsabiztos, moz.
dulata fermészetes, hatdsa nyugalmas. Blaha
Lujza jut esziinkbe a szobor lttdra, mint
ahogyan Hegyi Arankdt tényleg megmin-
tézta a mesier a pesti Vigads nagytermének

eléggé egységes egyiitiese ellen lehet némi
észrevéeliink. Pedig mennyi szépség, geni-
alitds nyilvénul a részletekben. A szikldkon
416 Kiirtds, a pihené kutyapecé
oldalf hetykén figyeld solymar i3 alakjdt
megkapo elevenséggel mintdzta -a mester.
Egyikben-masikban, mint Strobl 15bbi alko-
tdsdban, el6keld tdrsadalmunk tagjaira

Carpeaux
szobrdszilag nem eléggé Kiérlelt alakjd-
ban. Ugy hat, mint folnagyitot porcelldn-
figura.

Egymds utdn_ keletkeznek o Budapest
és egy-két videki vérosunk fereil diszio
emlckszobrok. Arany Jénosnak szobra
a Nemzeti Miizeum eloit a 90-es évek elss
felében keészilt, A falapzat Schickedanz
Albert miive és jol egyezik az alakokkal.
Strobl tgy dllfiotta be a két oldalt s
Toldit és Piroskat, hogy azoknak kbrvonalai
aMuzeum-korit feldl vilagosan érvényesiil-
jenck, egymds! kiegészitsék és a fGalak
hatdsdt el6készfisék. Nagy érdeme a mes-
ternek, hogy egységesen fogta 0l az alko-
tast €s fgy komponalta meg a két mellék-
alakof. Nem is szabad ezeket a keriben
oldalr61 nézni és roluk fgy fiélkezni. Arany
Jénos alakja i, sikeriit véliozata az Opera
Erkel Ferencének. Strobl fesioi forekvesel,
clevensége! kedvels fantdzidja nem feszitik
s2ét a szobrészi kompoz(ciét.

A milleniumi évben allfidk ol a Kiria
elesarnokdnak Iépesohzdban a Jusitia
761l nagy mérvanyszobrat. Ezt az alko-
tast kés6bb kisebb méretben, kiilonfele szfni
‘mérvanybol sszedllitva megisméil, Litobbit
a Kirélyi palota széméra vasdroljdk meg.

Mér a kilencszazas évek clején alkofja
a kirdlyl vér Matyds-kifidr. It Hauszmann
Alajos, a palotaakkori épiidje és Strobl
olyan feladatot tizick maguk elé, mint
amindt a francia Daviout épilész és Duret
szobrdsz a périsi Szent Mihdly-kitban
oldoitak meg igen szerencsésen. A var-
kdpolna_oltdrfaldnak ablaktalan Killsejét

Az 1906 méjusdban leleplezett varbeli
Szent Istvin-emlék alkotésdban Schulek
Frigyesmester volt Strobl térsa. AKorondzo-
templom ¢és a Haldszbdstya _kbzvelen
szomszédsdga a kbzépkori stilusok felé
valé_hajldst kivinta mindketiGjikiol. Mig
ez Schulek vérében voli, addig Strobl
természelhiiségtdl dihevitett, a barok festdi-
séggel rokon fantézidjdhoz ez nem végolt

n. A magyar kirdlyl ornétusban, pari-
pan 6 uralkodo naturaliszikus lovas-
alakja nem drul el kozépkori szellemet,
de a talapzatol diszl6 négy relief stilizdlt
nyugalma, vildgossdga mér kozelebb dll a
romdn kor archaismuséhoz. Erdekes, hogy
néhdny fej szenvedelmes, festdi mintdzdsd-
ban itt sem fagadia meg a mester igazi
természetét. A templom-alapitdst abrézolé
dombormivén Schulekel és onmagdt is
megdrokitette.

Ligyancsak 1906-ban avaitak fel Strobl-
nak masik népszeri budapesti alkotésd,
Semmelweis-mdrvdnyszobrét az Erzsé-
bet-téren. A mester a gyermeki bjnak ¢s
az anyasdg szent hivatésénak emelt it
emlékcet. A talapzaton il6 fiatal anya Strobl
felesége. Az Anydnk fiszieletremélié mat-
ronaalakja ulén a fiafal anya nemes
profiljét mintdzta meg most a mester a nagy
orvosra haldsan fekint6 n6 képében.
micsoda kedves kbzvetlenség drad a talap-
zat fiizérét tart6, egymdssal évadG apré
emberkék haddbél! A szenvedélyekért
iz26 milvész lelke a bambindk mosolya,
giigybgése irdnt s fogékony volt.

Kirolyi Sandor gréfnak a vérosligell

Ekkor kezdelt az dgynevezelt szecessziés
vonalstilus nélunk érvényesillni, fgy nem
Matyés.

udvardn, padon iil6 szobra
kvetkezik ezutdn sorra (1906), majd a
‘habori utén a Jokai. Ez a mester utolsé,

csoda, hogy

alakja mdgé ilyen izii diszilés csiszolt be.
De nem is tartjuk ezt hibdnak, sot ez nem
egyéb, mint az akkori torekvések dszinte
bevallésa. Inkébb az alakok szétszort, nem

egyben szobrészi emlékmiive.
Talapzatéra eredetileg két nbdl allo, J6kal-
regényt olvasé csoporiof is tervezelta mes-
tfer, de ez nem kerillt kivitelre. Jokai szob-
raban feljesen a feloldott festdiség elvél

e 9



VSYRAD SOV

v
MOULS RIVAINOLAIT

100



LIPTOUIVARI STROBL ALAIOS: A BECS! REGI BURGTHEATER BELSEIE

uvmuwAm STROBL ALAJOS
A BECS| MUTEREMBEN. Rolz. 1879

101



valljaa mester. Olyan székre ltell aregény-
6 fejedelmet, mint amindket Munkdcsy
egyes képein lathatunk. Valésiggal érez-

finom barsony Jatékdr. Az alakot
Gvez6 drapéridk pedig a benczuri stilussal
rokonok.

Vidéki szobral kizoit kiilins figyelmet
érdemel a nagykordsi Arany Jénos-szobor.
Szakilva a barokk pétosszal, a talapzaton
iil6 vén gulyds alakjdban népies karakteri-
zldsra torekszik a mester. A falapzat orna-
mentdlis részei is magyarosak. Kilsnds
érdekessége a szobornak, hogy Strobl
szinezéssel lita el. Eger szémdra Dobd
Istvin emlékér, Steged sziméra pedig
Széchenyi Istvin szobrét_alkotta. Egy
pélmadgat tart6, meztelen férfi-géniuszit,
amelyet Lotz Kéroly iinnepies felravafalo-
zdsa diszéiil mintdzott, mint hadiemléket
nemrégen az anglial Stanstedben allftot-
16k fel.

t egyik legnevezetesebb neore-
naissance épillele,a lipétvarosi Szent Istvén-
femplom (Bazilika) belscjének szobrdszi

oblnak szin-

barokkhomlokzata széméra elgondolt kiit-
terve Is foglalkoziata. A kbzéps6, hasz-
ndlaton kivill 1év6, két oszloppal hatdrolt
portdlé-nyfldsdt egy fali kit szaméra akarta
dtalokftani, melynek fulkéjébe a Dundnak
(Danubiusnak) allegorikus szobrét szereite
volna folallitani. Ki is faragta marvanybol
azalak mintdjdt. (Kalmér Armin ir tulajdona.)
Az lzmostest, ruhéilan Danubius a firenzei
(Bart. Ammanati) és a bolognai (Glov. de
Bologna) Neptunkit szakdllas tengeri iste-
nének leszdrmazottia, st az alak karfai
kozvetlenebb  michelangelol _befolysrol
is tanuskodnak. Danubius lébal koriil a
termékenységet szimbolizélé putiok foglal-
nak helyet. A szobrot Strobl nem faragta
ki teljesen, de igy falin még hatdsosabb,
mert jobban magén viseli a mester ener-
gikus vésdjének nyomait.

Legnagyobb meglepetés volt  Strobl
Alajos kései munkdssiga. Neéhany pérat-
lanul nemes alkotdssal lepte meg ekkor
csodal6it. E miveiben nincs barokk péiosz,
hanem  anndl nagyobb lelki mélység.

tén nagy része voli. Tole valé a fGoltdr
Szent Istvin szobra, az egylk kupola-
pillér acdiculdjénak Szent Gellért és Szent
Imre csoporfia és a baloldal nagy oltér
fillkéjében Assisi Szent Ferenc és Szent
Alajos dllé alakjai. Az utébbi kettoben
dtszellemiilt valldsossagot fejezett kiames-
ter. A Poverellonak nemes vagasi, aszkéta-
alakja Donatello paduai oltdranak Szent
Ferencére 1ér vissza. Tobbszor mintdzia
meg Strobl, a részleteken valtoztatva, e
Szent Ferencet. Egyik utolsé mive is egyik
ilyen tdrgyi érdekes kis kompozicid volt,
ezenkiviil Horthy MiklGs kormanyzo mell-
szobra.

Természetesen Strobl részivett majd-
nem minden nagy emlékma-palydzaton és
ha nem is & vitle el a pélma, de mindig
ériékes megoldasokkal szerepelt. Elég, ha-
csak @ virbeli -szobor, az
Erzsébet-emlékmi szimdra késziilt ferveit
emlitiik fel. A kassai Rdkdczi-sirboltban
Zrinyi llona alakiat is fol akarta dllitani.
Kis mintdja az imazsdmolyon iérdels, el6-
kel taridsi nagyasszonnyal érdemes arra,
hogy legaldbb ércben ontessék ki.

Stroblt a vildghabori alatf a budapesti
Kozponti Véroshazénak a Véroshaz-utcal
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az a
formdk szigoribb egylitiese fojtol szenve-
déllyel parosul. Négy fejére célzunk itten,
amelyek kivéeles helyet érdemelnek munkdi
kozott. Az egylk egy levigott Medusa-
fel,' a masik egy fiatal ledny mellszobra,
a harmadik egy Vemus{6, a negyedik
pedig a Géniusz nevet visels eszményfiett
16i porirait.t Az els6 kettg Léderer Ervin
ir gyiileményének disze, a harmadik
Kalmdr Arminnak, a negyedik a Szépmii-
vészeli Miizeumnak tulajdona. Mind anégy-
ben hasonl6 eszktzvkkel éri el a mester a
kifejezés killonbz6 szolamait. A homlok- és
azorresontot, mint a koral antik szobrészok,
‘most egymésba kapcsolja, keménységilket
erGsen hangsilyozza. Az ajkak ligy meg-
formdlésa, elevensége fgy megkapdan ér-
vényesill. Hihefetleniil beszédesek ezek az
ajkak. Szinte érezziik a levagott Medusa-
fe] ulols leheletét, a flatal leny szizies
kérdésé, a Venus néma sohajdt, a Géniusz
sokatmondo, rejtelmes hallgatdsdt. Strobl

szobor & Perseus

* Repr. Mogyor Movésset L &L 87, 1L évL. 3. & 7.
odal.



levigott Gorgo-feje nem a Medusa-Ronda-
nini kihilt szépségi maszkja, még benne
vonaglik azutolsé féjdalom,a haj kfgyo még
goressen csavarodnak. Szinte ellentéte en-
nek a Génlusz szfinxszerii fitokzatossdga.

mozték a megbecsillés és Kitiintetés lithato
jeleivel. Tandri okfal6 szavira a Képzo-
mivészeti Féiskolan hosszii éveken at a
tanitvényok raja, kuztik nem egy igaz
tehetség hallgatoit. Az 1900. évi périsi

talényszeriiségét. A fiatal leény meliszobra
el6it tnkeéntelenill Leonardo rejielmes bdijdra
gondolunk. Erdekes, hogy ezt a remeket
Strobl nem becsiille sokra. Csiifolia a
hosszii nyakat, a vall meredek vonalait,
pedig ezek épigy hozzitartoznak a szobor
kbzvetlen szépségéhez, megkapo forma-
harménidiéhoz, mint Desiderio quattrocento

Grand Prix-t, a Miicsarnok
1901. évi kidllitasdn pedig az dllami nagy
aranyérmel kapja. 1923-ban a Kisfaludy-
Tarsasig a Greguss-dijial fiintette ki,
1925-ben a Szinyel-Tarsasdg hodolata eléiil
tiszteletbeli tagidul vdlasziofta.

A mester lelkes dldozatkészségét bizo-
nyftja, hogy midén fiatal miivész kordban,

Es mennyl melédia van a mellkas ligy
formdiban! It is ldthatjuk, hogy milyen
Iényeges a szoborképmas harmonikus
hatdsa szempontjdbol a nyak vagy mell
elvdgasdnak mikéntje. Hozzdtartozik a fej
karakterizéldsdhoz. A lednyfe] artisziikus
hatdsét a mester kedvenc ruszkabényal
drvnyanak kell é

Huszér Adolf haldla kdvetkeztében, Mayer
Ede neki
kellett befejeznie a budapesti Dedk-szobor
oldalcsoportjalt, e munkéért ir6 35.000 forint
tiszteletdijat — megtoldva még 5000 forint-
tal — az epreskerti mesteriskola szobrdsz-
miferme éptési kbliségeinek fedezésére
forditotta.t Az nzés, az anyagiak hajszo-
lasa nem voli Strobl kenyere.
A

A mellkas rézsaszines erei szinfe fatyolt
borftanak a meztelen formakra, mig az arc
vildgosan fiindoklik. Késobbi szobrain a
mester az ajkakat és szemekel, a pupillé-
kat gyakran halvanyan szinezte, hogy az
arcot jobban megeleveniise és a form:
hatdsét hangsilyozza. Az elobbi négy fej
nemesak Sirobl mivészetének, hanem az
egész magyar szobrdszatnak s legigazibb
remekei kozé fartozik.

Strobl Alajos genieje el6t mér a mes-

‘szémira eljovends vég-
zet raifa is beteljesedett. Alkotniakardsban
viharzo lelke, ez az orokké langolo fiz-
oszlop kilobbant, elszllott  koriinkbal.
Mar nem dlmodik rajongo fantdzija mar-
vény- és ércalakokrol, mdr nem vafkdl
keze, életel kellve az agyagban. Nemes
vagdsi, szép férfios alakia, lendilletes
egyénisége eltiint koziliink, lelkesflG szava
elnémult. A nagy nyugtalan végleg elpihent.

Sirjdt alkolsal, ezek a marvany- és
érchsok Grzik, hogy emiéke soha el ne

boz6 zészlait. A hivatalos kordk is elhal-

© Exekel ax adoiokal a mivéss coalbdbiol Kapiok.

YBL ERVIN



PIRANESI

Mikor az ember fiatalon, porlepett
Konyvespolcon faldlkozik a nagy archeo-
logussal, néma fisztelettel tdvozli 6t. Es
gyorsan tovdbb_siet. Vastag foliansok, ki-
asoft ¢és félig kidsolt templomokkal. Fils-
10lg6 oszlopok, néma kaivek, dallamos
tdlak, repkényes sirok, rézbemetszetie G.
Piranesi. Isten veletek, Isten veletek szép
Apulia és Castel Gandolfo, Paestum és
annyi mds emickezés, mely egy fdjdalmas
humanista fanulisi korszak eleven sebeit
férja fel benniink. Minden Klasszicizmus-
n.k van egy kis krlpmaxaga Hat még, ha

kilenc kotetbe gyiijive, a vildg leggaz-
dagabb archeologial ulazjét hozza elénk.
Esmégis... mily kevesen éreziék nitg igazi
lényét. Abbamaradi épitész; nagyurak ho-
doléja; arisztokraték kitartottia; mind igaz,
de ezenfeliil néha démonikusan nagy mi-
vész ls. Janusarci ember.

Van a Foldnek egy piciny folfia, me-
Iyen a toriénelem tsszeblelkezik a jokedv-
vel. Tiirkiszkék vizére rozsdapiros hazak
bmulnnk A miil, mint kacér szép asszony,
a nézi magit. Ev-

asir lapok
kuznl vigyorog ok hnlonas«kumnm, a
szarkolég, a sziszegs vipera és a vazak
meg kandeldberek kzt ﬁlld ravatal. Csak
hadd egye az évszézadokat 6rl6 szil...
Egyszer azonban biziosan ijra dsszeakad
itunk Piranesivel. Ekkor mar férfivé ser-
dilien néziink szembe Bles kdiefelvel és
megtiszfult elmével érezzilk, hogy a vilég
nagy fijdalmak és nagy bolcsességek pil-
lérein nyugszik. Gyermekéveink gydtrel-
mes_kertieibe el6bb csak bekukkantunk,
azutén maradunk, végill megrészegediink.
Piranesi azok koziil val6, akiket az ember
csak az életnek bizonyos kikuiGibol élvez-
het és ismerhet meg egészen. Tiszidn kell
mér eldttiink dllni a Seneca bolcsességé-
nek, Ovidius édes mamordnak, Hadrian
égretdré  hiisdgdnak, hogy figyelmesen
tudjuk egy rézmefszetét élvezni, melyen
déluténi napsiiiésben latszik egy spalatoi
nanplommm és mennak szdllnak ki beldle,
a parti homokban pedig édes kis dalmat
gyerekek lﬂau.uuk Piranesi, dreg, bolcs
és igénytelen kiséronk, ook titdrsunk vagy
az amfitedtrumok vilégaban! Valaha, kG-
rillbeldl hetven éven &, mint megbizhat
régész segitelt életrehozni az antiknak azt
az imddatdt, mely a copf-korszakot jellemzi.
Nézzétek emberek, mennyl frt forma, rom-
koltészet, allegoria pompazik a rémai Cam-
pagndn, — a vildg tigy kinyvelie 6t el,
mint valami (driénelmi panoptikum kikidl-
16jdt. Ezernél 16bb rézmetszete, huszon-
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sudansok: tto Mdelérnak o vildg Ieggas-
dagabb kalmérai mulatozni. Velence a fold-
nek ez a neveld foltja s angolok az &
orok vendégel. E keitd nélkiil Piranesi
nem leit volna az, ami. Velencében szii-
lemni s angolokkal érintkezni, ez mar a
lizennyolcadik szdzad huszas éveiben is
Komolységot és egyiital jokedvet jelentell.
Velence az 6 gydnybril ulcasoraival, a
remek vedutdkkal, tarka emberek sokadal-
maval nemcsak Canalettot ihlette taiképek
festésére. Piranesit is orokre eljegyezte
annak a veduta-rajzold mivészeinek, me-
Iyet 6 gogdsen .art sublime*-nck nevez
az egyszeri hazépilés il métier*-jével
szemben. Az angolok pedig [6zan és prak-
tkus fiéletiikkel — s a pénzilkkel — éppen
e rendes, 6don, kicsit romantikus, de nyu-
godt hézakat szeretiék emicklapokon ma-
gukkal vinni, Ezeket rajzolta fehdt a k-
faragé-apdnak, az .egyszemi veréb*-nek
fla, ki épitésznek készill és nem volt
ndla nagyobb fiszteldje Palladio vicenzal
hazainak. Tanult mindenkit6l, aki abban
az idoben az 6 hivatésérzésének segit-
hetett. Tajfestést Canalettot6l, kolorizmust
Tiepolotdl, rézmetszést Vasitol, diszletfes-
tést Bibiena Fernandotol, mindent, amivel
felvériezve péfolhatia egyetlen nagy szen-
vedélye kielégiilését: az épitést. Mert cz,
ez lelkesftette igazdn, épiteni s minél in-
kabb érezte, hogy az akkori idok szomori
anyagi eréilensége miat ez lehetelen lesz,



GIOVANNI BATTISTA PIRANESI (1720
Simon i megh
pfeindonyime

b csiiggdtt e szenvedélyén.
Ugy tiinik fel ifji- és férfiélete, mint nrukbs
utazéis Velence és Réma kizt, mint drokds
1étovazds fest6l hajlama és épitész-abrdndjai
kozt, mint ldzas és reménytelen késziilddés
egy nagy folfedezs iitra, melynek a végén
kimondhatatlan szépségi tornyok és kupo-
lds csarnokok dllnak... Taldn az utolsé
nagy erdfesziiése lesz ez a gigdszi épité-
szemek, melyet azonban mégis a barokk
bels tiize fit. lly nagy csaloddsokban
dssze kelleft volna fornie Velence rajongé
fidnak, ha nincsenek oft — az angolok Ve-
lencében és Roméban, nappal és éfjel,
archeolégiat tanulva és a gondoldkon ud-
varolva. Arany csrren a nyomukban. Amit
szeretnek, a rémal régiség, abbdl divat,
— s6t 1obb — izléshullam lesz a vildgon.
Ah, a Piranesi Velencéje Is ilyen. Nappal :
Gibbon, a forténeitudos. Taldlkozisok, vi-
ték Robert Adammal, a hires épitésszel
és lakasberendezvel. Szorgalmas fanitva-
nyok: Hamilton, Jenkins és a divatos

gol téifestk. Elokels lordok élvezik a
finom tarsalgot, derls bolcset, a papal ca-
valierit, az utols6 humanistdt. llyen Velence

1778): A CAPITOLIUM, Ralx

nappal. Ejiel pedig a legzajosabb kedvii s
legromloifabb vérosa a maga kordnak.
Bélok, arab éjszakdk szerelmelvel, a lagu-
nakon Casanova evez, a groftdk mulat-
sigail kalandorok rendezik. A nymphdk
szerenddjéba a dogek birtoneinek népsége
5261 bele. Furcsa keftGssége embernek és
miivésznek Piranesi. Egyfeldl ir, nem
archeolégusok elndke, lordok bardtia, mas'
fel6l amatdr, fr6 és rézmetszo, Mel vm

igazi élete? adik vi
Tudjuk mindnyéjan, ifjikorunk nlmnvl[dgd
ban éliink mindhaldlig. Piranesi flatalkord
ban részvett egy kis femplom ijid-
épitésében, a Santa Maria Aventina tem-
ploméban. Azutén csak dbrdndozolt az
épitésrol. Es mikor 1774-ben meghalt, te-
temét odatemették az aventinumi templom
kriptdjdba, Ekkor mar vildghire volt. Ve-
lence szilte és angolok vifték a szemfedsét.

az

Gyermekkorunk kedvelt jdtéka: a pai-
tané-papir volt. Hosszii papirosszalag, ko-
zepén egy kis elfojiott poity, egy fifejnyi
puskapor. A két véget ellenkezd Irdnyban
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meghiizia cgy-egy gyermekkéz és siste-
regve a fesziiliség dinamikajdtol kilobbant
a salkra. Minden mivészegyéniség Ily
ragikus fesziliség kilobbandsa, Milyen ke-
zek hizzdk ? Egylk mindig a végyé, md-
sik az adolt realitésé. Piranesi papiroson
épit, templomokat, hzakat. groitakal, alle-
gorikus szép épiileteker, elképzelt romai
utcakat, szentek siremlékelr, csontkamrakat
és maglydkat, mindent, amit léoll, vagy
elgondoll, 4télt és kitalall. Egy szabilyos,
jokedvi épliészeli rajzolo, aki a régészek
véndorszekerére iil s pontos helyszini fol-
vételeket készit Apulidrdl, Pompeir6l, Tra-
jén oszlopdrél, Appius lidrél, Nero Sir-
jérél s — ki gy6zné vagy félezer lapjanak
témit elsorolni. Taldn negyven éves kordlg
ilyen halkszavi, nyugodt régészeti sétalo.
Van e lapokon valami_finom csillogés,
valami ezilstts parafelhd, mely kétségtele-
nill megéreztetl, hogy szerzojiik mivész,

a rézmaratés braviros kezeldje s
‘mindenekfolo, hogy a velencei elegéns
festmodor lovagia. Gondoljunk csak Gu-
ardi képeire, vagy a Canalefto hazain le-
begd fatylakra, arra a diffiz vilégossdgra,
mely a fétylak mogil eldcsillog s ezt a
grafikai lopok fesiGiségében Piranesinl Is
‘megtalaljuk. Tehdt: egy lirai archeologus.
A Klasszikus romoknak festi telekkonyv-
vezelSje. Mér 1750 tajdn tisztén litszik,
hogy i vildghédolds van keletkezsben a
régiség szerelmeseié. Ennek Winckelmann
lesz a késGbbi feje. Lessing és Goethe
kovetik és Piranesi lapjain a romai ve-
dutdk metszetei a forrdsuk. Amazok né-
‘metek, bolcsek ¢s tudomanyosak. De Pi-
ranesi olasz, temperamentumos és muzi-
kalis.

De az ember mem lehet biintefleniil
miivész és lémok. A szekér, mely cson-
desen elindult a régész-kutatoval, :ddlv
rendesen ballagolt vele. Ugy negyvenedil
éve koril ez a sxekér . sayssee csak

mint a

ben nevezl lapjait .vizi6“-knak. Nem is a
téma, inkdbb a hangulat nnepélyes. Alle-
goridk hemzsegnek. Minden kdrvonal fel-
bomiik, szerlelenné valik. EgykorPalladioha
volt szerelmes, most Dante vilagaban jar
a rajzolé. Nincsenck 16bbé fiszta profilok.
So1ét Kisértetek drnyai borulnak a hazakra,
tdiakra. Zene vonul be lapjaira és ez oly
turcsa ellentmondds az antik Roma vildga
és az clbadds zendje ko

Piranesi lapjainak milvészi feszilisége
kétségkivill tragikus fesziiliség. De nem az
életsorsnak, nem a feljesilletlen épftGvagy-
nak tragédigia van e lapokra f
lenne, az bregedd miivé:
nem valdsithaté diadalivek, a soha fel nem
épitheld tornyok, a félelmetesen borzongato
alaguiak vildgabamenekill volna. 1t mélyebb,
végzetesebb_erdk hiizzék a pattand papir
keét szélét. Pénz, hirnév, tanitvanyainak fisz-
felete vette koriil a negyvenéves mivésat.
Ennyi foldi 6 kbzepete megbékiilhetert
volna a vildggal. Beletwrodhetett volna
abba, hogy 6 mar nem fogia a lerongyo-
1édott arisziokratak virosat folépitent. Dehdt
akkor milyen démonok zavarjak dlmait?

Még ifji éveiben Piranesi sokat jirta
a hallgatagsdg itjait. Volt fivére,
karthauzi bardt, akit gyakorta megldioga-
fott. Vajion mire gondolhatott misziikus
légktrében ? Bizonyos, hogy a kiviil bekés
miivész, belil nagy viharokat is éli t.
Volt életének korszaka, mikor sokat peres-
Kedett és iildozokil létta magat koriilvéve,
Eletének ebbe a szakaszdba esik a Carceri-
nek,a bbrionrajzoknak dtdolgozdsa. Tizen-
négy lap mindtssze, de e fizennégy lapban
a szenvedések, a gybtrelmek, az inferno
diibdrgése van meg. Aki e lapokra néz,
szakadékokba 161, amelyekben az emberi
Ssszetbriség végzele van megrokitve.
Lancok csikorognak, burionajtok nyflnak,

lassan elkezd az ég mg wodm. Az épi-
tészeti rajzol dtszellemiil. Amit feljegyez,
ha foldi dolgokis, mdr almok folyjak koril.
A hdzak, mint modelllt nagy cuységek,

foldalani kamrék
boliivel ttonganak. Koztilk pedig piciny
‘emberek jarnak, ananké, a végze! torkaban.
A megddbbent6 emberi fragikumnak szinfe
dlomszerdi dbrazoldsa; Viziok ezek ? Vagy

‘ k sikjabol
Romantikus fény veszl oket kirill. Vhosok
romjai ktdbe vesznek. Biivds lilomasok
keletkeznek. Maga Piranesi mind silriib-
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miékel ? Vagy maga a sdtdn
térdepelt éjjelente a miivész mellére és egy
démonhit hajnali amnyall Grokiieite meg
laplain? A grafika oriéneicben alig van
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hasonmasuk. Delacroix-ra lehefne ~gon-
dolni, vagy némely swedenborglanus rajz-
miivészre. A vonalba foftott erének oly
potencidla ez, hogy csak Daumier szenve-
délyes forzitdsdban van meg az egyenérié-
kese. A lépesok, a szakadékok, agaléridk, a
gigdszl ardnyi koivek szinfe a végtelen-
ség perspektivdjaba futnak, a redlis vilég

Sohasem is voli Igazén klasszicista,
Romok, vazak, kandeldberek, — ez csak
divat ndla. Viligamitgs. A grafikai vonal
itt nem a klasszikusok éles, fiszta, nyugodt
korvonala, sohasem is volt az. A finoman
hajlékony, a modulll,a lirikusan szaggatott
vonal Piranesi igazi reflexe. Azutdn vadul
nekiszabadul ez a vonal, lingo! lovel,
maid i

egyszerre
tili vildga mered reank. Aki ¢ lapokat raj-
zolta, a romantika bédulatdban él. Piranesi
tobbszor is visszatért Ifjikordnak e kedvenc
lapjaihoz s az els6 rézlapokat titokzatos
mélységekkel, sbiét drnyékokkal fetfe drd-
maibbakka. Ez a titkos, danel vildg nem
a nyugodt klasszicizmus vildga 16bbé. Egy
ember kiemelkedik dnmagabol s megérez-
tell igazi valojdl, nagy elragadtatdsail,
extdzisét. Tragikus fogalmazésok ezek.
A gotika térérzése, a Kelet képzelete és a
malvasbeton-épftés fantasziikus végyal
egyesiilnek benniik rapszodikus egyveleggé.
Es it ltszik az a nagy sirlédasi felillet,
mely Piranesit az embert s Piranesit a
miivészt tragikus konflikiusba keveri.
A klasszikus rajzmivész az archeologia
babéros kbliGje, az angol régummm
velencel nagykovete — lelkében nem k
szikus. .

hangon esdekel, hogy
megint konnyes fatyolt eresszen a minden-
ség arca folé. Az archeologia szaktudésal
vitatkoznak folotte, hogy mikor a paestumi
asatdsok kincsell szorta szét lapjain, akkor
a rémai régiségimadat atmoszférdjdban
élt-e még, vagy az iij gorog-la

. Néz
tek meg az Oregeds mivész idéflen és
targylalan ~allegéridit, cimlapfait, hédolo
ajdnlassal frt fantazmagéridit s egy vildg
Iehelletét érzitek, mely sokkal kizelebb dil
hozznk és minden romanticizmushoz, mint
az akkori filjozan archeologiai divathoz.
Etruszkokra gondolt, azutan egyiplomiakra
és bolond indiai formakra . .. messze s6haj-
tozott, a groteskek vildgdba. Egy dlmo-
doz6 treg bolond, aki ¢jjel folkel és pira-
misokat, kincseshdzakat épit magdnak a
papiroson, ahol 6, csak 6, orokké csak &
a kirdly.

NADAI PAL



MUVESZETI ELET ES IRODALOM

A SZINYEl MERSE PAL-TARSASAG

janudr 31-én lartotta meg évi rendes koz-
aytlénes, melyen Beck szobrész-
et émdie gl wm vélassiois ts

egyittal oz 1926, évi

mellett, hanem csak kvalitdsokat, ériékeket
jutalmaz, ezzel a vélasztéssal mégis a magyar
mivészet feilodésének leheiGségell ¢s szilksé-
g6l tariotta szem clgit. Olyan mesiemek félte
t akinek Kittinte-

e’ N fanoshatm Nemas. ol Tee e
pitvany Szinyei Merse Pdl téjképfestészeti

dijét Egry Jozsef fesiomivész nyerle a Szép-
¢szeli Mizeum fulajdondban l1évs .Bala-

rka Gyul
kapta, Szinyel Merse b
Fatalinak )medlk Elordueion, ebruar 2.4m

délutén — a Magyar Tudoményos Akadémia
Uléstermeben — folyt le a hagyoményos
Szinyel Merse Pal-emlékinnep a Térsaség
{aglalnek € igen nagy, elSkels kbzonségnek
ieleniétében. Lyka Kdrolynak elnoki meg-

16ia uldn feszenszky Sdndor 16titkér fer-

. tag felolvasta a dijbizoilség nevében a
Kiadott djakrél 52616, aldbb gor et
lenté:

prolofoedt i i tehelsége irant
fejezte ki elismeréset, hanem sajdl maganak
dletképes felfogdsdt, az alanyl szemponiokat
kikapesol6, fiszién az igazi ériéket becsild,
a jovet apol6 szellemét is igazolta.

2 a, mestr . Fiilsp_stobrész-
mivész. Eletkorban mér meghaladta az bive-
net, munkéssdga pedig 10l van a minden djat
Kigrleld erjedésen. Mavészefe mér megtisziult
az egyéni stilust keresd, egyoldald_torekvé-
sekidl, mér elérkezett a klasszikus nyugalom
osszhangjghoz. Keét, létszolag ellentéies mil-
fajnak: a kisméretd plaketieknek, érmeknek
és a monumentdlis zérfségu. nagy plasziikd-
nak a miveldle. Mind a kettdben azonban
stilusdnak azonos jellemvondsai érvényestl-
nek. A plakelfekben ¢s ben is az
Osszsloulld cgyszerttgre,a formdk laidaris

08 bedllitgsra forek-

o qu zwun P Jag Zichy Mindlyrsl

atih, mint szobrelban. Mlkor Beck kiszabadult
plakelijein eleinte

Son eate"a " Hhungana szdldban, rendue!l
Szinyellakoma kbvelle. Dr. Lazdr Béldnak
ott elmondolt serlegbeszédét lolyovullmk gt
szémdban kozoltuk.

Vbl Ervin jelentése:

Stinyel Merse Pal enléklinnepen szokia
évek 6ta a Mester neverdl elnevezelt Térsasdg
dlakal ényuint oz ere éndemen b
nek. a Szinyel-jutalom, a Nemes
Marcell-féle Szlny(l—iﬂktpluusull di ésa
Zichy Mihdly-gra esedekes. Szabaly-

ok rcien & ioker Wsdrgen 8 Toros:
ségon kivill 6116 mavészeknek adoményozhat-
juk. Az emlfteit hérom dij odaltélésének Ugyét
ismét két bizotisdg készilette el6, javaslatait
a Térsasdg kozgy(iése elfogadia és hatdro-
zaitd emelte.

A Szinyei Tarsasig e dijakat évek dta
fiatalabb mavészeknek szokla adomanyozni.
Elgszor foriénik ez idén e féren kiveel,
Elészor dijazzuk a Szinyei-jutalommal olyan
mivész munkdssdgat, aki nem repllt
fol talentuma szérnyain, hanem aki mdr régdla
magasan ¢s biztosan kering sajdt maga szabta
ifjain. De a Térsasdg ezital is ha maradt
elveihez, mert a Szinyei-jutalommal ekkor is
a ieheisty_eredeliségét és atalsagit akarta

clesen tagolta oz perifend 1omeget, egyes
kesGi qualirocento mesterekhez hasonian
‘minden_fagot, fzuletet kilon hangsulyozoft, de

szobrészat 68l sillusidrvényeil, a konek a
floldofi formak ellen valo. fltakozasat, a

a népszerd tetszelGséget feldldozva, veletle
magdt az igazi monumentdlis feladatokra.
Nemakbznapiérielemben felfogoit,élpdthoszos
‘monumentalitds volt a célja, hanem az esetleg
kis méretben Is megielend, a kG, a marvany
zért tombjét hangsilyozo, csak a lényeget
ad6 egyszerfiség. szobrészatdnak csa-
sogdstol mentes nyugalmét a k6 adta meg
ezt az archaikus szildrdségol a mester
intellekfusa késobb kifinomitotta, harmonikusd
felfe. Most mér nem érezziik alkotdsaiban
a kiélezelt széndékot, most minden magdt6l
€ret6d6 miveiben. Kompozicioi, akijal, kép-
obrai, magyar karakterd kisbronzai
dombormavei- életteliesek, jellemzoek és
stilusosak. Beck a k6, a marvany, a bronz
természetét meg nem fagadva, akdrcsak egy
Kiting stiliszta. minden témét a legvildgosab-
ban, a legiokéletesebben fogalmaz, Mondani-

Kituntetni. Of koszorizta
meg a jutalommal, akinek leszdrt fzlése,
mult_értékein nevell tntudatos stilusérzéke
nem kiélt formak m bator

fontoltan mérlegel, hogy az dbrézolt fei, alak,
a jelenet karakere, szelleme a legpregnansab
son kifeje-

el6renézéssel kapcsolatos. A Stinyei Térsa-
ség, bar nem szokoft landzsat forni irdnyok

juss
zésre. B2t a higgadi és2161, de eleven szividl
Vezeelt és nyugod! harmonidt zengs szobrészi
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munkdssdgot koszoriata meg Térsassgunk
most az idei jabb elis-

mondanunk a Térsasdg azon bardtainak, akik

merés ez zéméra az edd( ) magyar
¢s kulfoldi kituntetések ¢és dijak utan. Hazal
‘mizeumainkon Kivill husz kilfoldi kbzgylite-
meny Sesl lakeliel ¢n cemel

emlltett diak adomanyozdsdt.

A SZEPMUVESZETI MUZEUM GYARA-
PODASA 19% BAN A Szépmavészeti Mizeum

dii
o Tarsaadgot 3 ssisond énekeiéaen kivdhoei:
fén a modern firekvések mellelt vald allds-
foglalds vezette. Olyan mivész munkdja jutal-
‘mazta, aki megalkuvés nélkil for maganal ulat
elre. Egry Jozsefnek Balatoni haldszok cimd,

a régi képtdr 1926-ban
O ovelkisg O le-umémwul gyarapodott :
Lorenzo Cosfa: A szen csaldd Szt. Jeromos-
sl ¢ asaia] 821 Peranceels Bartolomineo

pr. Magyar Mavenzel I, vt (19) 1. oz
Vinmajanof Férﬂképmﬂs. Gianbatiista Pittoni:

a eum levd
olal-pasztelliét tanteite ki a Tarsasag e diffal,

fi e mavész siilusdban djat akard bator-
ségot ¢s Gsztonds egyéni erdt taldlr.

Egry igazi 16]k¢pfest. Latomanyszerd fény-
Jelensgeket fest, melyeknek szétdrado, arany-
sérga fluiduma eloszlatja a fold sotéiséger, fel-
oldia az eleven és dlettelen testek szlardsagt
é egy elvonalkoxtatolt ssinszimiGnisba fogll
Sase mindent. A megloghatd ook fall

Aoty e gt
Tennyel ettt leveg® Egy XX-szdzad.express-
szionista Turnernek nevezhefjuk a mavésat.
Nala sem drad a fény akadalytalanul, gyakran
kell kilzdenie gomolygo felhGkkel és sard kid-
del, hogy gybzelmes sugarkévéi anndl minden-
hat6bban idrienck el6 és vibralasukat tovabb
folytathassdk a szilérdségatGl megfoszott fol-
don, vagyareflexekkel feli vizfelileteken. Afigu-

21, et (dr. Baumgarten
Nandor ir adomanyiboly: XVl szézadl osairak
mavész (Michelangelo Unterberger7): Eva
teremtése; Schbft Istvan: . Pietd. fern
képtir részére szerzen ncvelel!uhb mivek:
1. Ethalt magyar mivészekiol:
X variraveteick: Perencay Kéroly: Schonberr
Gyula és atyla arcképe (3zv. Mike Séndorns
és Hoffmann Arpédne rndk ajdndéka); Gydr-
fas Jen6 : Ima (Barta Kdroly dr adomanyabdl);
Komigsay X Ferenc:Erddazel e (Woliner Gyula
: Kozina Séndor : Onarckép:
i Fertarcnéy (grol Wickenburg Nérk
Antal: Noi képmés (brd
i¢ke) *; Munkédcsy
vearet 1. oL (193 308 od.
a .Falu hosé"-hez (a
: Milton-

fanulmény (részben_ cserdl

hogy mozdulataikkal a fényaradas feszllliségét
észete a XX.

uldn, tUnfetés a napfény kaprazfatd diadaldért.
A Zichy Mihaly-grafikai dij igazsdgos oda-
{télése nem volt kinnyii feladat, Nem mintha

¢ppen mert a fehese agy szama folytdn
nehezzé vl @ donies, A favaly Hidiliott mun-
kik hehal6 mérlegelése utdn mégis Komyati-
fa Gyula et tree 3 legérdeme-
briek,
8 ves mivess munksesdgn Sesite
lermészemeytgyelés,sacles kompondld
omoly késxtiségel technikéiinak behatolame:
Toél drull ol Réskarcaihos ssépiéval feste,
meglepden friss téjképtanuimanyokat és nagy-
vonali figurdlis tollrajzrészleteket készit. Mind-
ezek nem egyszer mdr onmagukban is befe-

anyag. ugyanaz: Munkdcsy
+ Repe, . 0. . Mdal
Miveivé archepe : bir6 de Marcl
rekiépe: Padl Laselo: Bords 140 (a smug
alap 6rok leire); ugydnas: Felhde (8 2.
mive Ballé Ede: Than Mm

Bnol i Vasdrnap ests
Vibarintse upyanaz; Balaton o

arckép

o . 0. 98,
s20k; Kernstok KAroly. Flatal hlgy arcképe
(Mocsdnyl Odon ur ajéndeka); Marfly Oddn:
Az anyat; Rippl-Ronal Jozser: Onarckep
o . 0, 8 olda.
ugyanaz: Szomorisdg; Szlle Péfer: Zsu-
254nna és o kel Oreg (b4r0 Hatvany Ferenc
ur ajéndeka): Thorma Janos: Ibolyaszedés
(@ mivész ajdndéka)’; Tornal Gyula: NI
Repr. u. 0. 49, olda.
Vessary iJdnos: Ebredés (Barta

v s
Karoly Kulfoldi maveésatol :

o idegen ‘mesterekidl, de a szemiélet kiz-
ge: a magyer 14 melankolikus kol-
Tazele indentit Changaik a miveibd, K-

hy

mm!y—mnnmmqymm an itélicoda neki.
mol6r et &1. Hisszilk, hogy a

ok oaiése mindenkiben megmyugies Rl

A magunk részérol pedig ismét koszonetet kell

Adolf Mnnd Py«ﬂncm a kbseni erdoben®
* ey w.

A régi ummrwfavln Kernnek

a Hérom grécidt dbrézolé l-uowm gyara-

$odolL A, moders zaborsy Meméar, gyore-
* Repr. .

5.0, ol
podésdbol  Kisfaludi - " sirobl Zsigmondnak
Venésal Belat ébrizcld brons ‘mellszobrd, o

Mndzyl.lly Htnton Anya cimil mérvany-
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szobrétt1 és Paszlor Janosnak Féjdalom cimii
W Repe. u. 0 267 ol

el szobedl fovdbb Beck O. Fultp.

riséhel € Tels Ede magyor mivé-
poirs Chaplain, A. Charpentier, M. A. L.

oudray, Benno Elkan, H. Hahn, A. Hildebrand
Kl mvéssek érmell o plkettell kel
emliteni. A grafikai k:

ugyanezen hé 14-én Bayer Agost, B. Koszits
Hilda, Hessky Ivdn, Horvai_llona, Kéroly
Andor, Nagy Lészl6 és Rozek Célesztin fesi6-
milvészek, Keresztényi Pil és Kobor G. Hen-
rik szobraszmavészek, valamint
nie iparmvésznd_gyliteményes kidllidsa a
Magyar Nemzeti Szalonban ;

25-4n Hatvany Ferencbir, viny Grl-
wald B Laszlo,

a kovetkezo m:nmeny-» miveket emelik

Ki: 1. Elhalt magyar és M

Whad maytasel: Canai Agost: Onarckép
22 egyéb vizfesimény-karrikatira: Liezen-

Mrk me ¢s Simkovics Jend festok, Kis-

falad)Sirée) Zaigmond sxobrdesitvesz gy

teményes tarlata az Ernst-Mizeamban;
anute 30-dn o Nemsell Szelon LIV,

ket gyogyi (krétaraia) Roab, Georg: Ni nep—

Lajos, Jakab
ous.. migzmyma/mmmnvtsuk G. Raidl

més (vizl);
Zichy Mihdly: Falusi i (vizf); ugyanaz:
Tanulmény Az ember fragédidihoz (ioliraiz).

mivész_ajdndékai); Laszlé Fulop: Ifiakori
véalelkdyy (é Polatsek lemer i aéedeks);
rekep 1913-b61 | Gt
X regl rajiok_gyllieménye Jan L

Perasetiakodalom cim, a mivésznok 8 Szép.
mavészetl Mizeumban levs festményéhez vaz-
latként keésztilt lavirozott tolirajzéval gyara-

AMAGY. KIR JOZSEF-MUEGYETEMEN
az 1926/27. tanév L. félévében a kbvetkezo
mivészel vonatkozdsd eldaddsok taratnak

yula epitész
Enmavesse encikiopéde. Moler Kiodn:
Kozépkori pilészet. Dr. Korsis Ivn: Ujkori

éptesser, UgyanS < Termvesser, D Hall
Deiat unm.-x epleazst. Uigyens Epliletek
terve: erendezése. bert :
Extimnyian.  Ugyand: NakroreViseonis

gyakorlatok. Bory Jen6: Mintézds. Csdnyi
Karoly: Képzomaveszetek toriénete. Huszka
Jozsef meghivolt el6ad ar diszit6

motivumok (a magys
foriénete). Dr. Lux Kalman magantandr:
Magyarorszég kbzépkori vérai. Dr.

Jen6 c. rkiv. andr : Az épités Oriénete Magyar-
—XIX. szézadokban. Tdry
: A rémal Szent Péter-

templom épitési korszakalnak rténete. Kertész
Robert magantandr: Kelet-Azsia €pitoma-
vészefe. Jaschik Almos: Mivészi betdvetés.

PECSI M. KIR. ERZSEBET-TUDO-
MANYEGYETEMEN: Dr. Felvinczi Takdcs
Zoltén: Kelet ¢s Nyugat mvészele.

KIALLITASOK
Janudr 13-an_ nyl 24gos.
Magyar Képzomiveszeli Tarsulat magyar 16]-
s életkepkiallitésa;

Szuly
Angzll eatomivesntk,valamit Oddor ovd
szobraszmivész mive

janudr 51-én nyitotidk meg’ Périsban
Bernheim-Jeune szalonidban Koranyi Frigyes
bir6 kovellnk ¢s Arséne Alexandre ir, szép-
mavészeli felligyeld Frank Frigyes festomivé-
sziink erés sikert aratott kidllitasar. Ugy
Arséne Alexandre ir a Figaro-ban, mini Thie-

ault-Sisson -ban, Tabarant_a
LOeuvre ben, Marice Berbeten 8 LHnmme
Libre-ben, G. J. Gros a Paris-M The
Givcape.Trbane.pirio kadtsn-a The
Times _rokonszenves

G.J.

ris.
hangon foglalkoznak

Frank A hdrom grécia és fest6jlk= cima
képének reprodukciojdt is hozza,

ADATOK A HAZAI EPITESZET
xv1, SZAZADI TORTENETEHEZ. 1L+
RCULES épilész (magister muratorum,
nr:hllt:nls) hat kémivessel Léva er6di

s oz iségére
37 szolgdler dnanion Teeben pedig 13 friot

Orse. Litr, Kinet o.. Lymbus, series . sacc. XVI
tenc T T8 mdre. 701 Hercules Rywpile.
FERABOSCO (FERABOSCHKO, VERA-
BOSCO) PETER kir. épilesz (architectus
regius; magister, superintendens aedificiorum’:
Baumeister) a_kirdlyl6l 1561 marciusaban
megbizést _nyert, a pozsonyi vérban
néhdny éplletet emelien. Az év végén 6 ¢s
Kolbel Benedek kir. épitész a gybri épir-
kezések vizsgalatara killdetvén, apozsonyi vdr-
ban a1 1561. €v folyamn irénd eptkestscker
Rogole(?) Zsigmond, Talhaimer Istvan, Pran-
daver Rupert, Dobius ko, Wi Jinos €0
Plleker Jakab komavesek ¢s kofaragok koz-
beiitével (562.Jan.7-¢n felilyiz8gak B vis-
gélat alapjén az eddig végrehajtoft épitkezéseket
1672 . frira, a jan. 9-¢n megejtelt vizsgdlat
alepién pedig Gratll Dondt kimivesnek ¢
Eis oy < ool masodh (99 e
i s 3030 08

= 113



Sartao Perenc kdlaragdnak ugyanii elesiet
munkdjdt 325, illetve 434 r. frira_becslliék.
A vérban még végnhmmudd helyreallitasi
munkélafokrol kevéssel utdbb, februdr 16-dn
Bécsbol kelfezell részletes jelentést fetiek,
amelyben a kapu feleit levs fandcsieremben,
a kapolndban, az uj palotdban, ennck 1¢p-
csién, Karoly foherceg lakosztdlydban, a régi
kiifon és a vizlog6n, valamint a 2610k felé nézd,
fabol készult éplleten kisebb-nagyobb, dssze-
sen 1119r. frfof kifevs javitdsokat javasolfak.
Akiraly e avaslatoknak az & és Karoly (6herceg
lakosztdlydra vonatkozd része végrehaijtdsdt
mér favasszal el is rendelte, ami azutin —
tobbszori slirgelésre — a Miksa faherceget
koronda6, 1863, évl orszdggyilés megnyidsa
elotr meg s toriént. Ugyanebben az évben
erabosco Pnl.!nnyban " haiohidnal 60
koltséggel két kaput emelt s a Sat. Ferenc-
rendiek monostora fet6zetét €s Iépesoiet is
helyredllitotta. Ezzel egy idoben a Lty

kamara rendelefet Kapolt, hogy a
it eptends v(zmﬂ

n. Haro

koliségeire 500 r.
utbb (1566) omirom vira lnﬂe‘
tenek fellgyeidje, ez 2 1565, v el

vrd obbezabdsi (vnkum

vesetet,amelynek Koltségére 5000 utalialol
a pozsonyi, lletve szepesi kamardn. Az uiobb
emlitett bosco Szaluszfiuszszal
Kanizsdn id6zit, hogy a vér korill elierdio
mocsarat lecsapolja. A kbvetkezG év okiGberé-
n a magyar kamara kérésére részivelt a
bar6 Karlingh Janos kamaral tandcsosnak a
pozsonyl kamara hazéban levs lakdsa tala-
kitéséndl végzelt munkék, 1580 szeptemberé-
dig Suenigyorgy ‘¢s Basin virdnak
jbol m

LG
TR

£
1
]

E
i

i
~§

T e O e
. 7, ebr, 1, dpr. 13,

KOLBEL (KOLBL) BENEDEK kir. épitész
(architectus ~ regius, “magister _aedificiorum,
Baumeister) 1561/2-ben Feraboscoval a po-
zsonyi varat vizsgélta meg. (L. Ferabosco
alatt.) — 1865-ben Eisler Tamdssal, a bécsi

BB

erGditmények feligyeldjével, Trencsén omla-
doz6 vardnak mm:k!nuur: kuldmn kL

GRACIOL (GRATIOLLS) DONAT kmi-
ternek (murator, cementarius) és DE

GEORGIO (SARTZ0) FERENC kolaragonak
(lapicida) az 1561, ¢v folyaman a_pozsonyi
vérban teljesiiett munkdja ériékét Ferabosco
¢s Kolbel kir. €piteszek 325, illetve 431 r.

frira becsilliék. A’ kamara azonban nem fudia
ket kifizetni s ezért hazdiukba nem térhetiek
vissza. — Graciol 1589-ben a Ndasdyaknak
.sdrvéri komivese* volt s ez ¢v legelején
Bécsbe ment.

Ben. e 12 mire 8. .

RANGER MARTON ki ®itész (orchi-
tectus), miatén a Trencaén vérdba Kikildit
kir. biztosok azt jelentették, hogy az
{els6 vér a telozel rongalt volla miat igen
romlott dllapotban van, 1565 janudridban az
emlifett vérba kildetett, hogy helyszini vizs-
gdlat alapian a megiartandd épitkezésrdl s

ennek koltségeirdl javaslatot fegyen.
: 158,

EISELER (EYSLER) TAMAS, a becsi
erbdtimeny leltyeiie (muniionum Viennen-
sium praefectus, sumpmus architectus), 1565
dprillsaban Koihel Kir. ¢phésszel az omiadozs
frencséni varat vizsgdlta meg, 1567 novem-
berében pedig Pozsonyba Kuldetelt, hogy &
fogoly Jénas Frigyes szdsz hercegnek o vér-
ban

ashen 1566 jiniuséi

€ virinak rendescsét & épiiéset vealte.
Lide: Cam. Hung. Ben.

O, e .
o T B e o 0, s 15 b S i B
HAGER (HOGER) M MA-rvAs (MATE) .
épltész (architectus, murarius_aulicu:
Taurer,  Mawrermeisier) 1 jantu
Pozsongben
D

dadnira javasiatot telt s ¢ milvelel Koliségeit
500 friban szabta meg. Az 1560-as évek végén
¢ a7 16706 évek ciején Mordax Jakab
pozsonyi alkapitdny_helyreallitési munkdlato-
kat végeztetett a varban, illetve ennck fets-
zelén és néhény szobdjdban. E munkélatok
felulvizsgdlatéra és becslésére az osatrak
kamara 6bb {zben Pozsonyba killddite Hagert,
aki helyszini szemle alapién a fovabbi, Salm
grot dltal is javasolt pitkezésekrol is véle-
mént adoi. Sirgteen oiraéplendinek lelerte
egy beomlolt kerek bistyaidt ¢és a Duna
purmn SR Tex (. prsisa Arienal-
olszor 1576  jaliusaban

Nadern Pozsonyba a s6hdz megvizsgdldsira.

Orse L Cam. M




TABARANT A.Plasaro Maucair Camile:
Claude Monet. Fosca Frangois : Renoir. Mind-
demas ordnoia Wikiner Odbn. Hevsi Teu-
vérek kiadd . 1926.
Abban a vallalatban, melynek el6z6 ket
kbteiét, a Cézanne-rdl & Gauguinrol szo161,
mér ismerteilk, djabb hdrom kbt jelent
meg. Mindhérom az impresszionista mivészet
vezéreinek van szentelve. Leggyengébb az els6,
Tabarant-¢,mely Pissaro mivészeli fejlodésé-
nek it frja le, de inkdbb anekdotdk gyuj-
teményének, semmint mivészi sillusfeilodés-
nek hat. Az dj elefraizi adatok kozt nem egy
meghat6, az impresszionista mavészet elis-
mEkilsCaL svomort al visetia b melvh
nagyabol ismertink, de minden egyes ui
Teame dira pondolkordera kesureh oy alvastt,
Amint elvonul elGiiUnk az egykord parisi
. az Albert Wolflok rossz-
ismertetés lassii elore-
forése, levelel, melyek nagy része itt jelenik
meg clfante, melyelc nyomorgéasnak me-

huio bizonyadgal, mind fgen rdekes. kore
dnkummnmm, besiligiaral. gy tsin minéas)
lelke, ¢ desokert folytafolt

Kisadtem v, Sversonk are o Kiled Kie
delemre helyezett silyt, onak @ belsd
formdért folytatott ¢éppen olyan heves kilz-
delmét nem mutaija be. Pedig ez falan m
érdekeseb, (Gleg nala, kire minden hatot ¢
minden benyomasra_fogékony volt_és oly
nehesen Julon ¢l & sald! formaldhaz. Esate
I6désiorinel meg megirdsra vér. uclair
Monel-Ja Gsszeloglalds. Mindazt, amit Monct.
100 a plin-air meaterérd! irak, Maucleir gon-
dosan s vildgosan Ujra elénk tarja. Nem
dete ket eseményelvel, henem mivészele
felGdésével, mive: levon-

és kortérsaihoz val6 viszonydt magyardz:
azonban kevés Gnallo megfigyeléssel, noha
iit-oft igen finom megiegyzésekkel Is faldl-
kozunk (44. 1), Mindhdrom kbtele! Wildner
Odon forditotia, a néla ismeri nagy oda-
addssal ¢és mdvészi érzékkel. A kdnyvek
Malitdsa most s oz eredel francl Kisdbe
pontos mas

1 Dle Maler den Impressionismus, Lipee, 190, Teubner
Miad. 2. Madas 3 1

BRINCKMANN: SCHONE GARTEN.
Az egyre erdshids fermészelszerctel egyik
tinete a_kerimavészet irant megnyilvanulo
nagy érdekiodés. A Magyar Mivészer 3
telten foglalkozolt mér vele; programmja kere-
tén belul maradunk_ tehdt, amikor
Brinckmann mavér Ghaifjuk ismertefni,

A kert a szabad fermészet kihasitolt része,
mely a legszorosabb kapesolatban 4ll az
emberrel ; hd tukre annak a viszonynak, mely-
ben ember és ermészet egymdssal szemben-
dlinak. A természet sokfélesége a tektonikus
fegyelem korldtaiba szoriiva s aldveive az
eszlefikakbveteiményeinel eri-
mivészet alapproblémsja. A masik okérdés
kert s a hozzétariozd épllet viszonydra
vonatkozik — ez mar elsGsorban  epitészeli

ma.

A kertmavészet minden mvészeiek kbt
a legmulandbb, egy-egy alkotds csak addig
. mig szorgalmas apolassal az eredell alakot

rank. Mindamellett elég tekintélyes példan
fudjuk a fejldést bemutatni s (gy megleps,

haté_elveivel lwlulko:!k s kimutatia Monet
‘miveészetének nagy Or jelentdségét, mellyel
nindayiukat megianlon eny! 1, s clem-
2ései nem egy helyen koo erejliek (kiemel-
juk a 43. oldalt). Monet egyoldalisaga el6l
en hioyt ssene, sémutal armo, bogy &

gy a utalds eaak 8 1eg-
siabb 1dokben foglalkozik ¢ satp kerddssel
Az ¢lsG Iépés utén — Marie Louise Gothein
Kikahetesdaseslogiod mive: —cook mi 2y
fiz év malva felenikezik értekes munka A. E.
Beinckmam toidhéL A szers8 cladsarban &
edvelS negyiatoseg széméra it o
pardinson

s
pidbaie fesit ook elle
ek, 501 Kintondia az! az altalam 1s Kemelt
{ényis hogy Mone elhaliroz6 heloydssal voll
Manetra, Hogy Monel e gas! dised (0. )
hogy R s a {0bbi iy ummmm is
mind hama Ahll feflodoit.

o Part
hanem Manet-¢ (jelenleg br. Herczog M
tulajdona). Mindamelleli ez a kotet ki
munka. — Fosca Renoirja hasonl6kép stilus-
elemzés. Renoirt levezell a XVIIL. szézad
mivészetebol. redetiséggel, mert
Mauclairnek az impresszionizmusrd| irt miivére
témaszkodik, azonkivil André, Denis tanul-
ménydra, teletlizdell kbnyvét beldluk veit
idézetekkel, melyekkel Renoirnak elddeihez

Vel nehéikenst tenny. Conk a tegoaikaée
gesebb adatok kizlésére szoritkozik, ezekbol
vonja le a legszembetndbb consequentidkat.
A 1obbit a gondolkozs olvasdra_bizza, aki

k mindent Kiolvashat még.
Brinckmann a fasalyt arra vel, hogy kimu-
tassa a kertmave

lett fGleg az irodalmat: a lirikus kGliészetet
kel tekinvebe veno, hss ez muiate leg
ban, hogy mit természetben,
mind angulatot Kedvel, sb. Egélal & kert
mindig szoros Kapcsolatban van az érzelmi
élettel. Mar a gotikus kor miniatorja is kerl-
ben dbrézol egy-cgy idillkus vuagl vagy szent
Jelenetet. De a gotikus kert en Kicsiny,
sl teike, mzly lanoznuhcn vet a var
Polyoiratunk €23 szdmban mélata avtolt oll.
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beosztdsit s teret enged hasznosségi szem-
ponioknak is (gyogyndvények).
rt igazi virdgkora a renaissanceal
kezdddik, melynek vidémabb hangulata, fermé-
szelszeretete, jobban el6seglii_ ezt mint a
Kbzephor astkellkus ellege. Elcnie egyes
Kertrészek elrendezése vallo: irégégyak
Resdenek szsbilyos scometrial Sokor Bl
venni 8 Usszelliggd musirét alkotni, mely
mindiobban Kozeledl dgynevezei archiido-
ks minidkhoz. Az eiktnl Kalskulf egyse-
ges csoporfol inak
it g6 o kelekeaés adany rendle mind:
végig fisztn lithat6. Ezi a fokot képviseli
Medici kertie Roméban. —
A kovetkez fokon mér véllozés dll be: egy
tengely vonul végig a kerten, melyhez
részek 1obbé-kevésbbé erés aldrendeliségi
viszonyba kerliinek. A tekionika legmagasabb
fokén a hdz &ll, ehhez igazodik a fGtengely is.
A kert egyes részel a fektonika fokozatos
gyenglliéset mufaljdk, ez is a haz_hatésénak
a novelésére szolgdl (pl. Villa dEste-Tivoli,
Villa Lante-Bagnaia). Jelemz5 Aumenal Ke-
lentése: .che le cose che si m:
esser guida ¢ superiore a el che 5
piantano.

Ujabb véltozést jelent a barokk,
megmozgatia, feldilia a kert eddig nyugve
ibmegel. Nagy mérelket, messze Kiekinest

kedvel.

amely

maveészetbe. (Ekkor ének Newton, Leibnitz is)
A scltés kezd egyre erbsebb szerepet Jdtszani,
Az éptlethez vald igazodds most is igen erds,
innen indulnak ki a foutak, i1t a legszigorabb
atektonika, melynek fellazuldsa egyenes arény.
ban 4l a hazil valé tévolsiggal (pl. Vaux-
le-Vicomte, Versailles).

Francia s olasz elveken €pill a néme kert-
‘mivésze, mely néhdny nagyon szép alkofdst
mutat (pl. Wilhelmshthe bel Cassel, Nymphen-

urg bei Munchen). Ezek azonban mér egy
djabb szellemaramiatba esnek bele, mely fes-
161 forekvések fegyében indul meg s a fekio-
nika fellazildsan fdrad. Ez vezet a romantikus
kor kertjeihez, melyek mar egészen més eime-
lefi alapokon nyugszanak.

Ezek a fejlodés legfobb dllomasai, melye-
ken Brinckmann keves, de ¢ szveg s szamos
gydnydr kép segliségével végigvezet. Kar,
hogy alkn idizoten reqenrkoilk = aéperer
hang betars Odavelelt megiegyzésel
¢rdekes, alig hunwsnlyomu aduteh roamanh
bogy milyen alapos ismersie & trynakc

szinte 0gy érzi, hogy néha ers-
asakooan ‘cilofia Sheket 4 ook & St
marad. Ismerve fudomanyos felkészultséger,
saidlaton. bogy o komoly' tudamany céliéi
s modszerét most mellozi. Ez

szémunkra sajn
i e

X mmm is megvaliozik: komolyabb lefr,
a monumentalitds érzését noveli. A kiemel-
kedd fStengelyhez val szerves kapcsolds
dltal az egyseg érzése minden méretndvekedés
dacéra, megmarad. Anndl is inkabb, mert az
olasx Xert iidg respekidla & bart i
végte kalandozni
(9 Roma komy¢ki vinak: VlllaAIdnhrﬂnﬂml
Ludovisi, Falconleri — Frasc:
nese, Capras ola et
ey e of o) it ber v
fejlodik K

elmosodik, tagolt kert s
szabad fermészet egybefolynak, a szem a vég-
telenbe fekinthet s ezzel uf elem vonul be a

Nyomatott & Lorlleux Ch. € Tas gy festékével.

az ir6 kwgydnlbh Joga.

s ennek a feladanak kitdnden megfelelr.
Zador An

A CIMLAPUNKON xzaty rats Hpkiovirt
Sirobl Alajos ifjikori Snarcképe. Eredetiie a
mivéss coatédidnak biriokaban.

Felelds szerkesz1: Dr. Majovszky Pdl.
Fomunkatirs : Dr. Lazr Béla.
Kiadd: Ormos Gyirgy.
Szerkesatdség; Vil, Erzséber-kord 7. Il
Magyar Mivészet. 1997. 2. szdm.




