A HARMINC EVES NAGYBANYA

oL

A agybioyel mivésteep
félte be, majus eleién, fenndllsdnak har-

linos szokds szerint, nem jubileumi szm,
ésmégis most : e détumndl dlljunk meg egy
percre, Arcunkat fenyeriinkbe femelve, be-
hinyt szemmel a jelenre, emlékezziink meg
boldog iddkrél, a miivészi Nagybdnya szii-
letésér6l és a harom éviizedr6l, amit élt,
cselekedell és hatoft.
L

A magyar mivészet fejlodésében az
uiclsé harmine év a legiclniGsebb jeen-

ek ideje. Termésben és biztatd tanulsdg-
ban gazdag Ennek eldtte csak egyes
géniuszok, maganyos csillagai a magyar
égboltnak, hirdették fényiikkel fajunk fgé-
retét a vilignak, de magyar mivészetrsl,
mint szellemi élefiink szerves fejlédményé-
161 nem lehetelt sz6. Aminthogy : a fa nem
erdG és az odzis egynéhany palmaia, birm
dit6 olialom is a fikkadt véndornak, nem
okoz a sivatagban éghajlati valtozasl.
Csak a nagybanyai mivészek follépése és
demonsirdcidja 6ta van ez mésképpen. Ok
nyitottdk meg a korszakot, amelyben a
magyar mivészet kozvellen és dllando és
tudatos érintezésbe keriilt Eurdpa mive-
szel jelenével, ennek @

|

56 D.

ez idén 1ol

szélesedGen, mint hajo orra uln a hullim-

el6it az élen s a hullamol
ben fodroznak utdna még ma is, hangos
locsogdssal verddve vissza messzemara-
dott partokon.

n

Kuizismert szolam itthon, dicséret, bok,
hallani ton-iifelen : Nagybdnya a magyar
Barbizon. Ez igaz is, nem is. Szép vidék
&5 a természefimadé flatal mivészek barai
csoporija: ez a hasonlosdg a kettd kozot.
De kizelebbrdl szemiigyrevéve a tényeket,
a killonbség egyre tobb.

Hogy a nagybdnyai festészet és a bar-
bizoni nem azonos dllomdsai az dltalanos
feilodésnek, hogy a két mivészesoport
képei stilusban, izlésben, egész kills6 me

a leglobh,
Killonbségel nem  szilkséges it bovebben
kiemelniink. Igen jol tudjuk, hogy Barbi-
zonnal a magyar fesiészet Padl és Munkdcsy
révén tart rokonségol. Egy egészen mas
nemzedék, kozotiiik negyven-Siven év.

‘Tokélellen a parhuzam abban areldcicban
s, amelyben a kél mivészcsoport orszdgulc
jott. Mert az,

et-
nyilvénuldsaival. Mivészetiink azta nem
elkéseit gyalogosa kitaposott tinak. Azéta
kerilt a fejlodés humlokvanalm ahol a
10bbi nemzetek sorban

noqy Barbizon kozel van PArlshu, Nagy-
bénya meg Budapestidl hiszszor annyira,
nem csupan mMraizi viszonylatban jelent

halad. Munkdban, érdemben a ltglobbak-

nak tirsa.

Nem fortént belsS okok nélkil és

nem lériént egyszerre ez. Miivészetiinknek,
érnick

Ez a fizikai uvolsag a nagybényaiaknak
seglt megrizi Mlluuduuknl szellemiik
érintetlensége, tideséget a [Gviros lelki lég-
korével, elikajaval, elGiléleteivel szemben,
amikiol egészséy idegenek.

Kl hozes. Mivésarck ek a iy,
il a nagybanyaiak ¢s azutdn a
mb Utinuk és kol clkdzon a g,
ird-esztétikusok ~pillango-serege, konnya
portydzdssal meg is elozte néha és i és
ijabb jelszavak ingovanydba is csdbilotta
némelyiket. A kiszonség is haladi — lassii,
elmarado uszdlyként, messze htul, egyre

Barbizon milvészeinek iskoldja Pari
Rajzolni, festeni oftan tanultak s van koziilk
olyan is, aki megjarta Romat, ami a francia
radiciok legmagasabb akadémidid jelenti.
A nagybnyaiak idegenbdl, Miinchen és
Paris Iskoldibol hozzak kezdeli tudasukal
s oflan érzik meg, az els fatalsdg osz-
16nével, hogy mi olvad, forr az €16 miivészet
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Katlandban s a kor lelke mozdul bennik e
rokonerfedéshe.
végy6 vadmadarak, csoportba i
vonulnak haza, Nagybanyara. Hangos on-
bizalommal s tiizes, de bizonytalan akarasd-
val annak, amitél odakiint meglelkesedick.
Eriékiik s érdemilk épp ez volt nnadpw
akkori miivészetével szemben, k
&9p ebbe akasekodolt llen Hhon a véd,
azt mondidk roluk, hogy idegen szellem
kifejezdi, hogy mivészetiik magyartalan
Méltatlan ¢ igazsdgtalan rafogds, ma md
|nd|uk e, hermine év tivlaldbl ek ez
Nagybanya volt az els6 magyar fes-

{éaget iskola, amely figgellenséget o

i

komolysdguk kiveszoben a magyar mivé-
szehel {61 fesent o sertez alg vol
séges, a fesioi értékeket észre sem
Vet Sainnyel Merse, Padl Lot a het
venes évek mivészel s a nevilk csak a
millenkiumkor s az i szdzad kezdetén jutott
a festok s a kozonség tudomdsdra. Akkor
fedezték et fel. Nem lattdk meg — jelent-
kezésiik sorrendiében — Hollosyl, Csdko,
Ferenczyt, Griinwaldot, Thormat se, épp a
kesobbi nagybanyaiakat, amig egyenként
jelentkeziek. Meg nem ldtolt festményeik
ma a Szépmivészeli Mizeum diszei épp
gy, mint Szinnyei és Padl Laszlo fel nem
ismert remekmiivel. Munkdcsy pedig, br
bt .

iviv hozolt
Kultirdval magyarlu!del sziv6 magyar gyo-
kér haitdsdt nemesiteite meg s hamarosan
maga adol oliéégat mivészeliinknek.

Nem, nincs. Budapest miivészete sem volt
Gsnévény, magrél valo. Felfogdsban, fes-
tési modban régebbi, elfajzolt oltdsa Bécs-
nek, amelyhez képest Piloty Miinchene
forradalmi modernség szamba ment. Izlése,
komponalasi és festési modja nem ifthon
alakult ki fesiészetiink egylk aganak sem.
Taifestménye énelmi
képeinket a hazafias Iargy elelkepemkzl
a népies kellckek, fokos, kulacs, porge
kalap meg borjiiszaji ing, épp oly kevéssé
fették magyarrd, mint a Pilotysta iskola
arcképeil a zsiros plaszticitds, a kizéleli
tekintély és a diszmagyar. Stilusdban egy-
161 egyig bécsi volt ez, meg. diisszeldorfi
és miincheni.

A nyolevanas évek sordn a népéletkép
mellett az igynevezelt szalGn-genre nyomul
eltérbe a kbzonség letszt’sében, A polgari
életkép festell adomdi, nyegle firca-humo-

jei, egy festoi erxekelhen témakoré-
nek megfelelen ires és felilletes festészel.
A bécsi barna rantds és az u,abb miinchen
kola meszes hidegsége és unalma mellett
az iij olasz mivészel cukriszata, rossz
milkereskedések tonustalan tarkasdga onii
el a budapesti_kidllitasok falait. Vigasz-
talan szegénysége, sivar hidnya a miivészi
ivalo festGi é:

a legnagyobb_magyar
miivésznek ismerie el, nagyszeri festoi
ségével nem inspirdll senkil, nem csindlt
iskoldt. Még utdnozni sem tudtdk, meg se
probéllak mert meg se Ltk azf a fesii
tudds! mélységet, amely orok és
parﬂllan z’rleke képeinek.

Nagy egészében ilyennek mutatidk a
budapesti tarlatok mivészetiink dllapotat
a nyolcvanas évek végén. Ez a fajta mii-
vészel, a ,széles rétegek®, a szellemi dlet
vasdrnapdélutani kiranduloinak, az izlé
demokricidnak a mivészee, még ma is
tenyészik, évente latjuk Kidllitasokon fel-
vonulni nagy témegekben képeit, — de me
mar nem vezef, nem uralkodik. Mindenkit
— urat és cselédet — egybefogd uralmat
a nagybényai tamads bontotta meg.

A rézhangszerek harsonazdsa kozepet,
az iitszéli keringok, midalok  kintorna-
hangversenyében azonban a nagybdnyaiak
szivbél j6v6 egyszerii énekél, természetes
hangidt senki se hallotta volna meg, ha
térténetesen nem csoportban Iépnek a nyil-
vénossdg elé és ha mellgjik nem dllnak
s a figyelmet felgjiik nem iranyiljdk fiatal
fedk, akikanek Ielke més hangolva volt srre
a muzsikara.

Eles ellentétben dllottak az ij képek a
budapesti kiszizléssel s csak ez magyardz-
hatja, hogy miért fogadidk dket olyan bot-
rankozassal, ginnyal. Mert hiszen egyéh-
ként minden kelléke meg volt ennek a
festészatnek ahloz, hogy megerisék: mi-

vészi

Gsziniébb,

Szekely, Madardsz, Munkicsy,
nyolevanas évek végén tigy lits:
hidba éltek volna s mélységiik, haldlos

Zichy a

k, minih

kZSzveﬂEnehh madr nem lehet s elméleti meg-
fogalmazasdban is naiv és primitiv, primily
embereknek s ériheio.
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A fermészel* és az ,érzés* volt ajel-
azavuk A legfobb 561 egyellen iggazi szép-
ég maga a fermészel; ennek ldtvanyait
VissEaios isaal megindulisiggal, amit
elétte éreznek, az a miivészet célja. A XIX
szdzad naturalismusénak volt ez a hitval-
ke, alawlw annak a mivészeli korszak-
mely, egy-kél angol elfutératol el-

Ickm(ve éppen Barbizonnal kezdodott.

.

Barbizon elsé nagyjal még csupan érzé-
siikben és targykoriikben fordultak egyenest
a természethez. Az akadémidk illemsza-

tdk: a szemiiket, a természeti ldtvany op-
fikai milyenségérsl valo udatukat, a fes-
etben a legszorosabb crtelemben vell
fest6i funkel6t, a litdst. Leteiték szemiikrsl

elgdok szemiivegét, ez voli a mozgalom
elsd ténye; a mdsodik a iij szem-
iiveget konstrudtak, amely a kor dlialdnos
szellemi torekvéseivel osszhangban dlloi.

zek i,
amelyek a tu Dolcselok szigort
médszeres munkdjdt 1mr|yllak Pérhuzamo-
san haladlnk ugyanazon dramlat sodrdban
, tudés kutatok és gondolkodok.
Mert mi mcumuu vola meg a miveszet
ben a Ii

bilyaival és a romantikusok nagyoimon-
ddsaval szemben épp ez a i

kiszvellenség volt az elvi drdemilk Feator
ldtdsuk és eldaddsmadjuk azonban még
nem jelentett kiilindsebb wiftdst. A .forra-
dalmat* — ha ugyan llik ez a hitelevesztelt
526 egy szivés, éviizedekig fart6 szellemi
szabadsdgharc eredményeire — az tgy-
nevezett impresszionistdk* csindlidk meg.
Abarbizoni csoport milvészei mivészi élet-
szemléletiiket, fellogasukat fiiggetlenitetick
az addig volt képekidl, az impresszionis-

és a poziliv bolcselel viligmagyar mun.vk
inkdbb, mint a_fermészetelviség, amely a
litasi elditéleicket elveti s mindent iijra,
sajdt szemével akar megismern

A mivészek a ftermészettel, mint lat-
vannyal dliva szemben, ké! iton igyekez-
tek ennek igazsdgat megkazeliteni. Az egyik
it volt a térgyilagos megfigyelés, a lit-
vany elemz6 tudatos szemiélete, a mésik
pedig a litviny egységének, mint optikai
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egésznek, minden Osszefiiggésével és val-
tozdsaival egyilt valo megragaddsa. Amazt
neveziék az utébbit im-

uidonsdsvol az gysuer tény oy asza-
hadhnn elhelyezei alak merdben mas,
y szobdban festelt, ng

presszionismusnak s mind a keftd a fermé-
szefre eskiidoit. Amaz célidban ¢és mod-
szerében, néha a mivészet lehetGségén fil,
1gos kepét igyekszik meg-

jernl. Tehit a nafuralsmuseal szemben
szubjektfv jellenrii. A naturalismus a pon-
105 rajzot, a formdl, a targyak feliletét
anyagi mivoltukban is bevonta érdekladési
kérebe, gyakran dflépve a ldtdsi mivésze-
tek stilus- és izléshatarait; az impresszio-
nismus érdeklédése a szin felé fordult;
majd aldtviny egységét figyelve, észrevette
a sainek Gsszefiiggésél, tnusét, mikozben
rdiott, hogy a szin a vildgitdsiol fiigg s a
vildgitds, a hangulat: fényjelenség. Végiil
avildg egész valésdga a fényben oldodolt

Ha megele o fesenck t. A fermeszeitudo-
manyok krnyezefelmélete, a milieu-tedria
ez a festészel meglogalmazdsaban. Az alak
sszefiiggése hatterével, a természeli ldt-
vanynak egységén beliil minden rész defer-
mindl dsszefiiggése egymassal s az egész-
szel, s a delermindlo er6: a vildgitds, a
fény. Mindezen litasi tények elvétve eddig
is megnyilvanultak igaz mivészek mivein,
de nem kivetkezetesen keresziil vive, nem
tudatosan. Mindaz, ami minden fermészel-
megfigyel festészemek azeldti nehézsége,
akaddlya volt, most a festk maguk valas:
fotta feladattd, gyonydriséggé valt: a vild-
gitds vallozasail, a_hangulator, a soha
18bbé vissza nem 16r6 perc illand szépségét
ragadni meg, dllitni meg. A vildgot mozga-
séban, folylonos elmilasaban. Esemény
volt akkor minden Gszinte kép, avagy va
lat, miivészek lelkiéleténck ¢élménydarabia,
egyeflen és i, anélkiil, hogy az ujathozds
andéka alkolIk tudatd

fel, pérolgott el. i lett. A rajz,
a forma csak a szinfoliok alakjdban és
finom valorkozeiben fejezadtt ki, épp gy,
mint a tavolsg, a tér, amely az impresz-
szionista  tdjképben a végtelenbe nyilot.
Ez iranyi eredményeil az impresszionis-
musnak -a:nehezebb fegyverzetii natura-
lismus is igyekezelt a maga programmjdn
belil felhaszndlni, alkalmazni, bar ez anyag-
elviségével néha nehezen vagy sehogysem
volt dsszeegyeztethelo.

A naturalismus_egyébként a sziiksé
szeriileg _elmélyeds festoi megmunkalds
révén kozvellenebb, a kozonségnek felis-
merhetdbb Gsszefiiggésben dlloit az elmult
idok festéi kifejezésmodjaival s éppen ennél-
fogva késdbb az impresszionismus fesiGi
elvoniségait kozvetithette, a publikum szd-

\ méra érthelGbbé feheite.

Az impresszionismus fejlelt szemkulti-

rdt kivno, arisziokratikus - mivészet volt

| kezdeli6l s épp. ezért késobb az epigonok
kezében tilfinomodoft s degeneralodoft.

Pedig az a miivészcsoporl, amelyet eldszir

neveziek impresszionistdnak, olyan fes-

161 igazsagokért verelte be fejét, amelyek

kimondva Kolombus-fojdsnak - létszanak.
Evezredek ofa festettek milvészek, nagy-
szerii miivészefi korszakok vatakozlak s
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Azokban a mivészekben ez a hiisdg
hidnyzolt.

Az i természetszemlélet 1 Kifejezési
modot, iij festdi eldadast is kovetelt. Az
addig volt festészetek lassan fejlesz(5 meg-
munkaldsi modjdn nem kovethetick volna
rajzban a mozgds, szinben a hangulat, a
vilagitas vagtato valiozasait. Oszinte besza-
molét a benyomdsok igazsd arol festGi
tartalmirol csak a lehetoleg egyszerre fes-
felt_kép, a .festdi gyorsivds® adhatoft.
A vézlat aztdn fgy nem valamely kép el
készil dllapotat, hanem a kész képet jelen-
tette, késdbben pedig mérlegelt és lassan
késziill képek stilusava is lett. Aszéles,
friss, a kozvetlen eldadasi modot dtvette a
kés6bbi naturalismus is, mikor az impresz-
szlonismus ldtdsi_eredményeit _egyesiteni
akarta sajdt szemiéleti programmjaval. De
dtvetick — a késobbi fejlédés  folyaman
mélg — a fermészetelvi fellogdstdl tavol
illo, a régi keéptarak szemilvegét tjra fel-
fev6 miivészek Is és a kozfelfogds ma
gyakran azonositia ezt az eldaddsi médot
az artisziikum* fogalmdval.

Az el6adasi modnak egy mdsik modern,
a célhoz idomulé alakuldsa, a t6nusoknak
fiszta szinekre val felbontdsa (a pointilis-
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mus, luminismus) a fény intenzivebb kife-
jezésére iranyult, inkdbb technikai kisérlet
és mint ilyen szintén szdmos secondaire
miivészeti irdny kiindulo pontjdul szolgdlr.
Mérsckelien a naturalismus is haszndlta,
mikor a szinek rezgését, a levegd jalékdt
akarta éreztemi.

Nekik maguknak, az elsG impresszio-
nistiknak, a minden festészeltsl mentes
litasra valo Gszinfe forekvését kezdetben
nem befolydsolta sajt elGadésmadiuk. Koz-
ben alakult ez ki, munkdjuk folyaman, i
mondanivalojukhoz képest és mikor stilussd
szildrdult, akkor kezdiék azidn ezen sajdt
stilusukon — sajét keresz-

16l miivészetének formdiaban hédiiotia
meg Miinchen és lassan egész Eurdpa fes
szetél. Az impresszionismust, noha egykort
volt ezzel a naturalismussal, nem ismerték
s nem értetick akkor sehol. A kilencvenes
években még Parisban is csak egy-két
mivész képviseli ezt a mivészetel a
Luxembourg-ban, Manet, Renoir, Raffaélli
s még ezt a tényt is, mint az elismerés jelét
emliti Geflroy, hozzitéve, hogy ,Monef,
Degas, Pissarro is oft lesznek maholnap és
mar régota keresi Gket minden szem az €16
miivészek ezen mizeumdban® (La vie artis-
tique. 1895.). Csuy!én aszdzadfordulé utdn a
i

il ltni a természetet ok Is, kuvuslk is.
Ez természetes volt ndluk s

nagyobb

maganuynnemenyek Ismcnellék meg a

akik a megfelels ldtdsi tartalmat adidk a
hozzé Kialakult formébar
eldaddsi mod meggydzodés -
talom diktdlta sziikség nélkiil Iépeit fol,
akkor méltan kifogdsoltdk mint olesé modo-
rossdgol— és minden modorossag olcsé!—,
de méltatlanul azonosftottik az eredei, meg-
okolt stilussal. Mint ez utébbi rendesen
torténni szokolt ¢s foriént késobb nalunk
is, itthon, a nagybdnyaiak esefében.
w.

Anagybényaiak nem sorozhatdk a szo-
rosan vett impresszionistak iskoldjdba. Nem
ebbol indultak ki, csak késdbb érintették
fejladésilk_folyamdn az

nistdk mivészi munk.smm Jellemet s a2
egyéniségek érté
Bastien-| Lepau!. ez a hazijiban ma

faldn meg nem érdemelten — elhalvényult
hirli miivész, a helvenes évek kizepétdl
1884-ben flatalon bekvetkezett haldldig
egylk leglobbet vitatoll ériéke és fgérete
volta francia mivészetnek. Kisméret, finom
tokéletességi arcképein az Ingres-Clouet-
Holbein-fele franciarajzi hagyomdny vona-
ldba kapesolédotr, mig éleinagysdgii alakos
falusi életképeinek felfogdsdban egy Millei-
szerii lélek meleg, bensséges koltészete
tiikrozodot, fesioi torekvéseiben pedig az
a szindék, hogy az tgynevezelt szl.lrke

dllomdsét is, de_tilhaladva ezen, az Gket
kbryezo élet és képzeletiik képzinek egye-
temesebb kifejezdi lefick.

Az indulds idején, az ezernyolesziz-
nyolevanas évek végén s a kilencvenes
évek els felében, a naturalismus jegyében
és Jelszavaval dolgozott az a néhény flatal
miivész, akikb! kés6bb a nagybdnyal cso-
port alakul, Hollésy Simon (1857—1918.)
volt kiszbittik a legid6sebb és néhanyuknak
tanitémestere is, mivelhogy Miinchenben
1836 6ta festiskoldt fartott. Ebben az idé-
ben oft a természetszemléletnek az a médja
litszolt a legigazabbnak, a legkbzvetlenebb-
nek, a legérthetdbbnek, amelyel a Glas-
palastban Bastien-Lepage néhany fesime-
nyén ismertek meg s amelyek off magyar-
jainkra a kinyilatkoztatds erejével hatoitak.

s valoban: a fermészetelviség a Bastlen-
Lepage és néhany f6bb irdnyldrsa és kive-

plein-air vildgitds

részleteket az atmoszferikus egésszel, a
a holbeini rajzot és format a levegds onus
é szin modern kbvetelményeivel Gssz-
hangba juttassa.

Bastien-Lepage miivészetét Miinchen két
izben csoddlta: 1883-bana ,Le Mendiant*-1
és 1887-ben ,La pauvre fauvelle® cmii
plein-air-Jét és néhany arcképér. Holldsy |
ldtta az elobbit, mieldtt a Kukoricahdntdst |
megfestette; az 1887-iki kollekciot fiatalabb |
bardtai is Itk s aki az 1889-iki parisi |
vildgkldlitésra ~Kijutoft, fobb miveinek
majdnem teles gyiteményét anulmdnyoz-|
hatta. Neve fogalom volt, képeiben a fermé-|
szetel magit s a fermészetlesiés legnagyobb
diadaldt létidk. Rajta kiviil még fiatalabb
irdnytdrsa, Dagnan-Bouveret ligyabb, szine |
sebb, széndékos finomsdgy, néha édesbe
hallo festészetének hatdsdt nyomozhatiuk
magyar képeken.



De nem annyira kézvefleniil a képek,
mint a szavak, a priniiv elméler, az elv
mega frml feséacee, ik e amyl-

jelleget nyer,-ami képeil messze kiemelte
genrefesid kortarsai fotografikus kiznapias
ségébo

Hollssy a moga Korében Jenytigtat me
‘gydzodéssel, szuggesziiy gyer
Finek minden. erelével hirden, famfolia:
hincs mds milvészel, mini a fermészet
| visszaaddsa. Ez a legigazabb, a legszebb,
alegmelegebb milvészet. Taldn soha semmi-
fele esziéikai meglogalmazds olyan lelkes
odaads munkdra nem buzdiolt még fiatalo-
Kat, mint ez az egyszer beszéd. Hollosy
‘maga népies életkép-inerieurfein nagyszerl
pelddit adta az elmélyeds, szerctettel teli
termésaetlsiésne. Senki orm, a rjzal
az inferieur levegdjénck tonusdba merin
Sromabbon nem Kudatc, mii &, Nahrlio
mus ez, amely mindent foniosnak fart, mi
dent szerel, amit megldini fud. Inferieuriein
1obbyire a_ Miinchenben akkor kedvelt
ablak elleni élvildgitasba dllitja emberi élet-
161 meleg alakjait, ami gazdag alkalmat ad
forma- és tonusérzélenységének érvénye-
sitésére. Hollosy nagyon finoman észre-
veszi az’ablakon betmls vildgossagnak a
targyldtds biztonsigdt zavard erefét is, az
alakok elé keril6 levegdl, a formdk élén
lesiklg, foszforeszkdlé fény nyugtalansdgat,
anyagtalansiga, amint beburkolia, bizon
talann feszi a sziluetter, de azért beldini
is igyekszik az drnyék mélységebe, hom.
Iyaba s anélkil, hogy ennck egységét m
bontani akarnd, a formt s anyago fap
tani igyekszik oft is, az ablak dttelsz6
fiiggdnyé! anyagszerfségében, a paraszi-
mellény pitykéinek elvesz6 csillogast, a
a huszdrmente szdvelci, — mindezt a festi
megmunkdlds olyan fechnikai készségével,
zoméncos finomsdgéval, amely a hollandus
bsnguerek leglava munkivel_vebess
ssze] Szoval: a ldtvényba elmélyeds meg-
figyelés ndla is impresszionisia velleltdso-
Kal vegyiel @ aturalizikus mindenimeg-

A ki 6 fiatalabb fes-
10k, bordial o tomivdmya, ezdetben vola-
mennylen ennck a naturalismusnak a zasz
laia alatt dolgoztak. Lelkesediek Bastienér,
Dagnanéri, Hollésyért, és a fermészetéri.
Eleinte még elég kbzeli a francia mesterek
hatdsa, Bastien-Lepage, Dagnan-Bouvere!
fehé botile, gytngyhizezinesige il Crtn-

d Béla (sz. 1867) .Isten kardjd“-n,

c;ok (sz. 1865) .Szénagyiijtok*-jén s
Ferenczy elsé miivein. A képek lattan az
dles tiszla rajz, a formak megmunkal felii-
lete, a fehér plein-air hamvas fresco-tonusa,
a félénk odaadds a ltvany el6tt, a képze-
leinek bizonyos iskolds félszegséggel paro-
sult,tart6zkodo baja dnkényteleniila quattro-
cento primitivieinek megilletodott, bensG-
séges mivészetél hivia emickezetiinkbe.
Atermészeinek szinte valldsos tiszielete s
a festés dhitata jellemz6 érickei ennek a
gyermekien Gszinle miivészetnek, a késGbbi
nagybnyai csoport Nagybénya el6it
zeténck. Griinwald, Ferenczy, Csok,
Thorma, Rétl 1889 és 1895 kozt egymds-
utdn dllifidk ki elsG termékiiket Budapesten,
egyenldilen sikerrel, legtobbiiik alig észre-
véve, de majd mindegyikilk legelsd kidlli-
foit munkdja ma mar a Szépmivészeli
Mizeum falain fiigg. Egy-ketto koziilik e
legels6 mivekkel Parisbol hoz kiflintetés! :
Csok az ,rvacsoré*-val lll. érmet, Thorma
a .Szenveddk*-kel mention honorable-t

Ezek a flatal mivészek valamennyien,
mér els6 képelkben s valami tobbet hoztak,
‘mint amit a szigorian veft naturalista prog-
ramm kivan. Fiatal lelkiik gyongédségét, kol-
tészetét. Erzésitk melegiti at a természethii
‘megfestés becsilletes szdndékat. A ldtvany-
nak engedelmes tanitvanyai ugyan, de a
el itk el ek

geivel, ahogyan azt Hollosy kirében

nem
Keriil n a

akkor nem elégithette ki

Kozt késobb kiizdelmessé és improdukiivvd
tette szorgalmas munkdidt s lassan ellan-
kaszta kedvét. Néha évekig nem adoit ki
kezébol és temérdek munkdval befejezet-
leniil hagyolt egy-egy kisméretii képet.
Viszont mdsrészt éppen ez okon naturalis-
musa valami egészen Killonleges, appart

sdrio o' mialkods. fakiorai kil nem
csak a bels6 képalkotd intuiciét, a képzele-
tet, hanem az egyszerd, rekonsirudlo létdsi
emlékezelet is, nem engedélyezett egyellen
ecsetvondst sem, ha csak nem kiszvetlentl
a fermészet uldn és csupdn a latvany infuf-
cioldt, a szemléletélményt fogadia el festé-
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CSOK ISTVAN:
Kosstolany! G

szet egyetlen alapjdnak. Mint a festés isko-
ldja KitiinG volt ez a felfogds, de a mivész
femperamentumt s képzeletét lancra verfe.
3

Hollésyt a nyolcvanas években még
nyiigézte az ortodox naturalista dogma vas-
fegyelme; G feljes hittel veelte ennck aldja
diislobogasii emberi temperamentumat : ak-
kor volt az az irény a legerdsebb, akkor
volt uralma tetGpontjan. De a kilencvenes
évek eleién fiataljaink ismerték mdr Parist
kbavetleniil és a Bastien-Lepageismus csi

SZENAGYUITOK
yala. i ulakdona

egyre nagyobb 1omegét érdekelni. A puritdn
naturalismus nappali jézanséga n
sebb képen jelentkezik. A falakon valiogat-
idk egymast a ,lefestok* mellett az elbe-
52616k, az érzelmesek, a diszit6 kedviiek,
a miszfikusok. Az egyéniség és a fempera-
mentum felszabaduldsa ez, kiki vélogathat
a formaban, téméban kedve szerint, a vilig
és a miivészel sokszeriisége reveldlodik a
képeken. A fermészettol nem fordultak el,
| esak sokfele jelenségét sokféleképpen infer-
pretaljdk.
Fiataljaink mivészete is lassii dtalaku-

laga é volt is:
a felszabaduldsi folyamat megindult lelkiik-
ben és képeikben. Nem tortént ez a mivé-
szel nagy folyamanak drja ellenébe. A miin-

— mdr az impresszior
tésai kezdik a

ds, jeleit mutatja. Griinwald,
| Thorma, Csok, Réti vilagitasi hatdsok és
| irodalmias témdk felé fordultak. Csakhogy
librettjuk nem a hetvenes-nyolcvanas évek
festGinek libretidja, nem népszinmii vagy
polgéri drémai jelenet, se nem adomdzo

|

formdjat. Napos képek, kék drnyékokkal,
elemeikre felbontoft tiszta szinekkel, vildgi-
fasi feladatok, a lémpafény és az alkony
hideg szneinek ellentéte kezdik a festok
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moreszk. sajdt emberi él-

| ményeik, a koriilitiilk hulldmz6 élet komoly,
| érzelmes szemiclete, kedélyiik fiatalos melan-
cholidra valo hajlamosséga diktalia. Képeik
libreitGja melleit a festdi megoldds azonban



THORMA IANOS : SZENVEDOK. Réalettivéel

sprmiészetl Mazeum

| sohasem lett mdsodrendi dolog néluk, a j6
megfestésnek mindennél tbbre ériékelése a
korabbi naturalismusnak volt becses rok-

o h b

ralista iskola ldcdllm Temalabol az emberi
élmény melege c: véletlen latvanyt
képzelete me\uuhl belsG xarlﬂlammal Taj-

sége. hangulati

jukhoz a vilégitdsi feladatok adidk a festdi
keretet. Ez idGben az esti vildgitds hatasai-
val majdnem valamennyien megprobalkoz-
tak. 1892-ben Griinwald , Angyali hiradas a
paszlmuknnk" .uun nagyobb kompozicié-
jén a és aka effekiusaival
ioglalkozlk Vele euy!dzlnlew Csok érzel-
mes targyi interieurién, az .Arvik“-on, a
szobai lampafény és a killsG kék alkonyat
Keveredését festi meg, a legtokéletesebb
finomsagi és zrtségu naturalisziikus rajz-
és formakezelés mellett. Egy évvel késGbb
Griinwald és Réii dllitnak ki limpaviligos
képeket. De mmumk mellett a Bastien-
Lepage-féle megesindliség nehéz pancéliat
legelobb Thorma (sz. 1870 temperamen-

2 impresz-
szlonlidk Igarsdgall kereal: levegds, v
rdl6, szines, konnyed, inkabb vzlatos, bar
16nusdval még a nyolevanas évekbeli nafu-
ralismus boriis plein-airjébe kapcsolodik. De
niem a boriis nappal szenvielen sziirkeséye
ez, hanem az alkonyatba hanyatlo, novem
eri késG délutdné, amelyet megszinesit a fdk
kisdbe tompuls 6s: a és az egész-
nek hangulatéba_festdileg finoman oldd-
nak az emberi kifejezéssel feli alakok.
Ezeket a mivészeinkel, valamint az
egész magyar mivészetel egy iddre eliéri-
tette a fejlddés europai iranyabol a magyar
nemzet ezeréves fenndllasanak kozelgd iin-
z dllam ¢s a sajto mindent elkove-
fett, hogy a nemzeli muta oz emberek
elevenné és a ko

fudoba e g, milir

énel. (1892)
emberi mondani-

Sem zlﬁadasnban sem
ik a kizelmult natu-

valojaban mér nem ko

A hwakﬂo» kuruk e
célra a 1briénelmi festészetet gondoltdk igen
alkalmas propagandaeszkoznek s meg-
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rendelések, vasdrlasok, palyazatok ifjdn
igyekeztek ezt a mifajt 1 élefre kelteni.
Ezaprogramm ellentétben dllott a kor dlta-
ldnos mnve.sz:n sacekvbeatvel @ gy pem
is hozhatolt b iméra.

nem a puritanok hétkoznapi naturalismusa

mér ez, ummhb tiikorbGl verddik it

vissza a fermészel. Fest6i litdsa éreir,

finomodott, melyull s izlésének dzkomlh
ber

Aleends nagybanyamk koziil harman kisé
relték meg: nagy torténelmi kompozfciot,
nagy vasznon, modern iziésiik és tuddsuk
szerint oldani meg. Grinwald ,IV. Béldt*
fesié meg a fatdrjdrds uldn az elpusztult
orszégba visszatérve, szép sziirke plein-air-
hangulat keretében. Csok .Béthory Erzsé-
bet* szadista-pathologikusesetében latott
festdi alkalmat ndi aktok és magyar forté-
nelmi  ruhaviseletek megielenftésére, amit
nagy tudassal, kitiinG naturalisziikus rész-
letességgel oldott meg. Thorma pedig az
JAradi vértanuk® tragédigjdt evokdlta a
nemzet emlékezetébe, a gydszt az orom-
iinnepen, dtérzett elbeszélo kompoziciojd-
ban, nagy kifejezG er6vel, mély hangulattal.
Azzal a problémaval, hogy mily médon és
milyen mértékben kapesolhatok bele a his-
tériai festészet feladataiba a modern festoi
torekvések, akkor éppen csak ez a hdrom
fatal mivésziink kisérletezett, a fobbiek a
régi csapdson tapostak.

Griinwalddal, Csokkal egyiitt indult a
fehér felhés g alatt Ferenczy Karoly
(1862—1917.) milvészete is, de mosi nem
koveté tarsait a vilagitdsi érdekességek,
sem a szocidlis szentimentalismus divatos
itjén és a millennium hangulata is érintet-
leniil hagyta mivészi fermelését. Feliilete-
sen faln tgy létszik, mintha megallt
volna a t6bbick elobbi dllomasan, a halk-

nne
datra. Mdr nem csupin a |erm¢szel)|use\(
irdnyftd lesiését, hanem a .képszeriség*
is, amit a litvany folthatdsdban kereseit
Es (gy lassanként sajat stilusdt keresv
egyrészt az impresszionistak igazségahoz
Kbzeledeft, masrészt a folthatds hangsi-
Iyozésa a boris plein-air tompa szinhar-
monidjdban valami egyéni, gobelinszerii
dekoratlv jelleget Kdlcsonzott_képeinek.
Fobb mivei ebbol az idobol (1892—1895.
JTékozlé fii*, ,Englischgarten®, ,Onarc-
kép*, ,Csok Istvin arcképe®, ,Madardal*,
+Addm*, ,Orfeusz* sib. valamennyien
ugyanazt a harménidt mutatjak. Téméiban
arisztokratikus festdi érzéke tiltakozott a
hangos, hétkoznapi irodalmiassdg ellen, |
emellett azonban legtobb képében valami |
gybngéd koltéiség rejtozksdik felénk sze-
mérmesen.

A millenniumot megeldz6 évtized folya-
mén ezek a flatal mivészeink bocsdtkoz-
tak bele elsokiil a jelen mivészeti fejlodés
eurbpai sodrba, éreziék az dramlat erejél,
boldogan eveztek az ij vizeken. Az elsik
voltak itthon, akik megértetick koruk szavat
s magukévd tefiék annak céliait. De ennél
jelentékenyebb szerep is vart rdjuk: a cél
érdekében ondlloan dolgozni, nemesak
kbzvetiteni, hanem fovabb fejleszfeni, amit
Nyugat kultirdjatol kaptak. Az iskolaévek
leteltek, elj6tt az alkotds ideje. Ez csak

szavi, sziirke plei A vild-
g0s, de naptalan nappal fehérsége, drnyék-
talanséga uralkodik festGi témdin, majdnem
egészen nagybanyai korszakig. De fiize-
tesebben vizsgdlva akkori munkdssdgat:

s
2

igazén, amikor haza-
keriiliek s egymdst bardilag tamogatva,
itthon inspirdlédva egyiitt dolgozhattak. Ez
a korszak kezdodott Nagybanyaval, miivé-
szetiink nagykorisaganak korszaka.

RETI ISTVAN



DELMAR EMIL PLASZTIKAI GYUTEMENYE

Nemcsak anyag, hanem miivészeti 1é-
nyeg fekintetében is elléré a gyiijlemény
masodik csoportja attél, amelynek ismerte-
165ét az el6z6 kizleményben adiuk.! Mig

képpen,hogyaz egyestagok nemélnek killsn
élefet, hanem egy nagyobb Gsszefiiggésnek
rendel6dnek ald és csak egyes térgyak, pél-
déul a rendivil sok valozatban elterieds

ot oly Volt 526, amelyek
méreteikkel és mivészeli célzatukkal a szii-
kebb érielemben vett kisplasztika korébe
tartoznak, addig a fafaragvanyok, amelyek
szdm és jelentdség dolgaban elokel helyet
foglalnak el a gyiljteményben, egészen mas
mivészeli akards eredményei. Ha korra
nézve esefenkint 1bbé-kevésbbé kizel is
dlinak azok egyikéhez-mésikahoz, eredeti-
leg mas rendeltetéssel késziillek és figy meg-
itélésiik is mas szempontot kivin meg.

A bronzszobraszat és ennk kereféhen
akisplasziika follendilése annak az éraés-
nek  kifejezje, amely Olaszorszdgban a
XV. szézadiél kezdve tudatosan az antik
szobrészatra tekint vissza. A fafaragds a
kozépkor utolsé szdzadainak jellemz mii-
foja. Beldthatatlan szdmmal keletkeziek
szérnyasoltdrok, amelyek [6lépitését a késo
gotika csapong6, az anyag megmunkdld-
sénak szinte korldtlan lehetdsége folyidn
pazar formagazdagsiga kiséri, mig az oltd-
rok szekrényében nagy szobrok, esefleg
esoportok foglalnak helyet és a szdrnya-
Kon Is festelt képek helyelt gyakran dom-
bormivekkel faldlkozunk. A fektonikus és
ornamentdlis gazdagsiy kozepelle csakis
erésen hangsiilyozot plasztika érvényesiil-
het: ez a forrdsa e faragvanyok mozgal-
mas jellegének, a fény és drnyék megkapo
vallakozdsdnak, a dis aranyozissal élénki-
tett wlycnmm..snuk A szobrok, dombor-
mivek ner ériékii mivek, hanem
2z Saschatonah tényex, amelyek mivésal
lénye csak rendeltetésilk helyén, az ere-
deti keretben érvényesill igazan, mig onnan
kiszakitva, mizeumokba, gyijteményekbe
helyezve, a maguk elszigeteliségeben sok-
szor érthetetlenck. De egyébként is a kozép-
kori mivészet egyik jellemzs vondsa a
sorozatos dbrazolasi, kifejezési mod, oly-

 Magyar Mivészet, 1. 7. 1.

M voltak
oy zredtlllzg s mogubban st miiek.
A Delmir-gytijtemény néhany darabla is
keétségkivill szdrnyasolidr alkol6 része voll.
llyen elsdsorban a Maria haldldt dbrdzolé
szép dombormd, amilyen Sziiz Maridnak
szentell szaryasoltdrokon gyakran fordul
el Veit Stoss remekmiive, a krakoi Maria-
templom fGoltaranak szekrényébe helyezet
hatalmas csoport is e drdmai jelenet meg-
kapé megoldasdt adja. Kompozicio és fel-
fogds tekintetében a gyljteményben levé
dombormil legkiszelebbi analégidja a szent-
gybrgyi(Pozsony megye) femplomban fenn-
maradi dombormi, amely szintén tlwu-
tull szirnyasoltdr tbredéke. Ez
amaz, nem oltarszamy disze voli, e
magdban az_olidr szekrényében foglalt
helyel, centralis jelentGség(i dbrazolds gya-
nant. A térgy, amelyel a keresztény mivé-
szet apokrll forrasbGl meritett és amelynek
abrézolasa Keleten és Nyugaton killonbozo
formdt olto, Kialakult  alakjdban felenik
meg a strassburgi Miinster déli kapuzald-
nak tympanondt diszit nagyszeri dombor-
miiben. A késG kozépkor, amely a théménak
1@bbnyire azt a vallozatt karolja fel, amint
Maria 4gya el6tt, az apostolok korében,
Szent Janostol tamogatva, dlld helyzelébol
haldlra vlik, szivesen érickesiti a tirgy
genreszeril elemeit és e tekintetben szinfe
hagyomdnyos médon oszfja ki a halotii
szerlartds szerepeit az egyes aposiolok
Kozoit. A drdmai vonds elenyészik és in-
kabb valami még innepélyes, de polgdrias
jelleg keriil felszinre, amit fokoz még az,
hogy egyes apostolfejek (kivali a fiatal
Szent Janos, a beszentelést végzo Péter)
hagyomdnyos tipusai mellett egyénibb, néha
szinte képmasszeri arcok is elofordulnak.
Ez kiilondsen a niirnbergi mivészel sajdtia
és valészinii, hogy a Delmér-gyiijtemény-
ben levé dombormi Is Niirnbergben vagy
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MARIA HALALA. Nurnbergies, 14501500 kel

a niirnbergi mivészet hatdsa alaii kelet
kezett 14%7|Dﬂﬂ koszott. Kivalo szépségi
a kiforrott tradiciéra vezethets kom-
pozicio, a maga hatdrozottan centralizdlo
jellegével, amely mar maga is arra vall,
hogy a csoport egy oltér f6 részében volt
elhelyezve. A kiszépsé tengelyt erGsen hang-
siilyozza a kizépen egymds folé helyezet
négy alak: alul a hal6do Sziiz Maria a
ket térdeld apostol kdzoM, mogote Szent
Janos, folotte a fiistolot emeld és legfolil
az osszetett kezekkel égnek tekint alak.
Kétoldalt az apostolok alakjai szabad
szlmmelnaval fordulnak, utalnak a féeselek:
felé. A rudk redozetének kissé sema-
ks dbrézoldsa mellet egyes feiek fara-
gdsa kiilonds gondrol tanuskodik. Kivaléan
szép a siiveges apostol (Szent Jakab?)
fefe, tigyszintén azé az apostolé, aki a szen-
teltviztartét nyujtia oda Péternek. Szent
Janos feje a Velt Stoss-féle tipus levezeté-
sének lats:

ia haldla dombormiinek a feljes
plasztikdhoz kozeledd stilusdval szemben
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rendeltetésének megfelelGen lapos relief az
oppcmmm gyiliteménybdl szarmazé dom-
born y Ker. Sz1. Janos fejvételét bra-
2ol tehdt Ivuunwm valamely SzentJdnos
oltér szirnyat diszitette. Ily helyen egyenld
célii az oltérszarnyak festett képeivel és a
plasztika elengedhefetlen kiegészi
Folépitésében, az alakok alkatéban, az épi-
tészeli részletek tévlati bedlltasaban a XV
szézad elejére, kizelebbrél az 1510—1520.
vek tdjdra vall és a svéb mivészet jelle-
gével dll osszefiiggésben. A XVI. szazad
elejét jellemz6 nagyvonaliisag, dttekinthetd-
ség jellemzi a 6 jelenet kompozicidjat, ame-
Iyet jobboldalt a hattérben Herodes Iako'
mumnak dbrézold: észit ki, Kiilonos!

drém hhan is az alakok elevenzk
lodloak: Kilonosen sikerili a perfid Sa-
lomé jellemzése. Rajz, mintdzds, a részle-

tek gondos megmundldsa eszkszeiben biz
'ﬂll

fon ey master keade

e szdrnyasoltdr része, eredetileg
azonban suméy. méschiar Thegon bssie
zent Janos evangelistanak az a szobra,




SZENT JANOS FEJ

mely a gylijtemény legkivalobb darabjai
kozé tartozik. Az ifjii apostol nem allott
magéban, hanem a feszillet alalt, att6l
jobbra, mig a mésik oldalon, vele sz
koz1, Sziiz Maria foglalt helyet. pmdk:v i
komolység, szinte zordsdg omlik el az el-
helyezésénél fogva enyhén balra orduls
alakon. A Kifejezés eszkozel fartozkodok :
egészen enyhe mozdulat fikroziefi a belsd
meginduldst, amely a megkapéan egyéni,
szinte képmasszeri arc vondsaiban is elfoj-
tottanjelentkezik. A komoly, mondhatni
ragikus hatds fontos tényezdje a ruhazat
elrendezése, annak igyszolvan pszichikai
benyomdsii reddzete, amely — mint a
Kozépkor szobraszatdban oly gyakran —
annyira_lényeges, mﬂjrlnem 6 eleme az
ssszhatdsnak. A hoss: y reds-
zefe szinte fekionikus lellegu rz)egezodes'
ben burkolja be a feslet: egymas folé ra-
kodva lapos idomokban simul a jobb vallra
¢s onnan hosszan elnyulo kevzs torésil re-
dokkel hizodik ald, ferde [Giranyaval ellen-
Lélben a hosszi alsd ruba 1 gélyes reds

. Svab, 18101520 kil

zetéhez. A drapéria ily elrendezése a francia
mivészet sajdtosséga. .Franciaorszigban
a golikus redozet* — mondja a kbzépkori

zobraszat két kivélo ismerdje — dliald-
nmagban és amennyire meghatérozhaté —
simulékony és egyenes, sziraz forések
fidn, tokélefesen leolvashalo és logikus

ajzi.*t Az archaikus formaaddsbdl a XIlL
szézadban fejlodik ki a francia drapéridnak
ez a jellege, amely még a XIV. szizadban
is_fenmarad, mindaddig, mig a dijoni
mivészet bonyoluliabb redozetel és némel-
alfildi eredeténck megfelel éles forésekel
nem honosft meg, Osszefiiggésben azzal
a realiszfikus forekvéssel, amely Claus
Slutert és dijoni korét jellemzi. A francia
mivéssetben szonben mét a XIV. stézad
egész folyaman lappangolt az a realizmus,
amely éppen németatold hatds alait Dijon-
ban oly erével 1or el6 XHll. szdzad
idealizmusdval szemben mind drezheidbben

chiin-Marquet de Vasselot: La scupture  Troyes
@i, o 1.
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‘SZENT JANOS EVANGELISTA
Francie, XIV. szézad 2. fele

érvényesill egyrészt Kilonosen a fejek
valészeriibb abrazoldsdban, masrészt
ruhdzat elrendezésében, amelynek XIll szi-
Zadbeli szépvonalisiga keményebb, fer-
mészetesebb formaadasnak ad helyet, 6
vondsaiban azonban még ragaszkodik a
hagyomanyhoz. A fejlddés e fokdnak ki-
valo emléke a Delmdr-gyliitemény Szent
Janos-szobra, melynek keletkezési idejét a
szobor korabbi tulajdonosatdl, Friedrich
Lippmann berlini mizeumi igazgatotol, el-
tér6en nem a XV. szdzad cls6, hanem a
XIV. szézad mésodik felébe helyezzilk.
Ugyancsak kozépkori értelemben velt,
tehdt anyagilag és optikailag nem egybe-
forrott, hanem egymas mellé helyezett ala-
kokbél allé csoport alkotrésze volt Maria
Magdolna szobra. Kriszius siratdsdnak e
f6szerepldie odasietelt a holttesthez, amely
mellé most letérdelni készill, kezében szo-
koit_atiributumaval, a balzsamos szelen-
cével. Tehdt ismét ol alak, amelynek plase-
tikai motivuma nem

MADONNA. Francia, 1400 koeil

okra utal: esak gy érthet6 meg e motivum
rendkiviil KifejezGereje. Az dbrézolds esz-
kozel egészen mis korba és korbe visznek,
mint a Szent Janos esetében. Ismét a ruhd-
zat a milvészi hatds 16 tényezoje, de fel-
jesen mas szellemben mint amott. Minden
sokkal bonyolultabbd valt: a régibb alak
nyugalma helyett itt a formaknak azzal
a heves, izgalmas jdtékaval faldlkozunk,
amely a flamboyant-1 a régi gotikatol meg-
kiilonboztetl. Valami ij Iélekallapot nyi
vénul meg az ilyen alakokban: erds pil-
lanatnyi hatdsokra valé torekvés az optikai
benyomas leghathatdsabb eszkozeivel, mély
rancokkal, amelyek a fény és arnyék meg-
kapé ellentéteit adjdk. E stlus mester-
fogdsa, midén Maria Magdolna bal karjd-
val magahoz szorfiia kbpenyének csiicské,
hogy az, esésében megakasztva, minél
mélyebb réncokat vessen. Es a szent meg-
hajtot térdel kozoit a foldre omlé hosszi
ruha megtorlédik és :les réncokat vet, a

tisztdn
nyeri magyardzatdt, hanem egy kiville leve
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ruha ujja pedig tilhosszi,
csakhogy esésében felfartva, minél diisabb



SZENT PUSPOK
Landshu, 1510—1520 koril

rancképzodésre vezessen. Hasonl6 forté-
Iyok Kivélt a XVI. szazadbeli délnémet
szobrészatban nem ritkdk, de éppen a
Miria Magdolna ruhaufidn feltinG gyirds
torések azonos célzattal fordulnak €l a
landshuti Hans Leinbergernek, a bajor szob-
részat egyik 16 alakidnak (nevezetes miive
a moosburgi templom  fGoltéra 1520-bl),
a berlini_Kaiser-Friedrich-Museum jelzett
dombormivén, amely Krisztus siratdsdt
dbrazolja és ugyanott a Kalvria dombor-
milvén, amely oft Leinberger iranyahoz
tartoz6 mi gyanant szerepel. Ennek a kor-
nek tulajdonithatiuk a kozel életnagysagi,
szép Magdolna-szobrot.

m a ruhézanak ily mozgalmas alaki-
tdsa kordntsem szoritkozott a mozdulat
motivuménak kiemelésére, mint a Magdolna
alakjén, hanem a XVI. szizad elején és
kivéll az alsébajor szobraszat korében
nyugodtan dllé alakokon is elfordul. Szinte
feliilmilhatatlan példdja ennek a Delmar-
gyliiteményben egy szeni piispok_alakia,
mely ide artozik. Mestere kozel dl ahhoz

MARIA MAGDOLNA
Hans Leinberger kbre. 1520 kel

a szobrdszhoz, aki az aliottingi apatség
1513-ban elkezdet kapuzaténak plasztikai
diszét kesziteite é akit Halm, a bajor nem-

szel, az altottingi stallumok mesterével azo-
nosftott. A szobor mindeneseire 15101520
koriil Landshut tdjékan keletkezett és igy-
sz6lvén iskolapélddja annak, amit a késs
kozépkor barokkidnak neveziek el. A ru-
hazat red6zete hatalmasan, szembeszokden
érvényesill, olyannyira, hogy a fes! szinie
eltiinik mdgdtte. Jellemz5, hogy a piisptk-
nek még libahegye sem létszik ki a hosszi
kontos alol, amely a foldet érintve oft szinte
hullémz6 mozgasban van, mintha csak az
lenne hivatsa, hogy az alak dllo helyze-
tének statikai hzu)’mu. ét teljesen closz-
!assa Es a palast, amely mogon a fest
llesch el nyugtalanul hul-
lamzu, mély rancokal veid, drnyékkal felt
blskbe dtmend tomeg. amely éles 1
kel szinte ornamentalis jellegii szeszélyes
idomokba csavarodik. A drapéria 6nall
életet él, amelyhez az emberi alaknak semmi
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kze sincs. Erzelmi elem hatja dt. Ezért
clemezhetd a gotikus, kivlt a kés6 gotikus
szobrok ruhdinak redzete sokkal kevésbbé
tiszdn formal, exakt médon, mint az antik
szobroké, ezért esnek egészen mas beszd-
mitds ald, mint az igazi barokk drapéridi,
amelyek a maguk erds formai kifejezésé-
ben a fest és Iélek mozgdsaihoz simulnak.
Es azért killsnds, mintegy elleniétes prin-
cipiumokat egyesfiG mivészet ez a kés6
gotika, mert a ruhdzat ily szabad, rracio-
nalis mponguaval erdoen, reatoatcs
vondsok feje

mellékére és a XV. szdzad masodik felé-
nek kezdetére utalnak. Jellegzetes az alak
er6s elhajldsa, mely a gotikus lendillet
seinte zokken vallozata ¢s amelyel a
Maria karjdn 16 kis Jézus emelésének
funkeidja okol meg, anélkiil azonban, hogy
ez a mechanikal szerep maganak a fesinek
alkatdban Kifeezésre jutna. Mert a festel
it is a ruhdzal gazdag dbrazoldsa hattérbe
szorfija és a lagy red6kben leomlo paldst
formdinak valésigos zuhataga a mivészeli
benyomds (6 eszkize. Az oldalt erdsen ki-
formakon kiviil kiilinosen k-

is és kivlt a nyak mmémm alakftasa
ily térekvésrdl tanuskodik.

A Delmar-gyiijtemény néhany szép da-
rabla kézzelfoghatoan titkroztetl vissza a
gotikus szobrdszat fejlodését. Egy kisebb
méretii, kemény fabol faragott Maria-szobor,
amelynek jobb alsé karja és vele a gyermek
Jézus alakja elveszett, annak a stilusnak
tovabbi sorsdl mufafja be, amelyet a mér
ismertefet Szent Janos-szobor képvisel. Az
alak csak enyhén hajlik el a fiiggélyes ten-
gelyt6l, testének felsG része és fefe egé-
szen frontdlis bedllitdsi, de a bal csip6t6l
lefelé hizodo uralkodd rénc er6sen hang-
silyozza a gotikus elhajlést és a ruha
sok rétegben egymdshoz lapulé formdl a
régibb, egyszerii motfvumoknak mintegy
halmozasét adjdk. Ez a gazdagsdg enyhfli,
médositia az iinnepélyes, szinte hieratikus
tartdst, amely a kortét nyuto kéz mozdu-
latéban is megnyilvanul. A szobor Kelet-
kezése idejét 1400 koriil kereshetjiik és az
arc formdit, amelyek finom kimunkdldsdt
akemény faanyag is elémozditotta, a francia
mivészetet Jellemzs sajdtos baj kiilsnbiz-
teti meg.

A Madonna-fipus tovabbi fejlédését mu-
fatja be a gyiiitemény cletnagysdgii szobra,
mely eredefileg bizonydra valamely szdr-
nyasoltdr szekrényének f6 alakja volt. 1d6-
beli és helyl meghatdrozdsdnak alapjdul
szolgdlhat a korabeli svib mivészet leg-
kivalobb mesterének, Hans Multschernek
Madonna-szobra, mely a firoli Sterzing
véroska plébaniatemploma széméra 1456 —
1459 kot készitett szérnyasoltdrt dfsziti.
Anélkill, hogy a Delmér-gyiijtemény szob-
rét maganak.

zel dll Multscher stilusdhoz a paldst olya-
tén elrendezése, hogy azt egyfeldl Mria
bal kezével festéhez szoritja, mig mésfelol
a gyermek ald van firve, igyhogy a gaz-
dagon hulldimzo tomeg két részre oszlik
és azokat erds drnyékhatésii mély bevigas
vélasztja el egymastol. Es — mint Multscher
Madonndjdt — valami (6mor, szinte monu-
mentdlis felleg tiintetl ki, amely a szézad ké-
s6bbi évtizedeinek sarkosabb, élesebb for-
maival ellentétben dll és faldn a készob-
riszat befolydsdra vezethets vissza.

A gyiljleményben még 16bb darab kép-
viseli a XV. szdzadot. Finom, bdjos Kife-
jezés, a ruhdzal nagyvonali elrendezése
jellemez egy olvaso néi szentet dbrzolo
szobrocskit, amely Kolnbl szarmazik ¢s
nyilvan az alsorajnai miivészet kirébdl valo.
Ugyanebben az idében késziilherett egy
diénk mozdulatii lebeg® angyalalak, amely
eredetileg nyilvan egy szirnyasoltdr kere-
tében egy vele szemkozt levo térsdval
egyiitt a korondt tartotta Méria flé. Killd-
nosen figyelemremélidk az angyal ruhdjdn
jelentkez6 élesvonali torések, a szépen
mintdzolt arc, a lebegd haj kivéloan ligy
alakitdsa. A szdzad legvégének siflusdl
viseli magén és délnémet, bajor vagy oszt-
rik eredetii mi Szent Fléridn szobra.
A szent bal kezében fartolt csobirbol vizet
ont egy miniatiir-épiletre, amelybd lingok
tornekel, jobb kezével hosszi drdara
tamaszkodik. A kezek szerepének ily diffe-
rencidlodasit a feljesen vértezett alak rend-
Kiviil erds mozdulata kiséri. Az dllds mo-
tivama a két lab funkciéjénak megkilon-
boztetésén alapul, tehdt mivészi akards

a két mi stilusbeli egyezésel az 6 korére,
vagyis Ulmra vagy dltaldnossdgban a Duna
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z anti k felel
meg. Csakhogy egészen kiszépkori, gotikus
értelemben, nem a fermészet tanulmdnyo-



zésabol Kilndulva, hanem mintegy elvont
médon tilozva a ket lab_ elhelyezkedése,
iigyhogy furcsa, szinte ldncold mozdulat
all el6, a 1orzs elhajldsa pedig mintegy az
oldalra billenés benyomasat keli. A gotika
e végs kordt jellemz3 erGs, de nem orga-
nikus mozgds hatdsdt még fokozzak a
szent turbénszerii silvegérdl jobbra-balra
leng6, a bal kar korill csavarodd, jobb-
oldalt pedig a dérda mentén S-alal
lasokban leomlo szalagszerii kenddk, ami-
Iyeneket a kor diszités, élénkités cdlidra
szivesen felhaszndl. Oly motivum, amely
a fafaragds fechnikai lehelGségének feljes.
kihaszndldséval jar, e amely dltalaban a
német késﬁ gotika izlésének felel meg. fgy
Di a Nagy Passiban és drezd
pén |Iy toldah lobogo kenddvel élénkli,
ellensiilyozva a kereszfen fiiggé Krisztus
testének nyugodt, uralkoddan fiiggélyes be-
nyomasdt. Ligyanennek a témanak hasonlé
megoldasaval gyakran talélkozunk a német
szobrészaban is az 1500, év korill. lde
tartozik a gyiiiteményben levé szdp fesziilet
is, amelyen a lobogd kendének mint moz-
gsdval és a ruhdtlan test sima feliletéts]
eliitd tmegével a benyomast élénkitG sze-
repe tokdlelesen érvényesil. Figyelemre-
el a lest forméinak ldgy alokiidsa és

valoszeri

-

arrol az uj idedlrol tesz tanusagot, amely
a késd gofika idedljdt nem dimenel iidn,
hanem kiviilrsl joit befolyds ellendllhatat-
lan hatdsa alatt felvaliotta. Az alak a
renaissance formalitdsat, felfogasat fiik-
rozell vissza. Am méyis dtmeneti kor ez,
amely nem képes a mult hagyomanyaival,
szokdsaival, formdival kereken szakitani.
A paldst ezen az alakon rendkiviil jellemzo
kifejezje a kor ketigs mivészeli szineze-
ténck. A ruha elrendezése keélségkiviil nagy-
vonaliisdgra valo tirekvést drul el, a vo-
nalvezelés, a fomegek eloszidsa eliér a
kés6 gotika halmozé aprolékossigatdl, de
az dbrazolds médjdban, a ruhdnak mint
miivészeli motivumnak felhasznalasdban
félreismerhetetlenck ahagyomanyos formak,
eszkiszk : a paldst baloldall szélének enyhe
fodrozdsa, a bal alsé karra vetelt rész éles
redézete, alul a komplikaltan kifordulo
részletek sokszoros forésel, a mellen hul-
limosan rezgd tirodések, csupa olyan
vonds, nmin6k éppen Diirernek mind fest-
ményeiben, ‘graflkal miveiben Iépten-
yomon léfordulnal és némileg még lorek-
vésének legéreitebb nyilvanuldsaban, a négy
apostol keltds képében is felismerhetdk. Ez
fermészelesen nem megy a szobor érickénck
rovasdra és a folépitésének, mozdulatainak
feoek Direrre emlé-

ammusm Vel orevés, anélkil azon-
n, hogy az egész alak idedlis, még a
gnnkn szellemében gyokerezs ellegét meg-
tagadnd
német mivészet ﬂmén:l(nek sors-
donts idejébdl, a XV s; 1
valé a gyiijtemény leghem bh
nak_egyike, a kllamadl Krlsmlsnak fél

kezteld nemes. fipusival
paldstnak mesteri dbrazolasdval a Kezdodo
XVI. szizad niirnbergi szobraszatanak mii-
zedlis jelent6ségii emlékei kozé fartozik.
Ugyanebbsl az id6bol, esetleg még a
XV. szazad végérol szérmazik a gyiiite-
ménynek egy masik kivdlo, egyenesen
megkapo szépségii darabja, melynek helyi

mely ere-
delileg a Mlamﬂdasl Kirmeneiben valo
Korillhordozdsra  szolgdlt, Dilrer kora,
6t Dilrer szelleme szol beldle hozzank és
keletkezését a niirnbergi nagy mester koz-
vetlen kornyezetében kell keresniink. Az
emberi fest mdr nem puszta szimbolum,
hanem az dbrazoldsnak oly targya, mely-
nek Snmagdért valé szépsége el6il az olasz
milvészel nyllotta meg az északi népek
szemeit. Krisztus szobra formainak feltsé-
gével, ardnyossgaval, az dllés motivumd-

tatikai

foltevésképpen jelezzilk, hogy alighanem a
francia és német miivészel érintkezésének
terilletén, esefleg Elzdszhan keletkezett.
bor a sarkdnyt legy6z6 Mihdly ark-
angyalt dbrézolja. Diadalmasan kiegyene-
sedve 4ll eldtriink az angyal, labat a legys-
201t szorny nyakara helyezi és hosszi
landzsdjdt mindkét kezével annak torkdba
dofi. Nem kiizdelem képe, hanem a fehe-
tellen, egyébként is ardnylalanul kis alak-
ban, inkdbb attributumként dbrézolt ellen-
teljes re eszkize,

nak tiszt meg-
oldasaval, az dldést 0216 és az eredetileg
2ds7161 farto kéz szabad mozdulatdval

a ldndzsa azonban az alak [Olépitésének
fonios kompoziciondlis eleme : diagondlis
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irdnya hatdrozza meg a fomegek elosztd-
st A ldndzsdval parhuzamosan Iép elére
az dllatot eltipré ldb, amelyhez az angyal
hosszi ruhdja szorosan hozzdsimul, igy-
hogy izmos formdi érvényre jumak. A
ldndzsadofés nem Jér semmi erdkifejtéssel,
inkabb csak szimbolikus cselekedet ez és
az angyal finom kezei egészen ksnnyedén
fogidk annak nyelét. Es a gy6ztes nem
tekint ald: a dis hajjal korondzoft lednyos
szépségii arc szinte merengve néz ki a
vildgba. A hosszii, b ruha, az angyal val-
Idra vetett paldst a mintegy siilyos kelmé-
b6l veldds redézet gazdag rendszerét tiria
clénk. A mivész kérségkivil nagy silyt
velefl_annak alakildsira és még o sir-

mi keletkezésének kora 16201530 kiszont
keresendd. A rendkiviil finoman megmun-
kll, ornamentdlis festéssel és helyenkint
poncoldssal gazdagilott faragvény  volla-
képpen tiredék és egy Kalvaria-dbrézolds
egykori alkatrésze gyandnt a Krisztus ke-
reszije alatt dll6 farizeusok csoportjdt mu-
tafia be. A flamand kisplasziiko annak
idején Eurépa-szerte méltdnyolt formai és
technikai készsége nyllvanul meg a pom-
pés kis mivon, amelynek egyik jellemzo
vondsa a viltozatos fizionémiai_kifejezés
keresése ¢s a fermészet tanulményozdsdn
alapulé dbrazoldsa. Meglehel, hogy maga
azaKélvaria-jelenet, amelybl ¢ hdrom alak-
b6l dllé csoport fenmaradt, egy nagyobb
alkatrésze volt. Erre vall

kany i farkdt is kisér6
motivum gyandnt husznnlln fel a benyomas
élénkitésére. De a ruha dis_dbrazoldsa
mogiil a fest, ha nem is formdiban, hanem
tomegében és funkcidjdban erésen érvé-
nyesill és az alak hatdrozoft, egyenes far-
tasa mar a gofikibol Kilgyekvs festi
érzésre vall.

A kezd6ds északi renaissance més
Korébe utal egy kis dombormi, amely
egyébként elokeld helyrdl, Frigyes német
csdszimé kronbergi gyiijteményébl keriil
dr. Delmdr fulajdondba. Eredetét minden
kétséget izroan a jobb-

az a hasonlo Jellegdi és — mint amaz —
szintén hattér nélkiili domborm, amelyet
a szerencsés gyilitonek mintegy kiegészi-
tésképpen megszereznie sikeriill ¢és amely
drémai elevenségii jelenet keretében Krisz-
tus kereszihordozésdt dbrézolja. Ezen is
lithaté az antwerpeni kézjegy, ezen is fes-
tés és poncolds egésziti ki a plasztikal
hatast. A két dombormii helyi és iddbeli,
‘361 miihelyl 6sszefiiggése keétségtelen, st

egyez6 méretelk miatt is — valdszini, hogy
€gy passio-sorozaihos tarloztak, noha @

oldali alak alatt lithaté antwerpeni kéz-
jegy. A formk, egyes gofikus vondsok
fenmaraddsa melleit, az olaszos fzlés elha-
talmasoddsdra vallanak és igy a dombor-

pontbol kevésbbé tikéletes mlnl a mulk
ligyhogy a két mii egyazon mihelyben a
vezet6 mester vzlatai nyoman két killon-
bi5z6 segéd kezétdl szdrmazhatolt.

EBER LASZLO



BALACAI MOZAIK A NEMZETI MUZEUMBAN®

A Magyar Nemzeli Miizeum mult év Gszén
oly romai mozaiknak jutot birtokaba, amely
nemesak hazénkban, hanem a killfoldon
is ritkflja parjdt. A lelet nem ij. A Vesz-
prémi Miizeumnak Rhé Gyula vezeiése alatt

1906., 1907. és 1909-ben folytatolt baldca-
pusztai * dsatsai alkalmaval foltdrt romai
villa egyik helyiségében akadiak egy nagy
mozaikpadiéra, amelyet azonban akkor
nem emeliek ki, hanem ijra befoldeltek.s
Igy maradt a mozaik a fold alatt 1925-ig,
amikor a Magyar Nemzeti Miizeum és a
Veszprémvdrmegyei Mizeum vezetdsége
kil az az egyesség joit létre, hogy az
€l6bbi kidsatja ¢és kiemelieti a maga Kolt-
ségén a_baldcapusziai villiban még fold
alait levé ket romai mozaikpadlor, amelyek
kizill a nagyobbik és diszesebb a Magyar
Nemzell Mizeumba, a Kisebbik és egysze-
riibb a Veszprémi Mizeumba kerill. Az
asatds, kiemelés és elszallftis munkalatai-
nak vezetésével a Nemzefi Miizeum részé-
16l e sorok irdja, a Veszprémi Mizeum
részér6l pedig Rhé Gyula volt megbizva.

A helyszinen végzett munkalatok mult
évi augusztus 18-16] szeptember 23-ig far-
toltak. Joval hosszabb idét, t5bb mint egy fél-
é a

a por és szemét alall s anyagdndl fogva
kiilonben sem csdbithatta a fosztogaiokat.
A nagyobb hidnyokat nem egészitettilk ki
Kovecskékkel, hanem a minta szerini, vagy
ahol ez nem dllapithaté meg, semleges sziir-
késsirgdra szinezelt cementréteggel voniuk
be. Ez egyfel6l a szomszédrészek fart6ssd-
gatbiztoslja, masfell az dsszhatds Javra is
szolgal, anélkill hogy az eredetit meghamisi-
tand, mert kiszelrd a sima cementréteg kbny-
nyen megkiilonbzleihet6 a mozaiktol. Meg-
fiszitva és paraffinnal beereszive mozaik-
padionk 6bb mint mésfél ezer ¢v mulva
ismét eredei szépségében ragyog, amelyel
az id6 patindla még nemesebbé felf

Az a helyiség, amelyben nagy mozaik-
padionk le volt rakva, a_baldcai villa
diszterme, a félkord zdradékkal, apsissal
elldtott tablinum volt. Csupasz falainak also
része megmaradi 5055 cm magassdgban ;
a fal vastagsdga 48 cm. A ferem hossza
98 m, amib6l 228 m esik az apsisra;
szélessége 825 m. A ferem tehdt a félkori
zéradék  nélkiil kozel négyzetalokii. A
mozaik mintézolt része azonban téglany-
formaid, amely a keleli oldalon levé széles
ait és a vele szemkbzti apsis irdnydban

iemelt Bssze-

679 m é 524 m szélesség-

rakdsa ésa szé
kek visszahelyezése. E2t a kényes és nagy
gondot igénylG hosszadalmas munkt ird-

ben van lerakva. A korii-
Iotte levs egyszinii sziirke sév egy részét
a mozaiknak a Nemzeti Mizeum kupola-

nyitdsom mellelt a Mel
végezte teljes megelégedésiinkre. A mozaik
meglepGen 6 karban maradi rank. Kevés
nagyobb sérillése kozotl a kis kozépmezo
elpuszifidsa a legsajndlatosabb: it a kockdk
alatt Iévs habarcsréteg: feketére és soté

dldozni nemcsak a szabadabb kozlekedés
érdekében, hanem a miitérgy k&nnythh s
kamlebhr&l val6 meglekintheldsége cé
is. A mozaik egész felilele mostani alak~
jaban erilbeli 5 négyzeiméter.

A

k. hbaie mésiks-

mutatta, amelyek minden
szerint aV. szdzad végén vagy az V. szizad
clején beozonld barbdrokidl szirmazlak.
De a rombolk ardnylag kevés kart okoztak
a mozaikban, meri ez nagyon hamar elfint
1 ik Momr xy tmumany
fog megtlemn O koo o aevons
JRn—
+ b, Horn Kivoly: Bldcs, Veszpeém, 192, 3.1

mely leghzcleth
o2 Troasimar

bel, i dguk nem
egyforma: a ey helyektn dltaldban
alig egy négyzetcentiméter a lthato f
letik, a kozépmezok szemeséi ennél még
kisebbek, figurdlls helyeken alig 4—5 négy-
zemilliméter. A szinek vallozatossagarol
és gazdagsdgdrol legjobb fogalmal ad a
Kovelkez6 kimutatds : el6fordul a fehér (fedd
fehér, sdrgasf. és sziirkést), sérga (stté-
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febb és vildgosabb lirnynldlukhan). z0ld
(borsozold és_lombzold), p s (karmin,
cingber, indiai vords), barna (srgasb.,
zoldesb., vorosesh), fekele (mpm kékes-
1). E sok drnyalatb] ered a mozaik szin-
pampas, v)brﬂlo ham %

zaik diszitménye nagyrészt mér-
tani (opus le“eHaIum) " Beonids és rajz
szerint két (Grészre oszlik, amelyek nincse-
nek szerves Kapcsolatban egymassal.
mozaik nagyobbik része magdnak a négy-
szogii teremnck padldjdt borfiotta téglany
alakjdban. Koroskorill széles négyfonatos.
szegély hatdrolja és killoniti el az apsis
‘mozaikjtol, amelynek diszitménye az eldb-
bitl teljesen eliil6. A [rész beosztdsa
négy- és nyoleszogeken alapul, amelybe a
kor és a haromszog hoznak valtozatos-
sigot. Nagy szerepe! jatszik a fonatos dis
amely nemesak szegély gyandnt, hanem
mez6k betdliésére is szolgdl. A fomezs,
amely azonban nem a ferem kiszepét fog-
lalta el, hanem a bejdrathoz volt kizelebb
tolva, nagyrészt szinién fonatos diszitmény-

>

bél dll. Kézepét a mozaik nagysigahoz
képest aranylalanul kis figurdlis disziimény
(emblema) alkotta, amelye, mint mdr font
emlitettem, sajnos, a barbérok fiizelése el-
puszitott, Amibel6lemég megmarads: madar
farkiolla, zsld levelek és piros bogydk, arra
enged kovelkeztetni, hogy hasonldan az
is emblemdidhoz, rajta is egy vagy tobb
madar volt dbrdzolva, amint dgakrdl bogys-
kat csipegeinek. Egy mésik négyzetben,
amely szinién a kizéptengely iranydban van
elhelyezve, kantharosalakii vazabol kétoldalt
indak dgaznak ki. Megleps, hogy a viza
nem az apsis irdnydba, hanem a bejirat
felé van forditva.

Amozaik fehér alapszinébdl csak kevés
latszik, mert diszitményei majdnem feljesen
beboritjak. A mériani rajz merevségél ¢s
egyhangisdgdl az erdtelies, mély szinek
\anomm iga enyhili. A szigord szim-

elridl o megfeleld mezok eliérs szine
muszmm Még gazdagabbd, szinte fesiGivé
tes: tast, hogy drnyalatok fokozzdk
oz gyes formek exfhel

ha
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Eliérs és kilondllo az apsis (vagy he-
Iyesebben schola) padiojanak diszitése. A
beosztds it koncentrikus félkorokon alapul,
amelyeket elliptikus vonalak metszenek dt
két ellenkezo irdnyban, tigy hogy hdrom-
sz0gi szelvényeker alkotnak, amelyek a
kozpont felé mind kisebbekké valnak. A
z6ld szin sdrgaval vliakozik e harom-
szgi szelvényekben. Fokeéppen ezen alapul
az apsis szinezésének meleg tonusa. Az
apsis disz(iG mintdjat tgy értjik meg leg-
jobban, ha benne a kupola iiregénck favlati
képét latjuk. A kozéps6 kép (emblema) sze-
rencsére épen fonatos disszel

sége semmiképpen sem dl az Ndlidban
hasonl6 mijemickek mbgdit. A mozaik-
miivészet a mesteren kivill gyakorlott
mélyzetet tételez fol. Mar onmagdban sem
valészind, hogy llyen iskola villatelepen,
barmily ferjedelmes volt is az, kifeiladhes-
sék. Ellenben fermészetes magyardzata ¢
jelenségnek, hogy Itliabsl szdrmazé vagy
off tanult mozaikrakomester mihelyével
bejdrla a provincidnak azokat a helyei,
ahol épitkezések kapesdn foglalkozdst nyert
és oft a munka tartamdra letelepedett. E
letelepiiléssel egyiitt jart bizonyos helyi
é keletkezé:

szegélyezett élkdrben fehér alapon papagaly
van ébrézolva, amint piros bogydkat csipeget

elsgsorban anyagiakban: a kornyéken fa-
ldlhato szines kovek folhasznélasdban ;

egy dgrol. A
dr. Greschik Jen ornitholdgus az drvos
puplikdnt (poleomls lnrqunlus) ismerte f51
e. Jellcm vondsai: a hajlolt csdr, a piros
szer i, a fark két hosszii
Tolla é a fest 33 tollazatn. Cosk a lgb
piros szine nem felel meg, mert a valdsdg-
ban feketésszirke. A klasszikus okor
Nagy Sandor hadjaratal Gta ismerte a
papagély! Indidbol és Afrikabol. A rémal
esdszdrsdg koraban kedvelt luxusmaddr
volt, amelyet a lakasokban fartottak. fgy
magyardzédik meg valészeri dbrazoldsa
mozaikunkon.

Azegész apsis-diszitmény! széles szalag
szegélyezi, amelynek mintéia  fehér alapon
barna tojdsformak dlilkre dlliton, szintén
barna ketids korongokkal valtakoznak.
E s2ép és romai mozaikokon ritka diszit-
mény nem egyéb, mint az archaikus
gorsg épitészetben kifejlodott  astragalos
uténzata.

Arémai csdszérsagnak abban a kordban,
amelyb6l a baldcai mozaik val6, az épi-
tészet nagy elGszeretettel alkalmazta e kilt-
séges padiodiszt. E taldn keleirdl, vagy faldn
még inkébb gordg foldrdl szdrmazé, de a
hellenisztikus nagyvérosokban _kifejidott
‘miivészet teljesen rémaivé vélt a csdszarsg

azutan helybeli munkaerék
is. De ez uiébbi nem volt olymérvii, hogy
magdn a mozaikon kimutathaté nyomokat
hagyott volna.

A baldcai mozalk kordnak megalla-
pitdsira, sajnos, hidnyoznak a biztos
kills6 adatok. Maga az épilet, amelyben
el volt helyezve, nem ummam Poskosen,
csak annyi valszind, hogy a 1L, s
zadndl nem régibb. Az els i
méval elékeriilt romai pénzek a .—IV. szd-
zadig terjednek, fehd feldlelik Pannonidnak
majdnem egész romai kordt. Az épités
médjabol sem dllapithato meg pontosabban
a villa kora. Bélyeges tégla nem kel el6
az dsatdsnal; a falak killonben is nagyrész!
mészhabarcesal tsszeragaszioft faragatlan
kvekbol vannak épiive. A kisebb mivészeli
leletek : eziist mécses, bronz kecske, fibuldk
stb. hol a korabbi, hol a késGbbi csaszdrsdg
ideiébal valok, tehdt épiigy, mint az érmek
ez esetben nem korhatdrozok. Marad
magdnak a mozaiknak siflusa és technikdia
mint egyetlen timpontok kordnak megdlla-
pltdsdra. Ez azonban nem éppen kénnyii
és nem is mindig bizios médszer a kor-
‘meghatdrozdsra, mert a mozaikmivészet
konservativ lermészefi, sokdig megoriz
bizonyos formakat és motivumokal, néha

han
é lesz. ltdliabol a

keresztiil és fejlodése sem

legtdvolabbi provincikba is elterjed. Bald-
cén azt az els6 tekinteire meglepo ]elenxegel

egyideji a rémai biro-
dalomban. De mint a mivészet minden
416 éga, a mozalk is ald van veive a fej-

latjuk, hogy

rémal vérostél — mert zszprém nem voll
az — oly mozaik Iétesiil, amelynek technikai
fefletisége hosszii gyakorlatra vall és szép-

332

16dés dltaldnos . a kor fzlése,
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Mér maga az az ardny, melyben a
balécal mozaikon a kis figurdlis kozép-
kép a padiot betolts mérfani diszitmé-
nyekkel van, korhatdrozo, mert a Il. szizad
végén fejlodont ki, Ellentétben az el6bbi,
antoninusi korral (138—192.)a mértani di
ekkor mindinkabb tilleng ¢s tsszeszorilia
az emblemat, vagyis a kofestményt. A mi
mozaikunkon szinte elenyész  csekély
helyet foglal el a figurdlis disz a geomel-
riaival szemben. Nem annyira mivészeli
hanyalds, mint inkabb a ko izlése okozta
e viltozdst. A balacai mozaikon a mértani
diszitmény feljes  fejletiségében jelent-
kezik. A miivész szinte gyonydrkodik a
harom-, négy- nyoleszog, valamint
a kor és szelvényeinek tjabb meg jabb
alakitdsdban. Emellett az egyes mezokon
belil drnyaldssal gyakran tdvlaii hatasokat
ér el. Csak hasonl6 tessellatummal, pl. az
aquileiai miizeumban levkkel kell dssze-
hasonlitanunk, hogy a baldcainak fefleit-
sége és gazdagsiga azonnal szembeldniék.
A carnuntumi mizeum egylk mozaik
ndl is, noha ez rokon a baldcaival, val-
tozatosabb és szovevényesebb a miénknek
mintdja. Nem merném az1 dlltani, hogy a
stilus e fefletiségi fokaidGrendikiilinbségnek
is megfelel. Emellett a baldcai mozaik be-
osztdsa és rajza még oly szabatos, s3t
szigorii, hogy a lll. szdzad elsG felénél
nem lehet késobbi. A késd-romai mozaikok
mértani rajza elernyedést, bizonytalansagot
és szabilylalanségot mutat, mely1Gl merdben
elit a baldcainak kbvetkezeles ~szaba-
tossiga.

A Wbaépkép négy oldaldn egy-egy pelét
(holdsarléalakii paizs) latunk, amelyek
kordbbi rémai mozaikokon elég gyakoriak,
de késobbieken mar ritkabban talélhatck.
A gazdagon kiképzett, széles fonatos disz

dzadnd késob

kovetkezetességgel lnlylnludnandk ugyan-
azon diszitmény kerel
szegélyen, ahol kéi piros és kel 26ld szalag
villakozik egymassal, majd a piros megy dt
a sdrgdba vagy barndba, maid a z0ld a
sziirkébe vagy sdrgdba. zaik
tobbi részein, gy it is, ludatos fokozdsa
ez a szinhatds gazdogsdgdnak. Mar ke-
vésbbé fermészele: a fonodo
s’m!ngdlsznrk kozépmezok betliésére valo
felhas 1, amint mozaikunk nagy négy-
zecin ik E mottvum hallal mosaikokon
mar a Il. szazadban elélurdul egészen a
baldcaihoz hasonloan: éppen igy az igy-
nevezell Salamon- vagy brd(igku\cs is, ket
hossziikis huroknak kereszialakban valo
egymasba fonodasa. A fonaldisznek e kii-
1onbz6  alkalmazdsai  késG-romai  mo-
zaikokon mar gyakoriak, de akkor ugyanazt
az elviliozast mutafjak, mint a 16bbi, szi-
gordan vell mériani diszitmény: szabily-
talansigol és elernyedés

Mar volt alkalmunk rémutatni arra,
hogy a baldcai mozaik mértani diszitmé:
veina mivész rnyaldsokkal taviaii hatast
ér el s ezzel a mozaiknak két oly fajdt
vegyili ssze, amelyek eredetileg szigorian
e voliak killonitve. A mértani diszésii
mozalk, opus tessellatum, még a Kr. u
I szzadban is ragaszkodik a formék
ket Kiterjedésii, képletszerii abrazolas-
hoz domborulat és taviat nélkiil. A fe-
héren és feketén kivill kevés mds szint
alkalmaz. A négyzetalakii kovecskéket
szimmetrikusan rakja le. MerGben eliit eft6l
a rémal mozaik masik faja, a vermiculatum,
amelyet nem egészen faldloan figurdlisnak
szokds mondani. Ez festmény szines k-
vecskékbol: a formdkat valoszerden uld-
 drnyaldssal domborulatot és tavlatot
mnm fel. A killonbozo alakii kovecskeket
hanem a formak k-

a masodik
ben anndl gyakoribb. Mar fermészeté
fogva leginkibb szegélynek kindlkozik ez a
diszitmény s mlnlllyen. egyszerii formaban,

aKr.u. eldfordul. De dltald-
ban akkor még nem gyakori; s61 van egy
nagy csoportia a mozaikoknak : az Eszak-
afrikdban Kigsott romai épilletek padisi,
amelyeken késabben is csak rifkan taldlhato.
Abaldcai mozaikon rendesen két szalag: egy
25ld és egy piros fonddik egymasba, anélkil
azonban, hogy e valiakozé szinek szigori

vonelal szérot rakle egymds mall. E kel
eredetileg kilondllo miifaj idével egymast
befolydsolta, s6t késd-romai iddben tssz
is olvadi. A baldcai mozaik dimenefet
mutat e fejlodésben: a beoszids viza még
szigorian mértani, de a kidolgozasban a
milvész a vermiculatum technikdiat, vagyis
festoi eszkozoket alkalmaz.

Stilusdnak minden tulajdonsdga fehdt
azt bizonyfia, hogy a baldcai mozaik a
Kr.u.IL.szdzad végenvagy alll. szizad ele
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a Severusok kordban (195—254) késziilt.
Ekkor érfe el a mozalkmiivészet legnagyobb
kiterjedését a romai birodalomban. A poli-
fikal hatalom és gazdasdgi élet megerd-
sodése az erélyes Sepiimius Severus
uralma alait joléel teremett a provincidk-
ban, fgy Pannonidban is s ezzel eldsegitetie
a koliséges mozaikmiivészel viragzsdt.
Igazdn népszeriivé valt e mivészet, amelyet
mindenki, aki csak fehete, lakdsdnak diszi-
Iésére igénybevell. A baldcai mozaik vild-
gosan mulatja, hogy e mivészet mennyi
invencioval, mily izléssel és fechnikai kész-
séggel fudta a provincidban is a lakossdg
igényelt kielégiteni.

Mozaikunk hatdsa annyira szényeg-
szert, hogy tnkéntelenill kapesolatot féte-
leziink fel a fextil- ¢és mozaikmivészet
kozdt. Kéiségtelen ugyan, hogy a szényeg
hatdssal voltamozaikkifejlédésére. A gordg-

jelenti, hogy ily sznyegek csakugyan volak
a romai lakdsokban és ezekel utdnoztdk
kében, hanem az1, hogy a mozaik szdnyeg-
szerii irdny! veit ol akkori fejlédésében
Amilyen épségben maradt rénk a baldcal
mozaik, épp annyira romba délt és elpusziult
a villa és a terem, amelynek padiojdt di-
seitette. Sotétvorosre festelt falivredékek
és a fehér stukkopdrkdny kevés részlete
minden, ami a fablinum bels kiképzésébol
‘megmaradt. Pedig a padi6 pompdianak meg
kellett hogy feleljen a ferem tbbi rész-
lete és berendezése. Onkeéntelenil folmeril
az a kérdés, vajjon kié volt a villa? Latjuk
annak berendezésén, hogy romai ulajdonosa
Idlidbol hozta lakdsigényeit és azokat eltért
éghailati viszonyok melleit is_kielégitette.
De sem felirat, sem mds adatunk arra nincs,
hogy ki volt az a tulajdonos. Csak ijabb
dsatds derithetne fény!t erre és 1bb més

romai vildg kedvelte a keleti
— mir Aristophanes dicséri Oket — de
nincsenek kelld bizonyftékaink arra, hogy
a romai mozaik a szovomivészetbol vetie
volna motfvumait. Mint kifeflet, virdgzo
mivészet ondllo életet élt és az idegen hatd-
sokat természetének megfelelden dolgozta
fel. Ha tehit oly miveket alkotolt, amelyek

hason-

még homalyban
vannak. A baldcai villatelepnek csupdn kis
része van folidrva; teriedelmét, itvonalait
és temetdjét nem ismerjik. Addig mfy az
ds6 6l nem derfti e kérdéseket, gydnyor-
kodhetiink egyes leleteinek, mint a nagy
mozaiknak szépségében; de a baldcai
romal felepilésrol, lakoirol és életiikrdl,

lamint arr6l 1, amelyet a provin-

Iftanak, mint a baldcai mozaik, ez nem azt

cidban jdtszottak, csak vajmi keveset tudunk.

WOLLANKA JOZSEF



RENOIR EGY KEPENEK TORTENETE

A francia mesterek

remekmivei sordban, melycket a magyar
fGvéros magangyilileményei Griznek, kivalo
helyet foglal el a béré Herczog Mér Lipét
tulajdondban levé néi arckép, mely fehér
ruhdban 6ltozoit U6 n6t abrazol, kezében
virdgesokorral. Fején a hatvanas évek
kokelt kis kalapia és félreforditolt profilban
tekint a messziségbe. A képel Renoir jelzi
1866-b61 s a ruha ligy kezelése, a fény
finom suhandsa az arcon, a zoldes hattér-
b6l kiemelkeds alak nagyszerd plaszil
a virdgesokor odalehelt szinei, egyaltalian
az az lideség, mely e mibol felénk drad,
a francia mavészet kivald alkotdsdvi aval-
jdk e mestermivet. Renoir alkotdsal kizott
a Lise-hez dll legkozelebb, melyet egy
évvel késdbb festelt (jelenleg o hageni
Folkwang-mizeumban), talan ugyanazon
modelirdl, a lagy tonusok a mul!rulmn a
fehér csoddlatos szimfonidja egés;
Mint o mi képiink anyogérezietése, igy
e
@riilmény azonban m:
pillanatban feltiinik képiink et néz6jé-
nek: a n6 sajdtos fejtartasa, az elfordulds,
amely mint arcképformula nemesak szokat-
lan, de egyenesen érihetetlen is. A pilla-
natszeriiség, a vélellenszeriiség keresé:
ugyan, mely az impresszionista mivészet
dokirindja volt s Manel Nand-jandl eljutott
az egylk alak kettévigasdlg, némileg ma-
gyardzza ezt a mozdulatot, de nem ad
végs6 megnyugvast. Erezziik, hogy ez a
mozdulat kiegészitésre szorul. A képnek
tanulmény-jellege! ad. De viszont az el6-
adds befejezetisége, a_kifejezs er végss
gazdagsiga ennk ellentmond. llykép a
kép taldnyossage arad.
Az 146 azonban meghozta a megoldst.
A Luxembourg-Galeria mostani i dtren-
dezésénél kozszemlére kerilliek az tjabb
szerzemények, tobbek kozott az 1924 dpri-
lisdban Marc Bazille hagyatékébsl a mi-
zeum tulajdonéba keriilt hérom festmény :

[ i
Teubner. 4

Die Maler den Impressionismus. Lipese.

telier de l}nilgnollcs
8 Vae de Casienm. asoakivl Resoir
nak egy festménye: Bazille dans son atelier.”
Az 1870-ben festett Bazile-hép tion, nap-
Hényte egyeseicaen bevidglt mjermet
dbrdzol, mel jobb oldalin a fal mellé
dllitont pl.animm fiatal szakdllas férfi jatszik,
az ablak elstt felalliton festGdllvanyra tett
kép el6it pedig hrom férfi csoportja dl, —
a magas, hérihorgas férf paletidval a bali
ban, figyelmesen hallgatia bardtjdnak sza-
vait, ki kalappal a fején és sétapélcaval jobb-
idban figyelmes szemléigetés kizben kritiza,
mialatt a harmadik alak odafigyel. A mi-
ferem balidn falépeson all egy férl ¢s
lesz6l a Iépes6 aljan l6 bardtidhoz. A szo-
bédban nék, a fal mellett divany, elol
vaskilyha, a falakon festmények.

A falon levd festmények legnagyobbika
egy kompozicié: egy fiirdeni indulo néi
ki, sl egy 16 U1 & bessdigeve e

éz fol.

mi meglepeiés? A beszélgets nd jo
ismerdsiink a budapesti képrol, melyet
ilykép, mint egy kompozfcio részét isme-
rilnk meg. Nem a véletlenszeriiség impresz-
szionista dokirindja_adja a mozdulat ma-
gyardzatdl, egyszerfien egy masik alak-
hoz fordulds természetes kbzvetlenségével
dllunk szemben.

Ez a felismerés azonban az iijabb kér-
dések egész sort veleite fol.

Ki ez a Bazille? Hogy kerill a Renoir-

Bazille-miterem faldra? Kik ezek
az alakok? Es vajion a budapesti kép
egy kompozicibol van-e kivigva?

Ez ut6bbi kérdésre a kép fiizetes vizs-
gdlata_megadia a vélaszt. Kivesszik a
keretbsl és kiderill, hogy a kép kivagas,
s6t a felsG jobb sarkaban foldds is van,
a jelzéssel: Renoir 1866, a kép koriil van
szegve és ij vészonra hizva, Kétséglelen
tehdt, hogy az eredeti kompozicié egy
részlete.

A Bazille-kép alakjainak nagy részét
is felssmerhetjiik. Fantin-Latour, aki ezidG-

*Revue de AT ancen i modsrne, 4, Ko, Bulei, ..
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ben, a hatvanas és hetvenes években, a
Manet-kir tagia volt, Hommage i Manet
cimmel festeft egy csoportképet, melyen
Bazille képének 16bb alakja is rajta van.
A horihorgas alak a palettdval maga
Bazille, a kép elott dll6 kalapos férfi
Renoir, a mogdite dllé Monet, a pianino
mellett il alak a festd és zenekolts Astruc,
csakalépeson 4l és az eldte il6 alak nem
Gsmerhet6 fel. Kideriil tehdt ebbdl, hogy
Bazille e képen bardtail festette meg, els-
sorban Renoir-, aki fudjuk, viszont Bazille
arcképét festette meg, amint festdllvinya
elott Gl és dolgozik. Erdekes véletlen,
hogy Bazille it is profiban van, mint
Fantin-Latour képé

Renoir és Bazille szoros bardtségard]
tehat mar ezek az emlckek is mindenkit
meggydzhemének, ha nem lennének koze-
lebbi bizonyitékaink is. Elsosorban magd-
nak Renoirnak vallomasai. Vollard nemrég
kiadia Renolmdl azsl6, emieehénet
obb  alkalommal széba hozza
ifjikori Pl baratjat, kit oly kordn
elveszitet

arcképét, melynek az a szerencse jutolt
oszidlyrészeill, hogy Manet észrevette, aki
pedig tavol dlloit attol, hogy szeresse azt,
amitazidétt esindltam; de mikor egyes
képeim el ismételgette: ,Nem, ez nem ér
fel a Bazille-arcképpel*, — fol kelleft tennem,
hogy egyszer legaldbb olyasmit festettem,
ami nem vol

ABazille-arcképpel elért sikere fehdt még
szorosabbra fiizhette bardtkozasukat, melyet
a haldl kegyelleniil kettévagolt. Bazille-
r6l azutdn nem eself 76, csak az 1900-iki
vildgkidlltdson mutattak be ket festmé-
nyét: a monipellieri mizeum Fa fovében
il njét s a Fiirdobol kilép ndt (1870).%
Foleg az elobbinek volt nagy sikere.
A kritika a viligos szinharménididnak
Velasquez-szerii _eziistionalitasdt dicsérte’
s meglepetve litta a hatiérben gyongéd
pardban elvesz6 monpellieri 1dj finomsd-
wdl. Azéla tjra feledésbe ment a neve.
Movenek nagy résce ssalida lofdontban
marad, hol az életében, 18661870 kizt
a_Salonban ol mivel, arcképekel,

éves kordban, a német-francia héboriban
1870. november 28-4n" Beaune-la-Rolande
mellelt elesett, kortdrsai nagy féjdalmdra,
akik nagy reményeket fiztek mivészeli
fejldése elé. Renoirral Gleyre akadémid-
jdban Gsmerkedett Gssze, szoros bardtsd-
got kotottek s Renoir azt mondja rola:

— Az impresszionizmus els6 vevsi 1
nem vették komolyan, keétségkivill, mert
Bazille gazdag volt.*

Azonban Bazille igen i6 paitds Iehetett,
mert szitkségben lev bardfian nemesak
segltett, de miitermébe fogada s Renoir és
Bazille kozos miteremben dolgoztak.

Nem megleps tehdt, ha Bazille fesimé-
nyein a falon figgd képek kozott Renoir
festményével is taldlkozunk. Kozos idedlok
és kbzbs torekvések, egymds kdlesonos
megbecsiilése forrasztotia ket egylivé.

Renoirnak Bazille-t brazolé arcképe nagy
mivészl sikert jelentett festdjének. Err6l
Vollard kényvében ezt olvassuk :
— A habori idején kezdett nevem kissé
Ismerité valni; megfesteitem ugyanis Bazille
* Vollard, Renor, Crds Kiadine, 192

wpressio-
adrieus, nams

voir: Renole e ses ami, Para, Ploury. 3.1

egyelettel Grizték, — csak
Gjabban Renoir *szavai hividk fel ré az
amateurvilag figyelmér.

Bazille tehdt a kozos miterem faldra
a maga és bardtja, Renoir képét festelte.
Aképet késbb szétvagdalta, egyik darabja
magyar gyiitohoz keriilt. A korai Renoir-
képek kozott nem egynek szétvagdalds
lel a sorsa. Renoir beszélte Vollardnak,
hogy mindjdrt elss nagy képér, melyet
1865-ban a Salonba kildott s mely egy
tdncol6 Esmeraldat abrazolt, mikor vissza-
Kapta, szétdarabolta.+ Egy mds alkalommal
egy vaddszé nimfdl festett, labanal egy
Gzzel; akadt is rd amateurje, de az csak
az Gzet akarta megvenni, az akiot, még

mint vadészt sem taldlta. illedelmesnek, a
miivész azonban a szétdaraboldsra most
nem volt kaphat6.+ Mi okbol feffe meg mégis

UL . 51, Au moment de la guerre. Jo_commencals
u i

et quelaue chose
arbre. Lo sortie du

M, i enundent . Molr. Berin 191
it de . pen. e bl 1506291

16,1
Prca, uumpm-w«ml rancesi. Bergomo
sy




RENOIR, AUGUSTE : BAZILLE, FREDERIC ARCKEPE,

aBazille-képfaldnlathat kompozicidjdval ?
Nem tudjuk. Nem lehetetlen, hogy a sziik-
ség kényszeritette rd, mert ujra csak a
ruhds alakot Ghajlontdk s az aktot fel
kellett dldoznia.

Pedig ez akt mozdulatiban nincs semmi
indecens. Ruhdjdt a foldre ejive, éppen
biicsuzik bardindjétdl, hatat forditva neki.
Egy holland gyiitonek, Hoogendijknek
1912-ben Amsterdamban eldrverezelt gyiij-
teményében volt Renoirak egy ugyan-
ezen modellrél (1870-ben) festent képe,
mely egy pillanattal elobbi mozzanatot
dbrézol, mikor még a barding felé fordul,

kezében fartva ruhdjdt, szembe fordulva
vele. Nem Ieheterlen, hogy ez s ketiévagoli

kép, merl a baloldalon egy masik nG
r\llm[dlmk egy darabja ldtszik s az akt itt
élget valakivel. A kép hatterében

sy hintodgyban fekwd nd s sz, lvkep
nem lehetellen, hogy a képiink hianyzo
darabja, az akt is el6 fog még egyszer
keriilni

Annyi bizonyos, hogy Renoir e flatal-
Kori alkotdsa, még gy, lorzo voltdban is
armonikus hatdst kelt, mer! igaza van
Goethének: LA nagy mivész alkotdsa
minden dllapotdban kész*

De LAZAR BELA
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SZAZ EV NEMET FESTESZETE A BECSI
SECESSIOBAN

Az iiriasségabol sokat veszitett, de még
mindig patinds szépségii osztrdk fovdros
szerencsésebb kiilss koriilmények folytdn
hamarabb és hathatésabban vehette fo]
habori utdn a killfolddel a megszakitott

probalkozds kiilonds dokumentumal. A tbbi
milvész alkotdsa s nagy részben inkébb gon-
dolkodds vagy mulatsagos iigyeskedés fer-
méke, mint igazi festdi elképzelésé. Matisse,
Braque, Derain és Delaunay miivei sem

ol az szemlélot.

és mivészeli
mint mi magyarok. Egymast érik Bécsben
a nevezetes kongresszusok és érdekes ki-
dllitdsok, melyek mind Bécs kulturdlis fon
tossdgdl felzik. Kilongsen a francidk fisz-
telik meg gyakran az oszirdk fovdrost
figyelmik és megbecsilésik  killonbszé
nyilvanuldsaival. E figyelem mogdtt bizo-
nyara politikal szamités is relik, mert vissza

Utrillé-nak, de La Fresnayenek és de Via-
minck-vak tdj-, illetdleg vérosképei valo-
sigos miivészi odzisok a furcsa rejtvények
és széraz szerkesztmények birodalmaban.
Mindezek az ismert festok sokkal eldnys-
sebben és gazdagabban szerepelick az
antwerpeni francia repraesentativ tarlaton.
A grafikai rész mar sokkal élvezhetGbb voli.
L :

akaridk fartani az a Neémel-
orszdg felé irdnyuld orientdlodastol. Francia-
orszagban egyébkeént killon intézmény, az
Association  Francaise d Expansion e
o Echanges Artistiques gondoskodik a
francia mivészemek killfoldon valé nép-
szerlisitésérd] és ez az intézmény rendezte
a Kiinstlerhausban a legmodernebb francia

i asat is.

vésbbé kerillnek a mivészek téves elgondo-
lasok és akardsok itvesztGjébe. Még érdeke-
sebbvolt a kiallitds fiiggeléke, melyben Péris
elemi iskolai fanuléinak rajzoktatdsi méd-
szerét és eredményeit mutattdk be. Bamu-
latosan friss és dekorativ dolgokat produ-
kalnak ezekben az iskoldkban. E. rajzok,

idei b

E killiés
Laugier, a francia szépmiivészeti minisz-
terium volt fandcsosa azt iria, hogy néhany
olyan mivész alkotasdt mutatid ift be, akik
minden idk legnagyobb mesterei kbzé
fognak majd idovel szimitiatni. Tényleg
igen ismert nevekkel taldlkoztunk a falakon,
de amit ezitlal Picasso és kovetdi nyujtoltak,
az nem elégitheli ki az elfogulatlan szeml
161. Téves gondolafmenefen nyugvé dbrdn-
dos problgatdsok. A festészefet nem lehet
a zene médjdra_dtalakitan, a festészetbdl

agyermekilélek
Gsziondsen egészséges, nem pedig mi-
dadogds, mint a szomszédos fermekben
1éve felndtteké. Az elemi rajzokfatdssal
foglalkozo tényezdinknek okveilenil tanul-
manyozni kellene ezt a gyiiiteményt. Sokat
okulhatndnak beldle és ezzel az oklatdsi
médszerrel falan_konnyebben lehene a
vidéki fiatalok lelkében szunnyad6 szép-
mivészefi fantdzia értékeit felszinre hozni
vagy legaldbb is megérizni. Kétségteleniil
ez az utébbi csoport voli a francia kidllitds

nem lehet feljesen
abrazoldst, mert az enélkil készillt szin-
és formakompoziciok — ha nem akarnak
ormamentumok lenni — a szemlél6 szdmara
érielmetlen dkom-bakomok maradnak,
melyeknek nincs hatdrozott eszietikai ha-
tasuk. Kiilonben is Picasso az uiobbi idében
— mint leguibbi parisi gyiijteményes ki-
dllitdsa igazolja — némileg visszatért a
fermészetdbrazolishoz, fgy a bécsi tarlaton
szerepl6 alkotdsai mdr csak egy elmill

és tanulsdgosabb latvanyt nyujtof, mint a
Kidllitdson szerepld, nagynevii fesidik Kii-
londs elkalandozdsai vagy pedig a térlat
Gpitészell csoportidnak sivér  reformervei.

Az alapidban véve konzervatiy Bécse
nem is a francia kidllités érdekelte igazan,
hanem a Secessio épiletében rendezelt kis
tirlat, mely a német festomivésze! utolso
szdzéves alakuldsdt mutatta be vdlogatoft
remekekben. Hindenburg német és Hainisch



atdrsasig elnokok voltak g dz-

venes években festet bamulatosan modern,
b ot N

Mokl gl e eprira
oglaliok helyet, az anyag Gssze-
valogatdsa Dirnhiffer tan,

nal-Galerie Balkdnos szobdjdt — és a md-
sodik csoport naturaistdinak és impresszio-

505, abajor allami mizeumok

nistdinak Ilszazdd

és Moll Kiroly bécsi  festomivész-tandr
munkéia. Ennck a diszes és tényleg hozzd-
crt6 tdrsasdgnak koszonhetd, hogy a kis
llitds a német festGmiivészet utolsé szdz-
éves fejlGdését repraesentativ modon mutatta
be. A legelss német mizeumok, koztiik a
‘miincheni és berlini galéridk kildték el leg-
félietiebb darabjaikat. Nem a kidllitands
alkotdsok szamanak nagysdgra, hanem a
térlat szintjének elokeloségére. torekediek.
Nyilvénvaléan a lavalyi francia repraesen-
fatfv, miivészetorténeti kidllitds remekeit far-
foltdk szem el6, midon a német mester-
miiveket kivalasztottak. Oszirdk alkotdsok,
abécsi szilletésii Schwind és atiroli eredetii
Koch miiveit kivéve, nem szerepeliek a
Kidllitéson, fgy Waldmiiller, Pettenkoffen
és Kiimt alkotdsaival i

festomiivészet tjabb fénykorat monhan. -
akarcsak a magyar — mint a Kidllitas is
bizonyftja, a XIX. szizad masodik felében
érte meg.

A modern német képirds keiségtelenil
igen sokat kisszonhet a francia mestereknek.
A kidllitds anyagdnak nagy része is errdl
tanuskodott. Az Ssszevalogatdsnil Is elsG-
sorban arra néziek, hogy nem a targyuknal
fogva crdekes, hanem a festdi kvalitasaik
ndl fogva jelentékeny képeket dllfisdl ki
A tirlaton a német pikiiranak igazi fest6i
értékeit akartak hangsilyozni. Talan éppen
ezért képviselték csak rajzok a leghiresebb
nazarénusokat, Corneliust & Overbecke.
kar-

E két mester inkabb csak freskokat,

Viszont anndl pompasabban voliak kép-
viselve a XIX. és XX. szazadi német mes-
terek. Egyedil Bbck/m muvmelevel bantak

e
ségosan fontos. Schnorr von Carosfeld-e
gy prsaclia llet, e Hishiomas

s Schwind-et pedig szintén

26bb alkotasait kEIIEI!voInakmlman by
fideemi s v st ol t6nusd,
naturalisziikus alkods, aMé/us/ iinnepben
2 lokgits szinck a folkeld nap siféocben
azonban mdr néhol felcsillognak. Egye

a kisméretii Angelika (1875.) képviselte

Ieljesen Bockin sunimddo sifusd. A s
dlos kel fatyld-

Vorise gybnyori szinegyiitiesbe olvadnak
&ssze. Feuerbach és Marces mellett Biicklin
és Klinger a néme festomivészeinek lidlia
felé tekiniG hései. 161
német kedélynek az olasz szépséggel valo
Kiegyenlitodését képviseli e mesterek mii-
vé

szete.
A Kidlltés tulajdonképpen hdrom c:

porira oszlot, int a xxx szdzad elsé
felében miksdd mesterek m amelyek
a késobbi fejlodést etk ei, azuldn o
mult szdzad masodik elében virdgzo nagy

k, koztik egy ki i@
t6nust, viligos Hegyi tijkép reprazsema'lta.
Tébb keppel igyekeztek a hamburgi Runge
Kiilinds, ide-oda ingadoz, sokszor szim-
bolikus mivészetét bemutaini. Egyik kom-
pozicidja Tintoreito miiveire emlckeztet, egy
mésik képe olasz manirista fellegi, egy har
bk sinbolitue oot dea — Arion tengeri
iitia — Vi mért stflusi szinezett
{ollraz, Az utobb alkotésdban Runge némi-
leg Hodler eclddiének fekinthels. Leg-
ondllobbak ¢s legielesebbek a mivész
képmasal, melyek kozilla kidllitdson a , Wir

frei* (1806.) cimii megkapoan igaz és ben-
sséges hdrmas portrait szerepelt. A sziklds
hegyl talakat festd Koch, tovibba Richter,
Folhrés Olivier a rajzos, romantikus stilust,
Blechen, Wasmann és Dillis pedig a festGi
naturalizmust jelezték a kidllitdson. Az utob-
biakil néhny meglepden fiss kis taiképet
lathattunk. Ok az elfutdriai a XIX. szdzad
misodk (ekhen gySieddmeskeds sl

vmkenelzd miivészek munku a. Természe-

E ket irdny kozé hzlyzzhem David C.mpar

nem lesek.. Adal/Mznzelpeldaulmarantvy-

gySie
Insznkus‘ mésssor vidgosan redls Ia[kev»
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FRIEDRICH, DAVID CASPAR (1774

mburs,

stilusa. Kis inferieurje viszon! Pieter de
Hooch mivészetének hatdsdl drulia el.
A kevéssé ismert drezdai Rayskis egy
s egyeuthele, de réazéiben fgen
fest6i egy Goya stilusdra

1840): AZ ABLAKBAN
Kunsthale

fott misszids prédikdcioro! festett kepet
(1868,), mely Liebermannt a mi Szépmii-
vészeli Miizeumunkban Iévé hasonlé alko-
1ds (1888.) festésére késztette. Az aprolé-
kossag friss az el ter

Képms kepuisehe & Kidlidson.

Mig e mesterek inkabb csak a német
festomiveszet fejldéscben jelentdségtelje-
sek, addig a XIX. szazad masodik felénck
német mesterei mdr az egyelemes mivé-
szettorténet nagysagai. Feuerbach nyitotta
meg a sort a kidllitason keét klasszikus,
romai arcél ni portraitidval (az egyik egy
Iphigenia-tanulmany) és két csodalatosan
s26p tonusi; a kek ¢s a z0ld szinek har-
monidiét zengd télképével. Mintha Courbet
és Poussin stflusa olvadna dssze az egyik
nem egészen kész festményében. A masi-
kon érdekes megfigyelni, hogy a plein air
miként viaskodik a milteremvildg(idssal.
Menzel, Marées, Leibl, Tribner, Thoma
és Liebermann Kitinéen voliak képviselve
a trlaton. it lathattuk Menzel miivészeté-
nek egyik gybngyét, a kéiseni erdben far-

240

rajzos pontossiga a hattér geni
nyedségével parosul ift. Szines mﬂexek
és a napsiités vibraldsai figyelhetok meg
a kivald alkotdson, mely a mester stilusat
teljesebben jellemzi, mint a negyvenes évek
vératlanul modern, impresszionista fanul-
manyal. Még egy mésik, 1846-ban festett
és a miivész dltal 1876-ban atdolgozott,
delikt tdjkép — Albrecht herceg parkja

vl ki a_kidllitds Menzel-sorozatdbol.
Marées-t néhany hires portrait, kozfik
Lenbachhal valé ismert tnarcképe, a
napolyi ciklus arcképcsoporttanulmanya,
Marées Gyorgy altibornagy képmdsa és
néhdny kompozici6 repraesentda. Az utob-
biak kozott legnevezetesebb a miincheni
Neue Staatsgalerie hrmas szentképe (Szi.
Mérton, Hubertus és Gyorgy). Csupa
varézslatos bensdség, misziikus félhomaly
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BLECHEN, KARL (1798~1840): KILATAS KERTRE: (S HAZTETOKRE
ri, Nemast Képtse

és dekorativ, egyszerdi nagyvonaliisig ez
a hdrmas festmény. A Ganyméd elrablisa
cimi megsoiétedett kompoziciban Maréest
olyan festomivészeti problémak érdekel-
1ék, melyek egyiitiese a mi Székely Berfa-
lanunkat is izgatta Léddidban és egyéb
hasonl6 alkotasaiban. Egy mésik, félig kész
Sat. Mérton-kép pedig Delacroix_stilusira
emlékeztet, Kar, hogy egyes k

lizeum modern galéridianak egyik leg-
nevezetesebb darabja lenne most ¢z a kép,
melyér nem egy némef festd és micric
keresné ol Budapestet. Thoma miivésze-
tének kiilonboz6 modordrél a Kidllfidson
szintén néhdny mestermii feft lanuségor.
Legkivalobb egy Courbet-ereji férfiképmds
(Burnllz Déter fest6 porirait-ja t!?B—hGI)es

annyira megromlotiak a rossz festékek
vagy egyéb mesterségbeli helytelenségek
kovelkeztében. LeibliGl tbbek kiszt Gedon
saszoty sronyos tonusii képmdsdt és a
es Dachaui noket lathatiuk. Az el6bbi
vz Van Dyck eldkel6 beallitasii portrait-
mivészetét juttatja eszi masik
kép mér puritdn festdiség. g
bb Holbein lesz egy idére Leibl
eluktw mint azt a kidllités egy ndi kép-
azolja. A Dachaui nok azelétt
Munkacsy Mihdlynak volt fulajdona. Nagy
mulasztésa volt egykor illetékes kéreinknek,
hogy ezl a festményt nem visdrolidk meg
a mester hagyatékabol. A Szépmivészeli

Add

teli, rajzos,
égos tonusi tékép (Kildfés o Taunio:

890). Trilbner-161 és Lenbach-1
iinG, a mesterek fesiési modijat
jellemz képmast léthattunk, viszont hidny
. a kivalo
csendéletfest. Liebermann fejlodésének
‘minden étappe-ja tanulményozhat6 volt a ki-
dllitason, kezdve a mester korai stilusatol,
mikor egy ideig Munkdcsy kovelGje voli,
egészen akésGbbi idok kilonboz6 impresz-
szionismusdig. Még a Munkdcsy-modor
elotti idejébol valo egy hollandi ovodat
dbrazold, sok alakos intérieur (1876.) sotét
aldfestésre ken! feltiingen vildgos szinek-
kel fesive. A Munkdcsy-féle solét, erdsen
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modellirozo naluralizmust A festvérek cimii

ml szamolt be, kezdve a formdt még érez-
el @

hanem a Iémdla — névére karidn iil6 kis

sryermek — is Munkdesy szellemét draszfia

magdbol. Liebermann vildgos, francids
stilusdr

‘s6bbi képeinek
vadul odakent, minden format tagado,
bdtor szinfoltjaihoz. Corinth e legujabb
képei mdr a kidllités legmodernebb, ex-

ol
aggokhiza cimii festménye (1879), a
gybngyhazionusi, lefompitolt szinezési, az
impresszionista_kénnyedséget és_kompo-
nélatlansagot kitiinen jellemz Polojre-
kosok (1902.), egy kitiin, de rideg Onarc-
kép és egy szinesebb Amsterdami  utca-
részlet tanuskodolt. A tobbi német natura-
lista ¢s impresszionista me: Unde,
Slevogt s Corinth voliak
repraesentdlvaa térlaton. It ldthattuk Slevogt
vildghird porirait-jét, melyen d"Andrade éne-
kest mint Don Juant orokiteite meg a
mester és két csoddlatosan finom, Cézanne
kékes sznharmonidjara emickeztets, egyip-
tomi tdjképet. Corinth szamos alkotdsa a
miivész feflédésénck kiilinbsz6 dllomasai-

német festGinek miveihez
vezettek d. Br a legtobben még idegenil
fogadjék Marc, Beckmann, Nolde, Hofer
Caspar munkil, mégis lagadhatatlan az it
Kidllitott képek dekoratlv vagy kifelezo
artisziikuma. Ezzel a kiilons hangzdsi
akkorddal zarult az ijabb német festomive-
szet fejlodése, mely a mult szazad els6
felében szentimentlis egyszeriséggel kez-
dodon, a szizad masodik felében pedig
oly széles és teli harmonidkban zigolt fol.
A Kidllités olajfestményelt még egy ki-
val6 vizfestmény- és rajzgylijfemény egészi-
tette ki. it azok a mesterek is szerepelick,
akiknek mivészete érfékes volta melleft
sem munkdll kozre a német képirds igazi
festdiségének Kifejlesziésében.

YBL ERVIN



CELSZERUSEG ES SZEPSEG AZ EPITESZETBEN

Hollandi és

L
Ha egy vérosnak nagy mivészeti multia
fvil

van, ha rendkivil gazdag olyan emlékek-
ben, amelyek, bar sajdtos nemazei jellegét
és kepess(well tikrdizik, de a legszorosabb
gssaefiggésben vannck 2 dltaldnos nagy
mivés: z! is,

16dés és jelentés mozzana-
tain. Van bennilk valami iddtlen és stilus-
talan, — nem annyira koruk mivészeli
mozgalmaival, mint elsGsorban a gazda-
sigi ¢let kovetelményeivel vannak szoros
Kapesolatban. Ami azonban ezt a hidny!
boségesen potolia — eredeti és jellegzetes
forméjuk — magdnak a népek, s6t specidli
. s

iigy nem csodélkozhatunk, ha a fudoma.
nyos kulalds épigy, mint az dlfaldnos
érdekiGdés elsésorban ezek felé az emlékek
felé fordul.

Nem csoddlatos az sem, ha ezek mellelt
elkeriiik a figyelmet olyan emlékek, melyek
‘magukban figyelemreméltdak ugyan,de nem
olvadnak bele eléggé abba a kozos mederbe,
amelybe az elmult korok vezels és ssze-
tart6. gondolatai beleterelick a. legkiilon-
basdbh nemzeick ‘miivészell megnyilvanu-
lasal

T lehetett az oka annak, hogy bér a

toriéneti érdekiGdés

Koddsdra, szellemére, izlésére vet vildgot.

Ez a viros, ez a nép multidnak nem-
csak fényes és a maradandosdg jegyében
Készillt miivészeti emlékeit Grizte meg, hanem
jelentékielenebb, szerény és fisztdn prak-
fikus céli alkotdsail is és igyszélvan min-
dent, ami lehetséges volt, konzervilt és
felhaszndlf a multbol. Ennek koszonheis,
hogy Amsterdam az egyellen véros, ahol
a régi rakidrhizak nagy tomege ma is
Gpségben megdrizve, 61 eredeli rendelteté-
sének megfelelve haszndlatban van. Ez a
Koriilmény mar maga is oly kedvezs, hogy
folkeliheiné az érdekiodést a rakidrhazak

festészet emlékei Koriil dllanddan a leg-
gondosabb vizsgalatok folynak, addig van-
nak a régi épitészemek olyan alkotdsai,

i énefi, mint a mivészel-

nem valami elrejlett és nehezen hozzdfér-
het6 emlékekrél van sz6, hanem a legér-
dekesebb régi hollandi vérosnak, Amsfer-
dammak, legfeliinGbb pontjain nagy szém-

iiletekrdl, amelyek
a maguk kordban a virulé fengeri keres-
kedelemnek & a véros gazdagsigénak és
hatalmanak  szimbolumat jelenteiték — a
régi raktirhdzakrol. Maguk a hollandok,
akik pedig kifiinden ismerik sajat orszaguk
és virosalk toriénetét, éppigy melloziek
ezeknek az emiekeknek feldolgozdsat, mint
Kilfoldi kutatok.

Ennek oka csupdn az lehet, hogy ezek
a prakiikus rendeltetésii épilletek bizonyos
fokig kivill esnek az dltalnos mivészi fei-

Viasgtltan eredményo
A S g mataattan oo
e, meynek cine e oude pakhuiaen van Amssensan

R0

feladata
irént. De nem csupdn érdekladést, hanem
lelkesedést és szerefetet ébreszt maguknak
a raktdrhdzaknak mivészi hatdsa, amint
egyenkini vagy tomegestiil felbukkannak
elttiink, a régi vdrosban valo koborlds
Koszben.

Egyszerl, logikus felépiiésiik, tiszta
ardnyaik, a sikfelillet ritmikus megeleve-
nitése nagy kapuk és Kis ablakok dlal
az egésznek térgyilagos, nyugodi kifeje-
zése, méliGsagtelies lezdrtsiga monumen-
télis szépséget jelent. Es még a poézis sem
hidnyzik, finom szinharmonia jon lére,
amint a fal sfkjanak sotél, meleg tonusabol
Kirajzolodik a telitett kekre, zoldre vagy
Vorssbarndra festett fakapuk és ablaktdblak
ismétl6dd formdja — vagy mikor alkonyat-
kor a csatorna csendes vize fikrozi a
Kiegyensilyozoft fest les kontiirral lezdrl,
Sotét 10meget.

A raktdrhdzak it Amsterdamban, nem
elmilli korok megmaradt emiéke, nem mii-
zedlis litvanyosség, hanem a véros mai
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€letében jelentGs szerepet jdtszo, €16, aktiv

jelenvalosag. Sem formajuk, sem funkfio-

juk nem a multé, akar tegnap is épiil-

hettek volna és nélkiiliik a viros mai, liik-

tetG élete alig képzelheté el. Mindennapi

ldtvany. hogy a varos saivében, a orgalom
autok,

e bizonyflja nagyszerii alkalmassagu-
kat és életrevaldsigukat még az is, hogy
barmely régi raktdri, a szilkséges restaurd-
lisok és csekely bels6 adaptalasok utdn, a
legtobb mai vallalat és iizem a maga céljaira
felhaszndlhat ¢s fel is haszndl. Kiilsefiik

zsmongauban elhalad nk egy ilyen
XVl szizad elején épilt és azota vilto-
zatlanal dll6 széles, nagy ,Pakhuis® mel-
lett, amint az !e]]e‘a iizemben mikédik.
O nyitoit szdrnyak,
ugy hogy belihatank 616, mély helyi-
ségekbe, a nyilt kapuk iiregében munkdsok
dllnak és a nagy csigdn éppen most hiiz-
nak fel egy zsakot, melyet azidn a fenn
allo munkds atvesz és fartalmdt  Kiliritve,
készen dll a kovelkez6 szaméra, amelye-
ket a grachton megérkezett nagy motoros
tusion szalltottak ide a kikoiobol. Egy
égi Pakhuis egyik emeletének nyi-
mn kapujdbol egy munkas a masiknak, aki
kocsival ll lenn, igy dobdlja le a kerek
eidami sajtokat ritmikus, gyors egymdsutdn-
ban, mintha megannyi gummilabda lenne.
Hogy ezeknek a raktdrhazaknak mive-
szi értékitk van, azt mdr maga az a tény
is bizonyithaind, hogy mennyire beleillesz-
kednek avdros képébe, mennyire megalljdk
a helyilket a régi vdros legszebb épitészeti
emlékel mellett, — hogy nem homlyositia
el, hanem emeli a hatdsukat, ha kozvetlen
kdzelukhen biiszke palmék karesii fornyok
De iil-

z ese-
tekben is. SGt még a legiijabb raktdrhazak
is (hacsak nem a nagyiizemek monsire-
rakidrairdl van s26) egészen a régi mintdra,

i épiilnek, az egyelen igazi
Kiilonbség az, hogy mig a régiek miveszi
halasuak kifejezok és monumentdlisak,
d iijak — szinte megfoghatatlan cse-

sirke € hellemelien benyomds Tesznck.
Pedig valgsziniileg éppoly alkalmasak, mint
arégiek!

Mar ez is mutatja, hogy maga a cél-
szertiség még a prakiikus épitészetben sem
lehet biziosfiéka a szépségnek, ambar igaz
az is, hogy oly épillet is lehet szép, amely
csupdn célidnak akar megfelelni. Az alkal-
massdg logikus, egyszer kifejezése kétség-
teleniil_ egyik legfobb biztositéka annak,
hogy egy prakiikus épiilet egyiital eszté-
tikai hatdst is keltsen, de tavolrol sem ele-
gends és nem mindegy az, hogy a célszert
ség milyen médon nyilvénul meg egy épii-
leten? Mert a célazzn'l megoldds. lehet
éppiigy csinya, mint szép, mint ahogy a
célszeriiflen s lehet szép vagy nem szép.
gy hit inkébb mondhaijuk azt, hogy a
bizonyos médon val6 meg-

varcsl 1ellegn grachmka' is valosdggal
megszépiti, megeleveniti, ha egy-egy hatal-
mas régi Dakhuis szakitia meg a kopott
hazak sorat. Es még inkabb kitinik a szép-
ségilk, ha a_szomszédsdgukba véletlenill
gy jabb, sablonos, rideg rakidrhdz keriilt.
“pe hogy prakiikus szempontbol mily

meg-
oldast talaliak a régi raktdrhzak épilGi,
azt bizonyitja elsosorban az, hogy a leg-

tatidk, mini amit azutdn hérom évszdzadon

it megtarottak, tgyhogy a XVI. szdzadtsl

egészena XVIIL. szizad végéig az amszier-

dami_ Pakhuisok lényegiikben ugyanazok

maradik, csupdn nagysdgban, ipusban ¢
jaro kisebb

nyilvanuldsa eszlefikal, 6t miivészi érféket
jelent. A hatérok azonban itt oly érzékenyek,
az egyensilly oly labilis, hogy gyakran allg
tudjuk megtaldlni, mi ke

egyarant prakiikus és céljat kifejezo eplllel
kozill az egyiket széppé, a msikat vissza-
taszitéva teszi ?

taldn

oy

igosabba teszi a kapcsolatot
miivészi és célszerii kozott, ha elészor
olyan épitészeli tipuson prabalom ezt kimu-
tatni, amely még egyszeriibben és mé;
tabban csak a gyakorlati rendeltetés szii-
Lottje, mint a raktdrhzak.:

Alig tudok oly alkotdst elképzelni, amely
ligy a maga egészében, mint részletformi-
ban annyira pusztdn és fisztin csak cél-
szeriiségbél alakult és arra redukalodik;

Kmbazmek cgymasiol.

moguknak s ak-
Lhdzeik Debaionh analasct ogom ain:
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mint a hollandi szélmalom, gy ahogy
annak si, de mais miikids formaa Iépten-
nyomon elénk tdrul, amint a_vdrosokbol
Kilépiink. Es nem tudok ezeknél a malmok-
ndl szebb, a tdjképet mivészibben megele-
venit6 és abba beleilleszkedd format faldlni
az egész prakiikus épiiészeiben.

Mi teszi Gket sz2éppé? A célszeriiségiik
egymaga bizonydra nem, mdr azért sem,
mert akkor minden szélmalom szép lenne,
mar pedig nem mind az. S61 még a szépek
kozoit is faldlunk még szebbet és ezek
Kozolt is alapvetd kiilonbségeket vesziink
ésare.

Az északhollandiai malom széles, vas-
kos, hatszogii fest, folfelé kissé keskenyedik
és feljesen fodve van siird, barnds sfma
ndddal, amely mint meleg, vastag ruha bo-
riliaegész feliletét. Rendszerint mintha
magas falpazaton dllana, széles, négyszogi
haz f61é van emelve. Bibos fedele ugyan-
csak vaskos, naddal f6doit és mint nehéz
16li sapka, kissé ferdén, félrecsapva ill meg
a masszfv, siilyos épltményt. Ez a fet6 —

ban — idillikus falusi hangulafot eremtenck
meleg, tiszta nydri napokon a tarka fehenek
szines csoportjdban.

Nincs ezeken a malmokon semmi orna-
mentum, még a részek kiemelése, a fagolds
is hidnyzik, szerkezetilket szinte durvin
mutatidk, a feld forgatisdhoz sziikséges
nagy gerendak kiviilr6l tamaszkodnak neki
a ftetének, a szérnyak formdja_ egyszerd,
sima, minden funkeié puszidn, leolvasha-
t6an dll eléitiink. Az egyetlen szerény orna-
mentum, amely mint nagy gomb jeldli a
kereszlezddés négyszogét a széryak taldl-
kozdsi feliletén, valami_csekély diszités,
faragott, festett csillag, néhol évszam.

Ugyancsak ilyen egyszeriiek, csupdn
céljukat szolgdlva és azt kifejezve, de mégis
egész karakleriikben oly mésok a délhol-
landiai, 6kép a zeelandi malmok, melyek
épliészeti szemponibol még ériékesebbek.

Mar folépitésiik, ardnyaik, alapformajuk
is killonbozik az északiakiol.

Azeclandi szélmalom karesii cilindrikus
és finom (vii hajldsban folfelé keskenyeds,

i als:

mint minden — forgathatd,
hogy a rderdsitelt nagy szarnyakat mindig
a szl irdnya szerint igazgathassdk. Ezért
kiiln, nyilt gerenddzaton nyugszik a teld,
elvalvaa festi6l, ami azonban ezeknél a mal-
mokndl nincs Kiemelve, megjeldive, igy-
hogy a tdvolbol inkdbb a fest kiszéleseds
felsGrészének hat, mint épitészetl tagolds-
n

ak.

Keskeny, szogletes kis ablakok vannak
itt-oft, nem szimmetrikusan az oldaldba
végva, melyek oly jelentékielenck, hogy
inkdbb Iélekzé-nyfldsoknak, mint ablakok-
nak fetszenck. A malom szfne a nadburko-
lat dital valami sajdios meleg, sziirkésbarna
t6nust kap, amely a boris ég gydngysziir-
kéjével és a soiétzold legelSk barsonyaval
kissé borongés szépségil tsszhangot dd.

Van ezeknek a malmoknak a megielené-
sében valami komor, erbteljes és paraszti,
nem durva, de mégis nyers és Osi. Hogy a
régi nagy hollandi festok a tdjkép elenged-
hefeilen kellékének éreztek a malmokat, a
legtermészetesebb a vildgon. Minden id6-
ben méskép jelennek meg: zordon, barna
€ massz(v a hatdsuk, ha cséndesen borus
vagy viharos az id6, — kisértetiesen elmo-
s6dva, mint fantomok tiinnek fel a kidos
napok vildgossziirke, pards atmoszférld-
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épitmény.

¢épiilet nélkill, egyenesen a f6ldb61 né ki, de

nem, gy az aldépitett rész is kerek. Joval
magasabb vagy csak nyuldnksdgdban ma-
gasabbnak fetszik, mint az el6bb emliteftek,
mindeneseire benyomdsdban semmi sincs
azoknak vaskos monumentalitdsdbol, hanem
ellenkezoleg, kinnyed lendiletd, val6sdg-
gal folfelé szok6 mozgdsi.

Téglabol épiil és mivel a fal szerkezetét
csupdn egy réteg kdirdnyos fekete fesick
takarja, kbveini tudjuk a téglak elhelyezését,
a folépités menetét, a kerekséget, a keske-
nyedési, ami dlial az egész sokkal archi-
tektonikusabb jelleget nyer, mint naddal
borftott északi tdrsai. A betetdzés is mds,
a tet6 az egészhez ardnyitva sokkal kisebb,
kénnyebb € nem nehezedik rd afesire,
hanem oly frissen és természetesen fejezi
be azf, mint ahogy egy karcsii alak fejét
valami konny kis barett diszfi.

De ami dpitészetileg a_legjeleniGsebb,
ezeknél a malmokndl mér tagoldsrol is
beszélhetiink. El6szér is a fel6 a testiol
dlesen elvalik ¢s széles, pérkanyszeriien
kiemelkedd, fehérre meszelt pant dleli koriil
a fet6 és fest taldlkozasdndl. Mésrészt a
cilindrikus felilleten szabdlyosan elhelyezelt,
alul kisebb, feliil nagyobb félkérii ablako-



kat ldtunk, amelyek széles savban, fehérrel
Korillmézolva, élesen valnak ki a sotét alap-
bél. Ezdlial a fest tagolva van, a felilet fel-

Kivalt ha mozgdsban vannak —
valami vardzsos lermészetességii aklivitast,
misztikus elevenségel adnak_ mnek a

16bb, szinte valoszeriitlenil ragyogé a meg-
lenés

e, ¢z a primitly szerkezeti, flsztdn
prakiikus célra készilll épilmény mennyi
mivészi elemet mutat, milyen erGs esztetikal,
hangulati hatdsa van, milyen osi, kiforrotl,
‘maradandd alakban ¢ nemzedékrol nemze-
dékre, alka|mn1kudvn anép, a vidék egész

i ira

lerm(uelesntk érezziik azt, hogy mos
ez is mint az él6lények,. mzl)tkkd{ul\'tau
hogy it valosggal dtéliuk az épitésze
organikus Ié1é1 és azt a ritmikus mozgasi
clemet, amelynek ¢lménye annyiszor elfslt
benniinket, ha fornyok és hidak, oszlopok
és pillérek lendil6 vonaldt kovetjik. Mintha
egy olasz campanille a maga nyugod, iso-
1t testiségében, de ngelevenedzn moz-
gasban dlina.elottink a zeelandi mezd)
napsilo pazsitjan.

A természethez valé viszonyuk és szin-
hatésuk is egészen mds, mint az északiake.
A zeclandi paradicsom amigy is friss, ide
szinekben pompizik, a kora tavasz sma-
ragdos zoldje virul il egész késG Geig, o
ég mélykék, az amoszféra sd
hanem élesen tiszta, vibri -agyos
amely minden format kiemel, ninden st
felfokoz. Ebben az ujjongd zold alaptonusii
kornyezetben azidn pompdsan emelkedik ki
a kerek malom-tornyok plasziikus, zart for-
méfa, a soiét alapon élesen kirajzolodnak
a fehérkontiros ablakok és a szérnyak
taldlkozési négyszogében vidém sznekben
virul az odapingdlt csillagos

Csak egy-
saerds arastiok épi és il bizios, Sacid-
ns fiéletet, tuddst és mennyi izlést latunk
abban, ahogy maguknak ezt a szilkséges
létfentart6 eszkivz! megformaltak !
Ez a tapaszialal nemcsak azt mulatia
osan, hogy ilyen a gyakorlati élet szd-
mdra_ feremiell legegyszeriibb formak is
leheinek miivésziek, hanem arra a kérdésre
is felel, hogy miért azok ? Mert az! mutatja,
hogy végeredményben ezek is pontosan
ugyanazon mivészl 1orvényeknek vannak
aldvetve, mint a fisztdn mivészi céli monu-
mentumok. Es éppen ezek azok a feg-
clemibh milvészeli, épitészeti tirvények,
melyek alol nem vonhaia ki magdt a leg-
egyszeribb, gyakorlali rendelietési épit-
mény sem, de a legpompasabb monumen-
talis alkotds sem. Mindegyiknél dont6 jelen-
16ségii, hogy ezekel az alapvel6 kérdéseke!
hogyan oldja meg, mint amilyenek : a logikus
tagolds és annak hangsiilyozdsa, a részek
egymashoz és az egészhez valo ardnya,
egységes, kilejezG ¢ Jellegzetes alapforma,
killonboz6  épfiészeti anyagokban rejl6
mvesz| Iehetbségek lhasensidso, vegll
a azzal

Amilyen komorak az olyan

derisek ezek, amily paraszios nyers, Gsi
jellegick azok, oly elegansak, mondhainm
kultirésak, Sntudatosak ezek ! Karesii szép-
ségilkben gy szdknek fel elGtiink, ha egy
juk meghitt

mindezek a mozzanaiok donik el hogy
egy épillet milvészi-e, szép-

Ezért végzetes tévedés egy épillet érté-

Ké, elentdséget akdr magasaios vagy el-
e o

hirielen
alakjukal, mint a dardzsdereki, ringo,
Kbnnyi jardsi zeelandi lanyok, akikben
annyi iri grécia és elevenség lakik és akik
tiszta fekete, b6 szoknydjukban, villogo
fehérséga pillangés fokotoikben, éppoly
viddm fermészetességgel dllanak meg a
vildgban, mint a szélmalmaik.

Eldlordul -t a selandisugetcken az

arneueniiiidban, a5y Prakllkus ulkalr
‘massdgédban keresni, — mif ér mindez, ha
éppen az elemi torvényekel sérii meg, ha
azoknak nem fud eleget fenni egy épillet
mar szilletésében haldlra van ftélve és men-
til drégdbb, fariésab anyaghol késziil,
anndl rosszabb az uldkorra nézve, amely
hamarosan (zlést sért6 holt ballaszt gyandnt

(a csupén az ablakok kontiirja eliitd, Yekz(z
, és a szarnyak metszéspontjan
arknlllk a faragott csillag. gy még tiinddk-

mint akadalyokat

o maga &, méstelé itrekvd Kulirdidbon.
ors sohasem érheli a fisztdn

miivészi érickii épiletet, melynek csudalatos
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alkalmazkods képessége van: bele fud
sfmulni minden () életformaba; ha idole-
gesen elhomalyosulhat is a fénye, ijbol fel-
tdmad és eleven erejével orok felfrissiilésiil
szolgdl — iiditG szépségével drok neveldje
marad késobbi koroknak.

Vajion nem mindegy-e, hogy a Narne
Dame drnyékdban autok

mégsem dllanak oly tdvol egymastol, mint
amilyen végtelen messzeségben dll egy
hivalkods, pseudo-sii XIX. szdzadi parla-
ment vagy gofikus ornamentumokkal feli-
rakolt banképiilet a Notre Dame nemes
formitol.

A mai épitészet jozan, egészségesirdnya,
iidlybisa Sk Hars BV "

olate  replidgépelc berregmek, hogy &
Szajna-parton impresszionistak vagy kubis-
ték dbrandoznak-e, érintetleniil tindokol
oft tovabb, minden ij generdcié masként
fogia lefesten, megrajzolni, megénekelni és
megkritizdlni, de mindaddig, mig egy darab
k6 marad is beldle, orok forrdsa lesz az
Sromnek és az Ssz10nz6 miivészi hatdsnak.

Es bar egy kézépkori templom iinnepé-
Iyes szépsége és egy régi Pakhuis“ czlllﬁ»
datos, egyszeri

korszaka utdn mdr ii-oft feltinik egy o
vezel6 gondolat, valami feremtd kezdet,
mint a j6vé miivészet reménysége és itmu-
tatoja, ez az Gj forekvés hamar el fogia
soporni a kozelmult épitészeti kor szoryi
tévedéseit. De az biztos, amig a bruxelles-i
Palais de Justice vagy a berlini Parlament
nemsokdra csupdn arra fog szolgdlni, hogy
az ifji épitészek megtanuljdk rajtuk, hogyan
nem szabad epummk addig a zeclandi
Pakhuis-ok

igen nehéz kapesolatot falélni, nlaplnban

élete és. sl:ps:g: halhdnﬂlan marad.

Dr. REVESZ-ALEXANDER MAGDA



MUVESZETI ELET

BUDAPEST SZEKESFOVAROS TERV-
PALYAZATA A ZSIGMOND-UTCA_—TOROK-
UTCA SARKAN EPITENDO BERHAZRA.
(Kialiva o papntvede ica Iskoldban,
legkllonboz6bb hatoadgok esymésutdn
Hirdeineh phlydsarol bémisak tervestsere.
dllami és_videki viros zalok_utdn a
saékestoviros pélydaail Kicdsal Kovetkeztek.
Ezek ozl az egylknelc redményel immdron
nyilvénossagra is erilitek isszilk, nem
lesz érdekielen e 136 ferv kanestn az taéas
smaval, n s, foglalkoznunk.
Mindenekelit pér mondattal tisztézni_kivan-
juk a nagyvarosi bérhdz elvi X
Ot-hat emelefes bérhaz, melyben 50-100 lakds
helyezends el, a dolog fermészeténél fogva
— ha bérpalofanak nevezziik is — bérkaszar-
nya lesz, mert hiszen a lakasok bizonyos
szémii fipus szerint fognak keszllini. Egyéni
Kivansagok nem johetnek fekintetbe, hisz az
ol ¢ a lak6 nem sonosak. A lakse sondl
értékesebb, minél kevésbl ulis, mert
hisz a eyakrabban vlioghatlk 3 egy
{estre szabol 1akést nehéz lenne Kladn, 1o ¢a
célszeri lipus a legfobb szem; fervezés-
nél. Ez annal is inkabb fgy van, mert a szik-
séglelck varosonkint _standardizatak. ~Aki
valaha is fervezett bérhazat, udja, hogy a helyi
telensé.

nak olyanok is. akik fiaalos mer(sutwg(\
‘s naiv_szemérmellenséggy

oelokbot 161 et eapsaslonlta: horok:
zatokat utdnozzak fobb-kevesebb sikerrel. Az
elsok feljesen ¢rdekielenck, megszokiuk és
megszenvediilk Gket. Budapes! ulcdinak szir-
nyliségei utdn nem is kivanunk redjuk egy sz01
is vesztegetni. Szellemi lustasdg ¢s manudlis
szorgalom jellemzi ezt a meghalni nem biro

moderneskeddk azonban kivancsivd
tesznek: mi lehet e homlokzatok mogott?
5 segiptdvs Wtk bogy ox simicdern
kills st bndepesl sloproie, sbisey
reliegel. A kérdés, miér lenne 2 jobb mint
a masik? Mindkelio. Wiloocg. Mar pedig az

1o Tormanyelven. Kieeniih:
ha kaszamya, legyen kaszdrnya! Mert egy
Kaszarnya architeklurdia is lehet ifin. Csak
Belorsty € oz bezaesty akartan el bosat
Esellpen sititin pie 1 Csak
e Teguiast. hollands: skandinds. archt
tektiraval, nvagy az amerikaival foglalkozni !

finden arisikus palyamd bizonyija, amely-
ha nem févedunk, mar

Termvésae! problémakal egyeoeser kizke &
bérhdz_alaprajzi megolddsa. Kulonosen ha
pélydzai problémava avallak, ami lfal  meg.
bizo egyénisége, kivénségai_elvesznek. Ki
amit a_fervez1ol
mi az, amiben a helyeset lifla

rogén dsszedlihdsd hry. Ezentelll pe

m fudjuk miért — djabban dlvnhn ol a
palyazail programmnak revenys fogal-
Tasdsa. Mindes a pélydzatoka 15obé-keveapbe
szerencsejdtékka feszi. Mint mondottuk, ift az
sleprelz nem ¢pilémbvesa), hanem gyakorlai
lat, az artisztikum csak a
i megolott elaprajonak Kilsd megiclnt-
tésében juthat sz0hoz.

e Strsocsilton i N € 10,
és Zsigmond-utcai bérhazpalyazatdra beérke-
el tervek fggetien mqwmsm‘— hang-
silyozzuk, h rok irja nem veft részt
2 pétydzaion, de behaman foﬂlalkawnam—
adat megol is_fobb I
Slprafemegoidisai ‘Sssacveii embertoion
munka. Hozzészolni tgyszélvan alig is lehet.
Csak a dolog artisziikumaval — fehdt a s
jelenéssel kivanunk ¢ helyen foglalkozr
tekintve a ferveket, azonnal szer
gy vannak ferveza, adk ma ia a habord
elati_éviized ideologiéjaban élnck, akik ma is

elul kaszrnya, kivill renaissance vagy
barokkpalota® lv alapidn llanak. Persze van-

2

e  piistaion § et S T G

nem csak a papiron

tény, hogy a széz év eloti Pest .kaszérnya
stilusi* hézai (6vérosunk Icglnbb —legartisz-
tikusabb hazai. S61, hogy ezzel az akaratos,
tudetos egyszertatgyel ahazulul modern hetd

sokat lehet elérni,

az Torok-
pélyézat els dijat nym l:rv!MI o foti
Koszortzolt szersdie Hi

Negyon taniadon o ety Ktverct
coysierlatgnek kvelkesmenyellmegrizogtni
Ha cezet dfgondolt és igazdn gazda-

O ottty evroed és nem
Koltséges — akkor a m

szinezésbeli hatdsokra, némi nemes anyagra,
de mindeneseire nemes vakolira, s esen-
Felil igazi miivész kezéboi eredd diszitd ele-
mek alkalmazdsdra : iti-oft egy-egy maveszi
Ebradre, mity oy e
S tgy velk e lenyegesen ériekeseb neme.

sebb és szebb — mintha pl. a homlokzatot
Mragasaik caer 6 tser sipacbal gyéring

Ha ezekel a .diszN6 elemeket®, mint Giabban
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divatba iott, mikabol keszitjuk, ez a .diszi-
tés* mérhetetlen koltséget emészt fel s az
eredmény korlbelil ugyanaz. Mindehhez jérul
az, hogy az ilyen . diszités* kilisége a min-
den mivészi hozzaériés ¢ felfogds néikill dol-
goz6 kereskedelmi szobraszok kezébe folyik.
Ha ellenben az épitész az egyszertség mellett a
fenti médon igazi mdvészhez fordul, a magyar
mivészet valamelyik érdemes, élet-haldlhar-
cof Kiizds munkdsdt, mitvészdrsdt juttathatia
munkdhoz! Eszméljunk végre magunkra és
mivészetinkre 5 vélogassuk meg munkatdr-
sainkat!

Tovébb_ megytink, mér csak azér is, mert
nem akarjuk, hogy barki felreérisen. A’ pesti
hazak megszokolt gyermekes feleragasziasa
gipsz- vagy mako-.diszekkel a fervezdre is

a lényegeben egyenes és Gszine, de esak bizo-
nyos merickig is egyéni pe értekének meg-
értésehez fobb id6 ¢s figyelem Kell, mint
amennyivel egy monsire: paiyasatol donie
Jory, rendelkez

s eatet negyon v endees, bogy ¢ palys-
zat mdmn,e egy korszerd, liszia s dszinle
lerv diandoa vol — uz Grids! tomeg dacéra.
Grvendetes, hogy a ury tagia. adk végered:
ményben nagyobbara a habord eldtii id6kben
alkoltdk munkdssdguk javat, egy megielené-
sében ennyire korszerd ferv melleit foglaltak
dlldst s melloziek az u. n. Méria Terézia
stilusba (L. Bethlen-udvar!) olozetelt kaszér-

terv kedvéért mell6zieliek a mesteremberek,

igen sok — ¢s feliesen munkat
r6, amelyért senki sem hdlds neki. Viszont

igy megszokoft dolog a hdz belss kikep-
2éaenck 10es ssomyagoiden. Foy piide:

fel s azokat Borromini kupoldival fetdztek,
megiszieljik a mesterembereket, megbecstl-
jilk ket @ Kivitelben. e ne akarjanak | llrvﬂ.n(

milyen kevés v
alat e hivakbin pedig viny Secatietes,
idkeza, firekvé lakatosunk van, aki csal
egy JG fervre vir s Iparos munkéla leglavéi
produkding adando alkalommal. Az eredmény
pedig a hdz leglobbet haszndll részénck clo-
keld megjelenése lenne. Ezt az igazdn mivészi
lehetGséget elhanyagoljuk, csak a homlok
legyen -diszesen és gazdagon” iképzelt csak
Kiiele hasson igy a héz, mint egy olasz pa
lazz0 (% O, sancta simplicifas| Hasookat
Iehetng cmondani az asziaiosmunkdrol- Hanyan
Jamnak. sk vires vereheen munkl tekes-
z és Ulonbo26 tipust
‘skomplkdiingl komplikaliabb dlszes* e
losmunkaidnak kinai szorgalommal me
Zolt munkaterveibe, ahelyen, hogy némi gon-
dolkozdssal a lehetGség szerint a legkisebt
szémi tipusra_redukalndk azokat. Mi lenne
ennek az eredménye ? Az egyes darabok nem-
csak szakszerlbb kivitelben készUlnénck, nem-
csak_dtgondoltabb rajziiak lennének, hanem
az épilet hatdsdban is nyugodiabb ¢s cio-
kelsbb, b a sadaléle formai & arényi ablak
nem jrna vitustancot, ellen-
Keadleg Snfudatlanal ¢ éozrevelenst meveiné
a2 wicdn fdrdkeldk,a lakésokban €16k forma-
¢s ardnyérzés
De persze, l:hzluéng mindez pélyézatok
keretében? A paly:

figy-

en fervez a legesatiandbb 016~

Kértyéit akarja kijdtszani, vagy pedig azokat,

amelyekrd] foltételezi, hogy a jury valamelyik

laglénak Klléniisen kedves lesz. Tapasatala-

b6l beszéllink! Magunkon tapasztaltuk, hogy
@ pélydzaton e et ‘magunk hangiér

it hiszen a pélyadijat akariuk

S ezért megalkusaunk mivinsd

meggyGz6désiinkkel s utdnozzuk azt, ami épper
Kozkelelt, divatos és megszoKot — mert hiasen
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N leghzelebbi bérh y-
Pyioen még mindig Setkedg s ore a lehe-
tetlen modozatra
jobb_alapraizokat fogunk latn
végeredményben elvileg Iehetetlen
a lakdlyossag némi emiéket viszik s valban
artisztikus formaba sikerll Snteni a megoldas.
taldn ezért nem volt felesleges egy bizonyos
mériékig kivil &6, de a problémé
is érdekelt szemléld e néhdny gondolatdt fel-
Jegyezn, a dolog lényegére rivlidglanl,
Bierbauer Virgil.

FURDO ALTALANos 57»

A ROMAI

t0ssd-
- Niarhany Jelentos
eplumu alkoldsl sorolhatnank fel, amelyek
egyike sem képes érvényre jutni, mert nem
e Komyezelebe, mert Kornyezete. agyon-
siiiia. A legutolsé év palyazatai ezt a hely-
zefel a jellegzetes példak egesz sordval illusz-
trltak. A Népioiéli minisztérium budapest
bérhdz palyazatai kvzil kulndsen a Kinizsi-
utcai miveszileg feliesen lehetetlen helyzel-
képet adoit a tervezo kezebe. A kaposvéri
polgdri iskoldra Kilrt pélyzat eldtt egy a rajz-
tabldn falén j6I hat6, szinte ornamentdlis
szabdlyozési tervet készitetiek, felépités esetén
zonben oz slérendeliesh eptietek agromayo-
méssal fenyegetik a jelentGsebbet. Széz hasonl
példdt sorakoztathatnénk fel, ahol az ew&
mivész kezét megkBioitek, mielott a vdros-
rendezési kérdést megoldottak volna. Ezeért
Witndss Srommel kellett fogadni a Budapest
Flirdovaros Egylet agilis vezetoségének pdlyd-
zali kifrésat a dunapartl Romai furdo-telep
egészének rendezesi fervére.

pest északi _hatérdnak egy
pontja. A szézados platénok alatt naploliokat



téncollat smaragdszind 16 példatlan vizbésé-
gével ma Csipkerozsika Simdiaussze, dacéra
hogy o hely suépséget

¢k, amikor is oft keri
i ke, genyteen vilahhal
Sajnos, ez a felepllés rovidesen megakadt s
azéla semmi sem foriént e helyen, flleive az
esutergomi vasiit és a felep ozl réteket
minden_rendszer nélkul felépitett  kalibakkal
népesitette be a hdbord utdn valo évek anar-
chidja — szinfe elejét vigva egy egységes
bepilésnek, mert hiszen az epitési engedély-
nek divalba i elglenes ¢ felitles idisa
-a visszavondsig" csak hivatalos illuzio.

A el tavasron a Romol firdd Gas o
donosa Ringer Lajos dr. — aki mdr 15 év
e modery Rindiezdlodst ket i tpier

Egylet_kiszben-
Toteve payadiawor 1o i < erilt egy-
séges szabilyozdsi fervének elkészilésére.
Sainos mindosaze hirom ferv €k :
Zsigmond Istvan, Francsek Imre, Szinte Laszlo
és Becske Bela, valamint Csoka Géza épité-
szekiGl. Batran elmondhatni, hogy mindegyik
tervben van valani vonzo ¢ megkaps —

rdsi programm Iényege a kovet-
Romal leds kiképzese eickeld
modern flrddtelepkent; 1 meg-

olddan éa 3.z egéas | lestle parcelzdal s o
vezelésitervének zésa. E harom feladat
Kozl az sis6 szernl a régl firdd vardesdt
kellene a mai viszonyoknak megfelel6vé fenni,
a mdsodik szerini a legutdbbi években kiala-
kult viziéletet kelleit elhelyezni és keretekbe
fogni, mig az ulols6 szempont az egész kerd
‘egyazerre val6 megolddsanak pénzilgyi lehetd-
ségét lenne hivatva biztosifani.

Zsigmond I.Mmmk leg dile fulelmazot
ferve az egész fel incének, az i
nak megiervezésével Tanik i, Kitingen kep-
csolédik az igynevezelt rémai fba, melynek
knmnxmmn & vel plebusamosa cutsge-

. Kitinden haszndlja fel a

mmr -féle mzy latdn-fasor domindnsat.
Ugyes a forrés-t6nak kialakitdsa is. Epp ez az
elem Francsek Imre és tirsai fervén kevésbbé
jut érvényre: a poetikus flrdobol e ferven

g 1Urdd pedig sablénos
ap6 e ferven a pom)
nagy ssalloda clhelyezéoe ardmal o Iesirgen:

ként egy monumentdlis éplleifel. tpp it van
aZsigmond-féle ferv nagy hidnya: a szdlloddk
Stinte szerteszorian' fekszenek o a1
pezi a befefezG motivumot. Francsek és fdrsai
tervének lfaldnos trendezése els6 pillantdsra
megnyerS, de alaposabb meggondoldsutdnaka-
démikusnak 10nik : a valosdgbs
rendszere. A Zsigmond-felemegolds
ltszélagos rendszerilensége _gyaloriaib.
nepart megolddsa egyik terven sem
{elicaen Kielgio: 1

parti epiletek sordt. A megvétellel jutalmazot
Teifalusi Cadka Géza-féle ferv fantaszfikusan
s2¢p kikimedenceke javasol, melycke azon-

n gyakorlatilag aligha lehetne a folyoparton
haszndini, az év

2 iny
végeben Iehet émi, a sirandfirddnek alig van
plagea. Viszont Zsigmond fervén egy igen
sadles Svezel csak a vii cletel szolgdlia.
amelyre csak egész knnyd épiileieket helyez cl.
Pereze a plogenat. abeepiien erlenek meg
sadlesebbnek kellett volna_maradnia, hisz
homokos par e hely legfobb éricke.
Osszefoglaiclag: o pyatervek mindegylke
tartalmaz értékes . de egyikiik szerint
m merndk o kil megkesdenl. Meg kel
llapitani, hogy a_palydzok nem loglalkoztak
elégge behatdan a helyszini viszonyokkal, mint
Page lonlosstgival — amely |deniepl
primitivitdsaban is szembeszoko, nem igye-
Keatek kiakndzri olyan IehetGségeket, mint
amilyenek aferepben  rejlenck: példdul az

er , 3
ool lolyovizzl il iehdt lnem iszaposodd
medencét nyeriek volna, ahol a csolnakhazak
idedlis elhelyezese Iel”voina lehelaéges.
elvdlasziva a parton flrd6zokicl, ezenfelul
pedig a mélyitésbol annyi felroitési anyag lett
volna nyerhelG, amennyi a parii részen csak
elkel. (Enélkl egylk ferv kivitelét sem fudjuk
elképzelni) Azonkivil ¢ megoldds az egész
fertletet hatérozoit _domindnsokba_foglalta
ielen ez a medence, északon a Ringer-
fee fasor.

A fermészeti adotisdgoknak ez a fel nem
részben axok cllenére

3

Ismerése, sor
vezés a legfobb il
péiydsamak. hanem deyecdivdn egiss doiés

dintnet ! mcoak bogy et ysiaiek

hasz hetdsége-
g b nrm/nl prelipir. i

hanem_ ellenkez rmészettel ellentéle-
sen éplnk: & hidakel nekivezelik pl. &
nek: aib. Exért lenne fontos péiydze-

Iainkat vérosépiiéssen s bl figyelem-
mel kisée, 1oin skertine.a. Krilka. réven
épMsz:lnkﬂ s az mwemke: figyelmeztetni,

elég sze 6 épiileteket tervezni
by relepm-n/ I(nyeecs azoknak 13 eheiyeséet
is biztositan, Dr. B,

HODMEZOVASARHELYI MI]VESZEK
TARSASAGA. A Budapesien ¢i6 hodmezo-
vasérhelyi mivészek hisver 1jdn egylties
Kidllftgst rendeztek Hodmezovasdrhely viros-
hazéban s e Kidllités sikerén felbuzdulva

i Mive

<oy esticn plaget Hrcmtart s 6 pres s

elomozdi-
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i azt a forekvést, hogy a Budapesire
ceniralizalt mavészet decentralizdltassek. lly
alkalmas kizpontnak _tekintik
Vasdrhelyt,a Térsasdg makodési kirébe ezen-
vl bevonatnek nény Krnyékbell viros.
Szeged, Mako, Szentes, Oros!
~Hogry ezeket a fervelnket ker:nllllvlhu-
—lgy 826 prospekiusuk — megalaki-
louuk ' ki 1sasdgunkal. amelyet dovel
jemes ¢s hivatott _emberekkel gyarapitani
emlmnk. Evenkint két-két vérosban a fel-
soroltak Kbzl kidllitgst fogunk rendezni.
Kidlltdsok alatt és azon kivil is dlland6
sszekottetést ohajtunk teremieni a mavészet-
périol6  kvzonséggel. ~ Ismereieriesztd _eld-
addsokkal a mavészet irdnii érdeklodést dl-
landdan felszinen akarjuk tarfani. Amennyiben
Korllményeink megengedik, magunk s és
tanitvényokkal is dolgozni akarunk azokon
elycken, amelyek maveszetlink fovdbb-
feflesziésére gazdag motivamokat nyuitanak
A Tarsassgnak szép eszméi megvald-
sitasdban segitségére lesz a Visdrhelyl Mi-
vészek Bardtainak Egyesillete, melynek meg-
alakitésa korl most fdradozik dr. Sods Istvan
polgarmester, -kl 1 eddig i itken comozdlito
voll a Térseadg Dgyeinek. A berdl egyestlés
prommmon 102011 maga elé: a ma-
Veszcien crkelesl és anyag témogaldsdr, 146-
szaki kidllitésok rendezésél, a nép- és Ipar
mivészet témogatdsdt, a helyi néprajzi miizeum
v E véshrhelyi szép-
milvészetl gyUjtemény megalapitésd, mivész:
telep Iétesitését, mavészndvendekek sziinidei
yéel mankdleca vad mmmu ‘megteremtésél.
oly s:
coat an ' kérdd merlihe 10
valdsithato-e. A megvaldsitdshoz erkilcsi ¢és
wagi erok sszemakbdése szilkséges. Mind
a kello megvan ugy a Térsaség lagiaiban.
mint HodmezGvésdrhely vérosdban. Mert az
alapitdk dital husvétkor rendezeit kidllitgs
veldben jees sainvoncld volt # z slapigk
neve — yyula, Tornyai Jénos, Endre
Bela, vitéz D.muy Istvn, Barkdsz Lajos,
Kallds Ede, nos fesiok ¢s szob-
riozok — bistosékal srolgdl, hogy eaenti
o selcban mivéna) munkek kertinek o vésdr-
helyi "Bz a Kozbneég pediy
¢ppen a hdsvéti Kidlitdson mulatta meg,
ik a mivészetek irdnt. Errdi

1 1 3
kidllitgst 5000 Iétogat6 tekintette meg: belépd-
Jegyekbol befoyt 18 mithe korona, Katal6gu-
s0kbél 5 mi imez6vésdrhely varos
vhsdroi uuun s K miidrgyakat, magdno-
145 millio K, t
fehdt 290 milli6 K. e e
Ez az eredmény becsllletére vélik a véros
zbnségénck s arra muiat, hogy. & Vasdr-
nelyrol az6la Budapesire szakadi mavészek
nem végeztek hidbavald munkdl, amidén
éveken df e derék alfoldi vérosban. dolgoztak.
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A propagdlo-munkdban derekasan kivelle a
maga részét a vasdrhelyi sait6 s a mivészek
lekes segiel: Szathmdry Tihamér @ispdn.

r. Sods Istvn polgdrmesier, y lozsel.

Gravére Peren urok

GYORI KEPZOMUVESZET!
MOVESZETI TARSULAT. A legnehezebh
idakben, amidon mu kultirdnk gazdasdgi

:
=z
:
>
-
3

meger6sdddit, nemes céljal érdekében meg-
lesxlleﬂ erovel dolgozolt s dolgozik ma Is.
Hogy mit végzelt, azi rovid foglalatban az
alébbiakban adjuk.

Mar az elsd kozgyllés Is szép eredmény-
r6l szdmolhatolt be. Volt ekkor 485 rendes.
9 pértolé ¢s 2 alapito tagia, moga a Tdrsulat
pedigg hdrom dgazatban végezte kulirmun-
Kaidt. Mindenekeldt tarifolyamokat _nyitolt.
Figurdlls rajzol, festést, iparmaveszeti rajzol
¢s fervezést s mintdzdst fanult ezeken 33

2
g

sével Pandiir Jozsel,
P4l ¢ Albert Andor végezte.

enységi kore
desdne. Az eiss kiallnds
nyilt meg, ezen részivett )
308 mavel. 11 gydrl mlvész

EbboI az anyagbol elkeli 20 festett, 2 min-
tézot i, dsszesen 25.000 K dron. A kidlli-
tds fetszelt a kozonségnek, mintegy 2200-an
néziek meg. A flatal Térsulat mér ez ¢vben
megfelelt harmadik feladatdnak is: a mivé-
szef ismertelésére, népszerfsitésére eldaddst
rendezelt, amelyen Herrirz Oszkdr ismertelie
o festeszel echlkdlar
Az évkirben meggyarapodolt a
tagok sitma qess rendes, 9 pértold, 2 alapito
tag). a tanfolyamokon 17 nvend¢k vett résat.
A Térsulat punkbsdkor iparmdvészetl, kard-
esony tajdn képzomaveészeli kidllitdst rendezett
s folylalta a felolvasdsok rendezéséi. Még
nagyobb megerGsbdést mutat az 1921 —22-1
€kt A rendes lagok szdma 1011-re emel-
kedett, ezekhez 2 a g jérult.
eloirasteon kirid k-umnmn allids: s
zell a vezelGséy, amelyen

Vol Képviseive. 330

s iparmivészeti trggyal. 3500 ldtogatdia
volt emnek ¢ drlaiak, emelynek enyeg! ered.
wéaye: 118510, cladasokbol
e eonde .nloly-nun 46 novendek
Vel résat, aniook: Herrit Osehar, Deékéssy

;‘
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Le6, Szabs Mlajos, Albert Andor, dr. Katd
Séndorné.
Még szebb eredmény Kisérte a Tarsulat

szebl
192223, évi munklkoddsdl. Ebben a7 év-
kmbe 50 rendes, 12 périold, 3 alapité
lagia vol, négy taniolyaman Herriz Ostedr,
‘Albert Andor, Békéssy Leo,dr. Katd Sdndorné




44 névendéket oktafoft. A kardcsor
tast minfegy 5000-en néztek meg. Foiohash.
sok is voltak.

A nehéz idok egyre silyosbodd hatdsa-
kent valamlcsket megesappan az 192425,
évirtagiainak : volt 820 rendes,
Ldpirile, Ealnp[m tagia. A kidllitést mintegy

latszik e szémok-
el abizddon oz dekiodés, mert oz
99526, évkor 819 rendes,
4 slap tagot muat el a Kidlitds priesd
t6inak szém maradr. Ezen a
idllitison 200 matargy Vol lithals, czekboi
60 kelt el Beléptijegyek révén 4 millio
gyl be. Ebben az évben s volak felolvo-

dsok.

a sziraz statisztika eléggé_megvild-
ol a Ténlat eriményes menktit, Nem
1 fogalmat azoknak Gnzet-
len lﬂrﬂdozasarﬁl akik a Tarsulat sokégd
munkajéban kozremkodnek. lgazi Kultir-
‘misszid végeziek eddig, remélhetdleg kedvvel
és Kitartdssal folytafidk fontos munkdjukat a
jovaben is
A KEPZOMUOVESZETI FOISKOLA EZ
EVL NVARL TANPOLYAMAL A foiskolal
oktatdst a nydri k alaft_folytatolago-
san kiegészitd i oniolyamokna ldngsa
az ifiiség kepzése szempontidbol elsrendd
fontossagu, mert a szabad fermészetben valo
kel teax lebetfvg
£ magyardzata_annak, hogy
Foiskola arra (oreksnt, hogy movendebe &
nydri az ugynevezelt mivész-
telepeken tanulésl alkslombor fussanak.
telepeknek a képzés szempontiabol
wls 18 haldsdt Igezolla az diet is
telepek szama_évrol-évre szaporodik, gy
Hogy ma mir 1 fy relep van
iskola maga Budapesten fart fenn
nydri tanfolyamot az .Epreskert*-ben, ahol
a szabadban val6 munkara j6 alkalom nyilik.
Ezeakivl o Poiskolahoz fariosik ket
kolcor ecskeméten
it Agost, Tletve a2 uldbbin Rérész
e foiok. tanar urak vezeiése alaht 30- 30
foisk. hallgat6 vesz részt évente. A miskolci
telep nyaritanfolyam a véros polgdrmestere,
dr. Hodobay Séndor ur tamogatia hathatGsan,
o Wbeniidadra <o 50 bvendek resse:
sill ingyenes elldtasban.
cskemélen a véros az Gszre fataroz-
fatia a felepet, hogy azutdn az_dllamnak
20

a hodmez6vasarhelyl
(unay Gywla try, 5. a dssopil | Basenay

ohdesi (Glatz Oszkir ir). 7. @
szombathelyi (Glatz Oszkir ir), 8. a békési
V :

alatt ll a szentendrei (Glatz Oszkir ir) telep.

vici felepet Krakker Kalman polgir-

msm ‘Hiibschl Kélmén miniszteri fandcsos és

entgybngyi Gusz1dvlapszerkeszi6 uraktdmo-

Edlé:d kelfelte élere. Részivesz 17 novendék.

ki felep 10 novendekkel Nikelszky

Jend i polgirmester és Espersit Janos dr.
tgyved uraknak Kbsval e

i telep 15 novendekkel Somogyi

Snlvuxl(r polgérmester  dr liradozésdnak

dm

ﬁ

N cmezavdadrbelyl tcep 5 nisvemuk-
kel Soos Istvan dr. polgdrmester és Szaf
Tihamer v Totspon” arak Mmogeriséval
letestlr.

Jdszapdt felep ca. 10 hallgatoval Pethes

Seemann Beéla iGjegyz6 urak faradozdsainak
eriménye

i felep 6 nvendékkel Margittay

Lajos dr. polgérmeste, Horvath Kézmes urak

m\mkémval letestil ¢s' Albrecht kirdlyi herceg

Fensége amyagig jirl hozzs.

mbaielyi felep Iétestlése 15 river-

déxkel Kikos Istvén polgarmester urnak ko-
zonhetd.

A békési felep a polgarmester és az oftani

rajztanar ng:\uasanak eredménye. Részt vesz
olai hall

N e '(‘tp szervezés alatt dll.

MAGYAR GRAFIKUS SIKERE
ANGLIABAN. A fatal magyar grafiusok
egyike, Varga Nandor Lajos a Sainy
o dor bersaatksdadn, mintventig vet v
Rézkarcai nagy fetszésben részesilltek. Most

re nagy illuszrélt hetilap Kozli ket
lapidt és igen elismerdleg nyilatkozik grafikai
mivészeterol.

A2 ORSZAGOS KATOLIKUS SZOVET-
ALTAL RENDEZENDO EGYHAZMU-
veszen KlALLIrA DIjAL
moch dijpdlydzat. Az egyhszmive-
sz s rendecdsdge cazel o cinmel
iyan palyadijat Ghait rendszeres Iy
el o megismeniods. kidlinasok alkaimaval
inds-mds milvészeli dgban konkrélen Kitazott
feladatok Kapesdn, 5ndll6 fellogdsa és mégis
a katolikus agy_hagyomanyaihoz
ragaszkodd, abszolit becsd mavészi munkdk
alkoldséra_chajtia_buzditani a
maveszeinket. Az idén, az elsS
alkalommal a Szent Ferenc Rend
belvarosi femplomanak a fGbe-
idrattol jobb oldali els mellék-
oltdr képére hirdet nyilvanos
plydzatot. Az olaifestésd kép-

“Tsw T 10-25.a palyamunkat a Nemzefi
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‘Szalonigazgatdsdga veszi at. A pdlydzatra csak
kisebb, de legaldbb !/;-ad méreld é az eredeti
formdhoz gazodd alapszinvazlatot kivdn a bi-
zoltség, de azért ennek a vézlatnak Is felies
mekomn kel adnia a mivész szdndékairol és
Kkép virhatd mavésai kvaltisaigl Az Olidr-
thad felulet 1065 X241 ci

munklk Kozl ot dilez a bisolsdg, ¢ pediy
egyenként 55 milli6 korondval
[unlmnx T ebiobb mi saeradlé pedig meg:
bizza a munka végleges kivitelével, amelynek
ellenériékéll a md_dtaddsa, illetve dtvétele
utdn 40 milli6 korondi folyosft a kitlintetelt
mavésznek. A végleges formaban megfestett
kép, amelyet a megbizot mdvész a jury don-
tését6l szamilolt harom honap alait tariozik
elkésziteni, ugyszintén a jutalmazolt vézlatok
az Orazégos Katolikus Szvetség tulajdondba
mennek d. A pélyadiiat a Kidlltds végrehajio
bizottsdgdbol alakilott jury itéli oda, mely
coyszeranind ez ivétel dolgébon s vég-
érvényesen hatdro:
ind ebben, mind az aldbbl dijakban és
jutalmakban _csak magyar honos maveészek
r!s:uadnzln
5. Palyizal plakitra. Az

ezen a kidllitason. A dijakat a kidllités juryje
teli

A dil kiegéseits része arany, ileve ezilst
emlékdploma, amely Nagy Séndor fesi
mivéaz mivias lerve idn kéas

igyanilyen bsszegil
{dare, besihadn, stobrdssarl munkdk iaima:
adséra, Fellételei azonosak az a) ponital.

Ugyanilyen dsszegii nrom dif a ki~
tdsra bekildoi épiomivészenl murkik fuial
mmmu Feltételei azonosak az a) ponttal.

)
asra beRUIAOIT parmivészen munkak jutal-
mazésdra. Feltélelei azonosak az a) ponital,

. Emléklap.
A Kidllités minden részivevdje mivészi
értektl emléklapot kap.
A kidllitds alkalmdbol diszes, emlékalbum-

saggal, megjeltlve egyitfal a helyet, ahol a

Kidlltds rendez6sége ezennel palydzatol hirdet
olyan sokszorositésra alkalmas ¢s a szokdsos
cm méretd legfeliebb hdromsz(nd
lakat n«ven, amely alkeimas ame, bogy a
nagykoa figyelm kep felhivia a
sy enyiités hatdridee 1926, acp-
r {—5. Térgyét a mavész szabadon
vélaszthatja meg, de kivdnatosnak mutatkoz-
¢k, ha a fervezd mvész felhaszndlnd a
magyar egyhdzi emlékekben, kulgndsen épl-
tészell alkotdsokon faldlhatd ¢és eddiy kevéssé
felhasznélt jellegzetes torténelmi motivumokal
A pélyatervek a Nemzell Szalon Igazgafd-
ségdndl nyijtandok be. A dijakat ¢s pedig
egy 5 millis els6 dijat, egy 3 milliés mésodik
dijat ¢s egy 2 milliés harmadik diat a ki-
alltgs birdlo bizolsdga fogja odaftéini. Mind-
rom jutalmazott munka a Katolikus Szdvelség
tulajdondba megy dt.
3. Athatva attél a gondolaitél, hogy nagy
métikhen bistosia ez egyhdsmilviaserl M-
dllités sikerd a beér

késziil munka

KIALLITASOK

Jinius 22-én nyllt meg Périsban Medgyes
Laszlé szinhdzmivészeti iskoldjdnak nagy-
sikerd Kidlitdsa s

Jilius 16-6n Drezddban Erich E. Baumbach
(E. Richter) szaloniéban Farkashdzy Mikiés
kidllitasa
Jilius 26-én nyili meg a viroshdza disz-

Szentendrei Mvészielep els6
kidllitdsa, amelyen a Képzomavészeti Fiskola
tordn, Glarz Oszkdron ¢s egyik tandran,
et atvinon kivah Banovszky MlGs. Bandti
Sverdk Jozsel, Forstner Dénes, Goebel lent,
Heintz Henrik, Jeges Ernd, Miklds Jozsel,

festomavészek veltek részt.

ZADOR ISTVAN .Budapest* cimd lito-
Iy11

et miveket osatdlyozva, megkoszorizza a
ke ey et Vet e it
kez6 felrét

' Wollson szerepl festomavészeti
munkdk jutalmazdsdra, A pélydzaton részt
vesz valamennyi Kidllifott munka, de a dij
csak €16 mivésznek adhatd Ki. Az elsd dif
8 millié korona, a misodik dfj & millié korona
o kil tanuld-isigi di 3 millis korona.

A dif csak elismerését jelenti a kidllitas ren-
deab biaotsdginak,

dij caak lutbecsd mavészi
ik adbre i s idn; szesllinek
azok a munkak, amelyek el6szir szerepelnek

‘Nyomatott a Lorlleux Ch. € T gyde featihével.

‘ségeit mutata be, a 12 pengs bolli dr helyeft

zinyel Tdrsasdg Bardll Kore taglainak
10 pengért (125.000 K) adja. Megrendelhet6
a szerz6nél, Nagymezo-u, 8.

Felelds szerkeszts : Dr. Majovszky Pdl.
Fémunkatirs ; Dr. Lazdr Béla.

Kiadd : Ormos Gybrgy.
Szerkesztbsdg : VI, Erzsébet-kbrat 7. I,
Magyar Mivészet. 1926. 6. szdm.

Athenasum -4 mv- &






