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Els6 szavammal fidvozlom a magyar
milvészekel, kik megtisztelick Belgiumol
azzal, hogy mivelket ék.

Mi kevéssé ismerjik a kilfold miv
szelét. Egyedil a francia mivészetet ismer-
jiik kzelebbrol a foldraizi helyzet és régi
idok 6ta fenndllo sir érintkezés folytan.
Mindamellett sziikséges, hogy kiszélesitsiik
miivészi ltokoriinket. Kumzlm milvészeli
alkotdsok megtekiniésébol mindig
tanulnunk. Nemzefi biiszkesés
tapasztalatunk az1 a hitet ébreszfi bennilnk,
hogy KillinG festdink vannak és talan a
tobbi orszigokhoz viszonyiiva igen sok,
561 egész sereg szobraszunk,

Batran dllithatjuk Laermans-1, Ensor-,
Minne-1a jelenkor legnagyobb mivészel
mellé. De originalitasuk csak nyerhel, ha
osszehasonlitjuk masok_eredetiségével. A
miivészel mindeniitt uralkodik és minden
orszdg bovelkedik remekmivekben. A mii-
vészetben nincsen monopolium, mint ahogy
szabalyok sincsenek. A génie akarata bar-
mibe élefet Gnthet.

A 16bbi népek mivészetét mi csak a
mienkkel szembedliiva  birélhatjuk meg.
Ha korillnézek ezen a kidllitason, onkés
teleniil s a flamand mivészetiel mérem
ssze, mely megelevenedik eldtiem az &
Killonboz  attitudjeiben, misziikus torek-
véseinek hosszi fohészaiban, éini vagydsd-
ban és a munka és szenvedés irdnt valo
kegyeletében.

Amikor ezekkel dsszehasonliiom a ma-
gyar feremiG erdt,

s2ép orszagnak ¢s foglalata egy nép lel-
kmek a maga szenvedélyeivel ¢ dlmai-

nagy részben a micink is. Nincs nép Eurd
paban, amelyet ebben a pillanatban ne hat-
nanak &t hasonld Ghajtdsok és amely ne
érezne hasonloképpen. Semmi sem gydzhet
meg benniinket anndl jobban, mintha egy
mas nép dlial latjuk interpretdlva a ben-
niinket  koriilvevd életel és a mai idok
szellemét. Ez az, amiért killintsen bold
vagyok, hogy a magyar Kidlitokat orszé-
gunkban iidvozsiherem.

A Killfoldi - szépmiivészeli Kidllftasok
megszervezése a nemzetkozi érintkezés fe-
rén falin a leghasznosabb és a legler-
mékenyebb munka. Mert ez a csere nem
csupdn a népek kuzoil valo udvarlassiy
eza
mai megnyilatkozds nem hozna mast, mint
puszidn ez! a szivélyes viszonyl. Mindeniit,
ahol intellektuelek laldlkoznak, oklatdsnak

és tanuldsnak kell lennie.

ha most oly szerencsések lehetiink,
hogy megnyithatjuk miizeumainkat és gyilj-
teményeinket azok el akik eljotiek ide
Briisszelbe, szerényen és azzal a ho kivén-
saggal tesszik azt, hogy elomozditsuk
sikeriket; mi a magunk részérdl pedig
reméljiik egyittal, hogy az Onvk farado-
zésa nekiink is jo1 hoz és ebbdl a Kidllitas-
b6l megbecsiilhetetlen tanulsdgot meritiink.

Végill_hdldmal fejezem ki a magyar

meglep

annak izmos ifiisiga; megallapitom opli-
mismusdt és a rajzolds Gszintesége melleft
bl meglep szineinek kozvetlensége.

Ezegy 6szinte kizvelen mivészel, mely
e tulajdonsdgai folytdn részivesz a gon-
dolatok és ¢rzések nagy dramlatdban és
bizonyos, hogy ezek révén kivivia a helyét
a dicséség napja korill.

Ez a kidlités 1obb mint a mivészeti
alkotdsok egyilttese: litomdnya az egy

gy ki szives volt
e kidllitds iigyét az els6 pillanatol kezdve
témogaini, Térok Kornél fokonsul irnak,
aki az elomunkdlatok lelke volt, a magyar
vallds- és kbzoklatdsiigyi minisztérium,
valamint a Szinyel Merse Pl Tdrsasdg
Kikildbiteinek, akik ¢ munkdban odaadéan
velélkediek. A magyar miivészeknek pedig
nagy tehetségiikhoz méli6 sikert kivinok,
amely irdnt rokonszenvem ¢ csodalatom
hédolatit fejezem ki.
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HUSZAR ADOLF (1843

eredell feheiséy_fényében. Biiszkesége a
miizeum gyijleményének, hogy 1256 mi

szetének dicssés

1589):

HUZD RA CIGANY 1* Marvny

lotta. Ha nem is akarjuk filbecsiilni a rok-
ant, Sreg mesternek a fiatal mivésszel valo
véletlen kapesolatd, t hissziik, hogy

a Biisul juhdsz, amelynek mdr az is f6rié-
neti érdekességet ad, hogy az elsé igazdn
magyar szellemi szobor, amelyet azonban
a jellemzés mélysége é komolysiga mi-
vészi tekintetben is magasan felilemel az
elnografiai ¢rdekesség szinvonald
mizeumé a ferrakotta-figurdk ragyogé
sorozala is, a magyar nép legszebb
apotheozisa a képzémivészetben, egyardnt
elragadé a forma- és mozdulatproblémak
megolddsiban és a faii érzés erejének és
hevének kidraddsdban.

Izs &, hdrom évig Ferenczy
Istvannél dolgozott, aki haldla elétt alig két
honappal bocsdtotta Gt iffdra s egy bizonyit-
vényban mint iigyes és szorgalmas embert
a Mivészet partfogdinak kegyeibe* ajdn-

H

a vilaglitolt és kozlékeny Ferenczy hdrom
€v alalt fobbet adott Izsénak a puszta kézi
igyességnél. Erintkezésiik nyoman igy egy
percre mintha egymasba fonédnék a mul
és a jove, s megindulna az, amit a fejlidés
folytonosséganak szoktak nevezni.Dealinc
hamar megszakadi. Mar Huszér Adolf korai
munkdidt, a ,Hiizd rd, cigany1*
portot is Inkdbb csak a trgy magyarsiga
fiizi 1zs6hoz,—a szobraszi feladat felfogds
ban ellenben mar olyan valtozast litunk itt,
amely nem az umhh nemzed;

tavolodasil Jelent az ez
szivn aszobrdszet hivadsdnak misnend
érielmezését. Mig lzso az éleiben csak
anyagot keres a formai problémék szobraszi
megolddsahoz, Huszdrndl az élet naturalista
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izil dbrazolasdn van a sily, s amit ad, az
sokkal inkabb nyers leirds, semmint a jelen-
ség szobrdszi elemeinek miivészi kivondsa.
De hozzd kell tennink, hogy Huszdr mun-
kassdgdnak ez a szobor csak kicsiny és
nem is a legjellemzébb foredéke.

Aszin most kezd benépesedni. Egymés-
utdn vonulnak fel azok, akiket nagyjdban
a 80-as évek mivészeinek leheine nmznl.

mivészelté egy erds € gazdag fempera-

oborgyiiiteményiink néhdny szeren-
csés és jellemz6 adatot szolgdltat errdl az
dtalakuldsrél az iskoldbol kikeriili huszon-
kétéves ifjinak finoman részletezs ferra-
cotta-6narcképétdl egészen a Génius cimii
mérvanyfejig, amelyben a miivész az iskola,
6t az id6 korldtain is tiligrd klasszicitds

mert bdr
is amyilik, egyéniség Kifeflodése a 80-05
é

és miincheni akadémidk neveltie, s ezeknek
az iskolaknak szelleme szabta meg indu-
ldsuk irdnydt. Azonban ift is bebizonyul,
hogy csak a szerényebbek maradnak meg
végig a megkezdell nyomon, az erosek
ellenben abban is filiesznek rajtuk, hogy
vltozni és fejlddni is tudnak, még pedig

nemesak azért, mert sajat fehelségilk
forrds bl gazdagabban meritenck amazok-
ndl, hanem azért is, mert jobban megérzik
az id6 szellomének  valtozsat, anélkil
persze, hogy minden fordulaifal jobbra-
balra hajladozndnak. Zala Gybrgy, fme,
korai s2ép csoportjanak, a Mdria Magdol-
ndnak mérsckelt patoszaval, a klasszikus
‘mivészet hagyomanyaiban gyokerezs, szé-
les mozdulatdval és ugyane mivészet ki-
probalt szabalyait fiszteletben tartd, elokel
draperia-rendezésével viligosan eldrulja
‘még, hogy amiincheni akadémia Widnmann-
Wagmiller-korszakdba eset mivészi nevel-
tetése, de mdr azt a braviiros realizmust,
amellyel Ligeti Antal képmasdt formélta
meg, nyilvan nem az iskoldnak, hanem
sajatmaganak  koszonheti, valamint sajdt
erejébol tette meg azt a tovdbbi utat is,
amely innen NGi képmasdnak egyszeriibb
és megtisztultabb siflusdhoz veze.

Zala szélesebb és patetikusabb modord-
val szemben, mely a neobarokkbd! indul ki
ésbizonyos nagyvonalisdgiranyabanhalad,
kifiin Kortérsanak, Strobl Alajosnak miivé-
szete inkabb a rokoko baja idézi fel, s taldn
nem jarunk. rossz iton, ha a miincheni
hagyoményokkal szemben a bécsi iskola
konnyedebb- szellemét keressiik mogdite.
Azonban ez nla sem jelent tobbet, mint més
er6seknél, s miivészete nemcsak ellentall a
merev ,beutaldsnak*, hanem inkdbb tanul-
sgos példat mutat’arra, hogy az iskola
befolydsa miképen olddik fel személyes
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tudott_emelkedni. Azonban
meg kell jegyezniink, hogy Strobl egyéni-
sége tele van tlettel és csapongdssal, s
hogy feilddésének i chbes képest s2e-
szélyes, bovelkedik k

egyszer vissza |ska||yamd|
azoknak a mivészeknek, a
kialakuldsdt csak a példdk nagyobb kész-
letével Iehet igazén bemutatni.

Ugyane kor 1obbi sziilttének munka
ségabol is ad szemelvényeket gyiijtemé-
nyiink. Létunk darabokat Dondth Gyultol,
Kiss Gybrgytél, Senyei Karolytol, Bezerédi
Gyuldidl egészen a valamlvel ifjabb Rona
Jozsefig és Toth I Nem  voltunk
hijdval a kivilo lehel:egeknek ebben az id6-
ben sem és iggen fanulsdgos igy egyiit latni
Gket. Ami elénk tarul, az kisebb merefek-
ben hasonlé ahhoz a meglepetés szamba
mend keéphez, amely modern képtarunk leg-
utébbi rendezésénél alakult ki a 80-as évek
festGirdl. li is ligy érezziik, mintha egy nem-
zedék most eldszor Iépné di azt a mesgyé,
amelyen til mar forténeinek litszik az elet,
s csak emberre van szikség, aki a friss
toriéneti anyagot kialakitsa és feldolgozza,
ulatva egyfeldl a mincheni és a bécsi
akadémia befolydsanak nyomait, masfel6l
pedig az itthoni kbrnyezel hatdsdl és az
egyéni_tehetségnek és temperamentumnak
szerepét.

Gyiijteményiink anyaga persze it is sok
hézago! mutal. Tobben hianyzanak az i
hon mikodok koziil is, fgy pl. Hollo és
Szécsi, de Killondsen sajnosan érezzilk
két Kiilfoldre szakadt magyar szdrmazsi
mivésznek, Klein Miksdnak és Tilgner
Viktornak hidnyat, akiket azért is érdekes
lenne egylitldtni az itthoniakkal, mert éppen
azoknak a torekvéseknek voltak jelentds
képviseldi, amelyek ebben az iddben a mi
szobraszatunkon is uralkodak s munkaik
hélds alkalmat adndnak tanulsdgos anal6-
gidkra. Masfeldl éppen ez a kor volt az,







CSIKASZ IMRE (1884 -1914): FIATAL LEANY. 1912 Bronz

ORSZ. M, KIS




KOROSFOL-KRIESCH ALADAR (1863—1920) : TELCS EDE: TANULMANYFE]
SANCTA MATER. Marviny Mrviny. 1908

SAMUEL KORNEL (1885—1914): SZERETET. Marvinyreliet

OHSZ M. KIK » 259
KEPZOMOVESZET!



GEMES-GINDERT PETER (1876—1925) : FIATAL PASZTOR JANOS : FERFIFE).
FERFI. (Unghviry Séndor fesidmivész) Bronz (Merusch Artir mémbk képmdsa) Bronz

ORBAN ANTAL: FEITANULMANY. Terrakotia



LUX ELEK: NOI FE} SIDLO FERENC : PRIMAVERA. (A mivész fia) 1
Bronz Bronz

KISFALUDI-STROBL ZSIGMOND
AULAY ERZS! KEPMASA. Marviny

RS M. KIS
REPZOMTVERZET:
FOISKOLA



IFJ. VASTAGH GYORGY : AGAR. Bronz

262 oBSZ M KIS
kpzOMGTESLET



amelyben fetdzoit a nagy emlékszobrok
kultusza, s fgy anyagunk iti még inkdbb
Jdrulékos fermészetd, mint masuft. A hangos
5261, mely sokszor veszedelmesen hasonli-
foit a frazishoz, a nagy monumentumok
vitiék.

Ami ezen hil kivetkezik, az mdr a ma
dletéhez tartozik, habdr egyes mivészek
— kotiik, fdjdalom, a kifiing Csikisz Imre
¢s Samuel Kornél — be is fejeztck mar
foldi palyajukat. Valtozott izlés, ij eszmé-
nyek szolnak it hozzdnk. A p alt,
a barokkos fzii mozgalmassdg elcsondesillt
s gydszolatlanul siilyedt sitba az adomdzo
hajlamii genreszeriség, amely egyeseknél
szintén feliitvtte a fejét. BensGséges ¢s i

szek Paris s még inkabb Briisszel felé
tekingetnek. Egy-egy nyugodi és kifejezo
mozdulat megragadasa, egy-egy 4llo, 1épa
vagy gornyed emberi alak vagy egy
képmasszobor hii és alapos megmintizasa
— ime, ezek atirekvések jelzik nagyjdbol az

i nemzedék mikisdésének erényei s gy
tal Korldtait. Am ezeken a torekvéseken beliil
véltozatos sora helyezkedik el az egy
ségeknek, széles skaldia kap helyel a sza-
badabb és kotbtiebb eljgrasoknak, kezdve
a Rodin mikidésének festdies fermékeitdl
befolyasoli munkgkiél egészen a silizdlo
célzati, szigoribb lormaadassal késziilt al-
kotdsokig. Egy-kél esetben az archaizal
és egyszeriisiG iifajta célzalok is sz6hoz
jutnak. Az egyéni torekvések kiltnbiszo-
ségénck és fgy az akiudlis fermelés pon-
tosabb jellemének ‘se azonban  kiviil

esik ennek a vizlaiak keretén, mely
meg akar dllani oft, ahol a foriéneli szemlé
16dés megszinik és a ma kronikdsa fog-
lalja el helyét.

Amit még feljegyezni szeretnénk, az
updn az, hogy szobraszatunk mai élete
bizalomra jogosit, s hogy szerencsére
nines  higny  sem tehetségekben,
sem munkakedvben. Vajion_ eldrkeztlink-¢
mir oda, hogy saidtos jellegii magyar
szobraszairol beszélhessiink, ez mas kérdés.
mi érzésiink szerint szobraszatunk ebben
a tekintetben még nem érte el a festészelel,
s Gromest  litnok, ha felvenne valamit
magdba az eredetiségnek és faji érzésnek
abbol a nagy orokségébol, melyel lzso
hagyolt renk. Nem lzs6 kifejezési modjdt
érijiik_természetesen, — mert ez mlndzn

jelessége mellelt is a multé nem
miivészetének azt erkolesi tltm!l.
amelyel magyarsdga jelentelt s amely
clmilhatatla;

Ami a ieeaés esathe el bt
azoknak a szdlaknak erGsebbr
iidvizoinok Grommel, amelyek llaﬁ)(m\.ﬁ-
0san az eurdpai torekvésekhez kapesol-
nek bennlnket s amelyek dlabbon  Sseren-
csélen viszonyok miaft hibankon  kiviil
meglazaliak. Azt hisszik, hogy a népek
nagy gyiilekezetében abban az_esetben
szamithatunk figyelmes meghallgatdsra, ha
olyat tudunk mondani, amif masoki6l nem
hallhatnak, s olyansiflusban tudjuk mondani-
valénkat kifejezni, amely ma haszndlatos,
- mindig tiszteletben fariva_persze ezen
beliil az egyéniségel, a mivészi ériék-
termelésnek legbecsesebb tényezsiét.

PETROVICS ELEK



EMLEKEZES A KOLOZSVARI TESTVEREKRE

Marcius 5-¢n volt hatodik centenndriuma
Nagy Lajos sziiletésének és augusztus
29-én lesz négyszdz éve annak, hogy a
molica el kenieil vate o magyor
kulira 8sszeomldsa. Fekete-

birodalom

Mert azon kivill, hogy éliek, dolgoztak,
mit sem tudunk roluk. Atyjuk, Kolozsv
Mikiés fest6 volt, amint azt — munkds-
sdguk elsd id6szakabol szarmazé — hérom
rég elpusziult milviiket jelz6 feliratos tabla

és Keleli-tengerigterieds buszke. nagy bizonyiloita egykor. oI esik hinniink, hogy
I és magyar voliak, bir sem
erre, sem egyéb ¢l ikre vonat-

szomorii fol

hangulatiartalmaval szimboluma a magyar
sorsnak, mely bokezi a néha fenségesen
dramai peripefidk rigtnzéseben. Magunk
mogott hagyva a folemel6 érzéseket
reszIG éviorduldl és kozeledve a kathar-
zist sem igérG, leverd emlékii nap felé,
forditsuk tekintetiinket a fifszdzéves mult
felé.

Ez a jubileum kéf nagy magyar mivészt
avat idotlen korszeriségiikon 1l kiilnd-
sen akiudlissa: Kolozsvdri Martont és
Gyorgyot. Nevilk a mivészetszerels nagy-
kozonség elatt, ha nem is feljesen isme-
relen, mégis kevesen vannak olyanok,
akik dtérették e ket szobrdsz jelentGséget,
azt, hogy életmunkdjuk korszakot felent
nemesak a mogyar, hanem az europai
szobraszat fejlodésében is.

tipikusan magyar : hatds, foly-
tatds nélkiil milik el alig ismert életiik,
kezdemzn):zo.wk nem termékenyili meg

nyugati mivészetet és alkotdsaik egy
Kivértével myomalanui eltinnek, elpusz-
lnak anélkil, ogy be

koz6 adaiokkal nem rendelkezink. A
Kolozsvari testvérek legkorabbi alkotasai,
melyekrdl fudomasunk van, Nagyvaradon,
a Szent Laszl6 siridra emelt bazilika eldit
llottak. Hirom kirdlyszobor ; Szent Laszlo,
Szent Isivan kirdlyok és Szent Imre herceg
ércbe bnio, gyalogos alakjai, ugyanebben
a sorrendben. Az elson tabla: ,1540-ik (ez
téves, mert 1570. értendS alatta) évben,
a legdicsibb Lajos Magyarorszdg  kird-
lydnak uralkodisa idejében fdtisztelendd
Demeter atya nagyvdradi pilspsk csindl-
tatta a szentek képeit Kolozsviri Mirton
‘s Gybrgygyel, Kolozsviri Miklds fests
flaival* E hirom mirdl Miskolczy Istvan,
Zemplén megye eskiidijének egy naploia
tudésit, aki 1609, jinius végén jart Nagy-
véradon az_egyetemes zsinat alkalmabol
és beszamolt a ldtotiakrol. Az & faliegy-
zése Grizte meg a feliratos tabla szoveget
¢s az 6 adatai alapjén alkothatunk hal-
vény fogalmat a szobrokrdl. Szent Laszlo
nyakirdl 1idga hivelybe dugort karddal,
volt_dbrazolva,

Szem lslvan alakdt kezében aranyalmaval,

fontos dokumentuma az curdpal plnsu»
kanak, mert az elsd szabadon dllG lovas-
alak-dbrézolds az egész kozépkorban és
heiven évvel elézi meg Donatello Garta-
lafa-jét — hatalmas alkoté er6rol, ritka
dsrol tesz vallomdst. Es még csodA'-
latos, hogy Nagy Lajos I

kerddal, szin-
tén sarkantytsan, Szent Imre herceget pe-
dig szakllalanul, kirdlyl kormanypalcaval
onidtiék ércbe, volt kardja, dakosa, sar-
kantyiija és pajzsa kelt6s keresztjelvényével.
Miskolczy Istvan nem csak e hdrom dllo
szoborrél i részletesebben

aldbb a nevét foljegyezhell az egyelemes
mivészettériénet. Ha nem deril ki: ki alkolta
a pragai lovasszobrot, — kénnyen megttr-
ténhetik, hogy a magyar Kolozsvari fest-
vérek az elfeledeliség stiétiében alusszdk
dicsaségtelen orok dlmukat.

basika sion i lovasszoborrdl is, mely
Szent LaszIot dbrazolta és amelyrs| Bon-
finiusndl, Istvanfindl, Janus Pannoniusndl
és egy Peer-kodexbeli régi egyhdzi énck-
ben taldlunk mar eléite emlitést. A vérba
val6 belépésnél a jobboldalon Szent Ldszl6




egykor felies és egész aranyldl ragyogo
alakia ldthato, érclovon illve, jobbjdban
csatabdrdot fart, mintegy viigdsra készen
A 16 alatt ércidblan ezeket olvashatni: Az
1390-ik évben mdjus hd 20-dn, Zsigmond
és Miria szerencsés orszigldsa. idején,
tisztelendd Jinos, viradi pilspok i, Krisz-
tushan_ atydnk készinette ezt a mivet

iszl6 kirdly tiszieletére Kolozsv
Mirton és Gyonay mesterckkel

arju

mestere, legaldbb ezt alkis loredékel menive
meg a szizadok vérzivatarjaiban elpusztult
nagy alkotdshol. Mert az_emliteticken ¢s
az idézel naplofliegyzésen  kiviil
Hoelnagel Gyorgy dllal kmuenmme/:m
tanuskodik csak a va

suobor léezése melle, A viradi
rézolo grafikai alkolds egészen
rokil meg a szent Kirdly szobrat. Czakd
Elemér, a Kolozsvirl fesivérek egyeilen
— aki ritka gonddal és sze-

sil6 XXXIX-ik kBmzhm(mEﬂ4922)kbzoh
adatai szerint az utols6, aki a szobrokrsl
még mint szemianu beszél, Miles Matyas
volt, ,Siebenbiirgischer Wiirg-Engel* cimd,
Nagyszebenben 1670-ben megjelent mun
Kajdban, illetdleg a Szentkatolndn lako
Polos Istvn, az 16691676 kzotii évek-
ben irt naplojaban. E kéziratos naplé Varju
Elemér kezébe kerlilt toredékénck egyik
lapjan esik sz a Nagyvéradon még akkor
allott kirdlyszobrokrol. A foljegyzés tj ada-
fot nem tartalmaz s Miskolczy kozléséisl
csak annyiban tér el, hogy a lovasszobor
emlitett érctablajanak felirdsmasolatdban a
JLadislai Regis* szok elit ,Sanci jelzo
all. A feliratot az azi megel620 datum szerint
1671-ben ichatta le Polos Isivan.

A szent Kirdly legendds alakidnak
lovasszobra nagy fiszleletben részesiilt
nemesak az dbrdzoll miatt, hanem tszion-
szeriileg megérzell szobrészi kvalitdsai
miatt is. A Kolozsvirl fesivérek az egész
magyarsag lelkében €6 Szent Laszlo-
fogalmat oniték ércbe, mint Pheidias
Zeusét és Pallas Athenaét. Nem csodalatos,
hogy alkoto geniefiik meghatja az egyhdzi
ének kolijét:

Tetemed foglaltdk az s2ép siraranybil.

m elégszik senki te redd nézni.

A szobor aliél kezdve, hogy a véradi
plispdkség fenndlldsdnak hiromszazadik
évlordulojdn, a székesegyhdz_védGasszo-
nyanak, Sziz Maridnak szilletésnapian,
1390. szeptember elején a kirdly és a kiralyné
jelenlétébenegy hélig tartd iinnepség kere-
tében lelepleziék, mintaképe left Szent Lasz16
dbrazoldsnak. A gyori Szenthiromsig-
Kipolndban Gzt Szent Luzlé—htrma’l
is minden valés; 3
Suobor alaplin. késziere. el

vas-
lsm:rellen

reteltel gyijtoil Gssze minden redjuk vonat
kozo adatot — még ebbol a gyarlo doku-
mentumb6l is kiemeli a pozitivumokat :
JTényleg a vir bejiraldtol jobbra, — mint
ahogy Miskolczy mondja — a homlokdn
két toronnyal disziteil femplom eldit dll a
szobor, arccal a templom felé fordulva,
Atalpazat kicsinynek iinik fel, dea metszet,
mely a helyszinen késziilt vizlatos rajz
utdn kiilfoldon vésetett, ilyen jelentékele-
nebb részleéen nem egészen megbizhatd.
Annyit azonban sciteini_enged, hogy a
ly hatraszegzett fefiel
lovén: baljdban a kantdrt fogja, jobbjdban
lev bardjat pedig inkdbb nyugodi Gnbi
lommal fartja elGre, mint heves mozdulatial.
2 ovilis kontiir-vonallal jelzett szakillas
arcot nyilt (laldn liliomos) korona fedi.
A szent Kirdly paldstja_rovid, melynek
hasitékdn d emelkedik ki a bardot farto
pancélozolt jobb karja. A derékon ov
nyoma ltszik; combja s az also labszir
pancéljdban szintén szabadon nyilik le
egész a kengyelvasig. A 16 zomok testi,
kozépkorl ipus, nagy, izmos hatsd fele van
s vékonyak a bokdl. Farka fonatos és
csomoban végzodik. Hérom lab nyugszik
a talajon, a bal mellsd labat lépésre tartja.”
E2t a remekmiivet — melynek elpusz-
tuldsa trok kdra az egyelemes mivészel-
torténetnek — a nép ugyanolyan legen-
dakkal Gvezte, mini a nagy kiraly alakidt.
Az 1598, szeplember végén kezdods 10rok
ostrom, mely kudarccal végzodot, nem
tudott kdrt tenni a legendds hiri szoborban.
Rudolf kirdly ekkor a varadi szobrok
Pragdba szallfidsdt kérte Matyds herceg-
61, aki Kijelentette, hogy .a szobrokat nem
kiildhell el Pragaba, nemesak mivel silyuk
nagy, hanem inkébb azért, mert a magy
orszigl és erdélyl népnek az a hite, hogy
mig e szobrok megvannak, addig a 1ok
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Varadot be nem veheli s a lakosok ostrom
alkalmaval tobbszor le is kidltottak a falak-
16l a wrikokre, ne faradnanak hasztalan,
mert szent kirdlyaik dket uigyis meg fog-
ik védeni*. 1660-ban azonban Varad 16rik
e keriil és amikor harminckét év mulva
kiizik ket a vrosbol, mar nyoma sincs
a szobornak. Csak 1671-b6l van Varju
Elemér emlitett kiszlései szerint adatunk, —
akkor még megvolt. A 16rokok dgyit on-
1dtiek belale. Helyére a magyarok kegyelet-
b6l egy primitiv kdszobrot emeltek, mely

sokaig fenndlt
Nagy alkoisk egyes nagy alkotdsaival
kapesolatban  —  mintey nyitdsul,
hogy a mivet a mélalé 8 mivész chel
d oeuvre-jének tarija — szoktdk haszndlni
e kifejezést: ,Ha csak ezt az egy miivel
alkotta volna, akkor is fenmaradna_ neve
Grokre. .. Ezaz epithefon ornans minden-
nél jobban llik a pragai Szent Gybrgy-
szoborra, mely szomord modon valiban
x ismeretes alkotdsa a

magaban bistosia alkotél széméra a hal-
hatatlansdgot. Sokdig nem volt tiszidzva
az alkot milvész neve. Foljegyzések meg-
Griziek ugyan a feliratot, mely Szent Gydrgy
clkallodolt pajzsdba volt vésve: ,A. D.
1575. hoc Opus Imaginis S. Georgij per
Martinum et Georgium de Clussenberch

Készillt, még pedig fizenhét évvel. Elgon-
dolsban és fechnikai Kivitelben egyarant
zerii alkotds, melynek megielendse a
magyar miivészetben feliesen érthetetlen
lenne, ha nem tételeznénk fel szervesen
alakull hatamasan €645 magyar mi-
vészefi kultirdt, mely egészen a
dildsig nemesak pdrhuzamosan haladt a7
eurdpai mivészetiel, de sok alkalommal —
ldtiuk a Kolozsvari testvérek esetében —
meg is elgzte azt. A Szent Gybrgy-szobor
az elsé szabadon elgondolt lovas-abrazolis
a kiszépkorban, — mint mondottuk — mely
kizdrolag a szobrdszat formanyelvén és
az ¢ korban ilyen célra eldszor alkalmazoit
bronzintés technikaidbol ad6do plasziik
lehetGségekkel fejezi ki az alkoto elkép-
zelését. A szobor kompozicidia klasszikusan
zirt és mégis drimai, a_legalkalmasabb
pillanat idétlen expondlasaval. ,Egy mo-
mentum van csupdn kiemelve, az, amint a
kemény ds zord kiizddhelyen, izmos pari-
pajdn Szent Gybrgy végso dofést ad az
undok varangyos és bibircses szormye-
tegnek. A 16 ditborgésétdl jjedten futnak szét
a gylkok é kigyok. A sarkdny ulolsé
erolkidésében még a 16 bal elss libdra
csavarja farkd, fiizetokddé szdjaval meg a
lovag ldbdba kap. A Kiizdelemben hatd-
rozoftan részivesz a6 is. Erfelmesen for-
ditja a sirkdny felé fejét, ki akar ugrani

§

conflatum est= — azonban a C/
nevet nem fudtak fisztazni, mig végiil
Wenrich Vilmos be nem bizonyiotia (1879),

olelésébol. Tisztdban van
torténik. Szoval, a komy egy pilla-
natét adta Szem G)mgy knzdelmznzk s nem

e sz6 azonos

azaz
Kolozsvar kizépkori nevével. fgy minden
alapjat elvesztette a cseh és a német mivé-
szeltoriéneti iroknak az a torekvése, hogy
maguknak vindiklhassik e nagyjelentd-
ségi alkotdst, mely a husszita harcokban
kerillt Pragaba, ahol sok viszontagsagnak
lett kitéve. Egyik helyrol a masikra vitték,
1bbszr megsériil, azonban sz6 sem lehet
olyan komolyabb fermészetii kataszirofarol,
mely — mint egyes cseh mivészefiiriéneti
frok alliidk — sziikségessé fetle volna a
szobor egyes részeinek késobbi jrabniését,
ami _egyértelmii lenne a Kolozsviri fest-
vérekiGl fenmaradt egyellen mii fejlidés-
tirténeli szemponibol valé feljes elériékie-
teneilsdie

A Szent Gy

Szent

y-szobor idérendben a

véradi L.uzlo lovasszobor  e/dir

ok

momentuma van feliintetve. Nem folya-

‘matosan mesélG hang ez tehat, hanem csele-
kedtetd, azaz nem elbeszélés, hanem drdma.*
(Czaké Elemér: Kolozsvari Marton és

Gybrgy XIV. szézadi szobrdszok. Buda-
pest, 1904. 25. old)

Ha ismerndk e ritka mil Gsszes eloz-
ményelt agyar mivészetioriénetben,
‘minden bizonnyal kiderilne, hogy sziikség-
szeriien hozla éppen Magyarorszag a szob-
részatban ezl a novumot. Gerevich Tibor,
aki kutatdsal alapjdn mélyintuiciévalelsonek
mulatoll ré a régi magyar mivészet dndllo
Jellegére, a kordn nemzetivé left Gtvsmii-
vészeth6l vezeli le kétségteleniil hatalmas
szobraszati_kultirankat: LA magyarsig
Kialakulo miivészi akaratdra jellemzo, hogy
a hazai Sivosség, az Anjouk idejében ha-
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zankban kimutathaté olasz bivisok, az
egyre er6shids olasz és gyérill6 francia
mivészeti 5sszekbtietések dacdrafokozotian
képes egyéni jellegét kifejleszfeni, aminek
Iegftnymhh példdja Szent Lészlo gyori
ja, amelyen eloszor jelentkezik a
nemzzlll:chnlkavaalakuldsndmnyzumnnc
Nem sokkal dll migotte j

testvérek pragal Szent Gybrgy-szobra, mely
a nagy itra késziild mivészi realizmusnak
egyik els6 s egyéni eszkizokkel kifejezelt
jelentkezése. (Gerevich Tibor:

magyar mivészel europai helyzete. Aka-
démiai székfoglal6, 1925. marcius 25-dn.
Mmern, IIL €1 1B, szdm, 95122, oid)

Lissionak o Nemietl Miseumban 6rzom s
Trencsénbol elokeriilt kordbbi hermaia.
A megmintdzés dtgondolt egyenletességén
és a formaadésnak a gofikus sémdbol ki-
bontakoz6 realizmusan, az ornamentikdn
és lechmkén szoval a kiils megielenés
clemein kiviil XV. szdzadi mivészetiinkben

A Szent Gybrgy realiz-
musdra és az Oivosmivészel haldsirol
tanuskodd részleteire Czako Elemér fibb-
sz idézelt értekezése finom elemzésével
éles fényt vet.

zonban nemesak a magyar mivészet
feldsatlan feriiletén fekintettek sokdig eloz-
ménynélkil  valé, megmagyardzhatatlan

magyar
sajatsagot létunk a két fej efikal felfogé-
sinak _komolysigdban. llyfajta Givds-
miveinkbl néit ki a ré miivé-
szetnek egylk legnagyobb fefte, aKolozsvari
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testvérek alkotdsat,
hanem kiilfoldon is és nem taldliék meg 6sz-
szefiiggését az europal szobraszat el6z6 sti-
lusperiédusaival. Két csehorszdgi miivészel-
triéneti iro, Stech és Wirtha szobor realisz-
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tikus megmintazasdra, al6 nyakdnak befelé-
forduldsdra, a mozgds clvenségére valo
hivaikozassal me\alagadla a felira hiteles-
ségét. Aat dllitottk, hogy a mii kordt meg-
halado értékei Fecalssince| Kori ijratniésbol
szirmaznak (La Richesse d'Art de /a
Bohéme, 1.9. 0).nszubor emliteit sét
kiziil egyikel az Gsszeliriségig ‘ilozva,
Béla Studien zur Kunstgeschichte
(Kunsiverlag Anion Schroll in Wien, 1917
c. kinyvének kél tanulménya koziil az elss,
mely a Kolozsvirl festvérek mivészetével
foglalkozik, nagy appardtussal kimutatia
a két cseh és a nyomukon dolgozo némel
milvészettoriénel rok tévedésel. Ujraoniés-
£6l 526 sem lehet, mert adattal bizonyithatd,
hogy Wolff Hofjuncker ivismester mind-
ssze fizendt garast kapott a szobrot ért
legsilyosabb _baleset utdn _ munkddert,
amibol még 1 alni

rokonvondst mutat fel a Kolozsvari festvé-
rek alkotdsaval.
bambergi dom ¢s az utolso Scaliger-

emlék hieratikus merevség lovasalak-
zoldsa mellett mir az i szobraszi szellem
orésé IBlK a regensburgl dom belsd
nyugaii faldba komponall festéivé feloldott
formaji Szent Gydrgy- és Marton-szobrok,
— ezt bizonyitia Pinder ,Die
deutsche Plastik* c.munkdjaban (Handbuch
ler Kunstwissenschaft. Lieferung 197.,
292, old. meggydzve Lizdr Béla
dllitésdnak igazdtél némel alapossiggal
rajzolia meg a finom dimenefet a német
szobraszat kolcvkur\ periodusabol arenais-
sance-korszak felé, a pragai Szent Gydrgy-
szobrot Ilaldrlnlzonek allitva be. (Pinder
lermészefesen nem lenne vérbeli némer
miivészettoriéneti iro, ha nem jelentené ki

hogy ak i

egy félember-alak méretezési alkotdst,
ezenkivil a Hradzsin udvarn dllo mi szak-

len-
1oségii szobor alkotdi — akik szerinte a
németorszdyi Hiausenbarghalsdriouanck

szerii vizsgdlata csak
tanuskodik.

mi pedig a he[ordnnn lonyakal, a
16 1ép6 dlldsat s a falaj

Apmgm Szzn\(‘\,drgy ~szobor tehdt elg-
fudrio annak a mivészel idedinak, mely

modelldlasit illeti, arra vonamommg Belle-
rophon harcdt dbrazolé gorog vizaképtol
kezdve egészen a pragai Szent Gyorgy-
szoborig nagy alapossiggal feldolgozva
a téma_dbrazoldsinak még a festészeire
és a miniatiir képirsra is kiterjeds 10rié-
nelét, bebizonyi, hogy a kbaéplor tatikus

rativ sematizdlis merevscgehnl (elsznhndull

ésavalldsos extazis patoszdtdl elidvolodoft,

emberi értékek kifejezését keress alkoték

€l6it lebegetl. A jozan cletszemléletii, bilcs

mérsékletre hajlo magyar lélek igy lett

iifjelzGle a humamam szenem k!alaku!ar
otdsaiban  pedig

és velilk egyidejileg nem volt xsmerellen
a dinamikus felfogds sem, az archiel

Y
nemzetckne. s, hogy rombaddl 5 ragy
mull, nem ok a csiiggedésre. A mohdcsi vész
centenndriumanak évében, minden
nagy értékiink elpusztulasdra valo vissza-

tonikus  merevségébol festdien feloldott
mozdulatébrazolas. Kilongsen két példa
van, mely a témadbrazold: i

utal a jivébe, az egyik a Louvre-ban Grzsit
bizénci profén diptychon,
rel f, a_masi apolyi
Injou Robert udvardbol szarmazé biblid-
Dan mely kompozicioban meglepden sok

hasonlo_helyzefiinkben az a tudat, hogy ha
olyan miivészek ndttek ki a magyar humusz-
bol, mint a Kolozsvari festvérek is, kitarto
akarat tjra megvaldsithat egy szellemi érfe-
lemben velt nagylajosi magyar kultirdt.

NEMETH ANTAL



A SZEPMUVESZETI MUZEUM TIZIAN-ARCKEPEI

Miizeumunk egyik legfobb biiszkesége
a velencei Ci szinte feljes-

tudatlanul s kit s amelynel végleges
vivmanyai a

nek mondhaté arcképsorozata. Giorgione-
161 s a fiatal Palma Vecchiétol egészen
Bassandig és Veroneseig nem voll jelen-
tékenyebb portrailfests, aki legaldbb egy
tobbé-kevésbbé igazinak mondhald darab-
bal ne lenne képviselve s ha egyfeldl
Tintoretiénak vagy Moroninak més gyi-
teményekben szebb mivei lathatdk is, bizo-
nyos, hogy Piombo és Romanino remekel
legszebb oldalukrdl mutatjak be mesteriiket.

Azonban hidba feljes nagyobb és kisebb
mesterek miveivel egy velencei arckép-
sorozat, amelyben nincs méltéan képviselve
Tizian. Pedig nemrégiben még fajdalmasan
érezhetd voli ez a hidny, anndl is inkdbb,
merl ma mar komolyan szimbaveheld
Tizian-képeket szerezni a lehetellenséggel
hatdros. Eppen ezért most, midén Miizeu-
munk immdr negyedik képe ald irhatja oda
Tiziano Vecelli biiszke nevét, iddszeri
dolog szemlét is tartani e négy keép folott:
mélidan repraesentljdk-c a never, amelyet
viselnek

Tizian Velencének legnagyobb fia. Nem-
csak mivei kvalitdsanal fogva emelkedik
minden polgdridrsa f0lé, hanem vezel6-

remckmumk. amelyeket rank hagyol.

Tizian ontudatian belsé vivodasdnak
leglelentékenyebb szakasza az 1530-as évek
kbzepére esik. Ez az az idopont, amely
Tizian fiatalabb és iddsebb kordt elvd-
lasatja: szakitds a multtal, ijrakezdés, amely
a fiatalabb kor eredményeit egy iddre el-
feledteti s azokat csak a kimondolt treg-
korban, az Givenes évek kozepéidl fogva
engedi ismél, az iij eredményekkel egy
egységhe foglalva, dlerre kelni. Ha most
mindenek eldtt ennek a nagy stflusfordulat-
nak ismertetésére szenteliink néhany sort,
ligy ez azért torténik, mert Mizeumunk
mind a négy Tizidnja ebbe a reakcio-
szakaszba, 1536 és 1555 kozzé esik.

Tizian  pilydia Olorglone szemlélods
naturalizmusdbol indul Ki. A fermészetben
valé csendes elme mk. a kedves és
festdi motivuimok keresésének, a bucolicus
és 1djképi hatdsoknak ebbol a stilusibol
fejlesztette ki a huszas éveknek felfokozott
monumentalitésu, architektonikus stilusd.
A Pesaro-Madonna és a Péter-mrtir nagy-
szabdsi konstrukeidiban a szabad térhatds,
a levegs és a mélybsl kidramlé fény, vala-
mint a merészen

szerepéncl fogva is, amelyet
hetvendt esztendeje alatt soha ki nem
engedelt kezéhol, annyira, hogy neki kel-
lett azzé a szildrd fengellyé lennie, amely
koriil a velencei cinquecento fejlédése ki-
kristdlyosodott. O maga, igaz, elég gyak-
ran veit fel idegen hatdsokat, de hizonyos
tavolabbi szemsziigh6l nézve meg kell ldt-
nunk, hogy milyen bizios kézzel vannak
ezek a hatdsok kivalogatva és milyen cél-
tudatosséggal kapcsolédnak bssze egy
autonom fejlodés zdrt egészévé.

Ez az dniudatlan céliudatossdg a vezér-
fonala Tizian bels6 letének; annak a belss
életnek, amely nem csatlakozik datumok-
hoz és kills6 eseményekhez, amelynek val-
tozatos kibontakozésdt ¢s sokszor izgal-
mas epizédjait taldn maga Tizian sem vette
észre, de amelynek tiszta lefolydsdért on-
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alulnéze! s a csoportositds egységes lendii-
lete megannyian oly vondsok, amelyek a
barokk els6 tiszta testetdliései gyandni
foghatdk fel.

Ha Tizian iifja az elsé évek ligy gior-
gionizmusitol a huszas évek barokk nagy-
sagahoz vezetet, akkor nem nehéz beldni,
hogy ez az it a fokozdsnak, a fermészeles
elrehaladdsnak egyenes itia volt. Ezzel
pedig a giorgionizmus és az ezen alapuld
barokkos, szabad térmivészet egy iddre
betetGzést nyert s Tizian a harmincas évek
elején ] utakat volt kénytelen keresni.

A fordulat hatdrozottan reakcid-jellegii:
éppen azt tagadja meg elsdsorban, ami a
huszas években iij és nagyszerd volt: a
merész koncepeioji, lendilletes szerkesz-
tést, az ellendllhatatlan illuzichatdsokat, a




nagy 1ér- é megvildgitasbeli konlrnszluA
kal. Ehelyett visszatér a fiiggoleges és
vizszintes vonalak dltal m:gszabnn reliel-
szerii kompoziciora s a legzdrtabb kont
rendszert alkalmazza. Maria templomba-
menetele vagy a parisi Emmaus-kép mellett
e e

ngyali iidvizletnek (1519) e targy
5 Rocco e feldolgozdsaval (1534—35)
valo Gsszevelése: a fiatalkori kép széles
perspektivikus vonalrendszerrel nyitja meg
a kep;lko) s a jelenetet egy Iériengelyen
fel, — az érettebb komvuzlclu szigo-
rian tekionikus sfiok d

metrikus felépiilése egy szabdlyos harom-
sz6gben ugyanaz! a szigori kompozicis
elvet mutatjdk, megerdsitve az asztal, ablak
és Liikép vonalainak lakonikus egyszeri-
ségével.

vonal, a raiz egészen ijszerii szerepet
kezd betslteni. A fiatalkor elnagyolt, :zclu
rajzmodora utdn szinte idegenszes
— s valéban német hatdsra \mnmm
issza — a kontiirok finoman kimért, ré
letez6 kereszln!vllclc a vdan pufios red
ben, a kézeldk, a gallér s a feikit apro
fodraiban. A vonal me”cuan\houcne festol
felbontdsa k. Aruha

s reliefszerien (olii ggoleges-viz-
szintes vonalak dlal megszabott sikot.

Természetes, hogy Tizian arcképmiivé-
szelének is analog fordulatot kel mutatnia.
Ennekilluszirdldsdralegendd egy fulGlagos
osszehasonlitds Laura Diantinak a huszas
évek elejérdl szarmazé arcképe (Richmond,
Sir Frederick Cook Bart. gyiit) és a
Palazzo Pt vilaghiri ,Belld
A killonbség tulajdonképpen a szabadsdg
és szabdlyossdg ellentétével fejezhet6 ki
legiobban. A Bella egy szigorii figgdleges
tengelyen épil fel, amely Gsszeesik a fest
szimmetriatengelyével. Maga a fest minden
belss, staludris mozgds kizdrdsaval a sik-
hoz van kotve, a vdllak_tengelye fisztn
jut érvényre s ennek vizszintesét visszhan-
gozza a ruhaszegély és a keresziben fekvs
Kéz is; az arc a maga klasszikus szabi-
Iyossdgaban, kontirjainak ¢s (elulelzmek
harmonikus 'domboroddsdban, a_szdi, a

fekete feliete feljesen egységes marad
s csak a rajta applikdlt arany, fehér s mds
viligos targyak Iépnek ki beldle. A fény
amyékellentéteknek ez a lefokozdsa fer-
mészetesen az egész folileten egyenld
mértékben érezhetd: a fehér ingen, amely
csak a bal vill foloit kap kis barna
arnyékesikot, mint ahajban, az ornamensek
rajzdt lisztdn mutato fokotoben vagy a
csoddlatos kinnyiiséggel modellilt archan
és kezekben, Az illizi6 eszkiizei lehalkulnak,
‘mintha félne Tizian, hogy a széles nyaldbok
ban beesd fény clnyomm a kolorit ndllo
szépségériéke,
sabb eszkoze
soknak fisz n
A ,Bella* tovabbi rokonsdga kbzoit
egy csupdn masolatban rank maradt férfi-
arckép, . Allonso d Este (i), az, amelyiket
els helyen kell emitent r azonban
azoknak a néi nrckepeknek a szima, ame-

szemek, a_homlok Tizian i
stilusakardsdnak leggyonyoriibb kifejezdje
s élesen szemben dll ra-arckép
szabad térbeli mozgasaval, ruhdja b reds-
zclenek Kontirjainak szerkezetlen hullim-
zasaval

A Bell “-ban kifejlesztett porirait-tipus
Eleonora Gonzaga arcképében (Uffizi) éri
el a legtisztabb Kialokuldsat. (1557) Ez az
arckép, mely Tizian
koncepeidjanak discrét

vei kozott gy
nemessége,

‘mint

legkivalobbak egyike,
ugyan egészen mas kompoziciés feladat elé
allitia a fest6t, mint a Bella, mégis Iehetetlen
ugyanazt a szkémat fel nem ismerni benne.

A véllak bedliftisa a képsikba, a felssiest
tiszta fiiggleges fengelye, a silhouette szim-

fgy eobety Aot archépe Bécoben (1634)
a két ismeretlen ndt dbrazold félaki
Petervir! és Bécsba

Mindezeket a képeket killsdleg fokepp
az arclfpus mkonsaga ol Ossze. Az Uffizi
Flordia, a parisi Fesiilkds leany* vagy
o milncheny »Varitas~ Kissé ovodékony,
molelt szépségel, amelyek még a Pini
Magdolndidnak tipusdt is megszabtdk, most
aranylag gyors fordulattal helyet adak egy
egészen mas szépségtipusnak, amely szabd-
Iyossdgaban a régivel szemben sokszor
kissé szdraznak ha.

Ezt a hirtelen m[kazaM nzzal probaltak
magyarézni, hogy T el ogea
s el Yeadet Haszndinl s még
Is Eiéaken kisét oz a tobre, amely saerint
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a Bella, a bécsi félaki és az Uflizi igy-
nevezell urbinol Venusa mind ugyanazt
a személyt dbrazoljdk, mini az urbindi
hercegnének, Eleonora Gonzagdnak arc-
képe. Ezt a foltevést nem is annyira az
udvari skrupulozitds és nem is annyira a
Bella és Eleonora életkora kizt fonndll
legaldbb fizenst évnyi kiilnbség zdrja ki,
mint a jelenség igazi okdnak folismerése :
a tipologikus kdnonizlodds nem a modell
azonossdgdbol, hanem Tizian iij siilus-
akardsdbol, a szabdlyossigban valo szép-
ségheresésbol fakad. Bizonyiick, hogy
ugyanez! a tipust felszésszerinti szmban
folleljik Tiziannak e korbol valo nagyobb
kompozicidin .

Visszatérve Mizeumunk arcképeire, ket~
161 taldlunk koztik olyat, amely a Bella
dltal megnyitott sorba, a harmincas évek
szigori szerkezetel koizé tartozik. Egyikilk
egy kis ndi fej, amely elsé pillanatra el-
drulja, hogy nem feljes kompozicio, hanem
annak csak részletét birjuk benne, mert
teljességgel szokatlan a XVI. szézadban
az az arcképlorma, amelyet az also keret
kézvelleniil a vallak alatt_hatérol. Hila
“Tizian ekkori kanonikus

nekeldit egy fiziani kép masolatdra enged-
nek gondolni s ezt a folievést a kompozicio
detailszerii csonkasdga is megerdsilené.
Ha nem tilségosan merész itfen a masol
személyéhez kiszelebb férkozni akarni, gy
szabad lesz valamely velencei festdre gon-
doliunk, aki az 50—70-es években a Biri
Grande-i mihely tagja volt.

A masodik Tizian-arckép, amely az
1530-as évekbe farozik, hasonlo dilemma
elé dllit benniinker : ismét kvalitdsbeli ag-
gdlyok mondanak ellent a kézzelfoghatGan
tiziani elgondoldsnak. Eleinte taldn nem is
annyira kvalitdsai tetiék érdekessé az arc-
képet, mint a rajta_dbrazolt személy: II.
Szolimdn szultdn. Ezért is a kép nem a
Szépmilvészeti Mizeum fermeiben, hanem
(a Tud. Akadémia palotdjanak Il. emeletén)
a Torténelmi Képesarnokban nyert elhelye-

Archivalis adatok kézzelfoghatdlag bizo-
nyitidk, hogy Tizian Il. Szoliman arcképével
igen intenziven foglalkozolt ¢s pedig nem
természet utdn, hanem  valami - medaillon
vagy mds minta segliségével. S mint ahogy
Tiziannak maskor is szokdsa volt mages

a fragmentdris rész s elegendd arra, hogy
ramutassunk  arra az arcképesoportra,
amelybe tartozik: a Bella és Eleonora
Gonzaga névérarcképeinek kirébe. A fe]
egyenes fartisa, szabalyos, kerek formgi,
a részletek leegyszerisitelt rajza, az orr
és a szd nemes vonalai, a szemdlddkok
vékony fve nagyonis emickezteinek abécsi
félakira és a Belldra,

Egy kizvetlen dsszehasonlitds azonban
mégis kérdésessé kell hogy tegye Tizian
szerzdségét. Bar a kolorit aranyos meleg-
ségében felies mértékben fizianinak mond-
hato, a kivitel mégsem elég energikus.
Az egyes formdk elmosdottabbak ; a szem-
héjak rajza, amelyet Tizian a Belldn olyan
nagy gonddal visz keresziiil, hidnyzik.
Feltiin a fil elmoséddsa a haj drnyék-
ténusaiban, ami a Bella detsz6, simabban
modelldl6 drnyékai mellett nem lenne lehet-
séges. Ugyancsak femperamentumosabh
formaérzékre vall a Bella hajzata, amellyel
szemben a mi Kis ndi fejlnket ismét gy
bizonyos feliletes elmosédotisdg Jellemzi.

liyen tipologikus ¢s koncepciobeli kap-
csolatok a Kivitel eliérésel mellett minde-
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egyhazi és vildgi mé 105bb
példdnyban festeni, tigy cbben az eselben
is hdrom eladolt példanyrél van tudomi-
sunk. Az els6 példanyt, amely 1538-ban
készillt, Francesco Gonzaga mantuai 6r-
grofnak ajanlotia fol; egy évvel késobb
Guidobaldo delle Rovere urbindi herceg
rendel meg és vesz dt egy szultdnportrait-t
a esdszdrnak és a francia kirélynak egy-
egy arcképével egyiitt. A harmadik példany
joval késdbb, 1563-ban jutott Gonzaga
mantuai kardindlis biriokdba.

E ponton dnként vetGdik fel a kérdés,
hogy nem lehetne-e a Torténelmi Keéptr
arcképét az okmanyokban emlitettek vala-
melyikével azonositani. Pulszky, aki a
képet 1891-ben visdrolta a mizeum szd-
méra, az 1558-as mantuai példdnyra gondolt,
mig Burckhardi az 1863-as példdny melleft
foglal dlldst.

Résziinkr6l a legnagyobb valoszinii-
séget a harmadik, 1639-es urbinoi pél-
danynak tulajdonitiuk és pedig a kép belss
tulajdonségai alapidn. Ezek nem vallanak

A Nemzet 190,

A Jahvbicher .
25, o

i o .
Kunstsammlungenben, 192







NOI FEJ. M

Tizian utén

e

arra, hogy a festmény 1565-ban keletkezett
volna, hanem fisztdn mutatjdk a harmincas
évek stilusdl.

Ismét utalnunk kell arra, amit errdl a
stilusrol a ,Bella* kré csoporiosuld arc-
képek kapesdn mondottunk: a fengelyek
tiszla szerkezetére, a korvonalak preciz
végigvezelésére. S nem épiile fel a mi
szultdnképiink is hasonlé médon?
 Taldn nem mernénk egy ilyen kompo-
i6s térelnek ckkora jelentoséget tulaj-
ini, ha nem jonne segitségiinkre ezena
ponton egy ijabb Tizian-arckép meggy6z6
analogidja. 1. Ferenc francia kirdly kép-
masra gondolok, amely egyike Tizian
leghiresebb és legsikeriiltebb miveinek.

Tudvalevé, hogy Tizian akirdlyt éppoly
kevéssé ismerte latdsbol, mint a szultant
s arcképét ennélfogva szinién egy medaillon
vagy ércpénz alapjdn kellett elkészitenie.

1. Ferenc arcképének harom példdnya
koziil egyel maga a kirdly kapott s ez ma
a Louvre disze; a masodik példanyt, amely
az elshdz elorehaladott vézlat gyandnt
viszonylik, Tizian tulajdon mihelye részére
tartotta meg; ez késobb a paduai Gius-
tiniai-gyiijteménybe s innen a _miinchent
Lenbach-mizeumba kerillt, ahol maig is
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ldthaté. A harmadik példanyt, amelyet méma
mér nem tudunk kunuraln‘ 1659-ben Guido-
baldo delle Rovere urbini herceg vefte meg,
amint fnlebly emetik, a csdszdrnak. &
a szultdnnak egy-egy arcképével egyiitt.

Latjuk tehat, hogy a szultdn és a kirdly
arcképei szinte pardarabok gyandnt dlliak
az urbindi herceg képtaraban s valoban a
két rankmaradt . Ferenc-arckép feljes kom-

poziciébeli analégidt mutat a Toriénelmi
Képesarnok szulténképével. Ezdlfal meg-
erdstdiink abban a foltevésiinkben, hogy
képiink a kirdlyképpel egyiddben, feht a
harmincas évek végén keletkezell s fgy
vagy az elsG mantuai vagy az urbinGi
példannyal azonos. Ha valasztésunk e kel
koziil az urbindira esik, gy ennek oka az,
hogy a kép kvalitasai inkabb engednek
egy mihelybeli megismétlésre, mint egy
sajitkezii Tizianra gondolni s fgy a két
példény koziil az utobbit birndk, amely
hajdan pardarabja voli az 1. Ferenc-portrait
elkallodott harmadik példanyanak az urbin
herceg pesar6i palotdjaban.

A kép eredeti kvalitdsaird] sz6lva, nem
szabad azonban elhallgatnunk, hogy azokrol
afestmény mai allapotdban alig van jogunk
beszélni. Atfestések és aszinek elfeketiilése
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TIZIAN: A FARNESE-CSALAD EGY NOTAGIANAK ARCKEPE. (1545 k)
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sok mindent elvaltoztatiak rajta s képek
nm. hogy nem cldnysen. A fest régi

kontirjai tigyszdlvin teljesen eltiintck s a
reslaum!nr, akl az ijakat megadta, a hajdan
vallas, az 1. Ferencéhez hasonl mellkasbol
egy csenevész felslestet faragoll, amely
a hatalmas turbdn melleit szinte komikusan
hat. Ez az oka a kedvezdilen benyomdsnak,
amit a kép néha tagadhatatlanul fesz, noha
a sotétzold figgony a meggypiros ruhdval
s a turbén gydngyhdzas fehérségével meg
ma is oly mesteri szinakkordban olvad
ossze, amely a kép tiziani voltdt minden

a velencei
miivészet oly kivélo .smeMle, ‘mint Ludwig

a legszerencsésebb analégidt a
pétervari ill6 Venus (1655 koriil), amelyet
i reproduklunk. szolgliatia.

Mindennek ellenére is meg kell valla-
nom, hogy ezelGit egy régebben elfogadolt
szerzomegnevezéshez csatlakoziam, amely
szerint Pontormo. lenne e (e
eleinte maga Berenson is
ezt a nézefel,

az, ami egy Tizia
angelo elfinomult, torékeny
emlékeztel ?

Berenson ¢ kérdésre egy szoval felel
a kontraposzt.* A kontraposz, igymond,
amely Michelangelo hatisa nyomdn feried
el s Vel Iencehﬁn az Bivenes évek elott nem
cls6 alkalommal a

kisvet

Burckhardi,
Tizlan sasrabége mellen foglal dllsr,
Gijabb ¢és még nagyobb feliinést kelteit
Berenson cikke, amelyben Mizeumunk egy
eddig kevés figyelemre méltalo festményét
nyfvdutoia Tilon sajdikesll mivések.
clismerten legnagyobb tekintélynek
auaumglalamzem i6szdmba ment,annak
ellenére, hogy mdr masok is, akik meg-
elozoleg foglalkoztak a festménnyel, utal-
tak annak Tiziannal valo kapesolatdra, Leg-
feltindbb ezelc kziit Reégi Keptarunk volt
igazgatéjanak megfigyelése a szban forgo
nGi arckép: jobbkezének a Pittibeli Mag-
dolna jobbkezével valé hasonlatossdgdrdl.
Bir a Magdolna kovérkés, hisos keze,
amely még Tizian régibb, lagy notipushoz
tartozik, a mi arcképiink arisziokratikus
kezét6l karakterben elég elitd, meg kell
adni, hogy az ujjak elrendezése val6ban
megegyezik. Taldn még feltiinGbb azonban
a fej Tizianos volta, amely ismét a Bella
utdn kivetkezo periddus tipusdval egyezik
meg s a nyak, amelynck nemes mozdulata
egy in finom drnyékvetése dltal van érez-
tetve. Ha hasonl6 részletet akarunk Tizian
oeuvrejében faldni, tigy legjobb a Magdolna
keletkezésénél (1532 koriil) késobbi idakben
s . VL. 3t

st A\Ilwnu ien gmlnmn

i e turban.

fon ahrbsol ok Ioves

sy er . :«mu.m uevw produkiil, s

..um.m e el o - Kepinkiel
rin's nya

jut
pe-uml Ve,
zabad ehhez az apodiktikus
{éelhes Krikallag hozsdszéinunk
Valoban idegen elem-e a kontraposzt a
pétervariVenusban ? Nem lehet-e amell f61¢
hajlékar és az ellenkezdleg fordulé fej motivu-
m inkdbb egy dsrégi velencei motivum
recepcisjdnak tekinten ? Nem alkalmazza-c
1zt Gic

Miizeum remek n6i arcképétdl a National
Gallery Magdolndian d az Lifizi Fornaring-
jdig, hogy maganak Raffaclnek is mintdul
szolgdljon vele? Palma Vecchio Madonndi
mindig széles kontraposztokon épilnek fel
s késabbi arcképeimint a berlini, barokkos
2sifoltsagig fokozzak fel ugyanezt a moti-
vumot. S maga a flatal Tizian legszebb
ritmikus hatdsait a kontraposzital éri ¢l a
Fondaco Justiligjétél kezdve egész a Pe-
‘saro-Madonndig s az arcképbena Louvrebeli
JFésiilkods ledny* tobb motivikus analogidt
mutat a Pallfy-hagyaték arcképével, mint a
firenze-romai iskola barmely képe.

S nem jogosuliabb-¢ a Pélfly-féle képen
erre a régi velencel fipusra hivatkozni,
mint a ,Rachel* hatalmas, statudris mofi-
vumdra? Ki hall valamit képiink halk
dinamikai, kénnyed ritmusé mozdulatdban

Michelngely dibtrs palhoesdbal viss
hangzani
lem, ebben képben semmi sincs,

amimichelangeleszknck ésnem izianosnak
lenne nevezhetd, mert rogian meglaldlivk

Konirapostieél bessékink, ha gy fen cgyens

¢1es iy mozgisokbal épa tl
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TIZIAN: MARCANTONIO TREVISANI DOGE KEPMASA. 1653
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az analégidkal Tizian miivészetében, ha
Berenson datdldsdl egy-kél évvel feljebl

vesszik : oly vlloztatds, amely el6l 6 maga
sem akart elzdrkozn

onsdgol, amelyet a Farnese-csa-
ladrol festelt arcképekben faldlunk, nehéz

fogja pillantani a kis Ranuccio masolatban
identifikalt arcképében a mi arcképiink friss,
belsd fesziiltségét, fel fogia benne ismers
gy a mozgdsritmus elegdns szogletes-
ségét, mint a szemek beszédes kifejezésct.
Ottavio halk suhandsi  macskal

papa ideges hirtelen mozdulata ugyanazt
a halk dialogust hallatiak, mint amil
mi flatal asszonyunk folytat lithatatlan
partnerével.

Ez Tizian el6adasi modora a negyvenes
¢vek kizepén : tele az internaciondlis mani-
rizmus ellagyitott, dinamikéban elfinomitott
hatdsaival. Nem csoda, ha a Ranuccio-kép
egylk masolata Salviali nevét viseli a
hatdra rva, anélkill, hogy a firenzei mes-
terben kellene a misolot ltnunk; s ugyan-
ide vigo jelenséy az, keépiink
hétdra egy régi galéria konservatora egy
masik firenzel manirista nevet irta fel:
az Alloriét.

A Palfly-féle ndi arcképet tehdt a negy-
venes évek kiszepére kell datdinunk, azokba
az évekbe, amikor Tizian csaknem kizd-
rélaga Farnese-csaldd szolgalatéban auuu,
Maga Berenson is fartia,

A leirds meglepd megegyezése a mi
képiinkkel még nem lenne meggy6z6, ha
anyag és méretek nem egyeznénck a leheld
legpontosabban. A régi katalogus irdjdnak
réfie 55 és 54 cm kozoit voll, amint ez a
parmai palota fobbi, rdnk maradi Farnese-
arcképének alapidn_ egyérielmileg Kiszd-
mithato ; egy rof pedig egyenl 12 uncigval.
Ezek szerint a kép méretel 80X61'5 cm-t
lzbr:llek ami a Palfly- wyilienény Katalo-

nak_adataival pontosan megegyezik.
A idenifkicio vcglewcs bizonyitékat azon-
ban magan a képen Grizte meg a szerencse :
a kép hétdn pecsétviaszba nyomva a
a Farnesék liliomos cimerét

[Ezek utdn Berenson dlldsfoglalasa révén
egy Tizian arcképpel  gazdogabbaknak
tekinthetjilk magunkat, ‘amely kvalitds és
érdekesség tekintelében a masik  ketldt
messze maga mogiit hagyja.

Az aggdlyok, amelyek e szerzomeg-
nevezés ellen még flmerilhetnek, nem is
hivatkozhatnak, mint az el6bbi két esetben,
a kivitel hidnyossdgaira, hanem csupdn a
koncepcié idegenszeriiségére.

ezzel szemben ramutattunk arra,
hogy Tizian arcképeinek egy csoportjdban
igenis megvannak az analog jelenségek,
gy ki kell egészfieniink ezt az ulaldst
annak a megdllapitésival, hogy Tizian
stilusa sosem volt olyan gazdag lehetosé-
gekben mint ekkoriban.

Enlititik, hogy Mizeumunknak mind

33

ogy a Farnese-csaldd egy ndlaglunak
arcképét birjuk benne s fgy kézenfekv
ezen a nyomon elindulni valumzly okmany-
szeri adat keresésér Berenson
affribiicijdt aldtamassihamék. s valsban,

fellapozzuk, ahol is Tiziannak szémtalan
G festménye kozoit a koverkezonek
lefrdsdt leljik fel
WFira festelt kép, mag.: 1 r6f 6 uncia,
szél.: 1 16f 2 uncia. Feketeruhds n arc-
kezével

négy Ti
lendobe ealk, amely Tizlan felodésébe
1635 6ta ékelddik be a barokk kialakulds
kiskllzlsle ‘gyandnt. Csak az bivenes évek
kiszepén, a pétervarl Venusszal s a berlini
Lavinidval tér vissza Tizian a barokk iifjaira,
éretien és gel!lalla tanitvényoknak seregé-
161 Kisér
Ami o Pitibel Magdolna és a pétervri
Venus kizoit fekszik, a mi négy arcképiink
keletkezési kora, az nevezheld Tizian ma-
nmm periodusdnak.
a barokk kiképzésére irdnyul fen-
velenceiek, tigy a

Képe,
melle Keril_igozgat; ujdn gyir, bal ke-
zében kend. Tiziantol.*

4a'accomodando icino sl mammele con 1a. desia, In
i Ganello, nela sinsia - faccloero, @ Tisianor

i ahemattaban egy kimondoftan
ultramontdn  stiluselv ideiglenes uralmdt
kell dinunk. Az i arcképtipus, amelynek
jellemz6 terméke az egészalakii arckép,
internaciondlissd valt Anfonio Moro mik-
dése révén; kérdés azonban, hogy ezt a
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fipust, ezt a stilust Tizian maga produ-
klta-e s nem kell-e benne inkabb német
eredetet keresniink ?

ég késoi barokk stilusdnak fellépte
el6it észrevehetd Tizian igyekezete, ezt az
idegen elemet abszorbedlni : hiszen Velence
volt hivatva, hogy mint a barokk eldhar-
cosa majdan Kazépolaszorszdgban is elst-
porie a manfrizmust.

liyen  probalkozisokra Iermesz:lcien
foleg olasz nemzetiségii arcképm
10k sdiak alkalmr, okiknek porirairs (gon
doljunk a bécsi Ben. Varchira!) meglehe-
tosen eliitnek kiilfoldi uralkodok egykorii
képmasaitol. Ezek kizé az olaszos stilusii
képek kiizé tartozik Mizeumunk negyedik
és legszebb Tizianja: a doge-arckép.

Tudvalev, hogy Tizian 1516 6ia hiva-
talos alkalmazasban koteles volt a min-
denkori doge arcképét a doge-palota nagy
tandcsterme szdmdra_elkésziteni. Sajnos,
mindaz, amit a velencel mivészel eme
legnagyobb trhdzban két évszazad fel-
halmozott, nem sokkal Tizian haldla
uldn egy kataszirofdlis fizvésznek eselt
dldozatul.

Szerencsére Tiziannak, mint mondottuk,
szokdsa volt, kzéleti ferfiak arcképét 15bb
példanyban elkésziteni s igy lehetdvé vall,
hogy a dogék festdjének legalabb egy
doge-képe rank maradjon.! Az arcképben
Marcantonio Trevisani dogera ismeriink,
akinek arcvonasait a bécsi Akadémia egy
képeben Tintoretto is megdrizte szamunkra.
Marcantonio Trevisani csupdn par honapig
uralkodott az 1555. év_folyaman s nincs
okunk a kép ését ez idopontndl

lunk, de iit egészen G statudris ritmusban
éreft Kifejletiségben jelenik meg. Az illizio
hatésolc s o bennlk kleeséare us irbel,
plesaihi ictous domindlidk a képet a
Lavi anak véga kumindloddsdban.
Jacopo Sirada barekk arcképében I, amely
Paolo Veronesét legszebb arcképeiben in-
spirdlta.
Kiszyetleniil e masodik nagy stilusfor-
dulat el6it keletkezetl Marcantonio Trevisani
doge archépe. A meleg szinek bérsonyos

nem jdrul hozzd a tér festdi érzékeltetése,
amélybal kidramlo I'eny silhouetiehatdsa s
a nagyszerii mozgdsritmus. A doge-arckép
még fiszidn a aplerisia. <soporiba fario.
zik, mert eszkiszeiben még a szin abszolit
onérickénck kihaszndlsdra szoritkozik, a
feliletnek minden illuzionizmusidl fiigget-
len, tiszta. érzéki benyomasdra, amely
olyan targytalan, olyan abszirakt a fesié-
szetben, mint maga a zene.

S igy a doge-arcképpel annak a kor-
nak a végén dllunk, amely a Bella ¢s
Eleonora Gonzaga arcképeivel indul meg.
Ezeknek klasszicisziikus, szabilyos vonal-
rendszeréi6l a Farnese-arcképek gazdag
és viliozatos ritmusii, csaknem gotikus
érzékii rajzmivészetén dt fellodoit Tizian
a doge-arcképig, amelyben a vonalrend-
szer teliesen felbomolva nchany elszord-
doti kontirra szoritkozik és szabadsdgot
ad a mély ragyogasii szinfoltok lagy tonu-
sainak. Mizeumunk arcképei mind znnnk
@ pericdusnalk illuszirdloi
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késGbbre fenni.

Az Bivenes évek arcképel kozoll a leg-
elss helyet Tizian leanydnak, Lavinidnak
csodalatos szépségii berlini arcképe fog-
lalia el.

A Lavinia-arcképben tér vissza Tizian
az dbrazolt személy szabad térbeli moz-

dsban valo A félig hattal

regs
midén a mesler mar sziikségét érezte, hogy
czzel a gdldssal végleg leszamoljon.

Ez a periodus Tizian mivészetében a
modern szemlélé szimdra a legnehezeb-
ben hozzdférhelG, mert a renaissance har-
monikus _érzéke a Iérformak irdnt éppoly
tavol dll téle, it barokk impulziy

a6 alak, aki fejével visszafordulva pillant
a szemlélore, ismét régi velencei mo-
tivum recepcidja, amelyet Giorgionend,
Piombéndl és Palmanal egyarant fellald-

! A s tin G Gtk e
20iét Cavelcaselle-lel  egyértelmileg. i
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melyek ~helyett ~ csupan
vélogalot festi esokbztkve. szorikoplk.
A legarisztokratikusabb miivész legvalsd-
gosabb és egyben legkifinomuliabb évei-
nek képviscloi a Szépmivészet Mizeum
képei s kett6 kizilok a nagy mesfer kezé-
hez mélié. remekmi.

D® GOMBOSI GYORGY
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XVIL. SZAZADI FRANCIA RAJZOK
A SZEPMUVESZETI MUZEUMBAN

A XVIL szzadot Franciaorszigban a
.grand siécle® biiszke elnevezésével szok-
tdk megielolni. E szdzad elsG felében virdg-
zoit ki a romai mivésze! donid befolydsa
alatt a nagy Klasszikus fesi6 Poussin
nemes mivészete, ebben az iddben alkotja
Claude Lorrain idedltéiképeinek nagyszerii
sorozalét s a szdzad masodik felében bon-
takozik ki XIV. Lajos udvardban a francia
barokknak suhogé pompija Le Brun vezetd
szerepével.

A Szépmivészeli Mizeum grafikai
osztdlya kicsiny, de vlasztékos sorozatat
61z e szizad francia rajzainak, melyekbsl
ez alkalommal néhany djabban meghald-
rozott lapot kivanunk bemutatni.

Az elsé raiz Nicolas Poussin-nek
(1895—1665) biszter-vazlata ,Mozes meg-
taldldsa* cimd, ma a Louvre-ban levs fest-
ményéhez. A rajz az Esterhdzy-gyiiite-
ménybél szdrmazik s mdr oft Poussin nevél
viselte, de eddig nem volt megdllapitva,
hogy mihez késziilt tanulmanyul.

A festmény, mint azi Poussin levele-
2éséb6l pontosan meg lehet _adllapitani,
1645 és 1647 kozoit késziilt M. Pointel
parisi bankdr szamdra s a megrendelés
maga valoszinileg Pointel romai fartéz-
koddséval van kapesolatban. Annyi bi-
zonyos, hogy akép 1647. novembercben mar
Pointel

Ki kezét a gyermek Mozes felé. A mivész
érdekladése feljesen magdra a émdra van
irdnyitva.

A kirdlyldny ¢s a szolgan alakjainak
nagysdgdban észlelheld killonbség, a ket
alak kiilénds csoportositdsa és ftartdsa,
I a kirdlylany alakjdnak rendkivili

liosiga arra utalnak, hogy it Poussin
szeme el valamely szatirra timaszkodo
antik  Bacchus-szobor lebegett, amilyet
tobbetis ismeriink. S6t ez a csoport annyira
megragadta a mivész képzeletét, hogy

igen csekely valtoztatdssal egy koriilbeliil
ugyanekkor keletkezell festményén, mely

mdra tjra megfestette ezt a targyat sokkal
gazdagabban. A témdban most mar leg-
foképpen az érdekelte, hogy nyole flatal
liny alakjdnak zdrt csoporijdba, a leg-
nagyobb koncentrdlisag mellelt, hogy vigye
bele az dllo, guggol6 ¢s lehajlo ndi fest
mozdulatainak gazdag véllozalossagdt.
Szik kort csindlt tchit a lanyokbdl,
melynek kozpontidban a gyermek és a
kirdlylany allnak. Erdekes, hogy a kor
emelleit oly sziik, hogy az alakokat volia-
képpen most is egy sikban latjuk. S6t ehhez
asémahoz Poussin ebben aziddben fokozott

rémal (arlozkndéaanak mésodik szakdra
esik, fehdt abba a korszakba, melyben
Poussin mivészete feljes kifejlédéséhez
érkezett.

Moézes megtaldldsinak témdja a mii-
vésat tobbszor is El6szir

mértékben ami még felii-
nGbbé lett azdltal, hogy most gazdagabb
csoportokat helyezeil el fgy mintegy relief-
szeriien a térben. E korszakbeli képeinek

cselekményei dramaiabbak, mozgalma-
sabbal leiek & mégis zirtabbak.

1638-ban, elsG romai tartozkoddsa idejében
* fesfeite meg Le Notre szdmdra. Ebben a
fogalmazdsban idillikus nyugalom és derii
omlik ¢l a képen s a cselekmény kevés
alakja Domenichino minidjéra az eldtér
egyellen sfijaban helyezkedik el. A nap-
siitéses, kedves képnek kozpontja a Farad
lednya, aki nalandl jéval kisebb szolga-
néjére témaszkodva, parancsolélag nyuitia
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a Szévmuvesﬂzﬂ Miizeum hlrlokéban van.
A Kompozici6 ferve nagyjdbél megegyezik
a Louvre-beli képével, utébb csak aprébb
vélloztatésok toriéntek még rajta, foleg a
tajképben és a jobboldali staffage alakokban.
Lényegesebb valtozdst csak a Féraé led-
nydnak alakja mutat. A rajz utdn fiélve, a
miivész még egyszer vissza akart térni a
kilenc év eldtti csoportra, melyen a kiraly-
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ldny rétdmaszkodik a szolgalanyra. Dz ezt
a csoporiot, n 6
szempontjdbol nem faldlia eléggé Gssze-
fogonak, uobb elvelelle.

Egy masik vizlatot is ismeriink ehhez
afestményheza Louvre rajzgyiiteményében.
Ezen mar fovébb van fejleszive a kompo-
2icio, nevezetesen ami a kirdlylany alakidt
illeti. A szolgand ug egy kissé balra
elhajol irn6jétdl, ami mar a régi gondolat
feladasd, a Bacchus-csoport megbonidsdt
jelenti. A két alak

Poussintdl tavolabb dllott e kor egy
mésik francia fesidje, Laurent de La Hire
(1606-1656), ki f6leg afontainebleaui iskola

rmékeinek és Simon Vouel munkdinak
hatdsa alait dllott. Olaszorszégban sohasem
jart, az olasz és anfik hatdsokat csak
mésodkézbol  kapta, \ehit lényegesen
mds_irdnyiak a munkdi, mint Poussin
Vallisos képeinek uralkodd vonasa valami
édes, 861 édeskes, lagy misziicizmus, mel;
ben nincs mindig clegends lelki mélység.

Az Esterhdz) Eustache

egy lépés hidnyzik a kompozicié véglege:
megolddsdhoz. A Louvre-beli festményén
e két alakos csoporiol ugyanis egészen
Gjjal helyettesfiette a mivész. A szolganG
paranyivd torplilve a kirdlylany hdta mgé
keriili s az ulGbbi teljes frontalis nézetben,
b6 ruhdban dll a linykoszori kozepén.
Nyugodi és mélidsigtelies Gsszefogo
kapocs. Balkezét jobbra kinyujtia — e moz-
dulat mér a Louvre-beli rajzon is megvan —
mozdulatial bezdrja a kort. Kéi-
a mivészi mérlegelésnek sze-
rencsés eredménye volt, hogy e nyugtalan
esoport kézpontjdul szant kiralylany alak-
jdban Poussin elejtette a Bacchus- és szatir-
csoport gondolatdt és valamely ~antik
Demeter- vagy papndi szobrot vilasz-
foit mintaképiil; és rendkiviil jellemzo a
milvész felfogdsdra, hogy egy Gkori jelenet
ily jelent6s alakjdnak mindkeét esetben
azzal kivént kellé silyt adni, hogy meg-
teremtésiiknél antik szobrokat vell minta-
kéj

1651-ben M. Raynon szémra djra meg-
festete a témét. A képnek nyoma veszeit
s csak néhany korabeli metszetbdl ismeriilk
a kompozfcidt, It még gazdagabb meg-
oldast kereseit a mivész, még 1obb alakot,
még 16bb mozgdssal s az elobbi nagy
nyugalom helyébe inkabb valami vidam
csinfalanségot velt bele a képbe.
Mizeum e rajza_azonkivi
Poussinnek egylk jelentds képéhez | készl.\ll
s igen érdekes tanulmdnyrajza, mér azéri
is nagyon fontos, merl a mivésznek a
Miizeumban ezenkiviil mdr csak egy hiteles
munkgja van: az utolsé idejébo
tijképe a Régi képtarban. fgy e kom-
pozici6 s ¢ 1djkép meglehetds teljességgel
képviselik amivész utolss fizendit esztende-
jének 1orekvéseit.
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Le Sueur neve alait és szent Protasius
elfogatdsa cimen Griztek egy finom krétaraj-
201, mely ez1 anevet a Miizeum gyiljlemeényé-
ben mindmig viselte. E meghatdrozds azon-
ban nem dllja meg a helyét. Az alakok modo-
ros karcsiisiga, szelid baja, kissé hilsdgosan
merev és erdflen mozgdsa, S0t némely
clrajzoldsok nem olyan jelek, melyekbol
Le Sueurre ismernénk, ellenben jellemzo
vondsai Laurent de La Hire alkotdsainak.
A termékeny mivész munkdinak sordban
nem legkisebb szerepe jut egy karton-soro-
zatnak, melyet karpitok készitéséhez ter-
vezeit. A sorozat Szent Istvan vértanu életét
mondjael fizenyolcjelenetben sa parisi Saint
Etienne du Mont temploma szaméra késziil.
A karpitokbél Laurent de La Hire fidnak
vallomésa szerint el is késziill néhany, de
e kor annyi sok szép karpitiaval egyii
ezek is elpusztuliak. A kartonok még a
XVIIl szdzad végénis a templom Grizetében
voltak. Ma mér csak a Louvre nagy rajz-
gyliiteményének * tizenhét fekete ~kréta-
rajzdbol alkothatunk magunknak fogalmat
amiivész eredeti terveirdl. Ezeken a vérianu
toriénete a Szentlélek kibocsdtdsdval kez-
dodik és a szent haldla utan 400 évvel,
koporséjanak kibontdsaval végzodik. A so-
rozat nyolcadik darabja azt a jelencte! adja
el6, mikor a felhdborodott frdstuddk a népet
a szent ellen ingerelve, 6f a fandcs elé
hurcoljdk. Ennek a kompoziciénak kordbbi
vltozatét mutatja a Szépmivészeli Mizeum
emlitett rola, uzazzkomvot(clbuakcsuk!zy
toredékét, afocsoportot, a 1obbi alak le van
végva réla. A Ioalak csoporiin Itriént
vllozasok a kompozicionak részben elo-
nyére, részben hatranydra valiak. A szent
alakja_eredetileg tgy volt dbrdzolva, hogy
egy eldite dll6 oreg ember a mellén ran-
galla, egy masik hatulrol loki, maga pedig
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P. VERONESE

'NAGY SANDOR DARIUS SATRABAN

a bintalmazdsok alatt sszecsuklik. fgy az
6 kornyez6 iildozoknél alacsonyabbra
keriilt s mintegy clveszell a_fomegben.
A jelenetnek ez a felfogdsa kifejezobb és
intimebb volt. A Louvre-beli rajzon ellenben
a szent alakja_egyenesen s egy Iépesc-
fokkal mauds«hbau ..u a tobbinél s ezdlial
kli'm:\k: csoportidbol.
A kom tehit k 156 formaldr illetoleg
ol aldkmlmn természetes modon csii-
de csak a kompozici6 kills6
Belss fatalom szempont-
z eldadas, mert a foalak
zéstelen és merev lett és egyaltalan
alkalmas arra, hogy lly izgalmas
Annél ke-

k
icio

nem
jelenet kazpontidul szolgdljon.
vésbbé, mert balrdl csaknem ugyanezt az

alakot még egyszer megismétli a miivész.
A végleges kompozicio egészében semmi-
képpen sem tartozik a sorozal érdekesebb
és jobb darabjai kzé. De a Szépmiivészeti

Charles Le Bruntol (1619—1690) valé s a
miivész egyik fontos festményével dllKap-
csolatban.

XIV. Lajos kirdly 1660-ban nehny
festmény! rendelt megt Le Brunnél, melyek-
nek targydt Nagy Sdndor _éleicbdl kellet
vennie, Els képének mmymll a mi
azt a jelenctel valasziotta, mike
Sdndor, Plutarchos eldad:
issosigydzelemutinHephaestiontolkivelve,
belép Darius sdtrdba, ahol a foglyul eseit
perzsa kirdlyi holgyek, Darius  anyja
Sisigambis, felesége Statira ennek
gyermekei a hoditd elé jarulnak és lbai
elé velik magukat. Mivel Nagy Sandor az
eldkeld foglyokat a legnagyobb fiszlesség-
ben részesitette, ¢ Jelenet kindlkozoll leg-
alkalmasabbnak arra, hogy a hds nagy-
lelkiiségét bemutassa.

A festmény! Le Brun rendkiviili gond
dal késziteite e, amil a Louvreban Grziit
1bb is bizonyit. A gazdag

tekintélyes munkdjdnak a meglevs ferve-
zemél kordbbi vézlata, rendkiviil érdekes
és suépen egészill ki a Mizeum Régi kep.

s véliozatos_kompozicio nagymériékben
megnyerte XIV. Lajos telszését is s ez volt
az a festmény, mellyel a mivész a kirdlyi
hirnevet. Ezt kivette

is harom

elt miivész munkdinak

gazdogon  képvis
sorozatat.

A harmadik rajz, melyrol szolni aka-
runk, a XVII. szdzad mdsodik felének nagy
és Irdnyito jelenioségii francla. festojétol,

a sorozat fobbi darabja, melyek koziil kii-
londsen Nagy Sandor bevonulisa Baby-
lonba® keltett méltén nagy feliinést. Le
Brun festményei utdn a Gobelingydr ké-
szitell pompas karpitokat s e Kdrpitok,
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melyek ma Versaillesban vannak, nem cse-
kély mértékben jdrultak hozzd a mivész
nagy hirnevéhez.

E  sorozatban tobbszor taldlkozunk
egyes alakokban Le Brun olaszorszagi
emi¢keivel. Ennél a darabndl azonban tobbet
is ldtunk. Olaszorszdgi tariézkoddsa alatt
a mivész nagy szorgalommal fanulmd-
nyozta Veronesének egy azonos targyi
festményét, mely akkor a Pisani-csalad
birtokdban volt, ma pedig alondoni National
Gallery 6rzi. E kép egyes fejei man

kmelehh 4ll még Statira alakidhoz a
nese képén, mint a Louvre festményé-
ek n6i alakjai s ugyanez all Hephaestion

festtartdsdra is. Képzelhetd tehdt, hogy a
milvész Veronese képének fanulmdnyozdsa
utén maga is_gondolt egy ilyen fargyi,
kisebb méretii 5 Inkabb dekoratlv célra
sznt festmény készitésére. Mikor utébb a
kirdly parancsira éppen Nagy Séndor
fetinek a megorokitésével keliet_foglal-
koznia, alkalmasnak kindlkozolt a mar e

huszonhat darab
felt Le Brun, melyek a Crozat- gyn,mmny
drverésén szerepeliek. Veronese hatisa a
kompozici egészén felreismerhetellen gy
az dlaldnos  elrendezés szempontjabl,
mint kiilonosen Nagy Sandor és Hephaes-
tion alakjat illetdleg.

Hogy a Szépmivészeti Mizeum vaz-
lata a Louvre képét megeloziee vagy a
kompozicionak dekorativ célra val didol-
gozolt ismétlése-e, — amire az ovélis for-
métum vallana — nem konnyd eldonteni.
Bizonyos az, hogy a raiz, a jobboldali ndi
alakot tekintve, — mely olasz voltéval ki-
iitkozik a kompoziciobsl — lényegesen

szer feldolgozot targy s ezéri vmmmnu
éppen

A rajz és a festmény kozoit nagy o
térések vannak. Vdliozatlan voltaképpen
csak a két férfl alakja és a fdhoz ktozott
sétor maradi. Leginkabb az egésznek a
felfogasa médosull, mely elveszetfe olaszos
nagy lendilletét és realiszfikusabb lett.

Szépmivészeli Mizeum Régi kép-
téra Le Brunnek XIV. Lajos apothedzisat
brdzol6, késobbi idejébol szarmazo kepét
61z s igy e két munka egyiitt — az elsé
mii, mely az uralkodd rendelésére készilll
festménnyel &l kapesolatban és a kiraly
apotheozisanak képe — Le Brunt éppen
mint udvari festdt kitinGen képviseli.

HOFFMANN EDITH



YBL MIKLOS OPERAHAZANAK
ISMERETLEN TANULMANYTERVEI

A Magyar Mivészet 1. éviolyamanak
ik szamaban hosszabb tanulmanyt szen-
teltiink Ybl Miklés mestermiivének, a buda-
pesii Operahdznak. E cikkben részletesen
leirtuk azt az érdekes érési folyamatol,
melyet Ybl Miklgsnak az Operahdz szémara
egymasutdn készillt fervei osszehason-
litdsdbol kiolvashatunk. Latiuk, hogy a
végleges megolddsi fervbol eltiintek az
€l6z6 fervek Osszes mivészi gyengéi ¢s
ennek alapjan a budapesi Operahaz mint
a XIX. szdzadi neorenaissance stilus egyik
legharmonikusabb remeke épillhetett fol.
‘avaly 6ta azonban Ybl Miklsnak ed-
dig ismereflen tanulmanytervei jottek ismét
napfényre. Ezek a tervek, melyek nemrégen
keriiliek Hillil Dezs6 milegyetemi tandr i
biriokdba, nagyfontossdgii ~ adalékokkal
egészitik ki a tanulmanyunkban leirt ferve-
26s fejl6dési menetét. Tulajdonképpen harom
megoldasi tervrol van itt sz6. Mind a ha
a mester részérdl a Kozmunkak Ta-
ndcsdhoz 1875. februdr ho 15-én benyuj-
foltfervekkel egyiddben, falin \elamivel
eldbb vagy utobb, vagyis Tisza Kalmantol,
az akkori miniszterelnoktol kivant redukd-
lds eldt keészilliek. Rajzuk finom kézre vall,
valGszinileg Ybl Mikldsnak sajdtkezii mun-
kda, viszont a megoldasi

nyildsok a félkor-ivek mellett torik dt a
falat, addig az Operahd
Kerek myfdsok  Patladio-fel Kzt folba
keriiliek. Természetesen e nyilasoknak na-
gyobbaknak kellett lennick, ami azonban
nem valt a fohomlokzat osszhatdsénak
eldnyére. Bizonyos vdliozasok lithatdk —
a beadvanytervhez viszonyitva — a loggia
folotti dombord fet homlokfalanak, a sarok-
tornyocskaknak megoldasdban és az attika-
szerl, hats6 homlokfalnak kiképzésében

erver

dbra) _kiilondsen
azért érdekes, f6homlokzat
renaissance loggiér helyébe Klasericindd
portikust fervezelt a mester. Nyilvanvaloan
a kozéps6 telG_antik jellegii oromfalaval
kereseft Ybl Miklos osszefiiggést, ennek
Klasszicizal formait shomlo
zaton is hangsilyozni
rekvésnek megfelelden a foldszint is egy-
szeriibb lesz, a kozépen csak egy nyilds
tori dt a falat. A kapuk nagy része a riza-
mok okl Kl Fatu g terven s fold-

terv tavlati képe a mester kifiing munka-
tarsitol, Schickedanz AlbertiGl szérmazi
Schickedanz rajzolta Gybrgyi Géza mi-
épitész ur szives kizlése szerint a kirdlyi
paholynak it bemutatott tanulmanyrajzat
is. (1. dbra.)

Az eddig ismereflen harom operahdzi
ferv egyike bra) kozeli rokonségban
van a mar emlitett, a Kozmunkdk Tand-
fervvel. Az elobbin a 6-
gidgidt konnyedebb, ritmiku-

ban Palladio vicenzai bazilikéjdn a kerek

 E nelyen Is Kosabielet mondunk o
e o o ekt ot €61t rendubrésios
bocsitota

protesszor sk

sak lalapzata az elsG
cmekt ammxzkmmramk A renaissance és

¢
a rizalit oldalain, mint a vazlatosan oda-
vetett tavlati kép (4. dbra) bizonyfiia, a
megoldds nem _kielégits. Ez a ferv Ybl
Miklés mikidésének azon periddusdra is
jellemz5, amelyben hellenisztikus, wmk\'e
sek is izgattdk a mester fervezoi zeletét.
Ismét a renaissance gyoz(dellnzsksdlk
a harmadik megolddsi ferven (5. bra).
Iit a rizalit szélesebb, mint az el6z6 ferve-
ken. Magét az arkados kozéprészt kétol-
dalt kiilon rizalitok foglaliak ossze,
nek kivetkeziében a mellsé épiiletrész és
a hitso épillettmb Kozt keét sarok jelen-
téktelenné valik. Ez a terv nemcsak éret-
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tebb, harmonikusabb az elGbbicknél, hanem
kétségtelenil fonios lépés Is a végleges
megoldas felé, mellyel mdr igen kizeliro-
konségban van. Legkevésbbé sikeriilt a h-
romives aldhaijt6 ésa mellette 1év6 cartouche-
szeril ablaknyildsok megolddsa. Az ivelt
tet6k helyett azonban ezen a ferven is min-
deniitt lapos szerkezeteket lathatunk és ezzel
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sszefiiggésben a rizalit atiikdi sem tintek
el. Az oldalhomlokzat megoldasa (6. dbra)
azonban szintén éretiebb és egyszeribb,
mint az elGbbi terveken.

E ftervek élénken bizonyitidk, hogy mily
tudatosan mérlegeld fervezoi munkdt vég-
zelt Ybl Miklds, mig az Operahdz végle
ges megolddsahoz eljutolr.

YBL ERVIN



YBL MIKLOS : TANULMANYTERY A BUDAPESTI OPERAHAZHOZ

ORSZ. M. KIS
KEPZOMOVESZET 205
POISKOLA






MUVESZETI ELET

A SZINVEI MERSE PAL TARSASAG
BRUSSZELIKIALLITASA. Huysmans Camilie
belga kozoklatdsligyi miniszter (.minisire
Sclencesel des Ais" llamikarival Gchet du
cabinet du ministre*). Polderm

K Kirde valo obrd
csolatal Iellesaiése érdetben

Le Peupl. mifus 39

vették, hogy évente mas ¢ mas nemzel mivé-
Secte mmiik be o belga Koatnségaek.
ferse Pl Tarsasdg londoni s
bradfordi sikere ru]keumz " erdeiioaestikel 65
ennek kszonhetd, hogy a Szinyei Tirsaség
révén e kilfoldi \ddiligsok aorozaidt & mogyas
zel bemutatdsaval nyifotték meg.
Londonba_Kaldott kiallitési anyagot a
Tarsasdg alabb mivekkel egeazicte . Exeket
vermekve a igazgotGsiganak
Satves engedelyével a Belghamba mend magyar
vonat_ szallitotta zelbe.
Rrgliaban 16v6 kepeinknek ¢a szobrainknak
odaklildése az angol sziraik mialt annyira meg-
Keselt, hogy a kidlids méius cleére tervezei
megnyitasl ez okbol majus végére kellel
halasztani.
Aalidson a Térsaségook moldnem mio
den egia résa vel. Ralik Kivil Aba-Novik
Vilmos & Varga jos, mint meg-
hivolr vendégek. Ossresen 86 fesimény. 40
rézkarc € 14 szobormi Kerlll Kidllitdsra.
A belga kormany helyiségil a briisszeli kirdlyi
régi mavészeti mizeum Kidlifigsi disziermét
aidnlotia fel, orineli kidlltdsok

A Regencecal vl miumban e
des €8y mogyar mi Wanidn, el o den ‘mar
d:;mlw\lmu ol uﬂmm s melyer Budapesie Lol
ii_anyaygal pese. még
van Fabrice Grral — csmutainang, hogy nemackos seemponihal; hosy
ap- 8 népek KDleaOnite cgymdst jobban megeiéateck
& ciymasios valo' Kacldescoel srempontiabol
@ hasonlo

open jdkor écrct, nm Tye.
1" henntinke! ot

rabod ‘minale cgyedil polike,

Ui meghélnl € hogy Magyaro r-mY olyan klu
kel ot itt”amind Bed, Togy "ol

vevel ischdiedie

el Kazverien beloly s, de mis

ciiobbjal Miedingk @ snineréy bizonyos

Igémmpllmv ,‘:m.,,mm. Vogy  pedig. torgyik

o lén a legérdekeschbeknek érezziik és pediy

Kimaskloan Baitey Oyt € Fimes Adortn

A et choplont o
e izt

invalfesic

.?:

Golgothaiar ¢
" ) faly” cimu kepe tele
i v a silusa,
ekezietell_er o
b Kiptre, @ Vil i
stvin 10 1aikéve ¢ Velasques dlal
hidnyzanak

belolaai rermekarckEpebol
o hualiisok,
pan Lipdt szeremesct dekoraly ik,

¥
céljéra szolgdl — leguiGbb olf rendezick a
David centenndris kiallitgst — €s falaira €l6
miveszek alkotdsai eddig nem igen keriitek.
E Kijelolt diszferemben a magyar anyag csak
zadlolvalet volnnellyechel éa mert  lerem
egyik oldaldnak ngvllaglmsu nem a legiobl
sierens- Geva egen sl
somastis e Kt sxclvényt gnioh
fel. Palma Vecchio, Tintoretto, Tiepalo, Crespi
képel akascioik . hogy & magyar movek
mind elnydsebben é szebben legyenck cso-

portosi
oty R —
Jeszenszky Sdndor tGtitkér é lovag Vil Ervin
rendezték. A padidt szép keleti szonyegek bori-
tottak, melyekel Van Hove antiquarius ajdnlor
fel, mig a kisplasziikai _mivek remekmivi
Gveguzekréayekbe fertliek melyeke Philppe
zerész és kivilo amateur
bt Mindenen 8 magyar mdvésset rdn
érzeit rokonszenvilkkel magyardzidk ezt a
kedvességliker, A bejdratot paimakkal, a szo-
Dorditvangokal babérokkal dsziel
Kidlligseol nemesak oz otfani, de az
egész belga saito az elismerés hangidn en
kezell meg. A megielent kritikdkat hd ford
tasban mutatiik be:

ey elragads Iriaseséga virdg-

ivalda el igen mulaisigos.
post impreszionista

Vasza
melybal Kilntsen egy craieiesen

dekes
odavelelt csenddlel razadol

Meghato kirillméoy : az egyeriesen Budapesirl
it mdvek oz orszdgunkban vendégll latoll magyar
yermekek uiolsG vonataval érkeziek Briisszelbe.

ion Dele, mgos 99,

Na
A régi mivészet mizeumdban szombaton reg-
el oy ey » magyar mivészeli Kilis. mevel

3 magyar ¢ o belga kormdnyok limogatdsival
rendeiek.

A korubeul, sziz Keobol 616 epyites s
pillan yelem ¢ o Wrekvések
kel Shlaia.

Rhaeglont! bnvhal e ugyan a XIX.
sxduad misoll Teénlc gy franca tesoivl
a Cou net-val vald rokonsdg.

i mivek mégls oy canldd | ermekel ¢
ozcy gt mindenkivulel i bellydson
kereszitl s

ye
iwols sereieidl a hyugall \:kmakml Yol
cslmumk Ny\lv-m vald ez Cook Istvamdl, kinek

ilsqtes oordhan, snép aratyharmomaban es
i py€rmekkpmasa éiénk caod dlalo kel : éppigy

s 297



1 Rudnay Grulindl akinek kedves ancldoidk-
m S inie ra
zona Pl e ek masdrle ek
lagadgdval.
i matériuk Kevesnbé pompis, Vaszary L
§ i ciével valnak ki, kilis-
‘s plasziikus téiképe. De jobban
Balaioni latképét melynek
: dbrdzoldal midia

47
g

smans. 8 tudominyok ¢ miészeck
initadre ...n.my al valaszal. Azt
mondia, hogy indig. e volt arra,
ogy o le Muahh Sy Cyain T
mennyi népnek.

‘Azutdn megnyitotnak nyilvdnitoita a kiallitsi.
Nogyszdmu kizonseég vol jelen a megnyitasnal.

Standaard, 1926. mijus 50.
land myetves

A magyar és belga kmm.m,ok gondo

E killitds kataldgusa szémdra irt elgszavaban

0 e Vikied fa <
megtarlo erds egyénisége
614 eresebol rapialkoon.
Ferenc_béroval visszatérli

ma zomatos (23 K
szeretl Fényes Adolf is, okinek .|
e o e yoser s Konmponiegiieei
mester kezére vall.

minisziériumanak kabinetfonOke, Anaiole France
|, melyeket mondoit valat
Igozi nemzeiktziség. mely o hibordkai megszin
chak a g atkozisok Bsszességébol fog
mlvnllltm!

Am

i pénzigyi vilsig, veli Polderm:
iogy a francia iro 42 1913-es vily
uumem e évedéaet egy tjabb naiviiéssal teé

Lipa ki dekorai, Kossfa [, pedic. Ie\le«n
azon élvezel rabia, amellyel

1 oiosd
e s Basch e ity o'M

Megemiiik mig Basch 4., Glats O Mgy
Mannheimer G., Mikole Réti, Perimutter,
Palyar” Satmyi, Zador mivéh & Thorma Jin
taidss e doimany

még_a swobraszatrsl szolva, emiitik

- Sld 1. Saenigydgyl L slegtng vouahd
Mibrotiall, pészior /. gy marvényd &s Kistaludi-
Strot c.B

ikkét Gk Gyermekarchépének. ¢s Ve
St epéoek 51 S eprOGuLEA S
. majus 50.

Magyar mvésaci s nylll meg Briisszel-
tzeum két

e fmden myer abelyen
\idiiigs ma reggel 11 Grokor nyill_mes.

gy egy mivéss nem
moll e, hogy ¢ Wbt hivaiss a mivesseiel
e mey:

=w

s minden Korszakban a ki, minden
srépncie o, & miventen vl stek ok
Ketondle menkdie ipyekiec bevigesnl, fbiticic:
sfieni, Kiépite: zik @ mai
HORTs 1o o 4 dvdonct Nalotiabb arto. hogy
oz curdpal népek gt bt A

Ebben o szellemben rendezik Belgiumban a
magyar mivészel Kidliasar €. senki sem fogia
e nemzelkiizi_mivészell kicserélodés jelenidségél
Kétaégbevom. z Huymans miniszer el kisriee

Ot weota meg hesed Maérertoen, ety
vészeick

Istv: s .
Kislny clmd mavelt sokra bmuuuu Féayis Adoir

lirtol arrol ertestlink, hogy
mzm klllmlmk "Sora. ogia & ¢ Kt Kovernl
o vannak hivatvo hogy Brisszeltnemact
il bzponitd gy, Enn(k leheiove
zetlink s meg-

Ayllohasdh o tr\!ny(slllhzsun az deger
s elyel, melyet egykor a vildg-

ban gllogla
¥ Kesdeményesés tehat minden iekinetben
inirisn 6o oo buzdihat xmm.mk . hogy ¢
r mivészeti ki orszéghol,
Ty o kevéssé Ismert 0k — ihes rokon:
szenvvel Udvizdlk.

A Srinyl Merse Tarsasdy render ¢ witinde

Ex y mogyat mesierrol neverl

it ol sokdig 1 ltlmlsmmzk & coak e bon
1o nagy cnicl 1520 ben Dol

~Havas varo
Nemestiny és szolgala’
B lpde A ek ary i
Ainck ramuarank - Augaad
kap Taiképére, Perimutter = .kmk Himese
ua.m.m,.Nyamuuanm pl-Rnai Jozsel
yermel
agyarorssdgnak vannak mis mixészsi s,
Kik érdeNelhemének h:nn\lnkel. Erthetd, hogy nem
et valomanmy somutainl. De_ 4" Jenicvin
megérdemik fesésinker. A

t Briisszelben. Brilsszel-
R e et e mesunsben
.Tml nyilt meg a modern magyar mavészeil ki-

Magyssorsals ppivoleepelatuorban ezt
netel mondon B

Shen vendéglitdsban bsomyhekd oy BQI}{um
baritsdgos erzelmeinek Magyarorszdg irdnydban.

298

n fiszieloi & 4 i ala-
ey a mayar miveuets TnSacet -

Anéikiil, hogy bizonyos mivéssi tanhos csaila-
Kook, mmm Keres mast, mint komoly
Kvalitds vésses minden megnyila

& Jir ¢l jutlmai osztssdndl” g
Vélaszids:

meg-

N lahiolad, magyar gyermekvonat — - vende:
peink srirencets S Ens  Bugapest
Krmékelt  clhoria o vendégazereio Belgiurba,

melyeket Wirdlyi mizeamunkc ket fermében mosi
yill taldlunk.

ehelellen ¢ rivid difekintésben részleles leirdst

ad il 8 fesiményrol, 3 szobrdszar mircl

egkmibax megeniie.

yermek

sl naqy moz-
7alnulh|n. de fest et mkep cket is: felin

Y

Feayes A

pe
kA

v yermekével”



parasuing cainosiia magsi” e kedsesen kede;
Iyes mavelve:Irdoyi-Grimwald il Dl piheno

&5 Parasatszoba® ei, Koszta Jozsel
bervomisikelic uralknddnbmhek seingvel Dl
Tibor: idien* cimi keps onai
/me/.rmw Icmzm\den e esmeire koo
& siomortsigra hangold csupa ehele k:ruzum(l
& Yioposz fiival a fehér homeson Thorma Js
Proceassioia kIl suineivel €5 ek derminyas
R

szobrésai mive Kz i allkozunk érde-
kes. nlkumwkkil Jiyenek Lux incosn
pisztr Jin ronG* 4mn vnnm (1) stb.

iy Opaio, Sedont T, vk
Vgt itos Mo, Sator s st s
szelei ¢ szakban alapos kesalliséget drulnak ¢l és
Kellemesen (dnnek fel felfogasbell készséglkkel ¢
bensoségiikkel.

magyar mivészetrepracseninsaival volo cz
elsoismerciség nemesak. Hrve
Dépeknele o békeher &3 in
inileuatyéo miy<Sesios
lakorés sokal szdmara hanem gyial
T v g e becsltes,
ceyint & megasrendd mivel, Téven,
megnyilatkozik a sajat e
iV & nemetkon saépseg idnlsérzes s, 0.5

Echo du Soir, majus 50.

A modern magyan
it St AR e

tcai szépmavésseli

mizeumban ma reggel iiriént a modern magyar
milgaaeil migeum megnyiisa

cellencidia, a magy elsdsorban

megkszonie Belgiamnak .m a mm vendég-

B ameiver o mcgyer milséoscke) logadis 3a

Hossdtizie hogy ‘ebben. wiab birony(ieka tiia

magyar

Pl pa. i ]
magyar mive s, A magyes

Il:lga Korminyole auspicama ol rendezct o

wence-uical nyert el

Neveret
A mivésze Mogyarorszdgon rlive fel
szagnak mozgalmas firiénelme,
felveforradaimatkar feltordulisakkat &l
rikkal, eléggé megmagyardzza ¢ 1én)
A il sataadci magyariinak aadn e
dolguk akads, mint az cesel minidzofa for-

k kezlikben az eke szarval, a masikban

Killinisen o m
Piloly uralkodot, e 4
Europ: 5 Kis

nem igen isn o
 benczir ¢

v,
Kortbet sven v e auonim mivé-
lapozodott 'meg Mogyarorszio)
ooy e von s eieget adni
o magyar miesseinc
aldgus. fgyacte 189-oi, vagyis a mille
i, miEAIGS. dpomir g, i
amikon"disale herdiek mulaikoan cien okilda
ylimdise ¢ amikor a mosion! iskolo,ar amelyik.
&l o mizeum Killigsin megismerkediink, meg-
saligren.
Ex skola e még
 pe mondik, felicn |

latal és kevéssé, howy
olys

et b

ik Sheor
nincaen it Ichd Sbm &2 avor:
ok,

garde, sem a
jannak mivei a_budapesii

pilaszoll, et mondis, “hogy Belgiam biiszke arra,
iesszemenchh vendégszereictel nyiisa

v eszes népeknek € lignasen @ miviszcknck.
Hoazdtete meg, hogy remel hogy ¢ kialids valo-
\ivészelt lanuisdg lesz & belga mavészek

e rm s megmyioinon eeniickia magyar

iviseit Mo
‘Negyssim kistnség vol flenczen @

wisom. B i Y1 Er ovag e ko
dabearal,  Milés servesic bt mogyar
iy mavése, sedmos beiga e
St v s s IArsasAg minden
SSalyanak szmos személy

LEventail, 1926. mdjus 50.
yor misészei idllids il meg iegnep

Regenesikat v m hlyisegeiben, Mogyor
e Revesse Tamey i el6it ritkdn
mutatkozoil fesiészeli .mm:k Emlékerick
Munkiesyra; méliényolidk  Laszid arcépeinek
cldkela fnomsasi

ol 6ta nem fudak 1ol
e magyar mivdszei iiionss
% umonujz c)dtk:sscyz

a nyugaii
mavéseet R!mkvzmn(k:sdwa ainak visszahatdsat
iscrel egérése hogy mi

énik nnyi esemény
oo 5] 6 vilaen s € MIGHIK e amely-
nél mégis figyelemre keényszeril egy olyan szellemi
e helolydsa mely. Europa valamennyi nemi
T
ES ez egy megnyugiat6 benyomas, a remény-
ség benyomasa.

mizeumban ¢ ‘Sokan vannak kepviselve Kiloids
mizeumokb:
‘Az cayliies eleven és vallozatos €s Koribelil
wiaden wilraiol wstbon gl
ey Perl

elemre. mg Kide

maies 15531, Sk aloaatossaga e Exdekes

Besstercebdnya varosdnak egy viligos onusokban

ey ke 265G ke
éor ey e e orasa

Samaios caen

4 Lipot 51zmlmtsm‘ ifi

13- g festmény. 2120,
wlo* Kép, melynek [risseséit €5
uduzrm mnzlnmlmk a’Batlory Erzsebei”-hez
Késail tanuimdnybar
Iz Gszhat -Flatal anyéia, Lebl edieies
realizmusira eniieder.
1y Fercne egy elegdns noi arc-

képrel szzkv:l

Ao ers Karalien ad - Colgolha~:
ok 4o Fravoe viron kit a magyar
Almldun' &2 wDeletés” cimil saép tiképeker
Ivanyt-Grimald " fesei e

Usyarcsok srteies, sudesen it € ligyesen
kezelt " Szille_ Péter kéi figurdia: oAneiie” €5 a

ia Jinos Kék dolmany™-a a szincaé:
mulu{s[gas Vletaouiisal mutata. . Emiisik ey
még nainak .Anclla* cim_finom pasz-
el p nay, Gyl lowit isekén megiia
“Belydr~id: Polya Tibor érdekes ~Falu iélen*
Cimi kepét,



A Caenddler* és a FUrdd noke Martyasovszky-

Zooigiynak prelemes vdrllal,
i1 wLirmapia® fagyogd stfnes im-
proviacd, unmmu-- Chimi ety rskarca feye-

femre mélic. — Méryonra emiékerield Kitlng réz-
Karc Budapest IAIh(vc Zidor: Istvintol,

kivdlo rézkarcold  Aba-Novik
e, Kermesier', Sevo-

ekl
rara mesert KompoHEIOK.
mi o sznhrﬂuaml mw Hemeluk Kistalud
finomah sensibilidssal minidzon

{dle val gy rendkivi on6;

s & Firds i Seeniayorgyl hemes
i Dc milyen siralmas a kidlitgsi termek vild-
gitdsa S

Midi, jinius 1.
A gl mitzeumban ¥ bl Ervin lovag, a Horih
Kormdny kiklddile, a mogyar festk kidllitdsdn
ma déluidn igen saép cldeddst tariot @ mogyr

ivésel

pazenyes, cldaddl, okl munkaidras o
Budest Hirape cimi nog} mogyar usdgnck.
Fierens-Gevaert dr mutan

Independance Belge, jinius 1.
et s hlorgd i, e
o
gy Gy, To-a i igyakorss ko
s Gvacrt, a Kirdlyl mizeumok fokonscrva:
i  sucpmvesseek (orgasgordi.
ol stendor — VBl Ervin. lovat o' hu
et Kaliusaminsgtriam fikira, hefon delurin

liyen alapon ol lette éehetd o csoddlatos

e ren olyan korban, amikor a
é cnmmmk Kol g, amikor

Savonaroldnak flig mi félig_demok

ent el mardazadgeibol 13pIKoLOM: ANy vren

viszdly, annyi politikal gaztetl, annyi  hare var

e
icdin Bldsick és a Tiberis hablai min-
sodoriak amig Micheangelo a

1 Miirdgadsinak cgyh
cayedill a belad bekes-

méld, majdnem
e meg-

el Taine mar régen

meghatdrozott. Magyar-
orsedgnal aldn legnagyobd bala oz
oo i yaativin ssoros cadr
é kaloncs mm Riogia's Dmieles
s a o gal

xurmmml xo "Hiven tve annak, hogy
s~ il xali ¢ fesiéazeel s sm»mmm

X qeagé wileliodon
mielo mcgtﬂhlll\tu(k rolos

o Sy
zomazeédos

sigok mestereinek befo-

it dlloi

lehel taldini emnele nyomait a ieenit

kldlmdnéou é ek 4 vonzoereje
ny.

aics masolen |

hogy Tarde, az uldnzds i

mindazt a7 ot és_egyénit, a
mennyivel inkabb abban, ami

salile inspirdcio.

Kidllforn magyar miveket ¢ nézopontbol

tekinti az_ember, nagy Srime

amid
éadt ik

ot
chtben amely Kidtisnak 6 a Grendesdle
TeRdIVUL vonzo €5 tanulsAgos  eidaddsl lariolt a
mlnxzr mavészerdl.

10add &k sikert aratoi; nagyon meg-
[

P ovagot g
i mutata
g

s-Giev
cive 4 cloads ki képen.
"int

1da
mentumn
Nem

Kiinnyd elemezni ennek finom
ayéts mely néha ik i oy e hamion amon
ligyszdlvan ugrds-
s nrmunkh:n aztdn nem

Killniisen a primiiiv olasz mivészelrol irolinak.
suerill € hazdla
eyl

Journal de Lige, jinius 4.
A londoni Royal Sociely uidn Brissacinek is

suldsl. Wogy Briissseinek
mem«iu il erme o vnzyl 5 kelld-hdrom-
(6bb mint e s emlive g késatio-

i
Tiben Jevs. Mdal CaarmeNol amelyin &
ok Igérkeaik. Ay
v mivéscer o v icnc:
ben fényes. helyer, de
T ey iobg) s et o s
o Erséketien teric.

o
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disok, telordulisdk, rivagsoN €

n
b F:Ihusunk szerint ez Kissé egyligy magyo-
iz

300

e
R St iy o el

el sk Litoison, inis 5
sz, Budapest . Wigos-

201dch SuIER sutics otye tHeacn modirn vivo

zéles avenuekkel € rengeleg nagy kirdlyi palo”
tdval. OIf valahiol a mizeum kiszelében félkirben
feldlitont_szobrok fejedelmeke! _dbrdzol ik

O régmul zovargds

ok Wbl Y

o ly gadag: hogy Europs ey

i m;mrmelh(lu(kmk aivdenér: bonégeacn va

+; amand pnmnfvgk (rem-

réenlmeric 61 i e Lo € Winehee
e v Y

TS st S U 0k Bl

onten Fron Kképe, hosoms it

e i even ¢

nck cheidve et hogy o risazell mizeum.Fekere-

kalapos éril*dt oz an: iidn ugyanezen mes-
fernek aiiribudlhossa. (Nicolas Maestal - vald,
ondidka hollandusok, akik haragusznak, hogy
nem Gk szereziék meg.)

a modern képidr is ¢s a magdngylite-
mények, fgy egyellen_ leremben Idthatlam _hat
rogyopd, Geecoregymis (@ budgpesi

zeamban van a

lisibs -
) és

Tiota 65 ke tomusenban fewen Misgioi



méy famand primitivek és hoségesen modern
rancia mesterek képei ¢s rajzai, elsorendi miivek,
tuddssal valogatva, olyanok, anillyencket ma cgye
it Amerika birna maganak megszcrezni.
ez g nem minden : ol még mizeu-
mok, ahol a régi kuliirak kineseil gonddal oraik.
Kinciekel, amelycket afiokzalos magyarok Arsia
e, amig lesivérel frany-
ban, Manorssd ieié yandorolok, - upyancen
el s atiches rsmek_ baidsal, umelyek
ook nehesen ‘YOkerezek mey Europs g Tamt
o

b
loréoe i
T
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i
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Kitnstc & e i i ik
e ek i g
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Ratira neth Vonaerlx Midsorte. skl ‘wen
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X sanbrdsaat terén Kistolad;-Sirb cgy igen
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Kor dhor, mely Phidias

i ik
il muexyumrmmm s Scopas vollal killing
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iincosnoinek mozduiai crbsiadsiek Pissio
0 é8 Szenteytreyi

P
drivaL W oh sogtorddsnek 2 perdo]
otk Kl
Kelemes arrtee az it o megszore ¢ -
'+ meglogoil onnalk vardzs
mé‘»’m Cleled. O ebeg Tole vl
mr a kel ilaibol.
Eanek oz orsidgnal, miséoe Jck ol mst
no:;nn Egy

S8 gy
leinaiALELS E firsossy
ban a bee o

ogyar Kormanyok

¢ kidllitasor
irpie s i

de_embersi hidnyzanak. Ped

Tonalitésuk_altaldn_inksbl um inspirdeio-
iukban Van volami romaniikus ¢
az anekdoldnak nem kel

beant

Semkaial, Gk s £
m!null(vﬂ, Va

Lra emle-
Veeinek. ivanyi-Crameald Bela, \i o gémeskuiok
Vi o mogyar altidon, Kondd, ol leszensziy

azaz némi archaizm

i epy 1 metsobr Froy k-, u A» e mk...,
oicljes, de_sokkal jobb fe

Tuhazalol uv\z:mhlxn Kezelte voina. A Tesimén m

& sugbrok m

amelyel 1 e ey o kompoaicor és
rnéat mint techniolat A1016%
g gndn repracsentaii adlias sscreino mm

Mankdesy cat a mesiert nem e

rossa | Muunh i ovanh o ol magyar fes

et ey Wl ey ennan orlibe ees
pnok a

hogy ezd)
Tgen rokonszenves a elge. - Marguerite Devigne.

Libre Belgique, junius 9.1
Magyar mivészen kidllitss (Musée ancien).

i belép az_ember, mindjdrt gy érzi, hogy
incacn idegenben: Ennek az a mogy ardrala hogy

ivészell ke i
uzgmosan a francia impresszi bl sarjad

o eapors i o eyl et
Deleuner aur Mherbe~1

b o dl gon pndola
2 ko clme. A képnek kiiorven komaly mveszci
énke van (39 i 2 magyar mmmlum .mx—
ndbal ey miészt okl

fedezé S

o

:.mmmk iiviavalion o Inpresasion smasta
E'a las couszumidns o moders mlvisses
nek 8 muidrla €0 sain el
ria, melyel primdn me;hagynak Yogy “pedig
1 digyirnak. aidon vékonyabb
adrin, vinsiairéa - porkus. lesisreihes voka-
Fisokkal, mindeniéle 1éve €3 lazurral, egésy ac
tisia munka, melyhez jol értenck i, foltdla ez
folzatos vatdzsiasnak, amely o lincirs éiemen
szellemi hatdson kivill az érzésbell 65 fudds-
ban 1 Is. mint mind-
iskoldk még €16 ha-
iisal, imi-amotta Iv‘?kauklcsllkb;yut ‘cliengilésa
sz/m-/ Merse cacte <2, sz 0 <Piue-nigue
N ek i o ate 1o Hldages o s
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F. brd ugyanent a teadicion Kbveti.
l\nulakrnukm Torma. Elokeldség. A linedris szer-
kezelre iyt

Qare Oozldr napyon Kidolgorza munkdl
cl ta Jozselet csak a haté-

S0 sain érdeki, formandisd mini

dnay Gyila, aki hazdldban nagy ienéynek
Grvend, fien Keigs arcol mulat, <Fuvarosok
Pihend lovak® i

kevéssé megos:
beaivads onusoKiel & e sifuat mi
iodnalJ. pasielitben, sAnelidban
B & sxvek. Slp o vondle
ms:
isanat falindlt clided-
sokkal kezel, Masut, pi. <Plasaiikus 181kép'-<ben
erdicliesebb, hatdrozoilabb, de. icsil - tudatosan

rosen Ia-
sovszhy Zsolnay Lisrlg miveiben is a keze
ovszky Bélirdl o

bot fndu

Ami a szobrészatot Kisfaludi-Strobl
N0 e e tleondges 1enel” e £av B3
*Tancosnd*-iben a h s
yargo rimus! keresl, Pasztor

iében er6sen egysz
ban o senaibils Hotdsi

“Kevéabbé cgysieri o

vam m (vannak még a réekarcolok : Rudnay,
f: dor, Varga € ' Aba-Novik, akiknél
aum e reyabb s mpresasiora vok 1rkves,
R R
TS Karcotte aon, roicicstige, mely & mi
10 rézkarcoldink munkdiban mmm,
i, Seaysandd aarin,
s, M waonhan,
B e eazimes. " T atians,
faralok nincaenck képviseive, Nem- fedeatlink 1

on bessltes

md iss. cuyliics Homopén €
animdnyouni. Az cpéss cgylics homogen ¢ o
Hiraasi S ahet St opthue vangion

a Gazette

iy gy ke IS
Viliatan s e st A T S
billimbs szinezésekel, a -m)m s S vl
o, éhn kecsesaéguci pirosul-eral, © srempon

uvﬂ:mmm\m Codl bvdn ety
Syermekarchép--c. nulg™

nGi_arcképe valaszs finom
rendhivi mcakulmnn e vesthian et o' Dis
i, oz ¢r

- <Caavargda Roybetre. emitkert
de mmma erbteljeschb.

g vhaiak fags ot
vitgos o o, ayermekatekens e hlos.

cary dalion thémdiban ldunhh hely fut a

kepaciimaey min & yalGsagnek, Gundog & mély
vy lomus e uddhat-a fsct o 1ehe Macon Gushay
midge:

Perimuter. . Kivitl pasiosidsdban
eres b hokdo ey ol K mivészet el

<Parasticsaldd.ja erieljesen realisziikus.

issé hamariiban Kiragadva. lyenck a
gsznak. amelye elmilnket Telkelletiék. Ami
ezen érdekes Kidlitds egyliiesébdl kidramik, oz
it érzee ey olyan mtvészeink, amely cddig
oncdal elkerile e ldegen bellyiaokat, A K

enlis nemzeiktaiséy mal Kordban, ez Komoly
NG el meserségének ilcies uddsa

Hem idla- 8 mogyar igen egyén
természetn benyemsalk Wiciezéachen & beichap-
colddva o mull hagyomdnyaiba, cgyben biven
ezl 11 modernségike,

A magyar milvészeinek errol a fonios kidli-
1dsr6l megemlékezve haldval kell megemli-
teni Tk Kornel briisszeli magyar (Gkonzy

nak a kidllitds )étrejbite és sikerének biztosi-
1dsa korll szerzelt nagy érdemeit. A magyar
lgynek Belgiumban & a Ieglclkusthh a leg-

Ugyanezen clkk megielent o Natlonal Bruselols* € o
Nationa Lidgeols® Jdnus 1011 Szamaban i

La Mcu.ve.

A gl iseumban magyor mi
syar é belga kormdny o icenkor nagren vt

sutének :gr

il mindpases o v dlavan wlodon:
Mg magyeF et NS Sroshs mostaiees
loénete ném cngedie, hogy. akdl "o ccaeiel €
m\nl(‘;mm Torgassik.

edzadban mutatkozik némi moz-
e T e
anummnyl képviselve van a budapesti mui-
E itstink pér nevel : Mattyasovszk)
Iltm:s Vhlnlnkkl\ szerepel ;- l]ﬂlnwﬂ[i :rdl:!lu
uu ekkel : Herman L., ka figyelemre-
AN

"

nagyobb joindulattal ¢s rokonszenvvel faldi-
Kozoli a Szinyel Térsasd. Huysmans minisz-
ter dr mellett Polderman &llamtitkér igazén

gatdle, Fierens. Gevaer.a brisszell mozeur
igazgaldia, Marguerite Devigne, a szobrészaii
oszldly vezeiGie, Bottier ¢ Lacs osztdlyigaz-
gatok a legnagyobb hdldra kotelezick bardli
tamogatdsukkal és hasznos kozremakudésiik-
kel a magyar mivészeker.

A kidlitds megnyitdsa utdn grof Wora-
cziczky Ugyvivonk Unnepi ebédet adott, melyen
mindazok részt vetiek, kik a kidllitds Ugyében

ey
T ——
s«mw.gw ket ﬂﬁnrhn‘ aaior kb mive 44
robl NG lef*-e. Charles Conrardy.
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Grof Kiebelsberg Kiind kozoktatasiigyi
miniszter Huysmans miniszferhez intézeft leve-
annak a. reményének adoft kilejezest,
hogy miebh 8 magyar korminyIs vendsgll
ihatia a belga mavészekel. E level, épigy
Ini a5 O. M Képsimivisseti Tirsal meicg.
hangi meghivésa Brisszelben a legkedvezabb
fogadiatdsra faldlt & oV ¢v favaszan fog-
jdk a belgak visszaadni  litogaldst, mikor
is  Micsarnoknal oz O. M. Képzomivészel
Tarsulat dlial rendelkezésre bocsitoit ermei-
ben Van Erctiol o egmodernebbekig hatal-
mas ki retcben fogiak bemutatol régi
€ i Tlamand-belga mivészellkel Ez  valo
ban ritka silyd dnnepi esemény alkalmat fog
‘adni nemesak a magyar kormanynak és mive-
szeknek, hanem az egész mavell magyar tdr-
sadalomnak is arra, hogy azt az érdeklodést
és rokonszenvel, mely Belgiumban a magyar
Killigsrént dlfldban megnyivinui, basonls
melegséggel viszonozz:

A TAVASZI SZALON DIJAL A Szinyei
Merse Pl Tarsasag juryie a Nemzeli Szalon
helyiscgeiben ml\dwcn Tavaszi Szalon*
dlltison réssivev mvészek kizoit o dilat
8 isenidrom Kot oomer o ossiot sz,
A Tarsasig hirommilics dfat lsthorice
sshalmi Nemes Marcell Kilfoldi
fanumagyai Sesiondliat Roseonyd Lassid, a

imilliGs festészetidijat
Mikids Jozsel. o Barta Kol tee keimilis
szobrészal diiat Parkas Zoldr, Ervst
)(om;a/lu‘

Jeges b, Letoht Lilly, Oravieral Szabd
Istvin, Pindy Lajos és Simkovics Jend.

ELISMERES A MONZAI IPARMUVE-
SZETI KIALLITAS MAGYAR KIALLITOI-
NAK. Az 1925. évben Monzdban rendezett
iparmivészetikidllités kiallitoi
valamennyien_ részvételi oklevelet kapnak, a
magyar osatdly kidlitgi kozil pedig kulon
clismerd oklevelet nyertek: Agolai _Lajos,
Nagy (Sdndor, Simay Inre, Mardli Géza
Pogdny Moric.

ELADASOK A VELENCEI NEMZETKOZI
KEPZOMUVESZETI KIALLITAS MAGYAR
CSOPORTIABOL. Az ezévi velencei kidllitd-
son a megnyitds ota eddig lefolyt rovid id6
St T Tetemekeny laddsok {oriénick, Elkel
Knopp Imrének Vdrakozas cim képe, Lux Elek-
ek kirieldbol faragott Vénusza s Tancos-

ngje, valamint ancosndje. Pentelei
Motnar Janos. kbricket dbrézolo Csendéletet,
Burghardt Rezsonek ,Tabani udvar és

Modellem* cimi képeit az auszirdliai sidneyi
Allami képlar vetfe meg.

A MAGYAR ORSZAGOS KEP.

OMUVE.
epubmivészci
Tandcs. leguidbh, tartal Uisin foglaloror
05ty
iveoreit Mahidson. vols reasvite Iovas

@

& budepesti Kosautazobor hol vld elhelye
Hesénck kérdeselvel,
femplom ferveivel,
ik megorakiiéstre letesiendd. emiekmi
pilydzatéval s vegil o mincheni nemzektl
Kepambvészell dlidson valo. részecel

Tandcs_kebeléhdl
ahoga 1ioeo Eaintoek Brtls oo
sdga* foglalkozik az cl mickn
TEatianes Eadhy 554 lenecass wrert s

dldst.

PALYAZAT. 1926. december 12-151 1927.
janudr 31-ig a Gsszes termeiben
Barta Kir indilvanydra magyar ij- és

népele kilings rendeztink, mellyl kapeso-
latban a kovetkezoket fesszilk koz:

Palydzati hirdetés. 1. Az Or:zdgm Magyar
Kepzomivészeti Tarsular adomanyibol kitiiz

i
amely tirgydt Mogyarorszdg. dialbsl, letve

i

annak ¢leébol meriette. E dijal csak olyan
€6 magyar mivészekis) mrmam akoldeok
nyerhetik el 20k & 6t
alkottatiak ¢ dilat n\éu nem nyemk A dij
meg nem oszthaté.
1L Barte Kerolydr adomdny bl Kitzink
1. Két egyenkint 2. ngol fontot
elss dijat a magyar i vagv ety
brdzold legiobh Testoazetl 65 o magyar dlet-

b6l mertll legiobb szobrdsza alkotds ual-
mazdsars

. Ket egyenkint 1515 angol fontot 16vG
ancaal  fe drgya fes-

masodik dija ugy:

Ezen d
magyar mivészekicl szdrms
elfogadoltmivek palydzhatnak, am-lyck az
19254k G aataiak te Jeg bt e
nyerfek. A femi dilak meg nem oszhatdk.

i Baio Kol tr adomanysbol 50 angol
fontof forditunk olyan kival6 mavek megd-
sérldsdra, amelyek mdvészi érickiknél fogva
Kiszgyliteményekben foglaihatnak helyet. E
mivek kivélaszldsa feleit adomanyozo ren-
delkezik kizérdlagos jogg:

\V. Barta Kiroly iir saidt koliségén kilin
albumban kiadja a kidllitas legkivalobb maveil,
héromnyelvii szbveggel, mivészi sokszoro-
Sitdsban, mely célbol az sszes kidlitott mi-
vek alkotdi kitelezik
gatolt mivek sokszorosilds
el dapets

at o kivdlo-
a kiadasra
S nogiisarn.
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ditaleru) rendeliezésre bocsgianl, K nem

dllitott mavek ezer a {61 nem veheldk.

Ablnsicn, Ilmvm dllazoll miivek a szerz6
inak.

gok, A ogyas lita ntpilet
kidllitas tigyeit két killon bizotissg
A kidllités anyagdnak e, Sesze-
3 . kivdlogatdsa ¢s rendezése felett
végrehajtobizolisag _intézkedik  kizdrolagos
al, melynek elnoke: dr. Lukdcs Gybrgy.
Dok Bioer. Lajoa, I fka Kirol,
vszky Pl. dr. Perovics Elek, Rona
Jossel 6 ol yul
dijak kmsnasm Mzdrolagos loggel
a kovetkezG bizol! %
Gybrgy. Tagok: Bosiin 4sos Bosena Yl v,
Csok Istvan, Dudits Andor. Glatier Gyula,
dr. Hattl_Dezs6, Kertész K. Rbert,
Rbert, Szablya Ferenc. Szentgybrgyi Istvin
¢ Wertheimer Adoll.
Ezen bizoltsagok hatdrozata végérvényes
¢s nem felebbezhets.
A kidllis. Célja a jelen és a mult legiobb
magyar 4] s eliképeinek e hasontdrygyd
zobormiveinek bemutatdsa. Helyel kaphat
bene minden fesleft, mintazotl, avagy grafl-
Kai eszko: észitett barmily méretben
készult alkotds, amelyet a végrehailobizollsdg
mavészi ¢rekencl fogva a kidlltds anymb
befogad. Az ey magyar meslerek et

A bekiildit ¢és abiralobizotissg dltal

llogedol mlvel a Walitds besdrdsdig secund

jogcimen 15bbé vi

nem_adhat
Minden egyebekben a Képzomdveszeti Tar-

issza nem vonhatok ¢s ki

A bekiildéshez szukségelt nyomtatvanyok
a magyar képzomivészek nyugdi
alapia favdra 1926. november
drusittatnak a fitkari hivatalban herkoznapo-
kon 9—2 rdig. llyen nyomtatvanyok nelkil
8 vk &1 nem vebelOk

Budapest, 1926, mdjus 10. A Képzomi-
véssen Tirsatar igazgatdsdga.

KIALLITASOK

Méjus 14 ¢én nylit meg a périsi Galerie
|>mm|-ex-|-an a Groupe des Quatre kiallitasa,
0 iff. Kernstock Kroly raizai és Nemes
/..m/ olifesiményeinek gytiteménye. keri
bemutatdsra
Méjus 17-¢n nyilt meg a Mentor knyv-
kereskedésben Miiller Dénes Kidllitdsa ¢s
inius 9-¢n ugyanott Csorba Gézdé ¢s Szegedi
Szilts Istvine.
Janius 2-dn nyilt meg Parisban a Galerie

maveit atja W
ZYUIN eaybe. Az €16 Py sgenezen
bzotiagg hivie meg részveilre, ezenkivil
bekildheti _idevigo maveit mindenki, aki
lagyarorszagon mikodik, avagy fanulmd-
nyail, hacsak részben is, Magyarorszigon

égezt
A kidlliidsra szént mivek bérmentve a
Véroeligefi Micaarnokba szAlilanddk be.shol
zérdlag a kivetkezd napokon vélel-

e
1936 évi november 22-én az taszes fes-
tészeli és grafikai alkotdsok :
26. évi_november 28-in az bsszes
szobraszali alkotdsok.
Az diveicl Gl reggel 9 6risl délutén
2

orai
' Fent hatriddn 161 semminem( halasa-

tésnak helye nincs és ilyenck nem kérhetdk
sem a itobizottségtol, sem az igaz-
galoss

161,
A kidlltoti mavek a bekilldok veszélyére
véteinek &t és allt

okozta, ezen felelossége
azonban gipszontvényekre nem ferjed ki,

Nyomatotta Lortleus Ch. és Taa gydr festéhével.

Band Vikidria

Kidllitdsa.
inius 6-dn nyilt meg Ermst Lajos magyar
tribnat vonatkoatsn: parmmavsten gyiiite

méyének billidns lox’ Orss: M. Iparmive-
szeli Mazeum!
Jnus 13 .m ny[“ meg o Nemzeti Szalon-
e XX inds, melyen /drdnyi
Tibor, Kirdly Jend, Nowinsky Jent. Podols

l
Volkman Arir Irén, Sassy Attila,
Vadisz Benjamin festok. Drucker Denise ipar-
mivésznG €s Pataky Andor szobrasz vellek
résat.
Jnius 20-én Ripszdm Henrik matermi
ex-libris-kidllitésa.

KEPEINKHEZ. 1256 Miklds tancold ferra-
Kolta-figurdinak reprodukcidi k
kiszell szaméban, a mesterrdl szol6 *kiilon
tanulmany Kiséretében kozoljik.

Felelds szerkesz1d: Dr. Majovszky Pdl.
Fomunkatdrs : Dr.. Lizér Béla.

Kiads : Ormos Gyrgy.

Szerkesztoség: Vil Erzséber-kiirit 7. I,

Magyar Mivészet. 1926. 5. szim.
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