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Szegedi ifjak levelezése a 20. szazad els6 masfél évtizedében (Vigéc-kérked6, hivalko-
d6-kurafi magatartis megnyilvinulasa a levelezésiikben)

1d. Téth Istvan *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulcesszavak Abszitrakt

felnéttévilas
szexualitds
bariti levelezés

A Mbéra Ferenc Muzeumba keriilt Csanyi Ferenc levelezési anyag 283 db levelet tartalmaz. Ebbél

185 db sziik csalddi levelezés, 98 db baritok, érettségi tdrsak egymds kozti levelezése 1912-1921
;‘S;ff,i‘i;d kozott. A tanulmdny a flatalok szexualitdssal kapcsolatos viselkedési formdit veszi goresé ald. Ki-
friendly correspondence fejezetten kulturhistériai szempontok szerint tirgyaljuk és nem a pornogréf, rosszindulatd meg-
kozelités a vezérls szempont. A nyomdafestéket nem tlir§ részleteket szandékosan szelektdltuk. A
szovegezések és a levélviltisok szdma egyértelmten mutatja a bardtsgi fokot a két személy kozott.
Mig a csalddi levelezésekben a kapott és vilaszlevelek is egyiitt szerepelnek, addig értelemszerden a
bariti levelezés mindegyik levele Csanyi Ferenchez irédott. A gépészmérndk Csanyi Ferenc érett-
ségizd tarsa volt a piaristakndl Magyar Liszl6 (hiarom levél), Bereck Péter n8gydgydsz- ornitolégus
(egy levél emliti) és Magyari Nandor MAV épitészmérnék, a 46-osok szegedi emlékoszlopanak
tervezdje.

A jelenlegi téma kifejtése csak pardnyi része egy 283 darabos levelezés anyaginak. A levelek Szegeden, illetve
mas helységekben, de szegediek tolldbdl irédtak. Ez az anyag teljesen véletlentl keriilt a Méra Ferenc Mizeum
gyljteményébe. Csinyi Ferenc okleveles gépészmérnok csalddi illetve bariti levelezésérdl van sz6. Miel6tt a
fent jelzett téma kifejtésére sor kertilne, néhany koéralményt tisztiznunk kell.

A levelek 1912-1921 kozott keletkeztek. Csanyi Ferenc 1893-ban sziiletett és a piarista gimndziumban
érettségizett 1912-ben. Egy 1922-es, tizéves talilkozéra (ekkor mar 29 éves) torténd hivatalos megkeresésre
alapozva bizonyos, hogy Csdnyi érettségiz8 tdrsa volt a Mora Ferenc Mizeum késébbi természettudés
kollégdja, Dr. Bereck Péter orvos, négyégyisz, ornitolégus is. Tobbek kozott jelentds levelezési ardnnyal van
jelen az anyagban egy mdsik gimnazista tdrsa, Magyari Nandor is, akivel egytitt végezte el a mlegyetemet.
Magyari a 46-os k.u.k. gye. egykori katondja, aki szintén mérnokként dolgozott a vasttnil, s aki a 46-os
k.u.k. gye. emlékoszlopit tervezte. Szintén egyiitt maturalt velik ifj. Nénay Dezs8, aki Nénay Dezs6 ezredes,
a szegedi magyar kir. 5. honvéd gyalogezred parancsnokanak fia volt. (Edesapja a késébbiekben megirta az
ezred vilaghdborus torténetét, édesanyja pedig a haboru alatt a Szegeden m(ikddo tiszti sziikségkorhiz vezetd
apolénsije volt.) Erettségizé tarsuk volt még Magyar Laszl6 késébbi djsagiré, Mora Ferenc és Sz. Szigethy
Vilmos ifjabb baratja.

A levelezés anyaga a megjelolt témadn tul az élet szimos mis tertiletére is igen jé forrasul szolgdl. Azok terjedelme
azonban nem teszi lehet8vé, hogy itt és most teljességgel kozreadjuk Sket.

A témavilasztds nem a rosszindulatd ,csimcsogisnak” koszonhetd. Ha jol megfigyeljuk, akkor észlelhetjiik,
hogy ezt a f6ként az ifjak kérében ,,6rokzold” viselkedési format a torténeti vizsgalédasok hazankban jécskan
elfeledték, s nem vizsgaltik a kutaték. Osszesen négy személy Csanyi Ferenchez irt leveleit hasznaljuk némi
valogatissal. Erre a valogatdsra az olykor nyomdafestéket nem tiir6 szovegrészek miatt volt sziikség.



Ne feledjiik: ezek a levelek nem a kdznek és nyilvinossignak szoltak. A levelezések szovegébdl — melyek
minden alkalommal a legtermészetesebben, teljes bizalommal fordulnak a cimzetthez — el8szor a tapasztalt,
magabiztos, vilagot latott férfit jellemz8 sz6vegrészeket emeljiik ki. Ezek nem egyszer kérkedd, ironikus, ginyos
hangvételdek is — mintegy jelzik a bizalom s a kapcsolat fokdt, mélységét.

Léssunk néhany példat!

Gabnay Ferenc irja Csdnyi Ferencnek (1912. oktéber 5. Szeged-Budapest):
, Lanulj gyerek! Szégyent ne hozz a fejemre. Szorgalmas 1égy és ne igen pislogj a lanyok véadlidra és bokaira,
mert annak éjjel nedves kévetkezményei lesznek.”

1912. december 11-¢én irja ugyancsak Gabnay:
»2Ami a haborut illeti, biz egy kicsit csehil allunk.”,,No de azért nem lesz hdbort.” (Ebben, mint tudjuk, nagyot
tévedett — T.1.)

1913. februar 13-dn ugyancsak Gabnay Ferenc irja:
»<Kedves gyenge tudés Ferké Baritom!

Hasonléan az el6z6 zsargonhoz, a nagyzolé kifejezésméddal a kézvetlenséget kivanja kifejezni Schmidt Jéska,
Csanyi Ferenc bardtja 1914. szeptember 27-én:
» Le hélyag, nem tudod, hogy az oktdberi szigorlat is itt van, ...”

Vagy példaul 1916. mdjus 31-én:
,Kiildom tvoltésem fogesikorgatissal Oszinak, amennyiben rivdliskodna a vér lanyok koriil, ha nem, akkor
nemzeti szind mosolyomat.”

S amint az az ifjak vérmérsékletébdl adédik, s ami a vagyaiknak inkabb széban és dlomban, mintsem tettekben
megvaldésulé lényegét illeti, a kovetkezd szévegek nyertek teret a levelekben.

1915. dprilis 26-dn Magyari Nandor irja Csanyi Ferencnek:

,Kedves Feri!

Leveled igazan feldihitett, kiilonben az a része hol Pistar6l emlékezel meg, nohit az egy kitling alak lehetett,
szinte el tudom képzelni. Nekem végtelentl tetszett a fid szerelmi kalandjainak eladdsa a fiird6i élvezet dltala
lefestett és produkalt test mozdulattal, mikor ndluk emlékszel az Annusékndl a divinyon mutogatta.”

Hozziflzi persze:
»lgaz nem valami sokat szimpatizdltunk vele a hangos viselkedéséért, de tudja Isten volt valami poézis az O

lelki vildgaban.”

Miaskor persze 6 maga irja — ami egy frontszolgalatos katondtdl nem is irigylendé:

»2Buta linyokkal nem foglalkozom, igazdn semmi mdast nem nyertem, mint egy kissé megtanultam németdl.
Hisz tudod, nem szeretek szdrazon jitszani. 5 hénapi bojtolésbdl csak a reggelenkénti, elStted ismeretes
kivagdozis jonnek els.”

Majd Schmidt Jézsef folytatja 1916. augusztus 13-i levelében:

,Hit dithéng benned a munkakedv! En bennem nem. Jelenleg az dgyat nyomom-rosszul ne értsd! Ugy
haton irom ezeket... 4 nap 6ta csak tejet kapok. De nem amolyan tejet!!! Mire —Te! Hat nem tudod, hogy
konstrudl a mérnok? Meglévs helyes kivitel utin — atméri! Vezérléshez kellene a kérdiagramm és ebbdl
a forgattyddiagramm, hogy tudjad meddig marad nyitva a ventil, de ez nem fontos Nalad, ha nem tudod
beilleszteni!”



Egy misik levélben irja 1917. szeptember 29-én (Reims):
,2Még a torzs6rmester is tudja Pytagoras tételét. Par a bolat (Par abel kurve, Strassen kurve) szerkeszteni!”

Ezutan kilonféle jétandcsokat osztogat és azt lizeni:

,Hat Pistinak mond, hogy vigydzzon vagy pedig edze meg j6l el6bb kint a MAV-nal azt a kampés szoget,
mert az nincsen rapidacélbél - kénnyen kildgyul---- folyés allapotba is kertilhet!!!! Nem sérté szandékbol
mondom, ha esetleg igaz érzelmekr6l van sz, csak sublimdtot ne tartson maganal.”

Am minden eddigi elképzelést felilmulnak Bozoki Imre levelei. Ha gy tetszik, ezekbdl a felfokozott,
kendézetlen, s olykor talin megvalésult szexualis vigy, és az ezzel valé kérkedés rajzolédik ki markdnsan — mint
példaul 1914. februdr 18-i levelébdl:

»A kisdcsém... az csak a bozétba érzi j6l magat, mikor a barlangba kildom medvét zavarni. Heh.... Szabé
Gyuléval tekeriink stirtin, nagyon elrontottam a gyereket...”

1915. november 15-én pedig igy sz6vi tovabb félreesé gondolatait:
»Mi ujsdg a tyukok koriil, remélem sikertil az én eddigi sikereim tdlszarnyalnod.”

Egy 1915. december 2-i levele:

,Rozsika egész jol viselkedik. [...] Feri komam kardcsonyra kirtyazni fogunk [...] diéra. [...] Sejted, hogy
di6torés is 16sz, ja draga vilag van!”

Némi kihagydssal:

»Le Feri komdm bészen torndzok. Az egyik jé tandcs mar beviélt, virom a masiknak is az Gidvos voltat!!”

Mint valami vilagfi, ki évtizedes tapasztalatokkal rendelkezik, szélal meg:

,R.[Roézsika —T.I.] nagyon jol viselkedik, a binatom okét hizlalja [...] és én [...] a szerelem forrdsit keresem,
azaz vardzspalcimmal nyomozok [...], mert a meteor nagy szarazsigot josol — kell a forrds tide vize [...] az
égets szomjusag eloltdsdral!”

A sort hdrom, a szerelmi élvezetektSl roskadozé levél zarja. Az 1914. november 17-én Csédnyi Ferencnek
irott levelében felfokozott, szerelmeskedés irdnti vagyédasat ecseteli Bozoki Imre. Csalédott egy kicsit, mert
a kiszemelt Darinka leinyzéval csak dlmdban jutott el élvezetei cstcsdra, aki ,bogdrszemd, pirospozsgds
arct, nem tdl magas szerb lednyz4.” Mindezeket az dlmokat és szindékokat szaftosan ecsetelte baritjanak.
Mikézben szépen felsorolja azokat a kéjbarlangokat, amelyek a Liliom utca, Topolya sor és Borbds utcik
korzetében helyezkedtek el. (Ezekrdl egyébként a 90-es évek elején Dr. Agécesi Janos alsévarosi korzeti orvos
vaskos palyamunkat irt a Somogyi-kényvtar pélyazatira [Agécsi, 1991].)

Egy ditum nélkili — felteheten 1915-6s — levélben megerésitést nyert, hogy a Topolya soron 1évé piros
limpds hézat részesitette elényben. Kérkedden irt kiruccandsairdl, sportnak tekintette a bdrcds hdzba valé
jarast. Tgy kivant tapasztalatot szerezni a majdani hdzas életéhez, hogy majdani asszonya nehogy megréja
majd zoldfuliségéért. Biiszkélkedik férfiassigdval, amirdl azt irja, 4gy ,meredezik, mint New York-ban a
telhékarcold.” Azzal magyarazta ezen tevékenységét, hogy a bolcs emberek szerint a gyiméles6t nem termd
tat kivagjak és tizre dobjak. Nos, hogy 6 ne jarjon igy, kiilon leckeérakat vesz.

Azmindenképpen bizonyos,hogy szimtalan levélviltisban csak azokban alevelekben vannak ilyen szovegrészek,
amelyek zdrt boritékban, vagy zart levelez lapokban voltak. Ez is azt jelzi szimunkra, hogy szigordan pajtisi,
bariti szemeknek szdntdk a sorokat. Ugyanis a kor kézgondolkodasa hallgatélagosan tudomadsul vette a piros
limpds hdzak létezését, de az ott valé tartézkoddst nyilvanosan elitélte.

Az 1915. oktéber 12-én irt hosszu levelében részletezi héditdsa célpontjit, valamint leirja, hogy testi kapcsolat
esetén milyen évintézkedésekre készilt fel. A levélvaltasok azt mutatjik, hogy férfivd valds utjan 1évé ifjak
(1922-re mér 28-29 éves frontszolgilt katondk) miként érlelddnek, rdaddsul mindez az I. vilaghdboru teljes
tombolasakor. Alig tettek érettségit és tobbségiik azonnal a frontra kerilt. Csak a véletlen szerencsén mulott,
hogy z6mmel a miegyetemet végz4 fiatalok mindannyian élve kertiltek haza a hdborabdl.
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A levelezési anyag azt is igazolja, hogy egy életre sz616 baritsigok szovédtek, hiszen kolesdnosen meghivtik
egymast eljegyzéseikre és eskuvdikre.

Cikkiinkkel az volt a célunk, hogy ravilagitsunk, az elmuilt korok szexudl-szocializdciés viszonyai nem
elhanyagolandé tdrsadalomtorténeti kutatdsi teriiletek. Ezek a folyamatok befolyasoljadk a tirsadalom
szexualitasrol alkotott véleményét és a hozza fiz6d6 viszonyidt. Az is valészind, hogy igen ritka lehetSség ilyen
irategytttest vizsgalni és feldolgozni.

Tovébbi célunk, hogy a Csdnyi-féle levelezési anyag mds irdnyd témait, tertleteit dolgozzuk fel.

IRODALOM

Agécsi Janos  (1991):  Prostitucid, erkoles a  szegedi
bordélyhdzak  drnyékaban a  XX-ik  szdzadban.
Szeged: kézirat. [Kézirat a Somogyi-kényvtirban.]



om-Bdnomkert sarok 1.: Bontds kézben az épiilet bejdarata, 1986. Foté: Toth Istvin.




2. sz. kép: Liliom-Bdanomkert sarok 2.: Tavolbol a bontds alatt lévs orimtanya. Hdittérben az U] Klinika, 1986. Foto: Toth Istvin

3. sz. kép: Liliom-Banomkert sarok 3.: Az épiilet belsejében a lépeséhiz stukkdja, 1986. Foto: Toth Istvdn.
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4. sz. kép: Liliom-Bdnombkert sarok 4.: Foldszinti [épcsohaz stukkdja, 1986. Foto: Toth Istvdn.



Correspondence of the young people of Szeged in the first decade and a half of the 20th

century (Manifestation of boastful, ostentatious behavior in their correspondence)
Istvan T6th

The Ferenc Csdnyi correspondence sent to the Méra Ferenc Museum contains 283 letters. Of these, 185
were close family correspondence, 98 were correspondence between friends and graduation partners between
1912-1921.'The study examines the sexual behaviors of young people. We discuss it specifically from a cultural
historical perspective and not the pornographic, malicious approach is the guiding aspect. Ink-intolerant
details were intentionally selected. The number of wordings and correspondence clearly shows the degree of
friendship between these two people. While the correspondence received and the reply are included together
in the family correspondence, each letter of the friendly correspondence was written to Ferenc Csanyi. ]%észlé
Magyar (three letters), Péter Bereck, a gynecologist-ornithologist (mentioned in one letter) and Nandor
Magyari, a railway (MAV) architect, and tﬁe designer of the ,46-0osok” memorial column in Szeged, were the
mechanical engineers of Ferenc Csényi.
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Kultirpalota épiilt, épiil és épiilni fog!

Sélyom Péter *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulcesszavak Abszitrakt

Szeged

virostorténet

Kultdrpalota A 19. szizad masodik felében Szeged — mds eurdpai varosokhoz hasonléan — az ipari fejlédés hata-

city history sdra mindségi viltozdson esett at. Ennek eredményeképpen és f6leg az 1879-es nagy drviznek ko-

Palace of Culture szonhetSen, urbanisztikai és épitészeti szempontbdl az orszdg legmodernebb virosa sziiletett meg.
Ebben a kialakult polgri létben szimos mivel6dési forma is kialakult. Egyletek, egyestletek, tirsu-
latok jottek létre. Jelents szerepet kapott a szinhdzi és az irodalmi élet. Somogyi Kdroly esztergomi
kanonok révén gazdag kényvgyijteménnyel, Reizner Janos varosi {8jegyzd, majd konyvtirigazgaté
révén pedig Szeged torténeti tirgyi és dokumentumgydjteményével gazdagodott a viros. Mindezek
alapjan joggal mertilt fel a vdros részérél az igény egy olyan impozins épiilet felépitésére, mely ott-
hona lehet a miivel6dést szolgdlé intézményeknek. Jelen tanulmany a Kultirpalota keletkezéstorté-
netéhez nyujt adalékot levéltdri iratokra, korabeli tjsagcikkekre timaszkodva.

Tul s6tét, sok az ablak, indokolatlanul magas, nagy belsé terek — sokszor hallottunk és hallunk ma is ilyen és ehhez
hasonlé kritikdkat a Kultarpalota épiiletével kapcsolatban. Ott lappang egyfajta hidnyérzet, Ggy érezzik — és érezték az
évtizedek sora alatt el6deink is —, hogy sz(ikos. Egy ekkora éptilet? — tehetjiik fel a kérdést. Ez a kérdés mindaddig kérdés
marad, amig figyelembe vesszik megépitésének okdt. Azt, hogy milyen tGzenetet volt hivatva kézolni megépitésének
idején.

Torténelmi hattér

A 19. szazad masodik felének valtozisai, melyet az ipari forradalom masodik hullimédnak is szoktak nevezni, az orszdg
mds védrosaihoz hasonléan Szegedet is a polgari varossd alakulds irdnyédba vitték. Egy ilyen dtalakulds altaldban nem
egyik naprol a mdsikra torténik, Szeged sajitos esetében mégis err6l beszélhetiink. Midr az 1850-es években lathatunk
az dtalakuldsra mutaté torekvéseket — ilyenek a f6bb utcik kovezései, a kozvilagitds kiépitése, egy-egy nagyobb palota
emelése, stb. —, az igazi attdrést mégis az 1879-es nagy drviz tragikus eseménye hozta meg Szeged szimara. Ez lehet8séget
Szegedre litogatdsa alkalmabol. A varosban tett korutazasuk élménybeszamoléjinak részleteit mér kozoltem Vigo Pal:
Szeged szebb lesz, mint volt cimd tanulmanyomban.! Itt most dr. Lazar Gyorgy, Szeged helyettes polgarmesterének, a
Dugonics Térsasig elnokének koszonts beszédébdl idézek egy részletet, mely egyben kifejezi a kultdrpalota létrejottének
okt is:

ol ] Azon alkotdsok, melyeket onok ma rovid korutjokban littak; azon intézmenyek, melyek varosunkban immdr constitudlva,
egy haladni akard és haladni tudo modern vdros massiv kereteit képezik, biztos zdlogdt fogjik onok elott képexni annak, hogy
e vdrosban egy nemzetiségéhez ragaszkodo, de culturdjdban a miivelt nemzetek szellemi kozisségét meg nem tagado, hanem
azt keresé nép lakik, mely mélto az onok bardtsdagdra s a miivelt Eurdpa tovdbbi figyelmére és rokonszenvére” (Szegedi Naplo,

1895.10.05.: 3).

A polgiri élet velejaréinak sokasdgit talaljuk ekkor Szegeden. Szimos egylet, tirsasig, egyesiilet alakul. Van kaszinénk,
sajténk, szinhazunk. Az iskoldk terén is élen jarunk. Somogyi Kéroly értékes konyvgytjteménye révén 1883-ban megnyilik
a konyvtar a Dugonics téri féredliskola foldszintjén (1. sz. kép). Szintén ennek az épiiletnek a folyoséin Reizner Janos
kényvtarigazgatd, gyljté munkdja révén megalapozza a muzeum létrejottét. Lechner Lajos Szeged ujja épitése cimd,
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1891-ben megjelent konyvében az alabbiakat irja:
ol Szegeden a ,viz” elott vaymi kevés kozépiilet volt; az egy varoshdazdn és a redliskoldn kiviil majdnem minden kozintézmény
céljanak meg nem felel épiiletben vonta meg magdt. Azért a kir. bizottsdg, illetdleg dltala az dllam az uj vdrosban szdmos

uj épiiletet emeltetett, a mivel nemcsak a vdros nagyobb ardnyii fejlodését segitette eld, de sajdt hivatalainak, katonasiginak
alkalmas hajlékot bocsitott rendelkexésiikre” (Lechner, 1891: 91).

A kulttra ,hivatalai”, illetve a kulturalis, tudoményos tevékenységet folytaték sokasdga is hasonlé médon kereste az e
célra alkalmas hajlékot. Ennek a célnak egyfajta kifejez6je az 1896. szeptember 6-dn tinnepélyes keretek kozt ,atadott”
szegedi Kulturpalota épiilete (2. sz. kép).

Ekkor, az orszdg mds vérosaihoz hasonléan Szeged is késziilt a millennium mélté meglinneplésére. Az 1890-tdl
tervezgetett szimos Otlet koziil — egyetem, vdrosi mizeum, kereskedelmi akadémia, felsébb lednynevel6 intézet épitése,
Szeged monogrifidjinak megirdsa, vizvezeték kiépitése stb.” —a virosi tandcs, az erre a célra létrehozott 25 tagt millendris
bizottsdg dltal, kisebb-nagyobb vitik sordn® 1893 elejére négy pontban szedve hatirozta meg a megvaldsitandé terveket
(MNL CSML SZL SZVT i. 1985 sz., 1893). Ezek a kovetkezsk:

1. Szeged viros monogrifidjinak megiratisa.*

2. Ujboli targyalasok kezdeményezése egy harmadik egyetemnek Szegeden valé felallitasara.

3. A Somogyi konyvtir, a virosi mizeum és a Dugonics Térsasig elhelyezésére kdburkolata diszes palota épitése.

4. Allandé vizvezeték kiépitése.

Jelen tanulmény a 3. pontban emlitett palota keletkezéstorténetét mutatja be a tandcs iratait és a korabeli
Ujsagmegjelenéseket véve alapul.

Az épiilet helyének megvilasztasa

A kozgyilés a kultdrpalota helyéil a Stefania sétiny (3. sz. kép) és a Rudolf rakpart kozott eltertils tombot jeldlte ki. Ez
némi vitdra adott okot a bizottsigban. Tobbek kozott Oblith Lipét ellenezte a kijelolt helyet. Oblath arra hivatkozott,
hogy ,a tervezett épiilet a Milki-palota és a hidft kolosszusa mellett el fog veszni és semmi esetre sem lesz monumentdlis” (Szegedi
Hiradé, 1892.12.31.: 2). Helyette a Batthyany és Pet6fi utca sarkin (mai Kass Szall6 helye), a véiros tulajdondban levs
telket javasolja. Szivessy Laszl6 arra hivatkozik, hogy a kijel6lt hely a kozgytlés altal a Stefania-park kibdvitésére van
tervezve. Pillich Kdlmdn ezzel szemben a hely alkalmas voltit azzal magyardzza, hogy a beépitendé tertilet szabalyos
alakd, konnyd rd épitkezni. Ezzel szemben az Oblith altal javasolt tertilet szabalytalan és csak utcasorban lehet rd
épitkezni. Lazar Gyorgy a helyszin mellett azzal érvel, hogy ez egyben megoldand a Stefinia sétiny kibévitésének
kérdését is. A varos tandcsanak 1892. december 27-én tartott tilésén ugyanis elhatirozzdk, hogy ,ezen kultirpalotit a
Stefinia sétany és a Rudolf rakpart kozott elteriild telektombon kivdinja felemeltetni, s exen telek az épiilet dltal el nem foglalt
részének parkirozdsdval egyben a Stefinia sétany kibévitését elhatdarozza és megoldatni kivanja” (MNL CSML SZL SZV'T
i.31181 sz.,1892). A tbbség elfogadta a javaslatot.

Palyizat

1892. december 27-én a kozgy(lés utasitja a vdros tandcsit, hogy 2000 forint erejéig elsé és masodik palyadijjal
palyazatot hirdessen. A beérkezett tervek és a palyadij odaitélésére biralobizottsig® alakul Pilfy Ferenc polgirmester
elnoklete alatt (MNL CSML SZL SZV'T i. 75/893. kgy., 1892). Egyben felkérik Lechner Lajost, hogy vegyen részt az
elbirdlasban (MNL CSML SZL SZVT i. 6088 sz.,1893). 1893. dprilis 13-dn megsziiletik a palydzati felhivds augusztus
31-i leadési hatridével. A tervezetben a személyzet (igazgatoi, konyvtirnoki és egyéb hivatalnoki) lakhelyiségei az
épliletben lennének elhelyezve. Lazdr Gyorgy dprilis 19-€n, a virosi tandcshoz irt levelében jelzi a tervezék aggilyait

ezzel kapcsolatban, és kéri a tervezet ujboli targyaldsat. Aprilis 21-én rendkiviili tandcstilés keretén belil Gjabb épitési és

tervezési feltételeket szab a vérosi tandcs, melybdl mdr kimarad a lakdsok elhelyezése az épiileten belil (MNL CSML
SZL SZV'T 1. 11896 sz.1893). Ennek ellenére csekély az érdekldés.

A BME Epité Ipar miszaki hetilapja szerint az ,.e/sé izben hirdetett palyazat medds maradt a programm tilsagos kivetelményei
miatt” (BME Epits Ipar, 1894.10.03.: 471). Az 1893. oktober 25-én tartott kézgytlés is ezen véleményen van és az
el6z8 palyazati feltételek enyhitésével javasolja az Gjabb pélydzat meghirdetését (MNL CSML SZL SZVT i. 25898
sz., 1893). Ennek megfelelen meghirdetik az Gj palydzatot, melynek beadasi hatarideje 1894. janudr 31. Kilenc terv
érkezik be a kijeldlt hatiridére.6 A palydzat elbirdldsdra februdr 18-an kertil sor. Téth Mihaly védrosi {6mérnok ismerteti
a terveket. A beadott szavazatok alapjin az elsé helyen az ,Artibus”, mésodik helyen a ,Kézmivel6dés” jeligéji palyam
nyert. E16bbi szerzdi Steinhardt Antal és Lang Adolf budapesti miépitészek, utébbi pedig Zombori Lajos budapesti
épitész és Magyar Endre szegedi mérnok.7 A tandcs 1894. mdrcius 13-dn tlést tart a palydzat eredményérsl, melyben
konstataljak, hogy a tervet jelen alakjaban nem ajanlhatjak kivitelre. Ujabb terveket kérnek a dijnyertes palydzoktol a
bizottsdg szempontjainak megfelelen. A tandcs ezeket sajat hatiskorében kivinja elbiralni, illetve kérik, hogy az épités
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miivezetésével a kozgyiilés dltal elfogadott terv palyizéja legyen megbizva (MNL CSML SZL SZV'T i. 5779 sz., 1894).
Ennek megfelelGen a tervek dtdolgozasira dprilis 27-ig kap haladékot a két nyertes pélydzé (MNL CSML SZL SZVT
i. 8917 sz., 1894). Aprilis 30-4n a biralé bizottsig ismételten a Steinhardt és Lang 4ltal bemutatott terveket részesiti
elényben (MNL CSML SZL SZVT i. 12560 sz., 1894). Junius 9-én megbizzik a miivezetésre megnyert épitészeket,
hogy augusztus 5-ig készitsék el a részletterveket és a részletes koltségvetést (MNL CSML SZL SZVT i. 16890 sz.,
1894).

1894. szeptember 3-dn a kozgy(lés elfogadja a bekiildott terveket és 13-an felterjeszti a beliigyminiszternek jévdhagyasra
(MNL CSML SZL SZVT i. 25492 sz. 1894, 26113 sz., 1894), majd 1895. mércius 14-én hagyjik jéva a terveket.

Az alap

A projekt talin legkényesebb pontja az alapozds kérdése. Az épitésre kijelolt telek egy befésitott, mély fekvési tertilet,
melyet fel kell tolteni. A fik kiszedésének és dthelyezésének megszervezésével Mayer Miklés f6kertészt bizzdk meg
(MNL CSML SZL SZVT i. 32558 sz.,1895).

A telek feltoltésére - Stefinia gyermekjdtszéhely, Rudolf tér - versenypalydzatott hirdettek. A feltoltés ezen szakasziban
az éptlet helyének fenntartott tertilet feltoltése még kimarad (MNL CSML SZL SZVT i. 5558 sz., 1893). Az 1893.
december 2-dn tartott versenytirgyalison Ripner Filop és Balogh Ferenc villalkozok ajanlatai kéziil Balogh Ferenc 41
krajcar egységira kobméterenként nyer Ripner Filop 50 krajcdros drdval szemben (MNL CSML SZL SZV'T i. 33553
sz., 1895). A feltoltés alapjit a Tisza medrébdl szirmazé iszap alkotja. Ezért Lazdr Gyorgy helyettes polgarmester
javasolja, hogy a sikeres parkositds, a gyepesités végett 20 cm vastagon humusz réteget teritsenck le. A feltoltéshez
szlikséges humuszmennyiséget az Arad-Csanddi vasuttarsasag felhagyott Gjszegedi toltésébdl veszik (MNL CSML SZL
SZVT i.1055 sz. 1894; 255. szam/ m.h. 894).

Steinhardt és Lang miépitészek 1894. augusztus 26-dn levélben kérik a viros tandcsit, hogy kezdjék meg az épilet
helyének feltoltését, hogy legyen ideje a talajnak megiilepedni még a betonalap elkészitése elstt. A BME Epits Ipar
jelentése szerint a ,talaj nem lévén igen teherbird, az egész épiiletet oly erds betonalapra dllitjgk, hogy silyedésének a lehetdség
is eleje legyen véve” (BME Epit6 Ipar, 1894.10.17: 495). Az épitést ellendrz6 bizottsagban kételyek meriilnek fel az alap
teherbirasaval kapcsolatban: ,a bizottsdg tobbségének véleménye az, hogy a mostani foldszintre egy méteres magassdagu homokot
Sfurkoztasson a vdllalkozd és erre épittesse a betont. A kisebbség véleménye pedig az, hogy a mostani foldszint egy méterre ledssdk,
itt a talajt, ha rossz megjavitsdk és a betont erre a javitott talapra épitsék fo!” (Szegedi Naplo, 1895.07.02: 2). Prébadsatdsokat
végeztetnek. Az eredményrél a Szegedi Naplo 1895. julius 9-i szdma szamol be: 4 park feloli oldalon ot méternyi mélységre
teljesen hordképes agyagfoldet taldltak a villalkozdk. Ezenkiviil két helyen épitett falat taldltak, mig mds helyeken, ahol még 5
méter mélységig nem haladt az dsds bizonytalan a talaj” (Szegedi Naplo, 1895.07.09.: 4).

Ezen az ingovinyos talajon folyé vitiba a Szegedi Napls Hiivelyk Matyi melléklete is beszall Beton-tudomdny cimmel:
ol-..] Ujabb beton-kérdeés meriilt fol a kulturpalotindl, sét ez mdr tulajdonkép nem is beton-kérdés, hanem kultur-kérdeés. Az egyik
mérnokkari szdzad azt tandcsolta, épitsiik a kulturpalotit homokra. Ellene szolt ennek a mdsodik mérnckkari exred, mondvdn,
ne tegyiik azt, mert mdr a biblia tanitja: ne épitsetek homokra... Milyen kdr, hogy a technikusok konyve: a biblia azt is nem
tanitja: ne épitsetek a Stefianidra” (Szegedi Naplé — Hivelyk Matyi, 1895.07.07.: 3).

Végil Lang épitész julius 12-én Szegedre érkezett és kijelentette, hogy ragaszkodik ahhoz, hogy a betont csak 30
centiméterrel helyezzék el a jirdamagassag alatt (Szegedi Naplé, 1895.07.12.: 4). A villalkozdk erre bejelentették, hogy
amennyiben a tandcs koveteli t6lik, akkor épitkeznek erre a feliletre, de felelgsséget vallalni érte nem tudnak. Kérik
azonban, hogy valaki tegyen végre pontot az iigy végére, mert mar igy is hat hét késésben vannak. Hogy mennyire volt
megalapozott Lang dontése az alappal kapcsolatban, arra Az Est 1923. junius 24-i szamdban kapjuk meg a vilaszt:
»A jelentés szerint Szeged vdros egyetlen szdmbavehetd és europai igényeket meghalado hatalmas kultiirintézménye: a
Virosi Miizeum, melynek hatalmas épiiletében van elbelyezve a szdzotvenezer kotetes Somogyi-konyvtdr, néhdny nap
6ta ldthatéan siillyedni kezdett. [...] palotit is megtamadta a talajviz, olyannyira, hogy ma mar lithatd jelei mutatkoznak a
kultiirpalota betonalapja megmozduldsinak. A haromemeletes hatalmas épiilet, baloldali szdrnydnak a Rudolf térre nézd részén
lathatdak ezek a jelek, melyek szinte naprél-napra nagyobbak lesznek.

Exzen a részen van elhelyezve a Somaogyi-konyvtdr tagas, nyilvinos olvasoterme, melynek egyik kétszdrnyii nagy ablaka teljesen
deformalodott. Az ablakot koriilvevd téglaalakii nyilds tokéletes remboiddd vdltozott. Az ablakndl keskeny falrepedés kezdidik,
amely vegigvonul a mennyezeten, keresztilmegy a szemkozt levd ovdlis ablaknyildson, amely ugyancsak teljesen szabdlytalan
alakot vett fel. A repedés azutdn t6bb irdnyban eldgazik és a megfigyelések szerint ezek a nyilvdanyok hosszabbodnak szinte
naprél-napra.

A repedést és az ablaknyilds deformdloddsdt az eddigi vizsgdlat szerint az épiilet egyik részének siillyedése okozhatta. Tegnap egy
négy taghol allo szakertoi bizottsag vizsgdlta meg az épiiletet, amely hivatalosan is megdllapitotta, hogy a hatalmas kultiirpalota
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néhdny vonallal tényleg a fold szine ald siillyedt. A szakérték azt is megdllapitottik, hogy a talajviz lazitotta meg a miizeum
alatti homokréteget és igy az épiilet vasbeton alapja kimozdult eredeti helyzetébil” (Az Est, 1923.06.24.: 5).

Epités

Az épiilet szerkezeti, mszaki felépitését (4. sz. kép) illetéen a BME Epité Ipar 1894. oktéber 17-i szdma ad részletes
leirast a Steinhard és Lang muépitészek terve alapjan: ,A foldszinti padozat szinvonala 1060 méterrel fekszik a Tisza
zeruspontija folott, s 015 méternyivel magasabban az épiilet koriili (feltoltott) gyalogiarondl. Az egész épiiletnek a gyalogjardtol
az attika felsé vonaldig sxamitott magassdiga mintegy hiisz méter.

A palota minden emeletén 2—2 iilésii drnyékszék van alkalmazva megfelels szdamii pisszodrral. A magas foldszinten levd 1gy
van elvdlasztva, hogy a diszlépcsd pihendje alatt a nok, a folyos feldl pedig férfiak szamdra van bejarat. Mint a hosszmetszetbil
lathatd, az alsd foldszint magassdga vigy van elosztva, hogy a pihendril a klozett folotti kis tarbelyiségbe lebet jutni. [...]

A betonalap 040 m.-es padloval kontempldltatott az alapfalak koril. Valamennyi falazat anyaga tégla, a foldszinten
cementhabarcsba, a t6bbi emeleten pedig fehér mészhabarcsba van rakva.

Az eldcsarnokok padozatit mettlachi lemezekkel rakjdk ki, iigyszintén a magas foldszinti és emeleti folyosd padozatit is, mig a
mellekhelyiségeket granitto-terazzoval burkoltik.

Kobol a lépesokin és kiilsd szobrokon kiviil mindossze csak a 6 oszlopot és az eldcsarnokbeli 4 pillért készitik, mig a falak kiilsé
kéburkolataira és a fopdrkdny kéanyagdra nem futotta a 200.000 frinyi eldirdnyzott 6sszeghil.

Az also foldszint folotti mennyezet-szerkezet vastarto kozotti téglaboltozat, mig a t6bbi fodém legnagyobb részt hengerelt
vastartoval kombindlt csaposgerenda szerkezetd, tizbiztonsdg céljabol téglaboritdssal.

Az dsszes helyiségeket kiilsi-belsé ablakokkal litjak el, kivéve az drnyékszékeket és kamrikat. Kiilonds szerkezetiiek a magas-
Jfoldszint és emeletbeli hatalmas ablakok, melyeknek szélessége 1'95 m., magassdaga pedig 400 m. Ezeknél a felso, 100 m. magas
kiilsG és belsé magas ablakrész a pdarkdny koriil forgathato csapo-ablak alakjaban késziil. Az also 300 m, magas kiilsé ablakrész
Jolfelé jarc tolo-ablak, a megfelels belsi ablakrész pedig befelé nyilo kizonséges kétszdrnyii ablak lesz. A felsé csapi-ablaknak
megfelelden antik kovdcsolt vasrdcscsal diszitik ez ablakokat.

Az alsd foldszintbeli helyiségeket egyszeriien kdlyhdkkal fiitik, mig a foldtte levd két emeletet kizponti fiitéssel latjak el, még pedig
alacsony-nyomdsii gozfiitéssel.

Az esti vildgitdst 191 db villamos izzoldmpa és 25 db tvldmpa szolgdltatja. Az utcbbiak koziil kettit az épiilet kiilsejen helyeznek
e/’ (BME Epit6 Ipar, 1894.10.17.: 495).

A virosi tandcs 1895. méjus 30-4n tartott Glésén szimol be az épitési villalatok felett tartott drverés eredményérdl. Ezek
szerint a kivitelezéssel — az egységi drakbdl 26 %-os csokkentés mellett — Szildgyi Janos és Psybilla Gyula vallalkozdkat
bizzik meg. Az épitkezést Dr. Lazar Gyorgy helyettes polgdrmester és Toth Mihaly vezetése mellett felallitott bizottsag®
ellenérzi (IMNL CSML SZL SZVT i. 17692 sz.,1895).

A Szegedi Napls 1895. november 17-én szdmol be a kultirpalota bokréta-tinnepérdl: ,/...] Hajdan, ezen a helyen egy
terjedelmes vdrfal bdstydi védelmezték a tisza- parti metropolist, ahol exutdn egy modern nagy stilben épiilt palota lesz a magyar
vdros folyton eldretird szellemének bdstydja. Ez a szép palota madr folépiilt a tetdzetig s a falegyen—iinnepélyét ma iilték meg. Este
Jfoldiszitették a falakat, az épiilet négy oldalin a homlokzat magaslataban transperentek égtek. A bokréta-iinnepélyen megjelentek:
Kdllay Albert foispdn, Lazar Gyorgy helyettes polgdrmester, Toth Mihdly fomérnck. A vdllalkozok és a varos a bokérta-iinnepély
oromére megjutalmaztik a munkdsokat, akiknek nevében Gdl Jdanos fiatal munkds versekben iidvozélte a foispdnt, a helyettes
polgdrmester és a villalkozdkat. Este a bokréta-iinnepnek vidam folytatdsa volt a Tisza kistermében, az épitkezési villalkozok:
Szildgyi és Prizbylla és a Vinkler testvérek lakomdt adtak, amelyen sokan vettek részt a vdrosi hatdsdg, a torvényhatosdg, egyéb
vdllalkozd czégek, a Dugonics-"Tidrsasdg és a sajtd részérdl. Szdamos felkoszontd hangzott el a melyek a vdros és a kizélet kivilobb
feérfiait, a vdllalkozokat és a sajtor éltették. 16sztoztak: Fiilop Zsigmond dr, Reizner Janos, Toth Mihdly, Koczor Janos, Fellegi
Sdndor, Landesberg stb.” (Szegedi Naplo, 1895.11.17.: 5).

A bokrétatinnep kapcsdn érdemes egy kis kitérdt tenni az épiilet tetdszerkezetét illetGen. Az 1894. junius 5-én a tervek
elbiraldsara kikiildott bizottsdg a tetészerkezettel kapcsolatban csupan annyi feltételt szab, hogy ,ha a kiltség keretében
megoldhatd, vastets készitends” (MNL CSML SZL SZVT i. 16384 sz., 1894). Az 1894. augusztus 26-dn megkuldott
részletes koltségszamitdsndl Steinhardt és Lang muépitészek a koltségvetés szovegében a vastetd szerkezetet tiintetik
tel ugyan, de a fa szerkezet ardval kalkuldlnak. A végleges megolddst az drmozgdsoktol teszik fiigg6vé: ,Miutdn a munka
kiaddsandl eloreldthatilag drleengedést fogunk elérni, a vasszerkezeteknél azok ujjabani dtszdmitdsindl kisebb silyokat fogunk
kapni sot esetleg még egyéb mds tételeknél is megtakaritdsokat lehetne tenni; 1igy lehetséges volna a tetét vasbol késziteni. Mi
azonban a vastetdszerkezetet nem tartjuk sziikségesnek miutdn az osszes mennyezetek tizbiztosan vannak szerkeztve s kiilonben
is tiiztdl ez épiiletnél tartani sem igen lehet’. - Ha azonban még is a vastetdszerkezet kivintatnék, akkor mi az erre vonatkozd
rajzokat a kivitel elétt fogjuk potlclag beterjeszten” (MNL CSML SZL SZV'T i. 24931 sz., 1894). Mivel a kivitelez8 az
egységi arakbol 26 %-os drengedményt adott, tovabbd a bizottsig dtnézve a koltségvetést, azon a véleményen van, hogy
a 200.000 forintos keret elegendé a vastetészerkezettel elldtott kivitelezésre, igy e mellett dont.
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A vasszerkezethez sziikséges nyersanyagot a Krass6-Szorény megyei Resicabdnydbdl szillitjdk negyven kazankovics
kiséretében, akik a szerkezetet a Rokus-végen allitjak ossze (Szegedi Napl6, 1895.10.27.: 5). Az elkésziilt tetdszerkezetet
az éppen a gbzfirdg tetézetén dolgozd, szintén a Krass6-Szorény megyei Oravicabdnyardl hozatott vasmunkdsok

helyezik t6l az épiiletre (Szegedi Naplo, 1895.11.07.: 3).

Az éplilet miszaki berendezéseire érkezett drajanlatok tgyében 1895. julius 18-dn tartott Glést a tandcs gazdasdgi
tgyosztilya Laszl6 Gyula tandcsnok elnéklete alatt. Az eredményrél a Szegedi Naplo szamol be: A villamvildgitdsra,
villamos jelzd és szelloztetd berendezésére harom ajanlat érkezett, exek: Hanuer Jend, a Helios részvénytarsasdag és Egger B. és
tarsa részvénytarsasdag. A Helios részvénytarsasag 5800 frital a legolcsobb ajanlattevd volt. A miiszaki berendezésre ajanlattevik:

szegedi badogos, a Walser Ferencz—féle részvenytarsasdg, a Zellerin M. féle részvénytarsasdg. Legolcsobb ajinlattevé az utobbi
czég volt 8100 frttal’ (Szegedi Napls, 1895.07.18.: 3).

1896. februar 26-dn az ellendrz6 bizottsig a kultirpalota el6csarnokaba elhelyezendé szobrok tgyében javasolja, hogy
6 alakban Tinédi Lantos Sebestyén és Szegedi Kiss Istvin, dll6 alakban pedig Kazinczy Ferenc és Vorosmarty Mihaly
legyenek elhelyezve. Az elSiratok szerint azonban ide antik alakok lettek meghatirozva. Ul alakban Homérosz és
Szokratész, allé alakban pedig Kli6 és Eutherpé. Ezért marcius 16-dn kéri Steinhardt Antal, hogy a bizottsédg dltal javasolt
alakok elhelyezésének javaslatit a tandcs vesse el (MNL CSML SZL SZVT i. 8960 sz., 1896). A bizottsig tovabbra
is ragaszkodik javaslatahoz. A kialakult patthelyzetet a tandcs oldja fel 1896. dprilis 23-dn tartott tandcskozdsin. A
kévetkezoket olvashatjuk a tandcskozas jegyzékonyvben: ,Minthogy a kizmiivelédési palota dltaldban gorig épitési modorban
van tervezve, mely épitési styllel a tandcs véleménye szerint a bizonyos eszméket dltaldnosan kifejexd mythologiai és gorg szobrok
leginkdbb egybevdgnak s emellett azon elonnyel is birnak, hogy az épiilet tartalmdt rendeltetésének nemcsak a hazabeliek, hanem
idegenek eldtt is azonnal kifejezik; tekintettel tovdbbd arra, hogy a nemzet nagy férfiainak ugy a vdros koriil érdemet szerzett
egyeneknek mellszobrai a vdros kozgyiilésének mindenkori hatdrozatihoz képest a kozmiivelddési palota vestibulejében barmikor
elhelyezhetok lesznek; mindezeknél fogva az épités ellendrzésére kikildott bizottsig véleményének mellozésével a vdros tandcsa

kivitelre a mythologiai illetéleg gorog alakokat fogadja el, a tovdbbi intézkedéssel az ellenérzé bizottsigot megbizza” (MNL
CSML SZL SZV'T i.10076 sz., 1896).

Az épiilet f6homlokzatdnak felirata ,A Kozmivel6désnek”. Ezen kiviil tervben volt az éptilet jobb és bal oldalira is egy-
egy felirat, melynek szovege a kovetkez§ lett volna: 4 magyar dllam ezeréves fenndlldsinak 6rok emlékére 1896. ik évben
L. Ferencz Jozsef apostoli kirdly dicséséges uralkoddsa alatt épittette Szeged, szab-kir. vdros kizinsége” (MNL CSML SZL
SZVT i. 6780 sz.,1896). A magyar nyelvi feliratot az épiilet jobb, a latin nyelvi forditdsit a bal oldalara tervezték. Arra

vonatkoz6 leirdst nem taldltam, hogy ezek a feliratok végiil miért nem keriiltek fel az épiiletre.

Belsé kialakitas
A mir emlitett 1893. dprilis 21-i pélyazati feltételek 4jboli tirgyalasanal megallapitottik a belsd terek elosztasat
is az éptletbe tervezett intézmények szimara.

»Az épiiletbe a kovetkezd férbelyiségek tervezenddk:

1) A Somogyi kényvtdr részére:

a.) 5-600 m? terem teriilet tobb teremre elosztva

b.) 2. kisebb terem egyenkint 36-40 m’

2. hivatal szoba egyenkint 25-30 m’

2. dolgozd terem egyenkint 36-40 m’

¢.) egy olvasé terem mintegy 150-160 m’

d.) egy rubatdir mintegy 40 m’. -

1. A miizeum részére:

a.) 150-200 n?? terem teriilet két teremre elosztva

b.) 2 kisebb terem 36-40 m? koriil

¢.) 1 diszes kidllitdsi terem \/legfe[ebb vV 200 m? mely képtirul is szolgdlhat
d.) egy rubatdr mintegy 40 m’

III. A Dugonics tdrsasdg részére

a) 1 titkdri szoba elészobdval 36-40 m? koriil

b) 1 gyiilés terem 50 m’ koriil

Lakdsok a foldszint alatt

a) egy hazmesteri lakds, két kisebb szoba, konyha, kamra /: pinczébil:/ mintegy 120 m’
b) ugyanoly egy szolga lakds.

Ezen lakdsok az emeleti helyiségekkel lépcsi dltal kapesolatba hozanddk. -
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Jegyzetek

1.) A4 foldszinten oszlopcsarnokos diszes vestibiil és lépeséhaz,

2.) legaldbb egy melléklépcsé. -

3.) Closettek megfeleld szamban tervezendok. -

4.) A kényvtdr és miizeum egymdstdl fiiggetleniil is elhelyezhetik. -

5)A konyvtdri termek tervezésénél alapul szolgal a fiilke berendezés és kivanatos, hogy jelenleg a Somogyi kényvtdrban levd
konyvdllvdanyok felhaszndltathassanak. -

6.) Az dsszes helyiségek, kiilondsen pedig az olvasd és konyvtdri termek vildgosak, kinyen szelloztethetok, lehetdleg dtellenes
szelloztetéssel tervezendok és szeleld kéményekkel latandok el. -

7.) Az ablakok valamint a nyilvinos helyekben az ajtok lehetileg légmentesen zdrhatok de nyithatck legyenek, esetleg vastokkal,
ajtokkal és szdarnyakkal. -

8.) Az egész épiilet tiizbiztosra tervezends. -

9.)A4 konyvtdri és muzeumsi helyiségek amennyiben ex intézetek mindegyike nem ugyanazon etagera terveztetik, kisebb vascsiga
lépesokkel kotenddk dssze. -

10.) Az dsszes termek amerikai parquettal litandok el. -

11.) Az ésszes folszint feletti helyiségekbe melegviz fiités tervezends; a fiitd testek iigy alkalmazandok, hogy a helyiségek teriileteibil
mit s foglaljanak el. -

12.) Az dsszes foldszint feletti helyiségek vestibiil a lépcsohizba villamos vildgitds tervezends.-

13.) A két hivatal és két dolgozd szobdba a Dugonics tdrsasdg titkdri szobdjdba hazmesteri és szolgalakdsba, é a clozettekbe
vizvezetéki berendezés tervezends” (MNL CSML SZL SZVT i. 11896 sz., 1893).

Az 1894. mércius 20-dn tartott bizottsigi tlésen az eredeti feltételekkel szemben pontositjik az épiiletben létesitendd
helyiségek minimalis méretét. Ennek megfelelden:

»I. Konyvtdri helyiségben
1., a t6bb terembil dll kinyvtarhelyiség 500 . méterrel

2., Ugyanebhez két szoba a 36 " m. ......... 72" "
3.," "két hivatalszoba ................cc......... 50" "
4., egy dolgozdszoba .................c.ccoouvun.. 40" "
5., egy olvascterem .............cccocooevennnnnn 150" "
6.y €QY TUDALAT ..., 25" "
II. A museumndl
Ty KOELOTOME oo 120"
8. 8ZY SZODA ... 40"
9. gy disTLerem ..o, 200"
III. A Dugonits tarsasdg
10., gy Lerem .......cooveuevieiiiiiiciec 50"
11., egy tithdri s20ba................c.ccocvevenennen. 36"
Osszesen " méterrel lenne megdllapitands akként azonban, hogy ezen

méretek minimdlisaknak tekintendok, tehdt az egyes helyiségek térfogata exen alul nem mebet; exzel szemben azonban tervezik
csak oly ardnyokban léphetnek til, amenyiben az dltaluk tervezendd egyes térfogatméretek, az eredetileg megdllapitott s dltaluk
madr ismert maximdlis méreteket meg nem haladjik” (MNL CSML SZL SZVT i. sz. n. jegyz8konyv, 1894).

A BME Epits Ipar 1894. oktéber 10-i szima kisér végig benniinket az épiilet belss tereiben Steinhardt és Lang tervei
alapjan: /... ] A diszteremnek jobboldali ajtaja az dsszesen 144 m? alapteriiletet képvisels miizeum hdarom terménck egyikével
kozlekedik, a hova a 2'40 m. széles folyosordl is nyilik ajto. A diszterem baloldali ajtaja egy kis konyvtdri szobdba szolgdl, melynek
célja tulajdonképpen nem egyéb, mint hogy a benne levé vascsigalépcsinek egyszerii modon alkalmas kapcsolatot létesitsen a
Jfoldtte, valamint az alatta levd szdmos konyvtdri helyiség kozott, hogy a benniik dsszevdlogatott miivek lehetd leggyorsabban
keriilhessenek a tagas olvasoterembe, mely e kis helyiség toszomszédsdagdaban van.

Az olvasd terem alapteriilete 163 m2. A ,Dugonics-tarsasag“-nak az eldcsarnoktdl jobbra fekvid két terme csakis a folyosd iitjan
érhetd el; dsszes alapteriiletiik szerény 106'58 m.

Az eldcsarnoktdl jobb felol kis rubatdr van, melyet a kizvetve vildgitott melléklépcs az emeleten levd hasonlo helyiséggel kapesol
dssze. Mindkét rubatdiri fiilke egyiittes teriilete kizelitéleg 2650 m’.

A rubatdrnak az elécsarnokba szolgdld nyildsival szemben emelkedik a haromkarii diszlépcsé kozépso, (324 m. széles) karja a
pihendig, a melyrdl kétoldalt mintegy 200 méter széles karok visznek az emeleti eldcsarnokhoz.

Az emelet dsszes helyiségei egymdsba nyilvan 673 m? alapteriilettel konyvtar céljaira szolgdlnak, kivéve az emlitett rubatart,
tovdbbd a diszlépcss pibendje felé esd klozettet.
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Az eldcsarnok négyzetes alapalakja haromnegyed oszlopokra és szabadon dllo pillérekre sarkosan alkalmazott egyenes fodésii
dtmenetek segitségével nyolcszogletbe fejlodik; kettds tivegfodelén keresztiil felilrdl sziirddik be kell6 mennyiségii vildgossdg.
A melléklépess folvisz a padldsra, s az itt elhelyezett (s a keresztmetszetben lithatd) nagy gyijto szellozd csatorndhoz, mely
utobbiban van elhelyezve a villamos motortdol hajtott aspirdcios szellozd késziilék.

A foldszint a jelen tervezetben némileg pince szerepét is jatszsza, a mennyiben az alaprajzi elrendezés kovetkeztében csaknem
teljesen sotét részei vannak, melyeket igen célszeriien fol lehet haszndlni a fiitékozpont és a szénpince szdmara.

Az épiilet tengelyétil kétfeldl a kocsifoljare mogott alkalmazott bejdardk jobb- és baloldali eldtérbe nyilnak.

A jobboldali iitjan a hivatali helyiségekhez, (90 m? alapterii/et), melleklépesohoz és az egyik: két szobdbil, konyhdbol kamrdbdl dllo
szolgalakdshoz jutunk; balrdl pedig a fiit helyiségbe és a mdsik szolgalakdsba juthatni, mely utébbi a jobb oldaliboz hasonloan:
2 szobdt, kamrit, konyhdt foglal magdaban. Szénpincéiil a kocsifeljard alatti tér szolgdl, az elbcsarnok és diszlépesd alatti tagas
helyiség pedig a fiités kozpontja. A kettd k6zotti elvdlasztd folyosd fiilkéinek helynyerés és anyagmegtakaritds a céljuk. A fenmarado
helyiségek, konyvtdri termek, melyek osszes teriilete 290 me.

Az emeletek belso, fodémszerkezet nélkiili magassiga a magas foldszinten és emeleten egyardnt 6°00—6°00 méter, mig az

alsd foldszint, belsé magasm’ga’u/ elégségesnek mutatkozik 3'85 méternyi méret, mivel itt a helyiségek meglehetdsen aldrendelt
szerepet jatszanak” (BME Epits Ipar, 1894.10.10, 40.: 482).

A Szegedi Gazdasdgi Egyestilet is igényt tart az épulet als6 szintjén 2 szobdra. Kéréstiket a tandcshoz 1895. december 10-
én irt alabbi indokkal timasztjik ald: 1. Egyesiiletiink mdr tobb éven keresztiil teljesen hajléktalanul van; nagyobb gyiiléseit s
miikiodésebol kifolyolag rendezett kidllitdsait, idegen helyiségek igénybe vételével képes csak megtartani.

2. Vagyoni viszonyai oly szerények, hogy sajit erejébol megfeleld helyiséget kibérelni, - kitiizott gazdasdgi czéljainak veszélyeztetése
nélkiil, - teljesen képtelen.

3. Mint 16 év dta fendllo, folyton a helyi kizgazdasdgi érdekeket szolgdld s miikédésében évrdl-évre fokozottabb tevékenységet
kifejtd testiilet: nem tekinthet bizonytalanul é reményteleniil a jovobe akkor, midén a magyar nemzet ezredéves fendlldsinak
megiinneplése alkalmdval, minden jogos és méltanyos igény, a lehetdség hatdrai kizitt, megfeleld kielégitést nyer.

Nem kételkediink tehit abban, hogy kérelmiink a tekintetes 1undcs joakard tamogatdsa mellett, Szeged szab. kir. vdros kizonsége,
illetve az azt képviseld torvény hatdsdgi bizottsag részérdl teljes méltanyldsban fog részesittetni anndl is inkdbb, mivel a fejedelmi
bokeziisséggel folajanlott millendris koltségekbol eddig csak tudomdnyos és culturdlis czélok és érdekek nyertek kielégitést, mig az
agriculturdlis tényezok - bizonyos megfeledkezéssel - méltanyldsban nem részesiiltek; pedig Szeged vdros lakossaganak 2/3-ad
részét a tisztan gazdalkoddssal foglalkozok képezik; méltanyos dolog volna tehdt, ha exen osztilyt érdekld intézmények is akkor,
midon a vdros kozonsége szdazezreket dldoz kozczélokra: hasonld elbandsban részesittessenek.

Mindezeknél fogva, még egyszer ismételve aldzatos kérelmiinket: kérjiik a tekintetes Tandcsot: méltoztassék azt kedvezdleg
elintézni, avagy amennyiben a kérdés érdemleges eldontését, sajdt hatdskorébe utaltnak nem tartand, -ezen kérvényiinket a
tekintetes Torvényhatisdgi bizottsaghoz pdartololag beterjeszteni kegyeskedjék.

Melylyel maradtunk a tekintetes Tandcsnak aldzatos szolgdi:

Bokor Pil gazd. e. titkdr

Zsotér Andor gazd. e. elnok” (MNL CSML SZL SZV'T i. sz. n. levél, 1894).

Léazar Gyorgy helyettes polgarmester felhivasira 1895-ben felvetédik a Zenedének az elhelyezése is a f6ldszinten, annak
a Tisza felé es6 részén.'® Azonban ezt a javaslatot a Zenede igazgatéja, Szogedi Endre ellenezte. A jegyzékonyvben ezt
olvashatjuk:

ol - - . | A kozmiivelsdési palotit, annak beosztdsat, stb tobb izben megtekintvén, észrevetelért s illetileg az intézet érdekei megivdsa
szempontjabol nyilvanitott dlldspontjdt, a kovetkezikkel indokolja:

A zenedei oktatds a délutini idében, 4-7 dra kozott tartatik. A kézmivelddési palota a Stefania-sétanyban helyeztetvén el, ott ép
ezen iddszakban a kozinség, az ifjisdg és mds elemek is oly szammal hulldmzanak, hogy a né-névendékek tavozdsuk alkalmaval
oly kellemetlenségeknek, kisérgetéseknek lennének a kivdlo alkalomnal fogva kitéve, hogy a sziildknek érzékenységét és panaszait
okvetleniil eldidéznék, sot a ndi-novendékek latogatdsa bizonnyal csokkenne.

Nydron dt a kioszk elitt, tehdt a kulturpalota é a tervezett zenedei helyiségek kozvetlen kozeleben hetenként kétszer ép a zenedei
oktatds ideje alatt térzene tartatik. Bz a zenedei oktatdst mindenesetre zavarni, sot lehetetleniteni fogja, mert a térzene dthato
hangjai a novendékek figyelmét sajat tanulmdnyaiktol elvonjdk.

Ettd] eltekintve, a zenedei névendékek szdama ez idd szerint 155 (volt mdr 170 is), de szdamitani kell arra, hogy lesz 200 és még
tobb is. Ennyi nivendéknek és pedig a két nemre tekintettel megfeleld illembely az épiilet foldszintjén nincsen. Pedig ezen kiviil
ott van még a daldrda is 40 taggal, mely ugyanazon alkalmatossigot igénybe venni lesz kénytelen, s révid idé mulva a diszes
épiilet épuigy elbiizisodnék, mint annak idején a foredltanodai épiilet. - Kiemeli azt is, hogy a zenedei tanitdsok a kinyvtdri
olvasd kbzonségét minden esetre zavarni fogjak. E tekintetben szdmos tapasztalatai vannak; a t6bbi kozott, midon a Burger—féle
hiz mdsodik emeletén volt a zenede, a foldszinten levd "Kis" profétaban tartani szokott zenei szorakozdsok a zenedei helyiségekbe
zavardlag felhatottak.

Egyébként a zenede részére sziikséges helyiségek a kozmiivelddési palota foldszintjén elegendd szammal sincsenek, mert a termek
tobbnyire egymdsba nyilck levén, az osztilyokat csak nagyobb dtalakitdsok utdn, ij ajtok vdgdsa, régiek elfalazdsa s uj falazatok
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vondsaval lehetne csak elhelyezni.

A zenedének ez iddszerinti sziikséglete ugyanis a kovetkezd:

Van 7 osztilya, ugyananyi tanteremmel s szobdval, - 1 igazgatdi iroda s egy konyha és szobibol dllo szolgai lakds. (Jovére a
tantermek szdma a legszerényebb igényekhez mérten 10 lesz, ezen til kell majd egy vizsga-terem is.)

Azt a sziikségletet a kozmivelddési palota foldszinte nem adja ki; mert van ugyan a Tisza-felé esd részen, miként a % alatt
csatolt vazlat is mutatja b, kisebb-nagyobb helyisége, de exek részben olyanok, hogy kiilon-kiilon hozzd nem férbetk, vagyis az
egyik tanterembe csak egy mdsik tantermen dt lebet eljutni, a mi képtelenség, mert az eléaddsok menete folytonosan zavartatnék,
s az oktatds sikere koczkiztatva lenne” (MNL CSML SZL SZV'T i. ad 120 sz., 1895). A felsorolt érvek alapjin a tandcs
egyhangilag eldllt a tervtél.

Bévités

Az 1894. aprilis 30-dn tartott bizottsdgi ilés jegyz6konyvében az elfogadott Steinhardt és Lang-féle tervek el6nyei
koézott kiemelve ezt olvashatjuk: ,a zdgas helyiségek mind jo vildgitdssal; az alaprajza és homlokzatoknak nemes tagozata,
mi dltal az épiilet minden oldalrdl diszes képet nyijt; a diszteremnek a foldszintre tortént elhelyezése; souterain magassiga, mi
oly helyiségeket nyujt melyek az épiiletbe helyezends intézmények szamdra évtizedek hosszii sordn dt elégségesek lesznek” (IMINL
CSML SZL SZV'T, 1894). Egy bé évtized elteltével az wjsagok masrol szamolnak be: ... a kulturpalota immdr sziik és
annak megbévitését tervezik” — irja a Magyar Epitomiivészet 1907-ben (Magyar Ep1tomuveszet 1907.07.12.: 18).

A Szeged és Vidéke beszamoldja szerint Tomorkény Istvan — az akkori konyvtir- és mizeumigazgaté — javaslatdra a
mérnokség kidolgozott egy tervet, mely szerint ,tizenkét teremmel béviilne ki a kulturpalota, amelyeket négy-négyével a
foldszinten és az emeleteken ohajt a mérnokség elhelyezni és folyosokkal osszekotni” (Szeged és Vidéke, 1907.09.07.: 3). A
szamitdsok szerint 450.000 korondba keriilt volna a bévités. Késziilt egy mdsodik tervezet is, melynek megvalésitisa
323.000 koronit igényelt volna, rdaddsul 15 teremmel b8viilt volna az épiilet (Szeged és Vidéke, 1907.09.15.: 10). A terv
nem valésult meg. Hogy miért? Mora Ferenc ezt igy fogalmazta meg a Magyar Hirlap 1928. oktober 5-i szaimdban: ,a

koalicid felboruldsdval elvitte a tervet is, a hozzdjaruldst is Apponyi kultuszminiszterségével egyiitt az ordog” (Magyar Hirlap,
1928.10.05.: 5).

Igen, 1928-ban Moéra Ferenc veti fel ismét az éptilet kibGvitésének tervét. Szeged véros vezetsi azon torték épp a fejiket,
hogy miként tinnepeljék Szeged djjasziletésének 50. évforduléjat. Ekkor Méra Ferenc nyilt levélben tesz javaslatot:
wLehetne-e méltobban és orszdgosabban megiinnepelni Szeged feltamaddsinak évforduldjat, mint azzal, hogy a fogadalmi
templom utdn felépitjiik afeltamadds templomdt: a kultiira palotdjdt”(Magyar Hirlap,1928.10.02.: 2). A levélben elmondja
tovdbbd, hogy az épiilet milyen siralmas allapotban van. Véleménye szerint ,.egy ilyen nagy vdros, mint Szeged, nem lehet
el képtar nélkil. A kultirpalota nem képtarnak késziilt, a képtirnak haszndlt helyiségek vildgitdsa nem megfelels. Exért nem
érvényesiilhetnek a kidllitott festmenyek, a szemléls ugyanis hosszas keresés utdan sem taldl olyan pontot a termekben, ahonnan a
Visszatiikrozodo fény zavard hutdsdtol mentesen nézhetné meg a képeket. Nagy sziikség lenne Szegeden a képzomiivészeti palota
Jelépitésére is.

— A kultiirpalota kibovitését én is igy képzelem el, mint a polgdrmester, aki két szdrnyat akar épittetni a mostani épiiletnek. A
kibGvités tervei mdr régen készen vannak.|...] A legjobb és legészszeriibb megoldis az lenne, ha a kultirpalota hita mégott, til
a szegedi vdr romrészletén, egy kiilondllo épiiletet emelne a vdros és azt két szdrnnyal kotné dssze a kultiirpalotdval. I:gy azutdn
megoldodna minden kérdeés, be lehetne rendezni a kiilon szegedi miizeumot, amelyben a vdros torténetére vonatkozd emlékéken
kiviil a szegedi csalddok emlékeit is el lehetne helyezni. Erre a célra maga a vdrrom is alkalmas lenne. Arrol azonban nem lehet
beszélni sem, hogy a konyvtdr kapjon kilon pavillont, mert a jelenlegi konytdrt mdsra nem lebet hasznalni, ex konyvtdrnak épiilt,
de, sajnos, rosszul épilt” (Magyar Hirlap, 1928.10.05.: 5). Most sem valésult meg a bévités. Ennek oka valészind a nagy
gazdasdgi vilagvalsag lehetett.

A bévités kapesan megjelennek ,késza” cikkek a korabeli ujsdgokban 1935-ben, 1939-ben és 1943-ban is, de a gondolatot
nem koveti tett. A Délmagyarorszdg 1943. dprilis 17-i cikke nem csak a mizeumbévitést reméli, hanem egy uj Kultirpalota

kialakitdsat is a Dugonics téren (Délmagyarorszdg, 1943.04.17.: 4).

Végiil 1953-54-ben kertl sor a bovitésre (5. sz. kép). Itt késziilnek a Mora dltal elképzelthez hasonld tervek (6. sz.
kép), azaz, hogy ,u” alakban béviilne az épiilet a vér felé. 1953-ban ezt irja a Délmagyarorszdg: ,Nemrégiben értesiiltek
Szeged dolgozdi arrdl, hogy a kultirpalotit — a miizeumot, a Somogyi Konyvtdrat — tovibb bivitik. A miizeum é a Somagyi
Konyvtdar nagyardnyi bovitését kévetik a Tiszapart feloli oldalon folytatando tovdabbi épitkezések, majd a Dozsa Gyorgy-utca
Jfeloli oldalt sszekitik a vdrral. Igy vdrosunk ezen nagyjelentdségii kulturdlis épiilete még szebb lesz és ezdltal még sikeresebben
tudja szolgdlni tovdbbi kulturdlis fejlédésinket” (Délmagyarorszag, 1953.08.05.: 2). Sajnos ez a fajta bSvités soha nem
val6sult meg.
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Jelenleg is alakul az épiilet... Alakulnia is kell, hiszen a kultirdért épilt, a kulturalis igények pedig allanddan véltoznak,
tehdt az épuletnek is igazodnia kell ezekhez az igényekhez. Azonban ez nem ennyire fekete és fehér. A torténelem azt
mutatja, hogy amikor vilsdgos id6ket élink, akkor a kultirat épitjik le elsének. 1933-ban a kovetkezsket irja Méra
Ferenc Camputus cimt kis esszéjében: ,Addig, mig jo vildg volt, egyik oldalin a vdros karoltatta az intézetet, mdsikon az

dllam. Mikor beiitétt a kultiirfolény, akkor az dllam a régi kultiirintézmények hona aldl kihizta a karjat” (Magyar Hirlap,
1933.03.12.: 3).

Mboéranak a mar emlitett esszéjébdl idézek zarasként. Ezek a gondolatok még mindig kesernyések, de ott van bennik
Moéra sajatos humora is, ami nekiink is segithet (7. sz. kép).

,,E n még arra is rahelyeslek, ha a felsobb hatdsdgaim azt végzik a biizeomrdl (sic!), hogy el kell adni mindenestdl. De azt mar most
megmondom, hogy ha volna olyan bolond, aki miizeumot venne, a mi régiségeinket meg ne vegye, mert azt a hiszvalahdnyezer
darabot mind mink hamisitottuk és éjszakdanként eldstuk a foldbe, hogy nappal kiszedhessiik belsle” (Magyar Hirlap,1933.03.12.:
3).
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IRODALOM FORRASOK

Blazovich Laszlé (2005): Szeged rivid torténete. Szeged:  Napilapok, folydiratok:
Csongrad Megyei Levéltar.

Lechner Lajos (2000): Szeged ujjd épitése. A szerzd sajat Az ESt’, 1923.06.24.

kiadésébajn lgudapgzsten g1891]—]ben]j megjelentetett k(')'gcet BME Epit6 Ipar, 1894.10.03.

hasonmds kiaddsa tervlap-mellékletekkel, dr. Meggyesi BME Epité Ipar, 1894.10.10, 40.

Tamis el@szavaval és dr. Péter Laszl6 utészavaval. Szeged: BME Epit(’i Ipar, 1894.10.17.

Szerz6i magdnkiadds. BME Epit(’i Ipar, 1894.10.17.
Délmagyarorszig, 1943.04.17.
Délmagyarorszig, 1953.08.05.
Magyar Epitémﬁvészet, 1907.07.12.
Magyar Hirlap, 1928.10.02.
Magyar Hirlap, 1928.10.05.
Magyar Hirlap, 1928.10.05.
Magyar Hirlap, 1933.03.12.
Magyar Hirlap, 1933.03.12.
Szeged és Vidéke, 1907.09.07.
Szeged és Vidéke, 1907.09.15.
Szegedi Hiradé, 1892.12.31.
Szegedi Napl6 — Hiivelyk Matyi, 1895.07.07.
Szegedi Napl6, 1895.07.02.
Szegedi Napl6, 1895.07.09.
Szegedi Napl6, 1895.07.12.
Szegedi Napl6, 1895.07.18.
Szegedi Napl6, 1895.10.05.
Szegedi Napl6, 1895.10.27.
Szegedi Napl6, 1895.11.07.
Szegedi Napl6, 1895.11.17.
Szegedi Napl6, 1896.12.16.

Leveéltari forrdsok:

MNL CSML SZL SZVT 1. 10076 sz., 1896

MNL CSML SZL SZVT i.1055 sz.1894; 255. szam/ m.h. 894
MNL CSML SZL SZVT 1. 11896 sz. 1893

MNL CSML SZL SZVT 1. 11896 sz., 1893

MNL CSML SZL SZVT 1. 12560 sz., 1894

MNL CSML SZL SZVT 1. 16384 sz., 1894

MNL CSML SZL SZVT 1. 16890 sz., 1894

MNL CSML SZL SZVT 1. 17692 sz., 1895

MNL CSML SZL SZVT 1. 1985 sz., 1893

MNL CSML SZL SZVT 1. 24931 sz.,1894

MNL CSML SZL SZVT 1. 25492 sz.1894, 26113 sz., 1894
MNL CSML SZL SZVT i. 25898 sz.,1893

MNL CSML SZL SZVT 1. 31181 sz.,1892

MNL CSML SZL SZVT i. 32558 sz.,1895

MNL CSML SZL SZVT i. 33553 sz.,1895

MNL CSML SZL SZVT i. 5558 sz., 1893

MNL CSML SZL SZVT 1.5779 sz.,1894

MNL CSML SZL SZVT i. 6088 sz., 1893

MNL CSML SZL SZVT i. 6780 sz., 1896

MNL CSML SZL SZVT i. 75/893. kgy., 1892
MNL CSML SZL SZVT 1. 8917 sz.,1894

MNL CSML SZL SZVT i. 8960 sz., 1896

MNL CSML SZL SZVT i. ad 120 sz., 1895

MNL CSML SZL SZVT i. sz. n. jegyzSkonyv, 1894
MNL CSML SZL SZVT i. sz. n. levél, 1894
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JEGYZETEK

< Lasd: Sélyom Péter (2020): ,Szeged szebb lesz, mint volt” — Adalékok a Vagé-féle arvizkép keletkezéstorténetéhez. In: Veritatis Imago, 2020/4., 1-26. p.
2 A Szegedi Hirads készitett egy felmérést 1891-ben a témdban. A véleményeket — melyeket egyfajta igényfelmérésnek is tekinthetliink — a Szegedi Hirads 1891.
december 25-i melléklete kozli, Szeged és a millénium cimen.
* A Szegedi Hirads aldbbi szdmai szamolnak be a vitdkrol: 1892.12.25.,308. szam, 3.p.; 1892.12.31., 303.szdm, 1-3.p; 1893.01.27., 23.5zdm, 2.p;
< A 31181/1892. szamu kozgylési hatdrozat részletesen meghatirozza a monogréfia tartalmi felépitését.
< Koztorvényhatésagi bizottsdgi tagok: Zombory Antal, Téth Mihdly, Stelzel Frigyes, Reizner Janos, dr. Résa 1zs6, Duka Marcell, Kovics Janos.
A9 terv a kovetkez§ jeligékkel: 1. 1000, 2. Millenium, 3. Artibus, 4. KézmuvelSdési cz€l, 5. Aurora, 6. Kézmivel6dés, 7. Emeljiik a kulturt, 8. Genius, 9. O (voros
kor)
<+ A két nyertes palyamd birdlata (Jegyzékonyv az 1894. februdr 18-dn tartott palyadijak feliilbirdlasa és odaitélése tirgyiban)

[-..J11., Ezutdn birdlat ald vétetett a "kozmivelodeés” jeligejii palyater.

Exzen tervnek elonyei kivetkezok:

1., A programm dltal megkivetelt férhelyiségek teljes szamban megvannak és a czélnak teljesen megfeleldleg vannak iigyesen csoportositva.

2., Az dsszes helyiségek vildgitdsa kifogdstalan.

3, Atellenes sxellsztetésrél mindeniitt gondoskodva van.

4., Tetbzete és ennek fedése egészszen vasszerkezet lévén a programm dltal hangsilyozott tiizbiztonsagi kivetelmények minden tekintetben ki vannak elégitve.

5., A kdzinség dltal haszndlands helyiségek 1igy a f6, mint a mdsodik képesé dltal kinnyen hozzd férhetok.

Hitrdnyai pedig:

1., Homlokzatai hiz emiékszeriiek, azonban még sem birnak eléggé azon emlékszerii hatdssal, melyek a jury ezen épiilet rendeltetéséhez hozzd fiiz.

2., A beépitett teriilet a programm dltal megszabott teriileten lényegesen til terjeszkedik, minek kivetkeztében az egyes térhelyiségek programmtdl eliitoleg dltaldban

véve nagyobbak.

3., Az épiilet a kitiintetett kiltség keretében, daczdra egyszeriiségének, nagy tomegénél fogva aligha lesz megoldhats.

12., Ezutdn targyalds ald vétetett az "Artibus” jeligéjii palyamunka.

Elonyei kivetkezok:

1., A mind a négy oldalra miivészi részletekkel é kivalo architektonikus hatdssal kidolgozott homlokzat magdn viseli azon kozépiiletszeri jelleget, melyet a jury

kielégiteni kivdn.

2., A keresztmetszeti részletek nagy miivészi érzékrdl tesznek bizonsdagot.

3., A beépitett teriilet és koltség programm dltal megszabott kerethez simail.

Ellenben hatranyai:

1., 4 programm dltal megkivint térhelyiségek megvannak ugyan, azonban azok az eldirt teriletnél dltaldban véve kissebbek.

2., A szouterén lakdsok nem kielégitok.

3., A somagyi kényvtdr nagy terme nem elég vildgos.

4., Az épiilet alaprajzi elrendezése nem tetszetds.

5., A nagy kupola tervezett megépitéséhez stabilitds szempontjabol kétely fer. [...]
Osszehasonlitva a két palyamd biralatat az téinik ki, hogy a kiilsé billentette a mérleget a nyertes palyamd felé. A funkcionalitis csak masodlagos szempontnak tiinik.
< Béba Ferencz, Burger Alajos, Fodor Istvin, Kulinyi Zsigmond, Labdy Antal, Oblith Lipét, Rainer Ferencz, Reizner Jinos, Reok Ivin, Stelczel Frigyes, Virossy
Ferencz, Voneky Gdl, Toth Antal, Kévegy Lajos, Téth Gyula.
< Nem lehet tudni, miért voltak olyan magabiztosak a tervezdk, de a Szegedi Naplé beszamoléja szerint akar lehetett volna tdzeset. 4 kulturpalota tiizbiztonsdga.
A kulturpalota tizbiztonsdagit majd baj érte. A Somogyi-konyvtdr termeiben most készitik az dllvinyokat s a konyvtdrszobikban a falak mellé karzatszerii folyosckat dllitanak,
amint a kinyvtdr régi helyén, a volt redliskolai épiiletben is volt. E folyosok tartd gerenddit a falba erdsitették, de nem iigyeltek a munkdsok arra, hogy a gerenddknak a_falba
Jutd vége nem ér e be valamely kéménybe. Ex pedig baj, mert az ilyen hibds beépitkezés mdr nem egyszer okozott tiizet, ha a kéményben levi kiszdradt fa valamely szikritol
meggyul. Legutobb is volt ilyen tiizeset a vdroshazdn, ahol az emeleti padldt tartd gerenddkat épitették a kéménybe. Reizner Janos kinyvtdrigazgatd ez okbdl vizsgalatot kért
tartani a kulturpalotiban, hogy nincs-e valahol a kéménybe épitett gerenda. Magyar Endre mérndok és Kovdcs Jozsef tiizoltdparancsnok ma tartottdk meg a vizsgalatot, amely
15bb kéményben taldlt gerenda véget. Exeket természetesen eltavolitjak” (Szegedi Napl6, 1896.12.16.: 4).
0 Egyelére ez az épiiletszakasz még nincs igénybe véve. A mizeumi javak az 1893. december 28-i leltdrozis szeint: 1. 6505 db. érem 10,644 frt értékben (134 db. arany,
3768 db. eziist és 2603 réz, bronz stb.)
2. 71 db. pecsétnyomd és 115 db. régi bankjegy 94 frt becsértékben. E tekintélyes készlet, kibuzhatd fickokkal ellitott harom diszes nagy szekrényben van elhelyezve. Az els szekrény
az okori, a gorog, romai éremeket tartalmazza. A mdsodik szekrényben vannak a magyar és erdeélyi érmek. A harmadik szekrényben pedig az idegen dllamok régi és ujabbkori
érmei.[...] A kulturpalotiba leends dtkoltozés esetén e nemben tehdt mds teends nem lesz, minthogy a szekrényekbél a szemléleti peldanyok (schaustiick) kivdlogattassanak
é az iivegfedeles éremasztalokon idészaki rendben é magyardzd czimekkel stb ellitva elhelyeztessenck” (Szegedi Naplé, 1895.10.27.: 5). Ekkor még nem gondol arra a
tandcs, hogy a tervezett torténelmi, régészeti és kéemléktar, a képtar, esetleg a természetrajzi tér oly mértékd gyarapodasnak indul, hogy egy évtized muilva, mér
kicsinek bizonyul a hatalmas palota. Ezért terveznek batran a tandcs tagjai kiilonféle intézetek elhelyezésével, ami — tegyiik hozzd — logikus, hiszen hol mashol lenne
clhelyezenddk a kulturalis intézetek, mint a kultirpalotédban. Sajnos, azonban nem ehhez tervezték az épiiletet.
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1. sz. kép: Epiils Szeged. Dugonics tér a foredliskoldaval. Fots: Mora Ferenc Miizeum gyijteménye, Ltsz. t10216

A szegedi kultur-palota.

2. sz. kép: A szegedi kultiir-palota. Foto: U] Idck, 1896. 09. 27.
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4. sz. kép: Az épiilé kultirpalota. Fotd: Mora Ferenc Miizeum gyiijteménye, mfn_iivegnegativ_084
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5. sz. kép: Az 1953-54-es bovités. Foto: Mora Ferenc Miizeum gydjteménye, Lisz: n4183
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6. sz. kép: Szegedi Tervezd Iroda - terv a miizeum bévitésére. Fots: MINL CSML SZL SZV'I. mdsolat.
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7. s2. kép: Mora Ferenc a miizeum elétt. Foto: Mora Ferenc Miizeum gydjteménye, Ltsz.:mfm_it 55.764.15
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Palace of Culture has been built, is being built and will be built!
Péter Solyém

In the second half of the 19th century, Szeged, like other European cities, underwent a qualitative change
because of the industrial development. As a result, and mainly due to the great flood of 1879, the most modern
city in the country was born in terms of urbanism and architecture. Many forms of culture have also developed
in this civic existence. Associations, societies were formed. Theatrical and literary life played a significant role.
Thanks to Kdroly Somogyi, the canon of Esztergom, the city was enriched with a rich collection of books. Janos
Reizner was the city's chief clerk, then the director of the library — thanks to him the city was enriched with a
collection of objects and documents from the history of Szeged. Based on all this, the city rightly demanded
the construction of an imposing building that could be home to cultural institutions. The present study adds to
the history of the Palace of Culture based on archival documents and contemporary newspaper artic?f,:s.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Ujrafényképezett torténelem
Képeslap-motivum Nemes Jeles Laszl6: Napszillta (2018) cimii filmjében

Ormos Balint *

* Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark

Kulcesszavak Abszitrakt

A publikédcié Nemes Jeles Laszl6: Napszillta cimd filmje (magyar-francia drama, 144 perc, 2018)
és a korabeli virosképes levelezélapok kozotti kapesolatot vizsgélja. Hogyan képes mikodni a ké-
peslap torténeti dokumentumként, illetve a filmmiivészet atvitt értelmi eszkozeként? Mennyire
pontosan tiikrozi egy régi postai dokumentum a multat? Hogyan hasznélja fel a film a képeslap mo-
tivumat a szerz6i mondanivalé kibontdsdhoz? A vizsgélat sordn régié- és helytorténeti szempontok
alapjan fejtem ki a fenti kérdéseket. A filmelemzéshez felhasznédlom a kiilénb6z8, online férumokon
megjelent cikkeket, interjukat, illetve egy videdblog bejegyzését. A képeslap szerepének meghataro-
zésahoz monografikus feldolgozist, illetve sajit gytdjteménybdl szdrmazé képeslapokat hasznositok.
A képeslapokkal és a filmmel osszefliggd miivel6déstorténeti ismereteket pedig irodalmi forrasok,
illetve szakmunkak nyoman foglalom 8ssze.

Bevezetés

Publikdciém témdjanak Nemes Jeles Ldszlo: Napszdlita (2018) cimd filmjét valasztottam.' A Napszdillta
cselekménye 1913 nyardn jitszédik az 1. vilighdborut megel6z6 utolsé ,békeévben”. A film térténete szerint
Budapestre érkezik egy fiatal ng, Leiter Irisz (Jakab Juli), hogy sziilei egykori kalapiizletében villaljon munkat.
Az tizlet tulajdonosa, Brill ur (Vlad Ivanov) kezdetben elutasitja, majd mégis alkalmazza. A csalidja multjardl
minimalis ismeretekkel rendelkezé Irisz el6tt hamar vildgossa valik, hogy a hattérben silyos titok lappang. A
film nagy részében makacsul prébalja felfejteni a rejtély kiilonb6z6 szdlait, de csak még inkabb belegabalyodik az
egyre zavarosabbad val6 eseményekbe. A f6hds kutatdsa sordn szembestil azzal, hogy kornyezete kiismerhetetlen
és legf6képpen ,,semmi sem az, aminek latszik”.

A film bevezetdjében a korabeli szinezett vagy grafikus képeslapokra nagyon hasonlité budapesti litkép
tinik fel. A kép az Andrissy ut és a Vici korat (ma: Bajesy-Zsilinszky tt) keresztez8dését dbrazolja.'' A
filmvisznon megjelend kép elkészitéséhez Klosz Gyorgy fényképész felvételét hasznaltik fel, amely 1890 és
1893 kozott késziilt. Az emeleti néz8pontbdl késziilt képen a forgalmas utszakaszok, illetve a Fonciere-palota
(1882) és a Stein-palota (1882) homlokzatai figyelhetSek meg. A kezdetben nappali vildgossdgban sz6 tdjkép
tokozatosan bealkonyodik, végiil a beesteledett képen néhdny ablak viligosodik meg, mikézben egy-két emberi
arny kérvonalazédik az ablaktiblak mogott. A film bevezetdjében felbukkand, eredetileg fekete-fehér fényképet
a film készitdi utélagosan kiszinezték és az dtvilagithaté képeslapokhoz tették hasonlatossa (Petercsik, 2020:
163-164).

Az egykori taj- és virosképeket dbrdzol6 levelez6lapok a korabeli polgdri és tomegkultira részei voltak. A
képeslapok hozzdjirultak ahhoz, hogy adott telepiilések vagy foldrészek ismertté viljanak egy olyan korban,
amelyben korlatozottak voltak a képrogzités és az utazds lehetdségei. A képeslapok foldrajzi-kulturilis
ismereteket kozvetitettek, amelyeket egy gydjteményes képtar formdjdban egyre tobben tudhattak magukénak.
A képeslapok gyijtéi ugyanis albumokban helyezték el az egyes darabokat. Bizonyos képeslap-albumok
boritéjat pedig egy elképzelt tajrészlet vagy ,Udvozletek a nagyvilaghl” felirat diszitették. (Petercsik, 2020:
7-8,26-43,167-171,173-179).
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Az ilyen tij- vagy virosképes levelez8lapokat tartalmazé albumok ldtszélag magukban foglaltik a ,nagyvilig”
kisebb vagy nagyobb szeletét. Nemes Jeles Ldszl6 viszont a vildig megismerhet8ségét forditja visszdjira a filmben
alkalmazott képeslap-motivummal. A film elején megjelend ,képeslap” arra utal, hogy a tetszetds litképek nem
elegenddek a benniinket kortlvevé vildg feltirdsihoz, azonban a képek és dbrazolismédok befolyisoljik a
valésdggal vagy egy adott korral kapcsolatos felfogasunkat. A Napszdllta rendez6je ebbdl kifolyélag markans
szempontok alapjan dllitja be a filmkamera képmezejét a Monarchia diszletei kozott jatszodé filmjében.

A jelen tanulmédnyban bemutatni kivint képeslap-motivum nem csak a filmvédsznon, hanem az irodalomban is
képviselteti magat. Példanak okéért, Gion Néandor: Virdgos katona (1973) cimi regényében az elsd vilighabora
kitorésekor a {6hés, Rojtos Gallai Istvan bevonul katondnak. A frontra indulds el6tt Rojtos Gallai egy fényképes
levelezblapot kap a bacskai Szenttamdsrdl (ma: Srbobran, Szerbia), amelyet a késébbiekben is maganadl tart. A
helyi fényképész, Ilija Jankovi¢ dltal készitett felvétel a szenttamasi f6utca egy részletét abrizolja tinneplSbe
oltozott férfiak csoportjaval, hittérben az ismerds épitett kornyezettel.”> A habords viszontagsigok sordn
a képeslap olyan eszkézzé vilik a f6hés szamara, amelynek segitségével képzeletben visszatérhet az dltala
elhagyott szenttamadsi kozosséghez (Elek 2009: 112-113).

Ajelen tanulmdnyban a képeslapmotivum miik6dését ezért nem csupdn a filmmivészet vagy a fotografia, hanem
az irodalom, illetve a régié- és helytorténet altal behatdrolt mivelddéstorténeti vizsgalatban szemléltetem.
Az utébbi szempontok beemelésével azt is érzékeltetem, hogy a kulturdlisan gazdag dél-alf6ldi, bacskai és
bansigi terliletek képesek tényszer( adalékokat szolgaltatni egy kosztimds filmdrima elemzéséhez, amelyet az
Osztrdk—Magyar Monarchia Budapestjének kozegébe helyezett a Napszdllta rendezéje.

A film kontextusa

Az Osztrak-Magyar Monarchidt kérbelengd mitosz és a bel6le tiplilkozé kultusz megfelels alapoknak
bizonyulnak Nemes Jeles Laszlé filmjéhez. Romsics Gergely szerint a mitosz ugyanis hangstlyosan épit
a torténeti fikciokra és az idealizdldsra (Romsics 2004: o.n.). A Napszdllta maga is fikciés termék, amely a
csodalat mellett a szkepticizmust és a csalédottsigot egyarant megfogalmazza a Monarchia vilagdval szemben.
A Monarchia egykori civilizaciéjaval sszefliggd kultusz, pl. a régi fényképek vagy képeslapok gydjtése és
szemlélése pedig cselekvéssé alakitjik a mitoszt. A foték és a képeslapok az emlékezés mellett felkinaljak
a hivatalostdl eltérs torténelemértelmezést, a multba valé elvigyédast, illetve egy pozitiv érzelmi allapotot.
A régi fotografidk, illetve a képeslapok altal kozvetitett ,hajdanvolt” vilig ezért jobbnak és szebbnek tlinhet
a jelenhez képest. A Napszillta viszont szembemegy az idealizilt malt kizarélagosnak haté képzetével és a
dezilluzionizmus eszkézeivel bontja meg a ,pozitiv” kép altal sugarzott hangulatot.

Nem mintha az 1890 és 1914 kozotti és a filmben megjelenitett ,boldog békeid6k” nem szamitana a 20. szazad
kultdrajit meghatiroz6 magaslati pontnak Nemes Jeles Liszl6 szaiméra (Ficsor, 2018: 0.n.). A filmrendezd maga
iskivancsisaggal szemlélia 19-20.szdzadbol fennmaradt képeket, mikzben a képek mogott meghtiz6dé egykori
valésdgot kivinja feltdrni (Veiszer,2018: 0.n.). A rendezd emellett érdeklddéssel tekint arra a problémdra, hogyan
mertilt el a 20. szdzad elejének reményteljes id6szaka elébb az I. vilighdboriban, majd a szdzadot végigkiséré
szenvedéstorténetben (Saghy, 2019: 101). Nemes Jeles érdeklédése egyben utal arra a gyakorlatra, ahogyan a
»békeéveket” laikus és szakmai szempontbdl a ,csillogdsbdl s6tétségbe tartd” idészakként, az Osztrak—Magyar
Monarchiit pedig ,,6nnén haldliba rohané dezintegraciés modellként” interpretédljak. A torténeti kutatdsokban
azonban a dezintegracié kimutatisa mellett az integracids elemek szintén hangsulyosak, nélkiliik nem lehetne
mikodésében vizsgilni, vagy akdr szemléltetni a Monarchia viligat (Gerd, 2010: 195-197).

Nemes Jeles Liszlé filmjében a kalapszalon jelképezi a miikodé Monarchiit, a kalapok viszont a Monarchia
civilizaciéjanak szofisztikiltsagat idézik meg (T6th, 2018: o.n.). A kalapszalon mint divatizlet ugyanis a
konszolidalt és igényes életforma egyik kifejezéje. A rendezének a korhoz fiz3d8 kritikus csodalata pedig a
tatyollal, tollakkal, mivirdgokkal és szalagokkal gazdagon diszitett néi kalapokban fejezédik ki. Ezek a viseleti
targyak egy kiemelt mivelddéstorténeti korszak, a ,boldog békeid6k” igényességét, esetleges dekadenciajat,
illetve az emberi 1ét emelkedettségét szimbolizaljik (Veiszer, 2018: o.n.).

A korabeli divatiizletek és 6ltézkodési szokdsok kapesin érdemes megemliteni Kébor Tamds: Budapest (1901)
cimi regényének bevezets részét, amely pesszimista képet fest a 19. szdzad végének nagyvirosi kavalkadjarél.”? A
bevezetdbdl kidertl, hogy a Koronaherceg utcdban, illetve az utca divat- és ékszertizletei el6tt kiillonbozs hattérrel
rendelkezé nék fordulnak meg, tirsadalmi statuszukra pedig az altaluk viselt kalap is utal. Az utcai forgatagban
felting ndk koziil ki jobban, ki kevésbé jol palastolja bizonytalan egzisztencidjit az 6ltozetével (Kébor, 1993: 5-19).
A fentebbi megillapitisok arra engednek kévetkeztetni, hogy a dualizmus (1867-1918), ezen beliil pedig a

26



,boldog békeidsk” kulturajinak egyik sajatossdga a litszat esztétizalasa. A kulturdlis emlékekben fennmaradt
illuzié viszont hozzdtartozik a Monarchia kulturdlis 6rokségéhez (Gers,2010: 186-187,191-192). Gerd Andris
azt a problémadt is felveti, hogyan élt egymads mellett az illizié és a valésig a dualista korszak sajit kozegében
(Gers, 2010: 187-188, 192). A Monarchia idejébdl fennmaradt kulturalis emlékek, pl. az Andréssy ut palotai
ugyanis tartds, j6l kihasznalt létesitményeknek bizonyultak a 20. szdzad folyamdn. Az épiletek létesitése
egyben utalt egy polgirosodé, névekvs gazdasigi potencidllal rendelkezé tirsadalom egykori valésagira, illetve
ugyanennek a tirsadalomnak a bizakodé és nagyravigy¢ illazidira. A palotdk mellett a korabeli divatos ruhak
és divatizletek szintén a hajdani valésig részei voltak. Az 61tézkodés pedig alapot szolgiltatott a tirsadalmi
megbecsiiltség képzetéhez, amelyet a pillanatnyi anyagi lehetSségek elérhet6vé tettek a tényleges tirsadalmi
helyzettel szemben. Ezt a tényt Kébor Tamds irodalmi dbrdzoldsa mellett Hrabovszky Julia visszaemlékezése
is alatimasztja. Hrabovszky Julia bar nemesi gyokerekkel rendelkezett, és élete folyaman a Monarchia tobb
pontjin is megfordult, de mdr gyermekként megtapasztalta a 1étbizonytalansdgot. Az iréné egész életében
anyagi biztonsdgra és ,nagystild életre” vagyott, emiatt emlékezésének visszatéré motivuma az Oltozkodés.
A szerz8 ugyanis a ruhdzkodis kiils8ségeivel igyekezett kifejezni az Shajtott tirsadalmi stdtuszt (Steinert,
2001: 465-477). Utébb Mairai Sindornak a kultira szeretete mellett az oltozet, pl. a jellegzetes kalap valt
maradandé emlékévé nagy-nagynénjét illetéen (Mdrai, 2007: 129-131)."* A korabeli portréfotdk, fényképes
levelez6lapok egyardnt valésigos személyeket és kozeget 6rokitettek meg, de a képkészités indoka, a fényképész
bedllitdsai, a midtermi képek alanyainak vilasztékos megjelenése, illetve a tudatosan kiragadott virosrészletek
célzatos szandékokra utalnak. A ma is 4ll6 févarosi palotak, illetve a korszak 61tozkodési szokdsai mellett, a
rank maradt régi fényképek ugyanigy 6ngerjesztévé teszik az akkori valésagot kiegészit6 illuzié tovabbélését.
A régi fényképek ezért nem csupdn sajit korszakukban, hanem az utékor szimara is kozvetitik a nagysig és a
szépség képzeteit.

A fényképészet dltal felkindlt kép csaldka, atvitt értelmd természetére tobb esetben rdmutatnak a Napszdllta
készit6i. Egy alkalommal a hercegi pér és kisérete litogatjak meg a kalapszalont. A megérkezéskor azonban
szinte mindent és mindenkit beburkol a lovas kocsik dltal felvert utcapor. A kalapostizlet elé rendelt fényképész
viszont készen dll, hogy szép kidllitasu képpel 6rokitse meg az eseményt. A fotogrifia, azon tul pedig a film
azonban csak latszélag ,avatjak” egy fényesnek vélt kor részeseivé a diszes hintékbdl kiléps, de valéjaban
az utca poriba vesz6 féuri alakokat, az Gsszesereglett polgarokat, polgarasszonyokat és a gyonyortinek haté
kalapszalont.

A torténet folyaman az is kideril, hogy a kalaposlinyok koézil egyvalaki ,kivilasztott” lesz és a hercegné
alkalmazasiba kertl. A film nézéi feltételezhetik, hogy a kivélasztott masamédnak nem csak a hercegné
kalapjaira kell gondot viselnie, hanem kétes szolgalatokkal tartozik a hercegnek és férfikiséretének is. A film
vége felé viratlanul az Uzletvezetd Zelma kisasszonyra (Dobos Evelin) esik a vilasztds. Zelma kelletlenil ugyan,
de meghajlik a sorsdt eldonts személyek akarata elstt. MielStt divatos toalettjében elhagyja a kalapszalont, egy
hivatalos portréfotét készitenek réla. Brill dr utasitdsa szerint a képnek ,,gyonyorinek” kell lennie. A fényképész
ezért megkéri Zelmat, hogy mosolyogjon a kamera objektivjébe.

Zelma tavozasit megel6z8en [risz rtaldl az el6z6 kivélasztott, Braun Fanni (Dézsa Tamara) arcképére. A kor
szokdsa szerint utélag kiszinezett és valészintleg retusélt képen egy derds, voros kalapot visel$ holgy szerepel.’
Irisz nyomiba ered az egykori kivilasztottnak és meg is taldlja egy kereskedéhdz félhomalyos folyoséjan,
ahol a résnyire nyilt ajté mogil elébukkan Fanni szétroncsolédott arca. A Napszdllta nagymértékben épit
az elhallgatdsra, a szubjektiv benyomadsra és az ellentmonddsra. Mindezek miatt nem dertl ki egyértelmien,
mi tortént Fannival, ahogyan Zelma késébbi sorsa is homalyban marad. Fanni és Zelma portréi emiatt a
megtévesztés, a bizonytalansig és a tudatlansig szemléltetSeszkozeivé vilnak a filmnyelv szimadra.

A dualizmus kordnak fényképeire és virosképes levelezdlapjaira tobbféleképpen lehet tekinteni:
kordokumentumok, helytérténeti emlékek, a Monarchia civiliziciéjanak és kifinomultsiganak megorokitéi.
A fentebb emlitett, ,képeslappd” viltoztatott Klosz-féle felvétel megorokitette a Fonciére-palota hatalmas
kupoldjat, amely a II. vilighdbortiban megsemmisiilt és egyelére Hermész (Mercurius), illetve a griffek szobrait
helyezték vissza. A kép ebben az esetben épitészettorténeti, illetve varosrekonstrukciés szempontbél értékes,
tényszerd momentumot Srzott meg a multb6l. Abban a korszakban viszont, amikor a szines filmtechnika
még kezdetleges és kevésbé elterjedt volt, a képeslapokat gyakorta kiszinezték, emiatt a virosi vagy tdjképes
levelez6lapok szindtmenetes, vagy valdszerttleniil kék égbolttal és festett felhSkkel gyarapodtak, az épitett
és emberi kérnyezetet pedig nem minden esetben littik el hiteles szinekkel. Nem voltak ritkdk az olyan
utcaképeket dbrdzolé képeslapok sem, amelyeket montdzstechnikéval tettek mozgalmasabba. A szinezett vagy

27



montazsos levelez6lapok tehdt mar a kibocsatdskor tobb rétegben abrazoltik a valésagot.

A film maga is azt sugallja, hogy a csaléka természeti fotografia miatt a fényképes levelez8lapok felszines
ismereteket kozvetitenek a ,,boldog békeiddkrél”. A filmkészités sordn alkalmazott szubjektiv néz8pont rdaddsul
a ,fragmentdlt val6sdg” vizidjat jeleniti meg (Sdghy, 2019: 101). A ,békeid6k” virosképes levelezdlapjai emiatt
a hajdani valésag tiikéreserepeinek és a Monarchidt jécskan tulélt latszat reprezentdnsainak is tekinthetéek.
Egy régi képeslap azonban torténeti forrasként szintén mikodhet, mivel a mult szimos aspektusira utal
(Frauhammer, 2013: 540, 546). A levelezdlap dltal kozvetitett kép ezért Gjbéli felidézésre és reflexiora késztet.
A Napszdllta pedig egymasba jitszatja a képeslap dokumentarista és illuzérikus tulajdonsdgait, az alabbiakban
ezért kilon-kilon is megvizsgalom, hogyan lehet a képeslap ,,dokumentum” és ,vizié”.

Kordokumentum

A Napszillta kezdetén, a f6cimet kovetSen egy rovid, didaktikus széveg tiinik fel. Az ismertetés miutin
elhelyezi térben és id6ben a néz6t, megelSlegezi a film készitSinek véazlatos koncepciéjat az Osztrak—Magyar
Monarchidrdl és az egykori Budapestrél. Az ismertetébdl kideriil, hogy a filmben bemutatott ,,vén” Osztrak—
Magyar Monarchia egy soknemzetiség( allam, amely ,népek kavalkddjatél hangos”. Budapest pedig egy ,fiatal”
virosnak tekinthet6, egyben Bécs testvérhiganak. A széveg utal a szakirodalomban is fellelhet megéllapitdsra,
amely szerint a korabeli Budapest egyszerre tekinthetd ,virdgzé metropolisznak” és Bécs ,rivélisinak” (Gerd,
2010: 145). Budapest mellett azonban mds varosokban is megtaldlhat6ak voltak a civilizaciés fejlédés korszakos
jegyei, pl. a vrosi palotik, a divatiizletek, illetve a képeslapokon keresztil megvalésulé 6nreprezenticio.
Romsics Igndc alapjan a dualizmus kori Magyar Kirdlysdg déli teriletein elteriild nagyobb, pl. Szeged, Temesvar
(ma: Timisoara, Romadnia), illetve kisebb, pl. Hédmezdvésirhely, Szabadka (ma: Subotica, Szerbia) virosok, ha
nem is minden elemiikben, de igyekeztek 1épést tartani a korszak urbanizéciés folyamataival (Romsics, 2004:
69). Az egykori dél-alfoldi, bacskai és bansagi telepiiléseken a magyar mellett pedig egyéb nemzetiségek, pl.
német, szerb, roman, szlovik képviseltették magukat, akircsak a filmben abrizolt Budapesten. Egy 1903-ban
elkildott szabadkai képeslap feladéja példaul dgy itélte meg, hogy az utcin leginkdbb magyar, tobb szerb
és kevesebb német sz6t lehetett hallani (Udvozlet Szabadkardl, 1903: o.n.).® A korabeli statisztikai szdmok
annyiban igazoljdk a felad6 benyomasait, hogy az 1900. évi népszamlalds adatai szerint a kiilteriiletekkel egytitt,
Szabadka hirom legnagyobb nemzetisége az ,egyéb” kategéridn kiviil, csékkend sorrendben a magyar, a szerb
és a német volt (Ivinyi, 1909: 197).

A korabeli divatiizletek tekintetében, egy 1911-es szegedi fényképes levelezdlap (1. kép) a belvirosi Klauzal
teret dbrdzolja, hittérben a Kiss David-palotéval (1872), illetve a Bankpalotéval (1873). A képeslap tantsiga
szerint a Bankpalota f6ldszintjén miikoédott a ,Menyecskéhez” cimzett divatiizlet. Egy 1911-bél szarmazé
Ujsaghirdetés szerint a Klauzal téren elhelyezked§ tzletben ,mesés olcsé” drakkal és a ,legszebb kivitelben”
készilt menyasszonyi kelengyékkel virtik az érdekléddket (Szigoruan szabott drak, 1911: 7). A térségbdl
vélasztott masik képeslap az aradi (ma: Arad, Romdnia) Piduai Szent Antal-templom (1902-1903) egyik
épuletét mutatja. Az 1915-ben feladott aradi képeslap hatterét (2. kép) az egykori Templom (késébb Weitzer
Janos) utca és az Andrassy tér kozott elhelyezkedd, a templomhoz csatlakozé Minorita-palota saroképiilete
adja.’” A visszafogottan klasszicizdlé épilet foldszintjén és elsé emeletén a ,Deutsch Testvérek Kozponti
Divatdruhdza” kapott helyet. A divatiizletet a kiterjedt rokonsiggal rendelkezé Hatvany-Deutsch csalad tagjai
tizemeltették, a divatdruhdzra pedig ,Dél-Magyarorszdg legnagyobb telepeként” hivatkoztak (Puskel, 2013:
o.n.).

A fenti képeslapok mutatés képei ellenére a divatiizletek elterjedése nem tekinthet6 a nyugati-eurépai
polgédrosodas feltétel nélkiili letéteményesének a dualista kori Magyarorsziagon. A korabeli Magyar Kirélysdg
ugyanis nem rendelkezett olyan széles kézéppolgdri réteggel, amely stabil vésdrléerdt biztositott volna a
nyugati tipusd druhdzak fenntartdsidhoz. A honi divatiizletek, ha bizonyos elemeikben kovették is a ,nagy”
druhdzak mintdit, de inkdbb a magyarorszdgi tirsadalom mérsékeltebb fogyasztisi lehetdségeit tikrozték. A
divatiizletek miikodtetésében mindenesetre mér ekkor nagy szerepet jtszott a reklimmarketing (Gyani, 1997:
o.n.). A filmbeli kalapszalon mellett ez a megéllapitds szintagy érvényes a szegedi ,Menyecskére” vagy az aradi
»Kozponti Divatiruhazra”.

Az1915-6s aradi képeslap tandsiga szerint a Minorita-palota el6tt egy korabeli emeletes autobuszt is letényképeztek.
Aradon az 1. vildghdborit megel6z8en, 1908 és 1914 kozott kozlekedtek vérosi autébuszok. Az autébuszok
kezdetben a lévasutat egészitették ki, amig 1913-ban meg nem szlintették a 16vasit személyforgalmat a belvirosban.
Egy szintén 1913-bdl szdirmazé szabalyrendelet pedig kikototte, hogy az autébuszoknak az Andrissy teret
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(ma: Bulevardul Revolutiei) is érintenitk kellett, az I. vilighaboru kitorését kovetden azonban hadi célokra
foglaltik le az autébuszokat (Bélint, 1988: 450, 452—-453, 475-476). Az 1915-6s képeslap ezért azt sugallta,
hogy a feladds idején is autébuszok réttik az aradi utakat. A haborus rendelkezés ismerete viszont pontositja a
latottakat, feltételezve, hogy a képeslap egy ,elfekvs” példany volt, amelyet késébb adtak postira. Az 1915-ben
elkildott képeslap képi dbrazolasa tehdt nem volt idészinkronban a sajit valésigaval, hanem ,a nem is olyan
tavoli” multat prezentalta.

A harmadik képeslap egy 1905-ben feladott aradi felvétel (3. kép), amely szintén az Andrissy teret mutatja
egy masik szemszogb6l. A fotografus jarckelSk és kozmunkdsok kis csoportjit kapta lencsevégre, mikoézben
egy tavolabbi figura vizestomlGvel locsolja az uttestet. A hdttérben lovas bérkocsik vdrakoznak, a kép szélein
emeletes belvirosi épiiletek hizédnak. A képeslap fotogrifusa az urbanizacié civilizacios osszetevdit (térkovezés,
koztertilet fenntartds, személyfuvarozis, elegins téglaépiiletek) egy él6képben helyezte el.

A fentebbiek alapjan a képeslapok elemzésénél tobbféle szempontot érdemes hasznositani. A korabeli
képeslapok kiemelt témdi megorokitették a korszak életmédjinak jellegzetességeit (pl. divatiizlet, kozlekedési
eszkoz), amelyeket id6kozben felélt a torténelem. Az 1911-es szegedi és az 1915-6s aradi képeslapok olyan
momentumokat jelenitenek meg, amelyek alapul szolgilnak az egykori életvitel sajatossdgainak feltirasihoz.
Az 1915-6s aradi képeslap azonban bizonyitja, hogy a forgalomban levd fényképes levelez6lapok nem
mindig utaltak pontosan a sajit jelentkre. A képeslapok tanulmanyozdsa emiatt hattérkutatdst igényel. Az
1905-6s aradi felvétel emellett hangstlyosan tikrozi a megrendelSk igényeit, azt a ,pozitiv” képet, amelyet
a levelezlapokon keresztil a tagabb kozosség elé kivantak tdrni a telepiilésrl (Saly, 2003: 5). Ez a szdndék
hivatott demonstralni a polgarosuld, iparosodé Monarchia kozegében, hogy adott telepiilés komfortos,

kereskedelmileg és indusztridlisan fejlett volt (Nemeskurty, 2002: 13).

Fényképes vizi6

A dualista évtizedekben jelentkezd reprezentativ és érdemi valtozdsok, a viszonylagos stabilitds (és f8leg utébbi
képzete) egyiittesen alakitottik ki a ,boldog békeid6k” mitoszit. A Napszdllta rendezdje maga is nosztalgidt érez
a Monarchia civiliziciéja irdnt, de ezt a nosztalgidt kérdések, dobbenet és veszteségérzet hatjék 4t (Jankovics,
2018: o.n.).

Az 1920 elétti virosképes levelez8lapok ugy jirulnak hozzd a Monarchia mitoszinak fenntartdsahoz, hogy
tobbszoros torténelmi kataklizmékkal szemben prezentilnak a ,hossza” 19. szazad (1789-1914) alatt 1étrejott
civilizdciés teljesitményt. Az utékornak a teljesitményrél alkotott elképzelései magukban foglalhatjik az
yunikdlist” és a ,visszahozhatatlant”, amelyek elGsegitik egy korszak pozitiv mentdlis konstrukciéjat. A 20.
szazad torténelmi tapasztalatai, pl. az elszenvedett pusztitisok, népirtasok, feliilrél indukalt tarsadalmi-politikai
valtozasok, gazdasigi krizisek, teriileti elcsatoldsok és a fogyatkozé etnikai dsszetevé a veszteség érzetét hividk
el K6zép-Kelet-Eurépaban, azon belil a Kdrpdt-medence térségében. A kataklizma és a veszteség negativ
érzelmi-tudati Gsszetevékként alakitjadk eszményivé a kiilonféle képekké merevitett egykori valésigot, az
utébbit kiegészité hajdani illziéval.

Nemes Jeles Laszl6 azonban kijelenti, hogy a nosztalgia ellenére, a ,képeslap-generalds” nem az 6 médszere
(Varga, 2018: o.n.). A film bevezetSjében felbukkané képeslapszeri litkép ugyanis a korszakkal kapcsolatos
irénidt kozvetiti a kozonség felé, és a nézdkben €16 idealizalt kép mesterkéltségére mutat rd (Gyenge, 2018:
o.n.). A Napszdllta mozgdképei ezért az élénk szinekkel kifestett képeslapok kordban réfestés nélkiil kivinnak
lattatni (PZL, 2018: o.n.). A Napszallta a lappangé, dm felszinre torekvé embertelenséggel ellenpontozza
a ,boldog békeid6k” képeslapszerd vildgat, mikozben felteszi a kérdést, hogyan adta 4t magdt a Monarchia
civilizaciéja a pusztuldsnak (Kata SWL, 2018: o.n.). A rendezi szindék ezért a ,békebeli” képeslap-vildg
dekonstrukciéjaban nyilvinul meg.

A Napszdllta Ggy alkalmazza a képeslap-motivumot, hogy kihagydsos mozgéképi elbeszélésre épitkezik.
A képeslapok mint a ,békeid6k” dllképei ugyanis megfelelSen jelenitik meg azt a problematikit, hogy a
kéztudatban limitalt szimu vagy toredékes pillanatfelvétel kering egy-egy miiveldéstorténeti korszakrol. A
film eleji varoskép latészogének és témdjianak kivalasztisa tudatos rendez8i dontés, a ,mogottes tartalom” és a
ycivilizacié alkonyanak” dtvitt értelmi megjelenitése. A film a bevezet6 képsorokban mutatott litképet azonban
egyéni szemszoggé redukdlja és a laitémezd beszikitése révén egy mivelddéstorténeti kor hétkdznapi figurdja
keriil az események sodrdba. Mintha a rendezé egy ,békebeli” képeslapon szerepld kalapos holgyet kivinna
kovetni, miutin az expondlds megtortént és a fotografus 6sszecsukta fényképezdje dllvanydt. A kalapos holgy
viszont a korildtte levs vilagnak csupén a szlik keresztmetszetét képes befogadni (Duranszkai, 2018: o.n.). A
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karakter bar latszélag a hajdani vildg szerves része, mégis idegenil bolyong sajit valésigdban.

A képeslap generéldsdnak, illetve dekonstrukciéjanak stilusgyakorlatira a rendezé dltal megjelenitett korszakban
is akad irodalmi példa. A képeslap-generilds korabeli mintdjdnak tekintheté Gozsdu Elek ir6 kései szerelmes
levelezése. A kiemelt két levél 1912-ben és 1914-ben irédtak a binsigi Fehértemplomrél (ma: Bela Crkva,
Szerbia). Az 1912-es levél sz6vege egy juniusi vasirnapon fogalmazédott meg: az irészoba ablakdbdl raldtni
a sovénykeritésre és négy harsfira. A litviny viszont sajitos értelmet nyer az iré tudatiban, kezdve azzal a
megjegyzéssel, hogy az iréasztal melletti ablak ,berdmdzza” a kisviros parkjinak egy részletét. Gozsdu nem
a fentebb emlitett keritésre és a fakra fékuszil, hanem az ablaka el6tt elsietd, illetve a park szélén sz6tteseket
druld parasztasszonyokra. A szerz ezt kovetSen mellékeli levelében a népviseletbe 61t6z6tt romdn asszonyokat
dbrdzol6 ,képeslapot”, amelyhez hozzafliz néhany elmélkeds gondolatot (Gozsdu, 2001: 267-268).

A Jhosszt” 19. szdzad egyik meghatdroz6 eszmei irdnyzata a nemzeti romantika volt. A korszak nyomtatott
képeslapjain ezért megjelentek a népviseletbe 6lt6z6tt magyar néprajzi csoportok, illetve a Magyar Kirdlysig
tertiletén €16 nemzetiségek (Petercsdk, 2020: 90-95). Nem véletlen tehdt, hogy a tébbnemzetiségli Bansigban
é16, asszimildlédott entellektiel esztétikai gondolatmenetében szintén felbukkant ez a tematika.”® Gozsdu
Elek és Weisz Anna levelezési anyagiban (1906 és 1915 kozott) ténylegesen is eléfordultak képeslapok (Alexa,
2001: 695). A levelek kozott nem voltak ritkdk a képszerd leirisok sem. Bizonyos Gozsdu-levelek emiatt
yirodalmi képeslapokként” is megalltik a helyiiket (Gozsdu, 2001: 264-265, 274-276, 408—-409, 411-412).
Gozsdu ezért ugy alkotta meg a fehértemplomi parkot dbrdzolé ,képeslapot”, hogy a valésigban latott vizudlis
elemeket kiemelte eredeti hattertikbél, és az irodalmi eszk6zok segitségével tjrarendezte egy belsd, mentilis
képben.

A misik Gozsdu-levél szintén egy juniusi vasdrnapot, egy térzenével egybekotott délutint orokitett meg
1914. junius 14-én. Ugyanaz a helyszin, ugyanabban a ,hosszd” 19. sstilustechnikdval megérokitve, de mar
egy misik szemszOgbdl. Gozsdu ujfent az ablaka el6tt elhaladdkra, illetve a parkra figyel, mialatt ismételten
tovabbgondolja az eléje tiruld jelenetet (Gozsdu, 2001: 524-525). Gozsdu levelében tipikusan olyan elemek
(park, katonazenekar, kering6, fehér és egyéb szinek) szerepelnek, amelyek képesek feleleveniteni a ,békeévek”
hangulatit a kései olvasék elstt.”” Ebben az értelmez6i kontextusban a levél a torténelmi vihart megel8z6,
impresszionista ,képeslapként” miikodik.

A fentebb mar emlitett Klosz-féle fényképfelvétellel szemben, Kébor Tamds: Kod az Andrdissy diton (1894)
cimi tarcdja az utca szintjérl mutatja be az Andrassy utat.”® A szerz6 gondolatmenetében a korszertinek vélt
varosrendezés kritikajat fogalmazza meg. Az Andréssy Ut egymads utin épuld, elegins palotdi ugy véltjak fel az
egykori piszkos szegénységet, hogy a kozosség egésze szempontjabdl nem térténik szocidlis eldrelépés, holott
a palotdk azt a célt szolgdljak, hogy megjelenésiikkel a viligvirosok sordba emeljék a korabeli Budapestet. A
szerz$ felfogdsiban a ,palotaépitési-1az” emiatt kiilsédlegesnek hat, mialatt grandiézus médon elfedi a belsé
szocidlis problémakat. Kébor ezért dekonstrukeiét hajt végre az Andrassy ut palotdinak litvinydn, hogy felhivja
a figyelmet a hivalkodé véirosrendezés karvallottjaira: a tirsadalom periféridjan tengddé személyekre. (Kébor,
1999: 88-90). Nemes Jeles Liszl6 filmje szintén felidézi a békeidSk atmoszférijinak pozitiv elemeit, pl. a
tanc- és koncertjelenetekkel, illetve az 6ltozetek és a kiils6 kdrnyezet ldgy, vilagos szineivel. A rendezd azonban
arra torekedik, hogy a Monarchia szineinek felvillantdsa mellett a korszak sajitosan értelmezett fonakjat is
megragadja, és egy baljéslatd litomast nytjtson a ,hosszd” 19. szdzad végérdl, illetve a 20. szdzad nyitinyardl.

Osszegzés

A Napszallta nem egy éles nagytotalbol littatott torténelmi film (Durdnszkai, 2018: o.n.). A film elején lithaté
Klosz-téle kép emeleti néz8pontja a korabeli Budapest diszletszerd pompdjat mutatja. A rendezd kamerdja
ezzel szemben leereszkedik az utca szintjére, hogy raimutasson a Monarchia csillogé szkénéje mogil el6tord
gyarlosdgra és erészakra (Fritz, 2019: 97). Gozsdu Eleknek és Kébor Tamdsnak a tanulmdnyban idézett,
korabeli irdsai egyrészt bizonyitjak, hogy a film széles kori elterjedése elétt az irodalom is bepillantdst
nyudjtott a kellemességek mellett a Monarchia kulisszdi mogé. Masrészt a korabeli szerz6k hasonlé technikakat
alkalmaztak az olvaséi tekintet vezetésében, mint a Napszdllta operatére a film kamerakezelése soran. Kébor
Tamis szintén alulnézetbdl, egy jarckeld tekintetén keresztiil dbrazolta a budapesti Andrassy utat. A szerz8
ugyanis a tdrsadalom alsé rétegeinek szemszogébdl hivta fel a figyelmet egy visszdsnak tartott jelenségre.
Budapest cim( regénye bevezetGjében Kébor viszont belevetette olvaséjit a Koronaherceg utcan végighullimzé
nék témegébe, mikézben megillapitotta, hogy a regényalakokat koriilvev vildg hamis és kirakatszerd. Gozsdu
Eleknek a tanulmanyban hivatkozott leveleiben pedig mondatrél mondatra jutott el az olvaséi tekintet a szerz6
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iréasztalatél a népviseletbe 61t6z6tt roman asszonyok egészalakos portréjdig, illetve egy-egy konkrét viseleti
darab dbrédzoldsdig. Ugyanez az iréi technika figyelhet6 meg a zenével kisért vasarnapi délutin megorokitésében:
az olvasé szemszoge azonosult a sétdlé vagy tincold parok egymadsra vetett tekintetével. Az irodalmi igényd
abrazolasnak koszonhetSen ezek a korzézé, illetve tincolé figurak olyan kozel keriltek a levél olvaséjihoz,
akarcsak a filmkamera altal régzitett emberi alakok és arcmasok a Napszdllta nézéjéhez.

Nemes Jeles Liszl6 a ,békeid6k” hétkoznapi figurajit tette meg a Napszdllta £6hdsévé. A rendez koncepcidja
utal arra a szdndékra, ahogyan a tdrsadalomtudomanyok megkisérelik értelmezni a tirsadalmi folyamatokban
résztvevs hétkoznapi embereket (Frauhammer, 2013: 540). Az Alfred Schitz dltal kidolgozott életvildg-elmélet
elvileg lehetdséget kindl, hogy a ,mindennapi életvilag”, illetve ,az én vilaganak” feltirisa egy nagyobb, kollektiv
tuddshoz vezessen el. Az eftéle kutatis velejiréja azonban a toredékesség, amely a tirsadalomtudoményok
mellett a Napszdllta narrativajat és képvilagiat is befolydsolja. A mult valésiagosnak haté képe gyakorta
mozaikkockdkbdl dllithaté 6ssze, de ugyanezek a miniatiirok idénként felvillantjak a mindennapok emberének
portréjit, példdnak okaért egy kalaposldny tekintetét az elmos6dé arcok zdirzavaraban.

A régi képeslapok esetében bevett szokdsnak szdmitott, hogy a tavlati képek mellett az utcafrontokon is
késziiltek felvételek. A jardaszint perspektivija pedig lehet6vé tette, hogy a fényképész kamerdja utcarészletekre
vagy az emberekre fokusziljon. A fényképész objektivie eggyé vilt a jarokelk szemszogével, akircsak a
filmkamera litémezeje a nagyvérosi forgatagban mozgé Irisz nézépontjaval. A fényképezbgép foldkozeli
tékuszpontjinak készonheten, igy tobb alkalommal egyediilallé pillanatokat o6rdkitett meg a korszak
képeslapjain. Nemes Jeles Laszlé rendez8 és Erdély Matyas operatdr, tobbek kozott, azokat a pillanatképeket
tényképezték Gjra mozgoképekké a maguk "filmfelvevé gépével, amelyek sordn a hajdani fotografus objektivje
eggyé vilt a jarékelsk szemszdgével, akarcsak a filmkamera litémezeje a nagyvarosi forgatagban mozgé Irisz
néz8pontjival. Csakhogy a rendez8 vizudlis koncepciéjdban a szerepl6k mogotti, emberektdl, lovas kocsiktol és
automobiloktdl nylizsgé hattér gyakran elmosddik, csak néha tisztul ki egy-egy pillanatra. Ezzel szemben egy
jol sikertilt képeslap mozdulatlan utcaképe elvben t6bb lehet8séget biztosit a meghigyelésre a maga kb. 9x14
cm-es papirkeretében. Egyes képeslapok dbrdzoldsmédjai azonban célzatosan befolydsoljak a szemlélédést,
és ezen keresztil egy mivel6déstorténeti korszak értelmezését. A filmkészitdk dltal alkalmazott képeslap-
motivum egyrészt kozremtkodik a Napszdllta fragmentumokbdl 4116 narrativdjanak létrehozdsiban, masrészt
stilaris eszkéz ,,a boldog békeidSk” Gjraértelmezése kapcsan.

A korabeli képeslapok esetében fontosnak tartottdk, ha egy telepiilésrdl dj latoképes levelezSlap jelenik
meg (Petercsik, 2020: 175-176). Egy ébecsei (ma: Becej, Szerbia) Gjsig 1898-ban, tehdt két évvel a magyar
képeslapkiadds meginduldsa utin mar arrdl cikkezett, hogy kiilonféle virosképes levelezblapok jelentek meg a
teleptilésrél (Pejin, 2013: 473). Az egykori gytjtSk szintén érdeklédéssel fordultak mis teleptilések latképei felé.
Egy 1899-es, a szabadkai ,Pest viroshoz” cimzett széillodat és a vele egybeépiilt szinhazat abrizolé képeslap
(4. kép) ismeretlen feladéja ugy vélekedett, hogy megkozelitSleg husz felvétel volt akkoriban forgalomban a
varosrél.2! A feladé ennek ellenére inkabb a soproni képeslapokban gyonyorkodstt (Udvozlet Szabadkardl,
1899: 0.n.).

A Napszdllta mint mivészeti alkotds azonban megkérdéjelezi annak jelentSségét, hogy mennyi felvétel éll
rendelkezésre a ,boldog békeid6krsl”. A kiilonféle felvételek ugyanis nem nyudjtanak megbizhaté 6sszképet. A
torténeti kutatds ellenben a ,békebeli” virosképes levelezélapok utékordban is igényli, ha egy eddig ismeretlen
vagy kulonleges litészoget sikeril megmenteni a feledéstdl, mivel hasznosithat6é ismeretekkel szolgil. A
képeslapok kutathatéak, az elemzésiik viszont igényli a kritikai attitGdot, mivel meghatirozott képbeallitdsok
alapjin komponiltdk meg a felvételeket. Nemes Jeles Laszl6 szintén elkészitette a maga filmes litleletét a
,békeid6k” utolsé szakaszardl, mikozben egy wjabb, bar erdsen atvitt értelmid nézéponttal egészitette ki egy
mitizalt korszak tabléjit. A film eleji, ,képeslappa” transzformalt fényképfelvétel az egykori val6sdg lenyomata,
ugyanakkor az elvonatkoztatds eszkoze is. Orientdciés és kiinduldsi pont a multidézés folyamatiban. A
megismerés és dtalakitds szindékai pedig biztositjik, hogy az utékor — torténeti és muvészeti szempontbdl
egyarant — egy korszak médiumaiként értékelje és hasznalja a ,boldog békeid6k” varosképes levelezblapjait.
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< A film egyik premier el6tti vetitését a szegedi Belvirosi moziban tartottik
2018. szeptember 18-an. A vetitést kozonségtalilkozé kovette, a rendezd
beszélgetSpartnere Sighy Miklds egyetemi oktaté volt.

@ Fortepan/Budapest Féviaros Levéltara. Levéltari jelzet:
HU.BFL.XV.19.d.1.08.033. Elérheté: https://fortepan.hu/hu/

photos/?q=andr%C3%A1ssy%20%C3%BAt Letoltés idpontja: 2020.12.20.

< Akkor még egyikiink sem nézte meg jobban a szenttamdsi fSutcit, az
elétérben dlldogilé emberek meg éppenséggel nem érdekeltek benniinket, de
amint a frontra kertiltiink, a képeslapot 4jbél elévettem mar az els6 napon, és

késsbb nagyon sokat nézegettiik [...]”— olvashaté a regényben (Gion, 2018: 238).

Az lzletnek ragyognia kell, mert csupa finom holmi van benne, azaz olyan,
amilyet igen finom 6ltézetd emberek vdsirolnak. Nem igen taldlom a kell§ szét:
ezt is rosszul mondtam. Nem mind finom 6ltézetl ember, csak olyan, mintha
finom 6ltozett volna. [...] Ah, micsoda lelke lehet a kis masamdédnak, aki 6tven
forintos kalapokat stafiroz ki, szdz lépésrél megismeri egy kalap értékét, mikor
az 6 hdromkoronds zsirardijit a hajdra t(izi” — olvashaté az iré jellemzésében

(Kébor, 1993: 6, 12).

< Két kis szobdban élt, egy bérhiz mésodik emeletén, meglehetSsen sziikos
kortilmények kozott; s mégis olyan elSkelének tetszett kortilotte minden, olyan
vilogatottan egyéni volt minden holmija, ruhdi, butorai, kesztytje és kalapja” —

emlékezett a szerzé (Marai, 2007: 130).

< Erre a gyakorlatra utalnak Juhdsz Gyula: Fotografidk (1918) cimd versének
alabbi sorai (Juhdsz, 1970: 354): ,Ez itt apdm, mint ifji katona,/Arcét pirosra

festé régi mester,/Ily virulén nem ldttam én soha.”

Az utczdn legtébb a magyar sz, német kevés, ardnylag sokkal tobb szerb” —

irja a felad6 (Udvézlet Szabadkardl, 1903: o.n.).
<> Ma a Strada Lucian Blaga és a Bulevardul Revolutiei dltal kozrefogott térség.

> Gozsdu Elek az egykori Magyar Kirilysg tertiletén megtelepiilt macedon,

szerb és romdn gyokerekkel rendelkezd csalidbél szdrmazott.

< A parkban egymds utan jottek és mentek az édes valcermelddidk, a juniusi
meleg nap fénylett, a hdrsfik virdgai illatoztak, kék és tiszta volt az ég, és az

emberszemek mosolyogtak” — irja a szerz8 (Gozsdu, 2001: 525).

< ,Pedig ez a mi Andréssy utunk mutogatdsra késziilt. Sugdrirdnya egyenesen a
vildgvirosok sordba vezetett benniinket. Ezek a biiszke, magas palotdk hirdetik a
mi kultirinkat, a mi mivészetiinket és — gazdagsigunkat. [...] Az Andrassy ut
van itten, a mi bliszkeséglink, a mi hidsdgunk utcdja. Nem épitették ezt, hanem

megteremtették — jegyzi meg a szerzé (Kébor, 1999: 88-89).

< Igen tisztelt Méritz ur! Ma kapott szép kartydjat igen koszondm; mar valéban
azt, hittem, hogy megelégedett a szabadkai kartyakkal, a mit én igen sajndltam
volna; mert valéban én a soproni kirtydkban gyonyorkodom. Sokféle felvétel van
még? Itt korilbelil 20 féle felvétel van. Talin Németh ur felhagyott a cserével?
Vagy nem szereti a szabadkai k.(épes) 1.(evelezd) lapokat? Soproni kirtydm mér
kilencz féle van” - irja a feladé (Udvézlet Szabadkardl, 1899: o.n.).
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2. sz. kép: Andrdssy tér, Arad, 1915. Bloch Henrikné kiaddsa. Forrds: a szerzd sajdt felvétele gyiijteménye darabjdrdl.
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3. sz. kép: Andrdssy tér, Arad, 1905. Ismeretlen kiadds. A szerzd felvétele gyiijteménye darabjdrdl.
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4. sz. kép: Szinhdz és Pest vdros szdlloda, Szabadka, 1899. Székely Simon kiaddsa. A szerzd felvétele gyiijteménye darabjdrdl.
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History reimagined

Postcard motif in the movie ,,Sunset” (2018) by Laszl6 Nemes Jeles.

Balint Ormos

The publication examines the relationship between Liszl6 Nemes Jeles's film Sunset (Hungarian-French
drama, 144 minutes, 2018) and contemporary city screen postcards. How can a postcard function as a historical
document or as a metaphorical element of cinematography? How precisely (foes a former postal document
refer to the past? How does the film use the so-called postcard-motif to expand the director’s message? In the
course of the study, I elaborate the above-mentioned questions based on aspects of regional and local history.
For the analysis of the film, I use articles published on various online forums, texts 02% interviews and a video
blog’s post. %o determine the role of the postcard, I use a monographic work and postcards from my own
collection. I summarize the knowledge of history of culture related to the film and postcards on the basis of
professional writings and literary sources.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

»Isten megmutatta hatalmdt...”
Evilagi és tulvilagi magyarazatok a vallasos gyermeknevelés keretében

Glisserné Nagyillés Aniké *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulcesszavak

utépikus diskurzusok
eszkatolégia
gyermeknevelés
politikai katolicizmus
Jézus Szive, jezsuitak

utopian discourses
eschatology

child rearing
political Catholicism
Heart of Jesus
Jesuits

Abszitrakt

A felviligosodds korit megeléz8en az emberek mindennapi életét dtszétte a vallasossdg, a bunte-
t6-jutalmazé Isten képe. Sajit kicsiny vildguk, benne foglaltatott egy nagyobb vildgban. A 17-18.
szdzad folyamdan az allamhatalom erés6désével az uralkodé szinte minden orszdgban megprébalta
csokkenteni az egyhdz hatalmat és fiuggetlenségét. A 19. szdzadban egyrészt a felekezeti iskolik
timaddsa és dllami feliigyelet ald kertilése, mdsrészt a valldsos nevelés gyengiilése a csalidban, har-
madrészt a felviligosodds olvasményainak betdrése a mindennapokba a szekularizéciés folyamatot
erésitették fel. A korabbi gondolkoddsméd azonban nem téint el. Az 1890-es évektsl megindult

megujuldsi mozgalom, vagyis a katolikus reneszdnsz pedig tudatosan nyult vissza ezekhez az értel-
mezési modellekhez. A torténéseknek isteni beavatkozdssal valé magyardzata nem csak a katoliku-
sokra volt jellemz8.

Tanulmanyomban azt vizsgdlom, hogy modern, felekezeti keretek kozott miként keveredett ez a két
fajta gondolkoddsmdd, és hogyan vilt a Szivgarddn belil a valldsos gyermeknevelés részévé.

»A katolikus egyhazbél id6ben a 20. szdzadban is jécskdn dtnyulé uzenet elitott a modern kor kultardjatol.”
— irta Urs Altermatt (Altermatt, 2001: 13). A felviligosodds kordt megel6z8en az emberek mindennapi életét
atszGtte a valldsossig, a biintet6-jutalmazé Isten képe. Sajat kicsiny vildguk benne foglaltatott egy nagyobb
vildgban (Imhof, 1992: 23). ,Az egyhiz szilird helyet foglalt el az emberek életének idSrendjében éppugy, mint
a tarsadalom rendjében” (Altermatt, 2001: 13).

A 17-18. szézad folyaman az dllamhatalom erésodésével az uralkodé szinte minden orszdgban megprébalta
csokkenteni az egyhdz hatalmat és fiiggetlenségét (Hahner, 2006:75). A 19. szdzadban egyrészt a felekezeti
iskolak tdmaddsa és dllami feligyelet ald kertilése, masrészt a vallisos nevelés gyengiilése a csalidban,
harmadrészt a felviligosodds olvasmanyainak bet6rése a mindennapokba a szekulariziciés folyamatot
erdsitették fel (Kdsa, 2002: 256). A korabbi gondolkoddsméd azonban nem tiint el, amely megfigyelhet az
imaszovegekben is. Megérizte az oralitds, 20. szdzad sordn gytjtott archaikus imaszévegekben és rdolvasékban
is rendre visszakészonnek, illetve nagy lendiiletet kapott a ponyvanyomtatvinyok, hathatés imédkat tartalmazé
imalapocskdk és szent levelek nyomtatdsa is (Frauhammer, 2019: 156). Az 1890-es évektsl megindult
megujuldsi mozgalom, vagyis a katolikus reneszdnsz pedig tudatosan nyult vissza ezekhez az értelmezési
modellekhez, amelyek egyes elemei Osszecsengtek a népi valldsossig elemeivel, ezért ez nem csak az egyhdz
dltal tdmogatott pasztoriciés eszkoz volt, hanem az emberek is azonosulni tudtak vele. A hagyomdnyos
paraszti tdrsadalmat a ,misztikdhoz” valé vonzédas jellemezte, amely elsésorban a Maridval és Jézussal valé
bizalmas egytittélésében volt megragadhaté. Meleg, kozvetlen valésdgként felfogott kapesolatot alakitott ki
veliik, mindennapi élet kereteibe helyezte ket (Hetény, 2011: 548). Folyamatos imitdcié, utdnzis, egyiittérzés
révén tudta ket megkozeliteni, kozvetlen kapesolatba 1épni velik (Hetény, 2011: 547). ,A nép a Patrona
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Hungariae-szerepkort egyénre bontotta, sajit életére vonatkoztatta. (...) Mdridt nemcsak Jézus anyjaként,
a teolégia meghatarozta biin6sok szdészéléja — advocata funkcidban élteti, hanem az elesettek, a szegények
partfogojanak tekinti. Sajét anyjaként szereti. Kialakitott egy magdnak valé Miria-képet, a Foldi Anya - Egi
Anya egymdsba mosott alakjit, transzcendens kézzelfoghat6sigit, a haldla utin Maridban tovibbéld, siron tul
is jelenlévé édesanya tudatit-biztonsdgat. Ezzel maga szdmdra egyszerre jelenitette meg az evilagi-talvildgi
védelmet és ezen OROK ANYA révén egyszerre biztositotta a valosdgos és valésagfeletti szeretetet” (Erdélyi,
1990: 61). Hasonldképpen gondolkodtak Jézusrél is. A hagyomanyos és a népi kulturdban az ember és a vilig
teremtmeény, ,a Teremt6tdl fiigg, aki ura a természetnek és életnek” (Bélint, 1973: 11). A torténéseknek isteni

beavatkozassal valé magyardzata nem csak a katolikusokra volt jellemzé.

Tanulminyomban azt vizsgilom, hogy modern, felekezeti keretek kozott miként keveredett ez a két fajta
gondolkoddsméd, és hogyan vélt a Szivgardan belil a valldsos gyermeknevelés részévé. Tanulmanyomban ezt
A Sziv Gjsig budapesti és erdélyi szdmain (Szivgardista) keresztil elemzem, vagyis nem a katolikus egyhdz
dltalanos, 20. szdzadi torekvéseit mutatom be, hanem a jezsuitikhoz k6t8d6 lapok nevel$ szandéku szovegeit,

amely azonban nagyban egyezett mas egyhdzon beliili torekvéssel.

Uj pasztoracids eszkozok: sajté és nyomtatott torténetek

A modern korban az egyhazat a tivoli népek missziés tevékenysége mellett a belmisszok, a (nagy)varosok
pasztoricidja, a népmisszidk is jellemezték. A bels6 megujuldst, a hitélet mélyitését célzé torekvésések a 19.
szdzad kozepén megjelentek (Smid, 2013: 286), elsdsorban bizonyos szerzetesrendeknek készonhetSen ekkor
a tarsulatalapitdsok egy 4j hullima kezd8dott el. A tarsulatokban megbecsiilt djtatossigi format littak, emellett
alkalmas eszkoznek tartottdk Sket arra, hogy a hiveket erésebben kossék az egyhaz szervezetéhez (Barna, 2011:
27). Az egyhiz a modernitis kihivdsaira adott vilaszként a hivek kozotti osszetartozas érzése mellett a papasig
hatalmédnak kiterjesztésével az irdnyitds kozpontositisira is torekedett. Emellett a kiils6 felekezetiesedés is

bekovetkezett, az egyes valldsi kozosségek elkiilonitiltek a tobbektsl (Klestenitz, 2013: 21).

XIII. Leé papa* 1878-ban els6 enciklikdjaban® hangsulyozta, hogy az egyhazat és a kultarit 6sszhangba
kell hozni, a modern vilidgot kereszténnyé, a kereszténységet pedig modernné kell tenni. A program az
egyhdznak elszigeteltségébdl vald kitorését, a korhoz torténd csatlakozdsit hirdette meg (Gergely, 1998:
826). 1907-ben megalakult a Katolikus Sajtéegyesiilet, amelynek célja a katolikus sajtoligy tdmogatdsa
volt. A hivek megsz6litisira fontossd viltak ugyanis a modern eszkozok és a kor ,szellemének” megfelels
pasztoriciés médszerek (irodalmi termékek, népmisszidk és a papok/klérus oktatdsa) alkalmazisa, amely a
vallds bizonyos foku individualizaléddsit, az egyes hivekhez valé forduldst tette lehetévé. A két vilighdbora
kozott Magyarorszdgon az dllam és az egyhdz kapcsolata jé volt és a katolikus egyhaz privilegizilt helyzetben
volt, ugyanakkor a mindennapi életben érzékelhet szekularizicio, a gazdasdgi vildgvialsdg miatti egyre novekvs
tarsadalmi elégedetlenség, illetve a kommunizmus emléke cselekvésre késztette a katolikus egyhdzat (Gianone-
Klestenitz, 2017: 286.).

A sajtd, az egyhdz értékrendjével Osszeegyeztethetd regények a pasztoricié fontos eszkézének szamitottak,
amely segitségével olyanokat is meg tudtak szélitani, akiket prédikicié tjdn nem lehetett volna (Smid, 2013:
288-289). Ebbsl adédéan jelentss szerepet tulajdonitottak neki a valldsos gyermeknevelésben is. A sajté és a
regények felértékel6désének hatterében az alfabetizdcié mértékében bekévetkezett pozitiv viltozasok is alltak.

Az alapfoku oktatds kiterjesztésével nagymértékben gyarapodott az 4j olvasék (ndk, gyermekek, munkasok)
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szama (Lyons, 2000: 348). A sajt6 és a regények mellett fontos normativ szerepet toltottek be az imakonyvek
is. ,Az imakonyv mifajahoz tartozé szovegtipusok sokrétiien jelenitették meg és kozvetitették az egyhdz
elvirasait, erkolesi nézeteit, és a viselkedést szabdlyozé normdit. Emellett az imakonyvek populiris jellege,
valamint tdmeges termelése is alkalmassd tette a mdfajt arra, hogy a klérus a 19-20. szdzadi polgirosodé

vildgban eszkozként haszndlja fel Sket nevelési céljainak kozvetitésére” (Frauhammer, 2019: 47).

A szivgardistik dltal olvasott regények, elbeszélések, illetve A Sziv Gjsig gyermekrovata a girdagyilések
hatékony kiegészitési médja volt. F6ként a kozéprétegek gyermekei olvastik, de a gytiléseken vagy plébanidkon
kézvetve a szegényebb gyermekek is hozzdjuthattak. Ezekben a révid olvasmanyokban a folytatdsos regények
és az aktudlis informdciék mellett olyan révid torténetek is tallhatéak, amelyek a jutalmazé-biintets Isten
mindennapi életbe torténd beavatkozdsit mutatjak be. A torténetek két csoportra oszthatéak: egyrészt a
legendakra, masrészt az egyhdzi, kozosségi normdkat felmutaté szévegekre. Mind a két csoportba tartozé
torténetek tartalmaztak a hétkoznapi életbe atiltethetd tanulsiagokat, erkolesi normédkat. A két csoport kozotti
t6 kiilonbség Jézusnak és a tobbi szentnek a kézvetleniil vagy kozvetve torténé beavatkozisa, illetve az, hogy

milyen forrasbél meritették ezeket a torténeteket.

Legendak, legendaszerii torténetek

Az ide tartoz6 torténetek lehettek kozépkori legendik gyermekek nyelvére leirt, roviditett formai illetve ennek
,tovibbgondolt” valtozatai és olyan térténetek, amelyek egy 1étezd szentrdl vagy kegyhelyrdl széltak, de a
torténet iréjanak a fantazidjit tikrozik. Ide soroltam azokat a torténeteket is, amelyeket nem legendaként irtak

meg, de Jézus, Mria vagy valamelyik szent kozvetlenil avatkozik be az emberek életébe.

A legendik vagy legendaszer( torténetek nagy része Jézus gyermekkoranak egy epizédjardl szél, sok esetben az
apokrif iratokra épitve. Tamds gyermekség evangéliumanak egy torténetét irta it az egyik rovid szoveg, amely
az agyaggalamb él6vé tételének csoddjirdl sz6l. A Szivgardista cimi ujsdgmellékletben megjelent szovegben ez
a torténet ,magyaritva’ jelenik meg, Jézuska magyar gyermekkel jitszik és ,Jézuska tgy sz6lt hozzajuk, mintha
élnének és most érkeztek volna szépséges vidékérsl Dundnak, Tiszdnak, nyugati vilignak...” (Szivgardista,
1930c:2). A torténetben megjelenik a példaadds szandéka is: Jézuskdt esti imdra hivja az édesanyja, a figyelmetlen

vagy rossz gyerekektdl menti meg Jézuska a galambokat az életre keltéssel, akik csak eltaposnédk azokat.

Jézus a torténetek szerint gyermekkoraban gyégyitott is. Tobb torténet szol errdl, amelyekben kozos, hogy a
Biblidban megtaldlhaté gydégyitisukhoz hasonldan Jézus ezeket a gyermekeket is a hitiik és a tiszta, j6 sziviik
révén gyégyitotta meg. Igy valt széppé a csinya kislany (Szivgardista, 1930d: 2) latova a vak pasztorfid (1930a:
6).

Eredetlegenda szerd torténet a ,Mdjusi rézsdk” cimi térténet, amelyben a tliskebokron szdrad meg a kis Jézus
kontose, amely ettdl dtalakul: , Estére j6 vissza, hogy vigye a kontost. Oh, csuddk csuddja! A tiskebokor telisteli
van ritka szép és piros rézsdkkal...Minden szirom sziv-idomu és a rézsik kelyhében mintha volna arany-
korondcska. Es illat terjed a légben korilotte, melytSl megittasul embernek agya” (Szivgardista, 1930e: 7).
Ez az dtalakulds tehdt a tiiskebokor jutalma a segitségért. A torténet forditottja is megtaldlhaté a Szivgirda
cim{ mellékletben: a jeruzsilemi virdgos bokor tévisbokorra valtozott t, amikor egy fid és egy liny oda bjt
el, hogy ott ,,csinyén jatszanak tovabb” (Szivgardista, 1930g: 3). A tovisbokorbdl csindltik késébb a Megvilté
toviskoszorujat. A torténet tanulsiga, hogy a biindk tévissé vilnak nem csak toviskoszoriként, hanem Jézus

Szivét is szirva. Ezeket a blinoket meg kell banni — irta a torténet iréja gyermek olvaséinak (Szivgardista,
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1930g: 3).

Jézuska gyermeki énjében tobb torténtben elérevetitik a felnétt Megvaltét. Errél szdl a ,Jézus és az angyalkak”
cimd torténet, amelyben egy angyal kétségbe vonja, hogy Jézus a £61don mindenhaté-e. Jézus bebizonyitja, hogy
»foldi gyermekként”is 6 a Megvalté: ,Jézuska mosolygott a gerenda foldi végén. Vildgitott az arca és szegényes
kontoskéje ugy tiindokolt, mint a nap.” Az angyalok beldtva tarsuk tévedését korbedllva 6t dicsSiteni kezdték
(Szivgardista, 1930b: 5). Egy misik torténetben egy kislany elvdgta az ujjit és Jézuska vigasztalta, litta el 6t.
Kézben deriilt ki, hogy Jézuska is megvigta magit. Bar az 6 sebe mélyebb volt, 8t eleinte senki sem vigasztalta.
A torténet tanulsiga: az emberek nagy része csak a maga bajival van elfoglalva és elvirja, hogy Jézus segitse,
vigasztalja, mikozben kevesen torédnek Jézus dtszurt, blinokkel megbantott szivével. A torténet olvaséinak, a

szivgardistaknak és mds gyerekeknek a feladatuk, hogy ezt pétoljdk masok helyett is (Szivgardista, 1930k: 3).

A torténetekben az erkolesi mondanivalén til tirsadalmi problémdk is megjelenhetnek. Erre utal az egyik
torténet, amelyben a szegény 6zvegy moséné a gyermekét a Sziizanya gondjaira bizta, amig 6 dolgozni ment:
,Mig mosni megy, a kis babat, Otthon kell, hogy hagyja. Jaj, hogy baja ne térténjék, Nagy gondja van arra!
Felajanlja Sztzanyanak A kis babit térden. (...) Szlizanya a szegény anyit Keggyel meghallgatta S hogy a baba
sirni kezdett, Egi tront elhagyta, A foldre széllt s helyet foglalt A kis bélesé mellett Elringatta ugy mint egykor
Az Istengyermeket” (Szivgéardista, 1930h: 1).

Szent J6zsef szintén tobb torténetben megjelenik, amint bolesét készit Jézuskdnak (Szivgardista, 1930m: 1),
vagy Jézus nevelGapjaként egyiitt dolgozik Jézussal, fogadja a Jézuskit keresd gyermekeket. A Szent J6zsef
-legenda cimi torténetben tobb gyermek hivja jitszani Jézuskat, de Jézsef mindet megdorgilja, hiszen egyik
nem segit az édesanyjinak, a masik g6gds, a harmadik a valldsgyakorlast hanyagolja el. Végiil arra megy egy
szegény, szorgalmas, szerény fi, aki nem mer Jézuskdnak szdlni. Jozsef és a torténet iréja ugyanakkor ezt a

gyermeket allitja példaként az olvaséi elé (A Sziv, 1944: 1).

Fontos segitdi a gyermekeknek az Orangyalok, akik a gyermek testét-lelkét védik a bajtél és a biintdl
(Szivgardista, 1930j: 1), és beszdmolnak a rd bizott gyermek magaviseletérdl a Jézuskinak (Szivgirdista,
1930i: 2). Mivel tartozik a gyermek az érangyal ,munkajiért” A cikk ir6ja szerint szeretettel, tisztelettel és
sz6fogaddssal. Naponta meg kell készonni a segitségét és baj esetén hozzé kell fordulni. Orangyalok tinnepén,
oktéber 2-dn illendS szentdldozdshoz jarulni. A szévegben megjelenik az a kedvelt, nyomatokon gyakran
dbréazolt torténet is, hogy a sziklahasadék szélén alvé (a képeken dll6) gyermekeket az érangyal menti meg a

lezuhandstdl (Szivgardista, 1930j: 2).

Oktéber 17-én van Alacoque Margit tnnepe. A Szivgdrdista oktéber 26-i szima megemlékezett a
névérrdl, aki a magankinyilatkoztatisok okan a Jézus Szive tisztelet egyik f6 apostola és emiatt a szivgardistak

véd@szentje és partfogéia volt (Szivgardista, 19301: 1).

Jézus dlmdban is megjelenhet a gyermeknek. Az egyik torténetben a fit dlmédban kéri Jézust, hogy az édesapja
szeresse Jézust: ,Az oltir legfelsé 1épcs6jén ragyogé arany trénus, azon ul a kis Jézus a Nagykirdly. Héfehér
ruhdcskdja aprd, fényes csillagokkal van telehintve, melyek még szebben csillognak, mint a girdakapitiny
harom »arany« csillaga. Kezecskéit feléjik nyujtja s édesen mosolyog. [...] — Szd]j kis gardistim — mondja a
Kiraly — van valami kivinsigod? Legyen az birmi, megadom neked ma, a gardaavatas napjan! Pityu alig akar
hinni a fileinek, de gyorsan 6sszeszedi magit és hévvel szol: — Igen, igen Jézuska, Kirdlyom! Szépen, nagyon
szépen kérlek, add, hogy Apa is szeressen Téged gy, mint Anyus meg én és, hogy pontosan hazajéjjon a

hivatalbél és ne menjen a kdvéhdazba mas bacsikkal, akik mindig kartyazni csalogatjak; és anyuskdnak ne kelljen
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emiatt annyit busulnia. Ezt add meg édes Kirdlyom! — Legyen! — sz6lt szeliden a kis Jézus, a garda Nagykirdlya
— és homlokon csékolta Pityut.” A fit felébredve megtudja, hogy teljesiilt a kérése (Szivgardista, 1930f: 2-3).
A szovegben Jézus segitsége mellett kozvetve az idedlisnak tartott valldsos csaldd, illetve az ezzel 6ssze nem

egyeztethets viselkedés is megjelenik.

Egyhazi, kozosségi normikat felmutaté szovegek

Az el6z8 csoportban felsorolt torténetekkel szemben ezekben Jézus és a szentek kozvetve, utaldsként
jelennek meg, ugyanakkor ugyanugy befolyasoljak az emberek életét. Az egyhizi, illetve kozosségi szabalyok
megszegéséért Isten biintetése sdjtja tehdt az embert, betartdsdért pedig az dlddsa kiséri. A gyerekek esetében a
vallds aktiv gyakorldsa, a rendszeres templomlatogatds mellett nagy hangsulyt kapott a sziil§ tisztelete, segitése
is. Ez azonban nem volt egyoldalu kételesség, a sziilgkt6l is elvirtdk a valldsdanak gyakorldsit, sziildi szerepének

helyes megélését.

Sok torténet sz6l a szorgalom fontossdgardl, a ,lustasig csif mandjanak”legydzésérsl, mind az iskoldban, mind
otthon a sziil6 mellett. Az egyik torténetben példaul a lustasig 6sszekapesolédik a hazugsdggal: a kisfit hol az
egyik, hol a masik testvérét hazudja betegnek, akik helyett segitenie kell otthon. Kitaldlt betegségeknek az a célja,
hogy ne kelljen iskolaba menni, ahol kidertilhet, hogy megint nem tanulta meg a leckét. Biintetése nem marad
el: megbiinteti a tanité, de ,sokkal nagyobb biintetést kapott az Istentdl. Kis higocskdja valéban megbetegedet.
Amit hazudott — az beteljesedett!” A kisfit megbdnta, amit tett, imdiban kérte Istentd] a bocsdnatot. Megigérte,
hogy megjavul. Ezt be is tartotta, a kishuga is meggydgyult (A Sziv, 1939: 1).

Tobb torténet hangsilyozta a dologtilté napok és az tinnepek megtartdsit. Ennek semmibe vétele szintén
az isteni bintetést, de legaldbbis az dldisinak elmaraddsit vonta maga utin. Legszemléletesebb példa erre
a kevély gazda torténete, aki vasarnap dolgozott és még ki is ginyolta valldsos szomszédjit, mondvin, hogy
mdsnap kot biztositdst, az megvédi a tlizkartSl. Még aznap leégtek a kazlai. Azonban ez a szomszédja szerint
nem csak blintetés, de figyelmeztetés is volt: ,Isten megmutatta a hatalmat és a foldi tiizet...de ezt a kirt még
kiheveri. Ha azonban elkésik a »lelke biztositdsival« és idején meg nem tér, akkor a pokol 6rok tiizét j6va tenni
miér nem tudja soha!” A kevély gazda végiil jobb belatdsra tért és megtért (A Sziv, 1934: 2-3). A vildgot aktivan
alakit6 Isten képe A Sziv Gjsdg felndtt rovataiban is megjelent. A 19-20. szdzadban kiadott ponyvakban is
talilhat6ak voltak ,csodatorténetek” hasonlé tanulsigokkal. Az egyik, 1889-ben kiadott ponyviban példdul a

Jézus Szive napjin mosé asszony megdril.*

A jotékonysdg, a szegények segitése szintén fontos erény volt, amely sokféleképpen jelenhetett meg a
torténetekben. Ez jelenthette az uzsonnabdl valé adakozdst is. Az egyik torténetben a kovics a szenteste
el6tti héten minden szegény embernek ingyen patkolta meg a lovat Jézuska nevében. Misik torténetben a
gyerekek karicsonyra késziilve félretették a jatékaik egy részét a szegény gyerekek részére, mas gyerekek a silt

gesztenyére szant pénziiket adtdk oda az id6s koldusnak.
Tanulsagok

A sajté tehdt fontos szerepet toltott be a gyermekek és felndttek pasztordldsiban. A Sziv Gjsig kisebb
teleptiléseken is viszonylag elterjedt volt, ezért sokakat tudott megszdlitani. Hitbuzgalmi egyesiilet keretén

belil fontos kiegészitsje lehetett a grdagytilésen hallottaknak és az valldsos regényben olvasottaknak. A révid
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szovegekben egyhdzi, k6zosségi normak tiikroz8dnek, amelyeket ilyen médon is igyekeztek betartatni egy
atalakult vilagban, ahol sok esetben a tényleges kozdsségi normakontroll gyengiilt vagy (példdul a virosok
esetében) meg is szlint az egyén felett. A jezsuitdk ,a vallaserkolesi hibakat javarészt a modern tirsadalom
helytelen miikodésére vezették vissza, amely ellen — olvasatuk szerint — szervezetten kell fellépni” (Smid, 2013:
289). Ebben volt fontos szerepe az egyesiileteknek is, és ennek volt az egyik fontos eszkdze az egyhizi sajto.
Végil a fenti torténetek raimutatnak arra is, hogy érdemes djragondolni de Certeau jezsuita antropolégus
azon tételét (de Certeau 2010: 42-45.), hogy a szekularizdciéval Eurépdban az ilyen tipusu diskurzsok teljes

egészében eltiintek volna, s csupdn Latin-Amerikdban élnének tovébb.
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isten nevében!

- ﬁm .

- ar s } /PSS B qu;sﬁ/‘c Blothes

1. sz. kép: Isten nevében! Szivgdrdista, 1930. szeptember 14., 1. p.

2. sz. kép: Jézuska a gyerekekkel tanul. Szivgdrdista, 1930. november 9., 3. ya
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Paitikék! A husvéti vakaci6i programmbdél
ki ne felejtsétek, — amit a képen Ilattok.

3. sz. kép: Intelem a vakdciora. Szivgdrdista, 1930. dprilis 13., 5. p.

.. Gyobzelem.

4. sz. kép: Gybzelem a lustasdg csif mandja felett. Szivgdrdista, 1930. november 23., 1. p.
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“God has shown His power...”

Secular and transcendent explanations in the frame of religious child upbringing

Aniké Glisserné Nagyillés

Before the Age of Enlightenment religiosity, the punishing-rewarding image of God imbued people’s everyday
lives. Their own small world was part of a larger world. During the 17th and 18th centuries, as the power of
the state grew stronger rulers in almost all countries attempted to reduce the power and independence of
the church. In the 19th century attacks on denominational schools bringing them under state supervision,
the weakening of religious upbringing of children in the family, as well as the appearance of literature of the
Enlightenment in everyday life all contributed to the process of secularization. However, the earlier mentality
did not disappear. The revival movement that began in the 1890s, the Catholic renaissance, consciously turned
back to the earlier models of interpretation. And it was not only Catholics who explained events by divine

intervention.

In this study I examine how these two ways of thinking became intermingled within modern, denominational
frames, and how they became part of the religious education of children within the Apostleship of Prayer.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Babok a digitalis muzeumpedagégiiban.
Kokény és Kazmér kalandjai a szentesi Koszta Jézsef Muzeumban

Diészegi Agnes — Pesti Sarolta *

* Koszta Jézsef Mtzeum

Kulcesszavak Abszitrakt

muzeumpedagégia

Kozonségkapesolat Tanulmanyunk azzal a céllal jott létre, hogy a digitdlis mizeumpedagdgia megvaldsitasi lehetSségeit
ismeretterjesztés és kereteit kutassuk a babozds eszkozével. A mese, a torténetek fontossiga és a bab dsszekapcsoldsa
online tér, bibegerek , , , , L. . . , ,
muzeumunk életében szamunkra egy olyan 4j tertilet, amelynek vizsgélata figyelmet érdemel.
Az eddigi tapasztalataink Kékény és Kdzmér muzeumi kalandjai alapjdn, hogy az online ismereta-
museum pedagogy L. . . ., el - . . . - .
public relations tadds is lehet élményszerd egy jol sikeriilt formai keret megvélasztisival, mint a Facebook posztok,
S:ﬁi‘:;:::';ﬁg;:g‘”ledge melyek kovetésére invitdltuk az olvasdkat. Torekedni kell a meseszovés szabilyainak betartdsdra, a
babfigurdkkal, a torténetink héseivel valé azonosulds létrejottére, vagy legalabbis az irdntuk valé
szimpdtia kialakitdsira a latogatdinkkal. Az egerek és altaluk a néz8ink kalandozdsa a muzeu-
munkban valéjiban egy kalandregény képekben valé megjelenitése. Elményszert beszdmoldival
egy olyan “masvildgot” mutat be, ahol a titokzatos helyszineken minden megtorténhet, probatételek
elé van dllitva a nézd, része van képi, nyelvi humorban, és figyelmének fenntartisa érdekében min-
den lehetd eszkozt igyeksziink megragadni a jatékos ismeretitadds sordn.

A mivészeti intézményeknek, beleértve a muzeumokat, a mai zirkézott viligban zirt ajték mellett kell,
hogy a vildgra nyissanak, valamint fenntartsik a kapcsolatot a k6zonséggel és a litogatékkal. Erre az online
tér tokéletesen megfelel. Sok muzeum és intézet digitdlisan jirhatéva tette tereit, ingyenessé, vagy pénzért
nézhetdvé viltak el6addsaik, kidllitétermeik.

Fékuszban az élményszerii tanulds

A Szentesi Koszta J6zsef Mizeum a Facebook oldaldn prébalja elérni k6zonségét ismeretterjeszt és csalddbarat
tartalommal (Erdekes torténelmi események a természettudomanyok tiikrében, Szentesi anekdotak, Egbsl
pottyant radiészinhdz - Débrentey I1diké és Levente Péter meséi). A , K6kény és Kdzmér kalandjai” cimi sorozat
azzal az elbeszéld, jelentést adé szandékkal jott létre, hogy minél jatékosabban szdlitsa meg a célkézonséget,
bevonva ket a mizeum életébe gy, hogy ismereteket bvit és kozben feladatokkal, rejtvényekkel tartja fenn
az érdeklédést.

A muizeumi ismeretitadds jellege a muzeumok alapitisa 6ta jelent6sen megviltozott, egyre inkdbb az
élményszer( tanulds elve kerilt el§térbe. A muizeumok értékeinek megdrzése és tuddsanyagdnak dtaddsa
mutirgyak és dokumentumok ismertetésén keresztil élményszerd tapasztalatokra ad lehetSséget az intézmény
berkein belil. A mizeumpedagdgia sajitossigai kozé tartozik, hogy iskolarendszeren kiviili tanuldsi lehetGséget
biztosit egy olyan nyitott, informdlis rendszerben, ahol az érdekl6dék hattértudas nélkil, kilonboézd
iskoldzottsdgi fokon vehetnek részt a tanuldsi folyamatban korosztilytdl fiiggetleniil. Mivel id6korlat sem
szab hatdrt az ismeretszerzési folyamatnak, a mizeumpedagégiai munka mdédszereiben és tematikajiaban a
sajat tapasztalatokon, személyes élményeken keresztiili megismerést helyezheti el6térbe, ezdltal az informacié
befogaddsa valédi élményszerzéssé vilik (Bard, 2015).

A Covid-19 jirvany okozta karantén alatti bezirtsdg rdmutatott a muzeumpedagégia tartalmak online
térben valé megjelenités frissitésére, valamint a muzeumi kultirakozvetités és ismeretterjesztés digitalis
formdjanak végtelen lehetéségeinek megismerésére, és alkalmazasuk fontossagira (Koltai, 2020).
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Ismeretterjesztés online térben

A Kokény és Kazmér kalandjai sorozattal célunk, hogy élményszer(i tanuldsba vonjuk be a litogatdkat
digitdlis megjelenésen keresztil is. Elképzelésiink olyan online tartalmak eléallitisa volt, melyek azon tul,
hogy els8sorban Szenteshez kapcsol6dé ismereteket kozvetitenek, kozvetlenségiikkel és bdjos humorukkal is
lenytigozik az olvasét.

A hagyomadnyos - vagy inkdbb nevezziik valés térben torténd - ismeretterjesztés szerepét a mizeum zédrva
tartdsi ideje alatt dtvette az elektronikus Gton torténd informdcidkozlés, mely soran figyelembe kellett venni a
célesoport digitilis szokdsait, lehetSségeit. Fontosnak tartottuk, hogy minél tobb felhaszniléhoz - ezen beliil
is f6ként csalddokhoz - juthasson el az dltalunk szerkesztett ismeretanyag Facebook posztokon keresztiil.
Mivel azok mobil eszk6zon is megtekinthetdek, szerkesztésiikkor alapvetd tényezévé vilt azok hosszisiga
és strukturdja (Kiszeldk, 2016). Megosztisainkon keresztiil a mizeum kidllitétereit, a munkatdrsak munkait
igyeksziink bemutatni, illetve valamilyen jeles nappal kapcsolatos informdciét prébalunk jatékos keretek kozott
atadni szil6knek, csalddoknak, felnétteknek ezeknek a babfigurdknak a segitségével.

A bédbozis, mint kifejezeszkoz

Miért éppen a babozas? Mivel a babjiték egyenrangt tirsa a mivészet minden dginak, az alkalmazott babjaték
jol alkalmazhaté a mizeumpedagdgiankban. A babjaték lényege - élettelen anyaggal dbrdzolni az életet -, mér
a muzeum kiallitétermeiben is 1étrejon, hiszen a mozdulatlan, kiallitott targyak, szobrok a multrél mesélnek.
A torténeteken keresztil megelevenedhet a multbeli élet minden pillanata, egy kormos edény egy étel
megf6zésérdl mesélhet, egy megtaldlt arany ékszer egy szerelmes torténet legenddjat vetitheti elénk.

Miért ne segithetnénk ezt még jobban a babozis eszkozeivel? A pedagégiai babjiték nagyon sok alkalmat,
lehetdséget biztosit a motivacidra, a személyes kotédés kialakuldsira, a hagyomanyos ismeretanyagok jszerd
hasznositdsdra, a kivincsisdg fenntartdsdra, a cél tobb uton valé megkozelitésének kiprébalasira (Arany et al.,
2014).

Kokény és Kazmér, a Koszta Jézset Muzeum két kis babegere a kalandjaikon keresztiil segitenek abban,
hogy a posztok latogatdi is aktivan részt vehessenek mizeumunk életében. E két bdjos figura életén keresztiil
az olvasdk is betekintést nyerhetnek az intézmény mikodésébe, dllandé és idészaki kidllitdsaiba, mikdzben
Gjabb és Gjabb ismereteket szereznek.

Akisegerek mindenhovi beférnek, mindentlatnak,igy amizeumi gydjteménybdrmely eleme jol “adaptilhats”
a torténethez, ezek egyes jelenetként is értelmezhetSek, ugyanakkor folyamatiban egy Osszefligg torténet is
kialakithat6. Meg kell emliteni Balint Agnes: Egy egér napléja mesekonyvét (Balint, 1983), amely nagyban
hozzajarult ahhoz, hogy a mizeumunkba babegereket koltoztessink. Ezt a késébbiekben megerdsitette, amikor
talilkoztunk a Két egér Konyvesbolt és Kiadé muzeumi sorozatival, a Két egér kalandjai konyvekkel (Entz et
al., 2007-2016).

Az egérkaland bilinigyi térténetként indul, amikor a mizeum ismeretlen behatolékrél szdmol be, és a
morzsit hagyé elkovetSket probélja kideriteni (1. kép). Mar itt is a kozremi(ikodést keressiik az olvaséval,
hiszen ha segitenek kitaldlni a képen lathaté receptbdl az étel nevét, taldn a tettesrdl is tobbet megtudhatunk.
A folytatdsban a humor segitségével prébéljuk a figyelmet fenntartani, amikor egy icipici részletet tesziink az
olvasék szdmadra lathatéva, melybdl kiderithetd, hogy ki a tettes (2. kép).

Az egerek lithat6 szereplékké csak ezutin vilnak a muzeumi dolgozdék szdmdra, és ezdltal az olvasék
szdmdra is. Az els§ taldlkozashoz kisebb méretd bdbokat készitettiink, hangsulyozva az egérkék kicsinységét,
torékenységét, kiemelve azt, hogy segitségre szorulnak, igy kialakithaté a veliik valé egytittérzés (3. kép). Az
olvasékat ezek utdn aktiv részvételre invitdltuk: 6k donthettek igen-nem vélasztissal, hogy maradjanak az
egérkék vagy sem. A szeretni valé babokat sokan azonnal a sziviikbe fogadtik, igy a szavazds sordn azonnal
eldglt, hogy a Facebook oldal litogatéi szivesen fogadjik az egeres-muzeumi torténeteinket.

Olyan kérnyezetet teremtettiink az egerek szdmadra, ahol szinte minden részlet a mizeumi létre utal. A
muzeumpedagdgia teremben taldlhaté szekrény polcdbdl alakitottunk ki részitkre lakdst, a bababutorok a
néprajzi gyljteménybdl szdirmaznak (4. kép).

2019. janius 11-i posztban olvashaté, hogy a huncut egerek elcsenték Koszta Jézset szentesi festémivész
ecsetét és sepregetésre hasznaltik (5. kép). Kis dorgdlds utin megkaptik Koszta Jozsef: Makvirdgok cimid
festményének kisméretd reprodukei6jit a junius 18-i poszt torténetében (6. kép). Egy mesei keretben vald
informdcié dtaddsinak lehettiink tandi.

A tovibbiakban a muzeum édllandé kidllitasanak, a Mesterségek utcdjianak bemutatdsakor is igyekeztiink
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olyan eszkozokkel felkelteni a figyelmet, melyek az online térben is megvaldsithatéak: eszkoz felismerd
jatékra, kakukktojds keresésre, parosité feladatokra, széldsok felsorolasara invitdltuk az olvasékat. Az egerek a
Mesterségek utcdjiban minden mahelynél kaptak ajandékot (pl.: bérovet a szijgyarté mihelyben, kiskddmont
a szlicsmestertdl, cipSt a csizmadidtdl, viszonzsikot a takdcstdl (7. kép). A posztjainkat szerettik volna
valtozatossa tenni, ezért, ha Ugy adta a lehetSség, GIF-et, videot is haszndltunk.

A muizeumi terek nagysigét érzékletesebben gy tudtuk bemutatni, hogy az egerek mesebeli kisvonattal
jartdk be a Mesterségek utcdja kiallitds egy részét, még inkdbb gyermek kozelivé varizsolva a kornyezetet. A
mesebeli dllomdsnevekkel, melyek a mesterségek elnevezéseihez kapcsolédnak, a mesei vilagot hoztuk kézelebb
(8. kép).

Azonban nem csak kiallitisok, kidllitéterek bemutatdsira alkalmasak Kdzmér és Kokény kalandozdsai,
hanem a folyamatos hdttérmunkadk ismertetésére is. Kiilon posztban mutattuk be a babegerek litogatasat egy
igazi dsatdson, lithat6vd téve a régészeti tevékenység egy részét az érdekl6dsk szamira (9. kép) csakigy, mint a
muzeum kényvtirdban folyé kutatémunkdt vagy a gyGjteményi raktar hattérmunkait (10-11. kép).

Kéz6nségkapcsolat

Az ismeretitadds mellett a kdzonségkapcesolati tevékenységbe is kivdl6an beleillik a két egér, hiszen a révid ideig
tarté nyitva tartds alatt a segitségiikkel reklimoztuk az id6szaki kiallitisunkat. Remek lehet6ségnek bizonyultak
a Muzeumok Oszi Fesztivaljdhoz kapcsol6dé programjaink népszerisitésére is. A Mizeumi szabadulészoba
(12. kép) és a “A mese biivoletében’elnevezésti mesedsvény (13. kép) eseményekhez is felhasznéltuk az dltaluk
adta reklam lehet8ségét. Emellett a Kokény és Kdzmér krénikaja kviz online kitoltése is meghirdetésre keriilt.
A jatékban résztvevik felelevenithették emlékeiket a korabbi posztokrol, a szerzett tuddsukrol (14. kép).

A muzeumpedagégiai ismeretterjesztd tartalmak koézosségi médidban torténd kozvetitésének elénye,
hogy a posztokra visszajelzés érkezhet az olvasoktdl (Eszes, 2002). A kezdeti megosztisokat megnévekedett
érdeklédés kisérte, és mara mar elmondhaté, hogy egy allandé olvasétabor alakult ki.

Posztjainkon keresztiil egy végtelenitett, ismeretterjeszt6, képes konyvon lapozunk végig. Mitdl jé egy
konyv? Tudjuk ki a célkozonség, hiszen meghatiroztuk, hogy kisgyermekes csalddokat, kisiskoldsokat és
mindazokat szélitjuk meg, akik nyitottak a mesés megkozelitésiinkre, a bdbozasra. A f6hdsokkel azonosulni
lehet, vagy legalibbis megszerettetni Sket. Olyan kalandokat élhettink ét velik, amit a valés életben nem,
hiszen egy ismeretlen viligba, a kulisszak mogé, a régmalt titkaiba pillanthatunk be. A f8hésoknek a
tuddsdban, tapasztalataiban keletkez8 hidnyt vagy éppen a plusz tuddsit prébaljuk megosztani a Facebook
posztot megtekintékkel. S bar a torténetnek nincsenek életbevigd, sorsfordité nagy kalandjai, nincs f6gonosza
a mesénknek, de haszndlva a nyelvi, képi humor eszkozeit, a kisegerek életére egyre tobben lesznek kivincsiak.

Vissza a val6s térbe

A muzeum bemutatdsdnak ez a fajta megkozelitése a jovére nézve tovibbi lehetdségeket kinal abban, hogy az
érdekl6dd kozonség szamara szakmai kérdéseket tud érdekesen megismerhet6vé tenni az egerek segitségével.
Célunk még egy olyan gyerekeknek sz6l6 ismeretterjeszts kiadvany létrehozasa, mely a mizeumot a megjelent
posztokon keresztiil mutatnd be és bongészgetése soran a mizeumi élményszerzést otthonukban is folytathatjik
a kedves latogatdk.

Mi és a kovetSink szimdra a mizeumi egérkaland egy kozos utkeresés, aminek pozitiv hozadékait barmikor
érvényesithetjiik a mizeum online terében. A Muzeumi Kutatdsok Csongrad Megyében cimmel 2020. december
11-12-én megtartott online konferencidra késziilddés j6 lehetséget biztositott az addigi meghigyelések
osszegzésére (15. kép). A tapasztalatokat tovdbbra is gytjtjiik, és igyeksziink a lehetd legmegfelelébben
alkalmazni munkankban.
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% KJM - Koszta Jézsef Mizeum .
TEF 2020 majus7.- @
Mulzeumpedagdgiai jaték!

Ismeretlen tettes vagy tettesek surrantak be a
muzeumba!

A muzeum igazgatdja még nem tett feljelentést, az
ligyben belsé ellenérzést rendelt el. A tettes illetve
tettesek vélhetéen megéheztek elkdvetés kdzben,
mert a helyszinen némi morzséat hagytak maguk
utan. Elcsentek a mizeum irattarabol egy 1903-bal
szarmazo haztartasi folydirat masolatat.
Valészinlleg rajottek, hogy nem eredeti, ezért annak
egy oldalat tépetten taldltdk meg a féldon a
muzeumpedagdgusok. Lathatdlag a receptbdl
hianyzik egy fecni darab, ami igen fontos
informacidra utalhat.

Ezlton kérjlik a muzeumlatogatdkat, hogy
segitsenek megfejteni, mi a recepten szerepld étel
neve, hiszen minél tobbet megtudunk az elkdvetdrol,
annal konnyebb lesz az elfogasa.

Akinek van ctlete, kérjiik, irja meg kemmentben.
Kevesebb jelenjen meg

— izgatott.

O 22 12 hozzaszolds 5 megosztas

- o
‘.‘ Hozzaszolas irdsa... © e @

1. sz. kép: Torténetindito Facebook poszt, Szentes, 2019. Didszegi A:gnes Sfelvétele. Forrds: https.//www.facebook.com/kosztajozsef.muzeum/
photos/pb.100038995316189.-2207520000../1603286339826662/2type=3

2. sz. kép: Egérfarkinca itt.... Szentes, 2019. Didszegi A:gnes felvétele.
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3. sz. kép: Taldlkozds az egerekkel, Szentes, 2019. Didszegi A:gnex felvétele.

4. 5z. kép: Bekiltozés a miizeumba, Szentes, 2019. Didszegi Agnes felvétele.
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6. sz. kép: Mdkvirdgok, Szentes, 2019. Didszegi A lgnes felvétele.
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9. sz. kép: Asatdson, Szentes, 2019. Didszegi A:gne Sfelvétele.
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10. sz. kép: A miizeum kényvtdraban, Szentes, 2 D.'o‘szeg'A:gne: [vétele.
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11. sz. kép: A miizeum Gyijteményi raktd
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12. sz. kép: Muizeumi szabaduldszoba, Szentes, 2019. Didszegi A:gne: Sfelvétele.
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13. sz. kép: A mese biiviletében — Mesedsvény, Szentes, 2019. Didszegi A:gnes Sfelvétele.
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14. sz. kép: Miizeumok Oszi Fesztivdlja plakat, Szentes, 2019. Filep Fanni plakat - Didszegi jgnes felvétele.
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15. sz kép: Késziilodes a Miizeumi Kutatdsok Csongrdd Megyében cimmel meghirdetett online konferencidra, Szentes, 2019.
Didszegi A Ignes felvétele.

59



Puppets in digital museum pedagogy.
The adventures of Kokeny and Kdzmér in the J6zsef Koszta Museum in Szentes
Agnes Diészegi — Sarolta Pesti

Our study was created with the aim of researching the frameworks and possibilities of implementing a
digital museum pedagogy project through applying puppetry. Making the connection between fairy ta%es,
the importance of storytelling, and puppet art is a new area for us in the museum, and we believe its further
investigation deserves attention.

We learned from our project with the adventures of Kazmer and Kokeny, the two mouse puppets that conveying
knowledge and information to visitors online can also be experiential, as long as the methods are properly
chosen and well-managed, e.g. we invited visitors to follow their story on Facebook. It is essential to follow
the rules of storytelling to entice visitors to identify with the puppet figures, the heroes of our story, as well
as to sympathize with them. The story of the two little mice invites the visitors to join them in experiencing
an adventure novel in pictures. Through the experiences of the mice, the story presents ,another world” where
everything happens in mysterious locations and where the viewers are challenged by pictorial and linguistic
humor. \%]e try to grab every possible means to keep the readers’ attention while d}i,sseminating knowledge
related to the museum’s collection.

60



