VERITATIS IMAGO
TUDOMANYOS, MUZEOLOGIAI, KULTURALIS FOLYOIRAT

Megjelenik online

2020/4.




VERITATIS IMAGO

TUDOMANYOS, MUZEOLOGIAI, KULTURALIS FOLYOIRAT
Megjelenik online, negyedévente

2020/4.

Fészerkeszt6

Dr. Fodor Ferenc

Szerkesztébizottsigi elnok

Dr. Nagy Imre

Vezet6 szerkeszté

Medgyesi Konstantin

Szerkesztéséovezetd
Hegedts Anita

Tematikus szerkeszték
Biré-Balogh Tamds
Forgé Géza
Mod Liaszlé
Natyi Rébert
Pépity Daniel
T6th Benedek
Téth Istvan
Varga Andris
Varga Sandor
Vukov Aniké Veronika

Technikai szerkeszt6
Czukor Péter

A tanulmdnyok lektorai
Brutyé Maria
Medgyesi Konstantin

zabd Tamds

Logéterv
Magyar Mildn

Szerkesztéség
Moéra Ferenc Muzeum
Szeged, Roosevelt tér 1-3.
E-mail cim: info@veritatisimago.hu

Telefonszam: +36 62 549 040
Kiadja
Moéra Ferenc Muzeum (Szeged, Roosevelt tér 1-3.)

Felelss kiadé
Fogas Ott6 igazgaté



TARTALOMJEGYZEK

TORTENETTUDOMANY

SOLYOM PETER : »Szeged szebb lesz, mint volt” — Adalékok a Vigo-féle drvizkép
ReletheZbStOTEEnetENeT. . . . o v o v o e e e e 1
RESTAURALAS

FAZEKAS GYONGYT : Szeged-"1iipé, Szent Mihdly templom — A kozépkori szentély falképeinek
FESTAUTAIASA . . . . o o o e e e e e e e e e 27
TISZAI REBEKA : Restaurdlds és digitalizdcio. A restaurdtorok dltal végezhetd festékréteg-
VIZSGAIALOR . . .. . o 48
RECENZIO

BAKOS ANDRAS : Ki volt a véros cséndes, ,nem sokba keriils cselédje”® Igy lett Szegedbdl

OPEIMISEA VATOS. &« . v vttt et ettt e e e e e e e e e e e e e e e 59



@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

»ozeged szebb lesz, mint volt” — Adalékok a Vigo-féle arvizkép keletkezéstorténetéhez

Sélyom Péter *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulesszavak Absztrakt

arviz

Szeged

millennium A kozeledd millennium orszdgos tinneplése alkalmabdl Szeged viros tandcsa a viros torténe-
Iélz:ged tében legnagyobb jelentdségii esemény megdrokitését tiizte ki célul egy torténelmi kép forma-
millennium jaban. Amikor 1879. marcius 17-én 1. Ferenc J6zsef kiraly a romokban heverd Szeged hulldm-

sirja felett megjelent, azt az 6rokké emlékezetes nyilatkozatot tette, mely szerint ,,Szeged szebb
lesz, mint volt”. A kor jeles festi koziil palyamunkéja révén Vagé Palt kérték fel a monumen-
talis kép megfestésére, aki eziltal a 19. szdzad végi Szeged egyik meghatirozé alakjava vilt.
Bé fél évig volt lakéja a vdrosnak. Jelen tanulmdny az drvizkép keletkezéstorténetéhez nyujt
adalékot levéltari iratok, korabeli ujsdgcikkek révén, ezéltal felidézve az ekkor mir meggjult,
forgatagos, igazdn nagyvdrosias Szeged képét.

1902. mdjus 11-én a szegedi Kultarpalotdban 6sszegyfiltek a varos képvisel6i, hogy tinnepélyes keretek kozott
atvegyék Vagé Paltdl a milleniumra megrendelt, Szeged torténetének legtragikusabb eseményét megorokitd
festményét. Az eseményen maga a festd is felszolalt.

»Nagysdgos polgdrmester ur!

Nekem jutott osztilyrészil az a kitintetés, hogy Szeged viros millendris képét megfessem.
Osztilyrészil jutott pedig, mert az arra kiirt palydzaton, Szeged viros kiilldéttsége egyhangulag
mellettem foglalt dllast.

Most megragadom az alkalmat, hogy ezért a szegedieknek koszonetet mondjak mint egyikéért azon
szdz meg ezer kedvességnek és irintam tanusitott jésdgoknak, melyekkel engemet évek hosszu sordn
elhalmoztak, magukhoz lincoltak. A pélyazat napjitdl az én életem egy folytonos koszoneti hila
volt, nem széval, hanem tettel, kitarté munkaval, kotelességtudassal és igaz szeretettel, amelylyel a
teladatnak éltem.

Ma a feladattal készen vagyok, mély meghatottsiggal és 6rommel hozom ezt 6noknek tudomdséra
és emelkedett lélekkel dllok itt e pillanatban, mikor munkimat Szeged vérosinak dtadandé vagyok.

Engedjék meg Onok, kik munkimnak lelket szivet, nekem, a szerzének jéindulatot hoztak ide,
engedjék meg nekem a hitet, hogy Szeged virosinak kedves emlékei gyiijteményének 6r6k becsd
emlékét alkottam, engedjék meg nekem, hogy a napszamossal 6riljek, ki biiszkén tekint az orszag
hédzéra, amelyre 6 is hordta a kovet, engedjék meg a hitet, hogy e szerény munkimmal a nemzet
vagyondt gyarapitottam.

A legutols6 munkds is hozzdjarul e nemzet vagyondhoz, ha kotelességét hiven teljesiti, én is a j6
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munkds kotelességtudasdval akarom szolgédlni a nemzet becsiiletét; hagyjitok meg nekem a hitet,
hogy ezt cselekedtem akkor is, mikor lassan, de vasszorgalommal dolgoztam Szeged viros millendris
képén, mikor az volt a térekvésem, hogy az mélté legyen Szegedhez, annak jévojéhez, lakossiganak
nyilt, dsszetérd, tésgydkeres magyar jelleméhez, s mindazon nagy vondsaihoz, amelyek e varost ma is
az orszdg nemzeti f6vdrosivd qualifikdljak. Azt akartam, hogy munkdmban ha nem a nagy mivész,
de a lelkes magyar miivész szive beszéljen.

Itt 4ll a védszon, amelynek évekig rabja voltam, amely engemet egy édes rablincként fuzott a
varoshoz, most pedig, mikor annak dtaddsa elbocsitdsomat jelenti Szeged viros szolgilatdbdl, mély

meghatottsiggal veszek téle bucsut, mintha lelkemnek egy darabja szakadt volna el tSlem” (Szegedi
Hiradé 1902c: 2-3).

Ahhoz, hogy megértsik Vigé Pil kiillonésen erds vonzalmat Szegedhez, tekerjiik vissza az id6 kerekét 1879
madrciusdra. Igy emlékezett vissza maga a miivész a szegedi Dugonics Tarsasdg egyik felolvasé tlésén a Szegedet
ért nagy katasztréfara:

ol...] «1879.év marcziusiban Minchen virosiban éltem. A miincheni miivész-akadémiin akkor mind
az Ot vildgrész ifjasdga képviselve volt, tanuja voltam annak az érdekl6désnek, a melyhez hasonlét még
a vildg nem latott. Reggeltdl estig vartuk a hireket, reggeltél estig ostromoltak kilféldi palya-tarsaink
agg6dé kérdéseikkel, vagy legtobb esetben 6k hoztdk a hireket, 8k értestltek eldbb. 1879 marczius
12-ike Szeged pusztuldsinak a napja, 1879 madrczius 12-én lettem én Szeged virosdnak eljegyezve,
ett6l a naptdl az én kegyeletem ehhez a viroshoz van lanczolva [...]” (Vasarnapi Ujsdg 1902a: 4).

Az arviz elmult, a varost Gjjaépitették — szebb lett, mint volt, de a 1élekben komoly nyomot hagyott. Olyannyira
elevenen ¢élt a szegediek lelkében, hogy amikor a kézeledé millennium orszigos tinneplése alkalmabdl a
vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter, E6tvos Lérand megbizasokat adott ki a honfoglalds 6ta lezajlott
torténelmi multunknak egy lehetéleg teljes képét adni, a szegedi tandcs 1894. december 21-i tandcsiilésén az
aldbbi hatirozatot hozta.

,Nagyméltésagu Vallds és Kézoktatdsiigyi m. kir. miniszter Ur!

Vonatkozdssal Nagyméltésigod részérdl varosunk féispanjihoz intézett f. évi 31885 sz. a. kelt
leiratira van szerencsénk tisztelettel jelenteni, miszerint a millenium alkalmara Szeged varos dltal
testetendd torténelmi kép kérdését tirgyalas ala vevén a kozgyiilés f. évi 298 sz.a.a kép tiszteletdijira
20000 frt megszavazdsa mellett elhatdrozta, miszerint ez alkalomra Szeged viros ujabb életének
és felvirdgzdsdnak, kezdS és ennek torténetében forduldpontot képez$ azon nagy jelentSségi
momentumot 6rokiti meg, midén 1879 évi mérczius hé 17 napjan I. Ferencz Jozsef kirdly Ofelsége
Szeged viros hullamsirja felett megjelenve azon 6rokké emlékezetes nyilatkozatot tette, hogy -

»ozeged szebb lesz mint volt™- [...]” (MNL CSML SZL SZV'T i. 35576 sz. 1884: o.n.).

A feladat megoldasira elséként a kor jeles fest6i koziil Székely Bertalant, Ferraris Artart, Pataky LaszI6t és
Vigé Palt kérték fel zart palyazat keretén belil. A palyamunkat egy 6 méter hosszd, 4 méter magas szinvézlat
elkészitésében hatiroztik meg 1895. februdr 15-i hatdridével. A nem nyertes palyizéknak 1000-1000 forint
tiszteletdijat allapitottak meg. Kikototték, hogy a mi gy késziiljon el, hogy az 1896. évi Orszdgos Kiillitdsra
kidllithaté legyen.

A Magyar Orszigos Képzdmivészeti Tandcs 1894. december 29-én tilést tartott a millenniumi megrendelések
tgyében, melyen Dr. Lazar Gyorgy helyettes polgdrmester a szegedi tandcs megbizottjaként vett részt az
albizottsdg tandcskozasiban.



»L--..] Ez alapon az albizottsig Dr. Lazar Gydrgy h. polgarmester trral folytatott kimerit$ eszmecsere
folyaman a kévetkez8 egyhangt megiéllapoddsra jutott:

Mindenekel6tt az albizottsig elsé és legfébb feladatinak ismeri azt, hogy Szeged sz. kir. virosnak
valéban nagyszerd aldozatkészségével szemben mdr a szlikebb pélydzat feltételeinek szovegezése
teltétlentl biztositsa a képnek Ggy a megrendelésben rejld szdndék, valamint a miivészi megoldds
szempontjab6l minden jogosult virakozast kielégits sikerét. Az Osszeg nagysiga s a hdlds és nagy
jelentéségli feladat megkoveteli azt, hogy e kép feltétlenil maradandé becsi mivészi alkotds
legyen. Ennek a szempontnak kell minden mds tekintet felett érvényt szerezni. Az albizottsdg
teljes megnyugvassal fogadja Szeged sz. kir. viros névszerinti kijelolését, mely szerint Ferraris Arttr
lemondisa kovetkeztében a kovetkezd hirom mivész venne részt a palyazatban: Pataky Ldszlo,
Székely Bertalan és Vigé Pél, mert e miivészek mindegyike dltaldn elismert képességgel vallalhatnd
el a kép megfestését. - Minthogy azonban Székely Bertalan tandr mindeddig nem nyilatkozott, hogy
véllalkoznék-e vagy nem s az id6 rovidsége miatt, esetleges lemonddsanak késleltets kovetkezményét
elhdritani tandcsos volna, az albizottsdg, a hazai fest6-mivészek névsordnak gondos attekintése
alapjin a kovetkezd mivészek kijelolését tartja czélszertinek azért, hogy azok koziil Szeged sz. kir.
varos tandcsa hdrmat, négyet nevezzen meg, kiket, lemondds esetén sorend szerint felhivandéknak
tart, hogy Patakyval és Vigéval harmadiknak versenyezzenek e nagyszabdsa feladat elnyeréséért.
Es pedig: Csok Istvin, Ebner Lajos, Eisenhut Ferenc, Feszty Arpad, Ferenczy Karoly, Griinvald
Béla, Paczka Ferencz, Pap Henrik, Roskovics Igndcz és Stetka Gyula; mind e miivészeink a nagyobb
szabdsti mivészet terén is oly kivdléan érdemes alkotdsokat hoztak 1étre, hogy Szeged sz. kir. viros —
barmelyikre esnék a végleges megbizds — a nagy mi sikeres 1étrehozasara biztosan szdmithat.

A pilydzatban résztvevé hdrom mivész kozil azoknak 1000-1000 frt. jutalmazdsival, kik a
megrendelésben részesiilni nem fognak, a vall.- és kézokt. miniszter Gr Szeged sz. kir. viros fényes
dldozatkészségét méltin viszonozhatna s az albizottsdg a legmelegebben csatlakozott Szeged sz. kir.
varosnak ez irdnti kérelméhez, - annil is inkdbb, mert Szeged sz. kir. viros a 3 év alatt esedékes
részletekben megszavazott 20,000 frt. id6kozi kamatait is a miivészet javara szdnta s e kamatok 1,300
frtot meghaladni nem fognak; de legaldbbis az volna kivinatos, hogy a vall.- és kézokt. miniszter ur

ez 1d6kozi kamatokat 2000 frtra kiegésziteni kegyeskegyjék” (MNL CSML SZL SZV'T i. 6948 sz.
1895: o.n.).

Végil a viros Pataky Laszlét, Roskovics Ignidcot és Vigé Pélt kérte meg a pélydzat benydjtdsira. Az elsé
benydjtott tervek nem nyerték el a zsiri tetszését, ezért Gjabb vazlatok készitésére szélitottak fel a palyazokat.

,» Lekintetes Tandcs!

Becses kivdansagdra van szerencsém értesiteni, hogy a varos milleniumi festményének djabb vézlatai
lgyében a m. orsz. képzdémiivészeti tandcs altal annak idején felszélitott, s azota mir megsiirgetett
hiarom mivész mindegyike bekiilddtte irdsbeli nyilatkozatit, melyeket masolatban ide mellékelten
van szerencsém tisztelettel megkildeni.

Fogadja a Tekintetes Tandcs kivilé tiszteletem nyilvanitasat.
Budapesten, 1896. évi szeptember hé 10. én.
Pulszky Ferencz

elnok

/Dr Lippich Elekhez, mint a képzomiivészeti tandcs tagjahoz és jegyzojéhez czimzett levél médsolata./



Szives tudomads végett ezennel értesitelek, miszerint elhatdrozott szindékom résztvenni a Szeged
vérosa dltal kiirt palydzaton. A mi szerény személyem részvételét a pdlydzatban illeti, én azt kérem,
hogy azon esetben, ha ez id8szerint felettem feltornyosult bajok kovetkeztében a palydzatrél mégis
lemaradnék; a m. orsz. képzémiivészeti Tandcs befolydsdval hasson oda, hogy a mult palydzati
teltételekben kikotott 1000 frtnyi karpotlds Szeged varosa dltal szimomra utalvinyoztassék.

Budapest, 1896. aug. 29. én
Vigé Pil s. k.

/Misolat./
A magyar orszdgos képzémiivészeti tanics elndkségének.
Budapest.

Van szerencsém a magy. Orsz. képz8mivészeti tandcs tekintetets elnokségével tudatni, miszerint a
Szeged szabad kir. viros térvényhatdsiga dltal kivint médsodik vazlat elkészitésére magam kotelezem,
illetve azt f. év november 30-ig a tandcsnak benyudjtom. Alvincz 1896. augusztus 4.

tisztelettel:

Pataky Laszl6 s. k.

/Misolat./
A Magyar orszagos képzémiivészeti tandcsnak.
Budapesten.

Miel6tt azirant nyilatkozndm részt veszek-e Szeged dltal 79 iki drviz idejébdl festendd kép tjjabb
palyazatin, tisztelettel kérem az elébbi pélydzaton — dltalam teljesen betartott pdlydzati feltételek
szerint — részvételemért jogosan megilletd egyezer o. é. forint tiszteletdijjamat megkiildeni. -

Maradtam tisztelettel
Budapest, 1896. augusztus hé 1.
Roskovics Ignicz s. k. festémtvész” (MNL CSML SZL SZVT i. 27220 sz. 1896: o.n.).

A misodik palyazat benyujtdsi hatirideje 1896. december 1. volt. A képzémiivészeti tirsasig december 9-én az
aldbbiakrdl értesiti Lazdr Gyorgy helyettes polgarmestert.

,Nagysigos Polgarmester Ur!

A kitzott hatiridére Pataky Laszls, Roskovits Ignicz és Vigé Pil festémiivészek bekiildotték a
Szeged sz. kir. viros milleniumi megrendelésének alapjaul szolgalé festményvizlataikat, melyeknek
targyaldsaval a m. orsz. képzémiivészeti tandcs, f. évi deczember 20.4n délelstti 10 érakor a varosligeti
Uj micsarnokban tartandé tlésen kivin foglalkozni.

Errél a Nagysdgos Polgdrmester urat a végbdl van szerencsém teljes tisztelettel értesiteni, hogy Szeged
sz. kir. virosdnak a Tandcs tilésén val6 képviselete irdnt kell6 idében intézkedhessék.

Budapesten, 1896. évi deczember hé 9.én



Kivilo tisztelettel,

az elnok helyett:

Dr. Lippich Elek
a tandcs tagja és jegyzdje” (MNL CSML SZL SZVT i.36111 sz./ 1896: o.n.).

Az Gjonnan beadott hdrom palyamunka koziil valéjaban kettd marad versenyben, ugyanis Roskovics betegség
miatt nem készit Gj vizlatot. A Szegedi Naplé beszamoldja szerint még igy is nagyon nehéz lesz a valasztis:

»l...] A vizlatokrdl nagy magasztaldssal szélnak azok, akik lttik. Csak beavatottak tekinthették meg eddig.
A nyilvinossdg el6l el voltak zdrva, hogy ezzel az esetleges befolydsoknak elejét vegye a zstiri. Szakemberek
véleménye szerint a vézlatok egyformdn kittinek, magasan folotte dllanak nemcsak miivészi, de hiiség
tekintetében is az elsé vazlatoknak. Es a valasztas a két kitiing vézlat kozott anndl nehezebb lesz, mivel a vézlatok
alap-motivuma is egyezd. Mintha a két miivész 6sszebeszélt volna, annyira egyonteti a vazlatok alapgondolata,
nemcsak a megvilasztott szinhely tekintetében, hanem az egész kép elrendezésében, a perspektivdjiban, a

csoportokban” (Szegedi Naplé 1896: 3).

Az 1896. december 20-dn tartott képzémivészeti tandcs Glési hatdrozatdrdl az aldbbi jegyzékonyvi kivonat
szamol be:

»Jegyz6konyvi kivonat

a m. orsz. képzémivészeti tandcsnak 1896. évi deczember hé 20-dn a virosligeti 4j micsarnokban
tartott ilésérdl.

Jelen 1év8k: Rith Gyorgy alelndk elnoklete alatt:

Dr. Szmrecsianyi Miklés min. oszt. tandcsos, mint a ministerium kikiildottje; Szalay Imre minist.
tandcsos, m. nemz. muzeumi igazgaté; Kammerer Ernd orsz. gy. képvisels, mint az orsz. képtar
kormanybiztosa; Marczaly Henrik egyetemi tandr, tovibbd a képzémivészeti tandcs kovetkezd tagjai:
Lotz Kiroly, Benczir Gyula, Feszty Arpad, Strébl Alajos, Gerléezy Karoly, Lechner Lajos, Spanyi
Béla, Pap Henrik, Bezerédi Gyula és Dr Lippich Elek ez utébbi egyszersmind jegyz6.

Szeged millenniumi megrendelésének tirgyaldsin, a felsoroltakon kivil, Szeged sz. kir. véros
kildetésében megjelentek: Lazir Gyorgy dr. helyettes polgiarmester, Ivinkovics Janos rozsnyéi
pispok, Reizner Janos konyvtar igazgaté és Kovdcs Janos torvényhatésdgi bizottsdgi tagok.

5.) Elnok, a f. évi mdjus h6 29.én tartott tilésnek Szeged sz. kir. viros milleniumi megrendelése tigyében
hozott hatdrozatdra hivatkozdssal jelenti, hogy a Vigé Pal és Pataky Laszl6 festémivészek a tandcs
telhivasat elfogadvin, Gjabb vézlatokat mutattak be, a bekiildésnek f. évi november hé 30. napjiban
kitiz6tt hatdridejét megtartva. Roskovics Igndcz ezittal is ama vazlatival palyazik, a megrendelésre,
amely vazlat £616tt a tandcs mdajus 29-i ilésén mar nyilvinitotta véleményét.

Ivankovics Janos rozsnyéi megyés pispok ur, a sajit és Szeged sz. kir. varos kikiildétteinek nevében
oromének ad kifejezést, hogy az djabban bemutatott két vazlat egyike, a Vigé Pal fest6miivészé,
minden tekintetben oly elismerésre mélté feltételeit tartalmazza a kitlizott mivészi feladat sikeres
megolddsdnak, hogy megrendelés alapjdail a maguk részérél megnyugvissal fogadhatjék el. Ha vannak
részletei, melyek némi médositdst kivinnak, azok folott a mivészszel tirgyalni a vdrosnak képezi
feladatit. - A Vagoé Pil festémiivész teljesen sikertilt vazlatit elfogadva, elismerdleg emlékszik meg a
Pataky Laszl6 vazlatardl is, mely ha egészben a Vigéé mellett nem is érvényesiilhet, egyes részleteinek
kival6 mivészeti tulajdonsdgai miatt dicséretre érdemes.
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A képzémiivészeti tandcs mindenben csatlakozik e véleményhez, s a Vigé Pl vézlatit elismeréssel
fogadja el a megrendelés alapjaul, hivatkozva arra, hogy a palydzati feltételek 6.) pontja értelmében
a vazlat elfogaddsival a megrendelési dsszegnek egy harmad része a milivész javira esedékessé vilt, a
8.) pont értelmében pedig a végleges megrendelés szerz8désbe lesz foglaland6. Hivatkozik tovabba
a feltételek 5.) pontjira, mely szerint az el nem fogadott vézlatok szerz8i egyenkint 1000 frt dijban
részesitenddk, s mind a hdrom vazlat Szeged sz. kir. viros tulajdonat képezi.

Rith Gyorgy s. k.

elnokls alelnok

Dr Lippich Elek s. k.

a tandcs tagja és jegyzdje” (MNL CSML SZL SZV'T i. 1463 sz./ 1897: o.n.).

Vigé Pél hosszabb id6t tolt Szegeden az drvizi eseményeket tanulmanyozva. Volt is mit vizsgilnia, hiszen
Szeged nagy viltozdson ment keresztiil a Nagydrviz 6ta eltelt 15-16 évben. A Szegedi Naplé az 1895-ben

//////

»[...] Roptében szemlélték ugyan a virosunkat, de a nyugoti ujsagir6 sokat 1at6, éles szeme bizonyara
bepillantott belss életiinkbe is és megilletddtek attél amit lattak és tapasztaltak, egy sirjdbdl csoddsan
toltamadt ragyogd varost, melynek vége heorismussal vivta meg a maga élet-haldl harczat az elemekkel
s talpra dllvin, nem roskadt 6ssze a firadalmaktdl, hanem aczélozott erével halad elére a kultura
osvényein. [...]

Léazar Gyorgy dr. helyettes polgarmester, a Dugonics tdrsasig elndke és Palfy Viktor varosi szendtor
tfogadtik a vendégeket a hatésig és a Dugonics tirsasig részérdl, ez utdbbi testiletileg jelent meg a
perronon s zajosan éljenezte a vendégeket, akik a sziirkés, piszkos palyahdzba 1épvén, nem gondoltik,
hogy néhdny percz mulva egy nagy véiros tomor palotasorai tirulnak f6l elSttik. Anndl nagyobb volt

a meglepetésiik. [...] (1-2. sz. kép)

A Boldogasszony-sugédruton, Gizella-téren, Iskola-utczan és Rudolf-téren at vonult a kocsi-sor a
Tisza-szall6 elé. A tarsasdg néhdny percz mulva a kdvéhazban taldlkozott 6ssze. [...] kevéssel kilencz
6ra el6tt a legviddmabb hangulatban gyalog kovették vezetdiket a szinhazba.

[...]

Az id6 rovidsége miatt néhdny percz multdn tivozott a tdrsasig s miutin a szinhdzat kiviilrél is
megnézte, Lazdr Gyorgy dr. kalauzoldsa mellett dtment a Stefdniaparkba. Ember alig jirt ott.
Végigmentek a korzén. Megnézték a rakpartot, a Tiszdt, a hajokat. Koroskoril csondesség volt, csak a
sz€l tépdeste a fakrol az elsdrgult leveleket. Megtekintették a romvirat is és pillanatokig elmerengtek
a mult e maradvinya és a modern élet zugdsdnak nagy ellentétein.

[...]

Még egy pillantast vetettek az épiilS kultur palotira, melynek falai mér révid id6 multin tet6zet ald
kertilnek s kocsikra tltek, amelyek a virosi széképiilet elé vitték Sket. A torony alatt, — orszdgos
vasdr lévén, — f6leg a foldszinten nagy élénkség volt. Megnézték a disztermet, a bizottsdgi teremben
az arvizi képeket; betekintettek a f6ispdni szobdba, majd csapatostul az ablakon dt gydnydrkodtek
a Széchény-tér keretének és belsejének szines, massiv képein. A kirdly nevenapja 1évén, a hdzakrél
nemzeti szini lobogdkat lengetett a szél; a Séchény-tér platanusai alatt, sirgé-forgé visiros nép,
kézvetlen a széképiilet el6tt kivancsiak serege volt. Foldicsérték a mi Széchenyi-teriinket s a vilag
legszebb tereihez hasonlitgattik. — Gy6nyori! — kidltottak mindenféle nyugoti nyelven (3-4. sz.
kép).



[...]

A széképtiletbdl féltiz 6rakor tavozott a tirsasig s keresztiil-kasul kocsikdzott a varoson. A kocsisor
vagtatva haladt végig a Takaréktir-utczan, Tisza Lajos-koruton, Szent-Gyorgy-utczdn dt és a
Budapesti sugirutra jott ki, honnan a kérhaz eltt elhaladva, lekanyarodott a Mars-térre, tigy hogy
futtdban a biintetd torvényszéket, csillag-bortdnt és a Mars-téri kaszdrnyit is lathattik. Végig a nagy-
koruton at a Boldogasszony-sugarutra vonult a kocsisor, innen a gimnaziumndl bekanyarodva a Tisza
part irdnydban szaladt 6l a kozuti hidra. A kocsik az ujszegedi népligetnél megalltak. Itt kiszélltak
a vendégek s gyalog mentek a mar hervadd, de még szép ligetbe, mely a napfényes 6szi id6ben

buslakodé paradicsomhoz hasonlit” (Szegedi Naplé 1895: 2-3).

Vigé Pil ebbe a forgatagos, megujult virosba csdppent bele, hogy megidézze a régi Szeged tragédidjanak egy
pillanatat. Itt gydjtott emlékeket, melyek aztin hossza idére lekototték, hogy minél tokéletesebben adhassa
azt vissza a szegedieknek 6rok emlékiil, egy monumentalis festmény formadjaban. 1897. februar 9-én létrejott
a szerz6dés® a viros és Vigé Pil kozott, amely egyértelmtien meghatdrozta a feltételeket a miivész irdnyiba,
tobbek kozt az elkészités hatdridejét is: 1899. janudr elsd napjira. A festmény azonban nem késziilt el a
kiszabott hatiridére. Ennek egyik oka taldn a miivész lelkében keresendd. Aggialyos lelkiilettel akart megfelelni
Szegednek, a nemzetnek és sajit magdnak is. Az 1899. mdrcius 24-én kelt, a vdrosi tandcsnak irt haladék iranti
kérelme is errdl tandskodik:

,Tekintetes Tandcs!

A Szeged viros millendris képére hirdetett sziikebb kort pédlydzaton 6rémomre nyertessé 1évén a
Szeged viros Tandcsaval kotott szerzédésben koteleztem magamat arra, hogy a kivant tdrgyud és
méretd képet 20000 frt. tiszteletdijért olajba festem s azt a megdllapitott feltételek szerint 1898 ik évi
deczember hé 31 ik napjan Szeged virosinak dtadom.

Ezennel tisztelettel bejelentem, hogy e szerz6dési hataridé dolgaban magamat elszdmitottam.

A feladat nagysiga ésjelentdsége, mely a magyar képzémiivészet torténetében pérjat ritkitja oly behaté
tanulmanyokat s a thémdnak oly intensiv megérlelését tette sziikségessé, hogy a jelzett terminust csak
akkor lett volna médomban betartani, ha magét a nagy feladatot az elsietettség veszélyének tettem
volna ki. -

Azon magas szempontok, melyek a munka elvéllalasinal reim nézve irdinyad6k voltak, azon lelkesedés,
mely annak megoldésindl keblemet heviti, azon ambitio melylyel e parjat ritkité feladatot megoldani
akarom, mit valésigos életczélomul tiizok ki, tiltottdk nekem azt, hogy a magasztos végczél sikerét
idébeli tekinteteknek alirendeljem. -

Ezen szempontbdl melyet a tekintetes Tandcs elStt egész Gszintén feltirtam a md bevégzésére a
tekintetes Tandcstol 1900 ik évi mérczius hé 30 ikdig haladékot kérek. -

Egyebekben kotelezem magamat arra, hogy a képet 1899 iki szeptember hé 1 s6 napjira az egyszerd
aldfestésnél jéval el6haladottabb kidolgozasban s rendkiviili alkalom adtin bemutathat6 dllapotban
Szegedre szillitom s azt a kdzmivel6dési palota arra alkalmas termében az el6z8 pontban megjeldlt
hatirnapig teljesen befejezem. -

Magamat s a magasztos tgyet a tekintetes Tandcs jéindulatdba ajinlva kérem boles hatdrozatit. -
Hazafiti udvozlettel és kivilé tisztelettel

Budapesten 1899 maircz. 24 én. -

Vigé Pal” (MNL CSML SZL SZVT i. 13333 sz. 1899: o.n.).



Mora Ferenc 1902-ben megirt anekdotija is a miivésznek a tokéletességre valé torekvését fejezi ki igen taldléan:

»Egy szép nyiri délutin tértént, mikor a mester Jaszapitiban dolgozott nagy mivének Szegeden
késziilt véazlatin. Nagyon el volt meriilve a munkédban, s csak akkor vett észre négy-6t buksi
gyereket a miteremben, mikor azok ldbcsuszoldssal, kohogéssel és mas ilyen kozonségesen ismert
expediensekkel adtik jelenlétiiket. Kézonséges utcai gyerkSceék, mezitlibos kécoshaji parasztfiak.
Mert »Pali bacsihoz« szabad bejarata van a jdszapati gyerekeknek, akik teszik is tiszteletiiket gyakran,
nem annyira lobogé lelkesedésbél a miivészet, mint inkdbb forré szeretetbdl az arpacukor irdnt,
amivel a mosolygds képi bdcsi sose szokott fosvénykedni. Azonban néha még a jasz gyerekben is
lobot vet a miivészetszeretet tiize, mint ezittal is. — No pajtisok, mi jéért jottetek? — Hét édesapam
mindig emlegeti azt a vizképet vagy mit. Azt mondja, olyat § még nem is dlmodott. Azt szeretnénk
megnézni. Megmutatja, bacsika? — adta el8 a kérést a deputicié kétarasztos szénoka. — Nagyon
szivesen, fiik. Ehun van e, nézzétek! A mivész azutin gy cselekedett, mint jénevi elédje, a néhai
Apellész, mikor vargit fogott: félrevonult egy bolond nagy viszon mogé, onnan hallgatta a szakert
kritikit. — Ahun a kiraly a! Nene, mekkora sarkantyudja van! Nézd, hogy villimlik ott a sarokban —
locsogtak az apré kritikusok nagy megelégedéssel. — Az dm — sz6lt egy csendes gyerek —, hanem
az igazi viz nem olyan szind, mint a festett. — Hat nem ilyen a viz, 6cskos? — Nem 4m, Pali bdcsi.
Nem igy csillog a viz fodra ... Es Pali bacsi megcirégatta a kis embert, telerakta az inge derekat
medvecukorral (a jisz embernek tudvalevéleg mindig kilég az inge dereka), masnap pedig vonatra tlt,
és eljott megnézni, hogy is csillimlik hét a Tisza fodra reggel.

A gyereknek volt-e igaza vagy a mesternek, az nem véltoztat a dolgon. Csak jellemzésil hoztuk fel a
kis torténetet arra a skrupulozitisra, melylyel a napsugaras lelkii mivész Szeged gyaszit megfestette,

orok biszkeségére Szegednek” (Szeged Naplé 1902d: 7).

Ennek a j6 értelemben vett lelki nyomasnak ad hangot, amikor a tiszteletére rendezett Jaszapdti virosi
koézgyilésen Berente Mihaly £6biré és Khindl Gyula f6jegyz6é méltattak és dtadtdk neki a viros ajindékat, egy

eziiskoszorut, s Vigé Pil ezt vilaszolta:

»l-..] «Adjatok nekem szavakat, mondjitok meg nekem, micsoda érzés lehet az enyém most e
pillanatban, mikor e teremben, e fedél alatt allok, azzal a tudattal, hogy itt azoknak az elismerd
kézszoritdsa var ram, kik hozzdm legkdzelebb allnak, kiknek elismerése a legdragdbb, de melyet
legnehezebb megérdemelni, mert 6k itéletitkben legszigorubbak, a mint ez nekik mintegy kivaltsiguk
is, hiszen az § testiik az én testembdl valé test, az 6 vérik az én vérembdl valé vér: 8k az én jasz
testvéreim, kik engem legjobban szeretnek! Mondjitok meg tehdt: mit érezhetek akkor, mikor 6k
magukhoz, az § becstletes, j6sigos voltukhoz mélténak tartanak!... Nem az én érdememet, hanem a
ti jésdgtokat jelképezi az a koszord, melylyel megtiszteltetek; nem az enyém az, hanem nemzetiinké,
mindnydjunké, mert azt mondja ez a koszord: ez a nemzet meg tudja becstlni sajat fiaiban sajat

erejét.» [...]" (Vasirnapi Ijjség 1902c: 388).

A misik ok, ami a késedelemben koézrejitszott, sokkal prézaibb: a mivész id6hidnyban szenvedett. 1897-ben
Torontdl megye elhatirozta, hogy festményen is megorokiti az ezredéves tinnepi bandériumi felvonuldsit. Az
esemény megfestését Vagé Pilra biztik: a 2,66 x 1,46 méteres képet (A banati foldbirtokosok diszmenete .
Ferenc Jozsef csdszir el6tt) 1898-ben fejezte be (Németh 1996). Ebben az évben részt vesz a lengyel Jan Styka
vezette Erdélyi panorima cimd korkép megalkotdsdban. 1899-ben Lotz-dijjal tintetik ki. K6zben a miivész
vissza-vissza tér az arviz-képhez. Dr. Lazir Gyorgy orsziggytlési képvisels és Szeged helyettes polgdrmestere,
a varos megbizdsdbdl — hogy nyomon kévesse a kép elémenetelét — tobbszor meglitogatja jaszapati otthondba
a festét. Igy szamol be latogatasairdl:



,Tekintetes Varosi Tandcs!

Vonatkozdssal a 18509/99 szdmu megbizisra, tisztelettel értesitem a tek. Tandcsot, hogy Szeged
varosinak millendris képe festésének ellendrzése végett foly6 hé 10 ik napjan Jasz- Apatiba Budapestrdl
kiszalltam.

A tapasztalatokrdl a kovetkez6kben van szerencsém jelentést tenni. -

A festmény elkészitése szempontjabol Vigé Pal festémiivész Jasz-Apitii lakhdzanak kertjében 2300
frt. koltséggel szilird anyagbdl egy kilon mdtermet épittetett, a melyben a kép festését foly6 évi
szeptember héig folytatni szandékozik. -

A miiterember a viszon keretekre feszitve s maga a kép dllandé munka alatt 4ll. -

A kép alifestése 3/5 részig befejezve van. Nevezetesen ald van festve a kép fels§ részét elfoglalé
leveg6, az ipartestiilet palotdjitdl s a belvarosi templomtdl a Muské hézig terjedd félig rombaddélt
hazakbél 4ll6 hittér; a médsodik hattérben a szerb templom, tornydval, a Mayer-féle fekete hdzzal,
a varoshdza tornyaval és a régi f6redliskola, - most kir. tdblai palota épiileteivel; ugyancsak ald van
festve az ezen vonal és a kirdly csoport kézotti rombolds képe. - A kirdly csoportbsl O Felsége
alakja majdnem teljesen kidolgozva, s felismerhetéleg aldfestve Kreminger Antal, Palfy Ferencz, Dani
Ferencz, Lukics Gyorgy, Kallay Odon, Németh Jézsef plispok, Dobé Miklés kanonok, Szabados
Janos, Szluha Agoston, Reizner Janos, Fluck Ferencz, Oblath Lip6t és Mondel altabornagy alakjai O
Felsége mogott. A kép aljén a pusztulds képe mdr szintén ald festve van. - A képen helyt fogé t5bbi
alakok, valamint az O Felsége el6tti és mogotti menekiilsk csoportja mai napig még szénrajzban 4ll. -

Altaldban véve a kép megszemlélésébdl, de a mivész nyilatkozatibdl is azon impressiot nyertem,
hogy a kép az eddigi haladist véve irdnyadéul, folyé évi szeptember haviig konnyen elkésziilhet
annyira, mennyire a varos és a mivész kozott Gjabban létrejott megéllapodas szerint elkészilnie kell. -

Megjegyzem, hogy a miivésznek megadtam mindazon felvilagositdsokat, melyeket az akkori dltalam
teljesen ismert helyi, személyi és eseménybefolydsi viszonyok tekintetében megadni sziikségesnek
tartottam s melyeket t6lem maga a mivész kért. -

Megjegyzem végil, hogy a mi készitésének befolyésit dllandé figyelemmel fogom kisérni s arrdl a
tek. Tandcsot minden egyes alkalommal értesitendem. -

Hazafiti idvozlettel
Budapest, 1899 mdjus hé 12 én. -
Dr Lizar Gyorgy” (MNL CSML SZL SZVT i. 20279 sz. 1899: o.n.).

, Tekintetes Tanacs!

Tisztelettel jelentem a tek. Tandcsnak, hogy foly6 hé 9 ik napjdn a mar el6z6leg vett tandcsi megbizas
alapjan Vigé Pl fest6mivészhez Jasz-Apitiba utaztam s ott a millendris kép festésének el6haladdsat
megszemléltem s a szitkségesnek latszé utbaigazitisokat megadtam. -

A 24 négyzet méteres kép festésének elghaladésit illetSleg értesitem a tek. Tandcsot, hogy a kép 9/10
azaz kilencztized részben vazlatilag megfestve van s abbol csak a kép jobb alsé részén hidnyzik egy
tized rész, melyen a kirdlycsoport megetti drvizverte néptomeg festése fog kiegészitést taldlni. -

Az egyes alakok a legnagyobb részben mar most felismerheték s maga az 6sszkép egyéni nézetem
szerint a legkellemesebb benyomist teszi. -

Ambir a kép fentjelzett eléhaladasahoz képest mi akadalya sincs illet6leg nem lesz annak, hogy azt a
miivész a legutobb e tdrgyat illetSleg hozott tandcsi hatdrozat szerint folyé évi szeptember ho elejére
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Szegedre szillitsa s a részletes kidolgozast ott folytassa, a miivész mégis e czélra oktéber hé 15-ik
napjdig haladdkot kér s e kérelmet a tek. Tandcs el6tt dltalam tolmdacsolja. -

A kérelmet a mivész azzal indokolja, hogy a kép szeptember 1-én valé leszallitisinak indoka az
volt mert a viros a Szegedi orszdgos gazdasagi kidllitds alkalmédbol & felsége legmagasabb litogatasit
reménylette s ez alkalombol a kép jél kidolgozott véizlatit 6 felségének bemutatni kivinta.

Minthogy azonban a legmagasabb litogatds elmarad, annédlfogva nincs értelme annak hogy kiilon e
czélra késziilt alkalmas miterembdl a képet kell indok nélkil kimozditsa s annak tovabbfestését egy
talin kevésbé alkalmas s a kell drnyalati vildgitdssal nem rendelkezd teremben folytassa.

A kérelem el6addsinal a mivésznek tovibbi indoka az, hogy a kép festésének véglégeségénél neki
nem szeptemberi, hanem a marcziusinak megfelel§ oktéber-novemberi hangulatra van sziiksége s
igy e szempontbol sem volna értelme annak hogy a kép kell6 indok nélkiil az alkalmas miterembdél
szeptemberben bolyatassék.

Minthogy a haladék irant a miivészszel folyt tirgyaldsokban részt vettem s igy tudomdsom van arrol,
hogy a kép szeptemberre valé leszallitdsinak indoka az volt mert a vros az orszagos gazdasdgi kidllitds
alkalmabdl 6 felségének legmagasabb litogatdsdt reménylette, mi elesvén, teljesen k6zémbosnek
tartom azt, hogy a miivész a képet hol festi, feltevén hogy azt egydltaliban festi és azzal elérehalad,
sot az eredmény szempontjabél sokkal helyesebbnek tartom azt, ha a kép egy e czélra készitett, kell8
vilagitdssal biré s ily eszkozokkel felszerelt miteremben készittetik: anndlfogva magam részérdl a
miivész kérelmének teljesitését a tekintetes Tandcsnak ajanlom.

Hazafiui tidvozlettel
Budapesten 1899 augusztus hé 10 én
Dr Lazir Gyorgy” (MNL CSML SZL SZVT i.31758 sz.1899: o.n.)

,Tekintetes Tandcs!

Tisztelettel értesitem a tek. Tandcsot hogy a vett megbizds alapjan f. é. szeptember hé 15ik napjin
Jaszapitiba kiszalltam, hogy a Vagé Pil altal festett millenaris kép el6haladdsdrél meggy6z6dést
szerezzek s a torténeti hiiség szempontjdbdl netin sziikséges felvilagositdsokat megadjam. -

A megejtett szemle alapjin tisztelettel jelentem, hogy a kép immar vizlatilag teljesen megfestve
van s ezzel egyltt a képnek az utolagos megéllapodds szerint bemutathaté aldvdzoldsa befejeztetett;
most mar a részletek magasmivészi kidolgozdsa s ezzel a képen helyetfogé arczképek miivészi
kidomboritdsa kévetkezik. - Hazafiui tidvozlettel

Budapest, 1899 szept 17¢én.
Dr Lazir Gyorgy” (MNL CSML SZL SZVT i.35657 sz.1899: o.n.)

Még ugyanebben az évben jabb felkérést kap. Az 1900-as parizsi nemzetkozi kidllitds magyar pavilonjanak
elsé emeleti nagy terme szdmdra egy 18 méter hosszi és 6 méter magas huszarkép megfestésével bizzdk meg.
Erthet6 a parizsi Julian Akadémiat is megjart Vagé Pl lelki vivodasa. Egyik oldalon ott a megkezdett arvizkép
és a lejart hatarids, a masik oldalon egy nagy lehet8ség, hogy a nagyvildg el6tt is bemutatkozhasson. [jgy tlnik,
a festé mdr nem mert a varosi tandcs elé dllni egy Gjabb kéréssel, igy 1899. oktéber 19-én ,Lukacs Béla, a parisi
kidllitds kormdnybiztosa hosszabb levélben arra kérte Szeged varos hatésdgit, hogy Vigé Pélnak a szegedi
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nagy drvizkép elkészitésére 6todfél honapi halasztist adjon, mert Vigé masképpen nem akar viéllalkozni a
parisi magyar pavillonba szdnt 18 méteres nagy huszirkép megfestésére. A mivészvilag jeleseinek egyhangu
vélekedése szerint Vigé Pal van hivatva e nagyszabdsu mii elkészitésére s igy méltin remélhetd, hogy Szeged
virosa hazafias készséggel teljesiteni fogja a kormanybiztos kérelmét” (Budapesti Naplé 1899: 11).

A vérosi tandcs az arvizkép Szegedre szdllitasara 1900. dprilis 1-ig haladékot adott.

Mikézben Vigé Pil Budapesten a huszdrképet festi, idénként jaszapati otthondban az drvizképen tovibbra
is dolgozik, ahogyan Dr. Lukics Gyorgy is megbizdsdhoz hiven tovdbbra is kiildi részletes jelentését a kép
elérehaladasat illet8en.

,2Ambar Vigé Pil festémivész, ki a viros millenaris képének festésével megbizva van ezidészerint
a pdrisi vilagkidllitds magyar kormanybizottsiga megbizdsdbdl s a viros beleegyezé nyilatkozata
alapjin Budapesten a huszarsdg apotheosisa czimd allegoricus festményen Budapesten dolgozik,
mégis tekintettel arra, hogy Jaszapatiba valé hazarinduldsai alkalméval a viros képét is kultivilja,
sziikségesnek tartottam, hogy vele egyiitt ugyanoda wjbdl lerdanduljak a czélbdl, hogy a kép mai
allasardl a tekintetes Tandcsnak részleges jelentést tegyek. -

Legels6 sorban lemérettem magit a képet s ugy taldltam, hogy annak hossza 6 méter és 77 centiméter,
magassiga pedig 3 méter és 50 centiméter s igy annak egész terjedelme 23 négyzet méter és 69 %
négyzet centiméter.

Minthogy — ha jél emlékszem — a miivészszel kotott szerz6dés szerint a képnek 24 négyzet méternek
kellene lennie, kétségtelen hogy e feltevést véve alapul a kép terjedelmébdl 30 % négyzet centiméter
hianyzik, mely koriilmény onnan szdrmazik, mert a kdzmivel5dési palotdban a kép részére kijelolt fal
méretei a kép hosszabitdsit a miivész legnagyobb sajnalatira meg nem engedték magasabbra szabni,
a képet pedig esztétikai szempontbdl mar nem lehetett. -

Amennyiben a tek. Tandcs a kép szerz6dési méreteihez szorosan ragaszkodnék, a mivész készséggel
hajlandénak nyilatkozott a szerz6dési méretet el@allitani; ezt azonban eltekintve a kiilonbozet
csekélységétdl mar azon okbdl sem ajanlhatom mert ez, ha a kép jelentSségének megfelel6 keretet
is 6hajtunk — csak a kép magassdga irdnydban volna eszk6zoletd mar pedig — mint mdr fentebb
jeleztem, a kép hosszahoz mérve igy is tilmagas.

Ami a képen helyet foglalé alakokat illeti, tisztelettel jelzem, hogy azon 25 arckép lesz feltiintetve
kiulénbozé, a tavlatok dltal meghatdrozott nagysigban és pedig

1. O-Felsége a kiraly, 2. Kremininger Antal prépost, 3. Pilfy Ferencz polgirmester, 4. Kallay Odén
képviseld. 5. Dédni Ferencz f6ispan, 6. Lukics Gyorgy kormanybiztos, 7. Szabados Janos tandcsnok, 8.
Németh Jézsef folszentelt piispok, 9. Dobo Miklés kanonok. 10. Szluha Agoston, 11. Fluck Ferencz,
12. Ublath Lipét, 13. Pillich Kalman, 14. Pulcz altdbornagy, 15. Tisza Kilman, 16. Wenkheim Béla
baré, 17. Papay Istvan, 18. Mondel bar6 f6hadsegéd, 19. Mikszith Kdlman, 20. Porzsolt Gyula, 20.
Nyilassy Pdl, 21. Rainer Jézsef, 23. Lazar Gyorgy, 24. Tallian Béla, 25. Novik Jézsef. Ezeken kiviil a
képen még részint mar a szdrazon levd, részint mint csolnakon menekiilé 6tvenegy szegedi typusu
alak foglal helyet, igy, hogy a képen eddig Gsszesen 86 alak lithatd, melyek szima azonban még
a muvész allitdsa szerint a kép technikdjanak kivinalmai szerint, de a torténeti hiség figyelembe
vételével 3-4 gyel szaporodhatik.

Az arcképek altaldban véve mar mind felismerhetdk, kivéve Pillich Kdlmdnét, kinek arczképét eddig
megszereznem nem sikertlt, mire nézve azonban mar a legkézelebbi idében alapos reményem van.

Az egész kép ezidszerint szakértdk allitdsa szerint 60-70 szdzalékig van kidolgozva s értéke ugyancsak
a helyszinen megfordult s dltalam e tekintetben meghallgatott szakértSk véleménye szerint mar most
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12-14000 frtra tehetd.-

Ohajtottam volna azt, hogy a tekintetes Tandcsnak a kép fotografidjat bemutassam minthogy
azonban a kozelebb fekvd Jaszberényben nincs oly fotografus, kinek a kép nagysdginak megfeleld
késziiléke volna, annélfogva ily fényképészt csak Budapestrdl lehetne leszallitani. - Minthogy pedig
ily médozat mellett valé lefényképezés 50-60 frtba keriilne, annélfogva ezt csak a tekintetes Tandcs
kilén meghatalmazdsa mellett tehetném. -

Megjegyzem, hogy a miivész dllitdsa szerint a kép 10000 frt erejéig az elsé magyar dltalinos biztosité
tarsasdgndl t(iz ellen biztositva van. Minthogy e biztositdsi 6sszeget kevésnek taldltam, annalfogva a
mivészt felkértem, hogy azt egyeldre 15000 frt erejéig biztositsa s a kotvényt a tekintetes Tandcsnak
leend8 bemutatis végett kezeimhez adja, mit & készséggel meg is igért. -

Ezen jelentésem befejezéseiil kérem a tekintetes Tandcsot, hogy Kovics Jinos koztorvényhatdsagi
bizottsdgi tag urat a kép megszemlélése végett egy alkalommal kikildeni méltéztassék. Azon okbdl
kell ezt az gy érdekében kérnem, mert nevezett bizottségi tag ur, ki a festészet terén kiilénben is
szakértd, Szeged viros néprajzdval mint ir6 is szakszertleg foglalkozik s igy ugy a typusok, mint az
6ltozékek dolgdban helyes iranyua tdjékoztatisokat nyujthat. -

Hazafiui tidvozlettel
Dr Lazar Gyorgy
Budapest, 99 nov. 23.-” (MNL CSML SZL SZV'T i. 44607 sz. 1899: o.n.).

, Tekintetes Tandcs!

Vonatkozissal a Vigé Pil festémiivész dltal festett millendris kép tigyében nyert dltalinos megbizdsra
tisztelettel értesitem a tek. Tandcsot, hogy f. hé 8-ikdn a festmény megszemlélése végett Jaszapdtiban
kiszalltam, a képet megszemléltem s a mivésznek kilondsen a kirdlycsoport alakjainak ardnyaira
nézve az informatickat megadtam.

A képen szorgalmasan munkdlkodé miivész azon nyilatkozatot tette, hogy a festménynyel a j6v6 év
huasvétjan kész lesz.

A kiszillisnal felmertlt kiaddsaimat és napidijamat a folyé évben a viros érdekében tett
készkiaddsaimmal egylittesen ez év végén fogom felszimolni.

Hazafiti idvozlettel
Dr. Lazar Gyorgy
Budapest, 1900 decz. 22” (MNL CSML SZL SZVT i. 49241 sz. 1900: o.n.).

Végil 1901. oktéber 16-dn a kovetkezd levéllel rvendezteti meg Vigé Pil a szegedieket:
,Nagysigos Fépolgarmester Ur!

Orémmel hozom nagysigod becses tudomasara, hogy Szeged viros milleneumi képe, melyet a véros
1897-ben rendelt meg ndlam, utban van Szeged felé Dr. Téth Pél f8jegyzd czimére.

Négy évig csaknem kizdrélag ennek a feladatnak éltem, hogy abbdl tgy a helyi kivinalmaknak, mint

a legmagasabb miivészi igényeknek megfeleld nagyszabdsi conceptiot hozzak 1étre.

Lelkes torekvésem van, hogy egy nagy szabdsu, részletekben gazdag munkat alkossak, mely mégis
hatdsdban egyontetd, s egy szempillantdssal attekinthetd legyen. Ezen torekvésemet siker jutalmazta,
a m fel van épitve ... de nincsen teljesen befejezve.

Eljutottam feladatom legélvezetesebb részéhez, a szegedi jelleg keresztiil viteléhez a képen.
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Azért én igaz 6romet érezek midén teljes felszerelésemmel egyiitt utra készen dllok, hogy Szegeden
hossza idét toltsek (intenziv) erés munkdban, mig a kép mindnydjunk megelégedésére és Gromére
készen nem fog allani.

Lelkes munkakedvet és kételességtuddst viszek oda és bizom a sikerben.

Addig is a mig Nagysdgodnal tiszteletemet tehetem, hogy a kép megszemléléséhez meghiviam
togadja kivil6 tiszteletem kinyilvanitasit.

Melylyel maradtam
Jaszapati 1901. oct. 16-4dn.
Vigé Pal” (MNL CSML SZL SZVT i.37249 sz.1901: o.n.)

Majd oktéber 19-én maga Vigé Pal is megérkezik Szegedre, és bg fél évig lakéja a varosnak.

»L...] Akik emlékeznek rd, még ma is ugy emlegetik, mint a régi vigdsu magyar urak klasszikus
példaképét. Gavallér volt tet6tsl talpig, jészivii, Onzetlen, lelkes. Legendaként mesélik, hogy mi
ébresztette fel benne, a fiatal joggyakornokban, el8szor a részvétes szivii miivészt. Valami végrehajtison,
vagy drverésen kellett kozremikodnie. Az elarverezett csaldidnak volt egy kalitkdba zirt kandri
madara. A legkisebb gyerek, egy drtatlan kisledny sehogysem akart megvélni apré baritjitdl, de a
konyortelen végrehajtok er8szakkal vették el téle a kalitkat, hidba sirt, hidba konyorgott érte a kisleany.
Ez a gyereksirds hatott annyira Vigé Pilra, hogy otthagyta pélyajat — és festd lett. A meghaté kép
végigkisérte egész életén és nyoma nagyon sok festményén féllelhetd. Ott van a szegedi drvizképen is
a kalitkdba zdrt kandri madar” (Délmagyarorszag 1928: 4).

A Kass vendégld és kavéhiz (a ,régi Kass”) nagyasztalinak torzsvendége lett,

»[...Jamely a multban a szegedi bohémeknek volt a tanydja. Itt tartotta hires-nevezetes tiléseit a,, Szegedi
irék és hirlapirék kore", amely alapszabdly nélkil miik6dott néhai Tomorkény Istvan elnoklete alatt.
Itt tartotta humortdl duzzadd, elmés Stletes beszédeit az ,elnok", j6 Tomorkény Istvin, ide tért haza
és szorakozni Lipesey Adam, Gelléri Mor, Kemechey Jend, Pésa Lajos, itt talalt meleg fogadtatdsra,
vidim, gondtalan 6rdkra Agai Adolf, Kabos Ede, Werner Laszl6, Barthoky J6zsef, Székely Ferenc,
Réthy Liszl6, itt tinnepelték Vigé Pilt, a nagy arvizkép elkészitése utdn olyan szeretettel és annyi
benséséggel, hogy a kivalé miivész ugy sirt, mint a gyermek és itt mondta el nagyszeri torténeteit

Beck Pista, meg Koczor Janos, akiknél jobb elbeszélét keresve sem lehet taldlni” (Délmagyarorszag
1917:6).

Ittléte alatt életre sz616 baratsdg alakult ki Nyilassy Sandor szegedi festével. Sz. Szigethy Vilmos egy 1931-es
visszaemlékezd cikkében igy allit emléket ennek a kapcsolatnak:

»l...] Most mar nem gy6zte a szédllodakoltséget, dllandé lakdst keresett amolyan jobbfajta hénapos
szobat. Alkuba is bocsitkozott egy helyen, amely megnyerte a tetszését,? csak a falakon éktelenkedd
sok olcs6 olajnyomat bantotta. — Ezeket nagyon nehéz lesz elviselni. Nyilassy Sandor, aki elkisérte
lakaskeresS utjan, megszolalt. — Nézd, Pali bdcsi, ha nem vagy megelégedve a képekkel, festhetsz
helyettiik médsokat. Vigé Pl melankolikusan hajtotta le a fejét.— Ugyan, Sindor fiam, hogy gondolsz
mar ilyet? Szegény ember vagyok dm én, nem lehetek olyan tékozld, hogy Vigé-képekkel diszitsem
a szobdamat!” (Délmagyarorszig 1931a: 16)

Az ehhez hasonlé anekdotik melegigya volt a mar emlitett Kass vendégls, ahol a nemrég Szegedre kertlt
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Mora Ferenc is kezdi bontogatni szarnyait.

»L--.] A Kis-Kassban tltiink, a hosszu asztalndl, fejiink felett az igazsig harangjaval, amely mindig
megkondult az este rekord-hazugsdgira. Az oregek, Békefi, Vigé Pél, Tomorkény az asztalfén
praesidedltak, aztin jobbrdl, balrél a férendek és kozéprendek s végiil a jobbagyok, a riporterek. En,
mint jovevény és stivolvény, azok kozt is legkisebb, az asztalvégen. De oda is lehallatszott, ahogy Vigé

Pil megvallatta Békefi Antalt:

— No bevilik-e az uj munkatdrsad, Toni? Rendes gyereknek latszik. Kicsit téditotta is a mester a j6
szot. A foldit latta bennem ebben az idegen virosban, amelyben 6 miér akkor hénapokig élte vildgat
(Akkor készilt az arvizkép. Azért tartott olyan sokdig, mert minden szegedi notabilitds rajta akart
lenni. Lehetdleg kozel a kirdly 6felségéhez.) Vigo jaszkun volt, én meg kiskun, azért esett meg rajtam
a szive.

— Igen, igen, kohogott Békef, de ez nem a velesziiletett khogés volt, hanem diplomata kéhogés.
— No? — ijedt meg értem Vigé, — valami baj van vele?
— Nem, az nincsen, nem is lesz vele baj, hanem ujsagiré se lesz beléle soha.

Elvorosodtem az asztalvégen s ez a nem minden alap nélkil valé jéslat dontétte el a jovendémet.

,,,,,,

(Délmagyarorszig 1931b: 2).

Sz. Szigethy Vilmos pedig A régi nagyasztal cim( irdsiban irja:

»l...] Sok idét toltott ennél az asztalndl szegedi tartézkoddsa idején Vigé Pil, az drvizkép festdje, a
paratlan bohém.

— Druszdm, mondta megdébbent hangon Nyilassy Palnak, gentleman-nek tartod te magad?
— Hogyne, hogyne!

— Akkor miért rakod ugy keresztbe a libodat, hogy a jobbik van a balon, mikor a gentleman a balt
helyezi a jobbra.

Nyilassy Pavel igen megtit8dott az eseten s att6l fogva vége volt a nyugalmdnak. Folyton feszengett,
igazgatta magat.

— Hogyan is kell, druszdm, mert mindig osszetévesztem.

Kass Janosnak ennél az asztalndl mondtik meg leplezetleniil az ,igazsigot”, a kifogdsokat, amik ellen
oreg Janos szerényen védekezett. Kés8bb pezsgst hozatott a tdrsasdg tiszteletére és sikerilt egyik-
masik kritikus szellemet becsalni a tegez&désbe.

— Szerbusz, szerbusz!

Akkor Jénos letette a poharit s igy sz6lt: — Hallod-e, kedves bardtom, ha még egyszer kifogdsolod a
konyhdmat, ugy kiropitelek, hogy a labad se éri a foldet.

— Kérem, kérem . ..

— Semmi kérem, eddig nem mondhattam ezt meg, mert vendég voltdl, én pedig a kocsmdros. De
most a bardtom vagy, hét &szinte lehetek hozzad” (Délmagyarorszag 1924: 5).

Kézben a mester a Kultirpalota kupolacsarnokiban berendezett mitermében a festménnyel is majdnem
elkésziilt, de csak majdnem. Mar csak egy kis tisztogatni, festegetni valéja volt rajta. Mivel:

»L...Jalkotdsdval sohasem volt megelégedve, mindig javitani, tokéletesiteni akart rajta. Ha egy szép
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telh6t latott, ha valami mély tiszaparti hangulat fogta el, azonnal it akarta dolgozni annak megfelel6en
az egész képet. Erre az 6r6kos toprengésre jellemzd a képen Ferenc Jozsef alakja. A kirdlyt el6szor
képpenyben festette meg, a koppeny gallérja azonban ki volt hajtva. Egy magasrangu katonatiszt nézte
meg egyszer a késziilg képet és csak egyet kifogasult rajta, a kihajtott gallért. — Ferenc Jézsef katona
— mondotta szigoruan —, az elsé katona, aki mindig forsriftosan 6lt6zkédik, tehat képpenyének
a galléria nem lehetett sohasem kihajtva. Vigé Pél nem sz6lt semmit, de masnap étfestette Ferenc
Jozsef koppenyét és a délel6tti latogatok mar allig begomboltan lattik viszont 6felségét. Jott azonban
egy ujabb kritikus, egy szemtanu, aki hatirozottan dllitotta, hogy nem is volt kdppeny a kirélyon,
hanem atilla. Erre Vigé atfestette a kdppenyt és atillat festett a kirdly alakjara. Mondjik, hogy vagy
tizszer dtdolgozta a kirdly ruhdjat, mig végre megfestette az alak mai formajat. A képen ma is lithaté
ez a gyakori atfestés. Ha a terem ajtajabdl nézi valaki a festményt, kdppenyt lat a kirdlyon, ha az
ablak feldl nézi, csak akkor litja meg rajta az atillt, annyira megvastagodott rajta a festékréteg. [...]”
(Délmagyarorszag 1928: 4).

A Szegedi Naplé ezt irja 1902. mércius 6-dn:

»A szegedi drvizkép. Vigé Pal remeke, a monumentilis szegedi arvizkép, amelyre biiszke lehet a viros,
a mester egyardnt, - befejezéséhez kozeledik. A nagynevi miivész még csak az utolsé ecsetvondsokat
végzi s ugy tervezi, hogy e hé 12-én mutathatja be a kozonségnek. Kedves az a forma is, amivel
ezt végrehajtani szandékozik Vigé. Ugy tervezi ugyanis, hogy amikor a k6zonség kivonul az drviz
emkékére tartandé nagymisérél, dtmegy a kép megtekintésére” (Szegedi Napl6 1902a: 4).

A korabeli beszimoldk szerint ez igy is tortént. Szeged vdrosa a nagy drviz huszonharmadik évforduléjit
tartotta.

»L...]Méltin tinnepelt egész Szeged, melynek polgirsiga reggelre kelve siirti tomegekben sietett a
templomokba, ahol az évforduiét mindeniitt innepélyes istentisztelet jelezte.

Minden templom megtelt inneplé kézonséggel.

A belvirosi szent Demeter-templomba, ahol a hivatalos misét tartottdk, vonult a vérosi tisztikar is,
élén Palfy Ferenc polgdrmesterrel, itt jelent meg a tobbi szegedi hivatal testiletileg, Lazar Gyorgy
dr. orszgyiilési képvisels, a hely6rségi tisztikarok, Valentics altibornagy, Nagy Gy6z6 és Allramm
ezredesek, Altorjay alezredes, Winckler rnagy és még tobben. A misén, melyet el6kels s rendkivil
nagyszamu kozonség hallgatott végig, Varga Ferenc apétplébanos celebrilt, fényes papi segédlettel.
Mise alatt a katonazenekar szolgéltatta a zenét, a tanitéképezde novendékei pedig Niedermayer
Antal tandr vezetése alatt énekeltek.

Az ev.ref. egyhdzban az drviz évforduléja alkalmédbél szintén délelstt tartottik meg az istentiszteletet.

A 7zsid6 templomban dr. Lé6w Immadnuel f6rabbi, kinek teremtd lelke sohasem fogy ki abbél, hogy
mindig ujabb és ujabb vonatkozdsokat taldljon a katasztréfa tanulsigaibdl a jelenre, meghaté szép
hitszénoklattal emelte fel lelkét a hivéknek Istenhez s a magasabb f6ldi eszményekhez. Az egyhdzi
sz€ép Unnepélyen részt vett a hitkdzség eldljarésdga dr. Résa Izséval, az intézetek tanitdi s névendékei.
[...] Az istentiszteletek utdn az innepld kozonség sokasiga fekete rajokban vonult a kulturpalotihoz.
De mir jéval 11 éra el8tt a kivancsiak szdzai szélltdk meg a feljaré jobb- és baloldali meredekjét
és a kozépen levé hosszu marvinylépesSket. Mire a hatésdg tagjai megérkeztek, még renddri
asszisztencidval is alig tudtak eljutni az ajtéig. A nagykozonséget a helyi hirlapok azon hire csalta a
kulturpalotdhoz, hogy az évfordulé napjin lithaté lesz Vigé Pél hatalmas alkotdsa, az arvizkép. Igen
szép gondolat volt bemutatni az arvizképet, az drviz évforduléjan. Csakhogy a gondolatot nehéz
volt megvalésitani, mert az érdekl6dék nagy sokasdgibdl csak tizével eresztették az embereket a
kulturpalotiba. A kupolatermet ezuttal izlésesen dekoraltak. A terem gazdag szdényegzettel volt
elboritva s csak a folyosé feldli részen volt nyitva. A kozonség a folyos6rdl nézte a képet, minthogy
a kupolaterem nyitott része is voros barsonynyal bevont korldttal volt elrekesztve. Ami a képen elsd
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pillanatra foltint, hogy a kiraly, akit eddig képonyegben abrazolt a kép, most huszarntibornoki
egyenruhdban volt. A Felség az 1879-iki latogatdsakor huszartibornoki egyenruhdban jelent meg a
szegediek kozott” (Szegedi Hirad6 1902a: 3).

Cserzy Mihily: Mikor a nagy viz volt... (Vigé Pil arviz-képe elétt.) cim( irdsiban tarja elénk azt a megindité
képet, ahogy a festmény lattin az emberekben felszinre tornek a huszonhdrom évvel ezel6tti éjszaka emlékei.

»A hilaadé istentiszteletrdl jott kérgeskezii parasztemberek a joslatszeri mondds beteljesedésének
vigasztalé tudatdval csodéltik a hatalmas alkotast, mely lassankint visszavitte 8ket a huszonhirom
év el6tti tavaszba és emlékeztek. . . . — Igy volt ez, szakasztottan igy . . . Ridsmerdk, mintha csak
most litndm. Egy 6regebb ember rabélint a fejével: — Most is a fiillembe van a dobpérgés. Az dm,
a dobpergés ... Persze, hiszen olyan volt akkor a viros, mint egy nagy kaszarnya. Dobpergés koltotte
tel az embereket reggelenkint. Utdna pedig folhangzott a parancs: — Tolteni emberek! . .. A kertleti
biztosok hajdukkal jirtak hazrél- hdzra és kergették az embereket a toltésekre. Akadt ember, aki
litvin az elemmel valé meddd harcot, nem hajlott a parancsra. Elbujt. Eltdvozott hazulrél. Azutin
meg olyan is akadt, aki oda mondta a kemény igazsigot: — Minek menjiink? . . . Eréltetett dolog
az egész. Jobb volna, ha kikiildenének benniinket a varosbél. Igazuk volt ezeknek az embereknek.
Tudjuk ezt valamennyien ... [...]

— Sose felejtem el — kertil a beszédbe egy bukottvéllu paraszt szava — mikor Bende kapitdny, aki

mindennap két, hiromszdzunkat vitt ki Percsérdra . . . — Viradi Igndc tekintetds urhoz ugy-e, —
sz6l bele egy széles mellii kubikos ember. — Oda, oda . .. — Osmerem. Egynéhany talicska féldet
elhordatott velem f6mérnék kordba . . . De sokat tott, hallja kend, az az ember odakint a toltésen.

Ejjel, nappal koztiink volt. [. . .]

... Kopognak a csizmik a fehér mérvanyko 1épesékon. Uj alakok jonnek. Egy kifent bajuszu ember,
aki a kiils6je utdn itélve hivatal-szolga lehetett fiatal koraban, a kirly kornyezetét bimulja. Egyszerre
tény szokik a szemébe és Gvatosan megiiti a mellette all6 6smerdse vallit. — Nézze kend, ott van az
én volt gazdim. — Melyik? — Dani Ferenc, a kirdly hata mogott — Aki f6ispan volt? — Az, az, —
mondja némi buszkeséggel az ember. — Sosé felejtom el, kicsordult a méltésdgos ur szemébdl a kony,
mikor jelentették neki, hogy gyiin a viz . . . No gyer6kok, mondta, vége a sziilévirosnak . . . Aztin
pityorgésbe kezdtiink mindnydjan. Nagyot simit bajuszin a sipadt, sez6ke ember és tovibb suttog: —
Az mo6g az Oblath tekintetds ur, a csonakban mog a Nyilasi fiskalis, az mog, nézze kend, ott a vonat
telé a Mikszath naccsigos ur. — Melyik ? — kérdé erdltetett nézéssel az ember. — Az, aki ir ott az
asszony mellett. — Dehogy ... Litom no . ..— Azt is 6smertem. Sokat kdszontem neki, de most
ugy hallom, f6lvitték Pestre az orszighdzba. [...]

Azt mondja a néz8k koziil egy ember a mésiknak: — Nézze kend ezt a gyereket, az Iskola utciban
littam mdsnap az anyja olibe’. — Dehogy . ., — Az dm. Haldoklott . . . — Szégény. — Szentolt
gyertyat égetdtt az anyja a kezibe, gondolom azér’, hogy jobban 16gyon. — Ennek nincs a kezibe
semmi, ugy nézém. — Nincs dm ... Lehet, akkorra elpusztult az drtatlan. — Lehet — hagyja helyben
a masik és kis id6re elhallgatnak, mintha a haldl hiivos szele szaladgdlna korulottink. [...]

— Ugy-e, emlékszel-e te Janos — kezd a beszédbe egy j6képii alsévirosi ember — a bolond kacabdjra?
— A hitul zsebdsre? — Arra. — Mo6g a fakalapra? — Nagyon. — Most is nevetném koll, ha eszembe
jut. A Kiskopasz Andris kapott beldle el6szor. — A Szabados tandcsnok osztogatta. Németorszagb6l
jott az valahonnan. — Onnan, onnan . . . Hét tudod, hogyne tudndd, ugy szaladtunk ki a hazbdl,
ahogy az dgyba voltunk, egy ingbe’, hajadon fejjel. Csak éppen, hogy egy rossz nadrdgot birtam
magamra kapni; idekint még hideg volt, majd mogvotte az Isten hidegje az embert ... — Szél . ..
Nagy szél jart akkor napokig. — Egyszer aztin, nem is tudom melyik mondta, a Kiskopasz Andris-e
vagy melyik, hogy a vashidnal ruhdt osztogatnak. Szégyon ide, szégyon oda, mondok, elmék, kérok
valami vackot. El is mentem; az az ur volt ott, akit emlit6ttél . ..— A Szabados nacscsigos ur. — Az,
az ... O osztotta ki a hatulzsebdset. Oda mék, mondok, tekintetds tr, kérém adjon valamit, mert
most mog igy koll elpusztulni. Adott is . . . Voltunk vagy 6tvenen, egyforma bolondkacabajt meg
fakalapot (kémény kalapot) kaptunk. — Né mond mén, tudom, mink is olyant faszoltunk. Aztin
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mikor bedllitottunk vele a barokba, mert ott tanydztunk, azt mondta az asszony: nekém sincs lelkdm
sémmim, nem adhatok sémmit. Elosmert . . . J6iziit mosolyog a magyar s azutin folytatja: — De ami
t6, tudod, ugy kolletett kitaldlni, hogy melyik a Forgeteg Istvan, melyik a Kis Janké, melyik a Fekete
Pétor, ugy elvéltoztatott a némét ruha, még a kalap. De csak addig haszndltuk, mig moég nem enyhdlt
az 1d6, akkor aztdn a gyerdk kezibe kertlt, az adéjira még rimondtuk az dment, hogy ott kergiiljon

mog, ha man igy kivoteti az embert a maga valésigabol” (Szegedi Hiradé 1902b: 1-5).

1902. 4prilisdban Vigé Pil a kévetkez6 levelet intézi a varoshoz:
, Tekintetes varosi tandcs!

A legmélyebb tisztelettel hozom Szeged szab. kir. viros nagyérdem tandcsinak becses tudomadsara,
hogy az ezredéves orszagos tinnep emlékére ndlam megrendelt drvizképet f. é mdj 1-s6 napjin irom
ald. E naptdl kezdve munka Szeged varosnak dtadhato lesz.

Joles6 érzés, hogy ennek a virosnak, a melynek neve minden magyar szivben kival6 helyet foglal el,
nemcsak helyi, de ltaldnos érdekességli emléket szolgaltattam, azon nemcsak mivészi ambitiéval és
kotelességtuddssal, de Szeged varos irdnt érzett hazafias lelkesedéssel dolgoztam, azt akartam, hogy
mélté legyen Szegedhez, annak minden magyar ember éltal 6hajtott nagy jévendéjéhez, az volt az
ohajtdsom, hogy annak nagy conceptioja dtgondolt megoldasa arrél beszéljen, hogy feladatom egész
id6tartama alatt egyiitt éreztem a Szegediekkel; most pedig az az én ohajtisom, és tiszteletteljes
kérelmem fogadjik munkdmat azzal a jéindulattal birtokukba, a milyen jé szivvel adom én azt Szeged
varosdnak nagyrabecstlésem 6rok bizonysagaul.

Szeged vérosival kotott 1897 febr. 10-én elkényvelt szerz8désem 5 pontja a kép dtvételét az
orszagos képz8mivészeti tandcs elSleges véleményezésétdl teszi fiiggévé. E foltétel szerint a képnek
becsomagoltatni Budapestre szillittatni, ott hetekig, esetleg honapokig raktiron kellene virakoznia a

kidllithatds alkalmas idejére.

Engedje meg nekem a viros mélyen tisztelt tandcsa, miszerint azon legtiszteletteljesebb kérelmememt
tejezem ki, tekintsenek el a szerz6dés ezen pontjitdl, tanusitott lelkiismeretességem és azon orszdgos
sikerek, széleskori elismerések alapjin, melyek eddig is osztilyrészemil jutottak.

Vegyék tulajdonukba e munkdt, a mely nekem eddig elért legnagyobb sikerem, s ha szép
gyljteménytikben elismeréssel fog talilkozni, legyen az annak tanubizonysédga, hogy igaz magyarhoz
ill6 szivvel dllottam Szeged varos szolgilatiban és minden vondsommal az ég dlddsat kivinom e viros
lakossdganak.

Mélyen tisztel$ hivok
Vigé Pil festémiivész

Szeged 1902. dpr. 21.” (MNL CSML SZL SZV'T i. 16937 sz.1902: o.n.)

A virosi nagykoézonségnek hivatalosan, innepi korilmények k6zott méjus 11-én adta it Vagé Pal a képet.

,2Az dtvételi innepségen megjelent a viros hatésiga, a kormany képviseldje, ott voltak a tdrsadalom
vezetd emberei, a katonasdg vezértisztjei, az el6kel6bb egyesiiletek el8ljardi, a tanirok és taniték
testiilete, a Jaszsdg kildottségei és ott voltak Szegednek minden nemesért hevilé holgyei is.[...]”
(Szegedi Hiradé 1092c: 2)

»L---] A kép a palota disztermében fiigg, a hol a mukidllitasokat szoktik rendezni. Gadl Endre vérosi
tandcsos ismertette a kép torténetét, aztin a mivész rovid beszédben kérte Pélfy Ferencz polgirmestert,
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hogy vegye it a képet. Beszéde kozben a képrél lehullott a lepel. Este lakomit rendeztek a mivész
tiszteletére” (Vasarnapi Ujsag 1902b: 324).

Misnap ,[...] a jaszapiati vendégek kivonultak a Szeged allomashoz, hogy visszautazzanak jdsz
testvéreikhez elregélni a szegedi nagy nap s nagy éj torténetét. A mester a szeretett foldieket a
vonathoz kisérte s érzékenyen bucsizkodott ott télik.

A bucsa nehéz volt s fdjdalmas és hogy az egyiittlét kellemes perczeit meghosszabbitsa, a mester
beszallott a vasuti kocsiba is, hogy a beszélgetést befejezhessék s hogy meglassa, vajon foldijei jol

elhelyezkedtek-e.

A bucsu utolsé perczeiben zajos volt a térsalgds. A vonat pedig csendesen elindult. Egy szeretetteljes
olelés és Vidgo ott iilt bardtai 61ében, mig a vonat egyre sebesedd rohandssal vagtatott ki a palyaudvarrél.

Kistelekig vitték el magukkal a derék jaszok az & nagy fiukat, aki itt is alig tudott a szeretd karokbdl
kibontakozni. Végre is az utolsé pillanatban leugrott a vonatrdl. Ott virta be az ind6hédznal a visszafelé
mend vonatot. Orakig elnézte itt a ragyogé égboltozatot. Mikor a déli vonattal visszatért, elragadtassal
beszélt a remek kisteleki tdjrdl s a ragyogé égboltrél.

- Ha még egy drvizképet festenék, a kisteleki eget festeném meg hozzd, - mondta, mikor élményeit

elmesélte” (Szegedi Naplé 1902b: 9).

Szeged tinnepelt. Természetesen a ,Kis-Kass”is. Szigethy Vilmos igy emlékezik meg errél a Szegedi Napléban:

»A 526 szoros értelmében tegnap »zajlott« le a Vig6-lakoma. Mar értem ezalatt, hogy a bohémek
tnnepelték a mestert, talin nem olyan diszesen kiils6leg, mint ahogy az vasirnap tortént, de

hangulatban ardnytalanul jobban.

A kis Kass egyik fele egészen megtelt valédi és tiszteletbeli bohémekkel, tagjaival az elveszett
alapszabalyok nélkiili ir6i kornek és vendégekkel.

Az elnok nyitotta meg a szénoklatok sordt mint tdjékozottsigi szakerd és illetékességi vélemény.

Frenetikus hatast keltettek rogton az elsé szok, amelyekkel azt jelentette ki az elndk, hogy ideje volna
mar, hogy befejezze beszédét.

Féjdalmasan konstatilta ezutdn, hogy az utébbi idékben elmarad a toasztozds egyik szép, régi kelléke,
amely szerint ugyanis beszéde végeztével tidvozlik a szénokot. Megbizta kovetkezdleg Szakdcs és
Liptai tagtdrsakat, hogy majd 6k tidvozoljék az egyes szénokokat minden elfogadhaté oldalukrol.

Diszkréczionalis jogindl fogva egyben megbizta Ujviry Pétert az emberi kor legvégsé hatiranak
mitanrenddri bejardsaval.*

Kisteleki Ede ezuttal lelépett a humor terérdl és szarnyalé beszédbe kezdett. Az alfold koltsje a
tiszaparti levegd dltal felavatott alkoté kolt6rdl beszélt anndl nagyobb hatdssal, minthogy kimaradt
beszédébdl az ekevas, amely tudvalevSleg mélyen szant. Azzal végezte, hogy Vigé Pil mivészi
bélyeget visz magaval, - miért is elndk nyomban dthelyezte Kistelekit a vildgtorténelmi alosztalybél
a pénziigyibe.*

Virady Gyula azzal kezdte, hogy ennyi szép beszéd utin - mert Vigé is lepagonyitotta kozbil a
tovarost - zavarban és reverenddban van, mert hit nem késziilt a beszédre, s6t mi tobb, meg sem
borotvalkozott. O is talalt uj és szép gondolatot. Ha ugyanis az irék tollt szarnyakbol készitik, azért
szarnyalnak olyan magasan, a festémiivész ecsete a pegazus szdrnyabél valé.

Hanem a borotvélatlan allapot elkezdett kisérteni és veszedelmes csdbjdba ejtette Gadl Endre
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kulturszendtori kiiltagot, a vasalt nadragok féltokéletes rendjének lovagjit, mondvan ellentét gyandnt,
hogy 6 késziilt, de meg is borotvalkozott.

Aposztrofilta Vigot, a gyorskez(i miivészt aki megcesinalta a szegedi kép els6 vazlatit, azutdn leszaladt
Torontélba banderiumos képet csindlni. A masodik vézlatnal Budapestre vonult korkép alkotdsara,
a harmadiknal a miniszter kérte ki, hogy Parisba vonulhasson a huszar-kép megalkotdsdra, végre
elkésziilt a szegedi emlékkel.”

Békefi Antal, a geografiai osztily elnoke, szenzdczids leleplezéssel dllott eld, kozhirré bocsdtvan, hogy
Vigé a mai napon akkora dsszeget kapott kézhez, amilyent a tdrsasig Osszes tagjai leirva sem

lattak soha. Egyben szemrehdnyassal illette a mivészt azon bizalmatlansagért, hogy azt a toméntelen
vagyont mdr is hazakiildte.

A leleplezés hatdsa 6ridsi volt, sok orr kétszeressé valt megnyulds kovetkeztében.*

Ekkordraazonbanannyianbeszéltek mar,hogy elnék szitkségesnekldtta korlatozniaszdldsszabadsagot.
Most mar csakis irdsosan beadott inditvinyok alapjin juthatott barki is széhoz. Ez azonban ujabb
veszedelemnek valt katforrasava, mert inditvinyi 6z06nviz jirt a nyomaban.

Az els6 azt inditvanyozta, hogy Ujvary Péter szélaljon fel legenda stilusban.
A maisodik bizottsig kikiildését kérte, hogy keressék meg Kisteleki beszédének elveszett llitmdnyait.
Ujvary megfelelt a kotelezettségnek, Kisteleki pedig csupdn annak konstatédldsdra szoritkozott, hogy

beszédjében megvoltak az dllitmédnyok. Ha esetleg az alanyt keresné valaki, az itt van az Ginnepelt
személyében.

A bizottsdg igy oldalitra terelte miikodését és az igehatirozok utdn kutatott.”
Kass Janos, aki boszankodva litta, hogy az egyes felszélalék minden 6tletet elcsiptek eléle, szintén
Vigé Palrél emlékezett meg, mint aki az 6 konyhdja mellett szedte magédba a mivészi inspirdcziot.

- Okuljon ebbé1 a parlagon heverd magyar miivészet és minden pamlagon heverd mivész, - fejezte
be szénoklatit - Vigé Pal pedig vildghird nevének szdrnyan vigye szét a mindenségbe a Kass-konyha
hirét.

Az bsszeférhetetlen bizottsig nyomban megpeticziondlta a beszédet, amelytél a sdrga irigység sem

tagadhatta meg az 6nzetlenséget. A timaddk f6érve az volt, hogy Kass ravasz fondorlattal 6nmagédnak
vindikélta azt a dicséséget ami Kass Janosnét illeti meg jogosan.

A beszéd utin elnok kinevezte Kass Janost a miikonyhdszati alosztily {6nokévé.”

Az inditvinyok pedig rohamosan kévették egymast. Szilagyi Lajos pohardnak folemelkedésénél azt
ajanlottdk, hogy hallgassik ki eski alatt Ldszlé Gyulit a szatymazi lavor-tigyre vonatkozélag.

Elnok a heves ostromok kovetkeztében tobb alkalommal bezdrta a vitat és feloszlatta a gyiilést,
azonban engedve a kézéhajnak, ismét megnyitotta.

Inditvinyok folytin Taschler Endre emelkedett szdldsra.

- Ha van valaki a vildgon, - igymond - aki jogosan gyiilélheti a vizet, ugy a szegedi ember az. O tehat
a legtipikusabb szegedi emberre, az elndkre triti pezsgds poharit.

Jétorman be sem fejezte még szavait, mikor ujabb inditvany érkezett be, hogy Kass Janos folytassa a
beszédét.

Kass Janos ismét leleplezéssel kezdte. Vagérdl szolt, akinek Szegeden valé megjelenése eloszlatta
az 6 nimbuszit asszonyi korokben. Boszit forralt tehdt voros borral, de gyilkossdgi tervét nem
merte végrehajtani. Akkor oltoztette és vetkdztette ugyanis Vigé a kirdlyt. Hol feloltoztette, hol
levetk8ztette, - megrémiilt tehat attdl a gondolattdl, hogy olyan id8ben hajtsa végre véres szandékat,
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amikor nincs fel6ltoztetve a kiraly és ebbdl nemzetkézi bonyodalom szarmazik. Mast hatdrozott és
megtizeni nyiltan a hadat. Legkozelebb elmegy Jasz-Apdtira és elhéditja az ottani asszonyokat.”

Tomorkény Istvin elnokiink a leleplezések korszakdban Kisteleki Edét leplezte le, aki katona kordban
szabadulni 6hajtvan a f6lddsdstdl, suszternek adta ki magit. De megjarta vele, mert masnap a nyakara
hoztik javitds végett az 6sszes lyukas czipSket.

Nem kevésbbé volt szenziczids az a leleplezése is, hogy Vigé Pal gy festi meg valakire a télikabdtot,
hogy el6bb réfesti az alsé ruhdt.”

Balassa Armin elnokét tdvozolte vildgitotoronyi mindségében, majd Kisteleki emlékezett meg a
tatarjardsrol.

Minthogy azonban az idépontot 1272-be tette 4t 1242 helyett, inditviny folytin az ilés a difteralé
80 esztenddt leszamitotta Vagé Pal életéveibdl, illetSleg a miivész javira.

Az 1dé el6rehaladottsigaval elnok kénytelen volt ismételten megszoritani a szélas-szabadsdgot. Most
mar csak ugy beszélhetett valaki, ha ketten ellenjegyezték szébeli kérelmét.

Az intézkedés tidvos hatdsit hamarosan lehetett is tapasztalni, mert nem egy szénoklat maradt abba
azdltal, hogy nem akadt ajdnlé.

Egy-egy azonban mégis képes volt létrejonni. Igy példdul koztetszéssel talilkozott, hogy Szilagyi
Lajost, a szabadon elvezetett nemzetkozi tinczmestert és manidtikus felszélalét sorsoljik ki, egyben
tegyen r4, aki akar.

Hogy milyen kedélyesen folyt késébb a mulatozis, az kittnik a szerepcserékbél is. Balassa Armin
ugyanis atadta hires tgyvédi iroddjit Kukacznak, 6 maga kezébe vette az elveszett, de megkerilt
hegediit. Tarsa akadt Békdssy Jendben, aki viszont Fehér Poldit bizta meg, hogy interjuvolja majd
meg az angol tiszteket.

Kukacz azutin bevigta magit egy fotelba és Ggy riogatta:
- Vigat hdzzatok, az dldéjat, folmentettem megint egy pér rablégyilkost!
Reggel négy 6rakor katonai korok azt a véleményt nyilvanitottik egy végleges szétoszlasi inditvinyra:

- Mire jé az? Becsiilettel hazamenni Ggyis késé van ilyenkor. Gyaldzattal hazamenni pedig mindig
nagyon kordn van.*

... Es latta vala a pirkad6 reggel Vg6 Pilt, a bohémkirdlyt hiiséges bohém alattvaléival egyiitt...
Bob” (Szegedi Naplé 1902c¢: 7)

Allitélag két hétig tartott a bucstztats. Vagé sehogy sem tudott elszakadni Szegedtsl.

Azonban nemcsak a szegediek, hanem az 6 sziil6{6ldje is innepelt. Szimos Ujsdg szamol be a nagy eseményrdl.
A Hazédnk janius 12-1 szdma igy irt:

,L...]JUnneplébe 5ltozott az egész véros, ugy varta a vendégeket, kik a testvér jasz virosokbél s
Szolnokrdl, a megye székhelyérél részint kocsikon, részint vasuton nagy szimmal érkeztek a jasztold
miuvészfidnak Ginneplésére. Lelkes, bensdséges, sikeriilt tinnep volt. Vagé Pil elérte azt, amire — mint
maga mondta — jobban vigyott a kritika dicséreténél; megértette 6t az & népe. Délel6tt tizenegykor
a varoshdzdnak Vigé vizlataival diszitett nagytermében diszkozgyilés volt, melyen Berente Mihdly
t6biré és Khindl Gyula f8jegyz6 méltattik emelkedett beszéddel Vigé érdemeit s dtadtik neki a
varos ajandékdt, egy pompds mivii eziistkoszorut. Vigé Pil meghatottan, érzéssel teljes beszéddel
vélaszolt. Délben egy érakor a kasziné nagytermében 200 teritéki tinnepi ebéd volt, melyen jelen volt
a kultuszminiszter képviseletében Lippich féispdn, tovibbd Széndssy egyetemi tandr, Okolicsinyi
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képvisels, Bagossy alispan s az egész jasztold el6kel6sége. Elsének Lippich f6ispan készontotte az
tnnepeltet el6bb a miniszter, aztdin a maga nevében. Sziil6virosa nevében Filop Ferenc plébanos
koszontotte, mire Vagé igen szép beszéddel vilaszolt. Este 9 érakor hangverseny volt ugyancsak a
kaszin6é nagytermében. A programm minden pontja pompdsan sikerilt. Az Ginnepet igen sikertlt
fiklydsmenet zarta be.” (Hazank 1902: 7).

Ekkora tinneplésre még Vigé Pil sem szdmitott. 1902. jinius 14-én ezt irja Ambrozovics Dezs6nek:
,Kedves Bardtom!

Fogadd koészonetemet szives megemlékezésedért, egyuttal sajndlatomat, hogy nem tdvézolhettelek
anndl a szép Unnepnél a melyet egy alt6ldi magyar viros egy pictornak rendezett. - Nem egy alfoldi
véaros, hanem kettd rendezte, Szeged és Jaszapiti, a mi egy orids szimu ember érdekl6dését jelenti a
képz8mivészet irdnt.

Ha csak egy kissé sejteni tudtam volna el6re a beallott fényes eredményt, elmentem volna hozzatok,
a tarsulathoz és egyesiilethez, kony6rogni, hogy ne maradjatok tdvol, mert a mivész sajt tirsadalmi
allasanak tesz szolgilatot, ha részt vesz a képzémivészetnek rendezett innepélyen, ellenben

elmaraddsaval hozzdjirul a megszéldshoz. Magamat vidolom, hogy nem készitettem el6 a miivészek
érdeklédését.

Kétszaz levelet irok meg; neked azt kell irnom, hogy vasuti 6sszekottetésiinkrol nem vagy informdlva,
mert hdromszor hetenként hajnali vonatunk is van, azért ha egyszer riszinod magadat, nem fog nagy
dldozatodba kertilni, ha felkeresel. Szivbol 6lel szereto baratod

Vigo Pil
Jaszapati 1902 jun. 14.” (Szvitek 2000: 254).

Zarjuk e tanulmdnyt az alkotd, Vigé Pal 1902-es gondolataival: a festmény valéban a Méra Ferenc Muzeum
egyik ikonikus alkotdsa lett, mely napjainkban is a Kultirpalota disztermében lathaté.

»l--.] Midén tehit e munkét, amelyet én most mér befejeztem, Nagysigodnak dtadom, kérem
togadjik azt, mint szeretetemnek és lelkesedésemnek 6r6kds beszélé tanubizonysagit, fogadjak avval
a szeretettel, amelylyel alkottam és amelylyel most 6ndknek dtadom. Legyen ez a virosnak idével
értékben gyarapodé kincse, hirdesse szdzadokon dt minden vondsa, hogy szerzdje még a foldi lét
hatdrdn tul is imdjdba foglalja e varost, hogy a magyarok Istene nemzetiink vigasztaldsira minden
dics8ségén évszazadokon, ezredeken dt vezéresillagunknak tartsa meg Szeged virosit” (Szegedi

Hiradé 1902c: 2-3). (5. sz. kép)
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JEGYZETEK

1 Szerzdés

Mely egyrészt Szeged szab. kir. viros tandcsinak 4295/ 97. szdmu hatdrozatéval
kikiildott, alulirott képvisel6je mdsrészt Vagé Pal budapesti lakos festémivész
mint véllalkozé kozott kovetkezo feltételek alatt kottetett és pedig

1. Szeged szab. kir. viros tandcsdnak alulirott megbizottja a vdros nevében
megbizza Vigé Pil budapesti lakos festémivészt, hogy olajban festendd
képen 6rokitse azon pillanatot, amikor 1879. év marcius 17-én Ferenc Jézsef
kirdly éfelsége Szegedet meglitogatvin, annak hullimverte romjai felett azon
emlékezetes igéket mondotta: ,,Szeged szebb lesz, mint volt."

2. A kép térfogata keret nélkiil 24 méter legyen, a kép magassigi és szélességi
méreteit a kép elhelyezésére szdnt falfelilethez és csoportositishoz kell
alkalmazni : a kép altaldnos alapberendezésének rajzat azon Szeged véros
tulajdonat képezd vazlatnak kell képeznie, amely az e célbél hirdetve volt sziikebb
palyézat alkalmaval az Orszagos Képzémiivészeti Tandcs 1896 december 26-dn
tartott tlésén elfogadtatott és ez id8 szerint véllalkozé miivész birtokdban 4ll.

3. A képen Ofelségének, kiséretének és a helyi képviseletnek (14—16 alak)
arcképhtiséggel és életnagysigban kell megfesteniok, az elhelyezésnek
helyzethiinek kell lennie, mely kérdésekben villalkozé mivész Szeged véros
hatésdgdhoz fordulni és annak utbaigazitdsit lehetéleg figyelembe venni koteles.

4. A kép 1899. évi janudr hé els6 napjira elkészitendd, ugyanakkor keret nélkiil,
de felfeszitve Szegeden a viros kikiild6ttjének dtadandé.

5. A kép festésének ideje alatt annak folytatélagos haladdsit a Szeged véros
kikildéttjével kiegészitett Orszagos Képzémiivészeti Tanacs ellendrzi, a kivitelre
nézve utasitisokat, a kész képnek dtvehetSsége irdnt szakvéleményt ad és a fizetés
eszkozlése irdnt javaslatot tesz.

6. A festmény tiszteletdija 20 000, azaz Huszezer a. é. forintban dllapittatik
meg, mely Osszeg egyharmada villalkoz6é miivésznek elélegill jelen szerzédés
tandcsi jévdhagydsa utdn azonnal, mdsik kétharmada pedig a festmény teljes
befejezése, annak kedvezé birdlata utin az dtvételkor lesz kifizetendd. E birdlatot
az 5. pontban emlitett Képzdmuvészeti Tandcs eszkozli: megjegyeztetvén,
hogy villalkozé mivész a kész képen a birdlat dltal kovetelt modositdsokat
foganatositani tartozik.

7. Megjegyeztetvén, hogy a kép a festés meghirdetésétdl kezdve midr a véros
tulajdonat képezi, megallapittatik, hogy ha a villalkozé mivész a kép befejezése
elstt elhalna, vagy azt a kik6tott hatdridére barmi okbél be nem fejezhetné, ugy
a képet a viros az dtaddsra kikotott hatdridében, vagy a mivész elhaldlozdsa
esetében azonnal dtveheti anélkiil, hogy villalkozénak, vagy 6rokoseinek barmi
tovibbi fizetést teljesiteni koteleztetnék.

8. Vigo Pil festémiivész jelen szerz6dés alapjén az 1., 2. és 3. pontokban
jelzett kép festését elvallalja: kotelezdleg kijelenti, hogy a jelen szerzédés
Gsszes pontjaiban szabdlyozott feltételeket elfogadja és ezeket magdra nézve
kotelez6nek ismeri, egyébként is kotelezi magat arra, hogy a szerz8dés tirgyit
képezd festményt teljes mivészi becsvaggyal dolgozza ki, azt a 4. pontban kitett
idére elkésziteni és Szeged virosinak dtadja.

9. Megillapittatik, hogy a jelen szerzédés bélyegkoltségeit, valamint a jogligyleti
illetéket villalkozé miivész viseli, valamint megéllapittatik az is, hogy per esetén
a szegedi kirdlyi jardsbirésig illetékes.

Mely szerz3dés eléttink felolvasva dltalunk megértve, két tanu el6tt alairatott
azzal, hogy a Szeged viros tandcsa dltal leendd jovihagydsa utdn valik kotelez6vé.

Szegeden, 1897. februdr hé 9-én.
Eléttiink: Dr. Zdmbé Gyorgy, Janké Vilmos tanik.

Dr. Lazar Gyorgy h. polgarmester. Vagé Pal, vallalkozé” (MNL CSML SZL
SZVT i.4502 sz.1897: o.n.).

A Visszaemlékezések — az  elbunyt  festomiivész  szegedi  munkdssdgdrdl
(Délmagyarorszdg 1928) ciml cikk iréjinal olvashatjuk, hogy Pocsitko
Kirolynak, a régi szegedi tivegkereskeddnek volt albérlsje.
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1. sz. kép: Stefinia, Szegedi Nemzeti Szinhdz, Szeged, 1894. Dabasy Fromm Géza felvétele. Adomdnyozd: Kiss Ldszlo.
Forrds: fortepan.hu
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2. sz. kép: Széchenyi tér a Viroshdza tornydbdl nézve, balra a Torvényszéki Palota, Szeged, 1894. Dabasy Fromm Géza
Jelvétele. Adomanyozd: Kiss Ldszld. Forrds: fortepan.hu
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3. sz. kép: Széchenyi tér a Viroshdza tornydbsl nézve. Jobbra a Takaréktdr utca sarkdin a Takarékpénzidr 1864-ben épiilt
elsd épiilete, Szeged, 1894. Dabasy Fromm Géza felvétele. Adomdanyozo: Kiss Ldszld. Forrds: fortepan.hu
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4. sz. kép: Kozaiti hid a szegedi hidf? felé nézve, Szeged, 1894. Dabasy Fromm Géza felvétele. Adomdnyozo: Kiss Ldszlo.
Forrds: fortepan.hu
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5. sz. kép: Vigo Pdl elkésziilt arvizképe, 1902, a Mora Ferenc Muizeum gyijteményébol. Leltari szam: 50.485.1
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"Szeged Will Be More Beautiful Than It Was" - Additions to the History of Pal Vagé's
painting of the great flood of Szeged

Péter Sélyom

On the occasion of the national celebration of the approaching millennium, the council of the city of Szeged
set the goal of capturing the most significant event in the history of the city in the form of a historical image.
When on 17th March 1879 King Franz ]osePh I appeared in Szeged, which was destroyed by the flood, %16
made the forever memorable statement that "Szeged will be more %eautiful than it was". Among the famous
painters of the age, Pal Vigé was asked to paint the monumental image, who thus became one of the defining
figures of Szege§ at the end of the 19th century. He was a resident of the city for more than half a year. This
study’s aim is to add to the history of the flood painting through archival documents and contemporary
newspaper articles, thus recalling the image of Szeged, which was already renewed at that time.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Szeged-Tapé, Szent Mihaly templom — A kézépkori szentély falképeinek restaurilasa

Fazekas Gyongyi*

* Koszta Jézsef Muzeum, Szentes

Kulcesszavak Abszitrakt

eucharisztia
piinkésdi liturgia
sablon festés

Az egyhizi iratok feljegyzése szerint a szeged-tipéi Szent Mihdly templom mar 1059 6ta

gucharisth Szent Mihily tiszteletére van ajinlva. Némethy fGesperes 1754-es jelentésében ugy irja, hogy
t:;:l:?pagziag a tapéi templom 700 éves. A jelenleg lithaté gotikus szentély két periédusban épiilhetett. A

kutatasbdl ismert, hogy a kézépkori szentélyben két, kilonb6z6 korbdl szarmazé falkép taldl-
haté. A helyredllitds sordn ezeket ugy kellett restauralni, hogy harmonizéljanak egymdssal és
a kornyezetiikkel.

Tapé a Dél-Alfold legszebb virosdval, Szegeddel hatdros. A térség egyik legfontosabb kozépkori falfestménye
ennek, az egyik legrégebbi magyar falunak a templomdban maradt fenn. A Honfoglalds utrél nyil6, Régész
téren dll6 Szent Mihdly templom a mai formdjit tdbb épitési periddust kovetSen, 1939-40-ben elnyert,
keresztalaprajzu, egytornyos templom. BSvitését (csaknem 600 m2-re) Tapé fejlett hitélete tette sziikségessé.

A mai, modern templom kereszthajéjaként maradt meg az 1750 koril barokk hajéval bévitett templom,
melynek a ma keresztelkdpolnaként haszndlt kozépkori szentélye megérizte gétikus formdjit. Ebben
talalhatok a restaurdlt falkép toredékek, melyeknek osszfeliilete kortlbelil 24 m2.

2008-ban Perlaki Gyorgy plébanos ur felkért a helyreallitdsi tervezet elkészitésére és a restaurdlasi munkak
elvégzésére.

Epitéstorténet, a kordbbi épiiletkutatdsok, feltardsok eredményei

Az egyhizi iratok feljegyezése szerint a templom mar 1059 6ta Szent Mihdly tiszteletére van ajinlva. A szentély
eredetileg temetSkapolnanak épilt, a mai templom kornyékén végzett dsatdsok alkalmdval mindig keriiltek eld
embercsontok, melyeket a munka befejezése utdn visszahelyeztek. Némethy féesperes 1754-ben jelentésében
ugy irja, hogy a tipéi templom 700 éves. ,Ha tehdt van alapja e késébbi okirat dllitdsdnak, akkor keresni kell
nyomait ama templomnak, amely a gétikus templom el6tt allt, vagy dllhatott e helyen’(N. Czike 1939: o.n.).
(1-2. sz. kép)

A restaurdldsi munkdkkal parhuzamosan szonddzé régészeti feltris is volt, annak érdekében, hogy megtudjuk,
hol van a kozépkori templom jirészintje, és azt, hogy a mai torony és a szentély milyen kapcsolatban van
egymadssal. 2009-ben a Jankovics Norbert régész dltal nyitott kutatédrkok beigazoltak, hogy a kozépkori szentély
és a déli oldalon 4ll6 torony alapozisai elvilnak (KOSZ 2009a: 10). Tovibbi a jelenleg lithaté kézépkori
szentély minimum két periédusban épiilhetett. A gétikus sekrestyében tobb helyen megtaldlhaté a szentély
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kiils6 homlokzatdnak vakolata, ahogy példdul ,befut” a boltozat ald. Jankovics Norbert a régészeti kutatisa
sordn szintén taldlt embercsontokat a szonda drkokban, s6t a vildighdborts emlékmi mellett egy kordbbi épiilet
falmaradvéanyat is megtaldlta.

A gétikus templom épitésére két idGpont is meg van jelolve: az egyik kiadvanyban az 1138-as ditum szerepel,

a mésikban pedig (Jékely — Ikafalvi Diénes 1990) az 1290-es.

A festések keletkezési ideje
A figuralis falképre is két ddtum szerepel: az egyik 1380-ra teszi a keletkezését, a masik 1480-ra.

Bartos Gyorgy mivészettorténész 2009-ben készitett kutatdsi dokumentacidéjaban: ,A korabbi vakolatrétegen
csak felszentelési keresztek és az északi falon a szentségtarté fulke korili diszités, a késébbi, 15. szdzadra

datilhaté kifestésen pedig szentek 4ll6 alakjai lithatéak” (KOSZ 2009b: 3).

Tapé a kozépkorban kiralyi birtok volt, és a Domési prépostsighoz tartozott, ez a templom a XVII. szdzadig
allt itt. 1754-ben a gétikus templomot barokka épitették at. A gotikus szentély falait meghagytik, a keleti
falra egy nagy oltdrt helyeztek el, a tarté gerenda nyomait a figurélis festésben megtalaltuk, a déli falra egy
nagymeéretd ablakot vigtak, ezdltal itt a figuralis festés elpusztult, csak toredékesen maradt fenn. A kozépkori
sekrestyébdl lett a ma is ldthat6 harangtorony.

1938-1940 kozott az addig egyhajés barokk templomot kereszthajosra bévitették. Tobb terv is készilt az
atépitésre, de végul Virnai Dezsé tervei szerint valésult meg a bévités.

»,1940-ben hibds szemlélettel, a mirészletek vélt megdrzése mellett, a gétikus hajé északi és déli falat elpusztitva,

g6tizalé modern templomot épitettek észak-déli irinyban” (Jékely — Ikafalvi Diénes 1990: 448). (3. sz. kép)

A padlastérben még ma is megtalilhat6 és szinte eredeti allapotdban lithaté a XIII. szdzadi sz8l6mintds
sablonfestés, ez a motivum van a kozépkori szentélyben a pasztoférium koril. A kézépkorban a plinkdsdi
liturgia része volt, hogy a galambokat itt reptették ki, tehdt a k6zépkori templomhajébdl latni lehetett a jelenleg
a padlastérben 1év6 ajtét. (4-5. sz. kép)

A XIII. szazadhoz tartozé diszitGfestés a pasztoférium koril kérbefuté sz6lémintds sablon a felszentelési
keresztek és a borddn taldlhaté piros diszités, mely nyomokban megtaldlhaté a sekrestyében is.

Kordbbi beavatkozasok a falfestéseken

A figurilis falképeket el6szor nagy valdszintséggel Ibrahim nagyvezér martaldcai csonkitottdk meg (a szemek

kibokodése) az 1526. évi szegedi tiborozasuk alkalmaval. (6-7. sz. kép)
A XV. szizadi festéshez a figurdlis falképek tartoznak. Ezek a falképek az 1935-6s régészeti kutatds alkalmédval

kertiltek els. Kordbban mar Méra Ferenc is emlitést tett a szentekrdl, de 1870-ben lemeszelték a falat.
A kozépkori freskékat 1940-ben Szentivanyi Endre restaurilta.

1961-ben a zsindelytets leégett, a tiiz oltdsa sordn a falképek er6sen megrongilédtak. A falképek dllapotit
Illés Janos restaurdtor mivész mérte fel, valészintleg & ragasztotta a képek feliletére a gézdarabokat is (a
szennyez3désbdl és az eloregedett ragasztobol kovetkeztettiink erre).

2010-ben a kozépkori szentély falszigetelése elkésziilt, a freskékat szivargé viz mdr sehonnan nem kérositja.
A talajviz viszont tovdbbra is a kozépkori szentély és a sekrestye tégla burkolatdn parolog a belsS tér felé, és ez
altal folyamatosan magas a paratartalom a légtérben.
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Ellentmondaisok a tipéi falképek és a régi szentély keletkezésével és restaurdldsival kapcsolatban

,Az eredeti gétikus épiilet a XIV. szdzad derekdn keletkezhetett, egy kordbbi, 1247. év koriili alkotds nyomain,
amelynek még meglévs maradvinya a félkorives freskodiszes diadaliv” (Technika 1941: 324).

»L-..] IV.Béla kirdly 1247-ben Thapey falut és a tatirok kiirtotta Csupor-nemzetség Wartow (vir-t6) halastavit
a szegedi vendégeknek adta, s a beiktatdst Leontin szer-monostori apétra bizta. A magyar Sion azt is megirja,
hogy ez id6ben a szermonostori romdnstilusi templomot leégették a tatdrok, és hogy az gét stilusban épilt
jja. Valdszindleg ugyanez a sors érte a tipéi templomot is. Egy késdbbi okirat (Némethy féesperes jelentése
(1754) a templomot 700 évesnek mondja [...]. Fontos érv a templom eredeti épiiletének XI. szizadbdl valé
szdrmazdsdra a templom tornyiba tobb sorban beépitett igen vékony tégla (24x14x4,5 és 22x14x4.5 cm.)
Ilyen vékony téglak szerepelnek a kalocsai templom alapjdban is. Késébbi id6kben mind dltalanosabb a 6.5 cm
téglavastagsdg [...]. Valészintleg a XI.-XII. szazadban épiilt itt az elsé templom, mint egyhajés romén stilusu

épulet” (N. Czike 1939: o.n.).

»2Annak ellenére, hogy a tdpai templom els6, gétikus korszentélyének épitését a tudomany a 13. szazad elejére
teszi, valészindsithetd, hogy az els6, 1138. évi orszagos helység-, illetve lakossdg-Osszeirds mar itt taldlta a kis

kerek éptiletet” (if). Lele 1998: 11).

A falképre vonatkozéan tobbek kozott Jankovies Dénes ir. Kéziratiban Magyarorszdg mtiemlékei I.(Budapest,
1951.) munkdjanak vonatkozé részére hivatkozva megjegyzi: Genthon Istvdn egyértelmiien a XIV. szdzad elejére
helyezi a freskik készitésének idejét. Balint Sandor is csatlakozik ehhez a kormeghatdrozashoz, s6t analégiaként
emliti Kiszombort, Of6ldeakot, Algyét, Szentmihalyteleket és a kiskundorozsmai falfestés-maradvinyokat.
Jankovich azonban megjegyzi, hogy az Apostolok-kép egy késébbi idében késziilhetett, vagyis a font jelzett
idében, a XIV. szdzad elején, dm e képek alatt egy régebbi sejthetd” (if]. Lele 1998: 14).

»Az egész (...) durvin volt fehér vakolattal bevonva (hogy a kovetkezd réteg konnyebben kosson), ezen hirom
konszekricids kereszt volt, melybdl ketté megvan, toviabba a Szentségfilke szines kerete, melynek kb. fele
megmaradt. Amikor utébb pénz volt rd, dtvakoltattdk az egész szentélyt, erre az Gj rétegre festették a falképeket.
Ezekbdl a keretekbe foglalt alakokbdl megvan Szent Hubertus, egy ismeretlen néi szent, Szent Pal, Krisztus a
kereszttel, valamennyi meglehetdsen ép fejjel, az Atya (...) fejének toredéke és hiarom szent kezének toredéke
tej nélkal. A falképek a XV. Szizadbdl valok és miivészi szempontbdl rendkiviil érdekesek. Rekonstrukeids
vakolatra két fejet elkészitettiink, a tovabbi munkdt azonban okvetleniil meg szeretném veled beszélni. Kedden
(...) vérunk, az esperes vendégei lesziink ebédre. Egyébként is jo lesz, ha itt leszel, mert a padok terveit kéne
felulvizsgilni, s az orgona terveit megbeszélni” (Szentivinyi 1935: o.n.).

A falképek leirdsa, ikonogrifia, dbrdzoldsmadd, a festés periodusai

Az északi fal falképei

A XV. és a XIII. szdzadi falképek a gotikus szentély egész teriiletén toredékesen megtaldlhatok. A kiegészits
vakolat a XIII. szazadi falsikkal van egyben, a XVI. szizaditdl szintkiilonbséggel vilik el. Kivételt képeznek a

kisebb hidnyok pétldsai, ezek természetesen az eredeti vakolatok sikjahoz igazodnak.

Az északi falon, a diadalivtd] befelé haladva, az utélagosan bevdgott ajt6tél jobbra, Szent Jakab alakjaval indul
a toredék. A szent egész teste hidnyzik, a vallaktdl felfelé a téredékbél kideriil, hogy ruhdja voros szind volt,
sarga gloridval korilvett fején z6ld, kagyléval diszitett kalapot visel. Mellette egy lombos, z6ld, vords és barna
szinnel megfestett fa 4ll, korulotte stilizalt fiszalak, virdgok lathatok. A hattér (az 6sszes mezSben) sotétsziirke,
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kérben egyszeri fehér szind félkorokbdl és pottydzésbdl allé indaszerd diszitéssel.

A falkép festett mezdit gazdagon diszitett keretezés vilasztja el egymastdl. A keretezés kozepén végigtuté
tekete-fehér sablon mintds diszités mellett vords - fehér - vords csikozds fut végig.

A Szent Jakab feletti lunettdn a falképtoredék a bal sarokbdl indul, és valamivel kevesebb, mint felét tolti ki a
mez6nek. A toredékbdl két alak ruhdjanak alsé része bontakozik ki, a lunetta fels6 részén a festés sajnos teljes
egészében hidnyzik. A bal oldali alak ruhdja vorés, a jobb oldalié fehér, vords sablonnal felvitt stilizalt virdg
motivumokkal.

A kovetkezd mezdben Szent Jakab mellett két ismeretlen Apostolt vagy Szent Anndt és Szent Joachimot
lithatjuk. Szent Anna (?) teljesen szembefordul a nézével. Szent Joachim (?) mindkét kezével Anna (?) felé
tordul. Szent Anna (?) kezében konyvet tart, ruhdja sirga, kopenye z6ld szind, gléridja a tobbi szent gléridjaval
szemben a vakolatba nyomott csikokkal diszitett. Szent Joachim (?) z6ld ruhdt és voros, gazdagon diszitett
képenyt visel. A szent Jakabot kérilvevs dbrdzolashoz hasonld, stilizalt névényekkel diszitett réten allnak, a
héttér itt is sziirke szind csillagokkal diszitett.

A két alak kozott a X111 szdzadi szentségtarto szakitja meg a XV. szazadi falkép folyamatossigit. A XV. szdzadi
talkép aldl a XIII. szazadi falkép vilik lithatéva a szentségtart6 korul. A XIII. szdzadi falkép a szentségtarté
jobb alsé sarkdndl festett, voros és zold sz8l6mintds sablonfestés, voros keretezéssel. A XV. szdzadi falkép alatt
a hidnyoknal is j6l lathaté a festés nélkiili fehér szind, kozépkori réteg.

A Szent Anna (?) és Szent Joachim (?) feletti lunetta szinte teljes egészében ires, az als6 részén erésen kopott

XV. szdzadi réteg lathato, halvanyan kirajzolédik egy fehér ruhds térdeplé alak.

A XIII. és XV. szazadi rétegek kozott tobb helyen a széleknél barnds enyves papirt lithatunk, amibél arra a
kévetkeztetésre jutottunk, hogy a XV. szdzadi réteget valamikor levilasztottik, majd miutin meggy6zédtek
arr6l, hogy a XIII. szdzadi réteg festetlen, a levilasztott falképet visszatiltették a helyére. Mindez csupin
teltételezés, dokumenticiét sajnos nem talaltunk a kordbbi restaurdldsokrdl, igy ha tortént is levélasztds, annak
technikdjdrél nem tudunk semmit, a beavatkozasra csupin a rétegek kozotti papir jelenléte utal.

Az apszis falképei

Az apszis formdja soksz6gi, nyolcszog harom cikkelyével zarédik. A falakon itt is megjelennek mind a XIII.,
mind a XV. szdzadi kifestések toredékei. Mindegyik osztisban egy-egy ablakot helyeztek el. Mind a hiarom
ablakbéllet festve volt a XVI. szdzadban. A falképtoredékek kozépre csoportosulnak, a felsd és a labazati
részeken a’40-es évek helyreallitdsinak sziirke vakolatdt lathatjuk.

A kozéps6 ablak alatt egy XIII. szdzadi, sirga alapra vorossel festett felszentelési kereszt lithaté. Az
ablakbélletekben megismétlddnek a jeleneteket keretez6 mintik. Eredetileg a boltozat borddinak
meghosszabbitisaként voros és fehér csikozds futott végig a falakon a libazatig, megerdsitve ezzel az apszis
harom cikkelyét. A mez8kben az ablakok koriil szines novényi motivumokat lathatunk.

A deéli fal falképei

Az 6sszes kozil a déli fal a legtoredékesebb. A legosszefiiggébb XV. szdzadi rétegen egy szakallas apostol vagy
Krisztus alakot lithatunk, diszes, vakolatba nyomott glériaval, kereszttel a kezében, vele szemben az utélagosan
nyitott ajto felett egy toredékes szent fej rajzolodik ki. A sziirke hatteret csillagok diszitik. Alatta a kozépkori
rétegen toredékes, sirga alapon voros felszentelési kereszt lithaté. A déli fal elsé mez8jét a barokk atépités
pusztitotta el a nagyméretd ablak nyitdsdval, ezért itt a szentek abrazolasabdl csak egy toredékes fehér kopeny
stilizalt bazavirdg diszitéssel maradt fenn.

A diadaltv falképei

A szentélybdl jol lathatjuk a diadaliv oszlopain a XIII. szizadi toredékeket. Az északi fal oszlopan egy kisebb-,
a déli felén pedig egy nagyobb téredék lithaté az oszlopok felsd részén.
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A diadaliven taldlhaté XV. szdzadi falkép is toredékes, az iv déli oldaldn az okos sziizek lithaték, korondval
a fejikon, az északi oldalon pedig a balga szizek, korona nélkil. A diadaliv 6t egyenlé mezére van osztva,
kézépen egy zdré motivummal, a sziizek pedig jobbrél-balrdl kettesével vannak dbrazolva, Ggy, hogy legfelil
mindegyik oldalon egy-egy sziiz van.

A restaurilds el6tti dllapot és a feltdrds

A 2008-ban kezdédott restaurdlds sordn szabad szemmel is jél lathat6k voltak a korabbi restaurdldsok nyomai. A
szentek szemét és szajat a torok idSkben elpusztitottdk, majd az 1941-es restauralds sordn ezt is helyredllitottak,

és kiegészitették. (8. sz. kép)

A kutatds eldtt normal, sirlé és lumineszcens felvételek késziiltek a keresztel6kdpolna és a falképek teljes
feliletérSl. A kutatds menetét és eredményét is fotékkal dokumentdltuk. A sarléfényben késziilt fotékon
jol lathato, hogy a vékony vakolatot ecsettel vitték fel, a lumineszcens felvételeken pedig j6l kirajzolédtak
Szentivianyi Endre restaurdldsdnak kiegészitései. (9. sz. kép)

A munkit kisebb kutatéablakok nyitdsdval kezdtik az 1940-es évek sziirke rekonstrukcids vakolatin. A
falat ugyan mdr koribban (1938-ban) teljes egészében feltirtik, a kutatéablakokbdl kidertilt, hogy kisebb
kiterjedést XIII. szdzadi fehér meszelt vakolat toredékesen még eléfordul az 1940-es vakolat alatt. Ennek
teltérképezésére ugy dontottink, hogy eltdvolitjuk az oldalfalak sziirke vakolatit, hiszen az muvészi értéket
nem képvisel, feliilete elkoszolédott, nem tisztithatd, hidnyos, és firkdk, bekarcolasok lepik el, az eltivolitdsdval
tobb informécichoz juthatunk a szentély épitésével és kifestésével kapcsolatban. Tovabba az eredetinél erésebb,
tomorebb Gsszetételi 1940-es vakolat alél a viz oly mértékben nem tudott elparologni, hogy az alatta 1évé tégla

karosodott, és a viz a gyengébb szerkezeti figurilis falképen keresztiil parolgott el, s6kristdlyokkal boritva a
falkép felszinét. (10-11. sz. kép)

A feltdrds eredményei

A mennyezet sziirke vakolatinak teljes eltdvolitdsira nem kerilt sor, csak kutatéablakokat nyitottunk a
bordikon és a bordik kozott, ebbdl ugyanis kideriilt, hogy a boltozat téglai tobb helyen meglazultak, néhol
csak a vakolat tartja Sket. A kutatéablakokbdl még azt is megtudtuk, hogy a borddk is festettek voltak a XIII.
szdzadban, de ebbdl mdra sajnos csak morzsik maradtak fenn. A déli falon a rekonstrukeiés vakolat eltdvolitdsa
utdn elkerilt egy nagyméreti befalazott ablaknyilds, amelyet a barokk dtalakitds sordn nyitottak. (12. sz. kép)

Ekkor nyithattdk meg djra a déli falon 1évé ajtét, mivel ezt az ajtét a XV. szazadi figurlis falképeinek kiosztisa
miatt azok festésekor be kellett falazniuk. Az északi falon is ekkor nyithattdk meg a ma is lithaté ajtonyilast.
Ez részben megmagyardzza a déli és az északi fal falképeinek toredékességét. Az északi falon Szent Anna(?) és
Joachim(?) kozott jelenleg lathat6 pasztoférium a XIII. szdzadbdl vald, igy felmertil a kérdés, hogy a kordbbi
restaurdlds sordn tartik-e fel, vagy a XV. szdzadban a szentségtarté is a kompozicié része volt a két szent kozott.

A szentélyben kordbbi ablakok nyomait taldltuk meg. A XIII. szizadi vakolatnal korabbi vakolatréteget
nem taldltunk ugyan, de a jelenlegi ablakok alatt kb. fél méterrel kezd6d8 befalazott ablaknyildsok béllete
egyértelmien vakolt volt. Az Gjonnan elSkerilt ablakkava a kozépkori felszentelési kereszt alatt futott, igy arra
a kovetkeztetésre jutottunk, hogy valamivel korabban itt egy sekrestye nélkiili templom allhatott. Ezt tdmasztja
ald az is, hogy a kipolna ,kiilsé vakolata” a sekrestye boltozata alatt folytatédik, befut ala, és az alapozds sem
egyiddben készilt a szentéllyel. (13. sz. kép)

A restaurdlds megkezdésekor még nem gondoltuk, hogy a munka befejezéséig ilyen sok 4j informéciét kapunk
a térség egyetlen kiemelt mdiemlékérsl.
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Az els6 érdekesség restaurdlds-torténetileg fontos. Mar a tisztitis megkezdése elétt felfigyeltiink a vakolat
aldl el6bujé papirfoszlanyokra, késébb egyértelmiivé valt, hogy az 1940-es restaurdlds sordn a feltiskasodott
figurilis falképet enyves papirral ragasztottik vissza a XIII. szdzadi vakolatra. (14. sz. kép)

Mint tudjuk, 1938-ban Esztergomban restaurilt a kor legjobb olasz falkép-restaurdtora, a milin6i Mauro
Pellicolli. Feltételezziik, hogy Szentivinyi Endre az ott litottakat akarta megvaldsitani Tdpén. A tipéi
templomlatogaté vendégkonyv beirdsa szerint 1940-ben, szeptember 10-én a helyszinen jirt tobbek kézott Dr.
Lux Kédlman is, és mint tudjuk, az 6 fia, Lux Géza dolgozott egyiitt Pelliciolival Esztergomban. A vendégkonyv
tovdbbi beirdsa szerint 1941. oktéber 21-én Berlinbdl egy bizonyos Dr. Hildegard von Straelenbonsad
miivészettorténész jart a tapéi templomban. Ugy tinik, hogy a falképek napfényre keriilése akkor nagy
érdeklSdést viltott ki. Id6kézben, ahogyan a por és sékristilyok elfedték a falképeket, tgy a szépségiikrdl is
megfelejtkezett mindenki. Sajnos az 1940-es restaurdldsr6l dokumenticié nem maradt fenn, és az egyhazi
iratokban sem taldltunk feljegyzést az dtépitésre vonatkozéan.

A misodik nagyon érdekes dolog, ami a tisztitds sordn a szemiink elé tarult, az a hihetetlen gazdag és szinvonalas
sablon mintdk, amiket a diszitéshez hasznaltak. A kozépkori festészetben megszoktuk, hogy a képek kereteihez
és a ruhdk dekoralasahoz egy két sablont haszndltak, de azt, hogy 21 kiillonb6z6 formajut hasznéltak volna, azt
nem. Egy-egy sablonbdl kész virdgos bokrokat vardzsoltak azzal, hogy a sablont korbeforgattdk, és a mintakat
kiilonb6z8 szindre festették. Mindig foglalkoztat benniinket az, hogy az adott mtvet ki/k festhették? Merre
jartak azok, akiknek ilyen gazdag sablon gytljteménytik volt, hogy-hogy eddig mashol nem littuk (ketts
kivételével) ezeket? Taldn szerzetesek voltak vagy 6tvosok, és minden 4j megbizdshoz Gj 6lomlemez sablont

készitettek? (15. sz. kép)

A harmadik izgalmas kérdés sincs még megfejtve, de ez is a maga nemében ritkasdgszamba megy. A XIII-XTIV.
szdzadtdl az eucharisztidt a szentély faldba épitett pasztofériumban 6rzik, ezért gondoljuk, hogy itt Tapén a
mar meglévs pasztofériumot a figurdlis dbrazoldsndl sem falaztik be, hanem témat vélasztottak hozzd, és igy
eshetett a vdlasztds a SzeplStelen fogantatdsra, és ebben az esetben a képen Szent Annit és Joachimet latjuk,
és ha igen, ha valéban ez van oda festve, akkor ez az eucharisztia (Szildrdfy 2001: 180) egyedinek mondhaté. A
figuralis kép vakolata a pasztofériumhoz kézeledve teljesen elvékonyodik, ez is arra enged kdvetkeztetni, hogy

nyitott volt. (16-17. sz. kép)

A maga nemében az okos és balga sziizek abrizoldsa kiillonleges: az, hogy csak az okosak fejére tettek koronit,
hogy szinte mindegyiknek 6nallé arckifejezése van, vagy ahogy a balga sziizek perlekednek. Mindent alapul
véve fontos lenne a restaurdlds utin mivészettorténeti tanulmanyt késziteni a falképekrol. (18-25. sz. kép)

A szentély feltarasat és konzervalasit Selmeczi Anna fest-restauratorral egylitt végeztem,a vakolat-kiegészitést,
tisztitdst és az esztétikai helyreallitast pedig Kakonyi Zsé6fia festé-restauratorral 2015-ben.
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1. sz. kép: A keletelt kozépkori szentély a barokk toronnyal. Az 1754-ben épiilt barokk templomnak a gotikus sekrestye lett
a harangtornya.

2. sz. kép: A barokk templom nyugati oldala a 20. szdzadi szentéllyel. Az atépitést kivetsen az addig keletelt templombol
egy észak-dél fekvésii lett. A szerzd felvétele.
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4. At

3. sz. kép: Az alaprajzon az 1940-es bivités latszik. (Technika 1941/8., 325. p.)

dzadi padldson. A szerzd felvétele.

ilds a 20. sz

4. sz. kép: A festett kozépkori padldsny
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5. sz. kép: A padlds nyildsrol készitett festés részletfotdja a szolomotivumrdl, mely megegyezik a XIII. szdzadi pasztofdrium
koriil levovel. A szerzd felvétele.

6. sz. kép: Szent Anna (2) restaurdlds elétt. A szerzs felvétele.
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7. sz. kép: Szent Joachim (?) restaurdlds elétt. A szerzé felvétele.

8. sz. kép: A kozépkori szentély falképei restaurdlds elott. A szerzd felvétele.
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9. sz. kép: A kozépkori szentély északi fala restaurdlds elott. A szerzd felvétele.

10. sz. kép: Jézus (?) restaurdlds elott. A szerzd felvétele.

38



11. sz. kép: Tisztitoproba a XV. szdzadi falképen. A szerzd felvétele.

12. sz. kép: A befalazott barokk ablak a kozépkori szentély déli falan. A szerzd felvétele.
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13. sz. kép: A XIII. szazadi felszentelési kereszt alatt elokeriilt ablaknyilds. A szerzd felvétele.

14. sz. kép: Az enyves papir a XIII. szdzadi és a XV. szazadi falkép kizott. A szerzd felvétele.
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15. sz kép: 15. szazadi sablon-mintdk. A szerzd szerkesztése.

. ¥,
16. sz. kép: A XIIL szdzadi pasztofsrium részlete a szolomintdval, a felette lévs XV. szdazadi réteggel, amit ecsettel hordtak
Jfel. A szerzd felvétele.
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17. sz. kép: Szent Anna (2) és Szent Joachim (2) a pasztoforium koriil, - eucharisztia (2) A szerzd felvétele.

18. sz. kép: Okos sziiz korondval a fején. A szerzd felvétele.
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19. sz. kép: A perlekeds balga sziizek. A szerzd felvétele.

20. sz. kép: Diadaliven az okos é balga sziizek. A szerzd felvétele.
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21. sz. kép: A déli fal, XV. szdzadi falkép toredékkel. A szerzd felvétele.

22. sz. kép: Jézus (?) és Sziiz Mdria (2). A szerzd felvétele.
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23. 5z. kép: A restaurdlt északi fal. A szerzd felvétele.

24. sz. kép: A XV. szdazadi kép részlete az északi falon a lunettaban. A szerzd felvétele.
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26. sz. kép: A restaurdlt kozépkori szentély. A szerzd felvétele.
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Szeged-Tapé, St. Michael's Church - Restoration of The Medieval Sanctuary

Gyodngyi Fazekas

According to the records of the church, the church of St. Michael in Szeged has been dedicated to St. Michael
since 1059. Archbishop Némethy writes in his 1754 report that the church in Tépé is 700 years old. The
Gothic sanctuary currently visible may have been built in two periods. It is known from research that there are
two murals from different ages in the medieval sanctuary. During the restoration they had to be restored to
harmonize with each other and their environment.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem mds, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeolodgiai, kulturalis folyoirat

Restauralas és digitalizacié. A restauratorok altal végezhet6 festékréteg-vizsgilatok

Tiszai Rebeka *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulcesszavak Abszitrakt

restaurdtori vizsgalatok
mitirgyvédelem
digitali rekonstrukei6 A restauritor tevékenység célja a mitirgy, vagyis a kulturdlis orokséglink szeletének védelme és a
restoration investigations targyak anyagiban valé megérzése. A festmény a torténete mellett magdban hordozza azokat az
Sf;f:ftrfgiﬁﬂmn informacidkat, amelyek a korra jellemz8ek. A restauritori vizsgilatok fontossiga abban rejlik, hogy
ezeket az informéciékat kutatja. Természettudomanyos vizsgélati médszerekkel vélaszt kaphatunk
a felhasznalt festékpigmentek és kotGanyagok, a festéstechnika kérdésére. Ennek a folyamatnak a
részét képezik példdul a mitirgy kilénbozé hullimhosszokon valé fényképezése, a keresztmet-
szet-csiszolatok mikroszképos vizsgélata, mikrokémiai tesztek és a nagymiszeres vizsgalatok el-
végzése. A vizsgilatokhoz haszndlt eszkozok, eljardsok konkrét példakkal valé szemléltetése mellett
tanulmanyomban kitérek a digitélis rekonstrualds problémakorére is. A mitirgy Gtja a restaurdtor
mihelybél a bemutatéterekben valé elhelyezéséig vezet, ez a bemutatds digitalis Gton is térténhet.

A restaurdtor feladatkore elsGsorban a mitirgy romldsi okainak megsziintetése, minimalizdldsa, vagyis
mindéssze konzervaldsi beavatkozas és a sziikséges mitargykornyezet biztositdsa.

A restaurdtor mihelyében hosszasan idézik egy targy. A tisztitds vagy a feltirds munkafolyamatai sordn
lehet8ség nyilik alaposan megismerni a mdtargyat, ezért az dllapotdrdl, a rajta meghigyelhets apré jelekrél
legpontosabban az azzal foglalkozé szakember tud eligazitdst adni. Ezek az olykor szabad szemmel nem
lithaté nyomok a mitirgy készités-technikdjdra utalhatnak, de elvezethetnek a mesterhez vagy muhelyhez is,
ahol a mi késziilt.

A fototechnikai vizsgalatokrol

A festmények tudomdnyos igény( vizsgilatidhoz felllithat6 egy rutin-vizsgdlati sor, melynek elsé 1épcsdie
a fototechnikai vizsgilatok.! A mitirgyat kilonbozé hullimhosszisigi sugarakkal vilagitjuk meg, majd
felvételeket készitink az adott korilmények kozott (surld fény; infravoros; ultraibolya; rontgen). A fototechnikai
vizsgilatokhoz természetesen hozzatartozik a kapott kép kiértékelése is. Az elemzés sorin szemléljik a
mutdrgyat alkoté anyagokra jellemz8 fizikai tulajdonsdgokat, sajatossdgokat, megallapitdsokat tesziink, majd
ezek alapjan kiséreljik meg leszikiteni azokat egy-egy anyagcsoportra.

Igy tehdt vizsgaljuk a festékréteg ultraibolya sugdrzasban kialakulé lumineszcencidjit (Orban 2016), az adott
testékpigmentek reflexiéjit és annak elnyelését. A felvételek alapjin feltételesen? kovetkeztethetiink a pigmentet
alkoté elemekre (réz, vas, 6lom, stb) vagy kotSanyagukra (fehérje, olaj), szikkativokra,® kezelGanyagokra,
lakkokra, ragasztéanyagokra és igy tovédbb.

A fent emlitett UV lumineszcens felvételek féként a felszinen megtaldlhaté anyagokra, az infravoros
reflexigs felvételek a mélyebb rétegek kimutatdsdra alkalmasak. A visszaver6dé infravords sugarak rogzitésével
vizsgalhat6vd vilnak az aldrajzok, az dtfestések, szaknyelven a pentimentdk — vagyis a festési folyamat kézben
a festd sajat kezd véltoztatdsai —, a festékréteg hidnyai, repedéshal6 és a szignok. Tovibba az infrafelvételekkel
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aldtimaszthat6 a mitirgyalkot6 pigment anyagi osszetételére vonatkozé informaci6 is (Kriston 2002).

A rontgen-radiografias felvétel esetében a sugirgyengitést figyeljiik. Ez a vizsgilati médszer a periédusos
rendszer nagyobb rendszimu elemeit tartalmazé festékek hasznalatit, illetve a hordozé szerkezetét tdrja elénk
(szobor esetén csapolds helyeit, médjit, szogeléseket).

Az emlitett példik mellett még szimos vizsgdlati médszer ismert, amelyre ebben az 6sszefoglalisban nem

térek ki.

A kiilonb6z6 hullimhosszokon rogzitett anyagok egymdssal valé Osszevetése elengedhetetlen a pontos
anyagvizsgilati eredmény megidllapitdséhoz. A kapott informdcidkat kiegészithetik, illetve lezdrhatjik a
mikroszképos vizsgilatok és mikro-kémiai tesztek. A targyrol kialakitott teljesebb kutatdshoz elengedhetetlen
a nagy mivészettorténeti stiluskorszakok ismerete,* a miivészettorténeti és proveniencia kutatds.

A polarizalt fénymikroszképos vizsgilatokrol

Az alkotdsok festékrétegébsl vett mintibSl keresztmetszet-csiszolatot® készitiink, és ezt polarizdcids
ténymikroszkép alatt vizsgdljuk, nagysigrendileg 100pm—1pm tartomanyban. (Ez 100-szoros és 1000-szeres
nagyitdst jelent.) A keresztmetszet-vizsgélat alapjan kovetkeztethetiink a festd festéstechnikdjira, az alapozé és
festékréteg Osszetételére (pigmentek, toltdanyagok, kotdanyagok). Az eredeti rétegtdl eltérd késébbi atfestések
dltaldban jol elkilonithetsk (Galambos 2007).

A muzeumi gyakorlat sordn érdemes mintit venni a fontosabb mivekbdl, a késébbi vizsgdlatok céljabdl. A
vizsgilat ugyan hosszadalmas és koltséges, de a mintavétel lehetSséget biztosit késébbi kutatisokhoz is. A
mintavételhez elengedhetetlen a megfelel§ dokumentélds.

Preparatumokon® vizsgilhatdk a festékpigmentek és a szinez8anyagok szemcséi az optikai (kristdlyszerkezeti)
jellegzetességek alapjan. A torténeti pigmentek egy része korhatirozé,” tehdt aldtimaszthatja az adott
festékréteg készitési idejét, vagy cifolhatja azt. Tovibba ezzel a technikdval vizsgalhat6 a vdszon (len, kender,
juta, pamut) és a fa hordozé fajtdja, és a fa kivagdsdnak éve.® Ez a természetes keletkezési dsvinyok esetében

kevésbé, a mesterséges pigmenteknél meghatdrozébb lehet (Galambos & Vihart 2013).

A restaurdtori vizsgilatok sordba sorolhat6 a szinezéses és opericids- vagy sztereomikroszkép alatt végzett
mikrokémiai teszt,” a mintacsiszolatok anyagit pedig megszinezéssel mutatjuk ki. A vizsgilati sor vége az

elemanalitika (EDS; EDX; SEM; XRF analizis, Raman spektroszképia; FTIR), amely nagymiiszerekkel

végezhets az erre szakosodott intézményekben.

Digitalizalas és az informatika nyujtotta lehet6ségek

A restaurdtori beavatkozisok elétt ajinlott a tirgy dokumentildsa, mely mér egyértelmi médon digitélis
tikorreflexes fényképezdgéppel torténik, amely énmagdban a digitalizdlds része. A kutatds sordn felszinre
kertilt informaciok 6sszegzéseként késziilhet digitdlis rekonstrukcié. A rekonstrukcié lehet6vé teszi, hogy
a mitirgyba egyébként meg nem engedett beavatkozdsokat is megjelenithessiink. Atfestés vagy kiegészités
helyett akar egy digitlis fényképen valé retusdlds érzékeltetheti a tirgy bemutatni kivant allapotat.

Digitilis bevitel

A foté készitésével kapcsolatos legfébb elvards a szinhelyesség, a torzitismentes leképezés és a megfelels
felbontas. A digitalis rekonstrukcié készitése sordn haszndlhatéak olyan eszk6zok, melyek a szinhelyességet
biztositjdk (monitorkalibrdlds, szinskdla haszndlata fényképezésnél, szamitogépes utémunka). A beviteli
eszkozok is kilonfélék lehetnek, a mitirgy méretétsl, jellegétsl fuggden (szkenner, digitdlis rajztébla,

tényképezsgép, 3D szkenner).

A rekonstrukei6 felhaszndlhaté nyomtatott formaban kiadvinyok, tabl6k, vagy a kidllitison lathaté magyardzé
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rajzok és informativ jellegl szérélapok formdjaban.’® A nyomtatds hirom dimenziés litvinyban is torténhet:
egy rekonstrukcié vagy reprodukcié gydrtdsa esetén is hasznilhaté. Ebben az esetben a képnek 3D-s tirgy
egyszerd és pontos szinrekonstrukciéja a hiromdimenziés tirgyra torténé rdkasirozassal érhets el. Ez a
technika jol alkalmazhat6 reprodukeié készitésénél. A vektorgrafikus programokban megrajzolt motivumok a
muzeum kiadvédnyos boltjaban értékesithetd tdskak, fiizetek, p6lok vagy disztargyak teriiletén haszndlhaté fel.

A fényfestést (project mapping-et) elsésorban épiileteknél hasznaljék: a népszertsitd formdit ismerjik, elterjedt
szorakoztatdsi formdja az ,enviroment art”-nak. A fényfestés ideiglenes és visszavonhatd, konnyen alakithaté
és ujragondolhaté technikija illeszkedik a hagyomdnyos retussal szemben megfogalmazott elvirasokhoz. A
festmény megérintése nélkiili szinkorrekcidt tesz lehetévé. A digitalis rekonstrukcié opciondlis felhasznéldsi
teriilete a fényfestés.

Ennek lényege, hogy egy projektor a mitargyra vetiti a digitdlis rekonstrukciét. A tirgyon igy érzékelhetévé
vélik az dltalunk feltételezett eredeti dllapot, a szinek Gjra hasonléan élénken lesznek lithaték. E médszert
olyan esetben lehet haszndlni, amikor technikai vagy etikai okokbdl nem lehet visszaallitani a mitargy eredeti
koloritjat.

Mark Rothko festé Harvard-i miveinek kidllitisban valé bemutatidsaban (Harvard Art Museums 2014), illetve
a spanyolorszdgi Taill viroska romdn stilusi templomdnak falfestményei rekonstrudldsanal talilhatunk példat
a fényfestés restauratori gyakorlatira.

Az Eszak-Spanyolorszdgban 41l 12. szézadi templom foltirdnak Pantokrator Krisztust dbrazols freské
egylittesérdl késziilt rekonstrukcié. A falképet mitirgyvédelmi okokbdl levilasztottik, majd muzeumi
kornyezetbe helyezték. A levilasztds elStt 3D 1ézer szkennerrel is rogzitették, mellyel a templombelsd terérdl
egy virtudlis (latsz6lagos) modellt hoztak 1étre. A munkdlatokat a nagy felbontisban rogzitett képek alapjin
torténd digitalis retusalds és teljes kiegészités kovette. A mai napig litogathaté belsd térben fényfestés idézi £61
a freské eredeti megjelenését.!

A haromdimenziés digitalis rekonstrukcié bemutatasi lehetdségei

A 3D-s rekonstrukcié megjelenitése megvaldsithaté valédi térben (3D nyomtatds), virtudlis térben torténd
vizudlis bemutatdssal (VR szemiiveg) és a két megoldistdl eltérd projektilassal (Domelab, Cave; DIVE).
Kézvetlen véltozatai lehetnek a szamitégépes jatékokhoz hasonlé felhaszniloként mikodtethets rendszerek,
illetve kevésbé interaktiv a vide6 vagy film formaban megjelenitett (animalt) 6sszedllitisok.

Domelab
A kinai Mokao-barlangban taldlhaté 1500 éves buddhista falfestmények az UNESCO iltal felsorolt

viligorokség részét képezik. Az idGjarasi viszonyok és a turizmus miatt a kiilonosen veszélyeztetett kulturalis
emlékek csoportjaba kertiltek, ezért a barlang ma mar nem latogathat6. A barlangbelsét 1ézerszkenner és ultra-

nagy felbontdsa fényképezigépek segitségével digitalizdltik.

A falfestményekrd] késziilt nagy felbontdst képet - egy Ausztrdlidban kifejlesztett technika segitségével -
vetitik a kupola alakd vdszonra. A litogatéknak ekképpen magaval ragadé élményben lehet résziik, segitve a
miemlék értelmezését és egyben a kulturalis 6rokség folyamatos megdrzését is (Kenderdine 2015).

Az immerziv technolégia az latin 'immersio’, vagyis bemeriilés sz6bdl ered. Ez egy rekonstrudlt ,vizi6™-
ba torténd belépésre utal, a ,cyber” tér segitségével. Szimuldciés kornyezetet hoznak létre a mitdrgy eredeti
kornyezetérdl a feltirt részek és a begyijtott kutatdsi adatok alapjin. A ldtogaté ebbe helyezkedik bele
litszolagosan. Tobbféle megoldasokkal hathatnak a térérzékelésre: hatalmas kivetitGkkel, a virtudlis valésig
megjelenitésére fejlesztett VR szemiiveg (virtual reality) haszndlatdval, illetve tabletek segitségével (Kenderdine
2015). A virtudlis térbe belépé litogaté kapesolatba tud keriilni a térben fellelhetd elemekkel, ott tetszdleges
helyre nézhet, mozoghat. A digitélis tartalmak hatranya, hogy sériilékenysége miatt hosszu tivu eltdroldsa
kiszamithatatlan.
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Oktatas

»2Digitalis témahét”. A digitilis témahét a 2018. év egyik témadja volt a kozgyidjtemények digitalis tartalmainak
megjelenitésére. A hét a pedagégusok felkésziilését célozta meg, segédanyagok, projektotletek, technoldgiai
ismeretek bdvitése utjan. Ebben részt vett a Magyar Nemzeti Digitdlis Archivum, a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum, a Magyar Természettudomanyi Muzeum, a Miipa, Forum Hungaricum. A témahét egyik tézise
szerint a digitdlis térben sokkal otthonosabban mozog az in. Y és Z nemzedék, ezért ebben a kérnyezetben
jobb lehet6ség adédik e fiatal csoport megszolitdsara, oktatdsira.

Példak az internetes gyiijteményi bemutatisra, népszeriisitésre

A muizeum honlapjinak bemutatdsa mellett tovabbilehet6séget nydjt a mizeumi gydjtemény megismertetésére,
népszerisitésére a Daily Art. Ez egy okostelefonra letolthetd telefonos alkalmazds, amely minden nap ismertet
egy festményt, rovid leirdssal, j6 felbontisa képpel.

Google Earth, Google Art Project

A google art project 2011 6ta m(ik6dd kulturélis szolgdltatds, mely a Google és tizenhét nemzetkézi mizeum
egylttmiikodésével indult. Szerepel koztik a Tate Gallery (London), a Metropolitan Museum of Art (New
York) és az Ufhizi (Firenze) is. Célja, hogy minél szélesebb kérben mutassa be a mivészeti gyidjtemények
kiemelkedd darabjait. A projekt felhaszndléi a résztvevé muzeumok galéridit virtudlis médon képesek
megtekinteni, azokbdl virtuilis gydjteményeket allithatnak 6ssze, illetve a ,Walk-through” funkciéval jarhatjak
be a muzeumtereket (Google é.n.).

Béyonce és Jay-Z amerikai zenész paros a Louvre-ban készitett egy klipet a muzeum népszerisitésének
céljabol, ennek hatdsira a fiatalabb korosztdlyokban megugrott a mizeumlitogatisok szdma. A Louvre-ban
kulon tematikus korbevezetés valaszthaté a klipben szerepld festmények megldtogatisira (Louvre é.n.).

A kuritor megvilasztisdval is be lehet csalogatni a latogat6t a mizeumba, ha elég kozkedvelt személyt sikertil
felkérni erre a feladatra. Wes Anderson filmrendezd a feleségével, Juman Malouf grafikusmivésszel a bécsi
Kunsthistorisches Muzeumban rendezett sajitos hangvételd, sikeres kiallitdst 2018-ban (Kunsthistorisches
Museum 2018).
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JEGYZETEK

! Részét képezi a Magyar Képzdémiivészeti Egyetem tananyaganak a gyakorlatba
attiltetése folyamatos fejlesztdmunkdval, eszk6zok beszerzésével lehetséges.

2 Az adott anyag teljes pontossiggal szigord kritériumok kozott dllapithaté
meg kémiailag kizdrdsos alapon mikrokémiai tesztekkel vagy nagymiszeres
elemanalitikai vizsgalatokkal.

3 Az olaj szdraddsat gyorsité adalékanyagok, pigmentek.

* A mivészek vagy mihelyek festéstechnikdi véltoztak, évszazadokra és
évtizedekre lebontva, mds-mds anyagokat haszndltak. Elsfordul, hogy egy
korszakhoz tarsithaté egy jellemz8 festéstechnikai gyakorlat. A tojdstempera
technikat példaul itéliai trecentoban haszndltak; a barokk festmények jellegzetes
alafestések és hasonlé szinekbdl épitkeztek; az impresszionista festészet a
modern tubusos festékek megjelenésének iddszaka.

° A minta mérete a milliméter toredéke, migyantiba dgyazva, polirozva
vizsgilhatd, riesé fényben.

¢ Két vékony tiveglap (tirgylemez és fed6lemez) kozé kanadabalzsamba dgyazott,
szétmorzsolt pigmenteket dtmendsugaras vizsgélattal tanulmédnyozhatjuk.

7 Kormeghatdrozé kék pigmentek, a teljesség igénye nélkiil: Poroszkék (1704);
Kobaltkék (1785,1804); Colinkék (1789; 1860), Manginkék (1860, 1935) forrs:
pigmentum.hu; 2020.01.20.

# A dendrokronolégia tudoményterilete a vizsgdlt fa alapanyagot az évgytrik
alapjan nagy pontossiggal segit id6tavlatban elhelyezni.

? Leggyakrabban hasznilt tesztek: savteszt, fehérjeteszt, kalciumteszt, dlomteszt.

A nyomtaték CMYK (C=cidn, M=magenta, Y=yellow, K=black ) szinrendszert
hasznélnak, additiv szinkeveréssel dolgoznak. Tehdt egy szint a négy alapszinbél
kevernek ki apré péttyok — a pixeleknek megfelel raszterek —  segitségével.
Ennek a nyomdai el6készités 1épésénél van jelentSsége.

1 Az eredeti freskét egy szorakoztaté zenés animdlt fényfestéssel mutatjdk be:
http://projection-mapping.org/mapping-sant-climent-de-taull
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1. sz. kép: Normal é& UV lumineszcens felvétel. Az UV lumineszcens felvételen pigment maradvdanyok lumineszcencidja

miatt lithatovd vdlnak olyan részletek, amelyek a normdl megvildgitasban mdr nem felfedezhetoek, példiul a szakdll

aprdlékos fehér ecsetvondsai. Ismeretlen orosz fests: Szent Miklos ikon, 19. sz. mdsodik fele; magdntulajdon. A szerzd
Jfelvétele, 2018.
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2. sz. kép: Normdl felvétel (kész dllapot) és infrafelvétel (dtvételi dllapot), melyen a mélyebb rétegekben lévi aldrajzok és
az alapozd repedéshaldja tarul fel. Ismeretlen orosz festo: Szent Miklds ikon 19. sz. mdsodik fele; magdantulajdon. A szerzd
Sfelvétele, 2018.

3. sz. kép: Normdl és infra felvétel; Ismeretlen itdliai festd: Szentharomsdg szentekkel, Belvdrosi ferences templom, Budapest.
Az infrafelvételen a szerzetes rubdjdndl lathatok késébbi javitgatdsok, melyek sitéten jelennek meg. Ennek az eredetits]
eltérd dsszetételil festék az oka. Pentimento is megfigyelhetd a jobb alsé férfifeinél. A szerzd felvétele, 2016.

53



4. sz. kép: Giorgio Vasari: Angyali iidvizlet, Mora Ferenc Mizeum. UV felvétel. A felvételen érzékelhetd a sdrgdan megjelend
lakk és a kékesen lumineszkdld feltdrt részek kozotti killonbség, illetve a hidnyok is jol kivehetok. A fehérrel festett részek
erdteljes lumineszcencidt mutatnak. ©Fotd: Mora Ferenc mizeum, Szabd Tamds—Fay Andrds, 2014.

5. sz kép: Ismereten itdliai mester: Szenthdromsdg szentekkel részlet, normdl felvétel a feltart dllapotrol és rontgen-
radiogrdfids felvétel. Erre az alakra csak a rontgen-radiogrdfids felvétel kiértékelése sordn deriil fény, mert vastag dtfestés
réteg boritotta. A részlet kép dondtordt dbrazolja. ©Fots: Horvdth Matyds, 2016.
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6. sz. kép: Az Addmosi kazettds famennyezetbol vett 11. k D-2, 2 szdmii minta mikroszkdpos vizsgdlata. (63x obyj,
keresztezett polarizdtor-analizdtor dlldsban). A szemcsék fénytirési és morfoligiai sajdtossagai alapjan megallapithato,
hogy a vizsgdlt voris pigmentszemcse Minium. A szerzd felvétele, 2019.

7. sz. kép: Keresztmetszet-csiszolat mikroszkopikus képe (uvy; polarizdlt, rdeso-fényes felvétel, 20x oby. ). A mintdn két lakk-
, négy festék- és hdarom alapozoréteg figyelbets meg. Ebbol kovetkeztethetiink arra, hogy a festd hogy alakitotta a festményt,
mikor a borszint festette. Ismereten itdliai mester: Szenthdromsdg szentekkel. ©Fotd: MKE, 2016.
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8. sz. kép: A kndsszoszi palota CGI rekonstrukcidja. A készitéshez felhaszndlt programok: Maya; Photoshop; Substance
Painter; Unity. Varrd Didna munkdja, 2018.

9. sz. kép: Az Addmosi famennyezet egy kazettdjanak fotdja é az arrdl késziilt rekonstrukcic (felbaszndlt programok:
Photoshop). ©Fots: MING, a rekonstrukeid a szerzé munkdja, 2019.
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10. sz. kép: Albrecht Diirer: Fiirdozok, metszet, MFM Normdl felvétel, infravérds felvétel (1200 nm), UV-lumineszcens
Jelvétel, surldfényes felvétel, vegyes felvételi moddal késziilt felvetel (transzmisszids és surldfényes derités). A metszetrdl
késziilt felvételek alapjan felmérbetd a miitargy dllapota, és kinnyebben dsszedllithatd a restaurdldsi terv. A transzmisszids
Jelvételen (a miialkotds ldithato fénnyel torténé dtviligitdsa) megfigyelbeté a papir hordozd hidnyai, a rajta lévé
szennyezddések, illetve a festékréteg vastagsiga és épsége. ©OFoto: Szabd Tamds és Fay Andrds.
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Restoration and digitization. Paint layer tests which can be performed by restorers

Rebeka Tiszai

'The aim of the restoration activity is to protect the slice of the work of art, in our cultural heritage, and to
preserve it in the material of the objects. In addition to its history, the painting carries the information which
is typical of its age. The importance of restoration studies lies in researclsing this information. With the help of
scientific research methods we can get an answer to the question of the artifact component painting pigments
and binders, the painting technique. This process includes, for example, photographing the artefact at different
wavelengths, performing microscopic examinations of cross-sectional abrasions, performing microchemical
tests and performing large-scale instrumental examinations. In addition to illustrating the tools and procedures
used for the research with concrete examples, I also cover the problem of digital reconstruction. The path of the
work of art leads from the restorer's workshop to its placement in the showrooms, which can also take place

digitally.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Ki volt a varos cséndes, ,nem sokba keriilé cselédje”? Igy lett Szegedbél optimista viros

Bakos Andris*
* Szegedi Tudomanyegyetem

Kulcesszavak Abszitrakt

Szeged
Szeged torténete

helytbrténet A kubista szobrdsz levelet ir Parizsbol a sziilévarosinak arrél, hogy az éhhalil kornyékezi,

A szegediség viltozisai Szeged pedig 6sztondijat kild neki — ilyen vildgra nyit ablakot A szegediség valtozdsai cimd
History of Szeged kényv, amelyben tobbek kozt torténészek, szocioldgusok irnak Szegedrdl, mint lakéhelyrdl és
?ﬁfchfifﬁg;?ciiﬁm of Sreged kozosségrdl. Kidertl a kétetbdl, miben hasonlitott a szegedi var a pdrizsi Bastille-ra, milyen
volt az a kor, amelyben hatalomhd és néppirti katolikus papok is szolgiltak Szegeden, tovabbd
mi a kozos az 1728-as boszorkinyporben és a mai sszeeskiivés-elméletekben.
Hegedts Anita — Medgyesi Konstantin (szerk.) (2020): A szegediség valtozdsai. Szeged: Méra

Ferenc Muzeum.

Otven éven beliil két katasztrofat élt at Szeged, de a nagyirviznek és a trianoni dontésnek is lettek pozitiv
kovetkezményei — ilyen néz&pontbdl kozelit Romsics Igndc irdsa a varos torténetéhez A szegediség viltozasai
cimmel idén megjelent tanulmanykotetben. A Hegedts Anita és Medgyesi Konstantin dltal szerkesztett konyv
a Szeged 300 iinnepségsorozat keretében tavaly megtartott mizeumi konferencia el6adésainak irott valtozatat

kozli.

Tobb tudomény képviseli foglaljak Gssze, hogy Szeged mint lakéhely és kozosség milyen sajitos vondsokat
6riz, ezek hogyan viltoztak az évszdzadok sordn. Romsics Igndc arra emlékeztet, hogy az drviznek hossza tivon
csak pozitiv kévetkezményei lettek. A hatdrhizdssal pedig Szeged valdban elveszitette déli vonzdskorzetét,
piacdnak egy részét, malomipardnak hatterét. Viszont ide kerilt a puspokség székhelye, ide menekiilt a
kolozsviri egyetem, és a kovetkezs évtizedekben tovdbbi felsGoktatisi intézményekkel gyarapodva ujfajta
tejlédés kozpontja lett a viros. A torténész nem villalkozik arra, hogy a rendszerviltis 6ta eltelt id6t — amely
mar hosszabb, mint a Horthy-korszak volt — értékelje. Csak megallapitja: a viros mindig akkor gyarapodott,
amikor a helybeliek képesek voltak a konszenzusra.

Szeged fejlédése kilonbozik az eurdpai virosokétsl abban, hogy kordbbi épitészeti 6roksége az drvizzel szinte
teljesen elpusztult. A belviros képe viszont a nagy eurépai virosrekonstrukcick megolddsait tikrozi, igy mégis
sok az érdekes parhuzam — allapitja meg Tomka Béla. Ertékelése szerint Budapest a 20. szazadban a vidéki
varosok f6lé nétt. A rendszervaltds utin ,a vidéki virosok funkcidikat tekintve kezdtek emancipalédni”, a
2010 utini id6szakban a kézigazgatisban, ,majd a gazdasigban is megindult recentralizicié azonban ismét
Budapest helyzetét erdsitette a vidéki varosokkal szemben.”

Az valamennyire koztudott, hogy az eurépai, keresztény kultira fonnmaraddsa a torok megszéllds idején a
terences baratoknak koszonhet6 Szegeden. Abba, hogy aztin hdnyféle érdek, szempont egyuttélése jellemezte
a mindennapokat, csak a katolikusok vilagan beliil, Maté-Téth Andras és Mezey Andrés irdsa ad betekintést.
A Szegedre teleptld piaristakra példaul féltékenyek voltak az alsévirosi bardtok, nem szerette Sket a csanadi
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kiptalan, és a csdszdr embere, a virkdplin is a nép papjait latta bennik. Az 1728. jalius 23-dn lezajlott
nagy boszorkdnyporrél a két szerzé megallapitja, ,a varos akkori népi hitvilaganak szerves részét alkotta az
ordogbe vetett hit, s a privdt és a kozosségi tragédidkért az 6rdogot és a vele cimbordldkat tették felelGssé.
Ez a hagyomany — nem csak Szeged vidrosiban — a mai napig tovabb €, s a politikai kultdra hanyatldsdval
parhuzamosan erésddnek az Gsszeeskiivés-elméletek, blinbakkijellések és a virtudlis karaktergyilkossdgok.”

Megbecsiilik, elismerik, csak kozben éhen hal — irta haza Csiky Jézsef szobrisz 1912-ben. A levelet a
Délmagyarorszdg kozolte, a viros pedig sztondijjal segitette a Parizsban dolgozé mivészt. A fiiggetlenek
1914-es pirizsi kiallitisar6l beszdmolva egy mdsik magyar djsdg, a Magyarorszdg tudésitéja meg is emliti
Csaky szobrit és az alkotét, aki ,Szeged viros 6sztondijabdl miveli itt a kubizmust”. Nétyi Rébert tanulmanya
Csaky mellett j6 néhany szegedi kotdési alkotd egyéniségre hivja £l a figyelmet, f6lvizolja, hinyfelé vezettek
izgalmas életutak innen. A kotet kozli a legismertebb magyar avantgird mivész, Moholy-Nagy Juhdsz Gyula-
portréjit, és képet kapunk arrél, hogyan segitette Juhdsz Gyula a helyi képzémiivészeket a nyilvinossdg erejével.
Szintén Juhdsz Gyula, csak fiatalabb kordban, 1906-ban azt illitja, hogy Szegednek nincs, nem is volt irodalma,
sem irodalmi vonzereje — ahogy Bir6-Balogh Tamasnak az irdk, koltSk és Szeged kolesonhatdsit ismertets
irdsa idézi. Juhdsz nem vett tudomdst kortarsairdl, Méra Ferencrél, Tomorkény Istvinrdl, akik az élvonalhoz
tartoztak, és ragaszkodtak is a viroshoz. Val6ban, sokak szdmara lett ,feltételes megélldhely” Szeged, és ma is
sokan csak az egyetemi tanulmdnyaik idejére maradnak, ahogyan egykor Radnéti Miklés. Azért mégis sokat
adnak a vdrosnak, és kapnak is téle. Létezik Szeged-regény, ilyen Temesi Ferenct6l a Por, Darvasi LaszI6tél a
Virdgzabalok, Szilasi Ldszl6t6l A harmadik hid és Szeged-regény Grecsé Krisztidn tavaly megjelent Verdja is.

Szegedi idészamitds is 1étezik — legaldbbis Marjanucz Laszlé Szeged leghosszabb évsziazadaként mutatja be a
tizennyolcadikat, amelyet 1686-tdl, a t6rok aléli f6lszabaduldstdl szamit 1808-ig, az Gj tandcshiza elkésziiltéig.
A magyar torténelmet targyalé 6rikrol ebbdl az idészakbdl a Rékéczi-szabadsdgharc és Maria Terézia
uralkodésidra emlékeziink, Szegeden ez id§ téjt a legfontosabb esemény a szabad kirélyi jogéllds visszaszerzése
volt. A tandcs és a polgirok kozossége mint valésigos nemesi személy, foldeket birtokolhatott, és kiralyi
meghivist kapott az orszdggyilésbe. Az, hogy a megyegyilés székhelye féuri érdekbdl Szegvirra keriilt,
rosszuleshetett, de Szeged ehhez mér hozzdszokott: mint Marjanucz Laszlé fogalmaz, ,a maga emberségébdl
volt kénytelen a térok hédoltsiag kényszerd mulasztisait helyrehozni, egyben a mivelddés korszert formait
meggyokereztetni”.

Arra is j6 okuk volt a szegedieknek, hogy mikdzben szdmos telepiilés a 19. és 20. szdzad forduléjan mint
muiemléket kezdte védeni kézépkori varit, Szegeden alig vartik, hogy 1882-re megszabadulhassanak a hatsziz
éves ,patkanyfészektsl”. Horvath Ferencnek az épitmény sorsit tirgyalé irasabol kiderdl: a varos lakéi rosszul
ismerték az er8ditmény torténetét, itban is volt a belvaros kdzepén, am leginkabb az sz6lt ellene, hogy a térok
id6kben, majd utdna végig a virosi életet megnyomorité, jogokat nyirbdlé hatalom képviselGje székelt benne.
Az utolsé szaz évében pedig borton volt, mint a Bastille Parizsban, vétlen embereket is bezartak oda.

Bib6 Istvin sem drtott, mégis szilka lett a hatalom szemében. A mdsodik vildghdbora utdn, 1946-tdl alig
négy jé éve lehetett, amikor kiteljesedhetett, dolgozhatott, tanithatott Szegeden a jogi karon alkotmanytant és
kozigazgatistant. 1950-ben mir el is tavolitottik, nem publikdlhatott és nem is tanithatott. A révid, munkéval
teli id6szakrdl, a Szegedhez fiz8d6 kapcsolatrdl és a Bibé-reneszansz kezdetérdl ir Balog Ivin a kotetben.
A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma is jobb sorsra érdemes szervezddés volt, ahogy Lencsés Gyula
tanulmanya bemutatja. Minddssze 1932-t6l 1937-ig mikodott. Igényes és szép kidllitasa konyveket tett le az
asztalra, dudari falukutaté munkéja révén pedig az empirikus tirsadalomismeret fontos eurépai intézménye, a
londoni Institute of Sociology lett a partnere. Az angolokkal k6z6s kutatémunka folytatédott volna, ha nem
tor ki a mdsodik vilaghaboru. Az intézményes kapcsolatnak vége lett, de a személyes szalak nem szakadtak el:
Buday Gyorgy grafikusmivészt angliai beilleszkedésében a dudari kutatis résztvevdi segitették.

Aztazélesviltist,amely aviros arculatiban bekovetkezett,az drviz el6tti, foldszintes vagy legfoljebb egyemeletes
hazak és az eklektikus palotak vilaga kozott, Téth Istvan dttekintése érzékelteti. Sorra veszi, hogyan éptiltek {6l a
mai vdrosképet is meghatdrozé hdzak, amelyek tobbségében ma is barki megfordulhat, ha hivatalos tigyet intéz,
beiil ebédelni, vagy a birésigon akad dolga. Erdemes végigjarni az 6tvenhatos forradalom szegedi helyszineit
is, ezt bele lehet siriteni masfél éraba. Az idegenvezetd mondandéja lehet érdekes gy is, hogy tirgyilagos és
objektiv marad — frja Nyéki Tamas. O 2006-ban, a forradalom 6tvenedik évforduléjan olyan sétakat vezethetett,
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amelyek egy-egy allomdsan az akkori tiintet6k koziil is jelen volt valaki, megosztva a jelenlévskkel élményeit.
Az irds kitér arra, mennyi emléktdbla, szobor, emlékmi készilt a rendszervéltis 6ta, és emlékeztet: az 1956 és
'89 kozott fenndllt rendszer is létrehozta a maga emlékhelyeit. Bar az ellentmonddsos viszonyulds miatt ezeknél
tobbnyire zdrt rendezvényeken koszoriztak, 1989-ig. A Délmagyarorszig a november 4-i megemlékezésekrdl
1986-ig tudésitott, azutin mar nem.

A szegedi kozgondolkoddsra, szellemi arculatra igazin hdrom ember volt nagy hatdssal a 20. szdzadban:
Klebelsberg Kuné, Szent-Gyorgyi Albert és Moéra Ferenc. A Nobel-dijas tudés és az iré torténetesen jo
baratsigban volt — err6l és Méra Ferenc sajdtos szegedi kot6désérsl sz6l Medgyesi Konstantin munkdja. Amint
a szerzGt, Ggy a kortdrsait is els6sorban emberségével nyerte meg Szeged virosinak tisztességes, csondes és
»nem sokba keriil6 cselédje”. Els6 szegedi tartézkoddsa idején, az dlldsinterji napjin, hogy hasznosan tdltse
el a félegyhdzi vonat induldsdig hatrelévé id8t, kiment a Széchenyi térre, megnézve maganak a virost, ott
pedig elGvette és megette az édesanyjatdl kapott szelet kenyeret. Nagyon alaposan, a mélyrétegekig megismerte
Szegedet és kornyékét, kideritette, nem is itt égettek utoljara boszorkdnyt Magyarorszdgon. Haromszor is lett
volna alkalma arra, hogy jobb élldsért elhagyja Szegedet, de maradt: nem akart a Magyar Hirlap f6szerkesztje
lenni, sem féléves tanulmdnyi szabadsdggal a vidéki muzeumokat f6igazgatni. Jellemz8, hogy amikor diszdoktori
cimet kapott az egyetemtél, a beszédben félegyhazinak mondta magét — de az is drulkodé, hogy idegenben jirva
mindent szegedi élményeihez hasonlitott, a bécsi autéforgalom hangjat is, ami cséndesebb, mint az itthoni.
Lehet, ez még most is igy van.
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Who was the city's quiet, "low-cost servant"? This is how Szeged became an optimistic city

Andréis Bakos

'The Cubist sculptor writes a letter from Paris to his hometown about starvation and Szeged sends him a
scholarship - the book The Changing Centuries of Szeged opens a window to this world. In the book, historians,
sociologists and other researchers write about Szeged as a community and as a place to live. The volume shows
how the castle of Szeged resembled the Bastille in Paris, what was the age in which power-loyal and Populist
Catholic priests served in Szeged, and what the witch trial in 1728 and today's conspiracy theories had in
common.
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