VERITATIS IMAGO
TUDOMANYOS, MUZEOLOGIAI, KULTURALIS FOLYOIRAT

Megjelenik online

2019/2-2020/1




VERITATIS IMAGO

TUDOMANYOS, MUZEOLOGIAI, KULTURALIS FOLYOIRAT
Megjelenik online, negyedévente

2019/2-2020/1

Fészerkeszt6

Dr. Fodor Ferenc

Szerkesztébizottsdgi elnok

Dr. Nagy Imre

Vezet6 szerkeszté

Medgyesi Konstantin

Szerkesztéségvezetd
Hegedts Anita

Tematikus szerkeszték
Biré-Balogh Tamds
Forgé Géza
Mod Liaszlé
Natyi Rébert
Pépity Déniel
T6th Benedek
Téth Istvan
Varga Andris
Varga Sandor
Vukov Aniké Veronika

Technikai szerkeszt6
Czukor Péter

A tanulmdnyok lektorai
Forgs Géza
Hegedis Anita
Med%esi Konstantin

agy Imre
T(’)t% Istvan
Logéterv

Magyar Mildn

Szerkesztéség
Moéra Ferenc Muzeum
Szeged, Roosevelt tér 1-3.
E-mail cim: info@veritatisimago.hu

Telefonszam: +36 62 549 040
Kiadja
Moéra Ferenc Muzeum (Szeged, Roosevelt tér 1-3.)

Felel6s kiadé
Fogas Ott6 igazgaté



TARTALOMJEGYZEK

IF].TOTH ISTVAN : 4 reformorszdggyiilések hatdsa Pozsony vdros életére (1825-1844) . . .o v vt 1
DEAK ADAM : Csandid vdrmegye képviselete az 1843/44. évi orszdggyiilésen . . ... ... 15

JANZSO KAROLY: 4 szegedi egyetem és a Csanddi plispokség egyiittmiikodése 1920 és 1930 kozitt — Erdélyi
Ldszlo Gyula é Glattfelder Gyula piispok kapcsolata alapjan . . . ... ... .o ... 27

NATYI ROBERT: Adalékok egy bariti é szellemi kapcsolat margdjdra Vinkler Ldszlo: Kerényi Kdroly portréja
RAPCSAN . . o oo 40

KOVACS-KRASSOI ANIKO: Mora Ferenc emlékezete kizoktatisi szovegek dimenzigjdban . . . ... ... 49

HEGEDUS ANITA - BENE VIKTOR - KISS ANETT - KOTROCZO KINGAL: Gyoégyits

kommunikalva — Szegedi orvosi maganpraxisok Public Relations tevékenysége. . .. .............. 59

SZILAGYI KATA — BERECZKI ZSOLT : Beszélé holtak — Torténeti helyszinelok: egy kidllitds elo- és
ULOCIELE. v v v o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 75

SZUCS NORBERT : ,0, azok a dudari napok!” Az Institute of Sociology magyarorszdgi falukutatdsinak
EIMUEBREZELE . o v v o o e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 91



Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

A reformorszaggyiilések hatasa Pozsony varos életére (1825-1844)

ifj. T6th Istvan *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulcesszavak Abszitrakt

reformkor Az olvaséban felmeriilhet az a kérdés teljes joggal, hogy e tanulmdny milyen djdonsigokkal kivin szolgalni? Hisz az
Z{l;);o::;f; lom ujkori pozsonyi orszdggyilések eseményeivel, torténéseivel a torténettudomany — kis talzassal mondhatjuk — teljesen

tisztdban van. Arrdl, hogy az orszdggytléseken mi tortént, milyen dontések sziilettek, uj informacickkal mar nem
reform era nagyon tudunk szolgilni. Viszont ebben a témakérben elhanyagolt témdnak szdmit, hogy az orszdggyilés milyen
i?::;glj;:g hatassal volt a helyt ad6 (jelen esetiinkben Pozsony) véros lakossdgara, s magéra a varosra is, milyen események tor-

ty

téntek az adott diéta ideje alatt. Munkdm a pozsonyi orszdggytlések tirsadalmi hatterét, a virosra gyakorolt hatisit,
eseménytorténetét kivinja megvizsgélni a reformkor sordn. Kiviltképpen az 1825-1827-es, az 1830-as, 1832-1836-os,
1839-1840-es, és 1843-1844-es orszdggytilésekre 6sszpontosit. Az el6bb felsoroltakbél is jol latszédik, hogy iddben is
hosszu, nagy témérdl beszéliink, igy a mi legfébb célja, hogy adalékokkal szolgdljon ehhez a kevésbé kutatott témdhoz,
a késébbi munkédk megalapozasihoz, elésegitéséhez. A feldolgozashoz a Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levélta-
ranak N 64-68-as egységeinek dokumentumait, a Prefburger Zeitung és a Pesti Hirlap, a Jelenkor hasdbjait, valamint
Toth Arpéd, a Miskolci Egyetem docensének munkdit haszndltam fel. Id6kozben jelent meg Molndr Andrds munkdja,
mely szintén a témdval foglalkozik, s olyan részeit mutatja be a viros életének egy kovet levelezésén keresztiil, melyek
kevésbé vagy taldn eddig egyaltalin nem voltak ismertek. Teljes beépitését nem tudtam jelen tanulmany leadasig esz-
kozolni. Az érdeklsddknek, tovibbi kutatishoz kutatoknak, illetve sajét magam figyelmébe is ajdnlom.

Az 1825-27. évi orszdggyiilés idején

Mindenféleképpen nagy eseménynek szimitott a diéta Gjbéli 6sszehivisa 13 év kihagydsa utdn. A Prefburger
Zeitung, a maga olykor rovid, tomoér, Iényegre t6r6 fogalmazdsival is 2 oldalon kozli az eseményt (PZ 1825).

Egy 1825-6s addékonyv alapjin tudjuk, hogy a kereskedék 1900, a fogadésok 1050, a varga céhek 696, a
pékek 621, a virosi bérkocsisok 460, a kavézésok pedig 379 forint adét vetettek ki. Ezek j6l mutatjak, mely
foglalkozdsok hoztik a legjobb bevételeket az orszdggyilés idején (Téth 2017, 212). Jelen fejezetben az
elszallasolds Gsszeirdsara tenném a hangsilyt. Toth Arpad, a korszak jeles kutat6ja, 2017-es munkdjéban igen
jol feldolgozta az ezen iddszakra vonatkozé elszélldsoldsi adatokat, igy magam mindezt csak kiegésziteni
szeretném.

Amint azt tudni illik, az orszdggytilés megnyitdsa eldtt a f6lovaszmester feladata volt a hdzak Osszeirdsa s a
kévetek elhelyezésének biztositdsa. Véleményem szerint a f8lovdszmester is olyan hdzakat irt 6ssze, melyek
méltéak az elszilldsoldsokra, illetve a kovetek tarsadalmi rangjat is figyelembe vehette, hogy kinek hol dukal
lakni a rangjahoz képest. A diéta helyszinét biztosité virosnak kellett dllnia a kovetek elszalldsoldsat, mely a
késsbbiekben igen nagy konfliktusforras lesz.

Ehhez igen kival6 forrasok maradtak rank, mivel a Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltiranak N 64-es
tondjaban megtaldlhatéak ahazak 6sszeirasai. Mind az 6sszeiré tdbldzat, mind a nyomtatott formaja kiadott. Téth
Arpid hirom nyomtatott tipusrél szdmol be, 4m val6jiban négyfajta van. Koztiik a kiilonbség a részletességben
keresends. Ezek a nyomtatott példanyok kivaléan alatimasztjak az el6bb emlitett feltételezésemet, hiszen
benniik a csoportositds a betdltott tisztségiik alapjan van. Eszrevehetjiik, hogy voltak népszert utcak, mint a
Langegasse, Schondorfergasse, Hochstrasse, Ventur, illetve, hogy voltak olyan tulajok, akiknek tobb utcdban is
volt hizuk, lakdsuk, igymint Schmidtnek, Neszternek, az Esterhdzyaknak. Azt is lithatjuk, hogy olykor egy
hédzszdm ald tobb embert is beosztottak, ez azt feltételezi, hogy olykor a hdzakban az emeleteket szétosztottdk,
igy egy hdzban tobb ember is elfért. Természetesen a jobb médu képviselok — f6leg a férendiek — hoztik
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magukkal az egész haztartist, s lakosztilyukhoz még istdllé is tartozott. Nem mindig csalddneveket irnak a
héztulajdonos nevéhez, olykor a foglalkozasat vagy a betdltott poziciéjat, mint richter, biré, vagy azt, hogy mely
testiilet tulajdona az épiilet. A tulajdonosok kozott olykor feltiinik a propria, mely sajitot jelent. Arrél, hogy
ezzel mire kivinnak utalni, egyelSre csak sejtésiink lehet. Véleményem szerint utalhat igy magiankézben 1évé
tulajdonra, hogy a tulajdonos nem pozsonyi illet8ség.

Ugyanebben a fondban és az N fasciculus, 2 (b) jelzetl iratanyag kival6 leirdst ad az egyes szédllashelyekr6l.
Valamelyekrdl igen gyér leirdst kapunk, masokrdl pedig anndl részletesebbet, valahol szintenként leirjak, mi

hogyan néz ki.

A hazak és lakdsok Osszeirdsai alapjan lithatjuk, hogy ez a munka nem volt egyszeri feladat, s hogy igen
sok lakds megtelt erre az id6re. Az elsé tiblazat még arra is igen j6l rimutat, hogy nem véletlen a kévetek
egymds mellett vagy a kozelben valé elhelyezése, hisz igy a tirsasdgi rendezvények, 6sszejovetelek, taldlkozasok,
megbeszélések lebonyolitdsa még konnyebb volt. Természetesen nem utols6 szempont az sem, hogy az alsé- és
tels6tabla is a varos kozpontjiban tlésezett.

Az 1830. évi orszdggyilés idején

Ahogyan azt fentebb emlitettem, a legkiemelked6bb és legfontosabb esemény Ferdindnd
korondzisa volt. Mondhatjuk, hogy talin ez a diéta csak a korondzds miatt lett Osszehivva.
Természetesen a viros a szokasosnal és az orszaggyilés idejéhez mérten is jobban a feje tetejére dllt, hiszen
rengeteg ember volt kivancsi az tinnepélyre. Am a koronazsi cereménia megszervezése igen nagy munkat vett
igénybe. Gondoskodni kellett a csdszdri és kirdlyi test6rség és katonai egységek Pozsonyba vezénylésérdl, hiszen
az is id8, mire Bécsbdl Pozsonyba érnek. Intézkedni kellett a korondzasi érmék és orszdgziszlok el6készitésérol,
a korona és a korondzisi ékszerek Pozsonyba széllitasdrdl, az uralkodé csaldd elszalldsoldsdrdl, bevonuldsardl,
illetve el6 kellett késziteni a korondzé templomot, a Szent Marton-székesegyhdzat. Szeptember 28-dn, az
Unnepség napjin mar reggel négy 6rakor eldordiiltek a Virhegyen felallitott dgyuk, jelezve az eseményt. Ezutin
kezdték az emberek megteliteni a viros utcdit és tereit, illetve a biztonsidgra tigyel6 katondk, 6rok is ekkor
vonultak fel kijelolt helyeikre. A hajnali 4 6ra igen meghdkkentd lehet az ember szdmdra, 4m ez nem véletlen,
hisz a cereménia reggel 7-8 6ra tdjt kezd6dott, igy ez a pozsonyi lakosok, vendégek szdmdra volt jelzés, hogy
legyen idejik elfoglalni kivant helyeiket. A ceremdnia utdn a templombél kivezették az Gjdonstlt kiralyt, akinek
korbe kellett jarnia a vérost (a szigordan vett belvirost), ahol a nép megtekinthette ujdonsilt kiralyukat, igy is
legitimaci6t kapvan uralkoddsdra. So6s Istvan és Toth Arpad munkaikban arra kivinnak rdjonni, hogy miként
tervezték meg a korondzasi menet tvonaldt: Sods inkdbb csak leirja az események menetét, mig Téth redlis
érveket is keres (itt arra kivinok utalni, hogy a vilaszt csak az adott orszdggytlésre kivinja megtalalni). A logikai
rendszer megfeleld, tiszta, dtgondolt. Leirja, hogy a belviros szinte minden utcdjan végigmegy a menet, olykor
még kétszer is. Végigmennek a sziik, 4-5 méteres Z6ldhdz utcdn, s onnan nem a tdgas Hossza utcdra mennek
at, hanem a Nagy Képtalan, majd a Kis Képtalan utcdra, ezzel is a rémai katolikus hit timogatdsit és elényben
részesitését timogatva. Majd késSbb a nagyobb, tigasabb részeken vonulnak végig, tobbszor (hiromszor)
érintve a F§ teret, mely szintén kozponti és legitimdciés motivum volt Pozsony és a menet tekintetében. Arra
is kitér, hogy egyes nemesi (Zichy, Esterhazy, Lamberg, Keglevich csalddok) igényeket is érinteni kellett, hiszen
az & kedviikre is kellett tenni azzal, hogy a korondzdsi menet érinti hazukat. Ezek gondolata mind jogos,
viszont a korondzasi menet Gtvonaldt nem csak az adott koronazasra tervezték meg. A XVI. szdzad 6ta, amiéta
Pozsony korondzé viros, szigort szabdlyai és tvonalai is voltak. A korondzasi utvonalat mind a mai napig
Pozsony évirosinak macskakovei kozott 1évé kis korondk jelzik.

Természetesen felmertil kérdésként az is, hogy ennyi ember befogaddsira miként volt képes a viros. Ezen az
orszaggytlésen a fogadésok tehettek zsebre nagyobb bevételt, ha csak ezt az eseményt vessziik figyelembe.
Pozsonyban 13 fogadé mikodott, am Toth szerint is figyelembe kell venni példdul még 9 fogadét Viraljan is,
hiszen fontos volt, hogy kozel legyenek a menet dtvonaldhoz, illetve igy biztosan képesek voltak elszalldsolni
az embereket. A 13-b6l 3 igen kozel helyezkedett el az utvonalhoz: a Fekete Sas az Irgalmasrendiek terén, mig
a Nador és a Rézsa a szinhaz mogott. Jonak és népszertinek szamitott a Voros Okor és a Zold Fa fogadé is.

Volt, aki maganvallalkozasba kezdett a korondzds idejére: egy bécsi fiiszerkereskedé két pozsonyi tirsaval
emelvényeket épitett hirom helyszinre, s lithatésdgtdl fiiggden szabtik meg jegyeik drit.



Az el6z6 diétiahoz tartozé adézisi adatok alapjin valészindsithets, hogy ez nem sokat viltozott, igy azok a

foglalkozasok hoztik a legtobb bevételt (Soés 2017, 33-103; Toth 2017, 197-213).
Az 1832-36. évi orszdggyiilés idején

A diéta megnyitisinak id6pontja 1832. december 16-ra esett. Mint azt tudjuk napjainkban is: a télen torténd
utazdsok egydltalin nem egyszertek, sét, olykor veszélyesek is lehetnek. Ha belegondolunk, hogy a kor
emberének milyen lehet6ségei voltak, illetve milyen volt az akkori uthalézat, infrastruktira, még nehezebb
dolguk volt, ezért is érdekes és szembeodtls az orszaggyilés téli kezdete. Mivel Pozsonyban sem volt dllandé
hid, igy természetes, hogy mir felszedték a hajéhidat, viszont az orsziggytlésre érkezd kovetek miatt I. Ferenc
elrendelte gréf Zichy Ferenc féloviszmesternek, hogy tetesse vissza a hajéhidat. Ez meg is tortént, s mdr
december 10-én kozlekedhettek rajta a kévetek (J 1832a). Az épitmény viszont nem sokdig maradhatott igy:
december 14-re az id6 megint zordabb arcit vette el8 és a hidat ujbdl felszedték (] 1832b).

Magaanidordecember 14-én érkezett,16-dn megnyitottaa diétit és marazelsé napon folytak a bizomdnylevelek
dtaddsai, illetve az udvarlisok. Ekkor nem tudtik még, mikor érkezik az uralkodéi par (J 1832b). Az 1832-
es esztend6ben mar nem érkeztek meg. Amit tudunk, hogy maga a nddor december 22-én hagyta el a virost
agyadorgés és éljenzés kozepette (J 1832¢).

1833. februdr 8-ra a Duna vize felolvadt és a jégzajlas is lezajlott. A céllovész egylet ekkor tartotta tincestéjét
is: a terem, ahol a rendezvényt szervezték, 46 db nemzeti szind zdszléval volt feldiszitve, kivildgitott magyar

telirasok és kilonleges fénydradat tarkitottdk (] 1833a).

Késébb beszamolnak réla, hogy az igen erds jégtakaré miatt februdr 8. és 11.kozott drvizveszély volt Pozsonyban.
Azzal is magyardztik a veszélyt, hogy a varostdl lejjebb, a Duna oldaldgain megrekedtek a jégtablak s hirtelen
olvadni kezdtek. A kocsiutak is le voltak zarva, &m februdr 11-én megnyitottak egy kocsiutat, mivel a nadort is
at kellett koltoztetni mashova (] 1833b). Az drhullim igen gyorsan levonult, mivel tudjuk, hogy marcius 6-ra
mir ujbdl allott a hajéhid a Dundn (J 1833¢; Molnir 2019, 469).

A szérakozis, a vindormiivészek miisora sem maradhatott el a diéta idején. Egy madame Daburger nevezet
holgy szérakoztatta a nagyérdemiit, mely inkdbb kinzdsnak téinhet, hiszen a forrds szerint kezei forré énban,
nyelve forré olajban voltak, labat pedig izz6 vas érintette (J 1833d). A szinjdtszis szintén megjelent, hiszen
a Dundntali Magyar Szinjitsz6é Tarsasdg Pozsonyban vendégszerepelt, nem is akdrmekkora sikerrel, hiszen

minden jegy elkelt a Vak Béla cim eladdsukra (J 1833e; Molnar 2019, 473).

Az Allattenyészté Tarsasig iilését Pestrsl Pozsonyba rakta dt, mivel a tagsig nagyobb része a virosban
tartézkodott a diéta miatt. Az tlést mdjus 4-én megtartottdk. Az esemény nyilvanos volt, barki meglitogathatta,

akit a hazai gazdasdg érdekelt (J 1833f).

Janius 12-r61 13-ra valé éjjelen a pozsonyi lakosok nem tudtak aludni. A nydri meleg nap utdn estére egy zivatar
tort ki, melyet villimldst kisért, s a Szent Mérton-székesegyhdz tornyédba belecsapott, majd az kigyulladt, igy
egész éjszaka oltottdk a tiizet, még maga a nador is részt vett az oltasi munkdlatokban (bér tobb, mint valészin,
hogy csak a koordindldsban segitett). Sajnos nagy karok keletkeztek, dm az a félelem, hogy a tdz atterjed a viros
mis épuleteire is, szerencsére nem kovetkezett be (] 1833g; PZ 1833a).

FeltehetGen a varosban igen nagy volt a koldulds ardnya. Ahogy irjik: Pozsony teljes ipardval kiizd a koldulds
megsziintetéséért. Presztizs kérdésnek szamitott, hiszen azt mondtdk, hogy tébb vdrosban, s6t még faluban
is drasztikusan csokkent a szintje, s nem akartdk, hogy Pozsony ebben szégyenletesen elmaradjon a tobbi
teleptiléstsl (J 1833h). A késébbi orszdggyilések alkalmadval is megfigyelhets, hogy a kirdly a vrosnak adott
adomanyaban kiilon keretet kiilonit el az utcai koldulds megsziintetésére. Am két éven keresztiil nem sikeriilt

az ugy el6re mozditisa érdekében hatékonyan cselekedni, igy a tényleges munka csak 1835 novemberében
kezd5dott meg (J 1835¢).

A kovetkezd emlitésre méltébb hir, hogy a Duna szeptember és oktéber hénapok forduléjin, a heves esézések
kovetkeztében ismét megduzzadt, s néhol ki is 6ntott (] 18331).

Egy hideg novemberi reggelen egy meteor okozott igen nagy litvinyossigot a pozsonyiak szdmara. Az egyik
érdekesség az, hogy reggel tortént az eset, s ekkor mar béven pirkadnia kellett volna, igy igen nagynak, fényesnek

3



és latvanyosnak littdk a meteort. A mdsik az, hogy az irds szerint fel is robbant, nem is oly messze a £61dté],
melynek igencsak nagy hangja volt, im nem taldltdk meg a nyomait. Ha maga a hir minden dllitdsa nem is
igaz, akkor is nagy hirverést keltett, figyelemfelkeltésnek is megfelelt, illetve ez is jol szemléltette a virosban

1év6 nytizsgést (] 1833;).
A tél maga igen szeszélyes lehetett 1833-34 fordul6jdn. Janudrbdl tudjuk, hogy olykor nagyon kemény hidegek

voltak, mdskor viszont elég hirtelen folenyhilt az id6. Errél taniskodik az is, hogy ismét problémit okozott
a hajohid ottléte. December 26-dn a nddor elhagyta a vérost, s ezért le kellett rakni, am még ezen a napon a
Duna igen csak megdradt, zajlott, erds sz¢l fijt, ami a hajéhidbél 6t hajét el is vitt a rajta dolgozé emberekkel.
Azt is tudni, hogy igen messzire vitte ket a szél és az dradat, de semmi bajuk nem esett. Ebbdl kovetkezden a

hid maradék darabjait is kivették a folyébol (J 1834a).

A nédor janudr 4-én tért vissza Pozsonyba, s megirtik, hogy a Duna vizélldsa igen magas volt, tobb helyen ki is
ontott, Gutanal, ahol a Kis-Duna és a Vig taldlkozik, tobb hizat el is sodort (J 1834b). Az id§ szeszélyessége
tovdbb foglalkoztatott mindenkit. Megirtdk azt is, hogy janudr 20-dn reggel a h6méré 8 fokot mutatott, ami
szinte mar dprilis idének szamit, illetve arrél is szoltak, hogy tobb virdg is kinyilott (J 1834c).

A diéta és a viros is — a szokdsokhoz hiven — az uralkodé sziiletésnapjit tinnepelte, s Gjbél pompds diszbe
oltoztették a varost, a szokdsos 101 dgyidorgés is megtortént, illetve a Szent Marton-székesegyhdzban misét
tartottak az Unnepelt tiszteletére (J 1834d). A néddor, elhagyva a vérost, ismét szokdsos fennforgist okozott a
dunai hiddal: a hidat februdr 24-én le is tették, véglegesitve azt a kovetkezd télig (J 1834e).

A kozegészségligyre is nagy figyelmet forditottak Pozsonyban, f6leg ugy, hogy az orsziggy(lés idején az
emberek szdma jécskin megszaporodott, igy az esetleges fertézésveszély is megndétt. Mint kiderilt, minden
évben tgyeltek a jarvinyok elkertlésére, s 1834 mdjusiban elkezdték beadni a himl8oltdsokat. Ezt els6ként a

nador és csaladja kapta meg (J 1834f).

A foly6 év oktéberébél tudjuk, hogy Pozsonyig eljutni g6zhajéval igen nehézkes volt, mivel a vizszint kifejezetten
alacsony volt, s a gézhajok olykor zatonyra futottak, melyek bizonyos esetekben 3-5 napig is ott ragadtak. Igy
csak a Duna egy szakasza volt jarhat6. Az is kideril, hogy ez nem Duna-specifikus eset volt, mivel a Tiszdn is

ugyanilyen esetek torténtek (J 1834g).

A hazai kérhazakrol is vezettek statisztikat 1833. november 1-t61 1834. oktéber végéig. Ebbdl kidertil, hogy a
pozsonyi kérhdznak ebben az idgszakban 1139 betege volt, melybdl csak 137 halt meg (] 1835a). Az orszdgos
arany 7% volt, Pozsonyban 12%-os volt a kérhdzban dpoltak haldlozési aranya. Ugy gondolom, hogy ez nem
nagy ardny, ha figyelembe vessziik azt, hogy a 30-as években még nem volt bevett és elterjedt tevékenység a
tert6tlenités, kézmosds, melyet nem sokkal késébb Semmelweis Ignac szorgalmazott.

1835. mircius 2-dn I. Ferenc elhunyt. Tiszteletére a pozsonyi Szent Marton-székesegyhdzban gydszmisét

tartottak, illetve gydszszinekbe oltoztették a templomot, ahol anno 1792-ben megkoronaztik az uralkodét (J
1835b).

A pozsonyi betakaritdsrdl is kapunk informdcidkat. A vdrosban és kornyékén elvileg az az évi termés nem
kecsegtetett jonak, s a mar betakaritott termények sem voltak igazan kielégitéek — ahogy nevezik, az eredmény
kozépszert volt. Azt is hozzateszik, hogy a szénatermés ezen a tdjon sehol nem lesz elegendé az dllatok szdmara

(J 1835¢).

Augusztus 3-dn az Orsolya-sziizek apica lednynevels iskola nyilvinos bemutatét tartott: miként dolgoznak,
alkotnak, fejlédnek tanitvinyaik. Ezt nagy meglepetésre a niddorné is meglitogatta, aki elégedetten vette
tudomasul, hogy a ndvérek igen j6 munkat végeznek a lednyokkal, s a leinyok is igen tigyesen hasznositjik a
megszerzett tuddsukat (J 1835d).

A pozsonyi hajéhid kélvaridja — vagy lassan mdr kabarénak nevezhet$ torténete — nem ért véget ebben az
esztendében sem. November 15-én a nagy hidegre, illetve a tolongé jégre valé tekintettel felszedték a hidat
(J 1835¢). Am aztin paradox médon november 16-4n, ahogy fogalmaznak, ,a beillt ligyabb idékre val6
tekintettel”, a hidat visszadllitottdk (J 1835f). Majd taldn a téli idészak végéig, december 12-én végleg ki is
vették (J 1835g). Ha csak az adott orsziggyilés viszonylatdban nézziik a hid kérdését, a helyzet megolddsa
mar-mdr komikusnak mondhaté, hiszen ez folytonos problémakat okozott, s olykor az emberi értelem hatarait

4



surolta, mik6zben — ha a tovabbi diétdkat figyelembe vessziik — egyszertibben is megoldhaté lett volna, ha csak
azt vesszik szdmitdsba, hogy az egyes tléseket ehhez igazitottak.

Az 1836-0s esztendd elején ismét kiadtik a kérhdzi statisztikikat. 1052 betegbdl 924 meggydgyult, s 128
halalozott el (J 1836a). Ez szintén 12%-os haldlozdsi ardny, mely azt jelenti, hogy az el6z8 idGszakhoz képest
nem valtozott semmi, és még mindig j6 ardnynak mondhaté.

Februdr 6. és 20. kozott meg lehetett tekinteni Pozsonyban Szent Nietus vértand testét, mint ereklyét. Igen
fontos esemény volt ez a virosban, f8leg a hivék kézott. Allitlag az ekkor tértént keresztelésekkor tobb
gyermek is ezt a nevet kapta. Innen februdr 20-dn tovibbvitték végleges helyére, Rozsnyéra, mivel XVI. Gergely
papa Scitovszky Janos rozsnyoi puspoknek és egyhdzmegyéjének adomdnyozta azt (J 1836b).

Az orszaggytlést 1836. médjus 1-jén zdrtdk le.
Az 1839-40. évi orszdggyiilés idején

A jainius 2-4n megnyilt diéta el8tt mdr folytak az el6késziiletek. Mar dprilisban lehetett tudni, hogy a Pesti
Magyar Szinésztirsasig az orszaggy(lés idejére meghivast kapott Pozsonyba, hogy par hetet toltsenck a
vérosban, illetve ottlétiik alatt a varosi szinhdzban tartsanak meg 12 eldadést (] 1839a; MNL-OL, N. 67). Ez

akar az el6z8 diétin megszavazott Nemzeti Szinhdz tigye propagéldsinak is betudhato.

A viros elSkészitése s f6leg a lakhatds, elszédllasolds elSkészitése kapcsin a f6lovdszmesteri hivatal az alabbi
rendeletet adta ki:

,1) Minden haztulajdonos kivitel nélkil koteles méltanyosan részestilni az orszaggytlési szalldsadds terheiben.

2) Az utazé kozonség kényelme tekintetébdl a’ vendégfogaddsak nem tartozunk ugyan az utazék szdmdra
tartott szobakat dtengedni, de az istdlék és fészerek felét, vagy sziikség esetén két harmadat is kotelesek meg
nyitni €’ nyilvdnos czélra. Ha az utazékéin kivil egyéb szobdk is vannak a’ vendég- fogaddkban, ugy ezek
sincsenek a’kozteher alul f6lmentve.

3) F. é.maj. 10kéig minden orszdggyilési kovetlakot tisztin rendbe helyezni’s butorokkal ellatni sziikség..

4) Al'sz. gyorgyi felmondasidSre’s az orszdggyilés alatt, rendesen fizetd lakoknak, nem mondhatja 61 a’széllast
a haztulajdonos a’ f6lovdszmesteri hivatal tudta nélkil, a’sz. Ivin és Mihaly napra tértént folmonddsok pedig
er6nélkiliek maradnak.

5) Ha néhany orszaggytlési hasznalatra kijelolt lak tres maradna, vagy Orszdggy(lés alatt megtirtlne, azt a
tulajdonos szigoru biintetés alatt sem maga nem haszndlhatja, sem masnak bérbe nem adhatja, hanem 24 6ra
alatt a f8lovaszmesteri hivatalnak bejelenteni tartozik” (] 1839b).

Véleményem szerint ez a rendelet nagyon jél mutatja azt, hogy igen fontos volt a szallisok megszervezése és
szigoru szabdlyok vonatkoztak erre, hiszen ha belegondolunk, a kirilysig osszes kiildottét kotelesek voltak
elszalldsolni a pozsonyiak, mely prioritdst élvezett minden mdssal szemben.

Az orszaggytlés elStti napon mir elozonlotték a kovetek Pozsony vérosit és felélénkitették azt. Maga a
Jelenkor is megirja, hogy csak Pestrél tobb, mint 20 g6zhajé indult el a korondzé viros felé, rajtuk a kvetekkel
(J 1839c¢).

Ami talin az egyik legkiemelkedébb esemény lehet egy viros életében — ha Szeged példéjit nézzik — az,
mikor az uralkodé litogatdst tesz ott. 1839. junius 5-én este negyed és fél 8-kor V. Ferdinind Pozsonyba
érkezett, hogy tiszteletét tegye a diétan. ,O felségiik a’ postautonérkezének, ’s témérdek sokasdg 4ltal harsogé
éljennel kisértettek a’ polgdrkatonasdg altal alakitott tisztelgd sor kozt egészen a’ haldszkapuig, hol diadaliv
volt foldllitva a’ virosi czimerrel s kovetkez6 dtvildglo folirattal: ,,Hiség. Vir. Szeretet. Fogad. Orvendezve.
Kirdlyunk. Udvezls. Honunk. Aldozik. Atyja. Jovel!* Kividrél pedig: ,Eljen. Ferdinand 's. Miria. Kéz. Orom.
Jeléul. Hédolé. Szivbeli. Tisztelettdl. Vezetve. Buzogva. Tévé. Sz.K. P. V. — A’ z6ld diadaliv f6l6tt nemtd
lebegett’s 6 FF. dlgyurobaj és harangzigds kozt haladénak egészen szallasukig a’primasi palotiba, hol orszagunk
nddora 6 cs. kir. thgsége, f6papsdg, nemesség ’s katonasig idvozlék 6 felségiiket. Este fényesen ki volt a’ viros

viligitva’s 6 FF. kocsiban kegyeskedének azt megtekinteni” (PZ 1839a;J 1839d).
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Ofelsége hirom napot tartézkodott a virosban, majd 8-4n tavozott (J 1839¢). Am nem sokdig maradt tévol a
kirdly, hiszen junius 23-ra visszatért koronazé varosiba (] 1839g). De nem egyediil, hiszen a Bourbon-csalad
tagja, a bordeaux-i herceg is tiszteletét tette és az uralkodé mellett vonult. Itt is j6l kivehet, hogy a kiraly
Pozsonyban valé tartézkoddsa mindig nagy késziltséget, pompit és fénytizést vont maga utin. Azt is j6l mutatja,
hogy a varos lakossiga is mindent megtett azért — és nem csak illembdl —, hogy az uralkodé ott tartézkoddsihoz
mélté legyen a viros és a polgdrsig hozzaillasa. Ez a litogatds sem tartott sokdig — mondhatnank azt is, hogy
csak megaludt Pozsonyban, hiszen masnap, junius 24-én mdr vissza is tért Ausztridba. A sajté oly részletesen
tudésitott, hogy az az informadcié is rendelkezéstinkre dll, miszerint az id6jaras is igen kedvezétlen, esés, viharos

volt a kovetkezs héten (PZ 1839b; ] 1839g).

A kiralyi par az ottlétekor az adakozdsrdl sem feledkezett meg. 4500 pengéforintot adtak jétékony célra, az
utcai koldulds megsziintetésére, a siketek és vakok intézetének, tobb kérhdznak, szegénydpoldknak, illetve az
arvahaznak, ahovd maga a kirdlyné is ellatogatott (] 1839h).

A diéta természetesen kivalé eseményt jelentett a villalkozok szamadra is. Nyitrar6l tudésitottik, hogy igen
sok ember utazott dt a vdroson, akik a pozsonyi orszaggyilésre kivantak jutni. Egy Kreishammer nevezetd
vendégfogadds tarsasagi kocsival szallitotta utasait minden szerdan és vasarnap reggel 4-kor Pozsonyba, s onnan
vissza keddenként és péntekenként (] 1839i). J6l mutatja ez a példa, hogy az orszdggylés igen j6 lehetdséget
kinalt a pozsonyi és Pozsony-kornyéki villalkozéknak, igy nyugodtan feltételezhetjiik, hogy gazdasigilag is

segitette a helyieket, kompenzalta a virost és régiojat az egyéb (ldsd elszdllasoldsok) kiadasok miatt.

Az ingyen szalldsok kapcsin elgondolkodhatunk, hogy az elszilldsoldsok mekkora terhet réhattak a pozsonyi
lakosokra. Ezt tobb, mint valészind, hogy nem hagytik sz6 nélkiil és egyfajta kompenzaciét kivantak elérni.
Errdl az is tantskodik, hogy Pest megye kérvényezte és tdimogatta azt, hogy a pozsonyi hédztulajdonosoknak
fizessék ki a szalldsbért az orsziggylés idejére (J 1839j). Nem lehet elmenni amellett, hogy Pest megye e
kérvényénél kozrejatszott az az igény is, hogy a diétdt Pozsonybdl Pestre helyeztessék at. Ezt a kampédnyukat
tovabb folytattik a reformerek, majd 1840. janudr 8-dn ismét felvetik a kérdést, amikor mar igen markdnsan
foglalnak amellett allast, hogy Pestre kell koltoztetni az orszaggytlést. Itt mér legfébb indokokként felvetddik
az, hogy Pozsony vérosa és lakossiga nem bir el az ingyen szallasokkal, anyagilag nem tériil meg nekik az, hogy
a diétinak otthont biztositsanak, mig Pesten vannak kiralyi éptiiletek, melyek nem is a vdrosi, hanem a birodalmi
kasszat hizndk. Természetesen tovdbb hangoztatjik a pozsonyi szallisad6k megfizetését is (] 1840a). KésGbb
arra is taldlunk nyomot, hogy nem csak a pestiek eréltették a szdllisbérek megfizetését, hanem a pozsonyiak
is kérvényezték azt. Ezt onnan is tudhatjuk, hogy Szepes virmegye Pozsony virosinak kovetelését a szalldsok
megfizetése irdnt alaptalannak ldtta (J 1840d).

A Lianchid tervezdje, William Tierney Clark is Pozsonyban jart augusztus 31. kéril, majd onnan gézhajéval
tovabb indult Pestre. Részleteket nem drulnak el a litogatisrdl, azt viszont diplomatikusan, am lényegre t6réen

togalmazva kozlik, hogy néhdny napig a virosban mulatott (] 1839k; J 18391).

Egy véros élete azonban nem csak pozitivumokkal van tele — igaz ez f8leg azokra az idGszakokra, amikor feje
tetejére 4ll az élet egy rangos orszdgos esemény miatt. Pozsonyban a bankjegyhamisitds ttotte fel a fejét: mar
szeptember 4-én beszdmoltak arrél, hogy gy6ri hamisiték egy izraelita vallasi polgdron keresztil kivintak
telvdltani egy hamis bankét. Késébb, 21-én meg is neveztek 3 fiatalembert, akik szintén megprébalkoztak
hamis bankjegyek becserélésével — egyikiik mar visszaes6nek szdmitott 25 esztendésen (J 1839k, J 18391, J
1839m).

Emellett a kiilonb6z6 miitirgyak kapcesin is érdekes torténésekre figyelhetiink fel. Ehrlinger Janos fest6-
grafikus dllitélag Leonardo Da Vinci egy megoregedett festményét restaurdlta s tokéletesen helyreallitotta.
Majd a cikk iréja hozz4 is fiizi, hogy & csak ajanlani tudja Ehrlingert ilyen restaurdldsi munkara (J 1839n). Az,
hogy ez egy megtortént eset vagy sem, az tovabbi kutatdsokat igényelne, viszont mindenféleképpen szimba
kell venni azt, hogy ez a ,hir” reklimértékkel is felért.

Olyan érdekességrél is beszimoltak, miszerint perzsa keresztények, akik az orosz-perzsa hdboriban estek
togsdgba, Bécsbe menet Pozsonyban tartézkodtak. Céljuk a véltsagpénziik Gsszegytjtése volt. Az alsétdbla
nemes lelkd kovetei mar adakoztak szimukra, illetve az ifjisig korében is elinditottak egy adakozisi ivet,

hogy mihamarabb 6sszegyiljon a kivint sszeg s djra csalddjaik korében tudhassik magukat (J 18390).



Természetesen itt nem csak a keresztényi Osszetartds jitszik szerepet, hanem az is, hogy ezzel is megmutassik
a kévetek: nem nagyon szivlelik az osztrak-orosz kozeledést.

A zenei életet sem hagyhatjuk sz6 nélkil: a pesti vakok intézete hangversenyt adott, melynek igen nagy
visszhangja volt, kifejezetten erds érdeklédés kisérte a koncertet. Mint azt megtudjuk, a hangverseny szinvonala

kivalé és sikeres volt (J 1839p; J 1839q; ] 1839r).

A vérosban a haza bélcsének, Dedk Ferencnek a névnapjat is igen nagy attrakcié 6vezte: oktéber 4-én faklyas
felvonulést tartottak kisebb éji zenével, mulatsiggal” (J 1839s).

Azért, hogy az urak kedvére tegyenek, oktéber 27-re loversenyt szerveztek Pozsonyba: Magyarorszagrol
barmely lovat inditani lehetett, telivérek kivételével. A tivolsig 2 angol mérfold volt, a téteket a verseny elStt 3
nappal mar le kellett adni. A tréfea egy eziist vadkanfej volt, melyet ifj. gréf Eszterhazy Mihaly adomanyozott.
A verseny 27-én 1 és 4 6ra kozott zajlott. Amit még érdemes tudnunk, hogy kisebb dsszetiizés is kerekedett
a flatalsdg és a rend6rok kozott, mely azonban hamar lecsendestilt. A versenyt természetesen egy hatalmas
lakoma, innepély zirta (J 1839¢; ] 1839u; J 1839v).

Novemberben a kézlekedés Pest és Pozsony kozott megnehezedett, hiszen a gézhajék tobbsége nem tudott

kozlekedni a nagy apaly miatt (J 1839w).

Tudjuk, hogy idékozben virosi tisztdjitds is zajlott, ahonnan tudjuk, hogy virosbiré lett: Bajcsy Jozsef;
polgarmester: Namer Antal, tobb tudés tdrsasig tagja; kapitdny: Vetsera Berndt; tandcsnokok: Neszter J6zsef,
Scharitzer Gydrgy, Dobelmann Gyorgy és Ballus Pal; sz6sz616 : Blaskovics Janos; f6tgyvéd: Kollarich Istvén;
aligyvéd: Schaetzl Andris” (J 1839x).

Ahogy kordbban is jeleztem, a zene igen fontos volt a viros életében. Ez nem csak a hangversenyek szimaban és
mindségében érhetd tetten, hanem abban is, hogy kik jatszottak ott. Kordbban a klasszicizmus nagy alakjai mar
megfordultak Pozsonyban, igy nem maradhatott el a romantika egyik legkiemelkeddbb zsenije, Liszt Ferenc
sem. December 17-én érkezett Bécsbdl a varosba, s egy hétig tartézkodott itt: mindekozben két koncertet is
adott, majd tovabb indult december 23-dn Pest felé (J 1839y). Am még nagyobb visszhangot kapott az, amikor
Liszt visszafelé utazott. Tudjuk, hogy januir 16-dn még Gyérott adott hangversenyt, majd mdsnap reggel
4jbdl Pozsony felé vette az irdnyt. Liszt Ferenc dicsérete mellett azt is megemlitik, hogy a pozsonyiak 4jbél
élvezhették Liszt miivészetét (tehdt Gjabb koncertet adott), illetve hogy a viros lakossiga mennyire megtisztelve
érezte magat, hogy a vilaghirnévnek 6rvendé mivész ilyen révid id8 alatt kétszer is jatszott a virosban, rdaddsul
néhdny napot ott is tolt6tt (PZ 1840a; ] 1840b). Pozsony virosa mind a mai napig valamilyen szinten magéénak
tudja Lisztet, de véleményem szerint pontosabb az a megfogalmazis, hogy nagyra becsiilik napjainkban is. Ezt
mutatvin a vdros tobb pontjin taldlhaté Liszttel kapcsolatos szobor, emléktabla vagy réla elnevezett kozterek,
helyek (lasd: 1., 2., 3. sz. kép).

Természetesen a béli szezon sem maradhatott el az orszaggyilés ideje alatt. A pesti jotékony asszonyegyestilet
rendes éves baljat az orszdggy(lés miatt Pozsonyban tartotta 1840. janudr 12-én, mivel szdmos uri csalad
ekkor ott tartézkodott. Az dlarcosbdlon befolyt 6sszeg 4487 pengdforint volt. A leirtak és a program alapjin a
fénytizés mértéke nem lehetett csekély (J 1840c).

Az orszaggyilés lezdrdsira az udvari f6kancellar dprilis 12-én, V. Ferdinand és Savoyai Miria pedig majus 11-
én érkezett meg. Mindnydjukat harangzigdsokkal, agyadorgésekkel, éljenzéssel fogadtdk. A diétit aztin majus
13-dn be is rekesztették (PZ 1840b; ] 1840e; ] 1840f). Az esemény fontossdgit az is mutatja, hogy a Prefburger
Zeitung, mely minden héten kedden és pénteken jelent meg akkoriban, kivételesen (a pénteki lap rovdsara, s a
keddi szam utdn) szerddn jelent meg.

Az 1843-44. évi orszdggyiilés idején

A virosban 1év6 ingyen szallisok kérdése mér a korabbi diéta sordn felvet6dott mind elvi, mind politikai
célokbol. Ha végigkovetjiik a Pesti Hirlap és a Jelenkor hasabjait a két tlésszak kozotti idészakban, észrevehetd,
hogy az el8z8 orszaggyilés végeztével a téma és az ligy életben tartisival nem dlltak le, de ennek a tirgyaldsa, s a
helyzettel kapcsolatos vélemények f6leg 1842-t8l szaporodtak meg, majd kozvetleniil a diéta el6tt minden szdm
kiemelten foglalkozott az tiggyel. Ez érzékelteti azt is, hogy a kévetkezd orszdggytilésen fontos, megoldandé
témaként igyekeztek napirenden tartani az ingyen széllasok kérdését. Természetesen mindvégig jelen volt
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az az elem is, hogy a reformerek ezzel is el kivantik érni az orszaggyilés Pestre valé helyezését, am egyre
inkabb tdmogattdk a pozsonyiakat is, akik mar megelégelték a sajat kontéjukon valé széllasoltatist, mondhatni
tellizadtak, s egyre jobban harcoltak az igazukért, illetve azért, hogy meg legyenek fizetve a szallisokért (T6th
2014, 372-387). Ezt a tirgyalds alapjdul szolgal6 sérelmek kozé is kérelmezték felvenni (MNL-OL, N, 68),
majd a diéta ideje alatt a cikkek tobbsége szintén az ingyen szdllasok és az orszaggytilés dthelyezésérdl szoltak.
Ha a tankényvek ezzel a kérdéskorrel nem is foglalkoznak vagy csak érintélegesen teszik azt, fontos kijelenteni,
hogy az ingyen szalldsok tigye kézponti kérdéskor volt ezen az orszaggyidlésen, mely nagy vitikat kavart.
Az ellentétes érzelmek is megfigyelhetSk. Voltak olyan virmegyék, melyek hallani sem akartak a szdllasok
fizetéséért, masok partoltik a kezdeményezést, s voltak, akiknek elege volt Pozsonybdl a drdgasig miatt: 6k
szidtak a védrost, nem szivlelték a lakastulajdonosokat, Pestre kivintdk helyeztetni a diétdt, am még is kialltak
azért, hogy a pozsonyiaknak a szalldsdij ki legyen fizetve. Itt persze figyelembe kell venni azt, hogy vizsgilatom
téleg pesti tjsagokra épiil, igy forrdskritikat is alkalmazni érdemes.

1843. majus 18-dn megérkezett az uralkoddi pdr, akiket a szokdsos Gdvozlés fogadott: 101 dgyudorgés,
harangzugis, éljenzés. A viros ismét pompdban uszott, az ablakokbdl fehér-piros zaszlok — Pozsony szabad
kiralyi varos szinei —, illetve némelyekbdl nemzeti szind zaszlok l6gtak, a felallitott diadalkapun magyar és
pozsonyi cimer. A pozsonyi polgirok, eloljardk, egyletek és céhek vezetdi, a kovetek és a katonasdg is diszes
pompdban fogadta a kirdlyi csalddot, mikor g6z6siik a kik6tbe ért. Mdjus 20-dn a fentebb mar emlitett primds
palotdban megtartottdk a kirdlyi tilést. Ezutin a vdros fényaradatba borult, limpdsok lepték el az utcdkat, balias
hangulat uralkodott. Ez a litviny mind a cikk iréja, mind a kévetek, lakosok, s6t, még a kirdly csoddlatit is
elnyerte (PH 1843b; PZ 1843; ] 1843a). Ahogyan az el6z8 diéta megnyitasakor, most is adakozott az uralkodé
a pozsonyi utcai koldulds megsziintetésére, a siketek és vakok intézete szimadra, tobb kérhdz, szegényapoldk,
arvahazak részére: 4700 pengéforintot adott jétékony célra (] 1843b).

Kideriil szamunkra, hogy a diéta ideje alatt a pozsonyi 1ét nem volt egyszerd. Megemlitik, hogy a kovetek és
szalldsadéik kozott sokszor volt konfliktus. Azt is felhozzak a tudésiték, hogy az évtizedes ingyen szallasokért
cserébe minden mist jol meg kell fizetnitik (PH 1843c). Véleményem szerint az élet mindig is drdgabb volt
Pozsonyban, mikor az orszaggytlés ott tilésezett, hiszen mindenki hasznot kivant hizni beléle — az mas kérdés,
hogy ebben az idészakban sokkal jobban szembe6tls volt. A kovetek és szallasadoik vitdja kapesin pedig
ugy gondolom, hogy valamilyen szinten a kévetek is hibdsak ebben a torténetben. Ha a fentebb emlitett
(korabbi diétdkon is tortént) eseményeket megnézziik, lathatjuk, hogy a tdrsasigi élet igen aktiv volt, ezeket
az eseményeket a kovetek rendszeresen litogattik. Igy nem elképzelhetetlen az sem, hogy sokszor tértek
olyan allapotban vissza a széllashelylikre, mely talin az otthont adék és az ott €16k szdmadra sem volt teljesen

elfogadhaté.

Errdl az orszaggytlésrdl tudni lehet, hogy a magyar nyelv el6retorése kapesin a horvit kovetek igencsak
ellenszenves érzelmeket mutattak, s a gytiléseken tiltakozdsul latinul szélaltak fel, mely igen nagy fesziltséget
gerjesztett a magyar és horvit kovetek kozott, mely fesziltség nem maradt csak benn, az ilésterem falai
kozott. Erre van egy kival6 példa, amikor is a horvitok a magyarokat kivintik hergelni. A Z6ld fogadé eldtt
horvat fiatalok magyarokrél sz616 gunydalokat énekeltek: ,Emlitésbe hozattak a’ magyarok elleni ginydalok
is, milyenek kézelebb itt Pozsonyban is a’ Zoldfa-fogadé elStt énekeltettek némelly ifjak dltal; ezekre nézve
kijelenté ugyanazon megyei kovet, hogy ha ezen ellenséges nyilatkozatoknak Horvitorszagban git nem vettetik,
akkor 6 az 1790Kki orszaggytlésen a’ németek ellen irt és énekelt ganydalt fogja el6venni, és ha ezen németek
elleni dal hangozlatéival kilénbozoleg fognak banni, mint az illyrekkel, kik a'magyarok ellen teszik ugyanezt,
akkor nyiltan ki fogja mondani, hogy az illyrismus oka’s kutfeje nem Horvatorszigban, hanem mdsutt van. Ha
béke nem lehet 2’ magyar és illyr kozt: legyen vita, mig a’ kormany meg nem gy6z8dik , hogy a'magyar nemzet
magan tapodni senki dltal nem enged” (J 1843c). Kérdésre ad okot az is, hogy biztosra veszik azt, hogy horvit
fiatalok tették ezt a sértést. Biztosan csak horvitok voltak? Lehettek-e benne mas nemzetiségick is ebben a
,btinbanddban’? Hiszen tudjuk, hogy nem csak a horvitoknak akadt problémdja a magyar nyelv el6retorésével.

A magyar cukorgyirtok augusztus 20-dn Pozsonyba szerveztek tlést. Az eseményt a kerileti kereskedelmi
vilasztmany szervezte meg. Céljuk az volt, hogy azon problémakat megvitassdk, amelyek esetleg gitolhatjak
a hazai cukorgyirtds fejlédését, illetve hogy az ilés a hazai cukorgydrtis iparérdekeinek erds és sziikséges



organuma legyen (J 1843d).

Az orszaggytlés ideje alatt a pozsonyi magyar szinhdz is a figyelem kozéppontjaba kertlt. Az elején még féltették
a tdrsulatot, mivel a pozsonyi német szintdrsulat igazgatéja a magyar tirsulatot a német ald kivinta rendelni
(PH 1843), majd a novemberi hirek mér arrél szimoltak be, hogy a pozsonyi magyar szinhdz folyamatosan
buké félben volt, s ez nem mélté egy olyan helynek, ahol orszaggytilést rendeznek (J 1843e¢). A kovetkezd
év dprilisiban a pesti szintdrsulat sok gondolkodis és huzavona utin eldontétte, hogy elutazik Pozsonyba.
Hozziteszik, hogy félve tették ezt, hiszen tisztiban voltak azzal, hogy a pozsonyiak inkédbb a francia és német

eladdsokat pértoljak (J 1844a).

Természetesen a blin6zés sem maradhatott ki a varos életébdl. Szabo Jézsef 1844. februdr 20-dn éjjel erszakos
betorést kovetett el a Rézsa nevezeti vendéglSben. Teljes személyleirast adtak réla s listdt az ellopott targyakrdl,
mely majdnem két hasibot dlelt fel. A hir megiréja igen jé nyelvi készségekkel rendelkezett, hiszen a kovetkezdre
hivta fel az emberek figyelmét: ,modora szelid, képmutatisa rendkivili” (J 1844b).

Sajnos nem csak lopds, hanem emberdlés is tortént. Orosz Elek, Ung virmegye kovete majus 22-én Pestre
utazott volna, dm jinius 8-ig nem adott magirdl életjelet, mikoris egy mosénd egy véres inget mosott a
Duniban, s ezt észrevették. Az ingen rajta volt az O.E. monogram: a mosénét szimon kérték, aki tettét
nem tagadta és blntirsaként egy haldszlegényt nevezett meg (] 1844c). Az itélet haldlblntetés volt, melyet
szeptember 28-dn vittek véghez. Végil két térfi volt az elitélt: Kovics Pél és Toronyi Istvan, akiket pallos dltali
lefejezéssel sujtottak. Els6ként Toronyi Istvant végezték ki, aki a leirdsok szerint zokogva, jajveszékelve, életéért
kény6rogve ment a vesztépadra, mig Kovécs Pidl, aki a legfébb blinsnek szamitott, rezzenéstelen arccal ment
utolsé utjara. Az eseményt temérdek néz6kozonség kovette figyelemmel (J 1844d).

Az orszaggy(lés novemberi zdrdsiig ennyit tudunk. Amit még kiemelnék, azok a Pozsonnyal kapcsolatos
hirdetések. Az megfigyelhetd, hogy az el6z8 diétahoz képest az Gjsdgok megvaltoztak. Ez a lapok terjedelmére
és tematikdjira is értends, illetve tobb és sokkal interaktivabb hirdetések jelentek meg, illetve mar kisebb
emblémak is feltinnek. Legtobbszor a gézhajé menetrendje taldlhaté meg az Gjsigokban, mely érthetd is,
hiszen ez volt a legkényelmesebb és viszonylag gyorsabb kozlekedési eszkéz Pest-Pozsony-Bécs kozott.

A diéta — ahogy azt mdr kifejtettem — a véllalkozékat is segitette. A pozsonyi pezsgdkésziték folyamatosan
rekldmoztik magukat, s6t Pesten is elérhetéek voltak. Ez érthetd, hisz az odautazé kovetek a pesti lapokat is
folyamatosan kovették, igy helyi reklimnak is j6 fogds volt. Illetve tudjuk, hogy a kovetek igen aktiv tirsasigi
és éjszakai életet is éltek, igy konnyen megjegyezhették vagy megkostolhattik az italokat (PH 1843d).

Osszegzés

Ugy gondolom, hogy a bevezetésben igérteket, villaltakat teljesiteni tudtam, miszerint a megadott pozsonyi
orszaggytlések alatt milyen események, torténések mentek végbe, az orszdggytilésen torténtek milyen hatdssal
voltak a varosra és annak életére, s ezekhez adalékokat is kivintam szolgaltatni. A tanulmany célja a téma
elinditdsa, illetve egy mds szemszogbdl és tigabb értelemben vett néz8pontbdl valé szemléltetése volt. Ezek
kivalé alapot nydjthatnak egy tovdbbi kutatishoz, melyben az eseményeket is jobban szét lehet vdlogatni,
melyek kapcsolédnak az orszaggytilésekhez, s melyek nem vagy csak kevésbé. Az is lathat, hogy az élet majd
minden szegmensét érintette a tanulmdny, a gyilkossigtol kezdve az elszallasolds problematikdjdig, érintve a
mér-mdr komikus hajéhid histéridjit, mely komoly gondot okozott az adott orsziggytlésen. A kutatisok sorin
olyan témdkkal is taldlkoztam, melyek végiil sajnos nem kertiltek bele munkimba. Ilyen példaul a Pozsony-
Nagyszombat vasttvonal épitése, illetve a kévetek elhaldlozdsa, hiszen igen gyakran lehetett olvasni arrél, hogy
valamely virmegye kévete elhunyt, altaldban id6s kora vagy betegsége miatt.

Ha jobban belegondolunk, maga a téma — ha csak az orszaggytlések idejét nézziik — nagyjabol 11 év
mindennapjait kivinja dttekinteni, mely nem kis feladat. Ezért kivintam egyeldre csak adalékokkal szolgélni.
Viszont a fentebb szolgiltatott informacickbél szépen kitlinik, hogy Pozsony sz6 szerint felfordult a diétdk
id6szakaban. Az elszélldsoldsi 6sszeirdsokbdl is kivaléan latszik, hogy rengeteg ember érkezett ekkor a vdrosba:
ezekbe a szamokba nem csak a kiildottek, hanem az érdekl6dsk is beleszamitanak. Ugy gondolom, olykor-
olykor kiérzédik maganak a kornak az atmoszférdja, a pozsonyi forgatag, melyben nap mint nap nytizsdgtek az
emberek, a kovetek az orszdggytilésre mentek, s természetesen a mulatozasok hangulata sem maradhatott el.



Minden diéta alkalmaval megvoltak a viros sajitos torténései. Ilyen példaul az 1830-as orszaggyilés kapcsin
a korondzds, az 1832-36-os diéta esetében a hajéhiddal val6 kiizdelem vagy az 1843-44-es esemény kapcsian
a szallasbérek miatt folytatott vita. Ezek mind igen jé példak arra, hogy a virosban az élet nem volt egysika,
unalmas, hanem igazan viltozatos és sokszint, unalomra sosem adhatott okot.

Az évek — vagy kijelenthetjik: évtizedek sajtéjit megvizsgilva azok fejlédését is végig lehet kovetni. A
Jelenkornal és a Preflburger Zeitungnal kétszer is lehet észrevenni erSteljes fejlédést. Mindkettnél el8szor
1836-ban, mikor is az Gjsdgok terjedelme megndtt. A motté: kisebb bettk, tobb széveg. A Jelenkorndl 1842-
ben mér emblémdkat is elkezdtek hasznélni, illetve a rekldimok szima és mindsége is megnétt. A Prefiburger
Zeitungnal is 1842-ben jott egy nagyobb viltds: ekkor mdr nem heti kettd, hanem hdrom alkalommal jelent
meg.

Pozsony mind korondzé virosként, mind diétavarosként is igen érdekes. Az eddig kevésbé litott, ismert
szegmensbdl tekintve mds szemmel is vizsgalhaté egy-egy diéta. Ha barki a reformorszdggytilésekre gondol és
arra, hogy ezt Pozsonyban rendezték meg, nem jut eszébe mds, mint az iléstermekben folyé vitdk, tanacskozasok,
harcok, orszdgot-viligot megmenté kérdésekben valé dontések tomkelege. Viszont remélem az olvasé szimara
is masképp fog megelevenedni Pozsony az orszaggyilések idején, hiszen lehet, hogy nem a legnagyobb varosok
kozé tartozott, viszont fontos helyen, dtvonalon fekidt: gazdasagi, kulturdlis értelemben is fontos volt Bécs-
kozeli elhelyezkedése miatt, s aki Bécsbdl Pestre kivint menni, az Pozsony virosan is dthaladt. Remélem, hogy
a XIX. szdzadi Pozsonyrél most egy olyan 4j képet tudtam festeni, mely érdekes, vonzé s eddig kevésbé vagy
egyaltalin nem volt ismert.
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1. sz. kép: Liszt pavilon, Comenius egyetem kinyvtdrinak épiilete, Pozsony, Ventiirska 11.
Foto: Christian Berger, 2019.

2. sz. kép: Liszt Ferenc emléktdbla a Liszt pavilonon, Comenius egyetem konyvtdrinak
épiilete, Pozsony, Ventiirska 11. Foto: Christian Berger, 2019.
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The Impact of Reform Parliamentary Assemblies on the Life of the City of Bratislava
(1825-1844)

Istvan Téth if].

'The reader may rightly ask the question: what novelties does this study intend to provide? After all, the science
of history is fully aware of the events and happenings of the modern National Assemblies of Bratislava. We are
no longer able to provide much new information on what happened there, what decisions were made. On the
other hand, the impact of the National Assembly on the population of the host city (in this case Bratislava), as
well as on the city itself and what happened during the given Assembly is a neglected topic. My work aims to
examine the social background of the Bratislava National Assemblies, their impact on the city and the history
of events during the ref%rm era. It focuses specifically on the 1825-1827, 1830, 1832-1836, 1839-1840, and
1843-1844 parliaments. It seems that we are talking about a long period in time so the main goal of the work
is to provide additions to this less researched topic, to establish and promote later works. For the processing I
used the documents of the N 64-68 units of the National Archives of the Hungarian National Archives, the
columns of Preffburger Zeitung and Pesti Hirlap, Jelenkor, and the works of Arpad Téth, associate professor
of the University of Miskolc. In the meantime, the work of Andras Molndr has been published, W{;ich also
deals with the subject, and presents parts of the city's life through a correspondence of a commissioner, which
were less or perhaps not known at all until now. I could not complete its integration until the present study
was submitted. I recommend it to those who are interested, to researchers for further research, and to my own
attention.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Csanad varmegye képviselete az 1843/44. évi orszaggyiilésen

Deik Adam *

* Szegedi Tudoményegyetem, Torténettudoményi Doktori Iskola

Kulcesszavak Abszitrakt

reformkori orszaggytilés
kovetek

kovetutasitisok
kovetjelentések

Tanulményomban Csandd virmegye részvételét és szerepét vizsgalom az 1843/44. évi orszagy-
A gy(lésen. A vizsgalédasnak két f8bb aspektusa lesz: a kovetutasitdsok és a kovetek felszolaldsai
reform National Assembly i . ) A ) . .
envoys a diétan. A kovetutasitisokban foglaltik dssze a megyék azokat a legfontosabb tigyeket, amiket
zﬁzz ir‘;;::;ﬁo“s kotelez8en tdmogatniuk kellett a kéveteknek. Ez a téma még kevésbé kutatott, igy szeretnék
ravildgitani arra, hogy a késébbiekben milyen fontos lenne ezeknek a forrdsoknak a feltirdsa.
A masik fontos kérdéskor a kovetek felszolaldsai, amiket az orszaggy(lési naplékban rogzi-
tettek. Ezekbdl meg lehet tudni, hogy pontosan betartottik-e kiild6ik akaratit. Sorra veszem
az orszdggyilésen felmeriilt legfontosabb tigyeket és megvizsgdlom azokat az utasitisok és a
kovetek felszolaldsai alapjan. Banhidy Albert és Kallay Odén képviselték Csandd virmegyét
ezen a diétdn, roviden az életitjaikba is betekintést nydjtok.

Bevezetés

Tanulmanyunkban arra véllalkozunk, hogy bemutassuk Csandd virmegye részvételét és szerepét az 1843/44.
évi orszaggytlésen a kovetutasitisok és a kovetek felszolaldsai alapjan 6t témakoron keresztiil. Mindezek el6tt

réviden szeretnénk ismertetni Banhidy Albert (1807-1890) és Kallay Odén (1815-1879) politikai palyafutdsit,

akik Csanad virmegye kovetei voltak ezen a diétin.
Banhidy Albert

Jogi tanulmaényait a bécsi Theresianumban folytatta, ezutdn Arad és Tolna virmegyékben végezte joggyakorlatit.
Az 1830. évi orszdggytlésen 6zvegy biré Rudnyinszky Pilné Fay Erzsébet és grof Wartensleben Sandor
tavollévs térendek kovete volt. 1831. dprilis 27-én jurdtus lett a pesti Kirdlyi Tébldn a személynok mellett, az
tgyvédi eskiit 1832. dprilis 4-én tette le. A bécsi magyar kirdlyi udvari Kancelldria fogalmazéja lett. 1834-ben
keriilt Csandd virmegyébe, egy évig tdblabiréi f6jegyz6, majd 1835-1840 kozott a makoéi jards fészolgabirdja
volt. 1840. oktéber 15-én Csandd virmegye masodalispdnja, majd 1842. oktéber 26-dn els6 alispanja lett, mely
hivatalt 1849-ig viselte. Valészintsithetd, hogy édesapja, Banhidy Antal kézbenjardsdval jutott el ilyen magas
poziciékba, aki 1829-ben Arad virmegyében f8szolgabird, majd alispan, 1840-ben pedig kiralyi tandcsos volt
(Nagy 1857:1. 171, Pilmany 2011: 1. 807-808, Révai 1911: II. 545-546).

Az 1843. dprilis 27-én tartott kozgytilésen Csandd virmegye kovetének vilasztottak az 1843/44. évi pozsonyi
orszaggytlésre. Navay Laszl6, a kordbbi csanadi f6szolgabiré irdsban tett panaszt Banhidy megvalasztisa ellen,
szerinte 1840-ben Banhidy még fészolgabiréként okirathamisitist kovetett el. Emellett azt is felrétta neki, hogy
alispanként nem megfelelGen jirt el az Gjoncpénzekkel, a vilasztist pedig lefizetéssel és leitatdssal nyerte meg.
Késsbb Blaskovich Bertalan tablabiré is felszolalt, aki értelmi és erkolcsi tekintetben is alkalmatlannak mindsitette
Banhidyt a kovetség elvillalisira. Ennek ellenére a kozgytilés donté tobbsége timogatta 6t, mivel nem voltak
bizonyithatdk a vidak. Banhidy igy reagalt a vadakra: ,ha dllitdsdnak csak fele is igaz lett volna, én egy szornyeteg
lennék, melyet nem csak a tisztviselSk sordbél, hanem a koztdrsasagbdl is ki kellene irtani” (Gilicze 2006: 93-96).
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1848/49-ben Maké viros orszaggytlési képvisel6jének valasztottik meg, a forradalomhoz nagy reményeket
t6z6tt. Miutin a kormany Debrecenbe koltozott, Banhidy is velik tartott. A szabadsigharc bukdsa utdn 6t is
elitélték, de kegyelmet kapott 1851. augusztus 25-én. 1854-ben Arad virmegye torvényszékének tlnoke lett.
1859. szeptember 14-én édesapja osztrak baréi rangot kapott, amit rd is kiterjesztettek, majd 1875. oktéber
5-én a magyar baréi cimet is elnyerte, a simdndi birtokadomannyal. 1865. augusztus 26. és 1867. marcius 31.

kozott Csandd virmegye f8ispanja volt (Kempelen 1911: 348; Palmany 2011: 807-808; Ruszoly 1978: 174).
Kallay Odén

Iskoldit Lécsén és Egerben végezte, a felsébb iskolairs] nincsenek pontos feljegyzések. Eletrajzirja, Tidrenczel
Sandor két lehetéséget is megemlitett: az egyik szerint a debreceni jogi akadémidn, a masik szerint Pesten
tanult. Pilmany Béla agy tudja, hogy Lcsén, majd a debreceni reformétus kollégiumban folytatta tanulmanyait,

ezutdn 1832-1834 kozott az egri liceumban hallgatott jogot (Tidrenczel 1992: 9-11; Palmany 2011: 974-975).

1836-t6l Kallay a politikai életben is felttint, 1836. junius 14-én az édesapjit levéltottdk a Szabolcs virmegyei
alispani székrdl, ezért gy dontott, hogy nem marad otthon, hanem madshol prébél szerencsét, igy esett a
vilasztdsa Csandd virmegyére. 1837. oktéber 25-én az akkori csanddi f6ispan, Kallay Istvin is a partfogasiba
vette, el@szor csak eskiidt volt a battonyai jardsban, majd alszolgabiré lett 1836-1840 kozott, ezt kovetden a
t8szolgabiréi hivatalt viselte. 1840. oktéber 15-én a tisztdjitison ismét alszolgabird, majd 1843. oktéber 26-dn
t6szolgabird lett a battonyai jarasban. Az 1843. dprilis 27-én tartott kozgyilésen 6t is megvilasztottdk Csandd
virmegye kovetének. Az 1843/44. évi orszaggyilés utdn visszatért Szabolcs virmegyébe. 1844. november 28-
t6l a nagykalldi jars, majd 1848. junius 19-ig a nadudvari jaras f6szolgabiréja (Tidrenczel 1992: 12-20).

Kéllay Odon 6rommel fogadta 1848-ban a forradalmat és a reformok megvaldsuldsit. Széchenyi a ,magyar
Danton” nak nevezte, mert félt a forradalom tovabbi radikalizaléddsatdl, Kossuth Lajos és Jékai M6r azonban
végig elismerte. Mészdros Lazar gy nyilatkozott réla mint a forradalom erdinek egyik irdnyit6jardl, grof
Dessewfty Emil viszont tdrsadalmi usziténak tartotta. A nemzetSrség megszervezésében jelentSs szerepet
jatszott Kéllay, még be is allt kozéjik (Tidrenczel 1992: 21-24). Az 1848. jilius 2-dn 6sszeiilt elsé népképviseleti
orszdggyilésen Kallay is részt vett a nidudvari keriilet képvisel6jeként, a radikalisok taborit erdsitette. A zsid6
emancipdcio egyik £6 sz6sz6l6ja volt. 1848. oktéber 3-dn 6 is a feloszlatott orszaggytiléssel maradt, s6t, kovette a
korményt Debrecenbe, Szegedre és Aradra is. 1848 &szén és telén el6szor Székestehérvaron, majd Komédromban
volt az élelmezésért és a harci moralért felelds kormdnybiztos. 1849. dprilis 5-én a Radical Part egyik alapitéja.
Az 1849. aprilis 14-én kimondott és 19-én tinnepélyesen kihirdetett fiiggetlenséget és a trénfosztist orommel
togadta (Tidrenczel 1992: 25-29; Pilmany 2011: I. 974-975). Az 1849. augusztus 13-i vildgosi fegyverletétel
utdn bujkalni kényszeriilt, azonban 1849 &szén a csdszdri csapatok elfogtik. A forradalom és szabadsdgharcban
végzett tevékenységéért, a figgetlenségi nyilatkozat és a Habsburg-hdz trénfosztdsinak a kimonddsdban valé
részvételéért felségarulds vadjaval 1850. junius 26-dn kotél dltali haldlra és vagyonelkobzasra itélték, azonban

Haynau f6hadparancsnok megkegyelmezett neki 1850. julius 5-én (Tidrenczel 1992: 29-30).

Az 1861. évi orszaggyilésen ismét jelen volt Kallay, mint a nddudvari kertlet képviselSje. Az 1848-as aprilisi
torvényeket védelmébe vette és a grof Teleki Ldszlo vezette hatirozati parthoz csatlakozott, késébb jelen volt
az 1865/1868. évi orszaggyilésen is. Az orszdg fuiggetlenségének a biztositékit a dunai konféderacidban latta,
a perszondluniét is csak kényszerten ismerte el. Ezen okok miatt az 1867. junius 8-i korondzasi innepségen
nem is vett részt (ezért a ,hét kuruc” egyikének is nevezték.), még ebben az évben, oktéber 10-én lemondott a
képviseldi tisztségérdl is. 1867 nyardn viszont részt vett a Szabolcs virmegyei honvédegylet megalakitisiban

(Tidrenczel 1992: 31-37, Pilméany 2011: 1. 974-975).

Kossuth Lajos gydzte meg, hogy villaljon ismét politikai szerepet, ennek hatdsira 1869. jinius 6-dn Szeged
als6évdrosi vélasztdkerilet képviseljének valasztottik, majd 1872-ben, 1875-ben és 1878-ban is ugyanigy. Az
1879. marcius 12-i szegedi tiszai drviz dltal okozott karok eltakaritdsiéban még segédkezett, am 1879. augusztus
5-én meghalt (Tidrenczel 1992: 37-41).

Csandd viarmegye részvétele az 1843/44. évi orszaggyiilésen

Az orszaggylést 1843. méjus 14-re hivta 6ssze V. Ferdindnd (1830/1835-1848) Pozsonyba. Csandd virmegye
a Makén tartott 1843. dprilis 28-1 kozgyilésen fogadta el az anyautasitdsokat, amit Banhidy Albert vezetésével
dolgoztak ki. Emellett a virmegye hét alkalommal adott pétutasitdst a koveteknek, akiknek minél gyakrabban
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(valészintleg heti-kétheti rendszerességgel) jelentést kellett kiildeni az orszaggytilés eseményeirdl. Az 1843/44-
es kovetutasitdsokbdl kitiinik, hogy Csandd virmegye az egyik leghaladébb szellemi volt ekkor, hiszen az
osszes fontos reformjavaslatot tdmogatta, amit késébb az 1848. évi dprilisi torvényekben megvaldsitottak.
Pirtolték az Gsiség eltorlését, a kotelezd orokvaltsdg torvénybe iktatdsit, a nem nemesek birtokbirhatdsi és
kézhivatal-viselési jogat. Kidlltak a teljes kozteherviselés, a népképviseleti orszaggytilés, Erdély visszacsatoldsa,
a magyar nyelv tigye, a sz6lds- és sajtészabadsdg, a vallastigyi kérdések liberdlis szellemd rendezése, valamint a

szabad kiralyi virosok reformja mellett is (MNL CSML Maké: IV. A. 3. a. 59. k. 1008. sz).

A kovetutasitisok alapjaiban hatdroztik meg az orszaggytlések mikodését. A virmegyék minden altaluk
tfontosnak vélt kérdésben alldst foglaltak, a kovetek nem donthettek éndlléan. Ha felmeriilt az orszaggytilési
targyaldsok alatt egy-egy ujabb tigy, akkor meg kellett varniuk megyéjiik potutasitisit. A kovetutasitisokkal
kapcsolatban jelenleg kevés forrdskiadassal rendelkeziink, minddssze Borsod (Seresné 1987), Zala (Molnar
2003) és részben Zemplén (Bodnar 1940) virmegye utasitdsairdl késziilt feldolgozds. Ha feltirndnk szélesebb
kérben a kovetutasitdsokat, jobban megismerhetnénk a virmegyék allispontjit, a diétdk mikodését és j
torténészi munkak is sziilethetnének a reformkori orszaggytlésekrsl. Az utébbi években két fontosabb m
latott napvildgot a témdban: Erdmann Gyula az 1839/40. évi orszaggytilés torténetét dolgozta fel (Erdmann
2014), mig Dobszay Tamads a reformkori diétak szerkezetérl és miikodésérdl irt dtfogé monografiit (Dobszay
2019). A tovébbiakban szeretnék néhiny olyan tigyet ismertetni az 1843/44. évi orszaggyilésr6l, amelyekben
a csanddi kovetek aktiv szerepet vallaltak.

A szabad kiralyi varosok iigye

A Csandd megyei rendek az anyautasitdsok 10., 33., 54. és 62. pontjaiba foglaltik bele a szabad kirélyi virosok
rendezését. A 10. pontban azt a kovetelményt fogalmaztik meg, hogy minden vérosi polgér beleszélhasson a
kovetvalasztisba. A 33. és 54. pontok lényegében megegyeznek, mindkettben Szabadka szabad kiralyi varos
kivinalmait pdrtoltik, amelyek az aldbbiak voltak: a kiralyi kincstdrtél, a kamarédtdl figgetleniteni kell a szabad
kiralyi varosokat, azok csak a Helytartétandcs irdnyitdsa alatt dlljanak, ahogy a virmegyék, ugyanis a kettés
tuggés révén a bécsi udvarnak nagy volt a befolyasa a virosok felett. A tisztvisel6k és a kovetek vilasztisdba
minden polgir beleszélhasson. A virosoknak meg kell adni a kordbbi szavazati jog szimot az als6tdblin, a
megyékhez viszonyitva arinylagosan kell a szavazatszimot meghatarozni. A virosok belsd szerkezetét rendezni
kell a kor alkotmanyos kovetelményeinek megteleléen. A 62. pontban Késmark és Szatmdrnémeti varosok
kérelmét timogattik Csandd megyei rendek, melyben azok a kirdlyi varosok rendezését kérték, koveteléseik
lényegében megegyeztek Szabadkdéval. A Csandd megyei pétutasitisok tobb pontja is foglalkozott a varosi
kérdéssel, most csak a legfontosabbakat emeljik ki. Lécse szabad kiralyi viros vdrosonkénti egy szavazatot
kévetelt az alsétdblan, amit azonban Csandd virmegye nem timogatott, ezzel szemben a virosoknak adandé
16 szavazatot partolta. Torontl virmegye azt kovetelte, hogy a megyegyiiléseken a szabad kirélyi varosok
képviseldi is részt vehessenek, ezt viszont partolandénak itélték. Szatmarnémeti a kormdnyzat altal javasolt
téfeliigyeldi intézmény! ellen szélalt fel, amit timogatott Csandd is, késébb Besztercebdnya is hasonlé tartalmu

korlevelet kiildott a megyékhez (MNL CSML Maké: IV. A. 3. a.59.k. 1008. sz, 63.k. 379. sz, 65. k. 2032. sz).

A szabad kirdly varosok tgyével kapcsolatban a polgdrjog megszerzésének kérdése viltotta ki az egyik
legnagyobb vitit. A liberalisok szélesebb kornek tették volna azt elérhetvé, mig a konzervativok sziikre szabtik
volna ezen jog megszerzését. A csanddi koveteknek nem volt pontos utasitisuk ez tgyben, csak azt fektették
le szimukra alapelvként, hogy minél szélesebb réteg szimdra tegyék elérhetévé annak megszerzését. Kallay
Odén kijelentette, hogy a jelenlegi szerkezet igazsigtalan, politikitlan és ellenkezik a kozjéval. A kozember
katondskodik, adét fizet, mégsem szélhat bele a koziigyekbe és ezen valtoztatni kell. A konzervativok, folytatta,
arra hivatkozva nem akarnak befolyést adni a kézembereknek, mert szegények és nem elég miiveltek (igy nem
birjik helyesen megitélni a dolgokat), nincs meg benniik a kell§ nyugodtsig, mint a polgarokban. Kdllay azonban
megismételte, hogy véleménye szerint ezt a jogot minden vérosi lakosra ki kell terjeszteni, az értelmiségi réteget
kiilon kiemelte: nem lehet valakit kirekeszteni a polgdrjogbdl csak azért, mert nem tud kimutatni megfelels
tiszta jovedelmet (Kerileti naplé: I1. 541-542, 73. tilés, 1843. oktdber 9.). A misik csanddi kovet, Banhidy
Albert ugyanekkoriban felvetette, hogy a zsidéknak is meg kell engedni, hogy polgirjogot szerezzenek, illetve
Sket sem szabad kizdrni a virosi testiiletekbdl (Rendi naplé: II. 317-318, 98. tilés, 1844. februdr 10.; Rendi
naplé: I1. 377, 100. tilés, 1844. februar 13.).

Az ilést vezetd személynok, Szerencsy Istvin kérdére vonta Kéllayt, hogy mi térténne akkor, ha sok személy
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jutna polgarjoghoz. Kallay erre gy felelt, hogy jelenleg is sok olyan kisnemes van, aki csak hiarom szilvafival
rendelkezik, mégis szavazati jogot gyakorol. Ha polgirjogot kapnak a viroslakdk, fejtegette, abbdl nem
szarmazik hétrdny. Kijelentette azt is, hogy a vilasztisoknal a polgdrok kevesebb kicsapongdst kovetnének
el, mint a nemesek eddig elkovettek. Az elndk szerint azért kell a polgdrjog megszerzéséhez vagyoni cenzust
koétni, mert a gazdagabbakat nehezebb megvesztegetni, Kéllay azonban tgy vélekedett, hogy a gazdagokat is
konnyt lefizetni (Rendi naplé: I1. 350-351, 99. tilés, 1844. februar 12.).

A misik nagy vitdt a varosok alsétdblai szavazatszama valtotta ki. Az eredeti javaslat szerint 32 szavazatot kapott
volna a 47 szabad kirélyi viros, ebben az esetben az 52 megyei szavazatot megduplaztik volna. Késébb a 32
szavazatot 16-ra médositottik, a megyei szavazatok dupldzdsa nélkil. A virosok a lakossigszdmuk ardnyiban
kaptak volna szavazati jogot (Czoch 2005: 296). Pest viros kovete, Jary Gyorgy ezzel szemben a virosonkénti
szavazatot partolta. Killay kijelentette, hogy a vérosi kovetek a fenndllé viszonyok szerint nem képviselik
az egész polgdrsigot, ezért nem lehet megadni a virosonkénti egy-egy szavazatot, ugyanakkor hozzitette,
hogy persze a virmegyék is csak a nemességet képviselik, mivel csak 6k vehetnek részt a kovetvilasztisban a
nép megkérdezése nélkil. Kallay végil a virosoknak adandé 16 szavazatot partolta (Rendi naplé: I11. 96-98,
112-113, 104. Glés, 1844. februar 17.).

Az igazsigszolgiltatds kérdéseivel kapcsolatban 1844 februdrjaban Killay kijelentette, hogy a szabad kirdlyi
véarosok tertiletén fekvé nemesi kuria épiiletek is a vdrosi birésdgok ala tartozzanak rendéri és biinbeli esetekben.
Emellett az itt taldlhaté megyei épiiletek feletti rendéri feliigyeletnek is a varosi torvényhatésdgok jogkorébe
kell keriilnie. A varmegyehdzakat is a varosi torvényhatésdgok ald kivanta rendelni. A nagyviradi kiptalan,
Fogarassy Mihdly kijelentette, hogy a varos tertiletén taldlhaté paplakokat, kolostorokat vegyék ki a virosi
torvényhatésagok joghatésiga aldl, Kallay Odon ezzel nem értett egyet, szerinte pap és polgdr kozott ne legyen
kilonbség polgiri tgyekben, a papoknak és a paplakoknak is a virosi térvényhatdésigok ald kelljen tartozni
renddri tekintetben (Rendi naplé: I1. 229, 93. tilés, 1844. februdr 5.).

A szabad kirdlyi varosok tigye végul hét izenetviltds utdn elbukott az orszaggytlésen, mivel az als6- és felsGtibla
nem birt megegyezni a vitatott kérdésekben.

A magyar nyelv iigye és a nemzetiségi kérdés

Csandd virmegye az anyautasitds 28. pontjdban fogalmazta meg a koéveteléseit a magyar nyelv tgyével
kapcsolatban, amelyek a kovetkez8k voltak: Az egyhdzi miséket, szertartisokat és egyéb szolgalatokat is
magyar nyelven kell ezutdn végezni. Az iskoldkban minden tantirgyat magyar nyelven oktassanak. A kiralyi
és kancelldriai iratokat is magyar nyelven adjdk ki, a pecséteken és a pénzeken is magyar felirat szerepeljen.
A biréi, kamarai és minden egyéb hivatalban is a magyar nyelvet kell hasznalni a j6vében. Az alaputasitis 49.
pontja szerint Gy6r virmegye is a magyar nyelv és a tanodak fejlesztése mellett foglalt dlldst, amit Csanad

tamogatott (MNL CSML Maké: IV. A. 3. a.59. k. 1008. sz).

A magyar nyelv ugyér6l az 1840. évi 6. torvénycikk is rendelkezett, amely szerint az orszaggytlés és a
térvényhatésigok magyar nyelven kiilldhetik fel irataikat az uralkodénak és a kormdnyszékeknek. Killay a
Hajdu Keriilet kévetével, Pély-Nagy Géborral értett egyet a magyar nyelv tigyében. Pély-Nagy inditvinyozta
1843 nyardn, hogy a kiralyi hitleveleket, orszdggytilési meghivékat, kiralyi el6addsokat, vilaszokat, leiratokat
ezentdl szintén magyar nyelven adjdk ki. A térvényeket magyar nyelven szerkesszék, a tanitis magyar nyelven
torténjen. A polgdri, egyhazi, katonai és kozigazgatasi tigyekben is csak a magyart haszndljik (Rendi naplé: I.
165, 18. iilés, 1843. julius 8.).

Killay szerint Horvétorszagra nézve csak azt kell kotelez6vé tenni, hogy a magyar nyelvet haszniljik az
orszdggytlésen, a magyarorszdgi torvényhatésigokkal magyarul levelezzenek, és hozzanak létre magyar
nyelvtanodakat. fng vélekedett azonban, hogy kevés esély van a gyors megvaldsitisra, ezért a térvénytervezetben
meghatdrozott tiz évnyi tirelmi id6t partolta. Fiume kévetének, Horhy Mihdlynak és Buccari kévetének,
Smaich Bertalannak a kérelmét is timogatta. A tengermelléki kovetek azt kérték, hogy a torvényjavaslatot
egyelre ne terjesszék ki rdjuk, mert néhdny magyar tisztvisel6n és magyar tanitén kiviil nincs magyar lakos a
kertiletikben. Ezzel egyetértett Kallay, de kifejtette, késébb olyan torvényt kell késziteni, ami rdjuk is kiterjeszti
a magyar nyelv hasznalatit (Kerileti naplé: I. 557-558, 16. ilés, 1843. julius 6.).

Egy kés6bbi ilésen a magyar nyelv tigyével kapcsolatban Killay kijelentette, hogy az osztrik kormdnyzat
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irint egyéltalin nincs bizalma — val6sdgos vidbeszédet tartott a bécsi kormany ellen: A mohdcsi csatavesztés
6ta nincs 6nallésdgunk, folyamatosan megfosztottak benntnket jogainktél. Maria Terézia uralkoddsa alatt
bevezették a kettds vimhatdrt, ami az orszdgot koldusbotra juttatta. Az igy szerzett pénzekbdl fizették a
tisztviselSket, akik valétlan hireket vittek az uralkodéknak és a kilfoldi sajtéban is rémhireket terjesztettek
a magyarokrdl, egy példat is emlitett, az augsburgi Allgemeine Zeitung példdjit. Egymasnak ugrasztottik a
nemzet tagjait, példdul a vallastigyekben. A csanddi kovet megemlitette azt is, hogy jelenleg magasak az addk,
a s6 ara is, ellehetetlenitik a reformokat, a tdrvényeket nem tartjak be, gatoljik a sajtészabadsagot, a virmegyék
altal hozott hatirozatokat nem engedik végrehajtani, perbe fogjak a politikai ellenfeleket. Kallay szerint jé
torvényeket nem is igen lehet emliteni. A kormdnyzat {6 célja, jelentette ki, jelenleg az, hogy Osszeugrassza
a magyarokat a tobbi nemzetiséggel, emellett az orosz veszélyre is hivatkozott. Ugy vélekedett, a legnagyobb
gondot az illirizmus jelenti, azonban hozzitette, annak kifejlédése jéval korabbra nyulik vissza, és nem a
magyarok hibajabél. Kallay Odén szerint az osztrik kormany azért folytat ilyen politikat, mert irigy és retteg.
Megemlitette, hogy a Habsburgok célja Magyarorszdg beolvasztisa a birodalomba 6rokés tartomédnyként. Az
0rokos tartomdnyok nem birnak alkotmdnnyal, és ezt irigylik t6link, a kormanyzat viszont attdl fél, hogy
el6bb-utébb ezek a tartomanyok is alkotmdnyt kovetelnek a maguk szdmara. A csehek ellen vivott 1620-as
tehérhegyi csata tonkretette az érintett tartomanyok 6ndllésdgit, ezért félti t6lik a kormanyzat a hatalmét. A
vamokkal benniinket is meggyengitettek, és prébaljik a liberalizmus eszméinek terjedését gatolni, azonban
mir az arisztokricia is kezd rdébredni arra, hogy a nemzettel egyiitt kell mikodnie (Kertileti naplé: II1. 130-

133, 103. tilés, 1843. november 18.).

1843 decemberében Killay felrétta sérelemként, hogy Szerencsy Istvin torvénytelennek mindsitette azt az
1843.junius 26-dn hozott alsétablai hatdrozatot, miszerint csak magyar nyelven lehet felszélalni a diétdn. Idézte
a személynokot, miszerint a nemzetiségek elleni uszitds ndlunk tdlfeszitett, dm ezt szerinte nem bizonyitotta
példakkal. A csanadi kovet ezzel szemben ugy vélekedett, hogy épp a kormanyzat kelti a gytiloletet a magyarok
ellen, ezért szerinte a kormdanyzat irdnti bizalom naprél napra csokken a nemzetben. A latin nyelvrdl azt
is kijelentette Szerencsy, hogy nehéz a tanidcskozastermekbdl szdmizni. Kéllay vélekedése szerint ennek
oka valéjaban az, hogy a kormanyzat erés kézzel tartja még mindig mesterségesen életben a dedk nyelvet,
akik annak tovabbi haszndlata mellett dllnak ki, a haza fejlédése ellen foglalnak allast és a tenni nem akardst
partoljak. Amig a latin nyelvet hasznéltik a gytléseken, nem értették a beszédeket, most, hogy a magyart
hasznaljik, elkezdtek gondolkozni és vitdzni a haza sebeirdl és kivinalmair6l (Rendi naplé: II. 104-105, 79.
ilés, 1843. december 5.).

Vallasiigyi kérdések

Csandd virmegye a vallastigyi kérdésekben is partolta a reformjavaslatokat, amelyek a kévetkezsk voltak: Az
egyhdzak bizonyos javait dllami igazgatds ald kell vonni, ennek ellentételezéseként a lelkészeknek pénzbeli
fizetést biztositani. Az alaputasitis 29. pontja rendelkezett arrél, hogy a vegyes hdzassigok tigyét rendezzék
és iktassik torvénybe. Az unitarius vallds a Magyar Kiralysigban is legyen bevett vallds. A felesleges egyhdzi
javakat a népnevelés céljaira kell forditani, emellett a székiiresség alatti jovedelmeket az orszdgos pénztirba
kell befizetni. Szerzetesrend mikodésének engedélyezéséhez sziikséges legyen az orszaggytlés hozzdjarulasa.
Az ortodoxok tigyét is rendezzék, és szintén iktassik térvénybe. Gomor varmegye koriratban kévetelte, hogy a
vilagi hivatalokat vegyék el az egyhdzi személyektsl. Nograd virmegye inditvanyat is timogatta Csandd megye,
amely szerint a katolikus fiatalokat ne gétoljak abban, hogy protestdns iskoldba jarhassanak. Az 52. pontban
Bereg virmegye azon utasitisit partoltdk a megyei rendek, miszerint a rémai papitdl fiiggetlenedni kell, és a
placetum regium jogit (kirdlyi tetszvényjog) az uralkodé helyett az orszaggyilésre kell ruhdzni (MNL CSML
Maké: IV. A. 3. a.59.k. 1008. sz.).

Killay a valldsi sérelmekkel kapcsolatban kijelentette, hogy a katolikus egyhdznak a fennall6 helyzet kedvezd,
mert nem sérti az érdekeiket. A legnagyobb problémakat a reverzalisok kovetelése, a kizarélag katolikus papok
el6tt kotendd vegyes hdzassigok, illetve az ehhez kapcsolé egyhdzi dldds megtagaddsa jelentette. Sérelmezte
azt is, hogy az attérGket erészakkal akarjak megtartani a katolikus egyhdzban, a hatheti oktatast kilon kiemelte,
amely nehézkesen, koriilményesen folyt és sokszor nem ért véget (Rendi naplé: 1. 229-230, 25. tlés, 1843.
augusztus 11.). Kéllay maga is rémai katolikus valldsi volt, de sok katolikus liberalis reformerrel egyiitt
timogatta a protestansok jogainak érvényesitését (Tidrenczel 1992: 9-10).

Bénhidy Albert a borsodi kévet, Paléczy Liszlé inditvanydt partolva szolalt fel tobb kovettdrsdval egytitt
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ebben a kérdésben. Kijelentették, nem igaz az, hogy a kormanyzat csak a katolikusokat tartja egyediili {6
timogatdjuknak, az uralkodé nem egy felekezetben keres timaszt, hanem az egész nemzetben, legyen az
katolikus vagy protestins. Pal6czy feltette a kérdést, hogy a vallds miért okoz bajokat, majd igy felelt: ,,...
az emberek Osszezavartdk a valldst a theologidval; a vallds helyett theologidt tanulnak és tanitanak.” Jézus
haldla utdn a vallds teolégidva alakult. ,A fejedelmek theologusok, a theologusok pedig fejedelmekké lettek.”
Sokféle felekezet alakult, folytatta, és mindenki csak a sajat felekezetét ismerte el igaznak, a tobbit eretneknek
nyilvinitotta. Ezek utdn torténelmi példikat is emlitett a borsodi kévet. Végezetiil toviabbi kéveteléseket
fogalmazott meg: szabalyozni kell a vegyes hizassigok kotésének médjit (protestins pap eldtt is lehessen
kotni), a hdzassigon kivill sziiletett és taldlt gyermekek nevelését, biztositani a mas felekezetd iskoldkba és
mds orszdgok f6iskoldira valé szabad jarhatdst, a stéla és egyéb papi fizetések megsziintetését, a temetdk
szabdlyozdsit (mds felekezetd is temetkezhessen oda), a magyar ezredekhez protestans lelkészeket is nevezzen
ki az uralkodé, az attérést ne akadilyozzak (Kerileti naplé: IV. 510-518, 543, 194-195. ilés, 1844. méjus
14-15.).

Banhidy Albert késébb, 1844 nyarin kifejtette, hogy javaslataival az egyhazi tulajdont nem tdmadta, csak
azt akarta elérni, hogy az egyhdzak bizonyos javairdl az dllam rendelkezzen és az egyhdzi alkalmazottak
készpénz fizetést kapjanak. Megemlitette, hogy a majordtus, seniordtus és az 8siség eltorlésére mar felallitottak
egy bizottsigot, s az sem jelentett timadast a magdntulajdon ellen. A csanddi kovet példakat is emlitett:
Spanyolorszdgban, Portugilidban és Oroszorszigban az egyhazi javak dllami célokat is szolgdlnak. Csandd
virmegye is arra az alldspontra helyezkedett, hogy az egyhdzi jovedelmekrdl az dllamnak kell rendelkeznie,
hiszen az dllam révén jutott birtokokhoz a katolikus egyhdz. Ezeket a birtokokat viszont csak addig birhatjik,
amig teljesitik a kotelességeiket. Igaz, a magyar klérus a jovedelmei egy részét a népnevelésre, iskoldk és
templomok épitésére forditotta, emellett bandériumokat is kidllitott. Binhidy azonban felhivta a figyelmet arra,
hogy a bandériumallitasi kotelezettség megsziint és a honvédelmi rendszer az édllandé hadsereg felallitdsdval
megviltozott. Késébb még a népnevelésre szant pénzeket sem az adott célra hasznéltik fel. Az igy felszabadult
jovedelmet nem a nemzet javidra koltotték, amit sérelmezni lehet. A papi jészdgokat az egyhdztdl el kell venni,
mert nem helyes az, hogy nagy birtokok kevés kézben 6sszpontosulnak. Banhidy kijelentette: ,....mér pedig a
papok az egyhazi javaknak csakis, és csupdn ideiglenes haszonvevéi, haszonélvez6i”. Emellett kifejtette azon
véleményét, hogy a papok nem tudjik egyszerre betolteni hivatalaikat és a birtokok igazgatdsarél gondoskodni,
el6bb-utébb valamelyiket elhanyagoljak. Végiil a csanadi kévet megemlitette, hogy a borsodi inditvinyt partolja
azzal a kiegészitéssel, amit Pest megye kovete, gréf Raday Gedeon tett: az egyhdzi rend tagjai készpénz fizetést
kapjanak, és a fennmaradé jovedelmeket kozcélokra forditsdk (Keriileti naplé: V. 222-224, 249. lés, 1844.
julius 31.).

A kozteherviselés iigye

A nemesség megadéztatdsdnak terve nem volt sikeres, mivel 52 megye koziil csak 19 vette be az utasitisai k6z¢ a
hédziad6 nemesség altali fizetését. Csandd volt az egyik olyan virmegye, amely kezdettd] kidllt a kozteherviselés
elve mellett, a kdvetutasitisokba is belefoglaltik azt, hogy a nemeseknek ardnyosan részt kell vennitik a hdzi,
a kozségi és a hadiadé fizetésében egyarant (MNL CSML Maké: IV. A. 3. a. 59. k. 1008. sz.). A megyékben
hatalmas vitakat valtott ki ez a kérdés. Az egyik legismertebb eset Dedk Ferencé, aki Zala megye kovete lett
volna, de visszalépett, mivel nem kertilt bele az utasitdsok k6zé az adéztatds (Konyi 1903: 1-54, Vorss 1980:

895).

A nemesség megaddztatisinak kérdésében a csanddi kovetek utasitdsuk alapjin tdmogattik Békés virmegye
kovetének, Szombathelyi Antalnak az inditvinyit, aki kidllt a kozteherviselés mellett. Kifejtette: hdrom
tényezd jarul hozzd az ellentétekhez és az elmaradottsighoz: a vallds, a nyelv megosztottsiga, valamint a
s . 7 . YR . 3 . . ’ ’ 7, ’ ’
,nép” és az ,arisztokricia” kozotti viszony. Megemlitette, hogy nagy a széthdzds, sokan nem szavazzik meg a
javaslatokat, igy gatoljik a reformokat. Szombathelyi megrétta a nemességet, amiért nem akarnak részt venni a
kozteherviselésben: ,,...a jogot nemzetinek lenni kéveteljiik, a terhet pedig nemzetinek lenni el nem vallaljuk”—
mutatott rd az ellentmondasra, majd kijelentette: , ki terhet nem visel, mi joga lehet annak kovetelni?” (Kertleti

naplé: IV. 326-336, 355, 163. tilés, 1844. marcius 4.)

A csanddi kovetek a telekdij tervét is timogattak, amit gréf Széchenyi Istvan az Adé és a Két garas cimi
munkdkban inditvinyozott. Eszerint az orszdg minden megmiivelt hold f6ldje utdn két garast kellett volna
fizetnie az azt megmiveldnek egy az orsziggyilés dltal feligyelt orszdgos pénztirba. Am ez a kezdeményezés
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is megbukott, mivel az als6- és fels6tabla nem birt megegyezni a beszedni kivint dij mértékében (Kertileti

naplé: VI. 324, 331. iilés, 1844. november 5.; Voros 1980: 908-910).
Tisztvisel6- és kovetvalasztasi kérdések

Csandd virmegye talin egyik legfontosabb kdvetutasitdsi pontja a nem nemesek kézhivatal-viselési joganak
torvénybe iktatisira vonatkozé javaslat volt. Emellett tdimogattdk Lipté virmegyének azon kévetelését, hogy a
tisztvisels- és kovetvilasztisok tigyét minél hamarabb rendezni kell és a megvesztegetések ellen torvényt kell
alkotni. Veszprém virmegye arra szélitotta fel a rendeket, hogy az orsziggytlésen el6forduld, féleg a karzaton

helyet foglalé ifjusdg altal elkovetett kicsapongdsokat gatoljak meg. Ezt Csandd is partolta, de azzal a feltétellel,
hogy a diéta nyilvinossdga ez dltal ne sériljon (MNL CSML Maké: IV. A. 3.2.59.k. 1008. sz, 60. k. 1733. sz.).

A megyei vélasztasokkal és kihagasokkal Dombovari Addm részletesen foglalkozott tanulményiban tobb
virmegye 1843-as anyautasitisait felhaszndlva (Domboviri 2010). Kitért Fejér és Szatmdr virmegyék tgyére
is, melyekben a csanidi kovetek is megnyilatkoztak az orszdggytlésen. Fejér megyébdl tobb nemes nydjtott
be panaszt az orszaggyiléshez amiatt, hogy az 1843. majus 3-dn tartott tisztvisel6- és kovetvilasztis sordn a
helyszinre kivezényelt katonasdg meggitolta Sket a szavazasban.? Az orszdggytlésen Sarkozy Kdzmér és Fiath
Ferenc képviselték Fejér virmegyét, akik igyekeztek cafolni a vidakat. Sirkézy szerint orvosi vizsgélatot végeztek
az incidens utdn, de szuronyok dltal okozott sebeket nem taldltak. A kovet szerint a folyamoddson olyanok neve
is szerepel, akik betegek, fogsdgban tilnek, vagy tivol voltak a megyétél, s6t, olyan neve is szerepelt a listan, aki
hivatalt visel. Ezek a személyek szerinte azt nyilatkoztdk, hogy a kérvényt nem is lattdk, nem irtdk ald, illetve
annak lényegét nem magyariztik meg nekik. A masik Fejér megyei kovet, Fidth Ferenc is hamisitvinynak
bélyegezte a folyamoddst. Binhidy Albert ezzel szemben védelmébe vette a panaszfelirdst, mert a peticidjogot
nem lehet megsérteni. Kijelentette, hogy a kovetek a megyei utasitisokon keresztiil kaptik az instrukcickat,
igy kénnyebben tudjak bizonyitani az altaluk vélt igazsdgot, 4m a kisebbség csak ilyen beadvinyon keresztil
tud kommunikélni az orszdggytiléssel (Rendi naplé: 1. 291-293, 314, 318-320, 33. iilés, 1843. augusztus 23.).

A misik eset Szatmdr virmegyében tortént: Uray Balint, konzervativ, udvarhi virmegyei alispin vezetésével
a virmegyei kozgytlésen 1841 decemberében megbuktattdk a kordbban elfogadott, Gn. ,szatmdri 12 pontot”,
koztiik a hdziadé nemesség altali véllaldsit.? Az orszdggy(lésen Uray ellen tobben felszélaltak, s a karzaton
ulsk is nemtetszéstket fejezték ki. (Horvith 1868: II. 347-350) 1844. mércius 20-4dn kirdlyi leirat érkezett
az Uray Blint ellen az als6tablan elkovetett kicsapongisok tigyében. Killay Odon kijelentette, ez a leirat a
legalkotmdanyosabb szellemben késziilt, mivel a kormdnyzat prébélja meggatolni a rendbontésokat és biztositani
az orszaggytlés zavartalan mikodését. Killay nem nyilatkozott Uray személyérdl, szerinte majd Isten megitéli
6t, aki a gonoszok felett is itéletet mond. A hallgatésdgnak csak az a joga, hogy hallgasson, nem kovetelhetnek
egyéb jogokat, és ezt torvénybe kell foglalni, igy a jovében meg lehet gétolni a kicsapongasokat (Rendi naplé:
I11. 314-315, 126. tlés, 1844. mércius 20.).

A kordbbi orszdggytiléseken sok gondot okozott, hogy olyan személyeket is meghivott az uralkodd, akiknek
a Rendek szerint nem volt joga ott lenni, ellenben voltak olyanok, akik részt vehettek volna a diétin, mégsem
kaptak meghivét. Ezért Kallay Odon el6terjesztette Csandd varmegye azon kovetelését, amit az alaputasitds 26.
pontjdba is belefoglaltak: az als6tdblin vegyék el a kiralyi személynoktdl a kovetek megbizélevele hitelességének
igazoldsi jogit, és az orszagos rendekre bizzak az ellendrzést, ezzel egy id6ben a fels6tdblan is hasonlé médon

jarjanak el (Rendi naplé: I. 16, 4. tilés, 1843. méjus 23.).

Szepes virmegye kovete, a konzervativ Zsedényi Ede felvetette azon inditvinyat, miszerint a jelenlegi
képviseleti rendszert 4t kell alakitani, mert ez segithet fellépni a megyei kihdgasokkal szemben. A szepesi kévet
szerint két médon lehetne orvosolni a problémakat. Az elsé javaslat szerint képviseleti rendszert kell bevezetni
a valasztasokndl gy, mint a tandcskozdsokndl, vagyis a vélasztok képviselSket valasztanak maguknak, akik
majd a tandcskozasi és vilasztdsi jogot gyakoroljik a nevitkben. A masik javaslat szerint cenzust kell bevezetni
a nemességen belil is, a valaszték legaldbb irni-olvasni tudjanak. Kéllay egyetértett Zsedényi azon javaslatdval,
hogy csak a képviseleti rendszer gyokeres dtalakitisa segithet meggatolni a megyei kihdgasokat, aminek egyik
t6 oka az, hogy nagy tomegek gyilnek egybe a szavazdsok alkalmédval. Azonban tgy vélekedett, hogy amig a
kévetutasitasi rendszer fent fog dllni, addig nem lehet orvosolni a problémat, mert azoktdl nem térhetnek el.
Abban is hibit litott, hogy tobben vesztegetéssel, lefizetéssel probalnak tobb szavazatot gydjteni, kijelentette:
» [...] Péterre vagy Pilra szavazni magiban nem vétek, de abban mégis vétket lt, ha valaki mas éltal arra
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hagyja magit csdbittatni, vagy mdst arra csabit, hogy meggyézddése ellen adja szavit Péterre vagy Pélra.” A
titkos szavazdssal az a probléma, fejtegette, hogy valaki megigéri, hogy szavaz az adott jeloltre, de kés6bb mégis
masképp donthet, ami viszont erkélestelen. Ezért kell, jelentette ki, torvényt alkotni a vesztegetéssel szemben
is, mert ha szankcidk nélkil hagyjak, pusztin a gazdagok érdekei érvényesiilnek (Kertleti naplé: I111. 377-378,
380-381, 130. ilés, 1844. januir 5.).

Killay késébb is védelmébe vette egy vesztegetés elleni torvény alkotdsdnak javaslatdt, tobb kévet is felrtta
a védelmezGknek, hogy ezzel a torvénnyel a kormdinyzatot timogatnik, mivel a korminyzat visszaélne
ezzel a torvénnyel és még inkdbb beleavatkozna a vilasztisokba. A csanddi kévet viszont azzal érvelt, hogy
a kormdnyzatnak a torvény elfogaddsa utin sem lenne nyiltabb tere, mert jelenleg is oda kild biztosokat,
ahova akar, igy akdrmelyik valasztisba beleszélhat és manipuldlhatja azt. Ha attdl félnek, hogy a kormanyzat a
torvénnyel visszaélhet, akkor ez akdrmely mads torvény esetén is felvethetd (Kertileti naplé: II1. 470-471, 139.
tlés, 1844. januar 17.).

A kovetvilasztasi birdskodds kérdésében Banhidy Albert szélalt fel, ezt a jogot szintén az alsétdbldra bizta
volna. Klauzal Gébor inditvinyat pértolta, aki kifejtette, hogy a kovetvilasztds szabadsiga megitélésének
figgetlennek kell lenni a kormdnyzattdl, ezért az alsétiblanak kell birdskodni a kovetek és kovetvalasztasi
kihdgdsok tigyeiben. Klauzal megemlitette az 1839/40. évi orszaggyilésen tortént esetet, amikor a térvényesen
megvilasztott pesti kovetet, gréf Riday Gedeont erével tartotta vissza a kormanyzat az orszdggytlésen valé

megjelenéstd] (Rendi naplé: IV. 118-119, 121, 158. tilés, 1844. janius 12.).
Osszefoglalas
Banhidy Albert és Kallay Odon Csandd virmegye 1844. december 2-i kozgytlésére nytjtottik be

végjelentésiket a diéta eseményeirdl, amit a megyei rendek elfogadtak. Minden fontosabb tigyrél beszamoltak,
ami az orszaggytlés masfél éve alatt tortént (MNL CSML Maké: IV. A. 3.a. 66/a. k. 2633. 52.). Osszességében
megillapithatd, hogy a kovetek aktivan kivették a résziiket az 1843/44. évi orsziggytilésen, szinte minden
jelentSs kérdésben felszélaltak. Csandd az egyik legliberdlisabb virmegyék kozé tartozott, hiszen minden
jelentds reformot timogattak. A kovetek koziil Kallay jéval aktivabb volt és néha utat engedett indulatainak
beszédei kozben, Banhidy kevesebbszer szélalt fel és jéval kimértebb volt. Nem allapithaté meg feladatmegosztas
kozottik, egy-egy kérdésben akdr mindketten is felszélaltak, ha azt sziikségesnek lattak. A kovetutasitdsokat
pontosan betartottik és akkor szélaltak fel, ha ismerték Csandd virmegyei rendek akaratit. Egy-két kivétel
azért mégis akadt, amelyben nem volt pontos utasitisuk, de tdimogattak egy-egy fontosabb tgyet, emlithetjiik
példdul az orszaggyiilés évente tartdsinak kérdését. De ez esetben is csak arra hivatkozva szélalt fel Kallay,
hogy biztosan ismeri kiildéi akaratat és nézetét (Kertileti naplé: II1. 5-6, 10, 100. tilés 1843. november 11.). A
kévetek a diétin végig jelen voltak és rendszeresen leveleztek Csandddal. Banhidy és Kallay az itt ismertetett
ugyek mellett az Gsiség eltorlése, az évenkénti orszaggyiilés, a szabad kozségek rendezése, a Partium tgye, a
banyatorvény, urbérrendezés, honfitsitis, sajtészabadsig, biintet-torvénykonyvi javaslat és a tirmezei keriilet
tgyében is felszdlalt réviden, 4m tébbnyire csak annyival, hogy timogatjak valamelyik kovettarsuk javaslatit.

A liberilis reformmozgalom csalédédsként élte meg a diéta bezdrdsit, hiszen csak 13 térvénycikk sziletett. A
legjelentGsebb a 2. torvénycikk, amely dllamnyelvvé tette a magyar nyelvet. A 4. és 5. torvénycikkek kimondtdk
a nem nemesek birtokbirhatdsi és kozhivatal-viselési jogit. A 6. torvénycikk rendezte a vegyes hazassigok
kérdését és az dttérést mds hitre.

Kecskeméti Karoly készitett egy tdblazatot a megyék orszaggyilésen elfoglalt véleményérdl a legfontosabb
reformkérdésekben. Kimutatisa szerint a virmegyék kozil Arad, Bihar és Csongridd tdmogatott minden
reformjavaslatot, Csandd hirom tgyet nem pértolt. A zsidéknak nem kivintik megadni, hogy a megyei
vélasztisokon szavazatjoguk legyen.* Nem timogattik az orszdgos kozpénztir feldllitisit. Emellett a
szabad kirdlyi virosok reformja kapcsdn el8szor nem partoltdk a féfeliigyeldi intézményt, 4m kés6bb mégis
megszavaztik (Kecskeméti 2008: 361-363). Mindez azonban pontositdsra szorul. A féfeliigyelsi intézmény
létrehozdsa a kormdnyerdk programja volt, a liberdlis ellenzék félve attdl, hogy az a kormdnyzati feliigyeletet
tovabb erdsitené a szabad kirdlyi virosok felett, azt nem timogatta. Ennek megfeleléen az elutasitis mar
szerepelt Csandd megye utasitisai kozott is. A kertileti naplé tandibizonysiga szerint az errél folyé mdsodik
szavazis alkalméval 24-en ellenezték a féfeliigyelsi intézmény bevezetését (de csak 23 varmegyét sorol fel a
naplo).> Késébb Banhidy az alsétdblin is felszdlalt, leszogezve, hogy nem timogatjik a csanddi rendek annak
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létrehozasat (Kertileti naplé: VI. 103, 292. iilés, 1844. szeptember 25.; Rendi naplé: V. 220, 234. tilés 1844.
oktéber 1.). Msrészt valdjaban a csanadi kovetek pértoltik a kozteherviseléssel sszekapesolt orszagos pénztar
telallitasat, bar az els6 szavazds alkalmdval valéban nem tdmogattik, vélhetSen azért, mert nem volt eléggé
kidolgozva a javaslat, késébb azonban egyértelmiivé tették igenld dllispontjukat (Kertleti naplé: VI. 206,
308. iilés, 1844. oktdber 14.; VI. 323-324, 331. ulés, 1844. november 5.). Végeredményben tehdt egyedil a
zsid6k virmegyei szavazatit nem partoltik, ennek motivumairdl nincs informdciénk, erre vonatkozé pont nem
taldlhaté sem az anya-, sem a pétutasitdsokban (Kertleti naplé: I11. 361, 126. tilés, 1843. december 20.).

Az orszaggylés utin 1844 novemberében a kormdnyzat az adminisztratori rendszer kiterjesztésébe fogott,
ezzel akarta er@siteni a befolydsit a megyékben. A megyék nagy része ekkor reformpirti volt, a bécsi udvar
ezért hozzélitott a f6ispanok levaltisihoz, illetve helyettesitéséhez. Az adminisztritorok legfontosabb feladata
az volt, hogy a megyéjiikben tartézkodjanak, feliigyelniiik kellett az adébehajtdst és a megyei pénztirat,
illetve a megyei kozgytlési iléseket is vezetnitk kellett. A tervezet kidolgozdsdval gréf Apponyi Gyorgy
alkancelldrt, majd kancelldrt biztdk meg, néhany hénap alatt 21 4j adminisztritort és j6 néhdny 4j féispant
nevezett ki az uralkodé. A kormdanyzat ezen tervezete sikerrel jart, mivel sok helyen tobbségbe kertiltek az
ellenzéki politikusokkal szemben (tobbek kozott Csandd virmegyében is). Torvénytelen eszkozoktdl sem
riadtak vissza a kozigazgatdsban és a tisztdjitisok alkalmdval. Olyan eset is el6fordult, amikor a szavazék
névjegyzékét manipuldltik. Csanad virmegyei rendek is csalédasként élték meg az 1843/44. évi orszaggyilést,
hiszen megannyi jelentds reformtervezet elbukott, dm az 1848. dprilisi térvényekben mindaz megvalésult, amit

koveteltek és el szerettek volna érni (Csorba—Velkey 1998: 166).
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JEGYZETEK

! Az uralkodé dltal kinevezett féfeliigyelSk intézményének létrehozdsit a szabad
kirdlyi varosokban gréf Keglevich Gabor tarnokmester javasolta 1844. marcius
22-én a férendi tdbla {ilésén, mondvin, nem létezik olyan koztes tisztség,
amelyen keresztiil a korményzat ellendrizni és végrehajtatni tudnd intézkedéseit
a vérosokban (Férendi naplé: IV. 73-74, 128. iilés, 1844. marcius 22.). Varga
Norbert jogtorténész a dualizmus-kori vérosi féispanokhoz hasonlitotta a
tervezett f6feliigyeldket. A virosi f6ispan volt a kozgyiilés elndke, a tisztdjitdsokat
vezette és felelésségre vonhatta a tisztvisel6ket (Varga 2008: 7).

2 Két part létezett ekkor Fejérben, a konzervativokhoz tartozott példaul
grof Zichy Domonkos, grof Zichy Odén, grof Zichy Edmund, gréf Kérolyi
Gyorgy, grof Cziraky Jinos és még j6 néhdny viligi, valamint egyhazi személy,
akik szerették volna Fidth Ferenc masodalispint megtartani hivataldban. A
reformpirtot fiiggetlen birtokosok alkotték (az irat fogalmazdi), akik Salamon
Lajost szerették volna alispinna vélasztani (Kézgytlési iratok: II. 37-40, 44. sz.
alatti iratok, 33. ilés, 1843. augusztus 23.). Fiath Ferenc a visszaemlékezésében
arrdl irt, hogy miutin grof Cziraky Antal szavazast rendelt el, az ellenzéki tdbor
a Kandé és Salamon neveket kiabdlta, ezutin a tomeg benyomult az épiiletbe és
a f6ispan a lakosztalyaba zdrkézott. A hajdik és a pandirok egy ideig probaltik
megfékezni az embereket, de miutdn tarthatatlan lett a helyzet, Czirdky Antal a
megyehdz ablakdbdl intett a szemben 1év8 katonasdgnak, akit Péchy rnagy (a
pontos neve nem szerepel) vezetett be az épiiletbe, hogy rendet tegyenek. Kozben
az udvaron verekedés tort ki a két tibor kozott, akiket a katondk vilasztottak
szét. A szavazds ezutin rendben lezajlott. Fidth megemlitette, hogy voltak ugyan
sériltek, de nem volt kéztik sulyos eset (Fidth 1878: II. 3-10).

* A szatmadri 12 pont a legfontosabb reformokat partolta: Ssiség eltorlése, nemzeti
bank feldllitdsa, kotelezd orokviltsig, monopdliumok eltorlése, nem nemesek
birtok birhatdsi és hivatal viselési joga, kozteherviselés, sajtészabadsig, j
biintet6torvénykonyv készitése, a szabad kirdlyi virosok rendezése, népképviseleti
orszaggytlés. 1841 decemberében a Szatmdr megyei kozgy(lésen Uray Balint
Gsszefogta a tyukodi, csengeri és matészalkai kisnemeseket, majd felhergelte Sket
azzal az indokkal, hogy az adémentességiik sériilni fog, ha érvényben marad a
szatmdri 12 pont. A tdmeg botokkal jelent meg a gytilésen és hangosan kiabilta,
hogy ,nem adézunk”, az ellenzékiek ettdl megrettenve visszavontik a pontokat

(Varga 1980: 206-211).

* A virmegyei szavazok korét az értelmiségi (honoricior) réteggel kivintdk
béviteni.

* A szavaz6k kozott olvashatjuk Brassot is, dm ez valészindleg toll- és nyomdahiba
(Kertleti naplé: VI. 103, 292. iilés, 1844. szeptember 25.).
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Representation of Csanad County at the 1843/44 Diet
Adim Deik

In this paper I examine the participation and role of Csandd County in the 1843/44 National Assembly.
'There will be two main aspects to the inquiry: instructions of envoyes and speeches by envoys in the National
Assembly. In the envoy instructions, the counties summarized the most important matters that the envoys
were obliged to support. This topic is less researched so I would like to highlight how important it would be
to explore these sources in the future. The other important issue is the speeches of the envoys, which were
recorded in the National Assembly’s log-books. From these it is possible to know whether the will of their
senders has been strictly observe(f., I will take a look at the most important issues raised in the National
Assembly and examine them on the basis of instructions and speeches by envoys. Albert Banhidy and Odén
Killay represented Csandd county in this parliament, I will also give a brief insight into their life paths.
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Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

A szegedi egyetem és a Csanadi piispokség egyiittmiitkodése 1920 és 1930 kozott
Erdélyi Laszl6 Gyula és Glattfelder Gyula piispok kapcsolata alapjan

Janzsé Kiroly *
* doktorandusz (SZTE BTK)

Kulcesszavak Abszitrakt

Erdélyi Laszlé Gyula
Glattfelder Gyula
Szent Imre Kollégium

A tanulmdny az egyetem és a Csanddi pilispokség egytittmiikodésének néhiny részletének vizsgilatit, elemzését tiizte
Szent Imre emlékév y gy pusp g egyu y g >

ki célul 1920 és 1930 kozott. (Erdélyi Laszlo Gyula és Glattfelder Gyula puspok kapesolata alapjdn azonban nem célja
Liszl6 Gyula Erdélyi a teljes teriilet feldolgozdsa.)
g’ty‘lli:r?é:ﬁzld:r Az egyetem és a Csanadi puspokség egytittmtkddése 1920 és 1930 kozott kimutathatd, amelynek jellemz8 vondsai
St Tmre Nlem%rial Year megfoghatéak Erdélyi Laszlé Gyula és Glattfelder Gyula piispok kapesolata alapjan. A kutatds vizsgdlta Erdélyi Lisz-
16 Gyula OSB pannonhalmi levelezését és az 1920 utdn irott, nyomtatisban megjelent munkait, a Szeged-Csanddi
Puspokség Levéltiranak anyagit, a Szent Imre Kollégium Histéria Domusit, a Szegeden megjelent sajtétermékeket,
amelyek az egyetem, valamit a Glattfelder piispok idekoltozésérdl tajékoztatnak, tovabba az 1930-as Szent Imre em-
1ékév és zarandoklatrdl szol6 cikkeket és tuddsitasokat.
A kutatds eredményeképpen elmondhatd, hogy az egyetem és az 1923-ban Szegedre kolt6z8 Glattfelder piispok
szorosan egyittmikodott a kovetkezd teriileteken: egyetemi hallgatok elhelyezése és az intézmény vezetése; katolikus
sajtotermék kiaddsa és egyfajta kulturalis reneszdnsz megjelenése. (A kutatds a megvizsgalt egyhdzi és vilagi innepsé-
gek szervezése és lebonyolitdsa tertiletén a kordbbi szakirodalmédhoz két alkalommal jarul hozz4.)

Szeged egyetemi vérossa vildsinak 100 éves évforduléjdhoz kézeledve ma mdr torténeti tdvlatbdl tudjuk
megvizsgdlni azt a folyamatot, amelynek végére a dél-alt6ldi varos a tertiletileg dtalakuld, 6ndllé Magyarorszag
vidéki egyetemi vdrosivd vilt. Az elmult évtizedek megmutattik, hogy Szeged nevéhez szorosan és
elvilaszthatatlanul kapesolodik az egyetem. Tgy vagyunk azzal a kérdéssel is, amikor a Csanddi piispokség kertil
széba. Elképzelhetetlennek tiinik, hogy 100 évvel ezelStt a szegedi polgaroknak még kiizdeni kellett azért,
hogy ez megvalésuljon. A sors furcsa kélesonhatdsdnak koszonhetSen szinte egyszerre valésul meg a két cél:
egyetemi és plispoki székhely lett Szeged. A folyamat kézben azonban ma mir j6l latszik: gazdagodott a Tisza-
parti vdros. Olyan polgirai lettek, akiknek egytittmiikodése Gjabb — korabban nem remélt — eredmények elérését
segitették el8. Egy egyetemi tandr, Erdélyi Laszlé Gyula és egy piispok, Glattfelder Gyula kapcsolatin keresztiil
mutatom be azokat az egytittmikodési terlileteket, eredményeket, amelyek megvaldsuldsa meghatirozza a
varos mai arculatit.

Az el6zmények
Glattfelder Gyula'

A 20. szizad els6 felének kivalé szénoki képességekkel rendelkezs lelkipdsztora 1874. mdrcius 18-dn
Budapesten litta meg a napvildgot, a csaldd elsészilott gyermekeként. Apja, Glattfelder Jakab gazdadasigi
véllalkozdsai révén (Lotz 1983, 142-143) el6kel6 médon tudta tanittatni, nevelni gyermekeit (Kempelen é.n.).
Gondoskoddsa révén Gyula fia a budapesti piarista gimndzium didkja lett. A tanulmdnyait kivlé eredménnyel
végz$ ifju érettségije utin a Pizmény Péter Tudoményegyetem Hittudomanyi Kardnak a hallgatéja lett. Négy
év elteltével az esztergomi egyhdzmegye szentelte pappd 1896. oktéber 15-én (Magyar Katolikus Lexikon
é.n.). A 19. szdzad végének szokdsa alapjin palydja innentdl a kor egyhazi eldirdsainak megfelelden alakult és a
kivalé személyes képességek alapjan gyorsan haladt el6re. EI6bb mint budapesti hittandr tevékenykedett, majd
a Kozponti Papnevels Intézet prefektusa lett. A szdzadfordulé éveinek hazai gazdasigi-tirsadalmi viltozdsait®
litva és a Rerum Novarummal megjelend 4j katolikus nézetet megismerve kotelez6dott el az ifjisig timogatisa
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és partfogdsa mellett. A csalddi 6rokségét felhasznalva 1900-ban Pesten, 1908-ban pedig Buddn® alapitotta
meg a Szent Imre Kollégiumot (Csiky 2003), majd az ezen szervezetek fenntartdsira és timogatdsira 1901-
ben létrejott Szent Imre Internatus Egyestiletet. Pappa szentelésének 15. évforduléjan mar két éve egyetemi
tandri (1909. februdr 8. — 1911. dprilis 3. kozott a budapesti egyetem egyetemes egyhdzi szénoklattan tandra)
munkat is a hdta moégott tudhatott a még csak 37 éves teoldgus. Ekkor a févirosban nagy népszertiségnek
orvendd pesti professzorbél 1911-ben Temesvaron puspok lett.

A temesviri puspoki cim 1907 6ta folyamatos valtozasokon ment keresztil. Az 1907-re stlyos beteg, majd
az év végén elhunyt Dessewfly piispokot* a csanadi pispoki székben el8szor Csernoch Janos (1908-1911)
véltotta,” majd Glattfelder Gyula kovetkezett, aki 1911-t81 1942-ig lett Szent Gellért® 89. utéda.

A piarista forrds errdl igy irt: ,Glattfelder Gyula 1911. majus 28-4dn’ foglalja el az 6si Csanddi Egyhiazmegye
puspoki székét, férfikora legszebb virdgdban. Hatalmas munkabirassal megaldott alkotéerd, kivalé hitszénok,
egyetemi tandr,® aki életének javarészét a kat. intelligencia nevelésére s a budai Szent Imre kollégium (Csiky
2003; Csiky 2007) megteremtésére dldozta fel, miért is Temesvar virosa, s az egész Délvidék a legszebb
reményekkel nézett apostoli s kulturdlis mikodése elé” (Both 2015, 108). Aktivitdsat jol jellemezte az 1911
novemberében tartott konferencia, ahol a Szent Imre kollégiumokat a ,,piispoki kar védelme és feliigyelete ald
veszi, s kebelébdl egy piispok protektort kiild ki a csanddi piispok személyében” tartalmi dontés mellett tovabbi
ot témakorben érintett volt. Egyhdzi rangjdndl fogva tagja lett a f6rendi hdznak (1885. évi VII. torvénycikk 4§),
ahol a politikai életben torténé eligazodas tekintetében értékes tapasztalatokat szerzett.

Erdélyi Laszl6 Gyula

Erdélyi Gyula — a késSbbi professzor — 1868. mércius 2-dn sziiletett magyar kisgazda csaldidban (Erdélyi 1909,
3) a Pozsony virmegyében talilhaté Zsigirdon (ma Szlovikia, szlovakul Ziharec?). A sziilsk gyermekiiket
elébb Nagyszombaton tanittattdk 1877-t81 1882-ig, majd az esztergomi bencés f6gimndziumban folytatta
tanulmanyait. Ezt kovetGen Erdélyi Gyuldt 1884-ben felvették a bencés rendbe,'® majd Gydrben tanittattdk
a bencések a rendi f6gimndziumban. 1887-ben sikeresen érettségizett, ismét elSkerilt a rendi név kérdése
az egyszerl fogadalom letétele okan (Erdélyi 1909, 3). Az ifja Erdélyi ekkor (az 1887-88-as és az 1888-89-
es tanévben) mint papnévendék a pannonhalmi f6apétsdgi f6iskoldjaban tanult, hittudomdnyi és tanarképzd
6rakat hallgatott.

A kovetkezd évek intenziv tanuldssal, munkaval teltek. Vaszary Kolos Ferenc!! f6apdt engedélyével a budapesti
egyetemre kildték torténelmet tanulni. Az egyetemen tandrai voltak Salamon Ferenc, Horvith Arpad és a

késébbi kolléga, Marki Siandor.

Azels6 egyetemi év utin,a pirhuzamosan elvégzett négy év hittudomdnyi tanulmanyokkal a hiata mogott, 1891-
ben dldozé pappa szentelték. Az egyetemi diplomdjit 1892-ben vehette at Szerémi Gyodrgy és emlékiratai cimd
tanulmdnya (szakdolgozata) eredményeként. A tanulmdny megmutatta a fiatal Erdélyi kivételes tehetségét. A
Szerémirdl irott munka lett egyben a doktori disszerticiéja is, amelyet summa cum laude mindsitéssel védett
meg (E6tvés Lérand Tudomédnyegyetem Levéltira 1890-92).

A szazadfordulé utdni évtizedben az orszagos hirnévre szert tett ifju torténész, aki a pannonhalmi f8iskola tanara
volt, de f6apiti engedéllyel egyetemi katedrdra pélyazott. Sikerrel, mert 1911-ben, a kolozsvari Ferenc Jézsef
Tudoményegyetemen a Magyar Mivel6déstorténeti Tanszékre kerilt tanitani. EI6bb nyilvinos rendkiviili,
majd 1912 méjusitdl nyilvanos rendes tandra lett tanszékének.

A pannonhalmi rendtérténet tobb mint tiz év kitart6 kutatémunka és szerkeszti utdn elkésziilt (Szilagyi 2012,
736-737). A Villinyi Szaniszlé6 Béla'? dltal elkezdett, de Erdélyi Laszl6 dltal befejezett munka kiemelkedd
jelentSségi lett. A 21. szdzad embere is ,impozéns véllalkozds”-nak tartja (Romsics 2011, 117) és kiemeli ,,13
hatalmas kotetét”, amely megjelent 1902-1913 kozott (Romsics 2011, 117).

Utolsé6 napok...

Az elsé vilaghaboru éveit az orszdg keleti részén, Erdélyben vészelte it Erdélyi professzor és Glattfelder piispok
is. A vesztes oldalra kertlt monarchia végérdindl a kozelgs véltozdsok a gySztesek oldaldn dllé szomszédok
leplezetlen akaratdt is mutatjdk: nem csak a teriilet kell, hanem a rajta él6 népesség is, ha eskiit tesz az dllam
alkotmanydra. Ellenkez$ esetben kiutasitjik.”® A kor szellemiségének jobb megértéséhez még egy adalékot ad,
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ha szemiigyre vessziik az Osztrik-Magyar Monarchia egyhdzi kézigazgatisinak még vatikini timogatdst is
élvezé felszamolasat'* (Zombori 2010, 173).

A viltozis mértékét foldrajzi kornyezetbe helyezve elmondhatjuk: az egyhdzkormdnyzat atalakuldsa a
Szent Istvin-i mértéket kozelitette. Az Gj hatdrok ,az egyhizmegyék mintegy felét — szam szerint 13-at —
ugy érintették, hogy teljes egészitkben a magyar impériumon kiviilre kertiltek. Ezek az esztergomi érseki
tartomanybdl a kialakul6 utédallamhoz, Csehszlovikidhoz keril: a nyitrai, besztercebdnyai és szepesi latin,
valamint a munkdcsi gorog katolikus egyhdzmegye, ez utébbi egyetlen plébanidja maradt itt. A kalocsai érseki
tartomédnybdl Romdnidba az erdélyi puispokség. Az egész gyulafehérvar-fogarasi érseki tartomany Roménidhoz
keriilt 3 pardkia kivételével. Ugyancsak teljes egészében atkeriilt Jugoszlavidba a zigrabi metropélia. Osszesen

tehdt két érsekség és 11 piispokség” (Gergely 1999, 41).

Témidnk és a szegedi vonatkozasok miatt csak az orszdg dél-keleti hatdrainal végbemend viltozasokat vizsgdljuk
meg.

1) Az 4j orszaghatdr keleti hatirvonaldnak meghuzisa kovetkeztében székhelyével egytitt dtkertlt Roméniiba
a nagyviradi puspokség nagyobb része (Gergely 1999, 44). ,Az 54 plébanidbdl allé (Sziligy megye és
Bihar nagyobb fele) egyhdzmegyét gréf Széchenyi Miklés plispok halla (1923) utin a szatmari ordindrius
korményozta az 1930-as egyesitésig. Az egyhdzmegye itt maradt 24 plébdnidjat vikdrius vezette, majd 1929-
ben felallitottik beldliik a Debreceni Apostoli Korményzdsigot, amelynek adminisztratora Lindenberger Janos
véiradi kanonok, debreceni apatplébdnos volt. Természetesen ezek az adminisztratirdk is a romdn konkorddtum
kévetkezményei voltak, hiszen annak életbe 1épése utdn a hatdron tdli ordindriusok semmiféle jurusdictiét nem

gyakorolhattak a hatiron” (Gergely 1999, 44).

2) A Nagyviraditol délebbre fekvd csanddi egyhdzmegyét az Gj hatdrok harom része osztottik. A legkisebb
rész 23 plébanidval Jugoszlavidhoz keriilt. 1923. februar 10-én alakult 4t Bansigi Apostoli Kormanyzésigga,
amelynek székhelye Nagybecskerek lett.

3) A 33 plébénidval rendelkezd tertiletet kapta a csonka Magyarorszdg, amelynek torténete sszefligg a nagyobb
rész (153 plébania) torténetével. Ez utébbit a kordbbi piispoki székhelyrdl — mar romdn fennhatdsig alatt 1év'e
— Temesvirrél irinyitottdk.

A piispdk Glattfelder Gyula lett, aki 1921. marcius 19-én Majlath Gusztav erdélyi puspokkel egyiitt letette a
hiségeskiit a roman kiralynak. A harmadik magyar f6pap, Széchenyi Miklés nagyvaradi piispok késébb, dprilis
9-én tette ugyanezt (Sas 2002; Romsics Igndc 2018, 306).

Glattfelder ptspok 1921. oktéber 15-én ilte meg aldozépapsiganak 25, plispoki miikodésének 10 éves
jubileumidt. Ezutdin még mdsfél évig volt itt, 1923. marcius 27-én hagyta el Temesvart'” (Both 2015, 196-
197) és ahogy a bucsikorlevelében irta: ,Az Apostoli Szentszék rendelkezése értelmében eltivozom puspoki
székhelyemrdl egyhdzmegyénk magyarorszigi kis szegletébe” (Zombori 2010). A Romanidbdl tivozds okait
vizsgilva legelsé helyre a roman foldreformot kell tenniink (Bélteky 1996; Szeged 1923,1). Az 1921. jalius 30-
an bevezetett erdélyi foldbirtok térvény a 4 piispokség birtokainak 95%-it vette el (Both 2015, 404).

1923. marcius 29-én a Szeged hasdbjain Gjabb tudésitas jelent meg: Glattfelder piispok megérkezett Szegedre.
A szintén a vonaton utazé Shvoly Kédlmdn ezredes napléjaban marcius 28-dn a kovetkezd rovid bejegyzést
olvashatjuk: ,Glattfelder Gyula csanddi puspok Temesvirt, az eddigi székhelyét a romanok miatt elhagyta,
du.2h 30-kor 4j székhelyére, Szegedre érkezett. [...] ezzel Szeged puspoki viros lett” (Perneki 1983, 87). A
naplébejegyzés nem tett emlitést nagy csomagokrdl, értékes tirgyakrél, de hatalmas pompirél sem, amely az
utazé puspokot kortlvette volna.'®

A vesztes hibort kovetkeztében Erdély és vele Kolozsvér is romédn fennhatésdg ald keriilt. A kolozsvéri egyetem
tanitdsi nyelve a romdn lett,'” az egyetem tandri karanak jelentSs része Magyarorszdgra tivozott.

1912-ben meriilt fel el8szdr a gondolat, hogy Szegeden egyetem létesiiljon: akkor a terv meghitsult, Debrecen
lett az Gjabb vidéki felsoktatdsi kozpont. Az elsé vilaighaboru utin, 1919. november 26-dn (Kiss 1991, 140) a
terv ismét elSkertilt, de ekkor mar egy miikods egyetem befogaddsirdl volt sz6. Az 1919 méjusiig Kolozsvaron
miik6dS tudomdnyegyetemet a romdn hatésigok bezirtdk. Az 1919 utin két évig az un. felekezetkozi
egyetemen dolgoz6,” de bizonytalansigban el§ egyetemi tandrok menekiilni kényszertiltek Kolozsvirrél. A
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Gaal Gyorgy iltal ,,bujdosé egyetemnek” (Gaal 2012, 83-85) nevezett intézmény tobb hinyattatott év utdn, az
1921. évi XXV. toérvény értelmében Szegedre kertilt.

A szegedi kozvéleményt a Szegedi Napls cimoldaldn a koltségvetés beterjesztése mellett a kvetkezd hir fogadta
1921 dprilisanak végén: Hatvankilenc lakdst igényel a kolozsvari egyetem tandri kara. A rovidhir a tovabbiakban
kozli, hogy a ,tandcs Bardos Bélaval, a lakdshivatal elnokével egyetértSleg néhany lakdst mdr le is foglalt. A
rektor a lakdstgyek intézésével dr. Szandler Pél egyetemi tandrt bizta meg” (Szegedi Naplé 1921).

A Délmagyarorszdg hirlap hasibjain hirom hénap milva (Délmagyarorszdg 1921) a kévetkezd cikk volt
olvashaté: Jonnek az egyetemi tandrok.,,Dr. Marky Séndor és dr. Erdélyi Lidszl6 egyetemi tandrok 8 vagon butorral
és egyéb ingésigaikkal tegnap Kolozsvarrdl Szegedre érkeztek. Dr. Mirky Sandor, aki a vilagtorténelem tandra,
17000 darab koényvbdl dllé konyvtarat is magaval hozta, melynek elhelyezésérdl egyelére még nem tortént
gondolkodis. Dr. Erdélyi a mivel6déstorténelmet fogja a szegedi egyetemen tanitani, lakdsa azonban még
nincsen. Itt emlitjik meg, hogy dr. Téth Lajos dllamtitkir az egyetemmel kapcsolatos munkalatok ellendrzése
végett szerddn vagy cstitortokon Szegedre érkezik.”

»Egyiitt, egymas mellett...”
1924 ¢és 1930

Erdélyi professzor Pannonhalman 1évé levelezésben hosszu évekig egy jszegedi cim is eléfordult. A cimzett
Erdélyi Laszl6 igazgaté dr volt, mint a Szent Imre Kollégium vezetSje. A kollégium Historia Domusdban
a kovetkez8ket olvashatjuk errdl: ,...a Szent Imre Bajtirsi Egyesiilet elnoke Reck Endre és tiszt. tdrsai
észrevették a Tanit6képzd ujraépitését és felszerel6 munkdlatait Erdélyi tb. elnok tudtdn kiviil kildottséggé
alakultak és folkeresték Szeged viros f6plébdnosit, Varhelyi J6zsef prelatust s az 6 kozbenjarasival vagy kilon
is megkérték Pispok Urunkat, kegyeskedjék megalapitani a Tanitoképzd falai kozt a szegedi egyetemi Szent
Imre Kollégiumot [mint Buddn — J.K.] és Erdélyit kérték igazgat6ul.”

A Historia Domus ezen bekezdése elétt azonban Erdélyi professzor a kovetkezéket irta, amely mds
megvilagitisba helyezte a fenti torténetet: ,A budapesti Szent Imre Kor nagy példdja kovetésre taldlt
a kolozsviri egyetemi ifjusignal is. Ott is megalakult a Szent Imre Kor, s megkezdte dhitatos miikodését.
Tobb évi miikodés utin e kolozsvari kor tiszteletbeli elnokévé vélasztotta Dr. Erdélyi Laszl6 bencés egyetemi
tandrt, ki csakhamar nagy szép zdszléval ajindékozta meg a koért 1913-ban, s 1921-ben e zdszl6t nehogy az
oldhok elpusztitsik, a Kor elnokségének kérésére dthozta Szegedre. E zdszlé koril alakult meg még azon
évben az 0j szegedi egyetemi katolikus ifjainak Szent Imre Kore. Hogy az egyetemi Bajtdrsi-egyesiiletekkel
egyenlérangu lehessen, a Szent Imre-Kor dtalakult Szent Imre Bajtarsi egyesiletté.?! Dr. Téth Imre kath-kori
elnok és tiszttirsai beleegyeztek, hogy a Szent Imre Kor, illetSleg Bajtdrsi Egyestilet tagjai a katolikus kor
helyiségeit hasznalhassdk, ami igen nagy jététemény volt. Erdélyi Liszl6 tisztb. elnok itt sok eldaddst tartott,
téleg apologetikus, hitvédelmi el6addsokat minden vasdrnap a déli szentmise el6tt. Ezen eladdsokbdl nétt ki
1922-ben nyomtatdsban is megjelent A legszebb tudomdny c. kis valldsbolcseleti konyv, mely aztin 1924-ben
masodik kiaddst is megért. A konyv mindkét kiaddsa Glattfelder Gyula piispok drnak ajinlva jelent meg.
Mir a kényv elsé megjelenésekor Piispok Urunk O Méltésaga Szegedi székhelyrsl kormanyozta a csonka
csanddi egyhizmegyét s mindjirt megkezdte itt is faradhatatlan tevékenységét” (Szent Imre Kollégium
Historia Domus).

Az épilet torténete, amelyben igazgaté lett Erdélyi, osszefondédott a Szegedi Kirdlyi Katolikus Tanitéképzd
Intézet torténetével (Csillik 2003, 8). 1912-ben az elmult évben hivatalba lépett Glattfelder Gyula pispok az
intézmény fejlesztését hatdrozta el. Az eltelt kozel htisz év alatt a tanitéképzd kinétte a kordbban megakapott
épiletét. Igy telket kért és kapott Szeged varositol, ahol oktatdsi éptiletet és interndtust is felépithet. Az épitkezés
el is kezdsdstt az Ujszegeden kijelolt foldteriileten, azonban az idskozben kitort elsé vilighabort lassitotta,
majd a szerb megszallis egy idére le is dllitotta az épitkezést. Végiil 1923-ra késziiltek el a Glattfelder piispok
dltal 6hajtott korszerd épiiletek. A pavilonszer( hdrom épiilet a tigas udvart fogta kortil, amelyek f6épiiletében
(mai Temesviri korut) folyt az oktatds, az internarusnak szdnt épiiletben helyezték el ideiglenesen az egyetem
Szent Imre kollégiumdt® és épilt meg egy zenepavilon is (Csillik 2003, 8).

Az elkésziilt Gj éptleteket 1923/24-ben vette birtokba a tanul6 ifjisig. Az akkor kisdidkként ott laké Sz8rényi
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Jozsef igy irt az épiiletrl: ,Ugyanis hosszi éveken dt ennek az épiiletnek a II. emeletén volt a két hiléterem a
folyosékon elhelyezett mosdéval, a két kis szobabdl dll6 igazgatdi lakds, két szertar és egy osztilyterem. Az 1.
emeleten kapott helyet az igazgatdi iroda, a tandri szoba a levilasztott konyvtarhelyiséggel, két osztilyterem és
a zeneterem az orgondval. Ez utébbi valéjaban ugyancsak tanterem volt, de egyik, fabdl késziili fallal elzdrt kis
részébe oltdr kerilt. A fal szétnyildsaval vasdr- és innepnapokon és gyakran hétkoznap reggelenként is az egész

terem kdpolndul szolgalt” (Csillik — Gacser 1994, 23).
Néhany részlet a szegedi Szent Imre Kollégium Historia Domusabdl:

»2A Szent Imre Kollégium elsé lakéi Ujszegeden tobbnyire szegény didkok voltak. S itt mutatkozik az elsé
lényeges kiilonbség a budapesti Szent Imre Kollégiumokhoz képest. Ezek a budapesti kollégiumok kedvezs
nagy kolesonpénzbdl a legjobb viszonyok kozt folépitve s izlésesen, uri médon berendezve nagy szimban
vonzottdk a jémaédu uri fidkat. SSt a két budapesti Szent Imre Kollégium tudatos rangsorba rendezkedett be:
a budai el6kelSbb lett, nagyobb dijakat szedett, a pestinek a befogadé képessége lett nagyobb, de kisebb dijakat

szamitott.”

»2Az ujszegedi kollégium igazgatdja tisztaban volt a jomédu és kitling didkokra alapitott kollégium nagy
elényeivel, amelyet nem csupan gazdasigiak, hanem erkélesiek is, a nemzetmentd célt jelentékenyen szolgaljdk;
de mikor a szegedi egyetem még csak két éves volt, s itt pl. a boleseleti karon mikodve 19-36 stb. folvétel
mutatkozott félévenkint: igen érthets, hogy az dllamilag berendezett s nagy kedvezményekkel hivogatd
Horthy-Kollégium mellett uri ellatdsért uri ifjakat kovetel6 Szent Imre Kollégium sem lett volna egyszerre
nagyon keresetté.”

Az 1928/29. évi nyomtatott jelentés szerint: ,[...] a kollégistdk szima 53 volt, noha 6t nagy szoba még négy
év alatt fokozatosan dtment az iskolatestvérek hasznalatiba s 6t nagy szoba a Tanitéképzd internistiinak
elhelyezésére. Ezt méltinyos nagy okok tették sziikségessé, mert végre a kollégium csak vendég volt a
Tanit6képz8 szdmdra emelt épiiletben. Itt a Kollégium 10 nagy szobdra mend lemonddsa mellett az a tény,
hogy tovibbra is 53 kollégista konydrgott felvételért vagy talin tobb is, de az igazgaté annyinak konydrgését
teljesitette, ellenkezett azon kimondott és tapasztalatilag is helyes elvvel, hogy 3 laké egy szobédban sok s a
zavartalan tanuldsra nem kedvezd. De masrészt bizonysiga annak is, hogy a Kollégium keresett volt és akik
megismerték, ragaszkodtak hozzi. [...] A régibb rendes 1étszim, amennyi szdmaira a Kollégium elegendd
butorral rendelkezett, a 10 nagy szobéval apasztott lakdsba Ggy szorult 6ssze, hogy 3-3 laké jutott 5 nagyobb
szobdba, s csak 4 legkisebb szobdban lakott egy-egy didk.”

A piispok és a professzor egy torténelmi pillanatban még egyiitt

A Horthy-korszak reviziés gondolatit (Szent Istvin-i dllam visszaallitdsa) és a jubileumi évfordulékat (Szabé
1984, 479-480, 486-87; Csiky 2012) meglnnepelni vigyé politikai katolicizmus igyekezett az llam és az
egyhaz kiegyensulyozott kapcsolatat kifejezni. A politikai stabilizdlédds utjdra lépett Bethlen Istvan nevével
témjelzett kurzus az 1930-as tinnepséggel kivanta az tinneplé k6zonség figyelmét elterelni a gazdasagi vélsig
(1929-1932) okozta tirsadalmi megrazkédtatisokrol, és régi fényében feltintetni az egyhdzat a hivék szeme
elétt. Tgy a politikai és gazdasdgi valsag idején megszervezett 1930-as iinnepségsorozat — és az 1938-ban
megszervezett Gjabb rendezvény —, a Szent Imre- és Szent Istvin-emlékév (a két szent haldldnak jubileuma)

igazan valldsi-egyhazi jellegi volt (Zeidler 2009, 220).
A szellemi kapcsolatot nem csak az a kozépkor 6ta megfigyelhets szokds (Magyar Katolikus Lexikon 1997)

adta,amely a jelentGs vallasi személyiségek testi maradvanyainak, ruhdinak, haszndlati targyainak kijaré kultikus
tiszteletet és az ebbdl kovetkezé kotelezettségeket mutatja; hanem a hitelességtik és 6rzésiik évszizadokat ativels
teladata is.* Emellett meg kell emliteniink azt is, hogy az elsé ezredfordulén a politikai vezetést magukénak
tudhat6 személyekhez az évszazadok sordn kiilonbo6zd jelz8k tarsultak, tdl azon, hogy szentek voltak: Szent
Istvin, az dllamalapit6; Szent Imre, az ifjusdg véddszentje; Szent Gellért, a neveld, a puspok. A koz szdmara
is elfogadott személyek (szentek) kultuszanak megélése a kozosség dltal szervezett nagy tinnepségek, neviiket
visel8 intézmények segitségével valésithaté meg.

Ez a gondolat megjelenik és érzékelhet6 a toviabbi jelentSs évforduldk esetén is a két vilighabora koézott:
1931-ben Szent Erzsébet haldldnak 700., 1942-ben Szent Ldszlé szentté avatisinak 750. és Boldog Margit
sziiletésének 700. évforduléja volt. A korszak legjelentdsebb magyar egyhdzi eseménye 1943-ban zajlott: ekkor
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avatta szentté Boldog Margitot XII. Piusz pépa.
Velence, a zarandoklat és az orszagos Szent Imre emlékév, 1930

1930-ra mind személyi dsszetételében,** mind pedig a megvaldsitandé célok tekintetében atalakult a magyar
puspoki kar. A fentiek mellett ki kell emeljiik Serédi Jusztinidn személyét. A XI. Pius papa dltal 1927. december
19-én biborossd avatott bencés szerzetes kora egyik legfiatalabb magyar f6papja volt. Az 1928-ban még 44
éves teoldgus, az Uj kdnonjogi kédex szerkesztdje és Pietro Gasparri biboros dllamtitkdr vatikini bizalmasa
kertilt az esztergomi érseki székbe. J6 érzékkel latta a modern médiumok hatdsit a tarsadalomra, kifinomult
izlésvildga (Bizzer 2007), rémai kapcsolatai révén egyfajta a magyarorszagi ,katolikus megujulds” zajlott le az
1930-as évektdl. Az elvégzett munkdt vizsgilva egy szembet(inden fiatalodé piispok kar képe bontakozott
ki. A viltozdsokat Breyer Istvin esztergomi segédpuspok (1929-1933) kinevezése nyitotta, akit késébb gydri
megyéspuspokké neveztek ki (1933-1940). Ebbe a sorba illik Shvoy Lajos székesfehérviri (1927-1968) és
Gr6sz Jozsef szombathelyi plispok (1936-1944) majd kalocsai érsek kinevezése, valamint Kelemen Krizosztom
pannonhalmi fapdt (1929-1947) kinevezése is. A kordbbi genericiébdl is maradt pispok: a firadhatatlan
szervezd, Glattfelder Gyula (1911-1943) csanadi pispok.

Ami a célokat illeti, 1929-ben vetsdott fel hivatalos formaban, hogy Magyarorszigon, Budapesten tartsanak
nemzetkozi eucharisztikus kongresszust. Az eseményre valé felkésziilés f6probdjaként kell értékelniink az
1930-as Szent Imre Jubileumi Ev egyhdzi és vilagi tinnepségeit. Az tinnepségek megrendezésének céljaként
pedig Magyarorszdg nemzetkozi kapcsolatainak, tekintélyének erdsitését kell kiemliteniink (Zeidler 2009,
103; Filop — Sipos 1998). Ennek részeként kell vizsgdlnunk a csanddi egyhdzmegye zarindoklatit is, amely
latvinyos része lett az orszdgos programnak (Huszir 1930).

Az emlékévre késziilés Szegeden

1929 6szén nagy erével folytak a Szent Imre-év egyhdzi el8késziletei. Az 1929. oktéber 25-i piispoki konferencia
részletesen megtargyalta a teendSket. Ekkor mér kijel6lték az el6készits bizottsagot, tovabb4 elfogadtik a Szent
Imre jubileumi évet bevezetd, latin és magyar nyelven Serédi dltal fogalmazott kézos puspokkari pasztorlevelet.
Az el6késziiletekrsl Glattfelder piispokot Serédi hercegprimds mér 1929. oktéber 11-én értesitette levelében
(SzCsEL 2410, 1929): ,a korlevél tervezetét batorkodom [...] azzal a tiszteletteljes kérelemmel megkiildenti,
hogy arra nagybecsi észrevételt mar most irdsban megtenni kegyeskedjék” (SzCsEL 2410, 1929).

Glattfelder piispok Serédi hercegprimas kérésére intézkedett egy egyhdzmegyei bizottsig létrehozasardl. 1929.
december 5-én a szeged-belvirosi rémai katolikus egyhdzkozség elnokétl kapott a piispoki titkar egy kozel
80 névbdl 4ll6 listit,® amelybe az alakitandé bizottsigba tagokat ajinlanak. A listin a Szeged viros allami
intézményeihez tartozé tisztségvisel6k nevei szinte kivétel nélkil szerepeltek, igy a polgdrmesteri hivatal,
az egyetem, az dllamvasutak, az igazsdgszolgaltatdsban dolgozdk egyarint. A rendezd fébizottsig kérésére
kinevezték az egyhdzmegyei bizottsigot.”’ Ennek tagjai: Virhelyi Jézsef pdpai preldtus, szeged-belvarosi
plébanos; dr. Erdélyi Lédszlé egyetemi tandr, Szent Imre Collegium igazgatd; P. Bus Jakab S.J.; dr. Tihanyi
Béla kegyesrendi f6gimndziumi igazgatd; Sopsich Janos papai kamards, piispoki titkdr; dr. Muntyan Istvan kir.
itél6tablai tandcselnok, szeged-belvirosi egyhazkozségi vildgi elndk; dr. Somogyi Szilveszter, Szeged szabad kir.
véros polgdrmestere; dr. Somogyi Szilveszterné és Nemes Czike Gdborné. A bizottsig feladata a rendezendd
egyhdzmegyei tinnepségek kozponti el6készitése volt.

A kinevezett bizottsdg 1930. janudr 20-dn délutdn 5 érakor, a szegedi kiralyi itélétabla épiiletében tartotta elsd
ulését.?® A felvett jegyz6konyv? szerint a bizottsig hidnytalanul megjelent és a kvetkezs napirendrél tirgyalt
és hatirozott: ,,...belekapcsolédni abba a programba, mely nemcsak Budapestet, hanem vidéket is szerveresen
akarja beilleszteni a Szent Imre év Ginnepi rendjébe. Benniinket csanddiakat e terv kiilonésen kozelrdl érdekel,
mert egybe esik egyhdzmegyénk alapitisinak 900-ik évforduléjaval. Arra kell térekedniink, hogy Szent Imre
tnneplését Szent Gellért tiszteletével kapcsoljuk 6ssze. Egyhdzmegyénk tnnepségeinek kézpontja lesz a
togadalmi templom felszentelése.”
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Az értekezleten a kovetkez8 napirendi pontok keriltek megtirgyaldsra:
* A templom felszentelése, amelynek napjat 1930. szeptember hé 24-re dllapitottik meg.

* A pispok ismertette azon kivinsdgit, hogy a ,mostani f6oltarral — Back oltir — szemben Szent Imrének és

Szent Gellértnek kozos oltara allittassék” (SzCsEL 2410, 1929).

« ,Pispok ar ismerteti azt a tervet, mely szeged egyhdzmegyei zardindoklatot vezetne Velencébe elsé Szent
puspokének, Szent Gellértnek ereklyéihez. Az értekezlet a zardndoklat idejét junius 24-t6l 30-ig allapitja
meg és annak a megszervezését Balogh Istvan dr.-ra bizza” (SzCsEL 2410, 1929).

* A plspoki javaslat, hogy szeptember 28-dn, a templomszentelést kovetd vasdrnapon Szegeden katolikus

nagygyilés tartsanak.

*  Erdélyi Laszl6 professzor inditvianyozta, hogy az innepségek keretében egy jelképes zardndoklatot tegyenek
Magyarcsanddra. A javaslatot a jelenlévék timogattik, de annak kivitelérsl késébb hatdroztak.

* Tihanyi Béla dr. javasolta, hogy az ifjisigot vonjik be az innepségek keretébe. Az értekezlet ugy hatirozott,
hogy az ifjusig vezetSi Erdélyi Laszl6é dr. elnoklete alatt allapitsik meg az ifjasdgi Gnnepségek maédjat; a
néi ifjusigot n. Cike Gédborné készitette els. Az ifjusdgi innepségek idépontjaul szeptember 25-26-dt és
27-ét jelolte meg az értekezlet.

* Sopsich Jdnos javaslatit is tdmogattik a bizottsdgi tagok: Szent Imre innepén, november 5-én a virosi
szinhdzban matinét rendezzenek.

A fenti tandcskozds hatdrozatairdl Szeged varos kozonsége 1930. februar 10-én olvashatott. Igy arrél is, hogy
szeptember 24-én szentelik fel a fogadalmi templomot, ezzel Gnnepelve a szegedi egyhdzmegye 900 éves
évforduldjat. A cikk ekkor tudatta, hogy Glattfelder plispok vezetésével zarandoklat indul Velencébe Szent
Gellért hamvaihoz. A zardndoklat 1930. junius 24. - janius 30. kz6tt valésult meg, melynek kézpontjdban a
junius 28. déli 12 6ra dllt. Ekkor a pétridrka palotdjinak fogadétermében gytiltek 6ssze a magyar zaraindokok,
hogy jelen legyenek az tinnepi aktusndl, amikor is Glattfelder Gyula csanidi megyepiispok La Fontaine
biboros kezébdl dtveszi Szent Gellért ereklyéjét. A terembe 1éps Gsz patridrkidt a zarindokok haromszoros
éljennel fogadtik. A hazi oltdirnal mondott rovid konyorgés utin a megyéstépasztor latin nyelven tidvozolte a
biborba 61t6z6tt f6papot. A csanddi egyhdzmegye, mondta, most Ginnepli alapitisinak 800. évfordulé6jit, ami
egyszersmind a magyar kereszténységnek is kilencszdzados tinnepe. Ebbél az alkalombdl az a vigy nyilvanult
meg, hogy az egyhdzmegyét alapité szent vértand ereklyéjébdl egy szdmottevs részt megnyerjenek az Gsi
piispokség szdmdra.

Az ereklyék mélt6 helyre helyezésére 1930 oktéberében keriilt sor egy tinnepségsorozat keretében. Mivel 50
év telt el a viros fogadalma 6ta, mar csak egyetlen fogadalomtevd (Zombori Antal ny. varosi tandcsos) élt
ekkor, aki megérhette a fogadalom beteljestilését. Az elmult félszdzad alatt sok véltozds ment végbe: piispoki
székhellyé és egyetemi virossa vélt Szeged.

Az tunnepségek® a virosban 1930. oktéber 22-én kezdddtek, ekkor fogadtik Angelo Rotta papai kévetet.
Misnap keriilt sor az ifjisdg Szent Imre és Szent Gellért Ginnepére a Dém téren. Ekkor leplezték le Szent
Imre herceg szobrit, melynek kezében ott volt a liliomszal. Az tinnepi beszédet Marcell Mihaly papai kamaris,
a budapesti Szent Imre Kollégium igazgatéja mondta. Este 6 6ratdl kertilt sor P. Bangha Béla beszédére az

alfoldi katolikusok elsé diszgytilésére a Tisza Szalléban.

Az tinnepségsorozat kézponti eseményére 1930. oktéber 24-én, Szent Rafael arkangyal tinnepén kerlt sor. A
reggel 7 6rakor tartott szentmise keretében tortént meg a templomszentelés. A fogadalmi templom elsé miséjét
Vatikdn allam nunciusa, Angelo Rotta celebrilta. A fogadalmi templomot a Magyarok Nagyasszonydnak
kegyelmébe ajanlottik. 12 érakor kezd6dott Szeged szabad kirdlyi vdros torvényhatdésiginak diszgytlése a
Csanddi egyhdzmegye alapitisinak 900 éves évforduléja alkalmabél. Estére Serédi Jusztinidn hercegprimads és
Czapik Gyula nagyviradi apatkanonok is a virosba érkezett.
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1930 utin

Erdélyi professzor feltételezhetéen 1929-ban koltézott ki a Szent Imre Kollégiumbdl, hét hossza év
utin. Az id8s6d8 professzor a Szent Gyorgy utca® 12. szdm alatt talalt magdnak 4j otthont. Itt 1923-ban
még tiizelGanyagtelep mikodott, de 1929-re Sebestyén Endre® tervei alapjin ez megviltozott. A tervezd
tulajdondban 4ll6 villa-bérhdz késziilt 1925 és 1929-ben (Ozsvithné Csegezi — Ozsvath 2001, 112-115). Mi
lehetett a valtds oka? A kollégiumi igazgatéként is dolgozé professzor mint minden évben, 1929-ben is beadta
lemondasat, amelyet Glattfelder plispok — a professzor munkajit megkoszonve — ez alkalommal el is fogadott.
A meleghangu pispoki levél® elismeréssel sz6lt az elmult évek kollégiumi munkdjirdl, kozosségépitésérol.
A levélnek a kovetkezd mondatai azonban mar arrdl széltak, hogy a 60. életévét betdltott professzor inkdbb
visszatérne oktatéi és kutatéi munkdjihoz. Véleménytnk szerint ekkorra mér Glattfelder piispokben is megérett
avéltozds timogatdsdnak gondolata. A 1930-31-re teljesen elkésziilt tj, Dém téri kollégium vezetésének terhét
mér nem Erdélyi professzor id6sodé valldra szerették volna tenni.** Az 1930-as években az egytttmiikodés
szinterei megvaltoznak, err8l az Olvasé egy késébbi publikdciémban olvashat.
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JEGYZETEK

! Glattfelder Gyuldrdl sajnos nem késziilt monogrifia. Eseményekben gazdag
élete és papi palyafutisa feldolgozdsra keriilt egy tanulmédnygytjteményben:
Zombori (2010); tovibba Beke (2008, 230-231), ahol az életrajz mellett
bibliografia is olvashaté. A piispokrdl tovabbi hdrom tanulményt emlitenénk:
Horvith (2011); Horvath (2013-2014); Horvith (2014).

2 Hogy milyen hatdsok érhették a huszas évei elején jiré fiatal embert, arrdl
bévebben itt olvashatunk: Gergely (1977a); Gergely (1977b); Gergely (1994);
Szabé (1973). Az dtalakulé oktatistigyrdl lasd: Laddnyi (2004); Szogi (1991).

3 A budai kollégium igazgatéja maga Glattfelder lett.

* Dessewfly Séndor kassai kanonokbél 1890. janudr 4-én lett csanadi piispok.
Dessewfly kozéleti tevékenysége mellett egyhdzmegyéjére (nyugati felére) is
dldozatkészen figyelt. BSkeztien timogatta a szegedi katolikus tanitéképzdt,
a makéi gimndziumot, a temesvéri katolikus lednyegyesiiletet, fejlesztette a
Csanad virmegyei puspoki birtokot (Puspéklele, ma: Maroslele) plébdnia- és
templomépitéssel (Miklos 2012).

5 Csernoch kalocsai érsek lett.

® A temesvéri puspokség 1865 6ta 6rzott Szent Gellért ereklyét. Az ekkor
Temesvarra keriils ereklyéket Trevisanato biboros, velencei patridrka kiildte
Szcitovszky Janos hercegprimédsnak Esztergomba 1865 nyardn. A patridrka
1865. julius 25-¢én kelt hitelesits levelével a velencei San Francesco della Vigna
Sagrado kdpolndjaban 6rzétt ereklyék jelentds része Magyarorszdgra keriilt. A
velencei f8pap célja a diplomadciai kapcsolatok dpoldsin tul a hazai hitélet segitése
volt. Erre utal az is, hogy Szcitovszky hercegprimds még ezen évben az ereklyét
szétosztotta. A jogutod temesviri puspokségen kiviil a gydri plspokségre is kertil
az ereklyékbdl.

71911. mércius 18-dn nevezték ki csanadi megyéspispokkeé.

¢ Glattfelder 1897-ben doktorilt, 1909-ben lett egyetemi tandr. Doktori
disszerticiéjanak cime is figyelemre mélté: A plebanosok jogai és kitelezettségei a
Pplébaniai javadalom és jovedelem koriil (Torok 1995).

9 A kozség a Nyitrai kertiletben, a Vagsellyei jardsiban talalhato.

10 Erdélyi Gyula 1884. augusztus elsején 6ltozott be, vette magdra a bencés rend
ruhdjit.

u Eletrajzi adatai: bencés szerzetes, Keszthely (Zalam.),1832. febr. 12, bedlt. 1847.
szept. 15, ft. 1854. jun. 6, dsz. 1855. mdj. 26, 1855-56. gt. Komarom (Komédrom
m.), 1856-61. gt. Papa, 1861-69. gt Esztergom, 1869-85. hf. és ig. Gyér (Gydr
m.), 1885-91. f8apit Pannonhalma, 1891-1915. biboros, hercegprimis, érsek,
Esztergom 1913-15. nyug. Balatonfiired. Meghalt Balatonfiireden 1915. szept.
3. (A pannonhalmi Szent Benedek - rend névtira 1986, 88).

2 Eletrajzi adatai: bencés szerzetes, Tésokberénd (Veszprém m.) 1847. szept. 9,
beolt. 1863. szept. 8, e. ft . 1866. jul. 22, . ft 1869. jul. 27, dsz. 1870. szept. 29,
1870—82. gt. Gyér (Gydr m.), 1882 - 94. ig. és 1883-94. hg, 1884-94. hf. is
Esztergom, 1894-98 apit Bakonybél. Meghalt Bakonybélben 1898. jul. 12. (A
pannonhalmi Szent Benedek - rend névtira 1986)

5 Az egyetemi tandrok esetét lasd: Vincze (2006, 176-178).
14 A kérdésrél bévebben: Gergely (2001).
5 A véltozasokat térképen kozli: Vaddszi — Zombori (2005, 94).

1919, februar 28-i békekonferenciai dontés alapjin a Temesvir-Buzids
vastitvonalat Romania kapja, igy a szerb csapatokat ki kell vonni errél a tertiletr6l.
A kivonulds 1919. majus 6 — julius 27. kozott tortént a tertilet teljes kifosztdsa
mellett (Temesvir szerb kiiiritése é.n.)

7 Glattfelder Gyulat kiutasitottik, & székhelyét ideiglenesen magyar tertiletre,
Szegedre tette dt. Ezt a Szentszék tudomdsul vette és 1923. mdrcius 23-4n a
romédniai részbél felallitotta a Temesvari Apostoli Korményzésagot. Ez pedig a
konkorddtum értelmében 1930. junius 5-én temesvari plispokséggé emelkedett.

18 Zombori Istvan ,néhany bérondrsl” ir Vaddszi — Zombori 2005, 12).

191919. november 3-dn nyitja meg kapuit az 4j romdn egyetem (Asztalos 2008,
74). 1920. februdr els6 napjan keriilt sor az egyetem romdnna nyilvdnitdsdra,
ahol a még hivatalban 1év6 rektor — Kolozsviry Balint — sem volt jelen. Ldsd
bévebben: Vincze (2006, 36).

2 Az 1919 majusdban elvett egyetem éllds nélkil maradt egyetemi tandrainak
egy része megvirta a békekotést Kolozsviron. E kozosség tenni akardsa és

az erdélyi felekezetek vezetSinek (Majlith Gusztév Kéroly rémai katolikus,
Nagy Karoly reformétus és Ferencz Jozsef unitarius puspok) feleldsség érzete
hivja életre a 2 milliés magyar lakossdg oktatdsiért az un. felekezetkozi
egyetemet. A jol kidolgozott terv megolddst jelentett volna a kisebbségi létbe
kertilt magyarsignak, azonban a korilmények — a kiméletlen sajtévisszhang
kovetkeztében még ellenségesebb kozvélemény, a hivataloknak beadott kérelmek
vilasz nélkil hagydsa — a leirt szervezeti felépités mellé rendelt amugy is kevés
szdmu egyetemi tanart a Szamos-parti Athén elhagydsdra kényszeriti. A tervezett
egyetemrdl részletesebben: Gaal (2012); Kiss (1991,139-141); Vincze (2006, 36-
38).

2 A rém. kath. magyar egyetemi hallgaték Szent Imre Egyesilet partfogéi:
Erdélyi Laszlé, Szandter Pal, Poér Ferenc, Mirky Sdndor, Csnegery Jinos,
David a Led, Horger Antal, Issekutz Béla,Kubinyi Pil, Menyhért Giéspir,
Pfeifer Péter, Reinbold Béla,, Rigler Gusztdv, Vidikovits Kamil, Virhelyi J6zsef,
Somogyi Szilveszter, Aigner Karoly, Téth Imre, Mayer Marton, Czeigler Arnold
(Katholikus Ebredés 1924, 4).

2 Az épiilet ma a Szegedi Szakképzési Centrum Csonka Janos Tagintézményének
E épiilete.

# Ezen relikvidk hitelességét az illetékes egyhazi hatdsdg okmdnnyal és pecséttel
elldtva bizonyitja. Orzésére ereklyetartét készitenek.” Elidegenités. A hatalyos
egyhazjog tiltja az ereklyék eladdsit. Kiemelkedd és nép részérdl nagyon tisztelt
ereklyét elidegeniteni vagy mas helyre dtvinni csak a Szentszék engedélyével
szabad (1190. k.) (Magyar Katolikus Lexikon 1197, 224).

2 Az 1927-es év a plspoki kar szdmdra gydszos év volt. Meghalt 1927. édprilis
2-dn Prohdszka Ottokdr székesfehérvari plspok, junius 20-in Ham Antal
magyar kegyes tanité rendi tartomanyf6nok, fels6hazi tag; julius 25-én Csernoch
Zadravecz Istvin tibori piispok helyzete. 1927 volt az az év is, amikor Romania
megkototte a Szentszékkel a konkorditumot (1927. majus 10.; 1929. mdjus
29.: ratifikdcié a parlamentben), amely értelmében megsztint a 900 éves erdélyi
puspokség, helyette a gyulafehérviri piispokség elnevezés hasznilhaté csak.
A szintén 900 esztendds nagyvaradi pispokség egyesitésre kerilt a szatmari
puspokséggel. A parlamenti képviseletet Alexandru Cisar bukaresti érsek ldtta el.

% A hercegprimis ez irdnyt tevékenysége az Arpad-kor szentjeinek szentté
avatdsiban is érvényre jut.

% Alacs Jozsef, dr. Aigner Kéroly, Back Bernat, dr. Berecz Jézsef, Nemes Czike
Gibor, Gurry Richard, dr. Debre Péter, Dékany Sindor, dr.Dobay Gyula, Vitéz
Bakonyi Imre, dr. Falta Marcel, dr. Fogel Jézsef, Gargyan Imre, dr. Gera Jézsef,
Gombkotd Antal, dr. Huszthy Jézsef, Karg Gyorgy, dr. Kelemen Liszl6, dr.Kiss
Istvan, Kocsis Ferenc, Kolb Arpéd, dr. Konczvald Endre, dr. Kovécs Rékus,
Lantos Antal, Lauber Jézsef, dr. Kész6 Istvan, dr. Leh6czky Kiroly, Kérmendy
Matyis, Vitéz Mariafoldy Mérton, Mayer Antal, dr. Menyhért Géspar, dr. Mesko
Zoltan, dr. Motika Adolf, dr. Muntyén Istvin, dr. Papp Nandor, Papp Istvin,
dr. Regdon Karoly, Rémer Miklés, dr. Scheffer Ferenc, dr. Skultéty Istvén, dr.
Somogyi Szilveszter, dr. Szalay Jézsef, dr. Szabé J6zsef, Sziranyi Béla, dr. Szkicsak
Istvan, dr. Tihanyi Béla, dr. Téth Imre, dr. Vinkler Elemér, dr. Zombory Jens,
Zobay Ferenc, Kakuk Jézsef, Az alsévirosi egyhk.elnok, Az Emericana 6sszes
itt fol nem sorolt dominuszai és domindi, dr.Aigner Karolyné, Ozv.Aigner
Nindorné, Béra Arpédné, Beck Erna, Gargyin Imréné, Back Bernédtné, Karg
Gyorgyné, dr. K6sz6 Istvanné, Baré Malcomes Camilloné, dr.Muntyén Istvinné,
Nagel J6zsefné, dr. Poér Ferencné, dr. Somogyi Szilveszterné, dr. Téth Imréné,
dr. Téth Mihdlyné, dr. Buocz Béla, Czigler Arnold, dr. Erdélyi Lészl6, dr. Becker
Vendel, dr. Gyuritza Sandor, Mihélyffy Lészloné, Nemes Czike Gaborné, dr.
Juhasz Istvan.

7 A puspok 1929. december 15. 2410/11. 1929 szamu rendeletével kinevezi a
bizottsdgot.

* Muntyén Istvin szobdja volt ez valdszintleg. A meghivé még az ajtészdmot is
tartalmazta (1. emelet 34. ajtészdm).

» Nincs ddtuma, de a két dokumentum ,egymadsba”volt hajtogatva.
% Az tinnepségek részletes programjat lasd: Kollath (2001, 30).

' A Szent Gyorgy utca a mai erdészeti szakkozépiskoldig tartott. Attél tévolabb
1évs, Hédmezdvasarhelyre tarté utat Vasdrhelyi atnak hivtdk.

% Sebestyén Endre (1888-1966): az 1919-es események miatt Mérnoki
Hivatali dlldsat foladta és onalls  tervezémérnokként dolgozott tovabb.
Epitész szakértként és tervezdként dolgozott a Csanadi piispokségnél.
Laké- és tizemépiileteket tervezett Back Berndt malomtulajdonos, Pick Jend
szalimigydros, Vajda Zsigmond féldbirtokos részére. Munkdjit kozel negyven
szegedi épiilet, emlékmi 6rzi (Ozsvathné Csegezi — Ozsvith 2001, 112; Batyai
1988).
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% Féapétsagi Konyvtdr, Pannonhalma, Benedictina, BK 493/ I-XVIL. dr. Erdélyi
Laszlé Glattfelder levele.

3 Koszoénom Lagzi Istvan, Marjanucz Lészlé professzoroknak (SZTE BTK),
Vajda Tamds igazgaté trnak (SZTE Levéltir), a Pannonhalmi Féapatsigi
Kényvtér igazgatSianak, Asvinyi Tlondnak és munkatrsainak, édesanyamnak,
Janzsé Karolynénak és feleségemnek, Szabé E. Gydngyinek 6nzetlen, tobb éves
segitségét, melyet kutatdsaim sordn kaptam.
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Cooperation Between the University of Szeged and the Diocese of Csanid Between
1920p and 1930. Based on the Relatio&slhipf 1(:,ltween Gyula Laszlé Erdélyi and Gyula
attfelder

Based on the Relationship Between Gyula Laszlé Erdélyi and Gyula Glattfelder

Kiroly Janzsé

'The aim of the study was to examine and analyze some details of the cooperation between the universi% and
the diocese of Csandd between 1920 and 1930. (However, based on the relationship between Liszlé Gyula
Erdélyi and Bishop Gyula Glattfelder, the aim is not to present the whole area.)

'The cooperation between the university and the Csandd diocese can be demonstrated between 1920 and 1930,
the characteristic features of which can be grasped on the basis of the relationship between Gyula Liszlé
Erdélyi and Bishop Gyula Glattfelder. The research examined the correspondence of Liszlé6 Gyula Erdélyi
OSB from Pannonhalma and his printed works written after 1920, the material of the Archives of the Diocese
of Szeged-Csandd, the History lgomus of Szent Imre College, the press products published in Szeged and

articles and reports on the 1930 St. Imre Memorial Year and Pilgrimage.

As a result of the researcwh, it can be said that the university and Bishop Glattfelder, who moved to Szeged
in 1923, worked closely together in the following areas: placement of university students and management
of the institution; the publication of a Catholic press product and the emergence of a cultural renaissance.
(The research contributes to the previous literature in the field of organizing and conducting the examined
ecclesiastical and secular celebrations in two cases.)
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Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Adalékok egy bariti és szellemi kapcsolat margéjara Vinkler Lasz16: Kerényi Kdroly port-
réja kapcsin
Nityi Rébert *

* Szegedi Tudoményegyetem, Barték Béla Mivészeti Kar

Kulesszavak Absztrakt
Vinkler Liszl6, 1941 és 1943 kozott Vinkler Laszlé (1912-1980) festémiivész Polgar utcai métermében csitortokonként gytlt ossze az a barati
Kerényi Kiroly tarsasig, melynek Szent-Gyo6rgyi Albert természettudds, Kerényi Karoly klasszika-filologus, Rusznyik Istvan belgyogydsz, Balint

Szent-Gyorgyi Albert

R Sandor néprajzkutato, Baréti Dezs6 irodalomtérténész mellett Sik Sandor piarista tandr, irodalomtérténész is tagja volt. Hermann
szegedi kultdrérténet

Egyed torténész és Fricsay Ferenc karmester szintén megjelentek az sszejoveteleken.

Liszl6 Vinkler A rémai 6sztondij (1936) utdn hazatért fiatal mivész késébbi palydjanak alakuldsdra alapvetd jelent8ségl volt e szellemi korrel
Karoly Kerényi valé kapcsolata. A tagok koziil tobbnek az arcképét (Sik Sindor, Szent Gyorgyi Albert, stb.) is megfestette, amelyek nem csu-
Albert SZ?“t'G"érgy'i pan bardtsiguknak allitottak emléket, hanem a korszak kiemelkeds, kultirateremtd alkotéinak ritka, intellektudlis kozosségét is
cultural history of Szeged demonstraltik. Az id6kézben szétszérédott arcmdsok koziil, a Moéra Ferenc Muzeum gy(jteményében talalhaté Kerényi portré
nemcsak Vinkler korai arcképfestészetének kiemelkedd példdja, illetve a professzor ikonografidjanak fontos darabja, hanem a festé
fokozatos moderniziléddsanak és késébbi igazoddsinak is egyik mérfoldkove.

Kerényi 1943-as svéjci emigracidja utin kapcsolatuk tobb évtizedre megszakadt — bar Vinkler 1947-ig Kerényi szegedi lakasdban
lakott —, de a miivész egyik Filep Lajoshoz irt levelébdl tudjuk, hogy 1967 nyardn Olaszorszigban Gjra taldlkoztak, amit egy asco-
nai taldlkozé is kovetett, melyet 1968 augusztusiban — egy hiarom napos litogatis erejéig — még egyszer megismételtek.
Elsaddsom a stiluselemzésen tul, a kép sziiletésében szerepet jatszo kultirtorténeti és mivészettorténeti analégiak felidézése mel-
lett, Vinkler alakul6 fest6i stilusaban — késébb, egész életmivében meghatirozé intellektualis igazodds gyokereire fokuszilva — a
fontos szerepet betolté idszak elemzésére villalkozik.

Vinkler Liszl6 (1912-1980) festémiivész Szeged képzdmiivészeti életének sokoldald, meghatirozé, eurépai
irdnyultsigi mestere volt majd félévszdzadon keresztil. Az dltala 1947-ben, a Tandrképzé Féiskolin
megszervezett rajz-mivészettorténet tanszék vezetdi pozicidjanak és a hallgaték generdcidira haté pedagégusi
tevékenységének koszonhetSen folyamatosan jelen volt a viros mivészeti életében. A képzdmivészet szinte
minden teriiletére kiterjedd, hihetetleniil termékeny, elképeszten sokféle stilust integrald, allandé meguajulast
keres6 palydjan végig tekintve, miivészként, tanarként, mivészeti iréként egyfajta pictor doctus képe bontakozik
ki el6ttiink.

A Képzémiivészeti Féiskoldn Karlovszky Bertalan (1858-1938), majd késébb Glatz Oszkar (1872-1858) voltak
mesterei. Az igéretes tehetség 1933-ban festett Nagyanydm portréjival elnyerte a Ball6 Ede-dijat, késébb
a Glatz csoportban festett egyik aktjira pedig megkapta a Fényes-dijat is. Kordn szdrbaszokkend, virtuéz
portréfestsi készsége egész palydjan végig kisérte. A festd maga — annak ellenére, hogy kedvtelve fogadta el és
tett eleget a legkiilonb6z6bb portré megbizdsoknak egész életében — végig igyekezett szabadulni az arcképfests
stitusz szdmdra fojtogaté béklyéitél. A portréi esetében is kamatoztatta rendkiviil széles skdlin mozgé
stilusrepertodrjat, mely a rémai iskola kordbbi szazadok fest6i tradiciéibél eredeztetheté monumentalitdsitdl a
modernebb kubizild, s6t absztrahilé torekvésekig terjedst.

Tanulmanyai végeztével szaimos kor- és palyatirsdéhoz hasonléan 6 is az itdliai mGvészet irdnydban tdjékozodott.
Az utols6 akadémiai évében (1935) a rémai Collegium Hungaricumban kapott 6sztondij nélkili mdtermet
és lakdst (Szelesi 1975: 249). A kordbbi arcmésfestéi ambiciéi az Urbsban fokozatosan dtalakultak. Csodélta a
véros fantasztikus torténelmi maltjit, megismerte a novecento klasszikus ihletésii monumentdlis mivészetét,
ugyanakkor a sziporkdzéan pezsgd kortdrs olasz élet is magéval ragadta. Az antik mivészettdl a reneszanszon
és barokkon keresztil minden stiluskorszak érdekelte. A Palazzo Falconieriben 6sszebardtkozott a szobrasz
Amerigo Tottal (1909-1984) és Buza Barndval (1910-2010), valamint a festé Chiovini Ferenccel (1899-1981).
Az Accademia di Belle Arti-n a korszak neves mesterétél, Feruccio Ferazzitdl (1891-1978) freskofestészetet is
tanult. Tanulmdnyait befejezve, 1936-ban koltozott vissza Szegedre.
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A rémai iskola capo maestro-ja, a moumentilis térekvések hazai élharcosa, Aba-Novik Vilmos (1894-
1941) éppen ekkor festette a Hosok kapuja freskoit a Tisza-parti virosban. A Ferazzitdl tanultak és Aba-
Novik inspirdciéjanak befolydsara ez id6 alatt fordult érdeklédése a falfestészet irdanyaba, amikor Szegeden
a legnagyobb igény jelentkezett a reprezentativ, nagyszabdsu feladatok megolddsira (Natyi 2019a). A
murélis munkdk mellett — ebben az idében — elsésorban klasszikus bedllitdsd, realista felfogdsu, reprezentativ
portrémegrendeléseknek tett eleget (Somogyi Szilveszter polgdrmester portréja, Glattfelder Gyula piispok portréja).
A Képzémiivészeti Féiskolan mar Karlovszkynak felttint a névendék kiemelked6 portretirozé tehetsége, akibél
miésodik Laszlé Fulopot (1869-1937) szeretett volna képezni. Vinkler éppen ettdl a szereptsl szabadulva
lépett at Glatz mester mitermébe. A harmincas évtized mdsodik fele a stiluskeresés, igazodds idészaka volt
szamdra. 1937-ben a pdrizsi Vildgkiallitist meglatogaté muvészre Picasso festészete hatott a legjelentsebb
revelald erével. Ett6l az id8szaktdl kezdve a spanyol mester megtermékenyitd dsztonzése végig kimutathaté a
szegedi festd mivészetében. Franciaorszdgi élményei utin, egy tovabbi dél-itdliai tanulmdnyuat (1938) hatdsdra
kovetkezetesen dtalakitotta hagyomanyos alapokon nyugvé, akadémista modorit (ifj. Téth 1940). Hazatérve
lépésrél-1épésre fejlédott a modernizmus irdnydba kezdetben klasszikus-konzervativ kifejezésmdédja, amelyben
6ridsi szerepe volt akkori baréti kapcsolatainak (Temesviry 1942a: 4).

1941 és 1943 kozott Vinklernek a Polgar (ma Gogol) utcai mitermében cstitortokonként gyilt 6ssze az a bariti
tarsasdg, melynek Szent-Gyorgyi Albert (1893-1986) természettudds, Kerényi Karoly (1897-1973) klasszika-
filolégus, Rusznyak Istvin (1889-1974) belgydgyasz, Bilint Sindor (1904-1980) néprajzkutatd, Baréti Dezss
(1911-1994) irodalomtorténész mellett a kolts, irodalomtudés Sik Sandor (1889-1963) is tagja volt (Gasparné
Zauner 1985:188).! Visszaemlékezdk tantsdga szerint Hermann Egyed torténész (1895-1970), Fricsay Ferenc
(1814-1963) karmester és a festé Dorogi Imre (1890-1976) szintén megjelentek az dsszejoveteleken (Bélint
1981: 70). A hazigazda erre az idGszakra igy emlékezett: ,Ez az id6szak a nagy baratsigok kora. Mitermi
osszejovetelekre hetenként elldtogatott hozzam Kerényi Kdroly, a klasszika-filolégia tandra, Sik Sdndor, Balint
Sandor és még néhdnyan, akik szinte észrevétleniil belémoltottdk a dolgok mértékét, legjobb meggydz8désiik
szerint. Eszre sem vettem, hogy vidéken vagyok, ennek csak pozitiv vondsait kaptam. Ebben az idében festettem
két portrét is Szent Gyorgyi Albertr6l. Munkdssigomnak kb. ezt az évtizedét 6lelte fel az 1942-ben Szegeden
megrendezett gydjteményes kiallitisom” (Szelesi 1968: 529).

1942. december 13-dn a Dugonics Térsasdg szervezésében nyilt meg Vinkler Laszl6 ezen elsé 6sszefoglalé
tarlata a virosi mizeum kupolacsarnokdban (Januir 3-dn, vasdrnap zarul Vinkler Laszl6 képkidllitasa 1942:
8). A megnyitén Sik Sdndor, a tdrsasig alelnoke méltatta a fiatal festd képeit a kozonségnek.? Beszédében
pontosan érzékeltette azt a kettSsséget, mely Vinkler akkori munkassiginak egyik jellemzgje volt, jelestl
a viaskoddst a klasszikus hagyomdnyokkal, illetve az avantgird és a modernizmus eszkozrendszerének
megértésére tett lépéseket. Folytatisként december 20-dn, a helyszinen Kerényi Karoly professzor tartott
el6adast Beszélgetés a miivészetrdl cimen, ahol a miértésrél, a mivészet befogaddsirdl értekezett, majd elemezte
a fordulépontot Vinkler palydjin, Somogyi telepi freskdinak kapcsdn. A tudds szerint a teremts egyéniség
fokozatosan bontakozott ki — a tobb szakaszban késziilt — nagyméretd falfestményeken (Kerényi professzor

eléadasa Vinkler Laszl6 képkiallitdsin: 6).

A kor sszetartdsit bizonyitja, hogy tobb tagjuk, igy Dorogi Imre és késébb Balint Sdndor ugyancsak publikalt
egy cikket a Somogyi telepi falképek jelent8ségérél Vinkler mivészetében (Dorogi 1943: 527-528; Balint
1943: 9). Ugy tinik, hogy a Dugonics Térsasagot is munkéssiguk kibontakozdsaban természetes terepnek
tekintették, hiszen soraiba tébben beléptek: Sik és Szent-Gyorgyi utdin 1942. februar 1-jén Bélint Sandor az
Alsévdrosi templom kegyképérsl, mig Vinkler Aba-Novik miivészetérd] tartott székfoglalé eléadast (Felolvaséiilés
a Dugonics-Térsasdgban: 6).

Erdekességként emlitsiik meg, hogy december 19-én Hoftmann Edith (1888-1945), a Szépmiivészeti Muzeum
muzeumi igazgaté-6re Kardcsony a képzémiivészetben cimmel Szegeden tartott el6addsaban Vinklert jelolte
meg, mint a modern valldsos festészet egyik legkividlébb képviselGjét. S8t, a miivész mizeumi kiallitasirl
egy alkotdst eredetiben mutatott be az egyetem auditorium maximumaban Osszejott szépszamu kozonségnek
(Kardcsony a képzémivészetben 1942: 10). A bardtoknak az igéretes, ifju tehetséget segitd partfogdsa tobb
mds ponton is megnyilvanult. Példaul Sik Sdndor Egig éré torony cimi darabjat 1943 decemberében Both Béla
(1910-2002) rendezésében, a Szegedi Nemzeti Szinhdzban Vinkler diszleteivel mutattik be (Péter 1970: 694;
Sik Séndor 4j drdmadja, az Egigéré torony a szegedi szinhdzban kertl szinre 1943: 9; Szdsz 1943: 7).

41



A rémai 6sztondij utdn hazatért mivész tehdt egy értd és befogadé mivészetpirtold, kulturdlis kozosségre
talalt, akik kapcsolataikkal, szellemi irdnymutatdsukkal, megnyitébeszéddel, cikkeikkel, esetleges megbizdsok
megszerzésével kozvetlentl segitették érvényestilését. Az utékor elemzéje mér azt is litja, hogy a késébbi
palydja alakuldsdra is alapvetd jelentSségl volt e szellemi korrel valé kapcesolata. Halajat azzal is lerétta, hogy
a tagok kozill tobbnek az arcképét — jelenlegi ismereteink szerint forrasokkal aldtimaszthatéan — Kerényi,
Szent-Gyorgyi, Sik portréjit is megfestette. A mar megidézett 1942-es kidllitdson természetesen szerepeltette
is 6ket. Nemcsak mint egy Vinkler szdmara megtisztel baritsig dokumentumaira tekinthetiink rajuk, hanem
mint forrasban 1évé, alakulé festészetének fontos produktumaiként is értelmezenddek (Temesviry 1942b: 10).

A jelenleg a Piarista Muzeum Festménygytjteményében taldlhaté Sik Sdndorrdl késziilt arcképet vizsgdlva
elmondhaté, hogy azon — egészen a reneszdnsz hagyomanyig visszatekintéen — a tudés vizualis toposza tekint
vissza a nézdre.’> A sotét hittérbsl kibontakozo, fekete reverendaba 6lt6zott piarista atya, irodalomtorténész,
koltd, miifordité alakja szellemi fegyelmet, csendes, boles dertit sugdroz. A frontilisan beallitott, gondolataiba
merilt modell el6tt a nyitott konyv a humanista tudésportrék szokvanyos attribituma. A kép egy palydja elején
tarté nagyremény( pictor doctus klasszikus portretista technikat és erényeket alkalmazé festdi tiszteletaddsa, a
palya zenitjén 4ll6 poeta doctusnak (Nétyi 2019b: 187-189.). A Szegedi Tudoményegyetem birtokaban talalhaté
Szent-Gyorgyi portrén az eléz8 kép ,szigora” oldédni ltszik. A tudés nem sotét studioldban ticsérog, hanem
egy vildgos enteri6r — taldn Gj szegedi villdjanak nappalija — harmas ablaka el8tt, kényelmes karosszékébe
suppedve fesztelenil pihen. A jobboldalra, a képterébdl kifelé irdnyuld, figyelS tekintet azt az érzést kelti,
mintha 6nfeledt beszélgetés kozben leshetnénk meg a Nobel-dijas kutaté napjanak ritka, felszabadult, otthoni
pillanatit.* A Sik-portrétdl eltéréen — az atmoszférikus hatdsokra torekedve — nemcsak a szinskala vilagosabb,
de az ecsetkezelés is jéval szabadabban, oldottan bontakozik ki, konnyedebb, levegésebb hatist kolesonozve a

képnek.

Ezekkel a felismerésekkel 6sszefiggésben érdemes megvizsgdlnunk a Méra Ferenc Mizeum gytjteményében
tanulmanyozhaté Kerényi Kéroly arcképet, amely hasonlé célbdl késziilt, mint az el6z6 tblak, tizetesen
megvizsgilva azonban mégis jonéhdny észrevételt tehetiink.®

A Kerényirdl készitett — a tuddst fehér kopenyben, valészertitlen fénybe 4llitd, éteri — arckép a mindkettdjiik
életében fundamentdlis, motivdld szellemi kapcsolatnak dllit emléket. A professzor szinte viligité asztrilteste
turcsdn ,lebeg” a térben, hiszen nem tudjuk elddnteni, hogy inkabb iil, vagy esetleg éppen dllva timaszkodik
a bal konyoke alatt kikandikalé karosszéken. A hittér szinte fojtogatd, buja vegeticiéja mintegy koriloleli az
alakot, mintha egy antik mérvinyszobor torzéjit venné a természet birtokdba. A mediterrin 6rokzoldekre
emlékeztetd névények e bonyolultan szévevényes, dthatolhatatlan siirdje valdszintleg a gordgséget, s annak
archaikus kultdrdjat szimbolizaljik. A lagy megvildgitds szines, halviny rézsa, lila, tirkiz vibrdlé feliletté
vardzsolja a fehér kopenyt és alatta a héfehér inget. A tudds arcdn és kezein megjelend nidnszok vitalitdst
kolesonoznek a képnek, amivel a mozdulatlan, érzelemmentes arc maszkszertsége kilonds fesziltségben 4ll. A
belsé figyelemrdl, koncentriciérdl vallo, tavolba révedd tekintet a tudésportrék meditativ hagyomdnyat koveti,
ugy, hogy kozben a fest6 nem tartotta sziikségesnek az ilyenkor szokdsos attribitumok jelzését. A combokon
nyugodtan pihend, hossza, szétnyitott ujji kezek a kép alsé régidjara koncentriljak a pdsztdzé tekintetet, mely
az arcrdl a kézre folytonosan oda-vissza tér.

Az életmivet kitinden ismerd Ldszl6 Gyula (1910-1998) professzor hajszalpontosan elemezte Kerényi
hatdsit a festére. Kéztudott, hogy a magyar tudést mélyen megihlette Jung archetipikus tana, amibél Kerényi
egész rendszert kredlt: ,[...] Kerényi Karoly gorog élménye, szinte csak egyik viltozata az archetipus 1étének:
a gorog istenek is benniink élnek és benniink sziiletnek ujja, embervoltunk kiteljesedésének menetében. Itt
kapcsolddik bele e mélylélektani viligba Vinkler Laszlé ember-képzetének megforméldsa. Az a gorog vilag,
amelybe 6 elmeril, a mi vildigunk, a minden korban €16 vildg, Vinkler Ldszl6 tehdt a mult Girligyén hozzank sz6l
és magatartdsa id6tlen: korunkban €16 idétlen ember 87 (Ldszlé 1985: 209). Eppen ez a régészprofesszor altal
idézett ,idStlenség” az, amely a Kerényi arcképen is annyira meglep intenzitdsdval.

Vinkler Kerényi egyik el6addsa utdn kereste meg a professzort, amely beszélgetésbdl késébb bardtsag lett. 1941-
t6l a cstitortoki mitermi Osszejoveteleken Kerényi dltaliban nem klasszika-filolégusként nyilatkozott meg,
inkabb széleskori irodalmi és tudomanyos ismeretei jelentették a beszélgetések bazisit, azok kiindulépontjat.
Giésparné Zauner Eva — aki egyetemi hallgatéként vendége volt e talilkozoknak — leirta, hogy Vinkler
akkor késziil6, festéallvinyon hagyott, friss, sziradé munkai egyfajta katalizatorai voltak a beszélgetéseknek.
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Ekkoriban a mivészt itdliai tanulmdnydtjinak alapélményeként az Etna megfestése foglalkoztatta. A
legintenzivebb parbeszéd a fogékony, ifju alkoté és a mivészetek felé nyitott, nemzetkozi szaktekintélynek
szdmité mitolégiakutaté kozott alakult ki. A tirsasig tagjaival kulon is beszélgetett Kerényi, de senkivel
sem annyit és olyan elmélyedten, mint Vinklerrel. Néha éjszakdkon 4t tarté vitdkat folytattak. Kolesonos
termékenyité hatdsrdl volt sz6. Kerényi mindig is érzékeny volt a képzémivészetek irnt, Vinkler azonban
kitagitotta érdekl6dését féként a kisérletez6 Gj mivészet irdnyiba. Mindketten nagy mélység felé tortek,
alkotdk, témdk, stilusok és korok legbensejébe hatoltak be vitdikkal, Vinkler mutvészetére dontd hatdssal volt

Kerényi szelleme” (Gasparné Zauer 1985: 192).

Persze az Gsszejoveteleken nem csak Kerényi eszmefuttatdsait boncolgattdk vagy Vinkler sziiletd képeit
elemezték, hanem példdul Sik akkoriban késziilt verseit is itt olvasta fel a kis kozosség tagjainak (Baréti 1985:
206).

Az elkészilt festmény gondosan mérlegelt tudatossdggal készilt. Vinkler nemcsak Kerényi fizikélis valéjat
szerette volna dbrdzolni, hiszen ezt a rendelkezésére dllé reprezentativ festSi eszkozokkel konnyedén és
professziondlisan végrehajthatta volna, ahogyan ezt szimos hivatalos arcképe bizonyitja. Konzekvensen
ment tovibb a mdr megkezdett tton. Megszeretett volna felelni a tudds — és a tirsasdg — irdnyiban mutatott
bizalmanak, a hosszi beszélgetések életre meghatirozé iskoldjanak. Kerényi ,idétlen”, idealizalt szellemi
portréjit készitette el.

Szintigy Zauner Eva tuddsitisabol ismerjik, hogy hdrom valtozat is késziilt az arcmdshoz. A két
tanulmanyjellegi vazlatot a tudés maga nevezte el hattyd- és farkas-képnek, utalva a szimdra a gérég mitolégia
egyik legmeghatirozébb istenére, Apollén kettSs egyéniségének kétféle arcira. Ezt a dualitist egyébként
Kerényi tobbszor magara vonatkoztatta: "Farkasnak lenni a szellemtelenséggel szemben, hattytnak a szellem
legfébb tisztasiga el6tt” (Gasparné Zauner 1985: 195). A szegedi kozgy(jtemény tulajdondban 1évé festmény
ennek a kettés arcképnek a szimbolikus megfogalmazdsa, mely készitje életében éppoly jelképes értelmd,
hogy egyfajta fordulépontot jelent Vinkler miivészetében. Ebben az id6szakban 1épett arra az 6svényre, amely
kijelolte helyét a modern torekvések sajatos hangvételd ttkeresSinek sordban.

A professzor nemcsak el6addst tartott a festd kidllitdsin, hanem kapcsolatait is felhasznédlva egyengette Vinkler
palydjat. Fulep Lajosnak 1942-ben a kovetkezdket irta: ,Itteni bardtaim koézil — kevesen vannak! — arra
szeretném felhivni a figyelmedet, akinek itt kiildém néhany festménye fotografidjit: Vinkler Ldszléra. Kettd
treskd, egy —az ,Apokalypsis”— freskétervezet, a festmény pedig legkisebb leinyom, Lucia képe. Most olvastattam
el Vinklerrel a magyar mivészetrdl sz6lé6 konyvecskédet, mert rendkiviil intelligens és komolyan fogékony
fiatalember, s 6 kért, hogy kiildjem el Neked a fényképeket” (MTAKK Ms 4588/5: 246-247). Novemberben
pedig némileg csalédottan a szdmdra ingerszegény kornyezettdl ezeket a sorokat vetette papirra: ,Itt Szegeden
az egy Vinkler Ldszlon, a festén kiviil alig van felnétt férfi, akivel egyéltalin sz6t lehetne viltani, de mert az

ember mégis belé-belé itkozik a tobbiekbe is, rosszabb ez a Te maganyodndl” (MTAKK Ms 4588/7: 300-301).
Tovébba Kerényi ismertette meg Vinklert Szondi Lipéttal (1893-1986),a hazai mélylélektan egyik kiemelkedd

alakjdval, aki levelezett is a fest6vel. A harom levelet Lengyel Andris kozolte, melyek koziil a kovetkezd részlet
kilondsen érdekes, kivaltképp az eddig emlitettek szempontjabdl: ,Egyre viligosabb lesz el8ttem, hogy; mily
nagyok a Te lehetéségeid. Olyan kivételesen mély, irraciondlis tudattalan birodalom tudatos tulajdonosa vagy,
hogy csak egészen kivételesen kegyetlen sorsfordulatok akaddlyozhatninak meg abban, hogy kimaradj korunk
legnagyobb festSinek sorabdl. Ilyen gonosz csapds volna, ha benned a ,raciondlis” elem legytirné a vulkanikus
erejd irraciondlisodat” (Lengyel 2001: 147). E részlet is megerdsit benniinket abban, hogy Vinkler egyszerre
intellektualizdl6dé, de parhuzamosan a mélyrétegekbe lehatolé mivészetére milyen virakozassal tekintettek.

Visszatérve Kerényihez, a fest6 szimadra a tirsadalmi és szakmai segitségeken és kapcsolatokon kiviil még
gylimoles6z6bb volt, hogy az européer gondolkodé felnyitotta érdeklédését a gorogség, az Gsi mitoszok irdnt,
mely a tovdbbi négy évtizedben fundamentélisnak bizonyult. Vinkler maga utalt rd, hogy kényvtardban érizte
a Homeéroszi Himnuszoknak (Devecseri Gédbor forditdsaban) Kerényi Kdrolynak az eleusisi misztériumokrdl
sz6l6 bevezetd tanulmanydval megjelent kétetét, melynek dedikéciéja igy szolt: ,Vinkler Laszlonak a szegedi
talilkozdsra emlékezetiil 1941 decemberében Kerényi Kdroly.” A késGbbiekben a festd igy nyilatkozott: ,Ez a
tanulmény meghatrozé volt szimomra: a ndsz mitoszanak széles alapokon val6 értelmezését adta. Eletmtivem
valéjdban magaban hordozta a kérdés magvit, vilaszt a tovibbiakban mar sohasem kerestem rd Kerényi nélkil”
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(Vinkler 1980: 393-410, 403; Felolvaséiilés a Dugonics-Tarsasdgban 1942).

A Kerényivel folytatott, szertedgazé tdvlatokat nyité beszélgetések hatdsa apranként beépilt az oeuvre-be,
s a miteremben sziiletd Gj munkdk szinte mind magukon hordoztik a gérogség inspirdcidit, a mitoszok
idétlenségét. Fontos, teoretikus, ars poeticdnak is beill6 — posztumusz megjelent — munkdajiban, a Mivészet és
mitoldgidban kifejtette, hogy a szimottevé valtast festészetében — éppen az elemzett id6szakban — a Kentaurok
és Lapithdk harca cimG monumentélis kompoziciéjiban érte el (Vinkler 1980: 393-410, 403; Felolvaséiilés
a Dugonics-Tarsasagban 1942). A festmény szineiben a fekete alakos gordg vizdk hatdsit mutatja, mig a
kubizmus és a futurizmus szerkezeti elvei érvényesiilnek a kép sikjaban. Misik ekkori sarkalatos mitivének, a
Tavasznak két viltozatban elkészitett, dinamikus kompoziciéi egyardnt igen jol érzékeltetik a klasszikus ledny
mitoszok sziirredlis, illetve kubisztikus-futurisztikus parafrazisait.® Ezek — az idézett portrékat kévetd — mivek
mar Vinkler festészetének 4j csirdit hordoztik, melyek folytatisaként 1étrejott kiillonb6z6 sorozatok a kévetkezd
négy évtizedben rangos helyet kellene, hogy biztositanak alkotéjuknak a modern magyar mivészetben.

Végezetil essék néhiny sz6 Kerényi és Vinkler késébbi viszonyardl, melynek kibontakozdsit a foldrajzi
tavolsdgon tdl a politikai, vildgnézeti képzeletbeli sorompdk is tovabb nehezitették. Kerényi 1943-as svijci
emigriciéja utin kapcsolatuk tobb évtizedre megszakadt — bar Vinkler 1947-ig Kerényi szegedi lakdsiaban
lakott, abbdl a prézai célbél, hogy azt mdsnak ne utalhassik ki —, de a mivész egyik Filep Lajoshoz irt
levelébd] tudjuk (MTAKK Ms 4590/210: 402-403), hogy 1967 nyarin Olaszorszagban tujra talalkoztak,
amit egy asconai Osszejovetel is kovetett, melyet 1968 augusztusdban — egy hdrom napos litogatds erejéig —
még egyszer megismételtek (MTAKK Ms 4588/52: 410-411). Szintén a Filep levelezés szolgdltat tovibbi
adatokat a két ,szegedi” bardt mds taldlkozéira. 1970. janudr 21-én a Kerényi hdzaspir és Vinkler Rémabdl
idvozolték a professzort (MTAKK Ms 4590/126: 520). Egy hénappal késébb Vinkler irt Filepnek, reflektalva
annak kordbbi vélaszlevelére. Ebbsl megtudjuk, hogy Kerényi a Germédn Archeoldgiai Intézetben dolgozott,
Vinkler pedig hosszabb ideig tarté parmai portréfest6i munkdjit szakitotta meg egy 6t napos rémai kirdndulds
kedvéért (MTAKK Ms 4590/11: 538-539). A talilkozdsok emlékére Vinkler mindig egy-egy rajzot, grafikit,
monotipidt ajindékozott Kerényiéknek, melyek végil egy szerencsés véletlennek készonhetSen szintigy a
szegedi kozgytjteménybe keriiltek. 2009-ben a professzor Svédjcban €18 linya, Cornelia Isler-Kerényi klasszika

archeolégus adomdnyozta a miiveket a mizeumnak (Becsei 2009: 24-27).

Lathattuk: a nemzetkdzi hird tudés és az akkor még szellemi és stildris igazodasdnak lehetGségeit keresd,
alakuléban 1év6 festémiivész bardtsiga, ha a kapcsolat természetébdl fakadéan eltéré médokon és kiilonbozé
hatasfokkal is, de mindkettejiik szaimara esszencialis, egész alkotéi palyajukat végig kiséré érdeklédés forrasava
valt.

Azegykori Polgar utcai atelier csondes maganydban késziilt baratsigportrék napjainkra szétszorédtak, kilonbozs
gyljtemények Srzik egyes darabjait, csak nagy ritkdn, egy-egy kidllitds erejéig keriilnek Gjra egymds mellé. A
Mora Ferenc Muzeum gytjteményében talalhaté Kerényi-képmds nemcsak Vinkler korai arcképfestészetének
kiemelked§ példaja, egy valamikori, a varos kulturilis életében meghatirozé kor letlint viligdnak dokumentuma,
illetve a professzor ikonografidjanak fontos eleme, hanem a festd fokozatos modernizaléddsanak és késébbi
igazoddsinak is egyik jelentSségteljes mérfoldkove.
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2. sz. ke}{): Vinkler Ldszlo: Somogyi Szilveszter, Mora Ferenc Miizeum. Ltsz.: 50.93.1, §0 x 60 cm
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4. sz. kép: Vinkler Ldszlo: Tavasz, Mora Ferenc Mizeum. Lisz.: 99.64.1412, 123 x 125 cm
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Additions to the Margin of a Friendly and Spiritual Relationship in Connection With
Laszl6 Vinkler’s Portrait of Karoly Kerényi

Rébert Natyi

Between 1941 and 1943 a group of friends got together on Thursdays in the studio of the painter Lszlé Vinkler
(1912-1980) at Polgir Street. The members of this company were: scientist Albert Szent-Gyorgyi, classical
scholar Karoly Kerényi, physician Istvin Rusznyak, ethnographer Sdandor Bélint, literateur Dezs6 Bar6ti, Piarist
professor and literateur Sandor Sik. Historian %errnann gyed and conductor Ferenc Fricsay also appeared at
these gatherings. Vinkler’s connection with this intellectual circle was essential for the development OIFJ his later
career as a young artist who returned home after the Roman Fellowship (1936). He also painted the portraits
of several members (Sdandor Sik, Albert Szent-Gyorgyi, etc.) which not only commemorated their friendship
but also demonstrated the rare, intellectual community of the outstanding, cultural creators of the era. Among
the scattered portraits we can find a portrait of Kerényi in the collection of the Ferenc Méra Museum, which
is not just an outstanding example ofpV inkler's early portrait painting and an important piece of the professor's
iconography but also a milestone in the painter's gradual modernization and later alignment.

After Kerényi's emigration to Switzerland in 1943, their relationship was broken for several decades — although
Vinkler lived in Kerényi's apartment in Szeged until 1947; but we I1)<now from a letter from the artist to Lajos
Filep that they met again in Italy in the summer of 1967, followed by a meeting in Ascona. The latter was
repeated once again in August 1968 for the duration of a three-day visit.

In addition to stylistic analysis, this study undertakes to analyze the important period in Vinkler’s emergin
y y y p p ging

pictorial style, later focusing on the roots of intellectual alignment throughout his oeuvre, while recalling the
analogies of cultural history and art history that played a role in the birth of the painting.
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Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Mora Ferenc emlékezete kozoktatasi szovegek dimenziéjaban

Kovacs-Krasséi Aniké *

* Moéra Ferenc Mizeum

Kulcesszavak Abszitrakt

Mora Ferenc

kozoktatds

mizeumpedagégia A szegedi Kulturpalotiaban 2020-ban megnyilé Moéra-kiallitds alkoté folyamata sordn izgalmas kérdés, hogy a leends

Ferene Méra muzeumldtogatok milyen Mora-ismerettel érkeznek a tirlatot megtekinteni. Milyen el6zetes tuddshoz lehet kapcso-

public education 16dni akdr az el6késziiletek, akir a muzeumpedagogiai tervezés sordn?

museum education A legutébbi oktatdst szabilyozé dokumentum, a Nemzeti Alaptanterv 2012-es verzidja szerint a kdzmiiveltségi tar-
talmak kozott szerepel Méra Ferenc neve. Az 1-4. évfolyam szdmara a klasszikus magyar szerz8k gyermekverseinek,
elbeszéléseinek szerzdi kozott van felsorolva névadénk, az 5-8. osztilyban azonban mdr nem jelenik meg Méra-mdi.
Ez a helyzet annyiban drnyalédik, hogy léteznek Moéra Ferenc nevét visel§ iskoldk, ahol a felsd tagozatos didkok
feltételezhetden tobbet foglalkoz(hat)nak Méra-mivekkel. A kozépiskolds korosztily kizdrolag abban az esetben ta-
lilkozik Méréval, ha lakéhelye révén az érettségire valé felkésziilés soran helytorténeti vonatkozdsban el6keril egykori
igazgatonk szellemi 6roksége (Magyar nyelv és irodalom 2017). Elény vagy hitrany ez a kialakult helyzet? Mindezen

felvetésekre igyekszik vilaszt adni a tanulmdny.

Bevezetés

A szegedi Méra Ferenc Mizeumban a 2019-2020-as év soran — egy Eurdpai Uniés pilydzatnak készonhetden,
fenntartdi timogatdssal kiegészitve — mizeumtorténeti jelent8ségi feldjitds és dtalakitds zajlik. A kiils6-belsd
megujitissal és korszertGsitéssel pirhuzamosan a kidllitasok egy része is megujul. Egy litvinyos Méra-tarlat jon
létre Mora rengeteg cimmel, melynek k6zéppontjdban Moéra természetszeretete, az él6vilighoz fiz6d8 viszonya
all. A latogatdk talalkozhatnak Moéra életének torténéseivel, miveivel, de személyes és hivatalos hangvételd
levelezéseinek részleteivel is.

A kidllitds célcsoportja elsGsorban az dltalanos- és kozépiskolds korosztily, de a fiatal felnétteknek, felnétteknek
és csalddoknak is hasznos id6toltést kindl. A szakmai el8késziiletek sordn a kidllitds tervezdi és létrehozéi
elsésorban az iskolai csoportok sajatossigait tartjak szem elStt. Az alkotdsi folyamatban nélkilézhetetlen azt
végigeondolni, milyen el6zetes ismerettel érkeznek a didkok a tdrlatot megtekinteni? Milyen meglévd tuddshoz
lehet kapcsolédni akdr az elSkésziiletek, akdr a mizeumpedagdgiai tervezés soran?

Ezekre a kérdésekre jelen tanulmany keretei kozott hiromféle médon keresem a vélaszt.

Mbra Ferenc jelenléte a kozoktatds kiilonb6z6 platformjain
1. Az oktatdsszabdlyozd dokumentumok

Elséként a célom azt megvizsgilni, hogy a magyar kozoktatis jelenleg érvényben 1évé oktatdsi tartalmat
szabdlyoz6 dokumentuma mit ir el6 a mérai életmivel kapcsolatban.

A jelenlegi Nemzeti Alaptantervet’ a 110/2012. (VI. 4.) Korményrendelet tartalmazza, 6 funkcidja a
koézoktatas tartalmédnak elvi, szemléleti megalapozdsa, amely miveltségtertletenként adja meg az elsajititandé
miveltségtartalmakat, fejlesztendd készségeket, képességeket, nevelési célokat. A 2012-es NAT ismeret- és
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kompetenciaalapu, rendszerszerd miikodését a kerettantervek biztositjak. Mig a Nemzeti Alaptantervet a
korményrendelet, addig a kerettantervet a miniszteri rendelet szabalyozza. A helyi tantervek mindezek alapjin
a helyi sajatossigokat figyelembe véve egy adott iskola tantervét jelentik (Polyecské 2016).

A jelenleg hatilyos Nemzeti Alaptanterv szerint Moéra Ferenc miiveinek tanitdsa az alibbi elSirinyzatok
mentén jelenik meg az oktatds tartalmédban.

A kozmiveltségi tartalmak felsoroldsinal az 1-4. korosztily sziméra az Irodalmi kultira, miivek értelmezése
alpont alatt a klasszikus magyar szerz6k gyermekversei, meséi, elbeszélései; az egyszerd szerkezetd
meseregények, gyermekregények felsoroldsdndl taldlhaté meg Moéra Ferenc neve. Konkrét méicimet a Nemzeti
Alaptanterv — mifajinak megfelelen — itt nem ad meg. Az 5-8. osztdly szimdra ugyanezen alpont, vagyis
az Irodalmi kultira, miivek értelmezése megjelolésénél mar nem jelenik meg Moéra Ferenc neve, opciondlisan
sincs jelen a felsd tagozatos korosztily szamdra. A 9-12. osztly szimara megjel6lt oktatdsi tartalmak koézott
Mora Ferenc neve nem kertil emlitésre, a kozépiskolds évek alatt Méra Ferenc életmivével nem talilkoznak a
didkok. A kézépiskolds korosztily abban az esetben taldlkozik Méraval, ha lakéhelye révén az érettségire vald
telkészilés sordn helytorténeti vonatkozasban elSkeril szellemi 6roksége. Az Oktatdsi Hivatal dltal kozreadott
kézépszintd magyar irodalom érettségi tételsordnak része a Regiondlis kultira és a hatdaron tili irodalom mint
témakor (Nemzeti Alaptanterv 2012). Méra vonatkozasiban konkrét példat emlitve Kiskunfélegyhazan, Méra
Ferenc sziil6varosdban Pet6fi Sdndor és Moéra Ferenc az érettségi tételsor része.

2. Mora-intézmények Magyarorszdgon

Annak feltérképezésére, hogy a leendé muzeumldtogaték milyen el6zetes ismeretekkel érkeznek, rendhagyé
és sajatos megkozelitési mod azt megvizsgilni, hogy mit tud(hat)nak Méra Ferencrdl azok a diakok, akik az &
nevét visel$ intézménybdl érkeznek. Van-e tobblettuddsuk, illetve kotédésik Mérahoz? Jelen tanulmanyban
ennek feltérképezéséhez azt kutatom, hogy az adott intézmény legtranszparensebb feliiletén, az iskola honlapjan
milyen informdcié jelenik meg réla, illetve vele kapcsolatban. A tartalomelemzés médszerével megvizsgilok
minden olyan szdveget, amelyet az adott intézmény kézzétesz a névadérol.

Magyarorszagon jelenleg 35 olyan kézoktatasi intézmény van,amely Méra Ferenc nevét viseli,ebb6l 33 ltaldnos
iskola, egy gimndzium és egy 6voda, dltaldnos iskola és gimndzium egyben. Az iskoldk az orszag legkilonb6z6bb
pontjain taldlhatéak, tobbségében életrajzi kapcsolédas nélkiil. Méra Ferenc sziilévarosaban, alap- és kozépfoka
tanulmanyainak szinhelyén, Kiskunfélegyhazan két intézmény is az 6 nevét viseli: a Constantinum Intézmény
Mora Ferenc Altalanos Iskol4ja, valamint a Méra Ferenc Gimnazium. Budapesten, ahol egyetemi tanulmanyait
végezte (bir nem ehhez kothetéen) 6sszesen hiarom intézmény viseli a nevét, Szegeden viszont, ahol életének
jelentGs részét toltotte, mara mér nincsen Méra Ferencrdl elnevezett kozoktatdsi intézmény.

2.1. A honlapok elemzése

Kutatdsom sordn valamennyi intézmény honlapjit megkerestem. Két kistelepiilésen elhelyezkedd dltaldnos
iskolanak nincsen sajat honlapja, a telepiilés webes feliiletén talalhatéak informacidk az oktatasi intézményrdl.
A két kivételtdl eltekintve az intézmények tobbségének van sajit webhelye, amely nyilvinos feliletet biztosit
az iskoldval kapcsolatos legfontosabb informacick kozlésére leendd vagy az intézménybe jaré didkok szdmdra.
Ezeket a feliileteket vizsgdlva érdeklddésem kozéppontjaban el8szor is az dllt, 1étezik-e konkrét tartalom Mora
Ferenccel kapcsolatban. A 35 iskola honlapjit felkeresve 20 esetben taldltam leirast Mora Ferenc életatjardl és
életmivérdl, jellemz3en a honlap Iskolatorténet/Iskolankrél/ Névadénk meniipont alatt.

Ezeket a szovegeket a tartalomelemzés médszerével vizsgilva elséként a leggyakrabban emlitett kulcsszavak
kertltek kiemelésre. A legtobb névadoi leirasban fellelhetd kifejezések, gondolati egységek gyakorisigi
sorrendben a kévetkezdk voltak: a Méra-sziilSk helyzete és foglalkozdsa, a szegénység és a legfontosabb életrajzi
adatok (igy mint els6 munkahely Fels616vén, Szegedre koltozés). Csupdn ezek utdn kovetkezett a sorban alkotéi
sokoldalusiginak ismertetése (a kilonbozs “szakmak”, foglalkozdsok, kozéleti tevékenységeinek felsoroldsa),
s ezeket kovetSen a legfontosabb miveinek megemlitése. Azt, hogy 6 gyermekiré (is) volt, ennél is ritkdbban
emlitették, ami azért is kiilonosen érdekes adat, mert 4ltaldnos iskoldsoknak sz6l6 feliletrdl van szé. Tovabbi
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érdekesség, hogy a Tandcskoztirsasig idején tortént politikai szerepvillaldsa viszont ugyanolyan ardnyban kertilt
megemlitésre a leirdsokban, mint gyermekiréi mivolta. Legismertebb irdsainak révid ismertetése mindezekt6l
messze lemaradva, mindossze harom honlapon volt fellelhetd, csakigy, mint a hdzassdga Walleshausen Ilonaval.
Ugyanigy az ikonikus kortemuzsikdrdl is ugyanolyan sullyal esik sz6, de nem mint a m{ cime, hanem mint
egyetlen gyermekkori jatékszere jelenik meg.

Az iskolai honlapok gyakori sajitossdga egy mott6 kivédlasztisa, mely kvizi kildetéstudatot megfogalmazva
jelenik meg. Mdranak tobb ismert, gyakran haszndlt tételmondata van. A Mora Ferenc nevét viseld iskolak
leggyakrabban, 6sszesen hat alkalommal a kdvetkez6 idézetet hasznéltik mottéként révidebb vagy hosszabb
véltozatban: ,Nem vagyok nagy regisztert orgona, kolompszé vagyok a magyar mez8k felett, de firadt emberek
azt is szeretik hallgatni néha. Nem vagyok csillag, csak rézsetiliz, de az, amig ég, meleget tud adni egyszerd
embereknek.” Tovabbi idézetek egy-egy alkalommal jelennek meg mottéként: ,Szivemben csak gyermekird
maradok én mindig, még mikor vezércikket irok is.” Szintén tételmondatként jelenik meg ,A szeretet az élet,”
,Ozeresd a gyermeket, a 1ét fénye 6,”? valamint ,Az emberek nem olyanok, amilyenek lehetnének, hanem
olyanok, amilyenek lehetnek.” Figyelemremélt6 azonban, hogy két olyan Méra-iskola is 1étezik a megvizsgaltak
kozott, amely nem Mora Ferenc, hanem Szent-Gyorgyi Albert gondolatit hasznalta mottéként.

A névaddi leirdsok stilust és széhasznalatt vizsgilva szembetling, hogy a szovegek nem a leend vagy az
adott iskoldba jiré didkoknak szélnak. Fennkolt, olykor patetikus stilusban méltatjdk Méra Ferenc emberi
nagysigit és érdemeit, széhasznalatiban olyan kifejezéseket, széfordulatokat haszndlnak, mint ,szeretett
historizdlni”, ,ir6i palydjanak delelSjére”, ,6nemészté munkdval élt”,  tiindérien csillogé dertivel”. Az életidegen
életmi-leirdsokkal parhuzamosan bizonyos intézmények minden nyelvi igényesség nélkiil, pongyola stilusban
togalmaztik meg névadéjuk bemutatisit. Ezt a megéllapitist timasztjik ald a kovetkez8 mondatok: “Ehhez a
csalddban j6 hagyomdnyok adédtak.” ,Egész politikai életét a borton drnyékaban toltotte, de valahogy mindig
megiszta.” ,O maga mindig megtszta a kellemetlenségeket, de senki se tudta, milyen kellemetlenség éri,
aki jékat mond réla.” Olykor egy adott leirdson belil is kiilonb6z8 gondolati egységek kiilonbozé stilusban
togalmazédtak meg — feltételezhetSen a szoveg szerkesztésekor tobbféle forrast felhasznalva.

A honlapok névadéi leirdsit elemezve dttekintettem, megfogalmaztak-e valamilyen kotédést Méra Ferenc
életitjahoz, a sz6vegekbdl kidertilt-e, mi volt a névadds motivacidja, aktualitdsa.

A honlapokon 6sszesen ot esetben, vagyis alig tobb mint 10%-ban fogalmazédik meg az, miért adtik
intézménytiknek a Méra Ferenc nevet, illetve az, Méra miért kévetendd példa a didkok szamara.

“Iskolink névaddja Méra Ferenc. 4 éve, 1995-t6l viseljiik az & nevét a gyerekek, a szilék és a pedagégusok
kivinsdgdra” — olvashaté a rézsaszentmartoni Méra Ferenc Altalinos Iskola honlapjin, melybsl nem csak
az deril ki, hogy demokratikus médon tértént a névvalasztds, hanem az is, hogy a tartalmat 20 évvel ezel6tt
frissitették (mora-rszmarton.sulinet.hu 2019). A nyirturai Méra Ferenc Altaldnos Iskola kiildetése réviden,
életrajzi leirds nélkil a kovetkezGképpen fogalmazédik meg: “Valljuk, s nap mint nap tettekkel is bizonyitjuk a
névadénktol, Méra Ferenctdl 6rokolt szellemiséget: A szeretet az élet” (nytmfsuli.infora.hu 2019).

A nyiregyhazi Méra Ferenc Altaldnos Iskola a kévetkezs mondatokban fogalmazza meg névadéjuk méltatdsit:
“Moéra Ferenc életében is a legnépszertibb magyar irék k6z¢é tartozott; hatvan évvel a halala utin még mindig
az; nyilvan igy marad a jov8ben is. Méra Ferenc kényveit j6 olvasni: az olvasé gyonyorkodik, néha egyiitt izgul
a hdsokkel, kozben mosolyog, bir érzi, hogy tragédidkrdl van sz6. Az olvasé szivébe zdrja az irét. Ha az irodalmi
érték a szeretetreméltésig — marpedig ez is irodalmi érték lehet —, akkor Méra Ferenc helye a legelsék kozott
van. Es taldn nincs is még egy ir6, akinél annyira elvilaszthatatlan egységben jelenik meg a dertis szelidség és
a meg nem alkuvé, kemény férfiassag. Es amugy egész mellékesen, alighanem 6 a legnagyobb magyar ifjasagi
ir6. Es ez 5nmagaban sem kevés. De Moéra ennél sokkal t5bb” (mora-nyh.sulinet.hu 2019). Az idépontra utalds
alapjan kikévetkeztethetd, hogy egy igen régi, 25 évvel ezel6tti tartalom olvashaté Mérardl az iskola honlapjan,
ugyanis Moéra Ferenc 85 éve hunyt el.

A kovetkezd szoveg roviden fogalmazza meg az intézményi attitidot Mora irdnt: ,Méra Ferencet valasztottuk
iskoldnk névaddjanak, akinek élete, munkdssiga, hatdrtalan emberszeretete példamutatd.” A jaszladinyi Méra-
iskola egy rovid életrajzi leirds végén ,indokol” is a kovetkez8 mondatokkal: ,Mi az, amit ma is kévetendd
példaként tekinthetiink? A tudds utini vagy,az érdeklddés az ismeretlen irdnt, embertarsaink szeretete, tisztelete.
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Torekvés a jobbra, szebbre tisztességes munkéval. Ezt a kincset szeretnénk tovdbbadni a jové nemzedékének
mi is” (mora-jladany.sulinet.hu 2019).

A kilonbozs iskolik honlapjait vizsgdlva az tapasztalhaté, hogy — feltételezhetGen azonos forrdsokat
haszndlva — a névadéi leirasndl eléfordulnak hasonlé vagy kézel azonos szévegek. Igy fordulhat el8, hogy
bizonyos gondolati elemek tobbszor is olvashatéak. ,Méra Ferenc életében is a legnépszertibb magyar irék
ko6zé tartozott, a haldla utin még mindig az; nyilvin igy marad a jovében is. Méra Ferenc konyveit j6 olvasni:
az olvasé gyonyorkodik, néha egyiitt izgul a hésokkel, kdzben mosolyog, bar érzi, hogy tragédiakrél van sz6.
Az olvasé szivébe zirja az ir6t. Ha az irodalmi érték a szeretetreméltésdg — marpedig ez is irodalmi érték lehet
—, akkor Mora Ferenc helye a legelssk kozott van. O a legnagyobb magyar ifjisgi ir6. Es ez énmagaban sem
kevés. De Moéra ennél sokkal tobb” (redics.hu 2019). Az idézett mondatok A magyar irodalom arcképcsarnoka
Moérit bemutaté fejezetébdl (Hegedts 1995) szoszerinti forrdsként keriiltek az iskoldk internetes feliiletére.

A manifeszt tartalmi elemek gyakorisdgit tekintve egyértelmd, hogy az életrajzi leirdsokban Moéra Ferenc
csalddjinak a szegénysége dll a kozéppontban. Ez olyannyira jellemz8, hogy sokszor tartalmi pontatlansig, sét,
a tdlzds eszkozeit is felhasznalva emelik ki ezt a tényt az iskolak (,Mora Ferenc 1879. julius 19-én sziiletett
Kiskunfélegyhdzan egy szegényes kis kunyhéban.” ,A csaldd lakott Jdszarokszéllason, Jaszberényben, majd
Szegeden.” ,Méra Ferenc gyermekkordban gy élt, mint a tobbi falusi gyerek.” ,Egyetlen igazi jitéka a
koértemuzsika volt, az olesé kisvarosi portéka, melyhez gorcsosen ragaszkodott, mint legdrdgabb kincséhez.”

[moraf-rlak.hu 2019]).

A fenti részleteket olvasva az latszik, az iskoldk névadoéi leirdsa egy sajat(os) narrativit hozott 1étre a mérai életut
bemutatisakor. Méra az elszegényedett paraszti csaldd, szlicsmester apa és kenyérsiité anya gyermekeként
egy kiizdelmes gyermekkort maga mogott hagyva a tanuldsnak szentelte az életét — ezek azok a tipikus
gondolatok, amelyeket a szovegek kozvetitenek. Mora életérSl az iskolai leirdsok a szegénység narrativijat
alkotjdk meg. Kérdés lehet, vajon pedagédgiai céllal teszik ezt, vagy a mivein keresztiil ezt az izenetet tartjik a
legmarkdnsabbnak?

Mora Ferenc szévegeinek egy részében a f6hds kifejezetten nehéz korilmények kozt kiizdve, a tanuldst és
tudds lehetSségét kiilonods értékként kezelve jelenik meg. Az irdsokban konkrét utaldssal vagy némi dthalldssal
sajat gyermekkordra téve emlitést, az olvasék Morit képzelik el a torténetek fészereplSjeként. Gyani Gébor
(2016) szerint ,,a jelenbdl visszatekints 1atoszog pedig a magyarazatot kindlja, mint a megismerés kivinatos
és lehetséges médozatit.” Ezt timasztja ala Szajbély Mihaly (2016) narrativa-megkozelitése, mely szerint az
alapkérdés nem az, hogy egy narrativa igaz vagy sem, hanem az, hogy elfogadhatd, magyarazé és megvildgosité
erejd vagy sem. A Moéra-olvasé tehdt a szovegek, illetve — jelen esetekben — az iskolai honlapok névaddi leirdsai
alapjin a nehéz sorst gyermekkort rekonstrudlja, mely 6n4ll6 narrativivd nétte ki magit.

3. Az alsds tankonyvek vizsgdlata

Erre a kérdésre vilaszt adva, célszer azt elemezni, melyek azok a Méra-mivek, melyek kételezd vagy szabadon
vélaszthaté médon jelen vannak a tankdnyvekben.

Az éltalinos iskolai alsés tankonyveket vizsgilva az lithat6, hogy a mai magyar tankonyvpiacon jelentds
atalakulds zajlik. 2017-ben, a tankdnyvek ingyenessé tételét (ofi.hu 2017) kévetSen megjelent az aktudlis
kormany altal timogatott tankonyvesaldd, az Eszterhdzy Karoly Egyetem Oktataskutaté és Fejleszts Intézete
altal osszedllitott Ujgenerdcids tankonyv-sorozat. Elemzésiink sorin els6ként a fent emlitett tankényvekben
keressiik Moéra Ferenc szévegeit.

A tankényvesalad az 51/2012. (XI1.21.) szama EMMI rendelet 1. szimua melléklete értelmében megfelel a
Kerettanterv az dltaldnos iskola 1—4. évfolyama szdamdra megfogalmazott 1.2.1. Magyar nyelv és irodalom tantdrgy
el6irdsainak. Ezt figyelembe véve az 1. osztilyos tankonyvben két Méra-szoveget olvashatunk: a Zengd ABC-t,
valamint a Talpas cimi irdst. Irodalomtérténeti vonatkozasu kiegészités, hogy a Zengé ABC nem az eredeti,
Mora dltal irt véltozatban kozolt. Méra Ferenc ,,J6 az Isten jot akar” szoveggel irta a vers 12. sordt, mely 1925-
ben, Voinovich Géza kdzremiikodésével, a Kir. Magyar Egyetemi Nyomda dltal kiadott dbécéskonyvben jelent
meg el8szor. Az 1940-es évek végén viltoztattak a szovegen Vészits Endréné Méra Panka hozzdjéruldsaval ,J6
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az anya jot akar” mondatra. A dédunoka, Vészits Andrea a rendszervaltist kovetSen megkereste a kiaddkat az
eredeti szoveg visszadllitdsa érdekében, ez tobb-kevesebb sikerrel tortént.

A 2. osztily szdmadra irt kétkotetes Olvasckonyvben hirom Moéra-szoveg talalhaté: A jo orvossdg, A mi utcank
és a Madarak iskoldja. A harmadik osztilyos olvasékonyv — szintén kétkotetes — Olvasokonyvében kiilonbozs
tematikus egységekhez illeszkedve szintén hdrom Mora-irds taldlhaté meg olvasmanyként: A csokai csoka, A
didergé kirdly és az Anydanak. A negyedik osztilyosoknak irt tankényvben Mora Ferenc irdsai a Mondik, regék,
legenddk témakorben jelennek meg (magyar monda, Méra Ferenc feldolgozasa cimkével ellitva), Ggy mint a
Rege a csodaszarvasrdl, A hunok hazit keresnek, A magyarok iitra kelnek és ﬂ’rpa’d, a honalapito.

A Romi-Suli tankénycsaldd* szerz6i, Romankovics Andrds és Romankovicsné Téth Katalin az Els6s dbécés
olvasékonyvet a hangoztaté-elemz3-6sszetevd metédussal® dolgoztik ki. Ebben a tankonyvben osszesen két
Moéra Ferenc-irds olvashaté: A csékai cséka és a Zengs ABC®. A 2. osztilynak szint tankonyvben egyetlen
Moéra-szoveggel, a Kivincsi hipelyhek cim irdssal taldlkozhatnak a kisiskoldsok. A harmadik osztdlyosok mér
ot Méra-szoveget taldlnak a tankonyviikkben, 4 szdzadik konyv, A hadak iitja, A kis bicebica, A méhek trombitdsa
és a Tiikros Kata cimi irdsok kilonbozd témakorokben vannak jelen az olvasékonyvben. A negyedik osztily
olvasékonyve szintén 6t Méra-olvasmanyt tartalmaz: a Vallatd vacsora, A csalo, A szdnks, Makd és Kecskemét kizt
és A furulya cimi irdsokat.

A régi Apdczai Kiads tankinyvcsalidja szintén az Eszterhdzy Karoly Egyetem Oktataskutaté és Fejleszts
Intézetének gondozisdban jelent meg 4j cimmel és tartalommal, valamennyi évfolyamon mdas-mis szerzd
vagy szerzéparos kozremiikodésével. Az els6 osztilyos tankdnyv meghatirozott idéintervallumra (2018. méjus
16. — 2023. augusztus 31.) kapott tankonyvi engedélyt E/sé olvasskényvem cimmel. A tankényv két Mora-
irdst tartalmaz: egy verset Este cimmel, valamint Az én titkaim ciml olvasmdnyt. A masodikosoknak szint,
Heétszinvardzs cimd olvasékonyv 2018. majus 23-t6l kapott tankonyvi engedélyt. A tankonyv kilenc Méra
Ferenc-szoveget tartalmaz teljes terjedelmében vagy részleteiben. A kovetkezd irdsok kotédnek Mora nevéhez:
A cinege cipdje, Levelek hulldsa, Hullo pelybeﬁ, A csokai csoka, A fecskék, Hogyan tanultam meg olvasni, A konyvvé
vdlt kakas, Nagyapd és A jé orvossdg. A tankonyvsorozat harmadik része, Hétszinvirdg cimmel hat Méra-mivet,
illetve mirészletet kozol. Az olvasékonyvben megjelenik A kis bicebdca torténete kétféle részletben, A csals,
A szdnkd cim( kisprozai mivek, Rege a csodaszarvasrol, Az Isten kardja és az jrpdd, a honalapito legenddja Méra
tollabdl. A negyedik osztilynak szant tankényv Heétszinvildg cimmel — mely 2016. marcius 29-én kapott
tankonyvi engedélyt — 6sszesen harom Moéra-olvasményt tartalmaz. A didkok megismerhetik a Sohse volt kirdly
banata, A Kochuszdr és a Tiszteljiik nagyjainkat! cim@ szévegeket részletként.

Asszegediszékhelyl Mozaik Kiadé tankinyvesalddja 2013 6taadjakivéltozatlanul olvasékonyveit az als6 tagozatos
korosztily szamdra. Tartalma a hatdlyos kerettanterv elSirdsainak megfelelen szerkesztett, valamennyi kotet
szerzdje Foldvéri Erika. Az Abécés olvasokinyo 1. osztilyos gyermekeknek A méhek trombitdsa, A cinege cipgje, A
cskai csoka, Megjottek a fecskéink, Zengs ABCE, Az elsé kinyvem, Az én titkaim, Szeretem én nagyon cimi irasokat
tartalmazza. A 2. osztilyosok Olvasékonyve Gsszesen tizenot teljes szoveget vagy szovegrészletet k6zol Méra
Ferenct6l, a kovetkez8 cimekkel: Az olvasckonyv, A kis biceboca, A kis bicebica ebédje, A cinege cipdje, A makk-vitéz,
Nagyapo, A Mitvisz meg a fiai, Kivdncsi hopelyhek, Hogyan tanultam meg olvasni, Mindenféle hazakrol, Madarak
iskoldja, A bal kéz, A virdgok panasza, Béles Palkd, A vildg vindora. A harmadikosok tankényve kilonbozé
tematikus valogatdsban a kovetkezd irdsokat vagy azok részleteit ismerteti: Szeptemberi emlék, A cinegék
kirdlya, Szép kardcsony szép zold fdja, A két Forintos, Anyinak, Rege a csodaszarvasrol, A hunok hazdt keresnek, Az
Isten kardja, A’rpa’d, a honalapits, Hunyadi kardja. A tankonyvsorozat utols6 kotete, az Olvasékinyv negyedik
osztdlyosoknak tizenegy szoveget kozol kiillonbozé témakorok részeként. A kozolt irdsok a kovetkezdk: Harom
Matyi, Felhéorszdghan, Nagy ebéd volt nalunk, A szinkd, A becsei molndrok, A karcagi mdk, Az utolsc szegedi bég,
Csikalo, A kis kuruc, Furfangos Timadi, Kevély Kereko.’

Az Ujgenerdcids tankényvsorozat 4. osztily szamidra dsszedllitott Anyanyelv és kommunikdcis cimi konyve a
tulajdonnevek helyesirasinak tanuldsakor hozza fel példaként Moéra Ferenc nevét, a réla elnevezett mizeumot
és a kozintézményeket. Rovid leirdsban 6sszefoglalja a Méra Ferenccel kapcsolatos alapvetd tudnivalékat és
érdekességeket.

Jelen tanulmdny kizdrélag a hasznilatban 1évé tankonyvek vizsgdlatdra villalkozott. Az elemzés sordn az
lathatd, hogy a legtjabb kiaddst, Ujgenericios tankényvek kozolnek a legkevesebb Moéra-széveget, mig a
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hagyomdnyosnak tekinthetd, legtobb kiaddst megért Mozaik Kiadé olvasékényveiben olvashatéak Méra-
irasok a legnagyobb szimban. A tankényvek szovegeinek elemzése sordn az is lithatd, hogy nem csupin a
szovegek mennyisége véltozott, hanem a szévegtipusok is. A hagyomdnyosnak tekinthet6 dn. ,mozaikos”
tankonyvekben nagyobb ardnyban olvashatéak onéletrajzi ihletést irdsok, melyekben sokkal erdteljesebben
jelenik meg a szegénység témakore. Az Ujgeneraciés tankényvek olvasményaiban a négy év soran egyetlen
sz6vegben sincs jelen Moéra gyermekkordnak vagy f6hdéseinek mélyszegénysége, mig a Mozaik Kiadé altal
kiadott tankényvekben mdr a 2. osztlytél megjelennek. A Romi-Suli tankényvek olvaséi csupédn a negyedik
osztilyban taldlkozhatnak a szegénység leirdsdval, mig a volt Apéczai Kiad6 tankonyveiben szintén mir a 2.
osztilyban jelennek meg Moéra életének torténéseit tartalmazé irdsai.

Kiegészités

Kézoktatisi szempontbdl jelent8s viltozds zajlik a tanulmdny megirdsaval parhuzamosan. 2020. februar 1-jén
nyilvanossdgra hoztik a Nemzeti Alaptanterv 2020-as verziéjit,'® melyet 2020. szeptember 1-jén vezetnek
be az elsd, az 6todik és a kilencedik évfolyamokon. A sokat vitatott és megoszt6 kozoktatdsi dokumentum a
magyar nyelv és irodalom tanitdsira vonatkozé éraszamait csekély mértékben csokkenti, im ez nem vonatkozik
az dltalunk vizsgalt korosztilyra. Az alaptanterv az 1-4. osztily szdmdra Osszedllitott ,Alkoték, mivek a
gyermekirodalombdl” felsoroldsndl nem emliti egyetlen szerzé nevét sem, dm a Nemzeti Alaptantervhez
kapcsolédo, azt kiegészité Kerettanterv az altaldnos iskola 1-4. évfolyama szdmadra kiilonb6z6 struktdrdban
javasolja Méra Ferenc miveinek tanitdsit. Az alsés évfolyamokon a torzsanyag kozott szerepelnek A cinege
cipdje, A hunok hazdt keresnek, Az Isten kardja, Furfangos Timadi és Kevély Kereki ciml Méra-mivek, illetve
torzsanyaghoz kapcsolédé kiegészitS tartalomként a Levelek hulldsa, A csokai cséka, Zengé ABC, A kivdncsi
hépelyhek, Harmatos zold fiiben... és Bem apd kisdobosa cimi Moéra-irasok (Kerettanterv az 4ltaldnos iskola
1-4. évfolyama szdmdra 2020). Mindenképpen figyelemremélté tény, hogy az Uj kerettantervi ajanlds sem
torzsanyagként, sem kiegészitd tartalomként nem emliti Méra Ferenc klasszikusat, a Kincskeres6 kiskodmont,
nem csupdn teljes terjedelmében, hanem részleteiben sem. A Nemzeti Alaptanterv az 5-8. évfolyam szdmadra az
,Alkotok” pontban felsorol neveket, amelyek kozott Méra Ferenc nevét is emliti. A kiegészitd kerettantervben
egyetlen Méra-md jelenik meg; a ,Vilaszthaté ifjasigi vagy meseregény” alpontban a Csilicsali Csalavari
Csalavér van feltiintetve Szabé Magda: Tiindér Lala, Fekete Istvan: A koppdnyi aga testamentuma és Bogdncs
cimi regényeinek egyik alternativdjaként (Kerettanterv az dltaldnos iskola 5-8. évfolyama szdmara). A 9-12.
évfolyam szdmdra a Nemzeti Alaptanterv és az azt kiegészit6 kerettanterv nem tesz emlitést Mora Ferenc
egyetlen mivérdl sem (Kerettanterv a gimndziumok 9-12. évfolyama szamara 2020).

A fent emlitett valtozdsok fényében mindenképpen fontos lesz elemezni, hogy a 2020 Gszén piacra keriils
tankonyvek milyen médon épitikbe a NAT 2020 irdnyelveit és a kerettantervben megfogalmazott pontositdsokat.

Osszegzés

A tanulmanyban —a célkitizésnek megfelelsen — azt vizsgiltam meg, Méra Ferenc irdsai pontosan hol és hogyan
jelennek meg a mai kozoktatdsban. Ezt kutatva elemeztem a jelenleg hatdlyban 1évé Nemzeti Alaptanterv erre
vonatkozé el8irdsait, a Méra Ferencrdl elnevezett oktatdsi intézmények honlapjain a névadéi leirdsokat és a
jelenleg hatdlyos tankonyvek olvasmanyait — tettem mindezt azért, hogy képet kapjak a Méra-mizeumba és a
leendé Moéra-kidllitasba litogaté didkok el8zetes tuddsdrdl.

A tankonyvelemzések sordn tetten érhetd egy tendencia arra vonatkozéan, hogy az Gjabb kiaddsa tankényvekben
egyre kevesebb Méra-miivel taldlkozhatnak a didkok. Az is litszik, hogy a Moéra-iskolik névadéi leirdsai
nincsenek 6sszhangban az intézményben megszerzett tudis tartalmaval. A kévetkezdkben ennek mélyebb
megismerése érdekében célszer megkeresni az adott intézményeket. A kérdéives kikérdezés sordn azt érdemes
teltérképezni, hogy milyen rendezvények, extracurriculdris programok és tartalmak jelennek meg az iskoldban
névadéjukhoz kéthetSen.

A leendé Mora-kiallitis latogatdit fogadva arra készilhetiink, hogy a didkok kevés elézetes ismerettel
rendelkeznek Moéra Ferencrdl. Ez szoros Osszefiiggésben all az alsés tankonyvek Moéra-szévegeinek csekély
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szamaval, valamint azzal, hogy a fels6 tagozatban és a kozépszintd oktatdsban mar egyaltalin nincsenek jelen
Moéra-mivek.!t A késziils kidllitdsban azt a Moéra Ferencet szeretnénk bemutatni, akit taldn kevéssé ismernek
a kozoktatas (volt) résztvevdi: az 6rokké aktudlis, j6 humort, természetszeretd embert, a ,,z0ld” Morit, akinek

irasain keresztill megelevenedik gondolatvildga és hibaival egyiitt szerethetd karaktere.

Zengs ABC A j6 orvossig A csokai csoka Rege a csodaszarvasrél
Talpas A mi utcink Madarak | A didergg kiraly A hunok hazit keresnek
Ujgeneraciés iskoldja Anyinak A magyarok utra kelnek
Arpéd, a honalapité
A csokai csoka Kivincsi hopelyhek A szazadik konyv Vallaté vacsora
Zengs ABC A hadak utja A csalo
Romi-Suli A Kkis biceb6ca A szanké
A méhek trombitisa | Maké és Kecskemét kozt
Tikros Kata A furulya
Este A cinege cipGje A Kkis biceb6ca Sohse volt kirdly banata
Az én titkaim Levelek hulldsa Hull6 [ A csal6 A Kéchuszar
pelyhek A szinké Tiszteljuk nagyjainkat!
A csokai csoka Rege a csodaszarvasrol
AK A fecskék Az Isten kardja
Hogyan tanultam meg | Arpdd, a honalapité
olvasni
A koényvvé vilt kakas
Nagyapé
A j6 orvossig
A méhek trombitdsa Az olvasékonyv Szeptemberi emlék Hiarom Matyi FelhGorszdgban
A cinege cipdje A Kkis biceb6ca A cinegék kirdlya Nagy ebéd volt nalunk
A csdkai csoka | A kis bicebéca ebédje | Szép kardcsony szép | A szanko
Megjottek a fecskéink | A cinege cipdje z0ld faja A becsei molndrok
Zengs ABC A makk-vitéz Nagyap6 | A két Forintos Anyanak [ A karcagi mak Az utolsé
Az els6 konyvem A Mitvisz meg a fiai Rege a csodaszarvasrdl | szegedi bég Csikald
Az én titkaim Szeretem | Kivincsi hépelyhek [ A hunok hazat keresnek | A kis kuruc Furfangos Témadi
Mozaik én nagyon Hogyan tanultam meg [ Az Isten kardja Kevély Kereki
olvasni Arpad, a honalapité
Mindenféle hizakrol Hunyadi kardja
Madarak iskoldja
A bal kéz
A virdgok panasza
Boles Palké
A vildg vindora

1. sz. melléklet: A kiilonbozd tankonyvesalddokban taldlhato Mora-miivek felsoroldsa évfolyamonkénti bontdsban, 1-4. évfolyam.
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ELEMZETT TANKONYVSOROZATOK:

Ujgeneraciés tankényvek: Olvas6konyvek dltaldnos iskola 1-4.
korosztaly szamdra. Kiadé: Eszterhdzy Kdroly Egyetem /
Oktataskutaté és Fejleszts Intézet.

Romi-Suli tankdnyvek: Olvasékonyvek altalanos iskola 1-4.
korosztily szamdra. Kiad6: Romi-Suli Kényvkiadé.

OFI-tankonyvek: Abécés dltalanos iskola 1-4. korosztaly
szdmara. Kiadé: OFI-Apiczai.

Mozaik tankonyvesalad: Olfx)rasc’)kényvek dltaldnos iskola 1-4.
korosztily szdmdra. Kiad6: Mozaik Kft.

JEGYZETEK

! A kutatémunka és a tanulmdny megirdsinak, valamint megjelenésének
idépontjaban a 2012-es NAT van érvényben.

2 Az idézet hibdsan haszndlt. A helyes cititum: ,Szeresd a gyermeket! A 1ét
napfénye 8.” (Mora 1907)

3 Az adatokat kozolte: Vészits Andrea

* A Romi-Suli Kényvkiadé és Tovabbképzé Mihely Mogyoréd gondozdsiban
megjelent tankonyvsorozat.

> Szintetikus-analitikus, 1978 6ta hasznalt médszer, a tankonyv szerzGpdrosinak
kidolgozdsdban.

¢ A vers az eredeti szoveggel kozolt.

7 A m eredeti cime: Kivdncsi hépelyhek

8 A vers 12. sora ,J6 az anya jot akar” viltozatban kézolt.

? Az adatok Gsszefoglaldsa az 1. szaimu mellékletben taldlhato.

10 A dokumentum elérhet a Magyar Kozlonyben (Nemzeti Alaptanterv 2020).
" Amint mar emlitettiik, ez aldl kivételt képez Kiskunfélegyhaza, ahol az

érettségi tételsor részeként a regiondlis kultira egyik elemeként megjelenik
Mora Ferenc életmiive.



The Recollection of Ferenc Moéra in the Dimension of Public Education Texts

Aniké Kovacs-Krasséi

During the creative process of the Mora exhibition, which opens in 2020 at the Ferenc Méra Museum in
Sze ei it is an exciting question how well will future museum visitors know Ferenc Méra when they arrive
to the exhibition. What kind of prior knowledge can we connect to during the preparations and the museum
education planning?

According to the most recent document which regulates education, the 2012 version of the National Core
Curriculum, the name of Ferenc Méra is in the public education curricula. In the 1st-4th grades Méra is listed
among the authors of children's poems and short stories by classical Hungarian authors, but Méra's work
no longer appears in the 5th-8th grade. This situation may be different in schools named after Ferenc Mora,
where upper secondary students are presumably more interested in Méra's works. The high school students
meet Mora only if the intellectual heritage of the author can be found in the context of local history during
their preparation for graduation. Is this situation an advantage or a disadvantage? The study tries to answer all
these questions.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Gydgyitas kommunikalva
Szegedi orvosi maganpraxisok Public Relations tevékenysége
Hegedis Anita* — Bene Viktor*— Kiss Anett™ — Kotroczé Kinga™

* Méra Ferenc Mizeum
** Szegedi Tudoményegyetem, Kommunikécié- és Médiatudomanyi Tanszék

Kulcesszavak Abszitrakt

Public Relations
egészségligyi kommunikdcié
egészségiigyi marketing Tanulmanyunk kézéppontjédban a Public Relations és az egészségiigy kapcsolata 4ll a maganpraxisok tekintetében. Egy-egy
maganpraxls
Public Relations magdnpraxis online megjelenése ugyanis nagyban befolyasolhatja az adott praxis sikerességét, hiszen a 21. szézadban legtobb
health communication
health marketing
private practice

esetben az internetes keresések alapjan taldlnak rd a potencialis paciensek az adott maginrendelésre. Ezért egy-egy ma-
ganklinika, magénrendelés honlapjdnak megjelenése, hasznélhatésiga, informécitartalma meghatirozza, mennyire tartjéik
megbizhaténak a felhasznalok — hiszen a bizalom az egyik legfontosabb alapja az orvos-beteg kapcsolatoknak.

Jelen kutatdsunk sordn Szegedi maganpraxisok honlapjait vizsgiltuk PR-szempontok alapjin: egy 44 pontbél 4llé szempont-
rendszer szerint pontoztuk, értékeltiik a kijelolt oldalakat. Célunk volt feltérképezni, milyen tipikus problémakkal talalko-

zunk, illetve mennyire tekinthetdek felhaszndldi szempontbdl mindséglick ezek az oldalak.

Marketing és PR az egészségiigyben'

A marketing egyre inkabb jelentOséget kap az egészségiigyben: kiillonbozd szakirodalmak, kézikonyvek,
tanacsado online weboldalak allnak rendelkezésre (példaul: Straub 2017), melyek a magénpraxisok szamara
kindlnak kiilonboz0 segitséget a maganrendelések marketing-tevékenységének erdsitése érdekében.

A marketing megfeleld kapocs lehet a szervezetek és a potencialis fogyasztok kozott, hiszen az egészségiigyi
informaciok egy specialis formdjat képes nyujtani (Kay, 2007). Egy széleskorti szolgaltatasi kinalat
kialakitdsaval és promotalasaval az egészségiligyl intézmények segithetik intézményiik eldre jutdsat,
versenyképességiik erdsitését (Elrod & Fortenberry 2018).

Fontos emlitést tenni az tgynevezett stakeholderekrdl, azaz érdekgazdakrol az egészségligy tekintetében
is. Ok azok, akik valamilyen kozvetlen vagy kozvetett kapcsolatban allnak egy szervezettel, legyenek akar
személyek, akar csoportok (Chikan 2008). Kotler és tarsai (2008) az egészségligyon beliil harom érdekgazda-
csoportot azonositottak:

» akezelésben részesiiltek (betegek, paciensek, fogyasztok és csaladjaik, barati és egyéb kozosségeik);
* akodzszféra intézmeényei (ez orszagonként valtozhat, Magyarorszdgon kiemelkedéen meghatarozo);
* maganszektor szerepldi (beszallitok, finanszirozok, ellatok).

Jelen kutatasunk kapcsan foként az elsd és a harmadik kategoriat tekintjiik relevansnak.

Az egészségligyi marketingnek nincsenek erdteljes megkiilonboztetd jellegzetességei — véli Kotler és
Clarke (1987). Véleményiik szerint ennek legfobb oka a nonprofit jelleg, felmeriil tehat a dilemma, hogy a
forprofit, maganjellegii egészségligyi szektorra értelmezhetd-e ez az allitas. A kiilonb6zo szereplok ugyanis
kiilonbozoképpen viszonyulnak a marketinghez; kritikus nézetek is megjelennek az egészségiigyi marketing
kapcsan, melyek a kovetkezok:
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» draga, pénzpazarlo,

e tolakodo,

* manipulativ,

» csokkenti az egészségligy mindségét,

* azegészségiigyi intézményeket versenyre kényszeriti,
» felesleges keresletet teremt (Simon 2010: 38).

Ezek a kritikdk a maganpraxisok esetében masképpen értelmezhetdek, mint a nonprofit szektor kapcsan.
A pénzpazarlds kritikdjat maris elvethetjiik, hiszen nem kozpénzbdl torténik a marketingtevékenység
finanszirozasa. A tolakodas és manipulacid kritikaja fennall, azonban a tolakodas szintje a szenzitiv téma és
adatok, informacidk miatt joval alacsonyabb, mint més teriileteken, a manipulacio pedig szintén kevésbé jelenik
meg: a szervezetek igyekeznek valamilyen kozosségi cél apropojan felépiteni marketingtevékenységiiket
(Simon 2010). Az egészségiigy mindségének kritikdja is felmeriilhet a magénpraxisok tekintetében, hiszen
ha valaki jol hirdet, kivalo szinvonalt honlappal rendelkezik, az nem jelenti azt, hogy kivalo szakember
is (Kotler 1987). Azonban egy egészségligyi maganszolgaltatas akkor is lehet alacsony mindségli, ha az
adott praxis nem hasznal marketingeszkozoket; tehat nem a marketing a felelds az alacsony szinvonalért —
allitja Simon (2010). A versenyhelyzet kritikdja a maganpraxisoknal éppen ellentétes: az egészséges verseny
rakényszeriti a szolgaltatokat, hogy magasabb mindségben végezzék tevékenységiiket, ha hosszitavon
szeretnének az egészségiigyi maganszektorban fennmaradni. A felesleges kereslet kritikdja is felmeriil — ezt
jogosnak tekinthetjiik, hiszen eléfordulhat, hogy feleslegesen vesznek igénybe egészségiigyi szolgaltatasokat
a paciensek, sot, felesleges egészségiigyi kockazatvallalas esete is fennallhat (példaul: plasztikai sebészet
tekintetében). A maganszektor esetében viszont nem masoktol veszik el az eréforrdsokat, mint a nonprofit
szektornal, illetve a marketing nélkiil is jelen van a felesleges kereslet (Simon 2010).

A marketingkommunikaci6 elemeként emliti Simon (2010) a Public Relations teriiletét az egészségiiggyel
kapcsolatban. Féként a termékpublicitds, a sajtokapcsolatok €s a lobbizas egységét tartja a PR részének,
ugyanakkor megemliti az ugynevezett Marketing PR-t (MPR) is, szintén az egészségligy vonatkozasaban
(Simon, 2010). Az MPR alkalmas arra, hogy segitse az alap marketingtevékenységet, kiegészitse és
hatékonyabba tegye azt. Véleménylink szerint ide tartozik a weboldalak megfeleld, felhasznalobarat kialakitasa
¢s lizemeltetése is.

Szintén fontos fogalom az egészségligyi marketing kapcsdn a markazas, avagy branding teriilete. Randall
(2000: 13) szerint ,,a markazas alapvetd stratégiai folyamat, amelynek megvaldsitdsaban a vallalat minden
egysége részt vesz [...]; a markdnak mindig értéket kell kdzvetitenie és ezt a fogyasztd szempontjabol kell
meghataroznia; a marka folytonos kapcsolatban all vasarldival és fogyasztoival — ez a kapcsolat idovel
valtozhat, de a véllalatnak allanddan azon kell munkalkodnia, hogy fennmaradjon.” McKinsey (1994) szerint
mindemellett a marka része a versenyelOny megszerzésének is.

Rossiter és Percy (1997) ugy véli, hogy a kommunikaciés célok meghatirozasakor fontos 1épés a
markatudatossag kialakitdsa (azaz a fogyasztd emlékezzen az adott markara és képes legyen megkiilonboztetni
a tobbi markatol), a markaattitlid figyelembe vétele (a potencidlis fogyasztok felmérjék, hogy aktualis
sziikségletiiket ki tudjak-e elégiteni az adott marka hasznalatdval), valamint a markamegvasarlasi szandék
elérése (a fogyasztok ,,magukat utasitjak” egy marka kivalasztdsara). A markdzas tehat azért is fontos,
mert versenyeldnyt jelenthet az adott szervezet szdmara (Lassar et al 1995; Sirisha & Kishore Babu 2014;
DeVries & McKeever 2008): terjeszkedési lehetdséget adhat és megoldast nyujthat a versenytarsak promoécios
nyomasaval szemben (Farquhar 1989), igy az egészségiigyi intézmények is elkezdtek hirdetéseket hasznalni,
hogy noveljék a markaerejiiket, az orvosok és beteg kdzotti bizalmi kapesolat erdsségét (Devers & Brewster
&, & Casalino, 2003). Fokozottan igaz ez a maganszektor esetében.

A markazas képes arra, hogy csokkentse a fogyasztoi kockazatot egy-egy termék megvasarlasakor (Kim et
al. 2008 ) — igaz ez az egészségiigyi szolgaltatasoknal is. Az egészségligyi intézmények esetében az iizleti
célok elérésének érdekében kulcselemet jelent a markanév (DeVries & McKeever 2008 : Barbis 2012). A
markaépités az egészségiigyben mindenki feladata (Stevenson, 2006) — tehat sziikséges hozza a munkatarsak,
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kollégak pozitiv hozzaallasa és lojalitasa is (Grensing-Pophal 2011; Stevenson 2006).

Az online markézas szintén fontos eleme az egészségiligyi marketingnek és PR-nek, hiszen ennek a szektornak
is szembe kell néznie az internet gyors terjedésének és fontossaganak jelenségével (Valjak & Draskovic 2011).
A betegek néz6pontja komoly valtozdsokon ment ugyanis keresztiil: egy-egy probléma kapcsan a paciensek az
interneten keresnek diagnozist és kezelési lehetdségeket, a korabbi erdsteljes beteg-orvos bizalom atalakuloban
van (Kay 2007).

Az online markéazas fontos eszkdze a weblapok hasznalata (Janal 1998). Az egészségligyi intézmények is
felismerték mar ezt a sziikségletet, hiszen ahogyan korabban emlitettiik: a betegek tobbsége az internetrdl
tajékozodik az orvos meglatogatasa el6tt €s utan is (Thomas 2008). Noha a nonprofit szektorban a kérhazaknak
kihivast jelenthet egy korszeri honlap ilizemeltetése: a legnagyobb problémaként jelolték meg egy kutatas
soran a weblapfejlesztéshez és folyamatos -menedzseléshez sziikséges munkaerd hidnyat (Shepherd &
Fell 2003), mely napjainkban is mindenképpen jelenlévd probléma, mely az anyagi eréforrasok hianyaval
indokolhat6. Ez a jelenség el6fordulhat a magéanszektorban is, amikor egy-egy maganpraxis nem ismeri fel
az online jelenlét mindségének fontossagat. Ezt tdmasztja ala az is, hogy a potencialis paciensek nem csak
konkrét maganrendelésekre keresnek ra, hanem betegségekre is: ha egy maganrendelés honlapja altalanos,
betegségekkel kapcsolatos informacidt is tartalmaz, az mindenképpen versenyelOnyt jelent. A paciens a
betegség tiineteinek, kezelési mddjainak, stb. elolvasasa utdn nagyobb valdsziniiséggel valaszt kezelGorvost
az adott weboldalrol (Laing et al. 2002).

A weboldalak megfeleld kialakitasa tehat nagyban befolyasolhatja a fogyasztdi magatartds alakuldsat: a
felhasznaloi élmény megerdsitheti vagy éppen meggyengitheti az adott marka képét. Janal (1998) a kovetkezd
szempontok figyelembe vételét emeli ki a honlapok kialakitasa kapcsén:

» fontos a célmeghatarozas: mi a honlap célja? Eszerint alakitsuk ki a tartalmat és a domain nevet;

» fontos a preciz elrendezés, a jo atlathatdsag akkor is, ha nagyobb mennyiségii informaciot kozvetit
az oldal;

+ javasolt elemek, melyeket egy jol felépitett honlapnak tartalmaznia kell: a szervezet nevét, logojat,
kiildetésmeghatarozasat, a regisztracid lehetdségét, vasarloi vélemények megjelenitését, beépitett
levelezési rendszert, kapcsolatfelvételi informdaciokat, térképet, a legutdbbi frissités keltét,
professzionalis mindségli fotokat, videdkat, kellemes, mutatds kinézetli megjelenést, atlathato,
konnyen kezelheté meniirendszert, nyelvhelyességet, stb.

Vizsgalatunk szempontrendszerét ezen elemek figyelembe vételével alakitottuk ki.

A vizsgalat modszertana, vizsgalati szempontrendszer

A vizsgalat a szegedi maganpraxisok weboldalainak PR-szempontu kutatasara koncentralt. A fokuszban egy
PR-alapu, kvalitativ szempontrendszer allt: arra voltunk kivancsiak, hogy a vizsgalt oldalak felhasznaloi
szempontbol milyen mértékben felelnek meg az atlagfogyasztéi — jelen esetben maganrendelést keresd
betegek — elvarasainak.

A vizsgalati szempontrendszert a bemutatott irodalmak alapjan alakitottuk ki. A mindenkori néz6pontot a
laikus szinti, nem professziondlis hasznalhatosag jelentette. Ennek megfelelden Osszesen 6 kategoéridban
jeloltiink ki vizsgalati szempontokat, melyek a kovetkezok: technikai hasznalhatosag, praktikum; kozvetlen
branding elemek; kiemelt operativ jellegli tudnivaldk, alapinformaciok; a hasznalhatosagot, megértést segitd
elemek; kiemelt szakmai tartalmak altalanossagban; kiemelt szakmai tartalmak a praktizal6 orvosok kapcsan.

A kijeldlt szempontcsoportokba tartozo vizsgalati kérdések kozott eldontendd, kiegészitendd, valamint skalan
értékelendo kérdéseket alakitottunk ki, melyek az alabbiak:
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1. Technikai hasznalhatosag, praktikum

Mennyire egyszerii a weboldal cime?
Mennyire atlathatd az oldal?
Gorgetésnél vagy lapozasnal elcstszott/atrendezddott-e az oldal?

Maga a szoveg mennyire olvashatd? A sorokat mennyire volt konnyl kdvetni? A blokkok mennyire
voltak jol elhelyezve?

Nyelvtani hiba, elirés talalhat6-e?

Mennyire atlathato a mentirendszer?

A mentipontok/linkek jol miikddnek? Ha nem, akkor mi tortént a vart hatas helyett?
Az oldalon talalhato-e keresd?

Mennyire volt hasznalhaté mobil eszkdzokon a weblap? Mennyire akadalyoztdk az egyéb zavaro
tényezok?

Eléfordultak-e felugrd reklamok? Ha igen, akkor relevansak voltak?

Frissitik rendszeresen a weboldalt?

2. Kozvetlen branding elemek

Van-e a maganpraxisnak logdja?
Egyedi azonositast lehetdvé tévo markanév megjelenik-e az oldalon?
Egyedi azonositast lehetdvé tévo-e a domain?

A paciensek véleményei megjelennek-e az oldalon?

3. Kiemelt operativ jellegii tudnivalok, alapinformaciok

Mennyire kap nagy szerepet az elérhetdségek feltiintetése a weboldal kialakitdsaban?
Mennyire gyorsan talalhaté meg a rendelési 1d6?

Van-e arlista?

Rendelkezik-e a weboldal kapcsolatfelvételi lehetoséggel?

Lehet-e online idépontot foglalni?

Vannak informéciok a rendeld megkozelitésére vonatkozolag?

4. A hasznalhatdsagot, megértést segitd elemek

Tobb nyelven is elérhetd az oldal? Ha igen, mennyire j6 a forditas?
Van-e a latassériilteket segitd opcid? Ha igen, akkor mi?
Az oldalon az illusztraciok leiroak vagy naturalisztikusak?

Tal&lhato-e galéria? Ha van galéria: milyen?

5. Kiemelt szakmai tartalmak altalanossagban

Mely meniipontok kapjak a legnagyobb hangsulyt a honlapon?
Van kiilon meniipont az egyes teriileteknek, melyekkel az orvos foglalkozik?

Vannak-e feltiintetve szerz6déses partnerek?
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» Rendelkezik ismeretterjesztd funkcioval a weboldal? (Vannak leirasok a problémakrol, tajékoztatok?)
6. Egyéni szakmai tartalmak a praktizald orvosok kapcsan

» Talalhatoak-e fényképek az orvos(ok)rol?

* Az orvos(ok) tanulmanyainak felsorolasa

» Az orvos(ok) specialis szakmai teriileteinek felsorolasa

* Az orvos(ok) szakmai publikacidinak felsorolasa

* Az orvos(ok) kiildetésnyilatkozata (cél, elhivatottsag)

* Az orvos(ok) tudomanyos tisztségeinek, szakmai eredményeinek, elismeréseinek, kitiintetéseinek
felsorolasa

A skalas vizsgalati kérdések esetében egy 1-3-5 pontozasos rendszert hasznaltunk a kutatas soran, ahol
altalanossagban az 1 a gyenge, nem megfeleld miikkodést, a 3 a kozepes, elfogadhatd mikodést, mig az 5 a
kivalé miikodést jelezte.

A kutatas soran 9sszesen 100 dél-alfoldi maganpraxis vizsgalatat végeztiik el a fenti szempontrendszer alapjan.
Jelen tanulméanyban a szegedi maganrendeléseket vizsgaljuk: 6sszesen 66 szegedi maganpraxis weboldalat
tartuk fel. Akivélasztas alapjat a legnépszeriibb hazai webes keresdoldal, a Google.com talalati listaja jelentette.
A ,;szeged”, ,,maganrendelés” keresdszavak hasznéalataval megjelend, relevans taldlatokat vizsgaltuk. Ezen
vizsgalati mddszer alapjat az jelentette, hogy egy szegedi maganrendelést keresd atlagfelhasznald is ezen
keresdszavak és modszerek mentén kezdi meg keresését, amikor maganrendelésekrdl szeretne bdvebb
informaciot szerezni. Az adatok gyiijtését harom kiilonbozd szamitogéprdl végeztiik, igy a talalati lista
sorrendje valtozott a kiilonbozd szamitogépek tekintetében. Altalanossagban elmondhat6, hogy alapvetéen
legfeljebb az elsd 5 taldlati oldalon megjelend relevans talalatokat vizsgaltuk, mivel egy atlagfelhaszndlo sem
halad ennél hatrébb a talalati listaban. A kiilonbozd gytijtdoldalakra mutatd taldlatokat nem vizsgaltuk: az
egyedi talalatokat emeltiik be a kutatdsba.

A kutatas eredményeinek bemutatasa

A vizsgalt oldalak komoly szakteriileti szinességet mutatnak. A tobbféle orvosi szakteriileten tevékenykedd
maganklinikdkon kiviil foként a kovetkezd egyéni maganrendelések keriiltek be vizsgalatunkba: alvaszavar,
belgyogyaszat, borgyogyaszat, fogaszat, fiil-orr-gégészet, gyermekgydgyaszat, idegsebészet, kardiologia,
neuroldgia, ortopédia, plasztikai sebészet, pszichiatria, rehabilitdcio, sebészet, szemészet, sziilészet-
négyogyaszat, traumatologia, urologia, vénas problémak.

A vizsgalt oldalak tobbsége egyéni maganrendelés. A kordbban emlitett 1-3-5 skalas értékelés értékeit
pontszamokka alakitottuk, igy kivantuk értékelni, mely maganrendelések honlapjai kaptak a vizsgalat soran
a legmagasabb értékelést és mely rendelések weboldalai maradtak el az elvart szintt6l. Ennek alapjan az
Ot legjobb értékelést elért holnap kozott két fogaszati klinikat, egy széles szakteriileten szolgaltatast ny0jto
maganklinikat, valamint két maganrendelést talalunk. A pontszdmok alapjan 0Osszeallitott rangsort egy
maganklinika, valamint négy magéanrendelés zarja.

Altalanossagban elmondhato, hogy a vizsgélt oldalak rangsoranak elsé felében (1-33. hely) tobb maganklinikat
talalunk, mint egyéni maganrendelést — ugyanakkor a rangsor masodik részében is talalhatoak maganklinikak.
Ez az eredmény a kovetkez6t mutatja: az, hogy egy professzionalisabb, szélesebb szakmai hattérrel rendelkezd
klinikarol van szd, nem jelenti automatikusan azt, hogy az online térben is professzionalisabban vannak
jelen. 2019-2020-ban a professzionalis honlapok elkészitése mar nem fiigg olyan nagy mértékben az anyagi
eréforrasoktol, mint tortént ez 10-20 évvel ezel6tt. Tehat elmondhatjuk, hogy a magénrendelés jellege (egyéni
vagy klinikai rendszerli) nem hatdrozza meg automatikusan a rendelés(ek) honlapjanak PR-szempont
mindségét.
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A korabbiakban jeleztiik, milyen szempontrendszer alapjan alakitottuk ki a kiilonb6zd vizsgalati kérdéseket,
s ezeket milyen nagyobb kategdridkba soroltuk. A honlapok elemzését ezen kategoriak mentén haladva
végezzik el.

Technikai hasznalhatosag, praktikum

Az oldalak kapcsan fontos vizsgalati szempont, hogy mennyire konnyen megtalalhatoak, milyen kénnyen és
egyszerlien hasznalhatoak. Ezek a kritériumok mindenképpen fontosak a felhasznaloi élmény szempontjabol:
a potencialis pacienst meggydzheti egy jol kialakitott, konnyen kezelheté weboldal, ugyanakkor el is
tantorithatja egy logikat nélkiil6z6, bonyolult meniirendszerrel rendelkezd honlap, ahol az alapinformacidk
nehezen érhetdek el.

A maganrendelés megtalalasa, a Google talalati oldalon torténd elhelyezkedése kapcsan fontos a weboldal
cimének egyszerlisége, konnyli megtalalhatosdga, megjegyezhetdsége. A vizsgalt oldalak tekintetében az
oldalak tobbségénél (38 elem) egyszerli, konnyen megjegyezhetd honlap cimet taldltunk és minddssze 7
esetben jegyeztiink fel bonyolultabb, nehezen kdvetheté domain nevet, ahol a kdzpontozas okozhat problémat
(példaul: orto-pharma-reha.hu, gyermek-fogorvos-szeged.hu, stb.) (1. dbra).

Szintén a felhasznaldi élményt javithatja, ha egy honlap felépitése jol atlathatd: ez a vizsgalt oldalak
tobbségénél nem jelentett problémat, hiszen 74%-ban konnyen atlathato, jol kovetheté weblapot talaltunk,
nehezen atlathato, zavaros oldalt pedig nem tartunk fel. Mindez azt jelzi, hogy a honlapok létrehozasanal
komoly figyelmet szentelnek a felhaszndlobarat kialakitasnak. A kozepesen atlathato értékelést kapott oldalak
kozott ugyanolyan aranyban taldlhatunk egyéni maganrendeléseket, mint magénklinikak weblapjait.

Szintén a felhasznaloi élmény szempontjabol fontos az oldal kialakitdsa: szinte az sszes (63 eset) vizsgalt oldal
tekintetében tokéletesen miikodo oldalt talaltunk gorgetés esetén. Szintén ehhez a témakorhoz kapcsolodik
a weblapok szovegének olvashatosaga: 58 esetben tokéletesen vagy megfelelden olvashatdo weblappal
talalkoztunk.

Olvasas kozben fontos a sorok megfeleld kdvethetdsége: ebbdl a szempontbdl kdvethetetlen oldalt nem
talaltunk, azonban a vizsgalt oldalak mindossze 56%-anal talaltunk kellemesen kialakitott, konnyen kovethetd

szovegeket. Ez mindenképpen fontos akkor, ha hosszabb, nagyobb mennyiségii szoveg olvasasardl van szo6
(2. abra).

Logikusan ¢és esztétikusan kialakitott szovegblokkok a vizsgalt elemek mindossze 48%-anal jelentek meg,
mely azt mutatja, hogy a szovegek, szovegblokkok esztétikus, a konnyli olvashatosagot segitd elrendezésére
a maganrendelések koriilbeliil fele fektet csak hangsulyt (3. abra).

Egy weboldal mindségét nagyban jelzi, hogy nyelvtani hibakat mekkora mértékben tartalmaz az adott lap:
a sok nyelvtani hiba, eliités nem kelt bizalmat a potencialis paciensekben, sot, arra is alkalmas, hogy a
maganrendelést végzd orvos(ok) szakmai hozzaértését is megkérddjelezze. A vizsgalt oldalak tekintetében
azonban ilyen negativ jelenséggel nem talalkoztunk: mindossze két oldal esetében fordult el kisebb helyesirasi
probléma, de ezek nem voltak nagyon zavaroak felhasznaloi szempontbol.

A meniirendszer kezelhetdsége, logikus felépitése szintén fontos része a weblapok felhasznaléi élményének. A
vizsgalt oldalak szinte mindegyikében (62 eset) nagyon konnyti kiigazodast talaltunk, teljesen attekinthetetlen
oldallal pedig nem talalkoztunk.

A meniipontok mitkddése is jol koordinalt: a kiilonbozd linkek, mentipontok 94%-ban tokéletes mitkodést
mutattak ¢és csak 5 esetben miikddtek valamilyen hibaval. Ez az arany kifejezetten jonak mondhato, azonban
ki kell emelniink, hogy a 6%-0s problémaarany is gondnak tekinthetd, hiszen a meniipontok a honlapok
miikodésének alappillérei (4. dbra).

Azonban mindenképpen sajnalatosnak tekinthetd, hogy a vizsgalt weblapok minddssze egynegyedénél (26%)
talaltunk beépitett keresot. Ez az arany rendkiviil alacsony: egy weboldal konnytli hasznéalatanak fontos eleme
a keresési lehetdség, hiszen egy-egy bonyolultabb meniirendszer esetében segit a felhasznalonak a keresett
informaci6 minél gyorsabb megtaldlasaban. Ezt az aranyt mindenképpen erdsitésre érdemesnek tekintjiik.

Ahogy korabban arr6él mar irtunk, a mobileszk6zok hasznélata egyre gyakoribb: a felhasznalok nagyobb eséllyel
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keresnek 4 a rendelésre okostelefonrdl vagy tabletrél, mint szamitogéprol. Eppen ezért a mobileszkozokre
torténd optimalizalas szintén fontos eleme egy weboldal optimalis miikodésének. A vizsgalt oldalak esetében
mindossze az 56%-uk volt tokéletesen optimalizalva, 42%-uk bizonyult kozepesen hasznalhatonak, mig 2%-
uk teljesen hasznélhatatlannak mutatkozott. Ez az ardny a téma fontossdgahoz képest rendkiviil alacsony, igy
mindenképpen javasolt ezen teriilet fejlesztése a maganpraxisok tekintetében (5. ébra).

A kiilonb6z6 felugro reklamok két csoportba sorolhatok: a ,.belsé” reklamok egy-egy, a maganrendeléssel
kapcsolatos kedvezményre, Gjdonsagra hivhatjak fel a figyelmet, mig a ,.kiils6¢” reklamok egy bizonyos, a
maganrendeléshez nem vagy csak részben kapcsolodo, kiilsés terméket vagy szolgéltatast hirdetnek. A
vizsgalt 66 oldal egyikénél sem talaltunk felugré reklamokat — ezt az eredményt pozitivan értékeljiik, hiszen
a felhasznalokat negativan befolydsoljak a banneres hirdetések.

A weboldalak frissitése az egyik alapvetd, kiemelkedden fontos eleme a weboldalaknak: kiemelten érvényes
ez a kiilonbozo klinikak esetében, ahol az orvosok rendszeresen valtozhatnak, cserélddhetnek. A vizsgalt
honlapok talnyomo tobbségeénél (89%) nem talaltunk frissitésre utald informaciot, 5% esetében rendszeres a
frissités, mig 6% esetében nincs rendszeres frissités. A rendszeres frissités, illetve a frissitési idopontok elérése
segiti a bizalom kialakitasat: a rendszeresen frissiild6 weboldalakkal szemben nagyobb bizalmat mutatnak a
felhasznalok.

Kozvetlen branding elemek
A vizsgalat soran feltérképeztiik, rendelkeznek-e kdzvetlen branding elemekkel a kiilonb6z6 weboldalak.

Alogo segit a marka megkiilonboztetésében, egyedivé és konnyebben megjegyezhetdve teszi azt. A logo éppen
ezért kiemelten fontos egy olyan kompetitiv, sok versenytarssal rendelkezd szektor esetében, mint amilyen
a maganrendelések teriilete. A vizsgalt szegedi maganpraxisok tobbsége felismerte ezt a versenyeldnyt is
lehetdvé tevd eszkdzt: haromnegyediik rendelkezik egyedi logoval és csak 26%-uk esetében nem talaltunk
logot az oldalon. Szinte kivétel nélkiil egyéni magéanrendelések azok, melyeknek nincs logdja, tehat a klinikak
mindegyike fontosnak tartja egyedi logé kialakitasat, valamint az egyéni rendelések esetében is megjelenik a
logok feltiintetése, hasznalata.

Szintén a megkiilonbdztetést segiti az egyedi domain név kialakitdsa: ez mar joval erésebb képet mutat. A
vizsgalt oldalak 95%-a egyedi domain névvel rendelkezik. Az 5%, ahol nem jelenik meg egyedi domain név
(borgyogyaszat.hu, borgyogyasz.at) egyéni rendelések esetében jelenik meg. Kiemelendd a www.borgyogyasz.
at cim, mely egy osztrak domain névre utal, egytttal némi humoros megoldast is sugall. Ez a domain azonban
nem megfeleld a honlap egyedivé tétele szempontjabol.

Egyedi markanevek megjelenését is vizsgaltuk az oldalakon: 89%-ban talaltunk egyedi markanevet (ez lehet a
klinika neve vagy az egyéni maganrendelés egyedi neve is). Ez az ardny mindenképpen pozitivnak tekinthetd.

Amarkazas egyik fontos eleme a fogyasztok, azaz a paciensek véleményének vizsgalata, a pozitiv visszajelzések
hasznalata a kommunikacid soran. A pozitiv visszajelzések, személyes vélemények segitik a marka erdsitését,
bizalmat keltenek az adott magénrendelés tekintetében. Ugyanakkor ennek fontossagat a vizsgalat alapjan
kevés maganrendelés ismerte fel. A vizsgalt weblapok mindossze 17%-anal talaltunk véleményeket, mely egy
kiaknézatlan teriiletnek tekinthetd: elégedett paciensekkel nagy valoszintiséggel mindegyik magéanrendelés
rendelkezik, igy az 6 ,,megszolaltatasukban™ komoly lehetOség rejlik a maganpraxisok szamara (6. bra).

Kiemelt operativ jellegii tudnivalok, alapinformaciok

A honlapokon kiemelt helyen szerepld, legfontosabb informaciok segitik a gyors informacioszerzést, melyre
az atlagfelhasznalo pozitivan reagal: az interneten altalaban a lehetd leggyorsabban szeretnének informacidohoz
jutni, melyhez elengedhetetlen nem csak a weboldal logikus felépitése, hanem a legfontosabb informacidk
(plL.: rendelési szakteriiletek, rendelési idd, elérhetdéség) minél gyorsabb elérése is.

Avizsgalt oldalak 64%-anal az elérhetdség mindegyik oldalon lathato, 32%-uknal pedig egy-két helyen tiintetik
fel. Ez az arany megfelelonek tekinthetd: ezek alapjan a magéanrendelések felismerték ezen alapinformacio
fontossagat. Ugyanakkor harom vizsgalt oldalnal nehezen megtalalhat6 ez a kiemelten fontos adat (7. ébra).

A rendelési id6 szintén kiemelt fontossdgl informacid, mely feltiintetése vegyes képet mutat a kiilonb6zd
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oldalak tekintetében. A féoldalon a vizsgalt oldalak minddssze 36%-a jeleniti meg a rendelési id6t, azonban
szintén ugyanilyen aranyban kellett hosszabban keresni a rendelési idot — ha egyaltalan azt feltlintették. Ez az
utobbi arany kifejezetten magasnak tekinthetd, hiszen a potencidlis paciensek igyekeznek idébeosztasuknak
megfeleléen maganrendelést valasztani: ez a hianyz¢ adat eltantorithatja ket az adott oldalrol.

Az arlista feltiintetése is fontos tartalmi elem: a paciensek altaldban a kiszamithatosadgot keresik egy-egy
maganrendelés esetében, melynek fontos eleme a koltségek megbecsiilése. Ennek ellenére a kutatasban
résztvevd oldalak 48%-4nal nem tiintettek fel semmilyen arazdsra vonatkozo informaciot, mely a markazas
egyik fontos eleme lehetne.

A kapcsolatfelvételi lehetdség szintén fontos dsszetevoje az alapinformacioknak, melyet felismertek a vizsgalt
praxisok, klinikak is: minddssze egy oldalnal hianyzott ez a lehetdség. A kommunikaciot konnyebbé teheti a
beépitett levelezési mezd, mely automatikusan a megfeleld cimre kiildi az érdeklddést. Ilyen mezdt azonban a
kutatasba beemelt weblapok minddssze 27%-4nal talaltunk — ez az elem tehat fejlesztésre szorul.

A kapcsolatfelvételi mezohoz kothetd az online idépontfoglalds lehetdsége: a felhasznalok bizonyos része
keriili a személyes vagy telefonos kommunikaciét és az egyszeriibb idépontfoglalasi modszert, avagy az
online idépontfoglalast részesiti elényben. A vizsgalt oldalak minddssze 23%-anal adott ez az online lehetdség.
Talnyom¢6 tobbségben a klinikak rendelkeznek ilyen lehetdséggel, minddssze két egyéni maganrendelés
esetében talaltunk online idépontfoglalasi mezdt.

A rendeldk megkozelitése is fontos eleme az alapinformécioknak. A vizsgalt oldalak koziil mindossze egy
esetben nem taldltunk erre vonatkozo informaciét, mig tobb, mint kétharmad esetében beagyazott Google-
térkép segiti az eligazodast, mely jo aranynak tekinthetd (8. abra).

A hasznalhatosagot, megértést segito elemek

A szegedi maganrendelések kapcsan kiemelt fontossagu lehet a tobbnyelvii weboldal akkor, ha a praktizalo
orvosok az adott nyelven tudnak kommunikalni vagy legalabb angolul/németiil alapszinten beszélnek. Ennek
két oka van: a roman és szerb hatar kozelsége, valamint a varosban tanuld és dolgozé kiilfoldiek aranya. A
vizsgalt oldalak 20%-anal, tehat nem til magas aranyban talaltunk idegennyelvii tartalmat. Az idegennyelvii
oldalak egyharmada (38%) esetében azonban ez a forditas nem megfeleld, mely mindenképpen rontja a marka
megitélését, professzionalis megjelenését.

A maganrendelések esetében, foként a szemészeti szaktertilettel is foglalkozé praxisok kapcsan alapvetd
elvarasnak tekinthetd az ugynevezett akadalymentes oldalvaltozat megjelenitése. Azonban a 66 vizsgalt
oldal egyike sem rendelkezett ilyen valtozattal, mely foként a latassériilteknek jelent nagy segitséget. Ennek
pétlasa mindenképpen tanacsos a szemészeti rendelések kapcsan, hiszen versenyeldnyt jelenthet egy ilyen
oldalvaltozat elkészitése.

Vizsgalat ala vetettiik az oldalakon megjelend illusztraciokat is: foként leiro jellegti illusztraciokkal talalkoztunk
(80%), naturalisztikus illusztraciok 18%-ban fordultak eld. A maganrendelés tipusa hatarozza meg, hogy mely
megoldas a hatékonyabb: mindkettd megfeleld branding alap lehet. Ugyanakkor a talsagosan naturalis vizualis
tartalom (példaul mutéteket szemléltetd fotdk, videok megjelenitése) kontraproduktiv hatassal is birhat (9.
abra).

A galéria megjelenitése a markazast erdsitd tényezd lehet: ehhez eredeti fényképekre (nem stock fotokra),
J0 mindségben, esztétikusan elkésziilt fotokra van sziikség. A vizsgalt weblapok tobbségénél (59%) nem
talalhato galéria: noha a rendel6rdl, az ott folyd munkardl késziilt fotok erdsithetik a rendeld megitélését.
Azok az oldalak, ahol talalhato galéria, 85%-ban relevans tartalmakat (a rendelérdl, betegekrdl, kezelokrol,
kezelésekrdl késziilt fotok) kinalnak. A legtobb galériat a maganklinikék esetében talaltuk, az egyéni rendelések
kisebb aranyban mutatnak fel galériat.

Az orvosokrol a vizsgalt oldalak 88%-anal talalunk fotokat. Ezek koziil 33% azonnal, a féoldalon 1athat6, mig 55%
a foként az egyik aloldalon jelenik meg. Az orvosokrol késziilt professzionalis, esztétikus fotok segitik a bizalom
kialakitasat, hozzatesznek a brand erdsitéséhez, ezért indokolt mindegyik orvosrol lehetdleg a féoldalon fotokat
kozo6Ini. Természetesen tobb orvost foglalkoztatd magéanklinikék esetében ez nem minden esetben kivitelezheto,
azonban érdemes ez esetben is konnyen elérhet6 aloldalra helyezni a fényképeket (10. abra).
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Kiemelt szakmai tartalmak altalanossagban

A teljes maganrendelésre, maganklinikara vonatkozo6 tartalmak is meghatarozzak egy-egy honlap megitélését.
A leggyakrabban hasznalt meniipontok: kapcsolat (34%), rolunk (31%), arak (20%) és galéria (15%). Az
alapinformaciok mellett tehat fontosnak tartjdk a bemutatkozast: a cél az, hogy a potencidlis paciensek
megismerjék az adott rendelés torténetét, szakteriiletét (11. abra).

A maganrendelés szakteriiletének, szakteriileteinek daltalaban van kiilon meniipontja, ahol az
orvosi szakteriilet elemeit, tudnivaldit mutatjdk be: a vizsgalt oldalak 68%-a rendelkezik ilyen
mentiponttal. Mindezt azért tekintettiik kiemelésre méltonak, mert maga a szakteriilet bemutatisa
is erOsitheti az orvos szakmai kompetencidjanak megitélését, s igy az adott rendelés brandjét is.

Szintén a rendelés brandjét erdsiti a kiillonb6z0 szakmai partnerek feltiintetése, mely a vizsgalt oldalak
kétharmadanal (67%) megjelenik. A nagy presztizsli szakmai partnerek megjelenitése erdsiti az adott rendelés
megbecsiilését, nagyon bizalmat ébreszt a potencialis paciensekben.

A weboldal ismeretterjesztd elemei is a branderdsités eszkdzei lehetnek: a kiilonb6zd tajékoztatok, leirasok a
betegségekrdl, tiinetekrdl erdsithetik az orvosok felé tanusitott bizalmat. A honlapok szinte mindegyikénél (65
esetben) talalhatunk rovid vagy részletes leirast az adott szakteriilet jellemzd betegségeirdl, mely kiemelten jo
aranynak tekinthetd: a rendelések felismerték ennek a markaerdsitd tényezdnek a fontossagat.

Egyeni szakmai tartalmak a praktizalo orvosok kapcsan
Az éltalanos szakmai tartalmak mellett vizsgaltuk az egyéni, orvosokkal kapcsolatos szakmai tartalmakat is.

Az oldalak tobb, mint felénél (56%) az alap szakteriileten kiviil nem jelenik meg specidlis teriilet az orvosok
esetében — ennek potlasa mindenképpen indokolt, hiszen ez a tényezd segit a versenytarsaktol torténd
megkiilonboztetésben, valamint erdsitheti a markat magat is (12. abra).

Eléfordulhat, hogy az adott orvos nem rendelkezik specialis szakteriilettel, azonban szakmai alaptanulmanyokat
mindannyian kételezden folytattak. Ennek ellenére az orvosok tanulmanyait a vizsgalt oldalak egyharmadanal
(35%) egyaltalan nem jelenitik meg. 20% esetében megtortént az oktatdsi intézmények felsoroldsa, azonban a
teljes tanulmanyi mult bemutatasa a vizsgalt oldalak 45%-anal jelenik csak meg. Ennek erdsitése mindenképpen
indokolt, hiszen ez az elem is versenyeldnyt jelenthet és erdsitheti a brandet is. Jellemzden inkéabb a klinikak
esetében marad el a tanulmanyok felsorolasa.

Szintén ezen két elem erdsodését segiti a szakmai publikéciok, tanulmanyok feltiintetése, mely a tudomanyos
tajékozottsdgot, szakmai elismertséget tamasztja ald. Ennek ellenére a vizsgalt weblapok 86%-anal semmilyen
mértékben sem keriilnek a publikaciok feltlintetésre: 66 oldalbol csak 9 honlapnal talaltunk publikacidkkal
kapcsolatos adatokat. Szinte kivétel nélkiil az egyéni maganrendeléseknél jelenik meg a publikaciok felsorolasa,
a klinikédknal nem taladlkozunk ezzel az elemmel (13. &bra).

A vallalati szféra egyik fontos PR-eleme a kiildetésnyilatkozat meghatarozasa, mely a szervezet céljait,
latasmodjat, elhivatottsagat és vilaglatasat kivanja szemléltetni, s egyuttal képes versenyelony kialakitdsara
is. Vizsgalatunk soran a kiildetésnyilatkozathoz hasonld informdéciokat, szakmai célokat, elhivatottsagra
vonatkoz6 gondolatokat kerestiink az oldalakon. Az dsszes vizsgalt oldal kétharmadéanal (68%) nem taldltunk
kiildetésnyilatkozathoz hasonlé informaciot, 27%-nal megtalalhatdéak voltak ezek a gondolatok, de nem
kiemelten. Mind6ssze harom oldal esetében jelent meg a kiildetésnyilatkozat a féoldalon vagy kiilon meniipont
alatt. Az egyéni rendelések ¢és a klinikak esetében ugyanolyan aranyban jelenik meg ez az informacio (14.
abra).

A vizsgalt oldalak 71%-anal a tudomanyos tisztségek, szakmai eredmények, elismerések, kitlintetések nem
jelennek meg. Ennek oka természetesen nem tarhato fel jelen vizsgalat modszereivel: nem tudhat6, hogy nem
rendelkezik az adott orvos ilyen elismerésekkel vagy nem tartotta relevansnak, hogy feltiintesse az oldalon.
Osszesen 13 oldal esetében talaltunk ilyen informaciot, foként az egyéni maganrendelések esetében (15. dbra).

Az egyéni szakmai tartalmak vizsgalata kapcsan 0sszességében elmondhato, hogy az egyéni maganrendeldk
honlapjain jelennek meg nagyobb ardnyban ezek az informacidk. A maganklinikak tobbségiikben nem
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forditanak komolyabb figyelmet a naluk rendeld orvosok egyéni elismeréseinek, szakmai teljesitményének
bemutatasara: a klinika brandjét nem erdsitik ezekkel a tartalmakkal, noha ez kitorési pont lehet és segithet
a marka erdsitésében. Az egyéni rendelések honlapjain pedig szinte kotelezonek tekinthetd ezen személyes
szakmai elemek haszndlata, hiszen igy vehetik fel a versenyt a tobb orvost tomoritd klinikakkal markéazas
tekintetében: naluk egyfajta selfbranding-ként is megjelenhet ez a teriilet. Ugyanakkor az elismerések
feltlintetésének hidnya nem tarhato fel jelen vizsgalat modszereivel: nem tudhatd, hogy nem rendelkezik az
adott orvos ilyen elismerésekkel vagy nem tartottak relevansnak, hogy feltlintessék ezeket az oldalon.

Osszegz6 gondolatok

A kutatas segitségével egy pillanatképet kivantunk felvazolni a szegedi magénpraxisok online markézasaval,
weblapjuk PR-szemponti hasznalhatdsagaval kapcsolatban. Osszességében elmondhatjuk, hogy a
maganrendelések tobbsége tisztdban van az online markazéas fontossagaval: honlapjaik professziondlisan
szerkesztettek, megfelelnek az alapvetd felhasznaldi elvarasoknak. Ugyanakkor meglepd eredményt jelent,
hogy a vizsgalt oldalak egyike sem rendelkezik akadalymentes verzioval, mely mindenképpen jol jelzi, hogy
tovabbi fejlesztésekre van sziikség ezen a teriileten. Egyuttal kijelenthetjiik, hogy az egyéni maganrendelések
esetében inkabb a selfbranding jelenségével talalkozhatunk.

A kutatast az EFOP-3.6.1-16-2016-00008 azonositoju, EU-tarsfinanszirozasu projekt tamogatta.
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kizepesen egy=erl tulsagosan boryoluk, nehezen
kitvetherd

1. dbra: A vizsgdlt weboldalak domain nevének bonyolultsaga, 2020.
A szerzék szerkeszitése.

2. dbra: A weboldalon megjelend szévegek olvashatdsaga, 2020.
A szerzék szerkesztése.

3. dbra: A weboldal blokkjainak idedlis elhelyezése, 2020.
A szerzék szerkeszitése.

hibasak/halottak Tk letesen mikodnek

4. dbra: A weboldal meniipontiainak, linkjeinek miikodéképessége, 2020.
A szerzik szerkesztése.
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5. dbra: A weboldal mobileszkizos megjelenése, 2020.
A szerzék szerkesztése.

KENMYEN MEGTALALHATG [MAX. 2
:SAJAT MENUPONT VAGY A
JELENIK MEG [AKAR ALOLDALRA
FORMAJABAN]. A VELEMENYEK
LEGALABB KERESZTNEV...

ALALHATOAK 2-NEL TOBB
ENYEK MELLETT NEM
ES/VAGY ELETKOR

6. dbra: A pdciensek véleményeinek megjelenése a weboldalon, 2020.
A szerzok szerkesztése.

6 [FEILECBEN, OLDALSAVBAN
STB..]

7. dbra: Az elérhetdségek feltiintetése a weboldal kialakitdsiban, 2020.
A szerzék szerkesztése.

E—
nincs informacio cim feltintetve Googletérkep beagyamva

8. dbra: A magdnrendels megkizelitésére vonatkozd informdciok, 2020.
A szerzok szerkesztése.
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9. dbra: A weboldal illusztrdcidinak leird vagy naturalisztikus jellege, 2020.
A szerzok szerkesztése.

ON, LEHETOLEG A HONLAP BEHIVASAKOR,
AL LATHATO. A FENYKEP SZEMBOL VAGY
MUTATJA BE AZ ORVOST. BEALLITOTT,
EP. AZ ORVOS VALLOVIG VAGY DEREKIG
ALOLDALON BETEGGEL MUNKA KOZBEN
LATHATO.
|, DE NEM AZONNAL LATHATO (LE KELL
) VAGY AZ ALOLDALON TALALHATO.
L MUTATIA AZ ORVOST. BEALLITOTT,
KEP VAGY MUNKA KOZBEN (AKAR
L ' EGESZ ALAKOS KEP, VALLOVIG
1G MUTATJA AZ ORVOST.

10. dbra: A magdnrendels orvosainak fotdi, 2020.
A szerz ok szerkeszitése.

11. dbra: A weboldal hangsiilyos meniipontjai, 2020.
A szerzok szerkesztése.

K FELSOROLASA ROVID LEIRASSAL
LON. SZAKMAI EREDMENYEK,
TAPASZTALATOK.

ULETEK FELSOROLASA AZ OLDALON

A szerzo”bfferkeszte’se.



IKACIOK CIME, MEGJELENESI
KTVAGY OLVASHATO

13. dbra: A szakmai publikdciok feltiintetése a weblapon, 2020. A szerziék
szerkesztése.

NUPONT ALATT ES/VAGY A
| ON MEGTALALHATO

ENUPONTBAN VAGY
KOLON KIEMELVE A

KOzZUL

14. dbra: Szakmai cél, szakmai elhivatottsag megjelenése a weboldalon, 2020.
A szerzok szerkesztése.

Nem jélen'ik meg az Réihen, hlényosan 'Iﬁegi'elenik 2z oldalon
oldalon megjelenik

15. dbra: Tudomdnyos tisztségek, szakmai eredmények, elismerések, kitiintetések
a magdnrendelést végzd orvosok tekintetében, 2020. A szerzok szerkesztése.
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! Jelen kutatds sordn a PR-t a 4P egyik eleménck részeként értelmezziik.



Healing Communicated. Public Relations Activities of Private Medical Practices in Szeged

Anita Hegedis —Viktor Bene — Anett Kiss — Kinga Kotroczé

Our study focuses on the relationship between Public Relations and health care in terms of private practices.
'The online appearance of a private practice can greatly influence the success of a given practice, as in the 21st
century, in most cases, potential patients can find private practices based on Internet searches. Therefore, the
appearance, usability and information content of the website of a private clinic, private practice determines
how reliable it is considered by the users — as trust is one of the most important foundations of doctor-patient
relations.

In the course of our gresent research we examined the websites of private practices in Szeged on the basis of

PR aspects: we scored and evaluated the selected pages according to a 44-point system of criteria. Our goal was
to map out what typical problems we encounter and if these pages are user-friendly ones or not.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Beszé16 holtak — Torténeti helyszinel6k: egy kiallitas eld- és utéélete

Szilagyi Kata *, Bereczki Zsolt **

* Moéra Ferenc Muzeum, ** Szegedi Tudomanyegyetem, TTIK, Biolégia Intézet, Embertani Tanszék

Kulcesszavak Abszitrakt

embertani-régészeti kidllitds és
forgatékonyve
multidiszciplindris kutatds
kuritori koncepcié

Egy olyan embertani-régészeti kidllitds 4ll cikkiink kézéppontjdban, amely sokréttien kapcso-

egylittmiikodési mechanizmus l6dik Szegedhez, Csongrdd megyéhez, a szegedi Moéra Ferenc Muzeumhoz, a Szegedi Tu-
anthropological-archacological domanyegyetem Embertani és Régészeti Tanszékeihez, s nem csupin jelentinkben, hanem
e"hl‘l?“,”‘,‘ and its scenaro az elmilt kozel 120 év kutatdstorténetében is szoros szdlak flizték Gssze e két tudomdnyt. A
multidisciplinary research

curatorial concept kidllitaskoncepcié kialakitdsa kozel két évet vett igénybe, ennek sordn temérdek 6tlet, meg-

cooperation mechanism , L, o, . - , . , . , . /
valésithatésdgi szempont, Gjabb kutatdsi eredmény, valamint szdmos mdr elhunyt vagy még
él6 személy ide kapcsol6dé egyéni torténete meriilt fel. Ezek koziil elsGsorban azokat kellett
kivilogatnunk, amelyek a mizeum szempontjai és a litogat6i kozonség érdeklédésének kép-
zeletbeli metszetébe esnek.

A cikket Ferkéné Dr. Lajko Orsolya szeretett kollégank emlékének ajanljuk.
Bevezetés

A szegedi Kulturpalotdra, a Méra Ferenc Mizeumra sokan 4gy emlékeznek, mint ,,az a mizeum, amelybe ha
belépiink, egy sir lithat6 az auldban”. Egy régi, igen markans vizuilis emlék, amely sokak elméjébe beleégett
az elmult évtizedekben. Ebben az emlékben keveredik az izgatottsig, a meghatirozé élmény, a képzet, hogy
karnytjtasnyira helyezkednek el egy egykoron élt személy f6ldi maradvanyai és a sirjaba helyezett targyak, és
csupdn egy uveg vilasztja el a litogatdkat attdl, hogy megérintsék Sket. Sokakban nagy kivincsisigot kelt fel
egy muzeumban ldthaté in situ sir vagy annak rekonstrukciéja. Ezekben az installiciékban lathatéva vilik az
emberi 1ét véges volta, a temetés, a végsé elbicsizds mozzanata a maga misztikumaval. A gyerekeket sokszor
jobban érdekli az emberi csontok litvinya, mint a bemutatott régészeti tirgyak, de ez gyakran nem csak a
fiatalabb generdcidkra érvényes.

Természetesen a temetkezés mint téma, a foldi maradvinyok bemutatdsa egy nagyon vékony, éles hatdron
egyensulyoz, amikor a litogaték megitélik a kidllitott anyagot. Sokan etikdtlannak vagy kegyeletsértének
tartjak annak ellenére is, hogy idében t8liink nagyon tavol dllé, akdr 4000-5000 éves temetkezésekrdl van
sz6. Ugyanakkor ez a régészeti kontextus (egyéni-, vagy tobbes temetkezés, tomegsirok, csaladi kriptdk,
hamvasztdsos temetkezés, stb.) jelenti az archaeolégusok és antropolégusok nagyon izgalmas, szertedgazdan
szovevényes tudomdnyos kutatdsainak a kiinduldsi pontjat. Az emberi temetkezés voltaképpen egyszerre a
munkdnk alapja, esszencidja és szimbdluma.

A kiallitds kurdtorainak ennek fényében kellett megalkotnia egy embertani-régészeti tirlatot, amelyben az etikai
szempontokat tisztelve és szem el@tt tartva kalauzoljik el a litogatét, hogy bemutassik a torténeti embertani
munka alapjait, valamint az embertan és a régészet tertiletének egyiittmikodését és egymast kiegészits jellegét.
Célunkként tdztik ki, hogy a litogaték ,gyermeki” kivincsisigdnak hevét katalizatorként hasznaljuk, csontok
és régészeti tirgyak garmaddjin dt vezessik az érdeklédSket, megismertetve kozben ket a két tudomany
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kutatdsi médszereivel. Itt csatlakozunk vissza a kezdetekhez, a sokdig és sokak dltal az auldban latott sirhoz.
A ,Beszéls holtak — Torténeti helyszinel6k” cimi kidllitasban ugyanezt a markdns élményt szerettiik volna
nydjtani a litogatéknak, amelynek eléréséhez a bemutatott csontokon és tiargyakon kivil felhaszndltuk a két
teriilet 6sszefondddsairdl és helyi egytittmiikodésérdl szolo valds torténeteket is.

A kidllitds koncepcid formdldsinak iddszaka

Az embertani-régészeti kidllitds otlete 2016 végén kezdett kialakulni, amikor a SZTE TTIK Embertani
Tanszék dolgozdi bekapesolodtak a Méra Ferenc Muzeum egyik régészeti kiallitisinak a 1étrehozdsdba. A
Kincsek-Titkok-Aranyak cim kidllitds a nagyszentmikldsi kincslelet muzedlis értékd masolatainak bemutatdsa
mellett az avarok és a honfoglalé magyarok kutatdsinak sok aspektusival is foglalkozott. A csonttani
bemutatéegységek tervezésekor meriilt fel, hogy érdemes lenne létrehozni egy olyan kiallitist is, amely nem
kifejezetten korszakhoz vagy kultirdhoz kétédik, hanem metodikai szempontbdl mutatja be az embertan és a
régészet egytttmiikodését.

A tervezett embertani-régészeti tarlat 2017 tavaszara létrejott kezdeti koncepcibja igen sokat viltozott a
megvaldsitasig. Tobb kordbbi névviltozat utin ekkor még ,Csontokba kédolva...” munkacimet emlegettink. A
kiallitds végleges elnevezése (,Beszéls holtak — Torténeti helyszinel8k”) viszont nem ezekkel a koncepcionlis
véltozdsokkal fugg Gssze. Az elnevezéssel mindvégig olyan popkulturilis jelenséget prébaltunk bevonni
a tarlat gondolatvilagdba, amely konnyen felkelti a potencialis litogaté érdeklddését, valamint révid, jol
kommunikalhatd, ismer8s és ,filbemdszd” hivészavakat ad a kozonségszervezés kezébe. Ez a jelenség pedig
a helyszinel6krél, nyomozdkrdl és igazsigligyi antropolégusokrdl szolé amerikai tévésorozatok hihetetlen
népszerisége lett, amelyet a nemzetkozi siker mellett Magyarorszagon is jol lehetett érzékelni.

A kidllitas tervezése kozben, valamint a kivitelezés kényszer(i viltozdsai (1d. késébb) alatt ragaszkodtunk
bizonyos sarokpontokhoz és tételmondatokhoz,amelyekbél nem engedhettiink annak érdekében, hogy a kiallitas
alapkoncepciéja ne médosuljon. Itt azokat a kritériumokat (szakmai, tdrsadalmi, financialis, kivitelezhet8ség,
stb.) kivanjuk ismertetni, amelyek aktivan és passzivan is befolydsoltdk a forgatékonyvet:

* Az emberi testb6l megmaradt csontanyag kapcsin az antropoldgia egy-egy alapvets kutatdsi témakorét
kivinjuk bemutatni. Emellett cél az antropolégia és régészet sokszinliségének érzékeltetése, valamint
annak demonstrildsa, hogy a mult bioldgiai és demogrifiai torvényszertiségei ma is megfigyelhetSk.
Ezéltal a régmult tudomanyos alapkutatisinak eredményei a jelenkori tirsadalomra is alkalmazhatdk és
aktualizalhaték. Az ember biolégidjanak és kultdrdjanak vizsgdlata ma is fontos tudomdanytertilet, amely
nem feltétlenil termel kozvetlenil profitot, hiszen nem innovativ alkalmazott kutatdsi irdnyvonal, de
eredményeinek széleskord interpretalasival hozzdjarulhatunk a mai tirsadalom fejlddéséhez is.

+ Tegytk jobban elfogadhat6vid az emberi csontokat a kevésbé nyitott litogaték szdmadra is, akik kezdetben
akar félelemmel, vagy viszolygdssal gondoltak a kidllitasra. Jelen korunk tirsadalmdban sajnos nincs
gyakorlata az elmulds megélésének, levalt a hétkoéznapjainkrdl, igy sem az elengedés folyamata (pl.:
virrasztds, siratds, stb.), sem a halott litvinya nem szokvinyos esemény. S6t, ma az éregedés folyamata is
egyenld az értéktelenné véldssal. Megprobiljak megallitani, lassitani, nem térédve a korral egyiitt jaré testi
és lelki valtozdsokkal és az azzal pirhuzamosan véltozé tirsadalmi stitusszal. A halottak maradvinyainak
elemz3, de nem tolakodé bemutatisin keresztiil szerettiink volna hozzédjirulni ahhoz, hogy a laitogatékban
enyhiiljenek ezek a sajndlatos modern reflexek is (Carr 2014).

+ Torekedni kell az ismeretek torténetbe dgyazdsdra, amely a puszta szakmai tények mellett egy arcot, egy
személyt, egy egyedi életutat is megjelenitve tovibb mélyitik a litogatéban az egyiittérzést a régi idsk
emberével. A torténetek segitenek az ismeretek megjegyzésében és megdrzésében is (Leitman 2015).

+ A kiallitds végkicsengése az emberi kozosségek végtelen sokszinilsége és az egyenl8ség koril kell forogjon,
amely a torténeti idszaktdl fliiggetleniil az emberiség alapvetd fizikai, biolégiai vondsainak hasonlésdgat és
a valtozatlan emberi habitust hangstlyozza, ezéltal kozelitve egymdashoz a régmult id6k és a ma emberét.

ElsGsorban olyan tdrlat megalkotdsa volt a célunk, amely az Gsszetett antropoldgiai és régészeti kutatdsi
spektrumot egyetlen logikai ldncra fiizve képes bemutatni, ugyanakkor a litogaté vilasztisa a témak kozott
vagy azok sorrendjében teljes korien szabad, az ismeret- és hatisbefogadis kilénb6z8 intenzitisd lehet.
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A latogat6 a maga életkordnak, izlésének, erkolcsi, etikai érintettségének vagy hangulatinak fuggvényében
vélaszthatja meg azt is, hogy az adott témaval milyen mélységben ismerkedik meg. A kiallitdsra kivédlasztott
leletanyag latvanyaban is érdekes, ugyanakkor a feliratok olvasisaval mar egy mélyebb betekintést kap a nézé.
Aki pedig komolyabban érdeklédik bizonyos résztertiletek irdnt, az elolvashatja a témdhoz tartozé széveges
tablokat. Ezek az eltéré nézéi stratégidk mind dnmagukban is értelmezhetd élményt nydjtanak, hierarchikusan
pedig egymadsra is épithet6k. A megismerés és a befogadis eltérd egyéni szintjei ellenére az tzenet befogaddsa
valamilyen szinten minden részvevében megvalésul, intenzitdsdban alkalmazkodik az egyén igényeihez (bdvebb

irodalom 1d.: Koltai 2011, Karpati — Vasarhelyi 2013, Vasaros 2010).

Jelentds hangsulyt fektettiink arra, hogy az antropoldgia és a régészet teriiletén kiemeljiik a szegedi gyokereket.
Erre két tokéletes karaktert taldltunk, Méra Ferenc régész, legendds mizeumigazgatd, a kultdrpalota névadéja,
és Bartucz Lajos antropolégus, a szegedi Embertani Tanszék megalapitdja, akadémikus antropolégia professzor
személyében (Kirti 2002). A Méra Ferenc dltal feltdrt Szeged-kornyéki dsatdsok emberi csontleletein Bartucz
Lajos is dolgozott, igy nem csak a két tudomdnyagat képviselték a tdrlatban, hanem egyiitt demonstraltik,
mennyire gyimolesozd és egyben magitdl értetédden torvényszerd a régészek és antropolégusok kozos

munkdja, amelyre Szeged egy igen korai és iskolateremtd példit jelent (Fari — Nagy 2002, Trogmayer 2008).
A kidllitds , el6élete”

A cikk cimaddsa kapcsdn sokat gondolkoztunk azon, hogyan értelemszert: a 2016 6ta eltelt id8szak mely
szakaszai tartoznak a kidllitds el6- és utééletéhez és mi is voltaképpen a kidllitds valodi élete. Az otletelés,
az el6készités és a fizikai felépités szakaszai dtfedték egymdst. A kidllitds tanulsigai és a bontds utdni sorsa
is hamarabb kezdett lathatéva vilni, minthogy az utolsé litogaté is elhagyta volna a termeket. Amennyiben
teljesen lecsupaszitjuk ezt az ,élettdrténetet”, akkor a kidllitds nyité- és zarénapja kozé es6 id6szak szamit a
tarlat életének, az egész megalkotdsi folyamat ,csak” eléélet és a levonhaté kovetkeztetések és visszajelzések,
puszta litogatdi statisztikak, valamint a késbbi helyszinek kalkulalhatdk az ,utéélethez”. Ezzel ellentétben tgy
véljik, hogy a térlat el8élete egy sokkal hosszabb folyamat, amelyben érik, csiszol6dik, formalédik a gondolat
a tarlat minden tdrgyi, litviny-, interaktiv és egyéb mds tartalmi elemeivel egytitt. Tagadhatatlan, hogy az
alkotéknak ez a folyamat taldn a leggy6trelmesebb, mindamellett a legédesebb is. Ugyanakkor le kell sz6gezni
azt is, hogy a kidllitds megnyitdsat kévetGen nem vonulhatnak ki ebbdl a torténetbdl a kurdtorok és maga a stib
sem, hiszen ahogyan a csalddi hdz koril, itt is mindig akad tennivald (napi szemrevételezés, technikai javitasok,
a jaték folyamatos pétlisa, rendezvényszerzés, stb.). Ebbsl a megfontoldsbdl a szerzdk itt a kidllitds els- és
utééletére helyezik a hangsulyt.

Az intézménykozi egyiittmitkodés mechanizmusa a megvaldsitds sordn

2017 augusztusdban mdr egy kész forgatékonyvvel rendelkeztiink, amelyet sikeriilt megvalésitanunk szinte
teljesen. A ,szinte” sz6 kifejezett jelentSséggel rendelkezik, ugyanis a kidllitist eredetileg kozel 280 m2
alapteruletd, két nagy, egymasbdl nyilé terembe terveztiik, majd a forgatékonyv lezarasat kovetSen ez alapvetSen
moédosult, mivel a kiallitdst mésik helyiségekbe kellett dthelyezni. Végiil harom, egyenként 30 m2 alapteriletd,
egymashoz kézvetlenil nem kapesol6dé kidllitéterembe keriilt dt a tarlat, amely a kiallitiskoncepcié és ezzel
egyltt a forgat6konyv jelentds dtdolgozdsit kovetelte meg.

A kurdtori munka hénapokon keresztil tarté intenziv, napi kapcsolatot jelentett a Mora Ferenc Muzeum és
az SZTE TTIK Embertani Tanszék munkatirsai kozott. Szdmtalan, akdr napi t6bbszori telefonbeszélgetés,
Uzenet- és emailvéltis tette lehet6vé, hogy az 6tletek, az elkésziilé szovegek tikrozzék a kurdtori koncepciét és
megfeleljenek a két kozrem(ikddo intézmény kivanalmainak is.

A téma és a bemutatott anyag vdlogatdsa

A térlat fejlesztésének lényeges fizisa volt a bemutatandé leletanyag kivalasztisa. Muzeoldgiai korokben
régota folyik diskurzus azzal kapcsolatban, hogy a nagykozonségnek szolé kidllitdsokon csak ép, illetve
teljesen restauralt (értsd: kiegészitett) vagy toredékes targyakat is érdemes kidllitani. Igyekeztiik arra torekedni,
hogy féleg teljesen ép, ,szép” tirgyakat és kevéssé toredékes humdn csontanyagot mutassuk be. Ugyanakkor
hatdrozott kurdtori irdnyelv volt, hogy a hidnyos, rosszabb dllapotd anyagot is szemléltessiik, hiszen célunk
a kutatéi gyakorlat megismertetése volt, amely jelentSs részben er8sen fragmentalt anyagokkal torténd
munkit jelent. Mindamellett fontos, hogy a litogaté értse és érezze, hogy a ,torténetek” ezernyi kis részletbdl,
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ismeretbdl, képkockdbdl, mozaikbdl dllnak Sssze, és ldssa, milyen szisztematikus kutatasi médszerrel kell ezeket
osszeilleszteni és szora birni.

A megvaldsitds sordn fontos tényezd volt az is, hogy egyes antropolégiai kutatdsi tertiletek tdrgyi anyagban
szinte teljesen bemutathatatlanok (pl.: archaecogenetika, mikrobioldgia, stb.), illetve illusztralisukhoz olyan
komoly és koltségigényes interaktiv multimédia megjelenités sziikséges (akar sajit szoftver fejlesztése is), amely
jelen esetben — és valdszintleg a legtobb magyarorszagi vidéki, megyei mizeumban — jelentésen meghaladja a
kidllitds koltségvetését. Ezeket a tudomanytertileteket sajitos médon, a tirgyak dltal bemutatott témakoérokhoz
kézvetleniil kapcsolédé aspektusokon keresztiil tablékon jelenitettiik meg, f6leg képi és széveges anyaggal.

A kidllitasi anyag Osszevilogatdsa sordn elSkeriltek olyan kincsek is, mint Bartucz Lajos eredeti tvegdiai,
amelyek az dltala meglatogatott feltardsokat és megvizsgalt leleteket 6rokitették meg. Ezeken ldthaté tobbet
kozott pl.akivégzett magyar jakobinusok exhumaldsa (1914) és azonositdsa is,ami 6nmagaban is kutatastorténeti
szenzacionak mindsil (Bartucz 1960). Az Gvegdidk anyagibdl Donka Gergely egy koponyaformdji montdzst
készitett, amely nagyon nagy sikert aratott a litogaték korében.

A kidllitds termeinek tematikdja
Els terem - A temetkezések fajtdi

Itt mutattuk be azokat a temetkezéstipusokat, amelyek leggyakrabban fordulnak elé a Kdrpat-medencében. A
tarlékban lathaté volt szdmos trgytipus, amelyeket a csontvizas temetkezések gyakori mellékleteiként tartunk
szamon (1. kép). Feldllitottunk egy bronzkori halotti maglyét utinzé installaciét, amelyet Fiilop Kristof (ELTE
BTK RI) altal készitett videofilm egészitett ki. A film rekonstrudlta azt a folyamatot, ahogyan a bronzkorban
megépitettek és leégettek egy halotti maglyit, valamint ahogyan 6sszegyijtotték a hamvakat és a targyakat
az égetés helyszinén. A hamvasztott temetkezések bemutatisit bronzkori halotti urndk és eredeti hamvak
elhelyezésével bévitettiink ki (2. kép). Ebben a teremben kertilt bemutatisra egy kiilonleges, egyedi temetkezés
is. A Nyarl6rinc-hangar uti lel6helyen latott napviligot egy 19. szdzadi sir,amely egy hdztartasi kerimiaedénybe
helyezett, vélhetSen 6—7 holdhénapos korasziilott gyermek csontjait rejtette (3. kép). A gyermek kezébe
valészintleg rézkrajcart helyeztek, ezért a jobb kéz és az alkar mumifikdlédott a kiold6dé magas réztartalom
hatédsira (Baldzs et al. 2018). Errél a leletrd] kordbban a viligsajté is beszdmolt a The New York Times interjuja
nyomadn (St. Fleur 2018). A mumifikdlédott maradvinyok mellett helyett kapott kidllitisban a teljes csontviz,
az eredeti edény és a mumifikdlédést kivalt6 rézpénz is.

Madsodik terem — A bioldgiai nem és az elhaldlozdsi életkor meghatdrozdsa

A teremben férfi-ndi-gyermek koponyik és 6sszeillesztett teljes medencék két sorban, diagonalisan helyezkedtek
el posztamenseken és embertani, valamint régészeti részekre osztottak a kiallitds terét. A két térfélen a bioldgiai
és tirsadalmi nem azonositdsinak mddszereivel ismertettik meg a litogatét (4. kép). Kifejezetten fontos
irdnyvonal a gender kutatds, amely a bioldgiai és szocidlis nem kilonbségeivel és hasonldsagaival foglalkozik.
Az 6skor kiilonbozs korszakaiban eltérd temetkezési és mellékletaddsi szokasok figyelhet6k meg, amelyek
sokszor er8sen kotott, szabdlyszerd ritusrdl drulkodnak. Régészeti értelemben csupin korvonalakban lehet
telvazolni, hogy mely tirgytipusok kéthetdk a férfiakhoz és a n8khoz, hiszen mindkét nem sirjaiba helyeztek
kerdmiaedényeket, csak gy, mint karperecet vagy mids ékszereket és eszkézoket. Eppen ezért nincs egy
dltalanosan elfogadott torvényszertség, mégis észrevehetSk rendszeresen visszatérd jellegzetességek, amelyeket
egy-egy tirléban mutattunk be. Az elhunyt életkordnak megallapitdsit a korabban emlitett koponyasor mellett
a koponyavarratok elcsontosodasi fzisait és a combcsont novekedésének kiilonbozs szakaszait (Gjsziilott kortdl
egészen a felndtt korig) szemléltet vitrinnel demonstraltunk (5. kép). A térlatot kisérd ,,nyomozé jatékhoz”
kapcsol6dé segédlet egészitette ki az elhaldlozasi életkor megallapitdsaban alkalmazott eljirds részleteit (pontos
metrikus kategéridk, képekkel illusztrilt jellegzetes azonositasi jegyek, stb.). Ezzel is erdsitettik azt a tényt, hogy
a muzeumpedagdgiai elemek markdnsan kapcsolddé szerves részei a mai tarlatoknak, valamint ismeretataddsi
eszkozként nem csupdn iskoldsok, hanem felnétt egyéni latogatdk is ugyantgy hasznaljik azokat.

Harmadik terem — Régi korok betegségei
Az emberi csontvazak kiilonféle betegségeinek nyomai szinte minden embertani leletegytittes vizsgalata sordn

elSkertilnek. Valéjaban azonban a betegségeknek csak egy kis hanyada érinti a csontokat, a régi maradvinyokon
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észlelhet$ tlnetek igy csak részleges informdcidkkal szolgilhatnak a korabeli egészségiigyi viszonyokrol
(Ortner 2003). A tarlat fizikai keretei csak a szabadszemmel jél lithaté csontokon észrevehetd betegségek
szemléltetését engedték meg, amelyeket tovdbbi traumds (sérilések, erdszakos cselekmények) és izileti
elvaltozdsokkal egészitettiink ki. A betegségek kozil a szifilisz, a lepra és a TBC okozta, Szeged-kornyéki
yhires esetekre” 6sszpontositottunk, amelyek a szegedi Embertani Tanszék egyik £6 kutatdsi irdnyat is jelentik.
Kutatdsi eredményeiknek hdla egyéni élettorténetek szintjéig merilve lehetett torténeteket kozvetiteni a
latogatSk szamara (6. kép).

Az egyik legfontosabb ,eset” a szegedi virtemplom leletei kozil elSkertilt szifiliszes fiatal né koponyija,
amely a betegség evidens morfoldgiai tiineteit mutatta. A koponyit CT vizsgdlatnak vetették ald, amely a
paleopatolégiai diagnosztikai szerepén tul lehetSséget teremtett a koponya hiteles 3D rekonstrukcidjira és
miésolatinak 3D nyomtatdsira is, amelyet a Varinex Zrt. készitett el erre a kidllitdsra. A szegedi kozépkori
szifiliszes eset nem csupdn paleopatoldgiai érdekesség, hanem az elhaldlozds bizonyithaté idészakara tekintettel
is fontos jarvanytorténeti, tudomdnytorténeti jelentGséggel bir, ugyanis a radiokarbon vizsgilat eredménye
ellentmond annak a dogménak, hogy a vérbajt Eurépidba Kolumbusz Krist6f matrézai hurcoltik be. A leletek
Amerika felfedezésénél korabbiak, vagyis a vérbaj mdr azel6tt is ismert volt Eurépdban (Osz 2009).

A szifiliszes holgy korai haldla mellett taldn az egyik leginkabb szivbemarkol6 eset Stiik6sd—Sagod lelghelyrél
szdrmazott, ahonnan egy avar kori (Kr.u. 6-9. szizad) fiatal TBC-s né csontviza keriilt el6. A gerince nagyon
sulyos pupot formalva deformdlédott, ami egytttal a labak bénuldsit is okozta. A combcesontjai a medencéjéhez
rogziltek, ami hosszi, mozdulatlan dllapotra utalt. Valészintleg évekig magatehetetlentl, l6 poziciéban
tolthette napjait és a kornyezete, vélhetSen csalddja dpolta korai haldldig. Az eredeti sirbeli poziciénak
megfeleléen bemutatott csontvaz és a vitrin feletti illusztricié — amelyen a rekonstrudlt testhelyzet volt lathaté
— tagadhatatlanul megdébbentd torténete a tirlatnak (7. kép). Ekkor szembestilhetett a litogaté azzal, hogy
egy kozel 1000 évvel ezel6tti tirsadalom mennyire elfogadé és segit6kész volt riaszorulé tagjaival.

A betegségek mellett a koponyamodifikiciok szerepeltek még a terem csontanyagiaban. Itt a trepandlt (lékelt)
koponyik valtozatairdl, kiilonb6zé készitései maédjairdl és okairdl kapott informaciét a litogats. Emellett a
koponyatorzitis biol6giai hittere, torténeti és tarsadalmi okai kertiltek bemutatisra. A teljesség igénye nélkiil
telsorolt részletek egy nagyon szlk keresztmetszetét adjik vissza a teremben bemutatott témakordknek, de
talan érzékeltetik, mennyire sokréttien sikeriilt bemutatnunk az antropolégusok és régészek érdekes munkajat
és alkalmazott mddszereit, amelybdl a litogaté bdven valogathatott kordnak, érdeklédésének vagy éppen
idejének megtelelGen.

Vizuilis megjelenités

Egy nagykozonségnek sz6l6 tudomanyos jellegt kidllitds esetén nagyon fontos feladat a vizuilis megjelenités
tervezése, melynek minden részletét aprélékosan elére érdemes végiggondolni a falak szinétdl a tarlok
kialakitdsdn 4t a terek berendezésének ergonémidjaig. A vizudlis koncepciét esetiinkben Szabé Rébert (Méra
Ferenc Muzeum) tervezte. A kék kilonbozd drnyalataival betoltott térben joél érvényestlt a tarlok fémes
teliilete, az emberi maradvinyok sirgds-barnis szine. A kicsi termekre tagolt kidllitdsi teret sikerilt olyan
maédon megtolteni objektumokkal, hogy elkerultiik a zsufoltsdg érzetét, érvényesilt a tematikus csoportosits,
és egyszerre viszonylag sok litogatd is tartézkodhatott a kidllitasban anélkiil, hogy ez zavarta volna az élmény

befogaddsit.

Rendkiviil fontos litvinyelemeket adtak a tdrlathoz Kis Luca biolégia-rajz szakos hallgaté grafikdi, amelyeket
a mumifikdlt csecsem@maradvinyok és a tuberkulézisban szenvedd avar kori nd csontjai alapjin készitett,
utébbihoz €16 modelles fotétanulmanyokat is felhasznalt (Kis et al. 2017). A grafikikon a csecsemd elhelyezése
lithaté a kisméretd kerdmiaedényben, illetve a magzatpézban magatehetetlentl fekvé né életének utolsé
hénapjaiban allandésult testtartisa volt megfigyelhetd. Ezek a grafikik nagyban segitettek kozel hozni a
néz8hoz az egykor élt személyt és megprobaltatisait, fizikai és mentdlis szenvedéseit, amelyek a maradvanyok
puszta latvanydval nem feltétlentil hatottak volna ilyen erételjesen. Hasonlé hatdst keltett Lonart Adrienn
rekonstrukciéja a kun vezér arcvondsaival. Szintén rendkivil fontos volt a kidllitds marketing anyagainak
grafikai tervezése. Ezeket a sotét-vilagos atmenetekkel és dinamikus, ferde torésvonalakkal operdlé elemeket
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Donka Gergely és Magyar Mildn (Mdéra Ferenc Muzeum) grafikusok alkottik meg.

A kiallitds designjanak kiemelkedSen fontos része volt az {jasz figurdja, amely nagyon sok litogaté szdmara a
tarlat egyik legmeghatiroz6bb vizuilis elemét jelentette. A reflexijat feszit$ férfi hata fedetlen, az ideget hizé
jobb kar és a hit bére a bal oldalon kipreparalt izomkdtegek latvanyaba fordul 4t, az fjat timaszté bal karon pedig
mdr a csontok anatémidjit lehet megfigyelni. A figura kivitelezéséhez tobb szakember k6z6s munkdjira volt
szlikség. Sokdig kerestitk azokat a részveviket, akik meg tudtik valésitani azokat a részfeladatokat, amelyekbél
osszedllt ez a kiilonleges végeredmény. Az {jisz €16 modellje Maré6ti Levente fitneszedz8 volt, aki Rémer
Janos fotografus kamerdja el8tt dllt modellt a sajit fjaval. Rémer Jdnos az instrukcidk alapjin gy készitette
el a fotékat, hogy a 1étrejott mitermi képekhez digitalis technikédval késébb hozza tudjuk illeszteni Kis Luca
szines szabadkézi rajzait az izmokrdl és a csontokrdl (8. kép). Szintén lényeges vizudlis elem volt Fekete
Brigitta (Méra Ferenc Muzeum) antropolégiai tirgyu képregénye, amelyet egy kitaldlt fiatal antropolégus
kutatémunkdjardl készitett, valds helyszineken, valédi antropolégusokrol késziilt fotdk alapjan. A képregény
végig kisérte a litogatét a termek sordn.

A kidllitds mizeumpedagdgiai része

A kidllitasba belekompondltunk tébb jitékos elemet, amelyek a kiilonb6z6 életkort gyermekeket és felnétteket
egyarant lekotik. Létrehoztunk egy antropoldégia nyomozé jitékot, ahol a részvevsk egy-egy kartyat huznak,
amelyen egy hipotetikus emberi maradviny lithaté. Ennek kiilonb6z6 tulajdonsdgai révid szoveggel és
képekkel vannak dokumentilva. Az eltemetett egyén , élettortének” megismeréséhez fel kell hasznalni azokat az
ismereteket, amelyek a hdrom kiilonb6z6 tematikdji teremben gytjthet6k 6ssze a kidllitott targyak leirasaibol
és a kihelyezett lapozhat6 segédkonyvekbdl. Ezeket az informacidkat 6sszerakva a litogaté maga deritheti
ki, hogy az éltala valasztott kartyin hiny éves, milyen nemd ember maradvinyai lithaték és esetlegesen
milyen betegségben szenvedhetett. A jiték viszont megkéveteli, hogy a litogaté a teljes kidllitisban végig
figyeljen és osszegydijtse azokat az informacidkat, amelyek a vizsgilat sikerességéhez sziikségesek. Igy a
litogaté tulajdonképpen leegyszertGsitett médon végigjarta azt a tudomdnyos folyamatot, amely egyébként az
antropoldgia kutatémunkara is jellemzd.

A legkisebbeket a rajzos-szinezds csontvizas feladatlapokkal céloztuk meg, amelyeket egy alulrél megvildgitott
rajzolé asztalon készithettek el hiteles sirrajzok alapjan. Szintén a fiatalabb litogatéknak szdntuk a forgathaté
memoriajatékot, amely racsrudakra fiizott, festett kockdkbdl dllt kiillonb6z6 emberi csontok képével és nevével.
Ugyanazon képek 6sszepdrositisa sordn a gyerekek jitékos médon ismerkedtek meg a csontviz elemeivel
és sikerélményre is szert tettek a haszndlat sordn. A memériajtékot meglepetésiinkre nagyon sok felndétt is
orommel hasznalta (9. kép).

A tarlatban felallitottunk egy olyan ,rontgengépet”, amely mogé bedllva kicsik és nagyok egyarint
letényképezkedhettek, mintha a sajit csontvdzuk valt volna lathatéva. Ez a csontvizmintit vetitd, hatulrél
megvilagitott plexilap valéjaban semmilyen radiol6giai atvildgitast nem végzett, de sokak szimadra biztositott

viddm pillanatokat (9. kép).

A kidllitasban elhelyeztiink egy olvasésarkot is, ahol az érdekldddk a tarlat anyagihoz kapcsol6dé tudoményos
publikicidkat bongészhettek kényelmes babzsikokon tlve. Reméljiik, hogy néhinyan megjegyezték ezeket a
lapcimeket, és késébb is kinyitnak majd néhany tudomanyos folydiratot. Emellett a tirlatban kozzétettik a
koézkonyvtarakban elérhetd alapirodalmat is a régészet és az antropoldgia témakorében.

A kiallitds , élete”

Mint cikkiink elejében kifejtettiik, a tarlat ,fizikai, gyakorlati” élete a legrovidebb az alkotdk szamaira, igy
néhiny tényadatok ismertetiink jelen révid bekezdésben. Tévedés ne essék, nem osztjuk azt a véleményt,
amely egy er6sen meggyokeresedett gondolat muzedlis intézményekben: ha a kidllitds kész, az ,,alkoté” pihen,
majd a ,kézmivesek” szerveznek kézonséget és programokat a tdrlatban. Hatdrozottan az ellenkezgjét véljik,
ugyanis a ,kozmives, mizeumpedagdgiai” vagy olykor csak ,jatéknak” titulalt részek nem kizarélag konnyed
szérakoztaté részei egy tdrlatnak, azokat igenis kilonboz8 életkornak megfelel§ tartalmakkal sziikséges
teltolteni jatékos formdban. Ezek kialakitisaban és fenntartdsdban pedig ugyanigy részt kell vennie a kiallitds
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alkotéinak, akdrcsak a késébbi ismeretterjeszté programokon. A teljesség igénye nélkil megemlitiink néhany
eseményt, ahol az ,alkoté stdb” kiilonféle médon tevékenykedett a mizeumi programokon.

A ,Beszél6 holtak — Torténeti helyszinel6k” cimd tarlat 2018. marcius 29-én nyilt meg a szegedi Mora Ferenc
Muzeumban és kozel egy éven dt, 2019. janudr 31-ig volt megtekinthetd. A tdrlatot sok tizezren littik és a
vendégkonyvi bejegyzések alapjan is elmondhaté, hogy a , kritikus tdmeg” egyértelmien jol fogadta a kiallitast
és az élmény hatdrozottan nyomot hagyott a litogatékban.

Rengeteg iskolds csoport tekintette meg a kiallitast. Voltak, akik kulturdlis kikapcsoléddsként, és voltak,
akik biolégia 6ra keretében litogattak el a mizeumba.Tovibba egyetemi kurzus keretében is felhasznaltik a
kidllitast, igy a tarlat tananyagként szerepelt orvostan, kommunikacid, régészet és torténelem szakos hallgatok
kurzusaiban.

Mindemellett szimos mizeumi rendezvény soran is kiilonb6z8 néz&pontbdl is hasznositasra kerilt a kiallitas,
igy a Muzeumok Ejszakajan, tovabbi eléaddsokon és tarlatvezetéseken is bemutattik a tarlatot, amelyeken
a muzeumi 6nkéntesek és a biolégia szakos egyetemi hallgaték, PhD hallgaték kaptak fontos szerepet. Az
Embertani Tanszékre érkezd kilfoldi kutatok is megtekintették, mds szegedi litvinyossdgok mellett (10. kép).

A kidllitds ,utéélete”
Visszacsatoldsok

Kissé morbid viccnek tlinik, de a megnyitét kévetSen az elsé vendégkonyvi bejegyzés valéban a kévetkezd
volt: ,Igényes és szakszerd kiallitds volt. Nagyon koészonom az élményt, végre erét vettem magamon, hogy
elmenjek egy nemibeteg gondozéba.” Egy érdekes tanulmdny témajat jelenthetné, hogy mirél drulkodnak a
litogatokonyvi bejegyzések. Az elmult években jelentSsen viltozott mind a tartalom (a bejegyzések durvin
70%-a alig vagy szinte egyiltalin nem kapcsolédik az adott tdrlathoz), mind az irds jellege (szimbélumok,
emoji-jelek domindns megjelenése, nagyon ritka a névvel, foglalkozassal vagy lakéhellyel ellitott bejegyzés).
Ugy véljiik, hogy a vendégkdnyv valamilyen formdban a tarlat tiikre is egyben és mindenképpen érdemes
sulyozni annak jelentSségét. A bejegyzések alapjan egyértelmden litszodik, hogy ma mdr csak tobbnyelvi
tarlatokban szabad gondolkodni, és minimum elvirasnak tekinthetd az angol nyelvi forditas.

A Magyar Nemzet utolsé nyomtatott szimdban (Emberi csontokba kédolt térténetek, 2018. dprilis 10.,
Balogh Roland irdsa) egy nagyon érdekes kiallitdsismertetd jelent meg a tirlatr6l. A cikk kezdé mondata is
fontos visszacsatolds volt szimunkra azzal kapcsolatban, hogy a sarokpontjaink érvényesiltek. ,A leprirdl,
a szifiliszrdl és a tbe-r6l is mesél a Méra Ferenc Muzeum Beszéls holtak — Torténeti helyszineldk tarlata”.
A cikk iréja részletesen taglalta, valéjdban végig jarta a kiallitist és erésen érz8dott, hogy a cikk iréja végig
olvasta a tablékat és tobblet informaciét is gy(jtott az irds elkészitéséhez. Szintén fontos visszajelzés szimunka
a cikk utolsé mondata is: ,A végén csak azt sajnalhatjuk, hogy nincs tobb régészeti torvényszéki eset, mert

belemelegedve az ember kénnyen elfelejti, hogy a tarlat sajnos véges” (Balogh 2018).
A tdrlat vindoroltatdsa Marosvdsdrhelyre

A szegedi helyszin utin Marosvisdrhelyen a Maros Megyei Mizeumban mutattik be a tarlatot 2019 oktébere és
decembere k6z6tt, ahol immaron magyar, angol és romdn nyelveken volt olvashaté. Fontos kapcsolédasi pontot
jelentett a helyi Torok Aurél Embertani Egyestilet, amely ezer széllal k6tddik a szegedi Embertani Tanszékhez.
A kidllitds megnyit6ja egyben egy az egyesilet hdrom napos nemzetkozi antropoldgiai konferencidjanak az
elsd eseménye is volt, amely jelentSs diplomadciai eseménnyé nétte ki magit, tekintettel a szimos francia, horvit
és mds nemzetiségl kutatd jelenlétére. A marosvasarhelyi helyszin apropéjit az adta, hogy a kidllitdsban fontos
szerepet kapé Bartucz mestere az egyestlet nevét ad6 Torok Aurél volt, akit Bartucz Lajos a budapesti tanszék
katedrdjan is kovetett, aki kutatdsi szemléletben és irdnyokban mindenképp Torok utédanak tekinthets. A
marosvasdrhelyi kidllitast rengeteg iskolai csoport latta és dolgozta fel biol6gia éra keretében. Figyelembe véve,
hogy a viros kézmiivel6dési vérkeringésében a Kultdrpalota szimit a f6ut8érnek, nagyon jé eredménynek
tekinthetd a tobbezres litogatottsdg a Virban talilhaté muzeumi épiiletben (11. kép).

Ziarszoként szeretnénk hangsulyozni, hogy a tarlat utééletéhez olyan visszacsatoldsok is tartoznak (szakmai
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visszajelzések, konferenciaprogram elemeként tortént bemutatds, vendégkonyvi bejegyzések, stb.), amelyek a
litogatottsdgi mutatén, mizeumpedagogiai foglalkozasokon til nem fejezhetSk ki szimokban. Ilyenek példaul
azok a kialakult, vagy éppen megszilardult emberi és intézményi egyiittmikodések, amelyek kétségkiviil nem
financiilis értelemben jelentenek profitot, hanem annal sokkal hosszabb temporalitdst szakmai parbeszéden
alapulé kapcsolatokat.

Ko6szonetnyilvinitds

Végezetiil ebben a cikkben is szeretnénk készonetet mondani a kovetkezd személyeknek és intézményeknek, akik jelent8s szerepet
véllaltak a kiallitds létrejottében.
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1. kép: A temetkezések fajtiit bemutatd elso terem, 2018. Szildgyi Kata felvétele.

2. kép: A halotti mdglya installdcidja, mellette urndkkal, 2018. Szildgyi Kata felvétele.
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3. kép: A nydrlorinci részlegesen mumifikdlodott csecsemd maradvinyai, 2018. Szildgyi Kata felvétele.

4. kép: A nem és elhaldlozdsi életkor meghatdrozdsdt bemutatd terem kozponti ldtképe,
2018. Szildgyi Kata felvétele.
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5. kép: A combesont novekedésének méretaranyos bemutatdsa, 2018. Szildgyi Kata felvétele.

6. kép: A paleopatoligia témakorét bemutato vitrinek, 2018. Szildgyi Kata felveétele.
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7. kép: A TBC-ben elhunyt fiatal né csontvdza, felette a testtartds rekonstrukcidgiaval, 2018.
Szildgyi Kata felvétele.

Fotd: Romer Janos, modell: Maroti Levente.

8. kép: A kidllitds megfontosabb arculati elemének készitési folyamata és hasznositdsa, 2018. A
fotdt Romer Jdnos, a rajzot Kis Luca, mig a digitilis grafikdt Donka Gergely és Magyar Milin
készitettek. A modell Maroti Levente.
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A rontgen-gép”
Fot6: Marica Mlinari¢

Combcsont sor gyakorlati hasznositdsa
Fot6: Marica Mlinari¢

Memoria jaték

9. kép: Miizeumpedagdgiai elemek a kidllitdsban, 2018. Marica Mlinaric és a Mora Ferenc
Miizeum felvételei.

Dr. Bereczki Zsolt
tarlatvezetése

Kiraly Kitty
ismerteti a tarlatot

| Mizeumok

~ ¢jszakaja 2018

10. kép: Az Embertani Tanszék munkatdrsainak tarlatvezetése a Miizeumok Ejszakdjdn, 2018.
A Mora Ferenc Miizeum felvételei.
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11. kép: A kidllitds bemutatdsa Marosvdsdrbelyen a Maros Megyei Miizeumban, 2019. A Maros
Megyei Miizeum és Szildgyi Kata felvételei.
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Talking Dead - Historical CSI: The Pre- and Post-Life of an Exhibition

Kata Szilagyi, Zsolt Bereczki

This paper discusses an anthropological-archaeological exhibition, deeply connected to Szeged, Csongrad
county, the Méra Ferenc Museum of Szeged, the Department of Biological Anthropology and the Department
of Archaeology in the University of Szeged in various ways. The connection between these two sciences is
apparent not only today but also in the research history of the last 120 years. The creation of concept for this
exhibition took almost two years, during which many ideas, feasibility criteria, new research results and a lot
of related personal stories from contemporary and deceased individuals have surfaced. We had to choose those
to be included primarily that matched the requirements of the museum and the interest of the visitors at the
same time.
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@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

,O, azok a dudari napok!” Az Institute of Sociology magyarorszagi falukutatisianak emlé-
kezete

Sztcs Norbert™

*SZTE JGYPK Mivelédéstudomanyi Intézet

Kulcsszavak Absztrakt

g‘;‘;ﬁ%ﬁi{m A recenzié Lencsés Gyula Angolok a Bakonyban cimi kotetét mutatja be.

Isr;f;ﬁe;i fﬁi‘ﬁlﬁﬁv R 1937. szeptember 7-17. kdz6tt az Institute of Sociology kutatéi a Szegedi Fiatalok Mivészeti
Tomori Viola Kollégiumdnak tagjaival és tovibbi magyar kutatékkal egytittmikodve falukutatdst végeztek
Gyorgy Buday Dudaron. Lencsés Gyula Angolok a Bakonyban cimd kotete ennek az egylttmikodésnek
E\;ﬁg@fgﬁ) :Zi:;h a torténetét dolgozza fel, kordbban feltiratlan forrasokat is elemezve. A kotet bemutatja az
College of Arts of Szeged Youth Institute of Sociology torténetét, a kutatds megszervezésének folyamatit, megvaldsitdsdt és

Viola Tomori

utdéletét. Elemzi és kozli az érintett kutatok levelezését, valamint rekonstrudlja a kutatds ered-
ményeit Osszefoglalé (tervezett) kotetet.

LENCSES, GYULA (2019): Angolok a Bakonyban. Az Institute of Sociology 1937-es dudari falu-
kutatdsinak torténete és dokumentumai. Budapest-Veszprém, Gondolat Kiadé — A Magyar Nemzeti
Levéltir Veszprém Megyei Levéltira.

»[...] 6rokre gy marad meg bennem, mint valami egészen valdszerttlen élmény” (Lencsés 2019: 592) — irta
Gwendolyn Shand levelében édesanyjanak. ,[...] kerek élmény volt nekiink, amiben minden benne van,
teledhetetlen szép percek és kinos, utilkozé dolgok, tanulsigok pozitiv és negativ értelemben, mulatsigok
és izgalmak, kellemes és kellemetlen emberek, ostobasigok és okos dolgok. [...] volt valami eurépai levegsje
a dolognak, és nem voltak jelen azok a magyar izgalmak, melyeket j6l ismeriink” (Lencsés 2019: 606-607)
— Osszegezte tapasztalatait Reitzer Béla Erdei Ferencnek. ,Nem tudjuk eléggé megkoszonni, hogy ilyen
csoddlatos élményben lehetett részink [...] Ha tudtam volna, hogy ennyire j6 lesz, alighanem mar az utazas
el6tt belebetegedtem volna az izgalomba, de igy most csak annyit tudok mondani, hogy »O, azok a dudari
napok!«”(Lencsés 2019: 600) —lelkendezett Dorothea Farquharson. Az 1937-bdl szirmazé idézetek ugyanarrél
az eseménysorozatrol szélnak.

Milyen élmény koti 6ssze a kanadai szocidlis munkdst, a magyar szocilpolitikust és az angol szociol6gust?

Mindannyian részt vettek az Institute of Sociology és a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak kozos
tudomdnyos véllalkozdsdban, az 1937-es dudari falukutatdsban. Lencsés Gyula Angolok a Bakonyban. Az
Institute of Sociology 1937-es dudari falukutatisinak torténete és dokumentumai cimd, 2019-ben megjelentett
kotete ennek az egyilittmikodésnek a paratlanul alaposan, 684. oldalon keresztiil dokumentdlt bemutatisa.

Az elsé pillanatra meglepdnek tiné tanulmdnyit szervesen illeszkedik az Institute of Sociology, illetve a
szervezetileg vele szorosan 6sszefonédé Le Play House gyakorlatdba, hiszen 1921 és 1951 kozotti harom
évtizedbenkozel 20 orszdgban koriilbeliil 90 terepkutatist szerveztek. A kelet-eurépai térségbSl Magyarorszagon
kiviil Csehszlovikidban, Jugoszlavidban és Lengyelorszdgban is végeztek vizsgalatot. Az dltaldban két hetes,
20-30 f8s csoportokbdl dllé terepmunkdk hatékonysdga a vezetS személyétdl és a résztvevék — részben
véletlen — 6sszetételétdl fliggden viltozott. Egy résziik jelentSs tudomdnyos eredményeket hozott, mig masik
résziik inkdbb oktatasi céld utnak mindsithetd, mely sordn a Le Play House mddszertandt sajitithattdk el a
csoporttagok.
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A Lencsés dltal részletesen bemutatott Regional Survey mozgalom kutatdsi tevékenységének az alapjit a
holisztikus megkézelitést adta, igy a Patrick Geddes és Victor Branford altal megalapozott elméletik szerint
a vizsgalt kozosséggel kapesolatos eredményeket egymdssal Gsszefliggésbe helyezve érdemes értelmezni. A
kutatdsokat hdrom f6 irdnyra: a hely (pl. geoldgiai adottsigok, klima, vizrajz, novénytan, llattan), a munka
(vagyis a gazdasigi élet, pl. termelés, javak elosztdsa, fogyasztds, pénziigyek) és a nép (vagyis az emberek
életének pl. demogréfiai adatoknak, emberi kapcsolatoknak és szervezeteknek, pszicholdgiai tényez8knek,
hagyomdnyoknak, torténelmének) vizsgalatira bontottdk, tovibbi részletes szempontrendszert kidolgozva. Az
1920-30-as években a Francis Galton vezette eugenikai és a Leonard T. Hobhouse nevéhez kothetd etikai
iranyzat mellett a Geddes-féle regionalis és civil irdnyzat volt a brit szociolégia meghatirozé iskoldja. Az 1930-
as években fénykorat €16 Institute of Sociology szorosan egyiittmiikodétt a Sociological Review-val, melynek
egyik szerkesztdje, Alexander Farquharson egyben az intézet egyik vezetdje is volt.

A magyarorszigi terepmunka otlete az Institute of Sociology dltal 1936-ban Londonban megszervezett
Szocidlis Munka 3. Nemzetkozi Konferencidjahoz (3rd International Conference on Social Work) kéthetd.
Farquharson és munkatirsai 1935-ben Budapestre utaztak, hogy egyeztessenek a konferencidrdl a szocidlis
munka magyar szaktekintélyeivel. A magyar fél komolyan vette a nemzetkézi eszmecsere lehetdségét. A
Magyar Voroskereszt alelnokének, Lukécs Saroltdnak a vezetésével egy bizottsagot hoztak létre a felkésziilés
érdekében, 6tnapos elé-konferencidt szerveztek és kozel hiszfés csoportot delegéltak Londonba. Mar ebben
az el6készité munkdban is tobben érintettek voltak a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak tagjai kozil,
s a magyarorszdgi terepmunka sordn végképp kulcsszerepbe kertiltek.

Az 1932-ben létrejott Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiuma kiilonb6z6 szakteriiletekhez tartozé tagjait
kozos témdjuk, a parasztsig megismerésének és felemelésének szandéka, falukutaté tevékenységik kototte
ossze. Jelentdségiiket jelzi, hogy ezen a tertleten késébb tébben meghatirozé tudomanyos, illetve politikai
szerepet toltottek be.! A dudari terepmunka sordn végzett tevékenységiik egyben a Kollégium utolsé jelentds
teljesitménye volt. A csoport felbomldsit a miikodés dinamikajin, az egyéni karrierek széttarté dtjan tdl a

politikai helyzet, majd a 2. vilighdboru is befolyasolta.

Mind az Institute of Sociology kutatéi, mind a Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiuma kutatisban érintett
tagjai igényelték volna a csoport vezetéjének, Buday Gydrgynek a személyes jelenlétét és nagyobb bevonédasat.
O azonban nem szakitotta meg rémai mivészeti 6sztondijat, igy lényegében Tomori Violra hérult az angol
kutatok fogadasinak megszervezése. O vilasztotta ki a vizsglt telepiilést, szervezte meg a kutatok utazsit,
elszalldsoldsdt, tolmdcsok biztositasit. Koordindlta a magyar résztvevSk bevondsat, akik egy része a terepmunkdn
is részt vett, mig masok csak egy-egy teriilethez kapcsol6dé dsszefoglalé tanulményokat killdtek. Elébbiek
koziil kiemelést érdemel a Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiumanak tagjaként Reitzer Béla és Gaspar
Zoltin, de Veress Sdndor népzenekutaté dudari gydjtése is meghatirozé eredménye a terepmunkdnak. A
muhely tagjai kéziil Ortutay Gyula és Buday Gyorgy készitett a kutatishoz kapcsolédéan tanulmanyt, melyek
angol forditdsit tavollétiikben felolvastak. Tomori szervezéképességét jol érzékelteti, hogy Veress Sindoron
keresztiil Bartok Béla is kildott egy széveget a terepmunka résztvevéi szamara, illetve Viski Karoly, a korszak
meghatdrozé néprajztudésa is tanulmdnyt kildott a résztvevéknek.

Bér az Institute of Sociology terepkutatdsai gyakran az érdekl6ds, de elmélyilt elméleti és mdédszertani
ismeretekkel nem rendelkez8, amatdr tirsadalomkutatdk, egyetemi hallgatk szdmdra szervez3dott, a dudari
kutatds csapata — taldn a viszonylag alacsony, 7 f8s létszima miatt is — az atlagosndl kvalifikiltabb volt. A
terepmunkdn részt vett Alexander Farquharson, az Institute of Sociology meghatirozé vezetdje. Felesége,
Dorothea Farquharson fontos szerepet vitt a Tomori Violdval folytatott kapcsolattartdsban, angol részrdl
gyakorlatilag 6 volt az ut szervezdje. Gwendolyn Shand kanadai szocidlis munkds a London School of
Economics-en folytatott tanulmdnyait zdrta le a tanulmdanyuttal. Willy Gierlichs a kélni egyetem szociolégia
tanszékén volt oktatd. Tomori hivisara csatlakozott a csapathoz Richard Thurnwald berlini etnolgus professzor,
valamint tanitvanybdl lett munkatdrsa és felesége, Hilde Thurnwald. A terepmunka 1937. szeptember 7-17.
kozott valésult meg.

A kutatisr6l nem feledkezett meg a magyarorszagi tudomanytorténet (Csaplir 1971; Lengyel 1985;
Lengyel — Simon 1986; Boross — Markusné 2000; Lencsés — Feleky 2013), s6t: a kutatds 60. évforduléjira

a magyar szakértdk dltal készitett eldaddsok magyar és angol nyelvli verzidban is megjelentek (Trencsényi
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1997). Lencsés Gyula, a Szegedi Tudoményegyetem Szociolgia Tanszékének oktatéja azonban 1j dimenzidba
helyezte a téma vizsgalatit azaltal, hogy feltirta: a Keele University Special Collections and Archives-ben,a Le
Play House és az Institute of Sociology dokumentumai k6zétt kézel masfél ezer lapos, elfeledett iratanyagot
6riznek a dudari kutatasrdl. Az Angolok a Bakonyban cimi kotet ennek a felfedezésnek a megosztisa érdekében
jott létre.

A konyvelsd része, 100 oldal terjedelemben a dudari falukutatds folyamatit, tirsadalmi-tudoményos kontextusat,
szereplSit mutatja be. Elhelyezi a Le Play House-t és az Institute of Sociology-t, illetve f6bb teoretikusait a brit
szociol6gidban, bemutatja a regiondlis kutatdsok médszertani vazlatat, kilfoldi terepmunkakkal kapcsolatos
gyakorlatit. A Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiuma tagjai kozil Tomori Viola megismertetésére fékuszil,
majd vazolja a kutatis megvaldsitdsinak folyamatit, az el6készitéstdl kezdve egészen a kutatds utééletéig.
Lencsés ezekben a fejezetekben kitér a résztvevék bemutatdsara, viszonyuk jellemzésére, munkarendjikre. A
kutaték tovibbi életérdl — s tobbek kozeli, tragikus, hiaborihoz kapcsolédé halalarél — is megemlékezik a
szerzd, tovabbd beszdmol a dudari kutatds tudomdanytorténeti feldolgozasarol.

Az elsé rész végén bemutatja, hogy a Keele University Special Collections and Archives-ben talalt kéziratokat
milyen dontési logika mentén szerkesztette Gssze egy lehetséges kotetté a konyv mdsodik részében. F6
vezérfondlként Dorothea Farquharson kéziratos kotetének tartalomjegyzékét hasznélta. Az & logikdja szerint
az angol kutaték anyagai a magyar kollégik el6addsaival és gytjtéseivel vegyesen, szerves egységet alkotva
allnak Gssze egy tervezett, de végleges formaban el nem késziilt kotetté. Néhany fennmaradt, de Farquharson
tartalomjegyzékében nem szerepld szoveget Lencsés e logika szerint illesztett be a tanulményok kozé.

A kotet mésodik részében kozel 400 oldalon, 40 irdson keresztil ezt a lehetséges Dudar-kényvet ismerheti
meg az olvasé. A kotet-a-kotetben hatdst csak az csokkenti, hogy Lencsés minden irds elé révid, egy-két
bekezdésbsl allé bevezetést irt,amelyben az adott irds targydval, szereplSivel, szerz8ivel, esetleges megjelenésével
vagy el6addsaval kapcsolatos ismereteket, illetve szerkesztési, formdzasi dontéseket oszt meg az olvasékkal.
Ezek a kiegészitések természetesen novelik a szoveg értékét, segitik értelmezését. Az irdsokat épiiletek, portdk

alaprajzaival, fényképekkel, térképekkel, kottdkkal egészitette ki.

Szdmszerten a legtobb irds Reitzer Béla és Theodora Bremner nevéhez kothetd. Ez részben annak koszonhetd,
hogy Bremner kisasszony a kutatétirsai hazatérte utin is Budapesten maradt még néhdny napig, hogy
udvarléjéval, Reitzerrel egyiitt dolgozhasson az irdsok véglegesitésén. Szovegeik egy része interjik megorokitése
volt. A kézirat eredeti szerkesztSjeként Dorothea Farquharson is szamos irdssal szerepel a konyvben. Ot irdsan
kiviil Lencsés fuggelékben szerepeltette a dudari kutatdsrél sz6l6 visszaemlékezéseit, eléaddsat.

Lencsés véleménye szerint — mellyel egyetérthetiink —a vendégek koziill Gwendolyn Shand kutatdsi eredményei
alegértékesebbek. A tehetséges fiatal kanadai holgy izgalmas csalaidtanulményokat készitett. Kilonosen értékes
az emigraciérdl irt tanulmdanya, illetve az emigraciéval kapcsolatos egyéb megjegyzései, melynek egyediségét az
adja, hogy kordbban az Egyesiilt Allamokban is kutatta a témat. Volt tehat viszonyitasi alapja, példdul az egyik
dudari férfival k6zos pittsburghi ismereteket tudtak felidézni. Shand kutatas sordn készitett fotdi szerencsésen
fennmaradtak a hagyatékdban, a kanadai Nova Scotia Museum-ban, igy ezeket Lencsés fel tudta hasznilni a
lehetséges kotetet dsszedllitdsakor.

A harmadik, 160 oldalas részben a dudari kutatdshoz fiz6d6 levelezést jelentette meg Lencsés, kronolégiai
sorrendbe rendezve. A Keele University Special Collections and Archives-bél szarmazé leveleket teljes
terjedelmében kozli. A tobbi levél esetében azonban tobb esetben csak részleteket hoz nyilvdnossdgra, mivel
azok maginlevélként személyes informdcidkat is tartalmaznak.

Az els§ levelet Tomori Viola és Buday Gyorgy irta Alexander Farquharsonnak 1936. szeptember 3-dn —
lényegében kapcsolatfelvételként. A 128 levélbél 61 a terepmunkat megel6zden sziiletett. 1940-t6l a relevans
levelek gyakorlatilag a Farquharsonék és Buday kozott lezajlott kommunikédciébdl szarmaznak. Nemcsak
szakmai kérdésekben értekeztek, hanem haboruas id8szak 1évén a kutatdsban érintettek sorsdrdl is egyeztettek.
E tematikdn belil kiemelten érdekesek Farquharsonék és az ket elszilldsol6 Jakab csalad levélvaltdsai, melyek
torditisit Buday Gyorgy végezte el. 1947-et kovetSen még egy 1956-os és hdrom 1970-es datildsi relevins
levél szerepel a gydjteményben.
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A legtobb levél — az Gsszegytjtottek kozel fele — Dorothea Farquharson, Gyorgy Buday és Viola Tomori
levélviltisibdl maradt fent. Ez Gsszefligg szerepikkel, hiszen a kutatdst megel6z8en Tomori mind Budayval,
mind Farquharsonnal intenziven kommunikélt az elgkészitési feladatokbdl adédéan. A két holgy levelezése
1937 utdn megszakadt, dam Buday és Farquharson kozott éppen ekkortdl vilik intenzivebbé. Buday kevéssel
a dudari kutatds utin, még 1937-ben az Egyesiilt Kirdlysigba koltozott, Dorothea Farquharson pedig tobb
alkalommal kérte a segitségét szakmai kontroll nydjtisiaban és forditds elkészitésében.

A kotet egy CD-mellékletet is tartalmaz, melyen hdrom adatbazis szerepel. Az elsé a tervezett kotet
tanulmdnyainak a kéziratait tartalmazza. A masodik mappdban a résztvevdk kutatdssal kapcsolatos levelezésének
takszimile gydjteménye taldlhats. Végil a konyv digitdlis mellékletében Veress Sdndor dudari népzenei
gytljtésének a dokumenticidja is tanulmanyozhaté.

Lencsés Gyula, a kotet szerzéje kiemelkeds alapossaggal és aldzattal végezte munkajat. Osszesen 1109 jegyzete
atszovi a kotet lapjait, rengeteg informaciéval elldtva az olvasét. A jegyzetek is egyértelmiivé teszik, hogy teljes
egészében atlatja az dltala (Gjra)felfedezett masfélezer oldalas kéziratot, a témahoz tartozé szakirodalmat, a
kutatishoz kapcsol6dé személyek szakmai és privit életdtjit, egymdshoz valé viszonyuk dinamikdjit, tovabbi
kapcsolatrendszeriiket. Lencsés kritikai szemlélettel dolgozik, szimos hibara, pontatlansigra ravildgit. Azt
érezhetjiik, jobban ismeri a kutatdsi anyagot, mint maguk a kutaték. De a nagyszdmu jegyzet nemcsak
pontositsra alkalmas: érdekes sorsok bontakoznak ki a sorok kozott.

Lencsés tobb mint 160 fényképpel, rajzzal és kéziratképpel illusztrilta a kotetet, melyek segitségével nemcsak a
terepkutatds eredményeit, de a kutatds médszertandt és a kutatokat is jobban megismerheti az olvasé. A konyv
biztosan értékes olvasmdny lehet a néprajz, szociolégia, torténelem, mivészettorténet, tudomdnytorténet
irant érdeklédéknek, kiemelten az Institute of Sociology, a Le Play House és a Szegedi Fiatalok Miivészeti
Kollégiumanak munkdjat, illetve a falukutaté mozgalmakat tanulmanyozok szamara.

A kotet igényessége a nyomdai megjelenésben is tetten érhetd. A konyv elsé el6zéklapjan Buday Gyorgy
azon fametszetének egy szinezett valtozata lathat6, amit a kutaték mappdjanak a designjaként készitett el. A
rajz Dudart dbrazolja, a falu felett, sugirz6 napként egy krisztusi stigmaval megjelolt, megsebzett kézfejjel.
Buday fametszetének ilyetén szerepeltetése egyben a kétet szimbdluma is. Esztétikus megoldds, mely
tisztelettel emlékezik a dudari kutatds résztvevdire, felidézi a kutatds egyik attribitumdt és bemutatja az egyik
érintett alkotdsdt. Emellett tijékoztatja az olvasét a vizsgélt falu térszerkezetérél, a beavatottak szimdra pedig
utal Tomori Viola és Buday Gyorgy levelezésére, az el6készité munkdlatokrdl, a szervezéssel kapcsolatos
nehézségekrél, a kutatdsrdl és az életiikrdl sz8tt dlmokrdl, kételyekrsl — a mindent felforgaté vildghdborut
megel6z8 utolsé békeévek egyikében. Ekkor még nem tudhattik, hogy nemcsak a kutatisi eredmények
kiakndzdsaval kapcsolatos tudomdnyos terveik és karriercéljaik foszlanak szét, hanem az egész életiik gyokeres
fordulatot vesz.
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"Oh, those Dudar days!" The memory of the Hungarian village research of the Institute of
Sociology

Norbert Sziics

'The review introduces Gyula Lencsés’s book titled ‘English Researchers in the Bakony Wald’.Between 7-17 of
September in 1937 researchers of the Institute of Sociology in cooperation with the members of the College of
Art of Szeged Youth and further Hungarian experts conducted a village research in Dudar. Gyula Lencsés in
his book titled ‘English Researchers in the Bakony Wald. The History and Documentation of the Field Work
of the Institute of Sociology in Dudar, Hungary’ summons the story of this cooperation analysing unrevealed
sources. The book introduces the history of the Institute of Sociology, the preparation process of the research,
its implementation and afterlife. It analyses and publishes the letters of the researchers and reconstructs the
unpublished book about the results of the researcE.

LENCSES, GYULA (2019): English Researchers in the Bakony Wald. The History and Documentation of
the Field Work of the Institute of Sociology in Dudar, Hungary. Budapest—Veszprém, Gondolat Kiadé — A
Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara.
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