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A Szeri Csarda torténete

Farkas Ldszlé Rébert®
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A publikici6 a Szeri Csirda torténetét kivanja feltdrni, mely az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti
Emlékpark mellett talilhaté. Ki ne ismerné az Opusztaszeri Nemzeti Emlékparkot vagy a Szeri
Csérdat? Valészintleg kevesen vannak, akik szdmdra ismeretlen ez a két helyszin. A cikk érdekes
részleteket mutat be a két intézmény tekintetében: Gj térténeti mozzanatokat ismerhetiink meg
nem csak a csdrddval, hanem a Nemzeti Emlékpark fejlédésével, fejlesztésével kapesolatosan is.

A szer-iizenetéf” hirdet6 Opusztaszeri Nemzeti
Torténeti Emlékpark Nemzeti Emlékhelyként
Magyarorszagi déﬁ régiéjaban, otvendt hektarnyi
tertileten biztosit tartalmas kikapcsolédast a hazai és
kilfoldi litogatéknak. SzegedtSl harminc kilométerre,
a Kiskunmajsa és Mindszent tdvolsig kozépsé
metszéspontjdban  taldlhaté  részen  kidllitdsok,
tudomdnyos talilkozdk, tanulmdnyi tiborok és
csalddoknak sz616 programok szerepelnek a palettin.

Emlékhelylink szizhisz éves mikodése alatt — az
1896-0s Arpdd-emlékm( avatdsitél mostandig —
a honfoglalé magyarsig torténetét, életmddjat, a
kor értékeket hordozé néphagyomanyait apolta,
tovibbd célul thzte ki, hogy szabadtéri néprajzi
gyljteménye dltal a 19. szdzad végi - 20. szézaé) eleji
magyar szokdsokat is népszertsitse, féként az uj
muzeumldtogaté generdciok szdmdra. Ertékmegdrzo
funkciéjit, a magyar szellemi és tdrgyi 6rokségek
hagyomanyozdsit az  Opusztaszeri  kidllitéhely
napjainkban is elldtja, ugyanezt a jévében is folytatni
kivanja.

A Szeri Csirda torténetét csak az emlékpark
kialakuldsaval, annak fejlddésével egytitt targyalhatjuk,
amely a Park kozvetlen szomszédsagdban taldlhaté, a
muzedlis intézményhez vezetd f6ut mellett. Tertlete
kerti helyiséggel, kitil6kkel és gyermekjitszétérrel
egyutt kozel hatszaz négyzetméter. Kiviilrél egyszerd,
paraszti jellegl fehérre meszelt falazat, meleg idében

a parkdnyokon illatos muskatlik kdszontik a litogatot.
le)mlokzatén szekérkerék foglal maganak terjedelmes
helyet. Bels6 részében egyszerre kétszdz {6t is
kiszolgdlé melegkonyha taldlhat6, a fogadéterében
dél-alfoldi népmivészeti diszitések emlékeztetnek
a 19. szizadi magyar mindennapokra. Vitathatatlan,
hogy szabadtéri kidllitéhelyinknek koészonhetjiik
maig tarté népszerdségét, mely a vendéglének , szzildje”
és segitdje volt.

A dolgozat elkészitéséhez forrasokat nyujtottak
a  Csongrid Megyei Levéltir idevonatkozé
dokumentumai,az Orszdgos Emlékbizottsdg iratai, az
Opusztaszeri Emlékpark irattdrazott jegyz6konyvet,
Va{)amint Szabé G. Liszléval készitett interjunk (oral
history), aki 1976-t6l az Orszdgos Emlékbizottsig
titkdra, a Csongrdd Megyei Tandcs elnok-helyettese,
majd az emlékpark munkatdrsa volt 2007-ig. Tovibb4,
Trogmayer Ott6 és Zombori Istvin szerzparosok
tollabdl sziletett ,Szer monostordtsl Opusztaszerig’
cimd monogrifia (Trogmayer & Zombori 1980) is

irdnyadé volt a tanulmany osszeallitisaban.

A Szeri Csirda eredetileg major volt, takaros
paraszthdzzal. Az ingatlan ugyanott dllt akkor is, a
mai helyén az emlékparkhoz vezetd uton, az egykori
Pallavicini-uradalom részeként ismert Sovényhiza'
tertiletén. A nemesi birtokon elterilé sovényhdzi
kertészség teriilete mintegy negyvenezer kataszteri
hold volt. Ennek képezte részét a pusztaszeri hatir
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is. A 19. szdzad elején ebbdl tizezer hold szantéfold,
tizezer legel, hétezer hold nddas és Otezer hold
terméketlen, a tobbi egyéb hasznositdsi. A gréf céljaaz
volt, hogy a rét és egyéb tertiletek rovisdra novekedjék
a szantotertlet (Trogmayer-Zombori 1980:111-112),
igy a helyi lakossag osszetételének meghatirozéja lett
a tertilet mezdgazdasigi mikodtetése.

A miésodik vilighdbord utini évekre a majort
vendéglatéhellyé —alakitottdk, amely a teleptlés
agordjava valt. %ontosabban az akkor még jéval kisebb
tertletd "7anya Csdrda" néven elhiresult helyet a
kérnyéken ¢él6 munkdsok, parasztok litogattdk —
t6ként férfiak, amolyan bufelejts gyandnt. Akkor még
nem volt hire-hamva sem annak az elképzelésnek,
hogy a millenniumi Arpdd-emlékmi mellett
vendéglé szilessen, amelynek konyhdja szolgdlni
fogja a mizeumlatogatékat. Lovak, szekerek, dinamés
kerékpérok tdmasztottik annak oldalit, tehat valéban
tanyai kozosségi taldlkozdohely volt még a hatvanas
években is. Az ablakokbdl viccek, férfitémik,
nétizdsok, az alfoldi emberek tigyes-bajos dolgai
hallatszottak ki ekkoriban (Szabé (3, Liszl6-interju,
2015). Mignem 1969-ben a Csongrad Megyei Tanacs
Miiemléki Albizottsiganak Opusztaszer tejlesztésére
tett javaslata utin az MSZMP KB? jévahagyta az
6pusztaszeri honfoglaldsi emlékmizeum lgyét,
igy 1970. dprilis 29-én a Hazafias Néptront
: jovahagydsaval megalakult a Pusztaszeri
Emlékbizottsag Erdei Ferenc politikus elnokletével.
A bizottsig vezetdje — a makdi sziiletési szociolgus,
aki abban az id6ben a Magyar Tudomanyos Akadémia
totitkdra volt — a HNF Orszdgos Tandcsinak
Elnokségéhez elSterjesztést intézett ,Pusztaszer
tgyében” cimmel. A szovjetizalédott dllamirdnyitds
hatirozott térekvése volt ugyanis, hogy politikai
ideolégidjaval az Opusztaszeri Emlékparlg ugyét
osszeillessze. Az 1970-es dokumentum elbeszélése
Pusztaszert a magyar torténelem egyik legjelentdsebb
emlékhelyének nevezte: a tertileta (%esta Ié]ungarorum
szerint az elsé orszdggytlésiink helyszine 896-ban, s
itt tortént a foldreform végrehajtdsinak hivatalos és
tnnepélyes kezdése az ideiglenes nemzeti kormany
,000/1945 ME” szami rendelete alapjin 1945.
marcius 29-én. Erdei megfogalmazdsa szerint a
teriilet ekkor kiemelt torténelmi jelentSségének
ellenére elhanyagolt és rendezetlen, mind fizikai,
mind pedig szellemi értelemben. Maga a helységnév
télrevezeté — irta az elndk —, az Arpdd-emléki ez
idében nem Pusztaszeren, hanem kozigazgatisilag
a Sovényhdza nevli kozségben volt, amelyet akkorra
mar régészeti és torténeti értékénél fogva ,védett”
tertiletté nyilvinitottak. A tdmegeket vonzé szobori
bucsit az elterjesztés provincidlisnak itélte, a
megyei, jardsi és kozségi megemlékezést orszagosan
ynem elfogadotinak’ értékelte. ,Az Emlékhely torténeti
értekelésében és a megemlékezések tartalmdban zavar
érzékelhetd’ — togalmazott beadvinyiban az egykori
politikus (Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark
irattdra 1977-1985). Talin nem véletlenil. Mint
tudjuk, a szobori bucsd, mint keresztény kozosségi
rendezvény funkciondlt a dél-alfoldi kozéletben.

A kommunizmus id8szakitél az ateista ideoldgia

totdlis meger6sodésétdl fogva teljesen kimosédott az
emlékezetbdl és csak jéval %zs(ibb, a rendszerviltozdst
kévets évtizedekben jelen meg djra és foglalta el
mélté helyét az intézmény nemzetépit8 arculatdban.
Az 1970-es évektdl az 1990-es évek kozepéig,
szeptember havinak elsé hétvégéjén minden évben
munkds-paraszt taldlkozékat rendeztek, amelyek a
korabeli gokumentumok szerint tdmegeket vonzottak,
idevezényelve a kornyék dolgozdit, kiskatonakat,
fiatalokat és idGseket utasitdsszertien {innepelni
az 1945-6s foldosztast, mint az ,ij Magyarorszig’
organizal6 pillanatainak emlékét. A hatalom javira
legyen mondva, az els6 orszaggytlésrl és Pusztaszer
jeigent(’iségér(’il meggy6z6déssel nyilatkoztak az 1970-
es dokumentumban. Orszdgos emlékhellyé kérték
nyilvanittatni a pusztaszeri teriiletet. A kérvény
meghallgatdsra taﬁilt a HNF elnokségében, ugyanis
dontottek a Feszty-korkép feldllitdsarol, valamint
skanzen létesitésérél is (Opusztaszeri Nemzeti
Torténeti Emlékpark irattira 1977-1985). Ettél
az id6éponttdl datilhatjuk, hogy a Szeri Csirda,
mint gondolat és vendéglitdipari kiszolgilé egység
létesitésére vonatkozé terv mir sziletében volt az
emlékpark épitSinek fejében. Az 1970-es évek elejére
az eredetileg ivoként funkciondlé vendéglitéhelynek
egyre nagyobb lett a forgalma, s a szévetkezeti
rendszerben mikods Kisteleki AFESZ vette
kezelésbe, hogy vendégiil lassa a kirinduldkat itallal,
kavéval, mds csemegékkel és hideg konyhaval.

1974-ben ujjaalakult az Orsziagos Emlékbizottsig,
elndke innentdl a foldmidvelésiigyi és élelmezésiigyi
miniszteri tirct ez id6ben betdlté Dimény Imre volt.
Tervpalydzatot irtak ki a tereprendezésre, tdjvédelmi
kérzetté nyilvanitottik a kijelléjilt tertiletet, és javaslat
szliletett a nemzeti emlékparkkd valé nyilvanitdsrdl,
majd Gjra elStérbe keriilt a foldosztdsi emlékmd
tgye és Sovényhaza felvette az ,,Opusztaszer” nevet.
1977 elején osszefoglalé jelentés készilt az elmult
id8szak munkalatairdl: a romkertben dsatds tortént,
a tertlet rendezésér6l végleges terv sziletett, a
hatalmas birtok a megyei muzeum (Modra Ferenc
Muzeum, Szeged) igazgatésiginak gondozisiba
kertlt, amelynek vezet6je Dr. Trogmayer Otté
volt. Tovdbba gondnoki, szolgélati lakis éptlt és
szocidlis helyiség- komplexumot 1is létesitettek,
majd a foldosztasi emlékmi elkészitésére kiirtdk
a pilyazatot. Az elkovetkezendd idSkre feladatul
jeloltek ki, hogy 1985-re befejezik a skanzen épitését
és erd6t telepitenek (Opusztaszeri Nemzeti Torténeti
Emlékpark irattira 1977-1985). Az emlékparkhoz
vezetd féaton talalhaté kiszolgild egységiink ekkorra
mar évr8l-évre egyre tobb iskolds csoportot tudott
togadni, noha a melegkonyhds kiszolgalé rendszerre
az idelatogatéknak még éveket kellett varniuk.

1977-t61 az Orszigos Emlékbizottsigot Losonczi
Pil, az Elnoki Tandcs elnoke vezette tovabb. A HNF
felhivissal fordult a szovetkezetekhez, villalatokhoz,
mds tdrsadalmi szervekhez, hogy széles kord
tarsadalmi 6sszefogdssal tudjon tovabbfejlédni a Park.
»Szeretnénk, ha az emlékpark kialakitdsa orszdgos iiggye
vdlna; hiszen Opusztaszer hazdnk egyik kiemelkeds
torténelmi emlekbelye: a »kettds honfoglalds« jelképe.
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A honfoglals tirzsek itt dllapodtak meg az 1j haza
torvenyeinek kialakitdsiban, s ennek hive monddinkban
még szdzadok miilva is fennmaradt. [...] A hivatalos
foldosztds itt kezxdodott el Pusztaszeren, s igy lett azoké
a fold, akiket megillet, megtortént a mdsodik, a valodi
honfoglalds.”*  (Opusztaszeri Nemzeti Torténeti
Emlé(ipark irattira 1977-1985) — olvashaté a HNF
felhivasit tdmogaté Orszdgos Emlékbizottsig
levelébsl. A felhivis sikerének koszonhetéen az
épitési munkdlatokat felgyorsitottik. A , Pusztaszeri
Nemzeti Emlékparkban” Gjra elSkerilt a foldosztasi
emlékm tgye és a Feszty-korkép restauraldsa, 1979-
ben. Ebben az évben a Magyar Epitémivészek
Szovetségének mesteriskoldja pdlydztatds utjdn a
kézponti épiilet tervezését meglfezdte és elkésziilt a
skanzen elsg épiilete, amelyben a csongrid megyei
varosok segédkeztek. Hatdrozat sziiletett, hogy
minden év augusztus 20-dn nagyszabdsu dllami
Unnepet tartanak a szabadtéri mizeumban. Onnantdl
torténelmi lovasjatékok, kirakodévisirok, néptinc
bemutaték, a SZ5 -szel kozosen szervezett
honvédelmivetélkeddk,irodalmiészeneirendezvények
szerepeltek a hagyomdnyt teremt$ rendezvényen.
Ugyanigy a munka iinnepén is, a majélisokon, ahol
szakszervezeti programolg szinesitették a palettat.
1980-ban Kiss Sdndor és az Ybl-dijas Vadisz
Gyorgy mivét fogadtik el a foldosztdsi emlékmi
palyazatin, majd elkésziilt a makéi hiz és a szentesi
tanya a skanzenben, tovdbba a teriiletet harminchét
hektdron fisitottik. Az dsatdsokat tovabb folytattik a
romkertben. A muzeumi emlékhellyé nyilvinitds utin
az intézmény felvette a ,,Nemzeti Torténeti Emlékpark”

nevet. Dontés sziiletett plakettek, emlékérmek
adomdnyozdsira.  Vallalatvezet6knek, szocialista

brigddoknak a kiemelked§ tirsadalmi tevékenységiik
elismeréséil ajindékoztik ezeket a kitiintetéseket. A
Park emblémajanak tervezése is megindult ekkorra,
elkezd8dott a té telepitése, valaminta §6bej drat épitése,
és hatdrozat sziiletett egy féépulet kialakitisara is.
1980 janudrjdban a SZO%/'TER — az dllami tervezd-
és beruhdzasi vallalat — szegedi iroddjaban tervezé
épitészek, muzeumi, valamint megyei eloljarék
és miszaki szakemberek egyetértésével sziiletett
dontés arrél, hogy a Csirda atépitésre keriljon. A
tervekben az szerepelt, hogy a CSOMITERV - az
dllami épitévillalat — kivitelezésében egy sokoldald,
jegyzokonyvbe foglaltan ,differencidlt iizemeltetést’
biztosité lizemegységet hoznak Ilétre, amelyre a
turisztikai fellendilés kovetkeztében igen nagy
sziikség volt. Terv késziilt arrdl is, hogy megerésitik az
étterem el6tti részt és a kerthelység szildrdburkolatit,
hiromszaz adagos f6z6konyhat létesitenek ugy, hogy
a nydri szezon csucsforgalmdban is, a szabadtéri
t6zésekkel egyiitt hatszdz adag kiszolgdldsit is
biztositani tudja a vendéglé, illetve galérids vacsordzé
helyet, valamint pultos 6nkiszolgalét is dlmodtak
a tervezG6k. S6t, a modern id6knek megtelelGen
kiemelten fontosnak tartottdk, hogy a szomszédos
emlékparkkal, valamint az utazdsi iroddkkal valé
gérdl'ilpékeny kapcsolattartds érdekében a Csirda
irodahelyisége egy ,fovonali tivbeszélsr™ is kapjon
(Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark irattira

1977-1985).

1980 4prilisitél mar mizeumi emlékhelyként latta el
funkciéjit az intézmény. Az 1981-es esztendSben a
litogatészam meghaladta a szdzezer f6t, majd 1982-
ben a f6épiilet épitésének els6 szakasza kezdsdottel. A
beruhazas teljes koltségét szaz6tvenot millié forintra
becstilték. Az épités elsé szakaszit kilencvenkét millié
forintban hatdroztik meg. Az 4satdsokat, valamint a
skanzen bdvitését tovéb% folytattdk és felavattik a
bejarati kapu dombormivét. A plakettek és érmék
szabalyozdsa hivatalosan elfogaddsra kerilt. Az
Emlékbizottsig ekkori tlésén mdr tirgyaldsra kertlt
egy Gjonnan kialakitando ifjusdgi tibor terve, amely a
,,%nyaCsérda”mellettvalésulhatnameg(Opusztaszeri
Nemzeti Torténeti Emlékpark irattdra 1977-1985). A
kovetkezs beruhdzisokhoz az MSZMP KB tovabbi
anyagi timogatds sziikségességét inditvinyozta,
és 1988-ban a Csongrid Megyei Tandcs kétvényt
bocsitott ki mintegy negyvenmillié forint értékben
belfoldi magénszemélyelg(, gazdilkodé szervezetek,
koltségvetési szervek, pénzintézetek részére, ugyanis
ekkorra mar tovabbi forrasok nélkiil elképzelhetetlen
volt az emlékpark fejlesztése. Kiilonosen azért, mert
a rendszervaltozds idészakdra egyre tobbszor kertlt
el6térbe a Feszty-korkép restauraldsianak tigye. Ehhez
nagymértékid felkésziilési folyamat volt szukséges: a
pénziigyi fedezet el6teremtése, a feldjitds helyszinének
meghatdrozdsa, amelyre egy szegedi, Sigviri telepi
ingatlant jeloltek ki, valamint szervezést igényelt még
emellett egyéb miszaki rendszerek kiépitése, tovibba
munka-, és tlzvédelmi rendszerek Iliialakitaisa. A
magyar korkép sorsdval sok hasonlésigot mutaté
wroclawi panordmafestményt sikeresen helyreallito,
huszonoét 18s lengyel Ars Antiqua csoport nyerte el
végll a restaurdlas lehetségét (Csongrid Megyei

Levéltir 1980; Szabé G. Laszléval-interjd, 2015).

A Csirda torténetében az allami irdnyitds malmai
kométosan &roltek. Olyannyira, hogy 1986-ra
el is készilt az ujjavarazsolt ,Tunya Csdrda”. A
Megyei Tandcs hatarozatban fejezte ki koészonetét,
elismerését a széles kord tirsadalmi Osszefogdsért
az orszdgos irdnyité szerveknek és tdrsadalmi
tomegszervezeteknek. A Kisteleki Egység AFESZ
kezelésében a tizenhdrom millié forintost beruhdzds
a végéhez ért, am a végeredmény a tervekhez képest
jelent8s valtozdst mutatott. A galéria és a pultos
kiszolgdlé terek mdr valdszintleg a pénz szike
miatt elmaradtak, ugyanigy, mint a hatsziz adagos
konyha és az udvaron taldlhaté szinpad megépitése
is. Nagy haszndra vélt az étteremnek, hogy a Szeged
Tourist utazdsszervezd cég megépitette végre a
kétsziz satorférShelyes kempinget a szomszédban,
amely a dél-alf6ldi iskoldk kirdnduldsainak és a
Magyar Uttorészévetség orszdgos programjainak
kedvelt szinhelyévé valt %Csongrzid N[Egyei Levéltar
1987). A vendéglében — a kiranduldk nagy 6romére
— megindultak a felejthetetlen hangulatd, szocredl
tipus-menis, meleg étkeztetések: iskolas kirainduldk és
pedagégusok, gyermekek és idgsek, maginszemélyek
sorra kanalaztik a ,bé¢kebeli” csontlevest cérnametélttel,
utdna fogyasztottik a sercegls bunddju sertésbordit,
hozzi céklat, vagy kdposztasalatit, megkoronazva az
egészet egy pohdr ivél%vel.



Farkas Laszl6 Rébert \ Veritatis Imgao, Els6 szam (2017)

Az tzleti vilig bekoszontével Frank Sandor szakécs,
vendéglaté vallalkozé6 — ma mdr a Fehértéi és a
szegedi Roosevelt téri Haldszcsirda tulajdonosa
— Uzemeltetésében mikodott tovibb az étterem
bérleti jogviszonyban az 1980-as évek végétdl, s
ebben az 1dében keresztelték at ,Szeri Csdrdara” a
vendéglShelyet. 1997-ben a teriilet mellé parkolékat
épitettek a megnovekedett forgalom miatt, hiszen
I\If)a y Liszl6 igazgatdsa alatt mar évente tobb szdzezer
em%ernek nydjtott kikapcsoldédast Feszty Arpad
Korképe, a ,,Magyarok bejovetele”. (Szabé G. Liszl6-
interju, 2015) g vendéglét 2007-t8l az emlékpark
sajit kezelésében mikodtette tovabb, ezekben az
években nyerte el a bels6 tér a 19. szazad végét és 20.
szazad elejétidéz6 kialakitasat és esztétikajat. Betydros
hangulatot idéz8 néprajzi tirgyak ékesitik a falakat és
szolgdltatnak sajdtos szinvonalat az étteremnek. A
butorok, viseletek, dllattartdsi eszk6zok és fegyverek
egy magingyjts jovoltibdl keriiltek a csardahoz.

IRODALOM

Trogmayer Otté — Zombori Istvin (1980): Szer monostordtsl
Opusztaszerig. Budapest: Magveté Kiadé.

FORRASOK

Csongrdd Megyei Levéltir — Csongrdd megyei Tandcs VB.
Epitési, Kozlekedési és Vizugyi Osztaly. 12176/1980.

Csongrad Megyei Levéltar — Csongrad megyei Tandcs
Elnokhelyettesének (Szabé G. Laszlo) 1. 6-8/1987-es
szdmu levele a Megyei Tandcs Végrehajté Bizottsiganak
és a Hazafias Népfront Megyei Elnokségének

Csongrad Megyei Levéltar — Csongrad megyei Tandcs
65/1987./V.26./V.B. hatdrozata

Oral history interji Szabé G. Ldszléval

Orszigos Emlékbizottsdg iratai 1977-1985; A5 0003 -
Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark Irattdra

JEGYZETEK

1Sévényhiza telepiilése neve 1974-t61 Opusztaszer.

2Mozaikszé: Magyar Szocialista Munkdspért Kézponti Bizottsiga.

* A Hazafias népfront az MSZMP tirsadalmi tomegszervezeteként 1945
és 1990 kozott miikodott Magyarorszégon, egyfajta politikai platformként

osszefogva a tarsadalom széles rétegeit. Tovibbiakban: HNEF.

*Részlet az Orszdgos Emlékbizottsig 1977. marcius havi Glésének
jegyzdkonyvébal.

5 Mozaikszé: Kommunista Ifjusagi Szovetség.

A telefon korabeli elnevezése az iratban.
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The Story of The Szeri Csarda
Laszlo Rébert Farkas

'The publication tells the story of the Szeri Csdrda (Restaurant). The ,Csdrda”is located next to the Opusztaszer
Historical Memorial Park. Most of the Hungarians know the Opusztaszer Memorial Park and the Szeri
Csédrda — Probably there are only a few ones who are not familiar with these two institutions. The publication
presents interesting details about them.

We can learn new details not only about the history of the restaurant, but also about the development of the

Memorial Park.



Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago. A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Szemelvények a csongradi szinjatszas torténetébol

Fodor Péter*

* Csongradi Informaciés Kézpont Csemegi Kdroly Konyvtar és Tari Laszl6 Muzeum, Csongrad

Kulesszavak Absztrakt
Csongrad A csongradi amat6r szinjdtszé csoportok miikodésérsl 1860 6ta vannak feljegyzett adatok, ugyanis ekkor alakult
szinjdtszds meg a Csongradi Kaszing, aminek alapvetd feladata a kulturdlis élet fejlesztése volt. Ekkoriban még jelenteni kellett
kulttara a bemutatni kivént szindarabokat, melyet a szolgabiré vagy a megyei hatésigok engedélyezhettek. A 19. szdzad
szinhdz végétdl a kiilonbozs egyesiiletek szabadabban vélogathattak a bemutatni kivint mésorszamaik kozil. Rendszeressé
vilt Csongrddon is a vindortarsulatok megjelenése, akik akar tobb héten keresztiil is itt maradtak, s repertodrjukbél
culture béven vélogathattak a vigjdtékok, a drima és mds mifajok kedvel6i. Az els6 vildghdboru alatt megritkult el6addsok
theatre bevételét tobbek kozott a Voroskeresztnek ajanlottik fel. A mésodik vilighdbort utdn az Orszégos Szabadmivel6dé-

si Tandcs segitette a kozmivel6dés fejlddését. Csongradon az Stvenes évek elsé felében tiznél is tobb szinjatszo cso-
port miikodstt a varosban. A legsikeresebb a Mivel6dési Haz és a butorgydr szinjdtszé csoportja volt. Ama politika
idénként itt is belesz6lt a szindarabok kivilasztisdba: 1959-ben a butorgyar szinjdtszé csoportjit kritizdltdk, mivel
tul sok ,kispolgdri szemléletet draszté darabot” adott el6. A hetvenes évek elejére az dtalakuld politikai és tdrsadalmi
folyamatok miatt a kultira ezen dga fokozatosan elsorvadt, majd megsziint. Nagyjibdl negyed évszazadot kellett
vérni, mig 1998-ban ujjdalakult Csongradi Szintdrsulat néven, s azéta is miikodik évente viltozé eléaddsszammal.

Legnagyobb sikerrel 2012-ben a Hegedds a héztetén cimd musicalt adték el6 (négyszer Csongradon, egy-egy alka-

lommal Mindszenten és Obecsén), aminek bemutatisira amatdr szintrsulatok igen ritkdn villalkoznak.

A Csongradi Szintdrsulat tagjaként néhdny éve
arra hajtott a kivincsisdg, hogy vajon mikor kezd6dott,
s hogyan viltozott napjainkig szervezett formédban
Csongradon a szinjitszds. A témdbdl néhdny éve
eladdst tartottam a Muzeumi kutatisok Csongrid
megyében felolvaséilésen. Ennek olvashatja most
bévitett valtozatit a kedves érdeklds. Am vannak
még kiakndzatlan lehet8ségek, mint példaul az,
hogy az adott tirsadalmi viszonyok milyen hatdssal
voltak egy el6adds vagy akdr egy szervezett formaban
mikodé szinkor életére. Jelen tanulminyom célja a
rendelkezésre 4116 forrdsanyag Gsszegz8 bemutatasa.

Amatérszinjatsz6k mar régétamikodnek Csongradon
is. Mikodésiikrsl 1860 6ta tudunk: Dudds Lajos
helytorténész leirja, hogy ebben az évben alakult
meg a Csongradi Kaszind, mas néven Olvaséegylet.
Alapvetd feladata a kulturdlis élet fejlesztése volt,
de titokban a politikai ellenzék szervezeteként is
mukodott. Az akkori diktatérikus berendezkedést
Bach-rendszer hivatalnokai, bestigéi ellendrizték
az el8addsok mdsorszamait, a szolgabirénak kellett
engedélyeznie a szinieléaddsokat is. 1862-ben
betiltottidk Baldzs és Almdsi darabjit, a Huszdrokat,
a koévetkez6 évben pedig Szigligeti Ede: II. Rakdczi
Ferenc fogsdga. .. cimd mivének bemutatdsit.

A Helytartétandcs  rendelkezésének  szovegét
megtaldljuk a szolgabiréi iratokban is. J6 példa erre az

1862. dprilis 21-i bejegyzés: ,,Baldzs Frigyes és Almasy

6

Tihamér dltal készitett a 'Huszdrok vagy a 'Honvéd
huszirok’ cz. Szindarabnak egy szinpadon tervezett
eladdsa alkalmédbdl sziikségesnek tartom értesiteni s
egyszersmind felhivni, hogy ezen forradalmiidészakot
dics6it6 és a cs. kir. Hadsereget czélzé egyébirant
minden belsé mitbecs nélkili szindarabnak valamely
vidéki szinpadon netaldn szandékolandé eladatdsit a

leghatdrozottabban megtiltani ne terheltessék (Dudis
1992a: 6; MNL CsML SZL 1862).”

Néhiny évvel a kiegyezés el6tt szintirsulat alakult
a vdrosban, a bevétel egy részét szegény csongradi
csalddoknak adomdnyoztik. Jdnosi Jdnos szinész
tanitotta be ekkor a szerepeket. Tudjuk, hogy elss
eléaddsuk Kisfaludytdl volt a Partiték cimd alkotds
1864-ben.

A helyi tarsulatok ezekben az id6kben a szegényeknek
is rendeztek gyijtést a maguk médjin. Az Idok
Taniija a k{jvetﬁ]:zc’ikép en szamolt be 1864. dprilis
5-én a csongradi miikedvelSk elgaddsardl: ,E hé 6-dn
adatott mikedvel8k 4ltal a helybeli inségesek javira a
‘Nagyap¢’ szinmd, melynek mint hallju% mintegy 80
tt jévecfélme van. Még tobb szinielGaddst is terveznek,
melyeknek tiszta jovedelmét akként osztjdk meg,
hogy fele az inségesek javdra, fele pedig szinpa§i
készletekre fordittatik, mert most a kunszentmartoni
t. mikedvelSk szinpadi készleteit vették igénybe, kik
azt minden dij nélkil adtdk (Id6k Tandja 1864a).”
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Jol jelzi Szigligeti népszertségét, hogy az eddi
emlitetteken kiviil mds miveit is szinpadra Vittélg<
a csongradiak. Az Idék Tandja 1864. dprilis 11-
én a kovetkezd tuddsitist irta: ,Husvéthétfén
miuikedvel8ink dltal a 'Vén bakancsos és fia a huszar’
adatott meglehetds sikerrel és szép publikummal
a helybeli inségesek javara. Aprilis 3-dn 4-én pedi

ismételni fognak pdr darabot az eddig eléadottakb(’)%.
Nem hagyhatom érintetlentl, hogy itt a betanitsra
megbecsilhetetlen érdemei vannak Jdnossy szinész

urnak (Idsk Tandja 1864b)!”

Az is el6fordult, hogy a kiilonb6zé hatalmi szervek
egymdsnak is ellent mondtak bizonyos szindarabok
engedélyezésekor. 1864. augusztus 15-én Szigligeti
Dalos Pista cimi mivét szerették volna el6adni,
amit a szolgabiré letiltott, am Szegviron a megyei
szervek engedélyezték bemutatdsat. A Szegedi Hirado
tudositoi is felfigyeltek az eseményre, s 24-én irtak
is réla: ,E hé 15-én Félegyhizarél Csongridra
randultunk dt, hogy ott a bucsi tnnepélyek s a
muikedvel§ tdrsulat szini eléaddsinak tandi legyiink,
s a bardti kort érezziik, és élvezziik. A jaték jol ment,
de mint az egész kozonség, tgy mi is folakadtunk
azon, hogy a tagok kézﬁ% néhinyan oly gyongén
beszéltek, pedig félénkséget éppen nem latszottak
elirulni. En papaszememen nézve mindent tisztin és
bolcsen beldttam, de azt a tarka Gjdonsigot, melyet
a csongrdd megyei alszolgabiré ur akart elkovetni,
sem nem helyeselhetem, sem nem értem. Ugyanis
alaptalan okbdl par nappal az el6adds el8tt rendeletet
bocsitott ki, rnelyneIE értelmében figyelmezteti a
tarsulatot, hogy a 'Dalos Pistdt’ el6 nem adhatja, de
a muikedveld tarsulat a Szegvirt székeld felsbbségtdl
mégis teljes engedelmet nyert az eléaddsra (Szegedi

Hiradé 1864).”

Vindorszinészek is a vdrosba litogattak, 4m a
Szegedi Hirads tudésitéja 1865. junius 15-én leirta,
hogy miért is nem tudtdk a helyick timogatni
mukedvels tevékenységiiket: ,Ezen szomort id6kben
szerencsélteté provincidlis virosunkat a Nestor
szinész Hetényi tdrsulatdval. S hétfén a 'Két huszar
és egy baka’ c. darabbal lépett f6l. Biralatot nem irunk
el6adott darabjai folott, mert kit érdekelne az, s csak
igazsignak hédolva mondjuk ki, hogy némely kisebb
figyelmetlenséget levonva, igyekszi%( minden tag a
darabokban helyét betdlteni; 4mbar mi nem igen
igyekeziink Oket segélyezve el6adasaikra. Node ismét
azt mondom, hogy szegények és pénztelenek vagyunk,
s igy nem annyira enblniink, hogy tdmegesebben
nem pirtoljuk vidéki szinészetiinket (Szegedi Hiradé

1865).”

Az 1867-es kiegyezés utin egyre tobb egyesilet
alakult, melyek évente legalibb egyszer miisoros estet
tartottak. Szdmuk a szézadfor(%uléra tobb tucatra
nétt. A szazad vége felé is j6tékonykodtak Csongrad
szinjatszoi: 1892. méjus elsején példdul a vérosi iparos
ifjasagbdl alakult ml’ikedvelj(’ii tarsulat felerészben az
arvamegyei éhezok, felerészben a helybeli dalegylet
javara az A falu rossza cimid népszinmivet adta el6,
melyet Zsiga Jdnos rendezett. A Cson($rddi Lap

szerint: [...] dltalinossigban a mikedvel6-elGadas

hatirozott sikert aratott, a mit legjobban igazol a
szépszamu kozonség kitarté jokedve és fo%ytonos
érdeklédése, melylye% a hosszara nyult darab minden
mozzanatit kisérte és szerepldit jutalmazta. A
darab rendezése és szinrehozatala korul kifejtett
taradhatatlan buzgalmaért mélté dicséret illeti meg

Zsiga Janos urat (Csongradi Lap 1892a).”

Meglep6 talin, de ekkoriban létezett gyermek
szintdrsulat is. 1892. jilius 3-dn példaul: ,|[...]
a legiffabb mikedvelck a népkerti szinkérben
miikedvel6i el6addst tartanak mely alkalommal
szinre kertl ’A bali ruha’ és "Matyds kirdly hadnagya’
(Csongradi Lap 1892b).”

Vidékrdl is rendiletlentl érkeztek vandortirsulatok.
A Csongrdadi Kézlony irta, hogy 1894. julius 7-én
a Vérosﬁa érkezett Pesti Ihdsz Lajos kecskeméti
vandortirsulata, s kitind er6kkel rendelkezd
tarsulatnak irja le, akik nem elsére jonnek Csongradra
mivészetiiket bemutatni. Elsé el6addsukként a Caterds
c. operettet mutattik be. Az akkori korszak erkolcse
is kiutkozott a lap tudésitdsdban. A Csillaghullds cimd
énekes népszinmivel kapcsolatban olvashatjuk, hogy:
»L...] a darab nem érdemelte meg a nagy érdeklsdést,
szellemtelen, izléstelen részletei megnevetették a
karzatot, de anndl tobbszor kényszeritették piruldsra
a korszékek gyengédebb kedélyd bérléit. Ki ir ilyen
darabokat rontani az izlést és az erkdlesot (Csongradi

Ko6zlony 1894a)?”

A csongradi kozonség kedvencet is vilasztott magdnak
eme tarsulatbol. A jl’l%ius 22-1 szambdl a kévetkezdket
tudhatjuk meg ezzel kapcsolatban: ,Gy8z6 Lajos
urnak a Pesti lhidsz Lajos-féle szintarsulat jeles
tagjanak jutalomjitékdul holnap 'Lengyel zsid6’ cimd
ér%lekes szinmd adatik. Remélljjl'ik, hogy szinpértol6
kézonségiink ezen kedvence irant taplilt rokonszenvét
tomeges jelenléte altal fogja ez alkaﬁ)mmal kitintetni

(Csongradi Kozlony 1894b).”

Az imént emlitett lap — mely Hegyi Antal irdnyitdsa
alatt 4llt — konzervativizmusa is kitlinik némely
tuddsitasabol. Agh Aladdr tarsulatinak elSaddsairdl
példaul a kovetkezdket irja: ,, A mdsort ugy litszik az
énckes vigjatékok és bohézatok uraljak. Mult héten
is hat eldaddsbdl egy szinmd, egy népszinmd, egy
operette és hirom énekes vigjaték kerfﬂPt) a szinpadra.
1\Fem tudom minek tulajdonitsam, a szinhiz
litogaté kozonség szazadvégi korcs izlésének, vagy
a szinmirék inventio hidnyanak-e, de tény, hogy az
Gjabb vigjitékokrdl, valamennyirdl el lehet mondani,
miszerint azok nem egyebek, mint tartalom nélkili
tres pikantéridk. A népszinmivek is igen silinyak, s
ugy szélvin e Y kaptafgira vannak hazva. (Csongradi

Kozl6ny 1896).

A helyi tirsulatokndl emlitésre érdemes, hogy
1900-ban Siaghy Mihily tanir (a szakkozépiskola
névadéja) vezetésével mikedvel§ tirsasig alakult, s
a kor ismertebb miiveit is el6adtik, mint pl. Csiky
Gergelytsl a Nagymamadt.

1903-ban Soévényhazy Antal, polgiri lednyiskolai
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igazgaté vezetésével megalakult a Csongradi
Miikedvels és Daloskor. Terveik szerint télen havonta
megtanulnak egy-egy darabot, azt kétszer eldadjik, s
igy ot hénap alatt tiz el6addst tartanak. 1904. janudr
6-dn Szentesen is bemutattik Gardonyi Kardcsonyi
dlom cimd muvét, melyre magit a szerzGt is meg
akartdk hivni, 6 viszont azzal hdritotta el a szives
invitdldst, hogy nem szereti, ha Gnneplik. 1906-ban
létrejott a Csongradi Iparosifjisdgi lgézml’ivel(idési
Egyestilet Robacsinszky J6zsef vezetésével. A misoros
esteken kiviill kozmivelsdési eldaddsokat is tartottak.
1910. aprilis 3-dn példdul Guthy Soma Hizasodjunk
cim( énekes bohdzatit adtik el6, melynek szereplirdl
készilt kép a Tari Laszl6 uzeum allandé

kidllitasaban is megtekinthetd (Dudds 1992a: 6).

Az 1907. jalius 14-i Csongrddi Lap cimoldalin
olvashatéa dleszkabédénak gunyoltnépkertiszinpadrdl
sz016 cikk Szinhazigylink cimmel (Csongradi Lap
1907a). Ekkoriban széba kerilt egy allandd, stabil
szinhdzkéntszolgilé kéépiiletlétrehozasais. Egy 1907.
szeptemberi képviselStestiileti ilésen is foglalkoztak
a kérdéssel, mivel a kultuszminisztériumban ebben a
hénapban véglegesitették a szinmivészet partoldsdra
sziikséges Osszegeket. Csongrdd kildottsége még
Molnar Viktor allamtitkarndl is jart ez iigy%en, sa
testiiletnek Kada Elek kecskeméti polgarmester, orvos

és régész is irt (Csongradi Lap 1907b).

1912. éprilis 8-dn az iparos ifjak az Erzsébet Szillé
nagytermében Deréki Dezsé A daldrdistik cimG
hirom felvondsos énekes bohézatit adtik els. A
Csongrddi Lap aradozik az el8adisrdl: ,az egész
szerepl(’i%érdénak nyert tigye volt, hiszen a kézonség
végigmulatta az egész elSaddst (Csongradi Lap

1912).”

Az els6 vilighdboriban sem sziineteltek a szini
el6addsok, bar szimuk igencsak megritkult. 1914.
december 26-dn és 27-én a mikedvel§ iparos ii?flsé
A Szeleburdi cimi szindarabot adta el8, me ynelg<
bevételét a Voroskereszt Egylet szimadra ajanlottak fel

(Csongradi Lap 1914).

Az els6 vildghdbord utdn, 1924-ben alakult meg a
Kézmivelsdési Egyesiilet. Vezet8jiik néhdny évig
maga Ldszlé Imre, az orszdgosan ismert nétaénekes
volt, aki egyben szinészi tehetségét is megmutathatta.
Elsadtik tobbek kozott Mikszith Kédlmén Vén
gazember és Zilahi Lajos Siit a nap cimd darabjat is.
A harmincas évekbdl emlitést érdemelnek az Iparos
Cserkészek, a Katolikus Legényegylet, a Leventék, a
Téli Gazdasagi Iskola eldaddsai, melyeken nyaranta
tobb ezren vettek részt (Dudds 1992a: 6).

A misodik vilighdbord wutin az  Orszdgos
Szabadmiveldési Tandcs segitette a kozmiiveldés
tejlédését. A szabadsigharc szdzadik évfordul6jan
h;ﬁnapokig tarté mdsorsorozat indult (Dudds 1992b:
4).

Az 6tvenes évek elsd felében tobb mint tiz szinjitszo
csoport miikodstt Csongradon, s ez az MDP helyi
kiildottértekezletén is széba kertilt 1951. szeptember

8

18-dn: ,[...] szép eredményeket ért el a butorgyar
kultircsoportja, ami azt tikrozi, hogy a dolgozék
olyan tertleten is derekasan megilljak a helyiiket,
amilyen tertilet évszdzadokon it el volt zirva el6lik

(Sebestyén 1980: 90).”

Az emlitett butorgydri szinjitszé csoport 1949-ben
alakult meg, s t6bb mint, hisz éven keresztil mikodott.
Eleinte — mivel kevesen voltak — csak rovid jeleneteket
tanultak be, s csasztuskdkat énekeltek. 1952-ben mar
egyfelvondsos darabokat is bemutattak, ahogy nétt a
létszamuk. Tobbek kozott Kisfaludy Gyéz a szerelem,
Bartsai Sokat probalt vilegény cimd darabjai kertiltek
szinpadra. 1953-ban Szigligeti Cigdnydt, majd a
Liliomfit jatszottak. Az eléadasok az Erzsébet Szdll6
egyik nagytermében keriltek bemutatdsra, majd
1955-t61 a Mivel6dési Kozpont szinhdztermében
is helyet kaptak. 1956. junius végén Csiky Gergely
Nagymama c. mive kévetkezett, melynek diszleteit
Sté{hk Lajosné tervezte. A rendezd, ahogy a legtobb
esetben, \}incze Gyorgy volt. A legtébb darabban
szerepeltek példaul: Mészaros Janos, Németh Istvan,
Herédi Margit. Figyelemremélt6, hogy a Miivel6dési
Hiéz szinjitszoéival kolesondsen segitették egymist,
olyannyira, hogy egymds darabjaiban is jatszottak. A
60-as évek legsikeresebb darabjaibdl: Sagodi — Hinadr,
Kellér — Szabin nék elrablisa, Fényes — Csacsifogat,
Boros — Két szerelem. A hatvanas évek vége felé egyre
kevesebbet léptek fel, bar a 20. évfordulén nagy sikere
volt djra a Liliomfinak, s 1971-ben sikert is arattak
Satoraljadjhelyen Dunai Nadrig cimG darabjaval, de
ez mdr a végkifejlet volt, s révicig id6n belil megsziint

a tarsulat (CsKK TLM TA Csongradi Szintarsulat
2014).

1959 oktéberében még a virosi partértekezleten
is széba kerilt a szinjitszds helyzete, s éles kritikat
togalmaztak meg a butorgyari tarsulattal kapcsolatban:
»2Elszomorit6, hogy legnagyobb tizemiink szinjitszé
csoportja — amelynek els6dlegesen kellene helyt
adni a szocialista kultirdnak — évek 6ta nem tud
megszabadulni a kispolgdri szemléletet draszt6
daraboktél. Ugyanakkor elismerésre mélté, hogy
a Mivelsdési %{ziz ezen a helyzeten mdr tdl van.
Olyan darabok bemutatdsdra forditja erejét, amelyek
a mi tdrsadalmi rendszeriink valésigit tikrozik. A
Miivel6dési Haz amatdr egyiittese tobb korutazast tett
a szentesi jardsban. Az el6adott darabokkal kivették
résziiket a parasztsig irdnydba kifejtett felviligosit6
tevékenységbdl (Sebestyén 1980: 90%.”

A varosnak ekkor mé%. nem volt megfelels
szinhazterme. Ezért a Varosi Tanidcs 1949-ben

megvasdrolta a Magyar Kirdly Szallé épuletét
miuvel8dési hdznak, de az italakitisnak csak 1954-
ben fogtak hozzd, majd 1955. janudr 2-4n nyilt meg,
mint jardsi kultdrhdz. Els6 vezet8je Csenki },{mos, az
Allami Népi Egyiittes tagja volt. Mar 1954 &szén
megalakult a ﬁvelédésighéz szinjitszé csoportja:
elsd el6addsukat még az épiilet dtaddsa el6tt tartottak,
dr. Sighy Gyula rendezésében Mikszath A4 Noszty fiii
esete Toth Marival kerilt szinre, melyet Csanyteleken
és Tomorkényen is bemutattak. A diszleteket Dedk
Sindor gondnok készitette, s a gazdasigi vezetdvel,
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Tari Istvinnéval egylttmikodve sikeres eladasokat
készitettek el6. Nagy siker volt Innocent Vince és
Csizmarek: Boci-boci tarka cimd operettje, melyre a
mez4gazdasdg nehéz helyzete miatt nem volt kdnnyd
beszerezni a 1g<ét kisborjut. Eléadtik Gérdonyi A bor
cim népszinmivét és Szirmai A mézeskaldcs cimd
operettjét is. Emlitést érdemel az egyiittes néhdny
tagja a teljesség igénye nélkil: Dedk %r;ndor, David
Lajosné, Sz6rfi Mihdly.

A mindségi munkaval a dijak sem maradtak el. 1958-
ban Makon a Magyar Szinjatszé Fesztivalon a ,Szép
beszéd” dijat nyerték el, 1961-ban Nyiregyhizan, az
Orszagos Szinjitszé Fesztivilon — ahova az orszédg
tizenkét legjobb szinjitszé csoportjit hivtik meg —
Gerencsér %erekesklit cim{ drdmdjaval arattak sikert.

A hatvanas évek masodik felére elsorvadtak, majd
megszintek az Gizemek szinjitszé csoportjai, mivel a
varosba djonnan telepiilt nagyipari izemeknél zajlé
politikai, tirsadalmi folyamatok a koézmivel6dés
ezen formajat héttérbe szoritottik, s ez dtsugirzott a
meglévé tizemi szinjdtszé csoportokra is. A%\etvenes
éve% elején meg is szlint a szinjitszds, mivel az
emberek szabadidejikben az egyre inkdbb elterjed6
kiskertekben dolgoztak vagy az djdonsidg erejével
haté televizi6é addsait nézték (Dudis 1992b: 4).

1998-ban Posta Istvint keresték meg azok a
szinjatszok, akik még a hetvenes években jatszottak, s
6k, volt irodalmi szinpadosok, s néhdny 4j jelentkez6
Ujjaélesztette a csongradi szinjdtszdst. Posta Istvin
2002-ben a koévetkez8képpen fogalmazta meg a
tarsulat kildetését: ,,Célkitizésiink, hogy elédeinkhez
hasonléan, igényes, tartalmas  kikapcsolédast
nydjté programokat szervezziink kozonségiinknek.
Ugyanallzkor szeretnénk tagjaink elé olyan er6t
probalé, izgalmas feladatokat édllitani egy-egy darab
szinrevitelével, amelyek megvaldsitisa 6nmagédban
is maradandé élményt nyajt (CsKK 'I‘Ll\/fl-5 TA
Csongradi Szintirsulat 2014).”

Az tjjaalakult szintirsulat els6 fellépésére a magﬁrar
kultdra napjan kerilt sor 1999. januar 22-én, amikor
Moliére %uda Gyuri cimd hdrom felvondsos
vigjatékat adtik eld telt haz elstt (kidllitassal a
csongradi szinjitszds torténetérdl, valamint a volt
szinjatszok koszontésével), majd még kétszer sikertilt
megtolteni a Magyar Kirdly szinhdztermét, sét,
Szentesen, Szegvaron és az erdélyi Csikmadarason is

nagy sikerrel 1éptek fel.

Az elsé el6adds szerepl6i: ifj. Posta Istvin, Fodor
Gyongyi, Ldszl6 Anita, Sebdk Liszld, Kocsis Ferenc,
Domokos Katalin, Bertus Attila, id. Posta Istvin.
Rendezte: ifj. Posta Istvin, diszlet: Csdk LadszIo,
Tandcs Gibor, technikus: Kiddir Imre, asszisztens:

Turiné Szivak Agnes.

Az 1999-2000-es évadra mar két bérletes eladdsra
kaptak felkérést. A programba Moéricz Zsigmond
parasztkomédii (Lélekvandorlds, A tej, Dinnyék),
valamint Alfonso Paso On is lehet gyilkos! cimi

biintgyi vigjatéka kertilt be. A balassagyarmati XX VII.
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Madich Imre Irodalmi és Szinjitszé6 Napokon a

parasztkomédidk el6addsit a szakmai zstri génak
mindsitette, a legjobb férfi alakits dijat pedig Sebsk

Liszlénak itélték oda. Szintén 2000-ben Addcson,
a IV. Orszagos Falusi Szinjatszé Taldlkozén bronz
mindsitést szereztek a Lélekvdndorlds és a Dinnyék
cimd parasztkomédidval.

2001 augusztusiban megrendezték a Miivel6dési
Hizzal kozosen az 1. Csongradi Amatdr Szinjitszé
Taldlkoz6t, ahol Csongrad megyei csoportok vettek
részt (AlgyS, Ruzsa, Kiskundorozsma). A szakmai
értékelést Uray Péter, a Szabad Szinjitszdsért
Egyesiilet elnoke vezette. November 23-24-25-én djra
részt vett a tarsulat Addcson, s ismét bronz mindgsitést
nyertek Moliére Duda Gyuri cim@ darabjaval.

2003-ban a II. Amatdr Szinjitszé Taldlkozét
kezdeményezte a tdrsulat és a neki székhelyt adé
Miivel6dési Kozpont és Virosi Galéria felnétt
szinjitszé csoportoknak, egy-egy szinpadi produkcié
bemutatasara.

Az tjjdalakulds 5. évforduléjin, 2003 8szén bérletes
el6adasbanlithattaakozonségacsongradiszinészeket.
Bénkuti Reiber Janos A cigdny és a csizmadia, Beckett
G. A. 4 dicséség bajjal jar és Heltai Jend Kardcsonyi
vers cimd mive kertlt teritékre. Ezattal mar Pozsar
Ferenc és Komlési Janos is rendezett id. Posta Istvin
mellett.

A 2003-as addcsi, Orszdgos Falusi Szinjdtszé
Fesztivilon nyujtott produkcidért ezittal emléklapot

kaptak.

2004-ben mir Komlési Jdnos sajit midvét, a
Nyelvtandr, avagy ki tudja...? cimid pikins bohdzatot
ad)fta el6 Bartok Lajos, Fodor Gyongyi, Sebdk
Laszl, Bodor Janos és Tari Andrea augusztus 21-
én a Borfesztivdlon, a Dob utciban. Am ekkoriban
bérleten kivill el6addsokat is tartottak, annyira
kedvelte ket a kozonség. 2006. mdrcius 28-dn a
Miivelsdési Kozpontban Kérek egy jegyet cimmel egy
viddm jelenetet, Nagy Endre 7omi ciml bohézatit,
Radvinyi Ervin Egy erkdlesi nulla cim@ szatirdjit és
Noti Karoly St a hold cimi bohézatit.

Az tjjaalakulds 10. évfordul6jan, 2008. mércius 13-
dn Gjra szinpadra kerilt Moljiére—t(ﬁl a Duda Gyuri,
ezuttal Komlési Janos rendezésében, Sebdk Laszlo,
Laszlé Anita, Barték Lajos, Fodor Gyongyi, Bodor
Janos, Hancsék Petra, Dézsa Péter és Néndsi Attila
eladasaban (CsKK TLM TA Csongradi Szintarsulat
2014).

A tarsulat 6nkéntes alapon mikédik. Van koztik
nyugdijas, tandr, mérnok, muzeolégus és tanulé is.
Az allandé tagok szdma 10-15, de példdul a 2012-
es Hegedls a haztetén-ben a kérussal egyiitt 40-
45 embert mozgattak meg. A technikai feltételeket
a  Mivel6dési Kozpont biztositja, amennyire
erejébdl telik. A tz’lrsuElt el6addsai a Magyar Kiraly
Teremben szinte mindig telt hiz elétt zajlanak, a
2012-es Hegediis a hdzteton-re négyszer is megtelt
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a kb. hiaromsziz f6s terem nézdkkel. A Csongradi
Szintirsulat tobbféle médon prébélkozik, hogy
felhivja a tdrsulatra a figyelmet régids és orszagos
szinten, els6sorban a kérnyékbeli telepiiléseken valé
tellépéssel, de szerepeltek mdr a testvérvirosokban,
Obecsén, valamint az erdélyi Csikmadarason is.

Adédcson a Falusi Szinjitsz6 Talilkozén, 2014.
novemberében Kurt Vonnegutnak Illés Péter dltal
A szinek  szélhdmosai  cimi  novelldjabol  irt
szindarabjdval ezlist mindsitést értek el. Itt 2000
kordl a legjobb szinésznek jiré dijat is kiosztottdk, s
ezt a csongradiak koziil Sebdk Liszlé és Barték Lajos
is megkapta mar.
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munkdssiga kialakuldsinak torténetéhez. In: Bilint,
Gyula Gyorgy (szerk.): Mozaikok Csongrad viros
torténetébsl. Csongrad: Csongrid Megyei Lapkiadé
Villalat, 59-94. p.

FOLYOIRATOK

Csongradi Kozlony (1894a): Csongradi Ko6zlony, 1894. julius 15.
3. Szinhiz.

Csongradi Kozlony (1894b): Csongradi Kozlony, 1894. jalius 22.
3. Jutalomjaték.

Csongradi Kozlony (1896): Csongradi Kézlony, 1896. janius 7.
4. Szinészet.

Csongradi Lap (1892a): Csongradi Lap, 1892. méjus 8. 2-3.
Miikedvelsk a szinpadon.

Csongradi Lap (1892b): Csongradi Lap, 1892. julius 3. 3.
Gyermekek miikedveldi el6addsa.

Csongradi Lap (1907a): Csongradi Lap, 1907. julius 14. 1.
Szinhdzigytunk.

Csongradi Lap (1907b): Csongradi Lap, 1907. szeptember 29. 2.
Szinhdzépités

Csongradi Lap (1912): Csongradi Lap, 1912. marcius 31. 2.
Miikedvels.

Csongradi Lap (1914): Csongradi Lap, 1914. december 20. 2. A
Csongradi miikedvel§ iparos ifjasig.

Idsk Tandja (1864a): Idsk Tandja, 1864. dprilis 5.

Idék Tandja (1864b): Idsk Tandja, 1864. dprilis 11.

Szegedi Hirad6 (1864): Szegedi Hiradd, 1864. augusztus 24.

Szegedi Hirad6 (1865): Szegedi Hirads, 1865. junius 15.

FORRASOK

CsKK TLM TA Csongradi Szintarsulat (2014): Csemegi Karoly
Koényvtar és Tari Liszl6 Muazeum Torténeti Adattira,
Csongradi Szintarsulat anyaga, 47-2014.

MNL CsML SZL Szolgabiréi iratok (1862): Magyar Nemzeti

Levéltir Csongrad Megyei Levéltir Szentesi Levéltdr,
Szolgabiréi iratok 1862. dprilis 21. 368/862.
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1. kép: A Csongrddi Iparosifisigi Kozmiivelodési Egyesiilet tagjai, mint Guthy Soma
Hizasodjunk cimii énckes bohozatinak miikedveldi és rendexdi 1910. dprilis 3-dn.
Forrds: Csemegi Kdroly Konyvtar és Tari Ldszlo Miizeum Torténeti Gyijteménye.

2. kép: A Szolok Kozotti Iskola szinjdtszdi a Ndnai bird lednya c. szindarab eléaddsa
elott 1929-ben. Forrds: Csemegi Kdroly Konyvtdr é Tari Ldszlo Mizeum Torténeti
Gydijteménye.

3. kép: Meghivé a Csongrdadi Katolikus Dolgozd Lednyok eléaddsdra 1941-bol. Forrds:
Csemegi Kdroly Konyvtdr és Tari Ldszlo Muizeum torténeti gyijteménye.
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4. kép: A Miivelodési Haz szinjdtszd csoportja elsé eldaddsként A Noszty fii esete Toth
Marival c. darabot adta el 1954-ben. Forrds: Fodor Péter gyijteménye.
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5. kép: A Mdria féhadnagy szerepléi 1970-ben a Miivelddési Haz szinpaddn. Forrds:
Fodor Péter gyiijteménye.

6. kép: A szinek szélbdmosai c. szindarabbal 2014. novemberében eziist mindsitést nyert
a Csongrddi Szintarsulat a XVIII. Orszdgos Falusi Szinjatszd Fesztivdlon, Addcson.
Forrds: Fodor Péter gyiijteménye.
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Datas on the story of Csongrad’s theatricals
Péter Fodor

There are recorded data of the operation of Csongrad’s amateur theatre groups since 1860. That was the year
when the Csongradi Casino was founded, whose main task was the development of the local cultural life.
'The appearance of the traveling troupes became regular in Csongrdd. During World War I there were less
performances which incomings were offered to the Red Cross. After World War 11, the National Council of
Culture contributed to the development of culture. In the first half of the fifties more than ten theatre groups
operated in the town. But unfortunately due to the changing political and social processes this cultural field
eventually disappeared by the early seventies. The amateur tl%eatre groups finally returned in 1998 when the

Csongrad Theatre Company was established which is still operating. In 2012, the musical Fiddler on the Roof
was performed by the greatest success.

13



@ Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago.

A tudomdny nem més, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

A makéi paraszthazak hasznilata a 21. Szazad elején

Cs. Toth Gabriella*

* Jozsef Attila Muzeum, Maké

Abszitrakt

Kulcesszavak

Maké
lakéhdz
parasztsig
néprajz

A paraszthizak mint a makoéi parasztsig targyi emlékei napjainkban is meghatarozzak Maké
véirosképét. A téma kutatdsa nagy multra tekint vissza — T6th Ferenc munkdssiginak koszon-

hetéen —, azonban a paraszthdzak hasznilatinak kérdése a 21. szazad elején is aktualis. Az

farmhouses
peasantry
ethnography

életmddviltozassal pirhuzamosan a rdink maradt lakéhazak is dtalakitdsok sorozatin estek ét.
Kutatdsom kérdésfelvetése, hogy miként felelnek meg a mai kor emberének a 19. szdzad vé-
gén épitett lakohdazak, melyek egészen mas életformahoz igazodtak. A lakéhédzak tulajdonosai

dltal végrehajtott feldjitdsi és atépitési koncepcidk feltarasin keresztil szeretnék képet kapni a
makdi emberek multhoz fiz3d8 viszonyar6l.

Maké telepiiléstorténete és népi épitkezése
aligha tekinthetd ismeretlennek a néprajztudomdny
szamdra, hiszen Téth Ferenc évtizedekig végzett
forrasfeltiré és gyijtd munkdt a témdban, melyet
szdmos irdsiban kozre is adott. Atfogé képiink van
a torok kilzését kovetSen djjateleptlt varos népi
épitkezésérl és annak anyagi, technikai és formai
valtozasarél,amelyetrészleteiben feltirtak a kiilonb6z6
varosrészekre  vonatkozé  virosi  szabalyozdsok,
elsirasok (Toth 1979). A hizak berendezésére
vonatkozdan is részletes ismereteink vannak. A tdrgyi
ellatottsdgot nem csak bemutatd, hanem funkciondlis
szempont szerint is vizsgdlé munkanak készénhetSen
végigkovethetjiik a paraszti életforma polgarosodasba
athajlé viltozdsit, érzékelhetjik a szocializmus
éveire jellemzd gyari termékek beilleszkedését, illetve
térhéd]itészit is (%%th 2008).

A felsorolds természetesen hidnyos, azonban
remekil érzékelteti, hogy Maké népének épitészete
és lakdskultirdja a huszadik szézadp derekdig szinte
maradéktalanul‘ dokumentalt és feldolgozott.

A Jézsef Attila Mizeum munkatdrsaként ugy vélem,
elédiink haztorténeti kutatdsait mégsem tekinthetjik
lezdrtnak, hiszen Maké utcaképét a mai napig
meghatdrozzdk a paraszti és parasztpolgari lakéhdzak.

A viéros ezen éplileteirdl az utcikon sétilva egyszertien
megiallapithatd, hogy az épiiletek egy részét az eredeti
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dllapotdhoz hasonléan feldjitottik — vannak azonban
olyanok, amelyek elhagyatottak, vakolatdiszeik és
oromzatuk kopottas, a pusztulds jeleit mutatjdk.
Kételességlink azokrdl a hdzakrdl is megemlékezni,
melyek szintén felgjitdson mentek keresztiil, de nem
az épittetésének idejében divatos irdnyelvek szerint
végezték rajtuk a munkdlatokat. Az épiiletek ,élete”
nem zdrult le a hagyomdnyos paraszti életforma
tolbomlasaval.

A témaval kapcsolatos recens kutatémunka indokolt.
Szitkségességét bizonyitja az is, hogy a paraszthizak
mai igények szerinti dtalakitisa orszdgszerte, de
az elcsatolt vidékeken is megfigyelhetd jelenség.
Ennek egyik oka, hogy a 21. szdzadi életforma
mis életteret igényel, mint a 19. szdzad végén 20.
szdzad elején. Gondolok itt példdul a héldszoba,
firdGszoba kialakitisira vagy a gyermekszobdk
létesitésének igényére (Hortvanyi 2010, Mazu
2009), de idesorolhaté a gardzsok épitése is.
vagyoni reprezenticié is mdsként nyilvinul me
a %akéskultﬁréban, mint a széban forgd lakéhz’lza%
épitésének idején.

Ezek a viltozdsok érintik a még hasznalatban
1év6, vagy hosszi id6 utin ismét haszndlatba vett
paraszthazakat is.

Véleményem szerint az egykori népi épitészetet
érinté mai valtozasok mellett nem mehetink el sz6



Cs. Téth Gabriella \ Veritatis Imgao, Els6 szam (2017)

nélkil, hiszen ezek a hdzak az egykori parasztsig
targyi emlékei, melyek alapvet6en meghatirozzik egy
teleptilés arculatat.

A jelenség méreteit mutatja az is, hogy az interneten

szamtalan olyan épitészeti, belsGépitészeti és
lakberendezé ~ vallalat  hirdeti magdt, melyek

referencidja kozott szerepel a paraszthazak dtalakitasa,
feljitasa is, de kivitelezGket, kdmidveseket ¢és
asztalosokat is talalni szép szimmal, akik a régi hdzak
telujitasat, javitasat Véﬂﬁ%ék. Ezeken kiviil népszerd
lakberendezési magazinok és internetes blogok is
cikkeznek a téméval kapcsolatban.’

A kutatds elején jirva eddig forrdsfeltiré munkat
végeztem, melybdl a kévetkezkben felvazolt kutatasi
iranyvonalat és hipotézist hatdroztam meg.

A kutatisom tdrgyit konkrétan azok a lakéhdzak
képezik, melyek az utcavonaldval mer8leges gerinctek,
tehat melyeknek az utcdra két ablaka és egy, a gangra
nyil6 ajtaja van, esetenként 3 ablaka, ha az ajtét mar
kordbban befalaztik.

Kutatomunkiam els6 szakasziban nem tervezem
a forditott paraszthizak vizsgalatit. Azokat az
épileteket értem itt, melyek a polgirosodds azon
tokat mutatjdk, hogy gerinciik az utca vonaldval
parhuzamos, és az utcdra 4 vagy 6 ablakkal nyitottak,
illetve azokra a lakéhazakra sem koncentrilok, melyek
megtartottdk a szoba-konyha-szoba vagy kamra soros
elrendezést, de a polgdri hatds elérése érdekében, az
utca fel6l L alakban egy ugynevezett vakszobaval
béviltek.

Az adatgytjtést konkrétan érint6 lakéépiileteket az
eddigi ismereteim alapjan hdrom csoportba soroltam:

1. Helyi védettség alatt dll6 lakéhdzak, melyek az
el6bb meghatirozott szempontoknak is megfelelnek.

2. Helyi védettség alatt nem 4ll6, az épiilet eredeti
dllapotdt tikr6zo, illetve azt megérzd feldjitdson
dtesett éptletek.

3. Helyi védettség alatt nem dll, a lakéhaz eredeti
jellegét figyelmen kiviil hagyé feldjitison dtesett
épiiletek.

Kutatomunkidm kezdeti szakaszdban az elébb
me%hatérozott, napjainkban is lakott épiiletekkel
toglalkozom.

Célom réviden megfogalmazva a kévetkezd:
dokumentalni az adott ¥akéé tlet mai allapotat,
teljegyezni az esetleges kiils6 és Iéelsc’i valtoztatisokat,
példaul a hozzaépitéseket, a vakolat és nyildszarék
tipusit, a helységek funkciéviltozasait.

Ezen adatok rOgzitésével pirhuzamosan a
legfontosabb, hogy az életmodviltozdssal
osszefliggésben értelmezzem azokat.

Az életméd  és  lakdskultira  Osszefiggéseinek
vizsgdlatin tdl, értelmezési keretemet szeretném
kiterjeszteni a lakdk atépitési, foldjitasi és berendezési
koncepcidjanak elemzésére is, amely fényt derithet
a tulajdonosok értékrendje, érzelme és identitdsa
kifejezése altal vezérelt lakas- feldjitasi és -berendezési
tendencidkra is.

Azelsbb emlitetett hdrom csoportkutatisilehetdségei,
hipotézisei bévebben kifejtve a kovetkezok.

1. Helyi védettség alatt dll6 lakéhazak.

A viros oOnkormdnyzata legutébb  2006-ban,
rendeletben hatdrozott Maké varos helyi épitészeti
orokségének védelmérsl, melynek célja a telepiilés
jellegzetes épitészeti képének megdrzése. A rendelet
kutatisomat leginkibb érintd pontja rendelkezik a
védettség alatt all6 épiiletek feltjitdsinak szabélyairdl,
illetve szabdlyozza a védett éptletek kdrnyezetében
tervezett barminemd viltozdsokat is. A szabilyozis
a haszndlt épitGanyagoktdl kezdve a reklim- és
cégtablakon keresztil, a virdgtarté fémracsokig
minden apré részletre kiterjed.

A viéros védett épiileteirdl elgszor 1983-ban készilt
egy jegyzék, melyben 236 épiletet vettek lajstromba.
Ebbél 29 esik az dltalam meghatirozott hdztipus
kategéridjaba.

2004-ben egy ujabb felmérés készilt, melyet egy
6r6kségvéde§mi hatdstanulmadny is kisért, amely azt a
tanulsagot vonta le, hogy Mako épitészeti oroksége a
,védelem” ellenére pusztul. A folyamat megéllitisa és
visszaforditdsa érdekében, sok egyéb mellett javasolta
példdul az épiiletek dllagmegdrzése céljabdl az anyagi
torrasok biztositdsit. Ennek megvaldsuldsa az elmult
két évben vette kezdetét, ugyanis az dnkormanyzat
Eélyzizatot irt ki, melyre a helyi védettség alatt allé

dzak tulajdonosai péi;/ézhatnak az éptilet kilsejének
rendbehozatala céljabol.

1. kép: Barc Josika utca 2. szdm alatt talilbato, helyredllitott,
1920 kiriil eklektikus stilusban épiilt lakdhdz, 2004. Forrds:
Or(}'kségwe’delmi alapdokumentdcic.
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Reményeim szerint sikeriil majd interjukat készitenem
az érintettekkel, és betekintést nyerhetek a folujitdsok
folyamataba, vilaszt kapva arra a kérdésre, hogy a
szigoru el6irdsok betartasa mellett hogyan alakithaté
ki a 21. szdzad igényeinek megfelel$ élettér egy olyan
épiiletben, amely a 19. szdzad végi, 20. szdzad eleji
kulsé jelleget teljes egészében magan viseli.?

2. Helyi védettség alatt nem dll6 lakohaz, mely
az eredeti dllapotat tikrozs, illetve azt megdrzé
teldjitison atesett épiilet.

Nagyobb nehézségbe fog titkdzni a helyi védelem
alatt nem 4llé laké%ézak elkutatdsa, melyek az épiilet
eredeti dllapotit tiikr6zd, illetve az azt megdrzé
telgjitason mentek keresztil. Mivel kutatémunkdm
elején jarok, sajnos nem tudok pontos adatokkal
szolgdlni,hogy hdny ingatlan eshet ebbe a kategériaba.

Eddig egy ilyen lakéhdzrél van tudomdsom. A
Justh Gyula utca 39. szdm alatt 4ll6 paraszthiz az,
melynek utcafrontjit négy éve a tulajdonosok sajit
kezileg feldjitottak. Va%(olatdiszeit rekonstrualtdk,
ablakait az eredeti mintdjira legydrtattik, a legals6
szinréteg szinének megfelelen a falat dtfestették, a
rornanti%(us stilusban épilt kiskapu kerdmia diszeit
rekonstrualtdk. Ugy gondolom, példaértékd, szépen
kivitelezett feldjitasrol van szd, melynek motiviciéja
a kovetkez§ volt: téves informdcié vagy meggy6z8dés
végett a tulajdonosok azt hiszik, hogy hdzuk
védettség alatt dll. Allitdsuk szerint mikor a renovalds
timogatasival kapcsoltban az Onkormanyzathoz
fordultak segitségért, anyagi timogatdst nem kaptak,
azonban tudtukra hoztélg<, hogy a vakolatdiszek
megsemmisitése pénzbiintetést von maga utdn, holott
az épiilet nem szerepel a védettségi listan.

\‘

a rekonstrualdsokhoz.

Kutatisom érdekes adaléka lehetne, ha az el6bb
telvazolt szempontokat kovets felgjitott hdzak
tulajdonosaival sikeriilne interjukat készitenem arra
vonatkozdéan, mi motivilta Sket, mikor Ggy dontottek

ugy, hogy megdrzik a haz eredeti jellegét.

3. Helyi védettség alatt nem @ll6 lakéhiz, mely
az épulet eredeti jellegét figyelmen kiviil hagyé
teltjitison esett at.

Az ebbe a csoportba es6 hdzak tomegével orszdgszerte
lehet taldlkozni. Par altaldinos példit kiragadva:
ezeknél a hizaknal megfigyelhet6 az ablakok cseréje,
a szinezett képoros vakolat, a hiz falsikjanak aranyit
folborité hozzitoldas, bévités. Ezek a valtoztatisok
torténhetnek szerényebb kivitelezésben, illetve anyagi
raforditist nem nélkiloz8 kivitelezésben egyarant.

2. kép: Juszt Gyula utca 39. Eklektikus stilusi lakohdz, 2015.
A szerzd felvétele.

Reményeim szerint azonban egyre tobb tulajdonos
dént majd a jévében az ilyen szempontd feldjitis
mellett, melyhez mind a mizeum, mind az
onkormadnyzat szakmai segitséget tud adni, hiszen az
orokségvédelmi hatdstanulmény képdokumenticiéja
tudatosan igykésziiltel,hogy mintakéntszolgilhasson
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3. kép: Nagycsillag utca 43. A}e’]ﬁz’tés alatt dlld paraszthdz, 2015. A
szerzd felvétele.

Feltételezésem szerint az ilyen jellegl dtalakitasoknal
a tulajdonosnak sokkal fontosabb a hdz haszndlati
értéke és az életmdédhoz igazodé funkceidk betoltése,
mint az egykori paraszthdz torténeti lzenete és
varosképi jelentSsége. Még egyszer kihangstlyozom,
hogy ez a teltevés csupin csak egy hipotézis. A gyjtés
adatainak kielemezésével valdszintdleg egy sokkal
drnyaltabb képrdl tudok majd beszémo%ni.

Kutatisom eredménye szinesiti majd Maké
épitészetére  vonatkozé  tuddsunkat, valamint
adalékként szolgdl majd az orszdgos tendencidk
telvizoldsindl is. Meggy6z8désem, hogy témdm
tirsadalmi hasznosithatosiga sem elhanyagolhatd.
Munkimmal szeretném felhivni a figyelmet arra,
hogy az 6nkényes dtépitések milyen nagy mértékben
képesek megvaltoztatni egy-egy torténelmi véros,
varosrész arculatat.
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The use of the farmhouses of Maké in the 21st century
Cs. Toth Gabriella

As peasantry artefacts the farmhouses determine the landscape of Maké even nowadays. The research related
to this subject has a long history — thanks to Ferenc Toth's work results — however, the topic of the use of
the farmhouses is still relevant in the beginning of the 21st century. Together with the change of lifestyle
the surviving houses also underwent a series of transformations. My research question is how these houses
which were built in the late 19th century and conformed a complete?;/ different way of life, can suit to people
of nowadays. Through the research of renovation and redevelopment concepts of the owners, I would like to
receive a picture of the relationship of the people of Maké to their past.
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valldsi megujulds
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jezsuitdk
Szivgirda

religious renewal

Abszitrakt

Tanulmanyomban a jezsuitdk gyermekneveléssel, gyermekpasztoriciéval kapcsolatos tevékenysé-
gét mutatom be. A rend kezdettdl felvéllalta a kiils8 és belsd misszk, illetve a tanitds feladatit,
ezért nem véletlen, hogy nagy szerepik volt a 19-20. szdzadban a gyermeknevelés megujitdsiban
is.

Azt vizsgilom, hogy miként véltozott meg a gyermekekrél valé gondolkodds, hogyan differenci-
dlédott a 19. szdzadban a valldsossdg, s ezéltal milyen médon ujitottdk meg a gyermekek valldsos
nevelését a modern kor kihivisainak megfelelSen. A téma szévevényessége meghaladnd a dolgo-
zat kereteit, ezért a jelenséget a Jézus Szive Szovetség gyermektagozatinak, a szegedi kot6dést
Szivgirdanak a tiikrében vizsgilom, a korszakban kiadott kézikdnyvek, kiadvanyok, regények se-

Actio Catholica
Jesuits
The Guard of Hearts
gitségével.
Tanulminyomban azt vizsgilom, hogy a két

vilighabora kozotti valldsi meguajulds, illetve ezzel
kapcsolatosan az Actio Catholica térekvései miként
csapddtak le a Szivgardiaban. Milyen médon vontdk
be a gyermekeket az apostolkoddsba? Hogyan
igyekeztek masodlagos szocializdciéként részt venni
a kis didkok nevelésében? Miként vilt a kordbban
karosnak tartott regény és sajté az apostolkodds és a
valldsos gyermeknevelés fontos eszk6zévé? A téma
Osszetettsége meghaladja a tanulmanyom kereteit,
ezért a felvetett kérdésekre csak egy-egy példin
keresztil igyekszem megtalalni a vélaszt.

A19.szdzad misodikfelétSlegyreerdsebbenjelentkezd
tirsadalmi és gazdasdgi valtozdsok kihatottak a
valldsossdgra is. A nemzetillamok kialakuldsa, a
polgarosodas, a felviligosodds és a szekularizicié
atalakitotta az egyhdz szerepét a tirsadalomban. A
katolikusok egyei lettek a bevett felekezetek kozott.
Normaik nem érvényesiiltek az élet minden tertletén,
tokozatosan visszaszorultak a magindhitatra és a
vallasgyakorlds intézményesilt alkalmaira (Kapitdny-
Kapitany 2007: 383-384). Az élet problémdira a valls
nydjtotta vilaszok mellett egyre hangsilyosabban
a vilagi élet nyujtotta megoldasok adhattaz valaszt.
Ugyanakkor ,a 19. é a 20. szdzadban a szekularizdicio
nem volt linedris folyamat, hanem a valldsi vdlsigok és
megujuldsi mozgalmak ciklikus hulldmmozgdsat kovette.”
(Altermatt 2001)
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A felvilagosodas és a szekularizici6é kovetkeztében az
dllamhatalom erésen korldtozta a tarsulati életet. A 19.
szdzad masodik felét6l azonban a tdrsulatalapitdsok 4j
hullima kezdédott el, ami f6ként a szerzetesrendeknek
volt koszonhetd. Az egyhdz azt is felismerte, hogy a
hivek kozosségét nem tekintheti homogén tomegnek,
hiszen a valldsos kozdsségek onmagukat is eltérs
célok mentén szervezték meg. Ezeknek a céloknak,
igényeknek mentén és nem tarsadalmi alapon tortént
meg a 19. szdzadi tirsulatok differencidléddsa. A 19.
szdzadi és a kordbban létrejott tirsulatok gyakran
igazodtak a modern vildg egyesileti strukturaihoz,
amely érintette a felépitésuket is (Barna 2011: 27).

Az Actio Catholica (magyarul Katolikus Akcid, roviden
AC) mozgalom elézményei mar a 19. szdzadban
megfigyelhetSek, de a mozgalom meginditisa XI. Pius
papahoz kéthetd, aki 1922-ben inditotta el a Kasolikus
Akcidt. Az Actio Catholica egyik meghatirozdsa szerint
a klérus kinyujtott karja, ,a vildgi hivek bizonyos foki
részesedése a hivatalos apostolkoddsban.” — olvashato XI.
Piusz pipa Quae Nobis levelében (Dombi 1938: 176
: Gianone 2000: 275). Ez azt is jelentette, hogy nem
csak az egyhdzi személyeknek, hanem a vildgiaknak
is ,valdsdgos apostoloknak” kellett lennitk, amely aktiv
részvételt jelentett j6 példa, apostolkodis altal. Ugy
vélték, hogy a vilagi apostolok révén olyan embereket
is meg tudnak szdlitani, akiket a ,,hagyomdnyos” médon

nem sikertilt volna (Mihalovics 1942: 8-9).
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A Szivgirda valldsos gyermekegyesiilet, a Jézus
Szive Szdvetség gyermektagozata volt, amely 6 és
14 év kozotti diégokat togott ossze (Frauhammer
2014: 139-140). Célkittizésikben megfigyelhetSek
a Katolikus Akci6 elvei, vagyis nagy Kan sulyt
tektettek a gyermekek apostolkoddsdra. Ezt t6ként
a kozvetlen %érnyezetiikben (csalad, baritok) tudtik
megvalésitani.
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1. kép: Szivgdrda felvételi emlék, 1940. A szerzd tulajdona.

A gyermekek valldsos nevelésének sziikségességét
emellett a Biblidra tdmaszkodé magyarézatokial
(Poppe 1936: 2) timasztottik ald: ennek értelmében a
gyermek is képes bekapcsolédni az apostoli munkdba.

zabé Domijén ferences atya a gyermekek szerepét
a Jézus Szive tiszteletben igy ?oglalta ossze: ,/...J
gyermek arra is alkalmas, hogy bekapcsoljuk az Isten
dicsditésének programjiba. Isten dicséitése leginkdbb az
erkolcsok megjavitdsdt célzd torekvéssel lesz teljes. Nem
nevethet tehdt senki azon, ha a kis szivgdrdistakkal a
vildgot akarjuk meggréforma’lni és Krisztus orszdganak

.” (Szab6 1930: 169)

eljovetelét siettetni.
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A Szivgirdiban torténd valldsos nevelés célja olyan
katolikus felnéttek felnevelése volt, akik ezeket az
értékeket a sajit csalddjukban is tovabb fogjik adni. Az
egyes,az egyhazi értékrenddel 6ssze nem egyeztethetd
értékeket vallé nézetek kozil leginkdbb a baloldali
gyermekmozgalmakat  tartottdk  elkertlendének.
zért a gyermekek lelkére leginkabb leselkedd
veszélyként egyrészt a Gyermekbarat nevii szocialista
egyestletet nevezték meg, masrészt a ,korban uralkods
erkolesrontd és tekintélyrombold tényezéket.”(Szab6 1930:
165) Ezek voltak: az istenkdromlds, a szentmisék és a
szentdldozds elmulasztdsa, az erkolcs elleni vétkek, a
masoknak okozott anyagi és erkdlesi kdrok.

2. kép: Szivgdrdistak, é.n. Ismeretlen fényképész felvétele, a szerzd
tulajdona.

Veszélyesnek szamitottak a vildgi regények is,
amelyek ponyvikon, olcsé kiadvanyokként sokakhoz
eljutottak. Ehhez természetesen alapvets feltétel
volt az irni-olvasni tudds képességének javuldsa.
Ennek korai alapjait Miria Terézia 1777-es Ratio
Educationis rendelete vetette meg, amely szabdlyozta
az oktatdst. A regények és mds irodalmi alkotisok
ezt kovetSen is féként a kozépréteg olvasmdnyai
maradtak, amely lassan jutott e1p az alsébb rétegek
ko6zé. Ezeket az olcs6 olvasmanyokat erkélestelennek,
a katolikus értékrenddel Osszeegyeztethetetlennek
tartottik, amelyek mindsége sem ttétte meg a kivant
szinvonalat.

Harangi (1906-ig Winterstein) Ldszl6, a Kis Pajtds
cimd ujsdg szerkesztSje igy rétta meg képzeletbeli
olvaséjat Blaské Maria kényvének elészavaban:
~Kedves hugom, gy, most rajta értelek, hogy regényt
akarsz olvasni? Hdt nem tudod, hogy a regenyek kdros
hatdsuak? Nem tudod, hogy a regények igen sok esetben
az erényt gyengeségnek, a biint, a gonoszsagot pedig, mint
valami sikeriilt hostettet dllitjdk be? Nem tudod, hogy a
regények akdrhanyszor a legélénkebb szinekkel rajzoljak a
QYonyorvdgyo testiséget, a lemonddst, az onmegtagaddst
meg Oriiltségnek mindsitik? Nem tudod, hogy szdz regény
koziil alig akad egy, mely minden tekintetben megiti a
meértéker?” (Blasko 1928: 1-2)

A katolikus viligegyhdz vezet6i a tomegsajté
megjelenésében is veszélyt lattak, agy vélték, hogy a
sajto sérilékenyebbé teszi a térsada?r,nat, emellett a
politikai manipulicid, a tomeghisztéria és a gazdasagi
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spekuldcié eszkozét littdk benne (Klestenitz 2013:
31). Ez féként a felnétteket érintette, de kozvetve a
gyerekekhez is eljuthatott.

Farkas Lajos ugy gondolta, hogy a Szivgardit minden
iskolaban meg kell szervezni. Hangsilyozta, hogy
nem az elméleti ismeretekre, hanem a gyakorlati
valldsossdgra kell a hangsulyt fektetni (Farkas 1943: 3,
8-9). Vagyis a Szivgarda célja olyan gyakorlati erények
kialakitasa volt,mint a sziil6k iranti tisztelet és szeretet,
telebariti szeretet, engedelmesség, kotelességteljesités,
munkaszeretet és a hazaszeretet. A mozgalomhoz valé
tartozdsukat egyarant kifejezték az egyenruhdjukban
és a kitzgjikben. Ezt Petruch Antal igy mutatta
be: ,Katonasipkdjukra szivgdrdapajzsos hofehér tollat
tiiztek, & aki megtehette, folvette a nemzeti szinii
gardista egyenrubdt is: fehér inget piros nyakkendivel,
zold 6vvel és sotétkek nadraggal. Igazi kis katonasereggeé
lett a garda.” (Petruch 1939:113)

3. kép: Szivgdrdistak P Biro Ferenccel, 1943. Forrds: Blaskd Maria
(1943): Az Atya kincsei. Budapest: Korda Rt.

P. Szab6 Doémjén a szivgirdistdk feladatdrdl
harciasabb hangvételben ir: ,Harcosokat is kell
nevelniink, mert mdr napjainkban kezdetét vette az
élet-haldl kiizdelem az Egyhdiz és a bolsevizmus kozott,
melyet hogy megnyerbessunk, sziikségiink van harcias,
ontudatos, bitor, tevékeny, lelkes katholikusokra.” (Szabé
1930: 200) Miként lehet harcolni a ,bolsevizmus” és
kordbban emlitett mis, a gyermek lelkét veszélyeztetd
jelenségekkel szemben? Az egyhdzak papjai —
katolikusok és mas felekezetek egyardnt — és a papa
is arra a kovetkeztetésre jutott, %ogy ugyanazokkal
az eszkozokkel lehet harcolni, amivel mas, versengé
vilignézetek is mdr megszolitottdk az ifjasdgot:
a modern kor eszkozeivel. A sajtét, a regényt %(eﬂ
bevonni, amelyeknek katolikus hasznilatban amellett,
hogy a me f}ellel(’i értékrendet kellett képviselniiik,
alkalmazkodniuk is kellett a modern kor elvardsaihoz.
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A felnéttek és kozvetve a gyermekek megszolitdsinak
egyik fontos féruma volt a katolikus sajté. 1879-ben
II. Le6 pépa kifejtette a katolikus vildg iréi el6tt a
sajtéra vonatkozé nézeteit. Ugy vélte, hogy az ,egyhiz
ellenfeleinek” lapjai fokozatosan ¢és észrevétleniil
elidegenitik a hiveket a vallastél. Ennek megillitdsdra
azt javasolta, hogy a katolikus irék forditsik az
egyhdz javdra azt, amit az ellenfelei a tdrsadalom és
az egyhdz megrontdsira hasznilnak. Figyelmeztetését
kévetSen a 19. szdzad folyaman az egyes orszdgokban
(példaul Hollandia, Belgium, Németorszdg) kiterjedt
katolikus sajtéhdlézatok kezdték meg mikodésiiket.
Magyarorszigon azonban a pdpa szavai kevés
Visszzangra talaltak. Ennek {6 olga a klerikusok sajté
iranti dltalinos idegenkedése volt. Ez a helyzet 1890-
ben, az egyhézpo%itikai kiizdelem sorin viltozott
meg, amelynek soran a sajtépartolé kezdeményezések
eredményeként a katolikus sajté fejlédésnek indult. Ez
mindGségi és mennyiségi javuldst egyardnt jelentett. A
papi folyéiratok és a vidéki népuijsagok mellett képes
ujsagok, gyermek- és ii?liségi lapok, néi folyéiratok,
hitbuzgalmi lapok jelentek meg. A kulénbozs
katolikus egyestletek sajit kozlonyoket adtak ki a
nemzetiségel{ nyelvén is (Klestenitz 2013: 44).

Biré Ferenc jezsuita atya 1915-ben megalapitotta A4
Sziv Gjsdgot, amely azonban nem volt az egyetlen
Jézus Szivével foglalkozé lap. A 19. sziazad masodik
telében indult el a Jézus Szentséges Szivének Hirnike,
amely A4 Sziv Gjsighoz hasonldan foglalkozott a
tirsadalmi problémdkkal, ugyanakkor ez legtobb
esetben a valldsi kézonyre terjedt ki, s a lap f6ként
elmélkedéseket, tanité jellegi elbeszéléseket és
torténelmi visszatekintéseket tartalmazott. 4 Sziv
Ujsdgban ezzel szemben a tirsadalmi problémdikra
val6 reflektalds sokkal tobbréti és domindnsabb volt,
emellett természetesen voltak benne a masik Gjsdghoz
hasonléan elmélkedések és tanité jellegl szovegek is.
A Sziv Gjsig terjesztésében nagy szerepet jatszottak
az onkéntes rikkancsok. Ezeket a gyerekeket nevezték
a heti értesit6ben ,Jézus Szive postagalambjainak’.
Biré Ferenc azzal jutalmazta meg segit6it, hogy sajit
rovatot hozott létre a szimunkra (Frauhammer 2014:

140).

A gyermekrovat terjedelme 1915 és 1950 kozott
az egy hasib és a négy oldal kozdtt mozgott.
Az 1930-as években talilhatéak a leghosszabb
rovatok — ez valészintleg az Gjsig olvaséi és anyagi
timogatottsigdval fliggott Ossze. E gyermekrovatnak
voltak dllandé és csak bizonyos id8szakokban
megjelend részei. Minden djsigban megtaldlhaté
volt a heti parancs, amely kilondllé egységként,
képszertien is megjelenhetett, illetve kertilhetett
az egyik torténet Vé%ére, a tanulsdg részeként.! A
Sziv Gjsdgban nagy hangsilyt kapott a gyakorlati
valldsossag: a gyakori szentildozds, imaddsag és a testi-
lelki tisztasdg mellett az Gjsdg munkatdrsai felhivtik a
gyermekek figyelmét a sziilSk tiszteletére, segitésére
és a tarsaikra valé odafigyelés és a szegények, id6sek
iranti érzékenység fontossdgara, a haza iranti hiiségre,
a kapott dolgokért valé héldra, az 6nzetlenségre és
az Onfeldldozdsra. Ezeket az erényeket, elvirasokat
mindig egy meseszerd torténet és egy torténelmi
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személy vagy egy hétk6znapi ember példdjan keresztiil
(tobbszor lasié Miria re ényeib(’ifvett részlet 4ltal)
mutattak be az olvas(’)iknai2 A gyerekeknek fontos
szerepet szantak 4 Sziv jsdg terjesztésében, illetve az
apostolkodasban, amely a hitiik és Jézus Szive melletti

kidllasukat jelentette otthon és a tirsadalomban.

A sajtéapostolsig mellett a mdsik leghatékonyabb
eszkoz a regény és mds rovid elbeszélések olcsé

4. kép: Bird Ferenc é A Sziv djsdg, 1943. Forrds: Petruch Antal
(1943): P. Birg Ferenc. Budapest: S. J. Korda, p. 25.

5. kép: Jézus Szive tisztelet a csalddban, 1944.
Forrds: Jézus Szive Naptdir.
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tizetek formdjdban torténd kiaddsa volt. Ennek egyik
tontos alakja Blaské Mairia volt, aki fontos szerepet
jatszott a Szivgirda létrejottében és a gyermell()ek
valldsos nevelésében, mint ifjisdgi ir6 és mint 4 Sziv
munkatdrsa. Leginkdbb a regényei ismertek, de irt
imakonyvet, éneieskényvet, illetve rovidebb cikkeket
is. Munkdinak f6 célja a gyermekek szérakoztaté
formiban torténd nevelése tobbnyire egy-egy
torténelmi személy példaképként valé telmutatasival.
Blaské Miria emellett fontosnak tartotta, hogy
kilonbozs  életszakaszban 1évé fiataloknak adjon
tandcsot az egészen kicsiktdl a serdiilé linyokon dt a
hazassdgra késziils fiatal felnSttekig. Torténeteinek
szerepl6it ugy formdlta meg, hogy nagyon hasonléak
legyenek az olvaséihoz, hasonlé problémdkkal
kiizdenek és hasonlatosak az oromeik. Az olvasé
ilyen médon kénnyebben azonosulhatott velik. Biré
F}e,rencet kovetve 6 is fontosnak tartotta a vallds, f6ként
a Jézus Szive tisztelet gyakorlati megélését, tandcsai
is ezt tukrozik. Az 6 szavaival: ,Ezek a kis életképek
a maguk egyszeri hangjin azt szeretnék bemutatni,
hogy a Jézus Szive tisztelet nemcsak dhitat, hanem
gyakorlati élet is.” (Blaské 1929a: 5) Konyveivel a

ivatos, vilagi, tobbnyire szerelmi témaji regényekkel
szemben akart eltér§ alternativaként, hasznos
olvasmanyokként szolgilni a fiatalok (f6ként linyok)
szamdra. Ezek a regények jol tikrozték a 19-20.
szdzad (egyhdzi) ndi idedljit. Blaské Maria gyakran
egy-egy szent segitségével (példdul Arpidhdzi Szent
Erzsébet, Szent glajos) mutatta be ezt. Blaské Miria
fontosnak tartotta azt is, hogy regényeivel ne csak
példamutaté feleségeket, anyakat, hanem hazafias
érzelmd honlednyokat is neveljen. Errél szl a Hazdm
cimd konyve (Blaské 1929b), illetve a Kiskirdily
cimi regénye, amelyben Habsburg Otté (legitimista
értelmezésben II. Ottd) iranti %ﬁségre, szeretetre
szolitotta fel olvasoéit (Blasksé 1924).

A felsorolt példik azt mutatjik be, hogy az egyhiz
miként térekedett az elsé vilighdbord utin a
gyermekek nevelése dltal a tdrsadalom jobbd tételére.
A tirsadalom dtalakuldsa 4j kihivdsok elé allitotta
a papokat és a tanitékat egyarint, akik a tobbi
vilagnézethez hasonléan a gyermekek megszdlitisira
torekedtek. Mivel az elhatarozison kivil nem volt
mds kritériuma a Szivgirdihoz valé tartozasnak,
tobb ezer gyermeket tudtak bevonni a mozgalomba.
Ha a gyermekek betoltotték a 14-15 éves kort,
akkor 1is csatlakozhattak mds kozosségekhez: a
kozépiskolasok a Jézus Szive Testérgirdiba, az ifjak
az Ifjak Jézus Szive Szovetségébe, a linyok a Jézus
Szive Lednykorbe. A felndtteknek nemek szerint
volt szovetsége (Zsiros 1939: 6-7). A mozgalom
a katolikus megujulds keretében a Vallésgya%orlés
premodern formdinak modern keretek kézé torténd
atemeléseként is értelmezhets. Az egyén a kozossé
és a tarsadalmi intézmények kapcsolatdra mutat ra. zg
téma vizsgdlata a tirsadalomtorténet szempontjabdl
is fontos ismereteket szolgdltat.
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»In the soul of the child, heaven falls to the earth...” Jesuits and Religious Child Rearing
Glisserné Nagyillés Aniké

In my paper, I present the activities of the Jesuits concerning child rearing and pastoral care of children. The
order assumed the role of external and internal missionaries and teaching from the beginning, so it was not by
chance that they had a major role in the 19th and 20th century concerning the renewal of child rearing.

I examine how the cogitation of children has been changed, how religiosity difterentiated in the 19th century
and how they renewed the religious education of children in accordance with the challenges of the modern
ages. The intricacy of the subject would go beyond the bounds of this thesis, so I study the phenomenon
with the help of handbooks, publications and novels, from the angle of Apostleship of Prayer which was the

children’s division of The League of Jesus’s Heart.
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M] Veritatis Imago

»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago.

A tudomdny nem més, mint a valésdg masa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

»Egy ij vildgot ismerhettem meg a kidllitds dltal, melyril eddig szinte semmit se tudtam.”
Pdsztor nemzedékek — Alfoldi pdsztorok vildga cimi kiallitas a Jozsef Attila Mizeumban

Nagy Gabor*

* Jézsef Attila Mzeum, Maké

Kulcesszavak

Abszitrakt

juhdsz
pasztorok
tradicié
néprajz

A tanulmdny a makdi J6zsef Attila Mazeum kiallitasit dllitja kozéppontba: a tirlat a dél-al-
foldi pdsztor nemzedékek bemutatdsit tlizte ki célul. A szerzé bemutatja a kiallitétermek
t6 témdit: a pdsztorok tevékenységét, ruhdzkoddsit, eszkozeit, népmivészetét, valamint két

napjainkban is dolgozé, a tradiciékat dpolé pdsztor mindennapjait. A néprajzi kutatdsok a

shepherd
herdsman
traditions

ethnography

dél-alfoldi pdsztorkultira tobb oldaldnak bemutatdsit is figyelmen kiviil hagytik mindezidd-
ig (a pasztorok szdrmazisit, az dllattenyésztést, a megélhetési stratégiakat, valamint a prefe-
rlt fajtakat). A szerzd véleménye szerint ez a téma a pasztorok mivészetével, 6ltozkodésével

és gyakorlati tuddsdval kiegésziilve tovabbi kutatdsok kiemelten fontos teriiletévé valhat.

A kiallitas elémunkalatai

A Dél-Alfoldrdl csongradi és csanddi pasztorokat,
juhdszcsaladokat, pdsztor nemzedékeket bemutaté
kiallitdst szerveztink a Jozsef Attila Muzeumban,
melyet a nagykozonség 2015. november 13-tdl
december 18-ig tekinthetett meg.

A kidllitasban a makéi Jézsef Attila Muzeum néprajzi

yljteményébdl, a tarkevei Finta Muzeumbdl, a
%('h‘csék Attila Néprajzi Kulongytjteménybdl, Dani
Janos Gyorgy bogirzéi juhdsz és Szikszai Istvan
Lajos csanadpalotai juhdszok magingytjteményeibdl
szarmazé targyakat mutattunk be. A kidllitds
fotéanyagit a juhdszok csalddi fotéarchivumdbdl
vilogattuk, mindezek mellé a helyszini gytjtéseken a
jelen dllapotit bemutat6 fotézast végeztunk Cs. Téth
Gabrielldval kozosen.

A kidllitds megnyitdsa el6tti masfél hénapban kerestiik
tel az Als6-Tisza és a Maros mentén gazdilkodé
juhdszokat. A pésztorokkal interjikat készitettem, a
talalkozasokon archiv fényképfelvételek, haszndlati
és viseleti targyak keriiltek el6. A beszélgetések alatt
a csalddok torténetérél, a pasztorkodis és az ahhoz
kapcsolodé hagyomanyos tudds 6roklédésérdl és
tovabbélésérdl, a pasztorviseletben és a targyi kulttra
darabjainak létrejottében  résztvevé  alkotdkrdl,
specialistdkrdl esett sz6.
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A kiallitas koncepciédja

Anéprajztudomdinyintézményesilésénekidészakdban
a pdsztorsigra, mint a ,leg8sibb” tirsadalmi rétegre
teIE'\ntettek kutatéink. Az dllattartdssal foglalkozd,
vandorlé életmédot €18, sokszor egész évben az
dllatok mellett a természetben él6, rideg pésztorok
vildga és kultirdja irdnt nagy volt az érdekl6dés a
néprajzkutaték koérében. Tobbek koézott Herman
Otté (Herman 1892; Herman 1914), Gyorfty Istvin
(Gyorfty 1922; Gyorfty 1930), Malonyay Dezsé
(Nélonyay 1911; Malonyay 1922), Ecsedi Istvin
(Ecsed 1914; Ecsedi 1927), Sziics Sindor (Szfics
1942; Szilics 1946; Szlcs 1962), Madarassy Laszl6
(Madarassy 1912; Madarassy 1925; Madarassy 1932;
Madarassy 1934; Madarassy 1935), Domanovszky
Gyorgy (i,)omanovszk 1944; Domanovszky 1955;
Domanovszky 1981), Télasi Istvan (Talasi 1936; Télasi
1977), Nagy Czirok Laszl6 (Nagy Czirok 1959; Nagy
Czirok 1965), Manga Jinos (Manga 1950; Manga
1954; Manga 1971), Palidi-Kovics Attila (Palddi-
Kovics 1965), Bellon Tibor (Bellon 1987a; Bellon
1987b; Bellon 1996; Bellon 2001) és Kunkovics
Liaszl6 (Kunkovics 2013) fordultak a téma felé.

A néprajzi kutatds elmuilt mdstél évszizadiban a
pasztorkodds, az dsfoglalkozdsok irinti érdekl6dés
tolyamatosnak mondhaté. Kutatéink az allattartds
torténeti-néprajzi vizsgilata mellett a Herman Otté
altal felfedezett és el8szor gydjtott pdsztormiivészet
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stilusvizsgilatiban — az egyéniségkutatds médszereit
is felhaszndlva — jutottak el a diszitémivészet pdsztor
egyéniségeinek bemutatdsdig (Madarassy 1934;
Madarassy 1935; Manga 1954; Domanovszky 1955;
Lengyel 2007).

Kutatistorténetileg fontos adatokkal szoliélhatnak
azon szerzGi alkotdsok, melyekben a kutatdsok

eredményei kidllitdsok és publikicidk formdjiban
megjelennek. R6viden példdkkal szemléltetném, hogy
a kutatdsok értelmezési kereteinek milyen paradigma-
véltdsai voltak, mik jellemezték a pdsztorkodissal
toglalkoz6é kutaték munkdiban megjelené képi
dbrazoldsok véltozdsait, hogyan befolyasoltik azokat a
megjelenési formakat, amelyek a publikiciékban Vagﬁ
a kiallitasok installiciés lehetSségeiben jelenhette
meg.

A Fejés Zoltin dltal szerkesztett A Neéprajzi
Miizeum  gyiijteményei cimd  kétetben  Safrany
Zsuzsa ismerteti az Allattartis-pdsztormivészet
yjteményt: hogyan alakult és bévilt az anyag,
ik dolgoztak a gytjteményben, kik gyarapitottik
az intézmény do%gozé'aként és kiilsés gydjtéként
a mitirgyallomdnyt (Séfrdany 2000: 75-96). A 19.

szdzad végén a kutaték a pdsztorok életmédjabél,

kultirdjabol  kovetkeztetéseket, %Jérhuzamokat
prébaltak levonni a jelen kulturdlis elemeibdl
az Ostorténetre, a magyarsig eredettorténetre

vonatkozélag. A kutatdsi koncepcié kidllitasokban is
helyetkapott,igy Eéldéul abudapesti ezredéveskidllitas
néprajzi falujanak dsfoglalkozdsokat, a haldszatot és a
pasztorkodast bemutaté pavilonjaiban taldlkozhatott
a kozonség ennek épitett, tirgyi vonatkozdsaival és
képi dbrazoldsaival (Eej(’is 2003: 7). A killitott kéii
anyagban kizdrélag képz8mivészeti alkotasok voltak,
igy Herman Ott6 sajdt grafikdi és munkatdrsainak,

rafikus kollégdinak mivei. A korban lehetéség volt
%otézz’lsra is, de Herman Otté egy korai, 1863-as
negativ élménye miatt kidllitdsaiban nem hasznilta a
tényképeket dbrazoldsilehetségként,csakj ?_g[yzetként
a grafikusan elkészitett illusztricickhoz. Herman a
tényképek kifejezSerejét kevesebbre értékelte, mint
a képzémivész dltal rajzolt vagy festett képekét
(Fejés 2003: 16-17). Ez a szemlélet megfigyelhets
Madarassy Lidszlé koteteinek illusztricidiban is,
ahol Horvith Jend grafikus képei dbrazoljik a faragé
pasztor egyéniségeig(et és alkotdsaikat (IMadarassy
1934; Madarassy 1935). A kezdeti kutat6i hozzadllas
a pasztorsigot az dsfoglalkozds és a pdsztormiivészet
oldalir6l mutatta be. Agz 1960-as évektdl a kutatisok
szempontjai béviltek az allattartissal foglalkozd,
és a pasztorkoddst gazdilkoddsi jelenségként
torténeti-néprajzi szempontbdl vizsgilé tudomanyos
irdsokkal (Foldes 1962; Foldes 1982; Bencsik 1969).
Ez a szemléletviltis megjelent a tdrgyakat gydjté
muzeol6gusok gyakorlatdban is.

A népmivészeti témdja kidllitisok vegyes anyagdban
is megjelennek a pdsztorokhoz kéthetd, a pasztorok
dltal készitett, alkotott tirgyak. Onall6 kiallitdsok
is foglalkoztak a pdsztormivészet témdjival. A
Néprajzi Muzeumban 1951-ben rendezték meg a
Pisztormiivészet cimi kiallitdst, melyet valdszintleg
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Domanovszky Gyorgy rendezhetett (Safrany 2000:
960). Hoftmann Tamas rendezésében a ,Kirdly Zsiga
tsindlta ...”— Pdsztorfaragdsok cimi kiallitds 1988-ban
volt litogathaté (Satrany 2000: 981), majd 1992-ben
Safrany Zsuzsa Pdisztorok faragokéssel — Dundntili
dsztormiivészet cimd kiallitasa iévetkezett (Séfrany
2000: 985). A tanulmdny tartalmi keretei nem
engedik meg, hogy teljes képet rajzoljak a témdban
rendezett kidllitasokrol, igy még néhdny kiallitdst
emlitenék meg. Kett6t engye% Agnes rendezett
Balassagyarmaton. Az els6 a Pasztorélet és —miivészet
a Palécfoldon cimmel, 1997-ben bemutatott tirlat
(Lengyel 1997), majd egy faragé kandsz, Gyurké Pil
altal készitett térgyakbé% osszedllitott kiallitds, az Egy
paldc pdsztor éroksége ciml 2007-bsl (Lengyel 2007).

A felsorolt kiallitisok és a kutatisok eredményeiként
megjelené kotetek mdr élnek a fényképezés
eszkozével, és a fénykép dokumentals szerepével. A
toté altali informaciokozlés mellett miivészi minéség,
esztétikailag is értéket felmutaté fényképfelvételeket
ublikdl Kunkovics Ldszlé a 2013-ban megjelent
%észtorernberek cim{ kényvében, amely Stvenévnyi
terepmunka eredménye. A kétet elézményeihez hozza
tartozik, hogy a szerzd az azonos cimi kidllitdsdban
széles kozonség elé tirta a fotékon szerepld
pasztoremberekkel egyiitt €16 és 1élegzd felvételeit.
»Orszdg- & vildgjardsaim mind tudatosabb néprajzi
gytjtoutakkd vdltak, fotok, jegyzetek é hangfelvetelek
sokasdga vesz koriil. Achivumomnak a pdsztorkinyvbe
kivdnkozd része a legnagyobb porcid. Soha el nem mesélt
élmények fesziilnek bennem. Magam is keresem az okdt,
miért tologattam esztendordl esztenddre a téma lezdrdsdt,
végsd  formdba ontését. lalin azért, mert folyton
dgadzik-bogadzik (Kunkovics 2013: 13).” Kunkovics
Liszléval készitett interjut Grozdits Kaéroly, ahol
igy fogalmaz err6l a néprajzkutatisban megjelend,
a  paradigmaviltissal kapcsolatos mddszertani
problematikardl: ,En még talilkoztam a népi kultira,
a falusi lét bomlatlan teljességevel, a mindenhez érts
parasztemberekkel. Ext a tartomdnyt & wvele egyiitt
az onnan sugdrzd, harmonidt ado mindenségképet
morzsdnként, és mind tobb faradsdgos terepmunkdival me;
ma is lehet gyiijteni (Grozdits 2016: 29).” Kiallitasun
alapkoncepciéjdban hasonlé gondolatokat
togalmaztam meg elinduldsként. Kunkovics Laszl6
muvészi hitvalldsa szerint a kutatdk dltal bemutatott,
publikalt illusztracidk, fényképfelvételek minéségére
és  elkészitési  korilményeinek,  szitudciéinak
természetességére kiilon figyelmet kell szanni.

A kidllitasok bemutatdsinak sorat A bdrdnyok nem
hallgatnak cimG és A jubtartds és pdsztorélet eurdpai
droksége alcimd kiallitdssal zdrom, melyet Séri Zsolt,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum néprajzkutaté
muzeolégusa  rendezett  eurdpai, nemzetkozi
osszefogassal és kontextusban. A tdrlat Gsszeurépai
képet rajzolt a juhtartdssal kapcsolatos néprajzi
kutatisokrol, azok kutatdstorténeti eredményeirdl,
gyljtott tirgyi anyagirdl, kiemelt figyelemmel
a jelenkutatds fontossigira, a hagyomdnyos
gazdilkoddsi technolégidkat levalté, vagy azok
mellett él6 modern kulturdlis elemek bemutatdsdra.
»A projekt célja, hogy a szakma é a laikusok figyelmét
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az eurdpai jubtenyésztés és pdsztorkodds felé forditva
elosegitse ennek a  kozos  kulturdlis  orokségnek
megismerését és megorzését. A projekt sordn megvalosulo
nemzetkozi kidllitdsok, kulturdlis rendezvények, a
megsziiletd oktatdsi programok és a megjelend publikdciok
hozzdjdrulhatnak a jubdszathoz kapcsolodo turizmus
Sfellenditéséhez,  tdmogathatjgk, sot  erdsithetik  a
Jubtarto teriiletek és tdrsadalmi csoportok identitdsit,
fenntarthatjik a pdsztorkoddshoz kapcsolods kulturdlis
é gazdasdgi tevékenységeket, valamint erdsithetik a
témdhoz kapcsolods miivészi és szakmai természetkozel,
és egyiittmiikodeést. Az igy megvaldsulo programokban
nagy hangsilyt fektetink a jubdszok természet kizeli
életmddjdra, a tdjjal valo sajdtos kapcsolatukra é arra
a szdmos kulturdlis elemre, melyekben mindezek a
Jellegzetességek visszatiikrozddnek 1gy, mint a zenében, a
szokdsvildgban, a viseletben, az épitészetben, vagy éppen
a taplalkozdskultiiraban.” A gondolatokat a kidllitasrol
megjelent kotet elszavidban Cseri Miklés és Sari
Zségft fogalmazta meg (Sari 2014: 4).

A Jozsef Attila Muazeum Pdsztor nemzedékek
cimd kidllitdisa a felsorolt kidllitdsi és publikélt
eredményekhez kapcsolédva az Alfold déli részérdl,
a Kiskunsdg déli részétdl az Als6-Tisza és Maros
mentéig terjedd teriiletr6l hoz példdkat a juhtenyésztés
jelenkori meglétére. Kiallitisunk alapotletét az a
torténeti tény adta, hogy a Dél—Alféld%n, igy Maké
vonzaskorzetében is évszizadok 6ta 1étezé kulturalis-

azdasigi tényez6 a pdsztorkultdra és a juhtartis
%Téth 2008: 233-234). A 20. szédzad torténelmi
krizisei és korszakvaltisai megnehezitették a
hagyomanyos juhdszatok 1étét, de nem sziintették meg
azozat. A juhtartis az 1990 utdni id8szakban djabb
lendiletet kapott. Juhdszcsalidok leszirmazottai és
a juhtenyésztéssel 1990 utin kezds gazdilkodok is
muvelik az dllattenyésztés ezen dgazatat.

A juhdszok haszna a gyapjubdl, tejbsl és annak
feldlolgozz’lsébél, a husbol, a tenyészillatok és a
baranyok eladdsabdl all. A Maké koérnyéki juhdszok
kozil tébben a meriné mellett a cigdja fajtit
tenyésztették nagy tejhozama miatt, igy sokat tettek
a fajta megmaraddsaért. A juhtej teldolgozasibol
jelenleg mar kevesen élnek, ha igen, akkor sajit csalddi
véllalkozdsban, a tej feldolgozasa mellett sajit maguk
értékesitik  termékeiket orszdgos gasztrondmiai
tesztivalokon és mezégazdasigi kiallitasokon.

A kiallitas terei

A kiallitds tereit és latogatdi utvonaldt azon elgondolds
szerint alakitottuk ki, hogy érintsiik a pésztorsiggal
kapcsolatos, rdjuk jellemzs szellemi és tdrgyi
kulturilis elemeket. A juhdszok viseletével, hasznalati
tirgyaival, a tdplilkozds és a juhtejfeldolgozis
esziézeivel és a pdsztormilvészeti alkotdsokkal
kapcsolatban vidlogattuk a tarlatunkban bemutatott
mutargyakat. A kiallitast kiegészitettiik sajat készitést
ésa ju%észoktél begytjtott archiv fotokkal. Két filmet
vetitettink, mindkettSt Ferge Roland készitette. Az
egyik alkotds A cigdja cim@ Szikszai Istvin Lajosrdl,
a masik, az Alfoldi csond cimG Dani Janos Gyorgyrdl
sz0l. A legel6kon és a juhdszokkal felvett hanganyagot

a réluk készitett és begytjtott fotékkal egyiitt
vetitettik a kidllitdsban. Az iskolds korosztily szimdra
gyermeksarkot alakitottunk ki és a gyermekeknek
bedltézési lehetdséget is biztositottunk.

A kidllitds nyitoképében a litogatok taldlkozhattak
a helyi juhaszok két képviseljével, Dani Jinos
Gyodrgy bogirzéi és gzikszai Istvin  Lajos
csanddpalotai juhdsz életnagysdgi fotdjaval, Dani
Janos gyérgy 130 darabos pergékbél, cseng8kbdl és
kolompokbol dllé6 gyidjteményével. A két juhdsztdl
idézett szovegrészletekkel a kidllitisban megjelend

szovegekben taldlkozhattak a befogaddk.

A kidllitdsi térben szerepeltek a turkevei Finta
Mizeum anyagibdl vilogatott, a pdsztorokhoz
kéthetd és dltaluk hordott vagy készitett tirgyak is.
A pasztorok viseleti darabjaiiént kidllitottunk egy
nagykun cifrasziirt és egy himzett subdt. Vitrinben
mutattuk be a pasztorok hasznalati eszkozeit: sz6r- és
bértarisznydkat, egy kutyagerincet, egy kivers' nyeld
karikdsostort, egy kovéicsolt juhdszkampét és szarubdl
készilt s6- és rﬁﬁzsirtart(’)kat.

A kidllitds kovetkezd térbeli egysége a juhdszok
legfontosabb szerszamarol, a toglalkozas
szimb6lumdva valé juhdszkampérél szolt. Egy
rézbol késziilt és négy kovicsolt kampét (Nagy Vera
1990a: 411-412) mutattunk be a szdraikkal egyitt. A
kovécsok dltal készitettek kozil egyiket a geszti Per
Jézsef, a mésikat a kisk6rosi kovacs, Péntek Janos
alkotta (Kunkovics 2013: 86). A falon elhelyezett
tényképfelvételeken a 85 esztendés Dantesz },ézsef
hédmezévasarhelyi juhdsz volt lithatd, aki a pdsztor
nemzedékek legidosebb képviseldje.

A kialakitott pdsztorkunyhé terében elhelyezett
mitirgyakat a  Boresok  Attila  Néprajzi
Kiléngytjteménybdl rendeztiik be. Itt kapott helyet
Boresok Sdndor Csanddalbertirdl szdrmazé juhdsz
viselete, a tdplalkozassal és az dllattartdssal kapcsolatos
eszkozok.

Pasztorviselet

A kidllitdsban kiilon egységként foglalkoztunk a
pasztorviseletet bemutaté mutirgyak ismertetésével
és a dél-alfoldi pdsztorviselet stilusdnak alakuldsaval.
A juhdszok igényeinek kiszolgéldsiban nagy szerepet
jatszott Jorddn Zsigmond szentesi magyarszabo, aki
a juhdszmellénnyel és juhdszoltonnyel kapcsolatos
megrendeléseket 1949-t611994-ig terjeds idszakban
teljesitette. Dani Janos Gyorgy igy emlékszik vissza a
mesterre: ,Jordin Zsigmond (%nkovécs 2013:58) egy
szentosi vri szabo volt. Aki foleg mdan a mostani vildgba
pdsztoroknak csindlt ruhdkat, mert akkor divatjdt
vesztotte a mds viseletii emberoknek az a magyaros ruba,
ami majd tgymond tiltott is volt, de a pusztai népek
eldszeretettel csindltattik. [...] A pdsztorviselet rubdit ¢
vdllalta, csindlta a mellényt, a hozxzdvald csizmanadragot,
valamint pantallot, ami szintén zsindrozott volt. Volt,
akinek nem birta a csizma a ldbdt, exért pantallot is
csindlt, de azt is végi zsindrozdssal. A zakot is, amit
magyaros himzésii zsindrozdssal volt elldtva, é ezeket
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nagyon szerette a csaldd csindlni. A felesége himozte, a
szabo pedig vdagta méretre szabottan a zakot, a nadrdgot,
a ﬂﬁam‘al[o’t, mog a melle’nzyo')éet. Legjobban a mellényoknek
(T. Knotik 1990: 177)* wolt a nagy divatja, mig hit
azt kértek legtobben, a mellényt (Dani Jinos Gyorgy

szobeli kozlése 2015).”

A pasztorok egyik legjelent@sebb viseleti darabja
a nemesfémek otvozeteibdl, otvosok altal készitett
gombokkal elldtott mellény (Nagy Vera 1990a: 438).
A pitykegombokat az idsebb nemzedékektd] illetve
egymistol vették, cserélték és 6rokolték. A gombok
fajtdi, anyaga és szdma meghatirozta a pdsztori

rangsorban elfoglalt helyet.

A pasztorviseletnek az 1960-as években bekovetkezett
és a jelen korban is zajlé valtozasirdl elmondhatjuk,
hogy a pasztorok kézott sokan megérizték viseletiiket.
Uj darabokat is csindltatnak, illetve régi darabokat
is vasarolnak. Az 1960-as évektsl a téeszesités
id6szakaban valtozott a pdsztorviselet horddsinak a
megitélése. Mara sokan udjra gytjtik és készittetik a
szamukra megfelel6, hagyomanyos viseleti darabokat.
Szikszai Istvan Lajos igy fogalmaz errél az idszakrol:
wKerlek szépen, a pdsztortarsadalomnak ez egy biiszkesége
a népuviselet. Ha belegondolunk a pdsztortdrsadalom
tartotta meg legjobban a népi eredetet, a hagyomdnyt.
Neézziik meg, a hatvanas években a parasztsdag is eltiint,
népuiseletbe, mindenbe eltiint. Fiatalember voltam, ebbe a
kunkalapba vétam, sértdnek nézték, meg buta parasztnak
nézték, aki drizte a hagyomdnyt. De a pdsztortdrsadalom
megorizte a hagyomdnyokat. A téeszesitéssel elment a
hagyomdny, mer aki csizmanadrdgba, csizmdba, pitykés
mellénybe ment fol a piacra, azt mdr megszotik, hogy
buta paraszt. Néxd mag a zsiros parasztjat, a kuldkjat
(Szikszai Istvan Lajos szébeli kozlése 2015)/”

Kovicsok, rézmiivesek és a pasztormiivészet
képvisel6i

A kovicsok és rézontSk a juhdszkampdkat,a csengdket,
a kolompokat és a diszes csatokat (Nagy Vera 1990a:
416; 418; 430-431) készitettek a pdsztorok szamdra.
A mir emlitett geszti és kisk6rosi kovics mellett az
edelényi kovicsként és rézont8ként ismert Hodossy
csaldd (Kunkovdcs 2013: 166-167) altal készitett
csengdk, kolompok és kampdk is elterjedtek az alfoldi
pasztoroknal.

A pisztormivészet fibol készilt tirgyai koziil
borotvatokokat (Nagy Vera 1990b: 444-450),
karikdsnyeleket, egy garagott juhdszalakkal diszitett
kupakkal ellatott kékkétartét és egy kilonleges,
végigfaragott juhdszkampé szdrat mutattunk be, amit
Varga Istvin Maké pusztin élt faragé juhdszember
készitett 1984-ben. K juhdszkampé szar kivitelezési
mindsége kivételes tehetségii faragépdsztort mutat,
késébbi kutatds szitkséges a pasztor Elragéegyénisé

telkutatisihoz (Nagy Gdbor 2016). A b6rrnunkz’tlg<
kozil bicskatokokat (Markos 1990: 399; 402),
kova- és taplétart6 erszényeket (IMarkos 1990: 398)
allitottunk ki.

A kidllitdsunkban kiemelt szerep jutott a dél-alfoldi
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juhdszok koézil Dani Jinos Gyodrgynek és Szikszai
Istvinnak. A két pasztortdl kolecsonkapott tirgyak,
amelyek csalddi  gydjteménytikben taldlhatdak,
komoly mértékben emelték a tarlatban bemutatandé
anyag szamat és a kiallitds min8ségét.

Dani Jinos Gyo6rgy bogarzéi juhasz

»Dani Janos a nevem, jubdsz csalddba sziilettem, 1957.
negyedik ho 17-én. Edosapam jubdsz ember wvolt,
is jubdszcsalddba sziiletott bele, és itt én a hetedik
generdcids jubdsz vagyok az irdsok szerint, mert 1801~
ben sziiletott egyik dsunk, aki Nagyszebenbe sziiletitt, és
d is jubdszcsaladba sziiletott. Ex a dinasztia szakmailag
is tovdbb folytatidott, tehdit mindonki iddig jubdsz volt,
reményeim szerint, harom fiam van, valamelyik folytatni
ogja a dinasztiat, bizom benne (Dani Jinos Gyorgy

szobeli kozlése 2015)”.

Dani Jinos Gyodrgy hires jubdszdinasztia tagja,
csalddjaban a juhdsztudds sok generdcién keresztiil
6roklédott, édesapja id. Dani Janos is hires juhdsz
volt. Dani Janos Gyorgy tejeld cigdja fajtat tart, a tejet
csalddi osszefogissal teldolgozzak, gomolyit és turét
készitenek,amit orszagos és nemzetkdzi gasztronémiai
tesztivdlokon és kidllitdsokon értékesitenck. A tejeld
cigdja fajta meg6rzésében nagy szerepet jatszik a
Dani csaldd. A juhdsz munkdssagét tobb kituntetéssel
is dijaztik, 1989-ben miniszteri kitiintetést, 2000-
ben Aranykampé dijat, 2006-ban Andriké Istvin
emlékérmet, 2015-ben pedig Aranykoszoris Gazda

dijat kapott a Foldmtvelésigyi Minisztériumtol.
Csanddpalotai juhaszok

Csanddpalotin felkerestem Szikszai Istvin Lajost
és fidt, Szikszai Baldzs Istvint, Kovics Jozsefet és
Néddudvari Karolyt. A kiallitisban a Dani csaldddal
szembeni térben kaptak helyet a csanidpalotai
juhdszokrdl késziilt fényképek felvételei és a hozzajuk
tartozé targyi emlékek.

Szikszai Istvin Lajos csanddpalotai juhdsz igy
emlékszik vissza a kezdetekre: ,Kérlek szépen, 1960-
ba’ ahogy bevitték a nagyapim birkdjat, maradt egy
huszonvalahdny nagyapamnak, meg nekiink is, mert
minden csalddjdnak adott Papp oregapam 25 jubot. §
hogy "64-be meghalt tata, el kellett adni a birkikat, nem
volt hdztdji jubdsz se, nem engedték még akkor, akkor
még nagybdtydam is téeszbe’ volt, az se merte vdllalni, el
kellett adni. A huszonot birkdt eladta apim és vett rajta
néveremnek egy 28-as kisbiciklit, a huszonot birkdn.
Ex wolt 64-be), de én kisgyereknek is mindig jubdsz
akartam lenni, mert mindig mondtam, hogy mék Papp
Andrds tatdhoz. [...] Oszt nagybdtyimnal nyaraltam
épp, nekem az volt a nyaralds, ha kimehettem nydri
sziinetbe meg téli sziinetbe is. Kaptam nagybdtyamtil
kilenc éves koromba egy birkdit. A Nagy Marisnak a
leszdrmazottjdt, ex nagyapdmnak egy nagyon bhires
birkdja volt a Nagy Maris. Annak a leszdrmazottjit
kaptam. En extet kardcsonykor Nagylakrol madzagra
kotottem és hazahoztam. Nadudvari Kdroly élé tani rd,
G is sdgor, rokonsdg. Avval kezdtem iijra a jubdszatot.
Aziita foglalkozok vele. .. (Szikszai Istvan Lajos szébeli
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kozlése 2015).”

Szikszai Istvan Lajos csanddpalotai juhdsz dllomanya
cigdja juhokbdl all. Hagyomdnyérz8 indittatdssal
tenyésztik és fejlesztik az dllomdnyt. Fia, Szikszai
Baldzs Istvan tovibbviszi a juhdszsagot a csalddban,
igy apjaval kozosen gazdilkodnak és tenyésztik a
juhokat. A csaldd a juhok fejését befejezte, a biranyok

és a tenyészdllatok eladdsdbdl él.

Helyszini gyijtéseken késziilt hangfelvétel- és
fotovetités a kiallitasban

A helyszini  gy(Gjtések  alkalmdval  készitett
hangfelvételekbdl vilogattam Gssze interjurészleteket,
legel6  birkdk  hangjit, futyilt és  énckelt
pasztordallamokat, a pergdk, a csengk és a kolompok
megszolalisinak  hangjait. A gydjtott  archiv
fotékat az dltalunk készitett fényképfelvételekkel
osszeszerkesztettiik és a hang- és fényképfelvételeket
beillesztettiik a kiallitisba. 3

Gyermeksarok és beoltozési lehetség

Kialakitottunk  egy  gyermeksarkot is, ahol
szalmabalakon ilve egy juhdszos jatékot jatszhattak
a gyermekek, juhdszkampdval kifoghattdk bardnyukat
a nyajbol. Kulon lehetéséget adtunk a bedltozésre,
kucsmidt, kis subdt vehettek magukra a betérd
gyermekek és juhdszkampéval készithettek fényképet
egymasrol.

A kutatisban résztvevé juhaszok és a kidllitds
latogatéinak véleményei

A kiallitds megnyitéjan megjelentek azok a juhdszok,
akikrél a tdrlat sz6lt. A bemutatott személyiségek
rokoni és gazdasdgi viszonyban is dllnak egymassal. A
megnyitén a két kiemelt pdsztor, Dani Janos Gyorgy
és %Zikszai Istvain Lajos egészalakos fotéja fogadta
a litogatokat. A fén f(épfe%Vétel alanyai a megnyit6
alkalmaval igy nyilatkoztak: Ldtod komdm, miizeumba
keriiltiink. A juhaszok csalddtagjai is lattdk a kiallitdst.

A vendégkonyvbe irt véleményekbdl kozolnék par
példat. 1. Koszonet az emlék ébresztésért. 2. Koszonet
- kultiiva, hagyomdny é miivészet taldlkozdsa.
Eletteli, dudaszos, ostorpattogtatds toltides. Tanit és
gyonyorkodtet. 3. Nagyon tetszett a kidllitds, jol érextiik
magunkat! Finom wvolt a puliszka. 4. Nagyon jo volt itt
lenni! Bdrcsak mdskor is el lehetne jonni! Jo volt beoltozni
Juhdsznak. 5. Szuper program wolt! A gyerekeket alig
lehetett hazakonyorogni! A slambuc isteni volt! 6. Szép
és értekes gyiijtemény. Ietszettek a kolompok és a csengok.
7. Készonjiik szépen a tarlatvezetést! Egy ij vilagot
ismerhettem meg a kidllitds dltal, melyrol eddig szinte
semmit se tudtam.

Jovébeli tervek a kutatas folytatasaval kapcsolatban

Az Alfold déli részén gazdilkodd, az Als6-Tisza és a
Marosmentipdsztorsiganyagiésszellemikultirajanak,
szarmazdsanak,  gazdilkoddsinak,  megélhetési
stratégidinak és az dallatdllomdny fajtaviltdsainak
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kutatdsa fehér folt a népra%?i kutatdsban. A kutatok
figyelme a Dundntilra, Felfoldre, a Duna-Tisza
kozére, az Alfold északi részére: a Nagykunsdgra és

Erdélyre irdnyult, az Alfold déli tertiletérdl kevesebb

adat 4ll a rendelkezésinkre.

A kiallitist megel6z8 és megalapozé kutatémunkat
folytatni kell! z% telkeresett juhdszok dltal emlitett
pasztoremberekkel is interjikat kell késziteni. A dél-
alfoldi pasztorok kultdrdjanak,szarmazéstorténetének,
targyalkoté népmivészetének,viseleténekés gyakorlati
tud%isénak, a fajtavaltdsokkal kapcsolatban dllé
megélhetési stratégidk valtozdsainak feltérképezése
nem kapott elég figyelmet a néprajzi munkakban. A
vizsgélat célja, hogy tanulmédnyokban, majd 6ndllé
kétetben megjelenjenek a dél-altoldi pasztorsig részét
képezd juhdszokkal kapcsolatos kutatds eredményei.
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ADATKOZLOK

Dani Jénos Gyorgy (1957) bogérzéi juhdsz

Dantesz J6zsef (1930) hédmezévasirhelyi juhdsz

Elekes Lajos (1964) épusztaszeri faragépdsztor, volt gulyds
Kis Miklés (1938) székkutasi juhdsz

Kovécs J6zsef (1941) csanddpalotai juhdsz

Nédudvari Kdroly (1937) csanadpalotai juhdsz

Szikszai Baldzs Istvin (1995) csanddpalotai juhdsz
Szikszai Istvan Lajos (1959) csanddpalotai juhdsz

JEGYZETEK

! Mfanyag- (kaucsuk — ,gdcsag”), szaru- és csontberakds elnevezése.

2 Kunkovics Laszl6 fényképén Kiss Baldzs mindszenti juhdsz Jorddn-
féle viseletben.

3 Az 6sszedllitds elérhetd a kovetkezd internetcimen:
https://www.youtube.com/watch?v=Sa8]8knc65¢
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1. kép: Szikszai Istvdin Lajos és Szikszai Baldzs Istvdn csanddpalotai jubdszok, 2015.
Nagy Gdbor felvétele.

1-' e ‘ / A

2. kép: Dantesz Jozsef hodmezivdsarhelyi jubdsz, 2015. Nagy Gdbor felvétele.
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3. kép: Dani Jinos Gyorgy bogdrzdi jubdsz Kunkovdcs Ldszloval, 2016. Nagy Gdbor
Sfelvétele.

4. kép: Dantesz Jozsef hidmezdvdsdarbelyi jubdsz Esz-klarinéton jatszik csalddja
kérében, é. n. Fotd: Dantesz Jozsef tulajdona.
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5. kép: Szollith Ferenc hidmezévdsdrbelyi jubdsz Jorddn Zsigmond dltal készitett
Juhdszmellényben, é. n. Foto: Szolldth Ferenc tulajdona.

6. kép: Kis Miklos székkutasi jubdsz kunkalapjdval, 2016. Nagy Gdbor felvétele.
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“I got to know a new world by the exhibition, which I have almost known nothing about.”
“Sﬁepherd generations — The world N(I)f plainir/ilel?,.” An exhibition of the Jozsef Attila
useum Mako.

Gabor Nagy

'The study concerns an exhibition of the Maké Museum on the herdsmen and their family traditions across
generations in the Southern Plainland of Hungary. The author describes the exhibition rooms’ topics, such as
the herdsmen’s work, costume, tools, decorative art, and two contemporary shepherds as heirs of a traditional
culture. Many afipects of this culture, such as herdsmen’s family lineage, husbandry, subsistence strategies, and
changes of bree 1Ereference have been neglected in ethnogra{iﬁc research. The author argues that this tolljic
together with the herdsmen’s visual art, costume, and practical knowledge is a highly important area for further
research.
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»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago.

Veritatis Imago

A tudomdny nem més, mint a valésdg masa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeologiai, kulturalis folyoirat

Egy virosrésznyi érték a Kiséri Napok titkkrében

Pintér Zs6fia*

* Koszta Jézsef Muzeum, Szentes

Kulcesszavak

fesztival
innep
néprajz

festival
celebration

ethnography

Abszitrakt

A fesztivilok, innepek ritka, révid ideig tart6 események, melyek 6sszekotik a multat, a jelent és a jovét, attornek az id6 és torténe-
lem linearitisin. Erdemes vizsgalat ald vetni, hogy mi is all egy-egy tinnep hitterében: miéta létezik, milyen hatést is gyakorol az
emberre, illetve a tirsadalomra? Miért és mikor jelennek meg a fesztivalok? Miért olyan hiresek és sikeresek, litogatottak? A kuta-
tisom célja, hogy feltirjam egy ,kitalalt tradici6” torténelmét és jelenét egy kijelolt térség (Szentes — Kisér) kapesdn. Doktori értke-
zésemben bemutatom a fesztivalok torténeti és tirsadalomtorténeti aspektusait, az eseményeket egyéni és kozosségi szempontbol
is vizsgalom. Kutatoként kivancsi vagyok a fesztival értelmére is: miért kiilonleges? Mennyire strukturélt az id6 és a tér? Melyek a
kozosség szerepei? Kik a szervezdk és a résztvevsk? Ad-e a fesztivél identitdst a résztvevéknek? Melyek a fesztival szimbolumai?

Az tinnepekhez hozzitartozik a ritus, a hagyomany, az id6-, és térhasznilat, a kapcsolatok a résztvevsk és megfigyelSk kozott,
valamint a fesztivdl el6készitési és kivitelezési munkdlatainak megfigyelése. A fesztivilok id6t és helyet biztositanak arra, hogy
a résztvevok reflektdljanak az Sket korilvevs vildgra, vagy épp kiszakadjanak abbdl és kifejezzék kozosséghez tartozasukat vagy
éppen kiilénallisukat. A hatdrok lazasdga az emberek sajit életének tiikre lehet, s a folyamatos viltozishoz valé igény kifejezédése.
A fesztivilok fontos eseményei az évnek, melyeken a helyi kozosség felmutathatja a statuszat és hovatartozdsat a varoson belil.
Tébbféle jelentést hordoznak, melyek egyfeldl tinneplik a normalistél eltérdt, masrészrél viszont kiemelik a helyi értékeket. Egy
egyedi témadra fokuszalva az innepek a sajat helysziniiket emelik ki — ez lehet a kornyék, vagy a véros is. A mar meglévs kotelékek
erdsitése mellett a rendezvények arra szolgilnak, hogy életre keltsék a kozos multat, tizenetet kozvetitsenek a kozosség és az azt

koriilvevd vildg szamdra, hogy kijeloljék az adott csoport hatérait.

Kutatisom célja egy virosrész értékeinek feltirdsa
a szentesi Kjiséri Napok (1985-2013) elemzé
bemutatisin keresztil. Az egyén és a tdrsadalom
szintjén vizsgilom a fesztival jeigentését, térszerkezetét,
idShasznilatit, résztvevdit, szervezdit és szimbdlumait
a létrehozdsatol fénykoran dt egészen a megsziinéséig.
Az esemény tirsadalmi és tdrsadalomtorténeti
jelentésével, ké6z6sségépits, identitisépitd,
konfliktusfeloldé szerepével foglalkozom.

Kézel 4ll hozzdm az tnnepkutatds témakore, mivel
az Unnep definiciéja is tartalmazza, hogy kilonleges
alkalomrdél van sz6, amire mindenki odafigyel, és
akdr egész évben vir. Természetesen sokan nem

ondolkodnak el azon, hogy mi is dll egy-egy tinnep
%étterében: midta létezik, milyen hatdst is gyakorol
az emberre, illetve a tirsadalomra. Néprajzkutatoként
nagyon érdekesnek taldlom ezt a fo]I})farnatot, illetve
az unnepek kialakuldsit. Vizsgilatom sordn kiemelt
hangsulyt kap egy kitaldlt hagyomanynak szdmité
megalkotott lokdlis tGnnep, a Kiséri Napok, amit
még a rendszerviltds el6tt hoztak létre. Az id6 és a
tér vizsgilata két alappontja a kutatisomnak, mel
kiegészil az aktudlis szimbdélumok elemzésével. K
rendezvény tdrsadalmi szerepét tanulmdnyozom
mind az egyén, mind pedig a k6zosség szemszogébsl.
Erdekelnek az emberi kapcsolatok, a mikro- és
makroko6zosségek viszonyai.

Hogy miért Szentes? Sajit magam is szentesi 1évén,
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fontosnak tartom e témdaval foglalkozni, hiszen
eddig nem késziilt 6sszefoglalé irdsos munka errdl az
értékeket kozvetitd és atadd fesztivalrdl. Kutatdsaim
sordn a Kiséri Napok értékhordozdsdra és eltiinésének

sz

miértjére voltam kivancsi.

A szentesi kitaldlt Gnnepek tudomdinyos kutatdsit
2011-ben kezdtem meg. Nem volt szimomra
ismeretlen ez a téma, hiszen kisgyerekkorom 6ta évrél
évre résztvevdje voltam az eseményeknek. 2011 nyardn,
a X. Nemzetkozi Didkszemindrium keretein belil
kezdtem el kutatéként meghigyelni a térhasznalatot.
A kutatds sordn adatgytjtésemnek négy modszere
volt: az interjuzas, a szabad beszélgetés, a megfigyelés
és vizudlis dokumentumok, forrdsok rogzitése
(fényképezés, rajzolis). A Kiséri Napok esetében a
viltozé helyszint kovettem nyomon a kezdetektdl
(1985) az unnep eltlinéséig, azaz napjainkig. Kivincsi
voltam, hogyan épiil fel egy virosrészi rendezvény,
mikor tartjak, mennyi ideig tart és a szervezésre
mennyi id6t forditanak. A tirsadalmi szerepekkel is
toglalkoztam, interjikat készitettem a szervezékkel,
a résztvevékkel és a virosrész lakéival. Figyelmet
torditottam a résztvevsk életkorara, csoportalkotasaira,
illetve motiviciéira is. A szimbdélumok és értékek
vizsgilata szintén fontos volt, hiszen ezek révén
akartdk biztositani a szervez8k, hogy a virosrész
torténeti maltja ne meriljon feledésbe.

1985. szeptember 28. és oktéber 5. kozott a Hazafias
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Népfront IV. korzeti bizottsiga rendezte meg az
elsé alkalommal a Kiséri Napok '85 elnevezést
programsorozatot (SzentesInfo 2017). A helyszinil
szolgdlé virosrész nevét visel§ rendezvény Domsodi
Mihaly f6szervez otlete alapjan jott létre. Az egykori
'48-as Kor helyén (Séfrin K/[ihély utca 31.) gytiltek
Ossze a varosrész lakosai egészen addig, amig meg nem
épilt az 1980-as években a Nagydrvény utcai orvosi
rendeld és annak az emeletén ki nem alakitottak egy
kozosségi termet. A Hazafias Népfrontnak az oszlopos
tagja volt Domso6di Mihily és felesége, Domsodi Teréz
is, aki késbb az wjjaélesztett hagyomany f6szervezdje
lett. A kiséri varosrésznek volt k%ubhelyisége, ezért azt
vilasztottik az elsé rendezvény helyszinéul: az Idések
Klubja 1985-ben késziilt el, s ennek az udvariban
rendezték meg az elsé Kiséri Napokat 1985 Gszén.
1987-ben szintén ugyanez volt az esemény helyszine és

id6pont%, itt azonban mar nemcsak D6ms6di Mihaly,
hanem Domsodi Teréz is részt vett a szervezésben.

A Népfront feloszldsdval (1990) sziinet kovetkezett.
Az egykori tagok egy része azonban tovibb folytatta
kulturalis munkdjit a régi iroda helyén: tovabb vitték
a Népfront szeﬂlemiségét, Virosi Visszhang cimen
sajat Ujsigot szerkesztettek, kozosségi programokat
szerveztek, vendégeket hivtak meg.

A rendszerviltis utini hosszabb sziinet utin 1997-
ben szervezték meg ujbol a Kiséri Napokat a
vérosban. Akkoriban még egy kocsiszinpadon 1éptek
tel a fellépsk. Az id6 gyorsan telt, s a fesztival évrdl
évre sokat fejlédott: a legmodernebb technikdt és
tobb tucat fellépSt biztositva a tobbezres kézonség
szamdra. 2002-t8l a kiséri székhelyd Mosolygdsabb
Régioért Kulturilis Kozhaszni Egyestilet vette it a
kulturdlis nagyrendezvény szervezését. A rendezvény
finanszirozdsait ~ 6nkormdanyzati  timogatdsokbol
és helyi szponzorok adomadnyaibdl oldottidk meg.
Céljuk a ﬁézés torténeti és kulturdlis értékek
feltardsa, a fiatalok kulturilis, szellemi fejlédésének
timogatdsa, a régié népi, kulturdlis és gasztronémiai
hagyomanyainak dpoldsa lett.

A fesztivil — a k6zonség szérakoztatdsdn til — minden
évben beemelt egy-egy elemet a helység épitett
orokségébdl. A rendezvény a kezdetektdl igyekezett
hangsulyozni a virosrész néprajzi és helytorténeti
értékeit. A sport- és kultirprogramokon Klvul mar
a legels6 rendezvényen %m%ettek helytorténeti
versenyt a kozos mult és értékek tudatositisa
céljabol. Szentes akkori IV. keriletének, a Kisér
torténelmének és elnevezésének megismerésekor
Szentes foldrajzi helyzetével kell tisztdban lenniink.
A foly6k szabdlyozdsa elStt Szentes kiilonosen ki volt
szolgaltatva a Tisza és a hatdrbeli folydk, patakok, erek
vizjardsainak... Id8s emberek szdjdbél nemegyszer
hafllottam, akik Gseik elbeszélései szerint adtdk
tovibb, hogy régen, a szabilyozis elétt, drviz idején
osszeszakadt a Tisza a Kurcdval, és mindentitt sik viz
volt,ameddig a szem ellatott” (Szentes Kincsei 2017) -
irja Zsiros Katalin Szentes foldrajzi nevei (Zsiros 1990)
cim tanulminydban. Barta Ldszl6 tanulmanydbdl
(Barta-Pahi 1980) tudjuk, hogy Szentes kézpontja
mocsaras teriilet volt, ami elvalasztotta a két nagy
vérosrészt, az Alsépartot és a FelsGpdrtot, s ehhez

37

viszonyitottik az utcdk elhelyezését is. A foldrajzi
nevek, mint példdul a Kurca, a %jség, a Nagyig, a Kisér
és a Gorgds erek mind-mind a teriilet vizekkel valé
dtszOvésérdl tesznek tanubizonysigot. A Kisér utca és
a Kisér neve pedig onnan ered, hogy volt egy kisebb
ér, ami elvezette a vizet lefelé, a Kurca felé. Mélyebb
kanilist csindltak, és az utcik mellett mély arkok
voltak. Az ereket itt Osszegytjtotték és kifolyattik a
Kurciba (Bartha-P4hi 1980{u

A Kisérben egyszeri és szegény emberek laktak,
kubikosok, akiknek a csalddja élt itthon, 6k pedig
kubikmunkdra mentek. Kisiparosok, kiskeresked%k és
kisgazdak is éltek itt. A kisgazddk 20-30 kataszteri
hold folddel és egy tanyaval rendelkeztek. A régi rend
szerint az Oregek ¢ltek a vérosi lakdsban, s 6k nevelték
az unokdkat, mert a gyerekek az iskoldba dltaldban a
varosbdl jartak; a fiatalok pedig kint laktak a tanyan.
Egy kisgazda tirsadalmi réteg is élt a Kisérben. A
nagy tdrsadalmi mozgdssal, mely els6sorban 1945
és 1950 kozott zajlott le, sokan elveszitették az
egzisztencidjukat: a kiskeresked6k, a kisiparosok
arra kényszeriltek, hogy gydrvirosokba koltozzenek,
s helyiikre szegény emberek kertltek. Manapsélg(
teljesen vegyes a lgilsér lakossdga, mind az embere
toglalkozdsat és anyagi helyzetét illetéen, mind pedig
valldsi értelemben. Régen sok egyforma kis paraszthiz
volt: az utcdra két kisablakkal néz§ alacsony éptletek.
Ma midr megvaltozott a varoskép, tobb 4j haz épiilt.
A polgiari hizak nagy részét is Ezlvéltotték a magas,
kétszintes épletek.

A Kiséri Napok rendezvénysorozata igyekezett a
varosrész egységét és kozosségét erdsiteni, melyre
buszkék voltak az ott lakék. Kiséri kutatisom sordn
az interjik és a megfigyelések alapjin elmondhatom,
hogy van "Kisér-tudat". Az ott sziiletettek "igazi
kisérinek" vallottak magukat. Tapasztalataim alapjin
a késébb bekoltozsket is szivesen fogadta és fogadja
ma is a vdrosrész, hiszen egy baritsdgos, csendes és
nyugodt lakékozosség tdrult fel elttem. A hell}(riek
szerint a Kisér kitiintetett pontjai az 6vodik, a
templom, az orvosi rendeld, a patika és a Farkas Antal
utca, mint egyfajta £6 utca. Ez az un.  kiséri kézpont”,
ahol a Kiséri I]\fapok nevii vérosrészi rendezvényt
rendezték. A résztvevoktsl szerzett adataim
vizsgélata sordn azt tapasztaltam, hogy elsGsorban az
id6sebbek és a kisgyermekes csalidok vettek részt a
rendezvényen. A fiatalok a 2000-es évek végétdl mér
nem érezték magukénak az eseményt. Ez koszonhet6
egyfeldl az orszigos hird fellép6k elmaraddsinak,
masrészt a kozpontban taldlhaté egyéb szérakozisi
lehet8ségeknek is.

A kiséri fesztivdl idGhasznilata nagyon vegyesen
alakult. A kezdeti egyhetes idGtartam egyre
zsugorodott, mig 2011-ben mdr csak kétnapos volt
a programsorozat, majd 2012-ben ismét egy héten
at vartdk a programok az érdeklédsket. Egy adott
éven belil a ditum is gyakran véltozott — a szervez6
elmonddsa szerint — az idGjards és a szervezési
nehézségek okdn. Tartottak Kiséri Napokat méjustdl
kezdddéen oktdberrel bezdrdlag. 2013 majusiban igaz
egyhetes, azonban szegényebb és intézményekhez
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kotottebb programokkal vértdk a lakosokat, 2014-ben

pedig médr nem rendezték meg a fesztivalt.

A rendez8k torekvése volt, hogy az egész viros
figyelmét felkeltsék és egyfajta varosrészi egységbe
és életmédba engedjenek betekintést a latogatéknak.
A kiséri vdrosrész multjdnak megismertetésével
a szervezdk szerettek volna a valahova tartozis
élményével szolgilni az arra fogékony lakosok
szdamdra. A torténelem és a kulturdlis javak ismerete
a muveltség része, emiatt tartom fontosnak kiemelni
e rendezvény értékmeg6rzé és hagyomanydrzd/atadé
funkciéjat.

A fesztivdl egyik alapgondolata az egykori kiséri
s6lerakoddhely emlékének megdrzésébsl ered. Az
1330-as években a Ldrincz utca helyén pakoltik le a
soszéllitmanyokat. A falu neve Sajt (Saath) volt, amely
régen sét jelentett. Valészind, a Kontra-té partjin, a
Banomhit mellett épilt fel. Az I. Séfesztivil otlete
tehdt ebbdl a helytorténeti ténybdl eredeztethetd.
,2Kedvenc sétartéink” cimmel nyilt id8szaki kiallitas
a kozpontban elhelyezkedd Hely6rségi Klubban
(Ady Endre utca). A kidllitis mellett s6s sitemények
készitésével és aszfalt- rajzversennyel is felhivtik erre
a tényre az emberek figyelmét. £ két alapgondolat
mellett egy harmadik, a vidros utcdkra osztdsinak
évfordul6ja is megihlette a szervezéket. Az 1730-as
években még csak hazszamok voltak, majd 1895-
ben kezdték utcdkra osztani a virosrészeket. A ma is
érvényben 1év8 utcaelnevezések tébbsége 1906-07-es
eredetd. A szdzéves utcikra emlékezve megrendezték
az utcik vetélked8jét, mely nagy sikert aratott. A
s6bol késziilt diszlet mogott az el6z6 évekhez hasonls,
minden korosztilynak sz6lé szines programokat

lathattak az érdeklédék.

A fbszervezd elmonddsa  szerint  virosrészi
rendezvényként a Kiséri Napok, korai induldsa
és gyors felivelése miatt csogélatot és irigységet
egyarant kivéltott a virosban. Iskoldt is teremtett a
késébb kinévé varosi nagyrendezvények szdmaira,
ezért sosem lett Osszvdrosi érdek a megszervezése.
Az onkorményzat évrdl évre kevesebb timogatdst
nydjtott, a 2010-es évekre ennek a mértéke nagyon
jelképes lett. A szervezd egyesiilet mindig sajat er6bél
készitett palyazatokat, keresett timogatdkat - ezzel
magyaréz{:até a sokrétiiség és a csuszkdlé datumok.
A szorité kértilmények miatt véltozott a rendezvény
jellege, s ha lehet, az eddigi mondanivaléja egyre
inkabb hangsulyosabba vilt, mi szerint a helyieknek
ossze kell tartani, kozosen megérizni és dtadni az
utékornak a néprajzi és helytorténeti értékeket.

A Kiséri Napok szervezsi nyiltan fejlesztették a
varosrész  identitistudatit. Egy-egy szimbdlum
haszndlata 6sszekototte a hasznalot a kozosségével, a
tarsadalmaval és a kultirdja egészével, a multtal és a
jovével.

Arendezvénylogéjit Berkecz Istvan helyifestémiivész,
grafikus, marketing szakember készitette. Teljesen
szabad kezet kapott a fesztival szervezditdl, s nagyon
taliléan megfogta a lényeget. A logén lithaté régi
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mezévarosi jelleget hordozé ,paraszthdz” az utébbi
évekig az Ar 2’1(% utcdban dllt, jellegzetes varosrészi
éptilet volt. A hdz nadtetds, mely a folyék (Kurca,

is Er, Tisza) kozelségére, illetve a haldszatra utal.
Szintén ezt erdsiti a kép jobb oldaldn taldlhat6 nddszal
is. A haz felett fekete madarak (rigék) szédllnak a
napsttésben. A logén megelevenedik a Kisér multja,
a (ﬂ'zl—alféldi kis telepiilésel% egykori hangulata. A logé
az Unnep djjaélesztése utin a harmadik rendezvényre

(1999) készilt el.

2010-ben a 8 attrakcié a talicskadiszités és a
kakasszépségverseny volt. A Kisér legszebb kakasianak
megkeresésével a honi hdzidllattartds hanyatl6
helyzetére akartik felhivni a figyelmet és egyuttal
6sztondzni mindenkit, hogy tartson haszonallatot,
amennyiben ezt a kornyezete lehet6vé teszi. A
misik verseny az alf6ldi vdrosok kialakuldsira hivta
fel a szentesiek figyelmét. A kubikosok firadsdgos
munkdja a folyoszabdlyozasoknil, vasutépitésnél
volt meghatirozo. Réluk emlékeztek meg talicskdik
diszitésével a résztvevdk és a talicska kidllitds
megtekintéi. A kubikos talicskdk két csoportban
sorakoztak fel: lathattuk a hagyomanyos, eredeti
kubikos munkaeszkozoket korabeli szerszamokkal,
és a mai kor talicskdit modern, egyéni Otlet szerint
virdggal, terméssel feldiszitve. A talicska diszitésének
folyamatit remek csalddi, koézosségi programnak
vélték a rendezdk, akiknek ezzel a virosrész egyedi
médon valé bemutatdsa is a célja volt.

Egy latvinyos médja a helyi szimbélumalkotdsnak
és megerGsitésnek a szobrok és az emlékmivek
dllitdsa. Ezek mutatjdk azokat az értékeket, melyek
fontosak voltak az egykori és a mostani lakosok
szdmdra is. Emlékmuvek tobb célbél johetnek létre:
kiemelkedd nemzeti hésokre valé emlékezésképp,
nemzeti politikusok irdnti tiszteletbdl, irék, hdborus
hésok megbecsiilésébsl. A szentesi Kiséren belil a
Binomhiti TemetSben 4ll6 Szent Vendel szobrot
lehet kiemelni, s egy hdborus hési emlékd szintén itt
talilhat6. Az épitett 6rokség szempontjibél szintén
fontos még az egykori Piti malom; Cstcs Ferenc
szobraszmivész és Oze Lajos szinész sziil6hiza;
valamint a Kisér ,f6utcdjin” a Farkas Antal utcin 4llé
kat. A virosi kultdrdn alapulé folklér megtestesitdi
ezek. A folklér, a folklorizmus a nemzeti identitds
megalkotdsinak alapja, melyek mdgétt allhatnak
helyi 6sszefogé szervezetek is.

A 2007-es Kiséri Napok tizenete az volt, hogy fontos
és hasznos tudni azokrdl az értékekrsl,amelyek mellett
minden nap elmegy a helyi ember. Ezért is indult az
eseménya temetében taldlhat6 Szent Vendel szobornil,
melyet az als6pdrti és a kiséri hivek emeltek 1867-ben.
Els6ként a hatdrban allt, majd 1883-ban dthelyezték
a mostani helyére. A szobor alkotéja nem ismert, de
ez a legrégebbi kiséri mdalkotas, amely fennmaradt.
Szintén megemlékeztek a jelenlévék a Lakos Jézsef
Bariti Tarsasdg ltal emelt Huszar Emlékhelynél az
1944. oktéber 8-4n elesett szentesi huszarokrél. Az
emlékhely szintén a 150 éves temetSben taldlhato, s
dombja koré 1867-ben temetkeztek el6szor.
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A fesztivilok fontos alkalmai lehetnek a politikai
hatalom manifesztiléddsinak, ahol demonstraljik
a kapcsolatot a hatésdgok és a résztvevék kozott.
A rendezvényeken létrejové informdicidesere egy
fajtdja lehet a kilonb6z6 nemzetek meghivasa,
kozremiikodése. A Mosolygésabb Régicért Egyestilet
2002-t8l torekedett a nemzetkdzi kapcsolatok
keresésére és épitésére mas egyesiletekkel. Meghivtik
a Kiséri Napokra a romaniai %ihar megyei magyarokat
illetve az Ujszentesi testvérvarosunkban éldket.
2001-ben az & tiszteletikre egy emlékfit és tdbldt
is felallitottak a Kiséri Napok helyszinén, a Farkas
Antal és a Nagyorvény utca taldlkozasindl. A szervezd
elmonddsa szerint azért nem folytatédott az egy-
két évet megéls kezdeményezés, mert a hatiron tali
magyarok részérdl nem volt politikai érdek a részvétel,
a szervezdi oldalrdl pedig hidnyzott az anyagi forras
ahhoz, hogy rendesen dpolni tudjik a kapcso%atot.

A fesztivilok mivészi dtszervezései a mindennapi
élet struktdrdinak és formdinak. Ujraalkotnak és
kiemelnek kapcsolatokat — melyek a hétkéznapokban
elfelejtédtek — hogy egy kiilondllé vilagot hozzanak
létre annak sajat szabdlyaival és  személyes
elvirasaival, melybe bevonjziz a hivatalos és nem
hivatalos intézményeket is. Annak ellenére, hogy
a rendezvények a jelenben zajlanak, mégis egy
kiilonleges, kitiintetett id6ben jatszédnak le, mely
egy folytonos kollektiv torekvés, ahol a miltra
valé emlékezés jelenbeli megnyilvinuldsai jévébeli
elvardsokat is megfogalmazhatnak. Az emberek
gyakran azonositjdk a fesztivilokat a fokozott ital- és
ételfogyasztison tul a boldogsdggal, a szabadsaggal és
az Unneplés szitkségességével. Az ilyen rendezvények
aktiv részvételt igényelnek a szimbdlumok dtéléséhez,
ugyanis ilyenkor az egyes csoportok tulajdonképpen
sajait magukat ﬁnneplig. A fesztivilok és kilonleges
események Ggy erésitik meg a tirsadalmi és kulturdlis
identitast, hogy egységet és bizalmat kindlnak a
résztvevs kozosség minden tagjanak (Nyiri 1975:
138-152). Epp emiatt kap nagy szerepet a hagyomany,
mely a régi és az 0j 6sszekapcsoldsa egy folytatélagos,
véget nem éré kreativ folyamattd.

A kisebb lokélis kozosségeknek sziikségiik van az
Osszetartozds érzésére, s ezt igyekeznek erdsiteni
kilonbozé  rendezvényekkel: ~ a  legfontosabb
unnepekké valtak a falunapok és a virosi, vrosrészi
tesztivdlok. A zenei,a folklér,a sport és a gasztronémiai
tnnepek a mai napig szinte az Gsszes magyarorszagi
telepulésen jelen vannak (Csapé-Fureder-Séri 2008:

50).

Dolgozatomban a fesztivalkutatds témakorén beliil
eddiga Kiséri Napok térténeti és modern aspektusaival
toglalkoztam. Az tinnepekhez hozzitartozik a ritus,
a hagyomadny, az id6-, és térhasznalat, a kapcsolatok
a résztvevék és megfigyel6k kozott, Va{)amint a
fesztivil elSkészitési és kivitelezési munkalatainak
megfigyelése. A fesztivalok id6t és helyet biztositanak
arra, hogy a résztvevok reflektaljanak az Sket koriilvevé
vilagra, vagy épp kiszakadjanak abbdl és kifejezzék
kozosséghez tartozdsukat vagy éppen kiilondllasukat.
A hatarok lazasiga az emberek sajit életének
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tikre lehet, s a folyamatos véltozdshoz valé igény
kifejez8dése. A fesztivilok fontos eseményei az évnek,
melyeken a helyi kozosség felmutathatja a stituszat
és hovatartozdsit a viroson belil. Tobbféle jelentést
hordoznak, melyek egyfelsl tnneplik a normdlistdl
eltérét, masrészrél viszont kiemelik a helyi értékeket.
Egy egyedi témira fékuszdlva az innepek a sajit
helysziniiket emelik ki — ez lehet a kornyék, vagy a
véros is. A mdr meglévé kotelékek erdsitése mellett
a rendezvények arra szolgilnak, hogy életre keltsék
a kozos multat, Gizenetet kozvetitsenek a kozosség
és az azt korilvevd vildg szdmara, hogy kijeloljék az
adott csoport hatdrait. A Kiséri Napok megsziinése
nem jelenti a virosrész kulturdlis és kozOsségi
igényeinek elhaldsdt, csupin mas formakban valé tﬁ%—
és tovabbélését.
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1. kép: Kiséri Napok, Szentes, 2013. Pintér Zsdfia felvétele.
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2. kép: Talicskaszépségverseny, Kiséri Napok, Szentes, 2011. Virosi Visszhang felvétele.
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The Kiséri Napok Festival from the Aspect of Local Hertiage
Zséfia Pintér

Feasts and celebrations are rare, short termed opportunities. They bring the past, the present and the future
together. The celebrations break the linearity of time: history and here and now are presented at the same time.
Quantitative and qualitative abundance is specific - wealth, good mood, wide norms and limits are typical
at a time of a festival. How do festivals look like? Do they have continuity with the past? How their timing
methods look like? How important is the time for the participants and for the organizers? Why do festivals
appear? Why are they famous and fully visited?

The aim of my research is to present the lifetime of an ,invented tradition’ in an exact area (Kisér, Szentes,
Hungary). I examine the historic and social historic role of the festivals. I analyse the events from personal,
individual points of views and from communal, public aspects as well. As a researcher I want to know what the
meaning of the festival is. Why is it special? How structured the time and the space is? What is the role of the
community? Who are the organizers and the participants?» Why? Does the festival give identity to the people?
What are the symbols of the festival?

I would say that the festivals give time and space for the participants to react to the world that surrounds
them. They can get away or rather show their interests in creating groups and communities. Festivals can
strengthen the connections that are already exists. They help to relive the past and transmit a message between
the audience and the society.
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»Scientia nihil aliud est quam veritatis imago.

A tudomdny nem més, mint a valésdg masa.” Vergilius

A kapolna és azon tul. Egy kiallitas sziiletésének koriillményei

Téth Antal*

* Opusztaszeri Nemzeti Toérténeti Emlékpark, Opusztaszer

Abszitrakt

Kulcesszavak

skanzen
temetkezés
néprajz

open-air museum
burial
ethnography

Az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark Szabadtéri Néprajzi Gy(jteményében az elsd
portik épiiletei 1979-ben néttek ki a f6ldbsl. A skanzen fejlesztési tervei kozott mar a "90-es
években megfogalmazédott egy szakrélis tér kialakitdsnak igénye, mely végil 2015-ben valdsult
meg egy hatirokon dtnyulé palydzatnak koszénhetSen.

A létrejott Gj részegység egy kdpolndt (melyet eredetileg a Pallavicini-csaldd épittetett 1850-ben),
egy 14 sticiébdl dll6 kalvdriit, egy katolikus és egy reformdtus temetSrészletet, egy it menti ke-

resztet és két szent szobrot mutat be. Tobb szempontot is figyelembe kellett venniink a szakralis
tér létrehozdsa sordn: a 20. szdzad els felének temetkezési szokdsait, a sirkdvek kiilonboz8 anya-
git, formdit, feliratait és szinét. Méra a temetSkultdra olyan komoly véltozdson ment keresztiil,
hogy a legtobb litogaté a bemutatott jelenségeket nem képes érzékelni, értelmezni. A probléma
felolddsaként teremdrok segitik a litogatdt az egykori temetkezési kultira megismerésében, meg-

értésében.

Az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark
Szabadtéri Néprajzi Gytjteményében (skanzerS az
elsé portdk épuletei 1979-ben néttek ki a foldbsl
Laké%ézak, kozosségi éptiletek, majd benniik —jérészt
a két vilighdboru kozotti id8szakot idézd — enteriérok
kerultek kialakitiasra. Bar mar ezekben is tetten érhetd
az egykor itt él8k vallasos életének lenyomata, a csaldd
telekezeti hovatartozdsa, egészen a kozelmultig a
valldsossidg a skanzenben igen visszafogottan je%ent
meg.

A skanzen fejlesztési tervei kozott mar a ’90-
es években megfogalmazddott egy szakrilis tér
kialakitisnak igénye. A szegedi Mora Ferenc
Muzeum illetékes szakemberei a Pallavicini csaldd
dnyasi majorjaban egykor dllt kdpolndjit javasoltik
rekonstrukcioként felépiteni. A kdpolna ered]eti terveit
sikertlt a mﬁzeumnaE Bécsbsl megszerezni, amely
az egyik legfontosabb forrdsként szolgilt az akkori,
maj§ a késobbi rekonstrukeids tervekhez is. Az épiilet
helyét a skanzenben a szentes-déniti szélmalommal
szemben jelolték ki. Unnepélyes keretek kozott
1995. augusztus 20-dn megtortént az alapkdletétel,
majd az épitési koltségek fedezésére gydjtés indult.
Az id6kozben elkészitett koltségkalkulacio, illetve
az adakozdk csekély szima a 2000-es évek elejére
egyértelmivé tette, hogy a terv révidtivon nem tud
megval6sulni.

Joval késébb, 2011-ben egy magyar-roman hatdron
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atnyul6 pélydzat biztositotta végul az anyagi forrdst
a megvafésitéshoz. Ennek el6készitésében kaptam a
teladatot, hogy tegyek javaslatot az Emlékparkban
megvalésitandé  tartalmi elemekre. Ekkor djra
attekintve a kortilményeket és a lehetGségeket, a
kipolna tekintetében megerdsitettem a koréb%i tervet
az alabbi szempontok figyelembevételével:

-Meéreteiben, kiils6 képében illeszkedjen a skanzenhez
-Legyen kotédése az Emlékparkhoz!

-Legyen alkalmas csalddi események (pl. keresztelsk,
egyhazi eskiivk), illetve szentmisék megtartisira

-Az adott palydzat pénzigyi és idébeni keretein
belill legyen megvaldsithatd, a régészeti feltirastdl az
épiilet felépitésén dt a teljes berendezésig és az épiilet
koérnyezetének kialakitdsdig

-Lehet6ség szerint ne egy ma is 4ll6 és €16 kozosséget
szolgdlé templom masolatét telepitsik

Mir a korabbi tervek is szdmoltak temetSrészlet és
kilvéria telepitésével — konkrét javaslat, telepitési terv
azonban nem fogalmazdédott meg —, de nem szerepelt
kozottik it menti kereszt, illetve szentek szobrainak
telallitdsa. Az egyeztetések utin az a dontés sziiletett,
hogy a palyazat keretei kozott fel kivanjuk épiteni
erejéti ffc))rméjéban a Pallavicini kidpolnit’, egy 14
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staciébdl dll6 kélvariat, egy katolikus és egy reformatus
temetdrészletet, egy ut menti keresztet és két szent
szobrot.

1.kép: A rekonstrudlt kdpolna, elstérben a reformdtus temetdrészlettel,
Opusztaszer, 2015. A szerzd felvétele.

Ez utdébbiak telepitésénél kiemelten fontos volt a
kozosség kotédése az eredeti helyén all6 szakrilis
kisépitményhez, igy csak a masolatban torténd
megjelenités johetett széba. Szintén alapveté volt,
hogy az Ut menti kereszt és a szobrok dgy keriljenek
elhelyezésre, hogy logikus, értelmezhetd legyen a
bemutatds helye 1s.? iz emlitett szempontok miatt
voltunk kénytelenek egyelére lemondani az egykor
jellegzetes viharharangok telepitésérdl, vagy egy igen
ritka Vasas Szent Péter szobor felallitisarol.

A 2011 végére elkészilt rekonstrukciés terv elsd
véltozata tovibbra is a malommal szemben jel6lte
ki a kdpolna helyét, amelyben valtozast Murka
Istvin épitész-tervez belépése hozott. Javaslatit
elfogadva, az épiilet a skanzen ,f6utcdjinak’” végére,
a gépgyljtemény kordbbi helyére keriilt. Ezen a
helyszinen alakitottuk ki azt a szakralis kézpontot,
amely a megval6sul6 £6 elemeket magaban foglalja.

Néprajzkutatoként alegtobb,legosszetettebb feladatot
szaimomra a két temetérészlet kialakitdsa adta, igy
itt ennek a munkdnak részletesebb bemutatdsira
villalkozom. Az indulist a temetSkultiraval
toglalkozé irodalom dttekintése jelentette, els sorban
Kunt Erné munkai (Kunt 1983), illetve egy magyar
és kilfoldi temetSkultdrit bemutaté tanulmanykotet
(Seléndy 1972). Emellett a kornyék temetdinek
felkeresése, a megfelel6 sirjelek felkutatisa adott
kezdetben feladatot.

A temetSjardsok sordn kidertlt, hogy a kisebb
teleptilések a mai napig ragaszkodnak ezekhez az
emlékekhez. Bir mindig olyan sirjelek dtaddsat kértik,
javasoltuk, amelyek a temetd elhagyott, gondozatlan
részén dlltak, az dttelepitésre altaldban nem voltak
nyitottak a helyiek. Ez a kértilmény a mi feladatunkat
nehezitette ugyan, azonban azt is mutatta, hogy a
helyi kézosség tovabbra is értékként tekint ezekre a
sirjelekre, még ha jelenleg megfeleld koriilményeket
nem is tudnak biztositani szamukra.

44

AtemetGtertiletétamostépiiltkipolnaésavasatillomds
épiilete kozott jeloltiik ki. Mivel a telepitési tervekben
szerepel az dllomashoz kapcsolédéan egy gabonatirolé
épitése is, a temetSt hatdrold licium sort ugy ultettik,
hogy késébb ez az épiilet helyet kaphasson. Kétszer
tizendt sirjel bemutatdsdval alakitottuk ki a katolikus
és a reformdtus részeket, a tertlet hdtsé részére pedig
tajfajta gytimolcsfikat telepitettiink, ezzel jelezve
a még nem hasznilt temetSrészek hagyomdnyos
hasznositasit.

Mira feledésbe meriiltek azok az iratlan szabalyok,
amelyek alapjin az egykori sirjelek késziiltek. Nem
csak a tdjra jellemz6 formdk lehetnek érdekesek,
hiszen a formai jegyek utaltak az elhunyt korira,
nemére, tarsadalmi Kelyzetére is. Arulkodé volt a
sirjel szine, de a rajta elhelyezett diszités éppen ugy,
mint a felirat vagy a sirvers.

A skanzenben kialakitott temetdrészletek mar azt az
id6szakot tiikrozik, amikor a zdrt paraszti k6zosségek
felbomldsa a temetSkultarat is elérte. A sirjelek
anyaga, kialakitdsa, diszitménye differencidlédik,
ugyanakkor szamos apré jel tovabbra is utal a kozosség
szokdsrendszerére, a csalidnak a kozosségben elfoglalt

helyére.
Katolikus temetérészlet

Elhelyezésében a felekezeti Gsszetartozds, a kalvaria
és a katolikus kriptakdpolna kozvetlen kozelsége
mutatkozik meg. A ké és mik sirjelek Csongradrol,
a Kéttemets utcai temetébdl, illetve Szegedrdl, a
kordbban felszimolt Gyevi temetSbdsl*  tisztitds és
restaurdlds utin keriiltek ide. A fakeresztek a kisteleki
temetSben megmaradt sirjelekrél készitett masolatok.

A sirhantok kozott jarva lithaté, hogy amint az
éléknél, dgy a ,holtak falujiban” is tukrozédik a
csaldd betolydsossiga, anyagi helyzete. A sirhely
elhelyezkedése a temetSében (pl. ut menti, elsé
sor), a sirhely mérete; a sirjelp anyaga, nagysiga,
diszitettsége mind-mind a csaldd, az elhunyt személy
rangjat is mutatja. Ez megjelenik a sirra telepitett
névényzetben is. Ugyanakkor szdmos mas korilmény
is kozrejitszhatott abban, hogy milyen sirkereszt
kertlt a hantra. A hag oménytisztefét altal, vagy
éppen egy kordbbi, mar leretett sirjel jrafaragdsdval
egészen archaikus formdk is megérzédtek. Ilyen az
e%s(i sorban taldlhat6 sziv alaku kereszt is.

2.kép: A katolikus temetdrészlet, Opuszmszer, 2015. A szerzé
felvétele.
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A fentiek alapjin szdmos szempontot figyelembe
kellett venni a temetdrészlet kialakitisakor. Ezek
kozil a leghangsilyosabbak:

-Frekventalt helyekre kellett keriilni a mddosabb,
befolydsosabb csaldidokhoz két6dd sirhelyeknek (az
anyaghasznalat, kidolgozottsdg segitett ezt megitélni)

-A sirhely kialakitdsdnal figyelni kellett, hogy csaldi,
paros, vagy egyes sirjelrdl van sz6

-Kiilon kellett elhelyezni a gyereksirokat
-Alkalmazkodni kellett a meglévd novényzethez

-El6zetes képet kellett alkotni arrél, hogy a litogaték
hogyan mozognak a tertileten (litogat6i tutvonal
tervezése)

-Ki kellett alakitani a sirok névényzettel (virdgok,
éveldk, bokrok) torténd betelepitésére egy koncepciét,
figyelembe véve az idGszakra jellemzé disznvényeket,
a%asznélatos szimbélumrendszert

A novényzet telepitésénél ismét felmertlt a vagyoni
helyzet, a sirjelb6l valdszintsithets —izlésvilig
(az id6szakban dtlagosnak mondhatéhoz képest
modernebb,vagyarchaikusabb szemlélet) megjelenése.
A fajtavilasztasndl figyelembe vettiik azt, hogy mely
névényeket tartottak szdmon a gydsz viragaiként
(ilyen példdul a rozmaring, vagy a nagy szivvirdg),
illetve melyek lehettek elérhet8k, népszertiek ebben az
id6szakban. Ezek alapjan telepitési terv készilt, amely
meghatdrozta a novényzetet és annak elhelyezését a
tertleten.

A kovetkez8 no6vények kertiltek betelepitésre:

ledicsia, gyepiirézsa, kdzonséges orgona, kzonséges
%csikos) kecskerdgo, orddgeérna, kézonséges boroka,
borostydn, molyﬁos maddrhdr, kerti pdlmaliliom,
rozmaring, piinkésdi sze]%]ﬁ’i, majusi gyongyvirdg,
illatos ibolya, szdzszorszép, kis meténg, borsos varjihaj,
pompids varjihaj, kovi varjihdj, illatos ruta, citromfd,
vaddrvicska, netelejcs, 6szirézsa, nagy szivvirdg, fehér
liliom, sarga liliom, piinkésdi rézsa, gyapjas tisztesfd,
illatos goélyaorr, kézonséges magyaf frﬁji kovirdzsa,
télizold fagyal, narcisz, jacint, hévirdg.

Szdmosdiszitmény,motivum megjelenikakereszteken.
Ilyen a feszilet, IHS (Jézus gorog nevének /IHSOYS/
roviditése), amelynek azutin szdmos fololddsa
sziiletett. Taldn kozottiik legismertebb: ,Isten hdzdba
siess!” Megjelenik a koszort, a szomorufiz, illetve
a fakeresztek kiilonleges formdji rogzité szege.
Az egyszerlibb, kovécsolt sziv alaki szegek mellett
talalunk Osszetettebb, keresztet, horgonyt és szivet
dbrdzolé szegeket is, amelyek a hit-remény-szeretet
osszevont szimbolumai.

3.kép: Fakereszt rekonstrukcid, Opmzz‘aszer, 2015. A szerzd felvétele.

Mir nem kovetkezetesen, de a fakereszteken
megjelenik a sirjel szinezése, mint a megélt életkor
jelzoje. Itt a vilagos szin fiatalon meghalt személyre
utal. Ez a sirokra telepitett névényzetben is tetten
érhetd, hiszen a kiilon parcellaban elhantolt gyermekek
sirjain a tisztasdg jelképeként megjelend fehér virdgok
domindlnak.

4 kép: Gyereksirok kiilon parcelldban” elhelyezve, Opuszz‘aszer,
2015. A szerzd felvétele.
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Reformatus temetirészlet

Ebben az esetben az alapot Csalog Jézsef irdsa
(Csalog 1957), illetve Szakdl Aurél %zentesi tejtak
cimd tanulmédnya (Szakdl 1995) jelentette. Miutdn
a szentesi muzeum adattiriban és fotdtardban

bebizonyosodott, hogy a tanulmédny megirdsit igen
alapos, j6l dokumentalt gydjtémunka el6zte meg, ez
alapjin kezdtem meg a rekonstrukcick el8készitését.
Az adattdrban talalt gytjt6fizetek rogzitették a fejfik
formajat, méretét, a rajta taldlhaté sirverset, illetve a
hozz4 tartozé foték azonositéjat.

5.kép: A reformdtus temetdrészlet, Opuszz‘mzer, 2015. A szerzé
Jelvétele.

A rekonstruilt formik a tanulmidnyban kozolt
rajzok alapjin késziiltek. Amennyiben tellelhets volt
a rajtuk 1évé felirat is, ugy ez kerilt a fejtdra. Ahol
nem, vagy hidnyosan volt megtaldlhaté a sirvers,
ott az adattirbdl vilasztottam teljes, a bemutatott
id6szakhoz illeszkedd szoveget. A d]iszit(’i motivumok
esetében ugyanezt a gyakorlatot alkalmaztam. Ahol
foté alapjin rekonstruilhaté volt az irdskép, ott
ezt Oriztuk meg. Ahol nem, ott vagy mds felli)ratok
irasképébdl indultunk ki, vagy a korabeli zsindriras
iskolai irdsfizeteiben fennmaradt képét vettiik alapul.
Torekedtink arra, hogy a feliratozds az elkészités
technikdjaban is kiilonb6zzon (pl. karcolt vagy vésett
bettk, diszitmények), igy is hangsilyozva, hogy
eredetileg tobb személy, e%téré tormaban, mindségben
alkotta ezeket. A kivitelezés az Emlékpark két
hafgyomény(’irének keze munkdjat dicséri. Tari Ldszlo
a fejtdk formait alakitotta ki, Elekes Lajos pedig a
feliratozast, diszitést készitette.

Ez a temet6részlet a katolikus temet6tdl, a
kalviriatdl és a kdpolndtdl tivolabb helyezkedik el,
utalva a felekezeti elkiilonilésre. Mig a katolikus
részen jellemz8en a két vilighabord kozott késziilt
kereszteket taldlunk, itt kicsivel korabbi idészak, a
szdzadfordulé temetkezési hagyomdnya mutatkozik
meg.

Bér az itt feldllitott sirjelek anyaga egységesen fa,
a formakincs, diszitmény, felirat itt is valtozatos
megjelenésti fejfakat hozott létre. Korszakunkban
egymasmellettéltekarégiesebbésamodernebbformdk,
igy megkiilonboztethetiink kopjafikat (négyszogletd,

csillag alakd diszitménnyel), csillagos gombosfikat
(kerelg< vagy nyolcszoglet(, csillag alaki diszitménnyel),
%ombosfé at (kerek vagy nyolcszogletd, gomb, illetve
agyma formdju diszitményekkel), lapos gombosfit
(deszkibol kiailakitott, a gombosfik formdjit idézi),
sirkd (obeliszk) alldsa fejtat, illetve deszka fejfat.’

Az elkésziilt bemutatdhely ebben a formdban masutt
nem létezett, elemeiben azonban egykor létez8 épiilet
rekonstrukcidja, sirjelek és szobrok mdsolata, vagy
éppen eredeti dara[!)ja talilhaté meg itt. A skanzen
miufajinak megfelelen egy sdritett, jellemzé képet
ad arrdl, hogy a kornyék (Dél-Alfold) emberének
életében, hétkéznapjaiban, tnnepeiben, emberélet
tordul6indl hogyan jelent meg a szakralitds és ennek
milyen targyiasult eflemei voltak.

Mira a temetdkultira olyan komoly viltozdson
ment keresztiil, hogy a legtobb litogaté a bemutatott
jelenségeket nem hc]>§y értelmezni nem képes, sokszor
nem is érzékeli. Ezt felismerve készitettem egy
6sszefoglalét, melynek segitségével a bemutatéhelyen
1év6 teremdr — egyebek mellett — segitheti az egykori
temetkezési kultira megismerését, megértését. © Ezzel
egyttt talin oldhatja a litogatékban azt az Gsztonds
igegenkedést a témitdl, amellyel munkdm elején
nekem is szembestilném kellett.

' ¥,

6.kép: Sirvers rekonstrudlt deszka fejfin, Opuszz‘aszer, 2015. A
szerzd felvétele.
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JEGYZETEK

1A 19. szizad elejétdl a mindszent-algydi uradalom birtokosa - benne a
mai Emlékpark tertiletével - a Pallavicini csaldd. A csaldd és az dltaluk
folytatott gazdalkodds mdig érzékelhetd e tdjon (pl. erddtelepitések,
majorok épitése, kastély), az Emlékparkban azonban ennek nyoma nem
lelhets fel. Tovabbi csalddi kotddés, hogy a millenniumra feldllitott
Arpad-emlékmiihéz a foldteriiletet Pallavicini Sandor adomanyozta; az
Emlékpark ,el6dje”, a Nemzeti Arpad Liget pedig fia, Pallavicini Alfonz
Kiroly érgrof dltal dtengedett, majd harminc holdas teriileten kertilt
kialakitdsra.

2 A koribbi kéltségbecslés a kripta szint elhagydsaval késziilt.

3 Tgy keriilt a haldszok, vizen jarok védészentje, Nepomuki Szent Janos
szobra a Rotunda mellett kialakitott té partjdra, illetve a pasztorok,
joszagtarté gazddk patronusa, Szent Vendel szobra a Nagyrét szélére.

* A 2004-ben felszamolt temetSbdl szamos sirjelet mentett meg dr. Szabé
Laszlé onkorményzati képviselS. A Belvirosi temetdben tirolt sirkovek
kozul nyolce darab kerilt be a kidllitdsba.

> Itt a Szakal Aurél tanulmédnyiban megadott elnevezéseket hasznéltam.

2017 tavaszin a koribban mtikédé tereméri rendszer dtszervezésre
kerilt, igy ez a kidllitdsi egység a skanzenben — tobb madsikkal egytitt —
teremdr nélkil maradt. A litogatdk szdmara az értelmezést segité hattér
informécick dtaddsa a cikk megjelenésekor megoldatlan feladat.
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The chapel and over that. How an exhibition was born
Antal T6th

The first buildings were built in 1979 in the Open-air Museum of Opusztaszer. There had been a plan to
build a chapel from the 90s. This plan was realised in spring 2015. It was financed by a cross-border project.
The new part consists of a cllﬁ)apel which was originally built by the Pallavicini family in 1850,
a Calvary, parts of a Catholic and a Calvinist churchyard, a cross and statues of two saints.

The most difficult task was to create the churchyards. We had to take several things
into  consideration: burial customs in the first part of the 20th century, meanings
of the place, the material, the form, the inscription and the colour of tombstones.

Churchyards today are so different from the depicted ones that visitors cannot really understand the exhibition
alone. We provide live guidance to help visitors in the churchyards and in this sacred area.

48



»Scientia nihil aliud es

M] Veritatis Imago

t quam veritatis imago.

A tudomdny nem mds, mint a valésdg mdsa.” Vergilius

Tudomanyos, muzeolodgiai, kulturalis folyoirat

Lappangé miitargyak. Benczur Gyula: Matyds és Beatrix

Dr. Nityi Rébert*

*SZTE JGYPK Rajz-Mivészettorténet Tanszék

Abszitrakt

Kulcesszavak

Benczur Gyula
Mityis és Beatrix
képzdmiivészet

Gyula Benczir
Mityés and Beatrix
Hungarian Fine Arts

A muzeumi raktirak gyijteményei mindig szolgdlnak meglepetéssel a benniik bavarkodé kutaté
szdmdra. 2013-ban a szegedi Méra Ferenc Muzeumban megrendezett Benczur a festéfejedelem
cimd kiallitds el6készité munkailatai folyamdn akadtam a nyomdra a szegedi mizeum raktiraban
Benczir Gyula Mityis és Beatrix cimi festményének, amelyet a mivészettorténeti szakirodalom
addig lappangé képként tartott szimon. Ezen festmény torténetét, hitterét vizsgalom jelen tanul-
ményban kiil6nb6z6 forrasok felhaszndldsival.

A muzeumi raktirak gydjteményei mindig
szolgdlnak meglepetéssel a benniik buavirkodé
kutaté szdmdra. 2013-ban a szegedi Moéra Ferenc

Muzeumban megrendezett Benczir a ﬁsto%fejedelem
cimd kidllitds el6készit6 munkdlatai folyaman

akadtam a nyomdra a szegedi mudzeum raktdrdban
Benczar Gyula Mdtyds és Beatrix cimi festményének,
amelyet a muvészettorténeti szakirodalom addig
lappangé képként tartott szamon.

A Benczur érett korszakéra jellemz3, konnyed
ecsetvondsokkal ~megfestett vdsznon a mester
visszafogott szinhaszndlata els§ latdsra meglepének
tinhet, de ebben az id&szakban tobb vizlatin
taldlkozhatunk a koribbiakhoz képest mérsékeltebb
kolorizmussal. A festményen Mityis és jegyese
Beatrix egy sitorba 1épnek be. Korulottik a kirdlyi
udvar tagjai — a magas klérus és lovas vitézek —
reprezentalnak az tnnepélyes eseményhez. Beatrix
elegins, prémes, uszilyos ruhdjit egy udvaronc

hédolatteﬁes, meghajlé alakja tarja.

A jelenet pontosan koveti a korabeli
toljegyzéseket, illetve Bonfini leirdsit a december
10-én, Fehérviron tortént taldlkozorél. A tudés
humanista szerint egy 6rdnyi tdvolsigban a vdrostdl,
szabad mezdén felallitott satraknal taldlkoztak a
jegyesek, ahol a kirdly és kisérete, kiilfoldi kovetek,
magyar és cseh férendek és lovas vitézek varakoztak.
A kirdly nem engedte Beatrixot térdre ereszkedni,
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hanem rogton diszsitrdba vezette, ahol Veronai Gdbor
egri puspok és kancelldr olasz beszéddel fogadta az
il%ﬁ arat (Fraknéi 1890: 248-249).

T

1. kép: Bencziir Gyula: Matyds és Beatrix, 1902 utdn. A Modra
Ferenc Miizeum felvétele, 2017.
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Benczir, mint minden torténeti képe
esetében, itt is gondos torténelmi eldtanulmdnyokat
folytatott. Tudjuk, hogy szinte az Gsszes a témédba
vagé, a korszakban megjelent tudomanyos, illetve
népszerisits, ismeretterjeszté publikdciét ismerte
és felhasznilta a képek akkuritus elSkészitéséhez
(Bellak 2000: 656—65P7). Nyilvinvals, hogy Csdnki
Dezsé (1857-1933) kotetei, illetve Fraknéi Vilmos
Mityédsr6l sz6l6 monografidja hatdssal voltak a
mesterre képe koncepciéjanak kialakitdsiban.! Ezek
mellett érdemesnek tartok még egy lehetséges vizudlis
forrast is megemliteni.

A Mityds és Beatrix témakor hasonld
jelenete ugyanebben az id8szakban, tobb mint egy
évtizeden ieresztﬁl toglalkoztatta Koszta Jézsefet is.
A Brassébdl szirmazé palyakezdS mivész szdmos
tanulmanyrajzot, vézlatot, témavaridnst szentelt a
targynak. A fiatal fest6 figyelmét egyébként éppen
erdélyi rokona, Csinki iranyitotta erre a témara.
Koszta mincheni tanulmanyai utin hazatérve,
éppen e képe alapjan nyert felvételt a Benczir-féle
mesteriskoldba. Ezt az alkotdst dllitotta ki 1898-ban
az Orszdgos Magyar Képzémiivészeti Tarsulat tavaszi
nemzetkozi kidllitdsin. 1905-ben pedig a Benczur
Utmutatdsai alapjin tovédbbfejlesztett valtozattal
pél)yézott a Fraknoéi-dijra (Szinyei Merse 2014: 21-
23).

Kézenfekvs, ha parhuzamot vonunk a két
mivész hasonlé tematikit feldolgozé munkdja
kozott. Az adatokbdl kitlinik, hogy a fiatalabb
Koszta volt az, aki el8szor dolgozta §el a torténelmi
jelenetet. Festményén a jegyespar taldlkozdsinak azt
az epizédjat jeleniti meg, amikor Matyds — udvardnak
tagjaitol korilvéve — lesegiti Beatrixot diszhintéjardl.
Benczir nyilvin nem szerette volna tanitvinydnak
kompoziciéjat kovetni, igy kénytelen volt a torténet
egy misik epizédjahoz fordulni és a joval kevésbé
mozgalmas, kisebb mértékben szinpadias sitorba
lépés jelenetére koncentrilni.? Benczir képén
érzékelhetS a torekvés, hogy eltdvolodjon tanitvinya
kompozicionilis megolddsatél. Mig f(oszta ecsetje
Mityéds hédolatteljes tiszteletét fejezi ki a leeni(’i
hitves és magyar kirdlyné, Beatrix irant, addig
Benczirndl mindez mintha megfordulna. Beatrix
jobbjit a kirdlynak nyujtva, fejét enyhén elérehajtva,
némileg megilletédve 1ép a kirdly baljdn a diszes
satorba.

A festmény a muizeumi karton tanusiga
szerint a Lucs-gyljteménybdl szarmazik és 1997-
ben kertlt a szeged]i kozgytjtemény tulajdondba. A
leiré kartonrél csak a hozzavetdleges témardl (Matyids
és Beatrix) és Benczir szerzdségérsl kaphatunk
informdcidkat. Tovabbi attribucids, illetve dataldsi
kérdésekbe nem bocsitkozik a mitirgy leirdja,
mint ahogy a proveniencia kérdésében sem jutunk
tovibb a karton alapjan. A Lucs Ferenc jeles szegedi
migyljté gydjteményébe kerilés elStti id6szai:él
sem rendelkezunk tovabbi adatokkal.

Az évszazad fordul6jin Benczurt, mint a hazai
reprezentativ  torténelmi festészet legjelentSsebb
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alkotéjat az épilet tervezdje, Hauszmann Alajos
telkérte az akkor késziil6 budaviri palota dgynevezett
Hunyadi-termének diszitésére. A terem jelent8ségére
misem jellemz8 jobban, hogy a két uralkodéi
vendéglakosztilyt kototte Gssze. Rdaddsul itt érhetd
tetten legmarkdnsabban a nemzeti multhoz, a magyar
reneszansz tradiciéhoz valé kotédés, amely az épitész
Hauszmannak a ma%yar épitdstilus megteremtésére

alapvetéstl szolgalt (Rostds 2001: 487-538).

1902-ben kezdhette meg a mivész a tervek
elkészitését. A Mityds-kultusz ezekben az években
mdr tébb jelentés emléket hivott életre. Gondoljunk
csak Than Mér és Lotz litvinyos freskoira, illetve
Fadrusz kolozsviri lovas szobrira, melynek
kicsinyitett mdsolatit éppen a Mityds-teremben
helyezték el — vagy az ugyanebben az évben feldllitott
Strébl Alajos altal készitett budavari Mityds kutat is
emlithetjik.

Benczir eredetileg a reneszdnsz formaelemeit
idéz8, Benedetto da Maiano stilusit imitdlé
taburkolattal diszitett mezék folé hat festményt
tervezett a terem falfeliileteire. Ennek a ciklusnak
valészinisithetd legelsd vazlatit Benczir kutatdja,
Bellik Gédbor publikdlta 2000-ben, a Magyar
Nemzeti ~ Galéridban  megrendezésre  kerils
Torténelem-Kép kiallitds katalégusaban (Belldk 2000:
654-658). A festmény ugyanis a tdrlat el6tt egy
esztendével folbukkant egy aukciés hdz kindlataban.®
A monokrém, barna ténusu képek egyetlen visznon
a kovetkezd témakat dbrizoljadk Hunyadi Maityds
életébdl: Matyds fogadja a papai kivetet, Diadalmas
Mtyds (Mdtyds bevonuldsa Buddra), az alsé sor kisebb
formitumua festményei pedig Mityds és Beatrix
eskiivdjet, az igazsdgos Maitydst, Maitydst tuddsai
korében, s végll Matyds és Holubdr parviadalit jelenitik
meg. A sorozat kés6bb még két festmény tervével
bévult ki (Matyds miivészei korében és Mityds kirdllyd

vdlasztdsa).
A kép reprodukcidjdnak tanisdga szerint
a mivész, a }Ij\ﬂétyés és Beatrix festmény esetében
megvaltoztatta eredeti elképzelését, hiszen az 1902-es
vazlaton még Maityds és Beatrix pdrosa balrdl jobbra
lép be a fejedelmi sitorba, mig a szegedi vézlaton az
egész kompozicié csoportfiizése megfordul. Az elsd
valtozaton, a fekvé téglalap alakd képen, a bal szélen
egy lovas vitéz alakja zdrja le a kompoziciét, mig a
késébbi viltozaton a képformatum redukalédott. Az
dllé formatum mellett dontétt a mivész, igy a lovas
alakja elmaradt. A teremr6l fennmaradt szazad eleji
foték tanusdga szerint ugyan csak fekvd, téglalap
formatumu képeknek volt %ely tervezve a falakon.

A festdi munkdlatok jécskin elhizédtak.
A Matyds fogadja a pipa kiveteit (1915) és Mityds
bevonuldsa  Buddra (1920) cimdG képeket még
megfestette Benczir, melyeket el is Eelyeztek a
Hunyadi-teremben, de a tobbi kép az eredetileg
eltervezett méretekben végil sosem valésult meg.
A vizlatok ellenben az oOsszes képhez elkésziltek,
melyeket ismer is a kordbbi, lg)enczﬁrrél 2616
szakirodalom. A mester haldla utin az 1921-es
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Bencziir Gyula é tanitvdanyai kiallitison még mind a
nyolc vizlat mint a csaldd tulajdona szerepelt.* Késébb
hirom darab a Nemzeti Galéria gyijteményébe
kertlt: Mdtyds fogadja a papa kiveteit, Mityds mivészei
korében, Matyds és Holubdr (Telepy 1959: 163-166). A
Csinky Dénes (1885-1972) dltal 1944-ben rendezett
emlékkidllitison a Szépmiivészeti Mdzeumban mar
csak )négy vizlat szerepelt a sorozatbdl (Csinky1944:
1-19).

Tele Katalin 1963-as monogrifidjiban
Felvinczi TIZkécs Zoltan értesiilései nyomdn mdr
azt irja, hogy a tobbi képnek nyoma veszett (Telepy
1963: 39). De a kotet képanyagaban publikédlja, mind
a nyolc vazlat reprodukciéjat. A Mdtyds az igazsdgos
cimd kép a Févarosi Képtarba kerilt, de ott jelenleg
habords veszteségként tartjak nyilvin. A 2000-es
évben a Magyar %Vemzeti éalériaiban megrendezett
Torténelem-Kép kidllitas katalogusaban Bellik Gébor
még a koévetkezd sorokat irta: "4 Matyds és Beatrix
eskiivdje, valamint a Maityds tuddsai korében jelenleﬁ
ismeretlen magangyijteményekben lappanganak” (Bella
2000: 656).

A Mboéra Ferenc Muizeum raktirabél el8kertilt
és a 2013-as kiallitdson szereplé kép a mesterrdl
késziilt tudominyos munkik és az idevonatkozé
dokumenticidk alapjan (Telepy 1963: 149. kép és 67.
oldalon hozzitartozé cimleiras) a szakirodaromban
eddig lappangénak aposztrofilt Mdtyds és Beatrix
eskiivdje cimid festménnyel azonosithato.
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Latent Artworks. Gyula Benczir: Mdtyds and Beatrix
Dr. Rébert Nityi

Collections of museum warehouses always provide surprises for researchers. During the course of the
preparatory works of the exhibition called , Benczir, The Prince of Painters” in Szeged (Méra Ferenc Museum,
2013), I was traced to the painting of Gyula Benczur’s Mzit{és and Beatrix in the warehouse of the Szeged
Museum, which was considE:red a lurid picture by art history. In this article I study the history and background
of this painting using different sources.
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