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muzeum i t6 és
A DORMUTH ARPAD muzeumi titkir.
Kiadésért felel6s: Dr. KEPES JANOS

iigyvezet6 alelndk. Bogndr utca 3.
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Szent Istvan emléke a Miazeumegyesiiletben.
(Dormith Arpéd titkéri jelentésébél.)

KILENCSZ;&Z ESZTENDO tdvlatdba nyiilik vissza tekinte-
tiink, midén e jubileumi év kiisz6bén a Fejérvarmegyei és Szé-
kesfehérvdri Miizeumegyesiilet keretében e varos multjdra pillan-
tunk. Kilencszdz esztend6! Rovid id6kéz az Orokkévalésdg
tengerében, de hosszii mult egy népnek életében, még hosszabb
az emberi alkotdsok korldtokhoz kotott 1étében. Toébb mint 900
éve, hogy orszdgrendezé elsé szent kirdlyunk itt a Sdrrét mocsar-
tengerében foldnyelvként benytilé homokhdton, mint valami ter-
mészetadta védett helyen megépitette ezt a vdrost, hogy aztin
beléhelyezvén a nemzet templomat, Nagyboldogasszony bazilikajat
messze foldre hirdesse kirdlyi székének ragyogé biiszkeségét,
eurOpaszerte vakitén fénylé hoéfehér tekintélyét. Ennek a viros-
nak adatott meg az elsé varosjog, és ezzel a kivdltsdgok egész
sora emelte ki polgdrsdgat a vdrispansagok hatdskorébél. Ez a
<ius Albensis» lett mintdja kés6bbi vdrosainknak, és igy méltan
illethette meg a Székes-vdaros cime, mely elsé helyet jelentett
szdmdra az egyenrangii és feltorekvé varosok kozott, Szent Istvdn
szelleme dvta, védte varosunkat kozel 6tszdaz évig a kelet és nyugat
ellenséges dradatai, a tatdr és német tdmaddsai ellen, mig a lel-
kében meghasonlott, szenvedélyétGl és hatalmi érdekektél elva-
kitott magyarsdg széthiizdasaval maga nem nyitott utat a torok-
nek, tigyhogy szdzétven esztendeig népek orszagiitja lett ez az
drva fold. Varosunk sorsa meg volt pecsételve, 1543-t6]1 1688-ig,
tehdt kozel szdzotven évig torok martalée balkdni népség és
katonai alparancsnokok szabad préddja lett az egykor kirdlyokat
magdba fogad6 biiszke varos és nyomukban iisz6k és romhalmaz
tornyosult az égnek, amikor kétszdzotven évvel ezel6tt a felsza-
badité csapatok ide bevonultak. Mi sem mutatja viligosabban a
pusztulds képét, mint azok a maradvianyok, amelyeket az dsatdsok
most feltartak. K6 nem maradt kovon, egyetlen krizmds, koronds
f6 nem nyugodott eredeti nyughelyén. Méltdn bucstijdréhellyé



Dormiith Arpéd.

kellene tehdt vdlniok e magyar vérrel megszentelt romoknak, az
eurépai kulttira bucsijaré helyévé, mert kidlté példdja annak,
mikép dldozta a kozépkori Magyarorszdg vérét és emberanyagit
az Gjkor hajnaldn azért az Eurépdért, mely e sidncok mogott
éppen ekkor gazdagodott az Ujvilag kincseivel és épitette ki j-
kori kultdrdjanak alapjat. 3

Kétszazotven évvel ezel6tt 1688 mdjus 20-dn szdllt fel a
Te Deum hangja Széchenyi P4l veszprémi piispok ajkdrél
a vdar piacin és kozel 250 év mulva ismét egy Széchenyi —
ennek a magyar katonatérzsbél kinétt csalddnak sarja — gréf
Széchenyi Viktor, szeretett elndkiink volt az elsé, aki 1931 madjus
10-én a Miizeumegyesiilet kozgyiilésén felvetette azt a gondo-
latot, hogy e vdros szentelt Gsi hagyomdnyait nemcsak Iélekben
kell megdrizniink, hanem gondoskodnunk is kell arrél, hogy
kirdlyi emlékei napvildgra keriiljenek, és mélté kiilsé kdrnyezetben
megoériztessenek, hirdetvén az egész orszdgnak a szentistvani
Magyarorszdg dicsé multjat.

Ennek a gondolatnak a szolgdlatiban buzgélkodott most
Marosi Arnold, miizeumunk lelkes igazgatéja, e vdros torténelmi
szellemének lankadatlan élesztéje, amikor 1932 mdjus 30-dn
ugyancsak az egyesiilet kozgy(lésén azt javasolta, hogy Szent
Istvdn haldldnak kozelgé 900 éves évfordul6jdra valé tekintettel
forduljon az egyesiilet Székesfehérvar és Fejér varmegye torvény-
hatésagaihroz, hogy a centendrium mélté megiinneplésének gon-
dolatdt magukéva tegyék. Az egyesiilet ezt anndl is inkdbb lelke-
sedéssel fogadta, mert ennek keretében ldtta megvaldsithaténak
gréf Széchenyi Viktor f6ispdn el6z6 évi inditvdnyat. Az egyesiilet
vezetGsége még ugyanezen év folyaman memorandumban fordult
mindkét toérvényhatésdghoz, egyben felelevenitette a Millénium
alkalmdbél torvénybe foglalt nemzeti igéretet is, t. i. hogy az
orszdgszervezd Szent Istvan emlékére Székesfehérvarott szobrot
4llit fel a nemzet. Ezt az eszmét egyébként mdr 1930 dprilis
30-4n a Szent Imre centendriummal kapcsolatban felvetette egye-
siiletlinkben Rauscher Bdla vdlasztmanyi tagunk is, amikor a
szobor helyére vonatkozélag dtiratban fordultunk a vdros polgar-
mesteréhez. Mindkét helyré! 1032 dec. 21-ére meg is érkezett a
vdlasz, hogy 6rommel jarulnak a centendrium megiinneplésének
gondolatdhoz. Fejér varmegye a nagy kirdlyhoz mélté médon
megiinneplend6 erkdlcsi és anyagi tamogatast is kildtdsba helye-
zett és az elGkészité bizottsdgba néhai boldogult gréf Karolyi
J6zsef és Andretti Kdroly bizottsdgi tagokat delegélta. Székesfe-
hérvar vdrosa a feldllitandé Szent Istvdn szobor koltségeinek
pénzbeli alapjdrél gondoskodni nem lesz képes — tigymond —
mds tekintetben azonban minden alkalmat megragad, hogy a m.
kir. kormanyt, az egyhdzi f6hatésagot, a hercegprimas Oeminencia-
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Szent Istvin emléke a Miizeumegyesiiletben.

jat a gondolatnak megnyerje. Az elGkészité bizottsigba a maga
részér6l dr. Kaltenecker Viktor és dr. Say Géza bizottsdgi tagokat
kiildotte ki.

Ezen el6zmények utdn 1033 dprilis 30-dn megjelent az
egyesiilet valasztmadnyi iilésén dr. Homan Badlint vallds és k6zok-
tatdsiigyi miniszter tir, vairosunk orszdggyfilési képviselGje, ami-
kor Marosi Arnold a Szent Istvan bazilika helyén talalt kirdlyi
sirok és tetemeinek visszaszerzésére irdnyul6 inditvanyat terjesz-
tette el6, amihez a miniszter Ur készséges hozzdjaruldsdt nyil-
vanitotta, s6t visszahozhaté volna — tgymond — IIl. Béla
eredeti vorosmarvany koporséja és Szent I[stvdn kGszarkofagija is.

A tovdbbiakban dr. Csitary G. Emil vdrosunk torténelmi
£€rzék(, agilis polgdrmestere vette 4t a szerepet. Az & kozben-
jdrdsdra valdsuit meg az Idegenforgalmi Bizottsdg elGterjesztése
a Nagyboldogasszony templom maradvanyainak tijbdl valo fel-
tdrdsa, mellyel kapcsolatban 1935 janudr 8-dn Marosi Arnold
kirdlyi emlékcsarnok és kétar feldllitasat - siirgette, ahol el lehet
majd helyezni a mizeum, a piispokség, a Nemzeti Mizeum
tulajdondban 1évé €és az dsatdsokndl majdan elGkeriil6 értékes
faragvanyos koveket, nemkiilonben Szent Istvan k@szarkofdgjat
is. Az dsatds {igyét dr. Héman Badlint vall. és k6zokt. miniszter
ar is magaéva tette és a Miemlékek Orsz. Bizottsigat bizta meg
a feltdrds munkdlataival, ami 1936 év tavaszin meg is kezd6dott.
Ugyanezen évben 6rommel kozolte a polgarmester az egyesiilet-
tel, hogy a Nemzeti Miizeumn Tandcsa Székesfehérvarnak engedte
at az ott 6rzott Szent Istvan szarkofdgot és egyéb bazilikai
koveket. Az egyesiilet maga részérdl titkarit Dormith Arpadot
bizta meg az értékes anyag Osszegyiijtésével és leszallitdsdval,
aminek kapcsdn még sok az itteni bazilikai sirokbdl az el6bbi
dsatdsok sordn elGkeriilt anyag tdrult fel, aminek szintén Székes-
fehérvarott volna a legméltébb helye. Ha mar tigyszélvani minden
innen elkeriilt anyagot vissza lehetett kapni, ép ezekrél a kisebb
értéktdrgyakrol, a kirdlysirok emlékeirgl kellene lemondanunk?

De magdéva tette Homan Balint miniszter tir a nemzet régi
addéssdgdt is és a megvalGsitds terére vitte az 1896-ban {innepé-
lyesen megigért Szent Istvan szobor ligyét, amikor nemes elha-
tdrozdssal a nemzet egyeteme elé vitte a kérdést és Sidlé Ferenc
szobrdszmlivészt a szobor megmintdzdsdval és kivitelezésével
megbizta.

Minderre 1936 év 6szén Magyarorszag kormanyzola vitéz
nagybanyai Horthy Miklés Oféméltésdga rakta rd a koronat
azzal, hogy nagynevii és torknelemme] atitatott lelkiiletd kép-
viselénk Hoéman Bélint miniszter Gr kozbenjarasara Székesfehér-
vart jelolte meg az 1938 évi centendris ilinnepségek politikai
kozpontjdul, amikor az itt tartandé orsziggyiilés keretében tor-
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Dormiith Arpdd,

vénybe iktatjdk majd Szent Istvdnnak, az orszdgépité nagy kirdly-
nak emlékét. -

Amikor mélté biiszkeséggel o1ttt el benniinket a gondolat,
hogy vidllvetett munkdval sikeriilt vdrosunknak multjdhoz mélté
helyet elfoglalnia a nemzet egészében, most mdr a mélté foga-
ddsrél kellett gondoskodni. Dr. Csitdry G. Emil féradhatatlan
munkds egyénisége megteremtette az ij vdroshdza monumentilis
‘barok palotdjat 6don hangulati udvaraval és nemesen modern
kozgyfilési termével, ahol Kontuly freskéja a magyar alkotmdny
6si magna chartajdnak, az Aranybulla itteni kihirdetésének jele-
netét Ordkitette meg. 1936 oktébere folyaman beadvdnnyal for-
dultunk tehat polgdrmesteriinkhoz az itt tartott orszdggyfilések
és kirdlykorondzasok helyének megdrokitése tdrgydban. Juhdsz
Jézsef megyénk és vdrosunk életének hivatott kutatéja Ossze-
dllitotta az.orszdggyiilések sorrendjét és f6bb alkotmanyjogi
jelent6ségiiket. Ezt varosunk polgdrmestere 6rommel fogadta és
az Uj kozgyflilési teremben ott hirdetik immdr a feliratok a vdros
alkotmdnytorténeti szerepét.

Ekként hédolt tehdt az Gsi vdros és benne a régi hagyo-
mdnyokat dpolé Miizeumegyesiilet alapité elsé szent kiralya
emlékének, igy készitette el vdllvetett munkdval a nagy centena-
riumot, de megvaldsitdsanak oroszlanrésze dr. Csitary G. Emil
polgdrmester, gréf Széchenyi Viktor fGispdn és dr. Héman Balint
vall. és kozokt. miniszter r érdeme.

A kirdlyi ldbnyomok dltal megszentelt maradvanyok itt dlla-
nak eléttiink, hogy felkeltség a laikus néz6k lelkében azt az djtatos
hangulatot, melyet a mult emléke rejt magdban, Fehérvar foldje
megnyilott és szdzadok szélaltak meg belGle. Ha kétszdzotven
“év elott lélekben és kills6ben még jobbédra idegen katondkbdl,
iparosokbél és keresked6kbél dllé polgarsdga tjjaépitette az alig
kétszdz hdzbdl dll6 romhalmazt, azt csakis Szent Istvdn atyai
segitségével eszkozolhette, Nem mult el &tven esztends a
restauracié utdn, és Fehérvdr polgdrsdga belépett a magyar sors-
kozosség egységébe azzal a ténnyel, hogy a szent kirdlyt patro-
nusanak valasztotta. Azéta lélekben magyarrd lett e nép, és ma
egy szivvel lélekkel {innepli az egész vdros a nagy kirdly kilenc
szazados emlékét.



Székesfehérvar a honfoglalas és Szent Istvan kordaban.

A HOFOGLALAS KORA. Székesfehérvdr telepiiléstorténete a
honfoglalds koraval kezd6dik. Ezt megel6z6leg az Gskorbél csak
szérvanyos adataink vannak. A rémai korbél az tjabb kutatdsok
mellett még ezek is bizonytalannd vdltak. A népvandorlds korai
idGszakdbdl egyditalin nincsenek a telepiilés szempontjdbdl
szdmottevg leleteink. Anndl szdmosabbak a honfoglaldskori emié-
kek, melyek két csoportra kiil6niilnek. Egy kordbbi rétegre, mely-
nek kulturdja, antropologiai anyaga a honfoglaldst megel6z6
lebédiai allapotokat tiikrozteti vissza és még erds dzsiai kapcso-
latokat tiintet fol: csuklés csat, szijvég, szivalakii veretek. A ké-
s6bbi sirokban gyériilnek az e fajta emlékek és fokozottabb
mértékben keverednek 6ssze az itteni Gslakoktdl vagy nyugatrdl
szdrmazé kulturelémekkel. '

A demkdhegyi temet6 még lebédiai viszonyokat tiintet fol.
Ide tartozik az itt taldlt két kard. Az egyik szablyatipus gyengén
hajl6 pengével, gorbe alldsti markolattal, eziist berakdsos bronz
keresztvassal, ami tipikus tulajdonsdga a lebédiai szdrmazdsii
kardoknak. A mdsik demkéhegyi kard egyenes pengéjii és mar-
kolatd, harmas tagozatli markolatgombbal, mely hiivelyvégének
palmettds diszitése és gombos befejezése alapjidn a skandindv
kardok kozé tartozik és a magyarsag lebédiai tartézkoddsdval
van Osszefiiggésben. Ugyanez all a Demkdéhegy szivalakd oOv-
vereteire is.

Mis képet tarnak elénk a sdrkeresztiri orszdgiit mentén és
a radiételepen feltart honfoglaldskori temet6k. Az el6bbinek van
ugyan egy kardos sirja gombos markolati, kétéli, egyenes
pengéjli palossal. Gombja azonban tagolatlan, oldalt 6sszenyo-
mott kupalak és igy kora a Xl. szdzadra tehet6. Ennek felel
meg a sirok leletekben szegény tarfalma is teljes hijdval az
ovvereteknek. A Rddi6telepnek két kardos sirja van. Az egyiknek
kardja teknésbékdt dbrizolé hiaromosztatu markolatgombijdval, a
markolat sodronydiszeivel, a keresztvason kiveheté eziist boritd-
sdval ép dllapotban mélté tarsa lehetett a kievi és a pragai Szent
Istvan-féle kardnak. Markolatgombjdnak és keresztvasanak eziistle-
mezes €s eziistsodronyos boritdsa, markolatinak kaldszmintds
sodronyfonata rongdlt dllapotidban is mestermiive Kiev-vidéki
mesterének. A kardhoz tartozé egyéb leletek : kengyelvasak, zabla,
harcicsdkdny, faveder abroncsmaradvanyai, egy kis szivalaki,
levéldiszes bronzpityke, eziist sodronyfonatok, aranylemeztéredé-
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kek valéban fejedelmi sirra engednek kovetkeztetni, mely azon-
ban felddlt dllapotban és csak toredékes, hidnyos mellékletekkel
keriilt a székesfehérvari miizeum birtokdba, de igy is joggal illeszt-
het6 a régebbi, lebédiai szdrmazdsii leletek sordba. Viszont a
Radiételep tobbi szegényes sirja késébbi eredetii. Ennek legf6bb
bizonysdga a 36. sir kardja, melyet talapzat nélkiili, tagolatlan
gombja a XI. szdzadra utal. Megfelel ennek a bronzveretek hidnya
és, miként ezt Bartucz Lajos kimutatta, a nagyon vegyes benyo-
madst kelt6 antropologiai anyag is, mely azt a litszatot kelti,
hogy itt a magyarsdg az &slakossdggal mdr vegyest temetkezett.
Minden arra enged kovetkeztetni, hogy a tekndsbékas kard
sirja nem egyidés a tobbiekkel. Ezt er@siti helyzete is. Mig
ugyanis a tobbi sirok soros temet6t alkottak, ez a tobbitél tdvol
magdnyosan fekiidt és legaldbb egy évszazaddal kordbbi, mint a
tobbiek. Ez a magdnyossag teljesen megfelel Bartucz Lajos ama
megallapitdsdnak, hogy a hazit elfoglal6, torzsokos magyarsdg
temetéi egész kicsik (néha két-hdrom) sirbdl dllanak, a ndk és
gyermekek szdma benniink ardnylag kevés, a koponydkon, csont-
részeken sok a sebesiilés. Ezzel szemben azok a temeték, melyek
a mdr huzamosabban letelepiilt és az Gslakossdggal Gsszeke-
veredett torzsokt6l szdarmaznak,  ott a halottak szdma nagy,
kozottiik sok a n6 és gyermek, az antropologiai anyaguk és
mellékletiik erGsen kevert. Lassan-lassan egészen kivesznek bel6liik
az Oshazdval Osszefiiggé emlékek, csak a szertartdsban alkal-
mazkodnak még a kereszténység elterjedése utin is az Gsi
szokdsokhoz, amennyiben dllatcsontok is taldlhaték benniik.
Bartucz Lajos az dltala megvizsgalt székesfehérvari honfog-
lalaskori koponyakban négy morfologiai tipust kiilonboztet meg.
Az 1. tipus rovid, széles és magas fejli. Kaukazusi-mongoloid
tipus, amely e két rasszalak igen régi, huzamos keresztezGdése
altal jott létre, és a torok ethnikummal kapcsolatos. A madr
kevertjellegli magyar temetSkben épen a leggazdagabb sirokban
taldlhaté6 €s megvan a székesfehérvdriak kozott is. A Il tipus
aranylag kicsi, kozéphosszii, tojdsdadalakii koponyds, feltiinGen
keskeny homlokkal, kozepes arccal, kissé ptliposan kidomborodd
nyakszirttel. E tipus gy latszik, a keletbalti és a mediterran rassz
keresztezési formdja. Ez a tipus a Székesfehérvar kornyéki teme-
tékben gyakori, f6ként a szegényebb mellékleti sirokban. Ugy
latszik, a honfoglalé magyarsdg koznépével van benne dolgunk
és az ugor ethnikummal kapcsolatos. A IIl. tipus megegyezik
azzal, amit az irodalomban el6dzsiai vagy kaukdzusi rassz néven
ismeriink. Nagy, rovid, széles, igen magas agykoponya, rovid,
kerek nyakszirt, széles, de kissé rézsutos homlok, igen magas,
keskeny arc, hosszii, keskeny kidll6 orrcsontok (gyakran sasorr),
magas keskeny dll, a jellemz6 vondsa. E tipus gyakorisdga a hon-
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foglaldskori sirokban kicsi s tjabb, vdndorlds alatti keveredésre
vall. Székesfehérvarott szintén meg volt. A IV. tipust jellemzi az
igen nagy, hosszas (mesokran), e mellett széles és magas agy-
koponya, igen magas, rendkiviil széles, durva mongoloid jellegii
arc. E tipusa honfoglalé magyarsdgnak szdmban ugyan nem
gyakori, de egyik legérdekesebb és legkevésbbé eurépai tipusa.
Az avarokkal valé vérségi kapcsolat bizonysdga. Székesfehér-
varott nem fordult el6.?)

Az 6smagyarsag életmédjarél az arab Ibn Roszteh leirja,
hogy a magyaroknak sitraik vannak és oda mennek, hol a legel-
tetésre tobb fl kindlkozik. «Télviz idején, aki ezen folyék vala-
melyikének kozelében lakik, a folyéhoz hiizédik s a telet partjain
tolti el haldszva; az ott tartézkodds nekik alkalmasabb.» Gy6rify
Istvan erre megjegyzi: nyilvdn nemcsak a haldszat csabitotta
Gket ide, hanem a téli legel6 is. Tehdt kettds telepiilésiik voit:
téli és nydri szdlldsuk. Nydron a pusztdk flives térségein, vagy
dombok napos tolgyerdGiben legeltették a joszdagot, télen pedig
visszavonultak a foly6k mellé, ahol — maguk haldszattal sze-
rezték meg a mindennapi élelmet — az 4llatok pedig a vizenyés
rétek télen is zoldelé flicsoméit tépdesték. Ennek a kettGs
telepiilésnek tulajdonithaté, hogy vannak kozségeink a Kozép-
Tisza mentén, mint: Tiszandna, Tiszaszalok, Tiszaszederkény,
Tiszavarkony stb. melyek a Matra-Blikkhegységben egy-két napi
jaréfoldre megismétlédnek, pl. Fels6ndna, Egerszalok, Mitra-
szederkény, Sajévarkony stb. Ezek a nevek alkalmasint egy
ugyanazon nemzetség vagy birtokos téli és nydri szailldsait jelzik.
(A magyarsdg néprajza 1l. 108—109. 1)

Dr. Glaser Lajos ismertetve a honfoglal6 magyarsdg szallds
teriiletének legeltetésre alkalmas és alkalmatlan részeit, Fejér megye
teriiletén két erre alkalmas vidéket jelol meg. Az egyik Fejér megye
északkeleti része a martonvdsdr-dunapentelei siksaggal és a Vértes
alatti dombokkal. Ennek északi részén a Kajdszo-volgy Vili vize,
a Szent Ldszl6-volgy patakja és a Tarnok-volgy kettGs vizfolydsa
a honfoglalds kordban kitiin6 legel6ket nydjthattak széles,
vizeny6s rétjeikkel. A mdsik fejérmegyei szdllasteriilet a megyé-
nek a Sdrvizt6l nyugatra fekv6 része, a Veszprém megyére is
kiterjed6 Mez6fold. Itt a Sdrrét és a Sdrviz rétjei ‘hatalmas kiter-
jedésti téli legel6k lehettek. E teriilet az Arpdd-nemzetségnek
volt szdllishelye. A Sdrvizt6l nyugatra esé részén kell keresniink
a nydreleji, a kornyez6 dombok télgyeseiben pedig a nydrkozepi
legel6t. Tél idején Székesfehérvdrnak a- Sdarrétb6l kiemelked6
szigetein legeltek a honfoglalo fejedelem gulydi és ménesei.
Ennek bizonysdgai a székesfehérvari honfoglaldskori temeték,
mert a nomdd népek halottaikat mindig a téli szdllasuk kozelé-
ben temetik el.
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Ugyanezt mondjak krénikdink is. Anonymus szerint Arpad-
nak vezéri szadllisa Csepelsziget volt. Vele szemben Kézai Simon
azt irja, hogy Arpad Fehérvarndl iiti fol satrait. Kardcsonyi az
Arpdd-csalad tagjainak nevét megdrzé falvak elhelyezkedése
alapjdn a Sdrviz é€s mellékfolydinak volgyét tartja a fejedelem
csalddi birtokdnak. Tehdat Kézainak ad igazat, Csepel-szigetet
Szent Istvdn korabeli szerzeménynek tartja. Héman Bdlint szerint
is a fejedelmi nemzetség birtokai a fejérmegyei Sirvizeken teriil-
tek el. Az Arpdd-csaldd legnevezelesebb birtoka Székesfehérvar
volt és e koril, mint koézpont koriil helyezkedtek el a Csdk,
Baracska, Erd és Tétény nemzetségek Gsi birtokai. Alkalmasabb
hely a fejedelem szimdra nem is képzelhet6. A Duna ' mindkét
partjdra, tehat a solti teriileteket is magdban foglal6, régi Fejér
megye a magyarsdg dltal megszdllt Duna-Tisza medencének épen
a szive, Kozponti fekvésénél fogva hivatva volt arra, hogy az
orokos fejedelemség jogaval felruhazott és itt megszallt Arpad-
torzs a nemzet egységét fenntartani torekvé kozponti irdnyitasat
innen végezze?)

Szent Istvan vAarosa. Arra a kérdésre, volt-e Székesfe-
hérvarott rémai telep, megfelel a Szazadokban megjelent (1935
év. 208. ) dolgozatom, melybdl kideriil, hogy a Mommsen,
Hampel és Kuzsinszky 4ltal Székesfehérvar vidékén keresett
romai vallasi kézpont nem itt allott, hanem téle 12 kilométer-
nyire Tdc-Fovenypusztidn és az ott taldlt nagyszdamii emlékek
alapjan Herculia volt. A Székesfehérvarnak tulajdonitott rémai
nevek (Antiana, Caesarea, Cimbria, Curta, Floriana, Herculia)
egyike sem azonosithaté vele, rémai temetének, épiiletnek semmi
nyoma, az innen szdrmaztatott rémai kovek pedig vagy nem ide
valdk, vagy ha itt is vannak, a kozelfekvé rémai telepekrdl, mint
épitéanyag keriiltek a vdrosba. Ugyanez olvashaté ki a krénikak-
bél is. Varju Elemér irja: Ha figyelembe vessziik, hogy Anonymus
szerint Arpad és magyarjai 6rommel szdlltak be Atilla varosaba
(Aquincumba), tgy fel kellene tenniink, hogy a Székesfehérvar
helyén dllott vdrat is készségesen megszilljdk, ha ott ilyen lett
volna. Azonban Anonymus a honfoglaldssal kapcsolatban Szé-
kestehérvart fel sem emliti. Kézaindl pedig azt olvassuk, hogy
Arpid a Dunin itkelve azon a helyen iitotte fol satrait, ahova
Fejérvar vdrosat Szent Istvan telepitette <Arpad . .. castra fixit
in monte Noe prope Albam . .. et ille locus (és nem civitas)
est primus, quem Arpad sibi elegit in Pannonia, unde et civitas
Alba per sanctum regem Stephanum fundata est ibi prope.» Ha
tehdt a rémai Herculia (vagy mds helység) Székesfehérvar kozelé-
ben dllott volna is, semmikép sem tekinthet6 a Szt.Istvan alapi-
totta Fehérvar el6djéiil. (Magyar Miivészet 1930, 373. 1.)%)

Székesfehérvar kizdrélag Szent Istvan alapitdsa. Kérdés, mi
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inditotta arra, hogy nem Herculianak akkor még bizonydra meg-
levé nagyszabdsii romjait, hanem a mai Székesfehérvar helyét
szemelte ki vdros létesitésére. Herculianak, mint 4tkel6 helynek
volt jelentdsége, Ott legkeskenyebb a Sdrrét és ma is ldthatdk
a Sarvizen keresztiil vezet6 rémai (it maradvinyai. Szent Istvdn-
nak nem fdtra, hanem az esetleges belsG és kiils6 tdmaddsok
ellen bevehetetlen védelmi pontra volt sziiksége. Erre pedig
legalkalmasabbnak kindlkozott az a Sarrétre benyiilé félsziget,
ahol a mai Székesfehérvar belvdrosa, az egykori var fekszik, mely
akkoriban a kérnyez6 mocsarak miatt szinte megkdzelithetetien
volt. Ehhez jdrultak a gazdasiagi szempontok is. A méri volgyon,
tovabba a Velencei-t6, a Balaton mentén huzéddé 6si kozlekedési
utak taldlkozdsa, a Bakony—Vértes és MezGség itteni érintkezése
mint vdsdrhelyek tették alkalmassd e helyet varos alakulasra.

A mondottak alapjin az is vildgos, hogy Székesfehérvar
kozépkori nevét Alba, Fejérvar nem a helyén 4ll6 rémai falak
fehérségét6l kapta. Az sem igaz, amit Salamon Ferenc és Erdélyi
Ldszlé vallanak, mintha a szldv Beogradnak egyszerii leforditdsa
volna. Vdlyi Andrds Magyarorszag leirdsanak II. kotetében gy
gondolja, hogy szépsége vagy a koriilotte elteriilé szikes talaj
miatt kapta Fehérvar a nevét. Vele szemben Fejér Gyorgy a
Tudomdnyos Gyiijtemény 1840-ik évfolyamdban az &6shazara
utalva, keleti vonatkozdst keres benne. Keleten a nagyot, a ki-
emelked6t szoktdk fejérnek mondani. Szent Istvdn tehat ezt a
szokdst kovette, mikor a székhelyének kiszemelt vdrost elnevezte,
ezzel is jelezni akarvdn annak elsGségét. Ugyanez a véleménye
Melich Jdnosnak, midén kimutatja, hogy a Fejérvar helynév a
magyaroknak az &shazdbdl hozott fogalmuk lehetett, amire dél-
orosz, torok, besnyé analogidkat emlit.

A szentistvani Fejérvdr, mint var nem sokat mutatott. Falai,
bastydi nem voltak. Természett6l adott védelmi pont volt. Mes-
terséges erGditményei foldsdancokbdl, colopépitményekbdl, sdnc-
drokbdl allottak. Varosi képet a kirdlyi lak, a préposti és kanonoki
hdzak, az orszdgos - elGkelGségek, udvarnagyok lakdsai, féleg
pedig a bazilika adtak neki, mely uralkodolag emelkedett ki
kovetlen kornyezetéb6l és vonta magdra tdvolbdl is a figyelmet.
K6bél épiilt megtestesitGje volt Szent Istvdan nagy mfivének: a
magyarsag bekapcsoldsdnak a kereszténységbe és nyugati kul-
turdba. Lehet, hogy német, de inkdbb észak-olaszorszagi minta
utdn épiilt, mozaikjai Bizancra utalnak, faragvinyai Isztria és
Lombardia miivészetének madsolatai. E faragvanyoknak azonban
az idegenszeriség mellett eredeti vondsaik, Gsi magyar lélek
sziilte motivumaik is vannak. llyenek a Lebedidb6l szar-
mazé tarsolylemezek palmettds diszitményei, melyek kére dtvéve
fényes bizonysdgai Szent Istvin egyik legnagyobb érdemének,
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mikor a kereszténység és nyugati kultura befolydsdval nem dllta
atjat annak, hogy miivészetiinkben az &si motivumok is érvé-
nyesiiljenek. Ezek a pogiany elemek keresztény talajba iiltetve
megnemesiiltek és nemzeti zamattal tolt6tték meg Szent Istvdn-
kori miivészetiinket.

Hogy Fejérvar Szent Istvdn kordban csakugyan vir volt,
azt Homan Badlint azzal igazolja, hogy mar a XIIl. szdzadban
«<civitas> néven emlitik. «Civitass-nak mondja Fejérvart a koro-
ndzdsi paldst 1031-b6l szarmazé felirata, tovdbbd Kalmdn kirdly
idején élt Hartvicus legenddja is. Ez elnevezés abban az idGben
csak erdsséggel koriilvett helyekre vonatkozik és a XIlII. szdzad-
ban a ¢castrum»-mal egy értelemben hasznaltdk. Fejérvdron kiviil
még Esztergomot emlitik e néven.

A tobbi kozségek, melyeknek nem volt var jellege, «villa»
néven szerepelnek. E féle «villa»-k, kisebb telepiilések Fejér-
vir kozvetlen kozelében is voltak. Az itt feltirt Arpadok
korabeli temetéink tanuskodnak errél. llyen temeté a Maros-
hegyen a Sziics-féle sz6l6ben és szomszédjain feltart sirok, ahol
Lichtneckert J6zsef 1913-ban vagy 400 sirt bontott fol. A temeté
kora a sirokban taldlt Kdlmdn, IIl. Béla, Imre vagy Il. Endre
korabeli érmek alapjan legalabb a XIIl. szdzad eleje. Az 1915 és
1017-ben a déli vastt szabadbattydni vonala mellett fekvé barak-
tdbor teriiletén feltrt sirok korat mellékleteik szintén az Arpad
kirdlyok idejére datiljak. Ide sorozhaték a S6stén az evangelikus
temet6 kornyékén elGkeriilt régi csontvdzak is. Zamoly felé a
kiskecskeméti sertéslegelén taldltunk Arpdd-kirdlyok korabeli
érmekkel datdlt sirokat. A Havranek |6zsef utca 4. szami haz
udvardn 1920-ben akadtunk a taldlt edények alapjdn ugyanide
sorolhaté temetkezési nyomokat. Az Attila u. 23. sz. alatt és a
szomszédos telkeken el6keriilt csontvdzakat illetéleg egy Aba
Sdamuel kordbdl valé érem szerepel mint korhatdarozé. Az 1935-
ben feltdarult szdrazréti temeté 150-re teheté sirjainak kora a
leletek alapjdn szintén a XI—XIl. szdzadra tehetd.

Mindezekbdl lithatd, hogy a vdr, «<civitas» koriil fokozatosan
benépesiiltek a mocsarakb6l kiemelked6 szomszédos szigetek is,
legelébb a kirdlyi udvar, a fejérvari egyhdz tartozékaival, a var-
jobbdgyokkal, majd mds ide huz6dé betelepiilGkkel. A mai kiil-
varosoknak magva tehdt mdr az Arpddok kordban megvolt.
Kdroly Janos neviiket is megdllapitja: civitas exterior, civitas
nova. Ezek azonban kezdetben jogilag nem tartoztak a varost
magdban foglalé civitas-hoz, csak kés6bb a tatdrjdras utdn olyad-
tak vele Ossze. Igazolja ezt IV. Ince pdpa 1250-ki oklevele, mely
szerint a latin varos mellett képzGdott kdptalani vdrosrészt IV.
Béla ekkor csatolta a régi vdaroshoz, kier6szakolva ahhoz a kdp-
talan hozzdjdruldsat is. (Pleidell 278 —279 )%)
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A varos lakossaga. Kik alkottdk a szentistvdni Fejérvar
lakossagat, arrél az akkori tarsadalom tagozéddsa alapjan tajéko-
zodhatunk, A XI. szdzadi magyar tarsadalom élén a nemesi
osztdly dlit. Ide tartoztak a honfoglalé csaldidok nagyobb vagyont
szerzett ivadékai, a kiilfoldi, jobbdra német lovagok és az alacso-
nyabb sorsbél folemelkedett adomdnyosok utédai. Koziiliik
keriiltek ki a kirdlyi kozigazgatds tisztvisel6i, az udvari hivatal-
nokok és vdrispanok. A nemesi osztilyhoz fartozott a papsig is,
tehdt a fejérvdri prépost és kdptalan tagjai is azzal a kivéltsdggal,
hogy jobbdgyaik felett sem a kirdly, sem a nddor, sem a vir-
ispin nem itélkezhet, csak a prépost a kadptalannal egyiitt.
Tovdbb4a minden vdm- és hidpénztél fel voltak mentve és nem
vettek részt a nddor és kisérete elszalldsoldsaban.

A szabad magyarok szegényebb része volt a hadviselésre
koteles vitézek (milites) rendje: a varkatondk vagy civis-ek és
ezek el6ljaréi a miniszterek vagy viarjobbdgyok. Ez az osztdly
alkotta a XIIl. szdzadban kialakuldsnak indult magyar kéznemes
rend gerincét. Szabadok (liberi) név ald tartozott a Xl. szdzadban
a pér vagy paraszt széval jelzett nép rétege. Bizonyos szabad-
saggal felruhdzott szolganép volt ez, kik mint a foldes urak
urbéresei uruknak drbéresszolgdltatasokkal (munka, termény,
pénz) tartoztak. A kiilfoldrél, kiillonosen Olasz- és Németorszag-
bél bevdndorolt, iparral és kereskedelemmel foglalkozé népelem
voltak a szabad vendégek (liberi hospites), a késébbi varosi
polgdrsag dsei. A legalsébb néprétegek a hazicselédekként vagy
pdsztorokként szolgdlé rabszolgdk és a koziiliik felszabaditott
szabadosok (Libertini). Ezeknek egyik csoportja volt az udvar-
nokok, a kiralyudvar szolgdlatdra felszabaditott rabszolgdk.

A fentiek szerint a XI. szazadi Fejérvar lakossdga tehdt a
vdrban laké udvari tisztvisel6kar és a papsdg alkotta nemesség-
bél, iparral és kereskedéssel foglalkozo szabad vendégekbdl,
tovdbba a var koriil elhelyezkedé varkatondkbdl, udvarnokokbdl,
a kédptalan szolganépébdl dllott. A vendégek kozott jelentGsebb
szammal lehettek olaszok. Erre mutat az drpdadkori Fejérvarnak
egyik utca neve, az Olasz-utca, tovdbbd a M. N. Muzeumban
Orzott pecsétld, melynek kozepe a vdros cimere, harom tornyos
varkapu, korirata pedig Sigillum Latinorum Civium Albensium.
A pannonhalmi Apadtsag 1221 és 1226-ban kelt okleveleiben is
szerepelnek latinok, mint fejérvdri polgarok. Tamds spalatéi érsek
szintén emliti azokat, mint a fejérvari civitas lakoit. (Pleidell
Ambrus: A magyar vdrostorténet elsé fejezete. Szdzad, 1934. év.
278.1) Ebbél Pleidell Ambrus imént emlitett dolgozatdban arra kdvet-
keztet, hogy a Szent Istvdn alapitotta Fejérvdr, akdrcsak Esztergom,
Gyér, Pécs, Sopron,az itt levé rémai alapokon épiilt {61 és az emlitett
latinok az 6kori romai lakossdg maradvanyai volnanak. (I. m. 290.1.)
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A tobbi vdrosokra taldn megdllhat ez a feltevés, de ' Fejér-
vart illet6leg nincs alapja. Igazolja ezt az, amit a vdrosr6l, mint
rémai teleprél fentebb kifejtettiink és az az dltaldnos felfogds,
hogy ezek az olaszok idegenbél bekoltozott vendégek, hospes-ek
voltak. Székesfehérvdron erre kiilon bizonyitékaink is vannak: a
bazilika faragvanyos kovei. A piispoki kétar és a székesfehér-
vari miizeum longobard fonati kovei, az Aquilejdban ldthatd
akanthus diszitmények itteni mdsai, a modenai dém, a pdrmai
Battisteria levélspirdlisos ékességének és Pisa drkddos oszlop-
f6inek hazai anal6gidi mind arra utalnak, hogy a székesfehérvari
latinok, kik ezeket a kdveket faragtdk, nem Pannonia rémai
lakéinak utédai, hanem lombardiai bevdndorolt iparosok voltak
és mint betelepiilék vétettek fol Fejérvar civis-ei kozé.

A varos kivaltsagai. A fejérvari kiviltsidgjog (Libertas
Albensis), mely ugy szerepel, mint a védrosi jogok mintaképe és
melyet a hagyomdnyok Szent Istvantél adottnak mondanak,
okmanyilag nem igazolhaté. A vdros Arpadkorban kapott és ki-
adott oklevelei ugyanis teljesen elvesztek. Az erre vonatkozé
legrégibb okmdny 1237-b6l szdrmazik. Ez sem eredeti, hanem
egy 1346-ki itéletlevél hivatkozik red és kozli annak néhdny
pontjit. (Kdroly J. 33. 1) Ez az 1237-ki okmdny az eredeti Szent
Istvdnt6l kiadott okmdnyt elégetinek mondja. Héman szerint
az okmdny nem is létezett, miként Esztergom Szent Istvdn altal
kiadott kivdltsdg okmdnyar6l sincs tudomdsunk. A kivaltsdgok
ama teljessége ugyanis, mely a XIIl. szdzadban szerepel, csak
fokozatos kialakuldssal jutott el oddig.

Bizonyos azonban, hogy Fejérvar elsé kirdlyaink kordban
is élvezett némi kivdltsdgokat, melyek dltal egyéb kozségekkel
szemben valami elényben részesiilt és azokénal 6ndlébb életet
élt. Kirdlyi székhely lévén az udvar és koriildtte csoportosul6é népek
jelenléte kovetkeztében nagyobb volt a forgalma, ennek folytin
fejlédése is gyorsabb menetben torténhetett. E téren csak Eszter-
gom hasonlithaté hozzd, mint mdsodik székhely, ahol kirdlyaink
a XII. szdzadban tébbnyire tartézkodtak, vendégeiket fogadtdk.
Ekként a kezdetben egyhdzi fejedelmi varos mellett kiilon kirdlyi
véros is létesiilt, amely azonban az el6bbivel szemben kiilon
vdrost képviselt. Azért Székesfehérvar is megmaradt f6varos-
nak, ami azonban nem a kirdly dllandé ittlakdsdban, vendég-
fogaddsiaban, hanem az itt lefolyt orszdgos eseményekben, koro-
nazdsokban és orszaggyiilésekben jutott kifejezésre.

A legels6 kivivott kivdltsdg volt a varnépnek és a vele
hasonl6 szolgdlatra kotelezett, kiilfoldrél betelepedett hospesek-
nek megadott birévilasztdsi jog. Hasonlé jogot élveztek a var-
aljai kozségek lakéi koziil az udvarnokok. A megtelepiilt keres-
ked6k révén kialakul a vasdrtartds kivalisdga oly értelemben,
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hogy a kirdlyi varosban kezdetben mindenki koteles volt vdsdr-
pénzt fizetni. A kivéltsdg megnyerése utdn a vdrnép és hospesek
megaddéztatds nélkiil kereskedhettek. Ezt kdveti a birdskodasi jog
kiterjesztése az eddig bizonyos a vdrispannak fentartott iligyek-
ben 1s, majd a szabad hagyomdnyozds joga, ami magdval hozta
a szabad elkoltozés joganak privilegidlis uton val6é biztositdsat.
A vamok, révek, harmincadok bizonyos megsziintetése a keres-
kedelem szabadsdgdnak megkonnyitését vonta maga utan.

Azdrpadhazi kozségeknek és Fejérvarnak is igazi varossa valo
kialakuldsa tehdt akkor fejez6dott be, mikor ezek a szokdson alapulé
jogok megerdsitése mellett privilegidlis uton kapjdk meg a vdrosi 1ét
harom sarkalatos pontjdt: a biré hatdskérének a vdros teriiletén
el6fordulé minden iigyre valé kiterjesztését, az autondmia elis-
merését, vagyis a kirdly, illetve helyettese és kozség kozt min-
den kozbeesé hatésdgnak kizdrdsat s végre a vammentességnek
teljes vagy részleges élvezését. Ezt kovette az egyhdzi autoné-
mia is, a kegytri jogok 4truhdzdsa a vadrosra, mely szerint a
vdrosok plébanosukat maguk vdlaszthattdk. Vdrosaink a XII.
szdzad utols6 negyedében jutottak a fejlédés oly fokdra, hogy
a vdrossd emelkedést6l mdr csak a kivdltsdaglevél kiaddsa
védlasztotta el. A tatdrjarasig kevés vadros jutott ebbe a helyzetbe.
Legkordbban bizonydra Fejérvar, mert kiilonben érthetetlen volna
a slibertas Albensis<-re valé dllandé hivatkozds, amit azutdn
IV. Béla ijb6l megerGsitett. Ez azonban nem igen viltoztatott
hazdnkban a vdros kiilsé képén. Nyugat-Euré6pdban a kozépkor-
ban vdros és erGdités elvdlaszthatatlanok egymdstél, ndlunk az
els6 kozségekbdl kialakult vdrosok csak terjedelemben, fejlett-
ségben, rendezettségben kiillonboztek a falvaktol.

Szent Istvdn Fejérvarnak nem adott piispokséget. A vesz-
prémi piispokséghez tartozott. Taldn nem akarta, hogy a Kkirdlyi
székhely fényességével a piispoki versenyre keljen és ezzel ele-
jét vette annak a viszdlykoddsnak, ami kifejlédhetett volna a ki-
rilyi és egyhazfejedelmi varos kozétt, amint ez Esztergomban
tortént. A bazilikdval kapcsolatban azonban prépostsdgot és kdp-
talant szervezett, melynek a tobbiek felett kiilonleges jogi hely-
zete volt.

A bazilikat, annak prépostjat és kaptalanjat megillet6 kivalt-
sagokrél Hartvicus, Szent Istvdn életir6ja a kovetkezGket irja: ,Ezt
a nagy fénnyel fGlépitett egyhazat a kirdly sajat magénak tartotta
fonn és azt akarta, hogy az mindenkitél teljesen fiiggetlen legyen
és abban semmiféle plispok joghatésdggal ne birjon. A gyénta-
tds és olajszentelés napjaiban az a piispok végezte a k1raly jelen-
1étében a bilindsok fololdozdsdt és az olajszentelést, akit & erre
az alkalomra meghivott, vagy tdvollétében odakiildott. Unnepé-
lyes szentmisét is a kirdly jelenlétében csak az a piispok mond-
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hatott, akinek ezt a kirdly a préposttal és kanonokkal egyetért6-
leg meghagyta; a kirdly tdvollétében pedig a prépost és kano-
nok engedélye nélkiil semmiféle pilispok ott misét nem mond-
hatott, f6papi ténykedéseket nem gyakorolhatott” Id6k foly-
1in ezekhez a kiviltsdgokhoz mmdag tobb és tébb 1érult
melyeket IIl. Sdndor (1159—1181) és Ill. Kelemen (1187—
1191) 6rokre megerdsitve ujbél megerGsitettek és jovahagytak.
E bulldk szerint a Hartvicus dltal felsorolt kiviltsdagokhoz jarultak
még: a fejérvdri egyhdz prépostjat és kanonokjait az egyhdzi
ténykedésektsl eltiltani, egyhdzi tilalom ald vetni senki masnak
jogdban nem dll, hanem csak a rémai pdpdnak vagy az 6 oldal-
kovetének (legati ab eius latere); a prépostot és kanonokokat
egyhdzmegyei zsinatra meghivni nem szabad; a prépost és a
kanonokok a krizma és olajszentelést, az oltdrok és bazilikdk
folszentelését, valamint a papjelolteknek az egyhdzirend feladdsat
barmely piispdkkel elvégeztethetik, aki a Szentszékkel kdzosség-
ben él; altalinos egyhdzi tilalom idején szabad a prépostnak és
kanonokoknak a kikozositettek és egyhdzi tilalom ald vetettek
kizdrdsdval zart ajték mogott, harangjelzés nélkiil, csendben
egyhdzi ténykedéseket végezni.

A fejérvdri prépost és kanonok kivdltsdgos helyzetét nagy-
ban emelte a koronazdsban valé részvétiik is. Ok segédkeztek
az esztergomi érseknek és piispokoknek a korondzasndl. A koro-
nadri tiszt méltésdgat is kezdetben a fejérvdri prépost viselte.
KésGbb a kancelldridban és egyéb tisztségekben valé elfoglalt-
sdga miatt az Grkanonokra szdllt ez a megtiszteltetés, akit a
prépost vilasztott és nevezett ki. A kdptalan gondozta a kirdlyi
sirokat, az 6rkanonokok az orszdgos ereklyéket, melyekhez az
egyhdzi szent ereklyéken kiviil Szent Istvdn legendajat és a gy6zelmi
hadjaratok diadaljelvényeit is szdamitottdk. A kadptalanhoz Szent
Istvdn iskoldt csatolt. Szent Gellért, az elsé csanddi pilispok innen
kért tanitomestert.

Kétszdz éven 4t élvezte a fejérvari kdptalan a szent kirdly
jovoltdbél nyert kivdltsdgait. A jogaikban korldtozott fennhatésa-
gok azonban dllandéan kiizdottek elleniik, ami szakadatlan vil-
longdsoknak volt felidéz6je. Majd j6tt a torok uralom, mikor a
prépostsdg jogai lassanként feledésbe mentek és tobbé nem is
sikeriilt azokat visszaszereni.

Székesfehérvdr Szent Istvdn-kori nevezetességei kozott szere-
pel az a pénzveré is, ahol Szent Istvdn érmei késziiltek. (Karoly
J. 228—231). Ezt megel6z6leg a magyarsdg terménypénzzel,
rendszerint tindval vagy kiilf6ldi érmekkel (bizdnci solidus)
bonyolitotta le adds-vevését. A megnovekedett kereskedelmi for-
galomban ez a kezdetleges médszer nem elégitette ki a sziikség-
leletet. Nemcsak ez, de f6leg az késztette Istvant, mikor a kirdlyi

14 se——



Székesfehérvdr a honfoglalds és Szent Istvin kordban.

cimet felvette, pénzverésre, hogy a Xl. szdzadi Eurdpa o6ndllé
pénzverés nélkiil nem tudott elképzelni keresztény uralkodét.

Szent Istvdn pénzei apdsanak, [I. Henrik bajor hercegnek
085 és 0905 kozott vert regensburgi obuluszai vagyis féldendrusai
utdn késziiltek, melyek hatlapjdnak felirata ,Regina Civitas*,
Regensburgnak olaszos latin neve. Szent Istvin pénzeinek el6-
lapjdn ,Stephanus rex“, hdtlapjan ,Regia Civitas“ olvashaté. Vaj-
jon Fejérvar vagy Esztergom értendG-e a ,Regia Civitas“, kirdlyi
vdros alatt, ez a kérdés elddnthetetlen. A Székesfehérvar észak-
keleti hatdrdban ,Pénzveré* nevezetii diilGje, Bél Mdtyds, Katona,
Schoenvizner, Rupp Fejérvar mellett foglainak dllast. Targyi-
lagos elbirdldssal azonban csak az bizonyos, hogy a ,Regia
Civitas“ a regensburgi ,Regina Civitas*“ utdnzata és Szent
Istvdn az 6ndll6 pénzveréssel népét gazdasagi téren is bekap-
csolta a nyugati keresztény népek nagy kozosségébe.

Marosi Arnold.
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A magyar pogidnykor emlékei Fejérmegyében (Arch. Ert. 1892, 200—315. 1.);
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<Székesfehérvar miivészeti emlékei» cimen Magyar Miivészet 1930, 393—400.
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4) A szentistvani Székesfehérvarra vonatkozé forrisok: Kdroly Jdnos
Fejér virmegye torténete II. k. 17—57. 1., Pleidell Ambrusnak a Szizadok-
ban megjelent fenti dolgozata, Marosi Arnold a Magyar Miivészetben k6z61t
fenti tanulmanya, a székesfehervari honfoglaldskori temet6kr6l méar emlitett
dolgozatai, tovibbd A sdst6i kozépkori temeté Szfvari Szemle 1934, 47. 1.,
A szdrazréti kozépkori temeté. U. o 1936, 48. 1., Dr. Héman 'Bélint: Arpid-
kori tirsadalom (Héman Bilint Munkdi, Magyar kdzépkor, Bpest 1938, 403.1.)

5) Székesfehérvar kivdltsdgainak forrds munkai: Kﬁ’ro y Jdnos: Fejér
varmegye torténete II. k. Székesfehérvar ki\réltsiilai (32. 1), A kiviltsdgolt
prépostsig €s tarsaskdptalan (99. 1.) fejezetei, Dr. H6man Bilint: A magyar
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Szent Istvan kirdly tiszteletét 6rz6 egyhazi miemlékeink
Székesfehérvarott.

SZENT ISTVAN KIRALY haldldnak jubileumi évforduléja rdira-
nyitja figyelmiinket a templomépité, Isten hazait buzgé szivvel
berendez6 és megajandékoz6 apostolkirdly tiszteletére késziilt mii-
miilékeinkre és azok torténetére. Csodalatos, szt. Istvan sziikebb
hazdja, Székesfehérvar és Fejér virmegye mennyire szegény a
békez(i, miipdrtol6 kirdly emlékét fenntarté nagyobbszer(i egyhazi
miialkotdsokban. Székesegyhdzunkon kiviil az emlitett teriileten
Osszesen hat szentegyhdz vallja 6t patronusdnak, ezek koziil
csupdn az alcsuti kir. hercegi udvari kdpolna értékesebb miial-
kotds, mig Bakonysdrkdny, Inota, Polgdrdi és Velence templomai,
a székesfehérvar-maroshegyi kdpolna egyszeriibb és djabb
épitmények, csak az inotai templom goétives szentélye maradt
fenn a kozépkorbol. Néhdny kisebb miiemlékiink: a székesfehér-
vari ciszt. templom szt Istvdn freskéja, a szt. kirdly kopony4jd-
nak régi és 1j ereklyetartéja és pdr harangon kiviil nincs is t6bb
szt. Istvdn emlékét mego6rokité egyhdzi mualkotdsunk. Szegény-
ségiink okdt a hosszan tart6 torok megszdllasban kell keresniink,
mikor kozépkori egyhdzi épiileteink jorészt elpusztultak. A fel-
sorolt egyhdzak és miiemlékek a magyar barokk djraéledt szt.
Istvdn kultuszdnak bizonyitékai, illetGleg a nemzet hési és val-
ldsos ftradicidit erételjesebben hangsiilyozé (ijabb évtizedek
alkotdsai. Am a mdsodvirdgzds sohasem fakaszt oly pompis,
illatos virdgokat, mint az els6 virdgfakadds: ez magyardzza Gjabb
szt. Istvdn emlékeink szerényebb megjelenését.

Jelen cikkiinkben Székesfehérvdr vdros szt. Istvdan milemlékei-
rdl lesz sz6. Legkdzelebb, ha alkalom adédik, Fejér varmegye
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egyhdzi szt. Istvan emlékeit dhajtjuk ismertetni. Az utébbiakra
vonatkozé miitorténeti adatok dltalaban oly szegényesek, hogy
azoknak kibGvitése még idé6t igényel.

A székesfehérvdri székesegyhaz épitését megel6z6 koriillmé-
nyek ismeretesek.!) Helyén temetd adllott, kbzepén szt. Jakab
apostol tiszteletére épiilt templommal, melyet a torok kitakaroddsa
utdn a vdros tj lelkipdsztorai, a jezsuitdk szt. Istvdn tiszteletére
szentelt plebdnia templommd alakitottdk 4t.2) E roskadozé régi
templom helyére a hivek 1j plebania egyhdzat emeltek. ElGszor
megépiiltek a tornyok (1702—1745), majd Buffler (Buffleur)
székesfehérvdri jezsuita atya 1758 év nagyhetében tartott missziés-
beszédeinek hatdsdra megkezdették magdnak a templomnak
épitését’) s mint az a templom karzata f6l6tt olvashaté félirdsbél
kitiinik: tiz év alatt, 1768-ban be is fejezték. A festett folirat —
«Pietas. Senatus. Popolique. Alb. Deo. Optimo. Maximo. In
honorem S. Stephani Primi Hung. Regis et Apostoli. E Fundamentis.
Erexit Anno 1768.» — vildgosan bizonyitja, hogy a fehérviri
hivéket nagy villalkozdsukban szt. Istvdn kirdly irant érzett héla
és tisztelet ihlette. Hogy a szt. kirdly emlékéhez ragaszkod6 eme
hiiség milyen dldozatkész volt, azt nem csupdn az épités gyors
befejezése bizonyitja, hanem az épités utdn hat évvel késziilt
egyhazlatogatdsi jegyzékonyvtervezet?) is, mikor megaillapitja:
«Ez a templom a kivdlo eloljar6sdg rendkiviili blizgésaganak és
a polgdrsdg hasonlé békeziiségének szerencsés csillagzata alatt
épiilt fel.» Pedig — olvassuk aldbb, azon szegényasszony nagy-
szerli dldozatkészségére utalva, ki az adakozdék kozt elsének
tette le «Mdrids» tallérjit a szent célra — «<Initium fuit tenue,
neque ullus certus Fundus. Cum unico Mariano coepta fodi
Fundamenta.> Székesfehérvar elsé piispoke, Séllyei Nagy Igndc
1777-ben, székfoglalé magyar beszédében joggal hivatkozhatott
a fehérvariaknak szt. Istvan tiszteletébdl fakadt aldozatkészségére,
midén cserébe a szt. kirdly kiilonos oltalmat kérte: «Tekintsd e
varos Lakosainak tiszteletedhez valéo nagy buzgdsdgokat lad,
melly viddm arczdval 6nként, j6 kedvbiil utolsé filléreket is arra
dldoztdk, hogy szent nevednek emlékezetére az egy él6 Istennek
ez a bocsos, ékes, és ritka szépségili Templom 6l épiiljon.»5)

Egyhdzunk — melyet, Mdria Terézia 1777-ben megalapitvdan
székesfehérvaregyhdzmegyét, VI. Pius papa székesegyhazi rangra
emelt -— provincidlis barokkstilben épiilt. Tervezé épitészének
neve mindmadig ismeretlen. Ellenben szivesen ide iktatjuk, mind-
azon, a*templom épitésénél miikodd épitészek és épitGmesterek
neveit, kiknek fehérvdri munkdlkoddsdra Schoen Arnold jeles
miitorténésziink tjabb kutatdsai némi fényt deritettek.®) Sauer
Leonard és Schwicker Jdnos Gyorgy bécsi épitészek a székesfe-
hérvéri jezsuita superior-plebanos meghivdsara az 1702-ben tor-
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tént toronyrenovaldsi munkalatokat vezették. Hatzinger Pdl épitG-
mester az 1743 —44-i déli torony restaurdldsat végezte. Grabner
Mdrton épit6mester az 1758-ban megindult templomépitést val-
lalta, 1763-ban tortént haldla utin munkajat Schadtner (Schattner)
Mdrton vette dt, de a befejezés dics6sége 1768-ban Grabner
Madrton fidnak, Jdnos Mihdlynak nevéhez fiizGdik, 1746-ban a
plebdnia templomtorony kdéfaragé munkalatait Weigel Jdnos,
1770-ben mindkét torony kéfaragé munkdlatait Hondler Jdnos
Mihdly villalta. Tudjuk azt is, hogy az 1742-i toronyrenovalds
dcsmunkadit Reichenhueber Jdnos Péter icsmester végezte.

A templom elsé felszentelése koriill némi bizonytalansig
uralkodik. Az 1774-i egyh. ldtogatdsi jegyzGkdnyvtervezet roviden
ennyit mond a plebdniaegyhdz felszentelésérfl: <Consecravit
Ecclesiam llimus D. Anfonius e Comitibus de Réva, Electus
Episcopus Corczolensis, S. C. et Reg. Ap. Maj. Consiliarius, et
per Dioecesim Strigoniensem in Pontificalibus Suffraganeus.» Az
1805-i can. visit. 1772-re teszi a felszentelést. A székesegyhdznak
1817-i egyh. latogat. jegyz6konyve viszont kételkedik abban,
vajjon csakugyan fel van-e szentelve a templom, mert csupdn a
hajé faldn lithaték konszekrdciés keresztek. Tekintetbe véve Szé-
kesfehérvdr vdros 1775 dec. 4-i tandcsiilésének jegyzékonyvében
foglaltakat, mely arrél tudosit benniinket, hogy a féoltdr épitése
csak ezen évben fejezddott be: feltehetjitkk, hogy a szentély
falainak s az oltdr hdtvédjének a szentelés megtorténte utan
lefolytatott mlimdrvdnyozdsa a szentélyen eltiintette — helyteleniil
ugyan — a konszekraciés kereszteket. Err6l csakhamar meg-
feledkezhettek, innét magyarazhat6 a szentelés megtorténte fel6l
valo késébbi kételkedés. A bizonytalansdgot megsziintetendd, az
1866-ban megejtett restaurdlds utdn Simor Jdnos, akkor gyéri
piispok még azon év nov. 25-én djra felszentelte a templomot.

Székesegyhdzunk kiilseje rendkiviil egyszerii. Az oldalfalak
tomegiikkel hatnak, a rajtuk nyitott, magasra helyezett 3—3
barokkvonalas ablak koéziil 2—2 a hajét vildgitja meg, a két belsé
az oratoriumokra nyilik, melyeknek a szentélyre szolgdlé szép-.
miivii attért rdcsozata b6ven beengedi a viligossdgot a szentélybe
is. A legutols6 restauraciéndl kideriilt, hogy a tornyok alsé része
a régi templom tornyainak maradvdnya. Kdr is volt az eredeti
vaskos tampilléreket lebontani, viszont szerencsés tjitds az eredeti
toronyablakok gdétikus kdkereteinek kiszabaditdsa. Ugy ldtszik,
az 1j tornyokat, melyeket 1807, illetve 1815-ben megmagasitottak,
a kozépkori alapfalakra raktdk rd s azokat barokksisakkal fejezték
be. Az ardnylag egyszerii homlokzaton a diszit6 elemek a k6zép-
tengely felé vonzédnak: a kapu folott Székesfehérvar szab. kir.
vdaros cimere ékeskedik barokk-keresztes diilt mez6ben, melynek
fels6 peremén hdrom virdgfiizéres urna 4ll. A homlokzat felsé
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részének egyhangtisdgdt barokk keretezésii, széles, magas ablak
tori meg .s legfeliill a két torony kozott hdrom szobor: szt
Istvdné, szt Ldszl6é, szt. Imréé zdrja az ardnylag egyszer(, de
tipikus barokk homlokzatot, amit még korh{ibbé tesz a talajtol
a koszoruparkdnyig felfufd, az egész homlokzatot egybefoglalé
hat falsav.

A templom belsé méretei hatalmasak és ardnyosak: hosszii-
sdga 44 m., ebb6l 6 m. esik az el6térre, 28 m. a hajora és 10
m. a szentélyre; szélessége 19 m., melyb6l 3—3 m. esik az egy-
mdssal szembenézé oltdrfiilkékre; magassdga a kupola kodzepén
19 m. A miibirdlat az épiilet szerkezetét kissé nehézkesnek,
részleteit elnagyoltnak, kupoldit nyomottaknak véli.’) A kupoldk
véltozatos szerkezetét, az oltarfiilkéknek keskeny s szinte szaba-
lyosan kerek fiokboltozatait mi tiirelmesebb szemmel nézziik.
A hajé kozepén diszkréten benyomulé tdmpilléreket sziirkés
miimdrvanylapokkal fedett féloszlopok teszik kénnyedebbé, e fél-
oszlopok megismétiGdnek az oltarfiilkékben; a vorés milimarvany
burkolat fedte oszlopldbak a hajét koriilfuté sotétvords, miimar-
vany burkolatli, magas, sima pdrkdnyra tdmaszkodnak, ennek
miimdrvdnyozdsa a legutébbi restaurdcio tjitdsa volt. A szentély
féloszlopai, melyek az dldoztaté rdcsok sarkaiban négyes koteg-
ben futnak folfelé, bent a szentélyben, az oratoriumok kiilsé
sarkaindl hdrmas, az oltdr hatvédjének korinthusi oszlopai mellett
jobbrél-balrél viszont ismét négyes kotegiiek, végig vOorosmar-
vannyal burkoltak s kezdett6l fogva hasonld szinezetli magas
marvdnyos pdarkdnyra épiiltek. Templomunk Osszes féloszlopait
keményfabol késziilt, elbarokkizédlt aranyos korinthusi oszlopfék
koronazzdk. Az oszlopf6k aranyozdsat a tiroli szdrmazdsi, a bécsi
képzémiivészeti akadémia volt novendéke, Linzer Gyirgy Anzelm
végezte, ki 1768-ban mar Fehérvart dolgozott, majd 1774-ben
fels6bb rendelkezésre itt polgdrjogot nyert. O végezte a fGoltar
aranyozdsi munkalatait is, Kellner (Keller) Mdrton Kdroly segéd-
kezésével. Az el6bbi kés6ébb vdrosi iskoldnk rajztanitéja lett és
1813-ban halt meg.)

A hajé elejének épitészeti kiképzése egyszerti, de izléses.
A sekrestyék folott tdgas karzatok emelik a térhatdst, belsejiikbe
a hajébdl nyilé ajtékon 4t juthatunk. A baloldali ajté folé épiilt
az aldcsiingé hdrmas megosztist virdgfiizérrel s a csinos dom-
bormiivekkel ékesitett sz6szék. Hangfodelén keresztet tarté tiards
alak, az egyhdz jelképe iil, 6lében a 10 parancsolat tabldjat tartja,
gomolygd felh6kodn harsonds angyal all folotte, a f6dél peremén
pedig egy elesett alak fekszik, mogotte ledolt csonka istenbdlvany,
egyik kezében, mellyel a foldre tamaszkodik, hasonléan bélvdny-
szobrocskdt szorongat, mdsik kezével pedig az oltdr felé mutat.
A torvény és az Ige gyé6zelmét jelenti e szoborcsoport a pogény-
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sag felett, mely végleg elvettetett. Majd mint ldtni fogjuk: az
egész plasztikai mii eszmei motivumait valésziniileg a hajo elsé
mennyezetének freskéjardl vette,

A jobb oldali ajto folé beépitett fekete mdrvdrytabla aranyos
latin felirdisa Mdria Terézia legdrigdbb ajandékarél tanuskodik:
a kirdlyn6 1778-ban templomunk G&rizetére bizta elsé kirdlyunk
hiteles ereklyéjét, szt. Istvin koponyacsontjit. A hivek padjai
egyszer(i, izléses, barokkos hajlatii faragvdanyokkal ékesek; a
templom hajéjdnak padozatit kehlheimi, a szentélyét szines mar-
vanylapok fodik.

A szentélyt a hajétél vorosmdrvany dldozépad vilasztja el.
A sekrestyeajtok folott vorosmarvany mezében egyhdzi szertar-
tasaink jelvényeinek fdbdl faragott rokokos stilii dombormiivei
ragyognak, az ajtékat korondzé parkdnyzatok szélein élénk moz-
dulati barokk angyalkdk iilnek s a parkdnyok bels6 mezéin
aranyos viragfiizérek futnak at. Szentélyiink fényes mdrvanybur-
kolata iinnepies hangulatot draszt, bar sargdsba dthajlo voros
szine kissé kirive. Sajnos, a szentélynek a sekrestyékre nyilé
két-két ablakdt a legutébbi restaurdcié sem tehette szabaddd:
latszik, hogy a templom eredetileg nem székesegyhdznak épiilt,
a késébb késziilt kaptalani stallumok és a piispoki trénus elfodik
a nemesen kiképzett ablakokat, s6t a tokéletes térhatdst is rontjak.

Székesegyhdzunknak Osszesen 7 oltdra van: 2 a kapii mel-
letti oldalkdpolndkban, 4 a hajéban, a fGoltir a szentélyben.?)
A karzat boltive alatt levé jobboldali kdpolna Sziiz Mdria tiszte-
letére késziilt, a baloldali — keresztel6 kdpolna — Szent Istvané.
Mintkett6be vasbél kovdcsolt, virdgos motivumokkal ékesitett,
szép mivii kapukon &t juthatunk. A szt Istvin kdpolna voros-
mdrvany oltdra, kiilénosen a tabernakulum, melyet az utolsé
restauracié helyezett vissza az oltdrra, remek kis barokk épit-
mény. Séllyei Nagy [gndc szentelte fel 1779 aug. 19-én.1%) Prifach
Jozsef nagyprépost koltségén Szdsz Gyula dltal készitett szt.
Istvdn mdrvdny mellszobor a mult évi restaurdciéndl kdpolndjdnak
jobb oldali faldn nyitott, kiilon fiilkében kapott helyet. Régebben
az oltar folott 4llt, azon mélyedésben, melyben eredetileg a szent
koponyaereklyéjét Orizték a Maria Terézia féle hermdban, kova-
csolt, aranyozott barokk stild vasrdcs mogott. E racsct most a
Székesfehérvari és Fejérmegyei Miizeum &rzi. Szliz Mdria kdpol-
ndjinak mimdrvdny oltdrdt a legutobbi restaurdcié alkalmabdl
készitették, a szt. Istvdn kdpolna oltdrdnak mintdjdra.'?)

A hajéban lévé mellékoltdrok stipese sziirkés, rézsaszines
madrvanybdl késziilt, liturgikus szempontbd6l valamennyi u. n.
elmozdithatatlan oltar (altere fixum) s valamennyinek hatvédjét
sziirkészoldre mdrvanyozott fabél épitették. A mellékoltarok szélén,
homortib6l domboruba dtmené zdrévonalas kis emelvényeken
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gombolyl idomd, élénk mozdulatid, fehér angyalkdk, iilnek a hat-
védek barokkos rajzii tet6vonalanak végpontjain pedig fabdl
faragott, hatalmas, formds mozgdsii szentek szobrai allnak. Az
oltarképek kereteinek csticsdn aranyozott hitjelvényeinket bdjos
puttok kornyékezik és a képkeretek behajlé barokkvonaldnak
sarkaiban aranyos virdgokkal teli rokoké stili kosarak diszlenek.
Belépve a hajoba, a jobbra esé elsé oltart szt. Anna tiszteletére
dllitottdk, az oltarkép 6t dbrazolja, midén a gyermek szt. Sziizet
felajdnlja Istennek. Az oltarkép alatt ldthaté kisebb kép a bold.
Szliz szepl6telen fogantatdsat jelképezi, az oltdr mellett 4ll6 szob-
rok Abrahdm pdtridrkat és a lantos szivii Ddvid kirdlyt allitjak
elénk — Oltarunkkal szemko6zt levé mellékoltir Nepomuki szt.
Janosé, az oltarkép a torok utdn tortént telepitések 6ta Szfehér-
vart is buzgén tisztelt szent irgalmassdgat dicséiti. A kisebb kép
szt. Mdrton plispokot dbrazolja, az oltar melletti szobrok pedig
szt. Istvdn elsé vértanit és poitiersi szt. Hilarius egyhdzatydt. —
A hajé melsé részeiben helyet foglaié6 jobb oldali mellékoltar
képén a miivész neve fol van jegyezve; festette Cimbal: ,,Cimbal
inv. et p.“ ugyanaz, ki a mennyezet freskéit festette, s6t valg-
szinfileg a tobbi oltirképet is. Egyik sem miiremek, alakjaik
tobbnyire elrajzoltak, azonban djtatos felfogdsuk, nyugodt kidol-
gozdsuk, népszerii témdik, a hozzdjuk fliz6dé fehérvari tradicio
kedvessé teszi el6ttiink valamennyit. Jobb oldali melisé oltér-
fiilkénk oltarképének targya: szt. LaszI6 kirdly lankadt erejii vitézei
oromére és hitiik ébresztésére a besenyGk ellen 1089-ben, Erdély-
ben viselt hdbortija alkalmibdl vizet fakaszt a sziklibdl. Szt
Laszlé oltardnak kisebb képe szt. Erzsébetet, a két oldalszobor
szt. Péter és Szt. Pdl apostolokat dbrizolja. — A szemkozt fekvé
oltdr szt. Imre herceget vallja patrénusdnak: a nagy oltarkép
liliomot tarté szentje szfizi kirdlyfiiinkat dllitja elénk; liliomdbdl
villdim szdll ald és Osszetori a rendetlen kivansdgokat jelképezé
Asmodeus nyilat. A kis oltarképen a kirdlyi vérbél szdrmazd, de
a pdsztori életet vdlaszt6 szt. Vendelt latjuk, kit vdrosunknak
régi foldmiives és pdsztor népe kiilonosen tisztelt és szeretett.
Szt. Imre oltdra mellett keresztelg szt. Janos és szt. Jdnos apostol,
evangelista szobrai dllndk Ort, mindketten a szfizies, kemény
élet példaképei.

A féoltair és hatvédjének kiképzése mestermii: egységes,
finom, klasszikusan komoly, mindemellett viltozatos. Egy ugyan-
azon mfivész elgondoldsa. A fGoltar békezii épittet6jérél és zseni-
dlis épit6jér6l,'?) Hillebrandt Ferenc Antal bécsi épitészrél az
1774-es egyh. litog. jegyzékonyvtervezet igy emlékezik meg:
»Pro ara Principe Augustissima Benefactrix sumptus nuper addixit,
comissa Delinationis et Erectionis cura omni Architecto Regio
et Aulico Dno de Hilleprand.“ A magyar oltdrokat ismertetd,
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minap megjelent miivészettorténelmi munka a kovetkezé rovid
jellemzést adja fGoltdrunkrdl: ,F. A. Hillebrandt, a bécsi udvari
f6épitész oltardban ketténként Osszefogott hatalmas oszlopaival,
vizszintes egyeres vonalli pdrkdnyzataival, nyugodt kialakitdsu
oszlopszékeivel a klasszicizmus felé irdnyulé formalehiggadds
utjat jelolte ki. Példdja a kovetkezs évtizedek szdmos alkotdsdn
éreztette hatdsdt.“1®) Oltarunk alsé része koporsé alaki, fekete
miimadrvdnybdl késziilt, aranyos levélfiizérekkel diszitett épimény.
Sdrgds erezet(i fehér predelldin hat, tlizben aranyozott bronz
gyertyatarté ékeskedik. A fehér alapti, erGsen kékeres felsG épit-
mény sargdsan erezett fehér oszlopai kozt nyilik a XVIII. szdzad-
vég szabadsdgos miivészi elgondoldsianak sziileménye: a forgat-
haté taberndkulum. Az egyhdaz ma mdr szigordan tiltja az eféle
szerkezetnek alkalmazdsat, a régieket, tekintettel arra, hogy azok
rendszerint miivészies alkattiak, azonban megtiiri. Tényleg, taber-
nakulumunk iiregesen kivdjt és tlizben aranyozott lemezekkel
fedett ajtaja ékessé teszi az oltdrt, az aranyos és mdrvdnyos kor-
nyezet kozpontjdvd. Tabernakulumunk ragyogé iiregében iinne-
pélyes alkalommal a klasszicizmus és biedermajer kordnak nagy-
nevii magyar 6tvds mestere, Szentpétery [dzsef készitette fesziilet
diszlik. A 247 és fél lat stlyd, 3 baluszteres gombos talpdn
leveles és virdgcsokros, hdrmaskaréji keresztdg végzédésein
pedig barokkleveles, kagylés, rdcsos diszitésii eziist fesziilet,
mely Barkdczy Ldszlo br. szfehérvari pilisp6k megrendelésére
1847-ben késziilt,a magyar 6tvosmiivészet remekei kozé tartozik.1)
Az oltarszekrény magas, kékes madrvany tetején az evangéliumos
koényv s rajta Isten Bdrdnydnak formds szobra nyugszik; sajnos
a gyertyatarték mogott térdeplé angyalok nehézkesek, kidolgo-
zatlanok.

A f6oltart két oldalrél koriilolelé félkorives hdtvéd gyonyo-
riien formadlt korinthusi oszlopai kozé iktatott fiilkékben jobbrdl-
balrél egy-egy szépen red6zott ruhdji, életelevenen, fabol faragott,
hatalmas fehér szobor dll: szt. Erzsébeté és szt. Terézé, melyek
szerencsésen beleillenek a szentély komoly és gazdag épitészeti
formdiba. A szoborfiilkék boltozata kagylés kiképzésii; feliilr6l
viragfiizérek borulnak rajuk. Alattuk, felettiik finom plasztikai
miivekben gyonyorkodhetiink, melyeknek a mdr emlitett Keliner
Madrton a szerzéjiik, ki nem csupdn a fGoltar épitését vezette,
Hillebrandt megbizdsdbdl, hanem mint szobrdsz annak plasztikai
diszitésénél is érdemeket szerzett. Rajta kiviil a miitorténelem
még Huber Pdl nevét jegyezte fel, mint a székesfehérvari szt.
Istvan templom dekorativ plasztikai miiveinek alkotdjdét.!%)

Szt. Erzsébet szobritol balra esé alsé vorésmdrvany fal-
mez6ébe beiktatott fehér reliefen szentiink legmegkapébb erénye,
az alamizsndlkodds jut szdhoz; a szobor fol6tti dombormii
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viszont szt. Erzsébetet, mint a betegeket dldozatkészen gondozé
fejedelemasszonyt dics6iti Schoen Arnold szerint a ,rokokds
hangulati reliefen a betegeket dpolé szt. Erzsébet profiljdban
Mdria Terézia arcat orokitette meg Kellner az 1741. évi korond-
zdsi emlékérem alapjdn, mely érmet Donner Matheus készitette.®
Szt. Teréz szobra alatt 1év6 fehér dombormii a nagy misztika
apotheosisa: el6tfe fesziilet, kezében toll, utalds Istenben elmé-
lyedt irdsaira; a szobor f6lott ldthat6 relief hasonléan nagyszeri
szimbolum: a felh6kon iil6, zdszIét tarto, gydzelmes Krisztus
szeggel fiirja 4t szentiinknek kezét, melyet egy kis angyal tart eléje.
Az oltdr hdtvédjét 6tszorosen elére ugrd, gazdagon tagolt, viz-
szintes egyenes vonalli pdrkdnyzat korondzza, a mellsé két
korinthusi oszlop f6lott aranyos virdgfiizérrel koszortizott fehér
urndk diszeskednek, a kett6s oszlopok zdr6 pdrkdnyzatdnak szélein
térdeplé angyalok, kezokben kirdlyi korondval végre teljessé teszik
a valéban kirdlyi képet, melybe szervesen illeszkedik bele az
oltarkép tdrgya és miivészi stilusa. Az utébbira késébb vissza-
tériink, itt most csupdn csodalatunknak adunk kifejezést: a f6-
oltar hdtvédje, az oltarkép, az egész szentély — jollehet oldal-
falainak plasztikai diszitései mdr inkdbb rokoké izlésben késziiltek
— beszédes bizonviték arra, hogy még a klasszicizmusba athajlo,
kés6i barokk is milyen gyonyorli egységbe tudta olvasztani a
képzémiivészetek hdrom adganak, az épitészetnek, szobrdszatnak
és festészetnek miivészi elgondolasait.
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hundert. Deutsch-Ungariche Hermatsblitter. 1932. Heft. 4. ; tovdbbda U, a.:
Székesfehérvar 18. szdazadbeli épitémesterei. Székesfehérvari Szemle 1931
10—11 sz, tovabba U. a. Székesfehérvar 18. szdazadbeli ké- és képfaragoi.
U o. 1931 6. sz.; tovdbbd U. a.: Székesfehérvar 18. szdzadi mesterei. U. o.
1933 1. sz. :

7) Kapossy Janos: A barokk mennyezetfestés emlékei Székesfehérvart.
Magyar Miivészet. 1930 7. sz.

8) Schoen A.: Deutsche Meister in Stuhlweissenburg .. . Deutsch —Ung.
Hbl. 1932 H. 4. U. a.: Székesfehérvar 18. szdzadbeli festdi. Székesfehérvari
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Szemle 1931 4. sz. és U. a.: Székesfehérvar 18, szdzadbeli ké- és képfaragéi.
1931 6. sz.

9) BGvebb ismertetésiiket, fGként hittani értelmezésiiket 1. Pauer J.:
Emléklap . .. ¢. miivében 32 1. és kdvetkezGkon.

10) Acta Eccl. Alb. Reg. ann. 1778 —80. Pp. Ltdr. Nr. arch. 5001. nr. 2.

11) Sziiz Mdria kdpolnajdval kapcsolatban megemlitjiik, hogy az 1774-es
egyh. litog. jegyzGkonyvtervezetben a kovetkez6 megjegyzés foglaltatik: <E
Tribus Sacellis, unicum perfici hucusque potuit, in quo elegans stat Ara
Magnae Matris honoribus dedicata.» Tehit az eredeti Sziiz Mdria oltir szép
épitmény volt s ami még érdekesebb, e rovid feljegyzésbél az is Kkitiinik,
hogy a régi plebaniatemplom épiiletébe hirom kapolnat terveztek. Hol lehetett
a harmadik? Talin az egyik sekrestyét, az északit, amelynek mennyezetét
freskok diszitik, szdntdk eredetileg mellékkipolninak.

12) Juhdsz Viktor dr.: Adatok Székesfehérvar multjibdl. Magyar Miivé-
szet, 1930 7. sz.

13) Rados Jené: Magyar oltirok. Budapest, 1938 75. I.

14) Leirdsat Mihalik Sandor dr.-t6l 1. A régi Buda és Pest iparmiivé-
szetének kidllitisa. Leiré lajstrom. Budapest, 1935. Szentpétery sajat kézirasi
koltségvetését és a fesziilet arar6l sz6lé nyugtat piisp. levéltarunknak leg-
utébbi rendezése alkalmabdl a székesegyhdz 1848-ban tértént belsé megiiji-
tasanak koltségiratai kozt leltiik meg. A fesziilet 520 pengdforintba keriilt.

15) Schoen A.: Deutsche Meister in Stuhlweissenburg ... Dentsch-Ung.
Hbl. 1932, H. 4., tovdbba — U. a.: Székesfehérvar 18 sz. k6- és képfaragéi.
Székesfehérvari Szemle 1931. 6. sz.

Folytatjuk.

Prohdszka Ottokar emlékezete.

IEGY EVVEL a nagy plispok haldla utin 1928 dpr. 2-dn
Fejér varmegye és Székesfehérvdr torvényhatésdgai iinnepélyes
gyaszkozgyiilés keretében emlékeztek meg a modern Magyar-
orszdg apostoldnak, Prohdszka Ottokdr nagy egyéniségérdl és
megfogadtdk, hogy minden esztendében fitii haldval hédolnak
majd emiékének. Azota tiz esztendd telt el. Szent Istvin megyéje
és vdrosa hdlatelt szivvel teljesitette ezt az onként vdllalt koteles-
ségét és minden alkalommal felkérte egy-egy kozéleti egyéniségét,
hogy emlékbeszéd keretében méltassa a nagy piispok jelento-
ségét. Most, hogy az eucharisztikus év és a Szent Istvdn cente-
ndrium kapcsdn a boldogult nagy piispok hamvait linnepélyesen
atviszik az e célra épiilt monumentalis emléktemplomba, a krénikds
hivatdsdhoz méltén 06ssze kivanjuk foglalni mindazon beszédek
sordt, amelyek Prohdszka Ottokar egyéniségét megvildgitottik.

1028. dpr. 2-dn Dr. Kivess Emil torvényszéki elndk Szé-
kesfehérvar eldrvult kozonségének érzelmét fejezte ki, amikor
Prohdszka Ottokdr és Székesfehérvar lelki kapcsolatdrél beszélt.

24 e—



Prohdszka Ofttokdr emliékezete.

1929, apr. 9-én Dr. Zavaros Aladdr v. polgarmester a dol-
goz6 pilispokot és a josdgos atyat dllitotta lelki szemiink elé.

1930. dpr. 8-dn Dr. Havranek Jozsef alispin Prohdszka
‘Ottokdrnak, a katolikus ujjasziiletés apostoldnak képét festette meg.

1031. dpr. 11-én Mdftrai Rudolf tanker. kir. f6igazgato
Prohdszkardl, az emberrdl és a tudésrél emlékezett meg.

1932. dpr. 5-én vitéz Dr. Szarka Géza lednygimn. tandr
Prohdszkdt, a szocidlis apostolt mutatta be.

1933. dpr. 3-dn Dr. Barth Rezsé keresk. isk. igazgato
Prohdszkarél, a lelkigyakorlatos piispokrél szélott.

1934. dpr. 3-4n Dr. Mohai Lajos 4ll. gimn. tandr szines
szavakkal hodolt Prohdszkdanak, a miivésznek.

1935. dpr. 8-dn Dormith Arpdd 4ll. gimn. tandr Prohdszka-
nak, a modern élet apostolanak, az 1j magyar expresszionista
koltészet atyjdnak vondsait rajzolta meg.

1936. dpr. 6-dn Shvoy Lajos megyéspiispok Prohdszkat, a
kegyelem emberét szdélaltatta meg a kozonség el6tt.

1037, dpr. 4-én Dr. Balassa Brund tanker, kir. féigazgato
Prohdszkadrél, a modern eurépai emberiség hidépit6jér6l mondott
remekbeillé gondolatokat.

1938. dpr. 3-dn Dr. Potyondy Imre preldtus-kanonok Prohdszka
életének hdrmas alapvondsait vetitette elénk. A nagy piispok
alakjat hozta kozellinkbe e beszéd most a szent-év kezdetén.
Legméltobban tigy hédolunk emlékének, ha az aldbbiakban teljes
egészében kozoljiik.

*

Tizenegy éve volt. Virdgvasdrnapja el6tt valé péntek este.
Tizenotodik évforduléja a szomoril Titanic katasztréfanak, mikor
a Titanic-kordl hangjai mellett 1600 ember meriilt el a hulldm-
sirban. Prohdszka piispok karingben, stéldban készen dll, hogy
a szoszékre lépjen. Dr. Koudela egyetemi zeneigazgaté, ki maga-
nak tartotta fenn a nagy Piispdk irdnt valé tiszteletb6l a jogot,
hogy férfi-konferencidi el6tt az orgondldst ellissa, parancsért
jelentkezik ndla. Kedves Mestro, szélitja a piispok kedvesked6
megsz6litdssal, jdtsza nekiink a Titanic-kordlt. Es felziigott az
orgona szdrnyain az ének «Kozelebb-kozelebb Hozzdd Uram!. ..
Bar nyughelyem kemény a f6ld rogén, Te ndlad ébredek Bethel
hegyén.» Prohdszka piispdk a szészéken kihirdette szellemi
testamentumat: <Fiatalemberek, hozzitok fordulok, nincs mads
Koédex, csak az evangelium», — megdjitotta élete hitvalldsat :
«Ime az Isten bdrdnya, ki elveszi a vildg bfineit> megdldotta
hiveit és ontudatlansigba esett, hogy felébredjen Bethel hegyén.

Staudingen bajor falucska templomat &srégi fametszet kép-
sorozat disziti. Az egyik képen orvos 4ll, amint vinni késziil a
haldl és aldirva: halal ellen nincs orvossdg. A mdsik kép iigy-
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védet dbrdzol, amint a torvényszéken védGbeszédét tartja, hozzdlép
a haldl s mondja: figyvéd tr, mdsokat megvédett, j6jjon, védie
meg most sajit magat. A kovetkez6 képen a sirds6t félig megdsont
sir szélér6l vonszolja el a haldl mondvdn: hagyd, majd dssa
tovdbb mds, de a te szimodra. Az utolsé képen szdszéken pap
prédikdl, mogotte a haldl és mondja: Tisztelendé r maga oly
szépen tud beszélni a jé haldlrél, j6jjon, mutassa meg most
maga, hogy hogyan kell meghalni. S Prohdszka piispok meg-
mutatta, hogyan kell meghalni.

Az 1920. évi férfi lelkigyakorlatok s konferencidk sikere
nagy orommel s hdldval toltotte el lelkét. Hazajon és Napléjdba
irja: «Quid retribuam Domino! Elfogodottsdg tolti el lelkemet...
Istenem, mennyi szent érzelemmel van teiitve az egyetemi templom.
Most mdr nem megyek szerte az orszagba, ide fiiggesztem
trofedimmat.» Es odafiiggesztette trofeinak onmagadt hirdetve:
«Nem kell sajndlni a liangot, hogy elég. Lobogjon! Ez a zenéje.
Sajndljuk inkdbb az iiszkot, mely ldngot vetni nem tud. Ne saj-
ndljuk azt a lingot, mely az agyban €l sokak biztatdsara, épiile-
sére s lidvére — ne sajndljuk az embert, aki elég!»

Joéb konyve sotéten sz6l az emberi elmuldsrél: Rothadds-
nak mondom, hogy anydm vagy — férgeknek, hogy testvéreim
vagytok ... Olyan az ember élete, mint a hajo litja a vizen, alig
megy tovdbb a hajé, hidba keresed nyomadt ... olyan az élet,
mint a futar lovanak libnyoma a homoksivatagban, alig fut tova
a 16, maris befijja a szél. Még sotétebb Diirer ecsetje, mikor a
haldlt festi: rideg szoba dgyan elhagyottan haldoklik az ember s
a haldl csontvdza sopor ki mindent a szobabdl — kirdlyi korona,
pénz, tudés konyve, kitiintetések stb. gurulnak a sepré el6tt.
Sotét a haldl, szomorti az emléke s Prohdszka sirja mégsem
sOtét. Az 6 emlékezete ma is napsugar, mert sirjit s emlékezetét
elonti és bearanyozza életének varizsa.

* *
*

Prohdszka életének alapvondsa az eszmények mély dtélése
és pedig f6leg hdrmas eszmény atélése: az Istenkozelség dtélése,
az emberszeretet szinte 6sztonds ereje s élése, tovdbba a tiszta
életoromok hirdetése s élése.

a) Az Isten-kozelség dtélése annyira lényegévé vilt fGleg
élete vége felé, hogy a foldon mdr nem érezte itthon magat.
«Orvendezé lélekkel térek haza mennyei Atyamhoz . . .» kezdi
végrendeletét. O megértette szent Ferencet, ki a haldlt Fra Mors-
nak, haldltestvérének hivta. Az dtérzés szent heviiletével magya-
razta azért nem egyszer nekiink, hogy az emberi életnek nem
négy — gyermek, ifji, férfi s oregkora — hanem 6t korszaka
van, az O0todik a lélek testnélkiil valo életének kora s dva int,
hogy: ugye nem jut eszedbe lekdtni tavasszal a fakon a riigyet,
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hogy ki ne fakadjon, nem jut eszedbe, spanyolviasszal lepecsételni.
a tojdst, hogy abbdl élet ki ne pattanjon, ne sajndld sajat életedet
se, ha a halal 4ltal 1j életre kél s riigybe fakad ... nem erél-
teted ldbadra férfi korban gyermekkorod kis topankdit, nem
veszed fel gyermekkorod kis ruhdit, engedd s ne sajndld a lel-
kedet se, mikor 1j fejl6dési stadium, a haldl utdni élet tokélete-
sebb formdiba 6ltozik.

A tudésok keresik, hol a helye Prohdszka Ottokdrnak a
szelleméridsok, a filozéfusok, természettudésok és szociolégusok
kozott. Nekiink gyermekeinek, kik Prohdszka Ottokdr szemébe
nézhettiink, kik atyai ajkair6l szivtuk a szét, ez nem probléma.
QOdadllunk a bdlcselék elé és valaszoljuk: Filozéfusok, keresitek
helyét a bolcsel6k kozott? Nézzétek, ott a helye, ahol az elme a
logika hatdrain til az Isten-kozelség végtelenségével toltekezik
és igy énekel «Filozéfusok, én kacagok rajtatok, én az 6rok élet
vandora, profétdja és énekese vagyok.» — Odadllunk a termé-
szettudés elé és mondjuk: Keresed helyét a természettudésok
kozott? Hallgasd meg akkor szavat, mikor Diillmen szt. Katalin-
rol beszél, arrél az egyszerli parasztlanyrdl, aki minden teremt-
ményben Isten kezét ldtta, aki mikor hajnalban a rét osvényén
jart, felfogta kicsi parasztlany-szoknyajat, hogy egyetlen harmat-
cseppet, Istennek gyodngyszemeit le ne {isson vele! Olvasd el,
te tudés, sorait, melyeket a pilisi hegyekrdl irt, amik az 6 szemé-
ben Isten oltdrai, csticsai [sten gyertyatartéi, hegyoldaldnak lankds
erdei Isten oltarszényegei, ahova 6 csak imdadkozni jart! Hallgasd
meg, tudds, énekét, amelyre a Sdrrét egyhangd vildga hangolja,
hallgasd meg imddsagdt, melyre a felhGk fodra ihleti, melyben 6
az orok Tabernakulum fatyoldt latta. Atélés volt nila a német
kozmondds: Es geht der liebe Gott durch den Wald — szivébdl
szakadt az ima: a rét, miel6tt lekaszdlndk és a hdrsfdk, mielGtt
virdgoznanak, Teveled van tele. Fenséges a Soliloquium 1921
aprilis 18-i feljegyzése, Lovasberényi bérmdlds utdn jegyezte fel.
A bérmdlds végeztével hosszan elmélkedett a Czirdky-park 300
éves tolgye alatt. Hazajon s imaddsdgosan tor ki lelkébél a zsol-
tdros szava: «melior est una dies in atriis tuis! . . . praesentia!
Isten-kozelség, édes, simogaté Isten-kozelség — ezt a mézédes
megtapasztaldst szeretném szivetekbe csepegtetni, de ehhez
aldzatos hit, erkolcsos sziv és imadkozo6 dhitat kell ... Milyen mas
nekem Lovasberény, miéta Krisztus kezét latom a hdrsfdban...!

Az Isten-kozelség ezen dtélése titka Prohdszka lelki nagy-
sagdnak, ez nevelte azzd az egyéniséggé, melyet Bangha Pater igy
jellemez: «Evangéliumi ember, ki Mesterének csoddlatos mdsa
volt, — akire rdnézni s szavat hallani annyi volt, mint jobbnak lenni.»

b) Mdsodik nagy 4dtélése a felebardti szeretet, a szegények
és elhagyottakkal valo egyiittérzés teljes atélése. Ez szinte Osz-
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tonos és inpulsiv erével uralkodott rajta, s mint igazi pathosz
uralta lelkét: gyermekkonnye, oreganyé séhaja nemcsak vissz-
hangot keltett lelkében, de 6sztonosen hajtotta cselekvésre. Nem
az értelem logikdja, hanem a sziv tette a szocidlis érzés apos-
toldvd. A részvét dllandé dtérzése magyardzza, hogy elébb volt
Prohdszka piispok a Szent Vince-egylet munkasa, mint szociolégus.
A részvét pathoszdnak ereje vitte az aldzatos papot, aki minden
erényét elrejtette, akinek legnagyobb kincse a szegénység és a
névtelenség volt, oly cselekedetekre, mint az esztergomi hid sze-
gényének jelenete.

Aristoteles szerint a szeretet a javak megosztdsa. Szent
Agoston kiegésziti e meghatirozast, szerinte a szeretet tobb mint
a javak megosztdsa: a szeretet a javak megosztdsa mellett részvét,
odahajlds, egyiittérzés, dtkarolds. Azért, ha azt kérdezed, tudos,
hogy hol a helye Prohdszkdnak a szociolégusok kozott, azt
felelem: ott szt. Agoston mellett, ott a helye Dosztojevszkij
mellett, ki mikor egy izben szegénnyel taldlkozott s nem volt
nila az erszénye, oda ment a szegényhez, kezet fogott vele és
bocsdnatdt kérte mondvan: pénzem nincs, de szeretlek, becsiillek
— amire a szegény koldus sugirzé arccal vélaszolta: ennyit még
senkitél sem kaptam.

Az emberszeretet Gsztone és mélységes dtérzése uralta
Prohdszka beszédeit is. <Prohdszka — mondja Brisits — a szo-
széken sohasem uralkodott mint Bossuet, sohasem volt a hatalom
és tekintély képviselGje, mint Pazmany, nem volt ostor és tisztit6
vihar, mint Abrahdm a S. Clara, hanem testvér, akinek az érzése
részvét, szava pedig olaj.» Prohdszka a XIIl. szdzadbeli franciskdnus
szonokok tipusa volt, aki a szigori Credot prédikdlta, de tgy
prédikdita, hogy — bdr magasan szdrnyalt, de Credoja mégis
meleg volt. Prohdszka szénoki programjat maga igy fogalmazta
meg : <Testvérkéim, én békét akarok koztetek és Isten kozott.»
Prohdszka szénok volt, akit a részvét Osztone nemcsak kozel
vitt hallgatéihoz mint emberekhez, nemcsak megérezte hallgatéi
problémadit, de egyiitt is szenvedte velilk — és ezen conpassio
folytdn sohasem a moralistdk és apologetdk iskolds ridegségével
nytilt problémdjukhoz, hanem az emberi természet esettségének
szambavételével targyalta azokat.

Prohdszka a szeretet zsenije. Pater Bangha igy kidlt fel:
«Prohdszka szeretet nélkiil?! Mi volna 6 igy? Talan ldngész,
taldn irigyelt tudés, de — tizedrészét sem érte volna el annak,
amit elért, mert szeretett.»

c) Prohaszka piispok az orokélet vandora, dalosa és préfé-
tdja volt, de ugyanakkor préfétdja volt a foldi 6romoknek is, ha
azok tiszta 6romok, életboldogité 6romok voltak. Brisits frja:”
Prohdszka a természetes és természetfeletti 6rom piispoke, aki a
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foldi életet l1élekkel és er6vel tudta megkorondzni. Prohdszka
piispok nem haragudott a f6ldi életre. Mar itt a f6ldon ritmikus,
oromteli életet siirgetett. Hirdette, hogy a szép, egészséges,
boldog élet Isten akarata. Ezért az 6rom Prohdszka vilignézeté-
nek alkoté eleme. A valldsi vildgnézetet is csak azért ajdnlja,
mert ez teremt Oromteli életet; a tiz parancsolatot is azért siirgeti,
mert a tiz parancsolat a boldog foldi élet egyediili klimaja. <Ha
idedlis a vildgnézet — mondotta itt Fehérvdron 1922-ben —
akkor égboltunk kristdlyos kék olasz ég, amilyen Catdnia felett
ragyog; ha skeptikusnak vagy pesszimistdnak csapunk fel, akkor
égboltunk alacsony, felh6s, kddos lesz, mely alatt elpusztul az
ember ép tigy, mint Netzche Schwarze Musik-janak zenéje mellett
vagy a kancsukat tart6 és toviskorondt igéré Tolstoj sotét embere
mellett.

Prohdszka hivatdsdnak tekintette, hogy az életérom proéfé-
tdja legyen. <Az egész magyar lelkiség — irja — elfelejt o6riilni
és az orom olaja elszdradt homlokdr6l... a nagy vdmszedé: a
politika, blazirt irodalom és lelketlen kdzélet kifosztottak beléle
mindent és G itt maradt védteleniil.» Prohdszka a lendiilet vesztett
és oOromtelen emberért jott, aki <a tavaszi foldnek esdeklé
illatdval varja a fenséges Magvet6 kezét, melynek nyoman kihaijt
és kaldsszad érik benniink az 6rém, melynek aranyos hullimzdsa
folott Isten arca mosolyog felénk.»

Fold és Eg ciml munkdja végsé lapjain indokolja dogma-
tikailag az 6romokre vonatkozé eiméletét és hozzateszi: <Ne tartsuk
e gondolatmenetet kolt6i Oomlengésnek, valéban nincs ismeret,
mely ennél igazabb és redlisabb lenne.»

Az o6rom elméletét legel6szor 6 maga €lte. Viratlanul,
incognitéban iilt be egyik zardndoklat alkalmdval a bodajki
gyo6ntatészékbe. A papsag sem tudott réla, hogy ott van, csak
a gyonok ajkdn terjedt el suttogva a hir. Dolgat végezve, amily
¢szrevétleniil jott, ép oly észrevétleniil tiint el Bodajkrél gyalo-
gosan. Atbarangolta a Galyavilgye mentén a csurgdi, isztiméri,
iszkaszentgyorgyi erd6t. Késé esti sziirkiiletben allitott be az
iszkaszentgyorgyi plebdnidra, hova kocsijdt rendelte. A plebanos
nyugtalanul vdrta mdr az esti sotét miatt s aggédva kérdezte
t6le megérkeztekor: «<Kegyelmes Ur,nem félt egyediil az erd6ben?»
«Félni? — volt a védlasz — egész délutdn énekeltem, el6sz6r gon-
dolatban a visszatéré biicsusokkal, azutdn a csipogdé madarakkal
s végiil az angyalokkal.>

Aprilis 1-én, pénteken csak megkezdte beszédét. Utolsé
teljes beszédét mdrcius 31-én este mondta a budapesti egyetemi
templomban. E konferencia beszédében a kovetkez6 példat
hagyta rank emlékiil: III. Incze pdpa, Assisi Szent Ferenc kortdrsa
nagyon szerette a szegénység szentjét és sokat tartézkodott
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nala Assisiben. Egyik ilyen assisi tartézkoddsa alkalmdval nagy
levertség fogta el. Kiildott Szent Ferencért, hogy az megvigasz-
talja 6t. Szent Ferenc az erdGben volt és elragadtatisiban a
madaraknak énekelt. A kiildonc szava utjdn ujra elragadtatdsba
esett és csak a madsodik kiildonc hivdsdara indult hazafelé. Az
erdei Osvény, melyen hazafelé ment, két bokor kozott vezetett.
A két bokor kozott pék kezdte széni hdlojat, friss fonalaival
elzdrva Szent Ferenc utjat. Szent Ferenc mosolyogva dllt meg a
kis utondllé el6tt. Ujabb elragadtatds kovetkezett, amelybél a
harmadik kiilldonc ébresztette fel. Ugyan Ferenc, fogadta a pdpa,
nem tudndd megmondani, mi a bajom?... Nagyon nehéznek
€rzem az életet, segits rajtam. Szent Ferenc felelte: Atydm téged
bizonydra aranypaldstod és himzett kéntésod terhe nyom... Tedd
meg kedvemért, vesd le. A pdpa engedelmeskedett, mire Szent Ferenc
levéve vidllarél kopott pelerinjét a pdpdra teritette. Mosoly deriilt
a pdpa arcdn s mondotta: Ejnye Ferenc, kiilén6s, milyen konnyd
ez. Prohdszka pilispok is rdnk hagyta egyszerli kopenyét és ez
nem mds, mint az 6romok lelki édessége. Mindnydjan, kikre e
kopenyét rateritette, 11 év tdvlatdbél is mosolyogva mondjuk égre
nézve: Kiilonds, Atydnk, milyen konnyi igy az élet.

Befejezem. Emlékezziink. Elment a nagy Ilélek. Elment
Krisztus leghtibb katonadja, parancsnoki hidon dllva dnkiviiletében
is dlddst osztva. EIment a Poverello szerelmese. Elment fépapi
dlldsban is egyszerii, de lélekre toronymagas ember — elment
szépséges halallal. Elszéllt a sas, aki oly sok embert vitt a magas-
sigokba — elment a préfétai ember. Elment a magyar Iélek
nagy ihletGje, aki nekiink lingot, tiizet, lendiiletet hozott és tGliink
teljes dtaddst kér a napsugaras, diadalmas vildgnézetnek.

S mikor emlékeziink, kovessiik Sik Sandor szavat:

«<Bocsdssuk le az ablak fiiggdnyét,
Es oltsuk el a larmds lampafényt!
Ne nézzen most szemiinkbe, csak a mécs,
Amit még tegnap 6 gyujtott nekiink,
A mécs, a mécs, az Istenkiildte mécs,
Amelybe mennybdl lingot 6 hozott.
A drdaga mécs, mely mindeniink maradt,
Amelyben 6 is, 6 is itt maradt.»
Dr. Potyondy Imre.
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KISEBB KOZLEMENYEK.

Fejér megye a bronzkorban.

A fejérmegyei bronzkori kutatds
Marosi Arnold nevéhez fiiz6dik. Az 6
muzeumi igazgatGsdga el6tt is taldltak
ugyan a megye teriiletén bronzkori le-
leteket, de rendszeres kutatisokat nem
folytattak. A Székesfehérvari Miizeum
bronzkori régiségei koézétt van tébb,
amelyek nem a megye teriiletérél
szairmaznak. Erdekes, hogy Karolyi
Jdnos 1896-ban megjelent munkajiaban
(Fejér varmegye torténete) kiilon
kiemeli, hogy ,a kutaté tudomany
egyetlen nyomot sem tudott mindek-
korig felfedezni azon eseményekrdl,
melyek iddszamitdsunkat megel6z6
korszakokban ezen a darab f6ldon
lezajlottak®. 1873-ban megalakult mar
a Fejérmegyei €s Szekesfehérvari
Torténelmi és Régészeti Egylet, amely
kb. 3 évtizeden at hivatva volt a me-
gye régiségeit megérizni és gyarapi-
tani, de kell6 vezetés hidnyiban az
elért eredmények nem voltak Ossz-
hangban az elsé lelkesedéssel. 1010-
ben alakult meg a Mizeumegyesiilet;
Marosi Arnold vezetése alatt egy
éridsi és teljesen egyediil allé6 gyiij-
teményt szerzett, 1igy hogy az evek
folyaman tobbszér volt  helysziike
miatt koltozkodésre, végiil nagyobb
aranyfi épitkezésekre sziikség. A Szent
Istvan évet az 1ij miizeum helyisé-
gei szakszerii feldllitissal varjak és
a vidéki mizeumok k&zott mélté
helyet foglal el a legmodernebb
felfogdsoknak és kivanalmaknak meg-
felelé kiallitisaval.

Rendkiviil érdekes a Székesfehér-
vdri Mizeum bronzkori anyaga. E
megyébGl az 1880-ban taldlt eresi-i
lelet keltette fel eldszér a régészek
figyelmét, Ekszeres kincsnek nevezi
Hampel Jézsef, habidr ez nem latszik
teljesen bebizonyitottnak.!) A Duna
mellett rengeteg bronztargyra bukkan-
tak. A leletek egy része a Magyar
Nemzeti Miizeumba keriilt, a tobbi a
Székesfehérvari Miizeumba és a Ku-
liffay gyiijteménybe. Még az osztis
el6tt rekonstrudlta Hampel [6zsef a

lelet hajlitott sz€li, trapezalakii leme- |

zeit, spirdlcsdvecskéit és félhold meg
forditott szivalaki csiingbit. Elképze-
lése szerint e targyak csak Ovrészek
lehettek. E felfogast a tovabbi kutatas
semmiben sem igazolta. Nagyon valé-
szindi, hogy melldiszek részei voltak
az ercsi-i lelet trapezalakd, hajlitott
sz€lii bronzlemezei. Az edény, amely-
ben a bronzokat lelték, elpusztult. A
miizeum G&riz néhdny edényt e lel6-
helyrsl, tobbek kozott egy urnat,
amely legjobban a kisapostagi temet6
néhiny hamvvedrével hasonlithaté
ossze. A két lelGhely bronztirgyai
teljesen megegyeznek. A kisapostagi
temeté 7. szamii sir leletei alapjan
sikeriilt a hajlitott szélii lemezeket
mint melldiszt rekonstrudini és e tar-
gyak mdr a rekonstrukcié alapjan
vannak a miizeumba feldllitva.?)
Kisapostagon eddig 40 urnasirt
tartak fel.” A lelGhely kb. 200 méter-
nyire fekszik a Dunaparttél. A temet-
kezések csekély mélységben voltak
elhelyezve, rigy, hogy az eke nagyon
sok edény peremét megrongilta. A
hamvak az urnidban vannak, amelyek
majdnem kivétel nélkiil tallal voltak
befédve. A mellékletek — korsdeskdk,
fiiggeszthetd edények és bronztargyak
— részben az urndban, részben az
urna mellett talilhaték. Az urniak na-
gyon érdekes eredetre tekintenek
vissza, Osiik a harangalaki edények
magyaroiszagi csoportjanak az ur-
ndja’), amely viszont a neolitikum
vége felé a Szudéta orszidgokban el-
terjedt zsinegdiszes amfordk masa.
Ez nem meglepé, ha meggondoljuk,
hogy a magyarorszagi harangalakn
edenyek kulturijiban sok az olyan
tényezd, ami e kulturdnak nem sajatos
6si terméke, hanem idegen hatds
gyiimiilcse. A kisapostagi kerdmia
inkruszticiéja a z6ki kultura hatdsdra
vezethetd vissza, tgyszintén a fiig-
geszthetd edénykék diszitése is. Ilyen
fiiggesztheté edénykék nagy szamban
ismertek ma mdr gy Fejér megye
teriiletérdl mint mds lelGhelyekrdl is.t)
A tekercselt pdlcikdval diszitett edé-
nyek (hamvvedrek, korsécskdk) jelen-
legi ismereteink szerint csak a bronz-



kor elsé periodusdban voltak haszna-
latban.5) Az utolsé id6ben sok ilyen
kerimia valt ismeretessé, legtobbet
egyelére Fejér megye teriiletérdl is-
merjiik.)

Az eddig ismert leggazdagabb
korabronzkori temeté Fejér megyében
Kfsapostaf. Sajnos még nincsen tel-
jesen kiakndzva, pedig az dsatdsok
olytatdsa sok homdlyra derithetne
fényt és valészinilleg meg lehetne itt
talalni a kulcsot a dundntuli bronzkor
fejlodésére nézve is, amire nézve
ismereteink jorészt még hidnyosak és
joforman csak szérvianyos leletekbdl
merithetjiik a kévetkeztetésekhez sziik-
séges alapot.

A kisapostagi sirokban talalt
bronztirgyakat Zombory Liszlé volt
szives a Nemzeti Mizeum kémiai
laboratoriumdban megvizsgalni. A ren-
geteg bronztirgyat persze csak quali-
tative lehetett elemezni. Az eredmény
igy is rendkiviil érdekes. Még nagy
szamban fordulnak el6 targyak tiszta
rézb6l, valamiut rézbél 6n va
antimon szennyezéssel. Leggyakrab
azonban az énbronz és két esetben
a kémiai analizis antimonbronzot
mutatott ki. Val6szind, hogy ebben
az idében mar a magyarorszagi anti-
mont dolgoztik fel. A Kisapostagon
talalt bronztirgyak a magyarorszagi
korabronzkori diszektl és eszkozok-
t6l nem mutatnak eltérést.

A kisapostagi bronztirgyak és
foleg a korai bronzkori, azaz a Tészeg
A-tipusii korséeskdk adjidk meg a
legfontosabb ‘timpontokat a datalas-
hoz. A Toszeg A-tipusii edénykék
azért alkalmasak idémeghatarozasra,
mert Tdszegen sikeriilt egy oGridsi
telepet feltarni, ahol az Alf6ld bronz-
kori kulturdinak chronologidjit meg
lehetett allapitani, minthogy az egyes
periodusok leletanyaga egymasra ra-
kodo réte%ekben talalhato. A legalsé
rétegek kulturdja nagyban befolyasolta
a Dunantiil keleti részeinek kialaku-
lisit és fejl6dését. Azonfeliil chro-
nologiai biztonsdga 4altal datilds
szempontjibél megbizhaté tampontot
nyiijt a tészegi anyag el6fordulasa
mis vidékeken is.”) A pontos datalast
megkonnyiti a mellett a hamvvedrek
eredete is, amelyek fejlGdésiikben
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nalunk a harangalakii edények kultu-
rajiig kovethet6k, viszont tudjuk,
hogy e kultura nélunk a rézkor vége
felé virigzott és még a bronzkor elsé
periodusiaban is szimolni kell 1étezé-
sével, azaz csak akkor olvadt bele
szervesen az itt taldlt kulturakba.

A bronzkor mdsodik periodusa
Fejér megyében még nagy feladatok
elg llitja a kutatékat. Csak néhdny
leletre alapithatjuk elgondoldsainkat,
amelyeket egy iijabb feltirds még
médosithat vagy megviltoztathat.

A kisapostagi kulturdt a Dunantiil
kozépss Telsé felében a veszprémi
kultura viltotta fel, mig Fejér megyé-
ben 1igyszintén a’ Ig.)una-Tisza'-kﬁz
északi részében a lovasberényi kultura

vert gyokeret. Ha e két kulturat csak

feliiletesen is vizsgdljuk, latjuk, hogy
a kisapostagi kultura jatszotta kiala-
kuldsuknial a legnagyobb szerepet.
Eddigi tapasztalataink azt bizonyitjak,
hogy Fejér megyében a bronzkor
masodik periodusaban a lovasberényi
kultura dominalt €s csak a harmadik
periodusban terjedt el itt is a 'vesz-
prémi kultura, amelynek elterjedési
helye kezdetben inkdbb a Bakony
vidékére szoritkozott. o=

A lovasber¥nyi urnatemets anyaga
mar régebbi feltardsokbdl is ismere-
tes.s) A nemrég elhunyt lovasberényi
orvos, Dr. Brunner Jdnos, nagy szol-
gdlatot tett a kutatdsnak Lovasberény-
ben folytatott dsatisaival, amelyek
nemcsak bizonyos szakismeretrdl, ha-
nem nagy iigybuzgalomrél is tesznek
tanusagot.?)

A sirok elhelyezését még nem
lehet pontosan megdllapitani. Pésta
Béla rajzdbél az tiinik ki, hogy lat-
szélag egy bizonyos irdnyt tartottak
volna be: azaz mintha egy vonal
mentén lennének a temetkezések.
Brunner Jinos a janoshegyi temetd-
r6l a kovetkezdket jegyzi meg: ,,. ..
az egyes urnacsoportok egymastdli
tavolsaga azt a gondolatot kelti, hogy
talin egy-egy évi temetkezéssel van
dolgunk, bar az is feltehets, hogy
egy-egy csalad sirhelyeit taldltuk igy
csoportositva . . .“ A Lovasberénnyel
rokon temet6kben, mint Ivancsa,
Bankhazapuszta, Aporka, Ddmaosd stb.
Tompa Ferenc a sirok elhelyezésére
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vonatkozélag nem latott semmiféle |

rendszert, de a temetkezések gyak-
ran fészekszeriien bukkantak el6. Az
6 feltevése szerint is a fészekszeriien
el6bukkané temetkezések csalddi sir-
helyek voltak. A lovasberényi tervraj-
zok is ezt a megfigyelést igazoljdk
inkdbb. A hamvak az urndban van-
nak, amelyben, vagy amely mellett
alig hidnyzik egy kis fiilles bdgre. Az
urna tillal volt befédve. Bronzmel-
lékletek aranylag ritkdk, legtobbnyire
a hamvak kozott vannak. Mind meg-
lehet6sen meg vannak a tiiz altal

rongdlva. Ebbol az latszik, hogy az |

ékszerekkel egyiitt égették el a holt-
testet és a visszamaradt hamvakat
Osszegyiijtotték €s tigy helyezték az
urndba, azonfeliil azt is bizonyitjaZa
sirok elhelyezése és az itt leirt ritus,
hogy kiilon halottégetési helynek
kellett lenni. A temetkezési ritus le-
irdsa mar magdban véve is igazolja
elébb leirt feltevésiinket, hogy a
lovasberényi kultura a kisapostagi
hagyomanyokat megérizte. Az urnak
alakja is erre az eredetre utal. Két-
ségtelen, hogy sok mddositison, azaz

fejlédésen mentek at. Fejlodést iit |

elsGsorban atalakulds formajaban kell
értelmezni, amit részben idegen hati-
soknak tulajdonithatunk, részben per-
sze egyéni felfogdsok és miivészi
értelmezés kifejezése a formai és
ornamentikai varidcié. Mar Kisapos-
tagon is eléfordultak hasonlé hamv-
vedrek. A bronzmellékletek nem mu-

tatnak nagy fejlédést. A kisapostagi |
formdk még haszndlatban vannak, |

igy a trapezalakii lemezek és bronz-
pikkelyek, bar a sirokban e periodus-
ban mar sokkal kevesebb és ritkibb
a fémtargy.

A pdkozdvdri dstelep e periodus-
ban, épen 1igy mint a kdvetkez6kben,
madr lakott volt.10) Az dsatist Marosi
Armold feliigyelete alatt Lichtnecker
Jozsef végezte. Kiilonds figyelmet
érdemelnek az oft taldlt szimos di-
szitett csonteszkézok: elsGsorban a
zablaszarak, csonttlik stb. Pontos
datdldsuk még nagyon nehéz, de
valészinli, hogy ezek a legfiatalabb
telepiilés nyomaihoz tartoznak. Pa-
kozdvar az egész bronzkor alatt lakott
volt. Egy diszitett fejli bronztli sarlé-

szerii tilirésszel a bronzkor masodik
periodusiba tartozik.!l) Ebben az
idében az urndk is ilyen girlandszerii
motivumokkal vannak diszitve, mint
ez nagyon jol megfigyelhet6' néhany
lovasberényi és dporkai hamvved-
ren.i?) A figgeszthet6 edények orna-
mentikai és tipologiai szempontbdl
nagy véltozdsokon mentek keresztiil.
E periodusban mar sok formdjit
ismerjiik, igaz azonban, hogy még
nem tudjuk pontosan, melyek data-
landék e periodusba és melyek a
kovetkez6kbe. Lovasberényi tipusi
temetokben megtalaljuk a kisapostagi
fiiggesztheté edénykét is mint pl.
Aporkén,13) de Lovasberényben ez a
tipus médr mds diszit6 elemekkel taldl-
hat6.14) A nagylodki fiiggeszthet6
edénykék mdr a veszprémi tipust
képviselik, diszitésiik legalabb teljesen
megegyezik evvel.’s) Ma még nagy
nehézségekbe iitkzik a veszprémi
kultura chronologizildsa. Tudjuk, hogy
a kisapostagi kultura folytatasa, szo-
val a bronzkor masodik periodusdban
mér virigzott és sok tény azt a ko-
vetkeztetest engedi meg, hogy kiala-
kuldsa a kisapostagi és magyaradi
kulturdk és mas alfoldi, azaz deli be-
sziiremkedések hatidsanak tulajdonit-
haté. A bronzkor harmadik periodu-
sdban még €élt Veszprém megyében,
s6t valdszinii, hogy e periodusban
nagyobb az expanziéja, széval e kor-
ban keveredett déli elemekkel any-
nyira, hogy strukturija sok mddosi-
tason ment at, habar sok elemet
megtartott Gsi sajatos kulturdjabal.
De sajnos eddig még nem sikeriilt
valamennyi tipusra nézve szeridkat
felllitani, azaz e kultura kiilonb6z6
facieseit 1nigy meghatarozni, hogy e
kultura keresztmetszetét kapjuk tgy-
sz6lvin egy bizonyos korban. A fej-
16dés folytonos volt, széval a régi
tipusok részben megmaradtak, rész-
ben ijabb formdk sziiremkedtek be,
részben azonban sok vilfaj keletkezé-
sének lehetfségét is figyelembe kell
venni. Ugyanez all a diszit6 elemekre
is. A legérdekesebb veszprémi tipusii
anyag a Székesfehérviri Miizeumban
Csorrél szarmazik. Az asatast itt is
‘Marosi Arnold vezette.!5) Gazdasiga
dltal meglep az 1. szamii sir anyaga.
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Urndnak egy nagy négyszogletii lida
szolgilt. E lada fedélapja sajnos olyan
rossz dllapotban volt, hogy nem lehe-
tett megmenteni. Ugyanez tortént a
masodik sir hamvvedernek hasznilt
liddjaval és fedelével is. Az elsd
szdmii sirban a mellékletek részben
a laddban, részben pedig a lida
mellett voltak elhelyezve. Ha jol meg-
figyeljiik az anyagot, latjuk, hogy a
szekszardi kultura madr meglehet6sen
befolydsolta a veszprémi kulturdt. A
kolesonds hatdsokkal persze mdr a
mdsodik periodusban is szimolni kell,
s6t e hatas mar ki is mutathaté. A
A keveredésnek tag tere nyilt nem-
csak targyi szempontbdl, hanem szel
lemi téren is, amit legjobban a tdr-
gyak diszitésérél tudunk leolvasni.
A szekszdardi kultura geometrikus
tendencidjii miivészete befolydsolta
nagyban a veszprémi kulturit, amely
csak részben koveti a geometrikus
elveket, hanem tigy ornamentikdjanak
csoportositisa, mint miivészeti elemei
tekintetében predesztinilva van a
naturalista hatasok atvételére és to-
vibbfejlesztésére. Formdi konnyedek
és varidloképesek, egyénibbek, nem
kezdettél fogva megszabottak. Oridsi
assimildlé kepességénél fogva fejl6-
dési lehetosége tigabb teret biztosit

mint a szekszdrdi kulturdnak, amely- |

nek, ha ezt igy mondani lehet, kez-
dettél fogva megvolt paraszti maradi-
siga és kozOsségi szelleménél fogva
csekély lehetdsége egyénibb formdk
alkotisira. Csoron megtaldljuk a
tipikus veszprémi formdkat, de gya-
koriak a szekszardiak is, megtalaljuk
tovibba a kisapostagi urna tovabb
fejlédott formajanak kisebbitett mésat
széles mészbetétes sdavokkal és a
finom hélészerfi vonalakkal és korok-
kel disziteft veszprémi tipusii bog-
récskéket. Serleg és bdségszaru for-
maji edények is szép szamban van-
nak a miizeumban, megvan méF a
fiiggeszthet6 edényke is és olyan
edények is, amelyek részben vesz-
prémi, részben szekszdrdi motivumok-
kal vannak diszitve. Egy serleg for-
majii edénykén széles €s vastagon
|felkent mészbetétes sav van a perem

leges vonalakkal kombinilva. Sok
tekintetben rokonsigot mutat a cséri
temeté anyaga a Kirdlyszentistvinon
(Veszprém megye) talalt targyakkal.
Az egyes targyakhoz rengeteg analg-
giat lehetne felsorolni, hiszen az is-
mert lelGhelyek szima madr tilhaladja
joval a szdzat, de ez nem szorosan
munkdnk célja Erdekes, hogy Csor-
r6l hdzi keramia tipusi edenyek is
ismertek, még pedig sirokbdl. Ez nem
egyediil dll6 jelenség, hisz mar a
kisapostagi temet6 egyes hamvvedrei
is inkabb hdzi kerdmiinak szdmithat-
nak kivitelitknél és formdjuknél fogva.
Az egyes szdmi cséri sirban a gyo-
nyoriien diszitett edények mellett ket
példinyban van meg az ardnylag
kicsi fazék, durva kiviteliiek, anyaguk
szemcsés és az egyetlen felfedezheté
diszités bekarcolt vonalakbdl all.

Valészinli, hogy ez a temetd
nem elszigetelt jelenség és hogy
hasonlé sirmezék felfedezésével sza-
molni kell a jévében. Fogas kérdés
mindenesetre a veszprémi és szek-
szdrdi kultura viszonya a lovasberényi
€s e rokon kulturihoz. Ko6zds 6sisé-
génél fogva még nem teljesen vildgos,
mi okozta szétagazdsukat, azaz t6bbé
kevésbbé sajitos fejlGdésiiket. Geog-
rafiai magyarazatokat itt nem lehet
felsorolni.

A veszprémi kulturdit részben,
tigy latszik, a biitykés kerdmia val-
totta fel. Erre nézve még alig allnak
a Dundntiilon adatok rendelkezésiink-
re. Még pontosan azt sem tudjuk,
hogy milyen kulturdlis tényezék okoz-
tik a mészbetétes keramia eltiinését.
Valésziniinek latszik, hogy a Dunéin-
tiil keleti részeiben inkdbb a biitykos
kerimia térhoditisa €s nyugaton a
lausitzi kultura besziiremkedése volt
olyan hatissal, hogy az itten honos
Bsi és virdgzo kulturdkat mészbetétes
kerimidval megsziintetni képesek vol-
tak. Ugyanezen nézeten van Tompa
Ferenc, amint § ezt velem kdozblte.
Az idGpontra nézve persze csak a
legnagyobb fenntartissal lehet vila-
szolni. Chronologiailag a biitybkdiszes
kerdmidra nézve Tdszeg pontos ada-
tokat nyijt. A masodik periodus

alatt, mig a hasrészen kérkorés moti- | anyagdban mar van ugyan Dbiitydk-

lvum fedezhet fel W-szerii és fiiggd-
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diszes kerimia, de ez a fejlédés els6



allomadsdt jelenti csupan. A harmadik
tészegi te{epﬁlésben a biityokdiszes
kerimia a mészbetétes kerdmidt viltja
fel.l7) Ez az inkrusztilt kerimia azon-
ban mar stilus szempontjabél nem
mutat egységes jelleget, miutin fel-
€pitése inkibb veszprémi edényekre
emlékeztet, viszont ornamentikaja a
tipikus szekszardi irdnyt képviseli.is)
Valészinii, hogy a biityokdiszes kera-
mia csak a bronzkor negyedik periodu-
sdban hatolt be Fejér megye teriile-
tére. E korszak Reinecke Pdl chro-
nolégidja szerint részben Hallstatt
A-nak felel meg. Ugyan e korban
hatolhatott csak be, még pedig e
periodus kezdetén a Dundntil nyugati
megyéibe a lausitzi kultura, késGbben
mint Ausztriaba. Litszélag e periodus
vége felé a lausitzi kultura mar majd-
nem az egész Dundntilt meghddi-
totta, bar a biityokdiszes kerdmia és
valésziniileg még a mészbetétes ke-
ramia maradvanyai is fel-felbukkan-
tak. A Székesfehérvari Miizeumban
nagyon jelentés hallstatti anyag van.
A ferde kannelurikkal diszitett talak |
és edények a legkorabbi hallstatti
kulturit jellemzik.

Amint latjuk, még Fejér megye
teriiletén is rengeteg probléma var
tisztdzasra, habar sikeriilt mar eddig |
a miizeum gondos dsatdsai alapjin
sok kérdést megoldani. A bronzkorra
vonatkozélag azonban nem lehet min-
den kérdést az itt eszkozolt kutatdsok
alapjdn megoldani, hanerf,’ — mint |
ez mindig is igy van — Kkisebb terii-
letek miivelGdéstorténetét csak széle-
sebb korii kutatasokkal lehet felderi-
teni és az eseményeket nem lehet
elszigetelt jelenségnek felfogni, ha-
nem egyetemes politikai, gazdasagi
€s foldrajzi tényezék ésszességébgl
kell kis teriiletekre a tanulsagokat
levonni. |

Mozsolics Amdlia.

1) Hampel Jozsef, A bronzkor
emlékei Magyarhonban, 1—lIL. kétet,
XCIII. tabla, 27—29. o. a II. kétetben.

2) A kisapostagi temeté monog-
rafidja a kozel jovében fog megje-
lenni mint az Archaeologia Hungarica
ondllé kotete. Eddigi irodalom: Ma-
rosi Arnold, Gyijtés és prébadsatds |

Kisapostagon, Székesfehérvari Szemle,
1935 (IlI—IV.), 76 —78. o. — Balint
Alajos, A kisapostagi bronzkori urna-
temetd, Dolgozatok, 1935 (XI), 145—
148. o.

3) Tompa F., 25 Jahre Urge-
schichtsforschung in Ungarn 1912—
1936, 24-—25. Bericht der Romisch—
Germanischen Komission, 1934/35,
19. tdbla, 5 kép (békdsmegyeri hamv-
veder). A tokoli temetSben ugyancsak
szép szamban fordultak el6 hamvasz-
tasos temetkezések: Csetneki Jelenik
Elek, A csepelszigeti dskori temeték,
Arch. Ert. 1879, 47—59. o. — Egy
tokoli hamvveder a bécsi Naturhisto-
risches Museum-ban van. Diszitése
viligosan mutatja, hogy a harang-
alakii edények kulturdja taldlkozott a
szarvas-vucedol-zéki kulturdval.

4) A Székesfehérvari Miizeum
6riz két ilyen fiiggeszthetG edénykét
harintos vonalakkal ellitott hdrom-
szo0g diszitéssel Adonybdl és .1 ilyen
darabot Székesfehérvdrrdl. Lasd to-
vibb: Tompa F., i. m. 23. tibla, 14.
és 10. kép. — Az ivdnesai fiiggeszt-
heté edény két labbal szintén a me-
gye teriiletérél szarmazik. JelentGsége
abban 4ll, hogy szigorii geometrikus
diszités és kezdetleges részleges em-
beri abrazolas koézosen figyelhet6k
meg rajta: Tompa F., i. m. 25. tabla,
3. kép.
5) Kisapostagon a legtobb diszi-
tett edény igy van diszitve és az igy
elédllitott bemélyedésekben van a
mészbetét. Méri Istvin szébeli kdz-
1ése.

6) Dunapentele (Behrens G., Friih-
bronzezeitliche Griber aus Ungarn,
PZ. 1919/20, XI1—XII. 117—123. o. 2.
dbra 4, 8); Pdkozdvdr (Székesfehér-
vari Miizeum); Lovasberény (Tompa
F., i. m. 23. tabla, 13. kép).

7) Tompa F., i. m, 64—73. o.

8) Posta B., Lovasberényi urna-
temetd, Arch. Ert. 1897 (XVII), 304 —
317. o. — Miske K., Ujabb leletek
Lovasberényben, Arch. Ert 1808
(XVII), 317—333. o.

9) Kéziratban meglevé munkai:
A Lovasberény-, Janoshegyi‘‘ bronzkori
urnatemets részletének feltdrdsa és
Lovasberény-szoszvdri emliékek. 1935
évi kutatds eredményei.



1) Marosi Arnold, A pdkozdvdri
g;!e!ep, Arch. Ert. 1930 (XLIV), 53—

11) Marosi, A., i. m. 64. kép.

12) Arch. Ert. 1807 (XVII) 305.
0. 4. abra és 311. o. 17. abra; Arch.
Ert. 1898 (XVIII), 319. o. 4. abra;
Tompa F, 1. m. 26. tibla, 2, 11, 16,
18. képek stb.

” 13) Tompa F., i. m. 26. tibla, 7
ép. .

14) Arch. Ert. 1898 (XVIII), 325.
0. 19. abra.

15) Tompa F., i. m. 24. tdbla, 16.
kép. Ugyanott 5. kép Pakozdvar.
Veszprémi ¢€s szekszardi kulturdara
vonatkozélag liasd: Mozsolics A,, A
dundntili bronzkor kialakuldsa, Vasi
Szemle, 1937 (1V), 234., 240. o. Leg-
fontosabb irodalom a dundntili mész-
betétes keramidkrdl: Wosinsky Mor,
Az dskor mészbetétes diszitésii agyag-
miivessége, Budapest, 1904. — Tompa
F., i. m, 61-90. o

16) M. A, Bronzkorz urnatemeto
Csér— Felsomerito pusztdin, Székesfe-
hérvari Szemle, 1937, 23 -24. o.

17) Tompa F., i. m. 83—87. o.

5) Tompa F., i. m. 32. tabla, 16.
kép.

Romai bélyeges téglik Fejér megyében,

Szil:igyi Janos Inscriptiones Te-
gularum Pannonicarum* (A pannoniai
bélyeges tégtik) c. dolgozatiban Gsz-
szegyiijtve a Pannonia teriiletén talilt,
legiok altal készitett bélyeges tégla-
kat, Fejér megyebol a székesfehérvari
muzeum anyagat is beértve a ko-
vetkezé adatokat kozli.

1. Legio l. adjutrix: Dunapentele
19. 1, 21. L.; Pusztafoveny 21. 1. —
Ezt a legiét Nero Kr. u. 68-ban hajgs
legényekbdl dllitotta Gssze. Pannonid-
ban Nerva alatt (96--98) harcolt, majd
résztvett Traianus keleti hiborijdban
(114—116). Onnan visszatérve Hadri-
anus alatt 117 — 18-ban Brigetio
(Oszény) lett dllandé taborhelye és
itt is maradt a csaszarkor végéig. (Ism.
Szilagyi 5-6 1) Frochlich R. felveti
a kérdést, hogy e légié bélyegei mi-
kép keriiltek ide, holott Oszényben
tanyazott. A magyardzat csak az le-

het, hogy volt id6, midén az dszényi |
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legiénak egy része itt is tdborozott.
Valésziniileg akkor, mikor mar Oszény
vidéke is AlsG-Pannonidhoz tartozott,
a _harmadik szdzad elején. (A Fe]er—
varm. és Szfvar varos Tort. €s Rég.
Egylet. Evkényve 1893, 159. 1. )

2. Legio Il adjutrix. Adony, 26. 1.
14, 20 sz., 30. 61; Baracspuszta
321, 85 ; Batta 35 I Csakuar 27. 1.
323 Dunapentele 26. 1. 17, 27. 1. 30,
36, 28. 1. 48, 20, 1. 58, 59, 60, 30. I
61, 31. I. 63; Ercsi 35. I. ; Fejérmegye
27.1.32, 29, |, 58, 30. I. 62, 32. 1. 86.
A légiot Vespasianus allitotta fol
69-ben. Legel6szor germdn {6ld6n
harcolt, 71 elején mar Brittanidban
van. lit taborozik koriilbelil 86-i -ig,
amikor az Aldundhoz vonult. Innen
104 —107 kozott keriilt az ujonnan
létesiilt Pannonia inferior székhelyére,
Aquincumba dllandé tart6zkoddsra.
(Szilagyi 24. 1.) Sok helyen valé el6-
fordulasa mutatja, hogy a l1égié egyes
szakaszai székhelyiikrél kihelyezve a vi-
déket is behdl6éztdk (Frohlich: 1. m.
145. 1)

3. Legio 1. ltalica. Baita 37. . 2;
Eresi 37. I. 2. Marcus Aurelius szer-
vezte Kr. u. 165 koriil Italia lakéibél.
Allandé taborhelye Lorch—Lauriacum
az Enns torkolatindl volt. Miel6tt
lorchi dllandé tdborit megépitette
volna 165 és 172 kozott Pannonia
inferiorban is megfordult. A battai és
ercsii téglak bemélyitett, keret nélkiili
bélyegeikkel e korbdl szarmaznak.
(Szilagyi 36. 1.)

4. Legio XIIl. gemina. Dunapen-
tele 65. 1. 15—--17.

5 Exercitus Pannoniae. Adony
85. 1; Dunapentele 84. 1. 8, 85. 1. 11
Felermegye 84.1.6; Zamoiy 84.1.8.
Frochlich szerint Battardl is legalibb
két e fajta bélyeg keriilt el6, Exerci-
tus Pannoniae inferioris valtozattal.
Készitési idejiik 212—200 kozotti id6-
re, leginkdbb Gallienus uralkoddsira
(260 —268) tehet6. A bélyeg az egész
tartomany hadseregére vonatkozik és
bizonyara azért késziilt, hogy a kiil6n-
féle pannoniai csapatok kozott bizo-
nyos kézds politikai célbél a kiilonb-
seget eltavolitsa. (Frohlich 1. m. 146.1.)

6. Cohors 1. Alpinorum aequitata.
Dunapentele 87. 1. 10. Térténetébol
ismeretes, hogy ez a csapat Krisztus



autdn 60 koriil mar Illyricumban volt

és a ll. szdzad folyaman Lussonium- |

ban (Dunakémléd, Paks) székelt
Lehet, hogy ezt megel6zéleg, Duna-

pentelén volt &rségen. (A. E. 1906,
222, 1.).

7. Cohors 11I. Alpinorum equitata.
Adony 87. 1. 11. sz

8. Cohors Ill. Batavorum equitata.
Adony 87. 1. 12, 13. 14, 15 sz. Erre
vonatkozélag Fréhlich azt irja: ezen
ezred katonai, a batavok a Rajna tor-
kolati vidékén laktak és eleinte mint
szOvetségesek, kés6bb mint alattvalék
szolgdltak a romai hadseregben. Kr.
u. 108-ban még Raetidban szolgilt,
csak azutdn lett a II—IIl. szdzadban
dllandé taborhelye. Van a téglak ko-
z6tt Antoniana mellékneves is. Az
Antoniana jelzs tégla bélyegek bizto-
san Caracalla (211—217) vagy Elaga-
bal (218--222) uralkodasa idején ké-
sziiltek. (Frohlich 1. m. 152, 1.)

10. Cohors Vil. Breucorum : Du-
napentele 88 I. 24. A breucus-ok ha-
talmas illyriai néptdrzs volt, mely a
Szava mentén lakott.

11. Cohors VII. Breucorum Atoni- |

ana: Baracs 90. 1.

12. Cohors 1. Hemesenorum. Du-
napentele 92. I. 55. A csapat teljes
neve : Cohors militaria Hemesenorum
sagitariorum equitata civium roma-
norum vagyis a hemesabeli rémai
polgarok nyilas és lovassiggal elldtott
ezres csapatja. (A. E. 1900, 222. 1)
A cohors legénysége tehit Hemesa
syriai vdrosbdl valé volt, de miutin
Pannonidba dthelyezték, ujoncait ebbél
a tartomédnybdl kapta. Nem valészinii,
hogy a cohors a masodik szdzad ko-
zepe elétt jutott Pannonidba. De ott
van még a negyedik szdzad végén is,
amikor a hemesai cohorson kivill még
dalmat csapat és a Constantinus-féle
lovasok egy cohorsa Grizte Intercisat
(Dunapentele). . (Frohlich I m.
155—157. 1., A. E. 1906. 222 és 224. 1.)

13. Cohors Maurorum. Batta 92,
I. 52, 58. Fejérmegye 02. 1. 50. E fel-
iratos tégldk szerint a battai tabor
helyérsége a cohors miliaria. Mau-
rorum-bol dllott. A maurusok hazija
Afrika észak-nyugati részén Maureta-
nia provincia volt.
Septimius Severus alatt jott Panno-

A csapat taldn |

f

nidba és foglalta el helyét a battai
castellumban (Frohlich 1. m. 144, 1.)

14. Cohors 1. Thracum civium
Romanorum Germanica equitata. Pusz-
tabaracs (Annamantia) 93. 1. 71. A
cohor tdborhelyét Fréhlich Ujbanevce
castrumdba helyezi (A. E. 1802, 42, 1)
A thrikok ez elsé lovascsapatirdl
Dunapentelérél is van emlékiink. A
csapat Hampel feltevése szerint az
els6 szdzad koOzepe tajan, tehat
Pannonia dunamenti vidékének meg-
szdllisa idején iitétt volna tadbort
Dunapentelén. Ez a tibor még nem
volt falazott er6d. Magas fali er6dék
csak Hadrianus idejében keletkeztek,
amelyet Dunapentelén a hemesai ez-
res csapat épithetett a maga szdmara
és szdzadokon it itt is maradt. A. E.
1906, 223—223. 1).

A kovetkezé bélyegek 1. Valenti-
nianus (364—375) kori tiszti bélyegek :

15. Jovinus. Dunapentele 95. 1.
8, 10, 96. I. 13, 14; Fejér megye 96.
. 14, Fréhlich Adonybdl is emlit
belyeges téglat Appius Jovinus fel-
iraftal. Valdszini nagy téglagydros
volt, mert tégldi sok helyen eléfor-
dulnak (Fréhlich: 1. m. 153. 1).

16. Terentius dux. Dunapentele
100 I. 47, Pusztakbzép (Fejér megye)
100. 1. 47.

17 Frigeridus dux. Baracs 100. I.
58, Dunapentele 100 1. 55. Korukat
Alféldi Andrds pontosan 374375
évekre teszi. Frigeridus abban az 1d6-
ben volt a tartomdny parancsnoka,
mikor a hunok Eurdpiba betértek.
A hunok ellen menekiil6 gdthok
Valens csdszar engedélyével a rémai
birodalomban kaptak menedéket, de
késébb fellizadtak és elleniik Frige-
ridust rendelték ki. 'Ekkor tavozott
Frigeridus e vidékr6l. Utdna az 6t6dik
szdzad elején hdrom lovas csapatot
talilunk Dunapentelén: cuneus equi-
tum Dalmatarum, cuneus equitum
Constantianorum és lovas nyilasokat
— equttes sagittarii (Frohlich: 1. m.

169. 1

18 Ap (...) Luppi... ord (...).
Dunapentele 102. 1. 71, 72, 74. Alf6ldi
Andras olvasdsa szermt a felirat ki-

egészitése: Apparatu  Luppi . . .
ordinante. .
19. Quadriburgium. Baracs 104.
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I. 92, Dunapentele 104. 1. 88. Quadri
burgium helynév. Hédrom ilyen nevii
hely volt Kodzép-Eurépdban: Fejér
megyében, Gy6r kiozelében és a Rajna-
mellett,

Miutdn a rémaiakndl a tdboro-
kat maguk a katondk épitették és az

épitésnél haszndlt téglik egyrészét
az illeté csapat bélyegével littak el, e
érdekes

bélyegek valtozatossagiabdl
kﬁvetﬁeztetést vonhatunk Fejér me-
gyének nemcsak katonai beosztdsdra,
hanem az itteni lakossdg atalakula-
sdra is. A rémaiak dltal meghdditott
oGslakossdg, mely illirekkel keveredett
keltakbdl allt, lassanként megviltozott.
Nemcsak a rémai telepesek itjdn,
hanem a legiék révén is. A megye
teriiletén taborozé katonasdg, mint
lattuk, nagyon kiilénb6z6 elemekbdl
tev6dott ossze és tag;ai, mint kiszol-
gdlt veteranusok, letelepedve 1ij ele-
meket oltottak az itteni lakossdgba.
A negyedik szizadban a hatarok
menti barbdrok beszivirgdsa is meg-
kezd6dott, ami tjabb vérkeveredést
idézett el6 és fokozta Pannonia népi-
ségének a romai birodalom vége felé
eredeti jellegét atalakité tarkasigat.

Marosi Arnold.
A vértesacsai avar sirletetek.

Vértesacsdrgl harom népvandor-
liskori sirlelete van a székesfehérvari
miizeumnak. Mind a hdrom 1937-ben
keriilt el6. Az egyik a miizeum dltal
a Kortvélyeslipi-diilében feltart rémai
temetd teriiletén, Majer Jozsef foldjé-
nek 7. szami sirjab6l valé. A sir
mélysége 60 cm. volt. A korhadt és
térzsében bolygatott csontviz feje
nyugaton, a lib ieleten fekiidt. Alatta
még egy csontvaz volt. Ez mutatja,
hogy a sir ugyanezen teriileten talalt,
jellegzetes romai sirok feletti temet-
kezésb6l szarmazik. — A sir mellék-
letei: deréktdjon bronz-dvdiszek, a
jobb kéznél vékony sodronybdl késziilt
gyiirii, egy hatalmas vascsat, vaskés
es egyéb vastéredékek (Lt. sz. 10615).

Az Ovdiszitmények mind prése-
léssel késziiltek. Szerkezetiik szerint
két csoportra oszthat6k. Egyik csoport
két lemezbdl késziilt szijvégek. Ezek
feler6sitése a szijvég hiivelyébe biij-
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tatott szijnak szeggel valé atiitésével
tortént. Szimuk 1 nagy szijvég, 6 kis-
szijvég €s 2 ugyanilyen alsé lemez.
A diszitmények mdsik csoportja csak
egir lemezb6l 4ll lehajlé szélekkel.
Felerdsitésiik a belsé feliiletiikkhéz for-
rasztott alakii pantokkal tortént.
Van kozottik 1 kettds cimerpaizsalak,
1 ép lantalak, 8 u%zranilyen toredék,
2 fecskefarokszerii kisebb diszitmény
€s 6 folerdsité pant.

A négy darabra tort nagyszijvég
ives kdrvonalai a kozéptajon kiszogel-
nek €s ez alatt lantalakban folytatédnak.
Hossza 64 cm. Fédiszité eleme az
alsé rész kozepén cseppidom fiilszeri
fiiggelékkel. Ugyanaz mint az egyik
adonyi préselé6 mintin. Hampel e
motivumot  ldndzsaalakii  levélnek
mondja (Alterth. I. k 668. 1. 2049 4).
A cseppidom felett koézépen kidom-
borodé kéralak ldthaté ugyancsak fiil-
szerii fiiggelékkel. E felett pontdisz
és a folerdsité szeg kovetkeznek. A
szegélyt mélyitett pontok és ékalakok
diszitik. A kisszijvégek, a cimerpaizs-
és lantalaki IemezeE diszitése egyezik
a nagyszijvégek alsé részének diszi-
tésével. A két fecskefarkii diszitmény
kozepén levélalak, a szélén gydngy-
sort utinzé ékitmény van.

A masik két garnitura a kozség
teriiletén Martin Janosné, Tiikor-utca
270. szami udvaran féldmunkalatok
kozben keriilt el6. Megmentésiik a
kozség jegyz6i hivatalanak koszon-
het6 €s ennek dtjin keriiltek a mii-
zeumba. A sirok gondatlan felbontdsa
nagyon meglitszik a leleteken. A
helyszini szemlén hallott adatok sze-
rint tobb csontvdz is keriilt el5, ezek
azonban elkallédtak. Az udvar hétsé
részén dsott prébadrok nem vezetett
eredményre, a hdaz lebontott elsé szo-
bajinak padozata alatt azonban 2'40
m. mélységben akadt egy bolygatlan:
sir. Benne a korhadt csontvdz jobb
als6 ldbszdra mellett vaskés, a bal-
medencén vascsat maradvanyai, a
sirgddor szélén pedig deszkakoporsé
nyomai voltak észlelheték.

A Tiikor-utciban taldlt elsé sir
részei: nagyszijvég toredékekben, 2
kisszijvég, 4 négyzetalaki Gvveret Ot-
6t gombosfejii szeggel, tomor kor-
alaki diszitmény, csat és vaskés. A



szijvégek és négyzetalakii Gvveretek
rossz eziistbdl, a karika és csat bronz-
bdl késziiltek (Lt. sz. 10620).

A lelet legjellegzetesebb darabjai
négyzetalakii lemezveretek, melyeket
6 szeg erdsitett az 6vhoz. A szeg-
fejekhez félgdmbalaki gémbdk van-
nak forrasztva. Hasonmasuk az abonyi
202, sirban és a keszthelyi leletek
kozott taldlhaté (Arch. Hung. XVIIL
k. 72. 1. 20—-30. k.) A székesfehérvari
miizeumban El6szillds —Bajcsi hegy
8310 leltdri szamii sirleletei k6z6tt van-
nak e fajta veretek, de karikdval (U.o.
33.1.10 k.) Fettich szerint germdn tipu-
sok és pedig a gepida eredetii garni-
turdk tovabb élései (U. o. 77. 1.)

A két szijvég keskenyebbjének
hossza 3'7, szélessége 16 cm. Fol-
erGsitésitk egy szeggel tortént. A
révidebb két szeges szijvég hossza 3,
szélessége 2'3 cm. Mindkettd két le-
mezb6l all. Ugyanolyan alakiak és
szerkezetiiek, mint a gatéri 41. sir
kisszijvégei, melyek Fettich szerint
oroszorszagi  kutrigur kérnyezetbdl
szarmaznak (U. o. 64. I. 23. k. 1—5,
7—8 a). A nagy szijvég csak torede-
kekben van meg. Ez is két lemezbdl
késziilt két szeglyukkal diszités nélkiil.
Az egyik lemezt sikeriilt téredékeibél
osszeilleszteni. Ennek hossza 9:7 cm.

A koralaki bronzdiszitmény bels6
kisebb és kiils6 nagyobb gyiiriib6l
all és ezeket hirom borda koti 6ssze.
Atmérdje 45 cm. Lapos hatlapjan
szGvetbenyomas lathaté. A keszthelyi
sirokbdl ismeretesek ugyanilyen di-
szitmények. Ezek hdti oldala szintén
szGvetbenyomadsos és férfi csontviz
mellcsont tajan fekiidtek (Hampel J.:
Alterth. III. k. 164. t. 15. k.). -

Az egybedntott bronzesat tipikus
avaralak. Lemeze cimerpaizsalakii ha-
rom fejes szeggel, karikija ovilis
erbsen profilos tiiskedggyal. A vas-
tiiskéb6l csak a tengelyen maradt
meg egy kis toredék.

A két darabra tort vaskés hegye
hianyzik. A meglevé nyélrész és kes-
keny penge hossza 20 cm. Valdszini
hozzdtartozik egy kis rossz eziistbsl
késziilt panttéredék gyongydiszes sze-
géllyel.

Az egész garnilura a benne eld-
fordulé gepida formdk szerint a VIIL

szazadra tehetd, ahova Fettich az
abonyi 202. és a gitéri 41. sirt sorolja.
A székesfehérvari miizeum leletei
koziil legkdzelebb all hozza Elgszal-
lis—Bajcsi hegy egyik sirlelete, mely-
nek lemezes diszeit azonban griff-
alakos oOntott szijvég kiséri. Ennek
korat Fettich mdr a VII. szdzad utolsé
évtizedeire helyezi (Lt. sz. 8310, Arch.
Hung. XVIIIL 98. 1. 10. k.).

A tikorutcai masodik sirlelet
részei : nagyszijvég, kisszijvég, csat,
4 lemeztoredék és 3 darab kard-
maradvany (Lt. sz. 10621).

Az eziistlemezbdl késziilt toredé-
kes szijvégek nagyon rongdlt dllapot-
ban vannak. Ep egy sincs kozottiik.
Egyet, mely csak két darabra tort,
meégis sikeriilt hidnytalanul 6sszealli-
tanunk. Két lemezb6l dll egy szeg-
lyukkal. Hossza 56 cm. Préselt di-
szitménye egyezik a fenéki emberfejes
szijvég diszitésével (Hampel: Alterth.
I. 618. 1. 1988 4). Szembetiiné moti-
vuma a lemez kozepét kitolté kor-
mezé hdromdgban végz6dé kereszt-
alakkal. A kereszt dgai kozott ékala-
kok vannak. A kdormezé alatt és f6lott
egy-egy emberfej lithaté egymadshoz
viszonyitva forditott helyzetben. A
bajuszos €s szakilas fejet Hampel
leirdsa szerint sisak takarja. Ugyanez
az emberfejes motivum lathaté a szé-
kesfehérvdri miizeumban a csdkberé-
nyi népvandorlaskori temeté III. sz.
sir szijvégtoredékén is, de nagyobb
kivitelben (Lt. sz. 10260).

A nagyszijvég hossza 85 cm.
Fels6 lemeze bronz, alsé lemezének
kiilsé feliilete eziistozott. Folerdsitése
egy szeggel tortént. Diszitése a kissé
folemelkeds, hosszukds koézépmezdn
nyolcasokat alkoté, elmosédott sza-
lagfonat. A mezé koriil aprészemii, a
szegélyen Oregszemii gydéngysoros
disze van, melyeket vékony léc vi-
laszt el egymadstdl.

A karikdjdval egybedntétt bronz
csatlemez csticsban végz6dé cimer-
paizs. Felsé lapjat lantalakii drkos
mélyedés disziti. A csatkarika tengely-
része mogott, hogy a tiiske foroghas-
son, nyilas van. Az ovilis karika
felilletét koriilfuté mélyedés és ennek
mentén peremszerii kiemelkedés di-
sziti. El6la tiiske végének befogada-



sdra csiicske van. A lemez alsé lap-
jan lathaté hdrom mélyedés a folers-
sité szegek odaforrasztdsira szolgilt.

A tiikérutcai elsé szdmii sirlelet
gepida jellegli négyszigletes, fejes-
szegli Ovvereteivel és avar tipusi
csatjdval, mint az avar midipart be-
folyasolé6 german hatds jellemzé esete
érdemel figyelmet. E tekinteben, mi-
ként mar emlitettiik, rokon az efajta
abonyi, keszthelyi, az elgszillasbajcsi-
hegyi leletekkel. A rémai temetd
terilletén taldlt és a tiikkdrutcai maso-
dik sirleletnek pont-vonal ornametikdja
ad jelentGséget. Ez ornamentikiknak
legkivdlébb hazai képvisel6i az adonyi
préselé minta, a gdatéri 11. szdmi
sir nagyszuuege (Arch. Hung. 1, 6. t.
2. és 25. k.), tovabba a fenéki ember-
fejes szijvég (Hampel: Alterth 1.
618. 1. 1988 4). A pontvonal diszités
valgszinfileg szkita, illet6leg irdni
eredetli G6selem, mely Kisazsiaban és
Iran terilletén Kr. u. a Ill. szdzad
végéig mutathaté ki. Ellenben iijbdl
megjelenik Eurépaban a VI. szazad
folyaman és tovabb €l a VIl szazad-
ban is nalunk az avaranyagon, a

Balkdnon a bizanci préselt Gvgarnitu- |

rakban és Olaszorszag longobard
temetGiben. (Bdovebb ismertetésétr I.
Liszlé6 Gyula: Adatok az avarkori
miiipar kapcsolataihoz, Bpest, 1935,
8—14. 1)

Az emberfejes szijvégnek masik
jelentés, tudoményos értéke, hogy
mint a fenéki szijvég parja, egyik
klaszikus példdja a hellenisztikus |

mitologiai motivumok magyarorszagi
avar emlékeken valé el6forduldsanak.
Az emberfej ugyanis a gérég mitologia
Silenos-dnak atvétele. Ennek a szakal-
las és ba]uszos emberfejnek, miként
Fettich N. irja, az er6sen ornamentikai
szerep mellett is jellegzetes arckife-
jezése van. A diszitendd tér hosszukds
alakjanak megfeleléen ugyanis kissé
megnyiilt a fej, mindazondltal a
noilenos“-dbrazolasok egyes vondsai
megdérzodtek. A szemek kissé ferdén
allok, az arccsontok kidllok. Az ala-
csony homlok felett a haj is jelGlve
van. Figyelemre mélté a szijvég
technikaja és alakja is. A technikdra
jellemz6, hogy a felsG lemez széle ra
van hajtva az alséra. Ami pedig az
alakot illeti, a szijvég alsé vége csii-
csosodd, a fels6 harmas tagozasi,
mint a honfoglalé magyar szijvégeken
€s a minuszinszki lovas-nomad kul-
tura szijvégein A kozépsé medaillon
négydgi geometrikus motivuma nyu-
gati german korb6l szarmazik. Ez
nyilvanvaléva teszi, hogy a szijvég
csakugyan magyarorszagi készitmény.
Ellenben a ,dionysikus® fej és a szij-
vég-alak akar kozvetleniil, akar koz-
vetve keletr6l szarmazik. Ennek egyik
bizonysiga, hogy a Dionysos-motivum
az dzsiai minuszinszki leletek kozott
is megvan. (Fettich N.: A honfoglalé
magyarsag fémmiivessége. — Arch.
Hung. XXI. k. 21-22. 1. és 61. 1)

Marosi Arnold.

FELJEGYZESEK.

Kelta és romai temetd Sarkeszin.
Sirkeszi, ahol a miizeumban
pompéas Mithras emlék alapjan mar
végeztiink dsatast, melynek eredménye
volt egy a Mithrasszal kapcsolatos
szentély feltirisa (Szivari Szemle
1032, 64. 1., 1933, 15. 1), tjabban is-
mét értékes leleteket szolgdlfatott a
miizeumnak. Fiilop Lajos, dll. gimn.
tanulé 1937 dprilis havidban  két
RESATVS bélyeggel ellitott pannoniai
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levé |

sziirke cserépbdl késziilt tilat és egy
benyomott mintdkkal diszitett talpas
edényt adott it a mizeumnak, me-
lyeket édesatyja fildjén szantds koz-
ben taldltak (Lt. sz. 10678 —-80). Egy-
ben azt is jelentette, hogy e helyen
gyakran fordulnak el§ e g;jta csere-
pek. Ez a koriilmény és a taldlt edé-
nyek érlelték meg a prébadsatds ter-
vét, amit Dormiith Arpid vezetésével
1937 okt. 14—15-én valdsitottunk meg.



Mindenekel6tt tisztaztuk a lel6- |
| cses a berlini ,Staatl.

helyet. Az edényeket a helyszini meg-
megiéllapitds szerint Folop Istvdn,
foldmiives gazda Sdgivilgyi diil6 koz-
ség ald nynlé, nyugati részében fekvd
foldjén taldltak, tehdt itt kezd6dott
meg a feltirds. Hatvan cm. mélységig
atforgatva a foldet 56 cm. mélységben
egy csontvazsirra akadtak. A csontvaz
feje keleten, ldba nyugaton fekiidt.
Kibontdsa kozben a fej jobb oldaldn
egy 79 cm. magas, La Téne tipusti
agyagpohdar, a nyakon ugyanilyen
jellegii bronzlanc, a jobb alkaron két
rézsas motivummal diszitett karperec,
a deréktdjon vaslanc toredékei, a két
labon pedig a bokan egy-egy 4 ludtojds
nagysagit félgombbdl allé libperec
keriilt el6. A leletek mind jellegzetes
kelta hagyatékok, tehat a sir a Krisztus
el6tti  harmadik-negyedik szazadbdl
szarmazik (Lt. sz. 10686 —90).

Az dsatds masik eredménye
ugyanazon f6ldén, ahol a csontvizos
sir elSkeriilt, egy halott hamvasztisos
urna sir feltdrasa. A hamvasztasbol
megmaradt csontok két egymadsra
boritott tdlban voltak, a tilak mellett
fiilles korso, sziirkés szinfi tdlacska
fenekén rombus alakii bélyeggel és
kisebb iivegpalack téredékekben fe-
kildtek Ez a sir mar a rémai korbdl
valé. (Lt. sz. 10681—85).

Ugyanezen teriileten a szomszé-
dos Fiilop Kédlman foldjén vagy 10
éve egy helyen szdntis kozben a 16
laba lesiilyedt. A gazda dsni kezdett,
mikor is hamus réteget és ebben egy
agyagedényt taldlt. A prébadsatast
ide is kiterjeszkedve tényleg rdakad-
tak a fenti hamugdddrre. A godrét |
feltirva annak egy méter mélyen
fekvé hamus és vordsre égett agyag-
rétegéb6l hullimvonalas edénytére-
dékek keriiltek el6, melyek késé ko-
zépkori (XII—XIII. szdzad) telepités
maradvanyai lehetnek (Lt. 10691).

Loalakos romai mécses Székes-
fehérvarrél. A Pécsett megjelend
»,Pannonia®“ folydirat 1937. 7—10
szamdban Noll R.: Statuettenlampen

in Pferdegestalt c. dolgozatiban is-r

mertetve az eddig el6keriilt l6ala-
kos rémai mécseseket egy bzekes-|
fehérvarrél szdrmazé ilyen mécses |

leirdsdt és képét is kozli. A mé-
Museum fiir
Vor- und Friihgeschichte® tulajdona.
A mécses anyaga sziirkeagyag olaj-
zold mdz maradvanyaival. Harom
darabra torott €s az id6 er6sen meg-
viselte, de egyébként minden része
megvan. Alacsony négyszogi alapzata
van, melyen egy kezdetlegesen kidol-
gozott, zomok termetii 16 4ll tagozds
nélkiili, oszlopszerii labakkal elsé
ballabat folemelve. Sziigyébdl romai
mécses nyiilik ki oly médon, hogy a
fej és folemelt 1db érintkezik a mé-
csessel. A mécses jelenlegi helyére
valoszinii Lichtneckert Jozsef iitjan
keriilt, kinek volt 0OsszekGttetése a
berlini mizeummal. Igy szerepelhet
mint székesfehérvari lelet, ami azon-
ban még nem bizonyitja, hogy valé-
ban itt is talaltak.

A kapolndsnyéki népvindorlaskori.
sirlelet. Virmegyénk ez érdekes sir-
leletérdl, melyet mar egy alkalommal
kﬁzt'j]tiink, Horvath Tibor: ,,Az iillGi és
kiskGrosi avar temet6“ c. miivében
(Arch. Hung. XIX. kétet) megjelent
tudomanyos feldolgozasa alapjan most
mar bévebben ismertetést is adha-
tunk.

A leleteket 1031 s-eptember 23-dn
talaltdk dr. Haldsz Gedeon birtokdn,
jégverem épitéskor. A sirt utdna dsta
Fettich Nédndor. Ekkor keriiltek elé
az alant felsorolt leletek koziil az
orségomb, az egyik fibula és 18
gyongyszem. A leletet a tulajdonos
a M. N. Miizeumnak ajandékozta. L.
sz. N. 37—1931 1—5. A lelet a ko-
vetkezé darabokbdl all : -

1. Fiiles, kifoly6eséves agyag-
edény. Méretei: 145 cm. magas, sza-
janak atmérgje 105—11 cm,, a talpd-
nak dtmérGje 96—10 cm. Finom
iszapolt agyagbél korongon késziilt,
jol égetett darab. A test keitGs csonka-
kip alaki jellege viligosan ldthatd.
A fels6 rész, melyet a nyakt6l kiemel-
ked6 hatdrvonal vdlaszt el, benyomott
halémintds bélyegzdvel van diszitve.
A nyakon siirlin hiizott besimitott
vonalak lithaték. A fiil gdémbédlyii
(XLVL t. 3. k).

2. Fibula, eziist, a szélein vala-
mint elvdlaszt6 szalagjain nielléval
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diszitve, egyéb részein aranyozva. 7-1 |
cm. hosszii. Ontott. A gombok egy- |
része tjonnan lett felforrasztva, mert
a taldlasndl kiilon keriiltek el6. A bal
oldalon egy gomb hidnyzik, tehat
Osszesen hat gomb volt a fejen.
Allatfejekkel, illetbleg fonatos dllat-
testekkel diszitett. (XXXV. t. 13. k.)
3. Lilaszinli almandinlap, valé-
szinii S fibulabdl valé. (K. o. 14. k.)
4. Kiilonb6z6 szinld és alaki
gyongyok, 20 szem. Ebb6l harom
kvarc, 6t paszta, a t6bbi pedig iiveg-
bél valé. (U. o. 15. k.)
5. Vaskés darabjai (U. 0. 16. k.).
6. Vastoredékek (U. 0. 17—18.k.).
7. Kettés csonkakiip alakii orsé-
gomb. Agyagbdl késziilt (U o. 19.k.).
A lelet hovatartozdsit és korat

az edénynek és fibulanak analégidi

hatdrozzak meg. A fibulat alakja, be- |

osztdsa és diszitése egyarant a lon-
gobard fémmiivességhez kapcsolja.
Pontos megfelel6jét az olaszorszagi

testonai temetd leletei kozott taldljuk |

meg. Ugyancsak a testonai temetében

keriilt el6 az egyetlen longobard cso-
ves edény is. E longobard leletek a

VII. szazad kézepénel nem régebbek.
Ennek alapjan a kapolndsnyéki edény,
miutin a testonai edénynél régebbi
tipus, valamivel 650 el6tt keriilhetett
a foldbe (I. m. 91—-02. 1.).

Az igari lelet kiegésziilése. A mii-
zeumnak legértékesebb
laskori lelete az igari fejedelmi avar

népvandor- |

sirlelet, mely hdrom kiilénbGzé al-
kalommal, kiilénb6zé idében . keriilt
napvilagra. Az elsé lelet 1898-ban az
Orsz. Magy. Torténeti Miizeum tulaj-
dona. A mdsodikat 1027-ben astak ki
eés a Kecskeméti Varosi Miizeumba
jutott. A harmadikat 1928-ban talaltak
meg, ezt a székesfehérvari mizeum
szerezte meg. Miutdn a hdrom lelet
egyiivé tartozik, kivinatos volt, hogy
egy helyen is legyen. A székesfeher-
vari miuzeum ezirdnyii kérése nagy-
lelkii meghallgatisra taldlt. A mult
évben Kecskemét vdrosa, ezidén pe-
dig a M. Tort. Mizeum engedte at
letétként a mndluk 6rzott leleteket.
Most mdr tehat egyiittesen szemlél-
hetd varmegyénk e becses régészeti

kincse. A M. Tort. Mizeum altal at- |
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adott leletek jegyzéke: 2 db. eziist-
nyakperec hatoldalii, hengerded arany-
csiingdvel, bronzcsat, rekeszes arany-
korong kozepén iivegbetéttel, félhold
alakii aranycsiingé rekeszekkel, 3 db.
harmaskaréiti eziistdisz arany gom-
bokkal, hdrmaskaréjii eziistlemez, 2
db. tojasdadalakii eziistiemez arany-
szegekkel, ugyanolyan alaki eziist-
lemez szegek nélkiil, gyiiriialakii eziist
pant, ugyanaz tetSlappal, hiivelypant
eziistb6l két arany szeggel, hiively-
pant két fiillel és kis karikdval, balta-
alaki gyiiriis végli bronztdrgy, eziist-
lemezbGl késziilt fiilecske. (A lelet
osszefoglalé ismertetését, irodalmat 1.
Arch. Hung. XVIIL k. 2122, 1))

A mizeum bélyeges grafitos edé-
nyei. A szoban forgé grafitos edények
anyaga grafittal kevert vasagyag
(Eisenthon). Ausztridban Passau kor-
nyékén késziiltek és kereskedés titjan
jutottak el hozzink. Rendszerint be-
nyomott betiikkel kisért kereszt, ket-
toskereszt vagy osztrak-cimerhez ha-
sonlé bélyeg van rajtuk. Mint olvaszté
tégelyeket haszndltak G&ket, maskor
pedig nagyobb méretii folyadék (olaj,
bor) tarté edények voltak.

A székesfehérvari mizeum kera-
miai anyagiban ide tartozik a Rakéczi
uton a Jézus szive templom mellett

| taldlt két nagyobb méretli olvaszté

edény. Fenekitk koralak, szajnyilasuk
hdarom szbges. A kisebbik ép példdny,
magassdga 21 cm. Kettés keresztalaki
fenékbélyegén a kereszt alsé szdra
mellett PMS betiik vannak. (Lt. sz.
3724). Ezenkiviil még egy benyomott
kéralak és 16 sziamjegy lathato. A
masik nagyobb €s erdsen csorba. Ma
gassaga 30 cm. Fenékbélyege ugyanaz
I. A. betiikkel (Lt. sz. 3724). Az iro-
dalomban Sopronbél ismeriink hasonlé
alakii edényeket (Arch. Ert. 1901, 74.
l. és 1905, 323. 1.). A bélyegek ha-
sonmadsai pozsonyi leleteken lathatdk
(Arch. Ert. 1905, 324—325. 1.).
1936-ban a vdroshdzi épitkezés
foldmunkalatai kézben keriiltek el6
ugyancsak fémolvasztasra szolgdlé
grafitos edények: 6t fenéktredék és
egy ép példiny. A fenékrészletek
egyikén X alaki bélyeg van (Lt. sz
9983), a mdsik négynek feliiletét sa-



lakos bevonat takarja (Lt. sz. 9985-88). | I. Ferdindnd, Miksa és Rudolf kori-

Az ép olvaszté edény eltér az elébbi-
ektél, Oldala hengeres, feneke gém-
bélyded. Ennek csak feliiletét takarja
grafit bevonat, alapanyaga voroses
homokks. Magassdga 145, szdjbdsé-
ge 12 cm. (Lt. sz. 9984).

A bazilika dsatdsi teriiletén is ta-
liltak két olvaszté tégelyt. Mindketts
fenéktoredék. Az egyiknek fenekén
Otds, a masiknak hetes szamjegyalakii
jelzés van. (Lt. sz. 10379—80)

A varoshaz teriiletérél valé az a
grafitszemektdl csillogd; sziirkés szi-
nii, visszahajtott szdjperem toredék,
melynek kereszt alakii benyomott bé-
lyegei vannak. (Lt. sz. 9982) Méretei
szerint nagyobb folyadék tarté edény-
nek maradvinya, melyhez hasonlék
a nagyszalontai, somogyvari, detreké-
varaljai, soproni leletek koz6tt latha-
ték. (Arch. Ert. 1901, 76—77. 1., 1905
319 -323. 1). Fovenyen is taldltak

ugyanilyen bélyegii, csillimos anya- |

git edényparkinyt (Arch. Ert. 1805,
287. 1. 7. 4, 1905, 319. 1. 1. 4). Hogy
miné lehetett a teljes edény, arra a
szegszdardi muzeum szolgdltat példat.
(U. o. 1905, 321, I. 13. 4) Dr.
Csalogovits Jézsef az dltala feltdrt
Ete (tolnamegyei Sdrkoz) kézépkori
kozség teriiletén talalt ugyanilyen gra-
fitos anyagi, keresztalakii bélyeggel
ellatott edénycserepeket. melyekbdl
egy 30 cm. nagysdgii fazekat sikeriilt
dsszeallitania. Kora XV—XVI. szdzad.
gA Nép;aizi Muzeum Ertesit6je 1937,
. a).

Fejérmegyei éremleletek. A Nu-
mizmatikai Kozlony 1933—34. év-
folyama a kovetkez6 fejérmegyei
éremleletekrél szamol be. A Sdrszent-
miklds kozséghez tartozé Sarmellék
pusztdn, a sdrszentmiklési dllomas
kozelében nagyobb éremleletet szan-
tottak ki, amelybél a sarbogardi csend-
Grség 74 db. tallért és 14 db. 1/, tal-
lért szedett ossze. A leletben van 12
magyar tallér 1583, 1586, 1587, 1588,
1590, 1591, 1593 és 1 db. 1/, tallér
1589 évszamokkal Rudolf idejébdl
valé, A tobbi idegen érem. Rdcalmd-
son 1093 db. eziistpénz keriilt eld.
Ezek magyar denarok I.
I1. Uldaszlo, I1. Lajos, Szapolyai Jdnos,

Matyas, |

bél. Idegen pénzek II. Lajos schweid-
nitzi garasai ; cseh fillérek II. Uldszld,
II. Lajos I. Ferdinind és Rudolf;
lengyel polturdik Kazmér, Albert,
Sidndor és Zsigmond kordbdl. A le-
letben el6fordulé utolsé évszdm 1598.

Grof Széchenyi Istvdn levele. A
muzeum kézirat gyiijteményének ér-
tékes gyarapodasa Kolossvary Pal
adomdnya, gréf Széchenyi Istvan
sajat kézirdsi levele, melyet 1835-ben
egyik Gséhez, kolosvdri Kolossviry
Miklés tablabiréhoz intézett. A level
szovege : Tekintetes Tablabiré Ur,
Tisztelt baritom ! Brittanidrél érteke-
z6 munkajat, mellyel megbecsiilni
méltéztatott, igazi hédolattal olvastam.
Minden, mi ezen boldog hazdnak ké-
riillményeit és kifejlését targyazza, fe-
lette kedves elGttem ; de megvallom,
személyem irdnt mutatott figyelme és
baratsaga nem volna csekélyebb 6rom
forrdsa. Ugyanis Brittania mibenlété-
nek minden részletiriil vannak némi
kis tapasztalatim ; midén viszont annyi
szivességet €s bardtsdgot nem tapasz-
talok mindennap, mint a mennyivel
Tekintetes Ur minden idékben sze-
rencséltetni méltoztatott. Vegye azért
Gszinte koszonetem mind konyveeért,
mind szivességéért, mellyel azt kisér-
te, nydjas indulattal, s tartsa meg
emlékezetében, €s j6 akaratjdban igaz
€s kés7 szolgajat Széchenyi Istvant.
Novemb 22-iEén 1835 Pozsony.

Szentpétery J6zsef eredeti kézira-
sii jegyzékei. E kivalé Otvosmeste-
riink (1781—1862), mint pesti arany-
és eziistmiives Székesfehérvdrra is
dolgozott. Szentpétery készitette a
székesfehérvari kaptalan megrende-
lésére 1874-ben azt a pompas ez-
iistfesziiletet, mely a székesegyhaz
kincstdrdnak legbecsesebb hazai mii-
tirgya. Horvat Henrik megallapi-
tdsa szerint ,neobarokk irdnyd sti-
lustérekvéseink csticsteljesitménye é€s

mar meéreteinél fogva Szentpétery
egyik legjelentGsebb miive a 40-es
évek masodvirigzasdb6l a székes

fehérvdri kiptalan tulajdondban levé
80 cm. magas oltarfesziilet. A le-
veles €s virdgcsokros diszitGelemek

s 43



a harom baluszteres gombos talpi, a
keresztdg végekre applikalt leveles, |
kagylés €s racsos ornamentek, mind
a barokk €s neobarokk formakészle-
tebdl valék, bar a barokk hatas lé-
nyegesen mddosul a plasztikus Krisz-
{usalaknak rennaissance mintikat ko-
veté nemes tartdsa és reszaranyas el-
rendezése révén. A testibrazolds kissé |
el6tolakodd anatémidja, a beesett has,
a kiallé borddk, a kidolgozott kar- és
libizmok pedig késGgotikus fesziile-
tekre emlékeztetnek. (Horvat H.:
Szenipéteri |6zsef pesti Givosmester
miivészete. Budapest, régiségei XII.
k. (1937) 197—-227. 1)

Ujabb adat Szentpéterinek e nagy-
becsii miivére Kuthy Istvan, piispoki
konyvtarosnak a kovetkezé kozleme-
nye, amelyben ismerteti a miivesznek |
a piispoki levéltarban felfedezetit, a |
fesziiletre vonatkozé két dokumentu-
mat.Mindkét dokumentumot a miivész
sajatkezii irdsdval dllitotta ki, szépen, |
igen jol olvashatéan. A jegyzékeket |
szorol-széra ide iktatjuk. Az elsé kolt-
ségvetés igy szol:

wAr jegyzék. Egy eziist kereszt
Sfesziilet 13 probads eziistbol, melynek |
magassdga 2 ldb és O vonat kéril |
belol 300 lat. meg lehet valamivel t6bb
vogy kevesebbis lész. Latja 2 pg. for-
Javal 600 pg. for. ha remek mddon
kivdantatnék 2 p for.15 kravel 675 pg. |
Sor. Pest Martius 20 dikdn 1847. |
Szenitpétery Jozsef eziistmives mp.“ |
A jegyzékre Farkas Ferenc az akkori |
nagyprépost a kovetkezéket vezette |

|
|

rd sajat keze irdsaval: ,,A fen ki tett
eziist kereszt fesziilet, a ki mért nagy-
sdg szerint 13 prébds eziistbdl,
mustra szerént ki alkudtatott — latja |
2 pengé forintjaval. SzékesFejérvarott
Aprilis 5 diken 1847 Farkas Ferencz
Nagy Prépost,“ Ezen megjegyzés ald
a miivész a kovetkezGket irta: , ezen
munkdra foglaloul fel vettem 200 az
az két szdaz p. forkat: Szentpétery |
Jozsef eziistmives ‘m. p.** [
A masik jegyzék koltségvetés és
egyben nyugta: Arr. Jegyzés. O Mél-
tdsdga Bdro Barkdezy [dszlé Fejér-
vdri Piispék Ur megrendelésébél nalam
késziilt eziist fesziilet az az a kereszt
és Krisztus kepe. nyom. .. 190 Lat 5/
(Az utébbi tortszam dt van hizva s
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| Farkas Ferenc kézirasival meliéje irva:

wi/:9), A kereszt talpa kiilondsen 57 L.
/1. Oszvesen 248 Lal. 9/y: (Az utébbi
adatok ismét at vannak hizva, s az
Osszegezés ald Farkas Ferenc a ko-
vetkezGket irta: rectius 247 1/, Lat.%)
Latja 2 p. fortjdval 497 pfor. Erre
Joglaloul fel vettem 200 p. fortkat va-
gyon még fizetendé 294 pfor. Pest
Auguszrus 10 dikén 1847: A 247 és
\, Latért 2 forintjdval szdmolva té-
szen 495 p. forkat kétszeri iti koltséy
és négy napi munka mulasztds 34 p.
fork. dsszesen 529 pfor. foglalit kap-
tam 200 pforkat.. 200 p forkat ma-
rad fizetend 328 pfort. egészben ki
vagyon fizetve Aungusztus 13 dikdn
1847-ben. Szentpétery [ozsef eziistmives
mp't{

A jegyzék hdtsé lapjan Szentpé-
tery keze irasival ezen utdiratot ve-
zette ra: NB, a srofokra el maradt
eziist 2 lat 15,; melyek a gombokban
be szamitatnak.”

Az eziistfesziilet a miiértGk sze-
rint Szentpétery legértékesebb miivei
kozé tartozik. Legutébb 1935-ben a
budapesti iparmiivészeti muzeum dltal
rendezett],,A régi Buda és Pest ipar-
miivészetének kidllitdsi*-n szerepelt,
a kiallitds leir6-lajstroma kozdolte fény-
képét (I1l. tabla) is.

Kerekes Jézsef a muzeumban,
Kerekes Jozsef (1893—1937) ha-
laldval oly miivész lélek tavozott el
koriinkbdl, kinek a festészet lelkisziik-
séglet volf. Ez adott neki erét arra,
hogy mint Gstehetség a sajat ere]eve]
tort magdnak utat a miivészek sordba

a | és nélkilgzések kozott is meg tudta

6rizni lelki nyugalmat, a természet
szeretetét, ahonnan miivészete taplal-
kozott. Szegény sorsa mellett Székes-
fehérvar legtermékenyebb és legis-
mertebb festémiivészévé kiizdotte fel
| magat. Alig van lakds, melynek falat
egy-egy képe nem diszitené. A muze-
um kepzémiivészeti gyiijteményében
is t6bb alkotdssal szerepel. Még 1921
ben vétel utjin szerezte meg a mii-
zeum topolyfds tdjképét é€s egy kis
Székesfehérvart . abrazolé latképet.
Ugyanakkor a miivész kidllitisanak
dnarcképes hirdetését adomanyozta a
muzeumnak. 1928-ban olaszorszagi ut-



jabdl hazatérve , Florenci tajkép* ci-
mii festményét ajanlotta f61 Az 1932
kiallitisbdl a ,,Nador csatorna® c. ké-
pe, mint dllami letét keriilt a muze-
umba. A miivész rokonsiga hagyaté-
kabdl a kovetkezd tirgyakat adoma- [

nyozta: Téli tijkép a Sarrétrél, Taj-
kép naplementével, Onarckép, a mii-
vész harom oklevele, két festékes ka-

' zetta, ecsetek, kendkés, zsebkés és

zsebora.

HIVATALOS TDDOSITASOK.

Valasztmanyi iilés. Tavaszi va- |
lasztmanyi iilését az egyesiilet aprilis
11-én tartotta grof Széchenyi Viktor
elnoklete mellett. Jelen voltak Dr.
Havranek J6zsef alispin, Dr. Kepes
Janos, Dr. Berzsenyi Zoltin, Csikés
Andor, Dr. Goschi Péter, Joachim
ozsef, Dr. Korniss Elemér, Majlathy
ipét, Dr. Mészoly Jézsef, Polczer
Dr. Polgar Ivdn, Rauscher

Az Egyesiilet iidvozolte Dr. Csi-
tairy G. Emil polgdrmestert magas
kitiintetése alkalmabdl.

A titkdr jelentése kapcsin meg-
emlékezett az elhunyt tagokrdl Korniss
Boldizsarrél és Wertheim Palrél. Uj
tagokul felvétettek Géorhely Istvan
kereskedd, Kdlman Sindor bizt. vezér
titkdr, Kiss Dezsé mérndk, Dr. Kristof
Laszlé var. orvos, Dr. Kovacs Géza
tb. var. f6jegyz6, Miller J6zsef prelatus-
kanonok, Dr. Vaskuti Sandor vir. {6-
allatorvos.

Az igazgaté jelentésében a folyd
iigyekr6l szamolt be. A miizeum a
Fiath-féle letétet a letéteményezék
kérésére az Orsz. Hadtort. Miizeum-
nak adta at. Kiss Mihdly gyéri lakos
a Szent Istvin évre valé tekintettel
vdarosunknak engedte it az innen el-
keriilt u. n. vastuskét, a XVIII—XIX.
szdzadi fehérvari iparos élet egyik régi
emlékét. A bazilika alapfalaibol a ré-
gebbi 4dsatisok sordn el6keriilt romai
faragvinyos és feliratos kovek, me-
lyek a piispoki kertben az id6 viszon- |
tagsdgainak kitéve pusztuldsnak indul- |
tak, a megyéspiispok intézkedésére a J
miizeumba keriilnek, mig a miizeum |
egyhdzmiivészeti anyaganak egy részét |
a létesiilé egyhdzmiivészeti miizeum- |
nak engedi majd at letétként. A tdci |

romok konzervildsira a miizeum. a
Miiemlékek Orsz. Bizotisagatél 1000
P-t kért, mert a kozelgé budapesti
archeolégiai viligkongresszusra nem
szabad pusztulasnak engedni a pan-
noniai romai kornak ezt a fontos ma-
radvanyit.

A miizeum munkdlatai koziil ki-
emelkednek Volly Istvin és Dormiith
Arpad folklore-kutatdsai, melyek fo-
lyamdn fonograf-hengerre vettek fel
tébb érdekes népi egyhazi éneket és
ma mdr kiveszett egyhdzi népszokast,
mint a fehérvari bdlesGskét és Ha-
rom-kiraly jarast; a most divo beth-
lehem-jarasbdl is sikeriilt egy-két ér-
dekesebb jelenetet megdrokiteni. —
Miizeumi gyiijteményeink 6tvdos mun-
kdit Készeghy Elemér Nemz. Miizeum
igazgatéja atvizsgilta és fehérvari
Otvos munkdinkra nézve fontos ada-
tokat tart fel.

Végiil a kozgyiilést készitette el
a vélasztmany. Id6pontjdul apr. 21-ét,
illetéleg hatarozatképtelenség esetén
28-dt dllapitotta meg.

Kozgyiilés: Egyesiiletiink a lefolyt
1037 évi kozgyiilését 1038 dpr. 28-an
tartotta meg gr6f Széchenyi Viktor
elndklete mellett. A titkdri jelentést
Dormiith Arpad olvasta fel megemlé-
kezvén benne a miizeum szerepérdl
a Szent Istvan emlékév elGkészitésé-
ben. A jelentés e részét jelen szamunk
kozli. Majd kegyeletes szavakkal em-
lékezett meg Juhdsz Jézsef munka-
tarsnak, Magdics Istvdn volt elnok és
tébb tag elhunytardl. — Ezutan Marosi
Arnold vazolta a mitizeum 1937 évi
miikodését, az épitkezés befejezésérdl,
a mizeum Aatrendezésérdl, a képtar
és a néprajzi tir megnyitdsar6l, a
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kiilsG és bels6 munkdlatokrdl, a lato-
gggtgkgtlil és a gyiljtemények gyarapo-
rél.

A muzeum d&sszes ldtogatbinak
szdma 13.992, amelybdl iskoldk és
egyéb csoportos litogatdsokra 5.888
esett. A vendégek kozott elsé helyen
kell emliteni Dr. Fidman Bdlint vallds
€s kozoktatasiigyi minisztert, Dr fHadsz
Aladdr min. tandcsost, Dr. Csdnky
Dénes Szépmiiv. miiz. féigazgatdjat,
Dr. Say Géza min. osztilytanicsost,
Visky Kdroly-t a Kozgyiijt. Orsz, F6-
feliigyelGségnek eladojit. Az elGkeld-
ségek sordban Csdk Istvdn festémii-
vész, Hadsz Istvdn tébori piispok,
,%réf Zichy Rdfaelné, Dr. Kiss Endre

s Dr. Nyul Téth Pdl Kecskemét va-
ros poigarmestere és h. polgdrmestere
litogatidk meg gyiijteményeinket.

udomdnyos kutatds céljabél ke-
resték fel muzeumunkat : Dr. Friedrich
Holste (Miinchen) ; Dr. Georg Elmer
grier); Dr. Karl Pink (Wien); Dr.
ercsényi Dezsd (chs? 3 Pomezdnsky
Meliton szizados (Szivar) ; Faller Jend
j\r’érpalota) ; Radndti Aladdr (Bpest);

y Pdl (B}sest) ; Dr. Ldszld Gyula
g’.pest);Dr. agy Ldszlo (Veszprém);

r. Mozsolics Amdlia (Bpest) ; Bartok
Katalin (Bpest).

A gaﬁjtemények gyarapodésa.
Konytar : Gyarapodds 1405, dllomdny
21688. Régiségtar: Gyarapodds 1143,

dllomdny 23995, Néprajz : Gyarapodds
32, dllomany 1184. Természetrajz :
Gyarapodds 3, dllomdny 7110. Miivé-

szet: Qyarapodas: 70, dllomany 759
drb. Osszes gyarapodas: 2653 drb.
Allomany az 1037. év végén: 54736
drb.

A zdrszdmadas a kovetkezé volt:
A torzsvagyon az 1936. évi dlla-
pot 6ta nem valtozott.

Bevétel :

Maradvdny mult évi zarszimada-
son : 881-18, allamsegély (rendes 800,
rendkiviili 1000) : 1800, Varosi segély
{rendes 1200, rendkiviili 5000): 6200,
Viarmegyei segély: 3000, Tagdijak:
1694, Adominyok: 150, Szfviri és
Fejérm. Tkptdri adomany bécsi kuta-

tdsra: 400, Belépddijak, kiadvanyok :
30226, Arch. Hung. XVIII. kétetének
(7 péld.) eladdsibél: 140, Szabadta-
nitas: 51'84, Szemle kiaddsdra : 57060,
Vegyes bevételek: 79-80, Kamatok:
3145 — Osszesen P 1530113

Az egyesiilet vagyoni dllisa
268.000 K. névértékii kéﬁénkéwény,
harom darab Székesfehérvari és Fejér-
megyei Takarékpénztiri részvény, egy
darab 10 koronds arany, 26:31 taka-
rékpénztdri betétkGnyv, pénztdri ma-
radvdny : 106446 P.

Kiadds:

Igazgatéi tiszteletdij: P 800, Tit-
kari tiszteletdij: 300, Szolga fizetés
grzo P elbleg): 980, Orkodés: 95,

arsadalmi biztositis: 10352, Bizto-
sitds : 174'71, Epitkezési illeték ado-
hivatalnak : 70, Gyiijtemények g}»vara—
pitdsa: 164823, yﬁgteményEk enn-
tartdsa, berendezés : 226 13, Epitkezés
797857, Fiités : 295, Vilagitds: 73-59,
Vizdij : 224 28, Szemétkihordas : 32 04,
Kéménysepré : 576, Iroda és admi-
nisztracié: 132:35, Posta: 7529, Szemle
kiaddsa (ebbdl 1936 évi 312:20) : 868,
{_:uhﬁszj zsef bécsi tartozkoddsa: 9189

gyenleg folyészdmldn dec. 31: 625,
Egyenleg aliamsegélyszdmldn dec. 31.
120, Takarékpénztiri betétkdnyvben
dec. 31. 26:31, Maradvdny a Szfviri
és Fejérm. Takarék 400 P adomanya-
bél: 308 11, Maradvany kézi pénztar-
ban: 11:35. — Osszesen: P 15301-13.
Székesfehérvar, 1937. dec. 31.

Szamadadsért felelds :

Marasi Arnold
miiz. igazgato,

Megvizsgiltuk és rendben taldl-
tuk. Székesfehérvar, 1038. februar 15.

Almdssy Jdnos Manger Emil
Polczer Gyula

Az egyesiilet tisztikara az alap-
szabdlyok szerint nem viltozott.
Elndk : gréf Széchenyi Viktor, féispan.
Aleinok ;: Dr. Csitary G. Emil polgér-

mester és Dr. Havranek
N Jézsef alispan.
Ugyv. alelndk : Dr. Kepes Janos, korm.
fétandcsos, kir. kdzjegyzé.
Muz. igazgatd : Marosi Arnold, korm.
f6tan., ciszt. r. gimn. tandr.



Titkdrok : Dormiith Arpad, all. gimn.
tandr és Dr. Korniss Elemér,

arvaszéki iilnok.

Dr. Sziits Gedeon varme-
gyei t. foligyész.

Ellendr : Ruff Béla bankigazgato.

Ugyész:

A vilasztmany az 1938. évre a
kovetkezékép alakult: Dr. Balassa
Briiné tanker. kir. fo:g, Dr. Barth
Rezs6 keresk. isk.' igazgalé, Dr.
Berzsenyi Zoltan egészsegiigyi f6tan.
korh. igazg. f6orv., Csikés Andor
pénzint vezérigazg., Dr. Farkas Sandor
hely. polgarmester Gilos Bernit
ciszt. gimn. igazg., Dr. Goschi Péter
all. gimn. igazg., Dr. Halisz Géza

varm. f6jegyz6, Homoki Ferenc gimn. |

tandr, Jancsé Sandor vdrosi szamv.
fonok, Dr. Jurcsek Béla (Rétszilas)
orszdggyiilési képv., Dr. Kaltenecker
Viktor fels6hdzi tag, Karl Erné
gyaros, Marschall Rafael ciszt. r. gimn.
tandar, Mdrton Jakab ny. all. redlisk.
tandr, Dr. Mészoly Jdzsef egészség-
iigyi fétan., Dr. Polgdr Ivdn ciszt. r.
gimn. tanir, Dr. Potyondy Imre pre-
latuskanonok, Rauscher Bela ny. Mav.
feliigyel6, Sigray Istvan (Gardony),
Schmidl Ferenc vir. miisz. tanacsos,
Streit Fereuc pdpai prelatus, Tarjan
Pil Nemz. Bank hely. igazg., vitéz
dr, Szarka Géza leanygimn. tandr.
Szdmvizsgdld  bizotfsdg: Almassy
Janos, Manger Emil, Polczer Gyula.

NGi-, férfi szovetek
Selymek
Mosé aruk

Véaszon- és asztalnemiiek
Harisnyak
No6i- és leanykabatok

DEAK TESTVEREK

aruhazaban
SZEKESFEHERVAR, KAROLY KIRALY-TER
Alapitasi év 1843-ban.

Adam Karoly budapesti kézimunka nagykereskedés
lerakata.

Szényegek, fiiggdonyok
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HEJJ
Testveérek

fuszer csemege es

SZEKESFEHERVAR

BALATONFURED

Kelengye
Vaszon

férfi és noi
fehérnemiiek a
legjobb mindGség-
ben olcsén

talary kilsnlegesség FROSCHL

Baratok épiilete.

SZEKESFEHERVAR

Nador utca 21. szam.

—modern forma—

Mérsékelt arak.

Tel. 179.

VE-VI|IToth
C1 P O|Karoly

fényképészmester

SZEKESFEHERVAR
Bazilika-tér 3.

Elsérendii mindség Telefonszém 431,

Miivészi munkak, Nagyita-
sok, Pastell, Aquarell stb.
Amatér munkak kidolgo-
zasa. Szolid arak!
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Férti NoOi divatcikkek
Gyermek és bebé aruk
Cipék, utazasi, sport felszerelések

legolcsobban

KNAZOVITZR

divataruhazaban.

Turistdknak kirdnduldknak és
cserkészeknek

HUSKONZERV
SZARDINIA
SZALAMI
SAJT

legelénydsebben

SZIGETHY TESTVEREK »&

SZEKESFEHERVAR KOSSUTH-UTCA.
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