11. éviolyam. 1932. jalius—szeptember ho. 7—8—9. szam.

A SZENCSFEHERVARINAPLO- HAVIMECGEHLETE
FFeIErvdrmegyel esIZenesfefervari
MUZEVMEGYESULET KOZLONYE

FELELGS SZERKESZTO:ParosiAlinola. SZERKESZTOSEG:Boqnarit5

Miivészeti emlékeink megbecsiilése.

A miivészeti emlékek a mult kultdrajanak hirdetéi. Roluk lettint idok szépérzéke tiikro-
zddik felénk, hogy gyonyorkodtessen benniinket, Meg =em becsiilésiik, pusztulasnak valo dtengedésiik,

tudatos lerombolasuk a civilizalt lélek szemében a barbarsag jelei. Viszont fenntartisuk, szeretettel
valo gondozasuk a lelki csiszoltsdg, a finom érzés, a miiveltség magasabb fokanak szimptomai, Magyar

viszonylatban még azért is becsesek, mert legszembetiinébb bizonysdgai nagy kulturdlis multunknak,

Székesfehérvar nagysaganak is az volna legkialtobb hirdetdje, ha még allna az 6si bazilika
kirdlysirjaival, a kiralyi palota biiszke tornyaival, a budai és palotai kapu kirdlyszobraival. Sajnos,
ma csak a muzeumban orzott képek, egy-egy faragvany 6rzik emlékiiket, de ez is csodélatot valt ki
az idegenben. Kint a vdarosban a romokbol valo feltimadas az, ami szembetiing a XVIII, szazadbol
fennmaradt épitményeken. A miiért6t ez is megihleti, mint mfivészettsl athatott emléke a torok pusz-
tulas utani tjraéledésnek.

Ep ezért a belviros térténelmi szinezetének megovasa kézérdek, Viszonta tobbi varos-
részekben a modernizaloédds a kivanatos. Oriiliink neki, ha ott ujat és szépet latunk, aminthogy
fajo és szégyenletes emlék, mikor még varoshaztéri épiileteink leromboldsarsl folyt a vita, Ma mar
mas a felfogasunk, bar emellett, ha nem is fébenjaré dolgokban, kisebbekben még mindig vannak
bant6 jelenségek. A Magyar Kiraly szalloddnak eredet; formajabol valo kivetkiztetését, az Arpad
firdének a j6 izlést megesifuld atalakitasat joggal érheti megszolds.

Mennyire méds és nemes izlésre vallo a varosi éplileteknek, legijabban pedig a cisztercita
rendhdznak rendbehozdsa, amit a MilemlékekO rsziagos Fofeliigyel6sége megbizasabol Maoller Istvan, a
kivalo miiépitész szakavatottsiga iranyitott, Miemlékszamba mend épiileteinknek ily modon valo
megbecsiilése nemcsak diszét emelik a véarosnak, de kulturdlis érzékérdl is kedvezs benyomadst kel-
tenek az idegen szemlélében. Azok pedig, kiknek koziiliink szépérzékkel megéldott lelke ismeri a
miiélvezetet, akik éber szemmel 6rkddnek vérosunk hangulatos, patinds utcai, hazai felett és szocidlis
érzés is dobog sziviikben, joggal hajtjak meg az elismerés zaszlajat, azért az aldozatkészségért, mely
lehetdvé tette miivészeti emlékeink ily tokéletes restauralisat és emellett annyi embernek adolt e

nehsz idékben munkaalkalmat, M. A.
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Varosunk multjabél.
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Egy véros kultﬁréiéna;nbﬁ'réqs\ tényezdje a
gyogyszertar, patika. o
A kiilfsld nagyvarosaiban mar a’ 14. szd.

yégén voltak jol (?) berendezett u. n. polgarj gyogy-
szertarak (officina). A 15. szd. patikéinal&%

forméja, berendezése (nem a gyogyszerek )
a maiakra emlékeztet.

Hazankban is — a kozépkor folyaman —
elsésorban a papsag, a szerzetes rendek foglal-
koztak gyogyaszattal, gyogyitoszerek gyartasaval.
A nép zome maga készitette az arkanumait, vagy
pedig vandor kuruzsloktol, javas asszonyoktol s
orszagos vasar alkalmaval csodaszerestél (utazo
patikustol) vésdrolta a felkinalt artalmatlan sze-
reket — még nagyapdink idejében is. Régi, u. n.
polgari gyogyszertarak els6 nyomait, csak a ko-
zépkor végén, a bevandorolt németség alapitotta
nagyobb védrosokban talaljuk.

Véarosunkban — a 6rok uralom el6tt — a
jeruzsalemi szt. Janos lovagrendnek u. n. Keresz-
tes vitézei foglalkoztak gyogyészattal s bizonyédra

yogyszerek készitésével is. A mai Palotaviros
%ziget nevii helyén allott valaha a templomuk,
a zardajuk és korhazuk.

A torok jarom alatt az emberekkel a tér-
sadalmi intézmények is elpusztultak.

A varos visszafoglaldsa (1688. maj. 19.) utan
1ij élet kezdédik. A polgarok szama néttén-né,
ipar, kereskedelem felviragzik. A 18. szd. 30-as
éveiben Szfehérvar mar tlirhetéen rendezett, elég
jomoda varosnak mondhato. Van polgéari kérhaza
is, de legrégibb gyogyszertira — a Gyogyszeré-
szek Evkonyve szerint — 1743-bél valé. A ha-
gyomany szerint ez a ,Fekete Sas"-rél elneve-
zett, Lukéts-féle patika jezsuitak miive, mely bels6
berendezésével méltd csodalatot kelthetett.

Azonban ne feledjitk, hogy volt a varosnak
mar joval régebben is rendes patikdja.

Véarosunknak elsé6 — valosziniileg még a 17.
szd. végén késziilt — telekkonyve elveszett, —
de a véroshdz padlasarol legutobb lekeriilt irdsos
emlékei kozott megvannak az elsé Osszeirasok,
amelyek nem csak a hdzak szdmarél és dllapo-
tarol, hanem a lakosokrol is értesitenek, Ilyen a
visszafoglalds évébél, helyesebben : 1688. okt.
29-iki és egy masik, vele egykori jegyzék. (|, Re-
gestrum Generale Civitatis Albae Regalis Anno.
1688. Die 29. Octobr." és a ,Regestum Incolar.
Civitis Albae Regalis.”)

Ezen sziikszavu jegyzékbdl megludjuk, hogy
varosunk els6 (valésziniileg katonai) gyogyszerésze
Sartory Janos (Joannes Sartory Apotecarius) szi-
mot tart a 46., illetéleg a 93. és a 220. sz. hazra.
A masik jegyzék vildgosabb, amennyiben a 93.
sz. hazat jelzi Sartory lakohazanak, a 46. sz. alattit
pedig patikanak: ,93. Joannes Sdrtory, pro apo-
techa Nro 46."

A gyogyszertar.

Nyilvénvalé, hogy varosunknak mér 1688-ban
volt rendes gyégyszertara. Ez anndl hihetébb, mert
nemcsak az egyre gyarapodd szami polgarsagrol,
hanem a katonai kérhazban levé invalidusokrol
s az itt telel6 nagyszamt katonar6l is van szé.

Ezt a nyomot kovetve, tjabb s valamivel

: “Vildgosabb nyomokra is akadunk a varosnak 1727.

évi telekkonyveiben, melyek a gyodgyszertart a
var (Belvaros) utolsé (165.) hdzszdama alatt emli-
tik. Ez a hdz a mai ,Magyar Korona" gyogyszer-
tar kozelében, a Kossuth-u. és Virdg-u. sarkén
allhatott. A bejegyzés (L. 1. K. 97. o.) szerint
Puell Jénos Mihaly tr, polgari gyogyszerész és
a belsé tandcs tagja 1727. jal. 10-én megveszi
Pesenecker Sebestyén volt polg. gyogyszerész
ozvegyetol a 165. sz, hazat 800 ftért.

+Und Weillen vormahls fol. 123 Lib. 1 mi
des Cassirten grundbuchs Herr Sebastian Pesse-
neckher auch allhiesig gewesten Biirgl. Apothekher
und Eva Theresia dess Ehefrau an Nuz und ge-
wehr geschrieben gestandten nach ableben aber des
Herrn Sebastian Besenechers Seel. von gedachter
Frauen Wittib, Ueber miindlich beschehe aufpénd-
tung und getroffen Kaulff pr 800 fl ist Erwendtes
Haus an den Eingans Ernandten Herrn Johann Mic-
hael Puell und seine Ehefrau Anna Rosina ... sal.

A kovetkezd (137.) bejegyzés szerint 1733.
febr. 7-én Moler Janos polg. gyogyszerész vette
meg a hazat 800 ftért. Haldla utdn az ozvegye
vezeti a patikat. Sok az adossdga s szorult hely-
zetében a vdros tandcsahoz fordul. A vérosi tanacs
az 1738—1740. évi levelezési konyvében foglal-
tak szerint, igaz joakarattal vallalja a kozvetitést.
1739. marc. 17., majd jal. 7-én levélben megkéri
a hitelezéket : Eulenschenket és Ebersteint, hogy
ne zaklassak az adost. Feltarja az 6zvegy szorult
helyzetét s arra kéri 6ket, hogy vérjanak egy
ideig, mig a helyzet jobbra fordul, vagy az offi-
cinat eladhatja. A kamat fizetését a tanics koz-
vetiti. (Ebersteinnek 1500 fttal tartozott.)

Az dllapot azonban nem javult, sét rosz-
szabbodott, mert koézbejott a ragily s a vesz-
tegzarral fokozodo inség. Meler patikariusné (Frau
Apotheckerin Theresia Melerin) érdekében a tanacs
1740. januéar havédban is irat levelet Ebersteinnak.

Melerné nemsokara meghal. Hazat Preindl
Ferenc festé veszi meg az orokosoktsl 1800 ftért,
1746. jan. 22-én.

Ez a régi patika megsziint, de nyomdban
tamadt a masik még 1746 el6tt, azaz 1743-ban,
s igen valoszinii, hogy a ,Fekete Sas" gyogyszer-
tar annak az elsének folytatdsa, megtijhédéasa.

Az emlitett gyogyszerészek szakadatlan sora
nyilvan feljogosit arra, hogy elsé patikdnak ala-
pitasat ne az 1743., hanem az 1688. évre tegyiik.

Ph,
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A székesiehérvari és fejérmegyei céhek életébol.
— Irta: Dr. Lakatos Dénes. —

Varosunk és varmegyénk multjdra vonatkozo
emlékek gyiijtését az 1873-ban megalakult Fejér-
varmegyei és Székesfehérvari Torténelmi és Régé-
szeli Egylet kezdte meg. Ezt a kegycletes, sot
milhatatlanul szitkkséges munkat folytatta a jelzett
Egyletbol 1910. dprilis 14-¢éa atalakult Fejérvdr-
megyei és Székesfehérvdri Miizeumegyesiilel, Foly-
tatta oly buzgésaggal és eliretoréssel, hogy gviij-
teménytara mar a régebb id6 ota fenndllo mi-
zeumokkal is versenyez.

A gyiijtemények és szerzemények hatalmas
lomegébol — jelen sorainkkal — a viros és megye
ipari életének becses anyagat, a régi ipartestiile-
tek: a céhek emlékeil kivanjuk felsorakoztatni és
attekinté egésszé tomoriteni. Ezek az emlékel
részint  kéziratok (céhlevelek, fdladakinyvek,
szamadasok, céhkényvek, mester- és legénykony-
vek, protokollumok, jegyzokonyvek, névijegyzékek
lajstroma, tanulo- és munkalevelek, kiiloniéle
okiratok), részint céhtargyak (ladak, pecsételdk,
zaszlok, korsok, tablak, perselyek stb.).

A céhlevelek és céhkonyvek tanusdga sze-

rint Székesfehérvarolt és Fejérvarmegyében — a
XVII. szizad végétsl — a kovetkezd céhek sze-

repeltek :

1. Asztalos céh (székeslehérvari). A mesterek
és legények szabélyzatat, amely 1700. apr. 13-an
kelt, a helytartétanics erdsitette meg ugyanaz év
majus 13-an; 1792. nov. 1-én ajbol bemutaltik
(németnyelvii). Kényveik szévege német és magyar.
Vidéke volt: Adony, Bodaik, (Iszka) Szentgyirgy,
Karad (Somogy vm.), Lovasberény, Martonvisir,
Mér, Ozora (Tolna vm.),, Rdckeve (Pest vm.), {Sar)
Bogard, Sarkeresztir. Seregélyes, Val, (Var) Palota
(Veszprém vm.), Zamoly.

2. Acs céh (székesf). Legrégibb feljegyzés
az 1761. maj. 19-i egyhangii. hatdrozat, amely
szerint ezutan jegyzokonyveiket magyarul vezetik
(de nem mindig tartottdk meg — pecsételdiiik
1800-bol vald, német felirassal).

3. Bogndr, esztergalyos, kaskité (kosaras) és
nyerges céh (székest). Egy Mesterkonyv feljegy-
zése szerint: ,A Székesfehérvdarott lako bognar
és kovacs mesterek Céhet alakitvan, Mester-
konyvet hoztak be és mint egyesiilt céhbeli mes-
terek, 1740-ig léteztek ; ezentil a bognar mesterel
1832-ig magan Céhet képezvén, mely id6ben az
esztergalyos, 1839-ben a kaskotok, végre 1843-ban
a nyerges mesterekkel hatosigilag 6sszekapcsol-
tatvan, egy Céhet formalnak"”. Alapszabdlyzatukat
1860, marc. 28-dn egyeztették ossze az 1859-i 1ij
ipartérvénnyel (magyar szovegii). Irataikban kevés
a német szoveg. (Bognar céh pecsételje 1771-bél,
a bognar, esztergilyos és kaskoté céhé 1840-bél
[német], a négy egyesiilt céhé 1845-bil valo, ma-
gyar és német felirdssal.)

4, Bogndr, kovdcs és lakalos céh (fejérmegyei,
. n. sarmelléki céh). A harom egyesiilt céh mes-
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tereinek l. Ferenc adolt privilégiumot 1817 jul.
9-én (magyar, pecsételGjiik 1818-bol magyar).
A bognar- ¢és kovdcslegények szabdlyzata 1694-
bl valo (német). Jegyzokonyveik jorésze magyar,
Tarlozékai : Aba, [Alsé) Szentivin, Béarand, Bel-
major, Csikvér, Cs6sz, Dég, Dinnyés, Falubattydn,
Fiile, Hatvan (puszta), Kajtor (i hegy), Kdloz, Kis-
horesok (puszia), Kisling, Nagyling, (Nadasd)
Ladany, Odénmajor, Pakozd, Polgérdi, Sarkeresz-
tir, (Sar) Kiskeszi, Sarpentele, Seregélyes, Sopo-
nya, Szabadbatiyén, Szentmihaly, Tarndca, Téc,

5. Borkély (chirurgus) céh (székesi). Leg-
régibb emlék 1754-bél (latin — felszabadito levél,
igen diszes kidllitasq, festett levelek, gyiimolesok,
viragok, allatok, kéizepén a varos képe és cimere).
Iratai magyarul és németiil. Vidéke: Ozora {Tolna
vm.), Paks, Szekszard (Tolna vm.)

6. Csapo (kallos) céh (székesf), A székes-
fehérvdri csapomesterek adtak céhlevelet legé-
nyitknek 1702. apr. 20. (magyar).

1. Csizmadia céh. A mesterek Gyérbél kap-
tale a céhlevelet 1692, jul, 20, (cstinya magyar-
séggal, német-latinul), A legények artikulusai
1803-bal valok (magyar). Két rozsa kazott D. a
J. Kr., alatla ez a vers:

A roppant Vilagot a jo Rend fén lartva
A Tarsasdgol is tsak ez boldogéttya.
A Dolgot erdsen a Rend lelkasétti
A Zur Zavarokat a ie tsondesétii.
[rta Bajin Ferenc, 1803, 5. Nov. 8. T, Kaplolon Kipldnnya,

Csizmadia céh (bicskei). Céhleveliiket a budai

csizmadiamesterekidl (ezeknek I. Lipot adta 1695

oki. 30.) kaptiak 1759 okt. 2. (magyar). Bicske

foldesura, Batlhyéni Lajos gr., adta az engedélyt
1759 olt. 11-én, hogy Bicskén filidlis céhet alkot-
hassanal ; megengedte azl is, hogy joszdgain és
mas orszdagos vdsdarokon meslerségiiket szabadon
folytathassédl, valamint hogy mas vidéki mesle-
reket maguk kézé a céhbe bevehessenek.

Csizmadia céh (véli), A csizmadidk még
1794-ben fordultak a kirdlyhoz privilégiumeért, de
orszaggyiilés nem lévén, eredménylelentil. Mivel
azenban a csakvari csizmadidk folyton iildozték
6ket, a varmegyéhez folyamodtale oltalomérl, Igy
sikeriilt céhlevélhez jutniok 1801-ben (magyar).
Helysegei: Alesiit, Gyird, (Kaidszd] Szentpéter,
Martonvaséar, Tabajd, Térnok, Irataikat magyarul
vezetiék. (A XIX. szdzad kozepén sarbogdrdi,
vértesaljai és sarmelléki jards csizmadia céhbéli
mestereket emlitenek a tanulélevelek. A csoka-
kéi csizmadia céh pecsételdje magyar felirdsi.)

8. Cipész céh (székesl). Legrégibb feljegyzés
1692-bél. A német vargamestereket is ebbe a
céhbe veiték fel, Irataik nyelve német és magyar.
(1692-bol valé két drb. pecsételé latin és német
felirdssal. Egy pecsételd 1743-bdl németiil)

9. Fazekas céh (székesf), Levelet Gyérbii
kaptak 1692. jul. 12, (mmagyar. Pecsételd 1692,
szintén magyar):
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Fazekas céh (fejérmegyei). Céhszabalyaikat
I. Ferenc erésitette meg 1817. jil. 9. (magyar).

Fazekas céh (méri, pusztavami és csokai
egyesitett). Céhlevelitket V. Ferdindnd erdsitette
meg 1839, jin. 27. (magyar).

Iratok tanusaga szerint volt céh Csakberény-
ben és Csakvéaron (legényeknek) is.

A fazekas céhek konyvei mind magyar-
nyelviiek.

10. Kdddr céh (székesf.). A kadarlegények
osztalyzatdn (német) az évszdm hidnyzik. Leg-
régibb feljegyzésiik 1702-bél. Irataik jorészt német.
Vidéke: Aba, Adony, Baracska, Bicske, Bodajk,
Csékvar, Cso6sz, Gardony, (Iszka) Szentgyorgy,
Isztimér, Kaloz, (Kdpolnas) Nyék, Keresztes,
Lovasberény, Magyaralmas, Martonvasar, Moha,
Mér, Ozora (Tolna vm.), Paszman (Pazmand),

reg (Urgemajor),

11. Kovdcs céh (székesf.). (Pecsétels 1755,
magyar.) Legrégibb feljegyzésiik 1694-bél. A legé-
nyek szabdlyzata 1752. (német). Rendkiviil nagy
periféridja volt: Aba, Adony, Adand (Somogy
vm.), Balatonfiired (Zala vm.), Baracska, Bicske,
Bikacs (Tolna vm.), Bodajk, Csala, Csakvar, Csoka,
Csor, Dég (Veszprém vm.), Dunapentele, Elészal-
las, (Fehérvar) Csurgo, Foveny, File, Gardony,
Hamzsabég (Erd), Justa, Iszkaszentgyorgy, Iszti-
mér, Kdloz, (Képolnas) Nyék, Khaltenstein (Moson
vm.), Kisbér (Komdrom vm.), Kishantos, Komlsd
(Komarom vm.), Lepsény (Veszprém vm.), Lovas-
berény, Moha, Mor, Nadap, (Nagy) Oreglang,
(Nagy) Lok, Ozora (Tolna vm.), Pdzmand, Pettend,
Perkata, Po]gardt Pusztavam, Rackeresztur. Sar-
bogérd, (Sér) Szentmiklés, Szolga(egy)haza, Uifalu,
Velence, (Vértes) Boglar, (Vértes) Kozma, Zamoly,

Kovdcs céh (fejérmegyei). Céhlevelitket a
nagyszombati mesterektsl (Rudolf 1578. maj. 17.)
nyerték 1696. jun. (latin és magyar), Tartozékai:
Csakberény, Keresztes, Osi (Veszprém vm.), Pa-
kozd, Patka, Szabadbattyan, Szentmihaly, Tabajd,
Téc, Tinéd (puszta), Vereb, Zamoly.

A XIX. szdazad elején nagylangi kovacs céh-
rél van emlités a kornyékén fekvd tartozékhelyi-
ségeivel,

A kovéacs céh konyveinek a szdvege til-
nyomoé részben magyar.

12, Kéfarags céh (székesl). Egy f6ladakonyv
van (1811—48, németiil).

13. Mészdros céh (székest). Megvannak a
céhmesterek nevei 1719—1870. Iratok magyarul.

Mészdros céh (fejérmegyei). A fejérmegyei
mészarosok 1719-ig a varosi céhbe tartoztak.
A fejérmegyei hatésdg azonban 1718 szept. 27-én
megengedte, hogy az érsekijvari, a nyitra-, bors-,
komérom- és esztergommegyei mészarosok céh-
levelét (III. Ferdinandtol kaptak 1652 jin. 6.)
hasznalhassédk (latin), mire a varosi céhbél Kki-
valtak,

14, Molnar céh (fejérmegyei). Céhleveliik
1702-bél (magyar. Nagy oldalrajz: erkélyes mol-
narhdz, mellette viz, mely malmot hajt). Ezt ga-
lanthai Eszterhdzy Mikl6s nador adta 1643. madj.
20-an a Répcze és Csava vizeken levé molnar-

mestereknek. Ezekt6l a veszprémmegyeiek kap-
tak, akik viszont a fejérmegyeieknek adtak 1701
mérc. 20-an; ezt a fejérmegyei egyhazi és vilagi
féurak 1702 jin. 19-én proklamaltdk. (A fejér-
megyei molnarok pecsételéje 1701-bél valo, latin;
az adonyiak pecsételje német.)

Fejérmegyei kenyérsiité (pistores) és sarmel-
1éki Patak-molndr egyesitett eéh. Szabdlyzatukat
I. Ferenc erésitette meg 1817 jul. 9. (magyar.
Elején két szaribol kiallo viragfiizér, kalasz, biza-
virdg, rézsa és mas élénkszinii virdgok; Nep.
Szent Janos képe; Magyarorszag részeinek és a
megyének ielvényei. Kiillon lapon Magyarorszag
és tartozékainak jelvényei, a molndrok cimere és
a céhpecsét 1818. Lathaté még Nep. Szent Janos
papi orndtusban és Szent Istvan orszégfelajanldsa).
(A sarmelléki Patakmolnarok pecsételéje 1818.,
magyar.) Irataik nvelve magyar.

15. Ords, puskamiives (arany- és eziistmiives)
céh (székesf.). Legrégibb feljegyzés 1801-bél. Fel-
vettek ebbe a céhbe gomb- és konyvkotot is.
Jegyzeteik inkabb németek.

16. Posztésok (posztészovik, székest). Leg-
régibb feljegyzés 1850.

Posztésok (csori). Privilégiumukat V. Ferdi~
niand erdsitette meg 1847 4pr. 22-én (magyar.
Megvannak a priv. koltségnyugtdi; ezek szerint:
a priv. kiaddsa 110 frt. [eziist], kir. kényvbe-
vezelés 2 frt., fényesebb expedicio 8 frt gyor-
sabb elkiildés 5 frt.).

17. Szabé céh (székesf.). Legrégibb feljegy-
zés a XIX. szdzad elejérél. Tagjai kozt volt magyar-
szabolegény is. Jegyzeteik magyarok.

18. Szij- és kotélgydrto céh (székesf.). Leg-
régibb feljegyzés 1723-bol. Nyomtatott céhszabaly-
zata 1813. Konyveik szovege jorészt magyar.
(Kételescéh pecsételdje német, szijgyarté céhé
1811-b&l valo, német. Az egyesitett céhé 1841-
bél, magyar.)

19. Sziics céh (székest). Pr1v1leg1umukat 1.
Karoly erésitette meg 1732 maj. 14-én (magyar).

Sziics céh (bicskei). A b:cske: filidlis céh
megalkotasat Batthyani Lajos gr. engedélyezte
1759 okt. 11.

20. Sziirszabé céh (székesf. Pecsétels 1848,
magyar).

21. Takdes céh (fejérmegyei). Céhszabaly-
zatukat a pozsonyi Fécéh-ladabél kaptak a XVIIL
szazad elején azzal a feltétellel, hogy azt idege-
neknek nem adhatjik, kiilonben leveliiket elvesz-
tik (magyar. A pozsonyiak IIl. Karolytél szerez-
tek 1712.).

Takdes céh (Sar mindkét mellékén levs vagy
sarmelléki). Céhlevele 1762 marc. 29-én kelt
[magyar] Uj szabélyzatukat 1. Ferenc adta 1817
jul 9-én (magyar. Pecsételé 1822. magyar). Vidéke:
Aba, Cece, Elészallas, Fiile, Falubattyan Igar,
Kaloz, (Nadasd) Ladany, (Sar) Bogdrd, (Sar) Ke-
resztir, (Sar) Keszi, (Sar) Szentmihaly, (Sar) Szent-
n\;iklés, Seregélyes, Soponya, Szabadbattyéan, Téc,

ajta

Takdes céh (csakvari). Artikulusaikat galan-
thai Eszterhdzy Ferenc gr.-t6l nyerték 1750 maj.
13-4n (magyar).

L—._g_... — PR
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22. Tobak céh (székest.). Az ifji-céh szabaly-
zatit Veszprémbdl kapta 1700 nov. 5-én (magyar).
Megvan a céhszerzok és utinuk kovetkezd mes-
terek névjegyzéke 1694—1879. Ez a céh viragzott
legjobban Fehérvérott. Kényveiket teljesen magya-
rul vezették. (Pecsételé 1694., magyar.)

23. Varga (magyar) céh (székesf.). Legrégibb
adat 1734-bél. Timarlegényt is felvettek. Irataik
magyarok.

Varga (magyar és német egyesitett) céh (mori).
Leveliiket 1. Ferenc fogadta el 1823 marc. 21.
(német).

A céhek felsoroldsiaval kapcsolatban nem
talaljuk haszonnélkiilinek a varosrol és a megyé-
rol a XVIII. szdzad elején késziilt 6sszeiras (con-
seriptio) idevagé adatainak a kozlését. Ez az
Osszeirds az azonkori dllapotokat és berendez-
kedést festi. Megemliti az itt miikod6 céheket is.
Ezek voltak: aranymiives, csizmadia, kalapos,
kereskedd, kerékgyarto, kosaras, kovacs (patkold),
kémives és kofarago, kotélgyarto, lakatos, mésza-
ros, pék (siit6), posztos, rézmiives, szabo (foltozo),
szijgvarto, szappanf6z6, takdcs, tobak, iiveges,
varga (német és szerb).

A fentiek elérebocsatasa utan térjiink a do-
log lényegére. Nézzilk, hogy a céhlevelek, még
inkabb a maganfeljegyzések alapjan min6 érde-
kesebb és jellegzetesebb adatokkal gazdagithatjuk
a varos és megye ipartorténetét. Sietiink leszogezni
azt a tényt, hogy a jelzett céhlevelek egymais
kozt, de mds céhszabalyokkal is tobb hasonlo-
sagot mutatnak. (A XIX. szdzad elejétsl pedig,
amikor is I, Ferenc a céhek megreformaldasa és
egyontetiivé tevése végett az Osszes céhleveleket
bekérte, a céhszabdlyzatok teljesen egyformak
lettek.) De gy gondoljuk, hogy a kézds és egyedi
vonasok osszekapcsolasa, a helyi vonatkozasok
kidomboritasa mégis csak sok tanulsigosat fog
felvonultatni.

A céhek kozos fokovetelménye a hivdség
és vallds-erkilesi érziilet volt. Ennek sziikségessé-
gét és nagy fontossagat jelzik a céhlevelek, ame-
lyek rendesen az elso artikulusokban ezt siirge-
tik, s amelyek a céhbeliek minden életkoriilmé-
nyeinél erre ujbol és 1jbol visszatérnek. Ehhez
kapcsolodik a masik, szintén nélkiilozhetetlen
posztulatum, a tdrsadalmi ildomossdg. Ez a lelki
finomsag: az Isten irdnti hodolat, az erkélcsods
szellem, az embertirsakat megilleté banasmod —
atszotte egész életok folyasat, munkakoéreiket s
amellett, hogy korrekt magatartast teremtett, biz-
tositotta masok elismerését, megbecsiilését, az ipa-
rosok bizalmat az iparos foglalkozds szdmadra.

De nem maradtak meg a két f6kévetelmény
— vagy mondjuk: két f6parancs kimondasénal,
hanem a teljes meg- és atértés érdekében azt
minden oldalrol, a legaprobb részletekig megvila-

gitani torekedtek ; s6t a féparancsok szubtilis tel-

jesitése, az emberi gyarlosig és a rosszrahajlo
természet megiékezése szempontjabol szankciérol
is gondoskodtak ; a vétségekhez mért biintetés
minden egyes esetben kijart.

A legtobb céhbe csak romai katolikus keriil-
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hetett. Egyes céhek csupan kivanatosnak tekin-
tették, hogy a céhbeli az ,igaz keresztény hitet
profitedlja* (Tobak ifj. c.), mig masok katolikust,
luterdanust, kalvinistat egyarant felvettek tagjaik
sordba. (Sarm. takédcs c.)

A valldsi kotelmek teljesitését, foleg a rom.
kath. egyhaz parancsainak a betoltését igen-igen
hangstlyoztik. Vasar- és iinnepnapokon az egész
csalad és hazi népség megjelent a szentmisén és
prédikacion, s mar azt is megbiintették, aki evan-
gélium kozben érkezett (/2 font viasz. A biinte
tést v. pénzben v. természetben — bor, kenyér,
viasz, gyertya — rottak ki), valamint, aki a szent
ténykedéseknél masokat haborgatott vagy masok-
nak a meg nem jelenésre alkalmat szolgaltatott.
Az elmaradds csak fontos okbél és elézetes be-
jelentéssel torténhetett. A madsvallasuakat is kote-
lezték, hogy ,sajat konyoérgohelyeiken az ajtatos-
sagot elvégezzék" (Sdrm. takacs c.). A vasar- és
iinnepnapok megszentelésének a masik modjat is
siirgetik, de a napnak egy részére korlatozzik.
A molnarok a szentmise alatt, illetve reggeltdl
déli 12 oraig a malmot meg nem ereszthetik; a
mészarosok az istentisztelet vagy szentbeszed ide-
jén iizletiiket ki nem nyithatjak (bdjtmegtartozta-
tasi napon is csak a végso sziikség esetén adhat-
nak hust, kiilénben a biintetés 2 libra (font) gyer-
tya a templomnak).

Az istenfélelem, a kirdly életéért és fegy-
vereiért valé konyorgés mindenkit kotelezett; a
gyermekek keresztény nevelése a sziilékre vonat-
kozott; a reggeli és esti ima elvégzésére, melyben
az .,Ur malasztjat” kérték, elsésorban az inasokat
és legényeket buzditottik s az elébbieket, ha a
legények példdja nem haszndlt, a ,labszijjal" is
biintethették (Székesf. csizm. c.)

Az egyhazi kormeneteken (,korosztjaras”),
kivalt Urnapkor, zdszléval (a muzeumi céhzasz-
16k kozt leghatalmasabb a sziirszaboknak 1848-
ban késziilt zaszléja) és szévétnekkel (faklya; —
a székesf. varga céh ezen ,térdepiilés"-nél gyer-
tyat hasznalt, 1774.) kisérték a Venerabilist (Oltari-
szentség) ; ahol , illendé muzsikajuk" is volt, , ének-
szoval, djtatosan” (Fejérvm. takdcs c.). Aki el-
maradt, az blinhédott (1 font sdrga viasz a paro-
chidlis templomnak ; vali esizm. — Némely céh
joszéntabol is adott viaszt a templomnak; pl. a
csakv. takdcsok minden Karacsony, Husvet Piin-
kosd iinnepén és Urnapkor 1-1 font viaszt tettek
az oltarra) és pedig ,Religio kiilonbség nélkiil",
(Séarm. takdcs c.) Ha e téren lanyhasag ké‘welke-
zett be, a polgari hatésag is beleszolt. Igy a szé-
kesf. polgdrmester 1860 jiun. 30-an felszolitja a
céheket, hogy mivel ,tapasztalat szerint a nagyobb
iinnepélyeken tartatni szokott &jtatossagokon né-
mely céh tagjai igen gyéren jelennek meg, sot
nemelyek még zaszloikat sem vitetik ki, a kozelgo
urnapi &jtatossagra, illetve biicsumenetre sajat
zaszloikkal rendesen megjelenjenek, kiilonben ko-
molyabb rendszabélyokhoz nytilnak".

Voltak kotelezé misék, melyeket a céhek
mondattak, Pl. Adim és Eva napjén (székesf.
szfics c.), Szenthdromsdg vasarnapjan (aki nem
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megy offertoriumra, fizel a papnak 1 frt-t és egy
fehér kenyeret ; csakv. takacs c.), amikor a keresz-
tenyek a ker. fejedelmek kozotti egyelértésért, a
Patronus iinnepén, amikor a kirdlyok szerencsés
orszaglasdért, az anyaszentegyhdz gyarapodéasdért
misézlettek. Szinte elmaradhatatlanok volitak a
kantormisék, melyeket mint ,6si szokdst” emle-
getik, s ilyenkor rendesen offertoriumra mentek,
azaz €go gyertyaval keziikben kériiljartak az ol-
tart és offerat (tehetségiikhtz mért pénzadomany)
ajanltak fel a papnak, Ugyancsak régi szokas volt
szentmisével dldozni az €16 és meghalt céh-
tagokért; a gyaszmisét valamelyik temets képol-
ndjaban végeztették (székesf. kovdcs c.).

A wvalldsos szellem épolisa mellett nagy
sulyt helyeztek az erkilesos életre. A legtobb és
legérzékenyebb biintetést itt alkalmaztak.

Hogy az igen elterjedt kdromkodast meny-
nyire rosszaltak, azt a Székesfehérvarott 1747
jal. 9-én tartott altaldanos megvegyiilés tette nvil-
vanvalova, A fejérmegdyei molnarok egyik tarsukat,
Kocsis Gergelyt, tobbrendbéli vétség, {6leg ismeé-
telt kdromkodds miatl a céhbdl kitiltottdk s most
a megyéhez fordulnak, hogy a rit karomkodot
megyei bortonbe zdrassa.

Szigord banasmodban részesitették a gyil-
kossagot, lopast, eskiidozést, tragar beszédeket,
paraznasdagot. A tolvaj legényre tarsai 3—3-at, az
inasra 2—2-t {itottek. (Bicskei csizm.) Egy molnér-
legényt, ‘aki a mdsik malombol legénytarsatol
eziistgombos ruhdt és sarkantyit lopott, a céhbol
kiutasitottdk, a varmegye pedig [élévi rabosko-
dasra itélt. (Sarm. P.-moln.] Még azt is kidobtdk
a c¢hbél, aki lopott barmokat vasarolt. (Fej. mész.)
A paraznilkodo mindaddig nem dolgozhatott, mig
magdat meg nem tisztitotta. (Székef. ifj. tob.) Lel-
kére kototték a legénynek, hogy ,becsiiletét és
sziiz korondjat emelje” s ,,jo erkolesokkel, mint
a viragok jo illattal, illatozzék". (Székesl. csizm.)

A tisztes modart, az il viselkedést, a killeso-
nos megbecsiilést szintén nagyra tartottak. Tilos
volt masnak a ,lolkét" szidui (lélekmondas. 4 fri
biintetéssel jart — csdk. tak.; sarm. tak.), tilos
az atkozodas, haborgas, iislokvonds, verekedés.
Hogy a verekedésnek az alkalmat is elkeriiljék,
az atyamester hazdba csdkdnyt, baltit, botol
(forko = furko), pakat nem vihettek, (Székesf.
csap.) Uton-ttiélen {idvozolni kellett a mestert,
jobardtot és egyéb becsiiletes embereket. (Székest.
csap.) A céhgyiiléseken valo viselkedésrél rész-
lates direktivakatl adnak, Az dregebb mestereket
felallassal vagy kalaplevétellel iidvozoliék; az
atyamesterl megsiivegeliék, a dékdnnal kezet fog-
janak, s mig a dékdnok dolgaikat végzik, siiveg-
joket kezitkben tartsdk; az asztalra senki nem
borulhat vagy kényokélhet; mindenki hallgat s
csak a eéhmester engedélyével szolhat az iigyhoz
(székesf. tob.); az 6regeknek mindenki szot fogad
és csak azok eltivozésa utan hagyhatjdk ott a
gyiilést. Az engedetlent vagy a céh ellen rugodo-
7ot az eléljarosag foghédzba is kiildetheti. (IFej. kov.)

Az ulcén is illendéen kellett viselkedniok,
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Amely legény a piacon evett, ivott, palca nélkiil
sétalt vagy pore galydban és mezilliab, 5 pénzt
fizetett (Székesf. csap.). Aki utcahosszat dohany-
zott, els6 esetben 1 frt-{, masodik esetben 2 frt-t
fizetett, a harmadikban mar varosi biintetés stij-
totta (Székesi. ifj, tob.). A mésziros segéd vagy
inas piszkos ruhdban és mosdatlanul nem jelen-
hetett meg sem az utcan, sem az iizletben.

Mértékletesen mulatozhattak, de aki a bort
nem fizette ki, az a bor ardn kiviil 20 pénzt
adott a dékannak; aki pedig az atyamesternél a
bort kihanyta, 25 pénzt fizetett (Székesf. csap.).
Az éjjeli kimaradas meggatlasara hozta a székest.
borbély céh az 1832. szept. 18-i hatrozatot, a-
melyben megtiltja, hogy a legények éjjeli ,dom-
bérozassal" és kerhelységgel terheljék a publiku-
mot, s mindazokat, akik ezutan is ,dombéroz-
nanak” és a bejaraskor bemondatnanak, fokon-
kint 1, illetve 2 frt, majd a céhbiztos altal kije-
l6lendé biintetéssel fenyegetik.

A szerencsejatékot — persze ha pénzre
ment — u. m. a kirtydzast. kockazast, keményen
ostoroztak. Hogy a borbélyokndl mennyire elter-
jedt az éjjeli kimaradassal egyiilt, élénken iga-
zolja a székesfehérvari borbély céhnek 1772. jan.
9-i statutuma: ,Noha eddig a legényeknek az
jatélk, mértéketlen borital, kihdgas, korhelyélet és
a tobbi keményen tiltatott légyen, mégis ezen
tilalomnak semmi haszna nem lévén, némely le-
gények az északi koborlast, folottébb valo bor-
italt, pénzben valé jatékot, kotelességeknek fo-
gyatkozasiaval s Principalis Uraiknak karaval
tovabb is gyakorolni szoktdk; azért tehdt ezen
Legényeinhez éppen illetlen s disztelen, maguk-
nak pedigh mind szégyent, mind pedigh mester-
ségitkben kort és fogyatkozast szerzé megbesii-
lésének megjobbitisira nézve rendeltik s elvé-
geztiik, hogy amely Borbély legény ennek utdna
északi koborlasra advan magat, a Urdnak hire
nélkiil a miihelyt odahadgya, s pénzben valé ja-
tekban akar nappal, akar északdan tapasztaltatik,
az és az olyatén 2 frt biintetésben okvetlen meg-
marasztassék.

A kiilsé dekorum szempontjabol féltették a
mesterséghez nem ill6 foglalkozast, pl. koles- és
nadaratdst s egyéb napszamos munkat (Székesf.
csop.), az allatkinzast (aki kivancsisagbol, szandé-
kosan, pajkos médon kutyat bottal vagy mas ha-
sonléval haldlraver, az nem tiszteséges — Fej.
mész.) és a be nem jegyzettekkel valo tarsalgast,
szivetkezést (Fej. mész.).

A székesf, asztalosoknak valami kiilonos
modszeriik is volt a térvényszegd, becstelen le-
gények megbélyegzésére. Beirtak o6ket a lekete
kényvbe (schwarzes Buch) és neviiket minden ¥
hétben felolvastik, hogy az ilyeneket érdemes,
tisztességes egyének elé ne helyezzék.

g R . '
Adakozzunk a
| mizeum javara!

A |
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Adatok az 1810 januar

14-1 mori foldrengésrol.

A székesfehérvari mizeum gyiijteményében levé hivatalos jelentések nyoman.
— Irta: Dr. Simon Béla. —

WFolyo évi janudrius 14-én a természet leg-
szomoriibb tineménye, a foldrengés Magyaror-
szag nagy részében, de kiilonosen Fejér megyé-
ben éstlegkivalt Cséka hegy tajékan mutatta ki
pusztito erejét, mely a fentebb jelzett hegy koze-
lében levé helységekben és varosokban tgy a
régibb, mint a legszilairdabb wjabb épitményeket
is annyira elpusztitotta, hogy azok a legrettene-
tesebb isszonyat nélkiil nem is szemlélheték. ..
A nép a foldrengés szokatlan hatisai miatt éjjel-
nappal fél, mivel hogy a féldrengés oka el van
rejtve és mar annyi idé ota alig szambavehetd
megszakitassal ezen a vidéken minden pillanatban
kénytelenek tapasztalni, hogy életiik a legnagyobb
veszedelemben forog." Irja Novik Jozsef megyei
foorvos két, a megyei Kézgyiiléshez intézett jelen-
tésében.

Miutin a féldrengés ,allandosulni latszik"
Fejérmegye torvényhatosiga a rengés tanulma-
nyozasiara a Budai Egyetem Tanacsatél Kitaibel,
Tomtsanyi és Mitterpacher professzorok kikiildé-
sét, a Kirdlyi Kamaratol a tanaroknak egyenként
200 frt. koltség utalvanyozdsat kéri (1.). A megye
annak ellenére, hogy ,azirdnt tobb fels rendele-
tek vannak, hogy a varmegyék az ilyen rendki-
vill valo esetekrdl azonnal jelentést tegyenek"
részletes jelentését nem juttatta el idében a Hely-
tartotanacshoz, ezért a Tandcs januar 23-dn iga-
zolojelentést kivdn, egyuttal értesiti az alispant,
hogy a professzorok kikiildése megtértént. A
megyei Kozgyiilés a maga részérsl Zlinszky Imre,
Jankovich Jozsef f6szolgabirokat meg Novak Jozsef
megyei f6orvost bizza meg a rengés tanilmanyo-
zasaval, karok megbecsiilésével és a Pestrél kikiil-
dott egyetemi tanarok munkajanak tdmogatisaval.
Nem tudni miért, valtozas térténik a megyei kikiil-
dottek személyében, Novak Jozsef Viczenty Ferenc
és Meszlényi Igndc tarsasdgaban indul el a fold-
rengési tiinemények megvizsgalasara.

A megyei kikiildottek jelentése (2.) szerint
Morott, amint az éppen a varosban tartozkodo
bodajki jegyzi elbeszélte, aki a rengés kipatta-
nasdnak idején éppen a kozség legmagasabb]pont-
jan allott, ,elsébben is maga koriil és alatta min-
dent egyik oldalré] a masikra hullimos mozgés-
ban rémiilten latolt inogni, majd ezen mozgis
ismét fiiggoleges mozgassa valtozott, minek foly-
tan minden, amit latott, {6l ald mozgott." Mindez
még semmi kart nem okozott, de aztin a régton
erdsodé foldmozgasra ,az épiiletek eldtte Ossze-
roskadtak.” A gr, Lamberg-féle kastélyban a falak
bedéltek, a Luzsénszky-félében a§félépcsé is. A
kapucinusjtemplom,i kolostor, a megye szallohaza
szintén erdsen megrongalodtak,,ajlakohazak el6-
falai csaknem mind, a kémények nagyobb részt
leomlottak,”a"kari 218503 frt.314 kr. A Csckahe-
gyen a régi var romjai mit sem szenvedtek.

Bakonycserjén az egyik forras megakadt, 1j
is keletkezett, sok haz, koztik az evangélikus
templom is, tonkre ment. Bodajkon csak a tiszt-
tarto haza és a plébéaniaépiilet sériilt meg erd-
sebben, a rengés alatt villanast lattak, a kar 11520
frt. Eszénymajorban egy-két hiz és néhany olnyi
hosszisigban a talaj megrepedt. Egyik leomlo
kéfal egy menekiil fiatalasszonyt agyoniitott. Fejér-
vdrcsugron a Perényi br. kastélyanak falai repe-
deztek meg, egy kéfal ledsltében a lépcsizetet
6sszezuzta. A templomok és lakohdzak is meg-
sériiltek, a kar 33300 frt. Isztiméren sok haz ment
tonkre, kémények ledéltek, a kath. templom be-
omlott, tornya megrepedt. Egy f6ldmiivesasszonyt
agyonsijtott a leomlé kémény. A kar 38950 frt.
Mecsérmajorban a talaj megrepedl. az erdéségben
a kis patakok megaradtak és homokot vetettek fel.

Balinkdn tobbek kozott a templom boltozata
megrepedt (a kdar 2940 frt), Csdkberényben is a
katholikus templom rongéalodott meg (a kar 9231
frt.) Cisdkvarott hasonloképen (a kar 9977 firt)
Csorot (2060 frt), Guttamdsin (2636 frt.), Onds-
don (29782 frt.), Sikdtormajorban, Varpalotan, Vele-
gen (4010 frt) jelentékenyebb karok.

Akdn, Bakonysdrkdnyon (a kar 500 frt.), Cso-
kakion, Gdnton (a kar 471 frt), Iszkaszentgyorgyon,
Kdpolnapusztdn kevés haz rongdlodott meg.

Az 1810. évi mori rengések az év junius
27-ig a sarmelléki jarasban osszesen 344199 frt.
14 kr., a csakvari jarasban 19670 frt. kért okoz-
tak. A Helytartotandcs a megye kérésére elren-
deli a mori karosultak szdmara adomanyok gyiij-
tését, azonban a gyiijtés eredményérdl sajnos ed-
dig nem sikeriilt adatokat taldlnom. Vazolja Novak
jelentése a rengésel6tti és utdni id6jarasviszonyo-
kat, emliti, hogy koézmeggy6z6dés szerint a Cso-
kahegybél indult ki a rengés.

Kitaibel, Tomtsdnyi és Mitterpacher helyett
Fabrici professzorok februar 3-an kelnek ttra,
4-én reggel Székesfehérvarott voltak. Bejarjak
Novak féorvosék tarsasagiban a megrazott terii-
let egy részét, majd irdsbeli megkeresés dtjan is
szereznek be rengésmegligyeléseket. A Helytar-
totandcs utasitdsira a megye a jarasokat vezets
foszolgabirokat szolitjak fel foldrengési kérdsivek
kitoltésére és kitoltetésére.

Ezeknek kérdépontjait minden bizonnyal Ki-
taibelék allitottak ossze, (legalabb is gondos meg-
valogatasuk erre mutat) latin nyelvii, Az eredeti
kérdéivekbdl néhany meg van a Budapesti Egye-
temi Koényvtarban érdekes lesz talan, ha elmon-
dom, mi minden irdnt érdeklédnek? 1.) Megli-
gyelheté volt-e a foldrengés el6tt valamely a szo-
kottnal nagyobb felhézet, szél, vagy tiizes meteor?
2.) Megfigyelheté volt-e a rengés el6tt emberek-
ben vagy allatokban szorongé félelem vagy nyug-
talansag; vagy hallhato volt-e foldalatti moraj?
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3.) Megfigyelheté volt-e a barométeren vagy a
termométeren valamely valtozas ? 4.) Melyik oré-
ban volt az elsé 16kés, hany kovette és melyik
volt a legnagyobb? 5.) Koriilbeliil meddig tart-
hattak az egyes lokések? 6.) A kozeledé zajnak
vagy recsedgésnek valamint a targyak eldélésének
irdnyabol meg lehetett-e itélni, hogy milyen irdny-
ban terjedt tova a mozgds? 7.) Reszkelé vagy
hullimosan hajlé volt-e a mozgads? 8.) Vajjon a
fold morgason kivil még akdr a lokések alatt,
akar ezek utdn voltak-e valamely jelenségek meg-
figyelhet6k u. m. langok, vizkitorés, vettek-e észre
kéngézolgést, recsegést, hangokat? 9.) Vajjon ab-
ban az idében nem volt-e megfigyelheté az idé6-
jards megvaltozdsa akar az érzékek titjan akér
az érzékek atjan akdr termométeres megfigyelé-
sekbél, a barométeren a higany 0Osszehtzodésa-
bol v. kiterjedésébsl ? 10.) A f6ldmozgas hol mi-
lyen hatést keltett, hol jutottak tudomdasra nem
csak épliletromok, hanem a fold vagy szikldk repe-
dése, torése; tjra folfakadé vagy eldugulé for-
rasok, a vidéknek érzékek 4ltal megligyelhets
valtozdsai ? 11.) Hol fejtette ki a legnagyobb erés-
ségét, hogy e modon a mozgatd ok fokusza (tiiz-
helye) lelepleztessék ? 12.) Vajjon dllandostltak-e
valamilyen jelenségek tigy mint konnyebb lokések,
foldalatti morajok stb? 13.) Vajjon a most lezajlé
foldrengés idejében a zsemlyei készén rétegében
nem tortént-e valami valtozds, vagy mads jelen-
ségek nem voltak-e megfigyelheték akar a fold-
rengés el6tt akar utdna? 14.) Vajjon a zsemlyei
vidék féldjében vagy a szomszédos birtokokban
taldltak-e koszenet? Milyen volt a kdszén réte-
gének irdnya a vildgtdjakhoz vagy a szomszédos
birtokokhoz viszonyitva? 15.) Szeretnék magat a
készenet latni, ez okbél kérjiik, hogy azokbol
néhény darabot kiildjenek. Eddig tartanak Kitai-
belék kérdései. Onként kindlkozik a fenti kérds-
pontoknak egy modern f6ldrengési jelentéiv kér-
déseivel valo Gsszehasonlitdsa. A Budapesti Fold-
rengési Observatoriumban hasznalatos minta a
kovetkezékre kivan felvilagositast kapni: 1.) Hol
tartozkodott az észlel6 a rengés idejében ? 2.) Min6
foglalkozas kozben észlelte? 3.) Milyen érzést
keltett az észlelében a rengés ? 4.) Koriilbeliil hany
masodpercig tartott a foldrengés és milyen irany-
bol jott ? 5.) Milyen erés volt a {6ldrengés vagyis
milyen kiilsé hatdsokban nyilvanult meg? 6.) Mo-
raj volt-e a rengés el6tt alatt vagy utan, milyen
erésen hallatszotl és mihez hasonlitott? 7. Ha 16-
késszerli volt a foldrengés hany egymasra kovet-
kezé lokésbsl éllott? 8—9.) Mely szomszédos
kozségekben érezték még a rengést és melyekben
mar nem ? 10.) Voltak-e utélokések a rengés utan,
mikor és milyen er6sek? Megleps a két jelen-
to6iv hasonlosdga (eltekintve attél, hogy a rengé-
sek és id6jaras kozott 6sszeftiggést gyanitva Kitai-
belék az utébbi irant is érdeklédnek).
Kitaibelék terjedelmes jelentésiikben (3.) els6-
sorban Mor-kornyék geoldgiai Jeirdsat adjak kie-
melve a teriiletiinkon taldlhato kézetiéleségeket.
Megemlitik, hogy égheté asvanyi anyagok: kén,
pirit, készén e vidéken nem ,talalhatok, de hal-

lottak arrél, hogy Ondédon néhany év el6tt kit-
4sds alkalmdval a mélybol tébb darab készén
keriilt el6, gyanitjak, hogy a zsemlyei kdészénré-
tegek ide is elterjedtek. Miutan a rengésel6tti és
utdni napok meteorologiai viszonyait vazoltdik,
kijelentik ,azok a helyek, ahol tudoméasunk sze-
rint a legjobban pusztitott a rengés: Guth, Isz-
timér, Balinka, Eszszény, Mecsérmajor, Sikator,
Csernye, Veleg, Ondodfalvak, Csakberény, Csurgo,
Bodajk és Mor varosok ezeket megkiilonboztetés
végett pontozott vonallal vettiik koril térképiin-
kon". (Féldrengési irodalmunkban ez az elsé hasz-
nalata — bar megnevezés nélkiil — az izoszeisz-
taknak). E fentebb emlitett legtobb rengéskart
szenvedett teriilettdl tdivolodva a karok jelenték-
telenebbek lesznek, helységenként megemlékeznek
a karokrol, a foldfelszinén bedllott valtozasokrol,
maguk is lattak Mecsérmajornal, Eszénymajornal
foldrepedéseket, Csernyén, Génton, Bodajkon a
forrds ill. kutak vize megzavarodott, ij forrasok
keletkeztek Mecsérmajorban és Sikator alatt, a
rengéssel kénkig6zolgés és fénytiinemények is jar-
tak. Az utorengések (nem teljes) jegyzékét advén
megemlitik, hogy a csdkvari kertész csengét akasz-
tott fel és figyelte ill. figyeltette, mikor szélal
meg rengésre. Késziiléke (talan az elsé6 Hazénk-
ban: hasznalt szeizmoszkop) arrél gyézte meg,
hogy éjjel tobb utolokés volt, mint nappal. A
férengés egyes helyeken inkdbb fiigg6leges resz-
ketés, mas helyeken hullimzo mozgas jellegii volt,
7—8 masodpercig tartott, ,Alig kétséges — irjak
— hogy a rengéskelté ok tiizhelye a Csoka hegy
felsé veégénél rejtézik, ugyanis ennek szomszéd-
sagaban (Mor vérosban) pusztitott legjolbban a
rengés, innen omlott szét minden irdnyban, min-
den zigds és ropogds, minden mozgas". A ren-
gés tovaterjedése gyors, de fokozatos (véges se-
bességii) volt, a rengés ereje a tiizhelyté tavo-
lodva altalaban fogy, de nem minden iranyban
ugyanazon mértékben, ezért arra gondolnak, hogy
a hegyek ,megtorték a rengés erejét" (nem isme-
rik még fel az altalaj rengéserésségmodosité hata-
sat). Nyilvanvalo, hogy a rengés oka a mélyben
rejtézik, az épiiletsériilések azonban nem segite-
nek annak eldontésében, hogy mi volt a rengés
oka ? Kiilénb6z6 meglontoldsok utén arra az ered-
ményre jutnak, hogy féldalatti gdzok robbandsa
kelthette a rengést. Kiemelik, hogy magyarazatuk
csak valoszinii, de nem biztos okat jeloli meg a
rengésnek.

A Helytartotandacshoz intézettjelentésiiketapr.
1-én kiildi el az Egyetemi Tandcs, egyben kéri
a jelentés kiaddsat, mert ,egész Eurépa érdek-
l6dik az észlelt és leirt jelenségek irant". Azonban
jelentésiik csak 1814-ben jelenhetett meg és akkor
is az Egyetem kiaddsidban, munkijuk az elsé
magyar szerz6ktél irott féldrengéstannak tekint-
hetd. (4.)

Ezekr6l tudositanak a Székesfehérvari Mii-
zeum birtokédban levé hivatalos jelentésmasolatok
az 1810 janudr 14-i nagy mori rengést illetoleg.
QOszinte koszonetemet fejezem ki dr. Marosi
Arnold miizeumi igazgaté turnak az iratok kikol-
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csonzéséért. Azt hiszem, ezeken az igen becses
adatokon kiviill még fogok taldlni e rengésre vo-
natkozo feljegyzéseket, még pedig Seidl (5.) ut-
mutatdsa nyoman elsésorban talin a gr. Lamberg-
féle Levéltarban és a Kapucinusok Hazi Kroni-
kajaban., De nagy koszonettel fogadnék a sorok
olvas6itél is minden e rengésekre vagy altalaban
a fejérmegyei rengésekre vonatkozo adatot. (Ci-
mem : Budapesti Foldrengési Observatorium Buda-
pest, Miizeum-korat 6—38.)

A cikkemben emlitett jelentések eredeti
példanyai a Fejérvarmegyei Levéltar birtokaban
vannak, kiviilitk még néhany igen becses feljegy-
7¢s a mori rengésekrdl. Sajnos, eddig biirokrati-
kus nehézségek lehetetlenné tették, hogy ezekbe
beletekinthessek. Azonban, azt hiszem, nem alap-
talan az a reményem, hogy a nagy mori rengés
megfligyvelési adatait gondosan gyiijté és Kitaibelé-
kat munkdjukban minden téliik telhetével segitd
kivdlo fejérmegyei vezetétisztviselok utodai meg
fogidk taldlni a modjat, hogy ezeken az akada-
lyokon tdltéve magukat, a magyar foldrengés-
ludomany segitségére siessenek a gazdag meg-
figyelési anyagnak a tanulméanyozas céljara valo
atengedésével. E helyrsl ismételve kérem a fejér-
megyei Alispan Ur Oméltosagat, kegyeskedjék a
megyei Levéltarnak a nagy mori rengésre vonat-
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kozo iratait a Budapesti Féldrengési Observato-
riumnak feldolgozds végett rovid idére kikéleso-
nozni.

Irodalom, forrdsok.

1. Réthly A.: Az 1810. januarius 14-iki
mori foldrengés. Foldtani Kézlony XL. kotet.
1910. Budapest, 1910.

2. Novak J.: Két jelentése a varmegyéhez
az 1810. jan. 14-i mori foldrengésrél és utolokeé-
sekrél. Az elsé kézirat 1810. marcius 6-an, a
masodik junius 27-én kelt.

Viczenty F. Meszlényi 1.: Jelentései a sar-
melléki és csdkvari jarasban az 1810, jan. 14-i
mori rengés altal okozott kéarokrol. 1810. jun.
27-én kelt a kéziratos jelentés.

3. Kitaibel P. dr., Tomtsanyi A., Fabrici L. :
Relatio super terrae motum, qui anno 1810. a
14-ta januarii per plures hebdomadas potissimum
in Cotta Albensi Hungariae grassatus est. A kéz-
iratos jelentés 1810. marcius 19-én kelt.

4, Kitaibel P. dr., Tomtsanyi A.: Disserta-
tio de terrae motu in genere, ac in specie Mo-
rensi anno 1810. die 14, januarii orto. Budae 1814.

5. Seidl I.: Chronologische Erzdhlung der
Ereignisse und Begebenheiten in der Herrschaft
Csokaks-Moor im Stuhlweissenburger Comitat in

Ungarn. 1898.
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A csakvari Eszterhazy-kert emlékmiivei.

A csakvari kert nemcsak természeti szép-
segei miatt, de a benne felallitott két emlékmiiért
is érdemes a megtekintésre. Az egyik az u. n,
Diana-kapu, mely atvezet a kertbél a szomszédos
erdobe, a masik ettél nem messze egy nyolcol-
dalu oszlop. Mindketté a vértes-szentkereszti temp-
lom romjaibodl épiilt, melyek faragvanyos kovei
fényes bizonysagai XII. szazadi kéfaragasunk ma-
gas szinvonaldnak és a romanstilbél a gotika felé
lendiil6 épitészetiinknek. Egyben tantsagai annak
is, hogy ez atmenet ornamentikdja korantsem volt
szolgai utanzasa a kiilfoldi mintaknak. Fejleszié-
sitkben magyar népies motivumok felhasznalasa-
val jol iskolazott, hazai kéfaragoinknak is volt
abban szerepiik.

Vértesszentkereszt, mint a Csak nemzetség-
beli Ugrin ispan monostora, mar 1146-ban szere-
pel okmanyainkban. Ezidétajt épiilhetett temploma
is. Eredetileg bencés apatsag volt. A XV. szizad
végefelé azonban elnéptelenedett és ekkor Matyas
1478-ban a székesfeheérvari sz. Margitrol cimzett
domonkosoknak adta. Pusztulisa Vértes vidéké-
nek a torokok altal 1543-ban tértént elfoglalasa-
val kezdddik. Midén 1687-ben Csokaké véranak
visszafoglalasaval felszabadul, mar romokban he-
ver. Késébb, mikor a XVIIIL szazad elején 1ij tele-
pitésekkel a vidék gazdasagi élete megindil, az
épitéshez sziikséges anyagot jo részt a Vértes
romokban fekvé templomai, kolostorai, koztiik a
szentkereszti is, szolgaltattik. Sajgo Benedek, pan-

nonhalmi f6apat régi jogaira hivatkozva hiaba siir-
gette a romboldas megakadalyozasal. Ma mar csak
a templom f[Gapszisa, néhany oszlop részlet és a
monostor keresztlolyoso északi szarnyanak arka-
dos fala dll faragott kéburkolatatol megfosztottan
abbol a remekmiibél, melynek fennmaradt farag-
vanyaindl szebbet, kivdlobbat a kiilfold sem tud
felmutatni E faragvanyok megmentése az Eszter-
hazyak érdeme, kik midén a szentkereszti ura-
dalom birtokukba keriilt, a kévek tovabbi elhor-
dasat besziintették, a szerteszét heverd ornamenta-
lis részeket, oszlopfejeket és labakat, bordakat
és zarokoveket, parkanyokat és fiilkeburkolato-
kat pedig Tataba és Csakvarra vitték, ott esz-
ményi romokat, itt a mar emlitett kaputés oszlo-
pot épitve beldliik.

A Diana-kapu elnevezését a kert felé nézo
oromzalan olvashato felirattél: Hinc ad Floram
Dianam Pomonamque accessus quam trium ma-
vis Dearum sequere, kapta. Létrejottét az erdo-
felé nézé oromzatanak felirata mondja el : Comes
Jannes Esterhdzi de Galantha | hoc | nuptiarum
dilecti filii sui | Comitis Nicolai Esterhdzi de Ga-
lantha | cum marchione Francisca Roisin | Kalen-
dis Junii | Annor CICIDCCXCIX celebratarum
monumentum posuit. Vagyis az emlékmiivet Esz-
terhazi Janos 1799-ben épittette fidnak, Eszter-
hazi Miklosnak Roisin Franciscaval kotott hazas-
saga emlékére,

A kapu négy nyilasat diszes oszloplejeken
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nyugvo gotikus boltivek, a templom egykori drkad-
ivei alkotjak. A koteges pilléreken nyugvo osz-
loplejek levelei al kévirozsa vastag, hisos leveleit
mintdzzak. A kert felé nézé boltiv zard kovét,
mely valamikor gyamké volt, eritél duzzado leves
sz6ldinda disziti. Az oromzat letején kiemelkedd
gyamkovon felallitott oszlopfejek egymasba fon6do
indaikkal keltenek figyelmet és azt a hatast kel-
tik, mintha kifaragdsukra mestereiknek az egy-
koti lakohazak, kapuk oszlopainak, c6lépeinek
alkalmi virdgdiszie szolgaltak volna mintadl. A
kapu kiilsé faldnak oromzatan lathat6 madarala-
kot abrazolo ki a Szentlelket szimbolizalja galamb-
alakjaban ; eredetileg a templomaijté timparonjit
diszitette.

Az oszlopalakti emléket & vértesszentke-
reszii hybleszbgii pillérek mintajara éllitotlak Hssze.
Mikor és mely alkalombol ezt a kovetkezd feli-
rat jelzi: Hoc monumentum | ex vetustis struc-
l‘urae ,ﬁoticae rudibus | M. Annae Comitibus Pal-
{iis | Marito optimo | Joanni Bapt. Comiti Eszter-
hazy | dicavit | Aftare MDCCLXXXXVI | VIII Ca-
lendis Julii. Vagyis az osZlopet Pélfi Anna grofnd
allittatta férje Eszterhazy Janos enilékére 1796-ban.
Az oszlop felsé részén figyelemreméltok ember-
alakokat abrazolo kévei, derekan pedig azok 4l-
latmotivumos faragvanyok, melyek emberfejet
megragadd paros oroszlanjai Istennek a gono-
szokat sujto biintetését szimbolizéljak.

Az oszlop koriil elhelyezett diszitmények
kizott kiilonbisen érdekes a hatalmas oszlopfo,
melynek szélindai koz6tt két emberalak és ezek
kozott egy sarkany lathats. Az eﬁyik ember bé,
bokaig éré kamzsaban, dsszetett kezekkel a biin-
banatot, a masik, aki felé a sarkdnylej forddl,
hizott hasian nyugtaté kezével azokat szimboli-
zélja, kiknek az iras szavai szerint, isteniik a has.
Fnnél becsesebb és beszédesebb azonban egy
ugyanitt lathato zaroks, melynek sarkanyt abré-
z0l6 diszitésére igazan elmondhaté: Saxa loquun-
tur, A sarkany rettenetes feje masfél koros farok-
ban folytatodik: A farok vége azonban fejjé ido-
mul, az orokélet jelképéiil szajaban kétagu, leve-
les venyigét tartva. A k& nemzeti szempontbol is
nagyértcket képvisel. Divald Kornél szerint egyike
azon kozépkori, épitészeti emlékeinknek, melyek
bizonyitjak, hogy a honfoglaloknak az 6shazabol
magukkal hozott diszitd stilusa @j hazdjukban sem
halt ki, sét elemeit kobél épiilt templomaik faragott
tagozatain is felhasznaltak. A vértesszentkereszti
zarokovet ugyanis hasonlo sarkany disziti, mint
a bezdédi honfoglalaskori sirban taldlt tarsolyle-
mezt, vagy mint a déloroszorszagi Szamarabol
Szentpétervarba keriilt eziistesészét (Divald K.:
Magyarorszag miivészeti emlékei 16—181).

Ismertetésiink f6forrasa (Nacz Jozsef: A Vér-
tes vidékének térténelmi miiemlékei, Arch. Kozl
1899) a vértesszentkereszti bencésapétsagrol irot-
takban még harom romai kordl is megemlékszik
(U. 0. 172—173 1.). Ezek egyike a kapu attikdja-
nak belsd felén, a parkany alatt égfolé forditott
felirattal ma is ott van. A masik kett§ azonban,
melyek az oszlop koriil hevertek és melyeket a

Bakony cimfi miivében (59—60 1) Romer Floris
is emlit 1898-ban a Nemzeti Muzeumba keriiltek.
Az egyik ismertetéjele a feliratabol kivehetd ha-
rom barbar név: Adnama, Asio, Magimarus. A
masik torott, fejnélkiili ndalakja jobbjaban korsot,
a balkezében szélovel telt talat emel. (Részletes
ismertetések 1. Arch. Ert. 1902, 227 1.). M. A.
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Oskori lelet Székesfehérvaron. A szedres-
kerti homokbanya,* ahonnan mar korabban is
szerzett muzeumunk Oskori edénytormelékeket
és zsugoritott helyzetben talalt csontvazakat (Gy.
Naplé 1930/110—11 és 119) legijabban két &s-
kori baltaval gyarapitotta Székesfehérvarnak os-
kori adatokban szegény régészetét. A két tokos
baltat Rakos Ignac szolgaltatta be a mizeumba.
Az egyik 12 cm. hosszii bronzontvény (Lt sz
8549), a masik 15'5 cm. hosszu vaspéldany (Lt.
sz. 8550), mely anyaga, alakja szerint a vaskor
elsG idoszaka, a halstatti-kor hagyatékahoz tarto-
zik. A két balta az 1. sz. teremben a szeder-
utcai bronzleletek mellett lathato.

Rémai hullimvonalas agyagvedreink,
Béaré Richthofen Bolko a .,Muzeum fiir Volker-
kunde Hamburg" igazgatoja az Arch. Ert. 1931.
éviolyaméban kozolt cikkében : , A hullimvonalas
agyagvedrek elterjedése és kormeghatarozasa” a
székesfehérvari mizeumbol harom romai agyag-
vederrél emlékezik meg, melyek a II. sz. terem
két ablakos udvari fala mentén lathatok. Ezek
egyike, a legnagyobb (Lt. sz. 1725) Székeslehér-
varott a torvényszéki épiilet teriiletén kerilt elo
és valoszini gabonatarté edény volt. A masik
(Lt. sz. 2675) Mor mellett Pusztadobosrol valo.
Eredetileg szajnyilasat két egymdst keresztezd
vaspant takarta és urnaként szerepelt belsejében
Hadrianus éremmel. A harmadikat (Lt. sz. 5891)
Pusztavam mellett Nanapusztan (Ondod) talaltak.
A székesfehérvari és pusztadobosi leletek hullam-
vonalas diszitésiik és sziirkés szinitk alapjan
Richthofen szerint Kr. u. a IIl. szdzad végerdl,
vagy IV-ik elejérél valok, ellenben andnapusztai
diszitése: a koriilfuto arkok mellett alsé részen
kis harantvonalkakbol allo szalag, a koracsaszar-
kori provincialis agyagedények jellegét viseli ma-
gan. (Arch. Ert. 1931, 262. 1). Meg kell jegyez-
niink, hogy Richthofen kézleményének ez a része,
mely szerint a pusztadobosi edény késirladabol
keriilt volna elé egy rossz allapotban levé Diok-
letian érem, egy bronzedény és egy fibula tar-
sasagdban, amelyhez még egy a napot és holdat
abraZolo bronzbetétes tabla is tartozik, nem felel
meg a valosignak. Az edény melléklete miként
emlitettilk, minddssze egy Hadrianus-érem. Ep
igy a napot és holdat dbrézolo bronzbetétes tab-
lanak, melyet mizeumunk &riz, semmi koze a
Richthofen altal vele kapcsolatba hozott hullam-
vonalas edényekhez, mert Zamolyrél szdrmazik.
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A pakozdvari leletek.

A muzeum régészeli osztalvanak legértéke-
sebb része az 1. teremben kidllitott pakozdvari
leletele gylijleménye nemcsak a targyak nagy
szama ¢és vallozalossdga miall, de azért is, mert
a muzeum sajat munkdjanak az eredménye, Ha-
rom dsatas hozta azokat felszinre, az elsg 1925
aug. 18-t0 szept. 26-ig, a masodik 1926 jun. 7-16l
26-ig, a harmadik 1927 szepl. 7-t6] 26-ig tartott.

A munkalatok niegkezdésére egyrészt a terep
lermészete, masrészt az dsember kulturajanak
rajta talalhato nyomai szolgéaltattak okot. Ugyanis
a Velencei-hegységnek Vilagos-puszta felett enel-
kedé Pakozdvar, Poganyvarnak nevezelt teriilete
lermészet alkotta foldvar, mely félszigetszeriien
nyilik a mogotte fekvo fensikbol és meredek
parti volgyek adnak neki védelmet. Mint termé-
szetes eroditmény onként kinalkozott a meglele-
piilésre. Ezt a természet nyujtotta védelmet az
6sember folismerve és kihaszndlva mesterséges
védémiivekkel igyekezett fokozni. Tanui ennek a
még ma is lathato sincok, mig lakadsviszonyaira,
temetkezésre és egyéb életkoriilménveire a fel-
tart foldalatti lakohelyek, urnasirok és kiilonféle
hasznélati targyak vetnek vilagot. Mindezeket
cgybevelve a régészet masutt fellart adataival a
Pakozdvaron felvelt képek, kiasott leletek réven
a bronzkornak Krisztus el6tt 2000 esztendére
tehets élete elevenedik meg elsltink a laikus
elotl is meglepben magas kulturdjaval.

Hogy miné volt lakasa, arrol a képek tajé-
koztatnak, Joidében a szabadban tartozkodtak,
rossz id6, hideg esetén maguk dsta foldalatti
iiregekben, vermekben kerestek menedékel. Lz
iiregeknek néha oldaltiilkéik is voltak tiizhelyek-
kel, fekvo padokkal. Ha az iireg lakasra mar alkal-
matlanna valt raktarkénl szerepelt vagy szemét-
godor lett és gyiijichelye a tizhelyekrél letakari-
tott hamunak, a hasznalal kozben eltirott cdé-
nyeknek és eszkozoknek. llymodon ezek a sze-
métgodron valosagos tarhazai a kiilonféle régisé-
seknek, f6leg az edénytoredékeknek, melyekel
osszevalogatva és az egymashoz illé darabot 6sz-
szeragasztva szamos esetben teljes edényekel
kaphatunk. A mi edényeink is legnagyobb részt
igy keriiltek el6 és csak darabjailk faradsagos
Osszeallitasa altal kaptik meg jelenlegi, épnek
latszo allapotukat.

A foldalatti putrik kézolt azonban olyan
lakds alapjat is sikeriilt feltarni, melyel agsator
takart. Ilyen dgsatoros lakas képzelettsl megszer-
kesztett képe a kortlotte nytizsgo bronzkori élet-
tel egyiitt az oldalfal egyik szemléltets festmé-
nyén lathato.

Lassuk most mar magukat a leleleket. Szembe

allva a szekrényekkel a baloldali polcon 6ze-
dényeket, tiizhely és kemence alkatrészeket, (dugok
kemencenyilasra, fistkivezetoesi-részlet) latunk:
A szekrény kiilonféle kéeszkozikel, furésznek,
nyilhegynek, vakaronak hasznalt kovaszilankokal,
fed6ket, agyagbol késziilt kisebb; nagyobb kaha-
lakat, a foldalatti iiregekben {alall megszetiese:
dett gabonaszemeket, makkol, vadalmat tartalmaz.
Nagyon érdekes lelet a szekrény aljan elhel;rczcl.i
a nalunk is ismert vasharomlabnak megleleld,
agyagbol késziilt négylab, Miként a feldllitds mii-
tatja, a tiizhelyen edénytartékéiit szerepelt. Figye-
lemre méltoé az edény szép alakja, diszitése ¢s a
felelte Tevd, teljesen ép fedd is
kézépsé szekrényben meglepd az edé-
nyek viltozatos és diszes kiallitasa. Legnagyobb a
telephez tartozd urnatemetoben elékeriilt, teljesen
ép hamvveder. Magassaga 57, szdjpereme 37 cm.,,
hasat egymast keresztez6 barazdaszallagok diszi-
tik. A szekrény legszebb ¢kessége a kozépso,
nagy vereses-sdrga diszedény félhold alakd vaju-
latban végz6d6, hatalmas fiilekkel. Az 28852 meg-
lepé szépséggel van felépitve és a rajta lathalo
biitykés, bardzdas diszitmények még inkabb eme-
lik szépséget. A fehér kiegészitések mutatjik,
hogy darabokbol van 6sszeragasziva. Erdekes
megligvelni a korilotte kiallitott kisebb edénye-
ket is. Alakjuknak, diszitésiiknek, fiiliknek ked-
ves vallozatai mindmegannyi] példai a bronz-
kori ember fejlett miiérzékének, Ugyanezt a be-
nyomast kellik a felsé polc fiiles kancsoi is. K-
lon kiemelendd a kozépsé lyukacsos falu edény.
Feneke lyukas, miként a mai lampaiivegeké ¢
valoszindi, hogy ezt is mint langboritot has:‘:n:&lléi.
A szekrény fenekén kiallitotl fehérrel diszi-
tett edénytoredékek és 1. n, mészbetétes edé-
nyek, a bronzkorszak époly sajatos termékei,
mint a kis apro gyermekjatékol vagy bronztar-
gyak. Kozilok a kozépen lathatéo két hatalmas
ti. tablara [izoit bronz- és dllatfogesiingdk, a
gyiiriialakban 6sszehajtott bronzpant tiizhelybe
lapasziva keriiltek eld, mint egykori tulajdonosuk
elrejtetlt ékszerei. A tik hajlott voltuknal fogva
falain a rubanak vallon ‘valé 0Osszeliizésére szol-
galtak, a félhold- és loherelevél alaki csiingék és
atlyukasztott fogak nyakékszerrészek, a gyiiriis
pant homlokdisz volt. A nagyobb véséalaki bronz-
targvak girbe nyélbe erdsitve baltaként szere-
peltek, a lablakra fiizott a kiilonb62z6 alaka bronz-
lemezke és fonalok ruhadiszek, melyet hamvved-
rekben taldltatvdan, mint az elhunyt hamvai melié
helyezelt kegyeleti targyak maradtak reank.
.Miel6tt tovabb mennénk, vessiink mégegy-
szer pillantast a polchoz timaszlott edénytéredé-
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kek kozépso darabjara, melynek keresztalaka
dombormiive tulajdonkép egy nyélbe erdsitett
vésbalaki balta, A bronzkori régészet szempont-
jabol a muzeum legértékesebb darabja, mert hozza
hasonlé masutt nem igen akad. Ertékessé az teszi,
mert dombormiives edénydiszités ebbél a korboél
alig ismeretes, plane ilyen, mely nyélbe szerelt
baltit dbrdzolna. A cserép homoru alakjat tekintve
edényoldalfaldhoz tartozhatott és egyéb edényto-
redékek halmazaban sikeriilt megmenteni.

A kovetkezé szekrény a csont és agancs-
eszk6zokbol nytijt tanilsagos szemlét. Az egyik
csoportban csakany, fokos és kalapacsalakok ma-
sutt térnek, drnak hasznalt szird eszkozok vagy
¢lesebb vésok lathatok. Tiik is vannak, erre nagyon
alkalmasak voltak a gazlé6 madarak vékony, ke-
mény csontjai, melyeket hegyesre csiszolva és

atfarva alakitottak at tiivé. Néha hegyes fogakat
is hasznaltak e célra. Mint ritkabb lelet kiilon
kiemelendé egy ékszerként szereplé vadkanagyar,
mely felsé, domborti szélén nyakbahordds célja-
bol kozépen egy lyukkal, alsé, homori szélén
pedig csiing6ként lebegd, atlyukasztott allat fogak
beakasztisara harom nyilassal van attérve. Rit-
kabb érdekessége a gyiijteménynek két diszitéses
agancsdarab, melyek zablaszarnak hasznaltak. Ezt
igazoljak a kozépitkon lathato, tagas szajrud-tarto
nyilasok, két végiikon pedig a gyeploé és kantar
megerdsitésére szolgalo lyukak. Két godorkés
agancslemez godros diszitésik miatt szintén
ritkasag. Az egyik piskotaalaki, de fele hianyzik,
a masik alakja szerint valami szijjkapcsolo lehe-
tett, ezt mutatja harom kopott nyildsa. -

A pasztorfaragas Fejérmegyében.

A mult év decemberében a Muzeum-Egye-
siiletben a magyar pasztormiivészetrdl tartott el6-
adasomban a pasztorfaragis terén Fejérmegyét
qterra incognita"-nak jeléltem meg, Tettem ezt
azon okbol, mert az orszdg legrégibb és legna-
gyobb néprajzi gyiijteménye, a Magyar Nemzeti
Muzeum Néprajzi Tara, Fejérmegye teriiletérél
pasztorfaragast nem 6riz, de ilyesmir6l a magyar
pasztormiivészet eddigi irodalma sem tud szamot
adni. Eléaddsom utan a helybeli mizeumban tett
latogatasom fenti véleményemben csak megers-
sitett, mert az ott taldlt kis péasztormiivészeti
anyag tilnyomo része, a szarmazasi naplé tanu-
saga szerint, mas varmegyék teriiletérsl, ajandé-
kozas tutjan gyiilt dssze.

Avval, hogy a pasztorfaragas terén Fejér-
megyét ,terra incognita"-nak jeloltem meg, ter-
mészetesen nem azt akartam kimondani, hogy a
vérmegyében ezen a téren nincs mit keresniink,
hanem csak azt, hogy ebben az iranyban rend-
szeres gyiijtés itt még nem folyt. A pasztor-
miivészet emlékeinek gyiijtése arra a tapasztalatra
vezetett, hogy a pasztorfaragasnak az ,,uradalom"
az igazi melegagya, hogy a pasztormiivészet az
uradalmas varmegyékben virdgzik legszebben.
Fejérmegye még ma is a nagybirtok, az urada-
lom virmegyéje, kézenfekvé tehat a féltevés, hogy
a farago pasztorokat, vagy legalabb a pésztor-
faragds emlékeit a varmegye teriiletén is féllel-
hetjitk. Ezek az elgondolasok érlelik meg a tervet,
hogy a Muzem-Egyesiilet kisérletet tesz a farago
pasztoroknak és a pasztorfaragis emlékeinek a
varmegye teriiletén valé folkutatisara.

A muzeum igazgatoja, id6- és koltségkime-
lés szempontjabol az elézetes tajékozodasra, na-
gyon helyesen, a varmegye kozigazgatisat kérte
fol. A jegyziéségek a jarasi szolgabirosagok dtjan
jelentették, ha kozségiikben farago pasztorra akad-
tak. Néhdany honap alatt egyiitt volt a névsor;
nem sok, de arra elég, hogy egy hdromnapos
gyiijtétt tervét red lehetett épiteni.

Jitnius 19-én Polgardiban kezdtitk a gytijtést
A kozség f6jegyzdjének gondoskoddsabolimar a
kozséghazan talaltunk harom faragot faragvanyaik-
kal egyiitt. A kozségi kandsz j6, régi formaju,
faragokéssel — bizsér — diszitett és nyakan cin-
nel futtatott karikdsostornyeleket hozott. Mint
mondotta, a kérnyék pasztorai, akik nem tudnak
faragni, ezeket a nyeleket téle szivesen vasarol-
jak. A kozségi csordasnak tobb képramaja, fali
szerszamtiartoja és egy hegediije volt, amelyen a
kulcshaz feje emberf6t formaz. Faragvanyait a
csordas iskolai vizfestékekkel szinezi, melyek a
belakkozas utdn elég jo szindsszhatdst mutatnak.
Figy oreg juhdsz diszesen faragott botot és bog-
racs ala valé fakoszorit mutatott; azonban ki-
deriilt, hogy egyiket sem & faragta. Junius 20-an
Hercegfalvan szélltunk ki a vonatbol és az el6-
szallasi uradalom kocsijan Kiskokasd-juhasztanyat,
Hercegfalvat és a nagyloki majort latogattuk meg.
Kiskokasdon két fiatal faragé juhdszra akadtunk,
akiknél azonban egy juhaszkampon, egy kampo-
fejen, meg egy titkorfan — tikrés — kiviil egyéb
kész holmit nem talaltunk. Ez a harom darab
azonban a javabol valé pasztormunka volt. Her-
cegfalvan néhai Gremsperger Jozsef, messze fol-
don hires szamadojuhdsz néhdny munkdjat, kép-
raméakat, borotvalkozo tiikrot talaltunk még a
csaldad birtokdban. A tobbit széthurcoltdk., Nagy-
l6kon a nem kevésbbé hires farago juhdsz, Pau-
dics Mihdly mutogatta meg juhaszkampéit, kampo-
fejeit, pipaszarait, képramait. (A haromnapos ki-
randulas alatt Paudics Mihdlyban taldltuk meg
legteljesebben a régivagasu faragopasztor példa-
képét.) Junius 21-én Técra szaladtunk ki, ahol
Vollein Jénos kandsznal egész kis kidllitasra valo
kész faragvanyt talaltunk: botok, fokosnyelek,
ostornyelek, cigarettadobozok, téntatartok, kép-
ramak. Ugyeskezii, kolt6i lelkiiletii, de mar nem
tiszta pasztorizléssel faragé miivész ez a Vollein.
Cigarettadobozai valosdgos iparmiivészeti munkdk,
legel6kelébb diszmiiarukereskedd kirakatiba valok.

o
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A haromnapos kirandulas alatt szerzett tar-
gyak, ha nem is versenyezhetnek minden tekin-
tetben a Balaton kérnyékének ma ‘mar vilaghires
pasztormiivészeti anyagaval, a néprajzi tudomany
szempontjabol értéket jelentenek, mert kibovitik
azt a naprajzi teriiletet, amelyet a tudomaény
odunantili pasztorfaragas" néven tart nyilvan.

A gyiijtésnek a helyi mizeumban kiallitando
anyaga majd folhivia a virmegye kozonségének
figyelmét a pasztorfaragis emlékeinek megbecsii-
lésére és megorzésére. A rendszeres, kitarto §yiij-
tés pedig — ugy lehet — még komoly eredmé-
nyeket is hozhat ezen a téren.

~ Dr. Madarassy Laszlé

nemzeti muzeumi igazgatdor

—— — D)

==

Adatok Székesfehérvar kdéemlékeihez.

Olvasva a Magyar Miivészet-ben (1932. 3,
4. sz.) Dr. Horvath Henriknek , A Székesiévarosi
Mizeum kozépkori lapidariuma a Halaszbastyan®
c. cikkét, benne székesfehérvari vonatkozasuak
is vannak, melyek a fehérvari és budai kovek
kozott fennallo analogiak miatt, de azért is érde-
kelhetnek, mert némi fényt vetnek kozépkori vo-
rosmarvany siremlékeink eredetére.

Egyik ilyen a székesfehérvari lapidariumot
is érdeklé faragvany a haldszbéastyai kétarban a
XI. szézadiromén pillérfejezet (I. m. 89. 1), mely-
nek csavart szarbél kiindulé, akantusz leveles
diszitménye megfelel két oszlopfejiink motivumai-
nak (Lt. sz. 4400, 4401) és a Magy. Miivészet
székesfehérvari szamaban (1930. 7. sz. 404. 1)
kozolt kisebb téredékes koéviinknek. Hasomasok
még Esztergombél, Veszprémbdl ismeretesek és
mint jellegzetes Szent Isvan korabeli faragvanyok
szerepelnek az irodalomban. — Székesfehérvar
hattytnyakas oszlopfejének (Magy. Miiv. 1930, 7.
401), mely a Nemzeti Muzeumban van, is akadt
masa a budai kovek kozott: késéi roman pillér-
fejezet a XIII. szézadbol (Magy. Miiv. 1932, 3—4,
sz. 96. 1.). A Magy. Miivészetben kozolt szalag-
fonatos diszitményeinket (1930, 7. sz. 404, 405.
1) a budai kétar XII. szazadbeli oszloptéredéke
képviseli (Magy. Miiv. 1932, 3—4. sz. 93. ).

Kiilonésen feltiing vorésmarvany sirkoveink-
nek a budaiakhoz valé hasonlosiga, Nemcsak
anyagukban egyeznek meg, stilisztikai alapon is
kozés forrasbol, a Budén feltételezett szobrdsz-
miihelyb6l szarmaznak, mely a XIV—XV. szézad-
ban miikédétt és a lokédlis hagyomanyok mellett
sikeresen igyekezett lépést tartani az olasz, német
és francia iskoldkkal is. Kiilonésen tanulsigos e
tekintetben mizeumunk 5863 Lt. sz. és a Magy.
Miivészet székesfehérvari szamaban (1930, 7. sz.
409. o.) kozolt sirkéve, mely szinte masolata
Stibor kir, fékamards mester budai sirkévének
a XV. sz. harmincas éveibsl (Magy. Miiv. 1932.
évl. 3—4. sz. 123, 1). A mi sirk6viink 1923 jalius
havéban a Nédor-utcaban feltirt varfalak omla-
dékabol keriilt el6. Sajnos. csak a térd feletti
része van meg a derékig. Ez is harom darabra
torve és hidnyos. Osszehasonlitva a két siremlé-
ket, a mellvért gyfiriiinek, az alattuk kildtszo
sodronyingnek, a combnak kidolgozdsa ugyanaz.
A kardszij-ornamentumoknak az 6tvésék aprolé-
kossagira emlékezteté gondos kifaragasa is egyez6
azzal a kiilonbséggel, hogy a budai ké viragfiizé.
. rét nalunk négyszogii viraghizérek helyettesitik-

A t6r tokjanak liliomokkal szegett pikkelyes disze
és a rderdsitett evieszkozok is egy kéz munka-
jara vallanak. Eltérés csak a zaszloridon nyugvo
kézfejnél van, mely a budain befelé, a mienkén
kifelé van forditva. A baloldali kaidbol a mien-
kén csak a keresztvas van meg, ez is azonos a
Stibor-siremléken lathatoval.

A muzeumnak a fentin kiviil még a kovet-
kez6 kozépkori vordsmarvany siremléktoredékei
vannak : 1. Cimeres sirk6é Nagy Lajos korabol
LU:FAMULUS 1373 felirattal. Talaltdk 1910-
ben a Bazilika-tér és Szent-Korona-utca (akkor
Rakoczi-ut és Bank-utca) sarkan. Lt. sz, 1341,
A. E. 1915. 147. — 2. Egyszeriibb kidolgozasu
kolap kart (?) abrazolé dombormiivel a Szent-
Korona-(Bank-)utca 5. sz. hazabol. Lt. sz. 7826. —
3. Fépapi siremlék als6 toredéke pasztorbotvéggel
és minuszkulds felirattal. A rajta lathato papi
talar, hegyes orri cipét viselé ldbfej miivészies
kidolgozasa a XV, szazadra vall és a budai szob-
raszmiihellyel hozhaté vonatkozasba. 1929-ben a
Gizella kirdlyné-u. (Szent Imre-u.) 1. sz. hazanak
pincéjében keriilt elé. Lt. sz. 8016. — 4. Koényo-
kot, kézfejet abrazoldé dombormiives, finom ki-
dolgozésu kisebb térmelék. A kényokhajlasban
liliomdisz, kesztyiis kézfej behajlitott ujjai levél-
koteget (?) tartanak. Lt. sz 6017. — 5. Négyszog-
letes toredék (baldachin részlet) gotikusan diszi-
tett parkannyal, sima lapjan férfi alak torzsének
dombormfiives téredéke fej nélkiil. Lt. sz. 5863,

A piispokkert is driz két kozépkori, voros-
marvany sirk6toredéket: az egyik lovagsiremlék
mellrészlete INGOT felirdssal, a masikon orosz-
lan felett allo, hegyes orrti labbelit viseld, taldros
alak lathaté (Repr. Magy. Miivészet Székesfehér-
vari szama 1930. 7. sz. 409, 410. o). Marczali
Miklés (f 1413.) erdélyi vajda siremléke nincs a
miizeumban, miként ez Horvath H. cikkében (115. 1)
olvashat6, hanem a Kairoly kirdly-téren, a Fel-
mayer-féle festégyar udvaran van beépitve. M. A,

Prohaszka-emlékek. A Prohaszka-gyiijte-
mény részére érkezett adomanyok: o6zv. Nagy
Alfonznétol a nyitrai Szent Mihdly képolna bel-
sejének fényképe, ahol Prohdszkat keresztelték,
a Szocidlis Missziétarsulat budapesti f6nokségétsl
Loyolai Szent Igndcz olajfestésti képe, a romai
Hungaricum-Germanicum vezetéségének ajandéka
Prohaszka els6 szentmiséje alkalmabél, a Pro-
}}:észka sirjat latogaték beirokonyvének V-—VII,

otete.
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Kisebb kozlemények,

Kirandulas Vajtara. Grof Zichy Aladar,
ki mindenkor érdeklodéssel viseltelelt miuzeumunk
irant, a nyar folyamédn azzal lisztelte meg, hogy
igazgalojat, Marosi Arnoldot meghivia vajlai kas-
télya megtekintésére. Maga a kastély is miitorte-
nelmi érték. 1922 - 26 kozott épiilt Havel Lipat
miiépitész ¢és Schmidt Miksa architeklonikus veze-
tése mellett, de Pollick Mihdly, XIX. szdzadeleji
klasszikus épitésziink nagy mesterének, ki a Nem-
zeti Miizeumot is tervezte és része volt Fejér-
megye székhazanak megépitésében, egykori tervei
szerint. Az U-alaki magasfoldszintes kastély kerti
homlokzata ardnyos tagozodasaval, udvari részlete
hatalmas oszlopesarnokaval iileszkedik hasonla
stilusti 16uri kastélyaink sorozatdba, minik az al-
csuti és lovasberényi kastélyok. Hatdasat emeli
fest6i kornyezete is, amelybdl egyik cldalon az
erdéfedte dombok koéziil a Duna vize csillamlik
feléenk, masik oldalon a Mecsek magaslataiban
gyonyorkodhetiink, A kilsovel harmonikus a kas-
tély belseje is impozans kupolacsarnokaval, tigas
termeivel, melyekben az ampir berendezés a mii-
értonek, a konyvtar a historikusnak, az arcképek
kozéletiink nagysdgairol  érdeklédének nyujta-
nak gyonyorkodni, tanulni valot. Minket foként a
kastély régészeli gylijleménye érdekelt, Vajla 6sko-
rat miuzeumunkban az a [6ként dskori cserepekbdl
allo készlet képviseli, mely — miként megalla-
pitottuk — a major szériiskertjiében keriilt fel-
szinre és grof Zichy A, ajandéka folytin a mii-
zeumba. A kastélyban 0Orzott régiségek szerint
azonban vannak Vajtinak bronzleletei is. I'zek a
kivetkezok: 1. nagyobb atmérsji bronzkarikak ;
2. hosszabb és rovidebb, tokos bronzladzsa; 3.
keskeny, hosszabb, peremes bronzbalta; 4, szar-
nyas bronzbalta felsé toredéke; 5. két ép tokos
balta és harom toredék; 6. bronzkés és sarlo
toredéke. Egy szép kidolgozast, sotétzold, szer-
pentin lyukas kébalta a sarszentmiklosi Orspuszta-
rol valo, A bronzok kozott van még egy panno-
niai fibula-tipus, egy T-alaki fibula és egy kis
romai fejekkel disziletl csiingd. Az éremgyiijtés
egy ugyancsak Vajtan talalt Vespasianus arany-
pénzt is Oriz. Régészeti szempontbol azonbau
legértékesebbek az Orspusztardl ideszéllitott ké-
emlékek. Es pedig: 1. 93 cm magas, szép faragdsti
oltarké mészkabol, Felirata; TO*M | CONSE |
VATORI [TsTITVS | VSI pco. A feliratos
mez6 magassaga 38, szélessége 34 cm Feletle
ersen profilozolt parkany és e felett 15 cm ma-
gas oromzat, két sarkan diszitmények. 2. 132 cm-es
nészobor mészkobadl. A szobor feje hianyzik. Ru-
hézata tunica és e felelt képeny, a derékon kotél-
szerii 6v, vallan két pannoniai fibula, nyakén fél-
holdalakii csiingé. A szobor kidolgozasa, kiiléno-
sen annak felsé részén a ruhdzat és fibuldk
plasztikus kivitele, kiemeli a kiznapi faragvianyok
sorabol. 3. 152 cm-es néi szobor fej nélkiil, mész-
kobél. Kidolgozdasa ép oly tokéletes, mint az
elébbié. A ruhdzat itl erdsen reddézitt. A két

vallfibula kozott a nyakba akasztott 6t medail-
lionbol allo csiingd diszitette a mellet. A ket
szobor kosztiimtanulmanyok szempontjabol elsé-
rendi adat, 4. 2 m hosszi és 060 m magas,
valoszinii frizként szereplé hosszitkds mészko-
faragvany. Diszitése viragliizért vagy girlandot
tarto harom géniusz. 5. Ugyanilyen alaka ké-
faragvany, amelyen azonban csak egy fokosszerfi
eszkiznek és haromszognek elmosodolt korvonalai
lathatok. A gyiijtemény népvandorlaskori lelete
edy nivényindds dvgarnitura, szintén vajlai lelet.
Ezt és négy bronzkarikdt a muzeumnak adoma-
nyozta grof Zichy Aladar. Legbecsesebb, a szé-
kesfehérvari miuzeum szempontjabdl els6rendii
adomdnya azonban egy porcellan virdgtarto ser-
leg idésb grof Zichy Nandor arcképével, mely az
1879-i székeslehérvéri orsz. kiallitds alkalmabol
lkésziilt és mint ilyen, kivald ritka értékii szerze-
ménye muzeumunknak. Mindezen adomanyokért
¢s a killintetd elézékenységért, vendégszeretetért
e helyen is fogadja a nemes [6uri csalad hdlas
koszonetiinket,

Pasztorfaragasok. A pasziorfaragisok meg-
indult gyfijtését folytatva jalius havaban grof
Ilszterhdzy Laszlo tdmogatasdval Sarosdon kutat-
tunk pasztorfaragasok utan. Itt a Csillag-majorban
Drankovits Joézsef fémmel kivert ostornyele és
izlesesen késziilt képkeretei keltettek figyelmet.
Tiikrospusztdn az el6szallasi uradalomban szolgalt
és ott nyugalomban ¢él6 Gremsperger Gabortol
szereztiink harom juhdszbotot, Szolgaegyhazan,
ahol Nedzczky Gribsch Viktor volt szives ben-
niinket tdmogatni, nem jart kutatisunk eredmény-
nyel. Innen Felsécikolara koesiztunk, ahol Holczer
Lajos el6zékeny kalauzoldsa mellett Hochmann
Jen6 uradalmi gépész szép fekete és piros viasz- .
betétes bajusz pedrét ajanlott f6l a muzeumnak.
Gyfijteményiinknek e talan legéri¢kesebb darabjat
Juhasz Igndc, ki mint kiérdemelt 80 éves juhasz
Sérkeresztesen a Gyorgy-majorban lakik, készi-
tette 1891-ben.

Fejérmegye az Archeologiai Ertesitében.
Az Archeologiai Ertesitének most megijelent 1931.
éviolyamaban a mi szempontunkbol kiilondsen
értekes Dr. Erdélyi Gizellinak ,A polgdrdi eziist
tripos” cimili dolgozata, mely gazdag irodalmaval,
a pompds illusztracick nagy szdamaval, részletes
leirasaval teljes képet nyujt varmegyénk e mii-
remek romai leletérol. A Székesfehérvari Mizeum
anyagabal bdré Richthofer Bolko, a hamburgi M-
zeum fiir Volkerwunde igazgatoja ismertet néhény
romai edényt. A 114. lapon a székesfehérvari
radidtelepi dasatdsrol torténik emlités, kiemelve,
hogy csontvdzai az elsé hiteles adatok a magya-
rok antropologiai jellegének megismerésére. Duna-
pentele (Intercisa) egy ,dioscurkabir mysteriumos"
jelenetii 6lomtablacskdval és capuai eredetii romai
bronzkorsokkal szerepel (270. 1), Nagy Lajosnak
a magyarorszagi keresztény-romai emlékekrdl irt
cikkében egy dunapentelei apsissal§ellatott ka-
polnardl torténik emlités (30. 1), Székesfehérvdri
vonatkozast Bierbauer Virgilnek Zador Anna:
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Leopold6 Pollack és Pollak Mihaly c. cikkében
citalt (235. 1.) miive: Fejérmegye székesfehérvari
székhazanak épitéstorténete (Magy. Epit. Egyl.
Kozl. Havi Fiizetei 1927, 109. o0.). Bierbauer ma-
sik idevonatkozo dolgozata: A klasszicisztikus
épitészet emlékei Székesiehérvarott (Magy. Miivé-
szet 1930, 469. 1.).

Bory J. Prohaszka érmei. Bory Jend, ki
mér tobb alkotasaival szolgalta a Prohdszka-kul-
tuszt, legtijabban emlékéremmel gazdagitotta ezek
sorozatat. Az érem gondolata 1931-ben vetédott
f6l, a kivitelre a Prohaszka-templom javédra 1932-
ben rendezett sorsjaték adott alkalmat, midén a
templomépit6-bizottsig a Bory Jené dltal felajan-
lott éremmodellt elfogadva, annak kiadasat elha-
tarozta. Az érem el6lapja Prohdszka fejét abra-
zolja balratekinté oldalnézetben a kovetkez6 kor-
irattal : PROHASZKA *OTTOKAR ' SZEKESFE-
HERVAR ' XV ' PUSPOKE - 1858 —1927. A fej
alatt a miivész neve: Bory. A hatlapon a Pro-
haszka templom sugarkoszortival koriilvett képe
van, alatta felirais: * OTTOKAR - PUSPOK °
' |' SZEKESFEHERVAROTT * EPULO - |- EMLEK-
TEMPLOMA *|*1932. Az érem bronzbél és négy
alakban késziilt : atemplomépitibizottsag szamara
szamara 1 db 13 cm. atmérds, kisorsolasra, el-
adasra 30 db 7’5 cm. atmérss, 200 db 53 cm.
atmérds példiny és 3'3 cm. atmérdés példanyok.
A két nagyobb alak a budapesti Matyasi-cégnél
késziilt ontvény, a két kisebb veret. Ver6tovei a
budapesti Ludvig-cégnél késziiltek és a templom-
épitébizottsdg tulajdonai. Az érmekbél a harom
kisebb példanyt onkoltségi aron engedte mtizeu-
munknak, a legnagyobbnak, amelybél csak cgy
példanyt adtak ki, eredeti gipszmintdit adomany-
ként kaptuk meg. (Lt. sz, 8559—8563).

Washington-emlék. A mizeum emlékgyiij-
teményét érdekes darabbal gyarapitotta Nedeczky
Ferenc Csorrol. Az emléktirgy 43 cm hosszi
bot, fején eziistlemezburkolattal és a kivetkezs
felirattal : Von Washington Grab Mount Vernon
1845 Ludvig. A bot eredetére vonatkozolag ko-
z6ljiik az adomédnyozo levelét, melyet Dr, Kepes J4-
nos,, iigyvezetd, alelnokiinkhéz intézett. ,Ezt abot
fragmentumot nagyatyamnak, Nedeczky Ferencnek
hozta Amerikabol baratja, Ludvigh Jénos (sziil.
1812 O-Béban), az 1848-i orszaggyfilésen Iglot
képviselte. Eletébsl a kovetkezoket tudom: 1849
apr. hoban Szemere helyébe 6t rendelte Kossuth
Gorgey hadtestéhez kormanybiztosnak (megligye-
16nek), ott meggy6z6dott rola, hogy Gorgey el-
mozditasat a tisztikar és a hadsereg nem engedné
meg. Ezt jelentetiec Kossuthnak, aki azonban félre-
magyardzta jelentését és kormanybiztosi allaséabol
visszahivta. A forradalom leverése utin emigralt,
késtbb baratai amnesztiat eszkozoltek ki részére,
visszatérve Késmark, majd Szegednek lett orszag-
gyfilési képvisel6je. Ludvigh 1845-ben jart kint
Amerikaban és ott a Mount Vernonon viagta le
Washington sirjar6l ezt a botot nagyatyamnak,
akivel a forradalom utdn is, bir mindketten mas-
més vizeken eveztek, jobaratok maradtak. Lud-
vigh Jédnos meghalt 1870 jilius 21-én Budapesten.

A botdarabot a fejérmegyei Muzeumnak ajandé-
kozom, kérlek, juttasd rendeltetési helyére, oft
lesz legméltobb helyen. Csoér, 1932 aug. 18. Szi-
ves tidvozlettel hived, Nedeczky Ferenc."

A székesfehérvari Iphigéniarelief. A Szé-
kesfehérvarrol kozolt faragvanyos kovek egyik
legértékesebb darabja az a romai dombormii, mely
egy hajora szallo nét és két ifjat abrazol. A dom-
bormii Iphigénianak Taurisbol valé kiszabaditdsa
Orestes és Pylades altal. Pauer szerint a bazilika
alapjaibol keriilt eld, jelenleg a piispokkert hars-
fasoraban lathaté. Tulajdonkép sirkétoredék. Ha-
sonmasa a Nemzeti Mizeum ugyanezen jelenetet
abrazolo, de épebb faragvéanyanak (Arch. Ert
1889, 159. 1). A ké értékességét igazolja irodalmi
foldolgozasa. Nalunk eldszér Pauer kozolte : His-
toria Dioecesis Albaregalensis, Albae-Regiae,
1877, Tab. X. és ennek alapjan Kaéroly Jénos
Fejér-varmegye torténetében (II. k. 13. 1). A né-
met irodalomban Majonica-Schneider (Arch. epigr.
Mitt. I. 1877. S. 165.), Arnold Schober (Die ré-
mische Grabsteine von Noricum und Pannoniem
Wien 1923, 173 u 205 S.) foglalkoztak vele. Leg-
tjabban Fraz Miliner ,Mitteilungen des Vereines
Klassicher Phlilogen in Wien 1930" folyoiratban
kozolt rola hosszabb ismertetést ,Ein Iphigenie-
relief in Stuhlweissenburg" cimen, bemulatva a
domborm{ fényképét is.

Bazilika-kovek. Oskoronizé templomunk
faragvanyos koveinek szamat legtijabban a Ferenc
Jozsef Noneveldintézet gyarapitotta két pompds
darabbal, melyek a Ferenc Jozsef-tér 6. szdmii
haz falabol keriiltek elé. Az egyik kockaalak
mészké romdnstili  diszitményekkel. Homortian
kivajt és vizszintesen recézett éllapjan emberi
alak toredékes dombormiive lathato, felette egy-
masfelé hajlo indak hdromosztatu levélvégzidés-
sel. A homort mez6 egyik oldalat sz6léfiirtot és
haromosztatii leveleket visels, kigyozoan halado
inda, a mésikat veseidomii medailonok diszitik
belsejiikben két-két egymastol tiavolodé harmas-
levél. Méretei: magassaga 57, alapteriilete 47(54
cm. Nagysdga, alakja, harmas diszitése alapjan
a f6bejarat alapkove lehetett (Kt. sz. 8557). —
A maésik szintén mészkéfaragvany gyenge haj-
last ivrészlet, melyel harmas diszitése szintén
a kapubetét alkatrészei kozé utal. Letompitott
élét széles szalagokkal keretelt akantuszlevelek
diszitik, a levelek kozepén gyongylyukas szalag-
gal. A két oldalmez6 egyikén sakktablaszerii disz,
a masikon hdromosztatii levelekben végz6dé in-
dak vannak. Méretei: hossza 64 cm., oldallapja-
nak teriilete 48>¢31 cm. (Lt. sz. 8558).

Jezsuita alaprajzok. Tudvalevé, hogy a
torok hodoltsdg utdn a franciskdnusok mellett a
jezsuitdk voltak az elsék, kik a varosban meg-
telepedtek és berendezkedtek. Rendhdzuk a mai
cisztercita rendhdz volt, sz6l6jilk a mai piispdki
sz6116, majorjuk a Felsévarosban, gyogynévény-
kertjiik a mai Gébel Jédnos-tér keleti héazsora
mogott fekiidt, melynek Szent Jozsef kapolndja a
ma is meglevd emeletes haz helyén illott,
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Hogy milyen volt ezek berendezése, erre
nézve nagyon becses adatokat fedezett fel Dr.
Schoen Arnold, kivalo mitérténésziink a székes-
fehérvari jezsuitakrol valé kutatdsai kozben a
M. Kir. Orszagos levéltarban. Megtalalta ugyanis
a rendhdaznak és templomnak, sz6lének, a kert-
nek és majornak alaprajzait, melyekbdl tiszta kép
taril elénk arrél a magas kulturarol, melyet itt
a térok pusztulds utdn meghonositottak. Erdekes,
hogy a sz6l6 azon a helyen létesiilt, ahol vala-
mikor Hadsi Mustafa pasa tornya él]ott, tervraj-
74t Grabner Mihdly készitette 1774-ben. A rend-
hédz és templomi tervrajz az alaprajz mellett tav-
lati képet ad és 1740—42 kozott késziilt, Eltér
a lényleg megvalositott épiilettél és egyik vari-
dnsa az épités alkalmaval késziilt tervrajzoknak.
A mizeum mind a hdrom rajznak megszerezte
fenyképmasolatat.

Francia metszet Székesfehérvarrél 1601-
b6l. A muzeum mér eddig is gazdag székesfe-
hérvari metszelgylijteménye ismét értékes darab-
bal gyarapodott. A figyelmet Hessz Kéalman bol-
csészethallgatd pdrisi tanulmédnyai koézben hivta
fel rea felajanlva, ha a mizeum reflektal re4 kész-
séggel villalkozik a metszelrdl fényképet készit-
tetni, Szives ajanlatat 6rémmel fogadtuk és a
fényképel meg is kapluk. Az eredeti metszet,
melynek cime: Siege et Prise d'Albe Regalle
(Székesfehérvar ostroma és bevétele), a kovet-
kez6 francia miiben jelent meg: Montreuex : His-
toire universelle de guerres du Turc depuis
l'an 1565 jusques 4 la trefue faicte en 1'annél
1606 .., Paris, 1608. pag. 747. (Montreuex: A
torok haborik egyetemes torténete 1565-161 az
1606. évi fegyversziineti szerzédésig. . Paris,
1608 747 oldal). A konyv a parisi Nemzeti Kényv-
tar tulajdona.

A metszet Székesfehérvar 1601 évi ostro-
mat és visszaloglalasat dbrdzolja u. n. cavalier
perspektivaban, vagyis bizonyos foki feliilnézet-
ben az egyes épiileteket is feltiintetve. Az eddigi
metszeteinkkel szemben lehetéleg hiien adja a
varos képét és részletekben is igyekszik a valosag-
nak megfelelni. Alaprajzilag teljesen megegyezik
a varosnak ugyancsak a muzeumban 6rzott 1601-1
alaprajzdaval. A rajta feltiintetett varos részek:
kofallal koriilvett var, a mai belvdros, ettél északra
a tévesen Ujvarosnak nevezett kiilvaros, tulajdon-
kép Budai kiilvaros, a mai Zichy llget kornyéke;
nyugaton a Szigeti kiilvaros, a mai Palotaviros
és délen a tévesen jelzett Budai kiilvaros, tulaj-
donkép ez volt az Ujvaros, a mai S?echenyl-utca
magasabb részén. A megrohant Budai-kapu és a
beléle nyugat felé hizédé bastya ugyanezt a ké-
pet mutatja, miként azt Philipp Istvan az emlitett
alaprajz alapjan rekonstrualta. A szintén rohamban
all6 Palotai-kapu is megfelel Philipp 1. rekon-
strukciojanak, Tisztan kiveheté a Budai-kaputol
kiindul6 mai Nador-utca kiugré hazaival és az
egy tornyl bazilika tet6tlen falaival. A varoshaz-
tértél délre szintén van templom, a mai székes-

egyhaz elodje a Szent Jakab templom. Téle északra
valoszinli_a palosok két tornyos temploma fiisto-
log. Az Ujvarosban a Szent Miklos prépostsag
fal altal koriilvett temploma még épségben van,
a szigeti johannita templom és a Budai kiilvaros
temploma azonban mar rom. A két torok temetd
egyike a mai Szeder-utca teriiletén, a masik kisebb
a Varosmajor kornyékére teheté. A varos korii-
letét az ostromlok sator tabora és felvonulo lo-
vascsapatai népesitik be.

XV. szazadi festmények Székesfehérva-
rott. A Magyar Miivészet Székesfehérvari sza-
mdbol tudjuk, hogy varosunkban Philipp Istvan
gylijteményében van egy 1437 koriil késziilt fest-
ménye. A gyermek Jézus imaddsa. Mestere oszt-
rak fests, a klosterneuburgi Albrecht-oltar bécsi
mestere. Ujabban dr. Schoen Arnold a piispoki
resindencia kéapolndjiban ismert {61 hasonlé érté-
kes régi festményt Berenson angol miitorténész
miive alapjan. A kép targya Krisztus a kereszt-
fan. mestere Domenico Morone olasz festd (1433 —
1510).

Hivatalos tudésitasok.

————

A mizeum gyiijteményei vaséar- és iinnep-
napon 9—12 oraig belépédij nélkiil is megtekint-
heték. Hétkdéznapokon 50 fillér a belépddij. Hely-
beli és a varmegyei tanintézetek lanuléi csopor-
tos latogatds esetén dijmentesen latogatjdk meg
a muzeumot, masok fejenként 10 fillér lefizeté-
sével. Az egyesiilet tagjai belépédijat nem fizetnek.

A konyvtar gyarapodasa. Adomany tutjan:
Dormiith Arpad 16 drb. kényv és fiizettel, a szé-
kesfehérvari Arpadhazi bold. Margit leanygimn.
igazgatosaga 16 drb, értesitével, Marosi Arnold
2 drb., Alféldi Andras 1 drb., Nagy Lajos 5 drb.
fiizettel, a Févarosi Mizeum 2 drb, a Févarosi
Nyilv. Kényvtar 3 drb., Vérésmarty-nyomda 5
drb., Krécsy Karoly 1 drb., Sukor6i kozség 3
drb. kényvvel, a székesfehérvari ag. hitv. evang.
egyhaz 4 drb., Dr. Simon Béla 4 drb. fiizettel,
Ott Erzsébet egy varosunkbol szarmazé kéziratos
imakonyvvel, Hochstiadter Jené (Mér) 3 drb. oki-
rattal, Dr. Kepes Jénos 3 drb. kézirattal, Krécsy
Karoly 3 drb.,, N. N. 3 drb., Weichart Valdemar
1 drb. apré nyomtatvinnyal, a Székesfehérvari
Friss Ujsag 2 drb., a Székesfehérvari Naplo 4
drb. évfolyammal gyarapitotta dllomanyunkat. Vétel
utjan az Archaeologia Hungarica VII. és VIII.
kotetét szereztiik be. Fogadjik az adakozok eziton
szives koszonetiinket,

Nyomatott a Vérdsmarty-nyomdaban Székesfehérvir, Petéfi-utca 2.





