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A szolgdltatdsok dralakuldsdnak vizsgilata két szempontbél érdemel kii-
londs figyelmet. 1. A szolgaltatésok silya, jelentGsége — elsésorban a fogyasz-
tasi szolgaltatdsoké — vildgszerte novekszik. Altaldnos tapasztalat, hogy a
gazdasagi fejlettség alacsony szinvonaldn ardnylag keveset forditanak szolgdl-
tatdsokra, a fejlddéssel parhuzamosan azonban mindinkabb elStérbe keriil a
szolgaltatisok szerepe. 2. A szolgdltatasok 4rai 4ltaliban masként viselkednek,
mint a javaké. Szabad 4ralakulds esetén 4ltaldnos tendencia a szolgaltatisok
arainak a javakénal gyorsabb titem@ emelkedése.

, A szolgdltatisok 4rainak e sajatos magatartisa szdmos tényez6vel van
kapcsolatban. Egyik legfontosabb ezek koziil, hogy a szolgdltatdasok teriiletén
altalaban kevés — a termékek termeléséndl joval kevesebb — lehetség van a
termelékenység gyors novekedését biztosité technikai fejlesztésre, ugyanakkor
azonban a bérszinvonal ezekben az dgazatokban sem maradhat le — legaldbbis
nem lényegesen — a tobbi dgazatban bekivetkezett munkabér-névekedéstdl,
Masrészt a szolgaltatdsok piacdn sokkal kevésbé kell tartani az import 4rle-
szorit6 versenyétSl, mint a termékpiacon.

A szolgéltatdsok aralakuldsira vonatkozé atfogé jellegii, rendszeres vizs-
galat hosszu ideig hidnyzott a magyar statisztikai gyakorlatbél. 1968 el6tt a
szolgaltatdsok arvaltozdsait a kézponti drszabilyozé rendelkezések segitségével
figyelemmel lehetett kisérni, kiilon drstatisztikai tevékenységre nem volt sziik-
8ég. Az 1968. évi drreform e téren is jelentds valtozdst hozott az 4j arformdk
bevezetésével, és igy sziikségessé valt a szolgaltatdsi drak alakuldsdnak meg-
figyelése.

Cikkiinkben egyrészt a szolgdltatdsok drstatisztikajanak sajatos mdédszertani
kérdéseivel foglalkozunk, és bemutatjuk azokat a megolddsokat, amelyeket a
hazai arstatisztikai rendszer kialakitdsa sorin vélasztottunk, mésrészt szim-
szerli képet adunk arrél, hogyan alakultak a véasdrolt lakosségi szolgaltatdsok
drai kozvetleniil az 1968. évi arreform bevezetése utén.

A szolgaltatésok arindexei mint részindexek beépiilnek a kiilénbéz8 na-
gyobb aggregicidju (fogyasztéi, termeldi) arindexekbe, ezért felépitésiikben,
szerkesztésiik elveiben alkalmazkodniok kell ezekhez az indexekhez, ezenkiviil
alkalmasnak kell lennick a szolgiltatdsok arvaltozisinak autoném mérésére
is, mégpedig nemesak a szolgéltatdsok egészét, hanem azok legfontosabb kate-
goriait illetGen is.
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A SZOLGALTATASOK ARMEGFIGYELESENEK ALAPELVEIL

Az drmegfigyelés célja olyan mennyiségfi és mindségli adat dsszegyfijtése,
melyek segitségével a szolgaltatdsok egészének és fontosabb tételeinek dralaku-
l4sa megbizhatéan jellemezhets. Tekintettel a szolgéltatisfajtik sokféleségére,
ésszerfitlen torekvés lenne az arak teljeskdr(i megfigyelését célul kitlizni. Mint
az Arstatisztika egész teriiletén, itt is a reprezentativ megfigyelés az adatgyfijtés
alapmédszere. Fzen az alapmédszeren beliil azonban igen sokféle eljaras kép-
zelhetd el. A szolgéltatdsok dranak megfigyelésére a szolgéltatsfajtak valtoza-
tossdga, drképzésiik és dralakulésuk igen eltérS volta kovetkeztében éppen az

jellemz8, hogy a megfigyelés médja szolgiltatdstipusonként eltérd, lehetdség

szerint alkalmazkodik az illetd szolgéltatds sajétosségaihoz. Az alkalmazott
armegfigyelések f6bb tipusai a kovetkezOk: |

a) teljeskorii megfigyelés,

b) racionalizalt teljeskori megfigyelés,

¢) megfigyelés kivélasztott reprezenténsok segitségével,
d) Atlagéras megfigyelés.

a ) Teljeskorii megfigyelésre egyes részteriileteken keriilhet sor. Olyan szol-
giltatési csoportokndl ugyanis, melyeken beliil viszonylag kevés széma konk-
rét szolgaltatésfajta fordul elS, egy-egy fajtdnak viszonylag kevés érviltozata
lehet, a teljeskorfi Armegfigyelés tigyszolvan semmivel sem féradsdgosabb, mint
a reprezentativ, de még ha valamivel tobb munkét igényel is, ez megtériil az
4rindex nagyobb megbizhatésdgiban. Ez az eset 4ltaliban a hatésigilag meg-
allapitott arak korében fordul el; jellemzd példa lehet erre a héztartdsidram-
vagy -ghz-szolghltatés.

b) A racionalizdlt teljeskori megfigyelés szintén a hatéségilag megillapitott
drak teriiletén alkalmazhaté. Ez meglehet8sen egyszerti eljaras, s az egyszeri,
részleges arvéaltozdsok kimutatésira alkalmas. Ha valamely, egyébként stabil
rszinvonald csoportban (példdul postai dijszabds) egy vagy tobb szolgiltatas
4ra (mondjuk a tdvirat és a t4dvbeszél§ dija) megvéltozik, akkor elegendd csu-
p4n e megvaltozott 4rt tételek drvéltozasdt kiillon megfigyelni, valamint a
tétel salyat kimutatni. A szolgéltatdsi kategéria drindexe ebben az esetben
bézis sulyozassal:
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ahol:

Wy illetve Wy, — az i-edik megvéltozott ard szolghltatis stlya a szolgaltatdsi kategéria
Ssszértékébdl a bézis-, illetve a beszdmolasi idészakban;

Po» illetve py; — az i-edik megvaltozott 4rd szolgaltatds éra a bézis-, illetve a beszamo-
14si idészakban;

k — a megvaltozott art szolgaltatdsok széma.
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¢ ) A reprezentativmegfigyelés az Armegfigyeléslegaltalanosabb médszere. Minél
heterogénebb a csoport és minél valtozatosabb az 4rmozgés, annédlnagyobb jelen-
tGsége van a reprezentacionak, annal kevésbé van lehet8ség més (teljeskorli vagy
racionalizdit teljeskord) moédszerek alkalmazasara. A megfigyelés t6bb irdnyban
is reprezentativ lehet: 1. a szolgaltatasi kategéria sokféle konkrét szolgaltatéisa
kozill meghatdrozott szolgdltatdsok arait figyeljilk meg; 2. a szolgltatdsok 4rait
csak kivdlasztott helyeken figyeljik (példéul a mozijegyek arit kivalasztott film-
szinhazakban); 3. a targyidiszak meghatdrozott napjdn végziink megfigyelést.
Természetesen minél tobb dimenziéban tdvolodunk el a teljeskor(iségtél, annal
kisebb lesz a reprezentativitis mértéke, és anndl nagyobb lesz a vizsgalat hib4ja.
Amilyen dimenziéban az 4rak stabilak vagy legaldbbis kevéssé ingadozdk (pél-
déul orszdgosan egységesek vagy a hénapon beliil nem nagyon térnek el), abban
a dimenziéban nem okoz hibat a megfigyelési helyek vagy id6pontok szdménak
csokkentése.

A szolgaltatasok 4rainak reprezentativ megfigyelése soran — mint az 4r-
statisztikdban altaldban — célszer(i az Gn. koncentralt megfigyelést alkalmazni
(azon szolgdltatisfajtak kivalasztésara torekedni, melyek viszonylag nagy stlyt
képviselnek), mivel 4ltaldban ily médon lehet a megfigyelés hibajit csok-
kenteni.

d ) Atlagar a szolgéltatési kategéridra es§ sszes drbevétel és a szolgiltatésok
mennyiségének hinyadosa. Alkalmazésa 4ltaldban igen egyszer(, ha a szolgél-
tatds volumene természetes mértékegységben is kifejezhetd. Ha a szolgdltatési
kategoria a mindség és az ar szempontjabdl eléggé homogén, akkor az atlagarak
alapjén val6 indexszdmités kifejezetten ajanlatos. Ha azonban az egyes konkrét
szolgaltatisok szérédasa nagy, és ezek kozott jelentds szerkezeti eltolédas megy
végbe, akkor az atlagdrindex nem jellemzi az drvaltozés mértékét.! Néhiny
szolgdltatés (példaul kulturdlis szolgaltatisok) esetében el6fordulhat az 4tlag-
draknak kényszermegoldisként valé alkalmazésa.

1. tabla

A vdsdrolt lakossdg? szolgdltatdsok csoportositdsa és megoszldsa

Munkdas-alkal-
mazotti Parasztsig
népesség

Szolgaltatdsfajta

&ltal vasarolt szolgdltatisok
megoszlasa (szdzalék)*

Ié)ari szolgaltatdasok ............... 15 16
pitéipari szolgéltatdsok ........... 5 7
Kozlekedés és hirkozlés ............. 27 29
Kulturalis szolgaltatdsok ........... 15 16
Lakds .....ouiiiiiiiiiiininnenan, 11 3
Egyéb vasarolt szolgaltatdsok ....... 27 29

Osszesen 100 100

* Az 1966. évi haztartdsstatisztikai adatok szerint.

A lakossdg vasarolt fogyasztasin belill népgazdasdgi dgak szerinti részlete-
zésre célszerll torekedni, figyelembe véve azonban, hogy egyes népgazdasigi

1 Részletesebben lisd dr. Szildgyi Guorgy: Az arvaltozdsok fogalméardl (Statisztikai Szemle. 1968, évi 5. s2-
500 —b14. old.) c. cikkét. '
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dgakban a vasarolt szolgaltatdsok silya igen kicsi. Az 1. tdbldban feltiintetiink
egy, az dgazati osztdlyozdsbol szarmaztatott tagolist, melyet a lakossdgi vésa-
rolt szolgdltatésok drindexének részletezéséhez alkalmasnak tartunk, megjelsl-
ve, hogy a tételeknek mekkora siilya van a lakossag fogyasztési szolgdltatdsai
kozott.

EGYES SZOLGALTATASFAJTAK MEGFIGYELESENEK SAJATOSSAGATL

A tovibbiakban azoknak a szolgédltatdsfajtaknak a megfigyelésével foglé,15"
kozunk, amelysknél specidlis mddszertani problémak meriilnek fel.

Ipari és épttdipari szolgdltatdsok

Ipari szolgdltatdsfajtdk? sokféleségiiknél és tomeges eléforduldsukn4l fogva,
valamint annak kivetkeztében, hogy &ltaldban a kotetlenebb drformak kozé
tartoznak, a reprezentativ armegfigyeles jellegzetes teriiletét alkotjik. A repre-
zentativ arindex tehat a kivilasztott javitdstipusok arindexeinek atlaga. Kér-
dés azonban, hogyan valasztjuk ki ezeket a reprezentdnsokat, és hogyan &tla-
goljuk az egyéni indexeket.

A kivalasztas az arstatisztikdban — mint lattuk — altaldban nem velet~
lenszerfien (legalabb is nem teljesen véletienszeriien), hanem a viszonylag nagy
értéksilyt képviseld szolgdltatasokra koncentraltan torténik. Vessiink most
egy pillantast a mintavételi eljArasok mésik két gyakran haszndlt viltozatinak
a lépesdzésnek és a rétegezésnek az alkalmazisi lehetdségeire. Lépeszetes minta-
vétellel a szdmitds megbizhatdsiga dltaldban nem novelhets, koltségei azonban
mérsékelhetk, és az egész eljards egyszerfisithetd. Adott esetben a 1épcs6zés azt
jelenti, hogy az ipari szolgéltatdsokat kisebb csoportokba vonjuk 6ssze, és az
armegfigyelést nem ter;eszt}uk ki valamennyi csoportra, hanem ezek egy kivéa-
lasztott sokasigira. E megfontoldsok alapjan a hazai drmegfigyelésben a ko-
vetkezd ipari szolgdltatasi csoportok alakultak ki:

személygépkocesi-javitas,

motorkerékpér-javitas,

haztartési gépek javitisa,

radié-, televizié-, magnetofonjavitas,

ruhacsinaltatas,

cipbesinaltatés,

cipdjavitas,

mosas, kelmefestés, vegytisztitas,

egyéb ipari szolgaltatas (6rajavitds, butorkészités és -javitds vallaldsi dija).

Mar a csoportképzés sordn kimaradtak tehat olyan szolgdltatdsok, mint az
agynemiijavitdas, a nyakkendétisztitds, a toltStolljavitds, az ékszerjavitds, a
lakatosipari javitdsok, a bérsiités stb. Ezek némelyikének vagy mindegyikének
bevonasa bizonyira pontosabbéd tenné az arindexeket, de — kis stlyukra
tekintettel — olyan elenyész8 mértékben, hogy a pontossig nivelédse nem 4llna
ardnyban a tobbletmunkaval és a koltségraforditassal.

A csoportositis a szolgaltatisokat fajtdk szerint vonja 6ssze. Ezzel lehetd-
séget ad a kategéria dralakulasdnak részletekbe mend elemzésére is, bar az elem-

% Csak a szorosan vett szolgiltatdsokkal foglalkozunk, a villamosenergia- és ghzszolgaltatdssal nem, minthogy
ezekkel kapesolatban speciilis szolgdltatdsi Arprobléma nem mertil fel.
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zéssel igen Svatosan kell banni, hiszen a kivalasztdsnil nem térekedhetiink
arra, hogy minden egyes csoport szamara kell§ megbizhatésagt reprezentativ
indexet nyerjiink, hanem ezt csak az Osszevontabb kategéridkra nézve tiizhet-
jiitk ki célul. Altalinos tapasztalat azonban, hogy az azonos fajtiji elemek
4rai 4ltaldban hasonld médon alakulnak.® fgy feltételezhetd, hogy az azonos
csoportba tartozo6 drak indexei kézelebb 4llnak egyméshoz, mint a més csoport-
beliekhez. Kz més széval azt jelenti, hogy a kialakitott csoportok rétegeknek is
tekinthetok. Az drindexek rétegeken beliili szérdsa — ha sikeresen végeztiik
el a rétegezést — kisebb, mint az egész sokasigban, és ezzel az drindex hib4ja
jelentGsen csdkkenthetd.

Meghatarozott tipust gépkocsik vagy televizidk javitdsai csak addig lehet-
nek reprezentdnsok, amig ezek haszndlatban vannak. A termékeserélgdés tehat
e szolgdltatasfajtik cserélddését is jelenti. Amikor valamely elterjedt tipus kezd
visszavonulni a piacrdl, javitdsi sziikséglete még jelentds lehet, hiszen ezek a
tipusok hosszabb-révidebb ideig még hasznalatban vannak, s6t javitdsi igényiik
novekszik. Kgy id§ mulva azonban mér az 4j tipusnal is fellép a javitas irdnti
igény, és megtorténhet, hogy az 1j tipusnil a kivalasztott javitasfajta mar nem
lesz jellemz0, esetleg egyaltalin el6 sem fordul. Mas példa: jelenlegi reprezen-
tansaink kozott szerepel , néi cipd tlisarok javitis acélsarokkal”. N éhany évvel
ezelGtt, amikor a tlisark( cipdk még ismeretlenek voltak,ilyen javitisfajta
nem is létezett. A tiisarok sem orokérvényfi divat, és az Gj néi cipsk jellemz8
javitasi sziikséglete teljesen mas mfiivelet lesz.

Ilyenkor az &rstatisztikai reprezentédnsok kozétt ki kell cserélni a régi
tipusok javitésait az Gjakéra. Ennek sordn az arstatisztikusnak kiilonésen
ébernek kell lennie, mert éppen az 4j igények belépése nytjt lehet8séget jelleg-
zetes burkolt aremelésekre. A régi és az 1j tipus jellemzd javitdsai kozotti redlis
ararany megallapitdsira a kiltségek nagysdga latszik legmegfelelébb t4mpont-
nak. .

A reprezenténsok drindexeinek 4tlaga adja a csoport 4rindexét. A csopor-
ton beliil gyakran nincs lehet8ség stlyozdsra, mert a mennyiségi, illetve érték-
megfigyelés nem terjed ki az egyes reprezentdnsokra. A mennyiségi vagy érték-
adatokra viszont nem célszer(i reprezentativ megfigyelést végezni, mert ez
egyrészt tetemesen megnovelheti a szdmbavételt (gondoljunk csak arra, hogy
az arakat elég lehet a hé egyetlen napjan megfigyelni, a mennyiséget azonban
igy nem lehet megéllapitani), mésrészt nem is feltétleniil sziikséges. Az 4r-
indexek silyozatlan 4tlaga altaldban elegend8 a csoport 4rindexének jellem-
zésére. A csoportarindexek stlagoldsa sordn azonban 4ltaldban olyan eltérs saly
és kiilonboz6 4rindex( tételeket foglalunk Gssze, hogy siilyozatlan 4tlagolés
esetén jelentds torzulds veszélye 4llna fenn. A csoportdrindexeket ezért a cso-
portok tényleges értékadatai alapjin kell osszesilyozni. Kovetkezésképpen a
csoportokat gy kell megvalasztani, hogy azokra értékbeni szdmbavétel ren-
delkezésre alljon. A szolgdltatisi kategdria, azaz az ipari szolgdltatasok drindexe
a csoportok arindexeinek a csoportok értékével sulyozott atlaga.

Az épitéipari szolgdltatdsok drmegfigyelésénél nemesak a szolgaltatisfajtik
rendkiviil nagy szima jelent nehézséget, hanem az drképzés néhany olyan, az
dgazatra jellemzd szakmai sajatossiga is, mellyel méds teriileten nem talsl-
kozunk. Az épitSipari szolgdltatdsok kozé tartozik példaul a falazat-burkolat-

3 Eltekintve olyan esetekt6l, mint éppen az 1968. évi arreform, amelynek sor&n az irak &tmenetileg gyakran
egyméssal ellentétes iranyban mozogtak.
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javitds, ablakiivegezés, szobafestés, mazolas, cserépkalyha-itrakds, valamint
a kiillonboz8 épiilettartozékok és -felszerelések, csé- és elektromos vezetékek
javitdsa stb. Ezek a szolgaltatdsok ritkdn jelentkeznek kiilon-kiilon, hiszen a
megrendelSk rendszerint egyszerre tobbféle javitisi munkéat végeztetnek. Az
drak az egyes épitSipari munkdk munkadijaibdl alakulnak ki, amelyekhez
azonban a munkavillalé az osszes alapmunkadij utdn egy 6sszegben kiilon-
b6z8 cimeken tobbletkoltségeket, felarakat szamit fel, illetve engedményeket
ad. gy az egyes épitSipari munkék utén fizetett dl]&k kiilon-kiilon altalaban
nem jelennek meg a szdmlakon. Ha viszont az egy Gsszegben felszamitott fel-
drakat, illetve engedményeket felosztanink az egyes munkadijak kozott,
akkor e munkdk vallaldsi dija esetenként mas és méas lenne aszerint, hogy
milyen egyéb javitasi-karbantartdsi munkéikkal egyiittesen végzik Gket. Az
épitbipari javité szolgdltatdsoknak tehdt — az épitSipari munkdk 4ltaldnos
sajatossdgaihoz hasonléan — bizonyos egyedi jellege van, amely a dijak koz-
vetlen Osszehasonlithatésdgit megneheziti. Ugyanakkor az érmegflgyelés nem
hagyhatja figyelmen kiviil a munkadijakhoz felszdmitott feldrakat és enged- -
ményeket: az drszinvonal valtozasit ezekkel egyiittesen kell vizsgdlnia. Ezért
az Arvaltozast gyakorlatilag nem lehet munkanemenként vagy ezek egyes
csoportjaiként kimutatni. Az épitSipari javité szolgaltatdsok drmegfigyelése
ennek kovetkeztében nem szolgdltatasfajtdnként, hanem az épitdipari szol-
galtatisok egészére vonatkozdéan torténik.

Az 4rinforméacidk forrdsai: az allami épitSipari vallalatok jelentései, vala-
mint a kisebb nagysigrendli munkakrél készitett reprezentativ fevétel adatai.
Az 4rmegfigyelés mddja pedig a tételes dtarazis. Ez azt jelenti, hogy a besza-
molési idGszakban végzett javitdsok koltségvetési értékét foly6 dron és a bazis-
év arain egyarant megha,tarozzak s az drindex a két aggregitum hanyadosa.
Ilyen médszerrel valamely ¢ év arait csak egyetlen méasik év araival lehet koz-
vetleniil Osszehasonlitani, ellenkez$ esetben az dtdrazdst minden bézisul va-
lasztott év drain el kellene végezni. Kézenfekvl az dsszehasonlitds bazisdul
t-1 évet venni és a korabbi idészakokra lancindexet képezni.

Kozlekedeés

A kozlekedés szolgiltatdsai koziil a lakossig els6sorban természetesen
a személyszallitasi szolgdltatdsokat veszi igénybe (bar bizonyos teherszilli-
tési kiaddsok sdlya jelentds lehet, ezek koziil az egyik legjellegzetesebb lakos-
sigi szolgiltatdsnak, a tiizel6 hazhoz szallitdsdnak dija kiilon tételként
szerepel is a magyar fogyasztéi arindexben. A személyszillitas jellegzetesen
kézponti Armegéllapitasa szolgltatds, 4ra az orszagok jelent6s részében haté-
shgi megallapitis alé esik, vagy legaldbbis a leger6teljesebben ellendrzott drak.
ko6zé tartozik. Fzért a szolgdltatdsi dijak megfigyelése semmi kiilonosebb adat-
gylijtési problématnem vet fel. Mégsermn mondhatjuk, hogy a kizlekedési drindex
megallapitisa teljesen problémamentes. Kialakitisa ugyanis néhany egészen
sajatos kérdés megolddsdt teszi sziikségessé, melyek sokkal kizelebb allnak az
arvaltozas fogalmi kériilhatdroldsdhoz, mint az drmegfigyelés technikéjihoz.

E problémak megvildgitisa érdekében elészir szOgezziink le két, meglehe-
tésen magitol értetdddnek latszé és dltalanosan elfogadott tételt:

a) a személyszallitds értéke a személyszéllitdsi dijbevétellel egyenld,
b) aszemélyszallitds volumenének egysége az utaskilométer-teljesitmény.
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Kz egyben azt is jelenti, hogy az drmegfigyelés egysége az utaskilométerek
dra, az drdsszeg pedig a személyszallitdsi dijbevétel. Azért sziikséges ennek
leszdgezdse, mert a problémik jelents része abbdl adédik, hogy a kézlekedés
arrendszere, azaz a tarifarendszer gyakran nem az utaskilométerre, hanem
valamilyen més, esetleg explicite fel nem ismerhetd teljesitményre épiil.

A specidlis kozlekedési problémdk koziil jelentSségiiket tekintve célszerd
kiemelni és kiilon targyalni azokat a sajatossdgokat, melyek a tarifarendszer
linearitdsival, illetve nem linearitdsdval (progressziv vagy degressziv voltaval)
fiiggnek 6ssze. Hagyjuk ezeket kés@bbre és elSszor tételezziik fel, hogy a tarifa-
rendszer linedris, azaz egy utaskilométer dra nem fiigg az utazisi t4volsagtol.
(Lényegében ilyen ndlunk a tavolsigi autébuszkozlekedés tarifdja.)

A tarifarendszer kiilonbséget tesz az drban az utazds sebessége és kényelme
szerint. Nehéz lenne megmondani, hogy ez a kiilsnbség mikor ,,ardnyos” a
sebesség- vagy a kényelembeli kiilonbséggel és mikor nem, hogy ,,tulfizetik”-e
az utasok példaul a gyorsabb kézlekedést vagy esetleg éppen ellenkez8leg, a
gyorsabb és lassibb utazds kozotti drkiillonbség a gyorsabb jarmiivén utazé
utasnak nyujt-e valamiféle drkedvezményt.

Mi a helyzet azonban a mindségi 6sszetétel valtozdsaival, azokkal, amelyek
tarifdlisan is nyomon kisérheték ¢ Ezekkel kapcsolatban leghelyesebbnek l4t-
szik, ha arra az 4lldspontra helyezkediink, hogy a gyorsabb jirm{ivén, maga-~
sabb kocsiosztdlyon igénybe vett utaskilométer a lassibb vagy alacsonyabb
osztalyd jarmili egy utaskilométerének tobbszorsse. Ez megfelel a mindségi
kiilonbségek kifejezésre juttatisa 4ltaldnos elvének. Tehdt

Ay v = ug /3
ahol:

u; — a teljesitett utaskilométerek szdma az i-edik utaskilométer-fajtdban (utaskilométer-
fajtanak nevezziik a jdrmi osztdlyaval és sebességkategdridjaval specifikdlt — pél-
daul gyorsvonat 11. osztaly — utaskilométer-teljesitményt);

u; - az i-edik utaskilométer-fajta mennyisége az alapul valasztott utaskilométer-fajta-
ban kifejezve; .

A; — koefficiens, amely kifejezi, hogy az i-edik utaskilométer-fajta az alapul valasztott

utaskilométer-fajta hdnyszorosdnak felel meg.

A 2; ardnyszém megillapitdsidra azonban semmi més tdmpont nem 4ll
rendelkezésre, mint az adott tarifilis ardnyok, azaz

b ‘
A = — /4]
P
ahol:
p; — az i-edik utaskilométer-fajta egységdra;
r — az alapul valasztott utaskilométer-fajta egységara.

Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy hallgat6lagosan feltételezziik az utas-
kilométer-fajtak kozotti arkiillonbségek ,redlis” voltat.

Az 4rindexnek tehat a kovetkezd értelmezéseket adhatjuk (csak a béazis
sulyozésa indexeket irjuk fel):
P

p == f5a
Py
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ahol:
wy; — az t-edik utaskilométer-fajtdra esd Osszes arbevétel a bhzisidészakban, azaz

Woi = Uoi Poi» . .
m — a figyelembe vett utaskilométer-fajtak szama.

Az /5 d/ formabél lathatd, hogy az drvaltozast nem a kiilonboz6 4 j@rmuvék
és osztalyok atlagaranak valtozdsaval, hanem e kategéridk arv&ltozé,sana,k
sulyozott atlagaként fejezziik ki.

Az eddigiekbdl Ggy tlnik, hogy amig tarifavaltozis nincs, p index értéke 1
Ez azonban csak azért latszik igy, mert még nem vettiik figyelembe az utazasi
kedvezményeket. Taldn egyetlen teriileten sem taldlkozunk a kiilonféle kedvez-
mények olyan viltozatos sok&ségéval mint a személyszallitasban,

A kedvezmenyes (mérsékelt ara, példaul félara) utazasok koévetkeztében
az Osszes arbevétel és az utaskllometerek hanyadosa kevesebb, mint a tarifa
szerinti utaskilométer-ar (akkor is, ha A korrekcids tényezét az el6bbiek szerint
figyelembe vessziik). Ha a kedvezmények ardnya novekszik vagy csokken,
példaul aziltal, hogy bizonyos kedvezményeket kiterjesztenek vagy szflikitenek,
vagy novekszik a kedvezményre jogosultak aranya, illetve utazasaik ardnya,
akkor Arvaltozas kovetkezik be annak ellenére, hogy a tarifa nem valtozik.
Ezt az arvéltozdst minden szempontbdl tényleges Va,lésémgos arvaltozdsnak
kell tekinteniink, hiszen azonos mennyiség{i és minosegu utazasi teljesitmény
mellett is novelik vagy csokkentik a szallitasi Arbevételt épplgy, mint a lakossag
szallitdsi kiadésait.

Ennek a kovetelménynek akkor tehetiink eleget, ha az /5/ képletben_sze-
repld p; dradatokat atlagirakka tessziik abban az értelemben, hogy az utas-
kilométer-fajtan beliili kiillonbozé (teljes és mérsékelt) art utazasok silyozott
atlagaiként fejezziik ki, azaz

- /8/
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ahol:

wo;j» letve wy; — az ¢-edik utaskilométer-fajta j-edik kedvezménykategéridjiba esé dsz-
szes drbevétel a bézis-, illetve a beszamoldsi idészakban (a teljesird uta-
zést is egy kedvezménykategéridnak tekintjiik),

Ugij, illetve wuy;; — a teljesitett utaskilométerek szdma az i-edik utaskilométer-fajtdban
és a j-edik kedvezménykategéridban a bdzis-, illetve a beszdmoldsi
iddszakban. |

Mindeddig elkeriiltitk a kozlekedési drindex szdmitdsdnak egyik-sajdtos
nehézségét, mely abbél szdrmazik, hogy a dijszabis nem figg a szallitdsi
(utaskilométer) teljesitménytSl. Pedig az ilyen dijszabédssal gyakran talalkoz-
hatunk, féként a véarosi kozlekedésben. Gondoljunk csak a fGvdrosi kozleke-
désben néhdny éve meghonosodott havibérlet-rendszerre. Az utasok a bérlet-
jegy birtokaban tetszés szerinti mennyiségfi és hossziisdgt utazésokat tehetnek
a varosi villamos- és autébuszhdlézat vonalain. Marmost mi torténik akkor,
ha ebben a rendszerben az egyik id8szakrdl a masikra ugrdsszertien megemel-
kedik az egy személyre es§ utazisok szdma és hossza, mikézben a tarifa nem
valtozik ¢ A kozlekedési véllalat szempontjabél ez azt jelenti (feltéve, ha eoy-
altalan mérni tudja a teljesitmény valtozdsat), hogy ugyanazon bevétel mellett
nagyobb az utasszdllitis mértéke, tehdt az utazis dra olesébb lett, 4resokken-
tésrdl beszélhetiink. Az utasok viszont semmiféle drviltozést nem érzékelnek,
6k ugyanannyit fizetnek az utazésért, mint kordbban. (A fogyaszték szemlélete
mogott az a koriilmény hazédik meg, hogy az utas tulajdonképpen a tetszés
szerinti utazds lehetdségét visirolja meg a bérletjegy megvaltdsaval.)

Ez a kettdsség tulajdonképpen a kereslet és kindlat dualitdsinak sajdtos
megnyilvanulasi formaja. Itt a kindlat oldalrél arvaltozés van, a kereslet
oldaldrél nincs. Teljes kiovetkezetességgel egyik fél oldaldra sem 4llhatunk.
Amikor mégis ugy dontiink, hogy a leirt valtozast az drindexszdmitdsban nem
tekintjiik vdltozasnak, ebben nemcsak az vezérel, hogy lakosségi fogyasztdsrol
lévén sz6, a fogyaszténak adjunk elsdbbséget, hanem az a gyakorlati megfon-
tolds is, hogy bérletjegyes rendszerben az utaskilométer-teljesitmény valtozéasa,
amelynek ismeretére a termelSi szemlélet érvényrejuttatisdhoz sziikség lenne,
csak nagyon bizonytalanul becsiilhet6 meg.

Foglaljuk ossze eddigi megolddsainkat: a killonbozs sebességli, osztalyt
utazasok kozotti aranyeltolédasok drhatisat kisziirtiikk az drvaltozasbél, a ked-
vezmények valtozasat viszont figyelembe vettiik (az dtlagdrvaltozas alkalma-
zasaval), végill olyan esetekben, amikor a tarifa fiiggetlen az utaskilométer-
teljesitménytdl, mi is eltértiink (ha nem is minden nyugtalansig nélkiil) addig
jol bevalt megfigyelési egységiinktdl.

Erre a kis 6sszefoglaldsra azért volt sziikség, mert mindezekkel a valtoza-
tokkal ismét szembekeriiliink, ha nem lineédris tarifarendszerben prébalkozunk
meg az arindexszimitdssal. Nem linedrisnak vessziik a tarifarendszert, ha egy
utaskilométer dra nem fiiggetlen az utazdsi tdvolsagtdl, hosszabb tavra dré-
gabb (progressziv) vagy olesébb (degressziv), mint révid tivra.t A magyar
vasuti személydijszabds példdul kb. 20 kilométerig progressziv, 50 kilométerig
linearis, majd attél kezdve enyhén degressziv. Mas orszagokban (példdul
Lengyelorszdgban) az egész vasuti személydijszabds degressziv — tehét nincs
olyan progressziv intervalluma, mint Magyarorszdgon —, és ennek mértéke is

4 Tulajdonképpen mar a bérletrendszer sem tekinthetd linedrisnak, de nem is progressziv vagy degressziv, ha-
nem fiiggetlen a tavolsagtdl, ezért az egyszerliség kedvéért inkabb a linearis esetek kdzott targyaltuk.
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erSteljesebb. Az drviltozds mérésének nehézségei nem linedris tarifarendszer
esetén arra a koriilményre vezethet6k vissza, hogy az armegfigyelés egysége
(az utaskilométer) nem azonos az Adrrendszer egységével, de nem is teljesen
fiiggetlen téle (hiszen a hosszabb utazés mindenféle rendszerben tébbe keriil,
mint a révidebb). A probléma megvildgitdsa érdekében tekintsiink egy leegyw
szer(isitett szdmszerii példat, melyben csak kétféle utazasi tdvolsidgot és igen
erSteljesen degressziv tarifat tételeziink fel.

2. t4bl a
Feltételezett példa az utazdsi tdvolsdg valtozdsa miatti drvdliozdsra
Utazasi tAvolsag Dijszabés, ] Arosszeg, .
(kilométer) Utasok 8z8ma | péngegységhen | Ctaskilométer | penzegvséghen
Bézisidbszak
BO . s sttt i et s 50 5 -5 000 500
100, .. sttt ittt st 100 8 5 000 400
Osszesen 150 - 10 000 900
Beszamolsi idészak "
51 1O 80 5 4 000 400

100, ottt et ie it e 80 8 8 000 640
Osszesen 160 — 12 000 1040

Kiindulé feltételezésiink szerint tarifavaltozds nincs. Az utaskilométerek
szdma 20, a személyszallitdsi dijbevétel 15,5 szdzalékkal novekedett. E valto-
zdsok ko6zott tehdt nincs 6sszhang.

Egy utaskilométer atlagara:

a bazisidészakban 900:10 000 = 0,0900 pénzegység,
a beszamolasi idészakban 1040:12 000 = 0,0867 pénzegység,
indexe = 96,3 szizalék,

Minthogy a tarifa degressziv, az dtlagos utazédsi tdvolsdg novekedése az
atlagir csokkenését idézte el§. A kérdés megoldésira most a kovetkezo elja-
rasok képzelheték el.

a) A hosszabb és révidebb utazisok kozotti aranyeltolédas hatésat drval-
tozasnak tekintjiik. Ez azt jelenti, hogy a 96,3 szdzalékos dtlagdrindexet fogad-
juk el a szemelybzallitas drindexeként. Ily médon helyredll az arindex ossz-
hangja a volumen- és arbevételi adatokkal (0,963-1,2 = 1,155). Mégis el kell
vetniink ezt a megoldast, mert nem lenne helyes arosokkenést klmutatm abban
az esetben, ha semmiféle utazis dra nem lett olcs6bb.

b) Amennyiben ragaszkodunk a volumen-, ar- és értékadatok Osszhang-
jdhoz, valamint ahhoz, hogy adott esetben nem tortént aremelkedés, akkor
3 volumenindexet a dijbevétel indexével (115,5) kell egyenlének tekmtenunk
ami nem egyezik meg az utaskilométerek szdménak valtozaséval (120%,).
Ez az eljaras kétféleképpen interpretalhatéd. Az egyik: letértiink az utaskﬂo-
méterr6l mint a személyszillitds volumenmérésének egységérsl. A maésik
interpretcié: a kiilonbsz6 tdvolsidgl utazésok utaskilométerét nem tekintjiik
egyenlnek. Azaz elvileg itt is alkalmazunk egy koefficienst, amely kifejezi,
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hogy példaul a 100 kilométeres utazis egy utaskilométere az 50 kilométeres
utazas hany utaskilométerének felel meg. Mig azonban ilyen koefficiens
alkalmazdsa eddig viligosan felismerhets mindségi kiilonbségekkel volt kap-
csolatos, addig az utazasi tdvolsig valtozdsa semmiképp sem tekinthet6 mindg-
ségi valtozdsnak.

¢) Lemondunk az 4r-, volumen- és 4risszeg kapesolat konzisztencidjarél,
illetve azt egy negyedik tényezd beiktatdsival tartjuk fenn. Ez a negyedik
tényezd tulajdonképpen az ardnyeltolédasnak az dtlagarviltozdsra gyakorolt
hatasat fejezi ki. Kzt a tényezbt P -sel jelslve:

%4 P‘.U_ﬁ .
P.U P /1
ahol:

V — az drbevétel indexe,
U - az utaskilométer indexe,
P — a tarifakategéridnkénti drindexnek az drbevétellel silyozott atlaga,

P — az 4tlagérindex.

Azaz (bazis stlyozast alkalmazva):

k=1 Pork
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h
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ahol:

wor, 68 wy, — a k-adik tdvolségi kategdria drbevétele a bazis-, illetve a beszdmolési ids-
szakban,

Por €8 Py — a k-adik tdvolségi kategdria utaskilométer-egységira a bazis-, illetve a be-
szamolasi idészakban,

Ug 68 Uy, — az utaskilométerek szama a k-adik tévolsigi kategdridban a bdzis-, illetve
a beszdmolssi idészakban,
h — a tavolsigi kategdridk szdma.

Példankban, minthogy P = 1, P, = P = 0,963.

A hirom lehetdség koziil a harmadik latszik a legk$vetkezetesebbnek. Tulaj-
donképpen egyetlen érvet tudunk vele szembedllitani: alkalmazisa meglehe-
tOsen szokatlan. Amennyiben emiatt le kell mondani hasznélatirél, akkor a
mésodik megoldast helyesebbnek tartjuk az elsénél. Bar a fogyaszté (a kereslet)
szempontjabdl nem indokolt az ardnyeltolédast volumenvaltozdsnak tekinteni,
a kinalat oldalérdl aldtdmaszthaté azzal a feltételezéssel, hogy a tarifarendszer
tobbé-kevésbbé ardnyos a raforditési ardnyokkal.
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Lakbér
A lakbérek a szolgdltatasi arak egyik legkiilonlegesebb fajtajat alkétjék‘a;

Azokban az orszigokban, ahol a lakbéralakulés szabad vagy csak mérsé.kelten_
ellendrzott, az utdbbi masfél-két évtizedben az osszes szolgaltatisok arai kozil -~

ezek emelkednek a leggyorsabb iitemben. Hazdnkban a lakbérek a hatésagilag
szabalyozott és hosszi ideje fix drak kozé tartoznak, ezért armegfigyelési prob-
léma, veliik kapcsolatban jelenlegi drstatisztikai rendszeriinkben nem meriil fel.
Esetleg a hatdsigi szabdlyozds kereteibe a legnagyobb eréfeszitések mellett
sem szorithaté, a kereslet-kindlati viszonyokra erdteljesen reagilé albérleti
dijaknak a statisztikai szambavételbe valé bevonésa volna megfontolandé.
A lakossig egyes rétegeinek jovedelemvizsgilatdanil ennek szdmottevd jelen-
tésége lehet. Az ilyen megfigyelés médszertani, de kiilonosen szervezeti kere-
teinek kialakitisa azonban egyel6re még lekiizdhetetlen nehézségekbe iitkodz-
nék.

A lakbéralakulds mérését nagymértékben neheziti a lakasok fa]tatnak
sokfélesége. Se szeri, se szdma azoknak a lényeges paramétereknek, amelyek
a lakés minéségét meghatirozzak. Példaul a szobak szdma, az alapteriilet, a
lakés helye, fekvése, kozmfielldtisa, felszereltsége stb. Mindezek a tényezdk
befolyasoljak a lakés bérét, de ugyanakkor gyakorlatilag lehetetlen mindezeket
figvelembe venni az arvaltozasok vizsgilatdnal. Kérdés, hogyan lehet e sok
valtoz6t valamilyen ésszert mértékre redukalni.

E kérdés megolddsanak kozelitésére tekintsiink el attél, hogy a lakbérek
rogzitettek, és tegyiink kiilonbséget a lakbérvaltozasok két fajtaja: az egyszeri,
generalis (lakbérrendezés) és a kevésbé altalanos, tobb-kevesebb gyakorisaggal
bekévetkezd valtozdsok kozott. Az elsé esetben a valtozdsok nagy szdma és
sokfélesége a jellemz§, kismértékli emelkedésektsl (s6t csokkenésektsl) az erd-
teljes arnovekedésig. E korilmények kozott, amikor az egyes drindexek széré-
désa igen nagy, a reprezentativ megfigyelés eredményeinek megbizhatdsaga
csekély és csak teljeskorG vagy ahhoz kozelallé vizsgalat adhat kielégits ered-
ményt. Elképzelhets azonban mekkora apparatust igényel a valamennyi bér-
lakagra kiterjed6 drmegfigyelés lebonyolitdsa. Van azonban ennek a szolgélta-
tasnak egy olyan tulajdonsdga, amelynek felmérése megkénnyiti az eljarast:
az ardnyeltolédas mértékének folyamata lagsd, rovid tdvon pedig olyan csekély,
hogy gyakorlatilag elhanyagolhaté. Azok szdma, akik példiul egy év alatt
lakdst valtoztatnak, barmilyen tekintélyes is, az osszl&kogsa,gnak (86t a bér-
lakdsban lakéknak) csak egy toredéke, ugyanigy azon lakésok szama, amelyek-
nek lakéi valtoznak, meglehetdsen kicsi az Osszes lakdshoz képest. Ha egy
generalis lakbérrendezés fokozza is ennek a fluktudciénak az intenzitasat, e fo-
lyamat sokkal lassabban megy végbe, mint példaul az élelmiszerek arvalto-
zdsdra valé reagélds. Ezért az 4ltaldnos lakbérvaltozds mértéke wszonylag
kénnyen és meglehetds pontossiggal megallapithaté az drvaltozas utani és
el6tti deszes lakbérkiadisok hdnyadosaként, mely a fogyasztaqzi statisztikdban
rendelkezésre all. (Természetesen a sajit lakasban lakék dn. imputalt lakbére
nélkiil. Ezt az imputdlt lakbért a volumenszamitisok, mérlegmunkak céljara
altalaban hozzi kell szdmitani a ténylegesen fizetett lakbérhez, amikor azon-
ban arviltozdst akarunk szdmitani, akkor azt e kalkulativ tételtdl megtisztitva
kell vizsgilni.) Minél kizelebb 4ll a lakbérrendezés idSpontjahoz az a két idS-
azak, amelyre a lakbérkiaddsokat megdllapitjuk, annal inkdbb tekinthetd a
kapott hényados kizarélagosan lakbérindexnek.
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Mas a helyzet a nem &ltaldnos jellegii lakbérvaltozasok mérésénél. Ha a
folyamatos drmegfigyelésbe a lakbéreket is be kell vonni, akkor ez csak rep-
rezentativ lakastipusok alapjén torténhet. A reprezentativ lakdstipusokat a
leggyakrabban el6fordulé fajtak koziil célszerli kivilasztani és csak néhany
legfontosabb ismérvre vonatkozé specifikdciét alkalmazni, példdul: vezeti
kategéria, szobdk szdma, alapteriilet (t6l-ig hatdrok megjelolésével) fiirdészoba.
Kozponti lakbérmegéllapitds mellett az ezekre vonatkozd drmegfigyelés nem
okoz kiilonosebb problémét. Szabad 4ralakulés esetén a kivéilasztott lakés-
fajtakon beliil Gjabb mintét kell képezni és a mintalakdsok bérét rendszeresen
osszeirni. Franciaorszdgban példdul telepiilés-reprezenténsokat jeldlnek ki, és
ezeken beliil véletlen mintavétellel valasztjak ki a megfigyelt lakdsokat.

A kilsnbozs lakistipusok 4rindexeinek osszestlyozésihoz a tényleges
lakasaranyokat célszerdi figyelembe venni. Ehhez tdmpontul szolgalhatnak az
esetenkénti lakésdsszeirdsok adatai (e lakdsosszeirdsokat Gjabban tobbnyire
a népszdmlildsokkal egyidében hajtjik végre), amelyeket — feltéve, ha meg-
felel6 informécié 4ll rendelkezésre — korrigélni lehet az id8szakban tortént
lakdsépitések, illetve lakaslebontdsok adataival.

Kulturdlis szolgdltatdsok

L szolgaltatiskategoria legjelent8sebb csoportja, az oktatés nalunk déntd
részben a nem vésdrolt szolgltatdsok kozé tartozik. Kivételt képeznek a
killonbozs tanfolyami dijak, a magdnoktatds dija, melyek azonban nem képvi-
selnek jelentds silyt a szolgdltatdsok kozott.

- Fontos vésdrolt szolgéltatds azonban a szinhiz, a mozi, a hangversenyek
6% az egyéb rendezvények latogatdsa. Krdemes ezek drmegfigyelési problémait
kicesit kozelebbrdl is szemiigyre venni, mert néhiny érdekes, mas teriileten
fel nem meriil§ sajatossdggal taldlkozhatunk.

E szolgiltatdsok egyik jellemz8 vondsa, hogy a leglényegesebb mind&ségi
sajatossigok egyéltaliban nem mérhetdk, st egy résziiknek még Iranya
(javulas-romlds) sem allapithaté meg. Ha egy moziban vagy szinhdzban kényel-
mesebb l6helyeket 1étesitenek, korszer(i szell6z8berendezést helyeznek tizembe,
bévitik az el6esarnokot stb., akkor a produkcié élvezete nyilvan kellemesebb
lesz, javul az egész szolgiltatds mindsége (kiilon kérdés persze, hogy a javulas
hogyan szdmszerfisithet$). A nytjtott szolgaltatdsnak azonban mégsem a szék,
a nézbtér, az el6esarnok a lényege, hanem a darab vagy a film, amiért a nézé
a jegyet megvaltotta. Barmilyen kellemesek is a koriilmények, rossz darab
nem nyujt élvezetet, mig a jo el6addsért a kissé kényelmetlenebb helyzetet is
szivesen elfogadjuk. I dontd ismérvet azonban nemesak mérni nem lehet,
hanem még fokozatokat, sorrendet sem lehet megallapitani. Az 1950-es évek
elején nyujtott kulturdlis szolgdltatdsokhoz képest a maiak mindségileg bizo-
nyéra jobbak, de egyrészt az ilyen egyértelmii értékelhetSség viszonylag ritka,
méasrészt még ennek is csak az irdnya egyértelm{i, mértékére semmiféle tampont
nem képzelhetd el. Abba az ellentmonddsos helyzetbe keriiltiink, hogy a miné-
sézet legfeljebb csak a masodlagos ismérvek alapjin fejezhetiiik ki, a lényeget
illetGen le kell réla mondanunk. Ilyen kériilmények kézott viszont célszerfibb-
nek latszik a mindségi korrekeié alkalmazasitdl teljesen eltekinteni.

Nem tamaszkodhatunk természetesen a ,,piaci értékitéletre” sem. Ebben
az esetben valamilyen ,,felértékeléssel” kellene kifejezésre juttatnunk a tar-
tosan kielégitetlen Csdrdéskirdlyné-keresletet, nem beszélve egy elképzelt
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Brecht- vagy Kafka-koefficiens erfsen hullimzé értékérdl. Arra sincs azonban
témpontunk, hogy barmilyen ,realis” arinyt keressiink a szélesvdszni és a
norméalfilmek kozott, amelynek segitségével arnovekedést vagy -csokkenést

allapitandnk meg akkor, ha egy mozit szélesvasznivd alakitanak at, és emiatt

emelik a helyarakat.

A mozijegyek dralakulidsdnak megdllapitisira kétféle mddszer képzelhetd
el. Az egyik egy tobblépesds reprezentativ mintavétel, a masik egy atlag-
arindex. A mintavételes eljards sordn kivélasztunk (akér véletlenszerfien is)
egy bizonyos szdmi mozit, ezek mindegyikében kivilasztunk helyeket (pél-
daul f5ldszint 2. sor, kézépsd sor, utolsd sor, erkély elsé és utolséd sor, paholy),
s ezek drait minden hé meghatdrozott napjdn szdmba vesszilk. E megfigyelt
arak egyéni indexeinek stlyozatlan dtlaga képezi a mozijegyar-indexet. E méd-
szer elénye, hogy az eredményt nem befolydsolja a kiilonboz6 kategéridja film-
szinhdzak litogatottsigdnak ardnyeltoléddsa. Héatrénya viszont, hogy kizd-
rélag kindlati drakat fejez ki, azaz a kivélasztott helyirak akkor is belekeriilnek
az indexbe, ha azt térténetesen nem vették meg. |

Az 4tlagdrindex az Osszes bevétel és az Gsszes mozildtogaték szdménak
beszamolasi és bazisiddszaki hinyadosabdl képzett index. Elénye a teljeskor(i-
ség, valamint az, hogy a keresleti oldalt is kifejezi: a meg nem vésérolt helyek
dra nem keriil be az indexbe. Ebbél a tulajdonsigdbdl azonban egy hatriny is
szérmazik: az dtlagdr nemcsak a helydrakt6l, hanem a mozi telitettségét6l is
fiigg. Altaldnos tapasztalat, hogy a kdzepes 4rt és az olesé jegyek el6bb kelnek
el, mint a dragék, utébbiak egy részét csak az el6bbiek elkelése utédn hajlanddk
vésérolni. (Tekintsiink most el az olyan manipuldciétél, amely ezt a sorrendet
megvaltoztatja, amikor ugyanis az oles6bb jegyeket csak a drigibbak elkelése
utén kezdik 4rusitani.) A mozijegy dtlagdra a néztér telitettségének fiiggvé-
nyében koriilbelill a kovetkezd séma szerint alakul.

1. dbra. A mozijegy dtlagdra és a nézbtér telitetisége
kozdtte dsszefuggés

Magir

A nézdidr lelifelisége (sziza/ék)

Az emelkedés kizben mutatkoz6 toréssel azt érzékeltetjiik, hogy az egészen
olesé jegyeket (elsé sor) dltaldban csak a kozepes arG jegyek elfogydsa utén
szoktdak megvenni. Hazai gyakorlatunkban az étlagirmédszerrel prébalkozunk,
egyrészt, mivel az ehhez sziikséges alapadatok més statisztikdkbol rendelke-
zésre dllnak, mésrészt, mert remélhetd, hogy a bemutatott ardnyeltolédasok a
sokasig egészének dralakuldsit nem torzitjdk szdmottevden.

Elvileg hasonlé médszerek alkalmazhaték a szinhdzjegyek esetében is.
Gyakorlatilag — a szinhézak nem til nagy szdméra tekintettel — azonban a
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jegyarak viltozdsirdl igyszolvan teljeskort kozponti informéeid szerezhetd be,
ami kielégit6 bézist nydjt a szdmitdsokhoz.

Némileg més a helyzet a hangversenyek esetében. Egy-egy hangverseny-
teremben naponta véltozé jellegli miisorral és drakkal taldlkozhatunk attél
fiiggden, hogy ki a kozremiikods miivész, sz6léprodukeié hangzik-e el, vagy
kisebb-nagyobb egyiittesek 1épnek fel stb. Annak ellenére, hogy az egyik hang-
verseny jegyarai néha tobbszorosét teszik ki a mésikénak, nehéz lenne barmi-
féle kategérizdlist alkalmazni. Hiszen az sszehasonlitdsnak semmilyen vagy
csak nagyon vitathaté alapja van. Nyilvdnvaléan nem mérhetiink 4rvaltozist
Ggy, hogy péld4ul Szvjatoszlav Richter koncertjének tavalyi drait Osszehason-
litjuk idei koncertjének &raival, mert képtelenség minden egyes miivészhez
egy-egy ,arindexet” rendelni. Még kevésbé tudhatjuk, hogy arndvekedés
vagy -cstkkenés 4llt-e be, ha mondjuk Arthur Rubinstein koncertjére 10 sz4-
lékkal drégibban lehet bejutni, mint az el6z8 évben Richterére. Ilyen koriil-
mények kozott nincs més lehetSség, mint az dtlagérak hasznilata, annak ellenére,
hogy a mondottak és szdmos més nem emlitett koriilmény kovetkeztében az
atlagdrindex igen sok, nem &rvéltozas jellegli elemtdl is fiigg, mindenekelStt
a ,,markas” és kevésbé , mirkds” koncertek ardnya (pontosabban ezek l4to-
gat6i ardnydnak) véltozésitél. Hazai gyakorlatunkban csak a komoly zenei
rendezvények (Orszdgos Filharménia) és az egyéb hangversenyek, mfisorok

arait kezeljiik kiilon, tekintettel az 4rkialakitis (4llami tdmogatds) eltérs
elveire.

Egyéb vdsdrolt szolgdltatdsok

E cimszé alatt a legkiilsnfélébb, eddig nem targyalt szolgdltatdsfajtakat
talaljuk. E szolgdltatisok egyike sem képvisel kiilsndsen magas aranyt a la-
kossdg vésérolt szolgiltatésai kozott, killon-kiilsn egyiknek az &4ralakuldsa
sem befolydsolja szdmottevGen az 4rindexet. Igy ha ezek egyikét-masikét
kihagyndnk az drmegfigyelésbél, nem kellene attél tartanunk, hogy érindexiink
megbizhatésiga megsinyli ezt a hiényt. Egyiittesen azonban ez a sok apré
tétel mar szamottevs silyt tesz ki, ezért aralakuldsuk megfigyelését6l nem
lehet eltekinteni.

E szolgéltatisok egy részének srmegfigyelése semmi kiilondsebb médszer-
tani kérdést nem vet fel. A fiitési dijak példdul — e vegyes szolgaltatisi esoport
legnagyobb volumenti tétele, legaldbbis a munkésok és alkalmazottak
fogyasztésdban — a hivatalos 4rszabéilyozdsi rendelkezések alapjién nyomon ké-
vethet8k. A szdllodai dtjakra vonatkozéan azonban — nem tGlzés — nem lehet
megnyugtaté drindexszdmitédsi médszert taldlni. A szallodak mindsége, de egy
szallodén beliil a szobdk fajt4i is olyan széles skdldjiak és ennek megfelelGen
aruk is olyan kiilénb6z8, hogy egy kisebb ardnyeltolédds mar jelentds érvalto-
zasként jelentkezik. Ez csak valamilyen nagyon szigoru specifikdciéval végzett
reprezentécioval lenne kiszfirhetd, amelynek szervezeti feltételei jelenleg nem
allnak rendelkezésre. A széllodai dijakban gyakran kiilonb6z8 mellékszolgal-
tatdsok is bennefoglaltatnak szdllodianként kiilonbsz6 mértékben és kiilonbozs
arom, s ezek dijai gyakran nem kalkuldlhaték a szobadrtél fiuggetleniil. Hozz4-
jarul ehhez, hogy Magyarorszigon a szélloddkat a hazai lakossdg kismértékben
veszi igénybe, dontd tobbségben kiilfsldieknek nyujtott szolgdltatisrél van
8z0, tulajdonképpen tehdt csak a belfsldi lakosséig részére kiadott szobdk &ra-
nak alakuldsit kellene megfigyelni, ami tjabb adminisztriciés tobbletet okozna.

2 SBtatisztika iSzemle
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(Nem is beszélve arrél, hogy a hivatalos kikiildetésben levék szélliskoltségei
nem is a lakossdgot terhelik.) Részleges megoldast jelentene a széllodai drak
megfigyelését csupan azokra a szdllékra redukalni, amelyben a hazai igénybe-
vétel (és a tényleges lakossigi vésérlds) jelentSs. Ilyenek lehetnek példdul az
iidiil6helyek szallodai. A f&varosi széllodak koziil azonban még e meggondola-
sok mellett sem lehetne nyugodt szivvel egyiket vagy mésikat kiemelni. Ha
mindehbez hozzdvessziik azt a kérillményt, hogy a szélloddra forditott lakos-
sgi kiaddsok Magyarorszdgon a szolgéltatisok drardnyainak egy szhzalékdt
sem teszik ki, kézenfekvének latszik, ha e tétel rendkiviil bizonytalanul meg-
hatérozhaté 4ralakulasit figyelmen kiviil hagyjuk. | :

Az egyéb szolgiltatdsok az Armegfigyelés szempontjabél a kovetkezs
alcsoportokban részletezhetdk: |

a) flitési szolgaltatisok,
b) fodraszat, kozmetika, fényképészet, A
c) koztisztasagi, temetkezési, takaritdsi szolgiltatésok,

d) egészségiigyi szolgaltatdsok, , 1 _ _
e) azon vegyes szolgaltatdsok, amelyeknek érait a koncentralt kivilasztas elveinek meg-

feleléen kiilén nem figyeljitk meg.

Az olyan szolgaltatsok koziil, mint a fodrdszat vagy fényképészet altaldban
kivélaszthaté néhdny reprezenténs, amelyek aralakuldsat kénnyen nyomon
lehet kisérni. Ilyen reprezentédns péld4ul a férfi hajvigés dija minden mas jéru-
16kos szolghltatis (mosés, hajszesz stb.) nélkiil vagy a ndi hidegdauer és frizura-
készités dija. Az drjegyzékekbél ezek az drak minden nehézség nélkiil megalla-
pithat6k. A fényképészeti szolgéltatdsok reprezentinsai kozott célszerti a fény-
képészeti véllalat altal készitett felvételfajtdkat és az amatér el6hivisokat,
nagyitisokat egyarsint képviseltetni. ElSbbinél példdul az igazolvinykép-
készités (a méretre és a masolatok szdméra vonatkozé specifikdciéval) szeren-
csés reprezentédns, mert jelentSs nagységrendi, a lakossig minden rétegét nagy-
jabél azonos mértékben érints tétel, és mert ,,mindségi paramétereit” illetSen
arénylag kevés és eléggé szfik skdlaju valtozat kialakitdsdra van lehetSség, mig
példiul az eskiivéi felvételek vagy tablok mar sokkal inkdbb ki vannak téve a
minGséggel nehezen ardnyosithaté armegillapitési eljdrdsok hatésanak. Az
amatdr képek el6hivasit, nagyitdsit nem célszerli a méretnagysdgon tul speci-
fikalni annak ellenére, hogy bizonyos technikai eljirdsok bevezetése (példdul
automatikus el6hivés és nagyités) a mindséget és az 4rat is befolyasolhatjik.

A koztisztasdgi dijak a lakossigot csak mint ingatlantulajdonost érintik, a
bérlakdsban 616k ezekért a szolgdltatdsokért (a lakbéreken feliil) nem fizetnek.
A temetkezésnél a sirhely, a temetés és a sirgondozés dijait célszeri megfigyelni.
A legproblematikusabb a lakdstakaritdsi arak szimbavétele. Eszolgdltatdsoknak
csak kis részét végzik 4llami vagy szovetkezeti véllalatok. Ezeknél ki lehet
véilasztani olyan reprezenténst, mint példdul ,lakds nagytakaritisa fa padio-
zatd helyiségben a padlé pasztézisival és felkefélésével” egy négyzetméterre
vetitve. A takaritdsi szolgéltatisok legnagyobb részét végzd ,bejaréndi halé-
zat” tekintetében azonban csak taldlgatisokra vagyunk utalva. Ez a tétel
4rstatisztikai szempontbdl azért is figyelemre mélté, mert jellegzetesen a keres-
let és kindlat hatdsdnak kitett, kozpontilag egysltaldn nem vagy alig szabé-
lyozhat6, tehat hagyoményosan szabad dras szolgéltatés. Jelenleg semmilyen,
statisztikailag megalapozott informéciéval nem rendelkeziink ennek a szolgal-
tatésnak az aralakulasarél, a j6v6ben esetleg a héztartédsstatisztikai felvételek
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soran lehetne valamilyen tdmpontot szerezni. Megjegyzend8 még, hogy itt
olyan szolgéltatasrél van szé, melyet a lakossag nyijt a lakossignak, tehat az
ar novekedése vagy csokkenése az 6sszlakossag jovedelml viszonyait nem érinti,
az egyes rétegeket azonban igen.

A SZOLGALTATASI ARAK VALTOZASA
KOZVETLENUL AZ 1968. EVI ARREFORM UTAN

A szolgdltatdsok 4rai az arreform el8tt, hosszli iddszakot tekintve, kisebb
mértékben viltoztak, mint a fogyasztas t6bbi elemének drai. A munkésok és
alkalmazottak 1950 és 1967 kozotti fogyasztéi drindexe ily médon a kivetkezd
képet mutatja.

A munkdsok és alkalmazottak fogyasztér drindexe, 1967
(Index: 1950, év = 100)

Fogyasztdi drindex dsszesen . ........c...coue. 169
Ebbél;
Elelmiszerek és élvezeti cikkek .......... 203
Ruhéizat .......ciiiiiiiiiianincnnianns 138
Vegyes iparcikkek.......c0vviniininn.. 132
Szolgaltatdsok ..vovviriieiiiiiieiniaas 124

Forrds: Statisztikai Evkényv 1067, K8zpontl Statisztikal Hivatal. Budapest, 1988,

A lakossagi szolgéltatésok 4rait 1968. I. négyedévébe_ﬁ két alkalommal
flgyeltuk meg: |

1. az év elején a kozpontz arszabalyozé rendelkezések, valamint az 4rakat
jovahagyd, illetve az irdnyérakat kialakité arhatdsdgok informécidi alapjin,
tehdt az drak kozvetlen statisztikai megfigyelése nélkiil ssszedllitottuk az 1968.
janudr 1-én életbeléps draknak,az Un. ,,indulé drak”-nak az 1967. évi drszint-
hez viszonyitott indexét;

2. az elsd negyedevre vonatkozélag mér az Gjonnan kialakitott Arstatisz-
tikai rendszerben figyeltiilk meg a szolgaltatdsok 4rait, és hatdroztuk meg 4r-
indexiiket.

Ez a munka tette lehet6vé a rendszer m(ikédésére vonatkozé elsd gya-
korlati tapasztalatok levonésat, és nytjtotta az els§ kozvetlen megfigyelésen
alapul6 szdmszer®t informécidkat.

3. tahla
A wvdsdrolt lakossdg: szolgdltatdsok dralakuldisa
(szazalék)
Iddpont ' Usszesen aﬁ%:uaﬁrl:&;:été;k Paraszteig

1968. januar 1-i arak az 1967. évihez ‘

viszonyitva.........hiiiiiiiinann 102,7- 102,6 103,5
1968. I. negyedévi drak az 1967. 1. ne- ' '

gyedévhez viszonyitva ........... 104,4 104,3 105,3
1968. L. negyedévi drvaltozas az induld o IR '

arakhoz viszonyitva* ............. 101,7 101,7 101,7

* A ezolgéltatasi dijak szintfe 1967-ben lényegéhen viltozatian volt, ezért a széimitis eredményét alig befolya«
solja, hogy 1967. 1. negyedévét vagy 1967. év egészét tekintjlik-e bhzisnak.

A
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Az egyes szolgiltatdsi csoportok drindexeinek osszestlyozisa a hdztartés-
statisztikai kiaddsi csoportok bézisid8szaki éves aradnyai alapjin tortént. Ez a
silyozdsi rendszer atovdbbiakban még finomitdsra szorul, elsdsorban a tekin-
tetben, hogy éves szinten Fisher-stilyozast indexet célszerti hasznilni. Az elsé
negyedévi drmozgisok {8 irdnyainak és mértékének érzékeltetését azonban az
alkalmazott stlyozési rendszer is lehet8vé teszi.

A szolgéltatésok dijainak jelentds része mind a janudr 1-i drreform utén,
mind pedig az els6 negyedév sordn véltozatlan maradt. E fix 4ras szolglatatds-
csoportok a kovetkezsk: | | -

lakbér,

tiizelGszallitasi dij,

fhtési szolgaltatasok,

munkabajarés és helyi kdzlekedés dija,
tdvolsigi utazas dija,

radié és televizid el6fizetési dija,
postai dijak.

E szolgéltatisi tételek a munkésok és alkalmazottak szolgaltatési kiad4sai-
nak 60, a parasztsig szolgéltatasi kiaddsainak valamivel t6bb mint 50 sz4zalé-
kéat teszik ki. Lényegében ez magyardzza azt az eltérést, amivel a parasztsag
szolgiltatési drindexe magasabb a munkésok és alkalmazottakénsl. Egyébként
a szolgaltatdsok ardnya a parasztsig fogyasztési kiaddsainak csak 5 szizalékat
képviseli, szemben a munkésok és alkalmazottak 12 szdzalékival, igy a pa-
rasztsdg fogyasztéi drindexét a szolgéltatasi drak kevésbé érintik, mint a mun-
késok és alkalmazottakét. | |

A vésérolt szolgiltatdsok dremelkedése a vésdrolt javak srszintjének val-
tozatlansiga (s6t kis mérvii csskkenése) mellett kovetkezett be.

Arindex | 1968. I. negyedév
_ 1967, I. negyedév szdzalékdban
Kiskereskedelmi forgalom drindexe .................. .. 98,3
Vésarolt lakossagi szolgaltatdsok drindexe ......... eeoa. 1044

Ez az d4rmozgis dsszhangban latszik lenni a reform célkitfizésével, a rafor-
dit4si ardnyoknak jobban megfelel§ drak kialakitdsival.

Mig a hatésigilag rogzitett szolgdltatdsok dra nem valtozott, a tobbi 4r-
forméban jelentSsebb drvaltozdsok tapasztalhaték.

4. tabla
A vasdrolt lakossdgi szolgdltatdsok drindexe drformdk szerint
068. 1968. 1968.
i‘jdl?]é g;k L negyedévi I. negvedévi
Arforma az 1967, évidrak| Grak az 1967.1.]  4rviltozds

negyedévidrak az induld
azdzalékdban szazalékaban | drakhoz képest

Hatésagilag rogzitett ....... vesease . 100 100 100
Maximalt ..........coivivinennnnn, 106 111 105
Hatésagi el8irdsok kézott mozgs ... .. 109 114 105
Szabad ........cviviiiiiiiiinan. . 107 : 110 103

Mint mér az el6z8k sordn emlitettiik, a hatdsdgilag rogzitett diju szolgél-
tatésok szdmottevd silyt képviselnek az drreform utén is. Mellettiik a tobbi 4r-
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forméba sorolt szolgdltatds volumene még jelenleg is kisebb, annak ellenére,
hogy az dremelkedések kovetkeztében részesedésiik bizonyos mértékig noveke-
dett. A maximalt és a hatdsigi elSirdsok kozott mozgd szolgdltatdsok az 6ssz-
volumen negyedrészét, a szabad 4ras szolgdltatésok pedig 13 —14 szdzalékdt
teszik ki. Ebbdl kovetkezik, hogy a kézponti szervek a lakossigi szolgdltatdsok
86 — 87 szdzalékdnak dijait kozvetleniil ellendrzik. |

Most vizsgiljuk meg az 4ralakuldst a szolgiltatdsok f&bb csoportjai sze-
rint.

_ 5. tdbla
Szolgdltatdsok drindexes f6bb csoportonként |

1968. 1. negyedévi 4rak az

1968. évi
Szolgaltatisfajta azi{lgg’}fjéﬁrriaékmk 1067. I. az induld drak
szdzalékdban | DeBYed6vidrak | g 47,1¢k4ban
szizalékdban
%pari szolghltatdsok ................ 107 110 103
pitdipari szolgaltatdsok ........... . 115 ._ 115* K

Kozlekedés, posta ................, 100 100 100
Kulturdlis szolgaltatdsok ........... 102 104 102
Lakds coveerinnernnnnnnscenasanens 100 100 160
Egyéb szolgaltatdsok ............... 101 106 105

* Az épitbipari javito szolgdltatdsok drainak emelkedését megfeleld informaceié hiAnydban az indulé arak alap-
jén vettilk figyelembe, vagyis a januar 1-i arszinthez képest tovabbi valtozassal nem szamoltunk.

Az ipari javité szolgéltatdsok jelentds részénél az arreform 4ltal lehetlvé
tett magasabb dijakat a kisiparosok csak bizonyos id§ elteltével érvényesitették,
ahogyan azok a hatésigilag kiadott irdnyarak és drképzési kulesok jegyzékébsl
ismertekké valtak. Ezért ezek arénak valtozisa az indulé drakhoz képest vi-
szonylag nagy. Az ipari javité szolgaltatisok toébb mint felét kitevd ruha- és
cip6esinaltatis és -javitds dijai 12 szdzalékkal névekedtek. Ezen beliil a bdr- és
szérmeruhézati javitds 15, a labbelijavitéds 12, a textilruhazati javitds 7, a szin-
tén ide tartoz6 moséas, kelmefestés, vegytisztitds 3 szdzalékkal emelkedett. A
tobbi ipari javité szolgdltatds ara altalaban jéval szerényebb mértékben nove-
kedett. Ez aldl igyszélvan egyetlen kivétel a jarmGjavitds; ennél az dremelke-
dés 24 — 25 szazalék volt.

A kulturalis szolgaltatdsok arindexét két tényezé hatarozta meg: egyrészt
a valtozatlan radié- és televizid-el6fizetési dij és az alig valtozott szinhizjegy-
arak — ezek egyiitt a csoport 80 szazalékat képviselik —, mésrészt a jelents-
sebben megemelkedett mozijegyarak és egyéb rendezvények arai. A mozijegy
drindexe 121 szdzalék, amely gy alakult ki, hogy a legolesébb és alegdragabb
jegykategéridk 4dra nem valtozott, a helyek egy részét azonban a magasabb
drkategéridkba mindsitették 4t. Erdekes, hogy a komoly zenei hangversenyek
dra mintegy 33 szazalékkal emelkedett, mig az egyéb (konnyfizene, esztrad-
mfisor) rendezvényeké l1ényegében valtozatlan szinten maradt, igy a zenei ren-
dezvények helyarai atlagban 13 szazalékkal multak feliil az 1967. évit. Az egy
latogatéra jutd jegydraknal ez a valtozds a komoly zenei és a konnylizenei jegy-
drak kozeledését eredményezte. A komoly zenei jegyirak 10 forintrél 13,50
forintra emelkedtek, mig a konny{izenei jegyek atlagara valtozatlanul 17 forint
kériil mozog. \ -
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- Az egyéb vésarolt szolgéltatdsok koziil els6ként a tétel 40 szdzalékét kép-»ﬁ
vzselo és véltoza,tla,n dija flitési szolgéltatisokat kell megemliteni. Ardnyukat
illet8en ezek utdn kovetkeznek a szépségapolési szolgéltatésok 114 szdzalékos
arindexszel. K- csoportba tartozd tobbi szolgltatés stlya kiilsn-kiilsn nem

szdmottevd. Legfeljebb annyit jegyezhetiink meg, hogy a lakossdgi vizdij kwé, B

telével valamennyinél tortént kxsebb-nagyobb mértékli dremelkedés.
3 Minthogy a hatésdgilag rogzitett dras szolgdltatdsok dijai nem viltoztak,
célszerﬁnek latszik a maximalt, a hatésigi elGirdsok kozott mozgé és a sza,baad .

arforméba tartozé szolgdltatdsok 4rainak viselkedését kiilon is vzzsgélm Ha :
csupén ezeket a szolgdltatdsokat tekintjiik, akkor az 1968. janudr 1-i 4rvaltozds

‘mértéke dtlagosan 6,7 szdzaléknak mutatkozik, amit a negyedév sordn tovabbi
4,1 szézalékos emelkedés kovetett 1967. I. negyedévéhez képest tehdt ezek
sremelkedése mmtegy 11 sz4zalék. -

2, dbra. A nem régzz’tett drit lakossdg? szolgciltatdsok
-drindexeinek eloszldsa

Az 1068. janudr 1-i indulé drak 1967-hez viszonyitott indexei

A szolgstolsat rolsmendbe! m@ Coe e
részesedis (srozalit) .

30

20

e

—— -
90°-709  W0g-170 w9120 120-730
3z Irinderek Eriéker [seizalet)

Az 1068, 1. negyedévi 4rak 1967, I. negyedévhez viszonyitott indexei

Aszalplalisat volumendbds viry
m‘sze.redes [szazalok)
[

30+

201~

10

1

90108 120-110 170720 720~ 730
z Frindexsk éridker (s2523/6€)

A nem rogzitett ara szolgiltatdsok 4rindexeinek eloszldsat a 2. 4bra szem-
16lteti. Az dbra még e viszonylag durva osztdlykozok mellett is — amelyek
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alkalmazésat az onilléan kezelhets részindexek viszonylag kis szdéma indokolja
— érzékelteti a szolgaltatdsi drak mozgdsit. SzembetlinG az indul6 drak ki-
emelkeds modalis osztalykozének az I.negyedévben beksvetkezett eltolddasa.®

*

A szolghltatésok aralakuldsit egy véaltozdsi folyamat viszonylag kezdeti
stadiumaban mutattuk be. Ennek sordn mértékében talin nem jelentds, de
hatdrozott irdnyt arviltozésra vildgitottunk ri. Nagyon valészin(i, hogy ezek a
valtozasok valamilyen egyenstilyi helyzet kialakuldsénak irdnydba mutatnak,
melynek statisztikai jellemzését csak hosszabb idSszak adataira tdmaszkod
késébbi tanulminyozéis lesz képes megadni.

PE3IOME

. IIpoBefieHHast B paMKaX HOBOH CHUCTeMBbl YIIPaBJIeHHsT HAPOAHBIM xossifictBoMm pedopma
IleH TpuBesia K 3HAYMTENbHBIM H3MEHEHHSIM TarOKe W B IIeHO00pa30BaHUK HA VCIVTH. B aroii
CBSI3M M3MEHHIach M CHCTeMa CTATHCTHYECKOH OTYETHOCTH MO ileHaM Ha VCJVIH KaK ¢ TOYKH
3peHUsT MeTONMYECKHX NPHHIMIOB, TAK M C TOYKHM 3PEHUsl KOJMYeCTBA COOMpaemblX RaHHBIX
0 neHax. B Hacrosiell crathbe aBTOPHI PAacCMaTpHUBAOT YaCTb VCIIVFE, a HMEHHO éonpoc ycaye,
onaauueaemuix Haceaeruem, OHY JeTalbHO U3NaraloT crneuuduueckye MeToAUYeCcKHe BOMPOCH!
CTATUCTHKM LeH Ha YCJAYTH, OCTaHABIHBAsACh Ha TeX coolpakeHHAX, IpHMEHEHHE KOTOPLIX
BHITJISIZieJI0 LeNecoo0pasHeiM B Xo/le Pa3pab0TKM OTeYeCTBEHHOH CHCTeMBI CTATUCTHKH LiEH, U
1oCJie 3TOro MPUBOIST KOHKPETHbe UHGPOBLIE NAaHHLIE O TOM, KaKMM 00pPasoM CKIaALBaIMCh
IeHbl Ha YCIVTH HeNmocpeCTBEHHO M0C/ie OCYIIecTRIeHHsT pedopmul e B 1968 roay.

Hautosnee obumm Meroaom HalniofeHUsi siBJIsieTcsl BHIOOPOUHOe 00cCnelloBaHMe 1EH Ha
VCIIVTH, HO CrocoGsl HabaioaeHusi OTIMYAIOTCA N0 TUMAM VYT, NMpUcrnocabinBasice Nno mepe
BO3MO)XHOCTH K OCOGEHHOCTAM JaHHOr0 BHiaa veayr. Hipke npusojsATcsl BaKHeHlHe THIB
nabmonexnit:

a) cruiomHoe HabnloneHue;

b) paunHOHAaIU3HPOBAHHOE CIIOLIHOE HabJloneHHe;

¢) HabmogeHHe TIPH MOMOIM OTOOPaHHBIX NpeACTaBUTENIEH;
0) HaGmojenrde 110 CPeJHHM LleHaM.

B cratbe UMeIOT MeCTO [Be TPYINIHPOBKH YCAVI: OJIHa M3 HUX INPUMBIKAET K JAeJIeHHI0’
OCHOBaHHOMY Ha OTpacfieBol knaccuHKaluM, a Apyras IPYNNMPYET VCJAVIH 110 T.H. Gopmam
1eH.

ApTopH noAPoGHO 3aHAMAIOTCS 0COOEHHOCTSIMH HaOJII0/leHHs 32 LleHaMH OTAEJIbHLIX BH-
#0B vesyr. OHU MoodepeIH0 PACCMAaTPHBAIOT METOAMUECKUE COOOparkeHHsT, KOTOPble ObinM NMpu-
HSITH BO BHUMaHHe NPH y4eTe NPOMBILUIEHHBIX, CTPOHTE/IbHBLIX, TPAHCIIOPTHHIX, a TAKXKE KVJib-
TYPHBIX, YIUIHLIHO-KOMMYHAJIBHBIX U [IPOUUX VCAVT.

ABTOpDbl AHANM3UPYIOT AMHAMUKY LleH Ha VYCJYIH MOCPENCTBOM ABYX crocoos. Bo-
NepBLIX, OHU CPAaBHUBAIOT COOTBETCTBYIOMMe NepHoanl 1967 u 1968 ronos M, BO-BTOPLIX, aHaIN-
3UPYIOT YPOBEHb T.H. ,,MCXORHBIX” 1leH Ha 1 sinBaps 1968 roza.

CorsiacHO NPoBe/leHHBIM MMH pacdeTam, Hapsily ¢ HEM3MEHHBIM YDOBHEM 1I€H Ha VCJIVFH
C TBepABLIMU LleHaMM, LeHHl Ha VCIYTH, OTHeCEHHHe K Npouum QopmaM LieH, BeAYT cefs1 Gonee
AMHAMHYHO, YeM 1leHbl Ha MatepHaibHble OJara.

SUMMARY

The price reform introduced in the framework of the new economic management system
brought about considerable changes even in the price-formations of services. In connection with
these, there has been brought about a change also in the price statistical accounting system of
services, both from the point of view of the principles of methodology and of the quantity of data
collected. The suthors in this article are concerned with one part of the services, namely the
purchased private services from this point of view. The study presents in detail the specific metho-
dological problems of the price statistics of services, expounding the solutions, which seemed to be

5 A szolgdltatdisok drinak 1968. misodik negyedévi alakuldsa az elmondottakat nem médosftja szimottevgen,
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suitable when establishing the Hungarian system of price statistics. Further there is an exact
illustration given on the development of the prices of services just after the introduction of the -
price reform in 1968. _ o

The most generally used method of observation has been that of a sampling survejr_-;m:i the .

prices of services. Nevertheless the way of observation is different by types of services and has -
been adjusted as much as possible to the characteristics of the given service. In the following we .
give the main types of price observations used: :

4} full range observation;

b) rationalized full range observation; _

¢) observation with the aid of selected representants;
d) observation based on average prices. :

The study has classified the services in a double way: the first one is connected to the dml- =y
sion derived from the classification after branches, while the second: gives a classification of'the
services according to the so-called price forms. : '

The article deals with the observation of prices of the characteristics of the individual types
of services in details. It takes one by one the methodological considerations taken into account
during the surveying of the industrial, building-industrial, cultural services, and passenger trans-
port, housing and other services. The article gives two. aspects of the analysis of price develop- -~
ments of services. On the one hand it compares the corresponding periods of the years 1967 and .
1£68 and on the other it examines the level of the ,,starting” prices (the prices of J anuary 1, 1968.)

According to the results of the calculations besides the constant level of services‘with_.fixéd
prices, there is a more active movement with respect of services included in different price-setting
schemes than with the goods belonging to the same classes. o '




A MEZOGAZDASAG AZ AGAZATI
- KAPCSOLATOK RENDSZEREBEN®*

DR. BENET IVAN

A mezlgazdasig fejlesztésének bonyolult kérdéskomplexuma az utébbi
években a kizgazdasigi érdekl6dés kozéppontjéba keriilt. Nem véletlen jelenség
ez. Ha az ipar és a mez8gazdasig fejlédési itemét az Gin. anyagmentes termelési
érték alapjin szdmitjuk, azt latjuk, hogy az 1950 — 1964 kozotti idészakban az
ipari termelés évi 10 szdzalékos ndvekedésével szemben a mezlgazdasag ter-
melésének novekedése csupan 0,2 szdzalékot tesz ki. E két adat is érzékelteti,
hogy népgazdasigunk fejlesztésének egyik alapprobléméija az ipar és a mez6-
gazdasdg kozotti strukturilis ardnytalansig csokkentése (felszamolésa).

E cikk keretében a mez8gazdasig néhany jellemz8 vonését kiséreljiik meg
bemutatni az dgazati kapesolatok elemzése 1itjén.

A MEZOGAZDASAG NEHANY ALTALANOS JELLEMZOJE

Ha az dgazati kapcsolatokat vertikilis metszetben elemezziik, azaz a f6bb
népgazdasigi dgazatok réforditdsi struktirajit vizsgéljuk, szembetfinik, hogy
a mezdgazdasigi termelés raforditdsainak struktirija mind az atlagtdl, mind
pedig az iparétél eltér. (Lisd az 1. tablat.)

A mez8gazdasigi termelést a viszonylag kicsi anyagigényesséy jellemzi. Mig
az anyagjellegli (anyag + amortizdcié +import) koltségek ardnya az ipar brutté
termelési értékében 65, a tirsadalmi termékben pedig dtlagosan 61 szdzalék
koriil mozog, addig a mezbgazdasigban mindossze 54 szézalékot tesz ki. Az a
tény, hogy a mezlgazdasigban az atvitt érték ardnya kicsiny, a névényterme-
lés sajdtossdgaival magyarizhaté. E fGdgazatban ugyanis az anyagijellegii
raforditdsok ardnya csupdn 40 szézalék, mig az allattenyésztési fé4gazatban
meghaladja a 71 szézalékot.

A mezlgazdasigi termelés mésik fontos jellemz8je a viszonylagmagas
munkaigényesség. A novénytermelésben példdul egy millié forint brutté terme-

* A tanulményban szerepld adatok nagyrészt ,,A magyar népgazdasig dgazati kapesolatainak mérlege 1965.
évhen” (Kozponti Statisztikal Hivatal. Budapest, 1967.) ¢. kiadvany alapjan keriiltek kiszdmit4sra. E mérleg nagy
elonye, hogy a népgazdasigot 28, illetve 83 szektoros bontdsban tartalmazza, tehat viszonylag kevéshé aggregilt,
Hatranya viszont, hogy adatai a korabbi évekével kozvetlenill nem hasonlithatGk dssze, igy csupan egyetlen év ada-
taira vagyunk utalva. Eppen ezért, ahol sziikségesnek éreatilk és amennyiben Iehetséges volt, az 1965, évi adatgkat
kiegészitettiik a korabbi évek szdmsoraival. E célbdl felhaszndltuk ,,A magyar népgazdasig 4gazati kapesolatainak
meérlegei 1959 — 1964. (13 termel szektorra)” (K dzponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1966.) c. kiadvanyt is.

Azt 18 elGre kell bocsstanunk, hogy az drrendszer hib4i ,,benne vannak” a k&z81t mutatészamokban, ami jelen-
tésen torzitja a kialakult képet. Nemesak arrdl van sz6, hogy a mezégazdastgnak a kiilonféle népgazdasagi alapokhoz
vald ,,hozzdjdruldsa” a valdsigosnslszamottevGen alacsonyabbnak mutatkozik, hanem arrélis, hogy az dgazaton beliili
ardnyok is — bizonyos esetekben — redlisabb drrendszerben, valdszindleg nem elhanyagolhaté médon eltolédnanak.
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1és létszdmigénye 22 16, az allattenyesztésben pedig 19 6. Ezzel szemben 8z

egész magyar iparra vonatkozéan 5—6 fére, népgazdasigi stlaghan pedig
9 fére jut egy milli6 forint termelési érték. A mezbgazdaség ilyen magas munka-

igényessége egyrészt torténelmi tarsadalmi okokkal, mésrészt a termelés ter-
mészeti technolégiai sajatossdgaival fiigg Ossze. A mezogazda.ség viszonylag
magas munkaigényessége tilkroz6dik az dgazat 1965. évi rdforditési struktira-

jaéban. Annak ellenére, hogy az egy fére juté bérek és Jovedelmek Osszege — 8

részint a teljesitett munkanapok kisebb szdma, részint az egységnyi él6munka-

rafordités alacsonyabb dijazdsa kévetkeztében — a mezdgazdasigban szémot-

tevoen elmarad az iparétél és kb. 25 szdzalékkal a népgazdaségi 4tlagtél, a ter-
melési értékben a bérjellegii koltségek ardnya magas: szdz forint brutté ter-
melési értékben 38 forintra tehetd a bérjellegli koltségek ardnya, és ez csaknem
haromszorosa az egész iparénak, illetve nem egészen kétszerese a népgazdasigi
atlagnak. - -

1. tabla
A réforditdst struktura 1965-ben _ :
Agazat Ebboi:
| Tarsadalmi . F Mezb- - .
termék Ipar gazdasag novény- allat-
Réfordités : S termelés tenyésztéa |
ANTAZIOTORH - e e e veeeaaeeeranes 60,9 | 650 54,1 40,0 | 71,1
Munkadij «.covvvnenrinninnieniennnaas 20,8 13,0 37,9 46,0 27,3
HelhaltnoZ8S .. ...eoevnnueeereennnns. 18,5 | 22,0 8,0 140 | 16
Osszesen| 100,0 | 106,06 | 100,0 | 100,0 100,0

A mez&gazdasig raforditasi struktiridjanak tovabbi jellemzdje, hogy a fel-
halmozids aranya igen alacsony, mindossze 8 szdzalék, ami a népgazdaséigi
dtlagnak még felét sem éri el. Ezzel szemben a szocialista iparban szédz forint
termelés felhalmozdstartalma dtlagosan 22 forintot tesz ki. A népgazdaség két
legfontosabb dgazata kozotti jelentds kiilonbség egészségtelen jelenség, és els-
sorban az drakkal hozhaté kapesolatba: Az alacsony mezdgazdasigi drszinvonal
ugyanis méar t6bb évtizede a megtermelt tobbletterméknek csupdn egy részét
realizdlja az dgazat szdmdira. Ez a f6 oka, hogy a mez8gazdasig fejlesztése csak
bonyolult — sok vonatkozésban alig 4ttekinthet§ — &llami tdmogatési rend-
szer fenntartdsival biztosithaté. Redlisabb 4drrendszer esetén 1964-ben az ipari
drszinvonalnak 14 szézalékkal alacsonyabbnak, a mez8gazdasagi drszinvonal-
nak pedig 33 szédzalékkal magasabbnak kellett volna lennie.! Az alacsony ér-
szinvonal kiilonosen kedvezétleniil érinti az 4llattenyésztési f64gazatot; hi-
szen itt széz forint termelés felhalmozéstartalma mindossze 1—2 forintra te-
hetd. Ez a tény az eddig elmondottakon kiviil a mez8gazdasigi drrendszer bels6
aranyaival is kapcsolatba hozhaté. Az drardnyoknak ugyanis 4ltalanos jellem-
z8je, hogy az drak a mez8gazdasignak azokban az égazataiban, amelyeknek
munkaigényessége az édtlagot meghaladja, az éldmunka-riforditdsoknak ked-

1 Az 1066. és 1968. évi Arrendezések utan az Arak kétszint(sége valamelyest csdkkent, de még mindig jelentds-
nek mondhat6. 1968. januir 1-én példaul a tényleges drak a nehédziparban 10 szdzalékkal, a k&rmyﬁiparban 156 szaza-
1ékkal, az Iparban 8 szdzalékkal magasabbak, az élelmiszeriparban viszont 6 swizalékkal, a mezdgazdasigban 17 széza-
16kkal alapcsonyabbak a reilisabb ,,eszmei” drrendszernél. (Lisd Ceikds- Nam] Béla: Az ij magyar drrendszer. Kézguz-
dasdgi Szemle, 1968, évi 3. sz. 267. old )
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vezltlenebb értékesiilését teszik leheté6vé, mint az élémunka-extenziv dgaza-
tokban. Az 1965. évi drardnyok lényegében 1957 — 1958-ban alakultak ki, tehét
még a kisiizemi raforditasokra épiiltek. Ennek hangsilyozisa az dllattenyésztés
vonatkozdsdban kiilonos jelent&séggel bir, mert e f6igazatnil a nagyiizemi
raforditédsok dltalaban jelent6s mértékben feliillmuljak a kisiizemét. A helytelen
araranyok kovetkeztében a mezlgazdasdgnak a kiilonféle tarsadalmi alapokbdl
val6 részesedése nem elhanyagolhaté mértékben a tényleges alatt marad, az
ipar részesedése viszont a valésdgosnal nagyobbnak mutatkozik.?

Annak ellenére, hogy az alacsony 4rszinvonal a megtermelt 0j értéknek
csupan egy részét realizdlja, a mezdgazdasig magas munkaigényessége kovet-
keztében a termelt nemzeti jovedelem kis alap- és anyagigényességli. Ez azt
jelenti, hogy az 1ij érték aranya a brutto termelésben az ipari, illetve a népgaz-
dasagi atlaghoz képest magasnak mondhaté. Ebb&l azutdn teljességgel érthe-
t6vé valik, hogy a mezlgazdasig hozzijarulasa a népgazdasig nemzeti jovedel-
méhez (19,3%,) miért magasabb, mint az dgazatnak a brutté tarsadalmi termék-
b6l valé részesedése (16,49%). Mivel a mezbgazdasig két f6agazatanak rafordi-
tési struktarija is gyokeresen kiilonbozik, természetesnek tiinik, hogy mikézben
az llattenyésztés az 1965. évi tarsadalmi terméknek hozzavetilegesen 7 sziza-
1ék4at, a nemzeti jovedelemnek pedig 5 szdzalékat termelte meg, a novényter-
mesztés ellenben a nemzeti jovedelemnek kb. 14 szézalekat a tarsadalmi ter-
méknek viszont csak kb. 9 szdzalékat adta.

Ha a mezlgazdasig viszonylagosan magas munkaigényességét hosszabb
idGszak adatai alapjén vizsgiljuk, megéllapithaté, hogy tendencidja csokkend.
1959 — 1964 kozott példaul szdz forint termelés létszidmigénye az Agazatban
25 szdzalékkal esett vissza. Ezzel egyidejlileg a munka technikai felszereltsége
és a termelés anyagigényessége novekedett. Az dgazat nemzeti jovedelmének
novekedése elmaradt a brutté termelés emelkedésétsl. 1959 — 1964 kozott a
mezbgazdasig bruttd termelése 7,8, az Osszes anyagfelhasznalds viszont 11,3
szézalékkal nétt. Az anyagi rdforditdsokon belil az ipari eredetti raforditdsok
megkétszerezfdtek, a mezégazdasigi eredetliek viszont 10 szdzalékkal csskken-
tek. Ennek kovetkeztében az ipari termelSeszkozok aridnya a mezdgazdasig
amortizdcié nélkiili anyagjellegi raforditasaiban 16 szdzalékr6l 29 szdzalékra
novekedett, a mezlgazdasigi eredetli anyagok ardnya pedig 78 szédzalékrél 65
szézalékra csokkent.

A mezbgazdasigi termelés anyagigényességének fokozédasa a technikai
felszereltség novekedésével, ezen beliil a felhasznélt ipari eredeti termelSesz-
koz6k volumenének novekedésével, valamint azok arszinvonaldval és mindsé-
gével hozhaté kapcesolatba. Az ipari és a mezdgazdasigi termel8eszkoz-felhasz-
nalés ellentétes tendencidja eredményeképpen 1965-ben az amortizécié nélkiili
anyagi jellegli raforditdsok szerkezete a kovetkezd képet mutatja. (Lésd a
2. tablat.)

1965-ben tehat a mezlgazdasigra az volt a jellemzd, hogy — az amorti-
z4ci6t figyelmen kiviil hagyva — termel@eszkoz-felhasznildsénak kb. 64 széza-
16k4t sajat termelésébdl biztositotta. A ndvénytermelésben 57, az dllattenyész-
tésben 71 szézalékot tett ki a mez8gazdasigi eredetli anyagok felhasznaldsa.
Més oldalrél ezek az adatok azt mutatjik, hogy a felhasznilt mezégazdasigi
eredet{i anyagok volumenének csokkenése ellenére 1965-ben még széz forint ter-

2 Erre a probléméira - tobbek kbzdtt — a killonféle szdmitdsok hivtak fel a figyelmet. Ezekre vonatkozdan
lasd példaul ,, A f6bb népgazdasigi ardnyok alakuldsa a tarsadalmi raforditésokat tiikréz6 rrendszerben” (Kodzponti
Statisztikai Hivatal Budapest, 1965.) ¢, kiadvanyt.
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melésben csaknem 30 forint (a novénytermesztésben 16, az dllattenyésztésben
pedig 47 forint) a mez6gazdasigi eredett anyagok ardnya. A mezbgazdasig tehat
azon népgazdasigi dgazatok kozé tartozik, amelyekben a belss anyagmozgis
foka magas. A magyar mezSgazdasig az 1960-as években tilzottan onellaté
jellegli volt a nyugat-eurdpai orszdgok mezbgazdasigihoz viszonyitva.

2. tabla
Az anyagi rdforditdsok belsé strulktvrdja 1965-ben
(szdzaldk)
Megnevezés Mezbgazdasig | Novénytermelés| Allattenyésztés
Ipari eredet(i raforditdsok .......... 29,7 31,7 25,2
Ebbél:
Gépek, gépi berendezések ......... 1,7 2,2 0,1
Vegyipar .......ciiuvinnennnnnns 8,1 18,7 1,0
Elelmiszeripar ......covveunnnn... _ 13,3 0,1 21,7
Mezbgazdasigi eredetii raforditédsok .. 63,6 56,9 71,1
Ebbéb!:
Névénytermelés. ...........couun. 33,7 31,0 63,2
Allattenyésztés ..oveereennnnernas 9,8 ‘ 14,1 7,9
Egyéb édgazatok ................. 6,7 11,4 3,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0

A mezbgazdasidg Onellité jellegével kapcsolatban néhiny megjegyzés
feltétleniil ide kivénkozik. Szdmitésaink sordn az anyagjellegi raforditdsok
belsd struktirdjanak vizsgilatdnil az értékeskkendési leirdst nem vettiik fi-
gyelembe. Ezzel az ipari termelSeszkozok egy részének a koltségekre gyakorolt
hatésat figyelmen kiviil hagytuk, ami torzitja a kialakult képet. Ha az amor-
tizdciot is bekapesolndnk vizsglatunkba, akkor az onellaté jelleg csokkenne,
a mezdgazdasigi eredetli termelbeszkozok ardnya 64 szizalékrdl 55 szézalékra?
médosulna.

Amikor azonban az ipari eredet(i termelSeszkoz-felhasznilds megkétszere-
z8désérdl beszéliink a mezdgazdasigban, e jelenségben az élelmiszeripar nagy
szerepét is latnunk kell. 1959-ben az élelmiszeriparbdl szérmazott a mez8gaz-
dasdg anyagjellegli raforditdsainak 3,1 szézaléka, 1965-ben viszont mar 13,3
szazaléka. Kz arra hivja fel a figyelmet, hogy mezGgazdasigi termelésiink
alakuldséban az ipari termelSeszkoz-felhasznilds névekedésének szerepét nem
szabad tdlbecsiilniink, hiszen példdul a keveréktakarminy-gydrtéds termelési
értékében a mezdgazdasigi nyersanyag értéke dominél, és az élelmiszeripari
»megmunkalas” alacsonyfokd. Az 1j, hatékonyabb 4llati hibridek elterjedésé-
vel technoldgiai sziikségszer(iség az ipari takarményok felhasznéldsdnak nove-
kedése. Mindezek eredményeként 1965-ben az 4gazati kapesolatok vertikalis
metszetében a mezdgazdasdgnak az ipari dgazatok koziil az élelmiszeriparral
valé dsszefonddisa a legsokrétibb. A két dgazat vertikalis 6sszefonéddsdban a
malomipar jatszotta a f6 szerepet, mely dgazat 1965-ben termels fogyasztésra
torténd kibocsatasanak 61 szdzalékét az allattenyésztés rendelkezésére bocsé-

% A mezbgazdasigi termelés és a paraszti jﬁvedeimek alakulisa 1966 —1967. Kdzponti Statisztikat Hivatal.
Budapest, 1968, 25. old. _
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totta, és ez az 4llattenyésztés ipari eredet(i raforditasainak 86, a mezbgazdasigi
termelés nem mez8gazdasigi eredet(i anyagkoltségeinek pedig 28 szhzalékat
tette ki.

A természeti-technoldgiai sajdtossdgok, a névénytermesztés és az 4llat-
tenyésztés sokrétii kapesolata kovetkeztében a mezdgazdasignak sziikségszerf
jellemz8je a nagy bels6 forgalom. Az azonban, hogy az ipari eredet(i termels-
eszkozok felhaszndldsdnak volumene és ardnya viszonylag alacsony, csak rész-
ben magyardzhaté a bels§ dgazati kapesolatokkal, nagyobb szerepe van ebben
az eddigi iparfejlesztési politikdnak, illetve a magyar ipar 1965. évi struktiira-
janak. A magyar ipar termékkibocsdtdsi strukttirdjira ugyanis az volt a jellem-
z0, hogy termels fogyasztésra keriils termékeinek, illetve 6sszes termelésének
csupdn elenyész8 hdnyada keriil a mezégazdaségba, abba az dgazatba, amely a,
nemzeti jovedelem termelése szempontjabél — redlisabb Arrendszerben szé-
molva — az iparral megkozelit8leg azonos jelentséglire tehets.

3. tabla
Néhdany fobb ipari dgazat termékkibocsdtdsdnak megoszldsa Jelhaszndlok szerint
(szAzalék)

Termeld
Termels dgazat or | gandssg | dgeeat | TORYOSENS |tolnomngiss| ot

. OBgzesen
Villamosenergia-ipar ....... 60,0 2,3 13,3 75,6 24,4 100,0
Kohészat ................. 68,1 0,6 7,3 76,0 24,0 100,0
Gépgyartds ........c0cvuu.. 22,2 3,5 15,8 41,5 58,5 100,0

Koézlekedési eszkozok

BYATEASA oo oivnnvnnnnnn.. 20,4 1,0 4,1 25,56 74,5 100,0
Lpitéanyag-ipar ........... 25,2 2,6 56,4 84,2 15,8 100,0
Vegyipar +.c.vvevvevcnnnnnn. 40,7 9,7 10,3 60,7 39,3 100,0

Az ipari dgazatok horizontélis dgazati kapcesolatai arrél tantiskodnak, hogy
a mezlgazdaség nem képezi az ipari termelés lényeges belsé piacat. Ez volt a
helyzet az 1965. évi adatok szerint is, amelyek értékelésénél még azt sem szabad
elfelejteni, hogy az 1960-as években az ipari eredet(i termel8eszkoz-felhasznalis
volumene a mez8gazdasigban szdmottevéen fokozédott. Jéllehet valamelyest
eltér6 adatokat kapnénk, de a bemutatott kép a lényeget illetéen valtozatlan
maradna, ha csak a sajit dgazatot elhagyé ipari termékek felhasznalisdnak
struktarajat vizsgdlnank.

A mezdgazdasig termékkiboesdtdsi strukttirdjirél — azaz ha dgazati kap-
csolatait horizontilisan nézzilk — az iparétél gyokeresen eltérs képet kapunk.

A mezdgazdasig és a szocialista ipar kozotti kapesolatok 1965-ben mér
igen sokrétliek. A mezGgazdasig Ossztermelésének mintegy 36, az allattenyész-
tésének pedig 45 szézaléka az iparba keriilt tovabbfeldolgozasra, és csak ezutén
— tehdt kozvetetten — keriilt végss felhasznaldsra.

Az adatok azt bizonyitjik, hogy az 1960-as évek kozepén Magyarorszigon
a mezdgazdasignak hdrom f8 , piaca” van: az ipar, maga a mezbgazdasag és a
lakossag kozvetlen fogyasztdsa. Ha a korabbi évek adatait is elemezziik, azb
kell mondanunk, hogy az 1960-as években az ipar szerepe nemcsak a termeld-
eszkdzokkel valé ellités teriiletén, hanem a feldolgozéas szempontjabdl is fokozas-
dott. Mind a névénytermesztési, mind pedig az allattenyésztési termékek
vonatkozésdban jellemzd, hogy egyre nagyobb hényaduk csak élelmiszeripari
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feldolgozdas utan keriil végs6 felhaszndldsra. A mezdgazdasdg termékkibocsatésa-
nak 1959-ben 60,5, 1965-ben 65,2 szdzaléka termeld fogyasztésra keriilt, és 29,2,
illetve 27,8 szézaléka szolgdlt nem termelS fogyasztési célokat. A termeld
fogyasztdsra keriil6 mez8gazdasigi termékeknek 1959-ben 36,5, 1965-ben 50,5
szazalékat az élelmiszeripar vette at.

4. tibla
A mezdgazdasdg kibocsdtdsdnak megoszldsa fobb felhaszndld dgazatok szerint
(szhzalék)
Ebbdl:
Felhasznald dgazat Mezbgazdasig
‘ névénytermei;és allattenyéaztéa
Osszes termelds .....ovveeeeennennns . 100,0 100,0 100,0
Ebbél:
Szocialista ipar .................... 36,4 31,2 45,0
Ezen beliil:
Elelmiszeripar ................. 33,0 26,9 42,8
Konnytipar .................. . 2,3 2,9 1,8
Mezégazdasidg ..................... 28,5 39,1 10,6
Ezen beliil: ‘
Névénytermesztés ............ . 9,1 . 8,7 5,4
Allattenyésztés R 19,4 30,4 5,2
Nem termeld fogyasztds............. 27.8 | 20,2 - 39,6

A mez8gazdasig termelésének tehét mind nagyobb hinyada tartozik az
I. osztélyba, nagyobbrészt munkatérgyként keriil felhasznéldsra. A lakosség
szémdra kozvetleniil t6rténd kibocsités ardnya valamelyest csokken.

Az élelmiszeriparba térténd kibocsdtas rendkiviil gyors novekedése arra
hivja fel a figyelmet, hogy az élelmiszeripar és a mezdgazdasig kapcsolata
nagyon sokrétii lett. Mint ahogyan a ndvénytermesztés eredményei meghaté-
rozzék az allattenyésztés fejl6dését, a mezdgazdasigi termelés is hatért szab
az élelmiszeripar termelésének. Ez utébbit szdmszerlien is aldtédmasztja a két
agazat fejlédése kozotti szoros korrelécié. (Tizenhat év adatai alapjan r=0,83,
azaz igen magas). Jelenleg mér indokoltnak tekinthetd, hogy a névénytermesz-
tést, az allattenyésztést és az lelmiszeripart egyiitt élelmiszer-termels dgazat-
nak tekintsiik. Ezen dgazat zartsigi fokédra jellemz8, hogy termel8eszkéz-fel-
haszndlasdnak 80,2 szédzalékat ,,beliilr6l” biztositja.

A mezdgazdasigot lehet az élelmiszeriparral és a konnytiparral egyiitt is
vizsgalni. Ekkor a zértsagi fok 78,5 szdzalékra médosul.# Ebben szerepet jatszik
mezdgazdasigunk horizontélis dgazati kapesolatainak az a jellemvondsa, hogy.
a novénytermesztés, illetve az dllattenyésztés termelésének csak 2 — 8 szdzaléka
jut a kdnnyfiiparba. A mezdgazdasdgi termelés jelenlegi szinvonala és szerkezete

4 Hasonlé szémitssokat a Szovietuniéban 4. Grandberg végzett. Kimutatta a hirom 4gazat intenziv dsszefond-
das4t. E blokk zrtsigira jellemzd, hogy termelésieszkdz-felhasznaldsinak 92,3 szazalékat belilr6l biztositja. A hdrom
fgazaton belill a termelési kapesolatoknak hatdrozott irdnya van: a ndvénytermesztés termékeit részben az allattenyész-
tés, az igy nyert dllati termékeket, valamint az egyéb ndvényi termékeket pedig déntGen az élelmiszeripar és a kdénnyd-
ipar haszndlja fel. Az dgazatok fejlddési iteme kdzbtt a Szovietuniéban is nagyon szoros kapcesolat mutathatd ki.
1. Laptev szAmitdsal szerint példdul az 1945 — 1960 koOz6ttl idSszakban a mezbgazdasig fejl6désében mutatkozd szaka-
szossdgok egyértelmien tovagy(ir(ztek azipari B csoport egyes dgaiban is. (LAsd: 4. Grandbery: Szelszkoe hozjalsztvo
v sziszteme mezsotraszieviih szvjdzej. Ekonomicseszkie Nauki, 1987, évi 1.82. 13 —24. 0ld.; I. Laptev: Tempitii proporcii
razvitija promisiennoszti i szelszkogo hoziajsztva. Voproszii Ekonomiks, 1965, évi 12. sz. 44 —54. old. A mezdgazdasig
és az élelmiszeripar 8zoros kapesolatdval a hazal kdzgazdassgl irodalomban Mdrids Antal foglalkozott nNépgazdasi-
gunk struktiréja és gazdasagfejlesztési céljaink” — Kizgazdasdgi Szemle, 1066, évi 4. sz. 401 —499. old. — ec. cikkében.)
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kovetkeztében szaz forint kénnylipari termelés mez8gazdasigi eredetii nyers-
anyagtartalma 3,3 forint. Ezzel kétségteleniil Osszefiiggésben van a magyar
konnyfiipar mésik ,,jellegzetessége”, az ugyanis, hogy anyagfelhasznildsdnak
21,3 szézaléka import eredetli. Az 1960-as években a konnyiipar importigé-
nyessége fokozdédott, hazai nyersanyagbézisa csak némileg valtozott. Ebben a
vegyipari termelés jatszott szerepet. 1959 — 1964 kozott ugyanis a vegyiparnak
a kénnyfiiparba torténd termelGeszkoz-kibocsatisa csaknem megkétszerez6dott,
ezzel egyidejiileg az egységnyi kdnnyfipari termelés vegyipari eredet{i anyag-
tartalma 27 szazalékkal nétt. (A vegyipar szerepének a fokozédasa a konnyfiipar
nyersanyagellitdsiban azonban nem eredményezi népgazdasigunk kézismer-
ten magas importérzékenységének szamottevd csokkenését, mivel a vegyipari
termelés kozvetlen és kozvetett importigénye magas.) A mezdgazdasig és
a konnyfiipar kézotti kapcesolatok lényegében valtozatlanok maradtak. A kony-
nyfiipar brutté termelése 1959-hez viszonyitva 1964-ig 47,5 szézalékkal, a
mezSgazdasig konnyfiiparba irdnyuld kibocsatédsa pedig 54,1 szdzalékkal foko-
zédott, azaz egységnyi konnyfiipari termelés mez&gazdasigi nyersanyagtartal-
ma szamottevéen nem viltozott. |

A horizont4lis dgazati kapesolatok més aspektusbdl is vizsgalhatok, s ez
elGsegitheti az dgazat tovabbi jellegzetességeinek felvazoldsét.

6. tabla
Termékkibocsdtdas struktira 1965-ben
B Agazat Ebh6l:
‘ Nép- Mezds-
gazdasag Ipar | gazdasag névény - allat-
Termékkibocsstas _ termesztés | tenyésutés

Termeld fogyasztds ...........vevn... - 53,4 58,0 69,2 75,3 59,4
Nem termeld fogyasztds. .............. 30,6 32,5 29,5 21,3 42,3
Felhalmozas ...........cciviuviaan. 16,0 9,5 1,3 3,4 -1,7
Osszesen | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

A mezbgazdasig jelentds szerepet jatszik a fogyasztési alap képzésében.
Termelésének ugyanis — a népgazdasigi dtlaghoz hasonléan — mintegy 30
sz4zaléka keriil személyes fogyasztdsra. A mezbgazdasdgnak a fogyasztisban
jétszott szerepét azonban sokkal teljesebben tudjuk bemutatni, ha figyelembe
vesszilk az 4gazati kapcsolatokat is. Mint 14ttuk, a termékek nagy része — 86t
hozzétehetjiik: egyre névekvd része — feldolgozva (kdzvetetten) keriil a fo-
gyasztékhoz. Ha ezt is figyelembe vessziik, megéllapithatjuk, hogy a kiozvet-
leniil piacra keriil6 20 150 millié forint érték{i mezdgazdasdgi termékkel szem-
ben Osszesen mintegy 55 455 millié forint mezigazdaséigi termelés szolgilta a
lakossig és a koziiletek fogyasztdsit. A mezlgazdasignak a fogyasztéasi alap
képzésében betoltott nagyon jelentés szerepe més oldalrdl is kimutathaté. Er-
r6l tantiskodik ugyanis az a tény, hogy az élelmiszeripari és mezdgazdasagi ter-
mékek a nem termel§ fogyasztisnak 46 szdzalékat adjak.

A jelent8s fogyasztdsialap-képzéssel szemben a mez8gazdasignak elhanya-
golhaté szerepe van a felhalmozisi eszk6zok biztositasdban, hiszen Ossztermelé-
sének kb. 1,3 szdzaléka keriil felhalmozdsra, ellentétben a szocialista iparral,
amelynél a felhalmozéds ardnya ennek hétszerese. Ebben a hatalmas eltérésben
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tobb tényezbnek van szerepe. A legjelentdsebb a két f6dgazat eltérs szerepe,.
higzen az iparnak egyik kulcsfeladata az egész népgazdaség modern technikdval
valé ellétésa. ; | | S

A termékkibocsétisi adatokbdl megéllapithaté az is, hogy a mez8gazdasigi
termékek nagyobbrészt az I. osztdlyba tartoznak, termelési eszkozokként
keriilnek felhasznéldsra. Ha a bels§ 4dgazati kapcsolatokat vizsgdjuk, azt ta-
pasztaljuk, hogy a mez6gazdasig két f64gazatinak kibocsitasi struktdrija je-

lent6sen eltér egymdstél. A novénytermelési termékeknek kiilonsen magas

hinyada vilik termel8eszkozzé, ezzel szemben az dllattenyésztés termelésének
jelentGs részét végsS fogyasztdsra boesétja ki. Fzzel magyarzhaté, hogy-az
allattenyésztés hozzdjaruldsa a népgazdasigi végtermékhez (5,6%), feliilmdlja
a névénytermelését, ami 5 szézalék koriil mozog. | :

A termékkibocsdtdsra vonatkozé adataink hidnyossiga, hogy az export
figyelmen kiviil maradt. (Az export felosztésa ugyanis megoldhatatlan problé-
mét jelentett szimunkra.) A mezSgazdasig azonban a népgazdasigi osszexport-
ban (kiilonésen a tSkésorszdgokba irdnyulé exportban) jelentSs szerepet jét-
szik. a -- o

. 6. tibla
Szdz forint mezdgazdasdgi termelés exportiartalma
fodgazatonként 1965-ben
Kbdzvetlen. Teljes
Megnevezés
exporttartalom

Névénytermelés................. 5,6 20,9
Allattenyésztés ................. 6,2 22,2
Mezdgazdasdg 5,8 21,4

Az 1965. évi adatok szerint teht a magyar mezlgazdasag brutté termelé-
sének kozvetleniil mintegy 6 szdzaléka kerilt kiilfoldi piacra. Az 4gazat ex-
porttevékenysége azonban ennél két okbél is jelentSsebb. Egyrészt a mezégaz-
daségi exportnak szdmottevs hinyada a fejlett t6késorszigokba irdnyul, szé-
mos esetben olyan piacokra, amelyeken més termékekkel nem is tudnink
konvertibilis valutdt szerezni. Mésrészt 1965-ben a 4,189 millié forint kézvetle-
niil exportra keriil6 mezégazdasigi termék mellett a kozvetett export — azaz az
olyan mez8gazdasigi termelés, amely mis 4gazatokon keresztiil szolgalta a
népgazdasigi exportot — t6bb mint 10 millié forintot tett ki. Mindezt figyelem-
be véve azt mondhatjuk, hogy mezdgazdasigi termelésiinknek teljes export-

tartalma 21— 22 szédzalékra, teh4t a kozvetlen export harom-négyszeresére
tehetd. *

Ha a mezGgazdaség kibocsitési struktirijst (5. tibla) az 1. tibldban k-
zolt raforditdsi adatokkal egybevetjiik, akkor kitfinik, hogy a mezigazdasig az
agazatok kozotti cserében t6bb termelési eszkdzt ad mis népgazdasigi 4gaknak,
mint amennyit t6liikk kap: a mez8gazdasig termelésének ugyanis 69 (a névény-
termesztésének 75 szdzaléka) keriil termelS felhasznalésra, ugyanakkor a holt-
munka-réforditdsok ardnya csupén 54 szézalékra (a novénytermesztésben 40
szézalékra) tehets. Az elemzést kissé bonyolitja, hogy az dgazat felhalmozés

céljaira is ad terméket, ugyanakkor beruhizdsok forméjiban még kap is a
tobbi dgazattdl. -
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A MEZOGAZDASAG ESZKOZIGENYESSEGE

A mezdgazdasig napjainkban a népgazdasigi dtlagnil eszkozigényesebb
agazab. Ezt mutatja, hogy a foldteriilet figyelembevétele nélkiil is a népgazda-
sag Osszes dlldeszkoz-dllomanyanak 20— 21 szdzaléka a mezSgazdasigban van
lekotve, ugyanakkor a brutté tarsadalmi terméknek csak 16,4 szdzalékat 4llitja
eld a mezbgazdasig. Az eszkozigényesség vizsgdlatdra azért is célszerii kitérni,
mert az dgazatok fejlesztésének megtervezésekor az eldirt iitemhez sziikséges
beruhazési terhekkel is tisztaban kell lenni. Az 1965. évi adatok alapjin vizs-
galva a mezdgazdasig eszkozigényességét, a kivetkezd kép tarul elénk.

7. tabla
A szdz forint mezdgazdasigi termelésre jutd eszkozik értéke
| EbLOL:
All6- Forgé- | hatmonott
Megnevezds eszkozok lizemi eszk(‘?zﬁk a;fég:;gi%z-
Osszesen | ingatlanok | berende- érték
zések
Mezbgazdasdg - ....oveeeiniiinnenn. 120,2 62,0 32,5 65,2 210,9
Ebb6l:
Novénytermelés ................... 156,56 80,8 42,2 58,7 239,7
Allattenyésztés ....vveienvnnennn... 46,6 24,0 12,6 74,5 199,1

A mezbgazdasig szaz forint termelési értéket mintegy 120 forint 4lléesz-
koz- és 65 forint forgdeszkoz-lekotéssel allit el. Az 4lldeszkdz-igényességet
illet6en szembet{ing, hogy a novénytermelési {64gazat tobb mint 200 szdzalék-
kal felilmulja az dllattenyésztést. A forgdeszkoz-igényesség vonatkozasiban
viszont forditott a helyzet. Az 4llattenyésztési dgazat ilyen ,kedvezs” alldesz-
koz-igényessége nagyrészt a hiztdji gazdasigok szerepével magyarizhaté. Az
allatallomanynak ugyanis kb. 50 szdzaléka a hdztaji gazdasigokban talilhato,
és ezeknek alléeszkoz-igényessége 6sszehasonlithatatlanul alacsonyabb, mint a
nagyiizemi gazdasigoké. Ebbsl kovetkez8en tudatiban kell lenniink annak,
hogy az egész dllattenyésztésnek nagyiizemi alapokra valé helyezése igen
jelent6s beruhdzési terheket ré majd a népgazdasigra. Amennyiben ez a folya-
mat lejatszodik, a mezdgazdasig 4lléeszkoz-igényessége nagymértékben niove-
kedni fog. Az alléeszkoz-igényesség tekintetében 1965-ben mindkét f6igazatra
és az egész mezdgazdasigra is jellemzs, hogy az ingatlanok értéke az dlléeszkéz-
alloménynak kb. 50 szdzalékat teszi ki. A mezlgazdasigi Alléeszkoz-4llomany-
nak e strukturalis jellemzG§jét Gsszevetve az ipari dgazatokéval, az allapithaté
meg, hogy az ingatlanok arinya a mez8gazdasigban viszonylag magas. Ha a
mezOgazdasigi termelésnek az el6z8 termelési fazisokban jelentkez8 kozvetett
(méasodlagos, harmadlagos sth.) 4lléeszkoz-lekitéseit is figyelembe vessziik, az
all6eszkoz-igényesség 75 szazalékkal emelkedik. A kozvetett alléeszkoz-lekotés
kiugréan magas — mintegy hiromszorosa a kézvetlen 4lléeszkoz-lekétésnek —
az 4llattenyésztésben. Ennek kovetkeztében a halmozott 4lldeszkoz-igényesség
alapjan a két féigazat lényegesen kozelebb keriil egyméshoz, hiszen a névény-
termesztés igy szdmitva csupdn 20 szdzalékkal eszkozigényesebb az 4allatte-
nyésztésnél.

A mez6gazdasig 4lldeszkoz-igényességét — amely a beruhdzisigényesség
durva megkéozelitéseként is felfoghaté — célszerii relative, azaz a t5bbi nép-

3 Statisztikai Szemle
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gazdasdgi dgéval Osszehasonlitva is vizsgilni. Igen elterjedt az a velemény,_
hogy a mezdgazdasig eszkozigényessége jelenleg is nagyon magas, kovetkezés-
képpen fejlesztésének beruhézdsigényessége kiugréan nagy terheket ré a nép-
gazdasigra. Ezt a véleményt alatamasztja példaul az az ismert tény, hogy az
Egyesiilt Allamokban a mez8gazdasig tSkeigényessége a feldolgozé iparénak:

mintegy 5— 6-szorosdra tehetd. Ezzel kapcsolatban azonban utalni kell az
Osszehasonlithatésdg emlitett probléméjara. Arrdl van ugyanis sz6, hogy a ..
mezigazdasdgnak mindinkdbb a nyersanyagellitis lesz az els6dleges feladat& R
Ebbél kivetkezik, hogy a mezdgazdasig eszkozigényességi adatait a kitermel§
ipari dgazatokéval lehet, illetve kell els6sorban Osszehasonlitani. Az ossze-

hasonlitds természetesen elvégezhets a feldolgozé ipar vonatkozdsiban is, de
ebbdl messzemend kivetkeztetések nem vonhaték le, hiszen a tdrsadalmi munka-
megosztas rendszerében gyokeresen eltéré funkcidkat betoltd agazatokat alli-

tunk egymadssal szembe.

8. tabla
A mezlgazdasig és néhdny kitermeld zpam dgazat dlléeszkbzzgénye 1965-ben

Szaz forint termelés

Agazat 1 kdzvetlen halmozott
aliceszkizigénye
Mezbgazdasag .........ciiiiiinennn 120,2 210,9
Szénbanydszat ......... ... .. ..., 190,0 259,4
Tdzegbanyaszat ............cvcuuun 172,3 266,9
Kéolaj- és foldgazkitermelés . ....... 206,1 254,0
Bauxitbényészat .......... ... ... 306,9 523,7
Egyéb ércbanyészat . ......covvnann.. 240,7 352,4
Villamosenergia-ipar ............... 363,5 434,2
Tégla-, cserép- és tizdlldanyag-ipar ... 147,5 233,5
K&- és kavicsbdnyészat .......c000nn . 220,0 . 306,4
Mész- és cementipar .........co.vven 212,56 363,4

A magyarorszagi adatok tehat azt mutatjak, hogy a kitermeld ipari dgaza-
tok kozvetlen &alléeszkozigénye, kiovetkezésképpen termelésiik névelésének
dgazati szintli beruhdzasigényessége felilmilja a mezbgazdasigét. Ezeket az
adatokat a tényleges arak alapjan szamoltuk. Reélisabb drrendszerben a mez§-
gazdasig és a kitermels ipari dgazatok beruhdzési igénye még tdvolabb esnek
egymistol. Fzzel ellentétes hatdsi lenne viszont, ha a mezégazdasigi lléeszks-
zok kozott a foldet is értékelnénk, illetve figyelembe vennénk. (Megjegyezziik,
hogy ebben az esetben az ipari 4gazatok &lléeszkoz-4llomanya is névekedne,
hiszen ezek az dgazatok is kitnek le féldteriiletet. Az dlléeszkiz- alloményn&k
ebbil eredd novekedése azonban szimottevBen kisebb lenne, mint a mezé-
gazdasigban.) Hasonlé a helyzet a halmozott dlléeszkozigény vonatkozdsiban
is. Ha tehét az egyes dgazatoknak az el6z6 fazisokban felmeriil§ és més dgaza-
tokban jelentkezd kozvetett alldeszkoz-lekotéseit is figyelembe vessziik, meg-
dllapithaté, hogy 1965-ben a mezdgazdasig kevésbé volt alléeszkiz-igényes,
mint a kitermel$ ipari 4gazatok. Arra azonban érdemes felhivni a figyelmet,
hogy ez azeltérés a kétféle dlldeszkoz-lekotés tekintetében kiilonbszé mértékd.
S6t a nyersanyagtermels és a feldolgozd dgazatok kizvetlen és halmozott 4ll6-
eszkoz-igényességének a mezbgazdasigéval torténd osszehasonlitdsdnal érdekes
osszefiiggésre figyelhetiink fel.
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Hgyes ipari dgazatok dlldeszkdzigénye a mezdgazdasdghoz viszonyitva
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A grafikonbdl nagyon jol kitlinik, hogy ha az egyes kitermeld ipari 4gazatok
és a mezdlgazdasig kozvetett alldeszkoz-lekotéseit is figyelembe vessziik, a ki-
termelS ipari dgazatok az alléeszkoz-igényesség vonatkozdsiban kézelebb ke-
riillnek a mez6gazdasighoz. A kitermeld ipari dgazatok kozvetett alléeszkdz-
lekotései ugyanis viszonylag (a kozvetlen dlldeszkoz-lekstéshez viszonyitva)
kisebbek, mint a mezégazdasigé. A grafikonbél az is megallapithaté, hogy a
mezdgazdasig kozvetett 4lldeszkiz-lekotése alatta marad a feldolgozé ipari
agazatokénak, illetve az ipari és a népgazdasigi 4tlagnak. Ennek magyardzata
a feldolgozd ipari dgazatok, illetve a dont8en végsd fogyasztisra termels 4gaza-
tok relative magas kozvetett dlléeszkoz-lekotésében rejlik. A kitermels ipari
dgazatok, illetve a mezlgazdasig fejlesztésének beruhizasi terhei tehit a fel-
dolgozé ipari dgazatokhoz, valamint az ipari és népgazdasigi 4tlaghoz vi-
szonyitva nem annyira magasak, ha a kozvetett beruhdzési terheket is figye-
lembe vessziik, mintha csak a sajit dgazatban jelentkezd kozvetlen beruhzasi
igényeket mérlegeljilk. Ez viszont arra hivja fel a figyelmet, hogy a nyers-

3%
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anyagtermeld és a feldolgozé agazatokab célszerd (s6t szitkségszerti) osszevonm,

egylitt vizsgdlni nemcsak a beruhdzisigényesség tervezésénél, hanem a neP“._

gazdasag-fejlesztés kiilonféle, egyéb konzekvencidinak vizsgdlatdnal is. i =
Ha a koézvetett beruhdzési sziikségletek meghatdrozisinal bekapesoljuk a
kiilkereskedelmet, és az importanyagokat is fzgyelembe vessziik®, a mezlgazda- .

sAg beruhazamgenyessege tovabb koézeledik az ipari, illetve a nepgazdasé,gl

atlaghoz.
. ‘ S 9. tdbla
A mezbgazdasdg beruhdzdsigényessége '
a kilkereskedelmi forgalom. figyelembevéielével 1965-ben
Szaz forint bruttd termelés
halmozott
Agazat kozvetlen B mérleg A mérleg
szerinti gzerinti
glldeszkbzrigénye (forint)
Népgazdasdg ..........cccciuuunn. 96,8 174,0 219,3
Ebbsl: ' | | |
Mezbégazdasag ......... e e e 120,2 210,8 235,2
Ezen beliil:
N(’ivénytermelés ................ ' 156,5. 239,7 271,65
Allattenyésztés . ......o0veinn.. 46,6 199,1 231,0
Ipar ... i i e, 79,7 165,4 214,7
Mezbgazdasdg
az ipar szdzalékdban.............. 1,51 1,27 1,10
a népgazdasag szazalékaban ....... 1,24 1,18 1,07

A kozvetlen dlléeszkozigény alapjan a mezbgazdasig 51 szdzalékkal milja
felill az ipari és 24 szdzalékkal a népgazdasigi atlagot. A kulkereskedelem
nélkiil szamitott kozvetett beruhdzasok esetében 27, illetve 18 szizalék a meg-
felel6 arany. Ha az importanyag-felhasznalds alléeszkoz-tartalmat is figyelembe
vessziik, mar csupan 10, illetve 7 szdzalékkal mulja felill a mezbgazdasag 4116-
eszkoOz-igényessége (beruhazasigényessége) a népgazdasigi atlagot. E jelenséo'
okénak feltarasa érdekében a mezdgazdasag importigényességét kell megvizs-
gélnunk.

A MEZOGAZDASAG IMPORTIGENYESSEGE

A magyar népgazdasag kozismerten importérzékeny gazdasig. Fz a jel-
lemvondsa az 1960-as években erfsodott, mivel az egyes agazatok importja
brutté termelésiiket meghaladé mértékben névekedett. Az importkorlatozé
intézkedések hatésdra 1965 —1966-ban a novekedés megallt.

Joéllehet a 10. tabldban csak az elemzésiinkhoz elengedhetetleniil szitkséges
néhany agazatot szerepeltettiink, ennek ellenére egyértelmii kép alkothaté. A

5 Hrre az 1965. évi Agazati kapesolatok mérlegének 4 tipusa nyﬁ,]t lehetdséget. Az e mérleg alapisin szimolt
halmozott alléeszkdz-igényességi mutatékban az importanyagokat is a beif6idi anyagokhoz hasonléan figyelembe
vették,

Az import ,,beruhizisigényének” kiszémit4sara mas mddszer is alkalmazhaté. Erre vonatkozdan lasd Balsay
Eva ,,Népgazdasagmzmtﬁré.fordxtasok meghatarozisa” o. cikkét (Statisztikat Szemle, 1965. évi1l.sz. 1115 — 1125, old.)
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népgazdasig két alapvets dgazatit szembedllitva, kitlinik, hogy a mezégazda-
sag kozvetlen importigényessége az iparénak alig tobb mint egyharmadira, a
népgazdasigi 4tlagnak 48 szédzalékdra tehetd. A mezdgazdasig relative kicsi
importigényessége a kozvetett import figyelembevétele esetén is fenndll. Mivel
azonban az iparnak és az egész népgazdasignak viszonylagosan kisebb a kéz-
vetett importigénye, a mezdgazdasidg halmozott importigényessége jelenték-
telen mértékben meghaladja az ipari atlag 50 szézalékdt, és a népgazdasigi
atlag 62 szdzalékit teszi ki. A mezégazdasig relative magas kozvetett import-
igénye — ha a bels§ 4gazati kapesolatokat vessziik figyelembe — az &llatte-
nyésztési f6agazatnak tudhaté be. Itt ugyanis 100 forint termelés kozvetett
importigénye a kozvetlen importnak tobb mint 2,5-szerese. Ezzel magyaraz-
hat6, hogy a kozvetlen importigényességgel ellentétesen a halmozott mutaték
alapjan az allattenyésztés importérzékenyebb dgazatnak mutatkozik, mint a
novénytermelés: a mez8gazdasig brutté termelésének 3046 millié forintot
kitev§ Gsszes importtartalmabdl 2135 millié a névénytermelésre, 896 millié az
allattenyésztésre jut, mig a mezégazdasigi végtermék 2615 millié forintnyi
importtartalmabdl a névénytermelés 1177 millis, az allattenyésztés 1438 millié
forinttal részesedik. :

_ 10. tébla
A f6bb népgazdasdgi dgazatok fajlagos importigényessége 1965-ben
Sz4z forint termelés  Halmozott
Agazat kOzvetlen halmozott m’g) ﬁgt;‘?;ttﬁ}lgm
importtartalma (forint) srdzalékiban
Népgazdasdg ................. veene 8,7 16,1 184,9
Ebbébl:
Mezbgazdasdg ..................... 4,2 10,0 237,4
Ezen beliil:
N’ 6vénytermelés, . .............. 5,2 9,0 190,2
Allattenyésztés ................ 3,0 10,8 362,56
Ipar ..o 11,7 19,6 168,2
Ezen beliil:
Gépek és gépi berendezések gydr-
L 2T 12,1 23,2 192,0
Vegyi- és gumiipar ............. 23,1 29,4 127,3
Mezbgazdasag
az ipar szdzalékaban.............. 36,1 50,9 —
a népgazdasigi dtlag szdzalékaban . . 48,1 61,8 —

A két f8igazatnak a kétféle mutaté alapjan mutatkozé rangsorvaltozi-
sat célszerii kissé részletesebben megvizsgélnunk. -

ElGszor azt kell megvizsgalnunk, mivel magyarazhatd, hogy a mezdgazda-
sag végtermékének halmozott 6sszimportja kisebb, mint ‘a brutté termelés
importja ¢ A probléma megolddsa az dgazati kapcsolatokban keresends. Az
egyes népgazdasigi 4dgazatok szorosan osszefonddnak egymdssal, jelent6s
mennyiségli termelést bocsdtanak egymas rendelkezésére. Eppen ezért vala-
mely dgazat importjdnak egy része lényegében més népgazdasigi dgazatokat
terhel, ugyanakkor az dgazatnak més népgazdasigi dgazatokban jelentkezd
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importigénye is van. Az a tény, hogy a végtermék osszimportja a mezigazda-
sagban kisebb a brutté termelés kozvetlen importjanal, arra utal, hogy a mez8-
gazdasag importjanak més népgazdasagi agakat terhelS része nagyobb, mint a
mezbgazdasignak az egyéb népgazdasigi agakban jelentkezd importja. Ez -
hatvanyozottaban fennall a névénytermelési f64gazatra, és ellenkezd a helyzet
az dllattenyésztésnél. A kozvetlen importadatok alapjan ugyanis a takarméany-
import a novénytermesztést terheli, mig a végtermék halmozott importjat
szamolva, ez az Osszeg , Atkerill” a felhasznaldhoz, azaz az dllattenyésztést ter-
heli. Ezzel kapcsolatban utalni kell arra, hogy hosszu tdvon, ha az dllattenyész-
tés gyorsabb litemben fog fejlédni, mint a mez6gazdasig — minden mést valto-
zatlannak tételezve fel —, a mezSgazdasdg importigényessége nem fog csovk-
kenni, jéllhet a kozvetlen importigényességi adatok ezt mutatjik. (Megjegyez-
ziik, hogy természetszerlileg az iparban is vannak a noévénytermesztéshez,
illetve az allattenyésztéshez hasonl6 dgazatok. Az elGbbire példa a vegyipar, az
utébbira pedig a gépgyéirtds.) Mindez nyilvanvaléan semmit sem valtoztat
azon, hogy mind a névénytermesztés, mind az allattenyésztés a népgazdasig
kevésbé importigényes Adgazatai kozé tartozik. Ez nagyrészt, de nem teljes
mértékben megmagyardzza, hogy a mezbgazdasignak az importanyagok
figyelembevételével szadmitott halmozott Aalléeszkoz-igényessége miért keriil
kozelebb az ipari, illetve a népgazdasigi atlaghoz, mint a kiilkereskedelmet
figyelmen kiviil hagyé kozvetett dllGeszksz-igényessége. Még egy fontos dologra
kell a figyelmet felhivnunk. Ebben a ,kiézelebb keriilésben” a mezlgazdasigi
import struktirija is szerepet jitszik. A mez8gazdasigi import dént8 hdnyada
(73 szdzaléka) ugyanis ipari jellegi. A mez8gazdasag 4ltal importdlt anyagok
tehit nagyrészt olyan agazatok profiljdba tartoznak, amelyeknek alléeszkoz-
igényessége altaldban a mezlgazdasigi, illetve a népgazdasagi dtlag alatt helyez-
kedik el. Hosszi tdvra vonatkoz6an a mezlgazdasig fejlesztésének beruhdzési
terhei ma még nem allapithaték meg kell6 pontossiggal. Annyi azonban az
1965. évi dgazati kapesolati mérleg elemzése alapjén is bebizonyitottnak tekint-
hetd, hogy a mezégazdasig fejlesztésének beruhdzisigényessége viszonylagosan
(az iparhoz, illetve a népgazdasigi dtlaghoz képest) nem annyira magas, ha a
kiozvetett beruhdzasi sziikségleteket is figyelembe vesszitk, mint ha csak az
agazati beruhazasi igények alapjan itélkeziink.

£

Tanulményunk 6 célkitlizése, hogy a magyar mez&gazdasignak az 1960-as
évek els§ felében meglevd legfontosabb jellegzetességeit dsszefoglalja. E jelleg-
zetességek a kovetkezdk:

a) A mez6gazdasagnak viszonylag nagy a munkaigényessége és relative
kicsi az anyagigényessége. Az 1960-as években a munkaigényesség cstkkend,
az anyagigényesség novekvs tendencidt mutatott. A magas munkaigényesség
kovetkeztében — egyre csokkend mértékben ugyan — a nemzeti jovedelem
termelésének alap- és anyagigényessége a mezoaazdasé,o'ba,n a népgazdasigi
4tlag alatt maradt.

b ) Jollehet az 1960-as években az ipari termel8eszkoz-felhaszndlas volu-
mene és aranya is névekedett a mezlegazdasigban, 1965-ben még mindig nagy
az dgazat onellatd ]ellege Az agazatl kapcsolatok mérlege alapjin megélla,pli%
haté, hogy az ipari termelésnek esupan kis hinyadat hasznélta fel a mezbgaz-
daség.
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c) A mezbgazdasig Ossztermelésének évente csupan 6 — 8 szdzaléka keriilt
kozvetleniil exportra. Ha azonban a mds népgazdasigi dgakon keresztiil —
tehat kozvetetten — exportra kerilld mezlgazdasagi termelést is figyelembe
vessziik, az dgazat brutt6 termelésének 21— 22 szézaléka keriilt kiilfoldi piacra.
Szaz forint mez8gazdasigi termelés importigénye az ipari dtlag 36, illetve 51
szézalékara tehetd.

d) A mezbgazdasdg beruhdzdsigényessége (4lléeszkoz-igényessége) az
1960-as években novekedett, és a népgazdasigi dtlag felett helyezkedik el, de
{a fold értékének figyelembevétele nélkiil és a tényleges 4rakon szdmolva) alatta
marad a kitermel$ ipari atlagnak. Ha a koézvetett alléeszkoz-lekotéseket is
figyelembe vessziik, a mez6gazdasag ,kozelebb keriil” az ipari, illetve a nép-
gazdasagi dtlaghoz.

PE3IOME

B cBoeil craThbe aBTOp U3naraer BaXkHellHe XapaKTePHbIE YePTh! BEHIePCKOT0 CeILCKOTO
xo3aicTBa, B [EPBYI0 OYepeib Ha OCHOBAHUH MeyoTpacyesBoro Gananca 1965 roaa.

B nepBoil yacTH cTaThH aBTOP NPOHU3IBOAMT BEPTUKAJIBbHBIA M ropHaoHTaNbHBIT aHanus
BEHTEePCKOTO CEeJbCKOro Xossificrea. OH VKasbiBaeT Ha CPaBHUTEJIBHO BHICOKYIO TPYAOEMKOCTH
OTPACIH H €€ CPABHUTENBHO HU3KYIO NOTPeGHOCTL B MaTepHaax, a Takyke o0paliaeT BHUMaHUe
Ha TO 00CTOATENLCTBO, YTO B PE3VJIbTATE BHICOKONH TPYI0EMKOCTH 10181 HAMOHAILHOTO A0X0a
B BaJIOBOI NMPOAYKUMHU CeJIbCKOro X03siCTBa SABAAETCS BLICOKOI,

B caepyvioweil yact# aBrop nojapo6HO aHANUBUPYET B3aUMOOTHOIIEHUE ITPOMBILIEHHOCTH
H CeJbCKOro Xo3siicTsa. CorylacHO €ro MHEHHIO, HeCMOTPS! Ha CPaBHUTENLHO ObICTPHIE Temm
pocra o0bema M JOJIH KCHOJIL30BAHHUS B CeIbCKOM X035HCTBE CPEJICTB NMPOU3BOACTBA, BHITVCKA-
€MBbIX TIPOMBILLIEHHOCTBIO, OTpacyib B 1965 rony eute coxpaHuia CBOH 3aMKHVYTHIH Xapaxrep.

PaccemaTpiiBast BHEIIHETOPI'OBLIE CBSI2H CENbCKOTO XO35IMCTBA, aBTOD YKA3bIBaeT, YTO He-
MOCPEICTBEHHO HA BKCHOPT nocryrnaer 6 MPOLEHTOB MPOAVKIMM OTPACIH, a eCJIM MBI VuTeM
TaK)Ke U NPOAYKUHIO, NOCTVIAKIIVIO HA IKCOOPT uYepe3 NPOAVKIUHIO APYTHUX HaDOJHOXO03si-
CTBEHHBIX OTpacjielt, — TO €CTb KOCBEHHO, — TO MOAVUUTCS, YTO HA 3apYOeIKHBIH PLIHOK B KO-
HEeYHOM Cuere nonajaer 21 —22 npolleHTa NPOLVKUHH CeJbCKOr0 Xo03siiictBa. B TO ke camoe
BPemst 1oTpebHOCTE B umnopre 100 GOPHHTOB CeNbCKOX0351iCTBeHHON NPOAVKUMH COCTaBJIsieT
36 npoueHTOB CpelHeil BeJIMUMHBL COCTBETCTBYIOWETO NOKazaTessl M0 NPOMBIIUIEHHOCTH.

Haxonett, anrop noapo0uo paceMaTpuBaeT QOHIOEMKOCTD CenbeKoro xossiicrna. Cornac-
HO ero MHEHMIO, NOCKOJIBKY M CeJIbCKOoe X03AHCTBO BO BCe (osbulell Mepe NMpeBpaiiaercs B OT-
pacib, BHIVCKAWIIYIO ChIpbE, €r0 QOHN0EeMKOCTh ClleflveT CPaBHHUBATL, B NEPBYK Oouepelb, C
TAaKOBOH B NOOBIBAIOIIMX OTPACHSIX NPOMBIMUIEHHOCTH. CpaBHEHUE IMOKA3BIBAET, YTO CEJLCKOE
X035AHCTBO sIBJIsleTCs1 MeHee QOHI0eMKOH 0Tpacnbio, 4eM oTpaciiM ao0biBawoiedl MpoMbInieH-
HOCTH. ABTOD NPOMUSBOAUT aHAIU3 TAK)Ke M KOCBEHHOI'0 MPUBIEYEHUS! CPENCTB CEeJILCKUM
X03s1icTBOM (MPOSIBASIIOIIETOCS B APYIUX orpacisix). [TpuHumMas Bo BHUMaHMe BCe 9TH 06CTOS-
TCNBLCTBA, aBTOD NPUXOJHT K BBIBOAY, YT0 NOTPeOHOCTH CeILCKOTO X03sieTBa B KanuTaaoBio-
JKEHHSIX IO CPAaBHEHHIO C IPOMBINIJIEHHOCTRLIO He SIBJISIeTCs1 Takoit BBICOKOH, KaK 3T0 1pearnosa-
raercs B IWMPOKHUX Kpyrax 0ClecTBeHHOCTH.

SUMMARY

The author in his article aims at presenting the most important characteristics of the Hun-

garian agriculture. His work mainly has been based on the analysis of data of the input-output
table for the year 1965.

In the first part of the article he is giving both a horizontally and a vertically directed analysis
of the input-output relations of the Hungarian agriculture. He points at the relatively high labour
and the relatively low material intensity of that branch. He touches upon the fact too that

becavse of the high labour-intensity, the proportion of the net product (national income) in the
gross product of agriculture is high.
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‘The next part has been devoted to a detailed ana,lyms of the relation between mdustry a.nd
agriculture. He is of the opinion that in spite of the relatively rapid increase, both in volume and
proportion, of the use of means of productxon originated in industry, even in 1965, the Hungamm

a;gmculture still was self-supplier in this respect. e

_ Treating the problem of foreign commercial relatmnshlps of the branch, the a.uthor pomts__.-'
to the fact that the 6 percent of the total productmn of agriculture has been directly expartedg“f-
but if taking into account the part of its production which indirectly, i. e. through the pro&u tioh .
of other branches gets to be exported, we come to the conclusion that 21 — 229, of the gross pro-
duct. of &grlclﬂture was devoted to exports.. At the same time the ratio of agricultural mputs aff '
foreign origin did not reach in the average but the’ 38% of that of industry.

Fmaily the author gets into a detailed analysis of the capital requirements of agrwulture
In his opinion, paralelly to the fact that agriculture is becoming more and more & raw-material: -
producer, its capital requirements have to be campared mainly to that of the extractive industries.
This comparison shows that the capital mtensﬂ:y ‘of "agriculture falls behind of that of the ex-
tractive industries. The author also touches uponthe indirect capital absorption of agrlculture tie.
on those appearing with other branches of production). Taking into account these too, he draws - =
the conclusion that the investment requxrements of agriculture with respect to that of mduatry_ Rl
are not go high than generally supposed. = @ . -




A BUDAPESTEN ELKOVETETT GARAZDASAGOK
KORULMENYEINEK VIZSGALATA

CSONKA JOZSEF —DR. VAVRO ISTVAN

A gardzdasig egyike azoknak a blincselekményeknek, amelyekre a kozvéle-
mény kiilonos figyelmet fordit. Ezt nem annyira a cselekmény targyi silya, mint
inkabb az elkovetés médja, az a tény okozza, hogy az esemény a nyilvinossig
eldtt jatszédik le. Az elkovetés dltal okozott felhaborodés, riadalom, meghot-
rankozéas, mely a torvény értelmében a cselekmény megvalésuldsanak eleme,
feltétleniil bizonyos foku érdeklédéssel parosul. Ez az érdekl§dés nemesak koz-
vetlen tapasztalas, a cselekményhez {(iz8d6 személyes élmény, hanem kozvetett
értesiilés (sajto, radié stb.) esetén is megnyilvanul. A gardzdasig azonban kri-
mindlstatisztikai szempontbél is figyelemre mélté cselekmény. A torvényi
tényallas megvaldsitdsanak, a cselekmény elkdvetésének sokféle lehetésége, a
cselekmény , karakternélkiilisége” a kriminolégiai és krimindlstatisztikai érté-
kelést jelentGsen megneheziti. Mig ugyanis a tébbi biintettfajta jogilag jol
koriilirhaté formékban valésul meg, torvényi tényallisuk megfogalmazésa és a
cselekmény mindsitése nem iitkozik kiilonosebb nehézségbe, addig a gardzdasig
megvalositisi forméit tekintve oly mértékben heterogén, hogy a tényillds
meghatarozésinak kozos eleme lényegében a cselekménynek a szemlélékben
elért pszichikai reakciéjanak, szubjektiv hatdsdnak értékelésére szoritkozik.
Ilyen médon a gardzdasig eredményét tekintve egységes, megvalésitasi médjat
tekintve viszont a legheterogénebb cselekmény. Az elkidvetett gardzdasdgok
megvalésuldsi form4jukat tekintve a tdrsadalomellenes magatartdsoknak olyan
széles korét olelik fel, amilyenre a biintetd torvénykonyvben nines t6bb példa.

A gardzdasdg vizsgdlatanal a kordbbi kriminélstatisztikai vizsgalatokhoz
hasonléan a jogerGsen elitéltek adataibdl indultunk ki.l Ez természetesen nem
jelenti azt, hogy ilyen jellegfi cselekményt mésok nem kovettek el, de a szé-
munkra jelentéséggel biré, a tdrsadalomra veszélyesség biintetSjogi iildozést
kivané fokat csak ezek az esetek érik el. Ezért a gardzdasig vizsgalatanal is azt
a gyakorlatot kovettiik, amit a kordbbi hasonlé jellegli felvételeknél (vagyon
elleni biinszés miatt elitéltek, emberslés miatt elitéltek vizsgélaténal) nevezete-
sen, hogy a részletes elemzés csak a jogerdsen elitéltekre terjed ki. Annak érde-
kében azonban, hogy az ilyen irdnyt térsadalomellenes magatartasok elterjedt-

1 Ennek indokaira vonatkozéan 14sd: dr. Miltényi Kdroly —dr. Vavrd Istvdn: A vagyon elleni biindzés okai
Budapesten (Statisztikai Szemle, 1963, évi 10 —11. sz. 989 —998. old. és 12 . sz. 1073 — 1084, old.); Csonka Jozsef —dr.
Vavrd Istvdn: Az alkoholizmus és a bilindzés (Statisztikai Szemle, 1965. évi 8 — 9. 5z, 832 — 830. 0ld.) és ua.: Egy krimi-
n&élstatifzéikai vizsgalat eredményet (Statisztikai Szemle, 1966. évi 5. 5z. 463 — 473. old. és 6. 8z. 607 — 628. old.) c. tanul-
méanyokat.
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ségének nagysagrendjét hozzévetﬁleges‘ponto.sséggal abban az esetben is még:? |
allapitsuk, ha az stlyanal fogva még nem vonja maga utan a biintetjogi ildo-

zest az 1. tabldban kozoljiik a szabdlysértési aton felel@sségre vonta,k BZa-
mat is.

1. tabla

A gardzdasdg biintette, illetve szabdlysériés miatt elmarasztalt
személyek szdma

A szabalysértési eljaras soran
Garazdasag biintette mia

B elitlt Tembttok szima B i i S O

ﬁ’ggﬁ:ﬁ; Budapesten é‘fgfg’gf,; Budapesten
1960..... 535 104 1321 309
1961..... 529 110 1482 6566
1962..... 654 180 961 321
1663..... 676 194 1152 336
1964..... 1470 402 2008 453
1965..... 2121 498 5351 2767
1966..... 2087 734 7491 2914
1967..... 3585 978 7321 2566

Az 1960—1967. években gardzdasig miatt osszesen 39 644 személyt ma-
rasztaltak el biintet§, illetve szabalysértési eljaras soran. Ezeknek 31,7 szdza-
16kt a birésagok itélték el, 68,3 szizalékat a szabalysértési hatosagok vontik
felelGsségre.

Az emlitett id6szak folyaman az egyes években elmarasztaltak szama mind a
biintet6, mind a szabalysértési eljardsban az idGszak elsG felében évenként
ingadozé, 1964-t6] viszont emelkedd irdnyzatot mutat. A hatvanas évek elsd
felében tapasztalhatd ingadozas részint a garazdasag kisebb jelentdségfli esetei-
nek szabdlysértéssé nyilvanitasardl intézkeds térvényerejli rendelet alkalmaza-
saval kapcsolatos eltérd gyakorlatbdl, részint az 1963. évben a kiézkegyelmi
torvényereji rendelet eljirdsi szakaszdra vonatkozé rendelkezések végrehaj-
tasdbdl addédik. (Ezen idGszak adataiban ugyanis nem szerepelnek azok a sze-
mélyek, akik az emlitett torvényerejli rendelet intézkedése folytdn jogerds
elitélésiik elStteljarasi kegyelemben részesiiltek.) A gardzdasiag miatt elmarasz-
taltak szdmaban az 1964. évet kovetd években — kiilondsen az utébbi két év-
ben — tapasztalhaté jelent8s emelkedés okat is elsGsorban a megviltozott
gvakorlatban kereshetjiik.

A biintetd-, illetve szabdlysértési eljarasban az utébbi években gyakrab-
ban keriil sor a gardzdasigra vonatkozd rendelkezések alkalmazésira olyan
esetekben, melyek koridbban becsiiletsértés, testi sértés stb. cimén nyertek
elbirilast. Véleményiink szerint az adatok emelkedését foként a megvaltozott

yakorla,tna,k tulajdonithatjuk; a kézbiztonsig helyzetében ugyanis az orszig-
ban és Budapesten — részben éppen e gyakorlat kovetkeztében — javulds
tapa,sztalha,to

Az orszég teriiletén gardzdasig miatt elmarasztalt személyek 34,3 szazalékat

" Budapesten vontdk eljards ald. Budapest adatai az orszdgostél annyiban térnek
el, hogy itt gyakoribb a szab4lysértési eljirds soran tortént elmarasztalds, mint a.
biintetd eljarasé.
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Megjegyezziik, hogy a gardzdasig szabalysértési és blintetti alakzata ko-
zotti kiillonbség nem a megvalésitds formajadban, hanem a tirsadalomra veszé-
lyesség fokdban mutatkozik meg.

Jelen tanulmanyunk a Budapesten 1964-ben jogerésen elitélt felnétt kort
férfiak adatait tartalmazza. A tanulmény alapjdul a Kozponti Statisztikai
Hivatal dltal végrehajtott felvétel adatai szolgdlnak. A vizsgalt évben Budapes-
ten gardzdasig miatt 458 személyt {téltek el jogerdsen. Figyelemmel azonban
arra, hogy a birdsigi statisztika az elitélteket csak egy — legjellemzébb, illetve
legsilyosabb — cselekményiik szerint sorolja be, a biintetések egy részét pedig
halmazatért szabjik ki, feltételezhetd volt, hogy a més blincselekmények elko-
vetdihez besorolt elitéltek egy része szintén kivetett el gardzdasidgot, més szé-
val ezeknek az eseteknek egy részénél olyan blinhalmazatrél van szé, amelynek
egyik cselekménye gardzdasig. Ezért — a statisztikai besoroléstél fiiggetle-
niil — valamennyi elitélt statisztikai lapjat ellendriztiik. Az ellenérzés sordn
megallapitottuk, hogy tovabbi 67 olyan elitélt taldlhaté, akik méas mindsitést
cselekményeknél nyertek ugyan besoroldst, de cselekményeik kozott gariz-
dasig is van. A tovabbiakban az elemzésnél csak a felnétt kord férfiak adatait
vettiik figyelembe. A fiatalkoriak mell6zésének oka — korabbi vizsgilataink-
nal folytatott gyakorlatunknak megfelelen — az volt, hogy rdjuk més szabélyok
vonatkoznak, a biiniildozés és igazsigszolgaltatds gyakorlata a feln&ttekkel
szemben alkalmazottaktdl eltérs, igy az adatok egyiittes elemzése az eredmé-
nyeket torzitani. Az elemzésbe vontak korét sziikitettiik olyan értelemben is,
hogy a ndi elitélteket nem vettiik figyelembe. Ennek oka az volt, hogy ennél a
cselekménynél a nék ardnya rendkiviil alacsony (4,5%,), az elSforduldsok kis
szama miatt ezek az esetek 6ndllé elemzésre alkalmatlanok, az adatoknak a
férfiakéval egyiitt torténd elemzése pedig a helyes értékelést lehetetlenné tenné.

A birdségi aktdk adatai alapjin kitoltott kérdSivek feldolgozasa gépi iton
tortént. A birésagok a felvétel sordn nem tudtdk valamennyi elitélt aktdjat
rendelkezésiinkre bocsdtani, ez azonban a kapott eredmények helyességét nem
befolyasolta, egyrészt mert a kimaradt aktdk aranya figyelmen kiviil hagyha-

téan kicsi (5,19), mésrészt mert az elmaradds semmilyen vizsgalati szem-
pontbdl nem volt szelektivnek tekinthet.?

A vizsgélt évben Budapesten a gardzdasdg miatt elitélt felnétt kordak
szdma nemenként a kdvetkezs volt.

2. tibla
A gardzdasdg miatt Budapesten 1964-ben eliiélt felndttek
szdma nemenként
Garazdasag miatt %é;?:}t:k EbboL:

elitéltek {isszesen férfi nd
A biréségi statisztika adatai szerint ...................... 402 388 14

Halmazatban (més stlyosabb bilincselekményekkel egyiitt) el-
0.3 67 60 7
Bgyiitl o e e e e e 469 448 21
Ebbél a vizsgalat anyagiban szerepel ................... 421 405 16

? Brek az aktak a felvétel idGpontjaban mis birdsagokon, illetve mas hatésagokndl voltak, a benndk szerepld
szomélyek "djabb biintetd, illetve polgari ligyei miatt. '
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Az altalunk vizsgilt anyagban szerepld felnétt férfi elitéltek széma tehét a
birésagi adatgyfijtésben szerepld szdmndal nagyobb, és a kérdéses évben ilyen
cselekmény miatt elitélt 6sszes feln6tt kora férfi 90,4 szdzalékat foglalja ma-
gdban. -

I. AZ ELITELTEK DEMOGRAFIAI JELLEMZOI

A kriminolégiai és kriminélstatisztikai kutatdsok azt mutatjik, hogy éaltaf“ _
ldban az erlszakos és azon beliil kiilondsen az érzelmi, indulati motivaciéja
biintettek elkovetsi tobbnyire a fiatalabb koresoportokba tartoznak. Ezt az
egyébként érthets jelenséget ennél a vizsgdlatnil is megfigyelhettiik. A meg-
figyeltek kétharmada 30 évesnél, egyhatoda 20 évesnél fiatalabb, ugyanakkor a -
kozismerten alacsony krzmmah’aas‘o mutatd idOsebb korcsoportok ara,nya,h._'
elenyész8. Ennek kovetkeztében a megfigyelt tettesek dtlagos életkura is ala-
csony, mindossze 27,9 év. <

A korstruktira ilyen alakulésa ]elentosen befolyésolja az elitéltek CS&l&dl
éllapot szerinti megoszlasat is. A fiatalabb- korcsoportok magas részvételi
ardnya kovetkeztében a nétlenek ardnya t6bb mint 50 szizalék. (A jogi és a
tényleges 4llapot némiképpen eltérs ugyan, mert az el6bbit tekintve a tettesek
52,6, az utébbi szerint csak 50,1 szazaléka nétlen, a kiilonbség azonban a nagy-
sagrendet nem érinti. A kulonbseg oka az, hogy a jogilag nétlen csaladi allapo‘nu '
tettesek egy része hazassdgon kiviili életkozosségben él.) A rendezetlen — a jogi
helyzettel ténylegesen nem egyez6 — ecsalddi 4llapotiak aranya egyébként
magas: 11,6 szdzalék. Bir a nem blintz6 népesség ilyen irdnya megoszlasarol
megbizhaté adatok nem 4llnak rendelkezésiinkre, ez az ardny - kiilonos
tekintettel a tettesek mar emlitett alacsony atlagos életkorara — mindenképpen
figyelemre mélté.

A korstruktira és az ezzel osszefuggo csalddi dllapot fuggvenyekeppen ma-
gas a gyermektelenek (60,5%,) és Jelentos az egy gyermekesek ardnya (20,5%,).
Az 4atlagos gyermekszam azonban még akkor is alacsonynak mondhaté, ha
csak azokat a tetteseket vessziik figyelembe akik mar hazassigot kotottek

(1,6%)-

3. tabla
Az elitéltek csaladi dllapota és gyermekeik szama
Csaladi Gyermek- 1 2 3 Léstobb | Ebbol
aliapot telen Osszesen rendezet-
gyvermeke van len
Nétlen .......... 209 4 - - — 213 10
Hazas ........... 30 69 39 18 15 171 __33
Ozvegy ..oovvnn.. 1 - - — - 1 -
EIVAIL ..., 5 10 2 1 2 20 4
Osszesen........ 245 83 41 19 17 405 47
Ebbél rendezet- '
len ......... 17 16 8 1 5 47 —_

A megfigyelt elitéltek kozel kétharmada (62,7%,) vidéken sziiletett, azok-
nak az ardnya azonban, akik a bilintett elkovetésekor is vidéken laktak, csupan
11,1 sz4zalék. Ez arra utal, hogy a biintettet elkévetSk nagyobbrészt azokbdl a
fiatalabb korcsoportba tartoz6 személyekbsl keriiltek ki, akik eredeti lakd-
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helyiiket elhagytak, és ij kornyezetiilkbe maradéktalanul beilleszkedni, az ott
elfogadott norméakat hidnytalanul elsajititani és azoknak megfelelen élni
még nem képesek. =

II. TARSADALMI-GAZDASAGI SATATOSSAGOK

A biinozés és a miiveltségi szinvonal kapesolata a kriminolégia ismert és
sokat vitatott problémaéja. A blinsz6k jelentds része csak minimdlis ismeretek-
kel rendelkezik, tobbségiik az iskolai végzettség szerinti besoroldsndl az alsébb
kategoridkban helyezkedik el. Ezt a tényt — korabbi vizsgélatainkhoz ha-
sonléan — a gardzdasig miatt elitéltekkel foglalkozo felvétel is igazolta. Nyolce
altaldnosnél magasabb iskolai végzettséggel csupan az elitéltek 10,6 szdzaléka
rendelkezett, tobb mint fele (53,8 szazaléka) még a 8 dltaldnost sem Vegezte el
2,5 szdzalékuk pedig még irni-olvasni sem tudott. Ez utébbi adat mér azért is
flgyelemre mélt6, mert az elitéltek — mint mar emlitettik — jérészt a
fiatalabb korcsoportokba tartoznak. Ezeknél az alacsony Vegzettsegz szinvonal
nem irhaté a tarsadalom rovasara. Ezt igazoljak az adatok akkor is, ha csak
azokat a tettescket vizsgaljuk, akik meg nem toltotték be a biintett elkovetésekor
a 30. életéviiket, vagyis akiknek mdr a felszabadul4s utdn rendszeres iskolai
oktatds kivetkeztében mddjuk lett volna a megfelel§ életkorban legalabb az
altaldnos iskola nyolc osztdlyanak elvégzésére. Az e koresoportba tartozéknal is
azt tapasztaljuk azonban, hogy ezeknek csaknem fele (48,0 szdzaléka) nem
végezte el a nyole altaldnost, az analfabétdk ardnya pedig itt is 1,8 sz4zalék.

4. tabla
Az elitéltek iskolai végzettsége korcsoportonként
18—19 j 2024 1 25 29 | 30—34 | 35—39 I 40—49 l 50--59 | 60 éves
Iskolai végzettséy 6s  |Usszesen
éves idésebb
Nem jart iskoldba ........ - 3 2 2 2 1 - - 10
Altalanos iskola -
1—3osztédlya .......... - 2 3 2 1 3 . 1 - 12
4—5osztalya .......... 5 12 15 7 3 4 3 1 50
6—7osztalya .......... 17 46 27 15 21 13 4 3 146
8 osztalya .......... 45 48 20 16 5 4 2 1 141
Kozépiskola 1-—-4 osztalyat
elvégezte .............. 3 3 6 — 2 4 — 1 19
Erettségi bizonyitvéanyt
szerzett ............... 3 6 3 4 1 1 — — 18
Egyetemre jart, oklevelet
nem szerzett ........... — 4 — - - - — - 4
Egyetemi oklevelet szerzett — - — — — 2 - — 2
Ismeretlen iskolai végzettsé-
O — 2| - — — 1 — — 3
Osszesen 73 126 76 46 35 33 10 6 405

| Az elitéltek alacsony iskolazottsagi (és ezzel rendszerint egyiitt jaré kultu-
ralis) szinvonala azonban véleményiink szerint nem annyira az egyéni képes-
ségek hidnya, mint inkdbb a kedvez&tlen szocidlis viszonyok rovaséra irhatd.
Ezt igazolni latszik, hogy a lefolytatott torvényszéki orvosszakértéi vizsgalatok
szerint a megfigyelt elitélteknek csupan 2,2 szizaléka volt ideg-, ugyancsak
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2,2 szdzaléka elmebeteg és 1,7 szdzaléka gyengeelméj(i, mig 93,9 szézaléknal
semmiféle szellemi karosodast vagy csokkentértékliséget nem lehetett meg-

allapitani. A kedvezdtlen iskoldzottsagi szinttel hozhaté Gsszefiiggésbe a kép- o

zetlenek magas ardnya is: a megfig yelt elitéltek 51,4 szdzaléka semmiféle szak-
képzettséggel nem rendelkezett. Itt Gjra fel kell hivni a flgyelmet a vidéken szii-
letett, de az elkovetéskor mar Budapesten laké és dolgozé elitéltekre: a szak- = -
képzettséggel nem rendelkez8k donts tobbsége ezek kozul keriil ki. :

A foglalkozési viszony szerinti megoszlés a fent mar vézolt iskoldzottsagi és |
képzettségi viszonyok kovetkezménye. A bfintett elkévetésekor a megfigyeltek

t6bb mint fele (51,4%,) segédmunkas, 42,5 szdzaléka szak- és betanitott munkds - 1

volt, mig a szellemi dolgozék ardnya csupdn 3,0 szdzalék, a nyugdijas fizikai
dolgozdk 1,2 szdzalékos, a nyugdijas szellemi dolgozdk 0,2 szdzalékos és a tanu-
16k 1,7 szézalékos aranya mellett. A megfigyeltek népgazdasigi dgak szerinti
megoszlésat az a koriilmény hatdrozza meg, hogy budapesti felvételrsl van szé.
Ezt tiikrozi, hogy a megfigyeltek kozel fele (48 9%) az iparban dolgozik, mig a
mezogazd&s&gb&n dolgozdk ardnya elenyészd (2,2%,). Viszonylagos jelentds
a kozlekedésben és szallitdsban (12,89,), a kereskedelemben (9,9%,) és a szol-
galtatasban (9,6%) dolgozdk arénya

b. tabla
Az elitéltek foglalkozdse népgazdasdgr dganként
Ebbél:
Ne Az elitéltek k- &
peazdasigi &g szAma szak- 68 . 1
Osszesen | betanitott ,gi‘if}?ﬁs sgg;;%ﬁ
munk4s
Mezbgazdaség ........ 9 2 7 -
Ipar .....oiiviuat, 198 102 86 9
pitéipar ............ 36 19 16 1
Kozlekedés, szallitdas .. 52 18 32 2
Kereskedelem ........ 40 11 29 —
Szolgaltatds .......... 39 14 25 —
Kozszolgdlat ......... 9 4 5 -
Egyéb .............. 22 2 8 -
Osszesen 405 172 208 12

A miiveltségi, képzettségi szint és a foglalkozdasi viszonyok meghatdrozzdk a -
jovedelmi helyzetet is. Megfigyelésiink szerint az elitéltek atlagos jovedelmi
viszonyai rosszabbak a népesség atlaganal. Az elitéltek koziil havi 3000 forint

feletti jovedelme senkinek nem volt, és a 2500 forint feletti jovedelemmel ren-

delkezb6k aranya is csak 1,0 sahzalék. A megfigyelt elitéltek atlagos jévedelme
1524 forint, tehat Ienyegesen alacsonyabb, mint a munkés-alkalmazottaké és
kiilonosen annak tekinthets, ha figyelembe vessziik, hogy a megfigyeltek vala-
mennyien férfiak. Bz m3g akkor is emlitésre méltd, ha tekintetbe vessziik, hogy
fiatal és jérészt szakképzetlen emberekrdl van szé.

A megfigyelt elitéltek nagy része egyébként nemesak szellemileg, hanem
testileg is ép, a cselekmény elkovetésekor csupan 3,7 szdzalék volt azoknak az
ardnya, akik valamilyen idiilt megbetegedésben szenvedtek, mig a sziiletett
testi fogyatékosok ardnya 2,2, a szerzett fogyatékossagban szenved8ké 2,5
szazalék volt. Jelen felvételnél is megprébiltunk a vizsgilat természetébdl
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adédé korldtok kozott legalabb részben valaszt kapni a kriminolégiai kutaté-
sok egyik legtobbet vitatott kérdésére, a fiatalkori trauméknak a biintettessé
valdsban jitszott szerepére. Azt természetesen nem is remélhettiik, hogy a
bonyolult probléma minden részlete vildgossd valik, azt azonban feltételeztiik,
hogy valamiféle kapcsolatot sikeriil kimutatni. Feltételezésiink helytallénak
bizonyult. A megfigyeltek negyedrészének életében 18 éves kora elStt jelentds
torés (egyik vagy mindkét sziils elvesztése, csalddbél kikeriilés sth.) kovetkezett
be. Nincsenek megbizhaté adataink arra vonatkozélag, hogy a nem bfindzé
népességben ez az ardny mekkora, azonban az itt tapasztalt ardny nagysigénal
fogva dnmagdban is felhivja a figyelmet erre a jelentSs kérdésre. A fiatalkori
zavarok szerepének értékelése természetesen nagyon nehéz és a kés6bbi életsors
kialakitdsdban jatszott szerepe tekintetében egyértelmiien nem is lehetséges.
Sok esetben egy onmagdban feltétleniil torésnek szdmité eseménynek egyes
kihatésai pozitivak is lehetnek. Kedvezftlen csaladi koriilmények kozott a
csaladbdl kikeriilés lélektanilag térés ugyan, ha azonban a kérdéses személy
ennek kapcsdn dllami nevelésbe keriil, ott lehetdség adédik szdméra példaul
szakképzettség szerzésére, amire egyébként esetlog nem lett volna lehetdsége.
Ezt igazolni litszik az a korilmény, hogy az 4ltalunk megfigyeltek korében
egyenld ardnyban fordul el§ fiatalkori torés a szakképzettséggel rendelkezlk és
az azzal nem rendelkez8k kozott. Onmagdban a szakképzettség megszerzése
vagy egyéb az uj kornyezetben szerzett elény természetesen csak megkonnyiti a
tarsadalomba vald beilleszkedést, de nem feltétleniil kompenzalja azoknak a
pszicholégiai toréseknek a hétrinyos kovetkezményeit, amelyek az emlitett
eseménybdl adodnak.

Az elitéltek kozel fele (47,99%,) biintetett eléletfi volt. Ez az ardny — fi-
gyelemmel az elkévet8k alacsony 4tlagos életkordra — kedvezétlennek mond-
haté. Még rosszabb ez az ardny, ha tekintetbe vessziik, hogy a tettesek 16,8
szdzaléka méar 3 vagy anndl tobb alkalommal allt birésig el6tt. Az elitéltek
11,6 szdzaléka kriminolégiai szempontbdl specidlis visszaesS: kordbban mér
megbiintették — néha tsbb esetben is — gardzdasig miatt.

. 6. tabla
Az elkidvetés targya és az elitéltek kordbbi bintetettsége

Az el- Az elitélt mar biintetve volt
itéltek -
A cselekmény jellege szama B?:éet 1 2 3 4 ' 5 16 és tobh
OB8zZe-
sen esetben
Személy elleni .......... 303 161 53 39 22 9 11 8
Dologelleni ............ 25 13 4 4 - - 2 2
Személy és dologelleni ... 44 25 6 6 3 2 1 1
Kézszemérem elleni ..... 29 11 8 5% 1 1 1 2
Kézrend elleni ......... 4 1 1 — 1 — 1 —
Osszesen 405 211 72 54 27 12 16 13

A gardzdasig miatt elitéltek legfontosabb személyi ismérveit 4ltal4dban
vizsgdlva néhdny jellegzetességet megallapithatunk. Igy példdul megfigyelhetd,
hogy a gardzdasdgok elkovetsi elsGsorban azok koziil a fiatal férfiak kéziil
keriilnek ki, akik iskolai végzettségiiket és bizonyos fokig szakképzettségiiket
tekintve, az dtlagosnil alacsonyabb szinvonalon 4llnak. Ennek kévetkeztében
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anyagi helyzetiik és altalaban szocialis viszonyaik is kedvezétlenek. Je}q&ﬁtgs

hinyaduk vidéki sziiletés{i és csak kés6bb keriilt Budapestre. Itt még nem

voltak képesek maradéktalanul elsajititani azokat a magatartési szabalyokat,
melyek a problémamentes itt-tartézkodést lehet§vé tennék. Altaldban tirsasdg-

gal nem rendelkeznek, idejiikket més hasonlé személyek, vagy a budapesti tar-

sadalom Gn. lumpen elemeinek térsasdgiban toltik. Mindehhez hozz4jirul a
kés6bb még emlitésre keriil§ nagyfoki alkoholfogyasztis is. llyen kor&lményakf

kozott a surlédisok keletkezésének lehetésége igen nagy és ez gyakran vezet
biintett elkovetéséhez. Itt hivijuk fel afigyelmet arra arendkiviil nagyfokt ha- .
sonlésdgra, amely a gardzdasigok és az emberdlések elkdvetésének tarsadalmi =
hatterében e tekintetben is megfigyelheto A biintetett elGéletliek magas ardnya

azt is mutatja, hogy a tettesek nagy része a tdrsadalmi normakkal kévetkezete-
sen szembekeriil és ez az ismételten visszatérs, megtorlist kiviné térsadalom-
ellenes megnyilvanulds az egyiittélést sz&balyozé normak, elfog&dasara, v&lé
nagyaranyu képtelenségre utal. . :

Sziikségesnek tartjuk 1esz0gezm az emberdlés koriilményeire vona,tkozo
kordbbi kriminolégiai felvételiink és jelen vizsgdlatunk az ilyen konfliktusok
szereplGinek rendkiviili potencidlis veszélyességét bizonyitjak. A keletkezett
konfliktusok nemesak onmagukban veszélyesek, hanem olyan tovabbi 6sszetitko-
zések csirajat hordjik magukban, amelyek a legsilyosabb kiovetkezményekkel
jarhatnak, tovabbi, a gardzdasignil lényegesen silyosabb blintettek elkove-
tésének alapjaul szolgdlva az élet bizonyos kizvetett veszélyeztetését’ I‘B}tlk
magukban.

III. A GARAZDASAG KAPCSOLATA AZ ALKOHOLFOGYASZTASSAL

Az alkoholizmus és a bilindzés kapcesolata a kriminolégia egyik legtobbet
vizsgalt kérdése. A két jelenség Osszefiiggése tobb irdny, a legfontosabbak azok
az esetek, amikor a tettes ittas dllapotban vagy ital szerzése érdekében kiveti el
a bfintettet. Az el6bbi kapesolat elsGsorban az érzelmi, indulati motivaciéja, mig
az utébbi a vagyon elleni blintettek korében tapasztalhaté. A gardzdasig az
el6bbi csoportba tartozik. Kiilonds jelentdséget ad a kérdés vizsgilatinak az a
koriilmény, hogy a gardzdasidgnil az alkoholfogyasztéssal oOsszefiiggd cselek-
mények ardnya az adtlagot messze meghaladja. A birésigi statisztika adatai sze-
rint az 1958 —1963. években az Osszes elitélt 19,4 szdzalékanak cselekménye
fliggbtt ossze alkoholfogyasztissal, mig a gardzdasig miatt elitélteknél ez az
arany 74,7 szazalék.

7. tabla
A cselekmény Gsszefiiggése az alkoholfogyaszidssal

A cselekmény alkoholfogyasztassal valod Osszefliggése

Az elitéltek
Az alkoholfogyasztas tipusa gzama nincs enyvhe ktizepes erds

. Osszesen | gasyefiiggés | Alkoholos | alkoholos | alkcholos
bhefolvas befolyas hefolvias

Alkalmiitalozd ..... .ot 264 35 72 138 19
Alkoholt rendszeresen fogyaszté ....... 63 1 7 52 _ 3
Alkoholista .........ciiiiiiierasrnnn 78 - 8 57 13

Osszesen 405 36 87 247 35
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Vizsgélatunknal — mely jellegénél fogva a birésigi adatoknal e tekintet-
ben is részletesebb adatokat eredményezett — még ennél is magasabb arényt
tapasztaltunk. Azoknak az elitélteknek az ardnya, akiknél a cselekmény elkove-
tése és alkohol fogyasztisa kozott kapesolat mutathaté ki 91,1 szézalék.

A megfigyeltek 21,5 szdzaléka enyhe, 61,0 szdzaléka kozepes, mig 8,6 szdza-
1éka sulyosan ittas 4llapotban kovette el a biintettet. Az italozds gvakorisagat
tekintve a vizsgalat adatai szerint a megfigyeltek csaknem kétharmada alkalmi,
15,6 szdzaléka rendszeres szeszfogyasztd, 19,2 szdzaléka pedig krénikus alkoho-
lista volt.

IV. A BUNTETTEK JELLEGE, ELKOVETESUK KORULMENYEI

A megfigyelt gardzdasigok vizsgilata azt mutatja, hogy az elkdvetett
bintettek nagyobb része vitatkozas sordn keletkezd (és italozassal dsszefiiggs)
konfliktusok eredménye. A tapasztalt megoszlés a kovetkezd: szérakozdssal
osszefiigel gardzdasig 66,7 szdzalék, csalddi jellegli 7,9 sz4zalék, utazdssal kap-
csolatos 5,2 szazalék, mig a fennmaradé mintegy egyotod (20,29%) vegyes,
egységes csoportba nem sorolhaté biintetteket foglal magéban.

8. tabla
A cselekmény jellege és Osszeftuggése az alkoholfogyasztdssal
A cselemény alkoholfogyasztdssal vald dsszefiiggése
Az elitéltek
A cselekmény jellege szama nincs enyhe kozepes erds
Osszesen | pogzefiiggés | alkoholos | alkoholos | alkoholos
. hefolyas befolyas befolyas
Szérakozéssal kapesolatos . ... ........ 270 9 64 175 22
Csaladi .....co0iiniriiiiiieiennnnn.. - 32 1 4 21 6
Utazassal kapesolatos ................ 21 2 4 i0 5
Egyéb ... . ..., ettt 82 24 15 41 2
~ Osszesen 4056 36 87 247 35

Az ardnyok ilyen alakuldsidban szerepe van természetesen a szérakozis
jellegén kiviil (erre a helyszin targyaldsdnil még visszatériink) annak is, hogy
példaul a csalddi vagy egyébként szlikebb korben elkovetett ilyen cselekmé-
nyekbdl csak a legstilyosabb esetek keriilnek hatésigi elbirdlésra.

‘ A gardzdasidg — mint a bevezet8ben emlitettiik — a megvalésités forméjat
tekintve rendkiviil heterogén biintett, hiszen igy mindsiilhet minden felhdboro-
dést, riadalmat, megbotrankozést okozé cselekmény. A gardzdasig nem olyan
egységes magatartdsi forma, mint példdul a betorés vagy a rablas. A kozvetett
jogvédte érdek a kozrend, amelynek megsértése kozvetlen jogsérelmek witjan
valésul meg. Ebb6l kovetkezben a gardzdasdg un. subsidiarius (kisegits) tény-
allas, akkor keriilhet alkalmazésra, ha a kozvetlen jogvédte érdek sérelmét a
torvény nem szankciondlja stlyosabban, mert ha igen, akkor a gardzdasig
helyett ez keriil alkalmazéisra. A gardzdasig — végrehajtdsi médozatait te-
kintve — a kozvetlen megvaldsitds oldaldrdl latszott legkénnyebben vizsgil-
haténak. Ennek alapjan megéllapithaté, hogy a megfigyeltek 74,1 sz4dzaléka
személy elleni, 10,9 szdzaléka személy és targy elleni, mig 6,2 szdzaléka csak
targy elleni cselekményt kovetett el. 7,2 szazalék azoknak az arénya, akik

4 Statisztikai Szemle
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kozszemérem elleni biintettet (exhibicionistak) kovettek el, mig a tettesek 1
szazaléka egyéb mddon héboritotta a kozrendet. A megfigyeltek hdromnegyed
része (15,3%,) csak gardzdasigot kovetett el, mig mintegy negyedét heterogén
halmazat miatt itélték el. o

A halmazatban szerepi6 blintettek nagyobb része a gardzdasiggal ossze-
fliggd cselekmény, elsésorban hivatalos személy elleni erdszak és testi sértés,
mig kisebb része a vizsgélt gardzdasigtol fiiggetleniil, més alkalommal elkéve-

tett, elsésorban vagyon elleni biintett volt. A gardzdasiggal osszefiiggs biin- |

tettek elkovetésére rendszerint akkor keriilt sor, amikor a tettest a rendérok
vagy més személyek megprobiltdk megfékezni. A gardzdasdg jellegének vizs-
galatandl médr felhivtuk a figyelmet arra a koriilményre, hogy a cselekmények
- k6zott domindl a szérakozas kozben elkdvetett blintettek ardnya. Az elkvetés
helyszinének vizsgélata vilaszt ad arra a kérdésre, milyen jellegfi a tettesek
szérakozésa.

A tettesek fele (49,6%) kozteriileten (utcin, téren), 26,7 szdzaléka pedig
vendéglatdipari szérakozbhelyen gardzdalkodott. E szdmok értékelésénél
figyelembe kell venni egyrészt, hogy az utcén, kézteriileten garizdilkodék
szinte kivétel nélkiil szérakozdhelyr6l jottek, ott keletkezett konfliktusaikat
tetézte be utcai gardzddlkoddsuk, mésrészt, hogy a vendéglitéipar iizletei-
ben gardzdilkoddk egy részét a cselekmény megkezdésekor utcéra tették, ahol
azok cselekményiiket folytattak és azutan keriilt sor a rendéri intézkedésre.

Az elkévetés helye

Elkbvetési hely H
(kertilet)

. . . v. . . 1. VIII. . X.
Lakohely I iI IIT I v VI Vi II iX
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9. tabla
Az elkdvetés helyszine és a cselekmény Gsszefiiggése az alkoholfogyasztdssal
Enyhe Kozepes Silyos
Az elkdvetés helyszine Nem fligg {sszesen
Ossze alkoholos befolydsoltsig

Otthon . ...iiviiiiiiin i iinnennns. . 2 5 23 6 36
Lakdsban ...................... 1 1 9 1 12
Vendéglatéiparban ..... O, — 26 71 7 104
Kultarhédzban ....................... — 1 1 — 2
Sporttelepen ...............cc0un... 1 e - — 1
Egyéb szérakozéhelyen ............... 3 3 11 - 17
Koézlekedési eszkézdn ............. v - - 8 1 9
Kézteriileten ....... .00 iiiiinnnnnn, 28 48 111 14 201
Palyaudvaron ........... Cereraaenaan 1 1 7 3 12
Munkahelyen ....................... - - 5 — 5
Egyébhelyen ....................... - 2 1 3 6
Az elitéltek szdma Ssszesen 36 87 247 35 405

A szinvonalasabb szérakozéhelyeken gardzdilkodék a tetteseknek csak
elenyészé hinyadat alkotjak: kultirhdzban 0,5, sporttelepen 0,7, egyéb szé-
rakozéhelyen (moziban stb.) 4,2 sz4dzalék, mig kulturdltabb szérakozdéhelyeken

(szinhéz, hangversenyterem) egyetlen ilyen cselekmény sem fordult elé.

és a tettes lakbhelye

10. tabla

XL XII. | XIIL | XIV. | XV. | XVIL

XVII.

XVIIIL.

XIX.

XX.

XXI1.

XXII.

Ossze-
sen
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Az elkovetés teriileti megoszldsit a helyszinnel tagabb korben .*.v:izsgalva.
megéllapithatjuk, hogy a fovaros kiilonbozd részem kiilonbézd ertékeket ka~
punk.

A legtobb tettes a IV. és VIIL., a legkevesebb az I. keriiletben kivette el
cselekményét. Az elkovetési gvakorisag legmagasabb értékét a IV — XV. kerii-
leti, a legalacsonyabbat a I1., XI. és X1I. keriileti birésag teriiletén taldlhatjuk.
Az eltérés okait a vizsgélat sorén nem sikeriilt megnyugtatéan tisztdzni, mert az
olyan sok koriilménytdl fiigg, hogy egy-egy ~— a kriminalitds szempontjabdl
kiilonos jelentGséggel biré — kérillmény (példaul a lakossig iskolai végzettség
szerinti megoszldsa, a bilindzés szempontjabél legjelentésebb koresoportokba
tartoz6 férfinépesség lakossdgon beliili ardnya stb.) hatdsit és az intenzitds
kapcsolatat vizsgals korrelicids szamitdsok nem adtak értékelhetd, egyértelmii
eredményt.

A tettesek 58,3 szdzaléka ugyanabban a keriiletben kovette el a cselek-
ményt, ahol lakott, 15,1 szdzaléka pedig a szomszédos keriiletben; €z sok eset-
ben nem jelent kiilonosebb tdvolsidgot, hiszen gyakran az utca mésik fele mar a
szomszédos keriilet.

A blntettek elkovetésének ideje az egyes hénapok kozott Vlzsgalaﬁunk
adatai szerint viszonylag egyenletesen oszlott meg, az ingadozasok altalaban
minimalisak, egvediil augusztus ugrik ki 13,3 szazalékos részesedésével. Ennek
oka nem volt egyértelmiien tisztazhatd, felteheto azonban, hogy ebben az idg-
jarés is szerepet jatszik, mert ilyenkor tobben tartézkodnak kozteriileten, igy a

tarsadalmi érintkezések és ezzel a strlédasok lehetésége is szdmszerfien meg- -

novekszik.

A blintett elkovetésének a hét egyes napjai kozotti megoszldsa mar ko-
rantsem mutatja a hénapoknil tapasztalt egyenletes megoszlast. Szembe-
tlin6 a hétvéei napok (syomba,t vasarnap) magas aranya: ekkor kovetik el az
11yen biintettek egyharmadat, és példaul a vasdrnap elkovetett cselekmények
ardnya (17,09,) kétszerese a kedden tapasztalhatéénak (8,9%,).

Kz a nap adja egyébként a legalacsonyabb értéket, majd fokozatos emel-
kedés utan Vasérnap jelentkezik a maximum. A hétf6i nap keddinél magasabb
részesedése a vasirnap hatdsédval magyarazhatd, az akkor keletkezett konflik-
tusok egy része athizodik hétfére. A vasarnapok mellett az iinnepeken elkove-
tett cselekmények aranyat is figyelembe véve megéllapithatjuk, hogy a ga-
razdasigok mintegy negyedrészét munkasziineti napokon kévetik el.

Az elkévetés napjahoz hasonlé jellegzetes eloszlast talalunk az elkéve-
tés 6rajanal is. Bz — a napok szerinti megoszldshoz hasonldéan — az elkivetés
és a tarsas egyliittlét (szabadidd)szoros kapesola,ta,t mutatja. A megfigyelt biin-
tetteknek tobb mint felét (53,69,) 18 6ra és 24 béra kiozott kovették el. A napot
3 oras szakaszokra osztva a legkevesebb elkdvetést reggel 6 és déleltt 9@ dra
kozott taldljuk (2,79%), majd ez az ardny fokozatosan novekedve az utolsé nap-
szakban (21 —24 6ra kozott) éri el maximumat. Az éjfél és hajnali 3 kozott
tapasztalhats 10,6 szazalékos érték az el8z8 naprél 4thazéd b konfliktusok ered-
ménye és kiilonssen vasarnap és hétfon figyelhetd meg.

A szabadid§ egyenletesebb megoszlisa miatt szombaton és vasdrnap az elko-
vetés 6rak szerinti megoszlisa a hétkoznapokon tapasztaltakéndl egyenlete-
sebb. Kz elsdsorban a bézisul szolgdlé népréteg tarsadalmi szokésaival, érint-
kezési és szérakozisi médjanak id8beli eloszlasaval hozhatéd osszefuggesbe
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V. A BUNTETTEK ELBIRALASA, JOGKOVETKEZMENYEK

A bilintettek elkovetését viszonylag rovid idén beliil kévette a jogkovet-
kezmények alkalmazéisa. Az ehhez f(iz6d8 tarsadalmi érdek kozismert, ezért ezt
mindenképpen orvendetes jelenségként kell értékelniink. Meg kell azonban
jegyezniink, hogy itt dont8 szerepe van annak a koriilménynek, hogy a cselek-
mény elkévetését annak jellegébdl folyéan, azonnal rendéri intézkedés kivette,
igy a renddri és ligyészi szak jelentSsen megrovidiilhetett. Kivételes esetek ter-
mészetesen itt is adédtak, mert egyes tettesek ellen néha csak rendszeresen
1smétléds gardzdilkodéds utdn indult eljards és néhany esetben az elsé és utolsé
cselekmény kozott tobb hét telt el. A biintett elkovetése és a cselekmény jogerés
elbiraldsa kozott dtlagosan 6,6 hénap telt el. A megfigyelt személyek felével
(50,9%,) szemben az eljarést 6 hénapon beliil befejezték és azoknak az aranya,
akikkel szemben az eljards 1 évnél tovabb tartott, csupéan 5,4 szézalék. A meg-
figyelt cselekmények 45,2 szdzalékdt 1964-ben, 51,9 szdzaldkat 1963-ban, 2,9
szazalékat 1962-ben kiovették el.

11. tabla
4 kiszabott biintetés neme és végrehajthatésdga

A biintetéds neme

Csak garazdasag
miatt elitéltek

Halmazat miatt
elitéltek

BElitéltek szama
Osazesen

Ebbél felfiig-
gesztett
hiintetést kapott

Pénzbiintetés ........iveeeuenenn 58 1 59 7
Javité-neveld munka .............. 74 16 90 1
Szabadsigvesztés ................. 169 87 256 118

Osszesen - 301 104 405 126

A megfigyelt tettesek 63,2 szdzalékdt szabadsigvesztésre itélték, 36,8
szézalékat egyéb jogkovetkezménnyel sijtottdk. A végrehajthaté biintetések
ardnya 68,9 a felfiiggesztetteké 31,1 szdzalék. A kiszabott biintetések nem
tekinthetGk stlyosaknak, hiszen a szabadsagvesztésre itéltek 46,1 szazalékdnil
a biintetés végrehajtdsit a birésdg prébaidSre feltételesen felfiiggesztette, és
a 2 éven feliili szabadsdgvesztésre itéltek ardnya csupén 2,0 szézalék. Ezek a
biintetések természetesen a heterogén halmazatok miatt kiszabott biintetéseket
is magukban foglaljdk; ezekben az esetekben pedig a kiszabhaté biintetés a
kiilonb6z8 cselekmények eltérs szankcionéltsiga miatt eleve médosul. Azért
annak vizsgilata céljabdl, hogy a birésigok a csak gardzdasigot elkdvetsk
tarsadalomra veszélyességét hogyan értékelik, kiilon elemeztiik azoknak az
elitélteknek a biintetését, akiket csak gardzdasigban mondtak ki bfinésnek.
A tetteseknek mintegy héromnegyed része ebbe a kategéridba tartozott. A
legszembet{in6bb kiilonbség az, hogy a szabadsigvesztésre itéltek ardnya 63,2
szazalékrol 56,1 szdzalékra csokkent, ugyanakkor az egyéb jogksvetkezmények
ardnya ennek megfelelGen nétt.

A tarsadalomra veszélyesség szempontjdbdl természetesen nem kizombos,
hogy valaki hdny rendbeli cselekményt kivet el, és bilintette a tényallas alap-
vagy mindsitett esetét valdsitja-e meg. A mindsités szerinti megvalésulas azt
mutatja, hogy a tettesek csaknem kétharmada (62,8%,) a gardzdasig alap-
esetét, 32,6 szdzaléka a silyosabban mindsiil§ egyiittesen elkovetett gardzda-
sdgot valdsitotta meg, 4,0 szdzalék visszaes6nek mindsiilt, mig 1 személy biin-
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tette a koznyugalom silyos megzavarasit eredményezté. Az elitéltek 91.,0__.
szazaléka egyrendbeli, 7,6 szdzaléka folytatdlagos, 3 személy kétrendbeli, 1
pedig hatrendbeli blintettet kiovetett el. '

A csupén gardzdasag miatt elitéltek 16,6 szdzalékdval szemben a fobunteteﬁ;.' s

mellett pénz mellékbiintetést is kiszabtak, tovabbi jogkovetkezményként pedig

az elitéltek 4,3 szdzalékanal kényszerelvoné kezelést rendeltek el. Ez utébbi - |
arany kiilonssen alacsonynak tlinik, ha figyelembe vessziik egyrészt azt, hogy a .
tettesek 91,1 szdzalékanal a blintett és az alkoholfogyasztas ka,pcsolata vilago-

san kimutathaté volt, masrészt azt, hogy koézel minden 6toédik tettes (a meg-
figyeltek 19,2 szdzaléka) krénikus alkoholista. Kétségtelen tény, hogy az alko-.
holelvoné-kezelést veszélyessége miatt csak gondos orvosi vizsgalat kedvezd
eredménye alapjan lehet elrendelni, mégis az a korulmeny, hogy a tetteseknek
csupén 8,9 szézaléka nem volt teljesen egészséges (az idiilt megbetegedésben
szenved8k ardnya még ennél is alacsonyabb: 3,7%,) gondolkodasra késztet.

Az 6sszes megfigyelt elitélt 43,2 szdzaléka egyediil volt, amikor a cselek-
ményt elkovette, 6,4 szdzalék tarsasagban volt ugyan, de egyediil gardzdélko-
dott, mig a tettesek fele (50,4%,) t4rsaival kozosen kovette el a biintettet. Ez
utébbi ardny magasabb, mint az egylittesen elkdvetettnek mindsiilé biintett
miatt felelGsségre vontak ardnya, ilyen mindsités alap]an csak a 3 vagy tobb
személy 4ltal elkdvetett cselekmény tettesét lehet elitélni, igy aki a cselekményt
csak egy tarsidval koveti el, e mindsités alapjin nem vonhaté felel6sségre.

A bfintett elkovetése utdn a megfigyeltek egynegyedét (24,2%,) elGzetes
letartéztatésba helyezték, 10,9 szdzalékat Grizetbe vették, 28,4 szdzalékst pedig
elGallitottak. A tettesek 36,5 szé;za;léké,va,l szemben viszont semmiféle kényszer-
intézkedés alkalmazasira nem keriilt sor. |

A vizsgilat eredményét 6sszefoglalva tehdt megéllapithatjuk, hogy a
gardzdasig subsidiarius jellegli, megvalésitdsi formdit tekintve rendkiviil hete-
rogén cselekmény, mely tobbféle kozvetlen érdek sérelme Gtjdn tamadja a
tulajdonképpeni targyat, a kozrend biztonsigit. Az elkdvetés helyének, hely-
szinének és idejének vizsgilata a tarsadalmi érintkezéshez vald szoros kotott-
ségét mutatja. Kzt tdmasztja ald a térsas elkdvetés feltlinfen magas ardnya
is, mely més bilintettek hasonlé ismérveinél lényegesen magasabb. A kiszabott
biintetések sulyit az elkbvetSk és cselekményiik térsadalomra veszélyességét
illet8en, Gigy érezziik enyhének kell tartanunk. A biintetés kiszabasandl, az
egyéniesités soran kétségkiviil érvényesiilnek olyan koriilmények, melyeknek
értékelése meghalad]a jelen tanulmany kereteit. Az ilyen jellegi cselekmeuyek
szémanak és Osszblindzésen beliili ardnydnak szamottevé emelkedése és a
biinismétlések magas ardnya azonban arra enged kovetkeztetni, hogy az eddigi
itélkezési gyakorlat nem szolgélja eredményesen a specialis és generdlis preven-
ci6t. A felfiiggesztett biintetések magas aranya a biintetések eredményességét
illet6en jogos kétségeket tdmaszt, mert a tapasztalat azt mutatja, hogy a
gardzdasigok elkovetésénél ilyen biintetések gyakori alkalmazisa nem akadé-
lyozza meg a hasonld cselekmények szdmédnak emelkedését; azt csak egy eddigi-
nél szigortibb itélkezési gyakorlat érheti el.

PE3IOME

VroJI0BHO-CTATUCTHYECKOE o0C/IeoBaHue JIKIl, OCYV)KAeHHHIX 3a OVHCTBO OCHOBBLIBAeTCS
Ha JaHHBIX 00 OCY)KIEHHBIX C JelicTBUTenbHLIM CVAeOHBIM nipHrosopoM. Ilposenennoe B 1964
rony lLleHTpasibHbIM CTAaTHCTHYECKHUM YHpaBiaeHHeM 00CnelloBaHMe OXBAaTHJIO OCY)KIEHHBHIX 3a
6viticTBO B3pocasix My>kuuH. ObcsiegoBanue oxsBatvio 405 yenosex. [lpu paccmorpenun ne-
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morpaduyecKnX XapaKTepHCTHK OCYIKAEGHHBIX 6pocaeTcsl B ria3a, uTo GOJbIUas YacTh npe-
CTYNHHKOB OTHOCHTCSI K MOJIOABIM BO3BPACTHLIM rpvnnam (1se Tpern monaoxke 30 ser). B coor-
BETCTBHH C BO3PACTHLHIM CoCTaBOM GoJiee NONOBHHBI HabmiolaeMbIX JIMI HE COCTOMT B Opake.
Hecmorpst na nuskuit cpeguuil Bospact (28) sHauMTenbHON SBNAETCS NOAS JHIL C HEYIIOPSAN0-
YCHHBIMM CEMEeHHBIMH VCIIOBHSMU: 12%,. Okon0 ABVX TpeTell OCYXIEHHBIX DOIUIOCH B APO-
BUHLMAX, CTeneHb 006pa3oBaHMsl U KVJIBTYDHLI YPOBEHb VIOMSIHYTHIX JIMI HHU3KH: 2,5%,
HErpamOTHBL, a J0Jisl JIMl, OKOHYMBIIMX 0o0Jiee BOCbMH KJIaccOB 061e00pas0BaTebHOH WKL,
cocrapysieT Bcero 119,. B cooTBeTCTBUH ¢ 9THM GoJlee ITOJIOBUHDI OCY3CICHHBIX He MMeeT HUKa-
KO CrelHanbHOCTH M KX A0XO0/bl HUOKE CPeHEr0 VPOBHSL. 3aCNy)KUBaeT BHUMAHUSI TO 0GCTOS-
TEJILCTBO, -- XOTS €ro 3HaveHHe He MO>KeT ObITh TOUHO BHISICHEHO, — YTO B YKUSHHU KaXIOro
M5TOT0 OCY>K/EHHOro /10 18-JieTHEr0 BO3poCTa MPOM3OLLIO KaKoe-HUGYAL HeGIarompHsITHOE
coGbrrHe (vrpaTta poauteneii, MX paseopy M T.4.). IToYTH NOJOBHUHA OCYIKACHHBIX [IPHXOINTCA
Ha peleAnBUCTOB. Cpefin MONVYEHHBIX B Xoje 006CHeN0BAaHHS Pe3VJbTATOB OJIHHM M3 CaMbIX
CYLIECTBEHHBIX SIBJISIETCSI MOKA3aTeslb, PAaSOTKPLIBAKILMI PONtb aNKOTONSE: JJIS JMIL, COBEp-
HHBIIMX TIpECTYILIEHWE B CBSIBM ¢ noTpebienuem ankorosis, cocrtasister 519,. CjHa
IBITas1 OCYXKACHHBIX COCTOMT K3 XPOHMYECKMX aJIKOTOJIMKOB, a HaibHeitre 169, peryvaspHo
HOTPeONIST aJKOronb. C 3THM CBSI3aH TOT (aKT, YTO ABe TPeTH Ciavyas GviicTRa FIDOHOLIIO
B X0Ae paspiedeHusi (110 CyTu fiena Beimusiy). OKoso 3/4 coBepLIEHHBIX NPeCTYIUICHHH COCTOUT
H3 HACHIHA NPOTHB JIMUHOCTH. Y YacTH HalmioflaeMbIX NPECTVIUICHHI NPHCOSHMHSIETCS elle
H JIpyroe NpeCTvIuleHne ; Yalle BCero HaCHIue NpoTHB npeactraesuTenell Bnacti. MHTeHCHBHOCTD
IPECTVIJIEHHH B DasIMYHBIX paloHaX CTONMUBL, COFJAaCHO MOJYVUEHHBIM JaHHBIM, ObLia He-
OLMHAKOBOM, NPECTYNHUKH OOLIYHO COBEPLIAIH TPECTVILIEHHST BOIWSH CBOET0 MECTOMHTE b
CTBa. JlBe TpeTH APECTYNHBIX APOHCIIECTBHI MPOU3OUITO B KOHLE HEIeNH, a IIpU KccneaoBa-

HHU MX DaCIIpe/IesIeRHsl 110 Yacam CYTOK OblIO BhIsICHCHO, 4T0 (oJiee NMOJIOBHHbBI NpPeCTVILieHHl
ObL10 coBepuieHO MexXAY 18 u 24 yacamu.

SUMMARY

The criminal-statistical inquiry of condemned in consequence of rowdyism was based upon
the data of those validly condemned.The data collection of the Central Statistical Office comprises
the males condemned in consequence of rowdyism in Budapest in 1964, The survey included 405
persons. Analysing the demographic features of condemned, it draws one’s eyes, that perpetrators
mostly belong to younger age groups (two-thirds of them is under 30 years of age). According to the
age composition of the perpetrators, more than the half of the observed persons is unmarried. In
spite of the low average age (28), it is determinally high the rate of those having disordered marital
status: 129%. Nearly two-thirds of the observed is provincial by birth, their school qualification,
as well as their intellectual level is low: 2,59 of them are illiterate ; the rate of those having higher
education than the eight form of the elementary school is not more than 119. According to this
fact, more than the half of the observed is not in possession of any qualification, their income
conditions are worse than the average. It is worth to mention — though its significance can’t
be accurately made clear, — that in the life of every fifth condemned before 18 years of age,
occurred somewhat breaking (lost his parents, divorced etc.) Nearly the half of condemned is
previously convicted. One of the most important results, gained in the course of the inquiry is the
datum, indicating the role of consumption of aleohol: the rate of those, committing a crime, con-
nected with the consumption of alcohol is 519,. One fifth of the perpetrators is inveterate drinker,
but further 169, of them regular drinker. It is connected with this, that two-thirds of rowdyism
oceurred while amusing (essentially drinking). Nearly three-quarters of crimes committed, direct-
ed expressly against persons. Some other crimes — most frequently violence against authorities
— have joined with one part of rowdyism observed.

On the basis of the data the intensity of delinquency was of different degree in different
districts of the eapital, perpetrators have usually committed their crimes near their home. T'wo-
thirds of the crimes has committed at the week-end, analysing but according to the hour of the
day, more than the half of it has been committed between the hours 18 and 24,
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A KOZLEKEDES TERMELESI VOLUMENENEK
MERESE R
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Minden f6ldrajzi munkamegosztéson alapulé gazdélkodésndl a termelés és a,
sziikségletek kielégitésének helye nem esik egybe, a terméket tehdt valamilyen
modon el kell juttatni a fogyasztis helyére. E helyviltoztatis — a szallitds —
az ismert marxi meghatarozis szerint a termelési folyamat folytatdsa, mert
mindaddig, mig a termék nem érte el felhasznaldsdnak (feldolgozdsanak, fo-
gyasztdsdnak) helyét, termelését nem tekinthetjiik befejezettnek. A szallitas
tehat — mint az anyagi termelés egyik 6ndllosult dgazata — a kdzvetlen terme-
léshez sajat pétldlagos termelési folyamatéval jarul hozz4.

A széllitds sordn bekovetkezd helyvaltoztatés olyan munkardforditdssal
jar, melynek eredménye nem targyi termék. A sz4llitis terméke ebben kiilon-
bozik az anyagi termelés egyéb teriiletein végzett munka eredményétél, ahol a
munka eredménye dltaldban targyszer(i termék. Abbél a ténybdl, hogy a kozle-
kedés terméke nem 6lt alakot, nehézségek adédnak egyrészt elvi meghatérozdsa,
madsrészt a termelési mutatészamok kifejez§ ereje és egzaktsiga tekintetében.

A termék fogyasztdsra hivatott, tehit sziikségletek kielégitésére szolgal.
Sziikségletet azonban csak a ,,teljesen megtermelt”, a fogyasztis helyére eljut-
tatott termékkel lehet kielégiteni. Mivel jarul hozzéd a kozlekedés a sziikséglet-
kielégitésre alkalmas termék elGallitasihoz ? A termék helyvaltoztatdsdval. A
kozlekedés szallitasi tevékenységének terméke tehat a helyvdltoztaids.

A termékeknek mint sziikségletkielégités céljira szolgdlé gazdasigi egye-
deknek mindségi és mennyiségi tulajdonsigait, jellemz&it, meg kell hatérozni.
A szillitds termékének, a helyvaltoztatisnak mérésére dltalinosan a szallitdsra
keriil6 mennyiség és a szallitdsi tdvolsdg egyszer( szorzatdt, az drutonnakilométert
(4tkm) és az wutaskilométert (ukm) haszniljdk. Kétségtelen, hogy e kénnyen
képezhetd természetes mutaték pontosabban kifejezhetik a helyvaltoztatds
mértékét, mint a jelenleg még szdmos elvi problémdval kiiszk6dd értékmutatdk,
nyilvinvalé azonban, hogy ezeknek a mutatéknak is van néhdny lényeges
fogyatékossaguk.

Mindenekel6tt meg lehet allapitani, hogy a széllitasi teljesitményre egyéh-
ként vitathatatlanul jellemzs stly és tdvolsig szorzata olyan dsszefoglalé ered-
ményt ad, amelynek a puszta szdmszer{i 6sszehasonlitdson kiviil a legesekélyebb
t4jékoztaté tartalma sincsen. Ugyanis példaul 20 tonna drunak 100 kilométerre
valé szallitasa ugyanugy 2000 arutonnakilométer ,,terméket” jelent, mint 5
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tonnanak 400 kilométerre szallitdsa. Még széls6ségesebb esetben: 3,5 tonna
tehergépkocsi-rakomany 200 fuvarral egyenként 5 kilométeres tivolsdgra
végzett szallitdsa és két 17,5 tonna silyd vasuatikoesi-rakomdnynak 100 — 100
kilométerre tovabbitdsa egyarint 3500 Arutonnakilométer. Onmagdban a
2000, illetve a 3500 4rutonnakilométer mutatészamboél csak azt az egyetlen
kovetkeztetést lehet levonni, hogy — egy tonndt azonos mennyiségnek tekintve
egy kilométerrel — az utébbi nagyobb 6sszteljesitményt jelent. Arra vonat-
kozolag azonban, hogy e teljesitmények miképpen differencidlédnak, a mutaték
semmit el nem arulnak, jéllehet nyilvdnvald, hogy kisebb stlynak nagyobb
tavolsagra széllitdsa mést jelent, mint nagyobb sulynak kisebb t4volsigra to-
vibbitasa.

E mutatészamok mogott az a feltételezés 4ll, hogy ugyanazon termék-
mennyiségen beliil a tonndban és kilométerben mért termékrészek meghatiro-
zott ardnyban egymiast kolesonosen helyettesithetik. A feltevés azonban hely-
telen, mert miként egyetlen terméknél, Ggy a szallitds termékénél sem. beszél-
hetiink azonossigrél akkor, ha a mennyiségi vagy mindségi jellemzék kiilon-
bozdk.

Mivel az ismertetett mutatészam onmagédban még csak nem is utal belsd
tartalméra, célszer(i lenne dsszefevdit (az d&rumennyiséget, illetSleg az utasszdmot
és az dtlagos szallitasi tdvolsdgot) minden esetben feltiintetni. Péld4ul:

390 000 atkm (=2600 t-150 km)

fgy mér megkozelit6 képet lehetne nyerni az adott szallitasi termék struktaréa-
jarol. |

Kétségtelen, hogy az drutonnakilométer és az utaskilométer a helyvaltoz-
tatés kvantitativ és kvalitativ mérésének rendkiviil hidnyos és emiatt nagy-
mértékben pontatlan, a valésdgot, a munkaraforditdsok eredményét igen durvin
titkrozé eszkoze. Hogy ezek a mutaték tobb évtizedes egyeduralmukat nyil-
vanval6 hibdik ismerete ellenére ma is fenntarthatjik, abban gyakorlati alkal-
mazhatdsdguk kényelmessége mellett f6ként az elméletnek az a kozlekedés-
centrikus szemlélete jatszik fGszerepet, amely a helyvaltoztatist mind ez ideig
mint a termel6 lizem teljesitményeinek produktumét elemezte és értékelte igen
behatdéan, tobb vonatkozasban igen eredményesen, de nem vett kells sullyal
tudomdst arrdl, hogy a termelés nem 6ncél, a termék a fogyasztds céljait szol-
galja, annak nemcsak értéke, hanem éppen a fogyaszté itéletében megvaldsuld
hasznélati értéke is van. Ezért a helyvéltoztatdsnak mint gazdasigi kategéris-
nak mindkét oldalat azonos mélységli vizsgalat alé kell venni ahhoz, hogy teljes,
tehat igaz képet alkothassunk réla.

A fogyaszté-fuvarozé (utasok) értékelésében a helyviltoztatis mar egyilta-
ldn nem latszik olyan heterogén jellegli terméknek, mint a termelG-fuvarozé
izemi-technikai szemléletében. A szdllitds targydnak mennyiségére és tdvolsi-
géra vonatkozé kvantitativ meghatdrozas mindenfajta helyvéaltoztatis kozos
mennyiségi mérbszama. fgy a személyszallitas és az drufuvarozas merSben eltérd
jellegli targyuk miatt kétségteleniil més-més termékféleségnek mindsiilnek,
mégis kiilon-kiilon azonos termékfajta eldallitdsira szolgdlé termeléfolyamat-
nak tekinthet6k. A munkatdrgy (személy, dolog) és a sziikségletkielégitési cél
(helyviltoztatds) ugyanis mindegyiknél ugyanaz. Nem szabad azonban figyel-
men kiviil hagyni, hogy a széllitds terméke, a helyvaltoztatds nemesak térben,
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hanem ¢dében is tortemk A szillitdsi munka tdrgya, az ipari, mezogazda,ségi
termékek, az dru vagy az utas helyvéltoztatisinal a tér lekiizdése nem az egyet-
len és végsd kritérium, mert vele elvilaszthatatlan kapecsolatban 4ll az idé
kérdése: mennyi id§ alatt tortént a helyvaltoztatis ?

Jollehet az id6nek 6nmagaban nincs kozoazdasagl szerepe, }elentdﬁege -
abbdl kovetkezik, hogy a gazdasigi események idSben és térben jatszédnak le.
A targyi terméknél sem kozémbos, hogy termelése milyen munkaidg-rafordités-
sal tortént, az anyagi termelés egyéb teriiletén azonban az id§ a terméken kiviil
allé, kiils§ kategoéria. _ |

A kozlekedésnél mas a helyzet. A kozlekedés terméke lenyegében a szalli-
témunka targyénak, az drunak vagy az utasnak a kozlekedési eszkozok altal
véghezvitt helyvaltoztatisa. A helyzetvaltoztatdsnak hirom lényeges kritériuma,
van: adott tomeg (matéria) bizonyos id§ alatt meghatirozott tdvolsigot kiizd
le. anelfogva a helyvaltoztatasnak mint a kozlekedés termékének meghatd-
rozé teuyezm a ) az aru tomege, illetSleg az utasok szdma, b) a szallitds tavol-
sdga és ¢ ) a szallitas idGtartama. A széllitds termékének kvantitativ meghat4-
rozésanal tehat az idékomponens nélkiilozhetetlen tényezd.

Eddigiekben azt tisztdztuk, hogy az id6 a helyvaltoztatisnak lényege,
szerves tartozéka, a kovetkez6kben — ennek mintegy gyakorlati igazoldsaként
— arra kivinunk ramutatni, hogy a kozlekedésben az idg, illetve a sebesség —
kiilonleges helyzetének megfeleloen — kiemelkeds szerepet jatszik.

A kozlekedés technikai fejlédése végsS soron egyértelmii a sebesség névelé-
sevel tehéat a szallitdsi id6 csokkentésével. Gazdasigi eredGjében szemlélve ezt
a fejlddést, nyilvinvalé, hogy az 4rucsre-forgalom élénkiilésének allandéan
novekvd tendencija szitkségképpen fokozédé igényeket tdmaszt a kozleke-
déssel szemben is: folyamatosan névekszik a szallitdsi szuksegletek volumene és
vele pArhuzamosan a gyorsabb szallitasi lehetSségek iranti igény. A kézlekedési
agak vildgszerte megnyilvinulé versenyében mmdmkabb nem a dijszabasi
nivé, hanem a rovidebb szdllitdsi idé a dontd tényezé.

Az egyes kozlekedési dgak termékei egymassal helyettesithet6k. A helyet-
tesités torténelmi folyamat, amelynek megnyilvanuldsaival minden nap taldl-
kozunk: 4j termék 1ép a régi helyébe vagy azért mert olesébb, vagy azért mert
hasznosabb, vagy azért mert nem annyival dragdbb, mint amennyivel hasz-
nosabb.

A helyettesmes azonban nemcsak egymas utan, hanem egymés mellett is
Vegbemehet Az 0j és a régi azért is 1étezik egy 1doben mert a teljes helyettem»
tésnek szamos gazdasagi- _technikai korlatja van. A gazda,sagl életben éppen a
kozlekedés teriiletén, az egyes koﬂekedes; agak fe]IOdéseben mutatkozik a he-
lyettosités tortenclml folya,ma,tanak szép peldéja, a ,,régi”’ vasit mellé és rész-
ben helyébe belép az ,,uj” gépjarmi s a gépjarm{ mellé és részben helyébe a
,,Ieaugabb repiilSgép. Vala,mennyl a helyvaltoztatdsi szuksegleteket elégiti
ki més-més eszkozokkel és kiilonbz§ eredménnyel. A mennyiségi és mindségi
kiilonbségeket mutaté eredmények, a termékek egymassal helyettesithet8ségé-
nek egyik legdontébb jelent8ségli tényezbje a szallitdsi ids.

Vitathatatlan, hogy nem minden drunil, illetve sz4llitdsnal van a szallit4si
idének azonos ]elentose e. Az is nyilvinvalé tovdbbé, hogy az aruk természeti
tulajdonsagatol teljesen fiiggetleniil egyre 4ltalinosabb gazdasigi sziitkséglet-
ként jelentkezik minden 4rundl a forgdsi sebesség novelése s ennek kovetkez-
ményeképpen a szallitdsi idS roviditése. Nyilvdnvalg, hogy ez a helyettesmés:l
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vagy versenytényezl a gazdasigi és a technikai fejlédés soran mind nagyobb
jelentdségre tesz szert. Nem lehet tehat a kozlekedés termékérdl beszélni anél-
kiil, hogy a szallitasi id6t megfelelé hangsillyal ne emlitenénk.

A széllitéds termékének, a helyvaltoztatdsnak arutonnakilométer, illetéleg
utaskilométer mutatoit jelenleg az idével annyiban hozzak kapesolatba, hogy
,,idokeret”-be helyezik: a mutatészamok egy-egy idGszak, rendszerint egy
hénap, egy év termékmennyiségét jelzik. Ez az eljards elméletileg megalapo-
zatlan, és gyakorlatilag helytelen kivetkeztetésekre nyujt lehetGséget.

A kozlekedés teljesitményeinek mint testetlen terméknek a lehet§ legtelje-
sebb kvantifikalhatésdgdhoz — mint mar emlitettiik — a szallitott termék
stilya (az utasok szdma), a szallitds tdvolsdga és idStartama elengedhetetlen
meghatérozé tényez6k. Az idStartam ebben a vonatkozasban azonban nyilvan
csak az egyes konkrét szdllitdsok lebonyolitdsdnak idejét jelentheti, azt az idét,
amelyet a szillitmény (az utas) uton tolt. A széllitdsi sziikséglet ugyanis az
egyedi szallittatéknak (utasoknak) meghatarozott fajtaja és stlya drura, vala-
mint viszonylatra és szillitési idére vonatkozé igénye. Ezeknek a sziikségletek-
nek az Gsszességében a szallittatok osszességének — és rajtuk keresztiil a nép-
gazdasidgnak — bizonyos meghatirozott idStartam (példaul egy hénap, egy év,
ot év) alatt a szallit6é vallalatok tsszességével — tehit a kozlekedéssel — szem-
ben az eo'yedl igények 6sszegezésébbl adddd, meghatirozott arufajtaknak 088z-
sulyaban és a szallitasi kilométertavolsag osszegében mutatkozé igénye is jelent-
kezik.

A széllitdsi idére vonatkozé igényt ennél az Osszegezésnél nyilvin nem
lehet figyelmen kiviil hagyni vagy a tetszés szerint véilaszthaté idStartammal
(idSkerettel) pétolni. A szdllittaték elsédleges igénye ugyanis nem az hogy a
kozlekedés bizonyos hosszabb idStartam alatt szallitson el meghatérozott dru-
mennyiséget, hanem az, hogy az altala vilasztott kozlekedési 4g az adott kiil-
deményt a természetének megfeleld és jogszabdlyban is biztositott hatéridén
beliil juttassa el rendeltetési helyére. Ezeket az egyes széllitdsokndl ténylegesen
teljesitett szdllitdsi iddket gy kell tekinteni, mint a kozlekedés terméke egyik
OsszetevGjének mutatséjat, s mint ilyet egyiitt kell alkalmazni az drutonnakilo-
méter és az utaskilométer mutatdszdmokkal. A jelenlegi gyakorlat e tényezd
mell6zésével a szallitasi teljesitményeket a kozlekeddsi dgak gazdasigi szerepé-
bdl kovetkezd egyik legsajitosabb funkeciéjuk eredményének kvantitativ
demonstralasiatol fosztja meg. Az id6keretnek a ,,behatdroldson” kiviil semmi-
féle jelent6sége nincs, s ha id6tényez8ként értékeljitk, ugyvanolyan téves ered-
ményre jutunk a kozlekedés termékének megallapitisandl, mintha a sportban
a futék teljesitményét az egyes versenyeken megtett tdvolsdgok dsszegezésével
éves idSkeretben 4llapitaniank meg, és az értékel8 osszehasonlitist ezen az
alapon végeznénk.

Osszegezve a kifejtetteket arra a megéllapitisra kell ]utnunk hogy a szal-
litds helyvéaltoztatésban jelentkez6 termékének mennyiségi jellemzésére a
szallitott sdly (@), a szallitds tavolsidga (L) és a szallitdsi id6 (7') egymdssal
szervesen Osszefiiggd mutatdszdmrendszere a jelenleg alkalmazott mutatéknal
megfeleldbb, mert a valésagot jobban megkozeliti, mélyebben titkrozi. Az egyes
mutatok eltér6 termdszete kovetkeztében fenndllé, emlitett nehézségeket
ugyan teljesen nem kiisz6boli ki — ez véleményiink szerint még a mutatdk
stulyozésédval sem lenne megnyugtatoan megoldhato —, de lehetdvé teszi az
egyes kozlekedési agazatok termékeinek mennyiségi és reszleges mindségi Gssze-
hasonlitdsat az egy dra alatt dtlagosan teljesitett drutonnakilométer — (Q - £):T
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~ és az egy arutonnakilométer dtlagos teljesitési ideje — T:(Q-L) — ossze-
figgések altal. .
Hangsulyozni kell, hogy ebben az esetben az azonos mutatészdmok azonos
terméket jeleznek kozlekedési dgazatra és szallitdsi mdédozatra tekintet nélkiil,
példdul 5 tonna aru 200 kilométerre széllitisa 10 éra alatt akdr vasiton, akéar

gépkocsin 6rdnként 1000 drutonnakilométer teljesitményt jelent. . :

A sziikségletek szempontjabdl — és itt ez az egyediil donté szempont —
teljesen mindegy, hogy azonos mutatdészdm esetében a szallitist melyik kozle-
kedési ag teljesitette, mert a termelSk és a termelési eszkozok kiilonbozésége
ellenére a termék mennyiségileg ugyanaz. A fuvarozé szdméra ugyanis X
mennyiségli &ru Y tdvolsagra Z id6 alatt tértént elszallitésa valtozatlan hasz-
nilati értéket jelent barmelyik kézlekedési dgazat barmilyen technikdval és
technoldgiaval (példaul a vasat a teherdrut vegyesvonattal, a darabdrut gép-
koesival fuvarozza; vagy vasat, gépjdrmf, hajé, repiils) allitja is el8. A termékek
azonos jellegeiket a rdforditdsok kiilonbozésége ellenére meg6rzik, mert el§-
allitdsuk gazdasdgi hatékonysiga a fuvarozék és a népgazdasig értékitéletét
szdmos vonatkozasban befolydsolhatja, megszabhatja az dralakuldst, de nem
tud valtoztatni azon a tényen, hogy az azonos jellegi és volumenti termék-
mennyiségek altaliban azonos sziikségleteket képesek kielégiteni, tehdt egy-
massal helyettesithet&k. |

Gyakorlati igazoldsul a legteljesebb mértékben egy olyan fuvarozésszer-
vezési rendszer szolgdlna, amelyben a szallittaté a szallitmanyozéval 4talany-
dijban dllapodik meg a fuvarozési ,termék” mennyiségi és mindségi jellemz6i
tekintetében, s azutdn az a gazdasigossdgi szempontokbdl is befolyisolt kérdés,
hogy a terméket melyik kozlekedési dg vagy véllalat fogja el8allitani a kikstott
feltételeknek megfelelen, a széllitmanyozd tetszésére van bizva. Lényegében
egy kozlekedési dgon vagy véllalaton belill sem érdekli a fuvaroztatét vagy
a megrendel6-vevit a termék elSallitdsdnak technikai madja, ha egyébként az
igények kielégitése viltozatlan dron, azonos mennyiséghen és mindségben biz-
tositva van.

Az 1d6tényezd tehat a helyvaltoztatds mint termék kvantifikdlasdnak és
kvalifikdlasanak elhanyagolhatatlanul szerves eleme: az arufuvarozés és a
személyszallitds hasznos hatdsit targydnak volumene, valamint a tivolsdg
mellett a helyvaltoztatis idStartama egymdstol elvalaszthatatlanul, egyiittesen
hatérozzak meg. Jollehet véleményiink szerint az idGtényezd a kozlekedés
termékének elsGdlegesen kvantitativ eleme, kétségtelen, hogy szdmszerfi figye-
lembevétele bizonyos mérték( értékelést is jelent. A kozlekedés termékének az
id6tényezbvel bévitett meghatirozisa tehdt a mennyiség: tényezbk mellett bizo-
nyos mértékben a mindséget is érvényre juttatja, kifejezve, hogy a mennyiség és
a minlség ugyanazon jelenség két oldalanak dialektikus egysége.

Az id6tényezl mennyiségi véltozésa azonban forditottan ardnyos a termék
haszndlati értékében eziltal bekovetkezett valtozdsokkal: az id6tényezs nove-
kedése csokkenti, csokkenése niveli a termék hasznélati értékét. A helyvaltoz-
tatds mutatdja tehat az drutonnakilométer, illetve az utaskilométer és a fuva-
rozési (szallitasi) id§ (/) hAnvadosaként irhaté fel.

Az 4rufuvarozés, illetve a személyszallitis terméke tehdt:

Atlemn . Ukm
, illetve

d Isz
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ahol:

I4 — az drufuvarozds iddtartama (6rakban),
Iy, — a személyszillitds idétartama (6rakban).

E viszonyszdmok tulajdonképpen a fuvarozési (szdllitési) id6egység (egy
6ra) alatt létrehozott termékrész volumenét fejezik ki. Reciprokjuk viszont az
egy arutonnakilométer, illetve utaskilométer termékrész létrehozésanak idg-
tartamat mutatja (idSigényességi mutaték).

Az ismertetett mutatéval kapesolatban azonban ismételten hangsilyoz-
nunk kell, hogy az id6tényezivel nem munkariforditést szamszerlisitiink, ha-

nem a helyviltoztatds idGtartamdat — példaul a feladdstol a kiszolgaltatasig
terjed$ id6t — mérjiik.

Az elmondottakat tsszefoglalva, a kozlekedés termékét a sily, a tavolsag
és az 1d6 paramétereivel a jelenlegi gyakorlatnél teljesebben szdmszer{sithetjiik,
s jollehet e lényegében volumenmeghatéirozés az iddtényezd révén mindségi
értékelést is tartalmaz, a kozlekedés személyszallitasi, illetSleg arufuvarozési
sziikségleteket kielégits két nagy termékfajtdjanak termékei egymason beliili
kvantitativ megegyezésiik esetén elSallitisuk mfiszaki és iizemi kiilonbozs-
ségei ellenére altaldban egymdst helyettesitd termékek, s esetleges kvalitativ
kiilonbségeik mellett is megtartjak azonos jellegiiket, ennélfogva az emlitett
mutatéval mind az azonos, mind az egymastél kiillonboz8 kozlekedési dgazatok

tekintetében — nemzetkozi vonatkozasban is — egymdssal mindenkor ossze-
hasonlithaték.

Végiil az elvi szempontok keretein beliil maradé fejtegetések befejezése
soran nem mell6zhetjiik annak megemlitését, hogy az idétényezd gyakorlati
alkalmazdsa némely vonatkozdsokban olyan 1j problémékat vet fel, amelyek
megoldédsa érdekében teend8 er6feszitések minden bizonnyal termékenyitileg
hatndnak a kozlekedés termelési vclumenének meghatirozaséra irdnyuls
tovabbi torekvésekre.

PE3IOME

A MQPOBOTo BEIPAIKEHHS ,,[IPOAYKIMH” TPAHCTIOPTA, a HMEHHO MePeMELIEeHHS C OTHOIO
MeCTa Ha Apvyroe 00BIYHO MCTIOJIL3VETCs I00anbHbli NMOKasaTedb TOBAPHBIX TOHHOKHUIIOMETPOR
H NacCa)KHPOKHIIOMETPOB. IT0 00pa3soBaHHOE U3 PAa3HOPOJHLIX IJIEMEHTOB NPOH3BEIeHHE He
npenocraBisier UHPOPMaIMHM O CBOUX COCTABHBIX 3JJeMEeHTaX M, TAKHUM 006pa3oM, sIBJISIETCSI
JMIWBb B BeChbMa OI'PAHMYEHHON Mepe NMPUTOAHBIM 51 OCYIUECTBJICHUS DKOHOMMYECKHX COTIO-
CTaBjeHHH U aHau30B. ITosToMy IiestecoofpasHbIM SIBJISIETCST BCEr/1a YKashiBaTh 00pasviollye
BHYTPEHHEE COJEep)KaHHEe I0Ka3arejsl KOJHYeCTBO I'DY30B H, COOTBETCTBEHHO, UYHCIEHHOCTDb
NMacca kupoR, a TaK)XKe CpefHee PacCTOsIHHE IepeBo30K, Hanpumep 390 000 ToBapHLIX TOHHO-
KuaomerpoB(T = 2600 T 150 km).

ITpuuumasi BO BHMMaHHMe, YTO TiepeMelleHHe IPOHCXOINT He TOIbKO B NPOCTPAHCTBE, HO
H BO BpeMeMy, (akTop BpemMeHH HeJIb3sI ONVCTHTh NPHU LUBPOBOM ONpefesieHHH BHIPaboTKH
TpaHcenopta. TexuuueCkuil Mporpece TPAHCIIOPTA B KOHEYHOM HTOTe 10 CYIIECTBY PaBHO3HAUHO
C MOBBILIEHHEM CKOPOCTH, TO €CTh C COKPAaUIEHHEM BPEMEHY IePEeBO30K,

DaKTOpP BPeMeHH SIBJSIETCSI OPraHHYeCKHM 3JIEMEHTOM KOJUUeCTBEHHOrO M KAUeCTBEHHOr0
ONipelesIeHHsT HepeMelientsi B IPOCTPAHCTBe: Nosie3HbIH 9QdexT 1epeBo3ky rpysos M racca-
YKUPOB OIIpejlesisieTCsl COBMECTHO /IaJbHOCTBIO INEePeBO3KH, 00bEMOM MpelMeTa IePeBO3KH M,
HaKOHell, TaK)Ke U MPOJOJKHTEIbHOCTBIO MEPEMeIleHHs! B IIPOCTPAHCTRE.
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TToaTOMY OIPH NOMOWIM T10KA3aTeNsl, YBASHBAIOMEro NepesosumMoe Koaugectso (Q ), Aaib- -

HOCTh TlepeBo3xy (L) H NMpoaoHKUTENbHOCTh NepeBo3KH (T)

JIydilie 4eM JO CHX NOp XapaxTepH3oBaTh noje3Huii a(dext BripaboTKM TpaHCHOpTa.

7 npeacTaBiasieTcs _BosMo}KH&m_ B

Takum o0pa3oM, pacuidupeHue onpejeeHHst BHPa0bOTKU TpaHCMOPTa MNVTEM Bﬁenenag,... -

dakTopa BpeMeHH MO3BOJISIET, HAPSAY C KOJIMYECTBEHHBIMH (aKTOpaMH, OTPA3UTh B Hemﬂmpaﬁ_
Mepe Tax)Ke M KavecTBeHHBIH daxTop.

SUMMARY

For quantifying the locomotion, the “product” of communication, the tonkilometre of =~

goods and the passenger kilometre as aggregate indicators are used in general. :

This product of commumcatmn, formed of heterogeneoul elements doesn’t inform about 11;& )
components, consequently it is right for economic comparisons and anelyses but in a very restriet--
ed degree. Therefore it is advisable to indicate at all cases the quantity of goods, respectively.
the number of passengers and the average distance of transport, constituting the core of the indi-
cator — for instance 390 000 tonkm (= 2600 ton-. 150 km). _

Considering that locomotion happens not only in space but in time, the time factor can’t_
be disregarded when qua,nta,fymg the product of communication. In the long run the technical
development of communication is essentially synonymous to the development of speed, namely
to the decreasing of transport period. :

The time factor is an integral component of quantlfymg and qualifying the locomotion: the
useful effect of transport of goods and of passenger transport is defined jointly by the distance of
transport, the volume of its object and the period of locomotion.

L
Consequently with the joint indicator QT -} of the transported quantity (@), the distance

~ of transport (L) and the transport period (T') the useful effect appearing as the product of communi-
cation can be quantified more completely than in the present practice.

A definition of the product of communication including the time factor, emphasizes beside
the quantitative factors, also the quality to a certain extent.
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A tanulmény elsé felének (14sd: Statisztrkas Szemle 1968. évi 7. sz. 717 — 730.
old.) 1. részében a szimultdn 6konometriai modellek altaldnos médszertani kér-
déseivel foglalkoztunk. A legfontosabb alapfogalmak (a modellek valtozéi, pa-
raméterei és egyenletei) bevezetése utdn definidltuk a modell és a strukttra fo-
galmat, majd éttekintettiik a modellek kidolgozésa hdrom szakaszdnak — a
specifikdciénak, a paraméterbecslésnek és a hipotézisvizsgilatnak — alapvetd
problémait. Megfogalmaztuk azokat a hipotéziseket, amelyek a modell struk-
turalis és redukélt forméjénak specifikdci6jat adjak. A paraméterbecslés alap-
elveire térve foglalkoztunk a paraméterbecslés logikai feltételével, az identifi-
kaci6val, majd bevezettilk az esztimétorfiiggvény és az esztimatorok fogalmat,
valamint az esztimétorok legfontosabb aszimptotikus és kisminta-tulajdonsé-
gait. Felvetettiik a modell hipotézisei és a valésig egybevetésének, a hipotézis-
vizsgalatnak a sziikségességét.

A II. részben rétértiink a paraméterbecslési médszerek targyalésara. Rovid
torténeti attekintés utdn a médszerek hdrom csoportjival foglalkoztunk: a) a
legkisebb négyzstek klasszikus mdédszerével, b ) a legkisebb négyzetek kozvetett
médszerével, ¢) a korldtozott informécién alapulé médszerekkel (a legkisebb
négyzetek kétfokozatd mddszerével, a maximélis esélyesség korldtozott infor-
méacion alapulé médszerével és két hozz4a ,,hasonlé” médszerrel és a (k)-osztdlyt
esztimatorokkal). Levezettiik az egyes mddszerekkel nyerhet esztimatorokat,
megadtuk azok variancia-kovariancia matrixat, és vizsgaltuk az esztimétorok
konzisztencidjit. Megéllapitottuk, hogy az a) médszerrel szemben a b ) és a c)
modszer konzisztens esztimdtorokat nyujt.

Témankat a teljes informdcién alapulé médszerek ismertetésével foly-
tatjuk.

A teljes informdcion alapulsé médszerek

A teljes informécién alapulé mdédszerekkel a paraméterbecslés a modell
valamenny?i strukturdlis egyenletére egyidejiileg torténik. E médszerek lényege
olyan feltételes szélsGérték-szamitas, amelyben M szdmi [245/ tipust egyenlet-
rendszer képezia korlatozé feltételeket. Egyetlen strukturalis egyenlet szem-
pontjabol tekintve ez azt jelenti, hogy paraméterei becslésénél nemcesak a benne
nem szereplé predetermindlt valtozék X,, matrixara, hanem a benne nem
szerepld endogén valtozék Y,, matrixdra és az egész strukturilis egyenlet-
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rendszer latens viltozéinak X variancia-kovariancia matrixdra vonatkozéinfor- .
micik — gyakorlatilag a modell specifikiciéjabdél merithet§ dsszes informaeiéd

— felhasznéldsra keriilnek. Innen szérmazik e mdédszerek elnevezése: tel]es}"
informécién alapulé médszerek. .
A strukturalis egyenletrendszer éppen identifikdlt egyenletei, amelyekre
a [24b] korlatozo feltételek eleve teljestilnek, kihagyhaték az egyidejii becslés-
b6l anélkiil, hogy a tébbi (talidentifikilt) egyenlet paramétereinek esztxm&toml_ -
megvaltoznanak. -

A legkisebb négyzetek hdromfokozati modszere
A legkisebb négyzetek haromfokozatt médszerét A. Zellner és H. Theil
dolgozta ki [19]. Bemutatasahoz Z,, = [Y,, X168 v,, = [, B4m] helyettesi-

tésekkel és a [3/ normalizdlisi szabaly felhasznéldsaval az [1.b] strukturalis
egyenletrendszer valamennyi egyenletét hozzuk az

Ym = Zpym+uy,  (m=1, ..., M) - /59

alakra, és az igy kapott M szimi egyenletet rendezziik az

V. 7,0 ... 0 Yy - "

Yo 0 Z2-.. 0 Vs u2 .

. — . . . +1- /60/
Yum . 00 ... ZM Y M g

formaba. A [60] nyilvinvaléan identikus az [1b/-vel, és témorebben igy
frhaté: |
y = Zp+u 61/

A [61] egyenletrendszer y paramétereire a legkisebb négyzetek klasszikus
moédszere nem nyujt konzisztens esztimatorokat, mivel plim Z'u = 0. Ha a
{61]-et balrél megszorozzuk a modell Gsszes predetermindlt valtozéjara vonat-
kozé megfigyelésekb6l képzett

X 0 . 0
0 X ... 0
5 = ' /62/
0 0 X
matrixszal, akkor a
'y = B'Zy+ E'u /83

egyenletrendszerhez jutunk. Igazolhatd6, hogy

plim (Z'ZE"v) = plim E’'Z plim ,'E',"’u=0
tehat a /62 egyenletrendszer paramétereire a legkisebb négyzetek klasszikus
modszere konzisztens esztimatorokat nyujt.

Figyelembe véve, hogy a [62] E'u latens valtozéinak E(u”"”""’n)“S ®X’X
variancia-kovariancia matrixa nem azonos a [7/ alatt definidlt matrixszal,
hanem abbdl az X’X mdsodrendli momentummatrix megtelel elemével valé
elemenkénti szorzas Utjan keletkezik (a & jel ilyen tipusi tn. Kronecker-féle
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szorzast jelol), az 1* = E'u reziduumok minimalizilandé négyzetosszege a ko-
vetkez6:

S = #¥[Z-1e (X'X)~1i* = (y—Zj) E[Z 1 o (X'X) 15 (y~ Z7) 64/

A [64] fiiggvény p szerinti parcidlis derivaltjait zérussal egyenlévé téve
és rendezve a
ZE{(Z1e(X'X) 52y = ZE[Z e (X'X)"1]Ey /65]

un. normalegyenletek, ezek megoldisaként pedig a

y = [ZE[Z e (X'X)"NEZ " WE[Z e (X'X)1]E'y /66]

esztimétorok adédnak.

A [66] esztimatorok tartalmazzdk az [15f strukturilis egyenletrendszer
latens valtozéi ismeretlen X variancia-kovariancia matrixdnak az inverzét. A.
Zellner és H. Theil ezen X matrix meghatirozisira a legkisebb négyzetek két-
fokozati médszerét haszniljik fel. Igy a v strukturalis paraméterek becslésére
a kovetkezS hiromfokozatd eljaris adddik.

1. fokozat. A legkisebb négyzetek klasszikus mddszerével becsiiljiik a redu-
kalt egyenletrendszer valamennyi paraméterét.

2. fokozat. A redukalt formabdl kivalasztjuk az egyes strukturilis egyenle-
tekben magyarazé valtozéként szerepld endogén valtozéknak megfeleld blok-
kokat, és a legkisebb négyzetek kétfokozattt médszerével egyenletenként be-
csiiljiik a strukturélis paramétereket. A strukturilis paraméterek esztimitorai-
nak felhasznaldsdval meghatirozzuk a strukturilis forma reziduumait és latens

valtozoi variancia-kovariancia matrixanak Y esztimatorat.

3. fokozat. A > matrixot invertaljuk, és a > -1inverz-matrixot a /66/ kép-
letbe helyettesitjiik, amivel a y paramétereknek a legkisebb négyzetek harom-
fokozatti mddszerével nyert esztimatoraihoz jutunk:

y = {ZE[EZ e (XX) S22 EE e (XX) &Y 1671

amelyek — ez a levezetésbdl kévetkezik — konzisztensek.
A y esztimatorok aszimptotikus variancia-kovariancia matrixa a kovet-
kez6:
X = B[(-y)p—y)] = BZE[Z e (X'X)7']E'7) ! 168/
P
Abban a specidlis esetben, ha a kiillonb6z6 strukturalis egyenletek latens
valtozoinak valdszintiségeloszlasa fliggetlen egymastdl, azaza X és a X1 diago-
nalis matrixok, akkor a legkisebb négyzetek haromfokozati mddszerével nyer-

hetd esztimatorok megegyeznek a legkisebb négyzetek kétfokozatt mébdszeré-
vel nyerhetd esztimatorokkal.

A legkisebb dltaldnositott rezidudlis variancia teljes informdcion alapulé modszere

A maximalis esélyesség teljes informécién alapulé mddszerének szimultan
modellek paraméterbecslésére valé alkalmazasa T'. C'. Koopmans, H. Rubin
és R. B. Leipnik érdeme [13]. Koopmans és Hood kés6bbi felismerése — a
maximalis esélyesség korlatozott informécién alapulé mddszeréhez hasonléan
— e mobdszer egyszeriisitését is eredményezte: olyan médszerek kidolgozasdhoz
vezetett, amelyek a latens valtozdk normalis eloszlasara vonatkozé hipotézis

5 Statisztikai Szemle
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és 4 maximalis esélyesség elvének alkalmazisa nélkiil a maximalis %elyéssaeg S
teljes informacion alapulé médszerével nyerhet§ esztimatorokkal azonos eszti-+ .~
métorokat nydjtanak. Szokés ezeket az esztimatorokat a maximilis esélyesség
teljes intormdcién alapulé modszerevel nyerhet6 es:ztlma,torokhoz ‘hasonls

esztimitoroknak is nevezni.

E médszerek kozill a legkisebb altalanomto’tt reﬂduahs variancia teljes -
informécién alapulé médszerét emeljiik ki. Alapgondolata a korlatozott infor-- i

mécién alapuld valtozatidéval analdg. . .
A J11/ redukalt egyenletrendszer jrg para,metoromek esztimatorait ﬁggf'

hatarozzuk meg, hogy azok a redukalt egyenletrendszer latens vAltozéinak
|T -1 V'V| 4ltalanositott variancidjat minimalizaljak, és az egyes egyenl@tekre L

beve?etett Osszes / 24b/ tipusa korlatozd feltételt kielégitsék. .
= [XY]és ' = [A B! helyettesitések uta,n az / lb[ strukturé,hs egyen-

letrendszer a- | | ,
ZF+U =0 | - /69/

form4ban irhatoé. \iinthogy a V= —UA-!=ZIA-1 osszefiiggés alapjan'
VV=A"-YIVZ'LI'A, az 6sszes /24b/ tipusi korlatozé feltétel figyelembevé~
telével minimalizdlands fliggvény a kovetkezo

1
S log|[V'V] = “Ei log ]A’“‘I”Z’ZI’A”II 70/

Azoknak a I" esztimatoroknak a meghatarozisa, amelyek mellett a /70 mini-
mélis, ismét a Lagrange-féle multiplikdtor médszerrel torténik.

A legkisebb altalanositott rezidualis variancia teljes informacion alapulé
modszerével nyerhetl esztimatorok konzisztensek, aszimptotikus variancia-
kovariancia matrixuk pedig megegyezik a Iegklsebb négyzetek hiromfokozatt
médszerével nyerhetd esztimatorok [68/ variancia-kovariancia matrixaval.

A maximalis esélyesség teljes informdcion alapuld mddszere

Ha a modell [laf, illetve [1b] és [3]—[9] specifikicidjat ismét kiegészit-
juk azzal a hipotézissel, hogy a strukturdlis forma latens vdltozéinak valdsziniiség-
eloszldsa normdlis, akkor az [1b] strukturélis egyenletrendszer paramétereinek
becslésére alkalmazhatjuk a maximélis esélyesség teljes informacion alapuléd
moédszerét. A likelihood-figgvény a [11] redukalt egyenletrendszer II para-
métereinek fiiggvényében jelenik meg. A moédszer lényege az, hogy a [11/
egyenletrendszer IT paramétereinek olyan esztimatorait hatérozza meg, ame-
lyek maximalizaljak az [18] egyenletrendszer likelihood-fiiggvényét, és ugyan-
akkor kielégitik az Osszes [24b] tipusd korldtozé feltételt. A likelihood-

fiiggvény ugyanazon I" értékek mellett veszi fel a maximumét, mint a [70]
fliggvény a minimumat.

III. A PARAMETERBECSLESI MODSZEREK OSSZEHASONLITASA

A II. részben vizlatosan ismertettiikk a szimultdn 6konometriai model-
lek legfontosabb paraméterbecslesi médszereit. Most — az el6z6kben nyert
eredmények alapjan és azokat kzegesmtve — kisérletet tesziink ezeknek a
médszereknek az tsszehasonlitdsara és relativ ériékiik megallapitisara. Vizsgi-
16dasunk célja a kovetkezd kérdések megwvilaszolasa. Hogyan rangsorolhatdk
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ezek a moédszerek az esztimatorok — 1. részben bevezetett — aszimptotikus és
kisminta-tulajdonsigai alapjén? Hogyan rangsorolhaték két — gyakorlati
szempontbdl igen jelentds — kiegészitd kritérium: az esztimétorok gpecifika-
ciés hibdkra: mutatott érzékenysége és az esztimitorok meghatarozasinak
szamitasi igényei szempontjibol? Végiil: melyik médszer alkalmazéasa ajanlhaté
valamely konkrét esetben az el6bbi szempontok egyiittes figyelembevételével ?

Aszimptotikus tulajdonsdgok

A strukturdlis egyenletek paramétereire az ismertetett modszerek — a
legkisebb négyzetek klasszikus médszere kivételével — konzisztens és aszimp-
totikusan torzitdsmentes esztimitorokat nytdjtanak. 3

Az ismertetett korlitozott informacién alapulé médszerekkel nyerhetd
esztimatorok olyan (k)-osztdlyu esztimatorok, amelyekre plim 7112 (k1) =
teljesiil, aszimptotikus variancia-kovariancia matrixuk azonos, tehit aszimp-
totikus hatisossiguk egyenlé. Ha a latens valtozék eloszlisa normélis, akkor
ezek az esztimatorok maximum likelihood esztimatorok, vagyis az ugyanilyen
informiciémennyiséget felhasznilé esztimatorok kozott aszimptotikusan a leg-.
hatasosabbak. o _

Az ismertetett teljes informacién alapulé médszerekkel nyerhet& eszti-
méatorok aszimptotikus variancia-kovariancia matrixa azonos, tehat aszimp-
totikus hatdsossiga egyenls. Ha a latens valtozék' eloszlisa normalis, akkor
ezek az esztimatorok is maximum likelihood esztimatorok, tehst az ugyan-

ilyen informéciémennyiséget felhasznalé esztimatorok kozsts aszimptotikusan
a leghatdsosabbak. | |

A korlédtozott informdicién alapulé médszerekkel nyerhetd esztimétorok
/58] aszimptotikus variancia-kovariancia matrixa mindig felbonthaté a teljes
. informécién alapulé médszerekkel nyerhetd esztimétorok [68] aszimptotikus

variancia-kovariancia matrixdnak és egy nem negativ definit matrixnak az
Osszegére, amely nem negativ definit matrix csak specidlis esetekben zérus-
matrix, példdul ha a X' varianca-kovariancia matrix diagonilis, vagy ha a
modell éppen identifikalt strukturilis egyenletekbdl all. Ez azt jelenti, hogy
a teljes informécién alapulé médszerekkel nyerhetd esztimatorok — speciilis
esetektdl eltekintve — aszimptotikusan hat4dsosabbak, mint a korlatozott infor-
macién alapulé médszerekkel nyerhets esztimatorok, ami a felhasznalt informé.-
ciomennyiség kiillonbségébdl kovetkezik. |

A korldtozott informacién alapulé médszerekkel nyerhetd esztimatorok
aszimptotikus variancia-kovariancia matrixa mindig felbonthaté a legkisebb
négyzetek klasszikus médszerével nyerhetd esztimatorok aszimptotikus varian-
cia-kovariancia matrixdnak és egy pozitiv definit matrixnak az Osszegére.
Ez azt jelenti, hogy az utébbi esztimitorok aszimptotikusan hatdsosabbak,
mint az el6bbiek, ami a legkisebb négyzetek klasszikus médszerével nyerhetd
esztimatorok minimum-variancia tulajdonsigibél kovetkezik. A legkisebb
négyzetek klasszikus médszerével nyerhet§ esztimstoroknak ezt a tulajdonsa-
gat nem szabad tilértékelni, mivel a minta elemszdmanak névekedésével vala-
mennyi konzisztens esztimitor aszimptotikus -variancia-kovariancia matrixa
zérusmatrixhoz konvergél, a legkisebb négyzetek klasszikus médszerével nyer-
hetd esztimatorok aszimptotikus torzitottsiga azonban valtozatlan marad. -

A redukdlt egyenletrendszer paramétereire két dton nyerhetiink konzisztens
esztimatorokat: egyrészt a legkisebb’ négyzetek kozvetett. médszerével, mas-

h*
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részt a strukturilis egyenletrendszer paramétereinek valamilyen korldtozott.
vagy teljes informécién alapulé mddszerrel meghatirozott konzisztens eszti-
matoraibdl a [21] osszetiiggés szerint. Az utdbbi esztimatorok aszimptotikusan
hatidsosabbak, mint az el6bbiek, ami abbdl kovetkezik, hogy azok a strukturalis
paraméterek, amelyekbdl levezettiik Gket, feltételes széls6érték-szamités ered-
ményei. . |

Kisminta-tulajdonsdgok

Az okonometriai modellek szamszerlisitéséhez altaliban kis mintak &ll-
nak rendelkezésre (¢ = 15—50). Ez a koérilmény kiilonésen jelentGssé teszi
az esztimatorok kisminta-tulajdonsigainak vizsgilatat. A kisminta-tulajdonsa-
gok meghatarozisa analitikus (deduktiv) Gton igen nehéz, és eddig csak néhiny
becslési médszerre® tortént meg. Rendkiviil fontosak ezért a kisminta-tulaj-
donsdgokrol szintetikus (induktiv) Gton, Monte Carlo kisérletekkel nyert infor-
maciok.

A Monte Carlo kisérletek lényege® a kiovetkezdkben vézolhato.

1. Az endogén és predeterminilt valtozdk 15— 50 tagbdl 4llé iddsora alapjan valamelyik
becslési madszer segitségével meghatarozzuk a strukturalis paraméterek A és B matrixadt és a
strukturalis egyenletrendszer latens véltozdinak X variancia-kovariancia matrixidt. Az A, B és X
igy nyert esztimatorait a tovabbiakban ugy tekintjiik, mint e paraméterek tényleges értékeit.

2. A [12] és [15] Gsszefiiggések alapjan meghatérozzuk a redukélt paraméterek [ matrixat
és a redukalt egyenletrendszer latens valtozdinak @ variancia-kovariancia matrixat.

3. A redukalt egyenletrendszer latens valtozdira olyan — az iddsor tagszamanak megfeleld
elemszami — véletlen mintat vesziink (példaul a véletlen szdmok tablizatabdl), amely eleget
tesza [14] — |17/ feltételeknek. A latens valtozék ezen véletlen értékeit és a predeterminalt véltozok
eredeti idésorat felhasznalva, a redukalt egyenletrendszerbdl meghatirozzuk az endogén valtozok
idésorat, amely az eredetitdl eltér, tehat az endogén valtozdkra vonatkozd 4j minténak tekinthetd.
Lzt az eljarast 100 — 200-szor megismételve az endogén valtozokra 100—200 iddsort allitunk
eld. :
4. Az endogén vialtozdk 100 — 200 iddésora és a predeterminalt valtozdk eredeti idésora
alapjan valamennyi vizsgilandé paraméterbecslési modszerrel meghatirozzuk a strukturalis
paraméterek A és B matrixat és a strukturalis egyenletrendszer latens valtozéinak X' variancia-

kovariancia matrixat. fgy minden egyes paraméterre — becslési médszerenként — 100-— 200
esztimatorértéket kapunk.
Ha — az alkalmazott beeslési moédszerek szerint kilon-kiilon — meghatiarozzuk az egyes

paraméterekre nyert esztimatorértékek valdszinliségeloszlasinak jellemzéit, akkor ezeknek a
momentumoknak és a tényleges paraméterértékeknek az dsszehasonlitasa alapjan jellemezhetjiik
a becslési modszerek kisminta-tulajdonsagait.

Hangstlyozni kell, hogy a Monte Carlo kisérletekbél levonhaté kovetkezte-
tések realitdsa fiigg egyrészt attdl, hogy a ténylegesnek tekintett paraméter-
értékek milyen mértékben felelnek meg a tényleges paraméterértékeknek, més-
részt a ténylegesnek tekintett paraméterértékek altal képviselt struktira
specialis tulajdonsagaitdl.

A Monte Carlo kisérletek tapasztalatait? a kovetkez6kben osszegezhetjiik.

5 R. L. Basmann (A Note on the Exact Finite Sample Frequency Functions of Generalised Classical Linear
Fstimations in Two Leading Overidentified Cases, Journal of the American Statistical Association, 1961. 619636,
old.} a legkisebb négyzetek kétfokozati modszerével nyerhetd esztimitorok, 4. L. Nagar (The Bias and Moment.
Matrix of the General (k)-Class Estimators of the Parameters in Simultaneous Equations, Econometrica, 1959. 575 - 585,
old.) a tk)-osztalyu esztiméatorok kisminta-tulajdonsigait hatdrozta meg analitikus dton.

6 A4 Monte Carlo kisérleteket részletesebben targydlja a [14] kiadvany 2. fejezete.

? Itt csak a kdvetkez8 — &ltainnk ismert — Monte Carlo kisérletek eredményeire timaszkodunk: 4. L. Nagar:
A Monte Carlo Study of Alternative Simultaneous Equation Estimators ( -7eonometrica, 1960. 573 —590. old.); R. Sum-
mers a Capital-Intensive Aporoach to the Small Sample Properties of Various Simultaneous Equation Estimators f Eeo-
nomelrica, 1965, 1~41. old.); R. L. Basmann: An Experimental Investigation of Some $mall Sample Properties of GLS
Estimators of $iructural Equations: Some Preliminary Results (General Electric Company, Handford Laboratory,
Richland, Washington, 1958., idézi [11]); H. Wagner: A Monte Carlo Study of Estimates of Simultaneous Linear
Structural Equations { Economelriéa, 1958, 117 ~133. old.).
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A strukturdlis paraméterekre valamennyi médszer torzitott esztimatorokat
nytjt, de az aszimptotikusan torzitatlan esztimatorok torzitésa altaldban ki-
sebb, mint a legkisebb négyzetek klasszikus médszerével nyerhetd esztimato-
roké, éspedig a legkisebb négyzetek kétfokozati médszerével nyerhetd esztima-
torok torzitisa kisebb, mint a maximdlis esélyesség korlatozott informécion
alapulé médszerével nyerhets esztimatoroké, ezeké pedig kisebb, mint a maxi-
malis esélyesség teljes informécién alapulé médszerével nyerhetd esztimatoroks.
A hatésossig kritériumdandl ersen jelentkezik a legkisebb négyzetek klasszikus
médszerével nyerhet esztimitorok minimum-variancia tulajdonsaga: vala-
mennyi esztimétor kozott ezeknek a legkisebb a variancidja. A tobbi ezeket
a kovetkezd sorrendben koveti: a legkisebb négyzetek kétfokozatd médszeré-
vel, a maximadlis esélyesség teljes és korlatozott informacion alapulé médszeré-
vel nyerhetd esztiméitorok. A legkisebb négyzetek klasszikus médszerével nyer-
het8 esztimatorok minimélis variancidja dltaliban nem elégséges ahhoz, hogy
torzitdasukat kompenzilja. lgy a legfontosabb kisminta-tulajdonsig, az &at-
lagos hibanégyzet szempontjabdl a sorrend: a maximalis esélyesség teljes infor-
macién alapulé médszerével, a legkisebb négyzetek kétfokozatd moédszerével,
a maximalis esélyesség korlatozott informécién alapulé médszerével, a legkisebb
négyzetek klasszikus médszerével nyerhetd esztimatorok.

A redukdlt paraméterek becslésénél a mddszerek sorrendje altaldban vala-
mennyi kritérium szempontjibdl megegyerik a strukturalis paraméterek becs-
1ésénél tapasztalt sorrenddel. Ha az dsszehasonlitidsba a legkisebb négyzetek
kézvetett médszerét is bevonjuk, kitlinik, hogy a vele nyerhet§ esztimatorok
az osszehasonlitott moédszerekkel nyerhetd esztimitorok kozott valamennyi
kritérium szerint a legrosszabbak.

Mindezek alapjan megéllapithatjuk, hogy az esztimitorok aszimptotikus
tulajdonsagaik alapjan tortént rangsoroldsa a legfontosabb kisminta-tulajdon-
sadg, az atlagos hibanégyzet alapjin kis mintdkban is érvényes: a szimultdn
modellekre kidolgozott médszerek jobbak, mint a legkisebb négyzetek klasszikus
médszere, a talidentifikilt strukturilis egyenletek paraméter becslésére ki-
dolgozott médszerek jobbak, mint a legkisebb négyzetek kozvetett modszere,
végiil a teljes inform4cién alapulé médszerek jobbak, mint a korldtozott infor-
mécién alapulé médszerek. | | |

Szdamitdst igény

Lényeges kiilonbség mutatkozik a paraméterbecslési modszerek kozott
szamitasi igényeik: a sziikséges szdmitasok bonyolultsiga és volumene tekinte-
tében. ~. | ,

A legkisebb természetesen a legkisebb négyzetek klasszikus médszerének
szamitasi igénye. - :

A korlatozott informécién alapulé médszerek koziil a legkisebb négyzetek
kétfokozati médszere egyszeriibb és kisebb volumeni szamitisokat igényel,
mint a maximdlis esélyesség korlatozott informacién alapuldé moédszere vagy a
hozz4 hasonlé mddszerek, amelyek egyenletenként egy M*-fokd polinom leg-
kisebb gyokének meghatirozisat is sziikségessé teszik. |

A teljes informécién alapulé médszerek szamitasi igénye nagyobb, mint
a korlatozott informécién alapulé médszereké. Koziiliik a legkisebb négyzetek
hiromfokozatd médszerének szédmitésai egyszerfibbek és kisebb volumentiek,
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mint a, maximélis esélyesség teljes. informacién alapuls médszeréi vagy a hozzd

hasonlé médszerckéi, amelyek egy nem’ linedris egyenletrendszer megold4sat
18 sziikségessé tesziks. . SR o e

Erzékenysiy » -
Az [af, illetve [1b] és a [3]{—[9] hipotézisekkel olyan idedlis modellt
specifikdlbunk, amelyben az ismertetett becslési médszerek — a legkisebb

négyzetek klasszikus médszere kivételével — optimdlis tulajdonsigokkal ren- -
delkez8 esztimatorokat nytjtanak. Ezek a hipotézisek a gyakorlatban — kiils-
nosen kis mintak alapjdn végzett elemzéseknél — Altaldban csak kozelitGen
teljestilnek, vagyis kisebb-nagyobb mértékii specifikdcids hibdlk jelentkeznek.
A specifikiciés hibak médositjdk — kedvezétleniil befolyisoljdk — az eszti-
matorok optimélis tulajdonsigait. A kiilonb6z6 becslési moédszerekkel nyert
esztimdtorok ugyanazon specifikaciés hibskra kiillonbozé érzékenységgel reagil-
nak. Az esztimaroroknak a specifikéciés hibakra mutatott érzékenysége vizsgi-
latdra elsésorban a Monte Carlo kisérletek szolgilnak.,

A specifikicids hibdk és az esztimatorok tulajdonsigainak osszefiiggéseirsl
ma még az intenziv kutatémunka és a nagyszdmu ilyen iranya kisérlet® elle-
nére sem lehet teljes képiink, ami elsésorban a probléma rendkiviili 6sszetett-
ségével magyarizhaté. Annyi azonban az eddigi eredményekbdl is kétségtelen-
nek latszik, hogy a maximalis esélyesség korlatozott és teljes informacion
alapulé médszerével nyerhetd, valamint a hozzadjuk hasonlé esztimétorok a
specifikdcios hibdkra érzékenyebbek, mint a legkisebb négyzetek két- és harom-
fokozatti mddszerével nyerhetd esztiméatorok.

*

Az esztimitorok ttekintett tulajdonsigai alapjan nem lehetséges a becslés:
modszerek egyértelmii rangsoroldsa.

Valamely konkrét esetben az alkalmazandsé paraméterbecslési médszer
kivilasztédsandl két — egyméssal ellentétes — szempont érvényesiil: optimalis
tulajdonsidgokkal rendelkezd esztiméatorokat kivanunk nyerni minimalis szdmi-
tasi raforditdssal. E két szempont figyelembevételével és az esztimatorok vazolt
tulajdonsdgai alapjin az alkalmazandé becslési médszer kivalasztasirdl a
kovetkezdket mondhatjuk:

@) ha a szdmitasi kapacitds korldtozott informécién alapulé médszer hasz-
nalatét indokolja, legelényosebb a legkisebb négyzetek kétfokozatd médszers-
nek alkalmazisa, mivel kevésbé szamitasigényes és a specifikiciés hibdkra
kevésbé érzékeny, mint a maximalis esélyesség korldtozott informacién alapuls
moédszere vagy a hozza hasonlé médszerek, ugyanakkor nagy mintik alapjan
ezekkel azonos hatdsossigi, kis mintdkban pedig ezeknél hatdsosabb esztima-
torokat eredményez; _ .

b) ha a szimitékapacitis teljes informacién alapulé médszer hasznélatat
is lehet§vé teszi, legelényssebb a legkisebb négyzetek hiromfokozati médszeré-
nek alkalmazisa, mivel ez kevésbé szdmitasigényes és a specifikaciés hibakra

8 1. J. Rothenberg és C. 1. Leenders [16] a szamitasi ggéxll(y csbkkentésére a maximalis esélyesség teljes inform4-
cién alapulé modszerének ,,linearizalt” valtozatit dolgostak ki. e ' s : .

¥ Példaul: R. Summers: A Capital-Intensive Approach. .. . (Econometrica, 1965, 1—41. old.; W. A. Neis-
wanger —T. A. ¥ancey: Parameter Estimates and Atutonomous Growth (Jourr_ml of the An:se_racan btatzst_wal Associa-
tion, 1959. 389 —402. old.); ¢, W. Ladd. Effects of Shocks and Errors.in Estimation: an Empirical Comparison (Journal
of Farm Economics, 1956. 485 --495. old.); . R. Klein: The Efficiency of Estimation in Economoatric Models (Essays in
Economics and Econometrics c. kitetben. The University of North Ca,ro}ina Press, Chapel Hill, N. C. 1960. 216 232,
old.); J. G. Cragg: On the Sensitivity of Simultaneous — Bquations Estimators to the Stochastic Assumptions of the
Models (Journal of the American Statistical Association, 1966, 136 —151. old.). T : :
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kevésbé érzékeny, mint a maximalis esélyesség teljes informacién alapulé mod-
szere vagy a hozzé hasonlé médszerek, ugyanakkor — legalabbis nagy mintdk
alapjidn — ezekkel azonos hatisossigi esztimitorokat eredményez.
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PE3IOME

ABTOp NOABEpPraeT PaCCMOTPEHHIO METO/b! OLIEHKH HapaMeTPOB MaKPOIKOHOMHUECKHX MO-
neseii. B mepsoit yacTH CBoeit cTarbH OH NMOALITOXKHUBAET OCHOBHBIE BOIIPOCH B CBSI3N ¢ MaKpo-
3KOHOMHYECKUMH MojessiMi, OH onpefieisieT MOHATHA MOJENH M CTPYKTVDBI, a TaK)Xe Te rd-
10Te3bl, KOTOPhle 00pa3yiOT CTPYKTYPHYIO M PelVUHPOBAHAVIO (OPMBI CUMYJIBTAHHBIX MaKpo-
IKOHOMHUeCKUX Mojeeit. OH nmoapoOHO paccMaTpHBaeT MareMaTHYeCKHe MPeAnoChblIKH Ol HKH
napamMeTpoB M, COOTBETCTBEHHO, BO3MOXKHOCTb ONpeiesieHHsT CTPYKTYPhI: BONPOC UAEHTH(MKa-
1. OH BBOJIUT NMOHATHS 3CTUMATOPHOH QYHKIIMU U 3CTUMATOPa, a TAKIKe BaKHEHIINX acHMmII-
TOTHUYECKHUX M MaNoBuifOPOYHBIX CBOHCTB 3CcTHMaTOopoB. B 3akiouenue OH YKa3bIBaeT Ha He-
00X0AMMOCTE KOHTPOJIS THITOTE3 MOAENH.

Bo BTOpOil 4acTH aBTOP JEMOHCTPHPYET METOABI OLEHKH NapaMeTPoB: KJacCHYeCKHUH M
KOCBEHHbIH MeTOAbl HAMMEHbIINX KBaJpPaToB, H3 METO0B, OCHOBLIBAIOIMXCS HAa OTPaHH4YeHHOH
MHQOpPMalK, ABVXCTYNEHYATHIH MeTO]l HaUMEHBIIUX KBaAPaTOB, OCHOBBLIBAIOILMIICS Ha orpa-
HU4YeHHOH HHPOPMAIMK MeTO] MaxKCUMaJIbHOH BEepOSITHOCTH W N0J0CGHBIE €My MeTO/bl, falee,
3CTUMaTOPB! Kjacca (K), H3 MeTOICB, OCHOBBHIBAIOLMXCS HAa NOJHOH MH(OOPMALMU TPEXCTYIieH-
yaThiii MeTOl HaMMEHBUIMX KBAJIPATOB U OCHOBBLIBAWOLMECA HA MOJHOH HHpOpMALMHM MeTO[b
MakKcuMaJibHON BepostTHOCTH. OH BBIBOAWT NOJIVUaeMble IPH ITOMOLM OTIEJIbHBIX MeTOJ0B 9CTH-
MaToOPH!, HX ACUMIITOMTYECKYI0 MaTpPUIlY BapUaHTHOCTU-KOBAPHAHTHOCTH H aHAJIM3UPYET KOH-
CHUCTEHIIUI0 3CTHMATOPOB.

B Tperbell uacTH aprop, Ha OCHOBAHWM ACHMIITOTHYECKMX U MaJiOBLIGOPOYHBLIX CBOACTB
3CTUMATOPOB, MX YVBCTBHTEABHOCTH K chienduueckuMm owmbxam H tpeGoBasuil K pacderam,
COIOCTaBJIsIeT MPUBeEeHHbIe METOIR! OlleHKU mapamerpoB. Ilpu xommiekcHoM vuere Beex ue-
THIPEX TOUYEK 3PEeHHUS OH NPUXOAHT K BBHIBOAY, UTO CPelH MeTOI0B, OCHOBBLIBAIMIMXCS Ha orpa-
HUUeHHOH MHPOPMALMHM HAaWJVUIUHe DPe3VJbTAThl JaeT ABYXCTVIIEHYATbiH MeTOJ HaHMMeHbLUIMX
KBaAPaTOB, a CpelHd MeTONOB, OCHOBBLIBAIOMIMXCS HA MOJHOH MHQOPMalMKM TpeXcTVYIeH4YaThId
MeTO/l HaUMEHbIIIUX KBaJpaToB.



864 | PAIZS: PARAMETERBECSLESI Mﬁm

SUMMARY

The study surveys the methods of parameter estimation in simultaneous econometric.
models. The first part of the study summarizes the fundamental questions concerning eco«
nometric models. It defines the notion of the model and the structure as well as the hypotheses

_ constituting the structural and reduced form of simultaneous econometrie models. It deals -
with the details of the mathematical conditions of the parameter estimation, viz. the definability -
of the structure, i. e. the question of identification. It introduces the notion of the estimator and
the estimator function as well as the most important asymptotic and small sample-properties:
of the estimators. Finally, it touches upon the necessity of testing the hypotheses of the. -
model. _ c L

The sccond part presents the different methods of parameter estimation: the method of -~
the classical and indirect least squares; from among the limited information methods, the two-" -
stage least squares method, the limited information maximum likelihood method and similar
methods (that of the least variance estimators and the least generalized residual variance egti-
mators), finally the (k)-class estimators. As coneerns the full information methods, the study
deals with the three-stage least squares method, the full information maximum likelihood and &

~similar method: that of the least generalized residual variance estimators. The article defines the s
estimators obtainable by the specific methods and their asymptotic variance-covariance matri-

- ces; it analyses then the consistency of the estimators. _ T

- The third part makes a comparison between the parameter estimation methods enumerated,

- on the basis of the asymptotic and small sample-properties of the estimators, as well as on
the basis of their sensitivity to specification errors and computational needs. Considering -
the four points of view mentioned, the author comes to the conclusion that the two-stage least
squares method (from among the limited information methods) and the three-stage least squar-
es method (from the full information ones) are applicable with best results.




A NEMZETKOZ!I BETEGSEGI OSZTALYOZAS
A 8. REVIZIO UTAN

DR. MARTON ZOLTAN

A Nemzetkozi Statisztikai Intézet 70 évvel ezelStt kristidniai (0sl6i) érte-
kezletén alapelvként hagyta j6véa a jelenlegi nemzetkozi betegsdgi osztalyozds
Osének tizévenkénti revizidjat.

Az els6 nemzetkozi revizids konferencidt, amelyen 26 orszdg képviseltette
magat, 1900-ban Pdrisba hivta tssze a francia kormény. A legutébbit — sor-
rendben a nyolcadikat (The International Conference for the Eighth Revision
of the International Classification of Diseases) — a WHO (World Health Or-
ganization)! égisze alatt 36 tagallam részvételével 1965-ben Genfben tartottik.

A XIX. Egészségiigyi Vilagkozgyiilés (The Nineteenth World Health
Assembly) a nemzetkozi reviziés konferencia altal elSterjesztett javaslatokat
1966-ban elfogadta és a tagdllamok részére a 8. revizién atesett osztélyozis
hasznalatat 1968. januar 1-t6] kotelezden elGirta.

Az egészségiigyi statisztika fejl6désében a nemzetkozi betegségi osztélyo-
z4s tizévenként megtartott revizidi mindig egy-egy Gjabb mérfoldksvet jelen-
tenek. K konferencidk elsddleges feladata, hogy az elGkészitést végzb szakérts
bizottsagok javaslata alapjin végrehajtsék az osztdlyozdson a sziikséges val-
toztatdsokat és egyontetli érvénnyel elbirjak az dltaldnos fogalmi meghatdro-
zésokat. Ezen tilmenden megvitatjak minden esetben az idészer(i problémékat
és hosszt évekre megszabjik mindazon tennivalékat, melyek a megbetegedési,
illetve haldloki adatok feldolgozdsit és kozlését nemzetkozi osszehasonlitha-
tosdg szempontjibdl egyardnt biztositani hivatottak.

Sziikségtelennek tartjuk hangsilyozni a nemzetkozi betegségi osztilyozés
jelent8ségét, évszdzados miltja bizonyitja haszndlhatésdgat. Ma mar alig van
olyan orszg a vildgon, amelyik az osztilyozis elSirdsait mell6zve csak a sajat
szempontjainak megfeleléen dolgoznéd fel morbiditdsi, mortalitdsi adatait.
Orszigira vonatkozéan barmilyen nagyra is értékelhetné azokat, nemzetkozi
osszehasonlitasuk teljesen illuzérikussd valna.

A betegségek statisztikai osztdlyozdsdnak tulajdonképpeni célja bizonyos
kivalasztasi médszer alapjin olyan rendszerezd jegyzék oOsszedllitidsa, amely
lehet6vé teszi a betegségi némenklaturdban szerepld minden egyes betegség,
kéros allapot vagy sériilés meghatdrozott tételhez torténs besoroldsat. Mig a
nomenklatira egyedenként felsorolva tartalmazza a betegségeket, addig az osz-
tdlyozds bizonyos szempontok szerint tételesen csoportositja azokat.

1 Bgészadgiigyvi Vilagszervezet. Az ENSZ szakositott intézménye.
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Az egyes tételek tartalmi korét.a betegségek, kéros sllapotok gyakemsawaf,; L

fontossdga és jellegzetes tulajdonsigaik pontos komlhatarolha,tésaga szabja
meg. A némenklatira terjedelmét nem kotik korlatok, csupan a felsorolt beteg-

ségmegnevezések szamatol fuge, az oszta,lyozas ter]edelme viszont mmdig ko~ oo

riilhatdrolt, azt a £6- (al-)csoportok és ezen beliil a részletezs tételek szdma ha-
tarozza meg. ?

A nemzetkozi betegségi osztalyoza,s kompromisszumos megoldés, az etio-

16giai (koroktani), illetve lokalizdcids (az el6fordulés helye szerinti) szempontekf

figyelembevételével késziil. Mivel szigort kovetkezetességgel végrehajtani az .
osztilyozast egyik szempont szerint sem lehet, bizonyos komprommszum-g
elkeriilhetetlen. Ezért taldlunk ellentmonddsokat nem egy helyen az osztélyo-

zasban és ezért van az is, hogy a fGcsoportok tartalmi sszetételiiket zlle‘been az
egyes reviziok utan cryalrran megvaltoznak. |

A f8csoportok (fejezetek) qzermm tagolds a nemzetkozi betegségi Jegvzek-
hagyomanyos sajitossiga, a f6esoportok azonban sohasem képviselték és ma
sem képviselik a betegségek olyan zart egységét, hogy hosszabb idén 4t 6ssze-
hasonlitds, statisztikai elemzés céljara- tartalmilag dllandé és felhaszndlhaté
csoportot alkotnénak. |

A revizidk azonban nemcsak a focsoportokat érintik, hanem 3elentosen

megvéltoztathatjak az egdsz osztalyozis arculatdt. A 6. revizié példdul szer- o

kezeti felépitését, szdmozési rendszerét tekintve generilisan megvaltoztatta az
osztdlyozdst. Tulajdonképpen e revizié éta tekinthetd betegségi oszté,lyozésn&k
mert addig csak ha,la,lokl osztalyozé,skent kezelték.

Altaldban azt lét;uk hogy minden 20 év eltelte utin — amikorra a sza,k*
emberek tjabb generéciéja feln6 — hajtanak végre jelentdsebb valtoztatésokat
Lz osztalyozason Amig a 7. revizié utdn alig médosult valamit az osztdlyozas,
addig a 8. revizié6 — az emlitett 20 év eltelte utdn — ismét igen jelentds valto-
zdsokat hozott.

A 8. revizidés konferencia anyaga és a WHO 4ltal kés6bb megkiildott mé-
dositasok alapjan 1967 folyamén a Koézponti Statisztikai Hivatal osszealli-
totta az osztdlyozis elGzetes tervezetét. A tervezetet az Egészségiigyi Minisz-
térium hivatalos lapjanak mellékleteként ez év januarjdban téjékoztatds célja-
bél kiadta.? fgy az illetékes egészségiigyi intézményeknek, szerveknek mod]uk-
ban all azt alaposan dttanulményozni.

Az osztilyozas rendszerezs elsé kotetét?, mely hivatalos és vegleges for-
méban tartalmazza az osztdlyozdst, a WHO-t6l ez év elején kapta meg a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal. {gy az elézetes tervezetnek az emlitett kitettel valé
egyeztetése utdn és a hazai orszdgos intézményektsl kapott észrevételek figye-
lembevételével viszonylag rovid idén belill el lehetett késziteni az osztilyozas
hdrom- 1lletve negyszdmyegyu vala,mmt speozdlw kozlesz jeqyzékeit. Az elozem-—

 pén a négyszdmjegyi altételeknél és a kozlési jegyzékeknél volt.

| Mlnthogy a nemzetkozi betegségl osztalyozéds gerincét a részletes harom-
szdmjegyl tételek alkotjik, Gigy gondoltuk, hogy anyagunkat akkor tessziik
‘mindenki szdméra leginkdbb hasznélhatévé és a bekovetkezett valtozdsokat

vilagossi, ha e tételek jegyzékét leroviditett és konnyen érthetd forméban,
tabldzatosan rendszerezve lekozoljuk

2 Egészségzigya Kézlony. 1968. évi 2. sz,
3 International Classification of Diseases, 1965. Revision, Volume I. WHO.
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Alabb kovetkezs Osszedllitdsunkban betegségi fécsoportok szerinti meg-
osztdsban, ezen beliil — ha van ilyen — alesoportok szerint tagolva {folyama-
tosan felsoroljuk az oda osztélyozott betegségeket, betegségi csoportokat, ké-
ros allapotokat, sériiléseket stb., mindegyik utén kiilon-kiilon zaréjelben fel-
tintetve egyuttal tételszamukat is. Természetesen roviditett foelsoroldsunkban
a tételek megnevezései nem egyezhetnek minden esetben az eredetivel, folyama-
tosan Osszeolvasva azonban értelemszertien teljesen fedik azokat. .

Egymagdban az osztélyozds lekozlése ilyen formdban, barmennyire is
hasznos lehet szerkezeti felépitésének attekintése és ad hoc felhaszndldss szem-
pontjibol, nem teszi lehet6vé a viltoztatdsok megismerdsét és ezek miatt sziik-
séges adatatesoportositdsok elvégzését. Osszedllitdsunkban épp ezért olyan —
f6leg nyomdatechnikai — megolddsokat alkalmaztunk, amelyek a viltozdsok
lényegét egyszerii médon megmutatjik és kénnyen érthetdvé toszik azokat.

Az osztilyozasban ténylegesen bekivetkezett valtozdsokat (4] tétel, tax-
talmi osszetétel megvaltozdsa) kivér — feltlinden eliité6 — betiikkel, illetve
szamokkal fejeztiik ki. Csak a tételszdm megvaltozdsat a zardjelben egyenld-
ségjellel osszekapesolt két normdl szedésii szém mutatja. Altalsnos érvényilinek
tekinthetd az egész dsszedllitdsra, hogy az egyenléségielek utdni szémok, tehdt
mindig a jobbra lev6k képviselik az el6z8 osztdlyozés (7. revizid) tételeit. Kzok
a szamok vastag szedéssel nem fordulhatnak els, a zéréjelben egymagukban
allva pedig a tétel tartalmi és szambeli valtozatlansdgdra utalnak.

Az osztdlyozds Gj tételeit szokéds szerint a 8. revizié alkalmaval is vagy az
el6z6 revizid egyedi tételeinek megbontésa, vagy tobb tételének Gsszevonisa
altal alkotték. Osszedllitdsunkban az alesoportok, ahol ilyennincs, a f8esoportok
tételeinek felsoroldsa utdn adjuk meg a valtozdsok 6sszefoglaldsat. |

Az egyedi tételek megbontasit a ,,—”, illetve ,,+” jelek felhasznilasival
fejeztiik ki. Az utébbi jel az illets tétel maradéktalan zérasat jelenti. A jelek
sorrendisége azonban — figyelembe véve a tételek képzésénél a résznagysigo-
kat — nem mindig egyértelm. Sziikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy mig a
minusz jel — az egyedi tétel megosztdsdnak mérvétsl fiiggden — ugyanannal
a szamnél t6bbszor is el6fordulhat, a plusz jel mindig esak egyszer szerepelhet.
Ahol nines jelzés a szdmok utén, vagy tételtsl-tételiz kapesoltunk 6ssze szé-
mokat, a tétel snmagdban, vagy az egész tételsor vesz részt a képzésben.

Fontos azt is tudni a megfeleld dtcsoportositis elvégzése miatt, hogy a
revizi6k alkalméval milyen betegségeket (betegségi csoportokat) helyeztek 4t
teljesen vagy megosztottan egyik f8csoportbél egy mésikba. Osszeallitdsunkban
ezt a koriilményt az el6z6 revizié dslt (kurziv) szedés(i tételszdmai jelzik.

Néhény 4j tétel bevezetése, azonositésa nem végezhets el a régebbi egyedi
tételek vagy tételsorok alapjdn, mivel hasonlé értelmii és tartalmu csoportosi-
tast nem taladlunk az el6z6 osztdlyozdsban. Ezeknél a tételeknél az egyenlGségjel
utdn ,,—"” jelet alkalmaztunk vagy egymagiban, vagy esetleg oda sorolhaté
tételek szaménak feltiintetésével egyiitt. - -

Eljardsunk ismertetésének befejezéseként meg kell még emliteniink, hogy
a megnevezéseknél végrehajtott olyan véltoztatdsokat, amelyek sem értelmi,
sem tartalmi mddosuldst nem jelentenek az osztélyozds szempontjibél (pél-
ddul magyar kifejezés helyett latin hasznélata), nem tiintettiik fel.

A tovabbiakban a megadott médszer szerint 17 fScsoportra tagolva ké-
zoljik a részletes hdromszémjegyl tételek felsoroldsét. A XVII. Balesetek,
mérgezések és er@szak cim( f6esoportnal mind a kiils§ ok (#), mind a sériilés
természete (V) szerinti osztdlyozdst ismertetjiik.
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I. A FERTOZO S ELOSDIEK OKOZTA BETEGSEGEK

A bél fert8z8 betegségei (000— 009)
kolera (000 = 043) hastifusz (001 = 040) paratifusz (002=041) egyéb Salmonel-
la fert8zések (003 = 042) bacillaris dizentéria (004 =045) ételmérgezés (bacte-
rialis) (005=049) amoebiasis (006 =046) egyéb protozoon bélbetegségek (007)
enteritis egyéb megjelolt korokozé miatt (008) hasmenéses hetegség (009)

007 = 047,074,122 — 009 = 048,571 —,764+,785 —
008 = 571,764 —

‘Tuberculosis (010—019)
gilicotuberculosis (010 = 001) tiid6- (011) egyéb légzdrendszeri tuberculosis
(012) az agyhartydk és a kdzponti idegrendszer (013 = 010) a belek, a has-
hartya és a mesenterialis mirigyek (014 = 011) a csontok és az iziiletek
(015 = 012) a htgy-ivarrendszer (016) egyéb szervek tuberculosisa (017)
disszeminalt tuberculosis (018 = 019) a tuberculosis késdi hatasai (01Y)

011 = 002,008 _ 017 = 014,015,017,018
012 = 003,004,005,007 019 = —,013

Allati eredeti bacterialis betegségek (020 —027)
pestis (020 = 058) tularaemia (021 = 059) anthrax (022 = 062) brucellosis
(023 = 044) malleus (024) melioidesis (025) patkanyharapas-laz (026) egyéb
- allati bacterialis betegségek (027)

024 = 064 — 026 = 064 —,074—
025 = 064 — 027 = 064 —

Egyéb bacterialis betegségek (030 —039) AU
lepra (030 =060) egyéb mycobacteriumok okozta betegségek (031) diphtheria
(032 = 055) pertussis (033 = 056) streptococcus torokgyulladas. és searlatina

- (034) erysipelas (035 = 052) meningococcus fertézés (036 = 057) tetanus
(037 = 061) septicaemia ({)38) egyéb bacterialis betegségek (039)

031 = 064 — 038 = 053,767,768
034 = 050,051 | 039 = 054,063,064 4,138 —

Poliomyelitis és a kizponti idegrendszer egyéb enterovirus betegségei (040 —046)
heveny bénulasos poliomyelitis, ha bulbarisnak mindsitették (040) egyéb
bénulassal (641) heveny nem-bénulisos poliomyelitis (042) heveny poliomy-
elitis k. m. n. (043) heveny poliomyelitis késdi hatdsai (044 = 081) aseptikus
meningitis enterovirus miatt (045) a kozponti idegrendszer egyéb enterovirus
betegségei (046) | -

040 = 080 — 043 = 080+
041 = 080 — 045 = 082,096 —
042 = 080 — 046 = 096 —

Exanthemaval tarsuld virusos betegségek (050 —057)
himlé (050 = 084) tehénhimlé (051) baranyhimlé (052 = 087) herpes zoster
(053 = 088) herpes simplex (054) kanyaré (055 = 085) rubeola (056 = 086)
egy¢éb viruses exanthema (057)

051 = 096 — 057 = 138 —
054 = 096 — :
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Arthropodak altal terjesztett virusos betegségek (060 —068)
sargaldz (060 = 091) dengue-ldz (061 = 090) szinyog (062) kullanes (063)
egyéb arthropodak altal terjesztett viruses encephalitis (064) virusos encephali-
tis k. m. n. (065) kés6i hatésai (066 = 083) arthropodak Aaltal terjesztett
haemorrhagias 1az (067) és egyéb virusos betegségek (068)

062 = 082 — 085 = 082
063 = 082 — 067 = 096 —
064 = 082 — 068 = 096 —

Egyéb virushetegségek (070 — 079)
fert6z6 majgyulladds (070 = 092) veszettség (071 = 094) mumpsz (072 =
= 089) psittacosis (073) specifikus betegségek Cocksackie virus miatt (074)
mononucleosis infectiosa (075 = 093) trachoma, aktiv (076) kés6i hatasai
(077) a conjunctiva egyéb virusos betegségei (078) egyéb virusbetegségek (079)

073 = 096 — 077 = 0954
074 = 096 — 078 = 096 —
076 = 095 — 079 = 082+4-,096+,138—, 696,697

Rickettsiosisok és egyéb, arthropodak altal terjesztett fert6z8 betegségek (080 —
089)
tetll dltal terjesztett jarvanyos kiiitéses tifusz (080) egyéb Kkiiitéses tifusz
(081) kullancs altal terjesztett (082 = 104) egyéb rickettsiosis (083 = 108)
malaria (084) leischmaniasis (085 = 120) amerikai (086) egyéb trypano-
somiasis (087) visszatérs 14z (088 =071) egyéb, arthropodak altal terjesztett
betegségek (089)

080 = 100,103 — 086 = 121 —
081 = 101,102,103 +,105,107 087 = 121+
084 = 110117 089 = 138—

Szifilisz és egyéb venereas betegségek (090—099)
congenitalis (090 = 020) friss tlineti (091 = 021) friss latens (092) ecardiovas-
cularis szifilisz (093) a kozponti idegrendszer szifilisze (094) a késdi szifilisz
egyéb alakjai tiinetekkel (095) késéi latens (096) egyéb nem mindsitett szifilisz-
(097) kankds fertozések (098) egyéb venereas betegség (099)

092 = 028 — 096 = 028 —

093 = 022,023 097 = 027 +4-,028 +-,029
094 = 024-026 098 = 030035

095 = 027 — 099 = 036 - 038,039

Egyéb spirochaeta betegség (100 —104)
leptospirosis (100 =072) Plaut-Vincent angina (101 = 070) framboesia
(102 = 073) pinta (103) egyéb spirochaeta fert6zés (104)

108 = 074 — 104 = 0744

Mycosisok (110-—-117)
dermatophytosis (110) egyéb és k. m. n. dermatomycosis (111) moniliasis
(112) actinomycosis (113 = 132) coccidioidomycosis (114 = 133) histoplas-
mosis (115) blastomyeosis (116) egyéb szisztémas mycosis (117)
110 = 131 — 115 = 134 —

111 = 131+ _ 116 = 134 -
112 = 134 — ' 117 = 134+
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~ Helminthiasisok (120—129) R BRI
. "schistosomia,sis' (bilharziasis) (120 = 123) egyéb trematoda infekcid (121 =
= 124) hydatidosis (122 = 125) egyéb cestoda infektcid (123 = 126) trichino~

sis (124 = 128) filarialis infekcié (125 = 127) a,ncylostommsm (126) egyéh

(129) |
126 = 129 — - 128 = 120—,130 —
127 = 130 — _ 129 = 129+,130+

Egyéb fert6z6 és él6sdiek okozta betegségek (130 —136) |
toxoplasmosm (130) trichomoniasis urogenitalis (131) pedmuloszs (132) aca-

- riasis (133) egyéb infestatio (134) sarwidosxs (135) egyéb és k. m. n. fert620
~ és él6sdiek okozta betegségek (136) S

130 = 122 134 = 136+,137—§~,138—
131 = 630 — ' 185 = 138~

132 = 136 — - 136 = 122,138+

183 = 135,137 — !

II. DAG’A‘NATOK

A szdjiireg és a garat malzgnns daganata (140 —149)
az ajak (140) a nyelv (141) a nyadlmirigy (142) a foginy (]43) a sza]fenek
(144) a sz4j egyéb és k. m. n. részeinek (145) a szdjgarat (146 = 145) az

orrgarat (147 = 146) az algarat (148 = 147) és a garat k. m. n. (149) malignus
daganata

143 = 143 —,144 — 145 = 144 4
144 = 143+

Az emésztlszervek és a hashartya mahgnus daganata (150 — 159)
‘a nyel8esé (150) a gyomor (151) a vekonybél a nyombélé is (152) a vastag-
bél, a Vegbelet kivéve (153) a végbél és a rectosigmoidalis kapcsolat (154)
a maj és az intrahepatikus epevezetékek eise)d]eﬂe%nek mindsitett (155) az
epehélyag és az epevezetékek (156) a hasnyélmlrlgy (157) a hashartya és a

retroperitonealis szovet (158) és k. m. n. emésztdszervek (159) malignus
daganata
155 = 155 — 156 = 155+

A 16gzérendszer malignus daganata, (160—-163)
az orr, az orriiregek, a kozepful és a mellékiiregek (160) a gége (161) a légesd,
a horgd és tiidd (162) egyéb és k. m. n. 1égzészervek (163) malignus daganata

162 = 162—,163 163 = 162+ ,164

A esontok, a kitdszovet, a bor és az emlé malignus daganata (170 —174)
a csont (17 0 = 196) a kot6- és egyéb lagyszovetek malignus daganata (171

197) malignus bér-melanoma (172) a bdr egyéb (173) és az eml§ (174
170) malignus daganata .

i
t H

172 = 179,190 1793 = 179,101

bélférgesség (127) egyéh és k. m. n. helminthiasis (128) belparazﬂmxs k. m. .
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A higy-ivarszervek malignus daganata (180 — 189)
a méhnyak malignus daganata (180) chorionepithelioma (181) a méh egyth
(182) a petefészek, a petevezeték, a méhszalag (183 = 175) egyéb és k. m. n.
- néi nemiszervek (184 = 176) a prosztata (185 = 177) a here (186 = 178)
egyéb és k. m. n. férfi nemiszervek (187) a higyhélyag (188) egyéb és k.
m. n. hagyszervek (189) malignus daganata |

180 = 171 — 187 = 179+
181 == 173 — 188 = 181 —
182 = 172,173 +,174 189 = 180,181+

Kgyéb és k. m. n. lokalizéciéju malignus daganatok (190 — 199)
& szem (190 = 192) az agy (191) az idegrendszer egyéb részeinek (192) a
‘pajzsmirigy (193 = 194) egyéb endokrin mirigy malignus daganata (194 =
= 195) rosszul-meghatarozott lokalizéeiéjii malignus daganat (195) a nyirok-
csomdk masodlagos és k. m. n. (196 = 198) a 162z és emésztérendszer masod-
lagos malignus daganata (197) egyéb masodlagos malignus daganat (198)
malignus daganat a lokalizdeié feltiintetése nélkiil (199)

191 = 193~ 197 = 156,165,199 —
192 = 193+ 198 = 199—-
195 = 199 — 199 = 199+

A nyirok- és vérképzé szovet daganatai (200 — 209) |
lympho- és reticulosarcoma (200) Hodgkin-kér (201) a nyirokszivet egyéh
daganatai (202) myeloma multiplex (203) lymphatikus (204) myeloid (205)

monoeyta (206) egyéb és k. m. n. leukaemia (207) polyeythaemia vera
(208) myelofibrosis (209)

200 = 200 — 206 = 204 —
202 = 200+,202,205 207 = 204 -+
204 = 204 — 208 = 294
205 = 204 — ; 209 = 292 —

Benignus daganatok (210 — 228) |
a szdjilireg és garat (210) az emésztérendszer egveb részeinek (211) a légzd-
rendszer (212) a csont és pore benignus daganata (213 = 225) lipoma (214 =
= 226) az izom és a kotSszovet egyéb (215 = 227) a bér (216 = 222) az
emld benignus daganata (217 = 213) fibroma uteri (218 = 214) a méh egyéb
(219) a petefészek (220 = 216) egyéb ndi nemiszervek (221 = 217) a férfi
nemiszervek (222 = 218) a vese és egyéb hugyszervek (223 = 219) a szem
(224) az agy és az idegrendszer egyéb részeinek (225) az endokrin mirigyek
benignus daganata (226 = 224) haemangioma és lymphangioma (227 =
= 228) egyéb és k. m. n. szervek, szévetek benignus daganata (228 = 229)

219 = 215+ - 225 = 223+
224 = 223~ :

Daganatok a természet kiilon megjelolése nékiil (230 — 239)
az emésztészervek (230) a légzbszervek (231) a b8r és az izom-csontrendszer
(232 = 238) az emlé (233 = 232) a méh (234) a petefészek (235 = 234)
egyéb ndi nemiszervek (236 = 235) egyéb hugy-ivarszervek (237 = 236) a

szem, az agy ¢s az idegrendszer egyéb részeinek (238 = 237) egyéb és k. m. n.
szervek (239) daganata a természet k. m. n.

234 = 171,233
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III. ENDOKRIN, TAPLALKOZASI £8 ANYAGCSERE BETEGSEGEK

A pajzsmirigy betegségei (240 — 246) ‘
egyszerfi (240 = 250) nem toxikus gobos golyva (241 = 251) thyreotoxicosis
golyvéval vagy anélkiil (242 = 252) congenitalis eretinismus (243) myxoe-
dema (244) thyreoiditis (245) a pajzsmirigy egyéb betegségei (246)

248 = 253 — 245 == 254 —
244 = 253+ 248 = 254+

Egyéb endokrin mirigyek betegségei (250 — 258) | -
cukorbaj (250 = 260) a hasnyalmirigy bels§ elvilasztésinak cukorbajon
kiviili egyéb zavarai (251 = 270) a mellékpajzsmirigy (252 = 271) a hypo-
physis (253 =272) a thymus (254 = 273) a mellékvese betegségei (255 = 274)
petefészek (256 = 275) here-dysfunctio (257 = 276) polyglandularis dys-
functio és az endokrin mirigyek egyéb betegségei (258) | c

2568 = 2774

Avitaminosisok és egyéb taplalkozasi hianyallapotok (260 —269)
A vitaminhidny (260) thiamin- (261) niacin-hidny (262) egyéb B vitamin-
hiany (263) ascorbinsav-hiany (264) D vitaminhiiny (265) egyéb vitamin-
hiany-allapotok (266) fehérje rosszul taplaltsig (267) taplalkozasi marasmus
(268) egyéb taplalkozasi hianyallapotok (269) |

260 = 286 — 265 .= 283,284,285,286 —

261 = 280 - ,281 —,286 — 266 = 286 —

262 = 280-—,281 —,286 — 267 = 286 — ‘
263 = 280+4,281 4,286 — 268 = 286 —,772—-,790 —,795 —

264 = 282,286 — 269 = 286 +,772+

Fgyéb anyagesere-betegségek (270 —279)
az aminosav (270) a szénhidrat (271) a zsiranyagesere (272) az anyagesere
egyéb és k. m. n. congenitalis zavarai (273) koszvény (274 = 288) plasma-
tehérje abnormalitasok (275) amyloidesis (276) obesitas, ha nem jelolték
endokrin eredetfinek (277 = 287) egyéb tiltaplaltsag (278) egyéb és k. m. n.
anyagesere-betegségek (279)

270 = 289,753,759 —,789 — 275 = 299 —
271 = 289 — 276 = 289 —
272 = 280 — 298 = 289 —
2983 = 277 —,289 —,355 —,687 —,7569 — 279 = 289+

IV. A VER S VERKEPZO SZERVEK BETEGSEGEIL

V ashidny- (280) egyéb hiany-anaemiik (281) oroklédd (282) szerzett hae-
molytikus anaemiak (283) aplastikus anaemia (284) egyéb és k. m. n. anae-
miak (285) véralvadasi hibak (286) purpura és egyéb haemorrhagias allapotok
(287) agranulocytosis (288 = 297) a vér és a vérképzd szervek egyéb beteg-
ségei (289)

280 = 291 — 285 = 292,293

281 = 290,291 +,292 — 286 = 295,296 —

282 = 202 — 287 = 296+

283 = 292,299+ 289 = 2924 ,204 4,208 — 468 —

284 = 202
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V. ELMEZAVAROK

Psychosisok (290 —299)
senilis és praesenilis dementia (290) alkoholos (291 = 307) intracranialis
fertézéshez (292) egyéb agyi allapothoz (293) egyéb testi allapothoz tarsult
psychosis (294) schizophrenia (295) affectiv psychosisok (296) paranoid alla-
potok (297) egyéb psyehosisok (298) psychosis k. m. n. (299)

290 = 304,306 296 = 301,302
202 = 308 — 297 = 300+4,303 -
293 = 306,308 — 208 = 303 +,309 ~
204 = 308+ ,688 — 299 = 309+

295 = 300 —

Neurosisok, személyiségzavarok és egyéb nem-pszichotikus elme-idegzavarok
(300 —309)
neurosisok (300) személyiségzavarok (301) nemi rendellenességek (302) al-
koholizmus (303 = 322) gydégyszerfiigglségi sllapot (304 = 323) feltehetfen
pszichés eredetii testi zavarok (305) méshova nem osztilyozhaté sajates
tiinetek (306) mulé szituicids zavarok (307) gyermekkori magatartisbeli
zavarok (308 = 324) testi allapotokhoz tarsult nem-pszichotikusnak mind-
sitett elme-idegzavarok (309)

300 = 310,311-—-,312,313,314,318 306 = 311+4,321+,326—-,780—~,781~—, 791 —
301 = 320,321 — 307 = 326+
8302 = 320+ 309 = —

305 = 315,316,317

Elmegyengeség (310 —315)
hatarvonalon all6 (310) enyhe (311) mérsékelt (312) komoly (313) igen sii-
lyos (314) k. m. n. elmegyengeség (315)

310 ~315 = 326+

VI. AZ IDEGRENDSZER ES AZ ERZEKSZERVEK BETEGSEGEI

A kozponti idegrendszer gyulladdsos betegségei (320 — 324)
meningitis (320 = 340) az intracranialis vénds iiregek phlebitise és throm-
bophlebitise (321 = 341) intracranialis és intraspinalis télyog (322 = 342)
encephalitis, myelitis és encephalomyelitis (323 = 343) az intracranialis
talyog vagy pyogen fert8zés kés6i hatdsai (324 = 344)

Az idegrendszer orokl6do és familiaris betegségei (330 —333)
Oroklodé neuromuscularis zavarok (330) a striopallidalis rendszer 6roklédé
betegségei (331) 6rokl6dé ataxia (332) az idegrendszer egyéb Groklédé és
familiaris betegségei (333)

330 = 356 —,744 — 332 = 355,357 —
831 = 353—,355— 333 = 325,356 —

A kozponti idegrendszer egyéb betegségei (340 — 349)
sclerosis multiplex (340 = 345) a kozponti idegrendszer egyéb demyalizalo
betegségei (341) paralysis agitans (342 = 350) paralysis infantilis spastica
cerebralis (343 = 351) egyéb agyi paralysis (344 = 352) epilepsia (345)

6 Statiszgtikai Szemle
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migraine (346 = 354) az agy egyéb betegségei (347) mozgaté neuron-beteg-
ség (348) a gerincvels egyéb betegségei (349) :

341 = 355 — 848 = 356+
845 = 3534 ,780— 8349 = 357~
347 = 35564

Az idegek és a periférids ganglionok betegségei (350 — 358) -_
arcidegbénulds (350 = 360) trigeminus neuralgia (351 = 361) brachialis neu-
ritis (852) ischidsz (3563) polyneuritis és polyradiculitis (354) a neuralgia és
neuritis egyéb és k. m. n. form4i (355) az agyidegek egyéb betegségei (356 =

= 367) a periférids idegek egyéb betegségei kivéve az autonom idegekét
(357 = 368) a periférids autonom idegrendszer betegségei (358 = 369)

352 = 362+ | 354 = 357,364 .
358 = 363+ 855 = 365,366

A szem gyulladésos betegségei (360 — 369)
conjunctivitis és ophthalmia (860) blepharitis (361 = 371) hordeolum (362 =
= 372) keratitis (363) iritis (364) chrorioiditis (365 = 375) a tractus uvealis
egyéb (366) a latéideg és a retina (367 = 377) a konnymirigyek és vezetékek
gyulladdsa (368 = 378) a szem egyéb gyulladdsos betegsége (369 = 379)

360 = 370,765 364 — 373,376 —
363 — 374,381 366 = 376+

A szem egyéb betegségei és dllapotai (370—379) - |
fénytorési hibdk (370 = 380) szaruhdrtyahomaly (371 = 382) pterygium
(872 = 383) strabismus (373 = 384) cataracta (374 = 385) glaucoma (3756 =
= 387) retina-levdlds (376 = 386) a retina és a latdideg egyéb betegségei
(377) a szem egyéb betegségei (378) vaksig (379 =389) |

377 = 388 — 378 = 3884

A fiil és a csecsnyulviny betegségei (380 — 389) ,
otitis externa (380 = 390) otitis media mastoiditis emlitése nélkiil (381 =
= 391) otitis media mastoiditisszel (382 = 392) mastoiditis otitis media
emlitése nélkiil (383 = 393) a fiil egyéb gyulladésos betegségei (384 = 394)
Méniére-féle betegség (385 = 395) otosclerosis (386) a fiil és a csecsnytlvany
egyéb betegségei (387) siiketnémasag (388 = 397) egyéb siliketség (389 =
= 398) |
386 = 306 — . 887 = 396+

VII. A KERINGESI RENDSZER BETEGSEGEI

Aktiv reumés laz (390 — 392)
reumés léz a sziv érintettségének emlitése nélkiil (390 = 400) reumés laz
a sziv érintettségével (391 = 401) chorea (392 = 402)

Idiilt reumés szivbetegség (393 — 398)
a pericardium (393) a mitralis billenty(i (394) az aortabillentyii (395) a mitra-
lis és az aortabillentyik (396) az endocardium egyéb részeinek betegségei
(397) egyéb reumdsnak mindsitett szivbetegség (398)
303 = 416 — o 396 = 410+

394 = 410 — 397 = 412,413,414
395 = 411,421 — 398 = 415,416 4
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Magasvérnyomas betegség (400 —404)
malignus (400) essentialis benignus hypertonia (401} hypertonias sziv (402)
vese (403 = 446) sziv és vesebetegség (404 = 442)

400 = 441,445 402 = 440,443
401 = 444,447

Ischaemias szivhetegség (410—414)
akut myocardialis infarctus (410) az ischaemias szivhetegség egyeb akut és
subakut formai (411) idiilt ischaemias szivbetegség (412) angina pectoris
(413) asymptomatikus ischaemias szivhetegség (414)

410 = 420 — 413 = 420 -
411 = 420 - 414 = 4204
412 = 420 —,422 —

A szivbetegség egyéb forméi (420 —429)
akut pericarditis, nem reumds (420 = 432) akut és subakut endocarditis
(421 = 430) akut myocarditis (422 = 431) a pericardium idiilt betegsége,
nem reumis (423) az endocardium idiilt betegsége (424) cardiomyopathia
(425) cor pulmonale (426) tiineti szivhetegség (427) egyéb myocardialis insuffi-
cientia (428 = 422) rosszul meghatarozott szivbetegség (429)

423 = 434 — 426 = 434 —
424 = 421 4 427 = 433,434 —
425 = 434~ 429 = 434+

Cerebrovascularis betegség (430 — 438)
subarachnoidalis vérzés (430 =330) agyvérzés (431 = 331) praecerebralis ve-
roerek elziarédasa (432) agyi thrombosis (433) embolia (434) mulé agyi
ischaemia (435 = 333) akut, de rosszul-meghatarozott (436) altalanosult
ischaemias (437) egyéb és rosszul meghat. cerebrovascularis betegség (438)

432 = 332 — 436 = 334~
438 = 332 — 437 = 334 -
434 = 332+ 438 = 334+

A veréerek, veroerecskek és hajszilerek betegsegel (440 448)
arteriosclerosis (440) aorta aneurysma (nem szifiliszes) (441 = 451) egyeb
aneurysma (442 = 452) egyéb periférids érbetegség (443 = 453) verleres
embolia és thrombosis (444) gangraena (445) polyarteritis nodosa és rokon-
allapotok (446) a verderek és verderecskék egyéb betegségei (447) a hajszal-
erek betegségei (448)

440 = 450 — 446 = 456 —
444 = 454,570 — 447 = 456 +
445 = 4504 ,455 448 = 467 —

A visszerek, a nylrokutak és a keringési rendszer egyéb betegségei (450 — 458)
tlidoemboha és infarctus (450 = 465) phlebitis és thrombophlebitis (451)
thrombosis venae portae (452) egyéb visszeres embolia és thrombosis (453 =
= 466) az alsévégtagok visszértiguldsai (454 = 460) aranyér (455 = 461)
egyéb lokalizdciéji visszértéguldsok (456 = 462) a nyirokesatornak nem
fert6z6 (457) a keringési rendszer egyéb betegségei (458)

451= 463,464 457 = 468+
452 = 583 458 = 467+

6%
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VIII. A LEGZORENDSZER BETEGSEGEI

Heveny léguti fert6zések (kivéve az influenzat) (460 — 466)
heveny nasopharyngitis (ndtha) (460 = 470) sinusitis (461 = 471) pharyngi-
tis (462 = 472) tonsillitis (463 = 473) laryngitis és tracheitis (464 = 474)
tobbféle vagy k. m. n. lokaliz4ciéji heveny felssléguti fert6zés (465 = 475)
heveny bronchitis és bronchiolitis (466) | : -

466 = 491,500

Influenza (470 —474) g
influenza k. m. n. (470) pneumoniaval (471 = 480) egyéb légzérendszeri
(472) emésztészervi (473 = 482) idegi megnyilvanuldsokkal (474 = 483)

470 = 481 — 492 = 481 4

Tiidoégyulladds (480 — 486) -
virusos (480) pneumococcus (481) egyéb bacterialis pneumonia (482) pneu-
“monia egyéb megjelolt kérokozé miatt (483) heveny interstitialis pneumonia
(484) bronchopneumeonia k. m. n. (485) pneumonia k. m. n, (486)

480486 = 490 493,763

Bronchitis, emphysema és asthma (490 — 493) |
bronchitis k. m. n. (490 = 501) idiilt bronchitis (491 = 502) emphysema (492)
asthma (493 = 241) ST

492 = 527 —

A felsdlégutak egyéb betegségei (500 — 508) |
a garat- és torokmandulék tultengése (500 = 510) peritonsillaris talyog (501=
= 511) idiilt pharyngitis és nasopharyngitis (502 = 512) és sinusitis (503 =
= 513) orrsdvényferdiilés (504 = 514) orrpolyp (505 = 515) idiilt laryngi-
tis (506 = 516) szénanétha (507 = 240) a fels6légutak egyéb betegs. (508 =517)
A 1égz8rendszer egyéb betegségei (510 519)

empyema (510 = 518) pleuritis (511 = 519) spontan pneumothorax (512 =
= 520) tiidStalyog (513 = 521) pulmonalis congestio és hypostasis (514 =
== 522) pneumoconiosis kvarc és szilikdtféleségek miatt (515) egyéb pneumoco-
niosisok és rokon betegségek (516) egyéb idiilt interstitialis pneumonia (517)
bronchiectasia (518 = 526) a 1égzérendszer egyéb betegségei (519)

915 = 523,525 — 517 = 5254
516 = 524,525 — 519 = 5274

I1X. AZ EMESZTORENDSZER BETEGSEGEI

A szajiireg, a nyalmirigyek és az allesontok betegségei (520 —529) a fogfejlédés
és az eruptio zavarai (520) a fogak kemény sziveteinek (521) a pulpa és a
periapicalis szivetek (522) a periodontium betegségei (523) dentofacialis
anomaliak, a hibas zardédas is (524) a fogak, a fogtartészerkezet egyéb beteg-
ségei és allapotai (525) az allesontok (526) a nyalmirigyek betegségei (527) a
szaji lagyszovetek betegségei, kivéve a foginyét és a nyelvét (528) a nyelv
betegségei és egyéb szaji allapotok (529)

520 — 529 = 530 538,784 —
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A nyeldesd, a gyomor és a nyombél betegségei (530 — 537)
a nyel6esd betegségei (530 = 539) gyomor (531) nyombélfekély (532 = 541)
uleus pepticum a lokalizacié k. m. n. (533) gastrojejunalis fekély (534 =
= 542) gastritis és duodenitis (535 = 543) a gyomorm{ikodés zavarai (536 =
= 544) a gyomor és a nyombél egyéb betegségei (537 = 545)

531 = 540 - : 833 = 540

Appendicitis (540 — 543) |
akut appendicitis (540 = 550) appendicitis k. m. n. (541 = 551) egyéb appen.
dicitis (542 = 552) az appendix egyéb betegségei (543 = 553)

Hasiiregi sérv (550 — 553)
lagyéksérv (550) és egyéb hasiiregi sérv a kizarédas emlitése nélkiil (551)
lagyéksérv (552) és egyéb hasiiregi sérv kizarédassal (553)

550 —553 = 560561

A bél és a hashdrtya egyéb betegségei (560 — 569)

- bélelzdrédas sérv emlitése nélkiil (560 = 570) nem-fert6zé eredetii gast-
roenteritis és colitis, a fekélyes kivételével (561) bél-diverticumok (562) idilt
enteritis és fekélyes colitis (563) a bélmfikodés zavarai (564 = 57 3) analis
fissura és fistula (565 = 574) az analis és rectalis t4jék talyoga (566 = 575)
peritonitis (567 = 576) peritonealis adhaesiok (568 = 577) a belek és a has-
hértya egyéb betegségei (569 = 578)

561 == 571+ 563 = 572+
862 = 572

A m4j, az epehélyag és a hasnydlmirigy betegségei (570 — 577)
akut és subakut maj-necrosis (570 = 580) méjzsugorodds (571) gennyes maj-
gyulladas és mdjtélyog (572 = 582) a mdaj egyéb betegségei (573) chole-
lithiasis (574 =584) cholecystitis és cholangitis k§ emlitése nélkiil (575=585)
az epehdlyag és az epevezetékek egyéb betegségei (576 = 586) a hasnyél-
mirigy betegségei (577 = 587)

571 = 2984-,581 573 = 583+

X. A HUGY-IVARRENDSZER BETEGSEGEI

Nephritis és nephrosis (580 — 584)
akut nephritis (580) nephrotikus syndroma (581) idiilt (582) k. m. n. nephri-
tis (583 = 593) nephrosclerosis k. m. n. (584 = 594)

580 = 5904 582 = 592
881 = 5914

A hugyrendszer egyéb betegségei (590 — 599)
-vesefert6zések (590 = 600) hydronephrosis (591 = 601) vese- és ureterké
(592 = 602) a vese és az ureter egyéb betegségei (593) a higyrendszer egyéb
részeinek kove (594 = 604) cystitis (595 = 605) a higyhdlyag egyéb betegsé-
gei (596 = 606) urethritis (nem venereds) (597 = 607) higycsbsziikiilet
(598 = 608) a higyutak egyéb betegségei (599 = 609) -

593 = 603,789 —
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A férfi nemiszervek betegségei (600—607) -
prosztata-ttltengés (600 = 610) prostatitis (601 = 611) a prosztata egyéb
betegségei (602 = 612) hydrocele (603 = 613) orchitis és epididymitis (604 =
= 614) fitymatialtengés és phimosis (605 = 615) magtalansag férfinél (606 =
= 616) a férfi nemiszervek egyéb betegségei (607 = 617) B

Az emld, a petefészek, a petevezetéké_k és a parametrium betegségei B
- (610-—616) - R
az emld idiilt tomlds (610 = 620) és egyéb betegségei (611 = 621) heveny

(612 = 622) idiilt (613 = 623) k. m. n. salpingitis és oophoritis (614 = 624) a

petefészek és a petevezeték egyéb betegségei (615 = 625) a parametrium és a
néi medencei hashirtya betegségei (616) -

616 = 626 4

A méh és egyéb néi nemiszervek betegségei (620 —629)
~ a méhnyak fert6zéses (620) és egyéb betegségei (621) a méh (kivéve a méh-
nyakat), a hiively és a vulva fertGzéses betegségei (622) uterovaginalis pro-
~ lapsus (623 = 631) a méh rendellenes helyzete (624 = 632) a méh egyéb
betegségei (625) a havi vérzés zavarai (626 = 634) és elmaradésdbél szér-
mazé tiinetek (627 = 635) ndi terméketlenség (628 = 634) a ndi nemiszervek
egyéb betegségei (629) " 3 | |

620 = 630 — o 625 = 633,215 —
621 — 633 — 629 — 637,626 —
622 — 6304 |

XI. TERHESSEGI, SZULESI S GYERMEKAGYI SZO0VODMENYEK

Terhességi szov8dmények (630 —634)
a nemi traktus fertozései a terhesség folyaman (630) méhenkiviili terhesség
(631) terhességi vérzés (632) vérszegénység (633 =0646) a terhesség egyéb
szovBédményei (634)

630 = 641 — 632 = 643,644,648 —
631 = 645 634 = 645,647,648

Terhességi és gyermekagyi higylertdzések és toxaemiak (635 —639)
a terhesség és gyermekagy folyaman fellépé hiigyfertézések (635) vesebeteg-
ségek (636) praeeklampsia, eklampsia és toxaemia k. m. n. (637) hyperemesis
gravidarum (638) egyéb terhességi és gyermekagyi toxaemidk (639)

635 = 640,641,680 688 = 642—

636 = 642 —,686 — : 639 = 6424 ,686 4
637 = 642 —,685,686 —

Abortus (640 — 645)
orvosi indikaciora (640) egyéb torvényes indikéeiok alapjan (641) egyéb okbél
eldidézett abortus (642) spontan abortus (643) sem spontinnak, sem eldidé-
zettnek nem mindsitett abortus (644) egyéb abortus (645)

640 — 645 = 650—652

Sziilés (650 — 662) -
sziilés szovédmény emlitése nélkiil (650) placenta praevia vagy sziilés eltti
vérzés (651 = 670) lepény visszamaraddsa (652 = 671) egyéb sziilés utani
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vérzés (653 = 672) a csontos medence abnormalitdsa (654 = 673) magzat-
medencei részaranytalansig (655) a magzat rendellenes fekvése (656) egyéb
eredeti elhtz6dé vajudds miatt szovédményes sziilds (657 = 675) sziilés
gatrepedéssel egyéb sériilés emlitése nélkiil (658 = 676) sziilés méhrepedéssel
(659) egyéb sziilészeti traumaval (660) egyéb szovédményekkel (661 = 678)
anaesthesias halal nem szévédményes sziilésnél (662)

650 = 6604 659 = 677 —
655 = 674 — 660 = 677+
656 = 6744 662 = 660 —

Gyermekagyi szov6dmények (670 — 678)
sziilési és gyermekagyi sepsis (670=681) gyermekagyi phlebitis és throm-
bosis (671 =682) ismeretlen eredet{i pyrexia a gyermekagy folyaman (672=
= 683) gyermekagyi tiidemboélia (673 = 684) agyvérzés (674 = 687) vér-
dyscrasiak (675) anaemia (676) egyéb és k. m. n. gyermekagyi szé6védmények
(677) mastitis és a szoptatas egyéb zavarai (678 = 689)

675 = 688~ 677 = 688+
676 = 688 —

XI1I. A BOR £ES A BORALATTI SZOVET BETEGSEGEI

A bér és a blralatti szovet fert&zései (680 — 686)
furunculus és carbunculus (680= 690) a kéz és a labujjak kotdszovetgyulla-
disa (681 = 691) egyéb kitdszévetgyulladds és talyog (682) heveny lym-
phadenitis (683 =694) impetigo (684) cysta pilonidalis (685=221) a bér és
a bdralatti szovet egyéb lokilis fertdzései (686 == 698)
682 = 692,693,767 - 884 = 695,766

A bér és a boralatti szivet egyéb gyulladasos allapotai (690 — 698)
dermatitis seborrhoeica (690 = 700) infantilis ekcéma és rokonallapotok
(691 = 701) egyéb ekcéma és dermatitis (692) dermatitis herpetiformis (693)
pemphigus (694) erythemés allapotok (695 = 705) psoriasis és hasonlé kéros
elvaltozdsok (696 = 706) lichen (697 = 707) pruritus és rokonallapotok
(698 = 708)

692 = 244,702,703,N981 — 694 = 7044
693 = 704~ :

A bér és blralatti szévetek egyéb betegségei (700 —709)
tyakszem és bérkérgesedés (700 = 709) a bdr egyéb thultengéses és sorvadasos
4llapotai (701) egyéb bdrbajok (702 = 711) a korom (703 = 712) a haj és a
hajtiisz8k (704 = T13) a verejtékmirigyek (705) a faggyimirigyek betegségei
(706) idiilt bérfekély (707 = 715) urticaria (708) a bdér egyéb betegségei
(709 = 716)

701 = 710 - 706 = 714+
7056 = 714 — 08 = 242,243

XIII. A CSONT-IZOMRENDSZER ES A KOTOSZOVET BETEGSEGEI

Arthritis és reuma, kivéve a reumas ldzat (710 718)
heveny arthritis pyogen (710="720) nem pyogen kérokozok miatt (711 ="721)
. rheumatoid arthritis és rokonéllapotok (712 = 722) osteoarthritis és rokon-
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allapotok (713 = 723) az arthritis egyéb megjelslt formdi (714 = 724) arthri-
tis k. m. n. (715 = 725) poly- és dermatomyositis (716) egyéb nem iziileti
reuma (717) reuma k. m. n. (718 = 727)

716 = 710,726 — 717 = 726 —,738 —

Osteomyelitis és a csont és {ziilet egyéb betegségei (720 —729)
osteomyelitis és periostitis (720="730) osteitis deformans (721=731) os-
teochondrosis (722 ="732) a csont egyéb betegségei (723 =733) az iziilet belsd
kéros romlasa (724) a csigolydk kozoétti pore elmozduldsa (725 = 735) esips-
keresztesont iziileti bantalom (726=786) ankylosis articularis (727 = 737)
csigolyaeredetii fajdalom-syndromik (728) egyéb iziileti betegségek (729)

724 = 734,738 — 729 = 7384
28 = 362 —,363 - ,366 —,726+,787 —

Az izom-csontrendszer egyéb betegségei (730 —738)
bunion (730=740) synovitis, bursitis és ten(d)osynovitis (731) fert6zéses
myositis és az in és az izombd&nye egyéb gyulladésos betegségei (732 = 748)
az izom, az in és az izomb6nye egyéb betegségei (733) a kotészovet diffiz
betegségei (734) hétgerincferdiilés (735 = 745) ladtalp (736 = 746) hallux
valgus és varus (737 = 747) egyéb eltorzulésok (738 = 749)

31 = 741,742 134 = 710+ ,456 + ,289 —
783 = 356+4,744 +

XIV. CONGENITALIS ANOMALIAK

Anencephalus (740) spina bifida (741) congenitalis hydrocephalus (742) az
idegrendszer egyéb (743) a szem (744) a fiil, az are, a nyak (745) a sziv (746)
a keringési rendszer egyéb (747) a 16gzérendszer congenitalis anomalisi (748)

farkastorok és nytlajk (749 = 755) a fels6 emésztétraktus egyéh (750) az
emésztdrendszer egyéb (751) a nemiszervek (752) a hégyrendszer congenitalis
anomaliai (753) dongalab (congenitalis) (754) a végtagok egyéb (755) az
izom-csontrendszer egyéb (756) a bér, a haj, a kormék congenitalis anomaliai
(757) egyéb és k. m. n. congenitalis anomaliak (758) tébb rendszert érinté
congenitalis syndromak (759)

740 = 750 — 747 = 7544 755 = 746,747 — 749 —,
741 = 751,752 — 748 = 759 — 758 — 759 —

742 == 751,752+ 7560 = 756 — 756 = 745,758+

743 = 753 — 751 = 756+ 997 = 710,711,759 —
744 =— 753 — 7562 = 757 — Y58 = 759~

745 = 7534 ,759 — 7868 = 75T+ %9 = 326 -,750+4,753 —,
746 = 754 — 754 = 748 — 758 —,7569 +

XV. A PERINATALIS MORBIDITAS ES MORTALITAS BIZONYOS OKAI

Idult keringési és hiigy-ivarszervi betegségek az anyanal (760) a terhességgel
kapcsolathan nem levé egyéb anyai allapotok (761) terhességi toxaemiik ( 762)
sziilés elotti és kozbeni anyai fert6zés (763) nehéz sziilés a medencei esontok,
szervek és szivetek rendellenessége miatt (764) részarinytalansig miatt me-
dencei rendellenesség emlitése nélkiil (765) a magzat rendellenes fekvése (766)
a sziilerok rendellenessége (767) egyéb és k. m. n. szivédmények miatt (768)
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a terhesség és sziilés egyéb szovédményei (769) lepényi (770) koldokzsinér
allapotok (771) sziilési sériilés az ok emlitése nélkiil (772) a terhesség meg-
sziintetése (773) az Wjsziilott haemolytikus betegsége kernicterusszal (774)
kernicterus emlitése nélkiil (775) mashova nem osztélyozhaté anoxiis és
hypoxiés allapotok (776) éretlenség k. m. n. (777) a magzat vagy tjsziilott
egyéb allapotai (778) ismeretlen okt magzati halal (779)

760 —779 = 760 762,769 — 771,773,776 és az Y30 - Y39

XVI. TUNETEK ES ROSSZUL MEGHATAROZOTT ALLAPOTOK

Rendszerekre vagy szervekre vonatkoztathaté tiinetek (780 — 789)
az idegrendszerre és specidlis érzék(szerv)ekre vonatkoztathaté bizonyos
(780) és egyéb tiinetek (781) a cardiovascularis és a nyirokrendszerre (782)
a légzGrendszerre (783) a fels§ gyomor-béltraktusra (784) a hasra és az alsé
gyomor-béltraktusra (785) a htigy-ivarrendszerre (786) a végtagokra és az
iziiletekre vonatkoztathaté tiinetek (787) egyéb dltaldnos tiinetek (788) rend-
ellenes vizeletalkatrészek az ok k. m. n. (789)

781 = 781,326 — 789 = 590 —,591—,592 —,789

Oregség és rosszul meghatérozott betegségek (790 — 796)
idegesség és gyengeség (790) fejfajas (791) uraemia (792) observatio, tovibbi
orvosi kezelés szlikségessége nélkiil (793) dregség elmebaj emlitése nélkiil (794)
hirtelen halal (oka ismeretlen) (795) a morbiditas és mortalitas egyéb rosszul
meghatéarozott és ismeretlen okai (796)

795 = 795 — 796 = 7954

' EXVIL BALESETEK, MERGEZESEK S EROGSZAK (KULSO OK SZERINT)

Vasiti balesetek (E800—E807)
Vasiiti baleset: osszeiitkizés gordiilé alloméinnyal (E800) dsszeiitkozés egyéh
objektummal (E801) kisiklas megel6zé osszeiitkozés nélkiil (E802) robbanas,
tiiz, égés miatt (E803) esés vonat(ban) (ra) (bol) (rél) (E804) elgazolas, eliités
gordiilo allomany altal (E805) egyéb megjelolt (E806) és a természet k. m. n.-i
vastti baleset (E807) |

E800—E807 = E800-—E802

Motoros jarmi kozlekedési balesetek (810 —K819)
Motoros jarmfi kozlekedési baleset: dsszeiitkozés vonattal (E810) villamossal
(E811) egy masik motoros jarmfiv(ekk)el (ES812) egyéb jarmiiv(ekk)el (E813)
gyalogossal (E814=KE812) egyéb osszeiitkozés (E815) osszeiitkozés nélkiil a
gép feletti kontroll elvesztése miatt (E816) be-, illetve kiszallds kozben
(E817 = E820) egyéb 0sszeiitkozés nélkiili (E818) és a természet k. m. n.
motoros jarmi kozlekedési baleset (E819 =E825)

E812, ES813, E815, E816, E818 = E813 -E819, E821 -Eg824

Motoros jarm{ nem kozlekedési balesetei (E820—-E823)
motoros jarmii nem kizlekedési balesete, Osszeiitkozés mozgd (E820) 4ll6
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objektummal (E821) baleset be-, illetve kiszillds kozben (E822 = ES834)
egyéb és k. m. n. természet(i (E823) -

E820,E821,E823 = ES830 —-E833,E835

Egyéb kozuti jArmiibalesetek (K825 —E827)
villamos (E825) kerékpar (E826) egyéb nem motoros kozuti Jarmﬁbaleset
(E827) ,

EB25 = E840,KE841 ' E826,E827 = E842 - E845

Vizi szallitdsi balesetek (K830 — E838)
elmeriilést (E830) egyéb sériilést okozé vizi jarmfibaleset (E831) egyéb bal-
esetszeril elmeriilés vagy vizhefilas a vizi szallitasban (E832) esés a viziszalli-
tasban 1épcsSkril vagy 1étrakrdl (E833 = E852) egyik szintrdl egy mésikra
(E834 = E853) egyéb és k. m. n. esés (E835) gépi baleset (E836 = E856)
robbanas, tiiz, égés a vizi szallitasban (E837) egyéb és k. m. n. vizi szallitasi
baleset (E838)

EB30 = E850 - ,E851 — E835 = E854,K855

E831 = E857— EB37 = K857 —
ES832 = EB850+,E851 4+ E8388 = K857 4 ,E858

Légi- és firkozlekedési balesetek (E840 —E845)
baleset motoros légi jarmfinél fel-, illetve leszallas kozben (E840) egyéb és
- k. m. n. ckbdl (E841) baleset nem géperejii 16gi jarmiinél (E842) esés 1égi jarmii
(ben) (re) (bol) (r6l) (E843) egyéh megjelolt 16gi kizlekedési balesetek (E844)
firhajézasnal el6fordul6 balesetek (E845)

E840 ~EB45 = E860 — E866

Balesetszerii drog- és gyogyszermergezés (E850 E859)

balesetszerti mergezes antibioticumok és fertézés ellen hasznalt egyéb szerek
(E850) hormonok és szintetikus pétszereik (ES85H1) elsodlegesen szisztémas
és haematologiai hateanyagek (E852) analgeticumok és antipyreticumok
(E853) egyéb sedativumok és hypneticumok (E854) autonom idegrendszeri
és pszmhoteraplas gyégyszerek (E855) egyéb kozponti idegrendszeri depres-
sansok ¢és stimulinsok (E856) cardiovascularis (E857) gastreintestinalis
(E858) egyéb és k. m. n. drogok és gyogyszerek altal (E859)

E850 —E859 = E870 — E878

Balesetszerii mergezes egyeb szilard és folyékony anyagok altal (E860—E869)
Balesetszer{i mérgezés: alkohol (ESGO = E880) tisztité és fényesité (E861)
fertétlenité szerek (E862) festékek és lakkok (E863) kdéolajtermékek és egyéb
oldészerek (ES864) rovarirtok, miitragyak és nﬁvenytapszerek (E865) nehéz
fémek és paralk (E866) masheva nem osztélyozhaté mard-, illetve egeteszerek
(E867) egeszsegre karos élelmiszerek és mérgez6 nivények (E868) egveb és
k. m. n. szildrd és folyékony anyagok altal (E869)

ES81-—-E869 = E881 —E888
Balesetszer(i mergezes gazok és gdzok 4ltal (E870—E8T7 )

Balesetszerti mérgezés: csdvezetékhen szolgaltatott gaz (ES870) hordozhaté
tartalyokban szolgaltatott elfolydsitott asvanyolajgaz (E871) egyéb kizhasz-
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nalati gaz (E872) motoros jaArm{ibél kipufogd giz (E873 = E891) haztartasi
tiizeldanyagok tokéletlen elégésébdl szarmazé szénmonoxid (E874) egyéb
szénmonoxid (E875) egyéb megjelslt (E876) k. m. n. gdzok és gbzok altal
(E877 = E895)

E870,E871,E872 = E890 ES876 — E893,E894
E874,E875 = E892

Balesetszer(i esések (K880 — E887)
Esés: 1épesSk(on) (r6l) (E880 = E900) 1étrakrél vagy allvanyzatok(on) (rél)
(E881 == 1£901) épiilet(bol) (rél) vagy egyéb épitmény(bél) (rél) (E882) iiregbe,
gidorbe vagy egyéb nyilasba a felszinen (ES883) egyéb esés egyik szintrdl egy
méasikra (E884) esés ugyanazon a szinten megesiuszas, botlas (885) mas sze-
méllyel torténd osszeiitkozés vagy mas személy altali 10kés vagy taszitas miatt
(E886) egyéb és k. m. n. esés (E887 = KE904)

E882,E883,E884 = E902 E885,E886 = E903

Tiizek és langok altal okozott balesetek (ES890 —E899)
tlizvész okozta baleset maganlakasban (E890) egyéb épiilethen vagy épit-
ményben (E891) nem épiilethen vagy épitményben (E892) a ruhazat meg-
gyulladasa (E893) nagymértékben gyilékony anyag meggyulladisa (ES894)
maganlakasban (E895) egyéb épiilethen vagy épitményben ellendrzés alatt allé
tliz (E896) nem épiilethen vagy épitményben ellendrzitt tfiz (E897) egyéb
megjelolt tiizesetek és langok (E898) k. m. n. tiiz okozta baleset (E899)

E890 —-E899 = E916,E936 —

Balesetek természeti és kornyezeti tényezék miatt (E900 —E909)
tulsagos nagy héség (E900 = E931) igen nagy hideg (E901 = K932) magas és
alacsony légnyomés (E902 = E930) utazas és mozgas hatasai (E903) éhség,
szomjusag, kitettség és elhanyagolas (E904) mérges allatok és rovarok hara-
pasai és csipései (E905 = E927) dllatok altal okozott egyéb balesetek (K906 =
= E928) villamcsapas (E907 = E935) elemi csapas (K908 = E934) balesetek
egyéb természeti és kiornyezeti tényezék miatt (£909)

E903 = E936 — E909 = 1936 —
E904 = E926,E933 '

Egyéb balesetek (E910—E929)
balesetszer(i vizbefulladas és elmeriilés (E910 = E929) elzdrédést vagy fulla-
dast okoz6 ételbelégzés és nyelés (E911 = E921) egyéb targyak belégzése
és nyelése (£912 = E922) balesetszerii mechanikus fulladas (E913) a szembe
és fiiggelékeibe (K914 = E920) egyéb testnyildsba balesetszertien behatold
idegen test (E915 = E923) megiittetés balesetszeriien esé targy altal (E916)
nekilitédés targyaknak vagy megiittetés balesetszeriien (nem esé) targyak
altal (E917) beszorulias balesetszeriien targyakba vagy targyak kozé (E918)
igen nagy erdékifejtés és megerdltetd mozdulatok (E919) vigd és szar6 eszko-
zok (E920 = E913) nyomds alatt lev§  tartdly robbanasa (E921 = E915)
16fegyver lovedéke(i) (E922) robbanbéanyag (E923) izz6, tiizesanyag, mard
folyadék és (viz) g6z (E924 = E917) elektromos dram (E925 = E914) sugir-
zés 4ltal okozott baleset (926 = E918) méashova nem osztalyozhaté jarmi
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(E927 = E911) gépi balesetek (E928 = E912) egyéb és k. m. n. balesetek
(£929) |

E913 = E924,E925 E919 = E936 —
E916 = E910 — E922 = E919 —
E917 = E910+ ,K911 - ,E912 — ,E936 — E923 = H916,E219+
E918 == E911+,E912+,E936 — E929 = E936 +

Sebészi és gydgyaszati szovédmények és miihibak (E930 —E936) v
Sz6vddmények és mithibak: miitéti (E930) egyéb és k. m. n. terdpids (E931)
diagnosztikus eljirasoknal (E932) a prophylaxishan baeterium (E933) és
egyéb vaccinaknal (E934) egyéb prophylactikus (E935) egyéb nem-terapias
eljarasoknal (E936)

E930,E931 = K950 ~ E955 E932 -E936 = E940 —E946
A baleseti sériilés késdi hatisai (E940—E949) '-

motoros jarmiibaleset (£940=E960) egyéh széllitasi baleset (E941) baleset-
szer{l mérgezés (E942 =E961) esés (E943) tfiz okozta (E944) természeti és
kdrnyezeti tényezik miatt tortént baleset (E945) egyéb balesetek (E946) sebé-
szi miitét (E947) a sugdrzés (E948 = E958) egyéb sebészi és orvosi eljardsok
kés6i hatdsa (E949 = E959) | |

F941 = E962 - E947 = E956,£957

E943 —E946 = £962+

Ongyilkossdg és dnsértés (950 — E959) |

Ongyilkossig és onmérgezés (onsértés): szilird vagy folyékony anyagokkal

(E950) a haztartdsban haszndlatos (E951 = E972) egyéb gazokkal (E952 =
=E973) akasztés, zsinegelés és megfojtés (E953 = EK974) elmeriilés (vizbe
fulladés) éltal (E954 = E975) 16fegyverekkel és robbanéanyagokkal (E955 =
=E976) vagd és szird eszkozokkel (E956 = E977) magas helyrél leugras
altal (E957 = E978) egyéb és k. m. n. médon (E958 = E979) az ongyil-
kosségi kisérlet késdi hatdsa (E959 = E963)

E950 = E970,E971

Emberoslés és mas személyek 4ltal szdndékosan okozott sériilés (E960 —EK969)
verekedés, dulakodis, nemi erészak (E960) maré vagy égetd anyagokkal elko-
vetett biineselekmény, kivéve a mérgezést (E961) mérgezéssel (E962 = E980)
akasztés és zsinegelés altal (E963) elmeriilés (vizhe fojtas) altal (E964) 16fegy-
verekkel és robbanéanyagokkal (E965 = E981) vigd és sziré eszkozokkel
(E966 = E982) magas helyrél lelokés altal (E967) egyéb és k. m. n. médon

elkovetett blincselekmény (E968) més személy altal szdndékosan okozott
sériilés kés6i hatdsa (E969 = E964) |

E960 = K983 — E964 = E983 —
E961 = K983 — E967 = E983 —
E963 = K983 — E968 = K983+

Torvényes beavatkozas (E970 —E978)
sériilés l6fegyverek (E970) robbanéanyagok (E971) giz (E972) tompa targy
(E973) vagé és sziiré eszkozik altal (E974) egyéb megjelolt (E975) k. m, n,
médon torvényes beavatkozéis kozben (E976) a sériilések késoi hatasai (E977)
halalos itélet végrehajtdsa (E978 = E985)

E970-E977 = E984
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Sériilés a balesetszeriiség vagy szindékos elkdvetés meghatarozasa nélkiil

(E980 —E989)

mérgezés szilard és folyékony anyagokkal (E980) a haztartasban hasznalatos
gazokkal (E981) egyéb gazokkal (E982) akasztas és zsinegelés (E983) elme-
riilés (vizbe fulladas) (E984) sériilés 16fegyverek és robbandszerek (E985) vagé
és sz1iré eszkozok altal (E986) esés magas helyrél (E987) sériilés egyéb és
k. m. n. médon a balesetszeriiség vagy szandékos elkidvetés meghatiarozasa
nélkiil (E988) késéi hatasok (E989)

E980 —-E989 = —

Haborts cselekményekbdl szdrmazé sériilés (£990 —E999)
sériilés tiizek és tiizvészek (E990) lovedékek és szilankok (E991) tengerészeti
fegyverek robbandsa (E992 = E994) egyéb robbanas altal (E993) repiilégép
elpusztuldsa (E994 = K997) a hagyomanyos hadviselés egyéb és k. m. n.
formai miatt (E995) nukledris fegyverek altal (E996) a nem-hagyomanyos
hadviselés egyéb formai miatt haborts cselekmények kivetkeztében (E997) az

ellenségeskedés megsz{inése utdn keletkez8 sériilés (K998 = E999) késéi
hatasok (E999 = K965)

E990 = E998 — E995 = E998 -
E991 = E991,E992 - ,E993 — - E996 = E998 —
E993 = E992 4 ,E993 4+ ,E995,E996 E997 = E990,E998 +

NXVII. BALESETEK, MERGEZESEK ES EROSZAK
(A SERULES TERMESZETE SZERINT)

A koponya, a hitgerinc és a tiorzs térése (N800 — N809)
a koponyaboltozat torése (N800) koponyaalapi torés (N801) az arccsontok
torése (N802) egyéb és k. m. n. koponyatiorések (N803) a koponya vagy arc-
csontok torése egyéb csont(ok) toréseivel (N804) a gerincoszlop torése és
torési dislocatidja gerincvelGsériilés emlitése nélkiil (N805) gerincvelSsérii-
léssel (N806) a borda(k) a szegycsont és a gége torése (N807) medencetdrés
(N808) a torzs tobbsziros és rosszul-meghatarozott torései (N§09)

A fels§ végtag torése (N810 — N819) :
kulcscsont-(N810) lapocka-(N811) felkarcsont-(N812) orséesont- és sing-
csonttorés (N813) a kéztlcsont(ok) (N814) a kézkodzépesont(ok) (N815) a
kéz egy vagy tobb ujjpercének (N816) a kézcsontok tobbszoros torése
(N817) a fels6 végtag egyéb, tobbszorts és rosszul-meghatirozott torései
(N818) tobbszoros torések, mindkét fels§ végtagé, felsd végtagé a borda(k)
és szegycsont torésével (N819)

Az alsé végtag torése (N820 — N829)

a combesont nyakanak (N820) egyéb és k. m. n. részeinek torése (N821)
térdkaldcs-(N822) sipcsont- és szarkapocs-(N823) bokatorés (N824) egy vagy
tobb labts- és labkozépcsont (N825) egy vagy tébb labujjperc (N826) az
alsé végtag egyéb, tobbszorss és rosszul-meghatirozott torése (N827) tébb-
szbros torések, mindkét alsé végtagé, alsé végtagé a fels§ végtagéval és alsé
végtagé a borda(k) és a szegycsont torésével (N828) k. m.n. csontok térése
(N'829)
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Ficam torés nélkiil (N830 —N839) - .
dllkapocs-(N830) vall-(N831) konydk-(N832) csuklé-(N833) kézujj-(IN834)

csipd- (N835) térd-(N836) boka-(N837) labficam (N838) egyéb, tobbazoréa és
rosszul-meghatérozott ficamok (N839)

Az iziiletek és az iziiletekkel kapcsolatos izmok randulidsa és tﬁlerfiltetése
(N840 — N848)
a vall és a felkar (N840)a konydk és az alkar (N841)a csukld és a kéz (N842)-_ :
a csip8 és a comb (N843) a térd és az alszar (N844) a boka és a ldb (N845) a
cgipo -keresztcsonti t4jék (N846) a hat egyéb és k. m. n. részeinek rdndulésa
és tulerSltetése (N847) egyéb és rosszul-meghatérozott randuldsok és tul—
erGltetések (N848)

Koponyan beliili sériilés (a koponyacsont(ok) torése nélkiil) (N850 — N854)
agyrazkodas (N850 = N852) agyi szakitds és zizddés (N851 = N853) a sérii-
lést kiovetS subarachnoidalis, subduralis és extraduralis (N852 = N854)
egyéb és k. m. n. koponyén beliili vérzés (agyi szakitds vagy ztzédas emlitése
nélkiil) (N853 = N8535) egyéb és k. m. n. természetli koponyédn beliili sériilés
(N854 = N856) |

A mellkas, a hasiireg és a medence belss sériilése (N860 — N869)
traumas pneumo- és haesmothorax (N860) sziv- és tiiddsériilés (N861) egyéb
és k. m. n. mellkason beliili szervek sériilése (N862) a gyomor-béltraktus sé-
riillése (N863) maj-(N864) 1ép-(N865) vesesériilés (N866) a medencei (N867)
egyéb és k. m. n. hason beliili szervek sériilése (N868) bels8 sériilés k. m. n.
vagy a mellkason és hason beliili szervek egyiittes sériilése (N869)

A fej, a nyak és a torzs szakitasa és nyilt sebe (N870 —N879)
a szem és szemiireg nyilt sebe (N870) a szem kihamozéasa (N871) a fiil nyilt
sebe (N872) a fej egyéb és k. m. n. szakitasa (N873) a nyak (N874) a mellkas
(fal) (N875) a hat (N876) a far nyilt sebe (N877) a (kiils) nemiszervek nyilt

sebe, a traumés csonkolés is (N878) a fej, a nyak és a tirzs egyéb, tobbhszirss
és k. m. n. nyilt sebe (N879)

N873 = N850,N873 NB879 = N879,N905

A fels§ végtag szakitdsa és nyilt sebe (NSSO N887)
a vall és a felkar (N880) a kinyik, az alkar és a csuklé nyilt sebe (NSSI)
a kéz nyilt sebe, kivéve egyediil az ujj(ak)ét (N882 = N883) a kézujj(ak)
(N883 = N884) a fels§ végtag tobbszoros és k. m. n. nyilt sebe (N884 =
= N885) a hiivelykujj(ak) (N885 = N886) egyéb kézujj(ak) (N886 = N887)
a kar és a kéz traumés (teljes) (részleges) csonkoldsa (N887 = N888)

N881 = N881,N882

Az also Vegtag szakitésa és nyilt sebe (N890—N89T)
a csipd és a comb (N890) a térd, a 1abszar (kivéve a eomb) és a boka nyilt
sebe (N891) a 14b nyilt sebe, kwéve egyediil a ldbujj(ak)ét (N892 = 893)
a labujj(ak) (N893 = N894) az alsé végtag t6bbszords és k. m. n. nyilt sebe
(N894 = N895) a labujj(ak) (N895 = N896) a lib(ak) (N896 = N897) a
ldbszarak traumas (teljes) (részleges) csonkoldsa (N897 = N898)

N891 = N891,NRO2
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To6bbszoros lokalizdciéja szakitds és nyilt seb (N900—N907)
mindkét felsd végtag (N900) mindkét alsé végtag (N901) mind az alsé, mind
a felsd végtag(ok) (N902) mindkét kéz t6bbszorss nyilt sebei (N903) t6bbszo-
ros nyilt sebek, a fejé (N904) a torzsé (N905 = N906) az arcé a végtagokéval
(N906 = N907) egyéb és k. m. n. lokalizdciéji tobbszorés nyilt sebek
(N907 = N908)

Feliiletes sériilés (N910 —N918)
az are, a nyak és a hajas fejbér (N910) a torzs (N911) a v4ll és a felkar (N912)
a konyok, az alkar és a csuklé (N913) a kéz(ek), kivéve az ujj(ak) (N914) a
kézujj(ak) (N915) a csip8, a comb, az alszér és boka (N916) a l4b és a 1abujj(ak)
feliiletes sériilése (N917) egyéb, tobbszérds és k. m. n. lokalizéciéja, feliiletes
sériilés (N918)

N910 = N850,N910

L

74z6dés, Osszenyomatés sértetlen bérfelszinnel (N920 —N929)

az are, kivéve a szem(ek)ét, a hajas fejbor és a nyak (N920) a szem és a
szemiireg (N921) a torzs (N922) a véll és a felkar (N923) a konyok, az alkar
és a csuklé (N924) a kéz(ek), kivéve az ujj(ak)ét (N925) a kézujj(ak) (N926)
a csipl, a comb, az alszdr és a boka (N927) a b és a ldbujj(ak) zuzédésa
(N928) egyéb, tobbszorss és k. m. n. lokalizdciéjt ztzédas (N929)

'N920 = N851,N920

Testnyildson keresztiil behatolé idegen test hatésai (N930 — N939)
idegen test a szemben és fiiggelékeiben (N930) a fiilben (N931) az orrban
(N932) a garatban és gégében (N933) a horg6ben és a tiid6ben (N934) a szij-
ban, nyeldesében, gyomorban (N935) a vékony és vastaghélben (N936) a vég-
bélnyilasban és végbélben (N937) az emésztérendszerben k. m. n. (N938) a
hagy-ivartraktusban (N939 = N936)

N835—-N938 = N935

Egés (N940 — N949) | |
a szemre (N940) az arcra, a fejre és a nyakra (N941) a torzsre (N942) a felss
végtag(ok)ra, kivéve a csuklé(ka)t és a keze(ke)t (N943) a csuklé(k)ra és a
kéz(ek)re (N944) az alsé végtag(ok)ra korldtozott égés (N945) az arc, a fej
és a nyak (N946) a torzs égése a végtag(ok) égésével egyiitt (N947), az arc,
a fej, a nyak égése a torzs és a végtagok égésével egyiitt (N948) egyéb és
k. m. n. részeket magéba foglalé égés (N949)

Az idegek és a gerincvels sériilése (N950 — N959)

- a lat6ideg(ek) (N950) egyéb agyideg(ek) sériilése (N951) ideg(ek) sériilése
a felkaron (N952) az alkaron (N953) a csuklén és a kézen (N954) a combon
(N955) az alszdron (N956) a bokén és a ldbon (N957) gerincvel8sériilés a hat-
gerinc csontsériilésének bizonyitéka nélkiil (N958) egyéb és tobb részen levs
idegsériilés (N959)

Gyégyszerhatéanyagok karos hatasa (N960 —N979)
az antibioticumok (N960) egyéb fert6zés elleni szerek (N961) hormonok és
szintetikus pétszereik (N962) elsddlegesen szisztémas hatéanyagok (N963)
elsddlegesen a vér alkatrészeire haté gyégyszerek (N964) az analgeticumok
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és az antipyreticumok (N965) az anticonvulsansok (N966) egyéb nyugtaték és
altatok (N967) egyéb kozponti idegrendszer depressansok (N968) helyi érzés-
telenité szerek (N969) pszichoteripias gyégyszerek (N970) egyéb kozponti
idegrendszer stimulinsok (N971) elsddlegesen az autonom idegrendszerre
(N972) a cardiovascularis (N973) a gastrointestinalis rendszerre haté gyégy-
szerek (N974) a diureticumok (N975) kozvetlenill az izom-csontrendszerre
haté szerek (N976) egyéb és k. m. n. gyégyszerek (N977) megjelilt dsszetéte~
lekben ketté vagy tobb gyégyszerhatéanyag kéaros hatasa (N978) alkohol,
osszetételben megjelélt gyégyszerhatéanyagokkal (N979) o

N960 —N979 = N970~N977,NO78 — ,N979 —

Elsésorban nem gy6gyszerként hasznalt anyagok toxikus hatisa (N980-—N989)
az alkohol (N980 = N961) kéolajtermékek (N981 = N962) ipari oldészerek
(N982 = N963) maré aromés szerek, savak és ligok (N983 = N964) 6lom
és vegyiileteinek (pardké is) (N984 = N966) egyéb elsisorban nem gyégy-
szerként hasznalt f#émek (N985) szénmonoxid (N986 = N968) egyéb ghzok,
pardk és gézok (N987 = N969) drtalmas élelmiszerek (N988 = N 960)
egyéh, elsésorban nem gyégyszerként hasznalt anyagok toxikus hatasa (N989)

N985 = N965,N967,N979 — NOBY = N976,N978,N979+

Egyéb karos hatdsok (N990—N999)
sugirhatés (N990 = N993) a csokkent hmérséklet (N991 = N980) a hoséyg
(N992) a légnyomas (N993) egyéb kiilsé okok hatasai (N994) a trauma bizo-
nyos korai szévédményei (N995)egyéb és k.m.n. sériilés (N996)bizonyos sebé-
szi eljarasok sajatos (N997) sebészi eljarasok egyéb (N998) az orvosi kezelés
egy6b szovédmeényei (N999)
N992 = N981 + N997 = N999 —

N993 = N982,N983 N998 = N999 —
N994 = N984 - NY89,N991,N992,N994 N999 = NB997,N998,N899 -

Osszesllitasunk — mint eléljaréban mar emlitettiik — a nemzetkozi beteg-
ségi osztélyozas hdromszdmijegyit részletes jegyzékét tartalmazza. A négyszam-
jegyti altételek ismertetése, melyek szdma jelentdsen megszaporodott a 8.
revizi6é utan, talhaladné a cikk keretét. (A Minisztérium éltal kiadott tervezet-
ben megtalalhatok.) '

A specidlis kozlési jegyzékek koziil a legfontosabbak — igy példdul az 4
jegyzék, mely 150 okot tartalmaz morbiditési, illetve mortalitési, a B jegyzék,
amely 50 okot tartalmaz mortalitdsi és a C jegyzék, amely 70 okot tartalmaz
morbiditdsi adatok kozlésére — a hdromszamjegyl tételek alapjan épiilnek fel.

A 8. revizi6 Gjitdsaként bevezetett és fakultativ felhasznélésra ajanlott D
és P jegyzékeknél az egyes kategéridk képzésénél azonban mar figyelembe kell
venni a négyszadmjegy( altételek szerinti osztélyozést is. E jegyzékek koziil az
el6bb emlitett a korhazi morbiditasi adatok kozlésére 300, az utdbbi a perina-
talis morbiditas és mortalitds céljara 100 okot tartalmaz.

Ugy véljiik, hogy a hdromszamjegyfi tételeknél bekovetkezett valtozdsok
osszefoglalésa a kovetkezd téblaban fesoportonként rémutatott mindazon
nehézségekre, melyekkel a felhasznélék szembe taldljdk magukat a 8. revizié
utén. Jellegében teljesen Gj fécsoport képzése mellett, egyes fGesoportoknal
egészében vagy jorészt megviltoztattik az osztdlyozas fészempontjait. Gondo-
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lunk itt elsdsorban a perinatalis morbiditds és mortalitds bizonyos okaira, a
balesetek kiils§ ok szerinti osztdlyozésdra, a velesziiletett anomélidkra és a
keringési rendszer betegségeire.

A hdromszdmjegytl tételek vdltozdsainak Gsszefoglaldsa focsoportonként

Tartalom- Szim-
Fdesoport U} tétel Valtozatlan| Usszesen
viltozés

I. Fert6z6 és élésdiek okozta beteg-
ségek ...... Seecsccennaas ‘o 58 11 52 1 122
II. Daganatok ......ccovvnvvvnnnn. 24 11 33 20 88

III. Endokrin, tdpldlkozési és anyag-
csere betegségek ............. 21 2 13 - 36

IV. A vér és a vérképz8 szervek beteg-
BEEOL . ....iiiiiieniiirieea 7 2 1 - 10
V. Elmezavarok ......000vevinnn.. 21 1 4 - 26

VI. Azidegrendszer és az érzékszervek
betegségei .................. 7 14 37 — 58
VIL A keringési rendszer betegségei .. 28 7 20 1 56
VIII. A légzérendszer betegségei ...... 12 3 27 — 42
IX. Az emésztdrendszer betegségei ... 17 4 23 - 44
X. Ahuagy-ivarrendszer betegségei. . . 3 7 30 — 40

+ X1. Terhességi, sziilési és gyermekdagyi
szovédmények .............. 20 4 14 - 38

XII. A bér és a béralatti szévet beteg-
ségel ... ittt 6 3 17 - 26

XIII. A csont-izomrendszer és két6szs-
vet betegségei ............... 6 2 20 — 28
XIV. Congenitalis anomélidk ......... 17 2 1 - 20

XV. A perinatalis morbiditds és morta-
litds bizonyos okai ........... 20 - - - 20

XVI. Tinetek és rosszul-meghatdrozott

allapotok ................... 2 2 - 13 17
I—-XVI. Gsszesen ...ovvveennn.. 269 75 292 38 671

EXVIL. Balesetek, mérgezések és erfszak
(kiilsé ok szerint) .......... 117 9 54 2 182

NXVIIL Balesetek, mérgezések és erészak
(a sériilés természete szerint) 38 - 31 118 187
I-NXVII. 424 84 377 155 1040

A véltozésok mértékére vonatkozéan a kovetkezs megdallapitésokat tehet-
jiik. 1040 tétel mindossze 15 szdzaléka viltozatlan a 8. revizié utdn. A tételek
majdnem felénél (49%,) kovetkezett be olyan véltozds, ami &tcsoportositist
tesz sziikségessd. Természetesen a viltozdsok ardnya focsoportonkent Vlzsgalva.
jelentdsen eltér az dtlagostol.

A betegségeket, kéros 4llapotokat, tiineteket magéba, foglalé T—-XVI. f”~
csoport Osszesenében a valtozatlansidg 5 szézalék, a balesetek, sériilések stb.
kiilsé ok szerinti osztilyozdsdnal 1 széz&lek Salyaban egyik leg]elentosebb
f6csoportban, a fert6z6 és él6sdiek okozta betegségeknél (1) az 57 szhzalékot is
megha,la.d}a azoknak a tételeknek az ardnya, melyek dtcsoportositds kovetkez-
ményei, csak véletlennek tekinthet§, hogy egy tételt, a 016-ot, nem érmtett
semminemf véltozés. AT

7 Statisztikai Szemle
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Téblazatos Osszedllitdsunk a héromszdmjegyii tételekrdl nyilvidnvaléan
bizonyos segitséget nyujthat azok szamara, akiknek rendelkezésiikre 4llanak
az el6z6 (7.) revizi6 kézi konyvei, arendszerez els kotet és a masodik kotetet
képezs betlisoros mutaté.t Ha az 0] tételeket Gsszevonas dltal képezték, kiilo-
nosebb nehézség nélkiill megoldhatd a visszatekinté adatok Osszevondsa. Prob-
lematikussd valik azonban az osztalyozds, amikor egy régi tételbdl megoszté.s |
altal képezték az ] tételeket, az dtcsoportositds a legegyszerfibb esetben is
legaldbb két részbontdst jelent. Taldlunk azonban olyan régi tételeket, ame-
lyekbdl talzott mértékben képeztek j tételeket.

Kétségkiviil sziikség van a rendszerezd rész alapos ismeretére a bentfog-
lalé és kizaré megjegyzések miatt, méginkabb sziikség van azonban a bet-
soros mutatora, mert enélkiil a pontos, egységes szempontok szerinti oszté-
lyozas alig képzelhetd el az dtcsoportositdsok sokrétiisége miatt.

Befejezésiil meg kivinjuk jegyezni, hogy morbiditisi és mortalitdsi statisz-
tikdink tovabbi fejl6dése szempontjabél idbszerfi lenne — kiilondsen egyes
fontosabb teriilleteken — ratérni az adatok négyszamjegyl altételek szerinti
feldolgozasara is. E munkahoz azonban a lehet&ségeket biztositani kell, elsd-
sorban az alapbizonylatok megfelel6 pontossaggal torténé kidllitdséval. A
gyakorlat altaldban azt mutatja, hogy az egyes revizi6k alkalméaval az Gj téte-
lek nagy részét egy régi altétel kiemelése 4ltal képezik. Amennyiben adataink

négyszamjegyli altételek szerint is:fel lennének dolgozva, az atcsoportositis
kérdése nem okozna annyi gondot, mint jelenleg.

'PESIOME

ABTOp BO BBOJHOII 4acTH CBOEI'0 OUYePKa OCTAHABJIMBAETCS HA 3HAYeHUM NPOHU3IBOZUMO
Kajkaple NecsTh JIET PEeBU3NM MEXIVHapOAHOH HOMeHKNaTyphl Gonesnell. OH Kacaercs cviul-
HOCTH Kjaccudurauud GonesHell, ¥ yKasbiBaeT Ha TPYAHOCTH, C KOTOPHIMH noTpefuTeny Ho-
MEHKJIATYPB! BCTPEUAIOTCsl T10CJ€ OTIAeNbHEIX DPeBHU3HH, ABTOD YIOMMHAET O TIOATIOTOBJICHHOM
HesTpanbHbiM CTATHCTHYECKHM VIIPAaBJIEHHEM TIpeiBApHTENIbHOM NPOEKTe HOMEHKJIATYPHI,
KoTOpblil Gbll ONYGIMKOBAH B KAadecTBe HPUIIOKEHUsSI K oqmunanbnomv Ne4aTHOMY OprafHy
Munucrepcersa 3/paBooxpasenusi B stupape 1968 rona.

B nanpHeiimeil yacTM CTaThbM aBTOP, Ha OCHOBAHHU COCTaBJIeHHOr0 Me)xavHaponHoi
Oprannzaumeil 3apaBooXpaHeHHUsT MEPBOTO TOMA IO CHCTEMATU3allHH, TOCPEJCTBOM HCMOJb-
30BaHHs1 0003HAYEHHBIX TPEeX3HAYHHIMH UHudpamu mo3uuull, B Koneuoit dopme obobwaer 1mo-
IpoOHbIi Nepevenb Oosie3Hel, oOpasviommit ocHOBY Kaaccupukauuu. B tabadyHOM repedyne
HasBaHKA GoJesHell He BO BCeX CiyYasiXx COBNANalwT C NepBOHAYaJibHLIMH HA3BAHUSIMH, HO NTPH
NOCJeA0BaTEILHOM CYMTHLIBAHMH, OZHAKO OHM JOTHYMHO COTJIACVIOTCH ¢ HUMH. Ilocne Kakaoro
OTIeJIbHOTO Ha3BaHHSI B OTAEJbHBIX CKOOKaX CJEAVIOT COOTBETCTBYIOIINE HOMEPa Ho3uuuii.

Hogule no3uiiiy MM H3MeHeHHE COCTABa COlePI)KaHUsI aBTOP OTMeYaeT KPVITHBIMH OVyKBa-
MH ¥, COOTBETCTBEHHO, IM(ppamu. Ecan npom3ouuio TOJLKO U3MEeHeHHe HOoMepa TNMO3HIHH, 3TO
TOKA3BIBaeTCs IOCPEACTBOM HaGpaHHBIX HOPMAaJbHBIM WIPH(TOM, COeAMHEHHBIX B CKOOKax
3HAKOM DaBeHCTBa JABYX LH(p, ¢pelH KOTOPHIX LHdpa nocae 3HaKa paBeHCTBa, — TO eCTh
Bcerja uudpa, HaXoAsHUASACA ¢ MPaBol CTOPOHB — MPeACTABASIET NO3HLHIO TTpexkHell (ceabMoH)
HOoMeHKNaTypel. TlocnenHue nudpel He MOryT OBITH NeYyaTaHbl KPYIHBIM WIPHPTOM, — €CIU OHH
camH 1o cefe cTosiT B cKOOKAX, OHH YKa3bIBAKIT Ha TO, YTO ColeprKaHue H uudpoBoe 0Ho3Hade~
H{e MO3UILMHK 0CTAI0Ch HEM3MEHHBLIM, a UX Ha(0p HAKJOHHBIM WIPUPTOM YKa3bLIBAET HA TO, YTO
OHU repeBejeHbl U3 APYroil ruiaBHoil rpynnel. O6Gpa3oBaHie HOBLIX HO3ULMH HOMEHKJIATYDH! U,
COOTBETCTBEHHO, U3MeHeHHe COleP KaHusl NO3HIMi 0003HavaeTcsl rocne NepeyucsieHHst no3u-
nMit noarpyiIm, a rje TakoBble OTCYTCTBYIOT, ITOCHE IJIaBHBIX I'PVIIN, B CAVYae >Ke pacrpeaene-
HUS NO3UIME 0603HaYeHHe MPUBOAUTCS MOCPEXCTBOM NpHUMeHeHHst 3HaKoB (+) (= ).

% A betegadgek nemzetkdzi osztdlyozdsa (1955 évi revizié) I ki&tet. Medicina. Budapest. 1960.

Dr. Marton Zoltdn: A betegségek nemzetkdzi osztalyozisa (1955, évi revizid). II k&tet. Betlisoros mﬂtaté
Medicina. Budapest. 1963.
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B saxnounTeNbHON! YacTH CBOEro ouepKa aBTOP AEMOHCTPHPYET 0CoGbie nepeyHu, KOTo-
pbie MOXXHO 00pasoBaTh Ha OCHOBe MO3UIMH, 0603HAYEHHBIX TPeX3HAaYHLIMH LHHppamu. BosHuK-
ue B pe3yiapTate 8 peBHU3NM HU3MeHeHHUs aBTOp 0600IaeT B OTJeNbHOH TabiMIle MO rIABHBIM
rpynnaM. OH VKa3biBaeT Ha TPYAHOCTH B CBSISH C neperpynnupoBKoH, KOTOpble BOSHUKIHM B
pesvneTaTte (ojiee NeTanbHOTO JieJeHHsT HEKOTOPHIX eJHHHUYHBIX MOSHIMH U 0TMeYaeT, UTo 13-
84 OTHX TEPEMEH CHCTEMaTH3alMsl MOXKET 00eCreuHTh OMHOPOAHOCTb KAACCHGHKAUMM U CO-
NOCTaBUMOCTD IAHHBIX TOJBKO B CV4ae UCNOJIL30BAHUS allpaBUTHOTO YKa3aTes. _

Hakonen, cornacuo arropy, 6b1o GbI CBOEBpeMeHHO ¥ TOJIE3HO B OTHAEeJIbHBIX Ba’>KHbIX
o0nacTsix obecrieyuTh 06paloTKY JAHHBIX B YeTBIPEX3HAYHBIX CYONO3ULIHX,

SUMMARY

In the introductory part of his article the author is concerned with the importance of the
ten-years’ revision of the international disease classification. He touches upon the fundamentals
of the disease classification and makes some hints on the difficulties the users of this classification
have to face at after each revision. He mentions a preliminary draft on the classification, prepar-
ed by the Hungarian Statistical Office and published in January 1968 as a supplement to the
official paper of the Ministry of Health.

In the other parts of the article the author gives a final summary of the detailed list of
the diseases, constituting the backbone of the classification, using the three-figure entries of the
first classification volume of the international classification elaborated by WHO. In the listing,
given in tabular form, the denominations of the diseases do not always coincide with the ori-
ginal one, but in the case of a continuous collation there is a, coverage in meaning. Each one of
the denominations have been followed by their referring entry-numbers, put into parenthesis.

The author presents the new entries or the modifications in the meanings in bold-faced
letters resp. figures. If there happened only changes in the numbering of entries, the above has
been showed by two normally typed figures linked by a sign of equality within parenthesis.
From these two, the figure following the sign of equality hence the one being always at the right
hand side — represents the entries of the previous (the 7th) classification. These latter can not
figure with bold faced type if standing alone within parenthesis, they refer to the unchanged
character of both the meaning and numbering of the entry; if printed in italics this means their
having been regrouped from another main group. The formation of new entries in the classifics-
tion, resp. the changes in meaning has been marked by (+), (~) signes after the subgroups, or if
such do not exist, after the enumeration of the entries of main groups.

In the final part of the article the author presents the special publication-list which could
be composed with the aid of three-figure entries. The modifications happened after the 8th revi-
sion have been summarized in the form of tables, after main groups. He points at the difficulties
involved in regrouping, caused mainly as a result of major breaking up of the individual entries,
and makes the statement that because of these changes the uniformity of classification can be
assured only by the simultaneous use of the classifying-part and the alphabetic index.

Finally the author expresses his view according to which it were useful to process the data
relating to some major fields in a four-figure system of sub-entries.

7x



TORTENETI DOLGOZATOK

AZ AGRARSTATISZTIKA FORRASAL:
A 1. JOZSEF-FELE KATASZTERI FELMERES*

DR. DAVID ZOLTAN

A tdvoli miltba visszanyilé gazdasdg- és tarsadalomtérténeti kutatasok
kibontakozésénak és eredményességének egyik legf6bb akadilya a pontos
statisztikai adatok hidnya. Ez részben a sajatos magyar forrasadottsigok ko-
vetkezménye, részben a rendelkezésre 4116 adatok forrésértékének hidnyossigai-
ban kereshetS. A hivatalos statisztikai adatgyiijtések meginduldsat megelézden
is megvolt ugyan a széndék, hogy a kozigazgatis az élet kiilénb6z8 teriiletei-
ré] adatokat gyfijtson, ehhez azonban hidnyzott mind a megfelel§ hatéskor,
mind a kell§ szervezet. Tébbnyire a kérdésfeltevések sem 4llbak a mai kor
szinvonaldn, 4m ennél is lekiizdhetetlenebb akadélyt jelentett a népesség ellen-
4114sa, a tarsadalmi viszonyok rendezetlensége és kialakulatlansiga, a helyi szo-
késok és sajétossdgok tilburjanzésa, mint példaul a mértékegységek rendkiviili
sokfélesége. Hosszt id6be telt, mig a statisztikusoknak sikeriilt megbirkézniok
ezekkel a nehézségekkel. A statisztikatorténeti kutatésok egyik legfontosabb
feladata éppen azoknak a hatdrkoveknek megkeresése, melyek e fejlédés f6bb
4llomé4sait jelzik, s azoknak a fix pontoknak osszegylijtése, melyekre a késSbbi
kutatésok bizvéist tamaszkodhatnak.

Ezattal a mezdgazdasigtorténet vonaldn kisérlek meg egy ilyen szdm-
vetést, mely annal is inkdbb siirgetbb, mert a magyar agrartorténet kutatdi
egyre gyakrabban mind messzebb nydlnak vissza, hogy a fejlédés val6szini
alakulésat megrajzoljdk. Ezért meril fel a kérdés, mikor kezd8dnek azok a
statisztikai adatgyfijtések, amelyek az elmult sz4zadok viszonyairdl mér pontos
adatokat tartalmaznak.

A Statisztikai Hivatal altal 1895-ben készitett elsd részletes statisztikai
folvételt megeldzien szdmos, mezdgazdasigi adatokat tartalmazé Osszeirdssal
rendelkeziink. E forrdsok elkészitésének elsédleges célja azonban tobbnyire az
adéterhek elosztisdhoz szitkséges adatok 8sszegyfijtése volt. Az orszagos, me-
gyei, vérosi és foldestri adéosszeirasok tartoznak els8sorban ide, melyekben
mezGgazdasigi adatok (fold, termés, 4llatallomény nagysdga) mint az adéalap
kiilonbozd tényez8i kaptak helyet. Magyarorszigon, ahol a XVIII - XIX.
szdzadban a népesség tilnyomé tobbsége foldmtivelésbdl élt, az emlitett Hssze-
{résok a parasztedg életkoriilményeinek, birtokviszonyainak szémos fontos
részletét vilagitjak meg.

* A Magyar Kozgazdasigi Tarsasag Statisztikai Szakosztilya Statisztikatdriénetl Szakcsoportjinak '1'968. jlie
nius 18 — 14-6n Pécsett tartott VI. Vandoriidsén megvitatott el6adas.
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E forrédsok kozott az orszdgos 6sszeirdsok, illetve a foldestri urbdriumok a
legjelent8sebbek. Az el6bbiekrdl az 1728. évi orszédgos bsszeirds kapesén Perjés
Géza részletesen szél' igy erényeik koziil csak annyit emelnék ki, hogy az
orszag egész terilletére, valamennyi helységére kiterjedtek, egy résziik teljes
egészében fennmaradt, és orszdgos eredmények kidolgozaséra a legtobb reményt
nytjtjak. Hidnyossigaik kozt viszont dontd, hogy a népességnek mindenkor
létérdeke volt az adbalap csokkentése, érthetd tehdt, ha ennek érdekében minden
eszkdzt megragadtak. Nem véletlen egyébként, hogy a Kozponti Statisztikai
Hivatal is elsének két orszdgos osszeirds adatait adta kézre, az 1715. és az
1720. évit, kordn jelezve a helyes térekvést, hogy a miltra vonatkozé szdmada-
tok kiadasa, elemzése és felhasznildsa elsGrendii feladatai kozé tartozik.2

A mésik, kozvetett adatokat tartalmazé forrdscsoport az tirbéres népesség, a
jobbéagyok és zsellérek foldestrral szemben fennéllé terheinek és kitelezett-
ségeinek rogzitésére szolgalt. Részletesebb és megbizhatébb adatokat kizslnek
a foldteriilet vagy.az é4llatdllomény nagysigérél, de hatranyuk, hogy csak
kigebb terilletrészek viszonyait térjék fel, az egész orszdg helyzetének meg-
ismerésére nem alkalmasak.

Ezek mellett olyan forrdsok is taldlhaték, amelyeknek egyediili célja kii-
16nboz8 mezbgazdasigi adatok gyfijtése volt, de hatésugaruk szintén nem
terjedt tul a nagybirtokok keretein. Uradalmi felmérések, tizemtervek, fold-
konyvek, terméstabelldk tartoznak e csoportba, melyekbél egy-egy uradalom
teriiletére valéban pontos és részletes adatok meritheték. Ez a forrdsanyag
sem haszndlhaté azonban nagyobb terilletrészek mezdgazdasigi helyzetének
jellemzésére, minthogy egyes uradalmak mer8ben eltérs birtok-igazgatisdnak
termékei voltak, és egymaéssal sokszor Gssze nem hasonlithaté adatokat szol-
galtattak. Mésik szempont, amit ugyancsak figyelembe kell venni, hogy meg-
bizhato statisztikai adatokat tartalmazé felmérések meglehetésen késén, jobb-
dra a XIX. szdzad mésodik felében késziiltek, a X VIII. szdzadbdl csak elvétve
keriiltek el8. Igy felhasznaldsuk lehetdsége id6ben is meglehetésen korldtozott.

Kiilén esoportot alkotnak a statisztikai szempontbél igen értékes adatokat
tartalmazé kataszteri felmérések. Koziiliik az elsét I1. Jézsef rendeletére 1786 és
1789 kozott hajtottdk végre, a tovédbbiak munkélatait pedig a XIX. szédzad
dtvenes éveiben inditottdk meg. Céljuk kettds volt: a foldteriilet pontos fel-
mérésével a birtokjogi helyzet tisztézdsst kivantsk megvalésitani, a mez§-
gazdasigi termelés adatainak meghatérozésival pedig a parasztsdg bevételé-
nek nagysigit akartdk megismerni. Ahogy a kataszteri felmérésekbdl késébb a
telekkonyvezés kinétt, a statisztikai felvételeknek is e tulajdonjogi keretek ko-
zott kellett maradniok. Az alapadatokra épiil6 mindségi besorolds, az tn. ka-

taszteri tiszta j6vedelem aranykoroniban meghatdrozott értéke pedig az adé-
kivetés alapjdul szolgslt.

Ezittal az elsd kataszteri felmérés helyét kivinom az agrérstatisztika
korai forrdsai kozott meghatérozni. Ennek kapcsén hérom kérdést fogok ala-
posabban megvizsgélni:

az adatok létrejottének részleteit,
pontossiguk, megbfizhatésdguk mértékét, és végiil
a statisztikai feldolgozdsra alkalmas adatok ismertetését.

_ 1 Perjés Géza: A statisztikai szemiélet elemei a XVIIL szdzad eleji ad6sszefrasokban ¢., & Vandoriilésen meg-
vitatott korreferatumat a Statisztikai Szemle kOvetkez szdmahan k&z81jik.

2 Acsddy Ignde: Magyarorszig népessége a, Pragmatica Sanctio kordban 1720 — 1721, Magyar Statisztikal Koz-
lemények. Uj folyam. XIL kotet. Budapest. 1896. 68% --496 old.
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Az els6 kataszteri felmérést 1. Jézsef 1786. februdr 10-én rendelte el. Az -
utasités terjedelmes szévege a birodalom més részeiben kordbban végrehajtott
hasonlé munkélatok alapjan késziilt. A részletek ismertetését mellézve, hdrom -
lényeges momentum emelhet§ ki, mely a munkélatok irdnydt megszabta és

eredményességét biztositotta: a pontos mérnoki felmérés, a testiiletileg végre- -

hajtott egyedi termésbecslés és az a tény, hogy a felmérés a mezbgazdasigi mli-

velés alatt 4116 teriilet egészére kiterjedt. Mindhdrom szempont elsGsorban azért :
érdemel figyelmet, mert a kordbbi gyakorlattal szemben fontos véltozast, . - "

statisztikatorténeti szempontbél ugrasszerii fejlédést jeleznek. i
 Vegyiik els6nek a felmérés végrehajtasat. Bar Magyarorszig teriiletének és -
megyéinek nagysigit mér kordbban, a Méria Terézia 4ltal 1764-ben megindi-
tott és 1785-ig tarté katonai térképezés alkalméval pontosan meghatiroztdk,
akkor sem a kozségek teriileti adatait, sem a mez8gazdasagi hasznosités for-
m4jat nem allapitottdk meg. | | T

A felmérés miiszaki végrehajtasanak részletei nem tartoznak most ide. |

Nem alkalmaztak kiilsnosen bonyolult méréseket, de a birodalom mas részeiben -
kiprébalt, j6l bevalt médszerek is biztositottak a kell6 pontossigot. A nagy -
gyakorlattal rendelkez katonai és polgéri mérnokok munkéjét az elSzetes
oktatdsban részesiils helyi lakosok tdmogattédk, 8k hordtdk a mérSlancokat,
péznikat és szegeket, amelyekkel egy-egy parcella hosszit és szélességét le-

mérték.

A felmérés soran 4ltalaban igyekeztek minden mezdgazdasigi mfivelés
alatt 4116, valamiképpen hasznositott teriiletrészt f6lmérni. A kozségi fold-
konyvek bejegyzései kozt slirlin szerepelnek kiontéses, gyakran viz alatt allé
teriiletek adatai, melyekrs]l csak néhény szekér gazt takaritottak be. Masutt a
minimalis szénahozamot adé szikes, rossz mingségfi legelSk teriiletét is feltiintet-
ték. A teljesen hasznavehetetlen, terméketlen teriileteket viszont a helységek
osszesitésébsl kihagytak. Ilyenek voltak a mocsarak, a sziklés, ,,égeményes”
(kopér) részek mellett elsdsorban az utak, a belteriileten a hézak udvarai, vala-
mint az ablakok elétti virdgos kertek. Pécs vdros fennmaradt foldkonyvében —
ahonnan péld4imat meritettem — a ,,Viros erdeje” diil6ben 3617 kat. hold
erddség és 1223 kat. hold koves legel6 mellett 176 hold ,,gyimblestelen és hasz-
navehetetlen” teriiletet mértek fel, amely a véros dsszesitésében nem szerepelt.
A makér-hegyi sz618k kozt a 138. parcelldhoz odairtdk: ,,Ander verlassener und
ungemessen verbliebener Weingarten” (mésik elhagyott és fel nem mért sz6l5).
Ez a bejegyzés viltozatos forméikban és diil6kben, példdul a Csurgé-hegyen, a
Kalvaria-hegyen, a Diés-hegyen is tobbszor el8keriil. Minthogy a késébbi mezs-
gazdasigi felvételek kozségi adatai a foldadé ald nem esG teriiletrészeket is
feloleld teljes teriiletre vonatkoznak, a két adat dsszehasonlitdsdnil a gyakorlat
kiilonbségeire tekintettel kell lenniink. A teriileti adatok kozti eltérés az elvég-
zott 63szehasonlitdsok szerint azonban sokszor jelentéktelen, és ez is igazolja,
hoey valéban csak a teljesen hasznavehetetlen teriiletrészeket soroltdk a ter-
mdéketlen foldek kozé. -

A foldek felmérése utdn a terméseredmények megillapitasira keriilt sor.
A népes bizottsig a tulajdonos jelenlétében parcellirdl parcellira haladva a
teriiletrészek 4tlagos termdékenységét vizsgilta, a szdntoknil az elvetett mag és
a termss pontos mennyiségét, illetve a kertek, rétek, legeldk, sz816k és erdSk
hozamit jegyezték fel. A gabonaféléknél a maghozam mennyiségét pozsonyi
mérdvel, a széndnal és a sarjinal mizsaval, a bornal akéval, a finil pedig sllel
mérték. A legtobb gondot a szdntéféldek termésének megéllapitdséra fordi-
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totték, ahol a magvak és a forgék kiilonboz8ségeit mindenkor pontosan fel-
Jegyezték. lly médon a kataszteri adatok valéban hiien kifejezik egy-egy év
tényleges termését, amelybdl a parlagon maradt foldek terméskiesését is gon-
dosan levonték. A nemesi birtokok terméseredményeinek megallapitdsdnal az
uradalmak gazdasigi szdmadésait is 4tvizsgéltak, és kilenc év termésatlagat
vették alapul. Gondosan iigyeltek a kiilénésen nagy ingadozist mutaté bor-
termés kozépértékeinek meghatdrozdsira. Ebbél a szempontbdl jellemzs, hogy
Pécsett, ahol a 22 diildre (szakaszra) osztott hatdrbdl tiz sz0l6hegy és a véros
egész teriiletének 18 szdzaléka sz618 volt, a bortermés értékei 8, 12, 16, 18, 22,
24, 28 és 32 aké kozott valtakoztak. (Leggyakrabban 28 aké termett, majd 16
és 24 akoés érték kovetkezett.)

A gabona termésingadozisa kisebb hatérok kozétt mozgott, és elssorban
a foldek min&ségétdl fiiggott. A parcelliknil mindeniitt gyakoriak voltak a fold-
rajzi tényezSkre utalé bejegyzések (koves, vizdlldsos, ttmenti, szikes stb.), és ez
a terméseredmények alakuldsiban is tiikroz6dott. Kiilsnbség mutatkozott a
hozamokban a vetésforgék valtozdsa eredményeként is. Ha példdul hirom-
nyomésos gazdélkoddsnil az els8 esztend6ben gabon4t, a masodikban kukoricit
termeltek, a harmadik évben pedig a fsld parlagon maradt, egy kataszteri hol-
don az elvetett 11/, pozsonyi méré vetémag 7 pozsonyi mér8 blzat vagy rozsot,
illetve 12 pozsonyi mérd kukoricdt termett. Abban a foldben viszont, ahol az
els6 évben gabonat, a masodikban kukoricit termeltek, de a f5ldet nem pihen-
tették, ugyanannyi vetémag csak 6 pozsonyi méré buzat, rozsot, illetve 10
pozsonyi mérd kukoricit adott. Erdekes egyébként Péesett a kukorica viszony-
lag jelentss termelége.

- A kataszteri felmérés alapadatait tartalmazé foldkonyvek tanulményozésa
meggydzden bizonyitja, hogy a terméseredmények bejegyzése nem volt mecha-
nikus. Pécs varosdban épplgy, mint az orszég més helységeiben gyakori jelen-
ség volt, hogy egymds mellett fekvs apré szanté-, rét-, vagy sz6lGteriiletek
termdképessége kozott is jelentSs kilonbség figyelhets meg.

| Ezek utdn nagyjabél el6ttiink 41l a kataszteri felmérés készitésének gya-

korlata, és azt is meghatérozhatjuk, adataibsl milyen eredményeket nyerhe-
tink. E nyersanyag statisztikai feldolgozdsra mindenekelStt azért alkalmas,
mert a f6ldkonyv, az ellendrzési jegyzékonyv, a vetéstablézat és mas egykoru
irattipusok mindenkor parcellinként adjik meg az adatokat. A kataszteri
felmérés egy-egy helységrsl fennmaradt, olykor igen nagy terjedelmii irat-
‘anyaga ezért a mai médszereknek is rugalmasan engedelmeskedik, s a kérdés-
feltevésekhez igazodd eredmények birmikor 6sszerakhaték.

Természetesen nem konnyli ez a munka. Nehézségei kozott elsének az
egykori szimitisok bonyolultsigit kell megemliteni, kiilondsen a vetésfor-
gbéknak megfeleld vet&magsziikséglet &s termés kiszdmitdsa okoz idénként
gondot. Hosszabb id6t vesz igénybe az is, mig beleszokunk az egykort mérték-
68 pénzrendszerbe, kiismerjiik a szdmolds menetét, technikajit, amelynek egyik
jellegzetessége, hogy mindig valédi tortekkel szdmoltak. A foldteriilet toredék-
értékeit nem négyszogslben, hanem egy kat. hold 1/64-ed részében adtik meg,
ami ugyancsak 4llandé dtszdmitédsokat tesz sziikségessé.

A feldolgozé munka egyébként attél fiiggben novelhetd, hogy az alap-
adatokat hanyféle szempont szerint kivinjuk csoportositani. E munkét rend-
kivill megkonnyitik az egykort osszesitések, melyeknek megtaldldsa mindig
nagy orom és nyereség. Kiilonosen értékesek az egyéni birtokmegoszlisrél
készitett ivek, melyeken egy-egy helység foldkonyveibél tobbezer adatot valo-
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gattak szét a helységhen 616, foldteriilettel rendelkezd lakosok kzott. Ennélis E
fontosabbak a foldkonyvek osszesitései, mert nélkiilik sokszéz oldal bejegy-

zéseinek Osszeadogatésival kell tolteniink az id6t. A felmérés tulajdonképpen
ezeknek az egykoru feldolgozé munkéknak az elhtizédésa miatt nem fejez6dott
be. A mérnoki felméréssel és az alapadatokat tartalmazé kozségi foldkonyvek-
kel viszonylag hamar elkésziiltek, ann4l t6bb gondot okozott azonban az ellen-
brzés és a tovabbi feldolgozdsok elkészitése. Pées varosdban példédul osszesen
5174 parcelldt jegyeztek fel, amelyek tébb mint 1000 birtokos kozott oszlottak
meg. Pontos eredményeket azért nehéz dsszedllitani, mert a véros lakéinak
nevét tartalmazé kotetek koziil csak a bels varos, a Budai véros és a Szigeti
véros anyaga maradt fenn, a Siklési varosé nem keriilt el6. -

A meglevd alapadatok és az egykort dsszesitések segitségével a kataszteri
felmérés anyaga a kovetkez6 kérdéscsoportokra nytjt a mai felvételek pontos-
sdgit megkozelits feleletet. =

Az egyes parcellak és a foldkonyvek osszesitése alapjén helységenként
megéllapithaté a miivelési 4gak pontos megoszlisa a széntd, kert, rét, legeld,
87816, erds kozott. Valamennyi tétel stnézésével feldolgozhaté a terméketlen
teriiletek nagysdga is, valamint kiilon lehet vélasztani a kender-, kdposzta- és
dohanyfoldeket, amelyeket a felmérés soran ,,parifikéltak’, vagyis mas hasonlé
mindségli és termésii szantok, illetve rétek kozé soroltak.

A parcelldk termékenységét feltiinteté adatok alapjdn minden helységrél
részletes talajtérkép készithets, ahol a kiilonboz6 mindségli foldteriiletek pontos
helye rajzolédik ki. A vetéskimutatdsok és a foldkonyvek adatai alapjin a
vetésforgék viltozatossdgdt is szemléltetSen érzékeltethetjiik, és a korabeli
mezdgazdasigi termelés gyakorlatdnak, eredményességének, mindségi véltozé-
sainak megbizhaté kataszterét nyerjiik.

Az tn. egyéni lapokon dfilérél d6ilére és parcellirél parcellira haladva
a nemesek, illetve parasztok birtokdban levé megmfivelt teriilet és termés
nagysigét is Gsszegylijtotték. Ezeknek alapjin a paraszteig kezén levé fold-
teriiletet kiilonboz8 birtokkategéridkba sorolva a népesség rétegezddésének
alapvetd jellegzetességeit ragadtuk meg. Erdekes kovetkeztetéseket vonhatunk
le a miivelési 4gak egyméshoz viszonyitott ardnyaibdl is, és az alapadatok
varidciéival szdmos tovabbi vizsgdlatot végezhetiink el.

Az elvetett mag és a termés mennyiségének ismeretében pontos adatokat

gyfijthetiink a terméshozamok nagysigirél, ami a korabeli mez8gazdasig

termelékenységének megismeréséhez dont jelent8ségfli. A kataszteri felmérés
alapjsn nemosak glob4lis maghozammal szdémolhatunk, hanem lehetGség nyilik
a kiillonb6z8 gabonafajtik, jobb és rosszabb mindségl foldek, rétek és szdl6k
eltérs hozamanak megallapitésira is. Nagyon érdekes e szempontbdl a foldestri
és paraszti foldek kiilonvélasztésa, mely a termelés eredményességének vizs-
gélatdhoz ad fontos adatokat. Az egységesen pozsonyi mérében, illetve akéban
megadott értékek dtszdmitdsdval mai mértékegységeinkkel jobban Osszehason-
lithat6 adatokat kapunk. A termelt és elvetett mag hdnyadosabél viszont meg-
hatdrozhatjuk, hogy a gabona hényszoros termést hozott.

#
Az elmondottak alapjin remélhetéleg sikeriilt elémem, hogy a jelenlevﬁ

agrérstatisztikusok fantdzidja miikodésbe 1épjen, és magukban talén mér meg
is fogalmazték, hogy a felsorolt alapadatok birtokdban milyen mutatok szdmit-
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hatdk, milyen tovabbi statisztikai elemzések végezhetSk el. Mér a felmérés ada-
tainak 6sszesitését és feldolgozasit nagy lelkiismeretességgel végzd apparatus is
kiszdmitott néhiny egyszer(i atlagot, példdul az egy kataszteri holdra juté
gabona-, széna-, 8z6l6- és fatermés atlagos évenkénti nagysagit. Szerencsére
éppen a felméréssel egyidejlileg késziilt el Magyarorszag elsé teljeskdrli nép-
szdmlaldsa, melynek segitségével az egy haztartdsra, illetve az egy fére jutéd
atlagos teriilet és termés értékeir6l tovabbi fontos mutatékat kapunk. Ezt a
témat azonban nehéz volna kimeriteni, ezért megéllok e lehetdségek felvillan-
t4dsdnil.

Végiil mar csak egy nagyon jelentds kérdés megbeszélése van hitra: mi
maradt meg a kataszteri felmérés anyagabdl ¢ Koztudott, hogy a munkalatok-
kal mindvégig szembendllé nemesek II. Jézsef haldla utédn az iratokat sorra
megsemmisitették. Egy ideig a helyzet teljesen reménytelennek latszott, mert a
felmérés gazdaségtorténetl felhaszndldsdval els6nek foglalkozé Férds Ldszlé
a megyel és vérosi levéltarakhoz intézett kérdéseire még sorra nemleges vélaszt
kapott, és igy joggal ifrhatta, hogy egyediil Kecskemét varos anyaga maradt
fenn. Azéta a kiillonbozé csalddi és egyhdzi, elvétve kormanyhatdsigi és me-
gyel levéltarakban megtaldlt kozségi iratok szdma 200 folé emelkedett, ehhez
tovabbi tébb mint 500 helység megyei Osszesitéseinek sorai jarulnak. Ez a szdm
még mindig nem nagy, és ketsegtelenul tovabbra sem elegendé orszagos ered-
mények kidolgozdsdhoz. Bair még mindig keriilnek el6 tovabbi iratok, bizonyos,
hogy akir megkozelité teljességhez sem juthatunk el. Meg kell tehat eléged-
niink azzal, hogy a korabeli mezdgazdasigi viszonyok részletkérdéseit az eddig
megtalalt helysegek anyaga alapjan minél jobban, minél sokoldalubban meg-
vilagitsuk, és ezdltal megteremtsiik annak lehet6ségét, hogy matematikai ala-
pokra helyezett gondos statisztikai becslésekkel ezen eredményeket tovibb-
fejlesztve eljussunk néhany altaldnos érvényli megallapitéshoz.

Ehhez persze még sok munkdira lesz sziikség, és mindenekelStt nagyobb
statisztikai appardtusra. Annyi azonban az elmondottakbdl is kivilaglik, hogy a
I1. Jézsef-féle kataszteri felmérés toredékesen fennmaradt iratanyaga igy is
egyik legfontosabb agrartorténeti forrdsunk, statisztikatorténeti szempontbdl
pedlg az els6, alapadatokat tartalmaz4, mai szemmel nézve is kleleglto pontos-
sagu adatfelvételiink.

IRODALOM

o, Ddvid Zoltdn: Magy arorszig els6 kataszteri felmérése (1786 — 1789). Torténeti Statisztikai Evkonyv. Budapest.
1960. 33 58, old,

Firdds Ldszld: A TI. Jozsef-féle kataszteri felmérés Magyarorszdgon. Szeged. 1931,

Sdndor Pdl: A jobbagybirtok tdrténeti-statisztikai vizsgilatfhoz 1786 - 1853. Budapest. 1961, 167 old.

Péosi Allami Levéltar: Osszeirasok 17 —19. sz. (A varos kataszteri felmérésének foldkonyvei.)

PE3IOME

Hacrosiumii ouepk npeacrasJisieT co6oit paciuMpeHHBI BapUaHT J0KJAana, 06CY>KIEHHOTO
Ha cocrosiBiueficst B ropoje Ileu 13 u 14 uwonsa 1968 roga VI Bulesnnoil ceccéin paGoueit rpynmnst
110 UCTOPHUM CTAaTHCTHKM CTaTUCTHYeCKOH CeklH BeHrepeKoro 3KOHOMHYeCKOTO 0011ecTBa.

OnHuM K3 Ba>kKHeHUIMX UCTOUHHKOB HCTOPHH BEHrepCKOTO CeJIbCKOro Xo3sHcTBa siBisieTcs
maTepuas npoBelleHHoro B 1786 — 1789 ronax npu rocnoacrse Hocuga I nepBoro KaaacTpaabHOT 0
o0mepa. ABTOD, Ha OCHOBaHMM coxpaHuBlMXcst B roponte Ileu matepuanos obGmepa, Hecneaver
B IIePBVYI0 Ouepe/ib BONPOC 0 TOM, B KAKO0H Mepe JaHHOEe MepPOIIPHSTHE € HCTOPHKO-CTATHCTUYECKO M
TOUKH 3PeHHsT 03Ha4aJI0 MPOrpece Mo CPaBHEHHIO ¢ JaHHLIMM MPeXXHUX UcTouHNKOB. [To cpaBHe-
HUIO C JaHHBIMU OCLIEroCyRapCeTBEHHBIX HAJIOTOBLIX 1IEH30B U MPOYMX CeNIbCKOX03SHCTBEHHBIX



898 DR. DAVID: AZ 1786—1789. EVI KATASZTERI

nepenucedt mporpecc obecrmeunBancst CAEAVIOIMME TPeMs GaKTOPaMU: TOMHBIA uameaeaamﬁi_ .
obmep, opuuManbHAST OLEHKA HMHAMBHAYAJILHBIX YDOXKAeB M, HaKOHel, o0Mep OXBaTHUJ BCe
HCNOJIb3YeMble CeNbCKOXO03STHCTBEHHbIE MIOMANY; BKITIOYas T01b30BaBIIHecH paHee UMMYHHU-
TeTOM MoMellMYbH 3emii. B aroit csis Hano G0 B epsvio oyepens TMOABEPrHYTH HECIIEND:
HUI0 YaCTHBIe BONPOCH 00pa30BaHust AaHHLIX, CTENEHB HX TOUHOCTH M ROCTOBepHOCTH. B 3a- -
KJII0UNTe/IbHOH 4aCTH CBoOell CTaTbH aBTOP INMONLITOXKUBAET JaHHble, KOTOpHle B Haﬂﬁmtheﬁ‘-ﬂ
Mepe IPUTOHb /TSl CTATHCTHYECKUX paspaﬁorox H IPUBOJUT 0)KH/aeMbie peavnyram,

SUMMARY

The study is an enlarged version of the lecture dlseussed at the VIth Itinerary Sessmn ergn.nm
ized by the Working Group on the History of Statistics of the Statistical Secfslon of the Hunga«» :
rian Economic Society, held at Pécs on the 13 — 14th June, 1968. -

One of the most important sources of the Hungarian agrarian hzstory is to be found in the
documents of the first cadastral survey brought about under the reign of Joseph, II between
1786 — 1789. On the basis of the remained surveying materials of the town the study concentrates -
on examining that in which sense does this work accomplished mean a progress from the point
of view of statistical history as compared to the publication of data by earlier sources. In- compa-
rison to the data supplied by the national assessments, urbariums and other earlier &grmultﬂ:eal cen-
suses the progress was assured by three factors, namely by the exact engineers’ survey, by the
special crop estimations executed by corporate bodies and finally by the fact that the survey
covered the whole of the land under cultivation, inclusive demesne enjoying total exemptions be-
fore. In connection with these the details of the formation of the data, their accuracy and reliabi-
lity had to be examined at first. Finally he makes a summary on the data which are the most
suitable for statistical processing and states the result to be expected. '




NEHANY ESZREVETEL EGY STATISZTIKAI
KIADVANY EVFORDULOJA KAPCSAN

DR. BENKE JOZSEF

Harminc éve jelent meg legtjabbkori agrartorténetiink egyik legfonto-
sabb adatforrdsa a Magyar Statisztikai Koézlemények sorozatban , Magyar-
orszdg foldbirtokviszonyai az 1935. évben” cimmel?. .

A kiadvény t6bb mint ezer oldalas I. kétetének elsd része (,,Osszefoglalé
torvényhatosagi tabldk”) megydk (és megyei jogd vérosok), illetve jogeimek
szerint — orszagrészenként Osszegezve —, mdsodik része (,,Részletes kimutati-
sok”) a fenti bontdsban (orszigrészek — megyék - jirdsok sorrendjében)
kozségek szerint mutatja be hazank foldbirtokviszonyait.?

E kiadvéiny hasznélata a felszabadulds elétti, de bizonyos vonatkozdsban
felszabadulés uténi foldbirtokviszonyaink vizsgalatdban is nélkiilszhetetlen.

A magyar statisztikusok kivdl6 munk4jat Lenin is elismerte, aki a szdzad-
fordul6 magyar statisztikai kiadvanyait a legjobbak kozott értékelte: rémutatva
azonban annak — a polgéari statisztikdra egyébként 4ltaldnosan jellemzd —
hidnyossagaira is.3

Nem mentes ezektSl az 1935. évi mezdgazdasigi Osszeirds 99. kotete sem.
Legjelentsebb hidnyossiga éppen az egyes birtokkategéridk Osszevondsa: a
100 kat. hold alatti birtokoknél minddssze eggyel tobb birtokkategériat kii-
16nboztet meg, mint a 100 kat. hold felettieknél (s6t az 1 —100-ig terjeds fold-
birtokoknil 6sszesen hérom kategéridt). Ezt korrigalja a 102. kotet, amely
birtoknagysigesoportok szerint mutatja be a féldbirtokviszonyokat, s az 5— 50
kat. holdas kategdridn beliil a szitkséges 5—10, 10—20, 20—50 kat. holdas

i

kategéridkkal dolgozik.

1 Magyarorszig fSldbirtokviszonyal az 1935. évben. 1. kit. Térvényhatésagok &8 kdzségek (varosok) szerint.
Magyar_Statisztikai Kozlemények. U] sorozat. 99. kot. Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1936. 1050 old.

2 A kiadvany II., tigyszintén a f8ldbirtokviszonyokkal foglalkozd (az emlitett sorozat 102.) kotete birtoknagy-
sdgesoportok szerint mutatja be a birtokmegoszlast. Ennek kiad4sa (Ko0zponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1937.
148 old.) azért valt sziikségessé, mert az el6z6 ,,. . . kdtetben minden f6ldbirtokos annyiszor szerepelt, ahiny kozségben
(varosban) £3ldbirtoka van”, a I kotetnek az orszdgos eredményeket Osszegez6 kimutatésai ,,. .. pedig minden fild-
birtokost m ir csak egyszer mutatnak ki... Természetesen azok a foldbirtokosok, akiknek szabadforgalmu foldbirto-
kukon kivil hitbizoméanyuk vagy pedig vitézi telkiik is van, kivételt alkotnak ... Ezeknek szama azonban igen cse-
kély...” (102. kbt. 1. old.). A tovabbiakban mindkét (a 99. és a 102.) kitetet hasznaljuk. Megemlitjitk, hogy e repre-
zentativ villalkozdssal ,,a magyar ... hivatalos statisztika . . . 1itt6r8 munkat végzett, mert ilyen Altalanos foldbirtok-
statisztik4t csak alig néhany 4dllam és az is t6bbnyire csupan a legiijabb idében készitett . . L7 (99, kot. 1.** 0ld.). Ezek
mellett azonban késziilt még két hatalmas lizemstatisztikai kotet is: ,,Magyarorszag mezbgazdasiganak f6bb tizemi
adatai az 1935. évben tdrvényhatGsagok és kizségek (varosok) szerint” és ,,Magyarorszdg mez6gazdasiganak f6bb
lizemi adatai az 1935. évben a gazdasigok (fizemek) nagysiga szerint.” Az el6bbi 1938-ban a Magyar Statisztikal
Kdazlemények 105. kdteteként, az ut6bbi 1941-ben a sorozat 112. koteteként latott napvildgot. Bis mindezeken kiviil
az 1937-ben publikilt 100. kdtet a gép- és eszkdzleltart, valamint az orszag aliatallomfnydnak és gyiimdlesfiinak ada-
tait ismertette. (A 100. kitet terjedel ne 397, a 105. kdtetd 529, a 112. kiteté 721 old.)

3 Lasd: ,,A modern f5ldmfivelés t6kés rendszere”, »A vas a parasztgazdasaghan” sth. tanulményokat. ( Lenin
Miivei. 16. kotet. 443., 458. é8 kov. old., illetve 19. kot. 304. és 305. old. Szikra. Budapest, 1955.)
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Mindennek ellenére elmondhatjuk, hogy igy is egyik legértékasebb sta,tmw S
tikai kiadvanyaink kozé tartozik a foldbirtokviszonyokat bemutaté 99.6s102. =

kotet. Mint mér az idézett megjegyzésbél is kittinik, a 99. kotet a kutaték — =
statisztikusok, kozgazddszok, torténészek — szdmdra egymagdban elégtelen. =
Ha a felszabadulas el6tti birtokmegoszlast vizsgaljuk, figyelembe kell venniink -
— az el6bbiek mellett — a ,Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérléi (Gazda~: - °
cimtar)”4 c. kiadvanyt is. Minden birtokkategorizdldshoz — mind a paraszti,

mind az uri birtok vonatkozdsiban — sziikséges e kiadvinyok egyiittes hasz-

nilata, egyébként, mint aldbb igazolni fogjuk, silyos tévedések kelatkezgiélé
Nem lehet ugyanis a 99. kotetbdl és az 1937. évi Statisztikai Evkonyvb6ls
— még csak megkozelitd pontossdggal — sem megéllapitani azt, hogy mennyi

volt Magyarorszagon a paraszti (100 kat. hold alatti) és az ri (100 kat. hold”
feletti) birtokok arénya. Az 1935. évi 6sszeirdsbél (és az ennek az alapjén ké-
sziilt 1937. évi Statisztikai Evkonyv idevonatkozé adataibél) ugyanis csak az
deriil ki, mekkora és milyen volt a 100 kat. hold alatti és feletti birtoktestek
teriilete és ardnya. Ennek ellenére torténészeink, amikor a birtokmegoszlést
vizsgdljdk a felszabadulds el6tti Magyarorszdgon, az 1935. évi mezbgazdasagi
dsszeirés, illetve az 1937. évi Statisztikai Evkonyv alapjan félre nem érthetfen
paraszti és ri birtokrdl irnak, és nem 100 kat. hold alatti és feletti birtoktes-
tekrél.

Nemes Dezs® és ré hivatkozva M. Somlyai Magda” — hogy csak a legjelen-
t6sebb munkdkat emlitsilk — arrél ir, hogy ,,A 100 holdon felilli foldbirtok
részardnya az Osszes miivelt foldteriilet 53 szdzalékardl 48 szdzalékra cstkkent.
A nagybirtokrendszer kénnyen ,,4tvészelte” a (Nagyatddi-féle — B. J.) fold-
reformot, és az igénybevett foldért az dllam j6 4rat biztositott a foldbirtoko-
soknak.”® A legfélreérthetetlenebbiil azonban Erdei Ferenc® ir paraszti és tri
birtokrol: ,,A foldreform megsziintette a féldestri nagybirtokrendszert, s a -
magyar mezSgazdasig egészében kiilonbszé nagysigi egyéni-csalddi paraszti
gazdasdgok Osszességévé alakult 4t.

1935-ben az orszdg megmiivelheté foldteriiletének 10,19, -a esett a 0—5
holdas ,,foldbirtokokra”, amelyek az Osszes foldbirtokok 72,49%,-4t tették Kki.
Az 520 holdig terjedd kis- és kozépparaszt birtokok az orszdg megmiivelhetd
foldteriiletének 21,8%,-4t és a foldbirtokok 21,49%,-4t foglaltdk el. A 20100
holdig terjed6 nagyobb parasztbirtokok, amelyek a féldbirtokok 5,4%,-4t
tették ki, elfoglaltdk az orszdg megmiivelheté foldteriiletének kereken 209,-4t.
A 100 holdon feliili kozép- és nagybirtokok pedig — a birtokosok szdma az
orszdg osszes birtokosénak 0,8%-a — Magyarorszdg megmfivelhets foldterii-
letének 48,1 szdzalékat foglaltdk el. |

Ez a birtokmegoszlis a tovabbéls feuddlis nagybirtokrendszer kovetkez-
ménye volt annak ellenére, hogy orszdgunkban mar tobb mint egy évszézada
bekovetkezett a jobbigysig eltorlése. A jobbagyfelszabaditds azonban akkor
csak azt eredményezte, hogy az orszdg teriiletébdl mintegy 30 szazalék keriilt

4 Magyarorszag foldbirtokosal és f6ldbérlsil. {Gazdacimtir.) A 100 kat. holdas és ennél nagyobb fidbirtokok
£8 féldbirtom;érietek az 1935. évl adatok alapjén. KOzponti Statisztikal Hivatal. Budapest, 1987. (Tovabbiakban:
Gazdacimtar.

5 Magyar Statisztikai Evkonyv. U] folyam, XLV, 1937. Kdzponti Statisztikal Hivatal. Budapest. 1938. 75 —76.
old. {Tovabbiakban: Evkonyv.) _ | _ _

8 Az ellenforradalom tdrténete Magyarorszégon. 1919 —1921. Akadémial Kiad6. Budapest. 1962, 503. old.

7 Foldreform, 1945. Budapest. 1065, :

8 Nemes: i. m. 295. old. _ o

% A magyar mezigazdasig fejlidésének 20 éve. A ,,Hiisz év. Tanulmanyok a szoclalista Magyarorszig tSrténe-
téb61” (Kossuth Kdnyvkiado. Budapest. 1964. 107 — 166. old.) c. kiitetben.
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a dolgozé parasztség kezére, mig 70 szdzaléka megmaradt foldesiiri nagybirtok-
nak. Ezen az ardnytalan birtokmegoszldson nem viltoztatott lényegesen a
kovetkez8 évek birtokpolitikdja sem,és az egy évszézad alatt végbement par-
celldzdsok, birtokeladdsok, telepitések és vin. foldreformok mindossze azt ered-
ményezték, hogy a foldesiri birtok a teriilet 48,1 szézalékira cstkkent, s emel-
lett jelentékeny — szintén t6kés jellegli — nagygazdabirtok keletkezett.”10
Igaz, Erdei nem a 99. kitet, hanem az Evkbnyv adataira hivatkozik, s az erre
valé hivatkozés helyes, hiszen ,,A nagységesoportokba valé beosztdsnél ugyan
annak a f6ldbirtokosnak az orszdg teriiletén barhol fekvé, azonos tulajdon
jogeim{i sszes foldbirtokai (birtokrészei) egy foldbirtoknak vétettek”'l ami
azt jelenti, hogy itt példdul hg. Esterhdzy egy tulajdonosnak van felvéve, mig
a 99. kétetben — mivel birtokai 166 helységben fekiidtek — 166-nak. Ez tehat
kikiiszobolil? a 99. kdtet — egyébként mdédszerdbél szlikségszerfien ad6dé —
ama torzitdsat, hogy 100 kat. hold feletti birtokosokat felvettek az egyes hely-
ségekben a 100 kat. hold alatti birtokosok kszott. Ily médon a 99. kétet 0— 100
kat. holdig terjedd kategdridiban Gsszesen 1 884 192 birtokos szerepel, a 102.
kotetben és az Evkonyvben 1 622 343 (a 100 kat. hold feletti kategéridkban ott
14 075, ezekben 12 064, azaz — mint Erdei is irja— a birtokosok 0,8 szézaléka).
Lényegesebb azonban az egyes kategéridk teriiletének kiilonbsége.

1. tabla

A 100 kat. holdon aluli kategdridkba tartozé
Joldbirtokok tertilete

A foldbirtokok teriilete (kat. hold) a (az)
Birtol(:i:agy?laglc%oport BvkOnevh
' at. hold ivkényvben
09. kbtetben és a 102, kdtethen
0— 5......... 1933 345 1631 244
5- 50......... b 654 125 5675 622
50—-100......... 1 008 597 1036 162
0—100 dsszesen 8 596 067 8 343 030

A két kotet emlitett jellegébsl sziikségszerfien adédik ez a (253 037 kat.
holdnyi) kiilonbség. Ennyi volt tehat a 100 kat. hold feletti tulajdonnal birék
kezén levs olyan teriilet, amit a felvételkor 100 kat. hold alatti birtokok kézott
irtak dssze. Csakhogy e 100 kat. hold feletti birtokosok egy része jogi személy,
akiknek birtoka nem tartozik a nagybirtokosok foldtulajdondba (péld4ul
legeltetési tarsulatok, kozbirtokossigok, erddbirtokossigok, egyes kozségek —
kiilontsen az Alfoldon jelentés ez a teriilet — &rmentesitd tarsasidga kezén
lev§ foldbirtok stb.), igy ezeket le kell vonni ebbél a negyedmillié kat. holdbél.
A Gazdacimtar segitségével ezt elvégezhetjiik, s igy azt kapjuk — mint aldbb
erre még ki fogunk térni —, hogy a 100 kat. hold alatti birtokok kozstt Osszeirt,
de 100 kat. hold feletti (foldestri, egyhdzi, pénzintézeti stb.) nagybirtokosok
tulajdondban levd birtokok 6sszteriilete kb. 117 000 kat. holdat tett ki. Agz
aldbbiakban a 117 000 kat. hold (az 6sszes teriilet 0,7 szdzaléka) teriilettel csdk-

kentett, illetve névelt értékeklkel dolgozom (51,9, illetve 48,1 szdzalédk helyett
51,2, illetve 48,8 szdzalékkal).

10 Brdeii. m. 109 —110. old. (A kiemelds mindeniitt télem — B, J.) -
11 Magyar Statisztikal Evkonyv. XLV. 1937, Kbzponti Statisztikal Hivatal, 1938. 75, old.
12 Bar a 102. kdtet 1ényegesen modositja ezt a torzitast. (Lasd a 2. labjegyzetet.)
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Erdei szerint tehdt a 100 kat. hold feletti birtokok az orszég ,,m@gmﬁvel-w e
hetd foldteriiletének™ 48,1 szdzalékét foglaltdk el, ami Gsszesen 7 738 814 kat. -

holdat tett ki (s ezt birta 12 064 birtokos, az 6sszes bxrtokosok 0,8 sz4zaléka). -

A fentiekkel kapcsolatba,n két problemat kell tisztdznunk: 1. a megmﬁvgl“_? i

hetd foldteriilet kérdését és 2. a paraszti ésUri birtok ardnyéit.

1. A megmiivelhetd teriilet kérdése. Ha az orszdg ,,megmiivelhets foldterule-.
tének” 48,1 szdzalékit birta ,,a birtokosok 0,8%-a”, akkor hogyan lehetséges =
az, hogy az 1945-6s foldreform az orszag miivelésére alkalmas teriiletének 85 - = -

szhzalékara terjed ki: ,,A foldreform méreteire és radikalizmusira Jellamzé

hogy am1g az 1919-es proletardiktatira leverését kovetd ,,Nagyatadi-féle fold- -
reform” az orszég mfivelésre alkalmas teriiletének alig 4 szdzalékat érintette,

most e teriilet 35 szézalékdra terjedt ki. A foldalapba 5 600 000 kat. hold keriilt
ebbdl kereken 3 260 000 kat. holdat osztottak szét 13

Ez valészintileg gy hidalhaté 4t, hogy az el6bbi szerzGk valéban a 99 .
kotetben adott instrukeidkbédl indultak ki: ,,Az osszelrés csak azokra a feld-

birtokokra terjedt ki, amelyekhez féldadé als esS (mivelhetd) teriilet (szénts- — -

fold, kert, rét, sz616, legelo vagy nidas) tartozik. Azok a foldbirtokok ellenben, -

amelyek klzaréla foldadé ald nem es§ (terméketlen) teriiletbél (példaul at, s

utca, tér, arok, beepitett teriilet, arvédelmi gat, vasati palyatest, vizmeder,_. )
agyag-, kavics- vagy homokbinya stb.) dllanak, az Osszeirasbdél kimaradtak.

Ezért a kozolt teriileti adatok az orszdg egész teriilletét nem foglaljdk maguk-
ban.”4

Az utdbbi viszont, nem tudvin athidalni az 1945-ben foldbirtokpolitikai
célokra Osszesen igénybe vett birtokok teriilete és az orszig teriiletének kozel
felét (48,19,) kitevs 100 kat. holdon feliili ,,nagybirtokok” mennyisége kozotti
kiillonbozetet, irt ,,miivelésre alkalmas” teriiletrsl, az 5,6 millié kat. holdrél.
Hol van azonban a t6bb mint 2 milli6 kat. hold — a 7,75 millié kat. hold és 5,6
kat. hold kiilsnbozete ¢ —, mert ez a 16 milli6 kat. hold teriilet( Magyarorsza-
gon nyilvinvaléan nem lehetett mfivelésre nem alkalmas teriilet (vagy ponto-
sabban ennek kétszerese, hiszen a 48 szdzalék is az orszag teriiletének felét
jelentette; ennek kovetkeztében akkor hazdnkban tobb mint 4 milli6 kat. hold
lett volna a miivelésre nem alkalmas teriilet, azaz az orszég Osszteriiletének kb.
egynegyedel!) ?

A 99. kotet ,, Tdjékoztaté megjegyzések” c. bevezet§jébél vilagosan kideriil,
hogy csak azokat a foldbirtokokat nem vették fol, amelyekhez nem tartozott
mitivelhetl terulet azaz tehat csak azokat a birtokokat vették fol, ,,amelyekhez |
foldadé als esd (mwelheto) teriilet” tartozott. Mekkora volt tehat a statiszti-
kiba fel nem vett teriilet ¢ Az Evkonyv szerint: az orszag teriilete 16 173 443
kat. hold (azaz 93 073 km?)35, vagyis 91 600 kat. hold az Ossze nem frt teriilet.1®
Osszefoglaldsképpen megallapithatjuk, hogy a ,megmfivelhets” foldteriilet
fogalméanak hasznédlata sem Nemesnél, sem Erdeinél — a Magyarorszdg torté-
netének utolsé fejezetérdl nem is szélva, — nem helyes, hiszen az Evkonyv
48,1 szazalékdban (a 7 740 000 holdban) benne van példaul a 3 394 640 kat.
hold teriilet(i szdnté, az 1 720 000 kat. hold teriilet(i erds és egyéb més miivelési

13 Magyarorszig torténete, II. kbt. Gondolat Kdényvkiadé. Budapest, 1064. 481. old.
14 99, kbtet, 5*. old.
15 Magyar Statisztikai EvkOnyv. 1987. Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1938. 10. old.

16 Megjegyezzllk, hogy az Osszefrt (l4sd 99. kot. 13*. old.) birtokok nem mdvelhet6 teriiléte (f. a. . e.t.) |

967 840 kat. hold volt; tehat az orszdag teriiletéb6l a foldadd alé nem esé teriilet Gsszesen 1 058 940 ka,t holdat tett
ki (az orszig 6sszter{lletének 6,5 szdzaléka),
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agak mellett a 695 917 kat. hold f5ldadé ald nem es6 — tehdt nem miivelhetd —
teriilet is.

2. A paraszti és iri birtok ardnya. Mér emlitettiik, hogy a 99. kétet alapjan
csak a 100 kat. hold alatti és feletti birtoktestek mennyisége és ardnya kiilonit-
hetd el, illetve hatdrozhaté meg. Hogyan dllapithaté meg az 1935. évi osszeiras
eredményeib6l a paraszti és tri birtokok teriilete ? Ehhez a 102. kitet és az Lv-
konyv mellett a Gazdacimtér segitségére van sziikség. Az dsszeiris ugyanis Ggy
tortént, hogy a kozségekben minden olyan birtokost felvettek, akinek ,,mivel-
hetd” teriilete is volt, mégpedig: ,,A szambavételnél foldbirtokegységnek tekin-
tetett ugyanannak a foldtulajdonosnak egy kozség hatérdban fekvé, barmilyen
kiterjedésti 6sszes olyan f6ldbirtoka, amelyhez foldadé al4 ess teriilet tartozik,
tekintet nélkiil arra, hogy a foldbirtok hény részbél 4ll, és azt hany kataszteri
birtokivben tartjik nyilvan. Egy foldbirtoknak szdmittatott még az egyenes
agon fel- és lemend csalddtagok és a feleségnek ugyanebben a kozségben fekvd,
kozosen kezelt foldbirtoka is.

A foldbirtokokat kozségenként irtdk ossze, ezért azok a foldbirtokosok,
akiknek foldbirtoka tébb kozség hatdriban fekszik, a kozolt adatokban annyi-
szor szerepelnek, ahany kozségben foldbirtokuk van. Ha azonban ugyanannak
az egyénnek nevén ugyanabban a kozségben szabadon elidegenithetd foldtulaj-
don és ezenkiviil — mint haszonélvezet — korldtozott forgalmi hitbizoméanyi
foldbirtok vagy pedig vitézi telek is szerepelt, ezeknek a kiilonféle tulajdon-
jogeimen szerepl§ foldbirtokoknak mindegyike foldbirtokegységnek szdmit-
tatott.”1? Ebbél pedig az kovetkezik, hogy egy-egy kozségben a 100 kat. hold
alatti valamelyik birtokkategéridban olyan foldtulajdonost is frtak 6ssze, aki-
nek egyébként 6sszes birtoka 100 kat. hold felett volt (vagyis a féldbirtokosok
széma lényegesen kisebb a foldbirtokok szdmdnél; mégpedig mint lattuk
263 860-nal). Igy péld4ul Esterhdzy P4l birtoka az orszagban Osszesen 223 287
kat. holdat tett ki, amelybél kiozel 900 hold 32 olyan kozségben volt, amelyek-
ben a 100 hold alatti birtokosok kozétt szerepelt (mégpedig 9 kozségben az
1 -5, 17-ben az 5-50 és 6 helységben 50— 100 kat. holdig terjedd gazdasagok
kozott). Ez tehat azt jelenti, hogy ki kell szfirni a 100 kat. hold alatti birtok-
testekbdl a fenti jellegfi tri birtokokat, s esak az fgy megmaradét tekinthetjiik
100 kat. hold alatti paraszti birtoknak. Ha a szdmitédsokat a 102. kotet és a
Gazdacimtér alapjdn megyénként végezziik, azt litjuk, hogy Abatj-Torna me-
gyében az ilyen birtokok teszik ki a megye 6sszteriiletének tébb mint 1, a 100
kat. hold alatti birtokoknak pedig 2,2 szdzalékat. Ezek az ardnyok més megyék-
ben éltaliban kisebbek (példdul Somogyban a megye osszteriiletének 0,24, a
100 kat. hold alatti birtokokénak pedig 0,58 szézalékat jelentik), de orszagosan
mégsem elhanyagolhaték, hiszen az orszag teriiletébél ide tartozé 117 000 kat.
hold az orszig osszteriiletének 0,72 szédzalékat, a 100 kat. hold alatti birtokok-
nak pedig 1,36 szdzalékét jelenti.l® Meg kell tehdt vizsgélnunk, hogy mennyi
volt 1935-ben a foldestri osztaly kezén levéd foldbirtok mennyisége, és mennyit
lehetett 1945-ben foldbirtokpolitikai célokra igénybe venni.

@) Mar utaltunk arra, hogy a Magyarorszig torténete c. méi utolsé fejezeté-
ben a foldosztésrél irva a szerzd azt irja, hogy ,,A foldreform méreteire és radi-
kalizmuséra jellemz8 hogy ... az orszig miivelésre alkalmas teriiletének . . .

17 99. k6t. 5. old.
18 ¢t természetesen figyelembe kell venniink, hogy voltak 100 kat. hold feletti foldteritlattel rendelkezd
parasztbirtokosok is, de ezeknek sem szamuk, sem fdldteriiletiik nem hatirozhaté meg egyértelmiien.
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359,-4ra terjedt ki.” Ha — mint Erdei irja — az orszé,g.teriiletének;-_-éa,_l.‘_sig'_é@gg L
16ka volt a foldestri nagybirtok, akkor érthets, hogy csak igy lehetett 4thidalni -

a 13 szézalékos kiilsnbozetet (mint ismeretes, 1935 és 1944 kozott — a.mmtegy g
0,7 millié kat. holdat kitevé zsidé birtokok felparcelldzdsdn, kishaszonbérletbe
adésén kivill — foldosztésra nem keriilt sor).® Ugyanis, mint ismeretes, a

600/1945. sz. rendelet igénybe vett minden 100 kat. hold feletti tri birtokot,sa
visszahagyott birtokok osszes teriilete nem jelenthette az orszag ‘teriiletének ©

13 sz4zalékét (hanem, mint koztudott, minddssze 2— 3 szézalékot tett ki). k

nézetiink szerint azb jelenti, hogy az fri nagybirtok nem lehetett t6bb, mint

- az orszag teriiletének 38 gzazaléka. o _ | IR
Ennek igazolésira vizsgiljuk meg részletesen a legkisebb egység, egy koz- |
ség vonatkozé adatait. | - S
- Barcs kozséghen (Somogy megye) az 1935. évi mez8gazdasdgi Osszeirds
adatai szerint a kovetkez8 volt a foldbirtokok megoszlisa. | N

A fildbirtokok széma és terillete Barcs kizségben, 1935

| A toldbirtokok

Birtoknagysagesoport (kat. hold) teriilote.

| | szhma (kat. hold)
1 kat. holdnal kisebb (szént6fold nélkili) ......... 443 112
1 kat. holdnal kisebb (széntéfoldes) .............. 191 118
P S O 369 : 915
B— BO...ieereeonrvassonaassnssssanannns 183 1994
BO— 100.....000tretsncansssncssasansscnes 4 302
100 = 500 csuuunneeeeenns e 2 530
BOO—1000. ... ..0ciirrrinnnnnascsasnossannns 3 1942

1000 —8000. ... ciiierireenoensennnaansnonas - -

000 =  aeerrieeeeeeeninn e 1 3037
Osszesen 1196 8950

Amint a 2. t4blabél lathaté, a 100 kat. hold feletti birtokosok szdma 6,
akiknek 6sszesen tobb mint 5500 kat. hold foldjiik volt. Ha az 1935. évi Osaze-
ir4s adatai alapjan akarnink meghatérozni, hogy a kozség teriletének mekkora
része volt a nagybirtokosok kezén, akkor azt kapnénk, hogy az Osszesbirtokosok
0,5 szézaléka rendelkezett a foldteriilet 61,5 szdzalékdval (mig a birtokosok -
99,5 sz4zaléka csupén a fold 38,5 szdzalékdnak volt tulajdonosa). o

A valésig ezzel szemben a kovetkezd: nagybirtokosok kezén Barcson a fold-
teriiletnek nem 61,5 sz4zaléka volt, hanem ,,csak” 51,4 szézaléka. Ugyanis —
mint ismeretes — az 1935. évi felvétel ,,nagybirtok” cim alatt irt 6ssze minden
100 kat. holdn4l nagyobb birtokot. Eppen ebbél kovetkezik, hogy ide keriiltek
példul a kozségek, varosok tulajdonéban levd teriiletek, valamint a kozbirto-
koss4gok (legeltetési tarsulatok, erdGbirtokosségok sth.) ingatlanai; ezek pedig
— mint kéztudomast — nem a foldestri nagybirtok, hanem a kozség paraszti
kozosségének tulajdondban (és haszndlatdban) voltak (a kozségek, varosok
birtokdban lev6 — tobbségében fsldadé alsd nem es§ — teriiletek kivételével).
Ha ezt figyelembe vessziik, akkor a ki vetkezs kép térul elénk.?!

19 Somlai, 1. m. 23. old.
go 99; k6t0 42""43- Old-
21 Qazdacimtar, 244. old.
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: 3. tabla
A foldbirtok terilete miivelési dgak szerint Barcs kozségben, 1935
(kat. hold)
| Beszes EbboL:

A f0ldbirtokos neve fold- ) f an.
birtok | szanté | Kert rét 52016 | legel6 | - erdd | nad e, 1.¥
Barcs kbzség . .......... . 367 18 5 4 - - - - 340
Barcs legeltetési tarsulata .| 517 35 - 2 - 246 219 - 15
Dorner A. ............... 504 329 2 13 — 87 9 — 64
Kremzir M. .............. 920 607 2 79 7 32 - - 193
M. kat. vallasalap ........ 41 — — - - - 10 25 6

Széchenyi F. .......... aes| 2 2 - - - — - — -
Széchenyi I. .............. 3036 | 1761 16 129 - 198 161 8 763

V. Vasvary L. ........ S 100 70 - — — 30 | — — -
Zitonyi legeltetési tarsulat . | 169 2 - - - 93 20 - 54

¥ Foldado ala nem esd terillet.

Ebbol a kovetkezd eredményt kapjuk: a 2. tdbldban osszesen 6 olyan
birtokos szerepel, akinek ingatlana feliill van a 100 kat. holdon. A 3. tablabél
kideriil, hogy ezek koziil 3 jogi személy, amelyeknek birtokaban ssszesen 1053
kat. holdnyi teriilet van. Ebbél a tobb mint ezer kat. hold teriiletbsl 686 kat.
hold a legeltetési tarsulatok kezén, tehat a kozség parasztsdgdnak osztatlan
tulajdondban volt, s nem volt része (tartozéka) a foldesiri nagybirtoknak, mig
367 hold a kozség tulajdona, amely kozutakbdl stb. 4ll.

Eszerint a kozségben a foldesuri nagybirtok 4603 kat. hold volt, tehit a
kozség teriiletének valamivel t6bb, mint fele (51,49,).

Ha tehdt a valésignak megfelels képet akarunk kapni, azt kell meg-
allapitanunk, hogy a kozség parasztsiginak tulajdondban (hasznilatiban)
~nem 3300, hanem kozel 4000 kat. holdnyi teriilet volt, az dsszteriilet 44,6 szdza-
léka (a hidnyz6 4,1 szdzalék a kozség tulajdondban levé 367 kat. hold, amibél
340 kat. hold f. a. n. e. t.). Végeredményben tehat a 99. kétet alapjdn nem mond-
hatunk tébbet, mint hogy 61 szézalék koriil volt Barcson a 100 kat. holdnal
nagyobb birtoktestek ardnya.

Ha az 1935. évi mezdgazdasigi osszeirds alapjdn akarjuk meghatérozni a
felszabadulds elStti foldestiri-paraszti birtok ardnyat, akkor a kévetkezSképpen
kell eljarnunk.

- I. A 100 kat. hold feletti szabadforgalmu birtokokhoz hozza kell adni a
korlatolt forgalmu foldbirtokok kéziil a kévetkez8 tulajdonjogeimfi birtokokat:
4. Koz- és maganalapitvinyi (356 birtok, 262 111 kat. hold), 5. Hitbizoményi
(54 — 821 747), 6. Vitézi telkek (20 kat. hold feletti részét: 205—18 765), 7 — 13.
Kiilonboz6 egyhazak foldbirtokait (5004 — 1006 311), 15. Hitelintézeti
(855 — 88 343), 16. Egyéb részvénytarsasdigi, egyesiileti, tadrsulati stb. birtokok-
b6l a) a mezbgazdasigi, ipari és kereskedelmi részvénytérsasigok birtokait
(918 — 67 849), ami egyiittesen: (100 kat. hold feletti szabadforgalmt) 3 735 882
kat. hold és (a fenti korldtolt forgalmu) 2 265 126 kat. hold = 6 001 008 kat.
hold. fgy tehat az #ri (foldestri, egyhdzi, t6kés) nagybirtok az orszdg dsszterii-
letének 37,3 szdzaléka.

II. A 100 kat. hold alatti szabadforgalmu birtokok paraszti tulajdont
képeznek. Ezt — a fentiekhez hasonléan — meg kell novelni a 3. Kozbirtokos-
sdgi és volt trbéres (4 882 —917 568), valamint 6. Vitézi telkek 20 kat. hold

8 Statisztikai Szemle
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alatti teriiletével (1 339—14 238). fgy Magyarorsziagon a parasztsdg birtokdban -
(tulajdondban) volt 8 917 146 kat. hold, az orszdg dsszteriletének 55,5 szdzaléka.

A h}ényzo 7,2 szdzalék kozségi (vérosi) — nagyrészt foldadé als nem esé

teriillet — s dllams birtok, valamint az 4llami, kozségi iskoldk foldbirtoka volt:
1. Kincstari (67 — 266 590), 2. Kozség1 varosi és torvényhatéségi (3}12 828 2@3)2;*:
14. Allami, kozségi, tarsulati és magéniskolai (752—9754) és 16. Egyéb rész-
vénytérsaségi, egyesiileti, térsulati stb. birtokokbél: b) Armentesité és vizsza-
balyozé térsulatok (48—37 867), ¢) Egyéb tarsulatok és egyesulatek (1891—-3

21 196).

Megdllapithatjuk tehat, hogy az 1945~os foldreform nem az orszég. mﬁ'
1ésére alkalmas teriiletének, hanem dsszteriiletének 35 szdzalékéra (azaz 5,6 mi
kat. holdra) terjedt ki. S ez az ardny azért nem egyenlS a fol{iblrtok(}sogztfé;l

kezén volt birtokok ardny4val (37,3 szhzalékkal), mert 1. az igénybevétel als

 esf kategérxéban is hagytak vissza ingatlanokat, 2. a 100 kat. holdnal nagyobb
“nem 1ri birtokokbdl is vettek igénybe, és végiil 3. azért, mert néhdny 10000 -
holdnyi — 100 kat. holdndl nagyobb — parasztbirtok is szerepel ebben a 37

szézalékban. |

b ) Ennek ismeretében még egy lényeges kovetkeztetésre uthatunk Ha -
ugyanis a 48,1 szdzalékbdl leszamitjuk a tilnyomé t5bbségében erdfit és legelSt
magaban foglalé kozbirtokossagi blrtokokat akkor lényegesen cstkken a nagy-
b1rtokon beliil az erd§ és a legel ardnya, és n6 ezeknek mennyisége és aranya.
a 100 kat. hold alatti kategéridkban. Ezt els6ként ismét egy kozségi példé,val
bizonyftjuk.

Barcs kozség teriilete (8950 kat. hold) miivelési 4gak szerint 1935—ben (és
1945-ben IS) a kovetkez8képpen oszlott meg:??

. Mifivelési ag Kat. hold Mivelési dg Kat, hold
SZANLS .+ vveirireiniiaanns 5390 Legel6 ..covvenninnrennnnn. 749

S - o T 192 - Erdé ... e 411
Rét ... it iiiianes 454 Nédas ..... 33
boF.7s] [ 0 27 Foldadé aldnemes6 ........ 1694

Ha az 1935. évi mezSgazdasigi 6sszeirds adataibél (99. kot.) indulunk ki,
akkor a 100 kat. holdn4l kisebb birtokosok mgatlanéna.k 77 szézaléka szantd.
A 100 kat. holdon feliili birtokosokn4l ez az ardny Barcson 50 szdzalék. Ha
azonban a tényleges ga,zdasagi-]()gi helyzetet vessziik alapul,?® akkor a paraszt-
birtokon beliil az ardny 64, a fildestri birtokokn4al pedig 62 sz4zalék. Ugyanez
az erdf6nél, illetve a legeldnel a 99. kotet adatai szerint az erd6nek tobb mint
99 szdzaléka (411 kat. holdbél 409), a legel8nek pedig 80 szédzaléka (749 holdbél
600 kat. hold) a nagybirtokhoz tartozik, a Gazdacimtar szerint — és ténylege-
sen — az osszes erd8bél, illetve legel6bél a parasztsag hasznélatdban van 58,6
szdzalék (411 kat. holdbdl 241), 1lletve 57,7 szézalék (749 kat. holdbél tehdt
,,csak” 317 kat. hold, 42,3 szézalék hé,rom nagyblrtokosé)

Ha ugyanezt a szémitdst elvégezzuk az egész orszagra vonatkozéan, akkor
la,that]uk hogy mllyen volt a foldesiri nagybirtokon belill a szdnté, illetve a
legels és erds ardnya, és ennek kovetkeztében reélisabb eredményt kapunk az
1945. évi foldreform soran féldbirtokpolitikai celokra igénybe vett birtokok

22 99, kot. 43. old.
23 A Gazdacimtar segitségével (a mér jelzett médon).
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Osszteriilete és a kioszthaté (kiosztdsra keriilt) birtokok osszteriilete vonat-
kozdsdban. |

1. Ha az Evkonyv, illetve a 102. kotet alapjén hatdrozzuk meg a paraszti,
illetve 1ri birtokokon beliil a szédnté, illetve a legelS és az erdd ardnyét, akkor a
kovetkez8 eredményt kapjuk.

4. t4ibla

A szdnté-, a legeld- és az erdbteriilet ardnya
a paraszti és az vri birtokokon

100 kat. hold 100 kat. held

alatti feletti
Mivelési 4g

birtokok Osszteriiletébol

{8zazalék)

Szantd ... 76,4 43,7
Legels ... 3,8 17,9
Erdd ..... 2,4 22,2

Vagyis tehdt majdnem 33 szdzalékkal kisebb a szdnté ardnya (a nagy-
birtokokon), de 20 szézalékkal nagyobb az erd6é. Még a legel§ ardnya is kozel
15 szédzalékkal nagyobb a nagybirtokon, mint a kisbirtokon. Az adatokbél
azonban nyilvdnvalé: nem lehet ilyen nagy eltérés a foldestri és a paraszt-
birtokok mf{ivelési 4gak szerinti megoszldsdban. Ezek az adatok — mint ezt mar
kimutattuk — nem is a kis-, illetve nagybirtokra vonatkoznak, hanem a 100 kat.
hold alatti és feletti birtoktestekre. Tehat csak a 100 kat. hold alatti és feletti
birtoktestek mfivelési 4gak szerinti ardnyainak vonatkozésait deritettiik fel.

2. Ha pedig a valésignak megfeleléen a paraszti, illetve foldesiri foldbir-
tokon belil a szénté, illetve a legels és az erds ardnydt — a Gazdacimtér
segitségével®® — hatdrozzuk meg, akkor a kivetkezs eredményt kapjuk.

5. tdbla

A szdntd-, a legels- és az erdSteriilet
helyesbitett ardnya

A paraszti A foldestri
Midvelési 4g
birtokok Osszteriiletébsl
(szdzalék)
Szantéd ... 70,2 53,7
Legelé ... 2,1 11,6
Erdd ..... 4,5 21,4

Ezek az ardnyok mir lényegesen kozelebb vannak egyméshoz: a szénté
ardnya mér alig 16 szdzalékkal tobb a kisbirtokon, mint a, nagybirtokon. Az
erdd ardnya is jobb valamivel, de még mindig 16 sz4zalékkal nagyobb a foldes-
uri, mint a parsztbirtokon. Lényegesen megvéltozott a legel6 aranya (mésként,
a fentiek mellett, elképzelhetetlen lett volna a paraszti sllattartds) : az el6z8
14 szézalékos kiilonbozet helyett most ez mindossze 2,5 szézalékos (még min-
dig a nagybirtok javara).

24 A szamitdst a 905—0086. oldalon ismertetett elvek alapjin végeztiik.

8*
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Az 1945-ben fsldbirtokpolitikai célokra igénybe vett 5,6 millié kat. holdbdl
3 260 000 kat. holdat osztottak fel, vagyis az Osszes igénybe vett teriiletnek
kozel 60 szazalékat. Ez mar maga is azt jelenti, hogy legkevesebb 60 szdzalékot
kellett kitenniiik az olyan miivelési 4gaknak, amelyek felosztésra keriilhettek.
S valéban: a szanté, rét, kert és sz618 teriilete 3,5 millié kat. hold volt, az 6sszes
igénybe vett teriiletnek 62 szazaléka.

Osszegezésképpen megallapithatjuk:

1. Az orszég teriiletének nem 51,9 szdzaléka (,,10,14+ 21,8+ 20%,”) tartozott
a paraszti és 48,1 szdzaléka a foldestri birtokhoz, hanem 69,5, illetve 37,3 szdza-
léka (7,2 szazalék 4llami-kozségi birtok).

2. Az 1935-ben dssze nem trt, tn. ,,csak mivelhetetlen” teriiletbdl all6
birtokok mennyisége osszesen 91 600 kat. hold volt. Ehhez azonban semmi-
képpen sem szdmithatjuk hozz4 a statisztikai osszeirdsba felvett birtokok féldadé
ald nem esd teriiletét (ez Osszesen majdnem 696 000 kat. hold). Ennek kovet-
keztében nézetiink szerint nem helyes az emlitett szerz8knek ,,miivelt foldteriilet”
sz6hasznalata.

3. A fentiekbdl (els8sorban' 1. pontbdl) kivetkezik, hogy nem helytallé a
torténeti statisztikai irodalomban az a megallapitds, hogy a foldesdri nagy-
birtokon 6sszehasonlithatatlanul magasabb a legel§ és alacsonyabb a szanté
ardnya, mint a paraszti kisbirtokon. A fentiekben kimutattuk: a nagybirfokon
a szantd, illetve a legelS ardnya nem 44, illetve 18 szdzalék, hanem 64, illetve 11,
a kisbirtokon pedig nem 76, illetve 4, hanem 70, illetve 9 szdzalék.

4. Végiil a fentiekbdl kovetkezik, hogy a foldreform sordn nem ,,az orszig
mfivelésre alkalmas”, hanem dsszteriletének 35 szizalékét vették igénybe (s igy
a ,,feuddlis nagybirtokrenszer” 48 szdzaléknyi teriilete és a foldreform sorin
igénybe vett 35 szdzaléknyi foldestri nagybirtok koézt nem , tlinik el” kozel 2
millié kat. hold fold).

PE3IOME

Be3yenoBHO HeoOX0AMMBEIM HCTOYHHKOM JaHHBIX MO HOBeHuielt arpapHoil HCTOPHH SIBJISI-
I0TCSA COZiepXKalle Pe3vibTaTsl 00uiel cenbckoxo3sitcTBenHolt nepencu 1935 roga toma (99,
100, 102, 105 1 112 Toma Benrepcxﬂx Craructuueckux Coolwenuil), a TarOKe TaK Ha3biBaeMblif
Anpecnou CTIPaBOYHHK XO0351CTB.

Ha nouse MeromoB OGCHEIIOBaHHH HeH30E)KHO BOSHUKAIOT HEKOTODLIE HCKAXKERHA B
o6nacTv arpapHbix oTHouleHHt. Ha ocHOBaHHHM 31010 oTedecTBeHHast HCTOPUYECKAs JINTepaTypa
onpenenniia COOTHOUIEHE TIOMEIIMYBMX M KPeCThAIHCKHI X035iicTB Kak 48,1 1, COOTBETCTBEHHO,
51,99/. Eciu Mbl BblYTeM IUIOHIANbL NepenucaHueix B 99 ToMe B KauecTBe KPVIHBIX BiajeHUH,
HO Ha CaMOM JieJle He OTHOCHIIMXCS K 9T0M KaTeropuu Xo3stiicTs, U3 IU0WANU MOMEHIMYbUX
umeHuit, Mbl ionvuum, uro 37,39, Bcex yromuit 3aHMMany nomellysH, a 55,5%, KpecTbAHCKHE
snanenus (7,29, vroauil 3aHMMaiu rocylapcTBeHHbIE U MYHHUMIIAJIbHBIE X0351HCTBA).

Bropoii npo6aemoit sipnsiercst Bonpoc obpabarbiBaeMeiX Iomaneil. Beaencraue npume-
HEHHBIX MeTONOB Obu10 monyueHo 91 600 kanacTpasibHBIX TOALIOB TAKUX ,,HeoGpaboraHHbIX”
Ijociianeif, Ha KOTOpble He PAcIPOCTPAHSIIOCh CTATHCTHUecKoe HalmoleHue, a TJoLaAL He
ojLJieXKalue 3eMesIbHOMY HAJIOrVY, HO OXBayeHHbIe nepenucm{), cocrasunu 696 000 kapacTpanb-
HBIX T'0JILJOB.

He coorBetTeTBveT AeiCTBUTENLHOCTH TO VTBEPXKAeHUe CriellanbHol auTepaTyph, corjac-
HO KOTOPOMY B KPVYIIHBIX HMEHHSIX J0Js NaliHy Obljla HUOKe, a J0Js nacTOMIL Bellle, YeM ITO
HMeJI0 MeCTO B MeNiKUX XoasificTBaX. COrnacHO MaHHBIM nepenmcn B KPYIMHBIX HMEHUSIX COOTHO-
[1eHHe TMAIUHHM M nacréuuy cocraBisuia 44 W, coorBeTcTBEeHHO, 189, olHaKo, Mmocae MpoBele-
HUSl HeOOXOAUMBIX KOPPeKiMil, 3T0 COOTHOLIeHHe MOIMGUUUPYeTCsl Ha 54 H, COOTBETCTBEHHO,
119 (B MeJKHX X03s1icTBax OHO COCTaBJisiet He 76 U, COOTBeTCTBEHHO 4%, a 70 M, COOTBETCTBEH~

Ho, 119%).
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CorsacHo nuTepaType, 3aHUMatoweicst arpapHoi pedopmoit 1945 roma, B xXome ocy-
HeCTB/ICHUS NOC/ie/IHel ObUI0 3aTPoHYTO 35% BCeX NMPUrGAHBLIX Iist 00paboTKH Vroauit crpa-
HBl. [1paBUNIBHLIM, 0JHAKO SIBJIsieTCsl TO, YTO 1151 Heneil arpapHoit peopmsl 6u1710 HCTIOIL30BA-
HO 35% 3emesbHBIX Vroiuii Boobuie, a He vroauil, MPUTOAHBIX [UIs1 06paboTKU. ITO TOXKe CBU-
ACTEJILCTBYET O TOM, UTO JOJSI KPVIIHBIX [MOMEIMULUX BliAadeHW He MOrja COCTaBIISITh 489,
(moTomy uTo B 3TOM Ci1vUae arpapras pedopma He 3aTpoHVIia Obl 3HAUMTEIbHON YaCTH KPYITHBIX
HomecTHii, 3aHUMaBWKX (0Jlee 2 MUJLIHOHOB roasnos). Hapsiay ¢ pacueramu aro oGerositesb-

€TBO TAIOKE NOATBEPXKAAET, UTO NOJIST KPVIHBIX (eofanbHBIX MOMECTUH He MOTJIa NPeBLILIATE
37% BCex 3eMeJIbHBIX YIOJUit CTPaHHL.

SUMMARY

The volumes, containing the results of the universal agricultural census in 1935, (Hungarian
Statistical Publications, Vol. 99., 100., 102., 105., and 112.) just as the so-called “Farmerdirec-
tory” are the indispensable sources of our latest agrarian history.

Due to the method of collection of data — concerning the agrarian relations — there
exists necessarily certain bias. By this reason, our historical literature has specified the rate of the
manorial and peasont property in 48,1 resp. 51,99, If the area of the estates — reckoned in Vol.
99. to the large estate, but actually belonging not there — is subtracted from ares of the manorial
land it is found, that 37,39, belonged to the manorial, resp. 55,59, to the peasant property (7,29
state-village possession) in the territory of the country. '

The other problem is the cultivated area. Due to the method of registration there was alto-
gether 91 600 cadastral yokes of “uncultivable land”, that didn’t fall into registration, while the
registrated untaxable territory was 696 000 cadastral yokes.

It is not acceptable the statement of the historical literature, whereas the rate of the arable
land was substantially lower, and the rate of pasture was much higher in the large estate than in
the small one. According to the registration data, in the large estate the rate of the arable land
resp. of the pasture was 44 resp. 189, while after having done the necessary corrections, these

rates were actually 54, resp. 119, (and similarly in the small estate, instead of 76, resp. 49, the
actual rates were: 70, resp. 99,.)

According to the literature, concerning the agrarian reform in 1945 — in the course of the
land reform — 359 of the arable land was utilized. Properly, 35 per cent of the total land and not
of the arable land has been utilized for the purpose of the agrarian reform. This fact shows in
itself, that the rate of the large estate can’t be 489, (namely, thus the agrarian reform wouldn’t
have concerned a considerable part of the large estate, more than two million cadastral yokes).

Beside the calculations this also ensures, that the share of the feudal large estate couldn’t be
more than 379, in the area of the country.
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50 EVES A LENGYEL NEPKOZTARSASAG KGZPONTI
STATISZTIKAI HIVATALA

DR. REMETEY ERVIN

Lengyelorszidg évszazados felosztottabga
utéan az elsd vilaghédbora végén a Nagy Oktéberi
Szocialista Forradalom gyézelme nyitotta meg

a lengyel nép el8tt s nemzeti felszabadulas.

utjat. 1918 6szén a szovjet kormény semmis-
nek nyilvanitotta a Lengyelorszig felosztisara
vonatkozd okményokat és elismerte a lengyel
nép onrendelkezési jogit. Ezzel egyidében de
facto helyreallt az onallé lengyel allam, amely-
nek teriilete eddig az 1814 — 1815, évi bécsi
kongresszus dontései értelmében Oroszorszag,
Poroszorszag és Ausztria kdzétt volt felosztva.
Az 6n4llé lengyel allam de jure elismerése ésaz
Uj Lengyelorszag hatéarainak megéallapitésa
kés6bb a versailles-i, illetve a rigai békeszerzso-
désekben tértént.

Az dnsllé és fiiggetlen lengyel allam tény-
leges Gjraalakulasakor, mar 1918 tavaszan (az
1918. mércius 13-1 korményrendelet alapjan)
megkezdte tevékenységét az 6nallé lengyel
statisztikal szervezet, a lengyel Kdzponti Sta-
tisztikai Hivatal is. Ekként a lengyel Kozponti
Statisztikai Hivatal 1968 tavaszan miksdésé-
nek 50. évforduléjahoz érkezett.

A lengyel Kozponti Statisztikai Hivatal
tényleges miikodésének megindulasit kdvetd
masfél év milva, az 1919. évi oktdber 21-i tér-
vénnyel tortént meg a Hivatal szervezetének
és miikddésének jogi szabélyozasa. Ez a
térvény a masodik vildghabord végéig maradt
hatalyban, bar 1939-18]l, a német megszallas
ideje alatt természetesen a lengyel statisztika
énallésaga valéjaban megsziint.

Az 1919. évi statisztikai térvény értelmében
a Hivatal a kormény aléd rendelt $ndllé szerv
volt, de mar 1923-ban ez a helyzet megvalto-
zotty és a Hivatalt & beliigyminisztérium ala
rendelték, annak 8nalld részeként. Teriileti szer-
vei a Hivatalnak ebben az id6szakban nem vol-
tak, csupén a helyi kozigazgatdsi szerveknél
miikddtek statisztikai osztalyok.

A mésodik vilaghdbori utidn a Lengyel
Munkaspart 1945. decemberi I. kongresszusa
inditotta meg Lengyelorszigban a szocialista

fejlédést. A megvaltozott tarsadalmi és gazda-
ségi viszonyok Lengyelorszagban éppen ugy,
mint a szocialista fejlédés Gtjara lépett tobbi

‘allamban, Gj és mas igényeket tdmasztottak a.

statisztikdval szemben is. Lengyelorszagban mar

1946-ban sor keriilt a statisztika 1jjészerve-
zésére és az j statisztikai torvény megalkots-
sdra. Az 1946. jalius 31-i tdrvényerejli rende-
let az 4j igényeknek és feladatoknak megfele-
18en szabilyozta az 4llami statisztikai rend-
szert és a Kozponti Statisztikai Hivatal (a
lengyel elnevezés sz6 szerinti forditdsdval:
Statisztikai Féhivatal) feladatait és hataskorét.
Kzzel a jozszaballyal a masodik vilaghabora:
utan a szocialista fejlédés Gtjira lépett kelet- és
kozép-eurdpai allamok kéziil a lengyel 4llam
els6ként alkotott meg szocialista tarsadalmi
és gazdasigi viszonyokat tukrdzs és azokat
alapul vevd statisztikai térvényt. Bulgaridban
ugyan még ugyanezen évben, de késébb, a
Német Demokratikus Koztdrsasdgban 1949-
ben, Romanidban 1950-ben, Csehszlovakia-
ban 1951-ben, hazdankban pedig 1952-ben
keriilt sor az els§ szocialista statisztikai tor-
vény megalkotisara.

1946-t61 kezdve a Kozponti Statisztikai
Hivatal volt a lengyel dllami statisztika leg-
f6bb szerve.

A tdrvényerejli rendelet értelmében a Hiva-
tal a minisztertanacs kozvetlen feliigyelete ala
tartozott, de 1947-ben ténylegesen az Allami
Tervbizottsag alé rendelték. A Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal i% munkéjédban bizonyos mér-
tékben fuggott az Allami Tervbizottzsagtél de az
egyes minisztériumoktdl is, mert munkatervé-
nek kialakitdsihoz azemlitett szervek egyetér-
tése volt sziikséges. A statisztikai munka iranyi-
t4sénak az Allami Tervbizottsiggal egyetértés-
ben kellett tdrténnie, mert a statisztika {4 fel-
adatdnak a népgazdasigi tervezés szitkségle-
teinek kielégitését és a tervteljesités ellendrzé-
gét tekintették. A Kozponti Statisztikai
Hivatal — az Allami Tervbizottsiggal és az
érdekelt minisztériumokkal egyetértésben ki-
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alakitott — adatgyljtési programjat éves
beszamoldasi rendszerbe foglalta dssze, amelyet
a Minisztertandcs hagyott jéva. Az egyes sllami
szervek Altal végrehajtott, Gn. ,,belsd” statisz-
tikai adatgylijtések engedélyezése a Kdzponti
Statisztikai Hivatal hatdsksrébe tartozott.

Egy 1952. évi kormanyhatirozat értelmé.
ben a népgazdasig egészére vonatkozs jelenté-
sek korét, tartalmit és médszereit a Kdzponti
Statisztikai Hivatal elndkének javaslata alap-
jan az Allami Tervhizottsig elndke &llapitotta
meg, 80t a kérddivek és kitsltési utasitasok
jelentds része is az Allami Tervbizottsig eldze-
tes jovahagyésa ald esett. Még a Kdzponti Sta-
tisztikai Hivatal szervezeti szabdlyzaténak meg-
éllapitasa is egy ideig az Allami Tervbizottsag
elnkének hatéskérébe tartozott (1951. évi ja-
nudr 21-irendelet) és csak 1955. évben keriilt
ismét sor arra, hogy a Kézponti Statisztikai Hi-
vatal szervezeti szabalyzatt a kormany allapit-
sa meg (1955. évi februér 26-i kormanyhatéro-
zat). A mondottakbdl kdvetkezik, hogy az1948.
évi julius 31-i, hatalyban levs statisztikai tor-
vény rendelkezéseit8l eltéréen térténtek sza-
balyozasok, intézkedések,

Az 19486. évi statisztikal tbrvény hatélyos-
saga idején a Kozponti Statisztikai Hivatal
sajat teriileti apparatussal nem rendelkezett.
A Kozponti Statisztikai Hivatal mellett tanscs-
add és véleményezd szervként Orszégos Sta-
tisztikai Tandcs miikdddtt, melynek tagjai a
Kbézponti Statisztikai Hivatal, a Tudoméanyos
Akadémia, az Allami Tervbizottsig, a Pénz-
tgyminisztérium és a Fels6oktatasiigyi Mi-
nisztérium képviselsi voltak.

Az 1946. évi statisztikai térvény 1962-ig
maradt hatalyban és ebben az idészakban —
a fentiekben mar hivatkozott intézkedésekt&l
eltekintve — a lengyel statisztikai szervezet-
ben lényeges véiltozas nem toértént. Az 1950-es
évek mésodik felében Lengyelorszigban meg-
indult Gjirdnyt szocialista fejlédés, a tarsadalmi
és fdleg gazdasigi viszonyok megvaltozdsa
szitkségessé tette, hogy a lengyel statisztikai
szervezet is lépést tartson a fejlédéssel. Ennek
az ujirdnyu fejlddésnek elsd lényeges megnyil-
vanuldsa az 1962. évben megalkotott masodik
szocialista statisztikai térvény volt (1962.
februar 15-i térvény).

A jelenleg is hatalyban levd 1962, évi statisz-
tikai torvény leglényegesebb, az &llami sta-
tisztika szervezetét érint6 rendelkezédse a
teriileti statisztikai appariatus, az ,,allami
statisztika helyi szervei”-nek létrehozasa volt.

Lengyelorszag 17 vajdasigra (Warszawa,
Bydgoszcz, Poznan, Lodz, Kielce, Laublin,
Bialystock, Olsztyn, Gdansk, Koszalin, Szcze-
cin, Zielona Gora, Wroclaw, Opole, Katowice,
Krakéw, Rzeszéw) és 5 vajdaségi jogi virosra
(Warszawa, Lodz, Krakéw, Wroclaw, Poznan)
van felosztva. (Ezek a magyar megyéknek,
illetve megyei jogi vdrosoknak felelnek meg.})

A vajdasigokat, illetve vajdasigi jogt viroso”
kat népi tanicsok irdnyitjask. E népi tana-
csok elndkeégei mellett statisztikai osztdlyok
mikddtek és ezek lattdk el a helyi statisztikai
teendSket, de szervezeti kapcsolatban a Koz-
ponti Statisztikai Hivatallal nem voltak.

Az 1962. évi statisztikai térvény az emlitett
tanécsi statisztikai szervek egyideji megsziin-
tetése mellett 6n4llo, illetve a Kbézponti Statisz-
tikai Hivatal feliigyelete ala rendelt helyi
statisztikai szervek rendszerét hozta létre. Az
allami statisztika helyi szervei a vajdasagi,
illetve vajdasigi jogh vérosi statisztikai hi-
vatalokbdl és a korzeti (jarasi), valamint vé-
rosi feligyelGségekbdl 4llanak. A szazezer la-
koson felili — nem vajdasigi jogu — véro-
sokban a Kézponti Statisztikai Hivatal elnske
feliigyeléség helyett varosi statisztikai hiva-
talt létesithet. (Lengyelorszdgban huszonegy
szazezer lakoson feliili varos van).

A vajdasagi és vajdasagi jogi varosi statisz-
tikai hivatalok igazgatéit a helyi népi tandcs
elndkségével egyetértéshben a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal elntke, az egyéb virosi hiva-
talok és a felugyelGségek vezet8it a vajdasagi
statisztikai hivatal igazgatéja az illetékeg
helyi népi tandccsal egyetértéshen, a Kozponti
Statisztikai Hivatal elndkének jovahagyasa
mellett nevezi ki.

Az emlitett teriileti statisztikai szervek a
Kézponti Statisztikai Hivatal feliigyelete ala
tartoznak, mig a K6zponti Statisztikai Hivatal
feliigyeletét a Minisztertanacs, illetve annak
elndke gyakorolja. A Kozponti Statisztikai
Hivatal elnokét és elndkhelyetteseit a Minisz-
tertandcs elndke nevezi ki és menti fel. A Koz-
ponti Statisztikai Hivatal elndke mellett
tandcsado és véleményezd szervként Tudoméb-
nyos Statisztikai Tandes miiksdik,

A Kozponti Statisztikai Hivatal — a teriileti
statisztikai szervek munkaterveit is magaban
foglalé — munkatervét az illetékes miniszte-
rekkel és az illetékes vajdasagi, illetve vajda-
sagl jogh népi tandcsokkal egyetértésben ké-
sziti el és terjeszti jovahagyas végett a Mi-
nisztertandcs elé. Az éves munkaterv nem-
csak az adatgylijtések, hanem a publikdciék
részletes tervét is tartalmazza. A munkaterven
kivili adatgy(ijtések engedélyezésére az ille-
tékes miniszter a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal elndkének egyetértésével tehet javaslatot a
Minisztertandcsnak.

Az allamigazgatas szervei, dllami, és tarsa-
dalmi intézmények, valamint a szocialista
gazdasigi szektor miikddését ellendrzé szervek
sziikség esetén, sajit miikddésiikhdz nélkiilsz-
hetetlen adatgytjtéseket hajthatnak végre.
Ilyen adatgy{ijtéseket azonban csak az illets
szerv vezetdje rendelhet el, a Kdzponti Statisz-
tikai Hivatal elnékével egyetértésben. Ezek-
nek az adatgy(jtéseknek eredményeit kivan-
sigra az adatgyiijtd szervek kidtelesek a Koz-



912

SZEMLE

ponti Statisztikai Hivatal, illetve teriileti szer-
vei rendelkezésére bocsatani.

Az 1962, évi statisztikai torvény a fejlédés
egy szakaszanak lezarasa mellett a tovabbi fej-
16dés alapjait is megadta. A toérvény altal
biztositott keretekben a lengyel statisztika
iigye — szervezeti vonatkozésban és érdemi, a
statisztikai munka mindsége és mennyisége

vonatkozasaban — tovabbi fejlédést ért el,
_a,mi kﬁlﬁniﬁsen az 1966 oOta eltelt idbszakra
érvényes,

Az 1966 —1968. években a Kozponti Sta-
tisztikai Hivatalban és a vajdasigokban
sorozatosan értekezleteket, szakmai konferen-
cidkat, symposionokat szerveztek és tartottak,
amelyeken szamos bel- és kiilfoldi szakember
vett részt. Ezeken a rendezvényeken a sta-
tisztika tovabbfejlesztésének kérdése volt a
vita targya.

Az utébbi években bekdvetkezett szervezeti
valtozdsok koziill kiemelkedd a Kozponti
Statisztikai Hivatal feliigyelete ald tartozd,
de egyébként oOnsllé Gazdasdgstatisztikai
Kutaté Intézet létrehozésa. Az Intézet fel-
adatai kozé kdzgazdasagi elemzések, input-
output-szamitasok, gazdasigi prognozisok ké-
szitése, nemzetijdvedelem-szamitdsok, a nép-
gazdasagi mérleg és més, Altalinos népgazda-
shgi kérdések vizsgalata tartozik.

Létrehoztak a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal Elektronikus Kozpontjat és a Vajdasigi
Statisztikai Gépi Adatfeldolgozisi Kézponto-
kat. Az eld8bbi — mely korszertt ICT - 1905
tipustt elektronikus szamoléberendezéssel van
ellatva — a kodzponti, az utébbiak — amelyek
hagyoményos lyukkartyarendszeri berende-
zésekkel rendelkeznek — a helyi adatfeldolgo-
zasi igények kielégitésére vannak hivatva.

A szociolégiai kérdések vizsgilata érdekében
a Tudoményos Statisztikai Tandcs keretében
— a meglevé matematikai és statisztikai bi-
zottshgok mellett — szociolégiai bizottsigot
szerveztek és a Kézponti Statisztikai Hivatal
keretében létrehoztédk a tarsadalomstatisztikai
kutatasok csoportjat.

A megvalésult szervezeti viltozdsok figye-
lembevételével a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal 1968 elején tézisekbe foglalta a statisztika
tovabbi fejlesztésére és tokéletesitésére vonat-
koz6 célkitlizéseit. Ezeket a téziseket — ame-
lyeket mér kézzé is tettek — a Kozponti
Statisztikai Hivatal mikodésének 50. évfor-
duldjaval kapesolatosan ez év &szén tartandd
orszigos értekezlet elé terjesztik megvitatds
végett.

A tézisek elsbsorban a Kozponti Statisztikai
Hivatal tevékenységének altaldnos irdanyat
szabjak meg. Ebben a vonatkozésban a leg-
fontosabb megoldandé probléménak a tézisek
a gazdasagstatisztikai és a szamviteli rendsze-
rek Ssszehangolésat tekintik. A két rendszer
dssze nem hangolt volta alapvetd akadélya az
egyéb fejlesztési térekvések megvaldsitasinak,

nevezetesen a statisztikai informécidk .alkal-
mazhatésagi foka novelésének, a matematikai

mébdszerek statisztikai és kdzgazdasagi elem-
zésekben vald alkalmazhatésaganak, az adat-
feldolgozas automatizalisinak sth.

A Kozponti Statisztikai Hivatal kezdemé-
nyezésére a Minisztertanics ez év januarjiban
hatirozatot hozott, amelynek alapjan térca-
kozi bizottsag létesiilt az Egységes Szamviteli
és Gazdasigstatisztikai Rendszer kidolgozésa-.-
nak és fokozatos bevezetésének iranyitaséra.
Ennek az egységes rendszernek a kidolgozisa
elsésorban a Kozponti Statisztikai Hivatal
feladata. A Hivatal — a feladat miel6bbi és
minél jobb megoldésa érdekében, kiilon —koz-
vetleniill a Hivatal elndke ali rendelt — szer-
vezeti egységet hozott létre. A tézisek rész-
letezik az e teriileten végrehajtandé munka
egyes fazisait és lényeges elemeit, amelyek
azutdn az orszigos értekezlet elé keriilnek
megvitatis végett.

A tézisek tovabbi célkitiizései a statisztikai
vizsgélatok tematikdjanak elmélyitése és ki-
szélesitése. Ezt — elsbsorban a demogrifia, a
szocioldgia, az életszinvonal alakulasanak meg-
figyelése teriilletén — a speciélis probléméik
reprezentativ vizsgalataval kivanjak elérni.

A célkitlizések kozé tartoznak tovabbid a
regionélis statisztika tovibbfejlesztése a te-
ritleti egységeknek régidkba val6é csoportosi-
thsa Utjan, valamint a varosi és kozségi sta-
tisztika fejlesztése.

Szélesebb kérben kivianjak a matematikai
médszereket alkalmazni, tovabb kivanjik
fejleszteni a mérleg jellegii vizsgalatokat.

Az adatgy(ijtés és-tovabbités technikai le-
bonyolitésat korszer(isiteni kivanjak, hogy az
megfeleljen az elektronikus adatfeldolgozas
kévetelményeinek. Kiilénds silyt helyeznek
erre a kérdésre az 1970. évi népszamlélés
szervezeti és modszertani el6készitése soran.

A tézisek természetesen az emlitett témékat
részletesen kidolgozva tartalmazzak, azonkiviil
még egyéb témakat is, amelyeknek teljes ismer-
tetése meghaladna e cikk kereteit.

A tézisekben rogzitett feladatok megoldasa-
val a lengyel Kdzponti Statisztikai Hivatal
azt is el kivanja érni, hogy az egyéb allami és
tarsadalmi szervek statisztikai adatigényét
mind nagyobb mértékben maga elégithesse ki
a kézponti apparatusa, illetve teriileti szervei
utjan és ezaltal lényegesen catkkenjen e szer-
vek adatgyijtési tevékenysége, tehit a statisz-
tikai tevékenység orszdgos viszonylatban
mindinkdbb a Kozponti Statisztikai Hivatal-
ban és annak teriileti apparatusiban legyen
centralizilva.

A lengyel Kozponti Statisztikai Hivatal
szervezeti felépitése jelenleg a kévetkezd. :

A Hivatal élén az elndk all. Mellette miikédik
tanacsadd és véleményezd szervként a mar
t6bb izben emlitett Tudoményos Statisztikai
Tanéacs, tovabba a Hivatal kollégiuma és el-
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ndksége. Az elndknek két helyettese van és
ezekkel lényegében azonos funkciéban, de
alacsonyabb rangban van a vezérigazgaté. Koz-
vetleniil az elntk al4 van rendelve tovibba a
Gazdasagstatisztikai Kutaté Intézet igazga-
t6ja. Az elndk, a két elndkhelyettes, a ve-
zérigazgatd és a Gazdasagstatisztikai Kutatd
Intézet igazgatdja alkotjak a Hivatal elndk-
ségét. _

A Hivatal 26 féosztalyra tagozdédik, tovabba
harom, a Hivatal feliigyelete alatt m{ikddé
6nall6 szervre, a mar emlitett Gazdasagstatisz-
tikali Kutaté Intézetre, a Szadmitdstechnikai
Vallalatra és a Konyvtarra, végiil a mar ismer-
tetett teriileti szervekre (vajdasagi és vajdasagi
joga varosi statisztikai hivatalok, feliigyel6-
ségek).

A felsorolt, 6sszesen 29 szervezeti egység és a
teriileti apparétus kozvetlen iranyitésa meg-
osztédik az elndk, az elndkhelyettesek, a
vezérigazgaté és a Gazdasigstatisztikai Ku-
tatd Intézet igazgatoja kozott.

Az elndk kdzvetlen irdnyitdsa al4d a kovet-
kezd szervezeti egységek tartoznak:

az Elndki Titksrsag,

a koordinacids féosztdly, amely tdbbek kdzdtt a
gazdasagstatisztikal és szamviteli rendszerek emls-
tett egységesitdsi munkAajat is végezi,

a népességstatisztikai és demografiai fGosztaly,

a népszamlilasi iroda,

a személyzeti és oktatasi flosztily,

a kiadoi igazgatdség, amely a publikbcios tevé-
kenység technikal elGkészitését végzi,

a statisztikai ellenfrzési felligyelOnég,

a konyvtar,

a terfileti appardtushél a vajdasigi és vajdasagi
jogu varosi hivatalok (a felligyeléségek a hivatalok
al4 vannak rendelve).

Az egyik elndkhelyettes iranyitdsa ald a
kdvetkezd szervezeti egységek tartoznak:

a mezd- és erdbgardasigi statisztikal f6osztaly,
a beruhAzasi és all6alap-statisztikal foosztily,
az épitbipari statisztikai f8osztaly,

a kereskedelmi és arstatisztikai fosztdly,

a héaztartdsstatisztikai féosztaly,

a terméshecslési 4llami felligyelGség,

a Szamitastechnikal Vallalat.

A mésik elndkhelyettes iranyitédsa alid tar-
tozd szervezeti egységek a kdvetkezdbk:

a metodoldgiai bizottsdg, melynek tagjai a Hiva-
tal képviseldin kiviil a Tervbizottsag s a miniszté-
riumok képviseldi és amely valamennyi szakstatisz-
tika médszertani kérdéseit vitatja meg,

az iparstatisztikai féosztaly,

a kozlekedési és hirkézlési statisztikal féosztaly,

az anyagstatisztikai féosztaly,

a munkaiigyi és bérstatisztikal féosztaly,

a pénziigyi statisztikai f6osztily,

a tudoményok és a technikai halad4s statisztiké-
idnak 6nallé osztélya.

A vezérigazgaté hatdskérébe a kovetkezd
szervezeti egységek tartoznak:

a kommunalis és lakasstatisztikai f6osztaly,

a népmivelési, kulturalis és szocialis statisztikai
féosztaly,

a teriileti statisztikal féosztaly,

a koéltségvetési és gazdasagi igazgatosiy,

a nyomdai igazgatosag,

a szolghdltatdsok statisztikdjanak 6nillé osztdlya.

A Gazdasigstatisztikai Kutaté Intézet igaz-
gatéjanak irdnyitdsa ald akdvetkezd szervezeti
egységek tartoznak:

anyilvinos kiadvanyok szerkesztd bizottsiga,

a matematikai bizottsig,

a memzetkdzi 63 nemzetkozi
statisztikai féosztily,

és maga a Gazdasagstatisztikai Kutatd Intézet.

egylittmdkddési

A fentiekben nagy vonalakban ismertet-
tem csupan az 50. évforduléjadhoz ért lengyel
Kozponti Statisztikai Hivatal szervezetét,
annak kialakulésat és azt a programot, amelyet
a lengyel Hivatal a kbvetkez$ idészakban meg
kivan valdsitani. A révid, vazlatos ismertetés-
b6l is kitlinik, hogy a tézisekben foglalt prog-
ram rendkiviil nagyszabasi. A négy féfeladat-
nak: a statisztikal munka centralizilasdnak, az
elemzd munka fokozédsanak, az egységes
statisztikai és szdmviteli rendszer létrehozasa-
nak, valamint a gépesités fokozdsdnak egy-
idejli megoldasa driasi erdfeszitéseket igényel.
Kivanjuk a lengyel Kozponti Statisztikai Hi-
vatalnak, hogy & célkitlizéseibdl minél tébbet
és minél jobban tudjon megvaloésitani.

A VI. STATISZTIKATORTENETI VANDORULESROL

DR. GYULAY FERENC

A Magyar Kozgazdasagi Tarsasag Statiszti-
kai Szakosztalyanak Statisztikatérténeti Szak-
csoportja ez idei véndoriilését, amely — a
debreceni, szombathelyi, miskolci, szegedi és
godolldi taldlkozdk utdn — sorrendben a VI.
volt, 1968, jinius 13 —14-én Pécsett tartotta
meg. A Vandoriilésre a statisztika torténeté-
nek miveldi nagy szama dolgozatot jelentet-
tek be: dolgozatokkal jelentkeztek a Szak-
csoport torzsét alkoté budapesti tagokon
kiviil Pécsrdl, Szegedrél, s6t New Yorkbdl is,
ahonnan . dr. Kenessey Zoltdn a nemzetkdzi
statisztikai Osszehasonlitsok témajéabél, Leo-

nid Neszterov pedig a nemzetivagyon-szamités
magyarorszdgi kisérletérdl killdott be el6adést.
(Az utébbi dolgozat sajnos az ulés utan érke-
zett meg, igy megvitatiasira csak az egyik
8szi munkaiilésen keriilhet sor.) A Szakesoport
elnbkségének kijelslése alapjan végiilis 16
dolgozat és 2 korreferatum keriilt a napi-
rendre. A dolgozatokat a Vandorilés részt-
vevdi 5 munkaiilés keretében vitattak meg.

A Vandoriilés tandcskozasainak megnyitisa
utdn Huszdr Istvannak, a Kbézponti Statisztikai
Hivatal els6é elndkhelyettesének elndkletével
keriilt sor az 1. munkaiilésre, mely a gazdasig-
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statisztika témakdrébe tartozd kérdéseket "

targyalt.

Elsének dr. Hajpdl Gyula, a Kézponti

Statisztikai Hivatal munkatérsa ,,A nemzeti- -

vagyon-szamitésok térténete Magyarorszagon”
cimmel tartott elGadést. A probléma &ltala-

nos, elvi megfogalmazasa és a kodzgazdasig-

tadomény kiilonbézé irdnyzatait képvisel6k

éllasfoglalésainak, valamint a politikai aritme-

tikusok szerepének bemutatésa utén kiildnods
figyelmet szentelt Kautz Gyula és Fellner
Frigyes kiilf6lddn ismert és elismert munkés-
saganak. Az el8adas kitért azokra a konkrét
nemzetivagyon-szamitésokra is, amelyekre az
elmilt évszdzadban hazankban sor keriilt.
Kiilonds érdekességitk van ezek kdzdtt Fellner
1913-ra vonatkozé szamitdsainak, valamint a
Szabéky Alajos irényitdsidval (Fellner méd-
szerrel) késziilt és az 1921. és 1925. évi nemazeti
vagyonra vonatkozé szdmitédsoknak, melyek
kézirata csak a koézelmiltban kerilt el a
Kozponti Statisztikai Hivatal Kényvtaraban,

Halkovics Ldszlé, a Nehézipari Minisztérium
osztalyvezetSje ,,Adalékok az 1949 wuténi
hivatalos iparstatisztika tdrténetéhez” c. elb-
adéasdban folytatta annak a nagyszabési tanul-
ménydnak ismertetését, amely a magyar ipar-
statisztika szdzéves fejlé6déstdrténetét veszi
vizsgélat ald. A jelen eldadds kézvetleniil
kapesolédott a IV. vandoriilésen ismertetett
anyaghoz. Az emlitett szegedi el6adés ugyanis
a magyar iparstatisztika 1949 —1965 kozdtti
fejlédését térgyalva az évkézi adatgyijtések
torténetét ismertette, a péesi eldadas pedig az
éves, szakmai és egyszeri adatgylijtésekkel foglal-
kozott az emlitett id8szakban.

Dr. Molndrfi Tibor, a Kdzponti Statisztikai
Hivatal munkatarsa ,,Az ipari 4rak alakuléss-
nak néhény jellemzé vonésa a két vilaghabort
kéz6tt” cimmel tartott el6adast. Az eléadas
gazdag szémanyag bemutatdsival annak bizo-
nyitédsit tlizte ki célul, hogy az 4arindexek a
tarsadalmi-gazdasagi-politikai élet tiineteit
Osszefoglaléan jellemzik. Vizsgilédéasai alap-
jén gy talélta, a kildnbdzé drindexek Sssze-
hasonlitasa lényegében tébbet mond, mint a
kéztérténet vagy a termelésre, a létszémala-
kulésra vonatkozé 6nallé fejtegetések.

A 2. munkaiilés, mely mez8gazdasagi tdrgyd
témékat tlizdtt napirendjére, Laky Andrasnak,
a Kozponti Statisztikai Hivatal Baranys
megyei Igazgatésiga vezetdjének elndkletével
elészbr dr. Ddvid Zoltdn ,,Az agrarstatisztika
forrésai: a II. Jézsef-féle kataszteri felmérés”
c. eldadasat hallgatta meg. Az eldadés az elsé
kataszteri felmérés helyét hatdrozta meg
az agrarstatisztika korai forrasai kozdtt. E
célbél hirom kérdést vett alapos vizsgalat alé:
az adatok létrejotiét, pontossiguk, megbiz-
hatésiguk mértékét és a statisztikai feldol-
gozésra alkalmas adatok ismertetését. Bar az
eddig el6talalt iratanyag orszigos eredmények

kidolgozasihoz kézvetleniil nem elegend& A
mégis rendkiviil érdekes részleteredményekhez .
juthatunk feldolgozdsok révén. tdbbek kdzott -
a mtivelési agak megoszlisirs, a heiyaég@k"

talajtérképére, a korabeli mezbgazdasagi t
melés gyakorlatira, a nemesek és a parasztok
kezén levé megmtivelt teriilet és a termés
nagységéra, a terméshozamok nagységira sth.
vonatkozéan. Ugy tlnik, az eredmények fel:.
hasznélésival, megfeleld becslési médszerek

alkalmazésa esetén a korabeli mezbgazdasigi

viszonyokat illetSen néhany 4ltalinos érv*ényﬂ
megillapitashoz is eljuthatunk.

Perjés Géza, a Magyar Tudomé.nyos Aka- |

‘démia tudoményos munkatirsa korrefers-

tuméban az 1715., az 1720. és az 1728, évi
ado6bsszeirdst elemezte. Erre a harom Ossze-
frésra egy igen stlyos, habortkkal teli korszak

lezarésa és egy 1ij megkezdése idején keriilt sor, -
amikor a korményok célja az volt, hogy arend- -
kiviil koéltséges hdbordkban szétzilalt éilam-

haztartdst rendbehozzdk. Ennek legf6bb esz-

kézéiil az dllami bevételek, elssorban az adé-

bevételek emelése kindlkozott. Az 8sszefrasok
a lakossig ellendlldsa, az Osszeiré appardtus

tokéletlensége, a hidnyos informaciébazis

miatt nem valtottak be a hozzdjuk f(iz6d8
reményeket, nem nytdjtottak megfeleld alapot
az ésszerl és igazsdgos addkivetéshez,

A vizsgalatok azt mutatjak — mondotta az
eléadé —, hogy bar az adatok abszoltt érte-
lemben hibdsak, megfeleld matematikai sta-
tisztikai eszkodzbk alkalmazdsival mégis
sikeriilni fog — példdul az 1728. évi adé-
Osszeirds eredményeibél — bizonyos t8rvény-
szerliségeket, dsszefiiggéseket kimutatni. A re-
mény alapja az a tény, hogy a hibdknak bi-
zonyos allandé tendencidjuk van, s ilyen for-
mén az adatok, struktirik, viszonylatok és

Geszefluggések kimutatdsara mégis alkalmasak.

A napirenden szerepelt még Mészdros Istvdn,
az Egészeégiligyt Minisztérium csoportvezetdje
»»Dél-Dunéntil birtokviszonyai az 1894 — 1935.
években a mezbégazdasagi Gsszeirdsok és a nép-
szdmléldsok 6sszehasonlitdsa alapjin” cimii és
Oros Ivdn, a Kozponti Statisztikai Hivatal
osztélyvezetbje ,,Az 1942, évi mezbgazdasigi

- Osszeirésrdl” cim eldadasa is, ezek meg-

vitatdsit azonban a Szakesoport elnéksége,
minthogy az el6adék varatlan akadélyozta-
t4s miatt & Vandoriilésen megjelenni nem tud-
tak, egy kés6bbi iilésre halasztotta.

A 3. munkaiilés dr. Hoéz Istvdn kandidétus,
tanszékvezetd egyetemi docens elndkletével
nemzetkozi statisztikai téméja elSadisokat
vitatott meg.

Dr. Benda Gyula, a Kbzponti Sta.tmztxka& :
Hivatal Kényvtérdnak munkatérsa ,,Az oszt-
rak statisztikai szervezet magyar vonatkozésy -
adatai” c. eldadésa az Osztrak Statisztikai
Evkényvekben (Tafeln) 1828-—-1865 kozott
megjelent tablédzatos és szdveges kimutatiso-
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kat, illetve a kapcsolédd adatgylGjtéseket is-
mertette a Mitteilungen c. folydirat és més
kiadvanyok bevonasival. A targyalt adat-
gylijtések koziil kiildndsen a banyaszati, ipar-
és kozlekedésstatisztikai adatoké érdemelne
behaté vizsgalatot és feldolgozast a statisztika-
és gazdasagtorténészek részérdl.

Dr. Horvdth Rébert kandidatus, tanszékveze-
t8 egyetemi tanar elfadésaban Abraham de
Moivre-r6l, a nagy matematikusrdl, a valé-
szinliségszamitdsnak Lalplace elftti legna-
gyobb uUttdr6jérdl emlékezett meg sziileté-
sének 300. évforduléja alkalmabél. De Moivre
miikddése két vonalon is érintkezik a magyar
statisztikdval: egyrészt ,,De Mensura Sortis” c.,
1711-ben megjelent miive hatdssal volt a
magyar valészin{iségszamitds elsé, XVIII.
szazadi magyar uttdréjére, Hatvani Istvin
debreceni professzorra, aki tébbek kozdtt
ennek koszonhetben jutott el a politikai arit-
metikdnak nemszetkdzi szempontbdl is figye-
lemre mélté miiveléséhez, masrészt a XVIIIL.
szazadi valdszinliségszamitas — melynek leg-
kivalébb korai képviselGje de Moivre — becses
eléfutara a XX, szazad erdsen statisztikai be-
allitottsagi valdszinlségszamitasi elméleténelk,
melyben a magyar tudoméany is igen figyelem-
reméltéan van képviselve Jordan Kdroly,
Rényi Alfréd és méasok munkéssiga altal. Az
eléadds de Moivre tudomanyos munkdéssigd-
nak részletes elemzése alapjdn ramutatott
arra, hogy a Bernouilli-tétel teljes kidolgo-
zésa és statisztikai indukeid céljaira torténd
megforditdsa de Moivre nevéhez fliz6dik, és
hangstilyozta, hogy életmiivébdl vildgosan
kitlinik: de Moivre felismerte a halandésagi
tablak, a népességi nyilvantartdasok, a nép-
szamlalasok, a statisztika jelentdségét, és nagy
er6vel domboritotta ki, hogy annak egzakt
tudoméanyos alapjai a valdszinlségszamitis
elmélete keretében adva vannak.

Kdrmdn Tamdsné, a Kézponti Statisztikai
Hivatal osztalyvezetd-helyettese el6adasaban a
nemzetkdzi demografiai kongresszusok tér-
ténetével foglalkozott kiildnds tekintettel az
elsé demografiai kongresszus megalakulésa-
nak 90. évforduldjara és a magyar demogra-
fusok, statisztikusok részvételére a demografiai

.kongresszusok tevékenységében, valamint a
kongresszusok sajtéorganumaéanak, az Annales
de Démographie Internationale-nak munké-
jaban. A nemzetkdzi demografiai kongresz-
szusok legf6bb eredményét az eldadds abban
latta, hogy egyrészt éppen akkor biztositottak
a demografusok, statisztikusok nemzetkozi
egylittmtkddését, amikor az erlsen veszélyez-
tetve volt, azaz a szervezett keretek kozétti
nemzetkdzi kooperdcid 1878 — 1885 Lkoézdtti
sziinetelésének idSszakiban, Masrészt 8 érde-
miik a kongresszusoknak, hogy férumot te-
remtettek egy 1jonnan Onallésigot nyert
tudomény, a demografia szdmaéara, és igy an-

nak nemzetkdzi fellenditése és népszerlisitése
iranyaba hatottak.

Dr. Kenessey Zoltin kandidatus ,,A nemzet-
kozi statisztikai Osszehasonlitdsok kezdetei”
c. dolgozatdban arra mutatott ra, hogy a
modern statisztika kialakuldsa — a politikai
aritmetika keretében — szorosan 8sszefonddott
a korabeli nemzetkdzi Osszehasonlitdsi igé-
nyekkel. A dolgozat ismerteti a XVIII. és
XIX. szazadban végzett legjelentbsebb szami-
tasokat, majd dsszehasonlitja ezeket f6 vona-
saikban a XX. szazad elején késziilt hasonléd
munkdalatokkal. Megallapitja: ,,A statisztika
mint nemzetkdzi orientdciéji tudomany lépett
fel, és jelenleg er6sddé nemzetkdzi orienta-
ciéja ennek fényében egy igen korai tendencia
természetes folytatdsinak foghaté fel.”

A munkaiilések utdn a szakcsoport tagjai
kivonultak a péesi kdzponti temetdbe dr. Viz-
aknai Antal, a Kdzponti Statisztikai Hivatal
1901~ 1911. években volt aligazgatéja disz-
sirhelyének felavatésara. (Dr. Vizaknai Antal
csaladi sirboltja a racvarosi temetSben volt,
amelyet megsziintetnek. A Hazafias Népfront
Ujmecsekaljai korzeti bizottsagéanak kezde-
ményezésére Pécs varos Tandcsa a neves
statisztikus maradvanyainak mélté elhelye-
zésére a kozponti temetdben diszsirhelyet
adoményozott.) A diszsirhely felavatisan meg-
jelentek dr. Takdcs Jézsef, a Hazafias Nép-
front Pécs varosi titkara, Almdsi Jdnos, Pées
varos IIL. ker. Tanacsa VB elndke és a csalad
tagjai is.

A sirnal Laky Andrds, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal Baranya megyei Igazgatésagé-
nak vezetdje mondott beszédet. Méltatta
dr. Vizaknai Antal tudoméanyos érdemeit,
unnepi szavakkal emlékezett meg szerepérdl az
1890. évi népszamlalas foglalkozasi részének
eldkészitésében és feldolgozasaban, az 1900.
évi népszamlalas megtervezésében, a nép-
mozgalmi statisztika reformjaban, az 1897. évi
XXXYV. te. megsziletésében stb. ,,Dr. Viz-
aknai Antal, a kivald statisztikus és demogréa-
fus emlékének addzott Pécs varosa e diszsir-
hely adoméanyozisaval, és ennek addzunk
mi is, késdi munkatarsak, kéztiik az 6 szikebb
hazajanak, Baranya megyének és Pécs varo-
sanak statisztikusai is” — mondotta Laky.

A Kozponti Statisztikai Hivatal és a Magyar
Kozgazdasigi Tarsasig Statisztikai Szakosz-
talya nevében Laky Andrds és dr. Ollé Lajos
tanszékvezetd egyetemi tanar, a MKT Statisz-
tikai Szakosztalyanak elndke majd pedig
dr. Takdcs Jézsef a Hazafias Népfront Pécs
varosi szervezete, Almdsi Jdnos pedig Pécs
varos III. ker. Tanéicsa nevében helyezett
koszorat a sirra.

A Vandoriilés mésodik napjan két munka-
ulésre keriilt sor. Az elsé (sorrendben a 4.)
dr. Horvdth Rdbert kandidatus, tanszékvezetd
egyetemi tanar elndklete alatt szocidlisstatisz-
tikai témakat targyalt,
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Cseh-Szombathy Ldszlé, a Kodzponti Statisz-

tikai Hivatal osztilyvezetS-helyettese A
modern szocidlgerontolégia statisztikai kez-
detei” cimil eladasdban a Kdzponti Statiszti-
kai Hivatal altal az oregedéssel kapesolatos
probléméak vizsgilatira — a két vilaghdbori
kozdtti idészakban — végrehajtott felvételek-
kel foglalkozott. Az elsb felvételre 1935-ben a
néposszeirashoz kapcsolédva, a misodikra
- 1943-ban az 1941. évi népszamlalds anyagara
témaszkodva keriilt sor. Az elbadds ramuta-
tott arra, hogy mindkét vizsgalat igen értékes
demogrifiai adatokat gylijtott Gssze a meg-
figyelt 6regkortakra nézve. Médszereik, szem-
pontjaik és tematikdjuk azonban ma mér ela-
vultak annak ellenére, hogy korukban tttoérék-
nek mindsiilhettek.

Dr. Hodz Istvan kandidatus, tanszékvezetd
egyetemi docens ,,A bliniigyi statisztika kez-
detei Magyarorszagon” ciml eléaddsa az
1831 — 1840. évi elsb orszagos bortdniigyi adat-
gyljtés kritikai értékelése utan az 1848-as
Statisztikai Hivatal vonatkozé terveit, majd
az abszolutizmus alatti blintigyi statisztikai
tevékenységet targyalta. Ramutatott arra,
hogy ebben az idészakban a Magyarorszagon
miikdds birdsdgokra is kiterjesztették azt az
adatszolgaltatasi rendszert, mely az osztrdk
tartomanyokban koribban életbelépett. Az
igazsagszolgiltatasra vonatkozd rendszeres és
egységes Lkérddiveken torténd adatszolgal-
tatdsra nalunk az abszolutizmus idGszakaban
keriilt sor. Az elitéltekrdl, a biintetirdl és a
biintetésrdl az elsd években begy(ijtott adatok
teljeskoriiségében és megbizhatésagaban azon-
ban a nemzet passziv rezisztencidja miatt erd-
sen kételkedniink kell. Az 1860-as években
pedig a birdskodési rendszer dtalakulisa kévet-
keztében az adatszolgdltatasi fegyelem mar
meglazult: megbizhaté orszidgos Osszesitések
nem késziiltek. A Statisztikai Hivatal meg-
alakulasitol kezdve igyekezett ezen a helyze-
ten valtoztatni. Az egész orszigra kiterjedd, az
igazgatds és a tudoméanyos kutatéds igényeit is
kielégitd, megbizhatd adatokat 1872-ben sike-
riilt biztositani.

Dr. Baldzs Jézsef egyetemi adjunktus dr.
Hoéz Istvan elbadasihoz kapesolédd korre-
feratuméaban a hazai blnigyi statisztika
kianlakuldsiat a nemzetk®zi, pontosabban az
eurépai blniigyi statisztika fejlédése szem-
pontjabdl vizsgilta, majd Konek Sandornak, a
magyar blniigyi statisztika elsd tudoméanyos
miiveldjének munkdssigat méltatta.

Az 5. munkaiilés dr. Ollé Lajos kandidatus,
tanszékvezetd egyetemi tanar elndkletével,
Kérésy Jézsef, a nagy magyar demografus és
statisztikus demografiaimédszertani munkéssa-
ghinak egyes kérdéseivel foglalkozott. 1969-ben
lesz szdz éve annak, hogy a Févarosi Statisz-
tikai Hivatalt megalapitottak. A Statisztika-
torténeti Szakesoport elndksége gy gondolta,
ezt az eseményt a Szakesoport legméltébban

gy tiinnepelheti meg, ha Koérdsy Jézsef, a
Févarosi Statisztikai Hivatal szervezdje, elsé
igazgatdja demograifiai-statisztikai munkés-.

shgat, a hazai és nemzetkdzi statisztike fejlé- : B o
désére gyakorolt hatisit veszi vizsgilat alé s
kovetkezd évben, azaz a VI. Vandoriiléstdl a -

VII. Véndoriilésig terjed8 idészakban. Figyel-
met fognak szentelni természetesen a jubileumi
évben a Févarosi Statisztikai Hivatal munkés-

saginak, nevezetes statisztikai felvételeinek, o

néposszeirdsainak, publikdcidinak is. Az 5.
munkaiilésen elhangzott elﬁadé.ssorozat ezt a
ciklust nyitotta meg.

Dr. Horvdth Rébert kandidétus, tanszék- -
vezet6 egyetemi tanir »,K6rdsy és a magyar
statisztika tdrténete” c. el6adésdban Kérésy
Jozgefunek a Kozponti Statisztikai Hivatal
Konyvtardban feldolgozott hagyatékaban sze-
repld, eddig kiadatlan kézirata alapjdn bemu-
tatta Kérésy tudoménytdrténeti tanulmdnydt
S8chmeizel Martonrél. Az el6adés ha.ngsulyozta,l
hogy e kézirat két szempontbdl is a magyar
statisztikatdrténeti irodalom nagy érdekls-
désére tarthat szdmot. A tanulmény egyik
érdekessége ugyanis, hogy Kdérésy viszonylag
igen koran — feltehetfleg a XX. szdzad elsé
évtizedében — eljutott a demografiai tudo-
mény komplex, és a tarsadalomtudoményként
felfogott statisztikai tudomanytél eltérs ter-
mészetének felismeréséhez és e kérdés tanul-
mAanyozasanak sziikségességéhez. A kézirat
mésik érdekessége, hogy kifejezetten a statisz-
tikai tudomény tarsadalomtudoméanyi (Kérdsy
szavaival ,,politikai tudoményi”) természeté-
nek meghatarozésa, illetve tudoménytérténeti
feltardsa érdekében mnyult vissza a statisz-
tikai tudomény kialakulasanak térténetéhez,
és ezen beliill Schmeizel MAarton magyar szar-
mazasu hallei egyetemi tanar abban jatszott
kulcsszerepének értékeléséhez. Korosy azzal az
igénnyel lépett fel, hogy a magyar tudoméany
hozzéjaruldsat a statisztikai tudoméany kiala-
kulasédban feltarja, és az ebben a folyamatban
kiemelkedébb szerepet jatsz6 magyar tuddsok
eredményeit ismertesse.

Dr. Ddnyi Dezsé, a Kozponti Statisztikai
Hivatal Koényvtaranak igazgatoja ,,Kérdsy
hatésa a statisztikai mdédszertan fejlédésére™ c.
eléadédsa bevezetSjében utalt a Fovarosi Sta-
tisztikai Hivatal kozelgd centendriuméras és,
ezzel kapcsolatban Kérosy munkéja és ered-
ményei sziikségesnek latszd uGjraértékelésére.
Az utébbi években megtaldlt Kérosy-kézira-
tok,valamint miiveinek teljesebb bibliografidja
ugyanis kelld alapot teremt a Kdérosyrdl szoléd
kozel félévszdzados, értékes Szél-féle monog-
rafia kiegészitésére, egyes megallapitésainak
helyesbitésére, modernizalasira.

Az elbadas Kérosynek az emlitett kéziratok
alapjan a szakirodalomban alig ismert antro-
pometriai munkéassigit mutatta be. Részle-
tezte Korosy 10000 allitaskdtelezett test-
méreteivel és 15 000 iskolaskora gyermek
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antropometriai adataival kapesolatos statisz-
tikai elemz6 munkajit és megallapitdsait. Ki-
emelte, hogy Koérdsy a) Quetelethez, Galton-
hoz, Pearsonhoz és mas neves statisztikusok-
hoz hasonléan témeges statisztikai méréseket
alkalmazott antropometriai célzattal; ) meg-
inditotta a gyermekek testi fejlédésének vizs-
galatidt, megelézve a kiilféldi antropométere-
ket; ¢) felismerte a foldrajzi és gazdasagi té-
nyezdk szerepét a race-jellegek korlatjaként;
d) a faj, a nemzetiség és az anyanyelv fogal-
mainak tisztézatlansaga, valamint a mérési
hibak miatt megké6zelitd értékiinek tekin-
tette adatait.
. Kérésy antropometriai adatainak Ossze-
hasonlitasa késdbbi mérési eredményekkel azt
mutatja, hogy a fiatal magyar antropoldgiai
tudomanyt Kérésy a mai kévetelményeket is
kielégité empirikus bazissal latta el.

Dr. Acsdadi Gyorgy, a Kodzponti Statisztikai
Hivatal osztilyvezetSje ,,Kbérbsy és a termé-
kenységmérés modszerei” cimil el6adasdban
vazolta, hogy a XIX. szdzad masodik felében
milyen tényezbk allitottak elétérbe a differen-
cidlis termékenység elemzésének kérdését. A
mérési moédszerek kifejlesztése terén haromféle
torekvés talalhatd., Az egyik f6 irdnyzatot, a
termékenységi tablak szamitasat Bockh (1884)
kezdeményezi, s ez Kuczynskyn keresztiil
Dublinig és Lotkdig, a reprodukcidés egyutt-
hatok és a ,,tiszta demografia” elméletének
kifejlédéséig vezet. A masik a kohorszelemzés,
amelyre éppen a Magyar Statisztikai Hivatal-
ban tértént Vizaknar révén az 1890-es évek
méasodik felében figyelemre mélté kisérlet.
Koérdsy magas elemzési szinvonalon meg-

MAGYAR NYELVUO

DURKHEIM, EMILE:

AZ ONGYILKOSSAG.
SZOCIOLOGIA]l TANULMANY

Ford.: Jdzsa Péter. El16826t irta: Cseh-Szombathy
Ldszlé. Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadsé. Budapest.
1967. 397 old.

»Az bngyilkossig” tudoménytdrténeti je-
lentbségét és a benne megvalésult szellemi
teljesitményt igazdban csak akkor tudjuk
értékelni, ha az oOngyilkossiggal foglalkozé
legtjabb irodalommal vetjiik 6ssze. Mindaz
ugyanis, ami ezt az irodalmat jellemzi, a
széles korli empirikus anyagra valé tamasz-
kodas, a statisztikai médszerek hasznélata,
végiil pedig a szemlélet, amely az dngyilkos-
sagot alapveten tdrsadalmi jelenségnek tartja,
mar csirdjadban vagy nagyon is vilagos fel-
ismerésként ott van Durkheim m{vében.
Durkheim idejében a tarsadalmi tudoméanyok
miivelése &ltaldban, az oOngyilkossig vizegé-
lata pedig kiildndsen nagy nehézségekbe
utkdzott. Mert nem beszélve arrél, hogy a

valésitott termékenységi tablaja nem illett
bele a termékenységi viltozdsok idején vald-
ban altalanos érvényre juté mddszerek korébe,
hanem — feltehetbleg Galton, illetve a szociél-
darwinizmus eszmekorének hatisdra — az apa
és az anya életkora szerinti sziletési vald-
szintségek megallapitasira szolgalt.

Dr, Tamdsy Jészef, a Kdzponti Statisztikai
Hivatal Népességtudomanyi Kutaté Intézeté-
nek tudoményos osztilyvezetSje ,,Az egyedi
haldlozdsok megfigyelésén alapulé Korosy-
féle halandésagi tabldk médszere” cimmel
kritikailag ismertette Koérosy ,,egyedi” mdd-
szerét a ,,Kozlemények az egyedi halandésig
megfigyelésekrSl” cimen németil publikalt
tablak alapjan. Kérosy egyedi haldlozasi meg-
figyeléseken alapulé moédszere computerek
segitségével megvaldsitott népességnyilvan-
tartds esetén mar nem olyan kivihetetlen, mint
amilyennek koriaban tlint, felfedezése azonban
mégis inkdbb elméleti jellegli hozzijarulas a
halandésagi tablak Lkészitéséhez, minthogy
mellézi a vandorlasok figyvelembevételét, ami
nélkiil helyes halandésagi tabla nem készit-
hetd.

A Véndoriilés dr. Ollé Lajos kandidatus, tan-
székvezetd egyetemi tanar, a MKT Statisztikai
Szakosztilya elndkének zarszavaval ért véget.

*

A Statisztikatdrténeti Szakesoport elndké-
nek teenddit a rotdcidés rendszer értelmében
1968/69-ben dr. Ddny: Dezsé latja el, rajta
kiviill az elndkség tagjai dr. Tamdsy Joézsef és
dr. Qyulay Ferenc.

SZAKIRODALOM

rendelkezésre 4116 adatbazist a hivatalos sta-
tisztikai adatszolgiltatds nyudjtotta, és az
oéngyilkossdg vizsgalatat szolgdléd sajatcéla
adatgytijtés alig volt, a kdzvetleniil alig értel-
mezhetd adatok elemzését is t6bb lépésben és
finomabb vizsgilatok végrehajtidsara alkal-
matlan statisztikai moddszerekkel kellett el-
végezni. A matematikai statisztika moddszereit
ebben az idében ugyanis a tarsadalmi tudo-
méanyokban még nem alkalmaztidk. De ma-
gardl az oOngyilkossagrdl is igen kiilldnbbzéen
vélekedtek, és a klimatikus, valamint f5ld-
rajzi okoktdl egészen a pszicholdgiai és morilis
magyarazatokig minden megtalalhaté a kora-
beli felfogasban. Csak kevesen lattik, hogy
tarsadalmi jelenségrél van szd, amelynek vizs-
galata — bAr a tarstudoményok eredményeit
semmiképpen sem nélkilézheti — déntden
szociologiai megkozelitést kivan. Viszont ép-
pen a jelenség vizsgalata szempontjibél
annyira nélkilézhetetlen pszicholégiai, pszi-
chidtriai, antropolégiai, szocidlpszicholégiai is-
meretanyag részben elégtelen, részben pedig
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hib&s volt, és a kutatémunkaban wvalé fel-
hasznédldsa nemegyszer inkabb hétraltatta,
nemhogy eldsegitette volna a megértést.

Amikor tehat Durkheim nekifogott, hogy az
ongyilkossig természetét tisztdzza, nemesak az
uttérés nebézségeit kellett vallalnia, hanem
szinte ennél is nehezebb feladatot jelentett az
addigi kutatdsok eredményeinek elbirdlasa és
annak elddntése, hogy mi bennitk a haszndl-
haté, a tovabbi vizsgalatokban értékesithetd
elem, és mi az, amit el kell vetni. BAr Durkheim
intuitive felismerte, hogy az Ongyilkossag tér-
sadalmi természeti jelenség, mégsem vetette
el egybdl az egyéb magyarizatokat, hanem
tudomanyos kotelességének tartotta, hogy az
Altala egyébként eleve tévesnek tartott hipoté-
ziseket is megcafolja. s éppen itt van a durk-
heimi szellemi teljesitmény egyik nagy értéke:
pératlan targyilagossiggal, a kiilonb6z8 hipo-
téziseknek, hogy tgy mondjuk, egyforma
esélyt adva, részrehajlas nélkiil vette vizagalat
ald Sket.

De nemcsak a szellern batorsaga és a tudo-
maényos fair play ébreszt tiszteletet az ember-
ben, hanem az az aAldozat is, amit a kiildnbdzé
hipotézisek megcafolasara forditott munka
jelentett. Mert nemcsak arrél volt szd, hogy
megesontosodott elditéletekkel kellett meg-
birkéznia, hanem kora embertudoményainak
rendkiviil bizonytalan, egymésnak ellentmon-
dé, a megismerés szempontjibél kevés fogddzét
nyujté eredményeit kellett szembesitenie az
ongyilkossiaggal. Hogy a kiildnb5zé elméletek-
nek ebben a rengetegében nem tévedt el, éa
hogy az egyes tudoményok 4altal kinalt, sok-
szor igen csabiténak és kényelmesnek t(ind
utak egyikét sem vélasztotta, mar Snmagéban
is nagy szellemi 6n4llésigra, éles probléma-
latdsra és intuiciéra mutat. Mindez azonban
nem lett volna elegendd, és megéllapitasai
maradhattak volna szubjektivek, megoldésai
pedig Onkényesek, ha nem téamaszkodott
volna az elfogulatlansigot, pontossigot és
bizonyité erdt kodlesdnzd statisztikai adatokra
és modszerekre.

Mindent &sszevéve, Durkheim mddszere: a
deduktiv-hipotetikus és az induktiv-empirikus
modszer egymast felvalts, 4llandé kolesdn-
hatasban levé alkalmazisa, melyben épp Ggy
szabad teret kap az alkotdé fantézia és az
intuicid,mint a tényeket 4llandéan szdmbavevd
jozan itélet és a részletekbe mend elemzés, ma
is példakép lehet.

Tulajdonképpen az egész mii szerkezete —
szinte méar didaktikai példaként — a tudo-
manyos megismerés folyamatdnak fenti szer-
kezetét koveti. A bevezetésben Durkheim
bemutatja a problémat, az Ongyilkossigot,
amelynek mér a definicidja sem elégiti ki,
mert a k&znapi beszéd bizonytalansigait
tiikrézi. Az elsé feladat tehat a pontos foga-
ommeghatarozés: ,,0ngyilkossdgnak neve-
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ziink minden olyan halélesetet, amelyet kidz-
vetlentil vagy kozvetve maginak az éldozat-
nak valamilyen pozitiv vagy negativ sktusa

idézett 8, ha tudta, hogy aktusa szitkedgkép.

pen erre az eredményre vezet.” (36. old.)
Ennek a definiciénak legf6bb elényé - irja
Durkheim <, hogy lehetdvé teszi az 6ngyil:
kossig belehelyezését; a tarsadalmi élet egé-
szébe, mert az nem valamilyen elszigetelt
magatartés, hanem olyan, amelyet ,,folytonos:
kdzbiilsé sorok koétnek bssze méas vaseik&dém
mdbdokkal.” (37. old.).

Erdekelheti-e vajon az 8ngyilkossig a smﬂ-'_'f

-'crolégust? Mint egyéni aktus nem inkédbb & -

pszicholégus vagy a pszichidter illetékességi
korébe tartozik? Nem, mert az adatok azt
mutatjék, hogy ,,...minden térsadalomnak
torténelme minden pillanatdban meghatéro-
zott hajlama van az 6ngyilkossigra.” (39 —40.
old.) Az egyes Ongyilkossdégok Osazege pedig
»...Nem egyszerlien a fiiggetlen -egységek
bsszege. . ., hanem mint egész, Gj én sus generis.
tényt alkot”, amelynek sajdtos természete:

..rédadésul elsdsorban térsadalmi t;erméu '
szete van.” (38— 39. old.)

Es mér itt, a kdnyv bevezet részében fogal-
mat alkothat az olvasé Durkheim kit(ind sta-
tisztikai érzékérél, arrdl a képességérél, hogy a
rendelkezésre 4ll6 adatok Gjabb és djabb cso-
portositasdval, Gsszehasonlitdsdval és Atsza-
mitésdval a problémit egyre tobb aspektusbol
vizsgilja és kozelitse meg. Nem elégszik meg
példiul azzal, hogy az egyes oraszagok statisz-
tikai soraibdl kiszdmitsa az egyes tarsadalmak
dngyilkosségi aranyit, és meghatarozza a tér-
sadalom ,,6ngyilkossdagi hajlaménak” indexét,
hanem O8sszeveti a haldlozasi ratdkkal, és ki-
mutatja, hogy ez a pusztin szubjektiv indita-
stinak, egyedinek t{ind jelenség sokkal nagyobb
allanddsdgot mutat, mint maga a haldlozas. Ma
a szérddasszémitésnak sokkal elegiansabb és
pontosabb moddszerével rendelkeziink, de a
tény Durkheim eljardsidval is kimutathatd.
Ez azonban még nem elég. Ujra 4tcsoparto-
sitja adatait, s most méar az 8ngyilkossagi
arany alapjan rendezett sorokkal mutatja ki,
hogy az egyes orszigok rangsora lényegében
ugyanaz marad hosszabb idészakaszon 4t is.

Mindezek alapjdn megfogalmazza tételét,
egyben felrajzolja munkaprogramjat is: ,,Min-
den tdrsadalom prediszponélva van arra, hogy
meghatirozott szdmd 6nkéntes haldlesetet
produkéljon. Ez a prediszpozicié ennélogva
szociolégiai szempontokbél kiindulé kiilén
vizsgalat tdrgya lehet. Munkéankban erre a vizs-
gélatra vallalkoztunk.” (44. old.)

Az elemzés harom szakaszban folyik: az
elsb szakaszban vizsgélat ald veszi és eliminalja
azokat a feltevéseket, amelyek az 6ngyilkos-
shgot térsadalmon kiviili okokkal magyaréz-
zhk. A kovetkezd szakaszban az 6ngy11kossé.g
tarsadalmi okait, természetét és hatasit vizs-
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galja. A konyv utolsé részében keriil sor a tar-
sadalmi elemek pontosabb kérvonalazisira.

A kdnyv 1. részében a tarsadalmon kiviili
tényezbk kodzl a pszichopatolégikus 4llapo-
tokkal, & faji, 6roklési és kozmikus tényezdk-
kel, valamint az uténzéssal foglalkozik. Ra-
gyogé statisztikai érzéke talan itt érvényesiil
leginkdbb. Az adatoknak vératlan és rendki-
vill szellemes csoportositdsival bizonyitja be
annak a felfogdsnak tarthatatlansigit, amely
& tarsadalmon kiviili okoknak tulajdonit dén-
t6 jelentdséget.

Az elfogulatlan, elSitéletektsl és dogmaktdl
mentes szabad vizsgilédas volt Durkheim tu-
doményos miikodésének vezérld elve, amirsl
kdényvének t6bb helyén szinte hitvallist tesz.
Ezt irja példaul, amikor vitadba szall azokkal,
akik a tarsadalmi jelenségek elBidézésében az
utanzasnak tulajdonitanak donté szerepet,
anélkiil, hogy valaha is bebizonyitottak volna
az alliths igazsigat: ,,A szociolégia azonban
mindenképpen csak akkor tarthat igényt a tu-
domény rangjira, ha mfivel8i nem engedik
meg maguknak az ilyen dogmatikus eljarast,
ha nem vonjik ki magukat ilyen nyilvanvald
médon a bizonyitds ismert kotelezettségei
alél.” (142. old.)

Miutin Durkheim kirekesztette az 6ngyil-
kossig motivumai kziil a tdrsadalmon kiviili
okokat, és sikeriilt bebizonyitania, hogy ,,tér-
sadalmi okoktdl” fiiggs ,,kollektiv jelenségrsl”
van s8zd, & kényv masodik, ,,Térsadalmi okok
és tarsadalmi tipusok” c. részében hozzéfog az
Ongyilkossig szociolégiai vizsgilatdhoz. Eldbb
azonban egy igen fogés médszertani és elvi
jellegli kérdést kell elddntenie, mégpedig azt,
hogy az dngyilkossig jelenségének rendszere-
zésében morfolégiai vagy etioldgiai utat ko-
vessen-e 7 Béar a morfolégiai rendszerezés lenne
a legkézenfekv8bb, mivel azonban olyan jelen-
86grél van szdé, amelynél az egyedi esetek le-
frésa athéghatatlan nehézségekbe iitkdzik, a
tipusalkotdsnak ez a moédja kivihetetlen. Nem
marad més hétra tehdt, mint a deduktiv 1t
kivetése — azaz annak feltételezése, hogy a
kiillonbdz6 Ongyilkossigi tipusoknak kiilén-
bd2z6 okaik vannak — és ennek megfeleléen a
vizsgélatnak az 6ngyilkossigot el5idéz8 tar-
sadalmi feltételek feldl -valé megkezdése. Itt
azonban a statisztikai adatok és médszerek
alkalmazésa még inkabb elengedhetetlen,
amint irja: ,,Ha azt akarjuk megtudni, hogy
az 8ngyilkossédg mint kollektiv jelenség milyen
kiilonb6z8 tényezdkbdl tevédik Ossze, akkor
kezdettl fogva kollektiv forméjéban, azaz
statisztikai adatokbdl kell szemiigyre venni.”
{148. old.)

A baj azonban ott van, hogy az dngyilkos-
ségi inditékok statisztikéja igen-igen megbiz-
hatatlan, és lényegében az adatfelvevd kézegek
véleményét tiikrozi, nem pedig a tényleges
nditékokat. Eppen ezért figyelmen kiviil

hagyja ezeket a bizonytalan vélekedéseket,
88t magit ,,...az egyént mint egyént a maga
inditékaival és gondolataival”, és kézvetleniil
teszi fel a kérdést: ,,...milyenek a kiildnféle
tarsadalmi kozegeknek (a vallisfelekezeteknek,
a csalddnak, a politikai tdrsadalomnak, a fog-
lalkozési csoportoknak stb.) azok az 4llapotai,
amelyek fiiggvényében az ngyilkossag valto-
zik” ? (152. old.)

Ily médon, adva lévén az elvi és médszer-
tani kiindulés, hozz4lat az éngyilkossag kiildn-
bdzd tipusainak kidolgozdsdhoz. Az elsd tipus
az egoista Ongyilkossdg. Ha 8 tarsadalmi kéte-
lékek felbomléban vannak, az egyén sajat
céljait a tarsadalmi célok {814 helyezi. Ilyenkor
tehét ,,...az individualis én tdalstlyba keriil a
tarsadalmi énnel szemben”. Ezt az allapotot
nevezi Durkheim egoizmusnak. Egoista 6n-
gyilkossig tehat az, ,,...amelynek forrdsa a
mértéktelen individudcié.” (213. old.)

Milyen tarsadalmi feltételek mellett fordul
eld az egoista dngyilkossiég nagyobb gyakori-
saggal? Ennek a kérdésnek a megvilaszolasa
cél}abdl Durkheim ma is mintaként szolgalé
statisztikai médszerrel elemzi a protestdnsok
és a katolikusok ongyilkossagi gyakorisigit,
majd vizsgilja a csaladi kapcsolatok és a
politikai események szerepét. A kiilénbozd
jellegi tarsadalmi jelenségek ko6z8s vondsat
fedezi fel: a vallas, a csalad, a politikai élet
integrald erejét, és végeredményben megsalla-
pitja, hogy akér a valldst, akar a csalddot, akar
pedig a politikai életet nézziik, ,,...az éngyil-
kossdg forditva ardnyos az egyént magukban
foglalé tarsadalmi csoportok integriciés foké.-
val”. (213. old.) Az integricié csbkkenése okozza
8 talzott individualizéciét, amely gyakran ve-
zet éngyilkossighoz.

Ha az egoista dngyilkosség oka a tilhajtott
individualizmus, akkor az altruista dngyilkos-
sdgé az elégtelen individualizmus: ,,Az ember
kdnnyen megoli magit, ha elszakadt a térsa-
dalomtél, vagy ha ellenkezbleg, ttlsagosan
rabjava valt.” (221. old.)

Az altruista Ongyilkossignak szdmos pél-
dajaval talalkozhatunk a primitiv térsadal-
makban (példdul sregek, dzvegyek és az urak
haléla alkalmival magukat megolé szolgak 6n-
gyilkossaga). Ebben az esetben azonban
»s+ - .82 ember nem vindikélja magainak az 8n-
gyilkosség joght, azért teszi, mert kitelessége, s
ez nagy kiildnbség.” (223. old.}) Modern tarsa-
dalmunkban altruista Ongyilkossiggal —
Durkheim megéallapitisa szerint — a hadsereg-
ben taldlkozunk. A jelenség oka az, hogy a
hadsereg még modern kériillmények kozott is
megdrzétt valamit a primitiv tarsadalmak
Jellegébdl, 1évén ,,. .. egy nagy, massziv és to-
mér csoport, amely szervesen magiba ol-
vasztja az egyént, és megakadélyozza, hogy
sajat tdrvényei szerint mozogjon. Minthogy ez
az erkdlesi 4llapot természetes talaja az altru-
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ista. dngyilkossignak, minden okunk megvan
arra a feltevésre, hogy a katonai 6ngyilkossig
ugyanilyen jellegi és ugyanilyen eredetii.”
(238. old.)

Durkheim tipolégidjaban legfontosabb tipus
az andmids ongyilkossdg, mert ennek kidolgozé-
ganal érvényesiilt leginkabb alapfelismerése, ti.
az, hogy az Ongyilkossig térsadalmi jelenség.
Valéjdban ez a tipus az, amibél a modern ku-
tatdsok nem egy Aga ledgazik, bebizonyitvin
ezzel tudoméanyos értékét és hasznilhatdésigat.
Durkheim szerint a tarsadalom az egyén érzel-
meinek és tevékenységének vonzési kdzpontja,
ugyanakkor szabalyozé erd is. Ha ennek a sza-
balyozé erdnek a miikodésében zavarok tAmad-
nak, akkor védtelenné valik az egyén az 6n-
gyilkossiggal szemben.

A megfigyelések szerint az Sngyilkossigok
széma gazdasigi vilsdgok idején emelkedik,
méghozzé nemesak a depresszié, hanem a fel-
lendiilés id8szakiban is, mivel ,,Az egyensily
minden megbomlasa az dnkéntes haldl irdnyéba
tereli az embereket. . .” (250.0ld.) A XIX. sz4-
zad gyors gazdasigi feﬁodese és a vele jaré
nagy térsadalmi atalakulds pedig az eddig
aranylag j6l m(ik6dS szabalyozé erbk (az egy-
hazak, a céhek) hatdsat végzetesen legyengi-
tette, 86t maganak az dllamhatalomnak is meg-
szlint az ilyen irdnyu funkcidja, hiszen a gaz-
dasagi élet eszkdzévé és kiszolgaldjhva valt.
Tgy az emberek védtelenebbé valtak az on-
gyilkossaggal szemben. Semmi sem bizonyitja
ezt jobban, mint az a tény, hogy a mezdgazda-
ségban, ahol a tradiciondlis kétottségek legin-
kabb megmaradtak, Durkheim adatai szerint
az ongyilkossdg aranya sokkal kisebb, mint a
kereskedelemben vagy az iparban. A szabé-
lyozatlansig, az andémia tehat a modern tar-
sadalmakban az Ongyilkossag egyik szabaly-
szerti és specifikus tényezéje. (263. old.) Az
andémids Ongyilkossig megkiilonbdztetése a
t5bbitél tehat jogosult, mert ,,... alakulésa
nem attdl fiigg, hogy az egyén hogyan kapceso-
l6dik a tarsadalomhoz, hanem, hogy a térsa-
dalom mi mdédon szabdlyozza az egyének vi-
selkedését. Az egoista 6ngyilkossag abbdl fa-
kad, hogy az emberek nem latjak az élet értel-
mét, az altruista Ongyilkossig forrisa az, hogy
a foldi életen kiviil latjak az élet értelmét; a
harmadik fajta Ongyilkossig pedig, amelyet,
most felmutattunk, abbdl ered, hogy tevékeny-
ségiik elvesztette szabalyozéit, és 6k szenved-
nek miatta.” (263 — 264. old.)

A 1I. rész utolsé fejezetében Durkheim meg-
kisérli, hogy az dngyilkossig etioldgiai oszté-
lyozasat morfologiai alapra helyezze. A cél az
lenne — amint irja —, hogy az dngyilkossag-
nak az elébbiekben megismert hdrom okabdl
vezettessenek le ,,...azok a megkiilbnbbztetd
sajatossagok, amelyeket az 6ngyilkossag akkor
mutat fel, amikor az egyénnél megvaldsul.”
(288. old.) Mivel azonban az egyedi, személyes

sa}é,tosségok hatésa doéntd, a kiillonbségek: meg-
hatdrozasa ezen az lton kivihetetlen, viszont
az emlitett okok valamiképpen mégis esak
s« « - kialakitjdk az Altaluk el8idézett Ongyil-
kossagnak valamilyen sui generis - szinezetét, -
ellatjak az aktust valamilyen &ket kifejezd
jeggyel. Bzt a kollektiv jegyet kell kériithatd-
rolnunk.” (284. old.) A feladat tehat, amit itt
Durkheim maga elé tfiz, elég nehéz, és az ered-
ményeit dsszefoglalé morfoldgiai tabla. a feje- -
zet végén semmiképpen sem tlnik kielégits-
nek. De nehezen is lehetett volna ez masként,
hiszen éppen itt, ahol az dngyilkossig tarse-

dalmi és egyéni lélektani aspektusainak dssze-~
Stvbzésérsl van szé, kézzelfoghatéan mutat-
koznak meg a kor szociolégiai és pszmholéglm.
tuddsanyaginak nagy hidnyossagai.

. A kényv utolsé része ,,Az 6ngy11kosaé.g mint
tarsadalmi jelenség &ltaldban” cimet viseli.
A kényvnek talan ez a legnehezebben. olvasha- .~
t6 része. A kor egyes eszmedramlataival folyta-

tott vita az olvasdé szamara kevés tanulsagot

és még kevesebb élvezetet nytijt. Mindazonal-
tal itt is talalhato nem egy fontos megallapitas.
Ebben a részben fejti ki a kollektiv tudatrél
vallott nézeteit, és e rész olvasssakor 4j oldal-
rél vildgosodik meg el6ttiink az, hogy Durk-
heim mit is akart mondani azzal, amikor a téar-
sadalmi jelenségeket ismertetett miivében
»tényeknek” nevezte.

Az egoista dngyilkossag és a gyﬂkossé.g ki-
zhrja egyméast. Az altruista Ongyilkossdg vi-
szont nagyon jol 8sszefér az emberdléssel. Mint-
hogy azonban az altruista dngyilkossag inkabb
a primitiv térsadalmak sajitja, viszont tjab-
ban a gyilkossag és az dngyilkossag egytittes
jelentkezése tapasztalhatd, méas magyarizata
nem lehet a jelenségnek, mint az, hogy az and-
mias Ongyilkossagok taldlkoznak Ossze az em-
bertléssel: ,,Az anémia ugyanis olyanfajta
kétségbeesést és szorongésos kimeriiltséget
idéz eld, amely a koriilményektdl fiiggben ép-
pen ugy visszafordulhat az egyénre, mint aho-
gyan a masik ember ellen iranyulhat. Az elsé
esetben dngyilkossig, a masodikban gyilkossig
lesz az eredmény”. (362. old.) Az pedig, hogy
az anémias allapot dngyilkossigot eredményez-
e vagy pedig gyilkossigot, a széban forgdé em-
ber erkdlesi alkatatdl fiigg. Mai tudasunk alap-
jén ezt nem fogadhatjuk el, ami azonban nem
valtoztat a lényegen, hogy itt Durkheim bj-
fent olyan dsszefiiggést ismert fel intuitive, ti. a
kudarc (frustricié) okozta elhajlé magatartas-
ban fellelheté ambivalenciat, amelyre a mo-
dern kutatasban napjainkban egész iranyzatok
épiiltek fel.

Durkheimben furcsan elegyedett a konzerva-
tivizmus és a progresszié. Ugyanakkor, amikor '

a tényeket vizsgilé tudés elfogulatlansigival

és mély humanizmusival regisztralja az dn-
gyilkossag tényét, és igyekszik megtisztitani .
a hozz4 tapadé elbitéletektdl, felemelve szavat
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az dngyilkossagot sijté kegyetlen és emberte-
len térvények ellen, a megoldésra vonatkozd
javaslata meglepben konzervativ: a gyorsuld
- fejlédés kdvetkeztében megbillent, anémidssa
valt modern tarsadalmak egyensilyat a fog-
lalkozéasi és hivatési korporécidk szervezetének
megszilarditdsaval, a testiileti szellem kifej-
lesztésével akarjs helyreallitani. Barmily két-
kedéssel fogadjuk is az ajanlott terdpiit, diag-
ndzisa mellett nem mehetiink el szd nélkiil,
mert az egyszerre ddbbenetes és felemeld:
ddbbenetes, mert az ipari tarsadalmaknak
csak csirdkban jelentkezd és teljes egészében
csak jéval késébb kibontakozd lelki és moralis
vélsagat pontosan felismeri, ugyanakkor azon-
ban felemels is, mert hite az emberi haladésban
ennek ellenére rendithetetlen marad, és szilard
meggy6zddéssel vallija, hogy wvan kiat, van
megoldas. Ezt irja: ,,Nem alaptalan tehit az a
feltevés, hogy e fokozdédas (ti. az dngyilkossa-
gok szamdnak emelkedése — P. G.) oka nem a
haladds bels6 természetében rejlik, hanem
azokban a sajitos feltételekben, amelyek k-
z6tt a haladds napjainkban realizalédik, és
egyaltalan nem biztos, hogy ezek a sajdtos
feltételek normalisak. Ne tévesszen meg ben-
niinket a tudomany, a mtvészet és az ipar
megfigyelhets ragyogé fejlédése; nagyon is va-
16szint, hogy mindez a beteges erjedés talajan
megy végbe, amelynek fajdalmas kodvetkez-
ményeit mindnyijan érezziik. Lehetséges, s&t
val6szinli tehat, hogy az dngyilkossigok no-
vekv8 mozgisit valamilyen patoldgikus alla-
pot okozza, amely ma a civilizacid fejlédését
kiséri, anélkiil, hogy ez a fejlddés elengedhetetlen
Jeltétele volna.” (Kiemelés télem. P. G.) (374.

old.)
*

Dicséretes feladatot vallalt a Kozgazdasagi
és Jogi Kényvkiado, amikor ,,Az 6ngyilkos-
sag”-ot kiadta. Valdjaban olyan mfir6l van
8z6, amely tartalménil, moédszerénél, szem-
léleténél és mordilis alapallasandl fogva az em-
berrel foglalkozé tudoményock miveldi sza-
méara 6rok mintakép marad. Minden bizony-
nyal sokat mond azonban azoknak is, akik csu-
pan eligazoddst keresnek a vilég dolgaiban.
Eppen a mtivel szemben megnyilvinulé ket-
t6s iranyt érdeklédés veti fel a kérdést: indo-
kolt volt-e vajon a teljes szbveg kiadasa?
Mint emlitettiik, a konyvben igen sok olyan
rész van, amely nemhogy tulhaladott, de még
tudoménytorténeti kuriézumként sem hat,
mert egyszeriien érdektelen és amellett igen ne-
hezen olvashaté. Itt természetesen féleg azokra
a részekre gondolunk, ahol Durkheim a tars-
tudomanyok eredményeit dsszegezi vagy veliik
vitatkozik. Koénnyen eléfordulhat, hogy ezek
a részek kimondottan elriasztjik a nem szak-
mabelieket a kényv végigolvasisatél. Ami vi-
szont azt a néhény tucatnyi szakmabelit illeti,
akik széméara Durkheim ismerete elengedhe-
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tetlen, Ggy gondoljuk, hogy szinte mar luxus
egy ilyen terjedelm(i mvet kiadni szdmukra,
nem beszélve arrél, hogy a kényvnek eredeti-
ben — wvagy esetleg német vagy angol fordi-
tdsban - valé olvasidsa olyan kdvetelmény,
amelytol eltekinteni aligha lehetne.

Véleményiink szerint jobb lett volna a
kényvbdl csak szemelvényeket kézolni, viszont
a bevezetd tanulmény terjedelmét t5bbszdrs-
gére emelni. Bar Cseh-Szombathy Ldszlé kit{ind
bevezet§ tanulmanya rovidsége ellenére is
igen jol érzékelteti a durkheimi mi jelents-
ségét, a tanulmany gondolatgazdagsiga és a
modern kutatas probléméinak imponéléd isme-
retanyag alapjan tdrténd felvazoldsa azonban
csak arra elég, hogy lekiizdhetetlen érdeklédést
keltsen a téma irant. Es éppen a felkeltett ér-
deklddés nyoman tessziik fel a kérdést: a ki-
tliné kezdeményezés folytatésaként a Koz-
gazdasigi és Jogi Kényvkiadé nem villalkoz-
na-e vajon az dngyilkossig teljes problemati-
kajat ismertetd, széles olvasékdzonséghez
8z416 kényv vagy nagyobb tanulméany kiadé-
sara ? Legalabbis hirom indoka lenne egy ilyen
vallalkozésnak. Elsésorban is kevés olyan
konkrét téma van, amely a sajatos szociolégiai
gondolkozas és kutatéi moédszer bemutatéisira
annyira alkalmas, mint az éngyilkossag. Ma-
sodszor, a magyarorszagi Ongyilkossag kozis-
merten magas aranysa indokolttd teszi a koz-
vélemény tudoméanyosan megalapozott t4jé-
koztatdsat. Végul pedig a matematikal sta-
tisztikanak a tarsadalmi tudoményokban valé
térhéditdsa hovatovabb az dltalanos miveltség
elengedhetetlen tartozékava avatja ezeknek a
mébdszereknek legalabbis nagybani ismeretét.
Bemutatasuk tehat egy olyan kutatasi teriile-
ten, ahol oly eredményesen alkalmazzak bket,
mindenképpen jelentds kézmiivel8dési tettnek
szhmitana. A magyarorszagi 6ngyilkossagokra
vonatkozé hazai kutatdsok jelentbs eredmé-
nyei — amelyekrdl nem tudni mi okbdl, a be-
vezetd tanulmanyban az olvasdk nem kapnak
tajékoztatiast — bizonyitjak, hogy akadnénak
kutatdink, akik a harmas célkitlizést jol meg-
oldanak.

Dicséret illeti a forditot, Jézsa Pétert ia, aki
adekvatan és élvezhetd formaban tolmécsolta
Durkheim mitivét. Ez anndal is inkdbb figye-
lemre mélté teljesitmény, mivel Durkheim for-
ditdsa nem a legkdnnyebb feladat: nem hisz-
sziik, hogy akadjon még egy ird, aki a francia
nyelv célratord lendiiletét ily siralmas zdtyd-
géssé tudnd valtoztatni. Nem is csodaljuk,
hogy itt-ott hibdk ecstsztak a forditasba.
Mintha Jdézsa Péter, belefaradve a durkheimi
mondatkigydkkal folytatott birkézasba, néha-
néha feladta volna a kiizdelmet. Igy példaul
kiilondsen hangzik, hogy a skorpiénak ,,meg-
gondolatlan” reakeidl vannak (37. old.), és a
»fennmaradési 6szt6n” helyett is szivesebben
olvastunk volna ,,6nfenntartiasi 6sztdnrdl”.
(52. old.) A 65. oldalon kozdlt tabla cime talan
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ink4abb ,,Az Oriiltek ardnya. . .” lehetne, és nem
Az Oriiltség tendencidja...”.
Durkheim nyelvezete ennyire nehézkes, talan
indokolt lett volna kiaddsabban élni a forditéi
szabadsiggal, s ha a szerzének olyan furcsa
megfogalmazdisai vannak, hogy példaul az
egyes orszdgokban ,,igen fejletlen az Ongyil-

kosség”, akkor taldn helyesebb lett volna més

kifejezést hasznélni, esetleg koriilirdssal élni.
Mindez azonban csak a recenzens feladatabél
adédé kdtelezd okvetetlenkedés, mert — és ezt
igen nyomatékosan hangsilyozzuk! — Jozsa
Péter bravurosan és jol oldotta meg nehéz fel-
adatat.

Eppen, mert.

Végiil pedig, ami & szerkeszili és lekmrx :

- munkat illeti, gondosabb ellenérzéssel néhény -

zavaré hibst el lehetett volna keriilni, Igy pél--

déul igen megzavarja az olvasét, hogy az I. =
tablazathoz flizott jegyzetben (39 old.) fel- = -
hividk ugyan figyelmét, hogy bizonyos szé-

mokat délt betfivel szedtek, de ennek nyomés =
a tablaban nem talslja. Célszer®i lett volna az .

egyes statisztikai szakkifejezéseket gondosab- < -
ban ellenérizni, és & Durkheim &ltal hasznalt, -
de azdta méar elavult terminusokat megfelelébb - -

és ismertebb modern magyar klfe;ezésakkel-
helyettesitem.

Perjés Gaza '




STATISZTIKAI HIRADO

SZEMELYI HIREK

Kinevezés. A Kozponti Statisztikai Hivatal

els6 elndkhelyettese dr. Héja Ldszlét 1968. ja-

nius 15-i hatdllyal a Téjékoztatdsi fosztaly
vezetdjévé kinevezte.

SZERVEZET| HIREK — KOZLEMENYEK

Az Eurépai Statisztikusok ZErtekezletének
plendris iilése. Genfben, 1968. janius 17 -21
kdzbtt tartotta a X V1. plendris iilését az Eurs-
pai Statisztikusok Ertekezlete. Az iilésen, ame-
lyen eztttal is 27 eurépai orszdg, az Amerikai
Egyesiilt Allamok statisztikai szerveinek kép-
viseldi, tovabb4a az ILO, a FAO, az UNESCO,
a WHO, a Nemzetkozi Statisztikai Intézet, a
KGST Titkérsdg és t6bb eurdpai regiondlis
szervezet képviselSi vettek részt, P. Couvelis,
a gorég Kdézponti Statisztikai Hivatal elndke
elndkslt.

Az iilésszakon a Kdzponti Statisztikai Hiva-
talt dr. Péter Gyirgy, a Kézponti Statisztikai
Hivatal elntke, az Eurdpai Statisztikusok Er-
tekezletének alelnéke, dr. Méd Aladdrné, a
Koézponti Statisztikai Hivatal csoportfénske
és Foti Istvdnné, a Koézponti Statisztikai Hiva-
tal osztdlyvezetSje képviselte. (A XVI. plena-
ris Ulés ismertetésére még visszatériink.)

A Demogratiai Bizottsig hirei, A Magyar
Tudoményos Akadémia Demografiai Bizott-
saga 1968. majus 9-én plenaris iilést tartott.
Az Ulésen dr. Péter Gyirgy, a kbzgazdasig-
tudoményok doktora, a Demografiai Bizott-
sig elndke elndkslt. Az iilés napirendjén a De-
mografiai Bizottsdg 1968. évi munkatervének
megvitatiasa, a KSH Népességtudoményi Ku-
taté Intézet 1967. évi munk4jardl szélé be-
8zamolo6 és 1968. évi munkatervének megvita-
téasa szerepelt. Az iilésen tobb javaslat és fel-
szolalds hangzott el. A Demografiai Bizottsag
elfogadta a Népességtudomanyi Kutaté In.
tézet 1967. évi munkdjarél sz816 beszémoldt
és jévahagyta a Demografiai Bizottsag, vala-
mint a Népességtudoményi Kutaté Intézet
1968. évi munkatervét.

*

Az MTA Demogréfiai Bizottsiga Médszertani
munkabizottsdgidnak 1968. majus 17-i iilésén

O*

dr. Pallés Emil, a Népességtudoményi Kutaté
Intézet tudoményos fémunkatérsa »A népes-
ség csalddi dllapot szerinti el6reszdmitésa nép-
mozgalmi médszerekkel” cimmel elbaddst tar-

tott,
*

A Telepiilésdemografiai munkabizottedg
1968. méjus 28-4n vitaiilést rendezett az 1970.
évi népszéamldlés regionslis vonatkozdsairél.
Az {ilés el6adéja Barta Barnabds, a KSH osz-
talyvezetdje, korreferensek dr. Kszegfalvi
Gyirgy, a Vérosépitési Tudomdnyos Tervezs
Intézet és dr. Sziics Istvdn, s Budapesti Varos-
¢épitési Tervez6 Villalat munkatarsa voltak.

]

A Koordinécids munkabizottsdg 1968. janius
24-1 iilésén megtérgyalta a demografiai munka-
bizottsdgok tevékenységével kapesolatos kérdé
seket, valamint javaslatokat tett az MTA Sta
tisztikai Bizottsiga és Demografiai Bizottsiga
munkajinak jobb 8sszehangolésa érdekében.

Magyar statisztikuskiildotiség a Szovjetunié-
ban. 1968. janius 3—11 kdzdtt a Szovjetunié
Kézponti Statisztikai Hivataldnak meghivé-
sara magyar statisztikuskiild6tteég tartézko-
dott a Szovjetuniéban az 1970-ben sorra, kerii-
18 szovjet és magyar népszédmlalasok program-
tervezetének, feldolgozdsdnak és publikdléss.-
nak megbeszélése céljabél. A delegdciét dr.
Szabady Egon, a Koézponti Statisztikaj Hivatal
elndkhelyettese vezette, tagjai Barta Barnabds
és dr. Kepecs Joézsef, a KSH osztalyvezetdi,
valamint Tekse Kdélmdn és Valkovics Emil, a
KSH Népességtudoményi Kutatsé Intézetének
tudomdnyos fémunkatédrsai voltak. A Szov-
jetunié Kézponti Statisztikai Hivatalat L. M.
Volodarszkij elsé elnskhelyettes, P. G. Podja-
csth, a KSH Kollégiuménak tagja és a Hivatal
t8bb vezet6 munkatdrsa képviselte. :
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S8zovjetuniébeli tartézkoddsa sorén dr. Sza-
bady ¥gon jinius 6-an el8addst tartott a
moszkvai Lomonoszov Egyetemen a magyar-
orszégi demogréfiai kutatdsokrol, majd meg-
beszéléseket folytatott D. I. Valentej és B. C.
Urlanisz professzorokkal. A magyar delegécio
tanulményozta a Szovjetuni6 Kozponti Sta-
tisztikai Hivatala A. Ja. Bojarszkij professzor
4ltal vezetett Tudoméanyos Kutaté Intézeté-
nek munk4jit és megbeszélést folytatott 4.6,
Volkovval, a Kutaté Intézet demografiai osz-
talyanak vezetdjével.

Létogatds a Szovjetunié Statisztikai Hivata-
14ban. 1968, junius 14 és 25 kozots dr. Fazekas
Bélénak, a Kozponti Statisztikai Hivatal f0-
osztalyvezetbjének vezetésével magyar kiil-
dottség tanulményozta a Szovjetunié Kdzponti
Statisztikai Hivataldban a mezdgazdasigi sta-
tisztikai munka Gjabb eredményeit. V. I.
Manjakin, a Szovjetunié Kozponti Statisztikai
Hivatalénak elndkhelyettese, A. P. Pakim-
csereda fBosztalyvezetd és munkatarsaik kild-
ndsen a kolhozok és szovhozok dnkdltségsta-
tisztikdjara vonatkozdan adtak értékes utba-
igazitast.

Jubileumi konterencia. A Szovjetunié Go-
meli teriiletének Statisztikei Hivatala, Gépi
‘Adatfeldolgozé Allomésa és teriileti felugyel6-
ségei a szovjet statisztikai szervek létrehoza-
sénak 50. évforduléja alkalmébdl elméleti kon-
ferenci4t tartottak, melynek téméja ,,V. L
Lenin és a szovjet statisztika” volt. A részt-
vevsk &t eléaddst vitattak meg. Az eléadédsok
méltattak V. I. Leninnek, a szovjet allami
statisztika megalapitéjdnak a statisztika meg-
szervezésében és fejlesztésében végzett mun-
k4jat, valamint bemutattik az ipar-, a mezb-
gazdasigi és a népességi statisztika szerepét
Lenin mfiveiben. A konferencidn elhangzott
eléadasok egybekapesolédtak az allami statisz-
tikai szervek gyakorlati munkéjaval és a sta-
tisztikai beszdmoléjelentések elemzésével.

(Veszinik Sztatisztiki, 1968. évi 5. sz.)

Vitaiilés. A Magyar Kozgazdasagi Thrsasag
Statisztikai Szakosztalydnak Nemzetkozi Sta-
tisztikai Szakesoportja 1968, janius 11-én vita-
iilést tartott. Az iilésen Nyitrai Ferencné, a
Kozponti Statisztikai Hivatal féosztalyveze-
tje tartott eléadést ,,Az dgazati kapcsolatok
mérlegeinek nemzetkdzi dsszehasonlitdsa” cim-
mel. Az eldaddst kovetd vitat dr. Méd Aladdr-
né, a Kozponti Statisztikai Hivatal esoportfs-
ndke, a Nemzetkdzi Statisztikai Szakesoport
elndke vezette.

. A Statisztikai Bizottsig hirei. A Magyar Tudo-
ményos Akadémia Statisztikai Bizottsdginak
Gazdasagstatisztikai albizottsiga 1968. janius
6-4n iilést tartott. Az iilés eladdja dr. Hala-

buk Ldszlé volt, aki,,Az id6jérés és a mez6-
gazdaségi termelési eredmények kapesolata™
cimmel tartott elSaddst. _

*

A Magyar Tudoményos Akadémia St«atiﬁz?_
tikai Bizottsiéginak Gazdasdgstatisztikaei albi- -

 zottsdga munkacsoportot hozott létre a Koz-

ponti Statisztikai Hivatal 4ltal kidolgozott 4j
népgazdasigi mérlegrendszer megvitatésira.

,A népgazdasigi mérlegrendszer-munkacso-
port” mintegy 30 tagjst az érdekelt f8hatosi-
gok és intézmények e kérdéssel foglalkozé mun-
katérsai alkotjak. A munkacsoport elsd Glését
1968. jtnius 26-4n tartotta meg a Magyar Tu-
doményos Akadémidn, amelyen megvitatta a
Kozponti Statisztikai Hivatal Kozgazdasigi
fSosztélya &ltal készitett ,,Javaslat a népgaz-
dasagi mérlegrendszer legfontosabb kategéridi- -
nak kdrére és megnevezésére” cimii anyagot.
(A vita térgyat képezd témérdl a Statisztikai
Szemle novemberi szaméban részletes tanul-
méany jelenik meg.) :

Nouvelles Etudes Hongroises cimmel évente
egyszer francia nyelvii folydirat jelenik meg a
Corvina kiadéséban, melynek célja, hogy tdjé-
koztassa a kiilfoldi olvasékat Magyarorszag
politikai, gazdasagi és kulturalis életérdl, ismer-
tetést adjon az idegen nyelven megjelent kony-
vekr6] és folydiratokrdl, s ezdltal szorosabba
tegye a francia és magyar szellemi élet kozotti
kapcsolatot. A folybirat olvasésa hozzasegiti
a magyar viszonyok irant érdekl8dd francia
olvasékat, hogy fogalmat alkothassanak a szo-
cializmus épitésérél Magyarorszdgon és meg-
ismerhessék a magyar tarsadalmat foglalkoz-
taté nagy kérdéseket és a tarsadalomtudoms-
nyok, a mfivészetek és az irodalom kiilonbdz6
teriiletein elért eredményeket.

A folyéirat 1967. évi kdtetében kdzli dr. Méd
Aladdrnénak, a Kdzponti Statisztikai Hivatal
csoportféndkének tanulmanyat ., La structure
de la société hongroise” (A magyar tdrsadalom
szerkezete) cimmel.

Kapesolatok a FAO statisztikai részlegével.
A FAO Magyar Nemzeti Bizottsiéga 1968. ma-
jus 16 és 25 kodzdtt b tagh deleghciét kildott
Rémaba a FAO dokumentécidés és statisztikai
munkéjanak tanulminyozdsira. A delegacio
statisztikus tagjai dr. Fazekas Béla, a Kézponti
Statisztikai Hivatal féosztalyvezetSje, a FAO
Magyar Nemzeti Bizottsiginak tagja és dr.
Pile Jend, a Mezbgazdasagi és Elelmezéstigyi
Minisztérium Statisztikai és Szamitéstechnikai
Igazgatésdginak osztilyvezetSje voltak.

A FAO Magyar Nemzeti Bizottsiginak Sta-
tisztikai Szakbizotisiga. A FAO Magyar Nem-
zeti Bizottsagan beliil Statisztikai Szakbizott-
shg alakult. A Nemzeti Bizottsig elndke a Sta-
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tisztikai Szakbizottsdg vezetdjévé dr. Fazekas
Béldt, a Koézponti Statisztikai Hivatal féosz-
talyvezet8jét, tagjaivé dr. Manczel Jend egye-
temi docenst (Agrartudoményi Egyetem, Go-
dallg), Oros Ivdn osztilyvezetSt (KSH), Sereg
Rébert f8el8adét (OT), dr. Szemessy Tibor igaz-
gatét (MEM Statisztikai és Szamitéstechnikai
Igazgatdsig) és Téth Gyorgy fbosztilyvezetd-
helyettest (KSH) nevezte ki.

A Nemzetkdzi Csalddtervezési Szdvetség 6.
konterencidja. A Nemzetkodzi Csalddtervezési
Szdvetség (International Planned Parenthood
Federation) Eurépai és Kozel-keleti Régioja 6.
konferenridjit a Magyar Tudoményos Aka-
démia Demografiai Bizottsdgdnak meghiva-
sara 1068. szeptember 18 —20 kézétt Buda-
pesten tartja. A konferencia f6témaja a térsa-
dalom-demografia és az orvosi felel6sség lesz,
ezen beliil a kdévetkez8 kérdések keriillnek meg-
vitatdsra: csalddtervezési trendek, csalddter-
vezés az orvosi oktatdsban, csalddtervezési
moédszerek.

Kiadvény a Német Szovetségi Koztarsasfg
Statisztikai Hivatalanak tevékenységéril. Az
elmilt évekhez hasonléan a Német Szdvetségi
Koztérsasag Statisztikai Hivatala kilon kétet-
ben tette kdzzé jelentését, melyet a Statisztikai
Tandcs 1968 majusiban megtartott ilése elé
terjesztett. (Az 1967. évi jelentés ismertetését
lasd: Statisztikat Szemle, 1968. évi 1. sz. 88—
100. old.) A jelentés beszamol a Hivatal 1967-
ben végzett munkdjirdl, és vazolja az elkd-
vetkezendd feladatokat. A kotet mellékeli a
Hivatal 1968. 4prilis 10-én életbe 1épd 4j szer-
vezeti felépitését is, mely részletesen ismer-
teti az egyes részlegek beosztdsit, vezetdit és
referenseit.

(Die Arbeiten des Statistischen Bundesamtes 1987/68,
Statistisches Bundesamt. Wiesbaden. 1968. 187 old.)

ElGadas. A Magyar Jogasz Szdvetség Statisz-
tikai Szakosztdlya és az Eotvos Lorand Tudo-
‘méanyegyetem Statisztikai Tanszékének tudo-
manyos munkakdzdssége 1968. é4prilis 26-4n
és jainius 7-én ulést tartott. Az el8bbin dr. Berti
Béla ,,Budapest lakédsépitési tervei és az azzal
kapcsolatos statisztikai és informdcids kérdé-
sek”, az utébbin pedig Faludy FErvin tartott
eléadast ,,A kozlekedés és a statisztika kap-
csolatai” cimmel.

Tanulméinygyiijtemény a ,,Demogritia” 10
éves jubileuma alkalméabél. A Magyar Tudo-
ményos Akadémia tdmogatésival angolnyelvii
népességtudomanyi tanulminygylijtemény je-
lent meg a Demogrdfia c. folybirat 10 éves ju-
bileuma alkalmabél. A kiadvany 35 tanul-
manyt tartalmaz, 6sszesen 39 — 34 kiilfoldi és
5 magyar — szerz&tdl. A jubileumi kétet a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémis Demografiai Bi-

zottsdgénak és a KSH Népességtudomanyi Ku-
taté Intézetének publikacidja.

A tanulménygy(jtemény bevezetje atte-
kintést ad a magyar demogrifia fejlédésérsl
Hatvani Istvan professzor mfivének megjelené-
sé6t8]l napjainkig. A kdtetben koézdlt tanulma-
nyok a demografia terén tértént legijabb fej-
16désr8]l tdjékoztatnak. A témékat tekintve
kiemelkedé helyet foglal el a termékenység és a
csalddtervezés, szerepelnek a mortalités, a re-
produkeié, a csaladstatisztika kérdései, a de-
mografiai és a gazdasigi tényez8k kozotti kol-
cstnds dOsszefiiggések, tovabbé az elektronikus
szamitégépek alkalmazdsaval, a demografiai
modellekkel, a demografiai eszméknek a mo-
dern vildgra gyakorolt hatdsdval kapcsolatos
kérdések.

A jubileumi tanulmanykotet szerzéi a ko-
vetkez8k: Agarwala, S. N.; Benjamin, B.; Bo-
jarszkij, A. Ja.; Valentej, D. 1.; Breznik, D.;
Burkhardt, F. B Osadnik, L.; Federici, N.;
Freedman, R.; Coombs, L. C.; Gille, H.; (lass,
D. V.; Glick, P. C.; Hansluwka, H.; Henry, L.;
Hofsten,v. E.; Hyrenius, H.; Kiser, C. V.;
Lal, A.; Macura, M.; El-Badry, M. A.; Matt-
hiessen, P. C.; Muhsam, H. V.; Podjacsth, P.;
Rettie, J.; Roberts, G. W.; Rosset, E.; Ruzifka,
L.; Sauvy, A.; Sentié, M.; Tietze, Ch.; Urlanisz,
B. C.; Valaoras, V. G.; Vielrose, K., Acsdds
Gyirgy, Szabady Egon; Tamdsy Joézsef; Valko-
vics Emil; Vukovich Gyorgy.

{World Views of Population Problems. Szerkesztette:
dr. Szabady Egon. Munkatdrsak: Aecsddi Gyérgy, Ta-

mdsy Jdzsef, Vukovich Qyirgy. Akadémial Kiads, Buda-
pest, 1968. 447 old.)

A Statisztikai Xdészaki Kozlemények 121.
(1968/6.) kotete ,,Mezbgazdasagi adatok 1.
1968.” cim alatt jelent meg. A kiadvany foly-
tatdsa a Kdzponti Statisztikai Hivatal hasonlé
c¢im@i rendszeres mezdgazdasigi adatkozlései-
nek, és dttekintést ad a mezdgazdasag 1967. évi
legfontosabb adatair6l. A kiadvanyban foglal-
tak médot adnak az utolsd hdrom év mezdgaz-
dasdgi eredményeinek dsszehasonlitdsdra is.

A Mezbgazdasigi adatok sorozat eddig meg-
jelent nyolc kotetének tartalmi attekinthetd-
sége céljabol a most megjelend kodtethez mel-
lékletként ,, Targymutatd” késziilt, mely témak
szerint csoportesitva tartalmazza az egyes kiz-
1ések megjelenési idejét és a kdtet szAmaéit.

(Mezbgazdasigi adatok 1. 1968. Osszedllitotta a KSH
Mez6gazdasagi f6osztalya dr. Fazekas Béla vezetésével,
Fomunkatsirs: Rézsa Béla. Statisztikal Idbszaki Kbzle-

mények. K#zponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1968.
176 old.4 Melléklet 27 old.)

A Kbzponti Statisztikai Hivatal kiadasé-
ban megjelend sorozat 122, (1968/7.) kotete
,»A kutatési bazis és fejlédése” cimet viseli,
és folytatdsa, valamint kiegészitése ,,A tu-
doményos kutatas helyzete és fejlédése” eimii
kordbban megjelent kétetnek. A kiadvény a
tervszeri kutatast folytaté 933 intézmény (ku-
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tat6- ér fejlesztintézetek, egyetemi tanszékek,
vallalati kutatélaboratériumok sth.) adatai
alapjan ismerteti a tudomanyos kutatémunka
sokoldald fejlédését. A kstet részletesen tartal-
mazza 8 termeléssel kozvetlen kapesolatban

8116 miszaki és agrartudomanyi kutatés bazi-

sait, bemutatja az egyes minisztériumok része-
sedését a kutatés személyi és anyagi réfordi-
tésaibol. Ismerteti a kutatési tevékenység f6bb
adatait a témék szdma és a megjelent publi-
kécidk alapjan. A koétetben néhiny kiilfoldi
orszag ide vonatkozé adats is kdzlésre keriilt.
A kiadviny szbéveges elemzést tartalmazé fe-
jezeteit b6 tdblazatos anyag egésziti ki.

(A kutatdsi bdzis és fejlddése. Készilt s KSH Népese-
dési és Szocialisstatisztikai féosztd1yin dr. Szabady Egon
vezetésével. Osszedllitotta: Erdész Tiborné és Pdrtos Ju~

dit. Statisztikai Id6szaki Kozlemények. Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal. Budapest, 1968. 72 old.}

A Statisztikai Idészaki Kozlemények 123,
(1968/8.) kétete Ipari adatok 1968. I, cimmel
jelent meg. A kiadvany az elmilt évben ha-

sonlé cimmel megjelent kétetek folytaté,sa.ként'
tartalmazza az ipar és dgazatainak fejlédését, -

ardnyait jellemz8 legfontosabb adatokat ki-
egészitve az 1968. év elsb negyedév adataival.

(Ipari adatok 1968. I. Osszedllitotta a KSH Iparsta-
tisztikal fGosztdlya. Statisztikai Iddészaki Kobzlemények,
Kdzponti Statisztikai Hivatal. Budapest. 1968. 183 old.)

Megjelent a Gazdasdg 1968. évi 2. szdma. A
Magyar Kozgazdasigi Tarsasig gazdasagpoli-
tikai folydiratdnak 1968. évi 2. széma a kdvet-
kezé tanulményokat tartalmazza:

Dr. Timdr Mdtyds: Fejlodési iitem és gazda-
sagi egyensuly.

- Pappné, dr. Ritter Joldn — Dr. Titi Lészléné:
A kis- és kbzépiizemek szerepérél.
 Augustinovics Mdria: Kiilkereskedelem és
gazdasagi struktira.

Gdcs Ldszlé — Pulai Miklés: Takarékbetét,
hiteldllomény, pénzgazdilkodas.

Lanyi Kamilla: Az élelmiszer exportrél —
kézhelyek nélkiil.

Rédei Jend: Az UNCTAD mésodik konferen-
cidja.

Dr. Wiesel Ivdn: A kulesvaluték valsiga.

A folyébirat ezenkiviil sszesllitést kﬁzﬁl &
vildg . kiilkereskedelmérsl, ismerteti Sz @i 7

Sztrumilin és J. Tinbergen életrajzat, beszd-
mol a Magyar Kozgazdasigi Tarsasdg vélaszt-

-manyénak ilésérdl, a VII. Kozgazdész Vé@-’f‘i’ -
dorgytilés programjérél, a Teriileti Statisztikai =
Szekeid, valamint a bonni Okonometriai Kons.

ferencia munkajarél. Végil tijékoztatdst ad

az MKT 1968. februdr és mércius hénapokban R

tartott elSaddsairdl és rendezvényeirdl.. o

Az idGjards és a mezbgazdasagi t_i}rtx_iefi-éﬁi-_ S

eredmények cimmel megjelent az Qkonometriai -
fuzetek 10. kotete. A kiadvényban foglalt ta-
nulmény az id8jérds mezbgazdasigi termelésre
gyakorolt hatésinak szdmszerti — kisérleti
jellegi — megallapitésit tlizte ki célul. Az idé-
jarési hatéds kvantifikdlésa céljabél a makro-
Skondmiai jellegh vizsgélat Magyarorszdg te-

rilletére lesz(ikitve, a kordbbi M — 1 modellnél .
alapul vett 1949-1962. évek adatai alapjén. -

tortént. A tanulmany elészor dltaldnos -érviéhyﬁl-_

. kérdésekkel foglalkozik, mint a magyar mez§-

gazdasig legfontosabb tiz ndvénye kiemelésé-
nek szempontjai, a meteorolégiai adatok, az
aggregalashoz haszndlandé silyrendszer, vals-
mint a mezdgazdasigi termelési fiiggvény is-
mertetése. Ezutdn bemutatja & vizsgalat sordn
alkalmazott, fokozatosan pontosabb megkéze- -
litésre térekvé (Iowa- és de Martonne-indexek,
kritikus tényez6k) mddszereket. A kiadvény
néhény kévetkeztetést és a tovabbi kutatdsok
irbnyat jelz6 gondolatot is tartalmaz, I. Fiig-
gelék cim alatt pedig dsszefoglalva mutatja be
a kiilldnboz6 médszerekkel nyert f6bb eredmé-
nyeket. A II. Figgelék a kritikus tényezdk
alternativ specifikécidinak becslési eredménysit
ndvényenként, a III. Fiiggelék néhény hazai
és kilfoldi kutatds révid ismertetését teszi koz-
zé, a IV. pedig a korrelécidés egytitthaté szig-
nifikancidjinak meghatirozésit ismerteti. A
kdtet a felhasznalt irodalom jegyzékével zérul.

(Az 1d6j4rss és a mezdgazdisdgi termelési eredmények.
Okonometriai fizetek 10, sz. Irtsk: dr. Halabuk Ldszld és
Hulydk Katalin. A Kozponti Statisztikai Hivatal Sta-
tisztikai és Matematikai Médszerek Kdzgazdasigi Alkal-
mazisénak Laboratériuma. Budapest, 1968. 133 old.)




A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA
MATEMATIKAI STATISZTIKA

KOLM, 8. CH.:

FINANCIALIS ES MONETARIS VALASZTASOK

(Les choix financiers et monétaires. Théorie et
technique modernes.) Paris, 1967, 382 p.

Ennek a kényvnek, a ,,Finance et Economie
Appliquée” sorozatban megjelent t8bbi mun-
kéhoz hasonléan, az a célja, hogy a gazdasigi
vezetSk szamara olyan kozgazdasigtani isme-
reteket nyudjtson, amelyeket azok gyakorlati
véllalatvezetési munkéjukban fel tudnak hasz-

nalni. A sorozat tébbi kdnyvéhez hasonléan

béven alkalmaz matematikai modelleket, igy
mintegy a finanszirozési és pénzigyi kérdések-
re vonatkozd operdciokutatasi munkénak lehet
tekinteni.

A financialis és monetéaris véilasztésok, don-
tések arra a problémakérre vonatkoznak: ho-
gyan vilassza meg a villalat pénzkészleteinek
nagysagat, hogyan hasznélja fel értékpapirok
vasirliséara, kiillonbsz6 beruhdzdédsokra- a ren-
delkezésre allé6 pénzkészleteket. E kérdések
targyaldsdban két igényt kivan kielégiteni: le-
irja a véallalatok viselkedését pénziigyeikkel
kapesolatban és eszkdzoket ad a vallalat opti-
malis financidlis és monetéris viselkedésének
meghatarozasara.

A kényv harom részbél all. Az elsd a klasszi-
kus financidlis és monetéris elmélet birdlata.

Ez az elmélet a valésziniiségszamitasi varhaté

érték és négyzetes eltérés fogalmak segitségé-
vel magyardzza meg, hogy adott kériilmények
koézott — a varhaté hozamok és kockézatok
és a jovérsl alkotott valészinliségi képink
alapjdn — milyen ddntéseket & legcélszeriibb
hozni, hogy valészinfileg a legjobb gazdasagi
eredményt érjiik el.

A klasszikus elmélettel szembedllitja a koc-
kazat koltségének Gj fogalmit. Ez nem egy-
szeriien az eredményt meghatarozé véaltozd
varhaté értékébél indul ki, hanem ennek a vér-
haté értéknek hasznossigibdl. Ez példdul azt
jelenti, hogy valamely vallalkozds esetleges
nyereségei és veszteségei, amelyek bekdvetke-
zésének egyenl$ esélyiikk van, nem azonos
sullyal szerepelnek a doéntések meghozésakor,

mert (példdul a rossz anyagi heiyzetben levd
ember szaméra) v:szonylag kis veszteség is igen
nagy Aldozatot jelent (teljesen ténkremegy) és
azt semmiképpen sem ellenstlyozza egy ugyan-
akkora nyereség egyenld esélye. A varhaté ér-
tékkel (matematikai reménnyel) szemben en-
nek a ,,morilis remény” fogalomnak haszné-
lata Ramseyre, Keynesre és mindenek el6tt
Neumann és Morgenstern munkassagéira nytlik
vissza.

A mésik rész az elsében kxdolgozott elmé-
leti eszk®z8k alapjin el6adja a financidlis dén-

tések altaldnos elméletét és annak alkalmaza-

sat kiildnleges esetekre. Figyelembe veszi a
kiillonb6z6 beruhézésok biztonsigossigit, a
pénz értékének valtozésait (inflacié) és a jo-
vére vonatkozé informécidk értékét és kolt-
ségét. Megvizsghilja, hogyan viltoznak az op-
timélis programok a probléma adottsigainak
exogén valtozésa esetén.

Végil a harmadik rész a készpénzkésxlet
nagysiganak meghatérozéséval foglalkozxk
A készpénzkéaszlet tartisanak, vagyis a likvi-
ditésnak vannak koltségei (példaul elmulasz-

* tott kamatok és jévedelmek) és hasznai (a vil-

lalat fizetéképessége, amelynek dtmeneti meg-
szlinése kiildnbdzé kodltségeket és mas hatra-
nyokat eredményez). A készpénzkésziet tarti-
sanak, vagyis a pénzkeresletnek hédromféle el-
méletét kiildnbdzteti meg: 1. a neowalrasi elmé-
letek (ide sorolja Hicks, Samuelson és Patinkin

‘munk4it) a hatdrhaszon elméletébdl, a pénz

hatérhasznabél vezetik le a pénz keresletét;
2. & neokeynesi elmélet az altalanos elméletre
tdmaszkodik, annak fogalmait - & pénzke-
reslet ligyleti, 6vatossagi és spekuléciés moti-
vumait, valamint a likviditdsi igényt — hasz-
nalja; itt meg kell azonban jegyezni, hogy
Keynes munkassage tulajdonképpen igen ke-
véasé alkalmas ,,iskola” teremtésére, mert fel-
foghsa egyaltalan nem volt dogmatikus, hanem
alland6an és fokozatosan moédosult egymést .
kdvetd munkaiban; 3. a neofisheri elméletek
Gjitésa, hogy az id6t folytonos (nem periodi-
kus) valtozdként kezelik. A szerzd ezeknek az

elméleteknek smntézmét kivanja nyGjtani.

(Ism.: Andorka Rudalf '}
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WETHERILL, G. B.:
A STATISZTIKA SZEKVENCIALIS MODSZERE!

(Sequential methods in statistics.) London. 1966.
Methuen and Co. X, 218 p.

A kdnyv a szekvencislis statisztikai médsze-
reket az Un. szekvencidlis kisérletek elemzése
kapcséin targyalja a matematikai részletkérdé-
sek mellézésével és a gyakorlati alkalmazédsok
kihangsilyozdsa mellett. Szekvencidlis jellegti
minden olyan kisérlet, amely tébb fazisban va-
I6sul meg, amikor az egyes fazisok miiveletei az
el6z6 fazisokban elért eredményektél fiiggnek.
Az emberi élet is szekvencialis jelleglinek te-
kinthet8, amennyiben j6vdbeli dontéseink a
mult tapasztalataitél fiuggnek. A tudoményos
médszer természeténél fogva szitkségszeriien
szekvencidlis jellegli. A szerzd olyan egyszerfibb
szekvenciilis elemzésekkel foglalkozik ecsak,
amelyeknek egyes miiveletei matematikailag
formalizilhaték. A tovabbiakban adott kere-
tek kozdtt csak a legalapvetSbb elvi kérdések
ismertetésére szoritkozhatunk.

A szekvencidlis kisérletek legegyszeriibb ti-
pusa, amelynél csak az egyes fazisok sorin
végzett megfigyelések szdma nyer szekvencialis
megallapitdst. A szekvencidlis vizsgilatoknal
kiildndsen fontos az Uin. befejezési szabdly (stopp-
ing rule), vagyis az a kritérium, amely meg-
szabja, hogy a kisérlet melyik fazisa az utolsé.
A szekvencislis statisztikai mdédszerek meg-
alapozéja: Wald (1943) a Neyman és Pearson
féle hipotézis-vizsgilat elveib6l indult ki. Esze-
rint rogzitett nagysigi mintavétel esetén els-
sz0r megéillapitjuk az I, Un. esélyességi vi-
szonyszémot, amely a megfigyelt mintdnak
egy bizonyos felvett 9, selejtaranyszdm fenn-
allasa esetére vonatkozd valGszinlisége és
ugyanezen minta egy mésik kisebb ¢, selejt-
ardnyszam fennilldsa mellett szamitott valé-
szinfisége alapjin kapott hinyadosnak felel
meg. Ezutin meghatirozhaté a 8, selejtarany-
szam oly mdédon, hogy amennyiben [,, kisebb,
mint egy 4llandd, Ggy a tétel elfogadasa (null-
hipotézis) mellett valé déntés 1 —oa valdszi-
niiséggel ‘helyes. Mig, ha [, az emlitett 4llan-
dénal nagyobb, akkor a tétel elutasitdsa mel-
lett valé dontés helyességének wvaldsziniisége:
1-4.

Wald szekvenciilis statisztikai médszere az
elédz6kben vazolt teszt tovabbfejlesztése,
amennyiben két olyan A és B paramétert 4lla-
pit meg, amelyek a kdvetkezdképpen jellemez-
heték. Ha I, < B, akkor a tétel elfogadasa mel-
lett dontiink, ha [,,> A4, akkor a tétel elutasi-
tandé, végiil, ha B<!,< A4, akkor egy tjabb
mintat kell megvizsgalni. A szekvencialis méd-
szer eldnye, hogy a mintavétellel kapesolatos
ellen6rzési munka a régzitett nagysdgi minta-
vétellel szemben lényegesen, sokszor 50 sziza-
lékkal kevesebb.

A kbdnyv a szekvencialis médszer alapdssze-
fuggéseinek levezetése utén, t8bb fejezetben
(II1.—V1.) foglalkozik a szekvencidlis eljara-
sok kiilénbdzb6 bonyolultabb vizsgalatokra valéd
alkalmazasival. Igy szerepel a harom hipotézis
kozdtt valé ddntés problémaja. A szerzd to-
vabbé foglalkozik a szekvencidlis esélyességi
viszonyszam-tesztnek olyan esetekre vald alta-
lanositdsival, amikor egy megallapitandé dtlag
mellett a szérés is befolyast gyakorol a vizs-
ghlat eredményére, a vizsgdlatot azonban a
szérés nagysidginak ismerete, illetve megalla-
pitasa nélkiil kell lefolytatni. A kényv ismer-
teti tobbek kdzott a szekvenciilis ¢-préba és a
variancia elemzés problémait. Végiil kiildén
fejezet téméja az olyan szekvencidlis vizsgé-
lati médszer, amelynél a figyelembe j6v8 minta-
vételek nagysdga egy meghatarozott felsé kor-
latot nem léphet tul.

Az el6z6kben véazolt szekvencidlis mddsze-
rek mind a Neyman - Pearson-féle hipotézis-
teszt elveinek tovabbfejlesztéseként tekinthe-
ték. A szekvenciilis moédszerek egy madsik
irdnyzata a statisztikai dintéselmélet alapjan
épiilt ki. Itt a kiindulé fazis az Gn. veszteséy-
Juggvény. Ez egy adott szekvencialis eljaras
bsszes lehetséges lefolytatasival kapesolatos
koltségek 4tlaga, amikor egy bizonyos, az
eredményeket befolyasolé § paraméter isme-
retlen, de rogzitett nagysdgnak tekintendd.
A veszteség-fiiggvény tehat egyrészt ¢, més-
részt a szekvencialis eljardsi séma | fiiggvénye:
a(9/[). A veszteség-fiiggvény a U paraméter
Osszes lehetséges értékei, vagyis a priori elosz-
lasa alapjén szdmitott varhaté értéke az un.
rizikd-fuggvény. A szekvencidlis séméat opti-
maélis tton Ggy kell megvéalasztani, hogy a hoz-
zatartozé riziké minimélis legyen. Ez a szek-
vencialis séma az in. Bayes-megoldds. Az el8zék
szerint a riziké-fuggvény, illetve a Bayes-meg-
oldds a ¢ paraméter a priori eloszlasatél figg.
Erre vonatkozéan bizonyos esetekben el8zd
mintavételek, illetve egyéb adatok alapjan
megfelelé informéacié all rendelkezésre. Rob-
bins kidolgozta az un. empirikus Bayes-meg-
olddst. Ennél a miiltbeli mintavételek adatai
alapjan olyan riziké-fiiggvény szamithaté ki,
amely bizonyos, az a priori eloszlisra vonat-
kozé feltételek mellett aszimptotikusan meg-
egyezik a megfelels Bayes-megoldassal. Egyéhb-
ként kimutathatd, hogy a Bayes-megoldas 4Al-
tal meghatarozott szekvencialis séma csak kis-
mértékben érzékeny az a priori megoszlastél
valo eltérések irAnt. Abban a hataresetben,
amikor az a priori megoszlasra nézve semmi-
féle informécidé nem all rendelkezésre, Wald a
minimazr ely alkalmazdsdt ajanlotta. Ennek
azonban a gyakorlati szekvencidlis vizsgilatok
szempontjabdl alig van konkrét jelentBsége.

A kdnyv részletesen 8sszehasonlitja a Ney-
man — Pearson-féle elvekbdl kiindulé és a
déntéselmélet 4ltal megalapozott szekvencidlis
mdédszereket. Ez utébbiak kétségtelen eldnye,
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hogy az eljardst dénté mértékben befo}yﬁsolé
koltségelemeket explicit alakban figyelembe
veszik. A dontéselméleti megalapozis kiilondsen

eldny6s olyankor, amikor a szekvencialis elja--

ris célja valamilyen tényezbhatds szédmszer(
becslése. A Neyman - Pearson-féle elvek sze-

rint a becslés alapja ilyenkor a mintacsoport:

eloszlasi fiiggvénye, ami viszont lényegesen
fiigg az Gn. befejezési szabalytol. A becslést
ily médon ddéntden befolyasoljak olyan meg-
figyelések, amelyek csak akkor allapithatdk
meg, ha a mintavétel masképpen fejezbddtt
volna be, mint a valdsdgban tértént. Ez a ki-
fogéas igen komoly az ilyen eljarasokkal szem-
ben, 4gy hogy a Bayes-féle szekvencialis méd-
szereket mindinkadbb prefersljak az elébbiek-
kel szemben. A Bayes-megoldasnal ui. a beeslés
teljesen figgetlen a befejezési szabdlytdl, és igy
csak a tényleges megfigyeléseken alapul.

A kényv utolso (IX. — XI1.) fejezetei foglal-
koznak a szekvencialis becslés kiildsnbsz6 prob-
lémaival. Tipikus e tekintetben a kodvetkezd
szekvencidlis kisérlet statisztikai wvizsgalata.
Valamilyen vegyi eljiras eredménye fiigg a
hémérséklettfl, nyomastdl, koncentriciétél,
egyéb tényez6t6l. A széban forgd fiiggvény

kozelebbrél nem ismeretes. A statisztikai szek-
vencialis elemzés célja az eljaras azon kériil-
ményeinek megallapitésa, amelyek mellett
az eredmény varhaté értéke maximélis. Ez
esetben tehat a szekvencialis séma nemcsak a
kisérleti fazisok megfigyeléseinek szimaéra, ha-
nem a kémiai hatds nagysagira is vonatkozik.
Ilyenkor a kisérletsorozatot célszerti két sza-
kaszban lefolytatni. Az els8 szakasz fizisaira
vonatkozé szekvencidlis séma segitségével
megallapitjuk, hogy mely tényezdk valtozésa.
vezet az eredmény legnagyobb névekedéséhez.

A maésodik szakaszban a szekvencislis vizsgi-
lat szolgaltatja azutédn a maximalis érték becs-
1ését. A konyv végiil targyalja kiildnbdzé no-
vényfajtik koziil a legtermékenyebb tipus ki-
vélasztasat. Itt a szekvencislis vizsgilat hé-
rom szakaszra oszthaté. Az els§ a ndvényeket
a betegségek, rovarok stb. kéros hatésaival
szemben tanusitott immunitds széempontjabsl
szelektalja. Ezutdn a terméshozam maximuma
szerint valé kivilasztés kévetkezik. A ndvény-
tipusok ily meghatarozott kis csoportjat végiil
dsszehasonlitjdk a standardizalt névénytipu-
sok hozamaval.

(Ism.: Theiss Ede)

A STATISZTIKA SZERVEZETE

BOWMAN, R. T.:

VALASZUTON AZ AMERIKAI SZOVETSEG!
STATISZTIKAI RENDSZER FEJLESZTESE

(Crossroad choices for future development of the
federal statistical system.) — Statistical Reporier.
1968. januar. 113 —-121. p.

Elismert tény — 4llapitja meg bevezet6ben
a szerzd, az Office of Statistical Standards
helyettes igazgatdja —, hogy az 1930-as évek
elejének nagy depresszm]a. 6ta az Egyesult
Allamokban szinte paratlan gazdasig- és tér-
sadalomstatisztika fejlédott ki. Tény azonban
az i3 — és ezt hangsilyozza a Kongresszus
gazdasigstatisztikai albizottsaginak legutébbi
jelentése -, hogy ez nem tértént elég gyorsan
és eredményei nem elég hatékonyak az esedé-
kes gazdasig- és szocialpolitikai déntések meg-
hozatala szempontjabol.

Az Amerikai Statisztikai T4rsasig elndkei
mér 1817-ben és 1918-ban hangstlyoztik, hogy
az orszégos beszdmoldérendszernek hidnyzik az
altaldnos séméja és hogy a statisztikdnak Osz-
szehangolt egésszé kell valnia. A tovibbiakban
ltrejott a kormény statisztikai és tajékoztatd
szolgalataival foglalkozb bizottsag, amelynek
kezdeményezésére és a vilsag tanulsigai nyo-
man Roosevelt elndk 1933. julius 27-én meg-
szervezte a Kozponti Statisztikai Hivatalt
(Central Statistical Board) a korményszervek
statisztikai munkijanak koordinsdlisira. En-

nek funkeiéit — amelyeket 1942-ben és 1950-
ben hozott térvények még kibdvitettek — vette
4t 1939-ben a Bureau of the Budget, amelyen
beliil ezeket ma az Office of Statistical Sta.nd-
ards latja el.

A szdvetségi kormény statisztikai munké3é~ :
nak egyetlen nagyobb 4ltaldnos revizijara
1947 — 48-at kdvetden kerilt sor az Gn. Elsé
Hoover Bizottsag jelentése nyoman. A bizott-
sag elé keriilt tanulmény kitartott az altaldnos
koordinélt decentralizécié korabbi vonala mel-
lett, de a koordinécié fokozasit javasolta és azt,
hogy az ismétl6ddé és nagyszabdsi elsbdleges
adatgyljtéscket egyetlen szervnél, a Census
Bureaunal 6sszpontositsdk. A Bizottsig ezt
csak moédositassal fogadta el, amennyiben
ajanlotta, hogy az emlitett feladatokra a Cen-
sus Bureaut fokozottabban vegyek igénybe.

" A tovabbi fejlédés és az ezzel jaré problémék
felvazolasa eltt a szerzé ismerteti a korméany-
szervek statisztikai tevékenységének koltség-
aré.nya,lt (ezt fliggelékben tablazat egésziti ki
1934-ig visszamutaté adatokkal). A iegfﬁbb
statisztikai szervek koltségei a kormény igaz-
gatasi Lkoltségvetéséhez képest csekélyek:
1967-ben is csak negyed szdzalékot tettek ki és
ennél magasabbak sohasem voltak (a katonai
kiad4sokat itt nem szamitva a kormany kiadéa-
saiba). Emellett a statisztikai céld kiadédsok
1934 — 1967 kézott kb. 50 szazalékkal gyorsab-
ban nbéttek, mint az Ssszes igazgatési kiadasok,
ami az 1948 6ta végbement fejlédés kovetkez-
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ménye. Ha a noévekvdé munkabérksltségekre
kiigazitast készitiink, feltételezve, hogy a ter-
melékenység valtozatlan maradt, akkor az
expanzié a teljes 1934 —-1967. idészakra 3,3-
szoros lenne.

Az 6t legf6bb statisztikai szerv 1967-ben a
teljes statisztikai program koltségeinek 67
szazalékat viselte, ezen beliil pedig a Census
Bureau 29 szézalékot. (1934-ben 95, illetve 71
szazalék volt a megfelel§ arany.) Figyelembe
véve a més szerveknél el8irdnyzott statisztikai
munkékat is, az 1967. évi szdmok kb. 80, illetve
45 szérzalékra novekszenek.

Figyelemre mélté, hogy a koordinéciét végzs
Office of Statistical Standards személyzete 1948
ota nem névekedett, bar & hataskoérébe tartozéd
programok t6bb mint haromszorosukra néttek
és személyzetitk megkétszerezddstt.

Mi jellemzi az amerikai kormanystatisztika
mai helyzetét ?

Az eredmények oldaldn elsdsorban az, hogy
sikeriilt rendszerbe foglalni az orszdgos gaz-
dasigstatisztikit, amely igen részletes és szezo-
nalisan kiigazitott dsszefoglald, illetve sgazati
adatokat kozol éves és negyedéves alapon. A
statisztika Gj teriileteket nyitott meg az input-
output szamitéssal, az alapok 4ramlisinak
rendszeres negyedévi szimbavételével; haladis
tértént az tzleti tékére vonatkozé alapadatok
feldolgozésdban. Médszertanilag fejlédés ta-
pasztalhaté a valdszintiségi mintavétel, a mi-
néségellendrzés, adatértékelés és hibaellendrzés
tekintetében és az elektronikus adatfeldolgozé
gépek bevezetése révén. Szamos 1j folyéirat és
kiadvénysorozat dokumentéalja ezt a fejlédést.

A mérleg méasik oldalan a kdvetkezék van-
nak. A statisztika még mindig nem alkot vald-
ban integrilt egészet. Sok adat indokolatlanul
nines Osszhangban bizonyos més adatokkal.
Egyes fontosabb teriiletekre még kevégsé ter-
jed ki a statisztika, és ez akadalyozza, hogy
teljes képet nyerjenek a tarsadalomrdl. Ez kii-
16nésen az iparon kiviili szektorra, ezen beliil
is a szolgaltatisokra és & nem nyereségre dol-
gozd intézményekre vonatkozik. Hatra van
még az is, hogy jobb rendszert dolgozzanak ki
a szocislis statisztikdra, bar erre az utdbbi
id6kben is ndévekvé figyelmet forditottak.

A fenti f8bb hidnyossigok mellett két lénye-
ges fejlemény fokozza a statisztikai informé-
cios rendszer tokéletesitése irdnti igényt: az
elemzések és dontések mindinkabb atfogé jel-
legliek és 4tlépik a hagyoményos tudomany-
kozi hatérokat, tovabba pedig gyorsul az
elektronikus szdmitégépek fejlédése és elter-
jedése.

Szerzb6 szamos teriiletet emlit, amelyen a
jelenségek gyorsabban sokasodnak, semmint
értékelésiik ezt kévetni tudni. Megnéveked-
tek az adatok egybehangzésigival kapesolatos
technikai kdvetelmények. Mindezek az igények

a jelenleg rendelkezésre 4llén4l jéval t5bb erdt
vesznek majd igénybe, mind emberi képessé-
gekben, mind pénzben. ' '

Uj megkdzelitést és lényeges valtoztatasokat
kivan-e meg ez a helyzet a szdvetségi kormany
statisztikai szervei részérél?

Szerzé a munka 4ltalanos javitasin til négy
f6 teenddt jelol meg: 1. orszagos statisztikai
adatkdzpont létrehozasa, 2. orszdgos vallalati
névsor Ssszedllitdsa, 3. az 4gazati, foglalkozasi
és foldrajzi osztilyozbsok javitésa, 4. a nem-
zetgazdasigi mérlegek és a gazdasagi életre, a
kézoktatasi rendszerre stb.-re vonatkozé ha-
sonlé modellek tékéletesitése.

Az orszigos adatkdzpont létesitése iigyében
felsllitott bizottsdg tanulménydban azt java-
solta, hogy a leendd adatkdzpontot és a jelenleg
tarcairdanyitas alatt 4ll6 Census Bureaut he-
lyezzék egy djonnan alkotand6 hatdskér, a
szdvetségi statisztikai rendszer igazgatdja ve-
zetése ald, a Statistical Standards Office pedig
e statisztikai igazgatdé hivatalivi lenne, és
kikeriilne mostani szervezeti keretébsl. Ezzel
rokonszellem@ inditvinyok mér 1949-ben és
1955-ben is napvildgot lattak. Szerzé nyitva
hagyja a kérdést, hogy a javasolt szervezeti
megoldas a legeélszertibb-e, de hangsilyozza,
hogy a Census Bureau méar csakugyan régen
kinbtt a kereskedelmi tirca irdnyttasa aldl.
A szervezeti megolddas megvalasztiasanal fi-
gyelmet érdemel az is, hogy az adatkozpont
létesitésével megnivekszenek majd az adatok
Osszehangoldsaval kapesolatos teendgk.

Szerzé birélja az emlitett bizottsigi tanul-
manyt, mert az abban javasolt szervezeti meg-
oldas nem nydujtana 4j lehet8ségeket az ame-
rikai Kongresszusnak a statisztikai program
egészben valb dttekintésére.

A szényegen levé javaslatokat kompromisz-
szumnak kell tekinteni a kéz6tt, ami lehetséges
és a kdzott, ami kivanatos lenne, ha a szervezet
kiépitését tijra lehetne kezdeni. A kézpontosi-
tas kétségkiviil azzal a nyereséggel jarna, hogy
egy hatésig kezébe keriilne a statisztika, de
nyilvinvald, hogy a legteljesebb kzpontositas
sem eredményez még sziikségképpen teljesen
integrilt statisztikai informacié-rendszert. Mi-
nél nagyobb a kdézponti gépezet, annil koze-
lebb keriilnek problémai a decentralizalt funk-
cidk dsszehangolasénak problémaihoz. Az, hogy

. milyen adatokat kell a kézpontositott szervezet

Gtjan gytljteni, anélkiil, hogy az adatgytijtés-
ben bizonyos el8nybdkkel rendelkezs eddigi
szervek értékes adatainak egy része veszendébe
ne menjen, szdmos problémat vet majd fel.
Egyeldre az a kérdés — mondja befejezésiil
a szerzd —, mi a legeélszeribb médja az egész
kérdéskomplexum tanulményozsinak, a ja-
vaslatok kidolgozadsinak. Ez esetleg az Ame-
rikai Statisztikai T4rsasig feladata lehet,

(Ism.: Gadé Qysrgy)
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KAZIMOUR, JA.:

A CSEHSZLOVAK ALLAMI STATISZTIKAI
HIVATAL ES FELADATAL!

(Goszudarsztvennoe sztatiszticseszkoe upravienie
Csehoszlovakii 1 ego zadacsi.) — Veszinik Setatisztiki,
1967, 12. sz. 2428, p.

Az elm@lt évben a csehszlovék hivatalos
statisztikai szolgdlat szervezetében jelentds
véltozésok kovetkeztek be: a Kozponti Allami
Ellendrzési és Statisztikai Hivatalbdl kivalt és
snalléva lett az Allami Statisztikai Hivatal,
megalakult a Szlovék Statisztikai Hivatal, és
megkezdték miikddésiket az Allami Statisz-
tikai Hivatal teriileti és jardsi szervei. A szer-
vezeti valtozédsok a gazdasigirdnyités 4j rend-
szerének bevezetésével vannak kapcsolatban.
Az 4j irdnyitdsi rendszerben a statisztikdra, az
nallé statisztikai szolgdlatra fontos 4j felada-
tok véarnak. E feladatokkal foglalkozik cikké-
ben J. Kazimour, az Allami Statisztikai Hi-
vatal elndke.

A statisztikai informécié irdnti mind meny-
nyiségileg, mind mindségileg megndvekedett
igények kielégitése 1j statisztikai megfigyelési
formak és moédszerek bevezetését és a legmo-
dernebb adatfeldolgozdsi és elemzési eljardsok
alkalmazdsat teszi szitkségessé.

Ez a helyzet Csehszlovakidban els6sorban
az drstatisztikandl, amellyel kapcsolatban 4j
indexrendszer kiépitésére keriil sor. E rend-
szer nemcsak a nagykereskedelmi, a felvésdr-
lasi és a kiskereskedelmi #rindexet foglalja
dssze, hanem a létfenntartési koltségek indexét
is tartalmazza. Ezeket az indexeket havonta
szdmitjdk mind a bézis-, mind pedig a besza-
moldsi idészak strukturajit figyelembe véve.
Az indexszémitdshoz 1500 4rucikk kiskeres-
kedelmi és 3500 arureprezentdns nagykereske-
delmi 4rat figyelik meg. E feladat megoldésa
érdekében kidpitik az drmegfigyel6k hélézatat,
amely halézat az egyes teriileteken bek&vet-
kezd arvaltozdsok tanulmanyozasat is lehetévé
teszi.

A gazdaséagi reform feltételei kozott megné a
pénzigy?l statisztika jelentOsége is. A pénziigyi
statisztikdnak biztositania kell mindazokat
az adatokat, amelyek a térsadalmi termék, va-
lamint a nemzeti jovedelem termelése, elosz-
tédsa 6s felhaszndlisa mérlegének, tovabba az
Osszesitett pénziigyi tervnek Osszedllitdsahoz
sziikségesek.

A gazdasagi irdnyité szervek sokoldald téjé-
koztatasa érdekében meg kell szervezni a
konjunltura- és piackutatds statisztikai alap-
jait a fogyasztdsi javak és a termelSeszkdzdk
kereslete és kindlata kdzotti Osszefiiggésekre,
illetve a mutatkozé tendencidkra vonatkozd
informacidk Osszegylijtésével, kdzponti fel-
doligozasdval.

Uj feladatokat kell megoldani a munkabér-
statisztika teriletén is. A korabbi, lényegében

az dtlaghér-ellenbrzésre korldtozott statisztikét
4gy kell dtalakitani — allapitja meg Kazimour
—, hogy lehetévé tegye a munkabérek diffe-
rencidlédésdnak vizsgalatét, a kiilldnbdz8 bé-
rezési formék hatékonysiginak, a prémiumok.
és bérpétlékok 8sztdnzd hatésénak elemzését.

A csehszlovak dgazati kapcsolatok mérlegét a
jévében rendszeresen dssze fogjak éllitani, és
kidolgozzak az #Agazatok kozdtti naturdlis
termékesere mérlegeit is. B mérlegek kiilond-
sen nagyjelentéségliek lesznek a térsadalmi
munkardforditdsok és a fogyasztés strukturslis
valtozdsainak vizsgalatéanal. _

Az &llami statisztikdnak a kdzponti irdnyito
szervek sziikségleteit kielégité konkrét felada-
tait a szerzb a kovetkezS8kben foglalta Gssze:

1. rovid tdvit elSrejelzések és ezek kiegészitésére
gyors Jjelentések készitése, az dllandd és a tartis
tendencidk  tanulmdnyozdea, a  gazdasdgpolitikal
irdnyelvek kidolgozdsihoz, a tervezéshez szlikséges
anyagok szolgdltatdsa ;

2. a gazdasigl fejlédés modelljeinek kidolgozdsa,
a sziikséges adatok Osszegylijtése; -

3. a tdirsadalmi termelés hatékonysdgit Osszefogla~
l6an jellemzd kiilonbdz8 mérlegek kidolgozasa ;

£. a médszertani és elemz6 munka megszervezése oly
maédon, hogy a KG8T-orszdgok tdivlati terveinek koor-
gléilﬂlém és a nemzetkdzi Osszehasonlitds lehetové vil-

y

5. az adatok kozponti dokumentdldsa az elektronika
felhaszndldsdval.

A szerzd beszamol arrédl, hogy az utobbi
években Csehszlovakidban a beszémoldsi rend-
szer jelentésen egyszerisodott: a jovahagyott
statisztikai jelentések szama az 1964. évi 1084-
rél 1967-ben 574-re csdkkent, és a jelentések-
ben szerepld mutaték szdma is visszaesett
336 000-r8l 136 000-re. Ez az egyébként helyes
folyamat egyes esetekben a statisztika hely-
telen értelmezésének volt a kdvetkezménye, és
az 4j gazdaségirdnyitdsi rendszer az informé-
cidk terjedelmének és mélységének ndvekedé-
gét fogja eredményezni. Az tehdt a feladat,
hogy az informécidk begytijtése és feldolgozasa
a legracionslisabb forméban és moédszerekkel
torténjék. \

Csehszlovakidban tervbe vették, hogy az
sllami statisztikai szolghlatot 6nélld informé-
cidazolghltatési szervezettel egészitik ki. A val-
lalatok, intézmények a most kapott nagyobb
dnalléséggal ugyanis csak akkor tudnak élni,
ha megfelelé tajékozottsiggal rendelkeznek a
,,gazdasagi kérnyezetrdl”, gazdblkodéasuk kil-
56 feltételeirdl. Az egy-egy vallalat, intézmény
egyéni szitkségleteit kielégitd informécidkat
elssorban az &llami statisztika a beszdmolasi
rendszer és a specidlis felvételek alapjén fogja
szolgdltatni, természetesen ellenszolgaltatds
ellenében. Az informécids szolgalatot fokoza-
tosan 6nelszdmolasra dllitjak at.

Befejezésiil a szerzé az Allami Statisztikai
Hivatal szervezetét ismerteti. A f8bb részlegek:-
o statisztikai médszertani osztdly, az dsszefog-
1alé elemzések és statisztikai kiadvényok osz-
télya, a népgazdasdgi mérlegek osztilya, a gaz-
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dashgi Osztdnzés statisztikdjdnak osztilya, a
termelbi Agazatok statisztikdjanak osztilya, a
nem termeld szféra statisztikdjdnak osztélya,
nemzetkdzi statisztikal osztély, gépi adatfel-
dolgozasi osztaly. A teriileti statisztikai szer-
veknél két részleget alakitottak ki: feldolgo-
zdsi osztllyt és elemzési osztilyt létesitettek.
A jarasi szerveknél az igazgatd kdzvetlen ira-
nyitasa ali tartozd, egy-egy 4dgazattal foglal-
kozd statisztikusok végzik a munkait.

A csehszlovak Allami Statisztikai Hivatal
dolgozdinak képzettségi szinvonala is alkal-

mazkodni fog az Uj gazdasigirdnyitési rendszer
kovetelményeihez. A jdvében a statisztikai
tevékenység nem meriil ki az eredmények érté-
kelésében, hanem eldrejelzések készitése és
modellek kidolgozésa is a Hivatal feladata lesz.
Ez sziikségessé teszi & matematikai statisztikai
médszereket ismerd, a modellek ®sszeallitasa-
ban jartas szakértSk ardnydnak ndveldsét, to-
vabbéa a Hivatal és a tudoményos intézetek k-
z6tti kapesolat szorosabbd tételét.

(Ism.: Domokos Attila)

GAZDASAGSTATISZTIKA

BJORK, G. C.:

A GAZDASAGI NOVEKEDES REGIONALIS
FIGYELEMBEVETELE:
EGYESULT ALLAMOK 1880 —1950

{(Regional adjustment to economic growth: the
United States 1880-—1950.) - Ozford Economic
Papers. 1068, 1. sz. 81 —-97. p.

Az egyes orszdgok gazdasigi ndvekedését
gyakran a munkaerd teriileti megoszlasinak
jelentds valtozésai, més széval: belsé vandor-
lasok kisérik. gy a fejlédés 4ltaldnosnak
mondhaté kisérd jelensége a foldslegessé vald
.mezbégazdasigi munkaerének més foglalkozasi
dgakban valé elhelyezkedése. A munkaerd
belsd vandorlasa fugg az egyes teriiletek kii-
16nb6dz6 munkaerdigényétsl, a munkaerd ke-
regletének és kindlatinak valtozasatdl; a
vandorlas egyben az orszidgon beliili, kiiléns-
sen a bér tekintetében mutatkozd regiondlis
kiilénbségek megsziintetésének az irdnyédban
hat. '

A cikk az Egyesiilt Allamok hetven év alatt
lezajlott belsé munkaerd-vandorlasat Skono-
metriai mddszerek segitségével elemzi. Elsl-
jaréban az egyes régidok gazdasigi struktira-
jénak, demografiai tényezlinek, jovedelem-
eloszlasi jellemzdinek kuldnbségét vizsgilja.
Ezt kbévetben az 6konometriai vizsgalattal kap-
csolatos szempontokat kdrvonalazza és magit
a modellt ismerteti, végiil az ennek alapjan
adbédd kivetkeztetéseket vonja le.

Az egyes régidk (allamok) szerkezetének,
demografiai és jévedelemeloszlisi jellemz8inek
Osszefliggéseit kétvaltozds regresszioszamits-
sok segitségével vizsgilja meg; igy a vandorlas
nagysags, a mezdgazdasagi népesség, a nem
mezdgazdasagi foglalkozasu népesség atlagos
keresete, a népességndvekedés, az egy fbre esd
jovedelem stb., dsszesen nyole valtozé kodzott.
Az eredmények alapjan természetesnek mu-
tatkoznak azok a megillapitasok, hogy a régid-
bél térténdé elvandorlas minden esetben a
mezdgazdasagi foglalkozastiak nagy szdméval
és az alacsony jovedelemmel mutatott korre-

laciét, viszont a régidba torténd bevandorlas
magas bérekkel, nagyobb ipari foglalkoztatott-
saggal s a népesség magasabb foglalkoztatasi
ardnyaval korreladlt. A korrelacidészamitésok
nem a hetven évet feldlels id8sor egészére
torténtek, hanem az 1880—1900., az 1900 —
1920., 1820 — 1930., 1930 — 1940. és 1940 — 1950,
éves idbszakokra kiildn-kiilén szdmitott ki a
szerzd a korrelicids egyiitthatékat.

A vizsgilat tovabbi szempontja arra ira-
nyult, hogy a hetven éves id8szak alatt —
éppen a belsd vandorlasok, & munkaerdnek a
kereslet és kinalat altal irdnyitott fluktudcidja
kévetkeztében — az egyes régidk gazdasagi-
demografiai mutatészamai milyen mértékben
kozeledtek egymaéshoz, illetve egyenlitédtek ki.
Az adatok azt mutatjak, hogy ez a kiegyen-
litédési folyamat nagymértékii volt; egyetlen
példa gyanant alljon itt, hogy 1880-ban az egy
fére juté személyes rendelkezésli jévedelem az
orszagos atlagtdl 35 szdzalékos eltéréseket is
mutatott; 1950-ben csak 19 szizalékot. A
gazdasigi fejlédés két {6 jellemvondsat —
mely minden gazdasagilag fejlédd orszagra
nézve érvényes — a szerzd abban latja, hogy az
egy fére jutd személyes jovedelem ndvekedése
befolyassal van a végsd kereslet strukttrajara,
s igy a munkaerd-keresletre; masrészt abban,
hogy a termelés és a munkamegosztis egyre
inkabb specializalédik. A gazdasagi fejlédést az
urbanizicié, ezt kovetden a sziiletésszdm
csbkkenése kiséri, ami hosszu tavon a munka-
erd cstkkenését eredményezi.

Az amerikai fejlédést vizsgilva, a szerzd
megéllapitja, hogy a munkaerd-kereslet az
Egyesiilt Allamok északi teriiletein, a munka-
erb-kindlat a thlnyoméan mezdgazdasigi jel-
legli déli allamokban fejldddtt gyorsabban., A
tovabbiakban azt a kérdést is vizsgilta, hogy
a munkaerd-vandorldsnak mekkordnak kell
lennie ahhoz, hogy bizonyos idén beliil a
régidk kozdtt a munkabér-kiegyenlitédés
meghatdrozott mértéke bekdvetkezzék.

A szerz6 modellje voltaképpen négy reg-
resszidegyenletbSl 4ll, Az egyik egyenlet az
iletd régié netté munkaerd-vandorlasat a
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‘kovetkezbképpen magyardzza: a véndorlas a
munkaers-kereslet véltozdsa és a népesség
természetes ndvekedése altal meghatirozotts
munkaerd-kinalat valtozasa kiilénbségének a
figgvénye; szorzéként figyelembe veendd
azonban a foglalkoztatottsigi szamaranyt ki-
fejezésre juttaté mutaté is. A munkaers-
kereslet valtozasat a modell mésik egyenlete a
mezdgazdasigi és nem mezdgazdasagi foglal-
koztatottsag valtozdsa eredfjeként hatarozza
meg, ugyanakkor a modell harmadik (alterna-
tiv) regressziéegyenlete szerint a természetes
népességndvekedés a régiébeli foglalkoztatott-
sAg véltozasanak, a vandorlasnak és a foglal-
koztatottsigi szamaranynak a fiiggvénye.
A regresszibs egyiitthatéokat nem egységesen az
1880 — 1950, évi teljes periédusra vonatkozdlag
becsiili a szerz8, hanem ezt a periédust &t
kisebb (htsz-, illetve tizéves) idészakra bontja
fel. Egy tovabbi regresszidegyenlet az egy
munkésra juté bér alakuldsanak valtozasat
magyarédzza. A becsiilt eredmények azt iga-

zoltak, hogy a munkaers-vandorlas, amely az -

Egyesiilt Allamokban lezajlott, j6részt a mezs-
gazdasagi és nem mezdgazdasigi szektorokban
mutatkozé munkaers-kereslet és munkaers-
kindlat Lkiilldnbdz8 nodvekedési aranyainak,
valamint az egyes dllamokban mutatkozé kii-
16nb628 ardnyd mezégazdasagi foglalkozta-
tottsagnak a fuggvénye volt. A regionalis
elemzés targyat azért képezték az egyes alla-
mok, mert a dezaggregilt statisztikai adatok
éllamonkénti bontiasban voltak leginkdbb
hozzaférhet8k. Kétség férhet azonban a
periédus tiz-, illetve huiszéves id8szakokra vald
bontésa jogosultsigahoz. Széba johet a modell
elbrejelzési célra valé felhasznélésa is. Az
irdnyzat az, hogy a mez8gazdasagi és nem
mezégazdasagi foglalkoztatottsig arinya az
egyes éllamok kozdtt egyre kevésbé tér el
egymistol. Nagyobb eltérést mutat régiénként
azonban az egyes ipardgak névekedési ardnyé-
nak és a népesség foglalkoztatottsigi hanyadé-
nak az alakulésa. A modell tovabbfejlesztése-
kor elsésorban a dezaggregicié fokozéséra van
sziikség,

(Ism.: Nydry Zsigmond)

LEEUW, F. DE ~GRAMLICH, E.:

A FEDERAL RESERVE SYSTEM ES A
MASSACHUSSETTS INSTITUTE OF
TECHNOLOGY OKONOMETRIAI MODELLJE

{(The Federal Reserve — MTI econometric mo-
del.) — Federal Reserve Bulletin. 1968, januér. 11 —
40. p.

A Massachussetts Institute of Technology és
a Federal Reserve System kormanyzétansicsa
mellett mik6ds kozgazdaszok egy csoportja
masfél év alatt kidolgozta az Egyesiilt Al-

lamok negyedéves részletezés(i 5konometx§ai

modelljét. A modell célja a pénziigyi politika -
hatésainak mélyebb vizsgilata Snmaggban

és a tobbi gazdasigpolitikai eszkézzel 8saze-
hasonlitva. Errél a gazdalkodési teriletrsl -
tobbet és Gjat akar mondani az eddig kidolgo-
zott Skonometriai modellekhez képest. Ezek -
nem tekintették feladatuknak, hogy a pénziigyi
politikdnak a gazdasigra gyakorolt hatdsat

kvantifikéljak. Kovetkezésképpen pénzigyi

vonatkozdsban eredményeik zavarosak. To-
vabb kell tanulményozni 8ket, hogy a gazdsl-
kodas pénziigyi oldala érdemben vizsgilhatd
legyen. A kozdlt modell kisérlet ezeknek a
nehézségeknek az elhiritdséra. A szerzbk ers-
feszitéseiket a pénzpiacra, illetve a pénz.,
jészég- és szolgaltataspiac 8sszekapesoldsaval
Osszefiiggd problémakra &sszpontositottik.
A tanulmény mint a szdmitasokrél adott
elsé jelentés, hdrom nagy egyenletesoportot
és kolesdnhatésaikat mutatja be. Az elsd rész a
pénziigyi kovetelések irdnti keresleti és kinslati
egyenleteket és dinamikajukat térgyalja. A
mésodik rész: az 4llét6ke-beruhdzbsokkal
foglalkozik. Feldleli a lakésgazdélkodast, gya-
rak létesitését és felszerelését, az sllam és a
helyi korményzat magatartisat a beruhézisi
mfiveletekkel kapesolatban. A harmadik rész: -
& fogyasztéssal kapcsolatos befektetéseket
vizsgélja, az importot, a szdvetségi addkat, a
fogyasztist és a készletek képzését.

A tanulmény befejoz8 része a hirom egyen-
letcsoportot kombinélja. Itt keriil els8 izben
bevezetésre néhény vegyes jellegli adé-jove-
delem tipust egyenlet.

Az egyes részek altalinos leirdst adnak az
egyenletekrdl, ismertetik a dinamikus prog-
nézisokkal kapcsolatos prébadknak és azoknak
a szimuldcidknak az eredményeit, amelyek az
egyenletek egyes csoportjainak viselkedését
abrazoljak. A hangsily hérom egyenlet-
csoport bemutatésin van. Az alapul szolgild
elméleti meggondolédsokra és becslési eljarasok-
ra ceak révid hivatkozésokban térténik utalss,

A tanulményban szereplé modell és a mér
korabban kidolgozott Skonometriai modellek
kdzotti 1ényegesebb kiilonbségek a kévetkezbk-
ben foglalhatdk Ossze. :

A pénziigyi folyamatokat térgyalé részben
az egyenletek &ltaldnos szerkezete hasonlit
a tobbi modelléhez. A retardiciéra vonat-
kozé becslések azonban teljesen mésok. Alter-
nativ formulakkal végzett kisérletek az 1965.
évi adatok alapjan — ellenérizve 1966. és
1967. évi adatokkal — azt mutatték, hogy a
pénz iranti kereslet esetében a retardécié
tartama rovidebb, mint amit az eddigi vizs-
gilatok mutattak. A kamatldbra gyako-
rolt kolliziés hatas a nyilt piaci miiveleteknél
(szemben a hossz lejarati hatédsokkal) kisebb,
mint amit més modellek altaldban feltételez-
nek. Ez a rész eltér a tobbitél is. Magaban fog-
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lalja a kereskedelmi jellegfi bankkélesténdk
piacdt mint a pénzkészletek és a kamatlab
meghatdrozasinak integrans részét. Felsleli
tovabbd a kamatlabakat is, széréddsuk meg-
lehetésen széles terjedelmének megfelelSen.

A beruhdzési folyamatokra kidolgozott
rész az tizemekre és azok felszerelésére vonat-
kozé egyenleteket a gazdalkodsé vallalat neo-
klasszikus elméletébsl vezeti le. Figyelembe
veszi a jov6vel kapesolatos anticipacidk kiala-
kitisanal felmerild idésziikségletet, a rende-
lés és a szallitas kozotti idébeli eltérést és a
technolégiai valtozdsok miatt jelentkezd retar-
déciot is. Szdmol azzal, hogy a tékejavak és s
termelés tobbi tényezdje kdzott kdnnyebben
képzelhetd el helyettesités a megrendelés idé-
szakiban, mint az tizembe helyezés utan. A
kamatldbak és az adékulesok annyiban jelent-
keznek ezekben az egyenletekben, amennyi-
ben azok a beruhézasi tervek hozadékat érin-
tik.

Az épiiletgazdalkodédsra vonatkozé egyenle-
tek kilénbséget tesznek egyfel6l az épit8k és
tulajdonosok, masfelsl a felhasznalék kozdtt.
Az egyenletek feltlelik az el6bbi csoport dén-
téseit a kivitelezés tartama alatt. Ezeket
ugyanis az érvényben levd és az Gjabb keletii
kamatlabak nagymértékben befolyasoljak.
Mindamellett a modell nem alkalmas arra,
hogy a lakésgazdélkodésra prognézisokat
adjon az 1966-ban kezd6dstt dekonjunktira
véarhaté méretei vonatkozisidban.

A modell az allam és a helyi korméanyzatok
kiadésait és adéit endogén valtozékként
kezeli. Az egyenletek kihangstilyozzik a kiads-
sokkal és az adbztatdssal kapesolatos déntések
interdependencisjit, a kamatlsb hatésit az
éllami és helyi épitkezési kiadasokra, valamint
azokra a folyé kiadasokra, melyeket az addk-
bol finansziroznak.

A fogyasztési egyenletek elkiildnitik egy-
mastél azokat a szolgaltatdsokat, melyek a
tartds felhasznélisra szolgald javak készletével
kapcsolatosak, a tartés felhasznalisra szant
javak vésdrldsdval kapesolatos kiaddsoktdl
Ez ut6bbi a fogyasztasi kiadasok egyik alkots-
eleme a nemzetgazdasagi elszamolasokban. A
fogyasztést kifejezd valtozd a tartds felhasz-
nalasra szant javakkal kapesolatos kiadasok-
bél, valamint a nem tartés felhasznglasra szént
javak és szolgiltatisok véasarldsira forditott
kiadésokbdl tev8dik Ossze. Az egyenletek ezt
a valtozét a folyd és a mult idészak jovedel-
mével hozzak Osszefiiggésbe. Elosztasansl
figyelembe vett tényezdk: az draranyok, a kész-
letek nagysdga stb. Ez a megfogalmazas az oka
annak, hogy a kamatlab csak kis hatist gya-
korolt a modellben az 6sszes fogyasztas elosz-
tasira és igy a tartds felhasznalasra szént javak
vasarlasidra forditott kiadasokra is.

Az eredmények kisérleti jellegiik ellenére
egyértelmlen ramutatnak arra a nagy hatésra,

melyet a pénziigyi és az adépolitika gyakorol &
gazdalkodasra. Megéllapithaté tovabba az is,
hogy & pénziigyi politika hosszabb retar-
déciéval dolgozik, mint az adépolitika. A pénz-
jévedelem reagalésa mind a pénziigyi, mind az
adépolitikdra erGsebb, mint ahogyan azt a
korabbi modellek feltételezték.

A tanulmény fiiggeléke roviden osszefog-
lalja az egyes részekre vonatkozé egyenlete-
ket.

(Ism.: Csepinszky Andor)

MASSE, P.:

A TUDOMANYOS KUTATAS GAZDASAG!
ES TARSADALMI KIMATASA]
AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

(Les prolongements économiques et sociaux de la
recherche scientifique aux Ltats- Unis.) — Adnalyse
et Prévision. 1968. 3. 8z, 157 —179. P

Szerz§ tanulmanya a nyoleadik az OECD
snemzeti  tudoméanypolitikival” foglalkozé
jelentéssorozataban.

A korszerii tudomanypolitika a tudomaéany, a
technoldgia, a kutatés és a fejlesztés politikaja.
A szerzb az OECD megbizasabol egy szakértdi

. esoport keretében a tudomanyos kutatés

helyzetét tanulményozta az Egyesiilt Allamok-
ban. Tapasztalatait és észrevételeit két 4
részre bontva térja elénk: 7, tudomanypolitika
¢és gazdaségi hatalom; 2. tudoméanypolitika és
tarsadalmi célkitlizések. Mindkét kérdést az
eurdpai helyzettel pdrhuzamot vonva elemzi.

I. A tudoménypolitika befolyssa rendkiviil
nagy és ez még nodvekedhet, ha megmarad a
helyes egyenstly a technika gyors fejlédése és a
gazdasigi hatékonysig kozott.

Az Egyesiilt Allamok dominalé szerepe a
tudoményos kutatdsban nem véletlen, hanem
részben foldrajzi helyzete és torténelme, rész-
ben a népesség sszetételének kévetkezménye.
Népessége ugyanis az eurépai népesség leg-
merészebb és legvallalkozébb szellemfi rétegé-
bél szirmazik és toltédik fel Gjra és djra.
Ehhez még az is hozzijarul, hogy a tanulési
szabadsag és a tehetségesek anyagi tAamogatéisa,
régibb keleti, mint Eurépaban; a 16 éven fe-
lilli tanul6k sz4zalékos aranya ma, is magasabb.

Norbert Wiener és Dixon Ryan Fox megalla-
pitésa szerint a szlizféldek meghdditasa és az
elektronikus gépek gyors terjedése az eddig
»fel nem hasznilt” hatérait egyre jobban
visszaszoritjak és a mésodik ipari forradalmat
jelentik.

Az Egyesiilt Allamokban s tudomény-
politika mér egy évtizede lényeges része a
kormény glob4lis politikdjanak. Intézmények
létesiiltek és a kutatdsok koordinilésa és Ssz-
tonzése koézvetleniil az allam irdnyitésa alé
keriilt.
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Az elméleti tudomanynak az iparban vald
alkalmazdsa a ,kutatés-fejlesztés” elnevezés
alatt haromféle médon térténik: e) intellek-
tudlis és kisérleti kutatés, bizonytalan kime-
neteldl, de reménykeltd, elére meghatarozott
célkitfizések nélkiil; b) alkalmazott kutatés,
amelynek felhasznaldsi teriilete elére meghata-
rozott, de hatékonysaga és rentabilitdsa még
bizonytalan; ¢) az irdnyitott termelés fejlesz-
tése, hatékonysiginak és rentabilitdsinak
vizsgalata és ellenérzése. Koltségardnyaiban
— David Novick meghatérozésa szerint — egy
a) pont alatt felsorolt kutatés nagyjédbdl
harom b) pont alatti vagy hiszondt c¢) pont
alatti kutatasnak felel meg.

Az Egyesiilt Allamokban 1965 folyamén a
kutatdsra és fejlesztésre kb. 20,5 millidrd
dollart forditottak (ezt 1967-re 23,8 millidrd
dollara beecsiilik), amibdl kétharmad részt az
allami koltségvetésbdl, egyharmad részt ma-
gant6kébsl biztositottak. A kivitelezés két-
harmad része viszont a maganvallalatoknal
tortént, f6ként allami szerzbédésekre. A 100
milliard dolldros Allami koltségvetésbdl 14,6
millidrd dollir volt a kutatés-fejlesztésre
forditott baszeg, amely a kdvetkezSképpen osz-
lott meg: hadiigyminisztérium 6,8; Grkutatés
5,0; atomenergia-bizottsag 1,2; kozegészség-
tigyi intézet 0,7; kiilonfélék 0,9, Ezek az Osz-
szegek erbsen meghaladjék az eurépai allami
kutatasi oOsszegeket. Igaz, ha a hadiigyi és
az (rkutatasi koltségeket figyelmen Lkivil
hagyjuk, az arédnytalansig lényegesen csdk-
ken.

Az illam kutatdsi programja és a kiadésok
elosztasa tekintetében a vélemények mnem
egységesek. Bar az éllam a koltségek kéthar-
madat viseli, sajat intézeteiben csak egy-
hatodat hasznalta fel, a tdbbit az iparvallala-
toknak fizette ki megbizasok forméajéban.
Mégis egyes ipardgak elégedetlenkednek,
mondvén, hogy kevés megbizast kaptak. A
jézanabb korok elismerik, hogy az dllami
finanszirozdst kutatdsokbdl az egész gazda-
sagi élet profital. Szerzé Neumann jatékelméleti
kutatisaira hivatkozik, amelyeket az é4llam
finanszirozott. Szerzé szerint latvanyos kuta-
tasok finanszirozdsara azért van sziikség, mert
ezek a képzelberbre hatnak és komoly t6keerd
megmozditasara alkalmasak, Egészében nézve,
a nagy 4llami kutatdsok gazdasagi eredményei
jéval jelent8sebbek, mint ahogy azt az ipar
elismeri. Az amerikai kormény 4tfogé tervei 4l-
landéan felszinen tartjak a tudoméanyos
kutatas kérdését. Ezzel ellentétben az egyes
eurépai korményok szlikmarkdan bannak a
kutatassal és igy az iparvallalatok is alig
mutatnak kezdeményezési kedvet a tudomé-
nyos kutatéshoz.

Ipari, egyetemi és térsadalmi bézis nélkil
nem érhetett volna el az Egyesilt Allamok
jelentés eredményeket. Az anyagi befektetés
dnmagéban nem elég, a kutatésokat kisérnie és

_gyorsabban kell kdzzétenni, mert csak

-tAmogatnia kell a tudoménypolitika, az egye-

temi politika és az iparpolitika elvéilasztha-
tatlan egységének. _. -
A nemzetkdzi gazdasigl egyensily ingado-
z48a, a termelés rohamos névekedése, a foldrajzi:
tévolsdgok megsziinése megdontdtték & stan-
dardizalt gyértas hegemdnidjat. Amint a
gazdasagi életben Osszemikddésre van sziik-
ség, ugyantgy a nagy kutatékozpontok létesi-
tése az ésszerli, mert a technolégia rohamos -
fojlédése kdvetkeztében a problémék inter-
diszeiplinrissé valtak. Az eredményeket minél
igy

lehetnek a kozds érdekek szem elbtt tartdsdval
a vilag kiilénbdz3 teriiletein a kutaték egymés .
segitségére, csak ezen az Gton veheti ki min-’
denki a maga részét az 4ltaldnos prosperitis
meggyorsitasabsl és csak igy van méd a mind
politikailag, mind gazdasigilag kéros autarchi-
kus tendencidk letdrésére. Ezek a motivamok
okozzék részben a gazdasigi ingadozést, de
ugyanskkor viszont elébbreviszik az. ésszerfi
életszinvonalbeli kiegyenlitédést. Szerzé sze-
rint Eurépanak meg kell ,fiatalodnia”, csbk-

'kentenie kell a biirokracidt és az allamigazga-

tésnak, az egyetemnek, az iparnak és a szer-
vezeteknek Ossze kell fogniok a tudomény-
politika kérdésében. Az é&llamoknak ,,j6 ipari
szomszédsig”-ban kell egyméssal élnidk. Ki
kell nevelni az egész vilagon a ,,j6 ipari allam-
polgéar”-t. Szerz8 megjegyzi, hogy ha az alap-
célkittizésekrdl, mint amilyenek a nemzetkdzi
cserekapesolatok fejlesztése, a gazdasagok
parhuzamossiga és a civilizaciok konvergen- '
cidja, vita indul meg, maris elérte céljat.

2. A technoldgia hatalmas és 1j eszkdzeivel
nemecsak a gazdasagi fejlddés fontos tényezdje,
hanem nagymértékben késziti el6 a jovendd
tarsadalmat. A tudoméanypolitikanak a térsa-
dalmi fejlédésre ugyanakkora hatésa lehet,
mint a gazdasigi fejlédésre és ez az eddig ald-
becsiilt szempont ma méar eltérbe keriil.

Szerzd felteszi a kérdést, vajon a tudomény-
nak egy kiils§ célszeriiség felé kell-e orienta-
16dnia, vagy pedig a tudoményos kutatés sajat
logikajanak engedelmeskedik-e, amely az
autoném fejlédése felé vezeti? A sterilizdeid
veszélye olyan mértékben fenyegeti a tudo-
méanyt, amilyen mértékben el6re meghatéro-
zott szlikkdrll célkitizések megoldaséra kény-
szeriil. Ezzel szemben az az igazsig, hogy a
tudomany és a technolégia énmagukban nem
képesek az altaluk felvetett problémékat meg-
oldani. A gyakorlatban tehat, a tudoméanyos
kutatés minden korszakban kompromisszum a
kutaté szellem szabadsiga (amely eldsegiti a
tudoményos kutatés lendiiletét) és a gyakor-
lati felhasznalas kozott.

Az élet megkdnnyitését célzd kutatisok ko-
z8tt egyre ndovekvd szerepe van & »KOrnyezet-
tudomany”-nak. Az ember megteremtette a
varost, hogy kényelmet és biztonsigot szerez-
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zen maganak, most vissza akar térni a termé-
szethez, ki akarja kiisz0bdlni a zajt, a fistdt
és z8ld ndvényzetet kivan litni. Hasonld
torekvések Eurépaban is vannak és jelentGs
dsszegeket forditanak erre a célra. Az Egyesiilt
Allamok korménya az 1966. junius 27-i jelen-
tésében ramutat arra, hogy a varosi kézlekedés,
a koérhazi és a lakashelyzet megjavitdsara ira-
nyulé kutatasok széma ardnytalanul esekély a
katonai jellegl, az atom- vagy lrkutatédsokhoz
képest. Az 1966. oktéber 17-i jelentés viszont
mar arrdl szamol be, hogy a kiadott 12 kutatasi
téma kozil csak négy a kifejezetten muiszaki
kdriillmények megjavitasit célzd.

A kutatési tendenciik szerint az ipari t4r-
sadalom lényegesen meg fog véltozni. Fejls-

EGESZSEGUGYI

CORREA, H.:
EGESZSEGUGYI TERVEZES

(Health planning.) — Kyklos. 1967, 4. 8z, 900 —

923. p.
A tervezés mindig bizonyos input-output
folyamatokra vonatkozik. A gazdasigi és
oktatési rendszerek tervezési technikaja fej-
lett; a raforditdsok eredménye az el6bbinél
javakban, az utébbinal képzett emberekben
jelentkezik. Az egészadgiigyi tervezésnél az
eredmény (output) az egészség; a rafordités
(input) anyagi és emberi erdforriasok felhasz-
nalasat jelenti. '

-Tébb tanulményra hivatkozik a szerzs, ame-
lyek egészségiigyi tervezéssel foglalkoznak, s
megemliti, hogy t8bb orszigban szerepel az
egészaégiigyi tervezés a tdrsadalmi-gazdasigi
4tfogo tervezés keretében. Az eddigi tanulmé-
nyokbél arra lehet kdvetkeztetni, hogy a ter-
vezés sordn megoldandé két f8 probléma: a)
az anyagi forrédsok optimadlis elosztésa, tele-
pitése, és b) az egészségiigyi tervezés Ossze-
hangolasa a tobbi tervvel.

Ez a tanulméiny keresi a hasonlésagot az
egészaégiigyl és egyéb input-output folyama-
tok kdzdtt, és keresi a gondolati alapot egy-
szerli tervezési modellek megszerkesztéséhez —
matematikai médszerekkel és anélkiil. A fel-
meriilé problémék koziil vizsgilja az egész-
ségligyl output mérésének lehetdségét (példaul
a munkaképes napok szima, haldlozasok
csbkkenése stb.) és bemutat néhidny modellt,
amely az optimélis elosztés kérdésében lehet
hasznos. Ezek a modellek a kévetkezd eset-
tipusokkal foglalkoznak:

1. egy betegségre vonatkoz6 megelézd valtozat
(statikus eset);

2. a rendelkezésre 4116 forrdsok feihasznildsinak
meg)oszlésa a killdnbdzb betegsdgek kozdtt (statikus
eset);

3. az egészségligyi lehetOségek optimalis felhasz-
nalasanak néhiny megqlddsa dinamikus esetben.

10 Statisztikai Szemle

désének iranyat egyrészt az Gjiték szabjdk meg,
méasrészt az Ujitdssal szembehelyezkeddk, a
hibdkra ramutaték és igy remélhetd az egész-
ségesen kompenzalt fejlédés. A tarsadalmi
egyenlGtlenségek okainak kutatisa egyszerre
nevezhet$ tudoményosnak, etikainak és poli-
tikainak. E terilet jellemzbje, hogy az alanya
és egyszersmind taArgya az ember. Amilyen
mértékben lesz Grré az ember a technolégian és
amilyen mértékben viltoztatja meg a gazda-
sig fejlédése az életkoriilményeket, olyan
mértékben jelentkeznek Uj emberi és tarsa-
dalmi problémék. A tudoményos kutatisokra
itt kiilonleges feladat var.

(Ism.: Szdke Pdlné)

STATISZTIKA

A hivatkozisban emlitett kordbbi tanulma-
nyok kilonbdzé objektiv fliggvényeket, pon-
tosabban objektiv indexeket ajdnlanak az
egészségiigyl szolgilat hatékonysaginak mé-
résére. Ezek alkalmazésa a kiilonbdz4 tarsa-
dalmakban a legmegfelel6bb kivalasztisa
utjan térténhet, ami fiigg attdl is, hogy milyen
részletes statisztika szolgéal alapul.

A bemutatasra keriilé modellek kiindulé
egyenlete:

R =E|+E,
ahol:
R — a rendelkezésre Alld Bsszes forrasok
értéke,
E, — a megelbzésre forditott Osszes kolt-

ség,
E, — a beteg emberek kezelésére, gyégyi-
tasara forditott Osszes koltség.

Erre épiil a népességszamok bevonasaval
(teljes népesség, egyes betegségek altal érintett
vagy veszélyeztetett személyek szama sth.),
kiildnbbz6 fokozati’ finomitédssal, a keresett
tényezdk kozelitd szdmitésa.

Szerzd példaval is illusztril egy olyan kdze-
lit6 szdmitast, melyb6l kitlinik, hogy Kszak-
Santiagoban  1963-ban a szamarkshdgés
okozta haldlozds a megelézd kezelés miatt
mennyivel csbkkent, és milyen koltéggel
lehetett volna megakadalyozni az Osszes el-
halalozast.

Megemlit még a szerzd tovabbi finomitési
lehet8ségeket a linearis modellel kapesolatban,
majd ismertet egy nem linearis modellt, ahol
magasabbfokt fiiggvények teszik lehetévé
egyes jellemz8k Lkoénnyebb Lkifejezését és
szamitisat.

Kiilén fejezetben foglalkozik a tanulmény
a forrasok felhasznilasaval, illetve t&bbféle
betegségre wvalbé tervezés OGsszehangolasaval.
Nébhany gyakorlatban felmeriild problémét
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emlit itt meg. Ilyen példaul, hogy a modellel
végzett tervezésnél a minimalis haldlozasi
szém nem lehet negativ szdm, csak 0 vagy
annal nagyobb.

Problémét jelenthet az is, hogy ugyanaz a
személy tSbbféle betegséggel kapesolatban is
szerepelhet a veszélyeztetettek kozdtt. Mivel
ez a tény csak hosszabb tavi tervezésnél szé-
mottevd, szerzd szerint révid tava tervezésnél
ez a kérdés elhanyagolhaté.

Kilonleges meggondol4dsokat tehet sziiksé-
gessé az is, hogy a megeldzés bizonyos forméi
t6bb betegség elkeriilését is elSsegitik (mint
példaul a j6 viz vagy az egészeégiigyi felvilago-
8ité munka). Ezt a modell szerkesztése soran
tekintetbe kell venni.

Kitér végiil a szerz6 a dinamika kérdésére
is. Megallapitja, hogy a megbizhaté tervezés
érdekében célszerli t6bb, egymést megel6zd
id6szak vizsgilata segitségével dinamikus
modell feldllitdsfra tdrekedni, aminek eléfel-
tétele az, hogy megfelel§ mennyiségfi és ming-
séglQ statisztikai adatanyag &lljon rendel-
kezésre.

(Ism.: Hanké Zoltdnné)

MAGDELAINE, M. —MIZRAHI, A. A. —ROSCH, G.:

AMORBIDITASI MEROSZAM ES ALKALMAZASA
EGY EGESZSEGUGYI FOGYASZTASI
MEGFIGYELESSEL KAPCSOLATBAN

(Un indicateur de la morbidité appliqud aux
données d’une enquéte sur la consommation médi-
cale.) — Consemmation, 1967. 2 sz. 3 —41. p.

A médszertani jellegli tanulmény 6 célja a
morbiditéasi fokozatot mérd elméleti rendszer
alkotisa és gysakorlati alkalmazdsanak kisér-
leti bemutatasa.

A népesség kiilonféle jellegli (betegség-bal-
eset-rokkantsig) egészségiigyi béantalmainak
Osszessége, illetve egyiittese — amit & morbidi-

tas fokéval kivannak jellemezni — ugyanis bi-
zonyos sziitkségleteket kelt, meghatdrozza az
orvos-egészségiigyi szolgiltatasok irdnti keres-
letet, kijeloli az ennek kielégitésére szolgilé
eszk6z6k keresésének irdnyit és igénybevéte-
lét, igy végeredményben figyelemre mélté kiz-
gazdasigi szerepet is jatszik. A szerzék ismer-
tetik a morbiditias mérésének elméleti és gya- -
korlati problémait, nehézségeit, foglalkoznak
a ,,valésigos” és az ,6rzett” morbiditds meg-

killsnbdztetésével, majd pedig bemutatjik a°

mérdszam kidolgozésénak 4ltaluk javasolt
mddszerét, valamint egy jé1 dttekinthetd téb-
lazatba foglalva az 4ltaluk 0-tél 6-ig szamozott
fokozatok (mérészamak) meghatérozé,sénak
ismérveit. .

A tanulmény egy 1960. évi orvos-egészség-
tigyi szolgiltatasok igénybevételét megfigyels
ankét alapjin bemutatja a mérdszam alkal-
mazésit szamszerl dsszefiiggések megallapits-
siban is. Ezek eredményei 6sszhangban van-
nak az egyéb utakon szerzett tapasztalatokkal:
igy példaul a morbiditds silyossigénak foka
névekszik az életkorral; az orvos-egészségiigyi
fogyasztés szinvonala alacsonyabb a kevésbé
gilyos morbiditdst csoportokban, de azonos
morbiditdsi fok mellett is esetenként eltérd a
fogyasztas mértéke a kiildnbdzs jovedelmi tar-
sadalmi-gazdasagi esoportokban; ugyanazon a
morbiditisi fokon az életkor ndvekedésével
cstkken a fogyasztis; egyéni sikon megfigyelve
az tapasztalbaté, hogy a morbiditis fokénak
emelkedésével gyorsan névekszik és szerkeze-
tében is megviltozik a fogyasztas.

A szerzdk a vizsgilatok tové,bbfolytatésﬁt és
elmélyitését tartjak szitkségesnek az orvos-
egéazsbégiigyi szolgiltatasok igénybevételének
jobb megismeréséhez. A tanulmanyt szémos
grafikon személteti, a fiiggelék a vizsgilat ma-
tematikail apparé,tusénak alapjdul szolgald fel-
tételezéseket ismerteti.

(Ism.: Juhdsz Ldszld)

HAZTARTASSTATISZTIKA

VENECKJ, 1. —-MATJUHA, L.:

A MINTA REPREZENTATIVITASANAK
VIZSGALATA A HAZTARTASSTATISZTIKA!
FELVETELEKNEL

(Proverka reprezentativnoszti vilborki v obszle-
dovanijah azemejnith bjudzsetov.) — Veszinik
Sztatisztiki. 1968. 1. 8z. 42 — 48, p.

A Szovjetunidban a dolgozdék anyagi hely-
zetének tanulményozasiban fontos helyet
foglal el a haztartasstatisztika. Az utébbi évek-
ben t6bb, mint 51 000 héaztartast, kdztik
25 200 munkés- és alkalmazotti és 26 200 kol-
hozparaszt-haztartést figyeltek meg. 1969-t61
kezdbédden pedig 62 000-re terjesziik ki a rend-

szeresen megfigyelésre kertild esaladok korét. A
rendszeres megfigyelés mellett végeznek egy-
szeri statisztikai felvételeket is. 1967-ben
250 000 munkas- és alkalmazotti csalad dssze-
tételének, lakéaskdriilményeinek és jovedelmé.-
nek reprezentativ vizsgdlatat végezték el.

A héaztartésstatisztikai felvételekkel kapcso-
latban felmeriil a reprezentativitis vizsgalata
is. A reprezentativ megfigyelés pontossaginak
mértékét a reprezentativitds hibdja jellemzi.
A véletlen hiba abszolut értéke a tanulmanyo-
zott ismérvek szérédasanak mértékétdl, a min-
ta terjedelmétdl és a mintavétel moédszerétsl
fiigg.

A minta reprezentativitasat az alap- és
mintasokasag néhany jellemzdjének szembe-
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allitédsaval ellen8rzik. Ilyen jellemz8k: a mun-
késok és slkalmazottak munkabére, a kol-
hozparasztok munkadija, a kolhozparasztok
egyéni kisegitd gazdasfiganak nagysaga, a csa-
1ad Gsszetétele stb. A haztartisok mintasoka-
saga akkor reprezentél megfeleléen, ha az olyan
fontosabb mutatdk tekintetében, mint a mun-
késok munkabérének nagysdga, a kolhozpa-
rasztok munkadijanak nagységa a kdz0s gazda-
sadgban, az egyéni kisegité gazdasiguk nagy-
siga, az alapsokasiagtél +2—3 szdzaléknal
tébbel nem tér el.

Ahhoz, hogy a héztartdsok reprezentativ
megfigyelésének eredményei a lakossig kiildn-
bodzb rétegei életszinvonalanak elemzéséhez, a
kézgazdasigi elérejelzésekhez stb. felhasznal-
haték legyenek, nem elégséges a minta rep-
rezentativitdsit az alap- és mintasokasig né-
hény jellemzdjének puszta Osszehasonlitasival
ellen6rizni, annak matematikai statisztikai
bizonyitasa is sziikséges. Ez a bizonyitds min-
denekel8tt a kiilénbdzd jellegli haztartésokbal
4116 minta hibija abszolit értéknek kiszdmité-
sabdl all.

Annak megitéléséhez, hogy a mintasokaséig
és kiilénbdz8 ismérvei (jovedelmek, kiadasok,
fogyasztds stb.) reprezentdlnak-e, elsésorban
azok hibahatdranak mértékét sziikséges is-
merni, ugyanakkor azon ismérveknél, amelyek
az alapsokasdgra vonatkozéan is ismertek,
gziikséges a hibahatérok szembedllitasa a
minta- és az alapsokasig jellemz8i kdzotti tény-
leges kiilénbaégekkel.

Cikkiikben a szerz6k konkrét példik segit-
ségével nyljtanak attekintést a haztartassta-
tisztikai felvételekhez kivalasztott mintasoka-
shg reprezentativitdsa vizasgalatanak mdédsze-
rérél és technikajarél.

Az arényos rétegzés moddszere elméletének
megfelelden a minta hibahatiranak mértéke a
kdvetkezd formuldval fejezhetd ki:

A=tV——m 1——
* n( N)

az ismérv dtlagdnak hibahatéra,

V w(l —w) ( n

ty ——m 1 ——
n N )

egy arany hibahatéra.

A hibahatar kiszamitasanal a minta egyes ré-
tegei szdérdsainak atlagat hasznaljak, amely
mindig kevesebb, mint a rétegek altalinos szd-
rasa. Kovetkezésképpen a reprezentativitas
hibahatdra ebben az esetben kevesebb lesz,
mint a teljesen véletlenszeri kivélasztésban,
ugyanis — mas egyenld feltételek esetén — a
8zor6édés ndvekedésével a minta hibaja is na-
gyobb lesz.

4, =

10*

A fenti formula szerint a hibahatar kisz4-
mitasdnal az Gn. ismétlés nélkiili kivalasztés
sém4ajabdl indultak ki, amelyben a minta ele-
meit az alapsokasig elemeinek (tagjainak) ara-

n n
nyaban fejezik ki (K ) Minthogy az i’_-t ezre-
1ékben, vagy az egység még kisebb részeiben

n
fejezik ki, a fenti képletbdl az (1 --l-\;-) 8ZOTZ6

elhagyhaté. Ebben az esetben a minta hiba-
hataranak kiszémitisa a véletlenszer(ien ismét-
1éses kivalasztés sémébja szerint torténik:

~2 1—
Ax=th--, vagy Apmtvu-
n

n

Az ezzel & médszerrel torténd szamitéds némi-
képpen rontja a becslés pontossigit, & mintat
azonban nem teszi hasznalhatatlanna, ugyanis
szémolnak azzal, hogy a tényleges hiba a szdmi-
tottnal kisebb lesz.

A reprezentativitds hibAdjanak elméleti és
tényleges értéke kézotti eltérést az adott eset-
ben a megbizhatésig sajiatos tartalékanak te-
kintik.

A tovabbiakban a szerz6k bemutatjdk a
minta hibdjénak kiszdmitdsit olyan ismérvek
alapjan mint: a csalad tagjainak szédma, a csa-
14d keresd tagjainak szdma, a csaladd tagjainak
4tlagos munkabére, a csalad 6sszes jovedelme,
a csaldd egy fére jutd atlagos jovedelme és az
egy fére juté kenyér-, his- és tejfogyasztisa.
A példa szerint a minta ,,4” teriilet valameny-
nyi iparagiban foglalkoztatott munkéashaztar-
tdsok kozil kivalasztott Gsszesen 720 haztar-
tasbdl és a B teriiletr6l kivalasztott 100 olaj-
ipari munkéscsaladbdl all. A mintaatlagok ki-
szadmitésa a kbvetkezs formula szerint torténik:

- pX 7
9;1 = ey
ny

ahol ZXx; a variansok értékének Osszegét
jelenti az ipardgon belul, az n; pedig az
ipardgban vizsgalt haztartdsok szédmét. Az
A teriilet egész mintasokasagara (720 haztar-
tés) vonatkozé valamennyi ismérv szerinti min-
tadtlagot (f64tlagot) ugy szamitottdk ki, hogy
az egyes iparagak szerinti mintaétlagokat atla-
goltak a megfeleld ipardg héztartdsainak sza-
maval silyozva:

—_ Zxm
X = i —
E’ni

Eﬁini
720

A valamennyi iparigra vonatkozé minta-széré-
gsokat a kdvetkezd formuldval hatdroztik meg:
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ahol #* & mintadtlagok varidnsainak négyze-

tes atlaga, azaz
' =)
ni ’

az (%) pedig a mintaétlag a négyzeten:

( Zx; 2
Az ipardgak Osszességében a mintasckasag va-

lamennyi ismérve szerint az sltalinos szérést
egyes esetekben a

Prw—-z)2 De-2)?
n - 720 més

esetekben pedig a oy, = 7 + 8% formuléval
hatéroztak meg, amelynél a.z egyes iparigak
szerinti széradsokbdl vett atlagokon kivill a
cgoportkozi szérast is kiszamitottak:

ol = formuléval,

623 Z(Eimz)zﬂi .
720

Az A teriilet 720 haztartdsdnak Osszességére
és a B terillet olajipari munkéishiztartésaira
— az el6zbkben  emlitett ismérvekre wvonat-
kozban — kiszamitottak az (%), (%)%, az (72) a
(o), valamint az ismérvek szérddasi egyiitt-
hatéjanak értékeit.

A kapott szérésadatokat felhasznélva —

8z egész orszégra vonatkozé elézetes tdjékozd-
désképpen — a szerzék kiszamitottiak a mér
ismertetett ismérvek szerint a minta 4tlagos-
és hatarhibajat. A mintasokasdgot n = 16 700
ipari munkashéztartds képezte. Majd kiszami-
tottdk a mintasokasdg hibahatirianak a minta-
étlagokhorz viszonyitott szézalékos arényait:

—+100%,, amelyek jellemzik a vizsghlt ismérv-
@

értékek reprezentativitdsinak mértékét.

. A tovdbbiakban a szerzék a. mmta terje
mének kérdésével foglalkoznak. A haz
statisztikai felvételekhez sziikséges cs
minimalis szama — a kordbban felallitott
16s2inliségi mérték és a reprezentativités. adot
feltételek kozott maximalisan lehetséges hi
baja mellett -- a kdvetkezd képiettel ha.‘tﬁfn 2

hatdé meg:
ol

Az

n ==

E szerint a mmtasokaség létszéma-— més E
egyenld feltételek kozbtt — egyenes ardnyban
van a tanulmdnyozott isméev szdérasdval.
vetkezésképpen a megfigyelésre keriils csa

‘_..“
minimélis szdma az lehet, amely mér a,hézmr- o
tés legtdbb valtozatban eléforduld ismérvének
megfeleié reprezentativitds4tis biztosttani tud~ .
jo. A vizsghlt ismérvek kéziil — a példa szerint
— a csaldd tagjai évi 4tlagos munkabérének -
volt a legnagyobb a szérédisi - egyuhth&ix&;a ey
(0,9389), az évi dtlagos munkabérek szérdsa:” =
o?=435 354. Ha példaul biztositani kivinjék,

hogy a minta hibahatara 0,997-es valészintiség-

gel (azaz t=23 esetén) ne haladja meg a minta-
4tlagok 2 szhdzalékat, akkor — a maér elvégzett
szamitasok adatait felhaszndlva — a minta
szlikséges szama a kdvetkezbképpen ﬁllaplth&-

t6 meg:

3% % 435354
 (704,3 x 0,02)2

= 19790 csalad.

A minta 4ltalinos terjedelmének megalia-
pitdsa utdn mér csak a minta egyes tipikus
csoportjaiba (rétegeibe) bevilasztandé csald-.
dok szaméanak a meghatirozasa szilkeéges. Exz
az in. ardnyos rétegzés médszerével térténik.
A mintasokasigot olyan ardnyban osztjik szét
az egyes rétegek kodzitt, amilyen aranyban az
alapsokasig tagozddik az egyes csoportokra.:

(Tsm.: Horvdth Zoltdnné)

MEZOGAZDASAGI STATISZTIKA

MANEGOLD, D.:

MEZOGAZDASAG! TERMEKEK TERMELGI
ARANAK OSSZEHASONLITASA AZ ELELMI-
SZEREK FOGYASZTOI ARAVAL INDEX-
SZAMOK SEGITSEGEVEL

(Zum Vergleich von Erzeugerpreisen landwirt-
schaftlicher Produkte und Verbraucherpreisen fiir
Nahrungsmittel mit Hilfe Indexzahlen.) —~ Agrar-
wirtschafl. 1968. 1. 8z. 1 —8. p.

A mezdgazdasigi termékek termeldi drat és
az élelmiszerek fogyasztdi drat sokszor helyte-
len statisztikai médszerekkel hasonlitjak Sssze.
Altaldban sok médszertani nehézség meriil fel
az ilyen arstatisztikai adatok 8sszehasonlitasa-
nél. A tisztazatlan kérdések zdmét a mezs-

gazdasigi termékek élelmiszerré valé 4talaki-

tési folyamatai okozzéik. Ezek sordn mindségi

valogatds, a melléktermékek levalasztasa, hul-
ladék eltavolitésa, termékegységek megosztisa
vagy kapesolésa mennyiségi, tdmegvaltozast
eredményez. A nehézségek mésik csoportja az
adatok eredeti rendeltetése és az Arstatisztikai
felhasznalds kévetelményeinek eltéréseibsl te-
védik Ossze, mert szidmtalan esetben hasznal-
nak Arstatisztikai vizsgilatokhoz olyan ‘sta-
tisztikai adatokat, amelyeket més célbdl gyu]-
tdttek be és dolgoztak fel.

A tanu.lmény egy biztosabb és modszertam-

lag is helyes alapokon nyugvé megoldas fon--

tosabb részeit foglalja Ossze, a részletek klfeg-=.-:.: -
tése nélkiill. A moédszer egyébként a Német .
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Szévetségi Kdztarsasig hivatalos termelsi és
fogyasztéi drindex rendszerének hibait is ki-
kiisz6bsli.

A vizsghlt id8szak: 1950—1967. A bazis-
id8szak 1957/568 &s 1958/59. Az 4rak idSsors-
nak alapadatait — a célkit(izésnek megfelelden
— 4t kell szamitani. Els8sorban ki kellett kii-
8z6bOIni a hivatalos statisztika 4tlagiraingl
az allami tdmogatisokat, a mennyiségi &s 8sz-
szetételi valtozasokat rogzitett és egyenértékd
termék-, illetve élelmiszerkosar alkalmazdsival,
Az élelmiszerek egyenértéke az elsallitasukhoz
szikséges nyersanyag, vagyis mezdgazdasigi
termék. A teljes megfigyelési iddszakra a ki-
valasztott bazisidbszak atlagarai és a négytagi
munkéscsaldd élelmiszerkosara adtak alapot.
Az élelmiszerkosar Osszetétele azonos a hiva-
talos statisztikdaban alkalmazottal, melybe a
kévetkezd mezbgazdasigi termékekbsl els4lli-
tott élelmiszerek tartoztak: rozs, btza, étke-
zési burgonya, cukorrépa, végémarha, -borju,
-sertés, -juh, valamint tej és tojas. Ezeknél a
termékeknél ugyanis az egyenérték kiszami-
tasa viszonylag kdnnyen és pontosan oldhaté
meg.

A rogzitett termék- illetve élelmiszerkosérra
vonatkozoan a teljes megfigyelési id8szakra
kiszémitottdk — azonos egyenértékkel — a
termeldi és fogyasztéi érindexeken kiviil a
netté — kereskedelmi és feldolgozdsi — &rrés
indexét is. Ez utébbit 4llandé mennyiségre vo-
natkoztatott értékindexnek tekinthetjiik és
nem Arindexnek. Az értelmezését tekintve ez a
netté index .a mez8gazdasigi termékek élel-
miszerré.val6 stalakitdsdnak koltségalakuldsat
fejezi ki. Ezekre a koltségekre harom tényezé
gyakorol hatést: az 4talakitasi folyamatban
szerepld termelési tényez8k mindenkori 4ra, s
- tényezlk mennyisége és azok Ssszetétele, végul
a véllalkozdi nyereség szinvonala. Az emlitett
tényezdk kozul a legnagyobb aranyd néveke-
dést a bérek és fizetések jelezték, 1958 és 1965
kozotti id6szakban a miincheni IFO Intézet

kdzlése szerint a Német Szévetségi Koztbrsa-
sdgban & heti és havi fizetések 4tlagosan 6,5
szézalékkal emelkedtek, de a tényleges érabér-
koltségek mintegy 9,2 szézalékos emelkedést
mutattak. 1965-ben 1958-hoz viszonyitva ez a,
valtozas 85 szdzalékos.

A viallalkoz6i nyereség mennyiségi megha-
tdrozadsa nem volt megoldhatd a rendelkezésre
all6 adatokkal. A figyelembe vett tényezék
kombinécidinal azonban szdmolni kellett g
mindségi kdvetelmények nagyobb mérték v4l-
tozasadval, ami ujabb jarulékos koltségeket
jelentett. Ilyen volt példaul a korai termékek
gyorsabb szallitdsa, hiitése, az értékesitési h4-
l6zat bévitése és sziikségszert 4tszervezése.
A standardizilis miatt ezek a tényezdk ponto-
san nem &llapithaték meg utélag, de hatésukra
fel kell hivni a figyelmet. A netté index értel-
mezésénél végiil még azt is szem elbtt kell tar-
tani, hogy a sulyozisnal csak egy fogyasztdi
réteg szerepelt és nem az élelmiszer, illetve ke-
reskedelem minden érdekelt vallalata, a meg-
felel6 mennyiségi és Gsszetételi szerkezettel. A
megfigyelés a mez8gazdasagi erdett termékek
értékének mintegy 87 szazalékéra terjedt ki,
mig & kivilasztott réteg létfenntartdsi kiads-
sainak 67 szdzalékit tette ki az alkalmazott
élelmiszerkosar. .

A szédmitédsokat néhany termékesoportra is
elvégezték, diszaggregilis Utjan, mégpedig
kenyér, pékéru, liszt az egyik, his, hentesgru,
zsir és tej, tejtermék, tojas volt a masik két
csoport. A haromszor hirom indexsor elem-
zésénél a legfeltinébb eltérés az elss csoportnil
észlelhets: szinte 4llandé szinvonald termeldi
drak mellett egyenletesen emelkedett a fo-
gyasztéi 4r és még ennél is nagyobb mértékben
a nettd 4rrés. Az utébbi 6t évben az emelkedés
megkdzeliti az évi 7 szazalékot.

A tanulmény zaré fejezete Osszefoglald érté-
kelést tartalmaz és az alkalmazott Laspeyres
érindexek levezetését.

(Ism.: Tegzes Oitd)
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Varsovie. 1967. Office Central de Statistique. 27,
288 p., 1 térk.

Lengyelorszdg statisztikai zsebkdnyve, 1967,

142 D 18/1967

Statistical abstract 1965. Ed. by the Central
Bureau of Statistics, Section of Research and Publi-
city. Baghdad. 1966. Govt, Press. X, 445 p.

Irak statisztikai évkinyve, 7965,

1110 B 1/1965

Statistical abstract of the United States, 1967.
Vgaghington. 1967. U. 8. Dept. of Commerce. XII,
1050 p.

Az Egyestit Allamok statisztikai évkonyve, 1967.
I 72 C 4471967

Statistical pocket book of Ceylon 1966. Colombo.
1967. Dept. of Census and Statistics. 89 p., 1 térk.
261. oldal.

Ceylon statisztikai zsebkonyve, 1966.

154D 1/1966

Statisticki godisnjak SFR] 1967. Beograd. 1967.
Savezni Zavod za Statistiku. 670 p., 1 térk.
Jugoszldvia statisztikai évkdnyve, 1967.
146 B 16/1967

Statistisk arborg 1967. Statistical yearbook 1967.
Klﬁbenhavn. 1967. Statistiske Departement. XXII,
b1 p.

Dania statisztikai évkinyve, 1967,

I 39C 171867

Statistisk arbok 1967. — Statistical yearbook of
yogway 1067. Oslo. 1967. Stat. Sentralbyra. 30,
79 p. .
Norvégia statisztikal évkényve, 7967.
1 40 C 3/19687

Tiirklye istatistik yilligl 1964/1965. Annuaire
statistique de la Turquie. Ankara. 1966. Devlet
Istatistik Enstitiisii. 636 p., 8 1., 1 mell.

Tordkorszag statisztikai évkonyve, 1966.

I 50 B 5/1964— 1965

Vijetari statistikor i R. P. Sh. 1966. — Statistical
yearbook of PRA 1966. Tirane. 1967. Drejtoria e
Statistikes. XV, 160 p., 9 t., 1 térk. 1 mell.: 36 p.

Albania statisziikai évkonyve, 1966.

147 C 1/1966

ALTALANOS STATISZTIKAI MUNKAK

Berg, L.: Einfiihrung in die Operatorenrechnung.
Berlin. 1965. Dtsch. Verl. der Wiss. X, 273 p.
Bevezetés az operaciés szamitdsokba. 16292

Bose, P, K. — Chaudhuri,S. B.: On some problems
associated with D2-statistics and p-statistics. L.ondon.
1966, Asia. X, 57 p.

y A D? és p-statisztikdval kapcsolatos néhdny prob-
ma.

15958

Cerettl, J.: Planification par la méthode du chemin
critique. Exemples d’application a la construction.
Paris, 1967. Dunod. 84 p.,, 2 t, '

Tervezés a kritikus 1t mddszerével.

16284

Cramér, H. — Leadbetter, M. R.: Stationary and
related stochastic processes. Sample function proper-
ties and their applications. New York-~ London -
Sydney. 1967. Wiley. X11, 348 p.

Stacloner és kapcsolédé sztochasztikus folyar?a%ozké

5

Dreyfus, S. E.: Dynamic programming and the -
caleulus of variations. New York — Landon, 1985,
Acad. Press. XIX, 248 p. SRR

Dinamikus programozds és varidcidszamitds. 15610

. . 4561

Elements de statistica matematica s aplicatiite ei. .~
lzfizeld V.3 liJrseanu. Bucuresti. 1966. Ed. Stiintifica. =
A matematikai statisztika alapjai és felhasznaldsa;

- 16291, 14410

Freud, J. E. — Williams, F. J.: Dictionary outline "
of basic statistics. New York. etc. 1966, McGraw
Hil. vi1, 195 p. R B

Az alapvetd statisztika szétdra.

85_1-5942'{; E

Henderson, J. M. — Quandt, R, E.: Microécono~. . -
mie. Formulation mathématique élémentaire. Micro- = -
economic theory. Trad. par D. Godard, F. Eldin, .
Paris. 1967. Dunod. 290 p. o N

Mikroékondmia.

16290

Markusevics, A. L: Teorlja ‘anaiitiéseéﬁfzk‘ih
funkcij., Tom. 1. Nacsala teoril. Izd. 2. Moszkva.
1967. Izd. Nauka. 486 p. L _

Analitikus foggvényelmélet, _
15862

Matematicseszki] analiz i algebra. Szoszt. Sz. I
E‘ézarcburd. Moszkva. 1967. Izd. Proszvescsenie.

b5 p. ‘

Matematikai elemaés és algebra.

15933

Models for projection of the Swedish educational
system. A short description of the initial work done
at the Forecasting Institute. Stockholm. 1966, Stat.
Centralbyran. {sm. 256 p., 3 t.

Modellek a svéd oktatdsi rendszer tervezéséhez.
141 B 57/1966/5

Morrison, D. F.; Multivariate statistical methods,
New York, etc, 1967. McGraw-Hill. X111, 338 p.
Tibb varidcids statisztikai médszerek. 15633
Lt

Mothes, J.: Inceftitudes et décisions industrielles.
Paris. 1967. Dunod. 233 p. R
Bizonytalansdg és ipari dontések. 16625
562

Ractliffe, J. F.: Elements of mathematical
statistics. 2nd. ed. London — New York — Toronto.
1967. Oxford Univ. Press X, 224 p.

A matematikai statisztika alapjai.

‘ 15945

Survey of German Federal statistics. Position

early 1967. Das Arbeitsgebiet der Bundesstatistik.

Ed, by the Federal Statistical Office. Wiesbaden -
Stuttgart ~ Mainz. 1967. Kohlhammer. V1. 71 p,

2t
A német szivetségi statisztika ditekintése.
' 15888

Teorija sztatisztiki 1 szatisztika otrasziej narod-
nogo hozja%sztva. Red. G. Ja. Kiperman., Moszkva.
1966, 1zd. Sztatiszt. 279 p.

Statisztikaelmélet és népgazdasdgl dgazati statisz-

tika.
15025

Voproszit sztatiszticseszkoj metodologii i szta-
tisztiko — ékonomicseszkogo analiza, Red. -A. Sz,
Koroed. Sz. M. Gurevics itd. Moszkva, 1966, Izd.
Sztatiszt. 237 p. ‘ : C

Statisztikai mddszerfan és statisztikai-gazdasdagi
elemazés.

15928




STATISZTIKAIL IRODALMI FIGYELO

943

Waugh, F. V.: Graphic analysis. Applications in
agricultural economics. Washington, 1966. U. 8.
Govt. Print. Off. 11, 78 p.

CGrafikus elemzés. Felhaszndldsa az agrdrgazdasdg-
tanban.

15185

GAZDASAGSTATISZTIKA

The Accounts of the government sector 1960-—
1961 to 1965— 1966. Compil. in the Dept. of Statis-
tics. Wellington. 1967. Owen. 35 p.

A kormanyzati szektor elszdmoldsai, 1960~ 19671 —

1965~ 19686.
195 B 16/1960— 1966

Brennan, M. J.: Theory of economic statistics.
Englewood Cliffs. N. J. 1965. Prentice-Hall. VIil,
535 p.

A gazdasdgstatisztika elmélefe.

15948

Cochran, J. A.: Money, banking and the economy.
New York - London, 1967. MacMillan-Collier —
MacMillan. XV1iI, 605 p.

Pénz, bankllgy és a gardasdg. 15627

Croissance économique 1960— 1970. Perspectives
en milieu d’exercise. Parls. 1966. OCDE. 133 p.
Gazdasagi nivekedés, 1967 — 1970, 15613
561

Le Développement économique dans une perspec-
tive mondiale. Economic growth in world perspec-
tive. Etude pour la préparation de la Conférence
Mondiale de 1966 sur I’Eglise et la Société. Prép. par
5). L. Munby. Genéve, 1966. Ed. Labor et Fides.
12 p.

Gazdasdgi névekedés vilagviszonylatban, 16281

Ekonomicseszkij ezsegodnik. God. 1966. Ekono-
micseszkaja nauka § hozjajsztvennaja praktika. Red.
Sz. P. Pervusin. Moszkva. 1967. 1zd. Ekon. 351 p.

Gazdasagi évkinyv, 1966. :

15868, 16028

Leman, G.: Stellung und Aufgaben der 6konomi-
schen Einheiten in der jugoslawischen Unterneh-
mungen. Berlin. 1967. Duncker-Humblot. 141 p.

A pazdasdgi egység helyzete és feladatai a jugoszidy
vallalatokban.

15630

A Magyar népgazdasidg édgazati kapcsolatainak
-mérlege 1965, évben, Bp. 1967. Stat. Kiado soksz,
,49 p.

(Kozponti Statisztikal Hivatal. Iparstatisztikai
fdosztaly kiadvanya. 6/1.)

I11B692/6/1

Melléklet ,,A magyar népgazdasdg Agazati kap-
csolatainak mérlege 1965. évben ” c¢. kiadvanyhoz,
1—10. sz. tablak. Bp. 1967, Stat. Kiado soksz, 10 t.

{Kézponti Statisztikal Hivatal. Iparstatisztikai
féosztaly kiadvanya 6/2,)

I1B 692/6/2

Magyarorszdag tarsadalma és gazdasiga 1867 —
1967. Osszeall. a KSH Tajékoztatasi fdosztalya.
Bp. 1967. Stat. Kiadé soksz, 149 p,

I 1B 785/1867— 1967

Mirovaja szocialiszticseszkaja szisztema hozjajszt-
va. Planirovanie i upravlenie narodniim hozjajszt-
vom v sztranah-cslenah SZEV. Ukazate I’ literatiirii,
opublikovannoj v sztranah-cslenah SZEV v 1965—
1966 godah. 1zd. Naucsno Tehnicseszkaja Biblioteka
Szekretariata Szoveta Ekonomicseszkoj Vzaimopo-
moscsi. Moszkva, 1867, Soksz. 111, 139 lev,

A szocialista vildggaxdasdgi rendszer. A KGST-
orszdgok népgazdasaganak tervezése és irdnyitdsal.5890

National economic planning. Ed. by M. E. Mil-
tikan. New York. 1967. N. B. E. R. X, 413 p.
Nemzetgazdasdgi terverés. 159
5911

Narodnoe hozjajsztvo Armjanszkoj SZSZR 1965
g. Sztatiszticseszkij ezsegodnik. Izd. Central'noe
Sztatiszticseszkoe Upravlenie. Erevan. 1966. Izd.
Sztatisztika. 350 p,
Az Ormény SZSZK népgazdasdga, 1965.
142 C 133/1965

Narodnoe hozjajsztvo Tadzsikszkoj SZSZR v.
1965 godu. Sztatiszticseszkij ezsegodnik. lzd.:
Central'noe Sztatiszticseszkoe Upravlenie. Dusanbe.
1966. 1zd. Sztatisztika. 310 p.

A Tadzsik SZSZK népgazdasdga, 1965,

I42 C 176/1965

Narodnoe hozjajsztvo Uzbekszkoj SZSZR v 1965
g. Sztatiszticseszkij ezsegodnik. Szoszt. Central’noe
Sztatiszticseszkoe Upravienle Uzbekszkoj SZSZR.
Taskent, 1966, Izd. Uzbekisztan, 431 p.
Az Uzbég SZSZK népgazdasdga, 1965.
142 C 140/1965

National accounts, income and expenditure 1966.
Ed. by the Dominion Bureau of Statistics. Ottawa.
1966. Print. Duhamel. 58 p.

Kanada nemzetgazdasdgi elszamoldsai, jévedelme
¢és kiaddsai, 1966.

I 71 B 58/1966

Nemschak, F.: Osterreichs Wirtschaft an der
Jahreswende 1967/68. Wien. 1968. Ost, Inst. f.
Wirtschaftsforsch, 23 p.

Ausztria gazdasdga az 1967/68. év forduldjdnl. 14

7147

La Situation économique du Maroc en 1965, Ra-
bat. 1966. Ministére du Dévoloppement, Division du
Plan et des Statistiques. 170 p.

Marokkd gazdasagi helyzete, 1965.

1 64 C 5/1965

Some socio-economic trends 1967. Karachi. 1967.
Central Statistocal Office, Economic Affairs Divi-
sion. VII, 60 p.

Néhany tarsadalmi-gazdasagi trend Pakisztanban

1967,
I 53 D 6/1967

Stone, R. — Rowe, D. A.: The measurement of
consumers’ expenditure and behaviour in the United
Kingdom 1920—1938. Vol. 2. Cambridge. 19686.
Univ. Press. X1, 152 p.

A fogyasztéi kiadasok és magatartds mérése Nagy-
Britannidban, 1920— 7938. 15941

5

SZSZSZR v novoj pjatiletke, Szpravocsnik. Red.
B, I. Gosztev. Moszkva. 1966. Politizdat. 214 p.,
2 t., 1 térk,
A Szovjetunid az tif Stéves tervben.
15204

Wachstum, Vermdgensbildung, Stabilisierung.
Professoren-Kolloquien der Adolf-Neber-Stiftung,
Berlin. 1967. Duncker-Humblot. 127 p.

Nidvekedés, vagyonképzés, stabilizalds.

B

15629

DEMOGRAFIA

Algemene volkstelling, 13e. 31 mei 1960. Deel 10,
Beroepsbevolking. A. Algemene inleiding. — Census
of population, 13th. May 31st, 1960. Vol. 10, Eco-
nomically active population.A. General introduction.
Uitg.: Centraal Bureau voor de Statistiek. 's-Graven-
hage. 1967 Staatsnitgeverij. 151 p.

Hollandia népszamldlasa, 1960. mdj. 31.

I 37 B 96/10/A
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Annuaire statistique de la santé publique. Exer-
cice 1962. Ed. par le Ministére de la Santé Publique
et de la Famille. Bruxelles. 1966, Service de Statis-
tique. 251 p., 8 t.

Belgium  kézegészségiigyi
1962,

statisztikal évkinyve,
1 38 B 84/1962

Annuario di statistiche demografiche 1964. V. Ed,
dall’ 1stituto Centrale di Statistica. Roma. 1967,
Quintily. 417 p., 3 t.

Olaszorszdg demogrdfiai évkdnyve, 1964.

132 C 192/1964

Annuario di statistiche sanitarie 1964. Roma.
1067. ist. Centr. di Statistica. 604 p., 2 t.
; Olaszorszdg egészségiigyi statisztikai évkdnyve,
964.

132 B 169/1864

~ Aspects of the analysis of family structure. By
A. J. Coale, L. A. Fallers etc. Princeton, N. J. 1965.
Princeton Univ. Press. X111, 248 p.
A csaladstruktira elemzésének szempontjai. 15173
517

Befolkningens bevaegelser 1965, — Vital statis-
tics 1965. Kiobenhavn. 1967, Statistiske Depart-~
menet. 132 p.

Dénia népmozgalma, 1965,

I 30 C 9/1967/7

Budapest Fovarosi Kozegészségligyl Jarvany-
sgvi Allomés évkdnyve az 1966. évben végzett mun-
karol. Bp. 1967. FOv,. ny. 354p.,, 1 ¢, 15861

5

Census of population of Ireland 1966. Vol. 1.
Population of district electroral division, towns and
larger units of area. Compil. by the Central Statistical
Office. Dublin. 1967, Stationery Office. XX, 180 p.

Irorszag népszamlalasa, 1966. '

138 B 13211

Egészségiigyl helyzet, 1966. Kiad. a Kozponti
Statisztikai Hivatal. Késziilt a Népesedési és Szocla-
lisstatisztikai fdosztalyon. Bp. 1967, Stat. Kiadé
soksz. 148 p.

(Statisztikai id8szaki kozlemények 109. 1967/4.)

I1B113/109

European programme of current housing statis-
tics. New York, 1966, U. N. 111, 18, 5 p.
A folyamatos lakdsstatisztika eurdpai progsramja.-_ ‘
5893—4

L'Evolution démographique de 1965 & 1980 en
Europe Occidentale et en Amérique du Nord. —
Demographic trends 1965— 1980 in Western Europe
and North America, Paris. 1966. OECD. 115 p.

Nyugat-Eurépa és Eszak-Amerika demografiai

trendjei, 1965— 1980. :
1 33 B 191/1965— 1980

Folk- och bostandsridkningen den 1 november 1965.
3. Folkmiingd i hela riket och ldnen efter kén, alder
och vivilstand m. m. — Population and housing cen-
sus In 1965. 3, Population in the whole country and
in the counties by sex, age and maritdl status etc,
Stockholm. 1967. Stat. Centralbyran. 23, 105 p.
Svéd nép- és lakasszdmldlgs, 71965,
» 141 C 209/3

Knigoizdavane i pecsat 1967. Sztatiszticseszki
szbornik. Szofija. 1967. Centralno Sztatiszticseszko
Upravlenie. Ism. lapsz. 74 p., 6 t.

Bulgdria kényvkiaddsa és sajtéja, 1967.
I 45 B 67/1967

Konyvkiadas 1966, Bp. 1967. Stat. Kiadé soksz,

81 p.
(Kdzponti Statisztikai Hivatal., Népesedési és

Szocialisstatisztikai F6osztdly kiadvénya 5.)
I11B702/5

STATISZTIKAL TRODALMI FIGYELO

 Kultdra { umetnost 1965. — Culture et beaux-
arts en 1965. Beograd 1966. 35 p., 1 metl.s 32 p.
Kultura és képzémiivészet Jugoszldvidban, 19635.

- 1 46 B'25/440

- Landsbygdens befolkning och bostdder - 1950~
1960, Ake Sambergs m, fl. Lund, 1967. Berling.
ska Boktryck. 254 p. ' S Cos
Népesség és lakasiigy Svédorszdg vidéki teriﬂetﬁiga

. . 151§

Library statistics. A handbook of concepts, defi-

" nitions and terminology. Prep. by the Staff of the

Statistics Coordinating Project. Chicago. 1I1. 1966.
Amer, Libr. Ass. XV, 160 p. S
Konyvtdrstatisztika. A fogalmak, meghatdrozasok
és ferminoldgia kézikdnyve. _ B o4
‘ 15944

Mir6, C. A.: Los cambios demogrificos en Amé-
rica Latina y su influencia. Documento presentadd
a la 8. Conferencia Mundial de la Federacién Inter-
national de Planificacién de Familia. S8antiago. 1967.
CELADE. 11 p.

Demogrdfiai valtozasok és hatdsok.
16299

Mouvement de la population. — Statistiques
annuelles 1953— 1954— 1955, Paris, 1966, Institut
i\frzg:iona! de 1a Statistique et des Etudes Economiques

p.
Franciaorszag népmozgalma.

1955— 1954~ 1955.
133 B 21/1953- 54~ 55

Eves statisztika.

Obrazovanie i nauka 1965, Szatiszticseszki szbor-
nik. Szofija. 1966, Centralno Sztatiszticseszko Uprav-

lenie. 10, 262 p.

Oktatds és tudomdany Bulgdridban, 7965. Statisz-
fikai évkdnyv. :
145 B 71/1965

Opetuslaitokset 1963. Educational institutions
1963. Helsinki. 1965, Hels‘ingin Kaupungin Tilasto-
toimiston Julkafsema. 153, 20 p.

Finnorszag oktatdsi intiézményei, 1963.

143 C 19/19863

Osters

Usterreichische Sterbetafein. Bearb., im ster

reichischen Statistischen Zentralamt. Wien.
Useberreuter. 30 p.

Osztrak halanddsagl tablak.
128 125/144

A peremkeriiletek varosiasoddsa. Kiad. a Koz-
pontl Statisztikai Hivatal Budapest Varosi Igazgat6--

sdga. Bp. 1967. Stat. Kiadé soksz. 184 p. @
11B 787

Population estimates by age and sex as of October
1, 1966. Tokyo, 1867. Bureau of Statistics. 8, 34 p.,
A japdn népesség becslése kor és nem szerint,

1966. okt. 1. ,
, 1 51 C 35/30

 Pressat, R.: Pratique de la démographie. Trente.
stijets d’analyse. Paris. 1967. Dunod. 301 p.

- A demoprafia kézikinyve.
_ grdf Y 16289

Principles and recommendations for the 1970
population censuses. New York. 1967. U. N. VII,

163 p.
Alapelvek és ajanlasok az 1970, évi népszamldldsok-

hoz.
15568

' Profeszionalno obrazovanie 1965. Sztatiszticseszki
szbornik. Szofia, 1966. Centralno Sztatiszticseszko
Upravlenie. 8, 167 p. : e .
" Szakképzés Bulgdriaban, 1965. Stalisztikai év-

kiényv.
- 4 I 45 B 70/1965
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045

The Registrar General’s statistical review of
England and Wales for the year 1961, Supplement on
cancer. London, 1967. H. M. S, O. V, 62 p,

Anglia és Wales anyakényvi hivatalénak évi
Jelentése, 1961,

136 C 90/1961

Relévé official du chiffre de la population du
Royaume & la date du 31 décembre 1966. Chiffres
calculés. — Officiele opgave van 's Rijks bevolkings-
ciifer op 31 december 1966. Berekende cijfers.
Bruxelles. 1967. Inst. Nat. de Statist. 22 p.

Belgium  hivatalos népességszama, 1961. dec. 31.

1 33 B 4/1966

Rocznik statystyczny gospodarski mieszkaniowej
i komunalnej 1965, Warszawa. 1967, Naklad. Gléwn.
Urzedu Statyst. XX, 352 p., 5 t.
A lengyel lakds- és kommundlis gazdalkodds
statisztikai évkinyve, 1965,
142 C 313/5

Rocznik statystyczny szkolnictwa 1944/45—
1966/67. Warszawa. 1967. Naklad. Gléwn. Urzedu
Statyst. XXI, 557 p., 4 t.

Lengyelorszdig iskolastatisztikai évkényve, 1944145

—~ 1966167.
142 C 313/7

Silvero, A. A.: Proyecciones de la poblacién
urbana y rural de Venezuela en los periodos 1950~
1960. y 1960— 1980, con especial referencia a la
migracién interior. Santiago. 196?. 11l, 51 p.

Venezuela vdrosi és falusi lakosséganak elbrejelzése
1950~ 1960-ra és 1960 1980-ra, killdnds tekintettel
a belsé vandorldsra.

16300

Social stratification in Hungary. A survey of
15 000 households carried out in 1963. English ver-
sion of the Vol. No. 11. 1966 of the Periodical Statis-
tical Publications. 2. Budapest. 1967. Hungarian
Central Statistical Office. 217 p.

Tdrsadalmi rétegzédés Magyarorszagon.

II B 7882

Soclal structure and mobility in economic devel-
opment. Ed. by N. J. Smelser, S. M. Lipset. Chicago.
1966. Aldine, 1X, 399 p.

Tdrsadalmi struktira és mobilitds a gazdasdgi fej-
16dés sordn.

15943

Statistics of education 1966. Schools. Ed. by the
Department of Education and Science. London.
1967. H, M. 8. 0. V, 94 p.

Oktatdsi statisztika, 1966. Iskoldk.

136 B 110/1966/1

Statisztikai t4jékoztats 1966. Ovodai, neveld-
otthoni, gyermekvédelmi és egyéb bentlakasos
intézmények. 1966. december 31-i allapot. Bp. 1967.
MivelGdésiigyi Minisztérium. Fels6okt, Jegyzetell.

Vall. 7T p.,, 1 t.
I11B 784/1966

Statisztikai tajékoztat6 a megye mfivelddési intéz-
ményeir6l. Kiad. a Borsod-Abauj-Zemplén Megyel
. Tanacs V. B. Miivelddésiigyi Osztalya. Miskolc.
1967, I1. Rakéczi F. Kdnyvtar. soksz. 63 lw.I B 780

I

Sykehusstatistikk 1965, — Hospital statistics
1965. Oslo. 1967. Statistisk Sentralbyra. 25 p.
Norvég kérhazxt statisztika, 19635.
1 40 B 39/1965

A ,Tarsadalml rétegzddés Magyarorszdgon”
¢. kiadvany tablazatos anyaga. (Kivonat a Statisz-
tikal Id§szaki Kozlemények 1966/11. szamab6l.) Az
angol és orosz nyelv(i forditas meiléklete. 1. Bp. 1967,
Stat. Kiad6 soksz. 123 385, p.

I1B788/1

Tavole di mortalita per regioni e cause di morte
della popolazione italiana 1960— 1962. Roma.1966
Ist. Centrale di Statist. 187 p., 28 t.

Teriiletek szerinti halandésagi tablak és haldlokok
az olasz népességnél,

15922

Tryggveson, R.: Urbanisering och tdtortsutveck-
ling 1951 - 1960. Demogratiska undersdékningar, —
Urbanization in Sweden 1951— 1960. Studies in
gggqography. Lund. 1967. Berlingska Boktryck.

p.

Urbanizdcié Svédorszdgban, 1957 - 1960.

15920

Vital statistics 1965, — La statistique de P'état
civil 1965. Ed. by the Dominion Bureau of Statistics.
Ottawa. 1967. Print. Duhamel. 213 p.

Kanada népmozgalmi statisztikdaja, 1965.

I 71 B 20/1985

A STATISZTIKA EGYEB TERULETEI

Agricultural statistics 1964/65. United Kingdom.
Agricultural censuses and production. Price indices
for main agricultural products and materials. Ed. by
the Ministry of Agriculture, Fisheries and Food.
London. 1967. H. M, 8. O. X, 53 p.
- Nagy-Britannia mezégazdasdgi statisztikdja,
1964 1965,

1 36 C 80/1964— 65

Anketa o zivotnom standardu u 1966. godini.
Prvi rezultati, — Survey of the living standard in
1966. The first result Beograd. 1967, Sav. Zav. za
Stat. 27 p., 1 meil.: 23. p.

Statisztikai felvétel az életszinvonalré! Jugoszlavid-
ban, 71966.
I 46 B 25/449

Annuario di statistiche zootechniche 1965, Vol. 6.
Ed. dall’ Istituto Centrale di Statistica. Roma. 1967,
Ist. Cent, di Stat, 153 p., 6 t.

Olaszorszdg dllattenyésztési statisztikai évkinyve,

1965
I 32 C 206/1965

Arbetsldshetshjidlpen i Stockholm. 32. arg. 1965.
~ Unemployment assistance in Stockholm. Pedo-
gorelse utarb. av Stockholms Stads Arbetsldshetsni-
mud - Stockholms Stads Statistiska Kontor,
Stockholm. 1967. Beckmans Tryck. 27 p.

Munkanélkali segély Stockholmban, 1965,

I 41 B 44/1965

Arsredovisning for strérre industriforetag 1966,
Prelimindra uppgifter. — Annual result and devel-
opment of larger Swedish manufacturing enter-
prises in 1966. Provisional figures. Stockholm. 1967.
Statistiska Centralbyran. 50 p.

A nagyobb svéd gyaripari vallalatok évi eredményei
és fejlédésitk, 1966.

I 41 B 51/1967/14

Baur, W.: Neue Wege der betrieblichen Planung.
Berlin — Heidelberg — New York. 1967. Springer.
VII, 351 p.

Az uzemi tervezds uj utjai.

15171

Beljaev, I. T.: Differencial’naja renta v SZSZSZR.
Moszkva. 1967. Izdat. Miiszl. 198 p.
Kulonbdzeti foldjdradék a Szovjetunidban. 17136
713

Belkereskedelem, 1967, I. féiév. Kiad. a Kdzponti
Stitisztikai Hivatal. Bp. 1967. Stat. Kiads. soksz.
184 p,

(Statisztikal idészaki kozlemények 108. 1967/13.)

I18B113/108
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Beridkingar rirande behovet och tillgangen pa
klassldrare. Stockholm. 1967. Stat. Centralbyaran.
Ism, lapsz. 193 lev.

Szamitasok az dltaldnos iskolai taniték keresletére
és kindlatara vonatkozélag.

1 41 B 57/1967/1

Bilans przeplywéw miedzygaleziowych w gospo-
darce narodowe] Polski 1962. Rok. 1. Warszawa.
1966. Naklad. Giéwn. Urzedu Statyst. 248 p.

A lengyel népgazdasag dgazati kapcsolati mérlege,

1962.
1 42 B 228/3

Computer simuiation techniques. By T. H. Naylor,
1. L. Balintfy etc. New York — London — Sydney.
1966. Wiley. XIII, 352 p.

Szamitégép szimuldcids technika. .
15955

Determinants of investment behavior. Ed. by
R. Ferber. New York. 1967. N. B. E. R. XI, 611 p.
A beruhdzasi magatartas meghatdrozdi. (¢ 910

5

Effektivnoszt’ szel'szkohozjajsztvennogo proiz-
vodsztva. Red. 1. F, Szuszlov. Moszkva. 1967, 1zd.
Miiszl’, 237 p.

A mezégaxdasdgi termelés hatékonysdga. 15651

Eidgenossische Betriebszdhlung. Sept. 1965,
Landwirtschaft. Bd. 1. 2. T. Hauptergebnisse nach
Kantonen, Bezirken und Gemeinden, Bern. 1967.
Eidgendssisches Statistisches Amt, 121 p.

Svdjel szivetségi tizemszamldlds, 1965, szeptember.

I 31 B 48/403

Elektrotechnische industrie 1965. Produktiesta-
tistieken. Uitg.: Centraal Bureau voor de Statistiek.
*s-Gravenhage. 1967. Staatuitgeverif. 28 p.

Hollandia elektrotechnikai ipara, 1965.

1 37 B 103/19656

Elelmiszeripari adattar. Osszedll. a Kozponti
Statisztikal Hivatal Iparstatisztikai fdosztalya. Bp.
1967. Stat. Kiado soksz. 512 p.

I. 1 B 790

Estadistica de transporte. Vol. 1. Transporte
aéreo 1929 1965. Ed.: Instituto Nacional de Esta-
distica. Madrid. 1966. Inst. Nac. de Estadist. XIV,
376 p., 6 t.

Spanyolorszag szallitdsi
Légi szalliids.

statisztikdja. 1. Kkdt,

I 34 B 43/1965/1

The European sieel market in 1965. Ed. by the
Economic Commission for Europe. New York. 1967.
U.N.V, 1260p., 2t.

Az eurdpai acélpiac, 1965.

131 B 98/1965

External trade of Jamaica. Calendar year 1965,
Kingston. 1967. Department of Statistics. XIII,
2713 p., 1 t.

Jamaika kitikereskedelme, 1965.

1 87 B 2/1965

Financial analysis of a group of petroleum com-
panies 1866. By R. C. Sparting, N. J. Anderson, etc.
New York. 1967. The Chase Manhattan Bank. 32 p.

Az olajtarsasdgok egy csoportjanak pénziigyi elem-

2ése, 1966.
1 72 C 370/1966

Foretagsriakningen for handeln avseande ar 1963.
Del. 1. Data for jela riket, f6rsdljningsstillen, bran-
schnomenklatur fér varuhandeln. P. 1. Stockholm.
1967. Statistiska Centralbyran. 184, 30 p.

Svéd nagy- és kiskereskedelmi dsszelras, 1963.

I 41 B 50/1967/73

Der Fremdenverkehr in Osterreich im Jahre
1966. Bearb. im Osterreichischen Statistischen
Zentralamt. Wien. 1967, Ueberreuter. 118 p.

Ausziria idegenforgalma, 1966.

12B125/147

Giersch, H.: Lohnpolitik und Ge!dwe_rtstabi:lit-ﬁ:t; '

.Kiel. 1967, Unlv. Kiel. 20 p.

Bérpolitika és pénzérték-stabilitds. o
- 15916,

Goldmann, J. — Kouba, K.: Hospodarsky rust
v CSSR. Uvod do teorie ekonomického rustu.za

socialismu a experimentalni pokus o aplikaci modelu . ) o

Kaleckého na statistickd data. Praha. 1967. CSAV.
142 p.
. Gazdasdgl ndvekedés Csehszlovakidban. Bevezelés
a szoclalista gazdasdgi nodvekedés elméletébe és 'a
Kalecki-féle modell kisérleti alkalmazdsiba - 15206

Ivanickij, V. 1.: Kapital’'niie viozsenija v tnr%;)vle:" _
i ih éffektivnoszt’. Moszkva. 1967. Izd. Ekon. 133 p. .
Beruhdzasok a kereskedelemben és hatékqnysldggécé_f__=:- :

Index der Verbraucherpreise. Revision 1966,
Bearb. im Osterreichischen Statischen Zentralamt.
Wien. 1967. Ueberreuter. 41 p, _

Fogyaszidi drindex. 1966, évi feltilvizsgdlat. -

I2B125/142

Industriel produktionsstatistik 1965, ~ Statistics
of industrial production 1965. Kobenhavn. 1967, -
Statistiske Departement. 193 p.

Dan ipari termelési statisztika, 1965. .y

1 39 C 9/1967/3

International travel statistics 1965, — Statistiques
du tourisme 1965. — Estadisticas del turismo inter-
nacional 1965. Ed., by the International Union of
Officlal Travel Organisations. Geneva. 1967. IUOTO.
67 p.

%Iemzetkézi idegenforgalmi statisztika, 1965.
I 31 B 148/1965

Az iparl munkisok munka- és életkdriilményei.
Szerk. Huszdr 1. Bp. 1967. Kozgazd. és Jogi Kiado,

Egyet. ny. 205 p. 16301

Ipari termékek jegyzéke tartalmi meghatarozasai.

3. kot. Fémszerkezetek és fémtomegcikkipari ter-

mékek 25-29 termékfScsoportok. Bp. 1967. Stat.
Kiadd, soksz. 100 p.

(Kézponti Statisztikai Hivatal kiadvanya.)

372661

Ipari termékek jegyzéke tartalmi meghatarozasai.
7. kot. Konnylipari termékek 61-78 termékfd-
csoportok. Bp. 1967. Stat. Kiadé soksz, 217 p.

(Kbzponti Statisztikai Hivatal kiadvanya.g?zﬁao

Konsumentpriser och indexberdkningar. Ar 1966.
-~ Consumer prices and index computations 1966.
Stockholm. 1967. Statistiska Centralbyran. 42 p.,
1t.
Svéd fogyaszt6i drak és indexszamitdsok, 1966.
I 41 C 141/1966

Levit, M. E.: Kartll sz kraevoj perforaciej v
sztatisztike. Moszkva. 1967, I1zd. Sztatiszt. 51 p.
Peremlyukkdartya a statisztikdban. .
15926, 15967

A Magyar ipar nemzetkdzi dsszehasonlitasban.
Kiad. a Kozponti Statisztikal Hivatal. Osszedll. az
Iparstatisztikai Fdosztaly. Bp. 1967. Stat. Kiado
soksz. 210 p.

(Statisztikai idészaki kozlemények 105. 1967/10.)

I1.1B 113/105

Majlat L.: Uj gyartméanyok placanak és .gaid_aﬁﬁ-
gossdganak vizsgalata. Bp. 1967. Kdzgazd. és Jogi
Kiadé, Franklin ny. 165 p., 1 t.

15875, 371454
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047

Mathematical studies in management  science
Ed. by A. F. Veinott. New York — London. 1965.
MacMillan-Collier-MacMillan, X1V, 481 p.

Matematikai tanulmdnyok a vezetéstudomdny
kirébsl. .

15885

Mautner Markhof, M. — Nemschak, F.: 40 Jahre
Osterreichisches Institut fir Wirtschaftsforschung
1927 — 1967. Wien. 1967. Osterr. Inst. f. Wirtschafts-
forsch. 96 p.

Az Oszirak Gazdasdgkutaté Intézet 40 éve. 15937

The Motor industry of Great Britain 1967. £d. by
the Society of Motor Manufacturers and Traders
Ltd. Statistical Department. London. 1967. 431 p.

Nagy-Britannia gépkocsiipara, 1967.

I 36 B 101/1967

Nazarov, V. V. — Ivaskin, 1. V.: Primenenie EVM
v material’no-technicseszkom sznabzsenii. Moszkva.
1967. 1zd. Ekon, 238 p. _
Az elektronikus szamitégépek felhaszndlasa az
anyagi-miszaki elldtdsdban.
15934—- 35

Optner, S. L.: Systems analysis for business and
industrial problem solving. Englewood Cliffs. N. J.
1965. Prentice-Hall. XI, 116 p.

- Rendszerelemzés ilzleti és ipari problémdk meg-
olddsqra.
15951

Pallay Gy. — Radn6tli A.-né: Mliszaki fejlGdés,
miiszaki szinvonal. Az épitdipar fejlddésének mutatof,
2. Nyugat-eurépal orszagok (1958 — 1965.) Bp. 1967.
EGSZI soksz. 244 p. 17074

Panstwowe gospodarstwa rolne w roku gospo-
darczym 1965/1966. Warszawa. 1987. Naklad.
Gléwn. Urzedu Statyst. XX, 75 p.

Lengyel dllami gazdasdgok az 71965/66. gazdasdgi

évben.
142 B 216/138

Polcsaninov, P. V., — Szafra}, G. E.: Finanszovaja
dejatel’noszt’  avtotranszportnogo predprijatija.
Moszkva. 1967. 1zd. Transzport. 173 p.

Az autékdzlekedési vdllalat pénzigyi tevékeny-

sége,
15938

Preliminary results of the 1960 world census of
agriculture. Issue 5-6, 8- 13, 16~ 19, 22. Roma.
1961 — 1964. Soksz. 13 db.

Az 7960. évi mezdgazdasdgi vildgdsszefras elbzetes

eredményei. :
I 72 B 128/1960

Production yearbook 1966. — Annuaire de la
production 1966. — Anuario de produccion 1966,
Rome. 19687, FAO. XVI, 763 p.

A FAO termelési évkinyve, 1966.

172 C 263/1966

Program for the 1970 world census of agriculture.
Rome. 1965. FAO. V, 81 p.
Az 1970. évi mezdgdzdasdgi vildgésszeirds prog-
ramja.
15174—-6

Przekroje terenowe  1945— 1965. Warszawa.
igﬁg.tNaktad. Gtéwn. Urzedu Statyst. XXIV, 1202
p. . :

’ Lengyelorszdg teritleti attekintése, 1945 — 1965,
142 B 229/7

Rapport sur le recensement mondial de I'agri-
culture de 1960. Vol. 1. P. A. Résultats par pays.
Rome. 1967. Organisation des Nations Unies pour
I'Alimentation et I’Agriculture. VII, 240 p.,

Jelentés az 1960. évi mezdgazdasdagi vildgissze-

{rdsrél.
I 32 B 203/1960/1/A

Recensement agricole et horticole au 15 mai 1966.
Cultures, cheptel, materiel agricole et main-d’oeuvre.
Résultats définitifs., Bruxelles. 1967. Inst. Nat. de
Statist. 129 lev.

Mezbgazdasdgi és kertészeti dsszeirds, 1966. mdf. 15.

138 B 57/1966

Reddaway, W. B.: Effects of United Kingdom
direct investment overseas. An interim report. In
coliab. with J. O. N. Perkins, S. J. Potter, C. T.
Taylor. Cambridge. 1967. Univ. Press. 196 p.

Nagy-Britannia kdzvetlen tengerentili beruhdzasai-
nak hatdsai,

15626

Rocznik statystyczny handlu zagranicznego 1966.
Warszawa. . 1967. Naklad. Gtéwn. Urzedu Statyst.
XVII, 468 p., 3 t., | mell.: 50 p.

Lengyelorszdg  kiilkereskedelemi
kinyve, 1966.

statisztikai éy-
I 42 C 313/6

Rocznik statystyczny przemyshu 1945— 1965.
Warszawa. 1967. Naklad. Giéwn. Urzedu Statyst.
XXVI, 814 p, 8 t.

Iparstatisziikai évkinyy, 1945— 1965.

142 C 313/4

Skanland, H.: Det norske kredittmarked siden
1900. -~ The Norwegian credit market since 1900.
Oslo. 1967, Statist. Sentralbyra, 395 p.

A norvég hitelpiac 1900 éta.

15867

Statistics on incomes, prices, employment and
production. 1967. Ed. by the Ministry of Labour,
London. 1967. H. M. 8. O. 2 db.

A jovedelmek, drak, foglalkoxtatottsag és termelés

statisztikdja. :
136 B 129/1967/21-22

Statistics of the foreign trade of Syria during the
year 1965. Classified according to the United Na-
tions Standard International Trade Classification,
xl'ei\.;ised. Damascus. 1967. Ministry of Planning.

p.

Sziria kitlkereskedelmi statisztikdja, 1967.

I 98 B 7/1965

Statistiek van de land- en tuinbouw 1966. —
Statistics of agriculture 1966. Uitg.: Central Bureau
voor de Statistiek. 's-Gravenhage., 1967. Staatsuit-
geverij. 193 p,, 8 térk. mell,

Hollandia mezdgazdasagi és kertészeti statisztikdja,

1966.
137 B 81/1966

Statistika spoljne trgovine SFR Jugoslavije za
1966. godinu. — Statistics of foreign trade of the
SFR Yugoslavia. Year 1966. Izd. Savezni Zavod za
Statistiku. Beograd. 1967. 526, XXXIV p.

Jugoszlavia kitlkereskedelmi statisztikaja, 1966.

I 46 B 3/1966

Statisztikai alapadatok ,,A mezdgazdasag és az
€lelmiszeripar fejlesztése, valamint kiilkereskedelme
kozotti Bsszefiiggések” c. téma kidolgozasahoz. Bp.
1967. KSH. 68 p.

(Kézponti Statisztikai Hivatal kiadvanvya.)

118782

Statystyka miast i osiedli, 1945— 1065. Warszawa.

1967. Nakiad. Gtéwn. Urzedu Statyst. 965 p., 1 térk,
Lengyelorszdg teleplilésstatisztikaja, 1945 — 1965.

1 42 B 229/6
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Talonrakennustilasto 1965. — Husbyggnadssta-

tistik 1965. — House construction statistics 1965.
Heil(sinki. 1967. Valtion painatuskeskus. 63 p., 1
térk,
Finn lakasépitési statisztika, 1965, ,
1 43 B 134/1965

Textiles 1965. Statistiques de production et de
consommation, — Production and consumption
statistics. Paris. 1867. OCDE. 65 p.

Textil, 7965. Az OECD-orszdigok fermelési és
fogvasztasi statisztikdja.

I 33 B 126/1965

Ulkomaan kauppa ja merenkulku. Uusi sarja,
1964 — 1965. — Utrikes handel och sjbfart, Ny ser. —
Foreign trade and navigation. New series. 1964
1965. Helsinki. 1967. Helsingin Kaupungin Tilastotoi-
miston Julkaisema, 24, 141 p.

Finn kalkereskedelem és hajézds, 1964- 1965.

143 C 20/1964— 65

Unutrasnja trgovina. Kapaciteti prodaje oprema
i zaposleno osoblje 1965. — Domestic trade. Capa~
cities of sale equipment and employed persons, 1965.
1B{;:ograd. 1967. Sav. Zav. za Stat, 38 p., 1 meli.:

p.
Jugoszlavia belkereskedelme, 1965,
. 1 46 B 25/448

Utenrikshandel 1966, H. 1. —

1966. Vol. 1. Oslo. 1967. Statistisk Sentralbyra.
263 p.

Norvégia kitlkereskedelme, 1966.
140 C 12/1966/1

External trade

Uzytkowanie gruntéw, powierzchnia zaslewgw i
zwierzeta gospodarskie 1966. Warszawa, = 1967.
Naklad. Gléwn. Urzedu Statyst. XV, 97 p.
~ Fildhaszndlat, vetésteritlet és haszondilatok ILen-
Byelorszdgban, 1966. ‘ '
- 142 B 216/137

Yearbook of international trade statistics 1965.
Prepared by the Statistical Office of the United-
Nations, New York. 1967. U, N, 863 p. .

Nemzetkézi kereskedelemstatisztikai évkényv, 7965,

1972 B 9711965

Verzlunarskyrslur drid 1966. Gefid ut af Hagstofu
Islande. Reykjavik. 1967, 39, 172 p.
Izland kiilkereskedelme, 7966.

139C17/11:30

Wool statistics 1966— 1967. The results of the
twentieth annual wool questionnaire prepared by the
Commonwealth, Secretariat, the International Wool

Textile Organisation and the International Wool

Study Group. London. 1967, 37 p., 1 mell.
Gyapjustatisztika, 1966— 1967.
136 B 117/20

World energy supplies 1962~ 1965. New Yeork.
1967, Stat. Off. of the U. N. 101 p. -
A vilag energiaelldtasa, 1962 — 1965,
172 B 123/1962— 1965

Zivilluftfahrt in Osterreich 1966. Bearb. im Oster-

reichischen  Statistischen Zentralamt. Wien. 1967.
Ueberreuter. 129 p.
Ausziria polgari 1égi Rizlekeddse, 1966.
128 125/148

KOLFOLD! FOLYOIRATSZEMLE

- BECTHUH
GIATHCTHHY

A Szovjetunié Minisztertanicsa mellett maksds
Koézponti Statisztikai Hivatal folyéirata

1988. EVI 3. 8Z2AM

Pokin’csereda, A.: A gép-és traktordllomany
kihasznalésdnak elemzési probléméai a kolhozokban
és szovhozokban.

Bojarezkij, A.: A tairsadalmi jelenségek kutatdsa
és az Allami statisztika.

Balakin, V.. Az épitbipari gépesités gazdasigi
hatékonysdganak statisztikai vizsgalata. .

Bruk, Sz., Kozlov, V.. A nemzetiség és a nyelv
kérdése a soron levd népszimlalasban.

Az olvas6k az Ossz-szbvetségi népszamlildsrsl,
{Levelek és megjegyzések szemléje.)

Az 1970. évi Ossz-szdvetségi népszémlilis els-
készitéasének és végrehajtdasanak szervezési terve. A
teljeskOri és a reprezentatfv Geszeirds Gsszeirdiveinek,
az ingavandorldasi kérd6ivnek, az ellenfrz6 lapnak
é8 az igazolasnak tervezetei. Az 1970. évi 8ssz-8zbvet-
ségli népszamlalas végrehajtasi utasitisdnak és a
kérdbiv Kkitdltési utasitésanak tervezete.

Lueenko, A4.: A borjdszaporulati mutaték ki-
szamitasgnak dj rendje.

Gubarev, Sz.; Valaszok az épitkezések 1969. évi
Arakon szidmitott értékének kiszémitasira wvonat-
kozé kérdésekre. _

Veneckij, I.. Héztartdsstatisztikai allapotfelvé-
telek.

K. 4.0 A Moszkval Tudosék Héza demografiai
szekoidjanak munkija.

Burmiszirov, E.: Az allami statisstikai dolgozdk
szeminfriuma a Baskir ASZSZK-ban.

8z. M. Gurevica nekrologja.

1968. EVI 4. SZAM

Akinsineg, N.: Lenin és a munkatermelékenyséy
statisztikaja.

Lucenko, A.: Az 4llattenyédsztés a Szovietunidban
a fellendiilés vitjan.

Szuzdal’cev, N.— Sztepanova, A.: A moszkvai gép-
kocsintak tehergépkocsi forgalméanak vizsgslata.

Volkov, T.: A statisztikai beszimolisi rendszer
tokéletenitése.

Vvedenszkij, E.: A szovjet statisztika elsG Iépései.

Szemerikov, 4.: Az 1920. évi népszimlilis Peoso-
Tin.
Cerlevszkaja, E.: A kolhoz negyedéves mérilege és
eélemzésének sajitossdgai.

Ejdel'man, M.: Hogyan tikr6z6dik a berendezés
generaljavitisa az 4gazati kapesolatok mérlegében.

Guszev, G.: A Gor'kov terlileti Statisztikai Hiva-
tal elemzi a gazdasigi reform eredményeit.

Koljako, D.: A pervomajszkiak kezdeményezése.

Korszunov, V.: A beszdmoléjelentésnek tiikroznie
kell a termék minBségét.

1988. EV1 5. SZAM

A tudoményos kommunizmus nagy alapitéja.
50 eéIez.wv, {Ezsov) A.: A szoviet allami statisztika
ve. . '

Ippolitow, 8z.— Panova, A.: Az 4 technika ter-
;nelékenységnﬁveld hatdsdnak statisgtikal vizsgad-
ata. .

Hmelev, N.: Fokozatosan ki kell terjeszteni az
6n4llé elszdamoldst a kolhozokban.
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Talonrakennustilasto 1965. — Husbyggnadssta-

tistik 1965. — House construction statistics 1965.
Heil(sinki. 1967. Valtion painatuskeskus. 63 p., 1
térk,
Finn lakasépitési statisztika, 1965, ,
1 43 B 134/1965

Textiles 1965. Statistiques de production et de
consommation, — Production and consumption
statistics. Paris. 1867. OCDE. 65 p.

Textil, 7965. Az OECD-orszdigok fermelési és
fogvasztasi statisztikdja.

I 33 B 126/1965

Ulkomaan kauppa ja merenkulku. Uusi sarja,
1964 — 1965. — Utrikes handel och sjbfart, Ny ser. —
Foreign trade and navigation. New series. 1964
1965. Helsinki. 1967. Helsingin Kaupungin Tilastotoi-
miston Julkaisema, 24, 141 p.

Finn kalkereskedelem és hajézds, 1964- 1965.

143 C 20/1964— 65

Unutrasnja trgovina. Kapaciteti prodaje oprema
i zaposleno osoblje 1965. — Domestic trade. Capa~
cities of sale equipment and employed persons, 1965.
1B{;:ograd. 1967. Sav. Zav. za Stat, 38 p., 1 meli.:

p.
Jugoszlavia belkereskedelme, 1965,
. 1 46 B 25/448

Utenrikshandel 1966, H. 1. —

1966. Vol. 1. Oslo. 1967. Statistisk Sentralbyra.
263 p.

Norvégia kitlkereskedelme, 1966.
140 C 12/1966/1

External trade

Uzytkowanie gruntéw, powierzchnia zaslewgw i
zwierzeta gospodarskie 1966. Warszawa, = 1967.
Naklad. Gléwn. Urzedu Statyst. XV, 97 p.
~ Fildhaszndlat, vetésteritlet és haszondilatok ILen-
Byelorszdgban, 1966. ‘ '
- 142 B 216/137

Yearbook of international trade statistics 1965.
Prepared by the Statistical Office of the United-
Nations, New York. 1967. U, N, 863 p. .

Nemzetkézi kereskedelemstatisztikai évkényv, 7965,

1972 B 9711965

Verzlunarskyrslur drid 1966. Gefid ut af Hagstofu
Islande. Reykjavik. 1967, 39, 172 p.
Izland kiilkereskedelme, 7966.

139C17/11:30

Wool statistics 1966— 1967. The results of the
twentieth annual wool questionnaire prepared by the
Commonwealth, Secretariat, the International Wool

Textile Organisation and the International Wool

Study Group. London. 1967, 37 p., 1 mell.
Gyapjustatisztika, 1966— 1967.
136 B 117/20

World energy supplies 1962~ 1965. New Yeork.
1967, Stat. Off. of the U. N. 101 p. -
A vilag energiaelldtasa, 1962 — 1965,
172 B 123/1962— 1965

Zivilluftfahrt in Osterreich 1966. Bearb. im Oster-

reichischen  Statistischen Zentralamt. Wien. 1967.
Ueberreuter. 129 p.
Ausziria polgari 1égi Rizlekeddse, 1966.
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KOLFOLD! FOLYOIRATSZEMLE

- BECTHUH
GIATHCTHHY

A Szovjetunié Minisztertanicsa mellett maksds
Koézponti Statisztikai Hivatal folyéirata

1988. EVI 3. 8Z2AM

Pokin’csereda, A.: A gép-és traktordllomany
kihasznalésdnak elemzési probléméai a kolhozokban
és szovhozokban.

Bojarezkij, A.: A tairsadalmi jelenségek kutatdsa
és az Allami statisztika.

Balakin, V.. Az épitbipari gépesités gazdasigi
hatékonysdganak statisztikai vizsgalata. .

Bruk, Sz., Kozlov, V.. A nemzetiség és a nyelv
kérdése a soron levd népszimlalasban.

Az olvas6k az Ossz-szbvetségi népszamlildsrsl,
{Levelek és megjegyzések szemléje.)

Az 1970. évi Ossz-szdvetségi népszémlilis els-
készitéasének és végrehajtdasanak szervezési terve. A
teljeskOri és a reprezentatfv Geszeirds Gsszeirdiveinek,
az ingavandorldasi kérd6ivnek, az ellenfrz6 lapnak
é8 az igazolasnak tervezetei. Az 1970. évi 8ssz-8zbvet-
ségli népszamlalas végrehajtasi utasitisdnak és a
kérdbiv Kkitdltési utasitésanak tervezete.

Lueenko, A4.: A borjdszaporulati mutaték ki-
szamitasgnak dj rendje.

Gubarev, Sz.; Valaszok az épitkezések 1969. évi
Arakon szidmitott értékének kiszémitasira wvonat-
kozé kérdésekre. _

Veneckij, I.. Héztartdsstatisztikai allapotfelvé-
telek.

K. 4.0 A Moszkval Tudosék Héza demografiai
szekoidjanak munkija.

Burmiszirov, E.: Az allami statisstikai dolgozdk
szeminfriuma a Baskir ASZSZK-ban.

8z. M. Gurevica nekrologja.

1968. EVI 4. SZAM

Akinsineg, N.: Lenin és a munkatermelékenyséy
statisztikaja.

Lucenko, A.: Az 4llattenyédsztés a Szovietunidban
a fellendiilés vitjan.

Szuzdal’cev, N.— Sztepanova, A.: A moszkvai gép-
kocsintak tehergépkocsi forgalméanak vizsgslata.

Volkov, T.: A statisztikai beszimolisi rendszer
tokéletenitése.

Vvedenszkij, E.: A szovjet statisztika elsG Iépései.

Szemerikov, 4.: Az 1920. évi népszimlilis Peoso-
Tin.
Cerlevszkaja, E.: A kolhoz negyedéves mérilege és
eélemzésének sajitossdgai.

Ejdel'man, M.: Hogyan tikr6z6dik a berendezés
generaljavitisa az 4gazati kapesolatok mérlegében.

Guszev, G.: A Gor'kov terlileti Statisztikai Hiva-
tal elemzi a gazdasigi reform eredményeit.

Koljako, D.: A pervomajszkiak kezdeményezése.

Korszunov, V.: A beszdmoléjelentésnek tiikroznie
kell a termék minBségét.

1988. EV1 5. SZAM

A tudoményos kommunizmus nagy alapitéja.
50 eéIez.wv, {Ezsov) A.: A szoviet allami statisztika
ve. . '

Ippolitow, 8z.— Panova, A.: Az 4 technika ter-
;nelékenységnﬁveld hatdsdnak statisgtikal vizsgad-
ata. .

Hmelev, N.: Fokozatosan ki kell terjeszteni az
6n4llé elszdamoldst a kolhozokban.
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Ivanor, Ju.: A nemzeti szdmlarendszerek és a
népgazdasigi mérleg lefrasa matrix formaban.,

Dubnov, B.: A munka elsbdleges szambavételének
megszervezése a kolhozokban.

Elin, V.: A kolhozok és szovhozok gazdasiginak
elemzése — a figyelem kdzpontjiban.

Aniszimow, Sz.: A tirsadalmi ellendrok segitsége.

Bogatilrev, P.: A szamitdstechnika hatékony
alkalmazésdnak néhany kérdése.

Szopko, V.: Az 6nkoltségbeszamols legyen egysé-
ges az élelmiszeriparban.

Kacsur, V.: Egységes statisztikai gzervet kell
I6tesiteni a v4llalatban.

Mironov, Sz.: Meg kell valtoztatni egyes besz4-
mol6k begydjtési rendszerét.

A fontosabb ipari termékek termelésére vonat-
koz6 operativ beszémoldjelentés beterjesztési hatar-
idéinek megviltoztatisa.

Kuklin, V.: Az elsddleges szimvitell dokumen-
tacié tikéletesitése a szolgdltatd és kommunilis
villalatokndl és szervezetekndl
feladat. .

Pljuses, V.: Jubileum elfestéjén.

WIADOMOSCI
STATYSTYCZNE

A Lengyel Statisztikai Foéhivatal folyoéirata

1968. EVI 3. SZAM

Rosset, E.: A statisztika és demogrifia kezdetel.
Kula, W.: A toérténeti statisztikai kutatisok
fgényei és lehetBségel a lengyel tudomanyban.

Sadowski, W.: A lengyel matematikai statisztika a
miltban és jovs fejlédése.

A szdmvitel és a statisztika egységes rendszerének
megteremtése.

A Minisztertandcs 18/68.sz. 1968. januar 16-4n kelt
rendelete 4 szdmvite! és a statisztika rendszerének,
Vémllamint a statisztikai informaciénak a megjavitiss-
rol.

' Irdnyelvek a statisztikai és sz&mviteli rendszer
megjavitdsinak munkijshoz.

Kazimour, J.: A csehszlovak statisztika fejl6dése
az utobbi években,

Gadek, K.: A Statisztikal Féhivatal symposi-
ona a népgazdasigi mérleg kérdéseirsl. (I.)

Zysnarsks, J.: A statisztika oktatasardsl.

Niedzielska, E.— Nowicki, A4.: Szimitogépek a
statisztika oktatdsdban.

Klimezyk, M.— Mijakowski, A.: Kisérlet a nagy-
varoei régick koriihatsroldsara Lengyelorszdgban.

Malecki— Tepicht, 8.: A statisztikai eldrejelzés
problémai.

Vielrose, E.: A matematikai statisztika alkalma-
z4sa a gazdasagtirténetben.

Zeglicki, J.: Tozef Buzek — a Lengyel Statisztikai
Féhivatal els6 igazgatéja.

1068. EVI 4. SZAM

A statisztika fejlfdésével kapcsolatos OrszZAgOS
konferencian megvitatandé témak.

Kawalee, W.: Az 1870. évi altalanos Osszeiras
-eélkit(izésel és probiémai.

Bialezynski, H.: Statisztikal tarsadalmi aktfvik.

Szeliga, Z.: Statisztika és az Gjsagiré igényei.

Meo, @, de: Statisztikai szolgsiat Olaszorszagban.

Gadek, K.: A Statisztikal FShivatal symposiona
a népgazdasigi mérleg kérdéseirdl. (IL.)

Sada, E.: A szolgaltatis gazdasigi tartalma.

Paradysz, S.: Az 19686. évi ipari Osszeirds tapaszta-
latai é8 eredményei.

Kozlowska, W.: Az 1966. évi kereskedelmi Ossze-
iras.

Niedzielski, M.: Lakéshelyzet a nyari lakds-
Osszeiras fényében.

Bobinski, 8. Az éll6alap-4llomany probléméii.

kdltségvetdsi egységeknél.

halaszthatatlan.

Samsel, Z.: A tarsadalmi fogyasztdsi alap hatssa
;),z alkalmazotti csaladok jovedelmének struktira-
ara.

Kordos, J.: A roticiés rendszer alkalmazasa a
Statisztikali Féhivatal vizsgalataiban.

Wojcieszak, Z.: Szervezeti valtozisok a gépesitett
és automatizdlt statisztikai feldolgozdsoknsl a
Lengyel Statisztikai Féhivatalban.

Michnowska, K.: A népesség teljes fogyasztisa az
anyagi javak és nem anyagi szolgaltatasok teriiletén.
196$wm' Z.: Lengyelorszig nemzeti jovedelme,

Kaniewski, J.: Testnevelds és sport Lengyelor-
szdgban, 1949 — 1966.

Kokotkiewicz, I.: Farasok a statisztika tiikrében.

Statistika

lkonomlcko-muaticky fasopis

A Csehszlovik Alami Statisztikai
folydirata

1968. EVI 3 —4. SZAM

Kazimour, J.: Akciéprogram és statisztika.

Cdp, V.— Macica, Z.: A konjunktirakutatis és a
Ebvid tavid eldrejelzés fogalma a kdzponti irdnyitas-

an.

Kucera, J.: A reprezentativitds probléméija és a
csaladdi koltségvetéds felhasznélssa.

Novotny, K.: Az Alléalap trendek hosszi tivd
sorai szerkesztésének mdédszertana.

Moravovd, J.: Megjegyzések a fogyasztisiegyséy-
skéla szerkezetének moidszertani probiéméaihoz.

Snopek, B.. Az egységes mezbgardasigi termels-
szbvetkezetek Csehszlovakidban. ,

Jurecek, Z.: A lakashelyzet a statisztikai adatok
fényében.

Zeman, K.: Az iparl munkaerS-strukttéra nem-
zetkdzi Gsszehasonlitdsa.

Zdhorik, J.: A helyi épitéipar adaminisztricis-
jinak néhdany problémija.

Kostelecky, S.— Kotek, Z.. A meghatirozott
korrelicids fliggvények felhasznilasa s munkaterve-
zés céljaira.

Likes, J,: Az atlagos szolgilati id6 meghatdrozasa.

Hivatal

statistische proxis

A Német Demokratikus Kztirsasig
Allami XKozponti Statisztikai Hivataldnak
folyoirata

1963, EVI 3. SZAM

Statisztikai anyagok a Német Demokratikus
Koéztarsasig alkotmanytervezete megvitatisahoz.

Hartig, G.: Vizsgilatok a termelés névekedésérsl
és egyes novekedési tényezdkrél.

Latifie, I.: A hivatalos statisztika fejlddése Jugo-
szlaviiban,

Milller, K.: Az tizemi adatok felvétele a nép-
gazdaségi Agazati kapcsolatok mérlege szamara.

Struck, R.: A rOvid tava statisztikai el6érejelzés
célkit(zése és problematikaja. ‘

Struck, R.— Waschkau, H.: Javaslat az idéfugg-
vény standard programjira.

Schwarz, H.: A trési hatdrok meghatirozisa
id6sorok extrapoliciéjansl linedris trendfiiggvények
segitségédvel.

. Nassar, M. A.— Struck, R.: A révid tavid statisz-
tikai elérejelzds két alapmodelije.

Seger, J.: A Brown-féle exponencialis kiegyenlités
a szezonilis iddsorok elemzéséndl.

Kozak, J.: SzezonAalis Kkiegyenlités szezonilis
heteroskedasticitasi hipotézis segitségével.

Freitag, H.— Linkersdorff, H.: Elbrejelzés az
épitSiparban.
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Hagemann, F.— Huhne, H.: Elképzelések a lako-
helyiség-Gaszeiris kiértékelésérol.

Karsten, E.: A szamviteli és statisztikai rendszer
mint a vezetdi tevékenység megjavitdsinak eszkdze.

Berkel, J.: A kutatasi-fejlesztési eredmények
Abrazoldsa.

Hithnel, L.: A {6teljesitmények sajat felhaszni-
lasdnak lépcsbzetes elszamoldsa a teljesitmény- €8
koitségezimitasban.

Oechler, R.: Hogyan lehet a kbltségszamitést a
gazdiasagi elezdmolias alaétamasztisiban felhasz-
nilni.

Mainel, H.: Egzakt koltségellenbrzés- és elemzés -

a kdzvetett koltségek norm4izdsa révén.

19688. EV1 4. SZAM

Megalakult a gépi szdmitdsok trésztiének tdrsa-
dalmi tandcsa.

Haacke, W.: A szerzbdési és sz4llitast statisztika
tovabbfejlesztésének problémai, kiildnds tekintettel a
piacmegfigyelés kdvetelményeire.

Barthel, 8. — Rokde, D.: A komplex termékstatisz-
tika feladatai és problémai. N

Strohbach, E.— Triller, J.: A tobbszemélyes haz-
tartasok és nagyssgstrukturdjuk varhaté alakulasa.

Ansorge, 0.0 A kapacitiskdltség-elszdmolds
lényege ¢s feladatal, mint a kereskedelmi tizemek
vezetési eszkdze.

Marschall, W.: Az Osszmunka-rdforditds szémi-
tisa termékenként.

Sachsenweger, W.: Az adatgylijtés jelentdsége egy
integralt vezetésl és informdcios rendszer gzdmaéra.

Konli, S.: Az alapadatgyf(jtés probléméi elek-
{}ronikus bér- és munkaerf-szamitasnal a vegyipar-

an.
Petzold, R.: Javaslat az egzakt nyereségszdmités
moédszerére.

Hocke, S.: Hogyan 4ibrazolhatd dsszehasonlitha-
téan a beruhazisok alakulasa?

Wappler,: A lyukkartya rendszer bevezetése az
allGeszkdz-szamitdsoknal.

Kusserow, A.— Kuhlmann, S.. A kényvvitel
rendszer matematikai értelmezése.

i
ﬁvisia
ﬁ&plisncﬁ

A Romin Szocialista Koztdrsasig
Minisztertanicsa mellett madkodsé
Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata

—_

o..

1967. EVI 12. SZAM

Ravar, I.— Niculescu, J.: Meggondolasok a mun-
kaer6koltaégek termékek szerinti csdkkenésérdl.

Schatteles, T.: Az ipar struktdrajinak jellegze-
tességei az ipari 4gazati kapcsolatok mérlegében.

Dumitrascu, S.: Specializdcié a gépiparban.

Brasoveani, N.— Baghinsch, V.. A mezbgazda-
gagl teritlet mindségének modositdsat célzd beruha-
zasok gazdasagi hatékonysaga.

Cerchez, M.: Mez6gazdasigi kultdrdk optima4lis
eloszlasa termékenységi csoportok szerint.

Cretu, L.: A kilkereskedelem rentabilitdsdnak
szintetikus mutatéi.

Birsan, T. V.: A romén virosok gazdashgiban
foglalkoztatott munkaerd alakulisa.

Drocan, 8.: Az 4lléalap-felijitas befolydsa a
munka termelékenységére. '

Onita, P.: A helyi ipar szerepémek vizsgilata
Roma4nia fejl6désének jelen szakaszdban.

Maeris, A.: A tervezfintézetek személyzete
struktdrajanak optimalizdlésa.

Floares, AL.: Kibernetika — a gazdasig szervezé-
gének és iranyitdsinak tudoményos alapja.

'1968. EV1 1. SZAM

Ioneseu, C.. A tudoményos kutatdés IdGszerd
problémai a tarsadalmi-gazdasagi statisztikdban,:

Costake, N.: Az informacié-rendszer elméjetének
alapelivei. L IR

A szakmunkéasok és a segédmunkasok elhatérolé- .
sa az épitkezési és szerelési munkaknsl. kD '

“Protopopescu, V. V.— Micu, I.: A munkaterme- - -

Iékenység elemzése az olajkitermels iparban. . :
Baghinschi, V.—Croitoru, C.: A sajit termékek
belsd fogyasztisinak becslési médszere a szocialista
mezbgazdasigl fizemekbhen.
Lupu, M.— Barsan, T. V.: Roméinia nemzetk 8z
aruforgalma. R o
Mesaros, E.: A demografiai fejlédés kilitasai
Romanidaban. o
Huszdr, T.— Todor, A.: Az &llam és a csalad
kiadasai egy kronikus betegség kezelésénmél. —

&l ‘Dumitrescu, I.: Informéciddramlds egy valialat-
]‘I L] ’ . .
Rotaru, V.— Kraft, W.: A termelés és a munkaerd"
tudoméanyos szervezése szinvonalmutatéi asz. ipari
fizemben. S :

Ldszldffy, D.: A termelési kapacitds meghatéro-
z4sa az iparban. . '

1968. EVi 2. SZAM

~ Costake, N.— Filotti, I .= Zamfirescu, R.: Az 1960,
mércius 15-i nép- és lakdsszdmlalés elektronikus
feldolgozdsa. .

Toma, I.— Getia,V.—Craciunescu, V.: A termelési
kapacit4s becslése a vegyiparban. _ '

Marinescu, C. — Lachsz, L.: A munka termelékeny-
ségének ndvekedése és a villalat rentabilitasa kozitti
mennyiségi kapesolatok. :

Birsan, A.: A tudoméinyos kutatas gazdaségi
hatékonysiga. ‘ .

Ghetaw, V.: Az Atlagos aktiv életkor mint gazda-
sigi mutato.

Protopopescu, V.— Micu, I.. A munkatermelé-
kenységet meghatérozé tényezdk vizsgalata a szén-
binydszatban. '

Horovitz, M.: Agazatkdzi inputoutput tdblak és
az #Arrendszer.

1968. EV! 3. 8ZAM

Costake, N.-—Cristea, D.;0 Az
rendszer elemzése és szintézise.

Praistary, I.- A munkakdltségek struktdrajanak
gazdasigi ndvekedése.

Toma, I.-Craciunescu, V.— Danaiata, I.. A
munkatermeldkenység tervezése és elemzése.

Brasoveanu, N.: A mfitragya teriileti elosztisa a
mezdgazdasaghan.

Sabadeanyu, P.. A felhalmozisi alap hatékony
felhgsznalasa a mezbgazdasigi termeldszdvetkeze-
tekben. ’

Stefanescu, I.— Baranovsky, N.: A vidéki telepfi-
lések koncentriciés foka Romanidban.

informécids

PRZEGLAD
STATYSTYCZNY

A Lengyel Kozgazdasigi Térsasig
Statisztikai Szakosztilydnak folydirata

1968. EVi 1, SZAM

Hellwig, Z.— Pawlowski, Z.: Véletlen hibdk kikd-
szobolése a dinamikus indexek szdmitasanal, _

Zielinski, Z.: A szezonalitési indexek becsiése.

Kudrycka, I.: Televizié- és radidkésziilékek keres-
bkonometrial

letének iddsor-statisztikdn alapuld
elemzése,
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Gren, J.: Strukturilis paraméterek eol6zetes in-
forméeidjinak felhaszndlasa dkonometriai modellek
becsiéséhez.

Trybus, @.: Iterativ médszer a tdvolsig szekven-
cidinak megallapitassra.

Pochwalska, B.— Ulfig, A.: A logisztikus trend.

Zelios, A.: A statisztikal termelési fliggvény
aékglmazasa a gabonatermés szinvonalénak terve-
zésére.

Grabowski, W.: Dekompozicié algoritmus linedris
programok szaméra.

Dombrowski, W,: Kozlekedési probléma parametrikus
korlitokkal.

Starzenski, 0.: A Leontief-féle dinamikus modell
egy sajdtos fajtaja.

STATISTISK
TIDSKRIFT

A Svéd Kozponti Statisztikai Hivatal folydirata
1968. EV1 1. SZAM

Bertrand, R.—Ryten, J.: A nemzetkdzi statisz-
tikdk antomatikus adatfeldolgozdsa az OECD statisz-
tikai osztélydn.

Garas, P.: A Nagy-Stockholm teriilet statisztikai
rendszere.

Palme, J.:Az apasagi vizsgalatok meghizhatdsiga.

Herner, E.: Mit kell tudni a statisztika termeld-
Jének a fogyasztéi keresletekrs] ?

Rappaport, L. Alaptalan aggodalmak a svéd
kiegészit6 nyugdijrendszer elbrejelzésével szemben.
Vélasz E. Ruist-nak.

Ruist, E.: Valasz Leon Rappaport-nak.

1968, EVI 2. SZAM

Tornqvist, G.: Informéacié dramlasok és a gazda-
sagl tevékenység telepitése.

Rhenman, E.: Vallalati kérnyezet és adminisz-
tracids rendszerek. :

Bergstrom, A.—Cassel, G.: A termelési fliggvé-
nyek becslésénél alkalmazott linedris és nem linearis
regressziés moédszerek.

Lewan, N.: Néhany vélemény az 1970. évl nép-
szdmlAlasrol,

Widstam, T.: Vélemény az 1970. évi népszamlalis-
rél
. Lindfors, B.: Tervezet a tengeri halaszati statisz-
tika Gjraszervezésér6l.

A Kozponti Statisztikai Hivatal krénikéja az
1967. évrdl.

STATISTISCHE
NACHRICHTEN

Az Osztrik Kozponti Statisztikai
folyébirata

1968. EVI 2, SZAM

Hivatal

Gazdasagi gyorsjelentés.

Fogyasztoéi arindex 66, 1967,

Bzdélofelvétel, 1967,

Bortermés, 1967.

Szadnto6fdldi termékek hozama, 1967.

Gylmolessziiret, 1967.

Az Oszi vetésteriiletek, 1067,

Allatszamldlss, 1967, december 3.

Mezbégazdasigi gépdsszeirds, 1967. jdnius 3.

zemszadmlilas, 1984. 2. rész: Banyaszat, fel-

dolgozéipar és ipar.

Kiziekedés,

Dunai forgalom, 1967.

Polgari légiforgalom, 1067.

Idegenforgalom, 1967.

Uj gyértasi gépjarmfivek engedélyezése, 1967.

1988. EV1 3. SZAM

Révid tdjékoztatds az osztrak gazdasaigi helyzet
alakulasdrsl 1967-ben.

A termékenység alakuldsa 1934 6fa.
" bKol}ektiv szerz0dés szerinti bérindex 66, 1068.
ebr.

Fogyasztdi arindex, 1968. febr.

Dunai 4ruszillitas, 1968. febr.

Idegenforgalom, 1968. jan. :

Nemzetkdzi druforgalom, 1967. IV. negyedében.

Fuvarlevélkoteles szallit6ipari kzut] adruforgalom,
1967. IV. negyed.

Ausztria kiilkereskedeime, 1968. jan.

Forbrig, G.— Lachnit, A.: A mintavételi eljiras
alkalmazisa az indiai statisztikaban.

STATISTICA

dita sotte g auspiey geile Universitd § Bologna Podava e Puiesap

A Dbolognai, pdduai és palerméi

folydirata
1968. JANUAR —MARCIUS

Herdan, G.: Az irodalmi sz6készlet statisztikéja.

De Simoni, S.: Néhany altalénos meggondolas az
ergodicitds fogalmardl és kiterjesztésérdl a korlatozott
ergodikus probléma nem stacionarius eseteli meg-
olddsira a mechanikai statisztikaban.

Parmeggiani, A.: Tovibhi meggondolasok a
pszicholGgiai reagalasok statisztikai elemzésérsl
egy szellemileg elmaradt kollektivaban.

" Chiassino, @.: A tilélési gorbe analitikus Abrazo-
8a.

Zenga, M.: Kétvaltozos binomislis eloszlds.

Bruscantini, §.© A pszeudo-norma4l eloszlas
eredete, jellege és alkalmazsisa.

POPULATION

A Francia Demogrifiai Intézet folyéirata

egyetem

1968. EVI 1. SZAM

Tugaull, ¥.: XKét szociolégial tanulminy magan-
tulajdonban levs lakdsokrdl.

Keyfitz, N.: Egy eurdpal tulélési tablizat és
annak sztochasztikus valtozata.

Busch, Ch.: Id6mérleg-mddszer.
kutatas elemazése.

Schwarz, K.: A sziiletés és halanddsig befoly4sa a
népesség kordsszetételére és a népesség demografiai
alaknlisa.

Jacquard, A.: Genetikai kapcsolat & rokonsigban
4116 egyéneknéi.

Carriére, P.— Ferras, R.: Spanyol 8z6l6munkisok
széezonalis vandorlésa Languedoc-Roussillon vidé-
kén.

Pressat, R.: Legtjabb halandésigi adatok Len-
gyelorszigban.

Antoneas, G.-— Genidounias, C.: Egy szimuldcids
tanulminy Gorbgorszig népességének alakuldsarol
1965 — 1980 kozdtti iddszakban.

Nizard, A.: Irdn lakossaga az 1965. évi népszim-
14148 szerint.

Jones, L. W.: Bagdad és Amman népességének
gyors fejlédése.

Biraben, J.— N.: A ,,16 és a t{iz” éve. (A szitleté-
gek cadkkenésének okai Japanban.)

Egy szovjet
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Schweizerische
Zeitschrift fiir Volkswirtschaft
und Statistik

A Svijei Statisztikai és Koézgazdasdgl TArsasag
folydirata

1967. EVI 4. SZAM

Kaiser, E.: A politikai aritmetikato6]l a. gazdasigi
és tarsadalmi matematikaig.

Balesira, D.— Wittmann, W.: Empirikus beruh4-
zisi fliggvények Svijc szdméara, 1948 —1965.

Féllme, T..

gyakoriata.
Widmaier, H. P.: A svajci oktatasi intézmények.

1968. EVI 1. SZAM

Frazer, W.J.: Pénzligyi politika, pénziigyl md-

veletek és nemzetgazdasagi célok.
Gordesch, J.— Streit, M.: A matematika alkalma-
zhsa a kdzgazdasigtudoményban.

Hiteh, Ck. J.: Modern vezetési eszkz0k az Egye-

silt Allamckban.

WIRTSCHAFT
UND

STATISTIR

A Német Sziveiségi KoziArsasig
Statisztikai Hivatalanak folydirata

1868. EVI 2. SZAM

Nemzetgazdasigi elszdmolasok, 1967. Biss ideig-
lenes eredmények.
ot A népesség korstruktirijanak wviltozasai 1961

a.
Gazdasagilag aktiv népesség. Az 1967, évi mikro-

cenzus eredménye.

A szdvetségl hivatalok és lizemek személyzete
1967, oktéher 2-4n.

A mezbégazdassgi lizemekben 616 csaladok tarsa-
dalmi-gazdasigi szerkezete.
Sziiret, 1067.
Tejtermelés és felhasznalis, 1967.

A részvényindexek elmélete és

. Allatvédgdsok, 1967. S
Foglalkoztatottsag és forgalom az iparban, 1967.
Ipari termelés, 1967.

Beruhdzds a termel$ ipardgakban.. o
Arubeszerzés, raktarkészlet és nyershozam ‘a
kiskereskedelemben, 1986. . ‘

Forgalom és foglalkoztatottsig a kiak'em;ske:de-

lemben, 1967. ;

Forgalom és foglalkoztatottsig a vendég"lét'éiiﬁa}is'_ L

ban, 1967.

gok szerint, 1967. ‘
Kazlekedésligy, 1967.
Szocislis segélyben réazesiilfk, 1066.

K ulkereskedelem az el6Allits és felhasznal6 orszhe -

1068. EV! 3. 8ZAM

Meier, @.: Az ipari nettd termelés indexének
djraszdmitadsa 1962-es bazison. ) : _
Freund, E.—Strack, E.: A nyilvinos iskoldk
pénziigyel és személyzete. '
i Halanddésig varosban és vidéken haldlokok sze- '
T nt- . .
Részvénytarsasigok szdma 63 nominditékéle
1967-ben. _ _ . . L
. Mifitragyatermelés és ellatds.
Epitsipar, 1967.
Elbzetes épitbipari adatok, 1967.
Kozileti mélyépitési megrendelések. . :
Kiilkereskedelem arufajtdk szerint, 1967.. .
Kéziti balesetek, 1967, :
Légi ktzlekedés.
Fizetés! nehézségek, 1967.
Rokkantsegély.
‘Kommunalis pénziigyek, 1966.

1968. EVI 4. SZAM

Meier, (.- A beruhfizisi javak és fogyasztasi
cikkek ipari brutté termelési indexének djraszdmi-
t4sa 1962, évi alapon.

Mickel, W.: Balesetl gyakorisig é3 kockdzat a
kdznti forgalomban, 1966.

Népességallomany és -alakulis, 1967.

g betegségek nemzetkdzi osztélyozdsa (ICD),
1968.

Bejelentési kbtelezottsdy ald esd betegeégek,1967.

Haldlesetek halalokok szerint, 1966.

A Szdvetségi KoOztdrsasig, a tartoményok ée
kbzsdégek személyzete, 1967. oktober 2.

Uzemnagysag-szerkezet a mezd- és erdOgazdasig-
ban 1967-ben és valtozasal 1960 ota.

?engeri haliszat és tengeri hallal valé elldtottsig,
1967.

A részvénytarsasfgok mérlegei az 1965. és 1966.
dvekre.

Vas-, acél- és temperdntés, 1067,

Foglalkoztatottsdg és forgalom a kézmiiiparban.

Tengeri és belvizi hajézis, 1967.

Jelzalogbankok és kbdzségi hitelintézetek, 1967.

Index: 25.755
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