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A növekvő energiaszükséglet világszerte mind nagyobb gondot jelent, így

az'— energiagázdálkodásfkérdései 'csaknem"mrihden országban 'az 'érdeklődéá'kö-

zéppontjába kerültek. , - : ' ' v _ - — * _ -' .á

, "r'rAá mergiaprobléma' megoldásábanis iontos szerepe vane nemzetközi mun-

kamegosztásnak. Az országok szoros együttműködésének egyik kifejezője fal

villamosenergia-kooperáció megteremtése a KGST—országok között. Hasonló

jellegű'ltobperácfót aZ'Aé'szak—eurőpei országok már korábban létesítettek. * ,

Az energiaforrások gazdaságos ldhasimálása szükségessé teszi, hogy az ener-f

giahordozók termelése és felhasználása, országok közötti forgalma nyomon követ-

hető legyen, Ezért a KGST, illetőleg a különböző világszervezetek és gazdasági

cs'opörtósüláSOk _(ENSZ, EGB, valamint Közös Piac) azt energiamérleg össteállí—

mának? ólyan módszertanát igyekeznek kidolgozni, amely lehetővé _teszi az"

egyes: országok ' köZötti, illet őleg a gazdasági csoportosülásokon belüli gazdálkoá

dás, sfit'áz egész Világ energiagazdálkodáSáunak elemzését. A KGST és az EGB";

stamztikai'swrvednek 1968. évi munkatervében szerepel többek között az a"

feladat, hogy [egységes fogalmakat határozzanak meg a_ különböző kkországoki

entergianiíé'rlegiének összeállításához, vagyis biztosítsák az energiágazdálkod'ásra

vonatkozó adatok öSszehasonlíthatóságát, és ezzel lehetővé tegyék az energia—'

gazdálkodás'elemzését, a megfelelő következtetések levonását.

ÁZ ÉENÉRGIAHORDOZÓK TERMELÉSE ÉS A TERMELÉS SZERKEZETE

__ Mint már említettük, az energiaszü-kséglet állandóan növekszik. Az energia—_

igény a technikai és kulturális színvonal növekedésével párhuzamos-an, sőt-

helyemként és időnként még fokozottabb ütemben emelkedik. Azllípari terme—.

lési kapacitások növekedése és a termelés automatizálása, ra. mezőÉbzdaság gépe-_

sítése, a, közlekedés fejlődése, a háztartási gépek térhódítása, illetve a házat—,,

tások gépesítése egyen-gint az energiaigény növekedésével jár együtt. ' .

A tapasztalatok azt mutatják, hogy' a világ energiatermelése (ezzel együtt

felhasználása is) kb. 20 évenként, ezen belül e. szénl'lidrog'véa'ye-Jk1 és a villamos—

energia termelése,—illetve felhasználása, 8_——10 évenként megkétszereződik. *

vng, különböző, energiahordozók termelésének eltérő ütemű fejlődése együtt—

járt az energiastruktúra gyökeres megváltozásával. A világ" energiatermelése—v.—

! A kőolajtermékek, a földgáz. —; ;: ,-_- - ; )j_,_':_5 , , ( ami! :
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ben -— az 1937. és 1965. évek között __ a széntermelés aránya 74 százalékról 43

százalékra csökkent, a szénhidrogének termelési aránya 25 százalékról 55 szán—

lékra emelkedett.

 

   

 

:. tábla

A világ energiatermelésének szerkezet:

(százalék)

Év ! Szén Kőolaj Földgáz Viziénőágüom- ( Ónzum

1937 ..... . ........... 73,5 19,9 5,4 1,2 ioo,o -

1955 ......... -........ 54,9 31,2 12,2 1,7 100,0

1958. . . . . . . . . §. ...... 53,1 31,5 13,4 zo 100,o

1961 ................. 47,3 34,8 15,8 2,1 100,0

1965 ................. 42,7 37,5 [ l7,6 2,2 100,0

Az energiahordozók termelési szerkezetének változása nagyi—azt a vizsgált

időszak első 10—15 éves periódusában következett be.

A vizsgált időszak alatt a különböző energiahordozók termelése a követ-

kezőképpen alakult:

a világ széntermelése (kőszén-egyenértékben) az 1937. évi 1404 millió tonnáról

l965—re 2278 millió tonnára (62,3 százalékkal) emelkedett,

a kőolaj termelése ugyanezen idő alatt több mint ötszörösére nőtt,

a földgázkitermelés 1965—ben kilencszerese volt az 1937. évinek.

Az egyes energiahordozók term-elési aránya, illetve a szerkezet változása

egyrészt a felmerülő igényektől, másrészt attól függ, hogy a felmerülő szük-

ségleteket hogyan lehet a leggazdaságosabban, legolcsóbban kielégiteni. Az ener—

giatermelés szerkezetében világviszonylatban bekövetkezett strukturális válto-

zások szoros összefüggésben voltak a szénárak emelkedésével, illetve a kőolaj

és a földgáz árának csökkenésével.

Az energiatermelés szerkezetének további változása ——-— egyelőre még nem

tudható milyen mértékben -- az atomenergia térhódításától is függ. Az energia-

szükséglet rohamos növekedése, illetve az energiahordozók hiánya szükség-—

szerűen meggyorsítja az atomenergia békés célokra történő felhasználását.

Néhány évvel ezelőtt ugyan még az volt az általános vélemény, hogy az atom—

hajtású erőművek előretörése a nagy beruházási költségek miatt igen lassan fog

bekövetkezni. A tapasztalatok ma már mást mutatnak. A világon jelenleg mint——

egy 60 atomerőmű működik közel 10 000 MW erőművi teljesítménnyel, s ez a

teljesítőképesáé 1970—re 25 000, 1980—ra pedig mintegy 300 000 MW-ra növekszik,

ami a becsl' szerint a világ összes erőművi teljesítőképességének kb. 14—15

százalékát fogja kitenni.2 A Szovjetunió atomerőműveinek teljesítménye jelenleg

több mint 1000 MW, és 1980—ig további jelentős atomerőmű-programot valósíta—

nak meg. Magyarországon az első 800 MW teljesítményű atomerőmű a tervek

szerint az 1975—1980. években kezd üzemelni.

Az adatok alapján azt állapíthatjuk meg, hogy a kőolaj, a gáz és az atom—

energia előretörése nem egymás rovására, hanem egymás mellett, egymást ki-

egészítve megy végbe.

' Forrás: Energta és Atomtechnika. 1961. év! a. az.
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A következőkben az alapenergia-hordozók hazai termelésének alakulását,

az alapenergia—hordozók termelési struktúrájának változását mutatjuk be.

Hazánkban az alapenergia—hordozók együttes termelése 1966—ban az 1938.

évinek 2,7—szemére, az 1950. évinek kétszeresére, az 1960. évinek pedig 1,1-—szere—

sére növekedett. A különböző ' fajta alapenergia—hor'dozók termelése eltérően

alakult. A széntermelés kisebb, a szénhidrogének (a kőolaj és a földgáz) termelése

viszont gyorsabb ütemben emelkedett. A termelésnövekedés szempontjából az

utóbbi 25 évben a kőolaj állt az első helyen.

 

 

 

 

, _ 2. tábla

A szén— és a köolajtermelés alakulása

v1966. évi termelés az

Energinhordozó 1938. I 1950. _ ! 1960.

évi termelés százalékában

Szén' ................ 232,7 190,5 110,2

Kőolaj ............... tul—szeres 333,0 , 140,l

' mwérték alapján számítva.

Az 1966. évi széntermelés 2,3-—szerese az 1938. évinek. A termelés növekedé-

sének évi üteme 1945—1965 között 10 százalék volt, ez jóval meghaladta a világ—

átlagot (3,2%).

Az egyes alapenergia—hordozók eltérő ütemű fejlődése hazánkban is a terme—

lési struktúra változását idézte elő, amely követi ugyan a vílágtendenciát, de a

változás jóval lassúbb ütemű. A széntarmelés aránya az utolsó három évtized

alatt fokozatosan csökkent (az 1938. évi 86,9 számlákról az 1966. évi 73,8 száza-

lékra), de az alapenergia—hordozók termelésének még mindig közel háromnegyed

részét teszi ki. A szénhidrogének termelési aránya Viszont a vizsgált időszakban

1 százalékról 23,3 százalékra növekedett.

 

 

!. tábla

Az alapenergia—hordozók termelésének megoszlása

(százalék)

É _ Tőzeg ésv Szén kőolaj Földgáz Tűzifa vizienergía. Önzmn

1938. . . . 86,9 0,9 0,1 12,1 0,0 100,0

1949. . . . 79,ő 8,6 3,9 7,9 O,1 100,0

1955. . . . 77,1 ' 16,2 3,1 3,3 o,3 100,0
1958. . . . 85,3 8,7 2,6 3,1 O,3 100,0

1959. . . . 84,2 10,3 2,5 2,8 0,2 100,0

1960. . . . 82,7 ll,4 2,8 2,9 0,2 100,0

1961 . . . . 81,7 12,8 2,5 2,8 0,2 100,0

1962. . . . 80,5 14,1 2,5 2,7 0,2 100,0

1963. . . . 79,0 14,1 4,3 2,4 , 0,2 100,0

1964. . . . 78,2 14,0 5,3 2,4 0,1 100,0

1965. . . . 76,6 13,8 7,0 2,4 0,2 100,0

1966. . . . 73,9 l2,9 ICA ' 2,6 0,2 _ . 100,0      
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,. Aihazaii energiaternmlés szerkezetének változása csak az utóbbi 5—6 évben

vált határozottá. A széntermelés anánya határozottan csökkenő tendenciátmutat.

A csökkenés azonban az arányokban évről évre csupán 1—2 százalékosváltozást

jelent.

; A szénarány esökkenese mind műszaki, mind gazdasági szerepontból indo—

kolt és igen fontos követelmény. A

Ismeretes, hogy hazánkban az ásványvagyon adta ——- alább is részletezett—

lehetőségek jóval kedvezőtlenebbek, mintmás szénbányászattal rendelkéZőatsza—

gokban. A hazai szenek átlagos fűtőértéke 3200—3400 kalória között van, ezzel

szemben a mienkhez hasonló arányú mélyművelésű bányászatot folytató

országokban 5000—6000 _átlagkalóriájú szenet termelnek. Az ennél gyengébb

minőségű szeneket általában küliejtéseel tennenk--(akülíejtés előnyei a mélymű-

veléssel szemben, altalaban ismertek: magas termelekenység, alacsony önköltség

stb..) Nálunk viszont még a legalacsonyabb fűtőértékű szemeknek is több mint 90

százalékát melyművelessel termelik. A külffejtésű szén arányaa visontai kül-

fejtés beindulása !után jelentős mértékben emelkedni fog

Az elmondottakból következik, hogy egy milliárd kalória rfűtőé'rbék kiterme-

léséhez —— csak a fűtőétték eltérését veve számitásba —— nálunk kb. 50 százalék—

kal több szenet kell kibányászni, mint a kedrveZőbb temészeti adottságokkal ren—

delkező orszagokban. Ehhez még hozzájárul, hogy a temnelekenység, az_egy mű—

szakra jutó termelés is alacsony, tehát a szénbányászat létszámigénye nálunk

jóval magasabb, mint a legtöbb országban. Mindezeket figyelembe véve 1965

elejétől 39 gazdaságtalanul termelő akna (szénmező) ternielését rés'zben vagy

egészben megszüntették, és így az utobbi ket evben a termelt szénmennyisége

csökkent.

' A szénanány csökkenésével egyidejűleg a kőolajnak az összes energiahordo-

zők tenmelésében való részesedése jelentősen emelkedett. A kőolajtermelé's ha-

zánkban 1937-ben indult meg, és gyors ütemben fejlődött. A felszabadulas előtti

években a termelés 1943—ban volt a legmagasabb (834 000 tonna). Ezt 'a szintet a

felszabadulás után 1953-ban értük el újra, illetve ebben az évben már túlis szár—

nyaltuk. V '

A termelés egyenletes fejlődését akadályozta az egyik legnagyobb olajmezonek

—— nagylengyelinek — 1956. évi elvrizesedése. A kőolajtermelés ekkor átmeneti-

leg csökkent, az 1955. évi termelest (1 601 000 tonnát) csak 1962-ben érték el is—

mé't. 1967—ben 1 686000 tonna; kőolajat termeltek, ami az 1938. évitermelésnek

égo-szerese

A m'öldgázter'melés 1949—1954 között 50 százalékkal nőtt, majd 1955—1961

között csökkent. Az alföldi sikeres kutatofuriások eredmenyekent azonban _az 1963.

évi terinelés már 64,6 szazalekkal haladta meg az 1949. évit. Az 1967l évi ter-

melés az 1938. évinek mintegy 250—szer-ese volt, az 1949. évinek pedig 5,5—szer'esét

tette ki.

Az energiaellátás szempontjából volumenét tekintve nem jelentősa tüzifa;

aránya állandóan csökkent. Az 1938. évi12 százalékos aránnyal szemben ma már

alig 2 százalékot tesz ki.

Nem számottevő avízienergia-temielés aránya sem. Hazánk hasznosítható,

illetve hasznosított vízienergia—forr'ásokban is szegény. A vízi erőművekben fej——

lesztett Villamos energia aránya az összes vinamosenergia-temnelésnek nálunk

csak elenyésző hányadát teszi ki, ugyanekkor ez az arány számos országban

igen jelentős. . l
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A— vízi 'érőművekben' fejlesztett villamos energia aránya az összes

villamosenergia-termelés százalékában

ország _ Százalék

Ausztria ..........v .............. ;..... a ...... ! ..... _ ';74

Csehszlovákia ........ . .................................. 14

Egyesült Államok ...................................... 18

Franciaország ......................................... 46

Jugoszlávia ........................................... 60

Kanada ..... ................. 393

Magyarország ..... ...... 1

Német Szövetségi Köztársaság ....................... 10

Norvégia .........§ ..................................... 99

Olaszország .......* ............. '......................,. . 53

Szovjetunió ......... _......................... ; ...... u. . . '. * 17

Általanosságban igaz ez, hogy egy—egy országban az adottenergiabáz'ixs többé-

kevéobé megszabja az energiahordozók termelésének szerkezetét. Az energiahor-

dozók termelésének szerkezetében végbement változásoknak az ásványkészle—

teken túlmenően azonban műszaki—gazdasági oka; is vannak. Ilyv'en oíkok lehetnek

például a technika gyorsütemű fejlődése következtében a kőolaj-afeldolgozási ter—

mékekkel (elsősonban a gázolajjal, .a motor-olajjal stb.) szemben megmutatkozó

növekvő kereslet,a felhasználás HatékonySága, az alacsonyabb kitermelési költsé—

gelk. (A kőolaj- és a földgáztermelés önköltsége a széntermelés önköltségénél lé—

nyegesen alacsonyabb, Nálunk 1966—ban egymillió kalória kitermelése szénből

kb. 85, kőolajból pedig kb. 65 forintba került.) A kőolaj szállítási költségei is ala-i

csonyabbak— különösen csővezetéki szállítás esetén— mint a széné.A kőolaj-

termékek égési tulajdonságaiknál fogva (magas kalóriatartalom, salak- és hamu-

mentesség)a szeneknél jobb hatásfokkal hasmosí—thatók. '

:A NEMZETKÖZI EGYÚTTMÚKÖDÉS SZEREPE AZ ENERGIAEPLÁTÁSBAN

Az energiahordozókban szegény onszágokban, továbbá a nagy szánva-gyomrát

de alacsony szénhidrogén-készletekkel rendelkező országokban nagy jelentősége

van az energiaimportnak. A rendelkezésre álló adatokból megállapítható, hogy

a fejlett iparral rendelkező nyugat—európai országokban (de az Egyesült Álla-

mokban is) az importáltenergia aránya növekvő tendenciát mutat. .

§ !

' 4; tábla

. Az alap—és másodlagos energiahordozók nettó* importja. a, hazai

energiahordozók felhasználásának százalékában

 

 

 

1955. ! 1958. _ ;!964. ' 1965.

Ország ' ' ( ,,

.. * névben

Ausztria. .............. 19,3 27,8 ; 43,8 403

'Belgium—Luxemburg. 15,6 _ 40,0 62?5 ! 65,9

' Egyesült Királyság. ' 'I4.,5 ' *' ' 17,9 30,9 ' ' ' 33,4:

Franciaország ........ 37,7 44,5 54,9 ! 57,7

. Olaszország . . ; s . __74,2 ._ . 68,6. ; , 825 _ 83,_9

' 'kiÁz' 'énei'giáliőrdoiőlá ekpoítjáriak 'és itnvpovvrtjának egyenlege:
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Azokban az országokban, amelyeknek energiafelhasználásában az importált

energiának jelentős szerepe van, az importált energiahordozók döntő hányadát a

kőolaj teszi ki. Az iparilag fejlett országok közül például 1965—ben Belgium 15,

Csehszlovákia 6, az Egyesült Királyság 65, Franciaország 59, a Német Szövetségi

Köztársaság 59, Olaszország 67, az Egyesült Államok 62 millió tonna kőolajat

importált.

5. tábla

Az importált kőolaj mennyiségének alakulása és aránya az

összes importból származó energiahordozókon belül

 

 

 

 

(százalék)

o zá 1960—ban ! 1964—ben ( ( magban A kóommpm

ts g .

v az 1959. évi százalékában "anya 1955 ben

Belgium—Luxemburg . ! 102,4 198,2 230,9 50,7 , —

[Egyesült Királyság . . . . ll4,2' 146,2 163,3 68,4 ,

, Franciaország ......... 106,3 * 1683 200,8 70,3

Olaszorszá ........... 116,5 227,8 277,5 87,1 '

Egyesült amok ..... 105,l 123,9 127,2 46,6

A felsorolt országok közül Belgium—Dixernburgbam a széntermelés aránya

—- az összes alapenergia—hordozók termelésen belül -—-— 1964—ben 99,4 százalék

volt, ugyanakkor a felhasználásban a folyékony tüzelőanyagok aránya 35,6 szá—

zalékot tett ki, a szénfelhasználás aránya pedig elérte a 643 százalékot.

Mint már említettük, Magyarország az energiában szegény országok közé

tartozik, más országokkal, de főképp a szocialista országokkal való együttműkö-

dés azonban jelentős mértékben szélesíti energiabázisunkat. Ennek eredménye—

képpen összes energiabehozatalunk 1960—1965 között több mint másfélszeresére

nőtt, Az 1960—1965. években a szilárd tüzelőanyagok behozatala 47,9, a kőolaj-

behozatal 51 ,8 százalékkal növekedett. A villamosenergia-import az 1960. évi—

hez képest 140 százalékkal emelkedett. Jelenleg az ország villamosenergia—felhasz-

nálásának kb. 15 százalékát importból fedezzük.

Az energiaimport növekedése következtében az importból származó ener—

g'ahordozók aránya 1949—ben 9, 1955—ban 12, 1958—ban 22, 1960—ban 27; 1965—ben

pedig 30 százalék volt. Az importenergia arányának növekedése ellenére mind-

inkább növekvő ene-rgiasziikséglet nagyobb részét (1960—ban 73, 1965—ben pedig

70 százalékát) hazai forrásole fedeztük.

Energiabehozatalunk szerkezete eltér az energiát importáló országoké'cől.

Energiaimportunk nagyobb hányadát ugyanis nem a kőolaj, hanem a szilárd-

energiahordozók (elsősorban a kőszén én a koksz) teszik ki. Ennek egyik oka,

hogy a vaskohászat számára szükséges kokszot, valamint kokszolható szenet

hazai termelésből csak részben (1965-ben például 53, illetve 42 százalékban) tud-

juk biztosítani.

A leggazdaságosabb importból származó energiahordozó nálunk is a kőolaj.

1965-ben kőolaj volt az összes importált energiahordozónak közel 40 százaléka.

(Lásd a 6. táblát.)

Jóllehet az energiaimport mind abszolút mennyiségben, mind arányaiban

növekedett, a népgazdasági összes importon belüli aránya (devizafomnt alapján

számolva) az 1960—1965. évek között -——- 'az 1962. évi kivételével, amikoryllg
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százalékot tett ki — csaknem azonos szinten — 12,2——12,6 százalék körül ——

 

 

 

 

mozgott.

6. tábla

A nettó energiaimport megoszlása* ',

(százalék)

1960. 1961. 1962. 1963. 1964. 1965.

Energiahordozó

évben

Szilárd tüzelőanyagok ...... 51,0 53,2 50,9 53,0 57,5 49,6

Kőolaj ................... , 38,7 37,4 39,4 36,3 31,9 38,6

Földgáz .................. 4,3 4,2 4,1 3,2 2,9 2,9

Kőolaj—feldolgozási termékek — _ —— 0,5 0,8 LO

Villamos energia ........... 6,0 5,2 5,6 7,0 ö,9 7,9

Összesen 100,o 1ao,0 1oo,0 ! 0 0100,0 ! 100,0 10,

' Fűtőérték alapján alapenergia—hordozóra átszámítva.

ENERGIAFELHASZNALÁS

ÉS AZ ENERGIAFELHASZNÁLÁS SZERKEZETE

A világ energiafelhasmálása 1965—ben kőszénegységben kifejezve (7000 ka—

lóriás szénre átszámítva) több mint 5 milliárd tonna volt, az egy lakosra jutó

összenergia—felhasználás pedig 1,6 tonnát tett ki. A fajlagos energiafelhasználá—s

az egyes országokban jelentősen eltért: így például az Egyesült Államokban 9,2,

a Szovjetunióban 3,6, a Német Demokratikus Köztársaságban és Csehszlovákiá—

ban 5 5, Magyarországon 2,8 tonna volt. A folyékony tüzelőanyag és a villamos

energia egy lakosra jutó felhasználásában az országok közötti eltéraek még

 

 

 

szembetűnőbbek.

7. tábla

Az egy lakosra jutó felhasználás a folyékony tüzelőanyagokból*

(kilogramm)

1961. 1064. 1965.

Ország

évben

Ausztria .......................... 659 764 1028

Belgium .......................... 1171 1688 1952

Bulgária .......................... 232 571 625

Csehszlovákia ..................... 249 406 455

Egyesült, Államok ................. 3284 3440 3717

Egyesült Királyság ................ 1237 1569 1705

Franciaország .................... 794 1 187 1 312

.) ugoszlávia ....................... 98 15 8 200

Lengyelország ..................... * 1 22 1 77 191

Magyarország ..................... 321 459 477

Német Szövetségi Köztársaság . ._ . . . . " 853 1477 1694

Olaszország ....................... 697 1127 1232

Románia ......................... 391 426 467

Szovjetunió . . . .................... V 771 981 1035   
' Kőszén-egyenértékben kifejezett mennyiség.
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A Az egy lakosra—jutó felhasználás tekintetében nagy színvonalbeli- külömbségek

mutatkoznak a villamosenergia—ctelhasznxálás tanúl-etén is. Legmagasabb Norvé—

giában (1951-ben 15-szöröse, 1965-ben 11—szerese a magyaroxszáginak). 1951 óta a

hazainál nagyobb mértékben emelkedett a fajlagos viülamosenergia—felhasználás,

többek között Olaszországban és a Szovjetunióban. A hazai és a többi omzág

fogyaszt-ása közötti színvonalbeli különbség _:— a két említett onszá—got kivéve -——-

Csökkent.

 

 

 

 

* , É , ' ; 'i ,, , , .., . s. táma
_ !

.

; A fajlagosÉ mllamosenergza—felhasznalásalakulása

*3 , ; Az egy lakosra jutó villauiosenergia-felhasználás az

; : 4 , . - ,

' ; Ország ? 1951. l , 1955. 3 1960. 1964. , 1965.1965-ben '

; , ! , , - ; , — ; — " -- kilowatt—

; % évben a magyarországi százalékában órában

Norvégia. ................. 1 500,6,u ; 11: 211714": (31 14635; ,, ,1_;0,95,-9-,. , 31, 10153; — ll 330

Svédország ............... 756,l 620,9 586,1 540,0 531,4 5 452

Egyesült Államok ......... 806,1 731,6 644,2 546,2 520,5 5 340

Svájc .................... 4— *.6—72,3- ;/ 1512,3 - ., ; 4324); 334,2 328,7 3 372

Egyesült Királyság i .—;. . ; .; . . ' 39831 ' _ —330,5 '. ; 335,1_ 30.44 300,6 3 084

Finnország ....... '. ; .'.' .. '317,8 *" '296,4 ' ' ' 273,8 2742 ' 274,6 2 817

N-émet Demokratikus; _ : ;, , ___v ; ; _, , , , , ; - : " _

Köztársaság . . .;. . ._ ..... _. 343,9 , 288,3 , , 30535 ; 292,5 ', , 25433, 2 600;

Németszövetségi ' *, ' ' _ ' ' ' ' _

' Köztársaság . . . . . . .- ..... ' * '293,0 ' 284,5 ' 293,0 256,5 '253,'1 2 597

Ausztria ..... ........... ,. . . , . 255,7 * . 251,3 245,1 : 216,7r ' '? . 210,0 ., 2 155:

Csehszlovákia . . ......... [ 241,7 ,220,9, _ ,226,2 ,206,6 _ _205,2 , 2 105

Szovjetunió ................ 158,0 157,7 , 178,3 . 198,0 1,98,8 2 040

Belgiúm . . . . . ; . . . , . . ." ' 322,6 246,9' ' ' 2193 ' 20'1,9 *197,I 2 022

ÉtancíaiorSZág . ". . '. . :. . .' " '255,4* " "214,0' *214,6* '191,7" *187,5— 1 924

Hollandia ................ 220,7 192,5 191,0 176,2 175,6í 1802

Olaszország ............... 100,3 138,7 144,1 137,5 135,9 1 394

Magyarország ............. 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1 025

Spanyolország ............. ' 68,4 72,5 75,3 77,9 799

Románia . . . ;. ......... ;, . . . ; 39,5 42,5 50,8 62,2 69,2 710

Jugoszlávia ", , . —. .- .F. . "_, .; 42,0 * ' 42',7 58,7' " - '65,3 '66,2 679      
Az mengiafelhasználás szerkezete világszerte az energiatermelés struktúrá-

jában bekövetkezett változasokhoz hasonlőan szintén módosult. A szerkezetválto—

zás jellege eltérőaz egyes országokban, az átalakulás tendenciája azonban mín-

denütt az, hogy a szilárd tüzelőanyagok felhasználásának aránya csökken, és en-

nek megfelelően 'a kőolaj- és a földgázfelhasználás aránya növekszik. Világvi—

szonylatban a szillírd tüzelőanyagok felhasználásának aránya nem egészen három

évtized alatt —— 1937—1965 között —— 74,55 százalékról 43,2 százalékra csokkent, a

szénhidrogének aránya ugyanezen időszak alatt több mint kétszeresére emelke-

dett (24, 3 sz'ázalékrol 56,O százalékna). A Német Szövetsegi Köztársaságban a fo-

lyékony tüzelőanyagok felhasználásának aránya ez idő alatt még nagyobb mér—-

tékben —több mint ötszörösre, 6,5 százálekrúl 34,8 százalékra —— nőtt. Angliá-

ban ugyanezaz arány; az 1937. évi 1;3,7 százalékról 1965—ig 30,9 százalékranöve—

kedett.

A szocialista brszágok közul Csehszlővákma és Lengyelország energriafelhasz—

nálásának szerkezetében számottevő változás nem tapasztalható. E két országban

a szilárd tüzelőanyagok aránya még mindig:—90. százalék űölörtt van.-zeRománáa
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enérgxefelhaSznalesában visimnt'" _" a temészeti adottságok eredmenyekeppen —

e. kőolaj és a földgáz együttes aránya 74 százalék, a Szovjetunió energiafelhesz-

'nálásáfban pedig a szétnhidrogénarány 1964—ben 47 százalék volt.

 

 

 
 

   
  

 

9. táblá

A szilárd tüzelőanyagok és a szénhidrogének aránya az

összes napenergia—hordozók felhasználásában

, _— (százalék) ',

, 7 v 1'. f— Szilárd tüzelőanyagok Szénhidrogének

, Ország . .4 . : ,

' ' 1955 1961 I 1962 ! 1964 1955 I 1961 ! 1962 1964

Ausztria ....................... 64,3 48,4 46,9 42,8 28,6 — 43,7 * 45,6' ' 50,3*'

Belgium—'— Luxemburg. . . .; . ; ': 84,2F 72,5 70,8 —64,3 15,8 27,5 29,2— 35,6

Bulgária, . . . ........ ,, . ' '_-83,3 , 82,6 80,5, 75,4 16,7 lő,-5 17,9 23313

Csehszlovákia .......... ,, . , , 96,1, 92,3 92,1 90,9 3,9 7,3 , 7,4 , . 8,6 ;

Egyesült Királyság . . .'. ...... . . 863 74,5 72,3 68,5 13,7* 25,2 27,3 39,9 _

Franciaország . . . .'...... ; . ; ' 7'3,4' ' 59,5 58,4' 5'1,5M* ' 23',4 ** 36,*3 38,0 "45,2

Jugószlávía'. .. . . . . . '. . .';' . '90,0* *84,5 82,2 79,9 10,0 11,3 13*,O 15,6"

Lengyelgrszág . . . . . . . ._ . . . , .__.',' ;;95,§_ 94,6_ ,,94,2, , _93,1 ,4,2 , 5,3 ,, 5,7 ; *- —,69:

Német. Szövetségi Köztársaság . . . 923 75,9 71,2 64,5 6,5 23,0 27,9 :" 34,8;

Olaszország . ._ ......._ . . . . ._,. . . . _ 343 18,9 17,7 13,3! 54,3_ , 72,0 74,8 80,0

Románia .; . . . ; . . . '. : . .1. '.1 * 27,8 26,1 26,2 -25,8 72,2' 73,7 73*','6* _ 74,0_
Szovjetunió . . . .; ........ § . .L V76,2 : 59,8 ' 56,0 — 51,7 23,1 39,0 42,6- " 4733        
Amagyar népgazdasag19664ban alapenengia—hordozókból 1938—hoz képest

240,8 százalékkal, 1960—hbz képest pedig 30,4 százalékkal többet használt fel. Az

egy lakosra jutó szénfelhasználás 1960-től 1966—ig 13,,6 kőolaj—felhasználás 57,9,

gázolaj—felhasználás 77, () fűtőolaj-felhasználás 93,O, villamosenergia—felhasznále'xs

pedig 64,7 százalékkal emelkedett. , '

 

 

 

 

 

, . , m. tábla

Az alapenergia—hordozók felhasználásának megoszlása*

__ , (százalék) , , ,

' : v — - 19381 1949.,19551 1960. I 1961. [ 19621 1963. ) 1964. ! 1965 I1966.
: _ Energiahordozó ,

,_
' ' ' évben

Szén! — s—2;4'— ,1'77,9 75,7 74,1 73,6 72,3 71,9 70,4_ *67,é_ 63,'9*
Kőolaj 4,3* ,8,8 . .17,1 19,7 20,2 21,2 20,8 21,8: —23,1 24,3,

Földgáz .. ._ ..... ,. . * ,0,1 ,3,8 3,0 ' 3,0: 3,0 ' 3,4 4,0 5,0 6,3 f9,13

Tűzífa, ,........... 'V13,2 , _9,4 _ _3,9- 3,0 * 3,0 3,0 3,1 . 2,6 2,6 _,25_

Tőzeg és vízenergia 0,0 ' 0,l O',3 ' 0,2 0,2 O,1 0,2 0,2 0,2 0,2

Összesen 190,0 ,100,0V 100,0 ,100,0, 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

 

; *.Fűtőérfék 'alápján', az "importált villamos energia nélkül számítva.

(

_ Az alapenergla-ihordozok felhasználásának szerkezete nálunk is a világszerte

erx'henyesulő tendenciának megielelően változott. A szénfelhasználás aránya foko—

zátóSan csökkent (az 1937. évi 82,4 százalékról 1966—m 63,9 százalékra), a kőoláj-

es a foldgazfelhasznalás pedigaz 1937. évi 4,4 százalékrol 1966-ig több mint33

százalekna emelkedett .. m ,.
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'Az összes alapenergia—hordozók felhasználásán belül (fűtőérték alapjánlaz

1965—ben is még több mint kétharmados arányt kitevő szénnek 69,4 százalékát

(1960—ban 72,7 százalékát) az ipar, 9,7 (10,8) százalékát a közlekedés, 16,2 (13,4)

százalékát a lakosság és 4,7 (3,1) százalékát egyéb fogyasztók használták fel..

Mennyiségi adatok alapján számítva az ipar részesedése az előbbinél valamivel

magasabb: 73,8 (74,4) százalék.

A népgazdaság legnagyobb energiafogyasztójá az ipar. Az alapenergia—hor—

dozóknak 1960-ban 76,6, 1965—ben 76,4' százalékát az iparban használták fel. Az

ipar a felhasznált alapenergia—hordozók nagyobb részét (1960-ban 87,0, 1961—ben.

87,3, 1964—ben 85,7 és 1965—ben 86,6 százalékát) másodlagos energiává alakította,

át. Kisebb hányadát (13—14 százalékát) átalakítás nélkül, változatlan formában

használták fel, végső felhasználás céljára.

Az ipar által felhasznált szénnek másodlagos energiává történő átalakításra

(elsősorban a villamosenergia—tennelósre és a gőzfejlasztésre) forditott hányada

növekszik: 1959—ben 84,2, 1965—ben 87,2 százalékot tett ki. 1959—ben az összes

szénfelhasználásnak (fűtőérték alapján számítva) 14,7 százalékát ipari gőz fej-

lesztésére, 27 százalékát villamos energia termelésére fordították. E két lényeges

felhasználói területen a szénfelhasználás aránya 1965—ben lényegében nem vál-—

tozott.

Az ipar részesedése a másodlagos energiahordozók felhasználásából 1960—

ban 72,3, 1965—ben pedig 68,9 százalékot tett ki. A felhasznált másodlagos ener-

giahordozóknak kb. 30 százaléka átalakítási — önfogyasztási — célokat szolgál,

mintegy 70 százaléka végső felhasználásra kerül. Az iparban 1966—ban végső

felhasználásra került energia Volumene 1960—hoz képest 35 százalékkal emel-

kedett, az ipar termelése viszont 57 százalékkal —— tehát az energiafelhasználást

jóval meghaladó mértékben — növekedett.

Az ipari termelés és az energiafelhasználás alakulása eltérő ütemének

több oka is lehet, ezek közül csak —— a megítélésünk szerinti — leglényegesebbe—

ket kívánjuk megemlíteni.

1. Az energiaigényes ágazatok3 többségének termelése lényegesen kisebb

mértékben fejlődött, mint az egész iparé. 1960—1965 között az iparban elért 46,6

százalékos tennelésnövekedéssel szemben például a bányászat termelése 30,2, az

építőanyag-ipar termelése 36,8 a kohászat termelése 30,1, a textilipar termelése

28,7 és az élelmiszeripar termelése 43,4 százalékkal növekedett. Az energiaigé-

nyesebb ágazatok közül csupán a vegyipar (elsősorban villamosenergia- és gőz-

igényes) és a gépipar (főleg villamosenergia—igényes) termelése emelkedett az

ipar átlagát jóval meghaladó mértékben (az előbbi 89,2, az utóbbi 57,1 százalék-

kal). Végeredményben tehát az ipar struktúrája az energiaigény szempontjából

—— a népgazdaság szűkös energiahelyzetét figyelembe véve —— kedvezően válto-

zott.

2. Az ipar termelési struktúrájának változása mellett bizonyos mértékben az

energiafelhasználás szerkezete is megváltozott.

Az alapenergia-hordozók közül a szén aránya csökkent, a földgázfelhasználás

aránya pedig emelkedett. (Ez utóbbit részben a földgáznak mint vegyipari

nyersanyagnak fokozottabb igénybevétele idézte elő.)

Az ipari gőz, a fűtőolaj és a villamos energia felhasználásának aránya ——-—- an-

nak ellenére, hogy ezekből az energiahordozókból a fajlagos felhasználás csök—

8 Az energiaigényesség meghatározásánál csak az utolsó fázis energiafelhasználását vettük

figyelembe.
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kent ;, kismértékben emelkedett. A kokszfelhasználás arányának csökkenése

a kohászat arányának csökkenésével kapa—olatos.

 

 

 

 

11. tábla

Az ipar végső közvetlen célú energiafelhasználásának megoszlása

! (százalék) .

1000. 1964. 1965.

Megnevezés

'
évben

Alapenergia-hordozók .......................... 16,2 19,0 17,5

Ebből: '

Szén ................... ' .................... 13,2 11,7 10,2

Földgáz ....... . ............................ 2,4 5,1 5,9

Átalakítáából nyert energiahordozók ............. 83,8 81,0 82,5

Ebből:

Ipari gőz ................................... 22,4 23,6 24,7

Fűtőolaj . ...................................
5,1 5,l 5,6

Koksz ......................................
18,2 14,8 14,4

Villamos energia ............ . ................ 24,2 26,2 25,3

Összesen. 1 00,0 100,0 100,0  
Az '1960—1965. években különböző intézkedések következtében több, vi—

szonylag magas energiaigényű ipari termék fajlagos energiafelhasználása jelen—

tős mértékben csökkent. A nagyobb mértékű csökkenés általában a technoló-

giai célú felhasználásoknál tapasztalható, például a kohászatban az acélnyersvas—

gyártás 5fajlagos kohókoksz felhasználásánál, az üvegiparban az üveganyag ol—

vasztásánál, a timföldgyártásban a gőzfelhasználásnál, az alumíniumkohászatban

a villamos energia felhasználásánál stb.

A fokozott gépesítés, a bányászati feltételek rosszabbodása következtében

a szénbányászatban is, különösen a bauxitbányászatban (főleg az elvizesedéssel

kapcsolatosan) a fajlagos villamosenergia—felhasználás évről évre emelkedett.

 

 

 

12. tábla

A fajlagos energiafelhasználás alakulása*

' Mérték- 1960. 1961. 1962. 1963. 1964. 1965. 1966.
Megnevezés egy—

V ség" évben

Egy tonna nyersalu-

míníum termelé—

séhez felhasznált

villamos energia. kWó 17 793 17 656 17 266 16 842 16 557 16 359 16 029

' % lO0,0 99,2 97,0 94,7 93,1 91,9 90,l

Egy tonna. marónát-

ron termeléséhez

felhasznált villa.-

mos energia . . . . kWó 3 723 3 755 3 426 3 489 3 470 3 458 3 441

% 100,0 100,9 92,0 93,7 93,2 92,9 92,4

Egy tonna kalcium-

karbíd termelésé—

hez felhasznált

villamos energia. kWó 2 853 2 826 2 823 2 778 2 768 2 780 2 938

% 100,0 99,1 98.9 97,4 97,0 97,4 97,4

(A tábla folytatását lásd a következő oldalon.)
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, , , * . a . .- www/mim

Mérték- 1960. ] : '1961.— ! má.. ! ,1963'. 111964. 1965. 19661

Megnevezés egy-

868"
évben

Egy tonna acél—
?

,, nyersvas termelé—

séhez felhasznált 1 §

" kohókoksz ..... kg 1 031 976 968 924 9105 872 863

- —- % 1009 9437 _93,9 , . 89,6 88,3__ ,84,6 3.3;7...

Egy tonna timföld
;

termeléséhez; fel— — _ , . . _ _- , . _ 4 . . . " , * — , "_.

használt; gőz, . . . t * 6,09 §,64 4,48 4,24 3,84 3,90 3518i

* % : IO0,0 , 763 — — 73,6- 69,6 . 63,1 . 64,0. . :62,'1

Egy tonna. timföld ' ' ' "- í' , . _ , , , . , '

termeléséhez; fel- §
,' ) %

használt villamos i _
: ', "

energia . . . 19. . . . kWó § . 340,5 . 346,7 — .338,1 323,4 315,8 334,B

É % ' 1009 — 10148, _ 99,3 , 95,0 92,7 983

Egy torma. üveg— .! § , ._ , . _ _ . . . , , .

_ enyag olvasztásá— % _ ' "

hoz-felhasznált, mill. ' *- __
' '

tüzelőanyag .. . . . kcal 9,10 BX) 7,40 7,30 6,70 6,50 5,60

% 100,0 87,9 81,3 80,2 73,6 71,4 61,5

Egy tonna. kohóter-

,. [mék előállítású—' ' ' ' ? '
' _ '*'

, hoz felhasznált mill. , - . , . . . . . . _

tüzelőanyag ..... kcal . .,. 46,72f; 6,64 6,65 4 6544 _ ' 6,47'

( , . _ % . . '1oo,o bas 99,0 95,8 963"

Egy t'on'na szén kí- * , ' ' ' * ' ' ,, '

izermel'éséh'ez fel—
1

[használt villamos * ,. .! ( ' , ,. 4 _ _ _ — . _ ,,

energia ........ kWó 22,8 23,4 244. 244) * 25,7 26,5 27_,8 "

, _ % 100,0 102,6V 4 105,7 1053 __ 112,7 116,2 121,'9

Egy tonna. bauxit " ' ' ' " — A ' '

: kitermeléséhez

fel—használt villa- _ _ * , _,

mos energia. . . . . kWó 13,1 14,8 15,9 17,4 22,0 23,4 39,6'

% 100,0 113,0 121,4 132,8 167,9 l78,6 302,3

Egy tonna. papír

gyártásához fel-

használ; villamos
, ,

energia ........ kWó 522,0 513,0 504,0 § 518,0 : 535,0 506,0 552,0

% 100,0 98,3 96,6 A 99,2 ' 102,5 96,9 105,7

Egy tonna. facsiszo-
*

lat termeléséhez
., ; . ;

felhasznált villa- . ; § . f ' —

mos energia . . . . kWó 1 349,0 1 326,0 3 305,0 ! 306,0 l 297,0 x 1 292,0 1 314,0

, % 100,0 " 9s,3 ' 96,7 ! 96,8 ; 96,1I 95,s . 97,4

* , ? É ; '

* Az utolsó termelési fázis íelhasználása. ! ! :

százalékában.
" A százalékos adatoknál az 1960.; évi felhasználás

'A Mezőgazdaságban az alapehergía-hbrdoiők,

energiahordozók (például koksz) 'csak mint fűtési

jönnek s'zámításba. A volument _tekintve felhasz

;

:

 

)

mértékben emelkedett, arányukéazonbari alig (változott.;

valáhúrlt .a] színárd másodlagbs

célokra iszolgágó tüzelőanyagok

nálrásukinem jelentős, de kis—

! , _

l

o

, 'A _mezőgazdaság energiafelthásmálásáinak-közkl,90£ szjázalékát 3 energiafajlaa

—7'—,a_benzin, a gázolaí és a villamos egergía —- teszi ki. Ezen üzemanyagok ktözül
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a. benzin és. a gázolaj felhasználásának nagymértékű emelkedésera mezőgazda-

ság szocialista átszervezése, illetve a nagyiokú gépesíbés kapcsán következett be.

A villamosenergia—felhasználás részben a- gépesítés, részben pedig a temelőszö—

vetkeze'ai központok (üzemegységek) villamosítasamaik eredményeként növe—

kedett.

A mezőgazdaság benzinfelhasználása az 1960. évi 2000 tonnáról 1965—ban

47 000 tonnára nőtt, áz összes energiaielhasználáson belüh aránya azonban lénye-—

gében nem változott. I ,

A mezőgazdasággázolajfogyasztása a népgazdaság összes gázolaj felhaszná-.-

lásának jelenleg már több mint 50 száZalékát teszi ki. A felhasznált gázolaj

mennyisége 1960—ról 1965—re 228000 tonnával (86 százalékkal) emelkedett, az

összes energiaielhasználáson belüli [aránya azomban kismértékben csökkent. '

, A villamosenergia—felhasmálás mennyisége az 1960 evi 93,3 millió kilowatt—-

óráról 1965—ben 276,6 millióra (196 százalékkal) nöinekedett, így aránya is szá—

motbevően változott (5,1 százalékról 10,0 százalékra emelkedett).Az 1965—1966.-

években .a villamosított uzemegységekszáma közel 900 volt. '

_ 13. tábla

 

 

 

, Az energzafelhasznalás szerkezete a mezogazdasagban ,,
(százalék) _ , '

— _ ,, . , 1960.v . l _ 1964. 1965.
! Megnevezés

, , , _ ._ , 't , . . . .
, ' 1 , évben;

A_lapenergiahordozók összeaen . , ., ........... , . ._ . 10,0 _, . , _ , 13,0 _. _ 8,9

Ebből: ' * ' , , '

Szén ......... f.; ................ f. . . .. ...... 6,8 7,7 6,7
Másodlagos energiahordozók összesen ..... _......... 90,0 87,0 91,1
Ebből:

' .
.

Motorbenzín' ..... '. ......................... ; 7,4 . 6,9 _ 7,3 _ )

Gázolaj .................................... 75,1* 69,0' 71,7 '

5,1 7 ' 9,2* 10 O
Villamos ener-gia' ...... i . . ; . ; . .'...............

A közlekedés energiafelhasziiálásának swuktúráját az utobbi években a Vil—

lamosa'tás és a dieselesítés terén elért eredmények kedvező irányban változtat-

ták

 

 

 

 

14. tábla

A közlekedés energiafelhasználásának megoszlása '

(százalék)

1960. 1964. 1965.
Megnevezés

_

évben

Szén .............................
54,8 58,4 50,2

Brikett ..........................
, 4,5 1,2 3,5

Pakurás keverék . . . . . . . . .; ........ , 11,0 7,1 8,9

Gázolaj ..........................
11,0 14,2 ISA

Fűtőolaj . ,, .................... 4,1 3,1 3,3
Villamos energia ........... -........ 5,5 8,2 8,5

Egyéb energiahordozók . . _. .......... 9,1 7,8 _ , 9,2

Összesen . — 100,0 100,0 100,0

,,I
.

.
- L '
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A szén, a brikett és a pakurás szénkeverék —— tehát a szilárd tüzelőanyagok

-—- felhaaZnálási aránya az 1960. évi 70 százalékról 1965-ben 63 százalékra csök—

kent. Ugyanakkor a gázolaj—felhasználás aránya 11,0 százalékról 16,4 százalékra,

a villamosenergia—felhasználás aránya pedig 55 százalékról —8,5 számlákra emel-—

kedett. *

A közlekedés fűtőanyag—felhasználásában bekövetkezett kedvező változás

(a szénféleségek állandóan csökkenő aránya, "a gázolni-, valamint a"villamos-

energia-felhasználás növekvő aránya) nem elhanyagolható; de attól a megta—

karítástól, amely a szén arányának (és mennyiségének) csökkenése révén nép—

gazdasági szinten elérhető, még messze elmaradtunk. Az 50 százalékos szénarány,

különösen ha tekintetbe vesszük, hogy a szén hasznosításának hatásfoka a vasúti

vontatásnál (gőzmozdonyoknál) 10—12 százalék körül van, eléggé magasnak és

kedvezőtlennek tűnik, és más országokhoz képest is igen magas. Hisz míg nálunk

a közlekedésben felhasznált szilárd tüzelőanyagok aránya 1965—ben 62,6 százalékot

tett ki, addig a Közös Piac országaiban 1964-ben 112 százalék volt. Ugyan-

akkor a kőolaj-feldolgozási termékek aránya ezekben az országokban majdnem

elérte a 82 százalékot a hazai 1965. évi 19,7 számlákkal szemben.

A lakosság energiafelhasználásának struktúrájában az 1960—1965. évek—

ben jelentős változás nem következett be.,xlgaz ugyan, hogy a szén aránya az

1960. évi 49,5 számlákról 1965—ben 46,9 százalékra csökkent, de csökkent a szén—

nél gazdaságosabban eltüzelhető brikett aránya is; a többi kedvezőbb, gazdasá—

gosabb energiahordozó felhasználásának aránya csak igen kis mértékben emel—

kedett.

A szénarány csökkenése mellett a háztartásokban felhasznált szén mennyi-

sége 1960-tól 1964—ig jelentős mértékben 3,48 millió tonnáról 5,17 millió tonnára

emelkedett;'1965—ben ugyan az előző évihez viszonyítva kismértékű csökkenés

(5,09 millió tonnára) következett (be, de az 1960. évinél még ez is lényegesen

(több mint 1,5 millió tonnával) magasabb.

A háztartási szénfelhasználás a népgazdaság összes szénfelhasználásának

1960—ben 124, 1965—ben pedig 15,2 százalékát tette ki. A háztartási széntüzelés—

nél gyakran problémát jelent a nem minden esetben megfelelő minőség. A ház—

tartási szenek minőségi szabványai, előírásai ugyanis alíg változtak. A bányák

részére még ugyanazok a minőségi paraméterek vannak érvényben, amelyeket

az 1950—es években, az állandó szénhiány idején állapítottak meg. Ezek a minő—

ségi előirások nemcsak korszerűtlenek, hanem egyenesen károsak is. A minőségi

kifogások a háztartási szenek tárolásával tovább szaporodnak. Szeneink néhány

szénfajta kivételével —— mint ismeretes —— erősen porlanak. így érthető, hogy a

lakosság a fűtési szezon előtti korai szénrendeléstől vonakodik, de vonakodik a

tüzelőanyag—telepeken elporlott szén átvételétől is. Véleményünk szerint, addig

amig a lakosság tüzelőanyag—felhasználásában a szén ilyen fontos szerepet ját—

szik, a lakosság szénellátásánál — a lehetőség határain belül —— a szezonális el—

osztásnál e szempontokat is figyelembe kell venni.

Nincsenek pontos adataink arra vonatkozóan, hogy a háztartások az évi

mintegy 5 millió tonnányi szénnek milyen hányadát tüzel-ik el központi kazánok-

ban, illetve kis háztartási tüzelőberendezésekben. Megközelítő becslések szerint

azonban a nagyobb hányadot ez utóbbi fogyasztói kör képviseli. A kisfogyasztók-

nál eltüzelt szén csak igen alacsony, 6—8 százalékos hatásfokkal hasznosítható.

Emellett az apró szénnek a rostélyokon való áthullása következtében is jelentős

népgazdasági kár keletkezik, de károsodás éri a fogyasztót is. Végül nem hagy-
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ható figyelmen kívül az sem, hogy a kémények tízezrei ontják a füstöt, a kor—-
mot, szennyezik a levegőt.

A lakosság által felhasznált brikett aránya —— a lakosság összes energiafel—
használásához viszonyítva —— 1965—ben még az 1960. évi szintet sem érte el. Ennek
oka egyrészt, hogy a hazai brikettek iránti igény —-— a nem megfelelő minőség
miatt —— csökkent, másrészt az, hogy a Német Demokratikus Köztársaságból be'-
hozott, viszonylag kedvező égési tulajdonságokkal rendelkező brikettből a keres—
kedelem évek óta nem tudta az igényeket maradéktalanul kielégíteni. E briket-
tet ugyanis közvetlenül a fűtési idény előtt és a fűtési idény idején általában
mak a kiskereskedelmi hálózaton át lehetett beszerezni.

A gázcsőhálózatba bekapcsolt háztartási fogyasztók száma az 1960. évi
302 OOO-ről 1965-ben 897 OOO—re emelkedett, a városi gáznak és a íöldgáznak az
energiafelhasználáson belüli aránya viszont alig nőtt. Jelentősebb változás csak
az új földgázlelőhelyek bekapcsolása, a szállító és elosztó vezetékek megépítése,
illetőleg az elosztó-hálózat bővítése után várható.

Fejlődéssel kell számolni a propán—bután gáz fogyasztása területén is. A fo—
gyasztók számának növelése útjában korábban olyan technikai jellegű akadályok
álltak, mint a tartály-. (palack—) hiány, a tűzhelyhiány. Ezek azonban már vagy
megszüntek, vagy megszűnőben vannak. Becslések szerint a propán—bután gázt
fogyasztó háztartások száma 1970—ben egy millió körül lesz. ,

A háztartások energiafelhasználásában a kőolaj—feldolgozási termékeknek
(tüzelőolajnak) ma még nem számottevő a szerepe. E termékek felhasználási
arányának a szén rovására való növelése népgazdasági szempontból indokolt és
hasznos. Szélesebb körű elterjedését részben a magas tűzhely— és olajárak gá—
tolták.

 

 

  

 

 

15. tábla

A háztartások energiafelhasználásának
megoszlása

(százalék)

Magyarországon az
Francia- 937533!!!

Energia 1960. 1964. 1965. orszagban Köztársaságban

évben
az 1964. évben

Szén ................
49,5 47,8 46,9 25,2 7,4Brikett .............. 22,1 17,8 18,2 16,2 20,9Koksz ...............
1,8 2,0 4,0 3,3 13,1Földgáz .............
0,6 0,6 0,6

Városi gáz ........... 3,0 2,2 2,4 ; 5*9 ; 33
Tüzelőgázolaj ........ 0,2 0,6 0,7 30,4 33,5
Villamos energia ...... 7,9 8,1 8,8 18,8 20,0Egyéb tüzelőanyag . . . 14,9 , 20,9 18,4 O,2 l,3

Összesen 100,() 100,0 100,0 100,0 .100,0     
A lakosság tüzelőanyag-energiával való ellátása terén nemzetközi viszony—

latban az alacsonyabb és állandóan csökkenő szénarány, továbbá a növekvő, a
hazainál jóval magasabb gázolaj— stb. arány a jellemző. Ezt mutatják Francia—
ország és a Német Szövetségi Köztársaság ídézett adatai is.

'.

2 Statisztikai Szemle
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— "Hazánk energiahordlozókban szegény és kedVezőtlen bányászati feltételekkel

rendelkező ország. Ezek az adottságok szükségszerűen megkövetelik, hogy a kedi-

vezőbb helyzetben levő, energiahordozókban gazdagabb országokhoz viszonyítva

jóval, magasabb munkarárfonclítással, magasabb termelési költséggel termelt ener—

giahovdozók felhasználása terén a lehető legnagyobb mértékben takarékoskodj-

junk. A rendelkezésre álló energiahordozőkat azoknak a fogyasztóknak kell tehát

mégkapcniok, amelyek a legnagyobb hatékonysággal tudják felhasználni-, illetve

hasznosítani (például a szemet a korszerű erőművek). További erőfeszítéseket

szükséges tenni az energiafelhasználás szerkezetének korszerűsítésére. E célból a

nethetközi munkamegosztás előnyeit az eddigieknél is intenzívebben kell (hasz—;

nosítanlunk. A népgazdaság fejlődéséhez szükséges újabb enengiaigényt —-— atked—

áieü lehetőségek hatarain belül —- importból (elsősorban a szocialista országok—

ból származó importról van szó) célszerű, illetve bizonyos energúvaűéleségeknél

szükséges majd kielégíteni. Ez esetben a többletenergía—impdrt ellenérték—ét is az

energiatermelő ágazatoknál (különösen a szénbányászat—nál) kedvezőbb adottsá-Á

gokkal rendelkező ágazatoknak kellene megtermelniök.
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PESIOME ' * **

MHpOBOe nponaeoncmo anepmn B B ero pamxax nponasoncmo vmeBonopom—mx anepro-

BocuTeneü (kedwe, npuponumü ras) vuBanBaeTcn npmmepHo B Kamnme 20 nem Pasnmna B

Temnax npouseoncrea OTIIeJIbeIX aaepronocmeneü opi/menu K auaumeanOMy usmeuennm

B CTpvx'rvpe anepmu. B MI/lpOBOM nponaeoncme anepmu B 1937—1965 rom,! noni! yma co-

KpamnaCB c 74% 110 43 %, a non?! vmeBouopongIx anepronocmeneü Boapocna c 25% 110 55%.

CprKwpa npOHSBOlICTBa enepmn B Beurpnu namesunaca B COOTBETCTBHH c Ml/lpOBblMI/I

Tennemmgmu, HO B BHaBmeano menbmeü mepe. Ilona ymn coxpamnacs c Hmm-BTO %% B

1937 rozry 110 74% B 1966 muy. Hong npouanoncma vmeBouopoanx snepronocmeneiíl Ha

npo'mmeHI/m paccmanHBaemoro nepuona Boapocna c 1% 110 23%. '

CTpVKTVpa nmpeőnenmx aaepmu Tome usmenunacs npnmenmenbno K HSMeHeHHHM B

e'rpvx'rvpe npouasoncma. B Beurpuu B oömeM norpeöneHm/x OCHOBHOf/l anepmu B 1938 muy

110115! ymn cocraBana 82,4%, a B 1966 ronv 63,9% . B TOT-)Ke caMBlü nepuon Bona HOTpeőne-

mm nemm Bospocna c 4,3% 110 24,3%, a nem! npupozmoro rasa c 0,1% 110 9,1%.

B 1965 rom: 143 coeoxynnoro HOTpeőneHuB aneprm/x Ha npomumneanocn, npnxonunocxa

69%, Ha TpchnopT 10%, Ha mmm)! HaCeJIEHI/ISI 10% 14 5% Ha npouux nomeőmeneü.

l/Is COBOKYUHOFO HOTpeÖIICHI/IH YFJISI Ha nemo npomumnennocm npnxomxmocs anMepno

74%, Ha nome TpchnopTa 6% 14 Ha nome Bacenenua 15%. 87% HOTpeöneHHoro B npomum—

nennocm vmf! npeepamanocs B name anepronocmenn (npozvmmnenubxü nap, aneKTpoaHep-

mm), a 13% MCHOJIBSOBHIIOCB B Hawpanbnoü (popMe.

C'rpvxwpa norpeőnenmi auepmu BHe npommmnenaocm (B ocoőeBHocm 'rpancnop'r, Ha-

cenenue) B Benrpun eme HMeeT B Benocm-rounoü mepe cospemeHHoü xapax'rep. Tax, Banpn-

mep, B oűnacm nmpeőnenna auepmn Ha Tpancnop're B 1965'r011y nom: mm Pl őpnxe'roe co-

CTaBImIIa Gonee 50%, B TO Bpezvm KaK B OTJIeJlebIX pasan'rbxx B HpOMbIIIIJIeI-IHOM omomex—mu

e'rpauax aTo coomomemae yme B 1964 rozw COC'l'aBl/IJXO Bcero mum: 11%.
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SUMMARY

The energy production of the world, and within it, the extraction of hydrocar-

bons (mineral oil, natural gas) is doubling in some twenty years. As a result of the

different rated development of extracting the various sorts of energy bearers the

energy structure underwent significant changes. In the energy production of the world

the rate of coal extraction decreased from %% to %% between the years 1937—1965,

while the rate of hydrocarbons increased from %% up to 55%.

In Hungary, the structure of power generation has followed the world tendency,

but in a much smaller degree. The rate of coal extraction decreased from almost %%

in 1938 to 74% in 1966. The rate of hydrocarbons increased from 1% to %% during

the examined period, ( _

The structure of energy consuming has also changed in accordancewith the

changes ensued in the structure of extraction. In the total consuming of basic energy

the rate of coal amounted to 82,4% in 1938, while 63,9% in 1966. During the same

period the rate of petroleum consumption increased from 4,3% to 24,3% while that

of the natural gas from O,1% to 9,1%.

In 1965 69% Of the total energy was con'sumed in industry, 100/0 in Communica—

tion, 160/0 by the population and 5% by other consumers. '

, In c'osuming of coal shares are as follows: industry with 740/0, communication 60/0,

population With 15%. 87% of coal consumed in industry has been processed into other.

energy bearers (such as industrial steam, electric power), but 13% of it came to final

consumption in unchanged form. ' '

The structure of energy consumption of the consumption spheres beside the in—

dustry (especially the communication and population) is not sufficiently up—to—date

so farin Hungary. For instance in the energy consumption of communication there'

was the— rate of coal and briguet more than 50%, while in comparison with that of

seine industrially well developed countries this rate amounted to 11% only in 1964.

2-l

 



 

  

A MEZÖGAZDASÁG ÁLLÓESZKÖZEI

SZABÓ JÓZSEFNÉ

A mezőgazdaság állóeszközeinek többsége mind megjelenésében mind pedig

használatában azonosságot mutat más népgazdasági ágak termelőeszközeivel,

néhány esetben azonban speciális termelési célokat szolgálva értelmezésük meg-

haladja azok körét. így a mezőgazdaság állóeszközeinek értéke az épületeken,

gépekén kívül kibővül az ültetvények, az öntöző és talajvédelmi létesítmények,

valamint a talajjavítások értékével.

A mezőgazdaság legfontosabb termelőeszközének, a termőföldnek állóeszköz—

ként történő figyelembevétel—e, illetve értékelése változóban van. Jelenleg a mező-

gazdasági üzemek csak az emlitett meliorációs tevékenységek értékét számítják

az állóeszközök közé. Az új földtörvény értelmében azonban a termelőszövet—

kezeteknek a használatukban levő földet az államtól, a nem termelőszövetkezeti

tagoktól, illetve tagjaíktól is fokozatosan meg kell vásárolniok. Ennek következ—

tében az vagyonuk és így állóeszközeik részévé lesz. Az állami gazdaságok pedig

földhasználati díjat fizetnek, jóllehet földjeiket jelenleg nem tartják nyilván

állóeszközeik között. A földhasználati díjat, illetve a termelőszövetkezetek által

tagjaik részére kifizetett földjáradékot termelési költségként veszik figyelembe.

Ez a körülmény megerősíti a termőföld állóeszköz jellegét. E tanulmány kereté-—

ben a mezőgazdaság állóeszközeit a jelenlegi gyakorlatnak megfelelően, tehát a

termőföld értéke nélkül vizsgáljuk.

Mielőtt a mezőgazdasági állóeszközök részletesebb ismertetésére rátérnénk,

két körülményre kell felhívni a figyelmet. Egyrészt arra, hogy a termőföld

különféle —- nagy részben szükségszerű —- okokból lényegesen csökkent az

utóbbi években, másrészt arra, hogy a mezőgazdaságból a többi népgazdasági

ágba elsősorban a legaktívabb korosztályokból több százezer főnyi munkaerő

vándorolt el. A mezőgazdasági termelőerők csökkenése szinte szükségszerűen az

állóeszköz—állomány növelését, a gépesítést, a korszerűbb és anyagigényesebb

termelési eljárások kiterjesztését követelte meg. Ennek a folyamatnak mintegy

kezdetét jelentette, hogy a mezőgazdasági beruházások értéke és aránya 1959-től

lényegesen emelkedett. Ezzel ez az időszak nemcsak a mezőgazdaság társadalmi

viszonyaiban, hanem a társadalmi viszonyok gyökeres megváltozását elősegítő

beruházáspolitikában is fordulatot jelentett. Az első ötéves terv idején a mező-

gazdasági beruházások évi átlaga ——- 1959. évi változatlan áron számolva —- alig

haladta meg a 3 milliárd forintot, és —— a beruházás színvonalát az egy foglalkoz-

tatottra jutó beruházás mértékében mérve —— az ipar hétszer többet ruházott be,

A második ötéves terv időszakában —— 1961—1965 között —- a mezőgazdasági be-

ruházások évenkénti értéke viszont 8 milliárd forint fölött volt, és egy mező-
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gazdasági foglalkoztatottra körülbelül feleannyi beruházás jutott, mint az ipar-

ban,

 

 

 

1. tábla

A mezőgazdasági beruházások összefoglaló adatai

Mezőgazdasági beruházások (1979. évi Egy mezö- . -
változatlan áron) .) gazdasági ) Egy ipari

Időszak Összesen ' éVí §"!an arám/a foszlallmztntottra

millió forint (százalék) juto beruházás (forint)

1938 ................. 960 960 131 487 3 510
1947 -— 1949 ........... 3 177 1 059 lő.—4 600 .
1950—1954 ........... 16 238 3 248 133 1 601 11 880

1955— 1957 ........... 9 304. 3 101 16,4 1 557 7 870

1959— 1960 ........... 16 275 5 425 17,8 2 751 10 030

1961—1965 ........... 41. 945 8 389 195 5 110 12 299

1966 ................. 9 068 9 068 16,8 5 974 13 355 
A jelentős beruházások következtében a mezőgazdaság állóeszköz—állomá—

nyának értéke még az átszervezés éveiben sem csökkent. A felszabadulás óta

minden évben —— egyes években szerényebb mértékben ugyan, de — növekedett.

1966—ban az állóeszközök Változatlan áron számított bruttó értéke meghaladta a

100 milliárd forintot, és az 1938. évinek több mint két és félszerese volt. A nettó

érték, melyben kifejezésre jut az eszközök elhasználódottsága. ennél mintegy

40 százalékkal alacsonyabb, tehát az eszközök használhatósága más termelő ága-—

zatokhoz hasonló, mintegy 60 százalékos volt. A népgazdaság összes állóeszközei-

ből a mezőgazdaság eszközeinek aránya 12 százalék volt. az anyagi szféra álló—

eszközeiből pedig több mint egyötöddel részesedett a mezőgazdaság.

A termelő állóeszköz—állományon belül legnagyobb súlyt az épületek kép-

viselnek, melyek együttes értékében a gazdasági és igazgatási épületeken kívül a

föld termőerejét tartósan növelő létesítmények, a tereprendezések, útépítés,

öntözőtelepek, halastavak értéke is szerepel. Ennek az állóeszközcsoportnnk az

értéke a háború előttihez képest lényegesen emelkedett. Az érté—kbeni növekedés

egy része azonban nem jelent valóságos kapacitásbővülést, mert a szocialista át—

szervezés előtt például a kisparaszti gazdaságok raktározásra szolgáló létesít-

ményei a lakóépülebtel egybeépültek (padlás), és az esetek többségében az állatok

elhelyezésére szolgáló állatférőhelyek sem képezték a mezőgazdaság állóeszköz-

állományának részét.

Az állóeszköz—állomány másik jelentős csoportja a gépek. Ide tartoznak az

erő- és munkagépek, a járművek és a gépi berendezések. A gépek aránya az álló-

eszköz-állományból egyre nagyobb. Ez a növekedés sem jelenti azonban egészé—

ben az ellátottság, illetve felszereltség bővülését, hiszen az állati igaerő gépi

vonóerővel való felváltása l963—ig csupán cserét jelentett, és csak az azóta vég-

zett beruházások voltak bővítő jellegűek. A munkagépállomány növekedésének

egy része is pótolt, részben csak helyettesítette a mezőgazdaságból elvándorló

emberi munkaerőt.

Az állóeszköz—állomány egyharmadát az ún. egyéb eszközök értéke képezte.
Nagyobbrészt az ültetvények értékét tartották nyilván ilyen címen. A felszaba—

dulás előttihez képest a termőre fordult ültetvények állománya körülbelül egy—
harmaddal emelkedett, kizárólag a gyümölcsösterületek növekedése miatt. A
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nagymértékű telepítés közismert ténye'exmek csak látszólag mónd ellent, az

ültetvények jelentősebb értékváltozása ugyanis a közeli évekre várható, amikor

az 1962—1965. évi telepítések termőre fordulnak.

Az állóeszköz-állomány értékének emelkedésénél kedvezőbbek a mezőgazda-

sági földterülethez viszonyított eszközellátottság, illetve a mezőgazdasági mun—

kaerő mamához hasonlított technikai felszereltség mutatói, akár a felszabadulás

előttihez (az 1938, évihez), akár a háború utáni évek bármelyikéhez hasonlítjuk

azokat. (Ennek oka az is, mint már említettük, hogy a földterület és e. mező-—

gazdaságban foglalkoztatottak száma is csökken.) A mezőgazdasági területhez

viszonyított állóeszköz-állomány bruttó értéke 1938 és 1966 között megbánom-

szorozódott,_a technikai felszereltség mutatója pedig négyszeresére emelkedett.

Különösen jelentős volt az állóeszközöknek sa legutőbbi 10 évben bekövetke—

zett —— mintegy 40 milliárd forintos —— növekedése. Ez idő alatt az ellátottság is

megkétszereződött. A munka technikai felszereltsége teldntetébén azonban a

mezőgazdaság ellátottsága ——- egy mezőgazdasági dolgozóra 68 000 forint értékű

állóalap jutott —-— még így is jóval alacsonyabb szinvonalú volt, mint az egész

termelő szféráé, az iparénak pedig a felét sem érte el 1966—ban.

'x

;; tábla

 

 

 

 

A mezőgazdaság állóalap-állománya' és ellátottsága

(változatlan áron)

' _ Egy kat. hold mezőgazdasági Egy mezőgazdasági

. Allóalap állomány - területre foglalkoztatottra

Év ,

millió Irgdex: 1938. , mó áuzam'ánomány _ , ,

forint v : 100 ? Index: 193 . - ' Index: 1938. .

_ rom" _ . év : 100 form . _év :. 1005

1938. . .. 37 400 100,0 2848 100,0 18 985 100,0 - '

1949. . . . * 42170 112,8 3 277 _ 115,l 19 247 '101,4

1958. . . . 64 397 172,2 5 150 180,8 32 070 168,9

1959. . . . 67 433 180,3 5 400 189,6 34 074 179,5

1960. . . . 68 756 183,8 5 541; 194,6 35 641 *1'87,7

1961 . . . . ' ' 72 029 192,6 5 851 * ' 205,4 40 404 212,8' —

1962. . . . 76 967 205,8 , _6 316. 221,8 45 245 " .238,3 xx

1963. . . . _ 83 010 222,0 6 839 240,1 50 789 . 267,5 .

1964. . . . 90 266 241,4 7 442 261,3 57 878 _ 3049

1965. . . . 96 471 257,9 7 984 280,3 63 053 —332,l *

1966 ..... 103 435 276,6 8 617 302,6 68 121 358,8      
* Az erdők élőfaállományának és az igás-g és tenyészállatok értéke nélkül.

A mezőgazdasági termelés alapigény'essége —— a termelésben lekötött álló- és

forgóeszközök mennyisége az előállított termék értékéhez képest ; meglehető—

sen magas. A termelő állóeszköz—állomány egységnyi értékére jutó termel-és (kü-

lönösen a nettő termelés) értéke az elmúlt években csökkent, a háború előtti

1938. évinek még feléttsem érte el. A bruttó termelési érték és az állóeszközérték

egybevetésével számított mutató csökkenése ennél valamivel kisebb mértékű az

anyagfelhaszználás növekvő aránya miatt. Az alapigényesség magasabb, illetve az

állóeszköz—állómányra jutó nettó termelési érték alacsonyabb—a mezőgazd'agág-i

ban., mint az egész népgazdaságban és az'íieparéhoz hasonlítva is szembetűnően

alacsony.- ' ' ' ' ' ... '? ' ' *— :
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8. tábla

A termelő állóeszköz—állomány

egységnyi értékére jutó nettó termelés

(változatlan áron)

_ 1958—1960. 1961—1965.

Megnevezés

_ évek átlaga (forint)

A népgazdaságban ........ ,......... 0,359 0,362

Ebből:

az iparban ...................... 0,542 0,558

az építőiparban ................. 3,647 2,756

a mezőgazdaságban .............. O,405 0,315

Forrás: A nemzeti jövedelem és a lakosság életkörülményei a második ötéves terv időszaká—

ban. Statisztikai Időszaki Közlemények. 87. Központi Statisztikai Hivatal. Budapest. 1966. 65. old. '

Mielőtt az alapígényesség jelenlegi színvonalát és várható alakulását ele-

meznénk, előljáróban meg kell említenünk, hogy hazánkban a mezőgazdasági

hatékonyság problémája igen sokrétű, bonyolultabb, mint más országokban;"

Kizárólag a hatékonyság alapján hozott döntések a különböző népgazdasági ágak-

összehasonlító vizsgálatánál, fejlesztésének, produktumának megítélésénél sok

veszélyt rejtenek maguk-ban. Elsősorban és főként azért, mert az állóalap—igé—

nyesség mérésénél az állóalapok és a mezőgazdasági termékek különböző tar—'

talmú társadalmi tiszta jövedelmét is hasonlítjuk egymáshoz," tehát nemcsak ar.

ráfordítások .és a hozamok összevetését Végezzük, hanem a felhasznált álló—a

eszközök és a közreműködésükkel előállított mezőgazdasági termékek áránaka

visZonyítá'sát is. A köztudomásúan alacsony mezőgazdasági árak —— 1959. évi'

változatlan árak — és a termelőeszközök magas árai miatt a mezőgazdaság haté—

konysága más, kedvezőtlenebb, mint a ráfordításokkal arányos árrendszer eseté--

ben lennie. (A mezőgazdasági és _az ipari eredetű termékeknél fennállott eltérő?

árarányok még 1968 után is kisebb mértékben megmaradnak, és ezért 1968-tól'-

nemcsak a termelőszövetkezetek, hanem az állami gazdaságok is beruházásaik

után jelentős összegű ——- egyes létesítményeknél az érték 30—70 százalékát ki—f

tevő —— állami ártámogatási kedvezményben részesülnek.)

A mezőgazdaság magas alapigényének és az alapígényesség fokozódásának;

az árviszonyokon kívul számos más oka is van. A szocialista átszervezés óta a

mezőgazdasági terület mintegy 450 000 kat. holddal csökkent. E földt-erület évi-,

bruttó- termékmennyisége kb. 2- milliárd forinttal, nettó terméke pedig közel-

1 milliárd forinttal egyenlő. Ugyanezen időben a mezőgazdaságban foglalkoz?!

tatottak száma is több mint 400 000 fővel csökkent. A kiesett 450 000 kat. hold

termelőkapacitásának pótlása a megmaradt mezőgazdasági területen több,

milliárd forintos pótlólagos ráfordítással volt biztosítható, és az új értéket létre—:

hozó emberi munkaerő elvándorlás is kedvezőtlenül hatott a mezőgazdasági tár—:

sadalmi termék és nemzeti jövedelem alakulására. ,

A mezőgazdaság sajátos termelési körülményei is előidézői a más népgazdá-E

sági ághoz képest magas állóalap—igényességnek Elég itt utalni a bevezetőben

már említett speciális termelési eszközökre — öntöző létesítmények ültetvények

stb. értékeire, továbbá a meZÖgazdasági termelésnek az időjárástól való függő,—_

sége és Szakaszossága miatt az eszközök folyamatos kihasználásának akadályaira.

Az eszközigény növekedését eredményezte végül az is, hogy a termelés arányai

az eszközigényese'bb' ágazatok— szőlő,'*gyümölcs,' baromfi —— felé tolődtak elh m



480
SZABÓ JÓZSEFNÉ

A termelési Eszközök hatékonyságának romlása a felsoroltakon kívül szer-

vezési tényezőkkel is összefüggött. A mezőgazdaság szocialista átszervezése után

épült férőhelyek —— a szerfás istállókat nem számítva —— igényesebb műszaki

kivitelezésűek voltak, mint az egyéni gazdálkodók istállói, az állatállomány

biológiai teljesítőképessége, azaz termelési szinvonala azonban nem változott '

lényegesen, így a ráfordítás jelentősen növekedett, a hozam csak kevésbé. A

ráfordításoknak a hozamoknál gyorsabb ütemű növekedését azonban súlyos

hiba lenne mezőgazdasági sajátosságnak felfogni. A vizsgált időszakban sokkal

inkább azért tapasztalható ez a jelenség, mert a kezdetleges és túlnyomórészt

kézi munkán, továbbá állati igaerőn alapuló kisparaszti termel-ést viszonylag

rövid idő alatt lényegesen fejlettebb termelési mód és az ezzel együttjáró technika

követte. Természetes, hogy valamennyi jogos beruházási igényt, különösen az új

üzemi épületeket csak lényegesen hosszabb idő alatt lehetett a népgazdaság erő-

forrásaiból a mezőgazdaság rendelkezésére bocsátani, mint ez beruházási és

termelésgazdaságossági szempontból optimális lett volna. (Például az átszervezés

első éveiben a termelőszövetkezetek területegységre jutó traktorállománya nagy—

mértékben visszaesett, és csak három év után érte el a korábbi szintet.) Végső

soron mindez a beruházások szétaprózódását, kevésbé komplex végrehajtását is

okozta, és ezek hatékonysági következményei — mint ismeretes -—— igen ked—

vezőtlenek.

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a mezőgazdaságba eszközölt

beruházások lebonyolításuk szempontjából ideális körülmények között -—— a vizs-

gált időszak árviszonyai következtében — hatékonyabbak lettek volna, mint más

népgazdasági ágak beruházásai. Az ilyen tapasztalatok a tőkésországok mező—

gazdaságában is gyakoriak. Számos nyugat—európai országban is a vonatkozó

adatok szerint a mezőgazdasági termelés tőkeigényessége többszörösen felülmúlja

az iparét, vagyis az iparba beruházott tőke ott is hatékonyabb. Igy például a

Német Szövetségi Köztársaságban az iparban beruházott tőkére jutó nettó ter—

melési érték nyolcszor nagyobb, mint a mezőgazdaságban. 1950—ben 1000 márka

beruházott tőkére az iparban 1244, 1956-ban 1417 márka nettó termelési érték

jutott, a mezőgazdaságban viszont ugyanezen adat 161, illetve 177 márkát tett

ki (folyó áron).l

A szocialista átszervezés éveiben és az azt követő időszakban az állóeszköz-

állomány értéke növekedett. 1959 és 1966 között több mint 64 milliárd forintos

beruházást kapott a mezőgazdaság szocialista szektora. Ezekben az években a

selejtezés —— az átszervezés miatt —— a fizikai elhasználódásnál sokkal nagyobb

mértékű volt. Nyolc év alatt 28 milliárd forint értékű eszközt, az 1958. évi álló—

eszköz—állománynak közel felét selejtezték ki.

Különösen a termelőszövetkezetek megalakulását segítették elő jelentős

összegű — nagyobbrészt állami forrásból —— megvalósult beruházások. A fel—

szabadulás után 1958—ig a beruházott összeg túlnyomó része —- 80—90 száza-

léka —— a mezőgazdaság állami szektorába került. Az állami szektor beruházásai

közvetve a termelőszövetkezeteket is segítették (így például a gépállomások,

talajjavító vállalatok teljesítményeivel, az állami gazdaságok minőségi vetőmag

és tenyészállatok értékesítés—ével stb.). Mindemellett a szocialista átszervezést

megelőzően a tennelőszövetkezetek alakulását, termelőeszközökkel való ellátását

egyik évben sem segítette jelentősebb, egy milliárd forintot elérő vagy meg—

! Sipos Aladár: Agrárviszonyok Nyugat—Európában. Kossuth Könyvkiadó. Budapest, 1967.

56. old,
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haladó beruházás. 1959—ben a szövetkezeti beruházások aránya már megközelí—

tette a 40 százalékot, és azóta minden évben meghaladta azt, egyes években pedig

túlsúlyuk volt jellemző.

 

 

4. tábla

A beruházások megoszlása szektoronként

(százalék)

Időszak Allami szektor SZÖLF-jlflíffli
(év) _ Összes beruházás

beruházásainak aránya

1950—1954 ............ 84,3 15,7 IOOJ)

1955—1957 ............ 85,7 14,3 100,0

1958—1960 ............ öl,? 38,3 100,0

1961—1965 ............ 48,6 51,4 100,0

1966 .................. 41,0 59,0 100,0

1958-ban az egyéni gazdaságok állóeszközeinek értéke az összes állomány-

nak több mint felét tette ki, a szövetkezetek közös és háztáji gazdaságainak

tulajdonában levő eszközöké pedig 10 százalékot sem ért el. 1966-ban a szövet-

kezeti és az állami szektor állóeszköz-állományának együttes értéke már az

egész mezőgazdaság állóeszközeiből 94 százalékot tett ki. A munkások és alkal-

mazottak kisegítő gazdaságainak eszközei 1958 és 1966 között növekedtek, értékük

azonban nem jelentős.

A mezőgazdaság állóeszköz—állománya szektorok szerint

(1959. évi változatlan áron)

5. tábla

 

 

A mezőnazdasáa Munkások és A mezőgazdaságÉv
alkalmazottak

állami szektora SZÖVMWRU kisegítő magáxxszektora összesen
szrktnra gazdasámli

' Millió forint

1958 ....... . ......... 22 691 5 558 2 545 33 603 64 397

1959 ....... . ......... 24 919 10 999 2 856 28 659 67 433

1960 ................. 27 928 21 154 2 990 16 684: 68 756

1961 ................. 29 287 34 963 3 283 4 496 72 029

1962 ................. 31 296 38 213 4 168 3 290 76 967

1963 ................. 33 037 43 558 4 052 2 363 83 010

1964 ................. 35 733 48 033 4 139 2 361 90 266

1965 ................. 37 307 52 522 4 156 2 486 96 471

1966 ................. 40 272 56 378 4 174 2 611 103 435

Index: 1958. év :: 100

1959 .............. . . . 109,8 l97,9 112,2 853 104,7

1960 ...... . . . . . ...... 123,1 380,6 ll7,5 49,7 106,8

1961 ................. 129,1 629,1 129,0 l3,4 111,9

1962 ..... . ........... l37,9 687,5 163,8 9,8 119,5

1963 ................. 145,6 783,7 159,2 7,0 129,9

1964 ................. 157,5 8642 162,6 7,0 1403

1965 ................. 164,4 945,0 1633 7,4 149,8

1966. . .............. 177,5 1014,4: 164,0 7,8 160,5  
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Bár a szövetkezeti szektor részesedése a beruházásokból az elmúlt években

lényegesen emelkedett, a termelőszövetkezetek területükhöz viszonyitva jóval

kevesebbet ruháztak be, mint az állami gazdaságok. A szövetkezetek alacsonyabb

esmözenátottságára utal d'r. Fazekas Béla megállapítása: ,,A termelőszövetkeze—

tek álló— és forgóeszköz-ellátottsága a tennelés volumenenél nagyobb mértékű

vagyonszaporodás ellenére sem kielégítő. Ahhoz, hogy a termelőszövetkezetek

felszereltsége az állami gazdaságok jelenlegi színvonalát elérje, a szövetkezeti be—

ruházások utóbbi években kialakult volumene mellett mintegy 10 évre lenne

szükség".2 Az állami gazdasági és termelőszövetkezeti beruházások gyakorlata

miatt azonban a vagyoni különbség tovább fokozódott. Az állami gazdaságok

területegységre jutó beruházása 1961 óta minden évben körülbelül kétszerannyi

volt, mint a mezőgazdasági termelőszövetkezeteké. Ennek következtében az

állami gazdaságokban a területegységre jutó állóeszköz—állomány az 1959. évihez

képest több mint 90 százalékkal emelkedett, ez ,a növekedés! kb. 7500 forint álló-—

eszközértéknek felelt meg. így 1966 végén a termőterület egységére már közel

15 000 forint állóeszközérték jutott. A termelőszövetkezetekbe'n ugyanezen idő—

alatt csak 75 százalékkal bővült az állóeszköz—állomány, ami 2400 forintot jelen—

tett kat. holdanként. 1966 végén a termelőszövetkezeü gazdaságok területére

jutó eszközállomány értéke..kb 5500 forint volt, többmint 9000 forinttal alacso—

nyabb, mint az államigazdaságokban. .

6. tábla '

A területegységre jutó állóeszköz—állományértéke

(folyó áron)

 

 

 

  

 

Az egy kat. hold termőterületre jutó állóeszközállomány*

különbsége az
Év az állami gazd:ságokb:;9 a termelőszövetkízztekbírglg; állagrlj gazdasá_

- ndex: . - n ex: . go avám

form év a 100 form év : 100 (forint)

1959 ................. 7 213 - 100,0 " 3—178 100,0 4 035

1960 ................. ; 8 199 113,7 2 638 1 83,0 5 561

1961 ................. § 8 849 ' , 122,7 __ 2 653 É 83,5 , ' 6 196

1962.........e. ....... 39334 — 12941 3'3073 1; 96,7 6261

1963 ................. 10 387 144,0 3 619 113,9* ' * '6 768

1964 ................. 11830 164,0 4 266 ' § l34,2 7 564

1965 ................. 124781 177,2 4. 659 146,6 8 122

1966. . l ...... !. . . L . . . . 314883 2065)" ! 5577 _ 175,5— —- —— ' 9 306 §
x

* A közölt állóeszközadatok az üzemi beszámolókból származnak.;Az összehasonlíthatóság

érdekében tartalmazzák a jól ti állóeszközö , valamint azlgás- és tenyészállatok értékét is.

** A gépállomások állóezközeivel egy tt. _ :

Az állami gazdaságokadatai alapján számított alaplgenyesseg azt mutatja,

hogy bár a legfontosabb épületeket és gépeket korábban beszerezték, az eszkö-

zök hatékonysága nem növekedett, azaz az alapígényesség nem csökkent. A ter-

melő állóalapok egységére jutó halmozatlan termelési érték az utóbbi 8 évben

fokozatosan csökkent. Ez részben azzal magyarázható, hogy a korszerűbb beru—'

házások tetemestöbbletköltsége — az árparitás ismeretes problemai miatt— nem'

térült meg a mézőgazdalsági többlettermékben. Másrészt az. is az oka, hogy az

eszközök ingyenes központi juttatása miatt az állami- gazdaságoknemelenged—a

***Dr. Fazekas Béla: A fuezőgazdaságijí üzemek fejlőélése (I.). Statiszttkdi Szemle," 1966. évi

1. sz. 11. old. ;-
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hetetlenül szükséges eszközöket is beszerezték és tárolnak, ugyanakkor előforn

dul, hogy nélkülözhetetlen eszközökkel nem rendelkeznek.

A termelő állóeszköz—állomány egységnyi értékére jutó

halmozatlan termelési érték

(folyó áron)

Ft

1000
 

 

m , xx

 

800 %

 700 _a_

 

600

500
M

aaa * '

300

 

 

 

0—0 Államiyazo'asigak

200

o'----o lányainak/' fenmf/árzák/z/ifzylek '

700 ' ' 

   "7559 1 1950 I 7957 ! 7952 I 7993 I 1964 ! 7355 ! 7.968

sAz állóeszközök hatékonysága mind az állami gazdaságok, mind pedig a ter—.

melős'zövetkezetek egyes csoportjában igen eltérő attól függően, hogy" az álló-—

ják—e..A' magasabb termelési színvonalú gazdasagok *eszközellátottsága mintegy

kétszerese a gyengébb gazdaságokénak. Az eszközök hatékonysága az állami

gazdaságok és a—termelőszövetkezetek alacwnyabb és magasabb színvonalon

termelő csoportjában egyaránt csökkent 1962 és 1966 között. Az eszközöklki—

használásában mutatkozó igen jelentős különbségek azonban a szélső csoportok

között változatlanul megmaradtak. Az állóeszközök és a halmozatlan termelési

érték hányadosa a legjobb állami gazdaságokban mintegy 70 százalékkal volt

kedvezőbb 1966—ban, mint a leggyengébbekben. A termelőszövetkezetekben a-

szóródássokkal nagyobb mértékű volt, a két szélső kategóriában mért hatékony.-

ság különbsége két és félszeres volt Ennek oka a különbözeti földjáradék tényén

kívül az is, hogy a magasabb színvonalú eszközellátottság nagyobb termelési

tapasztalattal, okszerűbb üzem— és munkaszervezéssel párosul.

Az állami gazdaságok és a termelőszövetkezetek azonos termelési és beru—

házási feltételeinek megteremtése érdekében eddig is számos intézkedés történt.

Első lépésként mindkét üzemcsoportban átértékelték — az 1965. évi újtaelőállí-J

tas-i. árak alapján -——— az állóeszközöket, melyek a könyvelési nyilvántartáfsokban

a'— beszerzés módjátóllíngyenes. állami juttatás, vétel) és időpontjától függően

itge'nfkülönbözö árakon Szerepel-teki Az átértékelés következtében az állami—gazda:
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ságok eszközeinek értéke 10 százalékkal, a termelőszövetkezetek—é közel 20 száza—

lékkal emelkedett, tartalmuk pedig az újraértékelésnél alkalmazott egységes

árak és módszerek következtében azonossá vált. Az átértékelés, az állóeszközök

volumenének pontos ismerete lehetővé tette a termelőszövetkezetek tényleges

vagyoni helyzetének feltárását, és elősegítette a beruházási hitelállomány rende-

zését is. A hitelek egyrészét még a szocialista átszervezés előtt vették igénybe a

termelőszövetkezetek, összegük azonban az átszervezés időszakában rohamosan

megemelkedett. 1965—ben már a beruházott vagyonnak mintegy felét hitelek

terhelték, és a beruházási hitelállomány 50 számlákkal magasabb volt, mint a

mezőgazdasági termelésből származó nemzeti jövedelem összege. A korábbi

években a hitelfelvételeknél igen károsan hatott az a tény, hogy a hiteleknek

inkább adomány jellegük volt. Emiatt sok esetben gazdaságilag nem volt indo-

kolt a hitelnyújtás, az igénybe vevő gazdaságok pedig gazdaságossági számítások

nélkül is elfogadtak és felvettek hiteleket, amelyeknek visszafizetését sokszor

elengedték vagy prolongálták. Mindez azért is következett be, mert a mezőgaz—

dasági árszínvonal többnyire nem tette lehetővé a hitel visszafizetéséhez szük—-

séges jövedelem realizálását. Néhány esetben például a már használatból kivont

állóeszközök hitelei is terhelték a,gazdaságokat és különösen a gyenge szövetkeze-

tek számára jelentett teljesíthetetlen kötelezettséget a beruházási hitelek visszafi-

zetése. így került sor 1966 végén a hitelállomány rendezésére. Ekkor a hiteleknek

több mint felét törölték. A hitelelengedéseknél figyelembe vették a termelő—

szövetkezetek vagyoni helyzetét, valamint bruttó jövedelmének színvonalát és

jelentős kedvezményben részesítették a gyengén gazdálkodókat. A felelős beru—

házás—, hitel- és állóeszköz—gazdálkodás megalapozásának érdekében két ízben

felemelték egyes mezőgazdasági termékek felvásárlási árát, ezáltal pénzügyi

fedezetet teremtettek a termelőszövetkezeti amortizációs alap képzésére. A fel-

vásárlási árak első emelése a gépek és járművek értéke utáni tartalékolást tette

lehetővé, a második pedig a többi állóeszköz amortizációs alapjának képzését.

Az amortizáció összege -— melyet a temelőszövetkezetek kizárólag beruházá-—

sokra használhatnak fel —— módot nyújt a saját erőből történő felhalmozásra, és

nagymértékben függetleníti a termelőszövetkezeteket a beruházások vonatkozá—

sában a pénzügyi szervektől. Az új gyakorlat kedvező hatása — a korábbi évek

,,kihelyezési" vagy ,,terítési" módszerével szemben —— máris több vonatkozásban

észlelhető.

1968. január 1—től az állami gazdaságok, a mezőgazdasági termelőszövetkeze-

tek, a termelőszövetkezeti csoportok és az egyszerűbb mezőgazdasági szövetkeze—

tek közös üzemeiben végzett építési, telepítési és meliorációs beruházások után

— a beruházási költségek arányában —- támogatást nyújt az állam. Az így csök-

kentett beruházási költség —— úgynevezett bekerülési érték -—-- után számolják

el és tartalékolják az üzemek az amortizáció összegét. A termelőszövetkezetek—

ben a beruházási támogatások rendszere -— az ismert 3004—es határozatok értel—

mében —— már 1960 óta érvényben volt, az állami gazdaságokban az ipari és

mezőgazdasági árszinvonal aránytalanságát más módon korrigálták. A szövet-

kezeti beruházások állami támogatása a gazdaságpolitikai célkitűzések megvaló-

sítása érdekében általában évenként jelentősen változott. A beruházási kedvez-

mények alapjában véve helyes rendszere a termelési ágazatok évenként változó

összegű támogatása miatt a jövőben sem teszi lehetővé az elhasználódott eszkö—

zök saját erőből történő pótlását. Az érvényben levő rendszer szerint ugyanis a

jelenlegi magas, 70 százalékos állami támogatású beruházások esetén isa gazda-

ságok tartalékolási kötelezettsége a fennmaradó 30 százalék után áll fenn. Nem
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biztos azonban, hogy ,az állóeszköz kiselejtezésének idején —— esetleg 30—40 év

múlva —— ugyanilyen mértékű beruházási kedvezményt biztosít az állam az ága—

zatnak. Mindez egyúttal azt jelenti, hogy a támogatás megvalósításával nem

biztosított a termelőeszközök egyszerű pótlása sem. Az elmondottak bizonyítá—

sára bemutatjuk néhány termelési ágnak a 3004—es, illetve az 1028/1967—es ren-—

deletek alapján beruházási célra nyújtott állami támogatás összegét.

 

 

 

7. tábla

Néhány létesítmény beruházásának állami támogatása a termelőszövetkezetekben'

Cse'negeszőlő ! Meggy. kajszl. bogyósok Tehénislálló ! Sertésfiuztató _

E

V telepítése (kat. hold/forint) épitése (férőhely/forint)

1960. . . .. 50% 50% 3504, ' 309,
1961 ..... (50, illetve 80%** 50, illetve 80%** 15% "

ággá. . . . . lO OOO—30 000 4 000— 6 000 ; 1 000 ) 1 000

l964...l. $ 20000—40000 ; 6000—10000 1000—4000

1965 ..... , 20 OOO—50 000 8 000— 15 000 1000— 11 000 l 1 000— 6 000

1966 ..... 10000—18000 . __

1967..... 10 ooo—50 ooo J

1968. , . . . 30% 7022, 70% 70% 
' A százalékban megadott támogatások a teljes bekerülési költség arányában értendők.

" A magasabb összegű állami támogatást a parlag—- és lejtős területeken végzett, 10 kat. hold-
nál nagyobb telepítések esetén juttatták.

Összefoglalva megállapíthatjuk, hogy a mezőgazdasági beruházások, melyek—

nek összege az évek során jelentősen emelkedett, a szocialista átszervezés évei—-

től kezdődően nagyban elősegítették a termelőszövetkezetek megalakulá—

sát és megszilárdulását, és egyben lehetővé tették a szövetkezetekben a közös

gazdálkodás alapjainak megteremtését, az állami gazdaságokban pedig főleg a

technikai korszerűsítést. Az e tanulmányban felvetett néhány gondolat és a be-

mutatott számanyag azonban azt is igazolja, hogy gyökeresen szakítani kell azzal

a szemlélettel, amely szerint a mezőgazdaság szerényebb befektetésekkel is fej—

leszthető. A mezőgazdaság és az ipar alapigényesség-ének egybevetéséből kitű—

nik, hogy a mezőgazdaságba beruházott eszközök kevésbé olyan hatékonyak,

mint az iparban. A jövőben is számolni kell azzal, hogy az eszközigényesség

csökkenése is lassúbb lesz, mint az iparban. Éppen ezért a következő években a

mezőgazdaság fejlesztésénél még körültekintőbben kell eljárni, előnyben része—

sítve azt az üzemformát és azt az üzemet, amelyben a beruházás hatékonysága

a legkedvezőbb. Az állami juttatások mértékének megállapításánál pedig jobban

figyelembe kell venni a mezőgazdaság hosszabb termelési ciklusát, és biztosítani

kell a mezőgazdasági üzemek bővített újratermelésének pénzügyi fedezetét az

árbevételekbe'n, illetve a beruházási kedvezmények útján.

PEBIOME

Cronmocrs ocaoeuux (bonnes B censcxom xosnücrse B 3HalIHTenbl-l0ü mepe Bospocna,
noe-m vrpounacs, no cpaBHenmo c 1938 ronom. Couuanucmuecxan pexoncrpvxunn cenbcxoro
xosaüc'ma nonomnna Hawano Hoeomy arany B nonumxe xanmanonnomennü: croumocrs
Bnoweunux B cenbcxoe xosnücmo cpezic-re e snauurensnoü mepe npenucnna Kanmanoanome—
mm :; rename npensmvuiero nepnona. Hoxaaarenu oőecnesennocm cenbcxoxosnücrsenuoü
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'rexnnkoiá B pacaere Ha eaunnuv semenbnoifi nyoman", a-Taxme vnv'imenne noxaaa'i'ena Tex—;

Hnaecxof/i Boopymennocm Tpvna mom/much őonee önaronpnmno no cpaanenmo c wenn—f

aennem cronmocm ocnonnsix (pannon, Tax Kan sa nccneayemuü nepnon KaK semensnaa mio—*

main), Tan n nncnennocrs aanmmx B cen'bcnom xoenificrae coxpa'mnncs. OÖbeM ocnonnmx'uí _

OÖÖpOTHbIX cpeacrs B cenbcxozvx xoenücree B orno'memm K CTOI/IMOCTM coanannoü npozwxunn;

annnercn BblCOKHM. Bmcoxan fbonnoemnocrb cenbcxoxoaaücraennoü npouynnnn oöancnne'r-f

cs, B nepswo oaepenb, coomomennem nen cenbcnoxoanücrnennoü n npomumnennoü n'po?

avnunn, a name cnenmpwiecxnmu npOI/I3BOJ1CTBeHHblMI/i n oprannaaunonnbimn (pak'ropanm;

neücrnvioinnnu B cenbcnom xoenücree.

Co Bpemenn connanncmaecxoro nepevcrpoiic'rsa cemscxoro xosnücraa cronmocrb ocnoe-

aux (bonnes rocvaapcrnennoro n noonepá'm'nnoro c'emopoé cocrasnnei' npeoőnarfaiomtua

uacrb ocnoanbxx (hormon cenbcxoro xoani'icrna, c 1961 rona őonee %%. Ocoöenno oöpasoaanne

" vxpennenne cenbcnoxoesücrnennmx nponssoacrnennbix noonepameos ÖbIJlH nemepmenu

snavmenbnmmn nannranonnomennnMn. Oőecneaenaocrs nponenoncrsennbix Koonepa'maoa

OCHOBHbIMH monaazvm !; nepi/1011 nx oőpaaoaannn enaamenbno orcmsana OT oöecneaennocm/

rocvaapcrsennmx xoaniácra, npnaeM Ha npommenun nocnen'nnx ne'r a'ro paennune vmyön—

HOCb. Onnaxo B nponaeoacrnennux Roonepa'msax a(pfliex'rnanocrb ocnoenbix, (pdnnoe őbma!

Bume, aeM B rocvaapcrnennmx xoaniic'rs'ax. , _ É * - !

B CBHSI/I c cenbcxoxoenücrnennmmn kann'ranoanomennnm, er
nan n ncnonbaonannemt

ocnannx (homme s nocnennee Bpemn őbmo nponeneno B Mci/Karib HeCKOJleO meponpnnmü u'

nocranoanennü (nanpnmep Bement/le oönsa'renbnoro oöpaáoeannn (Donna aMPth/ieannuf

vnopnnouenne ernmon, nepeonenna ocnonnbix (bonnes 14 T. J.). llocranonnennnmoabiwam'r

CaMOCTOHTeJleOCTb nponsaoucreenaux noonepa'meon B oőnac-m ocvinecrnnennninam/iram);

nnomennü n cosaaior npennocsmxn IUIH pannonananoro ncnonbaonannn ocnonnu'x epen-nos,. É

)

SUMMARY . , _ t

In comparison with that of the year 1938, the value of the stock of fixed assets.

in agriculture has increased nearly threefold. The socialist reorganization of agricul-

ture opened a new chapter in the investment—policy: the value of the means of pro-

duction invested into agriculture greatly exceeded the investment values of the pre—

ceding periods. ' ' :

The degree of supply of means related to the arable land and the increasing of;

the indicator of the technical eguipment related to the labour force are more favou—

rable than the increase of the value of the stockof fixed assets, namely both the

arable land and the manpower in agriculture decreased during the examined period.

The guantity of fixed and current assets absorbed in agricultural production is

high related to the value of the products. The high demand of fixed funds can be

explained in the first place With the price rates of the agricultural and industrial

products, while on the other hand it can be explained by the particular factors of

production and organization in agriculture. "

Since the socialist reorganization of agriculture the value of the fixed assets of the

state and cooperative sectors involves the overwhelming majority of the agricultural'

fixed assets, since 1961 more than 90 per cents. Investments of considerable amount.

have especially promoted the establishing and consolidation of the cooperatives. The

degree of supply of means of the cooperatives at their establishment was of much'

lower level than that of the state farms, and this difference has increased on during'

the last years. Nevertheless, the efficiency of means of production used in the coope—

ratives was more favourable than thatin the state farms.

Concerning the agricultural investments, credits and the economy of fixed assets,

several measures and orders came into force recently (as for instance sin—king fund

forming obligation, arrangement of credits, revaluation of fixed assets etc.). The or—

ders extend the rights of the cooperatives to independent investment decision and

make the rational economy of the fixed assets possible.
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A NÉP—GAZDASÁGI'ÁGAK KÖZREMÚ'KÖDÉSE

A VEGSÖ FELHASZNÁLÁSBAN (l.)* %

DR. C—SEPINSZKY ANDOR

A szerkezeti arányok tanulmányozása a statisztikai vizsgálódások egyik]

állandóan visszatérő témája. A magyarázat kézenfekvő. A szerkezeti vizsgá—

latok aktuális gazdasági témák tárgyalásához vezetnek el bennünket. Az—

eredmények jól hasznosíthatók, a gazdasági feladatok megoldásánál. Segí—

tenek a gazdaságpolitika kialakításában. Támpontokat adnak a stratégiai cé-

lok ésszerű kitűzéséhez és a kellő taktikai megoldások megválasztásához. x

Az ilyen természetű kutatásoknak hazánkban is jelentős hagyományai

vannak. A népgazdaságimérleg—számítások keretében, csaknem két évtized:

óta rendszeres számítások folynak a népgazdasági ágak szerepének bemutatá—

sára a társadalmi termék és a nemzeti jövedelem termelésében. A tanulmány

e számítások teljesebbé tételét akarja előmozdítani. Módszert ad a népgazda—

sági ágak szerepének mérésére a nemzeti jövedelem realizálásánál: a végső

felhasználáSban.

A megoldással szemben két követelményt támasztunk:

1. a közreműködést kifejező arányokban a gazdasági tevékenységek

tényleges nagyságának kell tükröződnie (tartalmi követelmény);

2. a számításoknak konzisztens elszámolási keretben kell képet adniok

a szerkezeti arányokról (formális feltétel). '

E kettős követelmény érvényesítése három témakör mélyebb tárgyalását

teszi szükségessé:

az értékelési rendszerek szerepének tisztázását a. gazdasági tevékenységek nagyságának

meghatározásában. (I.);

az árrendszer—transzformációk módszertani kérdéseinek tanulmányozását (II.) és

a szerkezeti arányokat szolgáltató mutatószámrendszer alkalmas megválasztását (III.).

A tanulmány a népgazdasági ágak közreműködését számítások útján ka—

pott normatív jellegű értékelési rendszerekben tárgyalja. Szakít azzal a fel—

fogással, amely a tényleges árrendszert minden kritika nélkül elfogadja értéke—

lési rendszerként a szerkezeti arányok tanulmányozásához. A szerkezeti ará—

nyok analízisében az értékelési rendszerek szerepének megítélésénél a szoká—

sostól eltérő szemléletmódot vezet be.

* A Magyar Közgazdasági Társaság Statisztikai Szakosztályának 1966. január 25—i ülésén ,,A főbb népgaz-

dasági arányok alakulása a társadalmi ráfordításokat tükröző árrendszerben" témakörben elhangzott ,,A számítások

néhány módszertani kérdése" e. előadás bővített változata. A téma egyes fejezetei, elsősorban az újabb kutatások

eredményei a Veszprémben 1967. szeptember 26—30 között tartott Operációkutatási Konferencián ,,A gazdasági

ágazaitok közreműködésének mérése a társadalom végső szükségleteinek kielégítésében" c. előadás alapján kerültek ,

megv tatásra. ' ' '
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Új szemléletmód bevezetése azonban megköveteli a mögötte álló elméleti

meggondolások kifejtését. Ezért mielőtt a módszertani megoldások tárgyalására

rátérnénk, ismertetnünk kell az értékelési rendszerek szerepével kapcsolatos

elméleti állásfoglalásunkat. Ez az előfeltétele annak, hogy a transzformáció

céljaira szolgáló formuláinkat valóban szilárd alapokon dolgozhassuk ki.

I. AZ ÉRTÉKELÉSI RENDSZEREK SZEREPE A SZERKEZETI

ARÁNYOK ANALIZISÉBEN

A természetben és a társadalomban végbemenő folyamatok tartalma soha—

sem közvetlenül hozzáférhető számunkra. A törvényszerűségeket csak a folya—

matok karakterisztikus vonásait kifejező ún. releváns ismérvek közvetítésével

ismerhetjük fel. A releváns ismérvek a vizsgálódások célkitűzései szempontjá-

ból adekvát tereket definiálnak. A törvényszerűségeket ezeken mint vonatkozta—

tási alapokon e'rtelmezzük. Az ismérvrendszerek a folyamatok tartalmától függő-

en változnak. Ennek megfelelően mindig más lesz az a tér is, amelyben vizsgáló—

dunk. Valamennyi folyamat tárgyalását, illetve az egyes folyamatok vala—

mennyi vonatkozásának tanulmányozását nem lehet és nem is szabad ugyan-

abban a térben elintézni.

Az itt kifejtett szemlélet szükségszerű következményei a gazdasági folya-

matek vonatkozásában a következőkben foglalhatók össze.

1. A gazdasági folyamatok tanulmányozását, mindig a releváns gazdasági

ismérveket felölelő, a vizsgálódások célkitűzései szempontjából adekvát gazda-

sági tér1 definiálásával kell kezdenünk.

2. Az ismérvrendszerek változtatása ugyanazt a gazdasági folyamatot

mindig más megvilágításba helyezi. A vonatkoztatási alap módosítása, ugyan—

arra a gazdasági folyamatra állandóan más és más jellegű törvényszerűségek

megfogalmazását teszi lehetővé.

3. Nem lehet és nem is szabad minden gazdasági folyamatot, illetve az

egyes folyamatok valamennyi gazdasági vonatkozását ugyanazzal az ismérv-

rendszerrel jellemezni. A különféle folyamatokhoz, az egyes folyamatok külön—

böző gazdasági vonatkozásaihoz a vizsgálódások célkitűzéseinek változtatásá-

val mindig más és más gazdasági teret kell hozzárendelni. A népgazdaság

szerkezeti arányait tárgyaló szokásos vizsgálódásoknak éppen az az egyik

fogyatékossága, hogy valamennyi folyamat analízisét a tényleges árakkal

adott gazdasági tér keretei közé szorítja.

4. A gazdasági folyamatokra megfogalmazott törvényszerűségek mindig

viszonylagosak. Abszolút érvényű törvényszerűségeket a tudomány eszközei-

vel nem tudunk megfogalmazni. A gazdasági folyamatok tanulmányozásának

hatékonysága — a statisztikai megfigyelésekből származó adatok minőségén

túl — azon múlik, hogy milyen sikeres volt a gazdasági tereket definiáló ismérv—

rendszer megválasztása.

5. Adott esetben az ismérvek felvételénél az dönt, aki a törvényszerűsé—

geket megfogalmazza. Ezért a törvényszerűségek mindig tartalmaznak köz-

vetve szubjektív elemeket is. A kapott eredmények és az azokból levont követ-

keztetések objektív karaktere abban jut kifejezésre, hogy az ismérvrendszer

megfelel a gazdasági folyamat lényegére vonatkozó ismeretek mindenkori

'- A teret itt természetesen mint gazdaságelméleti kategóriát értelmezzük. Ez nem azonos például a tér mate-

matikai megfogalmazásával. A továbbiakban ezt mindig szem előtt kell tartani.
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állásának. Az ismérvrendszerekben általában a gazdálkodás meghatározott

területein a szóban forgó tudományág kialakult színvonalának megfelelő elkép—

zelések öltenek testet.

6. Az ismérvrendszer logikai konstrukció. Logikai karaktere abban jut
kifejezésre, hogy a releváns és egyben adekvát ismérvek megválasztásánál

elméleti megfontolások döntenek.

A népgazdasági ágak végső felhasználásban betöltött szerepének jellem—

zésére alkalmas módszertani megoldásokat ennek a szemléletnek következetes

érvényesítésével vezetjük le.

*

Az előzőkben tárgyalt szemléletmódnak megfelelően az első lépés annak a
gazdasági térnek meghatározása, melyben a népgazdasági ágak közreműkö-
dését jellemző arányokat tanulmányozni akarjuk. A gazdasági tér definiálá-
sához, ismereteink jelenlegi állása mellett, az alábbi ismérvek állnak rendel—
kezésünkre: I. A ténylegesen érvényesülő árak (beleértve az ún. változatlan
árakat is), 2. a gazdasági tevékenységet létrehozó társadalmi erőfeszítések
nagysága, 3. a gazdasági tevékenységek hasznosságának foka a szükségletek
kielégítése szempontjából és 4. a jövőben elérendő bizonyos szempontból opti-
mális gazdasági szerkezethez rendelhető ún. árnyékárak.

]. Az első lehetőség tehát az, hogy a ténylegesen érvényesülő árrendszer-
rel adottnak tekintjük azt a gazdasági teret, melyben a közreműködést kifejező
arányokat értelmezni akarjuk. Ebben a gazdasági térben a népgazdasági ágak
közreműködésének nagyságát két összetevő határozza meg: az elemi gaz—
dasági tevékenységek fizikai —— szokásos szóhasználat szerinti természetes —
mértékegységben mért nagysága és az árak, melyek az elemi gazdasági tevé-
kenységek gazdasági jelentőségét az egész gazdaság szempontjából, általános—
ságban megadják. Alkalmassága azon múlik, hogy az árakban kifejezhető álta—
lános gazdasági vonatkozások mennyiben értelmezhetők a népgazdasági ágak
közreműködését kitevő gazdasági tevékenységek tartalmára.

Mikor a népgazdasági ágak közreműködését mérjük, a gazdasági tevé—
kenységeknek két olyan vonatkozása van, mely közelebbről érdekel bennün—
ket, éspedig a tett erőfeszítések nagysága, valamint a szükségletek kielégítésé-
ben elfoglalt hely. Ha az árak ezeket a vonatkozásokat nem képesek tisztán
visszaadni, akkor nem alkalmasak arra, hogy a közreműködés jellemzésé—
hez megfelelő gazdasági teret definiálják.

A múltban érvényesült árrendszer számos esetben ad hoc határozatokból,
átmeneti természetű pénzügyi vagy éppenséggel adminisztratív intézkedé—
sekből született. Ha akadtak is olyan törekvések az árak képzésénél, hogy
azok alapot adjanak gazdasági kategóriák objektív mérlegelésére, ezek soha-
sem jutottak határozottan érvényre. Bár napjainkban e téren változások mutat—
koznak, ennek mértéke egyelőre nem olyan nagy, hogy az árrendszer gyökeres át—
alakulásáról beszélhetnénk. Ezért nem rendelkezünk egyelőre racionális gazda—
sági kritériumokkal a beruházásokkal kapcsolatos hatékonysági kérdések eldön-
téséhez, a külkereskedelmi politika kidolgozásához. a korszerűsítésekkel kapcso-
latos döntéseknél és még számos más hasonló természetű probléma megoldásánál.

A tényleges árakkal definiált gazdasági teret nem fogadjuk el megfelelő
vonatkoztatási alapnak a népgazdasági ágak közreműködésének ábrázolására.

2. A második lehetőség abban áll, hogy a gazdasági tevékenységeket a
társadalmi ráfordítás (élő munka és eszköz) ismérvekkel adott gazdasági térben,

3 Statisztikai Szemle
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.az ún. áldozati sík nézőpontjából rangsoroljuk. Ez a rangsorolási elv kézeni

-fekvő'es elegendő belső logikával rendelkezik. A javak helyét ebben a gazdasági

térben az szabja meg, hogy megtermelésükhöz mekkora társadalmi erőfeszí—

tésre volt szükség. A javak helye determinálja az azokat generáló gazdasági

tevékenységek rangsorát és ezzel a népgazdasági ágak közreműködésénekmér'—

tékét egyértelműen megadja.

A gyakorlati számszerűsíthetőség kilátásai kedvezők.

Az input—output analízis keretében, annak melléktermékeként, rendelke-

zésre áll a Leontief——típusú inverz. Ennek felhasználásával a végsőfelhaszná-

lásra szánt javak körében értelmezhető a társadalmi erőfeszítések nagysága.

A közreműködő termelő ágazatok élőmunka-ráfordításaiból és akkumulációjá-

ból kiindulva egyfelől a végső felhasználás valamennyi tétele felbonthatóelsőd—

leges összetevőire: a közreműködő ágazatoknál felmerült élőmunka—ráfordítás

és akkumuláció elemek összegére. Másfelől az ágazati élőmunka-ráfordítások

és az eszközlekötés alapján, az inverz közvetítésével sor kerülhet az akkumu-

láció újrafelosztására a végső felhasználásra szánt javakközött. Az újrafel—

osztást az elsődleges ráfordítások arányai szabályozzák. Igy a kapott értéke—

lési rendszer következetesen megfelel az áldozati sík nézőpontjának.

A számításokban az élőmunka—ráfordítások nagyságának meghatározása

központi helyet foglal el. Problémát okoz, hogy a különböző gyakorlati jártas—

ságot és előismereteket feltételező élőmunka-ráfordítások közvetlenül nem

állíthatók egymással szembe, nem rangsorolhatók és nem összegezhetők. Ezért

mielőtt aszámításokra sor kerülhetne, az élőmunka—ráfordításokat ösSzeadhaé

tókká kell tenni. Olyan gazdasági teret kell az élőmunka-ráfordítás elemekhez

hozzárendelni, mely elegendő alapot teremt a heterogén tevékenységek egysé—

ges elbírálásához. Ismereteink jelenlegi állása mellett a munkabértételek látsza—

nak alkalmasnak arra, hogy ennek a gazdasági térnek alkotó elemeit adják.

A munkabérben olyan indikátorral rendelkezünk, mely első közelítésben

differenciál az élőmunka-ráfordításoknál gyakorlati jártasság és alapismeret

szerint. Csak első közelítésről beszélhetünk, mert a bértételekben a végzett

munka mennyiségén és minőségén kívül még sok más tényező is szerepet kap.

A munkabértételek az egységes értékmérő szerepet nem töltik be tökéletesen.

A bértételek nagyságát nem kizárólag a leadott teljesítmény határozza meg.

Az sok vonatkozásban a létfenntartási költségek alakulásának vagy éppenség-

gel szociális meggondolásoknak függvénye Ennek illusztrálására adunk né—

hány példát. Köztudomású, hogy a relatíve gyorsan fejlődő -— ún. kiemelt —

ágazatokban ugyanazért a munkáért magasabb bért fizetnek, mint a többiben.

A termelésnek azokon a területein, melyek krónikus munkaerőhiánnyal kiiz—

denek, viszonylag magasak a bértételek A stagnáló ágazatokban a bérszint

viszonylag alacsonyan alakul ki. Munkaerő—felesleg esetén lényegében ugyanez

a helyzet.

Ennek ellenére a bértételek alapot adnak a mérlegelésre. A tanulatlan

munkára általában alacsonyabb összeget adnak, mint a tanultra. A nehéz

fizikai munkára általában magasabbat, mint a könnyebbre. Azaz a munkabér-

tételek az élőmunka-ráfordításokat lényegbe vágó szempontok szerint differen-

ciálják. Lehetséges, hogy ez a differenciálás az egyes bértételek esetében nem

fedi pontosan a munkaráfordítás értékének társadalmi megítélését, tenden—

ciájában azonban tükrözi azt. Alkalmazása lényegesen javítja az összehason—

lítás kilátásait minden más nem vagy más szempontok szerint differenciáló

megoldáshoz képest..
. .
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Mivel a megoldás elméletileg tartható és a gyakorlati kivitelezés kilátásai

is kedvezők, a népgazdasági ágak közreműködését a termelés elsődleges

ráfordításaival definiált gazdasági térben fogjuk meghatározni.

3. A harmadik lehetőség az, hogy a különféle szükségletkielégítési ismér'

vekkel definiált gazdasági térben mérjük a népgazdasági ágak közreműködő,"

sének nagyságát. A javak rangsorát a végső felhasználásban szükségletkielégí"

tésük fóka szabja meg.

A javak rangsorolása határozza meg azután a népgazdasági ágakban

végbemenő gazdasági tevékenységek jelentőségét a szükségletek kielégítésében.

Minél nagyobb szükségletet elégít ki a jószág, annál előkelőbb helyet foglal el

a közreműködésben az azt generáló gazdasági folyamat. Annál nagyobb szere—

pet kap a végső felhasználásban az a népgazdasági ág, melyben a gazdasági

folyamat végbement. Ez természetesen visszafelé is érvényes. A jószágnak a szűk

ségletek kielégítésében elfoglalt kisebb szerepe alacsonyabb rangsort eredmé—

nyez a gazdasági tevékenység számára. Ez utóbbi pedig kisebb arányt ad a

népgazdasági ágnak a végső felhasználásban. '

"A szükségletkielégítési ismérvekkel definiált gazdasági ' tér felvétele a

vizsgálatoknál szintén kézenfekvő és konzekvens megoldás. Minden gazdasági

tevékenység végső célja, hogy közvetlenül vagy közvetve, de valamilyen emberi

szükségletet elégítsen ki. *

A megoldás gyakorlati kivitelezh'etősége azonban jelentős nehézségekbe

ütközik. Az emberi szükségletek száma igen nagy. A szükségletek továbbá,

tartalmukat tekintve, nagyon különböznek egymástól. Még akkor is számos

releváns szükségletkielégítési ismérv maradna, ha sikerülne közülük a jellem-

zőket reprezentánsként kiválogatni. A gazdasági tér definiálásához nagyon sok

szükségletkielégítési reprezentán'sra lenne szükség. Egy ilyen sokdimenziós

térben az arányok analízise roppant sok számítási munkát igényel. A fő

nehézség azonban abból adódik, hogy a szükségletek kvantitatív meghatáro—,

zására egyelőre nem ismerünk kielégítő eljárást. Bizonyos szükségletkategóé

riákon belül maradva még elképzelhető olyan ismérv, mely az egyes szükség—'

letek szamszerűsítését lehetővé teszi és kielégítő rangsorolást biztosít. A tar—_

talmi szempontból egymástól merőben különböző szükségletekre azonban semmi-

féle számszerű összemérési bázist nem tudunk kialakítani. ',

A szükségletkielégítési jellemzőkkel definiált gazdasági tér alkalmazásai-;

ról ezért le kell mondani. A gyakorlati kivitelezés során előreláthatóan olyan

nehézségekkel kerülnénk szembe, amelyeket a rendelkezésünkre álló eszközök—

kel nem tudnánk áthidalni.

Mind az áldozati, mind a szükségletkielégítési szemlélet kizárólagossá tétele

egyoldalúvá teszi a számításokat. A teljesség érdekében az áldozati oldalról

történő közelítéseknél figyelembe kellene venni a fogyasztói preferencia válto—

zásait; a szükségletkielégítési szemléletet pedig ki kellene egészíteni a kínálat

oldaláról jelentkező hatások tanulmányozásával. Jóllehet ez az elméleti köve-

telmény fennáll, egyelőre nem áll rendelkezésre megfelelő módszer sem a

fogyasztói preferencia mérésére az áldozati oldalon, sem a kínálat oldaláról

belépő hatások kvantifikálására a _szükségletkielégítési szemléletben. A kétféle

közelítés voltaképpen azokat a határokat adja meg, melyeken belül egy elmé-

letileg tökéletes értékelési rendszer egyes elemeinek el kell helyezkedniök.

4.2 Végül negyedik alternatívaként figyelembe kell vennünkazt a lehető—

séget, hogy valamilyen jövőben elérendő, bizonyos gazdasági szempontokból

34!-
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optimálisnak tartott gazdasági szerkezethez rendelünk hozzá konzisztens el-

számolást biztosító értékelési rendszert. Ez az értékelési rendszer definiálja

azután azt a gazdasági teret, melyben a népgazdasági ágak végső felhasználás—

belí közreműködését tanulmányozni akarjuk.

A megoldás lényeges vonásai a következőkben foglalhatók össze: a) az

értékelési rendszer elszakad a már elmúlt, soha meg nem ismétlődő gazdaság—

szerkezettől. Nem empirikus alapokon épül fel, mint az input-output modell

esetében, hanem programozás eredményeként áll elő. Az értékelési rendszer a

programozásban megfogalmazott célok függvénye; b) a megoldás nem érvé—

nyesíti kizárólag sem az áldozati, sem a szükségletkielégítési elvet az értékelési

rendszer képzésénél.

Az árnyékáraknak a gazdasági tervezésben nagy jelentőségük van.

Lehetővé teszik a decentralizált döntések koordinálását a közös, egyetemes

társadalmi érdekek szem előtt tartásával. Alkalmazásuk nehézsége abban áll,

hogy mindmáig nem ismeretesek az optimum kritériumok az egész társadaloni

szempontjából. Ezért az árnyékárak alkalmazásának egyelőre inkább a mikro—

ökonómiában van jelentősége. A makroökonómiai felhasználás lehetőségét még

tovább kell kutatni.

Az elméleti problémáktól eltekintve, egy ilyen jellegű értékelési rendszer

kialakítása feltételezi meglehetősen bő részletezésű, reális célokat kitűző prog—

ramozási modell létezését18. Ehhez megfelelő statisztikai anyag ma még nem

áll rendelkezésre.

_ Erről a megoldásról mind elméleti, mind gyakorlati meggondolásokból egye-

lőre le kell mondani.

II. AZ ÁRRENDSZER TRANSZFORMÁCIÓJA

A népgazdasági ágak végső felhasználásban betöltött szerepét — össz-

hangban elméleti állásfoglalásunkkal —— a társadalmi ráfordításokkal definiált

gazdasági térben fogjuk tanulmányozni.

A könnyebb érthetőség érdekében alapváltozatként egy leegyszerűsített

esetet tárgyalunk. Ennek lényege az, hogy a társadalmi ráfordításokat

egyedül az élőmunka-ráfordítások testesítik meg és az induló költség—

egyenletekben nem szerepel sem az amortizáció, sem az import. Az input-

output táblák ún. B variánsára adott megoldások a továbbiakban ezt a két

egyszerűsítő feltételezést már nem foglalják magukban. A társadalmi ráfordí—

tások között az élőmunka—ráfordítások mellett jelentkezik az eszközlekötés.

Afolyó ráfordítások közé felvesszük az amortizációt és az importot.

Az alaptáltozat

Egyszerűsített esetünkben tehát a népgazdasági ágak közreműködésének

nagyságát e gazdasági tevékenységük kapcsán felmerülő bértételek összegezé-

sével határozzuk meg.

Joggal merül felÓa kérdés: van-e egyáltalán szükségünk az árrendszerre,

és ha van, akkor szerepe miben áll ?

A gazdasági analizisnél általában lényeges követelmény az, hogy kompa-

ratív alapokonbépüljön fel. Lehetőséget adjon minél több irányú összehason-

lításra. Összehasonlítások nélkül nem beszélhetünk igazi hasznosítható isme-

retek megvs7erzéséről. A mutatószámok önmagukban, izoláltan csak nagyon

keveset vagy egyáltalán semmitsem mondanak. A kutatások értelmét az alter—
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natív struktúrák szembeállítása és az eltérések okainak logikai interpretálása
adja meg.

így van ez esetünkben is. A munkabér—tételekkel definiált gazdasági tér-
ben értelmezett szerkezeti arányok a népgazdasági ágak végső felhasználás-
ban betoltött szerepéről képet adnak ugyan, de ez a kép önmagában nem sokat
mond. Érdemben csak akkor ítélhetők meg, ha össze tudjuk hasonlítani más
gazdasági terekben mért arányokkal.

Vizsgálódásainknál az alternatív struktúrát a gazdasági tevékenységek
tényleges árrendszerben mért nagysága szolgáltatja. Az ár végső soron munka-
bérek és akkumulációk összege, ezért, az összehasonlíthatóság érdekében, a
munkabér térben értelmezett gazdasági tevékenysége értékének képzésénél
figyelembe vesszük az akkumuláeió összegét is. Az akkumulációtételeket a
munkabérek nagyságával arányosan osztjuk fel a gazdasági tevékenységekre.
Az akkumuláeió figyelembevétele csupán az értékelési színvonal abszolút nagy—
ságát változtatja. Az értékelési arányokat nem érinti. Biztosítja a tényleges
és a transzformált árrendszerben a gazdasági tevékenységek közvetlen össze—
hasonlíthatóságát mind az abszolút színvonal, mind az arányok tekintetében.

Végső soron tehát a ténylegesen érvényesülő árrendszert egy olyan ári
rendszerbe fogjuk konvertálni, mely a gazdasági tevékenységeket a tágabban
értelmezett munkabér tér feltételeinek megfelelően értékeli.2

Álljon a gazdaság n elemi ágazatból.3 Legyen (2,— az 'a'-ik elemi ágazat tel—
jes kibocsátása, o,]. az ágazat kibocsátásának az a része, mely a j—ik elemi
ágazathoz került és o,, a végső felhasználásra történő kibocsátás, természetes
mértékegységben mérve. (a' : 1, 2, .. ., n). Jelölje pl. az i—ik ágazat kibocsátá—
sainak egységárát. Az ,,értékét" vagy másként ,,társadalmi ráfordításokkal!

* Az ellentétes irányú konvertálásra, értékeknek árokba történő transzformációjara sok kísérletet ismerünk.A próbálkozások méreteit jol jellemzik az alábbi irodalmi referenciák: J. Wintemítz: Values and Priees: A Solutionof the So—Calletl Transformation Problem (Economic Journal, 1948. június 276. old.); It'. May: Value ami Price ofProduction: A Note on Winternitz Solution (Economir Journal. 1948. december. 596. old.); L. ton Borlkíewícz: Valueami Eric-ein the Marxizm System (International Economic Papen, 1952. 2. sz.); M. H. Dobb: A Note on the Trans-forrnotion Problem (A tanulmány az ,.On Economic Theory and Socialism" cimű kötetlen jelent meg. London 1955.273. old.); R. Meek: Some Notes on the Transfer-motion Problem (Economic Journal, 1056. március. 94. old.); F. Sr./on:The Transformation Problem (The Review ol Economic Studies, 1957. június. 149. old.); J. Robinson ismertetése Ru—dolf Schlrsingrr: Marx: His Time and Ours (London. 1950.) c. munkájárol (Economic Journal. 1958. június. 358.old.); L. von Borlkíewipz: On the Correetion of Marx's Fundamental Theoretical Construction in the Third Volume of,, ,apital" (Függelék Bőhm— Bawerk: Karl Marx and the Close of his System és R. Hílferding: Böhm— Bawerkis Criti—cism )of Marx c. tanulmányokhoz. New York, 1949); Sweezy: The Theory of Capitalist Development (London1946. .

N. Georooscu Roeoen: Leontief's System in the Light of Recent Results (Review of Economics and Statistías,1950. 32. évf. 217. old.); B. Cameron: The Labour Theory of Value in Leontief Models (Economic Journal, 1952.191. old.). A szerzők tanulmányai levezetik :) javak áru és azok marxi értelemben vett ,.értéke" közötti összefüggésta Leontief modellben. Gondolatmeneteik két lényegbevágó feltételezést foglalnak magukban: az egyes szektorokbanzérus profitokat, azaz hosszú időtartamon át a kompetitív egyensúly fennforgását és a gazdaság tökéletes osztható—ságát ún. elemi szektorokra, melyek kizárólag homogén javakat termelnek. Lásd még a témával kapcsolatbanM. Morishz'mn és F. Seton tanulmányát: Aggregation ln Leontlef Matrioes and the Labour Theory of Value (Ez-ono—metrira. 1961. 29. évi". április. 203. old.); L. Hej!, 0. Kon, B. Sekerka: Experimentalni propocly typu eeny (Pláne;-oane' Hospodárstri, 1065. 11. sz.); L. Hej!, O. Kyn, B. Sekerka: Vlastnosti dvoukanáloveho typu eeny (Ekonomickycasopís SA V, 1966. évi 7. sz.); L. Hej!. 0. Kun, B. Sza/cerka: Price calculations (Czechoslovak Economic Papen,1967. 8. sz. 61 -—81. old.); B. Sekerka: K problému agregace a desagregace pri cenovych propoctech (Ekonomicko Mate-maticky Obzor, 1967. 1. sz. 49—62. old.).

" Az ágazati kapcsolati mérlegek összeállítása és a tervezésben való alkalmazása terén a KGST-orszagokbanszerzett tapasztalatok tárgyában 1967. június 27—iúlius 1 között Moszkvában tartott Nemzetközi TudományosKonferencián megvitatott alábbi tanulmányok: ] . Tüpolt: Provedenie reformü optovtih een na osznove szpecial'noszosztavlennoj modell mezsotraszlevüh szviazei; R. Belouazoo: Metodologija raszcseta perszpektivntlh opt ovüh eenna baze mezsotraszlevogo balansza; M. Voiszhaimer: Szozdanie szisztemli mezsotraszlevüh models) cen v GDR i eeprimeneni v rabote sz renami; B. Dimitrov: [szpol'zovanie sztoinosztnogo planovogo balansza mezsotraszlevühszviazel dija usztranenlja vlijanija razliosij v urovnje dejsztvujuscsih een; l. Bek: Primenenie mezsotraszlevogo ba-lansza dija analiza szootnosenija racional'nüh tipov vnutrennüh i zugranicsnüh een.
3 Elemi ágazatok fogalma alá azok az ágazatok tartoznak, melyek homogén javakat bocsátanak ki magukból.A népgazdasági ágak az elemi ágazatok amregátumai.

4 A termelés társadalmi ráfordításai alatt általában a. termelési folyamat megvalósulása kapcsán felmerülőélőmunka-ráfordítások összességét, valamint az eszközlekötés nagyságát értjük. Az alapváltozutnál kizárólag didak-tikai meggondolásokból az utóbbitól egyelőre eltekintünk.
. ,
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arányos" árát pedig: pg. Ha B, és M,. a. münkabéreket és egyéni jövedelme-

ket, illetve az akkumuláció összegét szimbolizálja, akkor az input—output táb-

lából a költségegyenletek a tényleges árrendszerben: .

011271"? 021792 '*' ' ' ' '*'anipn'l'Bi'FMi : (217);

(2121014'922102 '*' ' ' ' *Onan-i- Bz'i'Mz : 92292 * _

........................................
[ll

alnpl '*' 027125 "l— ' ' ' "!" annpn'i' Bn "I" Mn: 97.20"

A költségegyenletek felírásának módjából következik, hogy az alapul szol"—

gáló input—output tábla: a folyó ráfordítások között nem szerepelteti az

amortizációt, és az import elosztása a rokon belföldi termékeket előállító

ágazatok sorában történik. (Az input—output táblák ún. ,,A" variánsánál kö-

vetett elszámolási rendszer.) A folyó ráfordítások között az import mint önálló

tétel nem jelentkezik.

A feladat ezeknek a költségegyenleteknek megfogalmazása ,,érték" kate-

góriában, pontosabban társadalmi ráfordításokkal arányos árrendszerben:

011pi*021p; '*' ' ' ' tampln'l'Bi "FM; : 9173;

Oxzpi'l'azzpt 'l— ' ' - *l'gnzpln'i'Bt '*'M; : 927);

.......................................
. [2/

ampi "l' aznpt'i' ' ' ' "l'annP'nd'Bln'i'MIn : Ön?;

A költségegyenletekből rendelkezésre álló információ felhasználásával

rendre, egyértelműen meg akarjuk határoznia alpi, (2214, . . ., G,,PÉ kibocsá—

tások érte'két. ' ,

A p;, valamint a B; és M; szimbólumok azt jelzik, hogy a [2/ költség—

:egyenleteket már nem a tényleges, hanem a társadalmi ráfordításokkal arányos

árrendszer-ben írtuk fel.

A megoldás menete a következő.

Első lépésként értelmeznünk kell a természetes mértékegységben elszá-

molt input-output tábla ráfordítási együtthatóit (a szokásos terminológia

szerint a technológiai koefficienseket):

Kh]

at]: a; : a?!

Ezek az ún. technológiai együtthatók magától értetődően mind a tényle—

ges, mind a társadalmi ráfordításokkal arányos árrendszerben ugyanazok.

A technológiai együtthatók felhasználásával a [2/ költségegyenletek mat—

rixegyenlet formájában:5

ÖMÖHÓP'M'rm' : (39' /3/

sk

' Az ún. Krovwcker szimbólum: öík : (ágált;
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ahol:

(§ : [Oiöikl'f

aua12 . . a

a a ! . a
21 22 ' 2n

; A* a transzponált A

d"! : [1/(91'Öz'kl'n1

p'züázvz', 'P'n]*

b' : [B;,B;, B;,1*

m': [Mg,Mg, ...,Mm

Az egyenletrendszer a tényleges árrendszerben elszámolt input-output

tábla adataiból czy-kre nem oldható meg, mert az A matrix ismeretes ugyan,'

de a b' és m' vektorok nem.

A megoldhatóság érdekében —— második lépésként — három feltételezést

vezetünk be.

]. feltétel Bl'. : B,-

A feltételezés azt jelenti, hogy az egyes ágazatokban kifizetett bérössze-

geket elfogadjuk az élőmunka-ráfordítás mértékéül. Az értékelési rendszer

transzformációja szempontjából invariánsnak tekintjük őket.

Valójában az élőmunka—ráfordítások nagyságát azzal a jószághalmazzal

kellene jellemezni, melyet a szóban forgó ágazat dolgozói az egyes termelő

ágazatok kibocsátásaiból elfogyasztották. Ez felel meg a bér ún. létfenntartási

elméletében felölelt gondolatnak. A természetbeni bérek esetében ez kézen—

fekvő. Az élőmunka-ráfordítás ellenértéke egy jószághalmaz, melynek nagysá—

gát a javaknál bekövetkező ártranszformáció elkerülhetetlenül érinti. A pénz-'

bérek esetében analóg esettel állunk szemben. Csupán azokat úgy kell felfogni,'.

mint az értük vásárolható létfenntartási javak összességét. Ebben a szemlélet-

ben az élőmunka-ráfordítások nagysága szükségképpen változik, ha a létfenn-

tartási javak ára módosul. Az élőmunka-ráfordítások értékének a munkabérek—:

kel történő reprezentálása és rögzítése annál kevésbé jogos feltételezés, minél

nagyobb mértékben érinti az ártranszformáeió a termelő. ágazatok munkásai:

nak fogyasztását.

A feltételezés a múltban sok vitára adott alkalmat. A feltételezést prak—

tikus meggondolásokból elfogadták ugyan, de konzekvenciáit a fogyasztás érté—

kének meghatározásánál érvényesíteni akarták. Érvelésük lényege a követke-

zőkben foglalható össze. * x_V ;

Alapvető követelmény, hogy az ártranszformáeíó az induló input—output

tábla sorai és oszlopai között fennálló konzisztenciát ne sértse. Ilyen kon-

zisztencia áll fenn egyfelől a munkabérek és egyéni jövedelmek sora, másfelől

a fogyasztás oszlopa között. Mivel az ]. feltételezés a munkabérek és egyéni

jövedelmek összegét a transzformáció szempontjából invariánsnak tekinti, a

fogyasztás értékének sem szabad változnia. Olyan megoldást kell keresni, "mely
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a konzisztenciát e két ágazat között továbbra is fenntartja. A munkabérek és

egyéni jövedelmek sora, illetve a fogyasztás oszlopa között a kölcsönös, egy—

értelmű levezethetőséget a transzformácíót követően továbbra is biztosítja.

Amennyire plauzibilisnek tűnik ez az állásfoglalás első pillanatban,

legalább olyan kevés a realitása, ha 'ezt a problémát egy kissé mélyebben vizs—

gáljuk. Az induló input-output táblában a szóban forgó sor, illetve oszlop

között valóban tartalmi konzisztencia áll fenn. _A táblából hiányzó jövede—

lemtételek figyelembevételével a fogyasztás értéke'egyértelműen levezethető. *

A végösszegek egyezősége mögött a gazdasági valóság áll. A társadalom tagjai

jövedelmüket valóban úgy költik el az egyes ágazatok kibocsátásaira, ahogyan

azt az input-output tábla megfelelő tételei mutatják. '

A transzformáció, mely a termelési multiplikátorokon alapszik, szükség-

képpen termelési szemléletű értékelési rendszerhez vezet. A fogyasztói prefe- _

rencia változását nem veszi és belső logikájánál'fogva nem tudja figyelembe

venni. Az eredeti táblában fennálló tartalmi konzisztenciát merőben for-

mális összefüggésre degradálja. Mögötte többé semmiféle gazdasági realitás sem

húzódik meg. Hacsak gazdasági realitásnak nem tekintjük azt a minden gazda-

ságelméleti megfontolással és tapasztalattal ellentétben álló elképzelést, hogy

a fogyasztás szerkezetét az árváltozások érintetlenül hagyják. A fogyasztás

értékének stabilizálását követelő, az input-output tábla szóban forgó tételei

között fennálló konzisztenciára hivatkozó álláspont a transzformáció belső

logikájának meg nem értéséről tanúskodik. )

Az egészen más kérdés, hogy— az értékelési rendszer változtatása a

munkabérek és egyéni jövedelmek ellenében vásárolt javak értékét módositja.

Erre a lehetőségre az ]. feltételezés bevezetése kapcsán már utaltunk. A továb-

biakban tárgyalni fogunk egy olyan transzformációs formulát, amely a munka—

bérek és a jövedelmek létfenntartási elméletén keresztül erre a problémára

megoldást ad. Hangsúlyoznunk kell azonban, hogy ennek alapgondolata nem

az, hogy a munkabérek és egyéni jövedelmek, valamint a fogyasztás értéke

között eredetileg fennálló konzisztenciát a transzformációt követően továbbra

is fenn kell és lehet tartani. Mögötte az az elgondolás áll, hogy az értékelési

rendszer változtatása módosítja annak a jószághalmiaznak az értékét, melyet

az ágazatok dolgozói ténylegesen elfogyasztották. Igy atermele's élőmunka—

költségei is változnak, tekintet nélkül arra, hogy a két tétel konzisztenciája

fenntartható-e vagy sem.

2, feltétel l*(b—§—m) : l*(b'—1—m')

Azaz: a bérek és az akkumuláció együttes összege a tényleges és a társadalmi

ráfordításokkal arányos árrendszerben ugyanaz. Ez lényegében az ,,árak össze—

ge egyenlő az értékek összegével" elvnek a végső felhasználás körére történő

értelmezése.

3. feltétel BH—M; : (D'B;

Vagyis az akkumuláció az élőmunka ráfordításnak egy az egész rendszerre meg—

adott konstans-szorosa.6 A (D-nek a meghatározása ebben a formában meg-

' %p' HM;** B'

i
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lehetősen körülményes. Az 1. és 2. pontban felvett feltételezések felhasználá-

sával azonban a (D arány igen egyszerűen számítható:

,_Hmlm)_

——73———0

Az érték fogalmának kvantifikálásához, határozottá tételéhez ennek az össze-

függésnek a megfogalmazása nélkülözhetetlen. Ugyanakkor az is kétségtelen,
hogy más hasonló összefüggések is megadhatók, melyek az értéket egyértel—

műen számszerűsíthetővé teszik. A megfogalmazott összefüggés a legegyszerűbb

változatot adja.7

A feltételezések felhasználásával [3/ matrixegyenletünk a következő alakra

hozható: !

évé—lépem : áp'

ahonnan

fap' : om —óA*é—1)—*b /4/

Ez a. matrixegyenlet, amennyiben az invertálhatóság általános feltételei

fennforognak (UV—kre igen egyszerűen megoldható.

A felírt matrixegyenlet lényegében az irodalomban ,,értékarányos" vagy
másként ,,bérarányos"—ként ismert árrendszerre vezet.

Hm$m)
___—ga

A megoldás menete távolról sem ilyen egyszerű, ha a (D' : l*b

egyszerűsíthető feltevésről lemondunk. A munkabéreket és egyéni jövedelmeket, mint az értük
vásárolható fogyasztási javak összességét fogjuk fel, melyeknek értéke a transzformáció követ-
keztében szintén valtozik. '

Ebben az esetben először a munkabérek és egyéni jövedelmek, valamint a fogyasztás
közötti összefüggést fogalmazzuk meg.

es) : 45-i) L]

Ahol Oli—J) az a jószagmennyiség, melyet az i—ík ágazatban termeltek fogyasztás céljaira, és a

j-ik ágazat dolgozói vásároltak meg a keresetükből. Az a(iÉ'I-bedig ennek a jószágmennyíségnek
fajlagos aránya a. természetes mértékegységben elszámolt L] élőmunka-ráfordításra vonatkoz—
tatva a j—ík ágazatban. Ezt az arányt a továbbiakban konstansnak fogjuk tekinteni. Az össze-
függést valamennyi Obi-vki : l, 2, . ., n) kibocsátásra felírva és ez egyes fogyasztási tételeket
az ágazatok dolgozóinak fogyasztása szerint részletezve; a fogyasztás szerkezete az alábbi mat—
rixrelacióval adható meg:

a(lf) : BUJL

" Lasd ezzel kapcsolatban M. Morishima és F. Srton i. m. 260. old.: ..Nyllvánvaló azonban, hogy valamilyen
[5] (jelölési rendszerünk szerint: Bi -1—Mimmár,) tipusú posztulátumra szükség van ahhoz, hogy az érték fogalmát
számszerűsíthetővé és határozott./t tegv'ük, A /5/ sajátos form íju pisztulátum kiválasztását mint az ,,ért—ék" defi—
níciójának rejtett részét jobbnak tartjuk, mint, egy olyan független posztulátumot, mely tetszés szerint változtatható
volna......" *
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ahol:

egál) agg-e) gálán)

am : egy) egy) gggn)

Ea): Ego egz?) gal")

_ $$$) egz); sw")

Lll o . . o

13: 0 L, o

ó...0.. zni;

Másodszor rögzítjük a természetes mértékegységben elszámolt élőmunka-ráfordítások és

azzágazatok kibocsátásai közötti kapcsolatot: ' '

LJ * "091

ahol 7] a j-ik ágazatban a fajlagos élőmunka—ráfordítás nagysaga természetes mértékegységben

mérve. ?

A kapcsolat valamennyi ágazatra nézve matrixegyenlet formájában:

í. : f*é

ahol:

710 0 _

f' : 0 y. .. 0

A gondolatmenetet; folytatva az előbbi két relációból az ágazatok kibocsátásai és; az élő-

munka-ráfordításokat reprezentáló jószághaknazok között az alábbi összefüggés adható meg:

904) : EU—ÚWÉ;

Egységnyi kibocsátásokra vonatkoztatva:

F : ().—Iga) :;é—1E(L)fó

A munkabérek és egyéni jövedelmek létfenntartási szemléletét elfogadva tehát a b' vektort.

következőképpen írhatjuk fel:

b' : F*Óp' : (Shumi—lév

Ezzel megnyílt. az út. a /3/ matríxegyenlet megoldásához. Felhasználva a (D':B',-—!—M'i/B',

relációt a /3/ matrixegyenlet: ' _

ÖA*Ö*lép'-i-ÖilE(L)*óp' ': ép"

   



A NÉPGAZDASÁGI AGAK SZEREPE
499

 

Ahonnan az átrendezés után és balról (),"l-gyel szorozva kapjuk, hogy

[(E—A*)—cp'í"E(L)*]p' : 0

Az egyenletrendszer konzisztenciájának feltétele, hogy

[(E—A*)—(D'f"E(L)*] : o

Balról (E —A*)"1-gyel, majd 1/(D'-vel szorozva:

[l/o'E _ (E _ A*) -1íE(L)*]p' : 0

A (D' nem lehet zérus ,mert akkor ] E —A* ] :: 0; azaz A* domináns gyökének az egységgel kellene
egyenlőnek lennie. Ez azonban ellentmond az A* matrix felépítéséből adódó természetének.

Ily módon 1/(D' a szögletes zárójelben szereplő matrixhoz rendelt karakterisztikus polinom
gyöke, a p' transzformáció vektora pedig ugyanezen matrix sajat vektora. Amennyiben az A*
matrix índekompozabilis, akkor az (E—A'H'1 inverzmatrix csupa pozitív elemből au. Az A*
ugyanis Minkowski—Leontief típusú matrix. Mivel fE(L)* nem negatív és nem zérus, az

(E -——An) "11'*E(L)* matrix elemei között negatív elem nem fordulhat elő. Ezért a (E — A*)—1f7E(L)*
matrixhoz tartozó karakterisztikus gyökök között legnagyobb a modulusa. Ha tehát azt akarjuk,
hogy a p' : O alapkövetelmény teljesüljön, 1/(D'—t mint az (E—A*)—3f'E(L)* matrixhoz tartozó
domináns pozítív gyököt kell meghatároznunk. Vagyis d)'-nek pozitívnak kell lennie. (D'-nek ezt
az értékét eredeti egyenletünkbe behelyettesítve, a társadalmi ráfordításokkal aranyos árakat
kapjuk. Ezek az árak egy arányossági tényezőnek megfelelően változnak attól függően, hogy
az élőmunka-ráfordításokat milyen elszámolási egységekben adtuk meg.!;

(A tanulmány II., befejező részét a Statisztikai Szemle következő számában közöljük.)

aLásd ezzel kapcsolatban:

- Dr. Krekó Béla: Matrixszámítás. Közgazdasági és Jogi Kiadó. Budapest. 1964. _1956 Dr. Lova" Nam; Viktor: Matrlxszámítás. Műszaki Matematikai Gyakorlatok. IV. Tankönyvkiadó. Bud apest,

' . G. Debrem —— I. N. Hav-stein: Nonnegative Sguare Matríces. Ecommetrica. 21. köt. 1953.
_ B. Gantmacher: The Theory of Matrices. Chelsea Publishing Company. New York. 1960.



 

AZ ÁRVÁLTOZÁSOK FOGALMÁRÓL

DR. SZILÁGYI GYÖRGY

Az ámtatisztíka fontos feladata az árváltozások mérése. Az árak közvet—

lenül vagy közvetve a népgazdaságbán végbemenő szinte valamennyi folyamatra

reagálnak. Ezenkívül az árindexeket egyetlen. olyan statisztikai tevékenység

sem nélkülözheti, amely értékben kifejezett mutatószámokkal operál. '

Az árváltozások számos tényező hatására jönnek létre és gyakran messzemenő

változásokat idéznek elő. Ezeknek az indukáló és indukált hatásoknak egyike—

másika oly szorosan összefonódik az árváltozással, oly mértékben válik annak

kísérő jelenségévé, hogy nem mindig lehet első pillevntatna megállapítani,

mekkora maga az árváltozás és mekkora az előidéző vagy keltett hatás. Például

megváltozik —- javul —- valamely termék minőeége és ezzel egyidejűleg emel—

kedik az ára. Kérdés ebben az esetben, hogy az árváltozás ,,megfelel—e" a minő—

ség változásának, vagy annál nagyobb, esetleg kisebb mértékű. (A ,,megfelelés"

kérdését a továbbiakban még részletesen fogjuk tárgyalni.) Az ilyen és hasonló

problémák megkövetelik az árváltozások kategóriájának meghatározását, annak

ellenére, hogy lényegében ismert fogalommal állunk szemben. Nem is formális

definícióra gondolunk, hanem egyrészt néhány alapelv lefektetésére, másrészt az

árváltozásokkal együtt járó, gyakran árváltozásként fellépő kísérőjelenségeknek

ezen alapelvek, illetve a gyakorlat oldaláról való szemügyre vételére és mind-

ezeken keresztül annak eldöntésére, hogy ezek a jelenségek tekinthetők—e árvál-

tozásoknak. Az ilyen árváltozások mértékének megállapítása, illetve az erre

szolgáló módozatok kialakitása azonban már más irányú, az árváltozások fogal-

mán túlmenő vizsgálatot igényel, ezért jelen tanulmány ezzel nem foglalkozik.

További kérdés, hogy a nem árváltozás jellegű mozgások elválaszhetók-e és

milyen módon a tényleges air-változástól. Ez az utóbbi kérdés, az elválasztás

módjának problémája szintén túlmegy az árváltozás-ok fogalmán, és külön

kutatás tárgyát képezi.

Az árváltozások (a különböző árindexek épitőelemei. Ez a körülmény a

témát különlegesen kényessé teszi. Az elemi árváltozás par excellence mikro-

ökonómiai kategória, az árindexek, az árszínvonal változásának vizsgálata Vi-

szont a makroökonómiai gazdaságelemzéseknek is nélkülözhetetlen részét

alkotják. További probléma, hogy az árindexek részben az áralakulás tenden—

ciáinak érzékeltetésére, részben volumenmérésre, tehát az árváltozások hatásá—

nak elszámolási célú kiszűrésére (deflálására) szolgálnak. Mint ismeretes az

árindexek e két funkciójának nem mindig azonos módszerek szerint kialakított

indexek felelnek meg. Az eltérés az indexszámitás különböző fokozatain lép fel,

egyes esetekben már ez elemi árváltozásoknál is. Ebből elvileg az következnék,
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hogy bizonyos tényezőket az árváltozás fogalma szempontjából eltérő módon

kellene kezelni attól függően, hogy az árváltozást kifejező viszonyszámot milyen

célú indexbe kívánjuk beépíteni, ami azt jelentené, hogy az árindexszámítás

céljától függően már az elemi árindexeknek is több változatára lenne szükség.

Ez azonban az árindexszámítás gyakorlati munkáját rendkivül bonyolulttá,

sok esetben áttekinthetetlenné tenné, különösen, ha figyelembe vesszük, hogy

a különböző aggregálási fokozatokon az indexek milyen nagyszámú formai-tar—

talmi változatával kell operálni. A célszerűségi szempontok tehát amellett szól—

nak, hogy jelen vizsgálatunkban a fogalom egységességére törekedjünk és a végső—-

megoldásnál a felhasználás szempontjából ne, vagy csak egészen kivételes ese—

tekben differenciáljunk.

Ebből következik, hogy gyakorlati lehetőségek sok esetben kompromisszu—

mos, az elvi megfontolásoknak nem mindenben megfelelő megoldásokat fognak

szükségessé tenni. Mindazonáltal megkíséreljük, hogy az elvi alapon kialakitott

álláspontból induljunk ki és a gyakorlat adta keretek között követhető meg—

oldásokat ebből vezwsük le.

1. A FOGALOM ELSO KÖZELITÉSE

1.1. Az ár mint statisztikai kategória. Az árváltozások fogalmának kialaki—

tását az árnak mint a statisztikai megfigyelés tárgyának rögzítésével kezdjük.

Az ár fogalmát közgazdaságng adottnak, meghatározottnak tekintjük és azt

vizsgáljuk, hogy ez a kategória statisztikai szempontból hogyan jelenik meg.

Első közelítésként: áron meghatározott minőségű jószág vagy szolgáltatás

meghatározott körülmények között történő adásvétel során fizetett, a jószág

vagy szolgáltatás egységére eső pénzösszeget értünk. ,,Meghatározott körülmé-

nyek között történő adásvétel" az eladás hálózatának (nagykereskedelem, kis—

kereskedelem), ,,csatornájának" (üzlet, piac, vendéglátóhely), kísérő szolgálta—

tásaínak (csomagolás, szállítás) és az árral összefüggő más körülményeknek (pél-

dául tételnagyság) a specifikációját jelenti.

Ha az árváltozás fogalmán az így megfogalmazott árak változását értjük,

akkor elméletileg teljesen tiszta, a valóságban azonban meglehetősen szűk

körben érvényesülő értelmezéshez jutunk. Az áruknak viszonylag kis hányada

őrzi meg hosszú időn át változatlanul minőségét és az eredeti adásvételi fel—

tételeket. Napjainkban a technikai fejlődés gyorsuló irama mellett egyre gyako—

ribb a termékcserélődés, az új termékek megjelenése, a minőségváltozás (javu—

lás és romlás), és ha nem is olyan gyorsan, de változnak az értékesítési körül—

mények is.

Amennyiben tehát következetesen kitartanánk az árak és az árváltozások

fenti megfogalmazása mellett, akkor az árváltozásokat, különösen hosszabb távon,

csak meglehetősen szűk körben lehetne mérni. Valamely termék minőségi jel—

lemzőinek vagy értékesítési feltételeinek megváltozása esetén az árak már nem

lenn-ének összehasonlithatók. Igen nagy lenne a diszkontinuitás mértéke! és így

azok az árindexek, amelyek az összehasonlítható árak viszonyszámaiból képez-

hetők, viszonylag kis— és gyorsan csökkenő mértékben lennének jellemzők a

végbement ármozgásokra.

1.2. A fogalom bővítésének lehetőségei. Az árváltozások fogalmát tehát ki

kell szélesíteni. Mielőtt azonban ennek irányát és mértékét megszabnánk,

' Lásd például dr. Róna Tivadar: Az ársorok diszkontinuitása. Statisztika! Szemle. 1968. évi
1. az. 19—30. old.
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vessünk egy pillantást az árakra ható, az árváltozástelőidézőtényezőkre, mert

ezek mérlegelése hasznos lehet a további fogalmi kérdések megítélésénél. A

nagyszámú tényezőt viszonylag egyszerű rendszerbe foglalhatjuk, 'ha az ár—

mechanizmus elveinek kidolgozása során kialakult árképzési tényezőket, 9. ter—

melés társadalmi költségeit, a piaci értékítéleteket és a társadalmi preferen—

ciákat vesszük tekintetbe. Az árváltozás, fogalnú problémáinak megoldásánál

célszerű arra törekedni, hogy mindezen tényezőkben bekövetkezett változások

együttes hatása tükröztőwdjék az árváltozásokban, illetve neminősítsünk árvál-

tozásna'k olyan jelenségeket, amelyeket a felsorolt tényezők egyikének adekvát

változása sem kísér. A termelési költségek változása; például általában árválto—

zást indukál, ez a változás azonban a piacon módosulhat; Ezért az árváltozást

pusztán a temnuelési költségek változásából nem lehet levezetni. Óvakodni kell

továbbá" akár a fogyasztói, akár a termelői r—értékítéletek túlbecsülésétől, az ér,—

.tékítéletek piaci mechanizmusban nem érvényesülő mértékének egyoldalú kif

fej—ezésne juttatásától (erről a minőségválbozások tárgyalása során részletesebben

lesz szó). Az állami, társadalmi prefemenclák általában egyrészt hatósági árintéz—

kedések, másrészt az árakba beépülő adók, illetve dotációk fmmájá—ban jumak

kifeáezésne, hatásukra egyes árviszonyok tendenciózusan eltérnek az érték—-

viszonyoktól. Amikor ilyen jellegű változásán be,. akkor ezen eltérések mér—

tékeés iránya Változik (például úgy is, hogy a' korábban eltérített értékarányok

helyreállnak). A kümutatott árváltozásokban az ilyen változásoknak tükrö'ződa

níok kell. ' ' '

Az árváltozás fogalmának szélesítése két irányban történhet:

o) az ár előbb említett fogalmát Változatlanul hagyva bővítjük az árváltozás ér—

telmezését úgy, hogy nemcsak a fentiekben definiált ának változását, hanem más idő—

beli változásokat is árváltozásnak tekintünk; ( ; , "

b) szélesítjük az árkategória fogalmát, feloldva vagy enyhítve egyik—másik meg—

szorítást. , : ,

Meg kell jegyezni, hogy e két lehetőség között nincsenek éles határok [és

könnyen. kimutatható (különösen határesetekben) hogy egyik a másiknak vala-

milyen változata. A különböző problémák ésmódszertani eljárások megoldása,

illetve bemutatása érdekében célszerűbb azonban a túlzott általánosítás helyett

e kategorizálás fenntartása.

2. ÁRVÁLTOZÁSOK ÉS EGYÉB VALTOZÁSOK KAPCSOLATA

2.1. Nominálz's és tiszta árváltozás. Az árváltozás értelmezésének kibővítése

lényegében annyit jelent, hogy valamelyárn árváltozását akkor is mérjük, ha

minőségében és/vagy adásvételi körülményeiben változás áll be. Mihelyt

ezt elhatároztuk, az árváltozás kettős arculatot nyert. Beszélhetünk ,,nominális"

és "reális" vagy ,,tíszta" z'n'vált'oz:'1sról.2 A nominális árváltozás az áru ,bázis- és

._beszámolási időszaki ánának olyan változása, mely elsődlegesen érzékelhető, de

amely mögött a szorosan vett árváltozáson kívül más elemek változása (például

2 Sem a reális, sem a tiszta jelző nem fejezi ki pontosan ennek az árváltozásnak a tar—tal—

mát.4 A ,,reális" jelző mögött esetleg olyanvalóságtartalom érezhetö, amelynek a feladat termé—

szetéből következően nem lehet megfelelni.—Ugyanakkor a ,,tiszta' árváltozás" elnevezés is meg-

tévesztő lehet, mert olyan benyomást kelthet, mintha különböző művi eljárásokkal meg akar-

.nánk ,,tisztítani" az árindexet a tényleges árváltozás bizonyos elemeitől. Valójában ennek ellen-

kezőjéről, a nem árváltozás jellegű, a tényleges árváltozás mérését zavaró tényezők hatásának

eltávolításáról van szó.

' :Egyelőre nem rendelkezünk találóbb elnevezéssel, vezért ,,jobb híján" a ,,tiszta" áWáltozás

kifejezést használjuk.
' : " '
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minőségváltozás) is meghúzódluat. A nominális árváltoZ'ásfebben az értelemben

a ,,tiszta" árváltozás és egyéb változások közös eredője. Azért nevezhetjük

nonúnálisnak, mert a forgalomban levő árukon ,,feltüntetett" árak változását

jelzi. A reális vagy tiszta árváltozás viszont azt az árváltozás—fogalmat közelíti,

(de csak közelíti), amelyet az 1.1. pontban kiindulásként megállapítottunk.;

A fentiekből következik, hogy a nominális és a tiszta árváltozás mértéke
abban az esetben esik egybe, ha az_áru, amelynek árát megfigyeljük, a bázis-

és a beszámolási időszak között az árváltozáson kivül semnúféle más változást

nem szenved. " '; - '

A nominális, árváltozás megfigyelése—sokkal egyszerűbb, mint a tisztáé. Mig

a nominális árváltozást lényegében mindig ki tudjukmutatni (legalábbis minden

olyan esetben, amikor meg tudjuk figyelni az árváltozást), a tiszta árváltozást

csak az esetek egy részében. A tiszta árváltozás meghatározásáról sokszor telje—

sen le kell mondani, máskor pedig csak közelítéssel, több—kevesebb bizonytalan—

sággal, nemegyszer szubjektív elemek közbejöttével lehet kifejezni. Nem érdek—

telen, hogy egy nemrégiben készült árstatisztikai összefoglalás3 erről a követ-
kezőket mondja: ,,Vannak olyan javaslatok, hogy a jövőben kétféle árindexet

"mutassunk-ki: az egyik fejezze ki a nominális árváltozásokat; a másik pedig a

minőségi változások beszámításával a reális iát-változásokat." A nominális ár—

változások indexének egyetlen előnye van a tiszta árváltozásokéval szemben:

,,nevén nevezi a gyermeket". Ha egy árindexről tudjuk, hogy ,,csak" a nominá—

lis árváltozáSokat jelzi, akkor ennek megfelelően kezeljük és nem táplálunk

vele szemben olyan illúziókat, hogy meg van tisztítva a nem árváltozás jellegű

Változások—tól. Ezzel szemben minden szempontból reális indexet nem tudunk

konstruálnir *

Éppen e közelítés során sajátos veszély állhat elő, a ,,tiszta" árváltozások

indexének olyan torzítása, amelytől a ,,nominális" árváltozás mentes. A statisz—

tikai vizsgálat különböző területein a ,,reális" árváltozások számításánál különé-

böző súlyosságú, eltérő mértékben leküzdhető nehézségekbe ütközünk. Közis—

mert például, hogy a gépipari termékek ,,reális" árindexének megállapítása

sokkal nehezebb, mint például az élelmiszeripari termékeké, ennek megfelelően
a két terület ,,meális" árváltozása eltérő mértékben közelíthető. lagy kialakulhat

egy olyan kép, amelyben a két tehilet árváltozásainak egymással való összé-

4hasonlitása eltorzul, s amely sem a nommáln's árváltozások, sem a tiszta árválto—

zások arányának nem felel meg, s ily módon az árarányváltozások vizsgálatát

irreálissá teszi. '

A következő sémában tételezzük fel, hogy a és b termék közt egyirányú

vertikáliskapcsolat van (a termék beépül babe). Tételezzük fel továbbá, hogy az

a termékeket gyártó ágazatban meg tudjuk becsülni a ,,tiszta" árváltozást, a

!) terméket gyártó ágazatban nerm (például azért, mert minél magasabb vala—

mely termék megmunkálási foka, a korrekció annál problematikusabb), illetve

csak olyan csekély mértékben, hogy ott a nominális. és a tiszta árváltozás lénye—

gében azonosnak mutatkozik. Legyen a nominális! árváltozás az egyszerűség

kedvéért a két terméknél azonos nagyságrendű: " '

1!!sz

3 Az NDK Allami Központi Statisztikai Hivatalának tájékoztatója a KGST—ben folyó ax;-statisztikai tapasztalatcsere keretében. (Kézirat) — - .
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és feltételezésünk szerint

I; ;— Ia

I; :: I0 : 1

ahol:

1 a, illetve I,, -- az a, illetve b termék nominális árindexe,

Pa, illetvel'b — ezen termékek becsülhető ,,tiszta" árváltozásai.

Eszerint Pa;— I'b , azaz úgy tűnik, hogy a termék árának növekedése mellett

b termék ára nem Változott. Ez vagy úgy lehetséges, hogy csökkent az egy—

ségnyi b termékhez felhasznált a termék mennyisége, vagy úgy, hogy b termék

egyéb —— az a termék felhasználásán kívüli —— ártényezői együttesen csökken-

nek. Előfordulhat azonban, hogy mindkét feltételezés hamisnak bizonyul s így

önmagukban ,,reális" árváltozások vizsgálata irreális következtetésekre vezet.

,Mindezek ellenére nem mondhatunk le egy reális árindex számításánál.

Nyilvánvaló azonban, hogy a lehetőségek korlátozottak és ezt az árindexekk-el

szemben támasztott igények kialakításánál figyelembe kell venni.

2.2. Az árváltozások megítélésének szemléletmódja. A ,,tiszta" árváltozások

megállapításának problémáit tárgyalva az ár, illetve az árváltozás fogalmára

első közelitésként (az 1.1. pontban) adott meghatározással összhangban külön

vizsgáljuk. a minőségi változások és külön az adásvételi feltételek változásának

problémáit. Megjegyzendő, hogy e két fogalom nem választható minden esetben

egyértelmüen szét, van olyan változás, amely mindkettőnek felfogható (például

a csomagolás minőségének változása), a kérdés érdemi Vizsgálata szempontjából

azonban nem követünk el lényeges hibát, ha e tekintetben nem pontosan kate—

gorizálunk.

Az árváltozások hatása kettős: érinti az eladót és a vásárlót (a termelőt és

a fogyasztót, ha a ,,termelő" fogalmába a forgalom szférájába tartozó termelő-

ket, a fogyasztó fogalmába pedig a termelő fogyasztót is beleértjük). Az ársta—

tisztika az adásvétel során ténylegesen érvényesülő árakat figyeli meg és elemzi,

ezért ebben a vonatkozásban a kínálati és keresleti ár egybeesik (természetesen

anélkül, hogy minden statisztikailag megfigyelt ár egyensúlyi ár volna). Az ár—

változások megítélése azonban nem szükségképpen azonos a kereslet és a kiná-

lat oldaláról. Egy leegyszerűsített példa: ha a termelő változatlan ráfordítások

és nyereségek mellett változtatja termékeinek minőségét, akkor az ő oldaláról

a tiszta árváltozás mértéke zérus; a fogyasztó azonban, ha a megváltozott minő—

séget úgy ítéli meg, hogy vele szükségleteit jobban vagy rosszabbul tudja ki—

elégíteni, zérus nominális árváltozás mellett negatív vagy pozitív tiszta árvál—

tozást érzékel. E kettősség feloldására többféle lehetőség képzelhető el:

a) az árváltozásokat következetesen az egyik fél (termelő vagy fogyasztó) oldaláról

ítéljük meg;

b) a nominális árváltozások indexéből kétféle ,,tiszta" indexet vezetünk le, egyet

a termelő, egyet a fogyasztó szempontjából;

6) az árak bizonyos csoportját a kínálat, más csoportját a kereslet oldaláról ítél—

jük meg.

a) Ennek a megoldásnak két változata van: vagy a termelői, vagy a fo-

gyasztói értékítéletet tekintjük döntőnek. Ha a termelő szempontját helyezzük

előtérbe, akkor az árváltozásokat lényegében a ráfordítások oldaláról ítéljük

meg. Ennek nagy gyakorlati előnye, hogy mindennemű változást számszerüsit
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(pontosabban: csak a költség oldaláról számszerűsíthető változásokat juttatja

kifejezésre), sőt a számszerűsítéshez általában számvitelileg is rendelkezésre

álló információs bázist biztosít. Ez az eljárás azonban azt a feltételezést rejti

magában, hogy a minőségi és más (tehát a ,,reális" árváltozáson kívüli) válto—

zások mindíg arányosak a költségek változásaival.

Ha a fogyasztói értékítéletből indulunk ki, akkor a termékek különböző

változatait aszerint ítéljük meg, hogy a fogyasztó milyen mértékben elégíti ki

velük szükségleteit. Világos, hogy ez nem mindig arányos a ráfordításokkal.

A fogyasztói értékítéleteknek azonban nincs olyan egységes mérő—eszköze, mint

a költségeknek, és a legtöbb esetben csak közelítésekre, közvetett úton való

következtetésekre vagyunk utalva, nemegyszer pedig teljesen le kell mondanunk

a számszerűsítésről.

b) Erről a megoldásról mindenekelőtt ugyanazt mondhatjuk, mint az előző

ről. A ,,tiszta" árváltozások kimutatása a termelő oldaláról gyakorlatilag lénye-

gében megoldható, elvileg azonban kifogásolható, a fogyasztó oldaláról pedig,

bár elvileg helyesebb, gyakorlatilag nehezen hajtható végre. Ezenkivül azon-

ban a termelői oldalról való számítás gyakorlati megoldhatósága mellett is

nagyon munkaigényes és sok nehézséggel jár, és nem kevés munkát kíván 'a

fogyasztói oldalról történő vimgálatnak az a része sem, amit a gyakorlatban

__ ha még oly bizonytalanul is — egyáltalán el lehet végezni. Kétirányú mun-

kát e téren valószínűleg egyetlen ország statisztikai szolgálata sem lenne képes

elvégezni.

c) Ha ezt a megoldást elfogadjuk, akkor kézenfekvő a termelői árakat a

kínálat, a fogyasztói árakat a kereslet oldalról megítélni. Azonnal szembeötlik a

megoldás leginkább sebezhető pontja: előfordulhat, hogy egy termék valamilyen

változása a termelői árban nem, a fogyasztói árban azonban jelent árváltozást

(vagy megfordítva), aminek következtében az árváltozás olyan szférában jele;

nik meg (például kereskedelem), ahol esetleg semmiféle változás nem történt.

Most vizsgáljuk meg kissé közelebbről azokat a tényezőket, amelyek a

nominális és a reális árváltOZásokat eltérítik egymástól. Vegyük szemügyre

külön a minőségi és külön az adásvételi feltételekben bekövetkező változásokat.

2.3. A minőségi változások. Már azok a problémák is, amelyeket a "tiszta"

árváltozások meghatározásával kapcsolatban eddig bemutattiink, leginkább a

minőségi változásokhoz állnak közel Láttuk, hogy a változások megitélhetők

a kínálat és megítélhetők a kereslet oldaláról. Míg a kínálat oldalán lényege-i

ben a költségek képezik a mércét, addig a kereslet oldalán ilyen egyértelmű

kvan—tifikációs eszköz nem áll rendelkezésre, sőt elkerülhetetlen bizonyos szub—V

jektív tényezők közrejátszása is. Éppen emiatt a minőségi változások meg—

itélése ——- legyen az ,,nyílt" vagy "burkolt" —— gyakran szenvedélyes viták

forrása, olyan vitáké, amelyek során a feleket nem annyira köZgazdasági meg-.

állapítások mint inkább ímpressziók, vagy egy—egy árváltozás ,,jogmságát" mér—-

legelő ,,erkölcsi" megfontolások befolyásolják. Tulajdonképpen egyetlen objek-y

tív mércét ismerhetünk csak el a minőségi különbségek fogyasztói oldalról

való megítélésére: a piacot. Azt, hogy egy termék két vagy több változata ho-

gyan aránylik egymáshoz a fogyasztó értékítélete szempontjából, abból tudjuk

lemérni, hogy mennyit hajlandó értük fizetni. E mérésnek az a feltétele, hogy

legyen olyan időszak, amikor a. termékváltozatok egyidejűleg szerepelnek a

piacon méghozzá kínálati korlátozás nélkül. Az az arány, amely ilyen körül—

mények között a tennénkváltozatok ára között kialakul, tekinthető a változatok

4 Statisztikai Szemle
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közötti fogyasztói szempontből'vett- értékblási'áránynakf Olyan" esetekben,- Hami-,

kor a fogyasztói értékítélet ilyen jellegű összemérésére nincsen lehetőség, akkor,,

különböző módszerekkel kÖVetkeztetünk arra, hogy a fogyasztó a minőségi vál—'"

tozáSokat hogyan értékeli; Ennek az árváltozás mét—ésébe való beépítésére Szol—*

gálnak a különböző korrekciós_koefficiensek; A "korrekciós koefficiensek kialaki-A

tásának módszereivel, különböző változataival itt 'nem foglalkozunk;5 csupán '

annyit emlitünkmeg, hogy ezek annál inkább felelnek meg-a kitűzött célnak,

minél inkább szimulálják ,a tényleges piaci értékíteleteket.

2.4. Az adásvételi feltételek változásai. Tágabb értelemben az adásvételi

feltételek változását is felfoghatjuk minőségi. váltoZáskéntzr kedvezőbbé vagy—

kedvezőtlenebbé válik az áru vagy szolgáltatás megszerzésének módja (pál-4

dául kényelmesebb, tetszetősebb vagy ellenkezőleg, kevésbé kényelmes kö—s

rülmények közt vásárolják),- illetve az adásvételhez bizonyos szolgáltatások

is járulnak, vagy korábban nyújtott szolgáltatások elmaradnak. Mindezek

a tényezők általában tükröződnek az árban, változások ezért árváltozás

jellegű. Mégis célszerűnek látszik e kérdéseknek a minőségi változásokétól el—

különített tárgyalása, mert ily módon közvetlenebbül érinthetünk néhány, a'

minőségi változásokkal csak meglehetősen széles általánosítás esetén rokon

sajátosságot.

Előfordulhat hogy valamely — minőségileg lényegében azonos —áru ára

különböző attól függően hogy hol, milyen keretek között értékesítik. Másárat

kérnek érte kis—, vagy nagyvárosokban, városközpontban vagy kültkarületen;

áruházban, szaküzletben vagy piacon stb. Ismert ,formája ennek-a különböző

kategóriájú vendéglátóhelyek áreltérése, ami szintén e problémakörbe'tartozik:

A különbségek egy része visszavezethető például az áru csomagolására, más

része azonban nincs ilyen, az áruval együtt közvetlenül érzékelhető jelenséghez

kapcsolva. Ami a csomagolást illeti, ezt tekinthetjük a minőségi paraméterek

egyikének és kezelhetjük ennek megfelelően, az eladási formák esetében azon—_

ban ilyen lehetőségünk nincs.

— Van olyan felfogás, amely az eladási formákkal kapcsolatos árváltozást

nem tekinti sem normális, sem ,,tiszta" árváltozásnak, más szóval ebben az

iiányban nem engedi meg az árváltozások fogalmának kiszélesítését. Ha

tehát a fogyasztó ugyanazt az árut egy magasabb kategóriájú elárusító helyen

vásárolja és ezért többet fizet érte, mint korábban, akkor ez nem jelentkezik

áremelkedésként. A megfigyelés es feldolgozás módját tekintve ez azt jelenti,

hogy az áralakulást eladási formánként külön—külön figyelik meg és csak az azo-

kon belüli árváltozast minősítik árváltozásriak. A francia Statisztikai és Gazda-

ságkutató Intézet (INSEE) fogyasztói árme'gfigyelésében például5 különös gondot

forditanak arra, hogy a megfigyelés mindig azonos üzlettípnsra vonatkozzék, és

ha a megfigyelt üzlet megváltóztatja a jellegét (kategóriáját), akkor kihagyják

a megfigyelosből és másikat vonnak be helyette, amely a kihagyott üzlet ko—

rábbi arculatának jobban megfelel Ez az elv és a belőle következő eljárás nem

kifogásolható, legfeljebb gyakorlati végrehajthatós'ágához férhetnek kétségek

Az elv helyessége mellett szól,hogy ez a problema általában a fogyasztói árak-

* A minőségi különbségekről mint korrekciós tényezőkről és a korrekciós koefficiensek

képzési módjáról —- nem az időbeli, hanem Oiszágok közötti összehasonlítások dimenziójában —-

!. Drechsler László— Szilágyi György: A termékek minöségi különbözőségeinek érvényre juttatása:

a' nemzetközi összehasonlításoknái. Statisztikai Szemle. 1964. évi 7. sz. 734—747. old.

— 5 Részletes leírását ! M Lécolle: Descriptionet méthode d'élabo'rátion de Pindice nations?

des prix a la consommation desfamilies de condition modeme. Études statistigues, 1984. évi _

2'. az. 75—88. old. _
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kal kapcsolatban merül fel és nagyőn nehéz lenne megállapítani, hogy az üzlet-—

kategóriák közti különbségek valójában a fogyasztói árak milyen mértékű,

különbségeivel lehetnek ,,egyenértékűek". Elvi kifogás csupán akkor merülhet

fel, ha valamely területen vagy akár az egész országban tendenciózussá válik

a magasabb (vagy alacsonyabb) s7invonalú eladási formák előretörése. Ez eset—

ben ugyanis az ezzel fellépő árváltozás a statisztikában nem tükröződik

Nemcsak a fogyasztói árak szférájában, hanem sokkal szélesebben jelent-

kező probléma az adásvétellel együtt járó különböző szolgáltatások kezelése

Ilyen például a szállítás, beszerelés, biztosítás stb. Nagyon egyszerű volna az

ármegfigyelés, ha ezeket minden esetben elkülöníthetnénk az ártól, és mint

külön szállítási, szerelési stb. szolgáltatás árát vennénk számba. Az ENSZ Sta-

tisztikai Bizottságának egy 1965. évben tárgyalt anyaga6 is ezen az állásponton

van. ,,Az eladási áraknak nem kellene magukba foglalniok a szállítási, bizto—_

sítási és más fuvarköltségekegt a részletvásárlásnál felmerülő kamat és kezelési

költségeket, a vásárlás időpontján kívül eső fizetési megegyezéseket és haladé-

kokat a beszerelési és hasonló költségeket. Más szóval az összegyűjtött árada—

toknak azokat a költségeket kellene magukba foglalnio-k, amelyek addig a

pontig állnak elő, amikor a termék elhagyja az eladót." Ismeretes azonban, hogy

ez az elválasztás nem mindig oldható meg. A kísérő szolgáltatás és az áru ára

gyakran igen szorosan összeépül és külön—külön való megfigyelésük egyiknek az

árát sem tükrözné megfelelően.

, Annak érdekében hogy ugyanazt az árváltozást ne kezeljük eltérő módon,

attól függően, hogy milyen szempontból vizsgáljuk, célszerű valamilyen egységes

megállapítást tenni. A már eddig más kérdésekben javasolt megoldásokhoz köze—

lebb áll, ha a kérdést a kereslet oldaláról döntjük el és az így előálló árválto-

zást nominális és egyben ,,tiszta" árváltozásnak tekintjük. (Megjegyzendő azon-

ban hogy ezen általános jellegű konvenció egyes konkrét esetekben —— peldaul

építőipar —— ellentmondásokhoz vagy gyakorlati nehézségekhez vezet, amelyeknek

részletekbe menő tárgyalása már túlmegy jelen tanulmány keretein.)

25. Felárak és árengedmények. _A tenylegesen érvényesülő árak sok esetbenf

tartalmaznak különböző címen nyújtott árengedményeket, illetve felszámított,

ártöbbletet (felárakat). Felmerül a kérdés, hogy ezeket helyes—e, és ha igen,

milyen mértékben árváltozásnak tekinteni. E felárak és engedmények a legtöbb

esetben szerves részei az árnak, ezért változásuk általában nemcsak névleges,

hanem reális árváltozást is kifejez. E megfontolás, valamint a minőségi válto—

zások és az adásvételi feltételek változásáról elmondottak után a felárak és ár—

engedmények kezelésének kérdése viszonylag egyszerű, mert a felárak és ár—

engedmények rendszerint ezek valamelyikével vannak kapcsolatban. Vizsgáljuk

meg a fontosabb tipusokat ennek tükrében.

Minőségi felárak és engedmények felszámítására, illetve nyújtására általá—i

ban akkor kerül sor, ha az áru minősége elter valamilyen szabványminőségtől

hatósági előírástól, megrendelésben megszabott jellemzőktől. A minőségi fel-,

árakat és engedményeket kézenfekvő a minőségi változások air-kifejezésének,—

mintegy a minőségi korrekciók ,,természetes" megjelenésének felfogni Ezek;

ugyanis egyrészt a vevők és eladók megállapodása alapján (ha szabad vagy*

megállapodásos árakról van szó), vagy hatósági utasításra alakulnak ki (ható-f.

ságilag megállapított árak esetében). Ezért joggal tekinthetők úgy, mint a vevők

' The Gathering and Compnation ot statistics of Prices. E/CN. 3./828.

**
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és eladók piaci értékítéletének, illetve a hatósági ármegállapítás elveinek a

minőségváltozásra vonatkozó árkifejezése, még akkor is, ha netalán nem lenné—

nek összhangban a minőség és ár kapcsolatára vonatkozó más (költségeken

vagy paramétereken alapuló) számításokkal.

Mennyiségi felárak és engedmények. Ide tartozik egyrészt az ún. ,,n-agy—

üzemi felár", mely a mezőgazdasági termelőszövetkezeteknek és az állami gaz-

daságoknak az egyöntetű, egy tételben, nagy mennyiségben átadott termékek

után térített mennyiségi felár, másrészt a különböző ágazatokban és szektorok-

ban bizonyos tételnagyság felett történő vásárlás esetén nyújtott árengedmény.

Bár e két kategóriával kapcsolatos árpolitikai megfontolások meglehetősen kü—

lönbözők, mind a nagyüzemi felár, mind a nagybani árengedmény az adott

adásvételi ügyletben kialakult ár szerves része, melyek változása mind a vevő,

mind az eladó szempontjából ,,tíszta" árváltozásként jelenik meg. Meglehetősen

erőltetett volna itt az áru eladása mellett valamilyen kiegészítő szolgáltatás

nyújtását vagy elmaradását feltételezni és a felárat, illetve engedményt ennek

áraként felfogni.

( Rendelési és szállítási határidővel kapcsolatos felárak és engedmények.

A vevők és eladók közötti kapcsolat mechanizmusának egyik gyakran érvénye—-

sülő eleme, hogy a termelő (eladó) számára a hosszabb, a vevő számára a rövi—

debb időtartamra kötött,— rendelések a kedvezőbbek. Ezért az áralakulásban a

rendelési és szállítási időpontok közötti szakasz hosszának is jelentősége Van.

Az árváltozások mérését megfosztanánk egy, az átalakulásra jelentős befolyást

gyakorló tényezőtől, ha ezt a jelenséget kirekesztenénk a reális árváltozások

fogalmából. Igaz, gondolhatunk arra, hogy a vevő a ,,korábban szállítást" mint

kiegészítő szolgáltatást fizeti meg, de az a szolgáltatás fogalmának nagyon

erőltetett általánosítása lenne, hiszen ilyen szolgáltatás önállóan (ellentétben

például a szállítással vagy a womagolással) nem létezik.

Kiárusítás és leértékelés. Mind a kiárusítás, mind a leértékelés az árak

osökkentésével jár. A két fogalom között szokás oly módon különbséget tenni,

hogy a kiárusítás meghatározott ideig tart és utána a korábbi árak helyreállnak,

a leértékelés pedig végleges (vagy legalábbis előre meg nem határozott időtar—

tamú). Kiárusitás és leértékelés egyébként nemcsak a fogyasztói, hanem a ter-

melői forgalomban is előfordul. Amikor ideiglenes árcsökkenés következik be,

akkor általában nyilvánvaló, hogy a kérdéses cikkek minőségében, a velük kap-

csolatos értékítéletekben nem állt be olyan változás, amely miatt e nominális

árváltozás mögött attól eltérő tiszta változást kellene keresni. A végleges ár—

csökkenésekkel kapcsolatban azonban már nem ilyen egyértelmű a helyzet.

A véglegesen leértékelt áruk úgy tekinthetők, mint amelyek már kevésbé ren—

delkeznek a fogyasztó számára vonzó tulajdonságokkal, és ezért az ár csökken—

tése e csökkenést van hivatva követni. Kérdés azonban, hogy milyen esetekben

lehet ezt feltételezni. Ha egy áru árát túl magasan állapították meg és ezért

nem volt iránta kereslet, majd a kereslet élénkítése érdekében az árat leszállít-

ják, akkor ezt aligha lehet olyan értelmű leértékelésnek tekinteni, mint ami-—

lyenről az előbb beszéltünk. Még inkább érvényes ez a termelői szférában, ahol

az ún. elfekvő készletek kiárusítása során nem mindig csak azért szállítják le

az áru-k árát, mert időközben műszakilag elavultak, hanem gyakran csupán—

azért, hogy a kereslet és a kínálat egyensúlyát többé—kevésbé helyreállítsák.

Amikor tehát a leértékelémél a változás jellegét el akarjuk dönteni, e szem-

pontok setenkénti mérlegelésére van szükség. —
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3. AZ ÁRFOGALOM SZÉLESITÉSE

3.1. Átlagárak változása mint árváltozás; általános alkalmazási lehetőség.

Az 1.2. pontban láttuk, hogy az árváltozás első közelítésben adott definiciója.

két irányban bővíthető: a változás fogalmának és az ár fogalmának oldaláról.

Az első lehetőség kérdéseit a 2. pontban tárgyaltuk, most a másodiknak módo-

zatait vesszük szemügyre.

Az árfogalom szélesítése lényegében az átlagárak bevezetését jelenti. Az

átlagárnak az ám—tatisztikában sokféle és jelentős szerepe van, problematikája

sokrétű és bonyolult. Nem is kívánjuk ennek teljes bemutatását, kizárólag az

árváltozás szempontjából foglalkozunk vele. Átlegárképzés különböző dimen—

ziókban (térben, időben, minőségben) történhet: bennünket most elsősorban a

különböző minőségű termékek, illetve szolgáltatások árának átlagolása érdekel.

Ha egy jószágceoporton belül átlagárat számítunk, akkor nem az egyéni java—

kat, hanem a jószágcsoportot tekintjük megfigyelési egységnek, következéské'p-é

pen figyelmen kívül hagyjuk az ezen belüli jelenségeket és azok változását.

Világos, hogy ez esetben az átlagárat tekintjük a megfigyelési egység árának

és nem teszünk különbséget az elemi árak változása és más tényezők változása

(belső összetétel—változás) okozta átlagárváltozás között. Ily módon sok vonat—

kozásban egyszerűbbé válik a statisztikai mérés. Az átlagárak hasmálatával

jelentős mértékben csökken az ársorok megezaka-dásának veszélye. Megoldódík

—-—- legalábbis formálisan -— mindazon új termékek figyelembevételének prob-

lémáje, amelyek valamely korábban meglevő csoportba besorolhatók.

Az átlagárváltozás statisztikai elméleti interpretációját két oldalról lehet

megadni.

a) Az átlagárakból képzett viszonyszám változó állományú indexként fog—

ható fel.7 E változó állományú index két változója az elemi ának változása és a

csoporton belüli összetétel—változás. Előbbit a változatlan állományú (standardi-

zált) index, utóbbit az összetételindex fejezi ki. Az átlagárváltozás mint 'a két

tényező közös eredője így az elemi árváltozásoknál kisebb, nagyobb vagy azok-

tól eltérő irányú változást mutathat, az összetétel-változás mértékétől és irá-

nyától függően.

b) Az árindexek átlaga és az átlagárindex között az a különbség, hogy

utóbbiban az árváltozás ,,elnyeli" a súlyarányváltozás azon részét, mely a

moportokon belül játszódik le és ezt a részt árváltozásként tünteti fel. A két

index közötti eltérés annál nagyobb, minél inkább eltérnek a moport árindexek

a csoport átlagárindexétől és minél nagyobb azon csoportok súlya, amelyekben

az eltérés nagy.

Az első tényező értelmében az árváltozások átlagárváltozás útján való kife—

jezése nem kifogásolható, ha csoporton belül az elemi árindexek szóródása vagy

az arányváltozás mértéke kicsi. Ez esetekben ugyanis az átlagárak alapján és az

elemi árak alapján képzett árindex nem tér el jelentősen egymástól. A második

tényező értehnében az átlagárak használata annál kevésbé befdlyásolje a glo—

bális ind-exet, minél mélyebb az átlagárképzésre szolgáló dezaggregádó. *

3.2. Az átlagárváltozás speciális alkalmazási lehetőségei. Kérdés azonban,,

hogy e feltételekkel teljesen lezárhatjuk-e ez átlagárváltozás mint árváltozás;

"Erről az oldalról közelíti a kérdést például — elsősorban a külkereskedelem vonatkozá—

sában -—— dr. Marton Adám ,,Az átlagárak statisztikai vizsgálata" (Statisztikai Szemle..1966. évi

2. sz. 176—187. old.) c. cikkében. , ! ' ,
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kategória alkalmazásáthz átlagárak 'alákúlására —— mint láttuk _— olyan ténye—

zők is hatnak, amelyek a ,,reális" vagy ,,tiszta" árváltozás szempontjából zava—

rónak mi-nősülne-k, ami azonban nem jelenti azt, hogy a közgazdasági elemzés

számára ezeknek nincs jelentőségük. Az átlagárakban komplex módon jut ki—

fejezésre ezeknek a tényezőknek és az áraknak együttes alakulása, ezért" az

átlagár az egyes áru— és szolgáltatáscmportok piaci helyzetéről, a fogyasztók

magatartásáról stb. többet árul el, mint a tiszta árváltozás. Az átlagár változásá-

ból következtethetünk a kereslet vagy a kínálat szerkezeti eltolódásaira. az új

(csoporton belül új) cikkek térhódításának mértékére stb.8 Az operatív gazda-

ságirányítás számára az átlagárváltozás a keresletben vagy a kínálatban fel-

lépő jelenségekre (például hiánycikké válás) hivja fel a figyelmet és nyújt lehe-

tőséget a beavatkozásra. Az átlagárak megfigyelésének és elemzésének ezért

nagy közgazdasági jelentősége van függetlenül attól, hogy változásukat elfogad-

juk—e az árváltozások mérté—kéül vagy sem.

A kérdés azonban gyakran úgy vetődik fel, hogy az átlagárak változása

általában vagy egyes esetekben kifejezi—e magát az árváltozást (akkor is, ha

nem felel meg az előző pontban megfogalmazott feltételnek). Ket szélsőséges

nézettel találkozhatunk. Egyik nézet kategórikusan ellenzi az átlagárváltozásnak

az említetteken túlmenő alkalmazását az árváltozások mérésére. A másik pedig

éppenséggel úgy véli, hogy az elemi árváltozások átlagolása megfosztja az ár-

index—et egy nagyon fontos tényezőtől annak a tendenciának a kifejezésre jutá—

sától, hogy az összetétel a drágább vagy az olcsóbb Változat felé tolódik el.

Egyes közgazdászok az ilyen eltolódást is árváltozásnak, közülük többen burkolt

árváltozások egyik legjellegzetesebb formájának tekintik és azt, hogy az ár—

indexek ezeket nem tiirközik, az indexek fogyatékosságáriak tartják.

, ,Vizsgáljuk meg ezeket a Véleményeket, különösen azt, hogy az utóbbiak

alapján van—e okunk az eddigiekben kifejtett álláspont teljes vagy részleges

módosítására. Vizsgáljuk meg, mit fejez ki valamely árucsoport átlagárának

változása, most azonban kissé más szempontból, mint a 3.1 pontban tettük.

A minket vmost kevésbé érdeklő tényező hatásának kiküszöbölése, érdekében

tételezzük fel, hogy az egyes elemi árak nem Változnak, az átlagárváltozást

csupán a Választékeltolódás okozza. Az átlagár változása ebben az esetben

tehát kizárólag azt fejezi ki, hogy az eladások—vásárlások a drágább, illetve az

olcsóbb változat felé tolódtak el. Az beszetétel—változás többféle módon követ-

kezhet be. Először tételezzük fel, hogy a minőségi változatok ára és minősége

között összhang van, az árkülönbségek megfelelnek a minőségi különbségeknek.

(E megfelelés feltételeit és problémáit a 2. pontban tárgyaltuk.) Ha ebben az

esetben az összetétel a jobb vagy rosszabb minőségű változások javára tolódik el,

akkor az két ok miatt történhet: a fogyasztó magasabb (alacsonyabb) szinvo—

nalon kívánta az adott árucsoporttal összefüggő szükségletét kielégiteni (esetleg

azért, mert jövedelmének növekedése azt lehetővé tette, illetve jövedelmének

csökkenése erre rákényszerítette) és ennek megfelelően fordult a jobb (: drágább),

illetve rosszabb (: olcsóbb) változat felé. Többet (kevesebbet) fizetett és arányo-

san jobb (rosszabb) minőséghez jutott. Ez a változás átlagarváltozásként jelent—

kezik, mégsem lenne helyes árváltozásként felfogni, mert ezáltal ellentmon-

dásba kerülnénk mindazzal, amit az előzőkben (2.3. pont) a minőségi: Változá—

sokról mondtunk.

' ' E tényezők számszerű hatásának megállapítása temészetesen még hátra van; az átlag—_

árváltozás csupán útbaigazít ezek vizsgálata felé.
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Mi a helyzet azonban,'ha a fogyasztó nem kíván az-adott csoporton belüli
összetételen változtatni, ésmégis Változik az összetétel? Vegyük szemügyreakö—
vetkező példát: egy csoportba a bázisidőszakban két áru tartozik, melyeknek árai
papás pig). A két ár jelentősen eltér egymástól (mondjuk MyBMgU, és továbbra
is tartsuk fenn azt a feltételezést, hogy ezt az eltérést a minőségi különbségek
indokolják. Az első termékből a bázisidőszakban lényegesen többet vásárolnak,
mint a másodikból, úgyhogy a csoport átlagára valamely afin—hoz közelálló érték
íme 73?- A beszámolási időszakban az első termék eltűnik a piacról csak a
második van forgalomban, méghozzá feltételezésünk szerint változatlan áron és
egyben ez a csoport átlagára is_f7)(;):3b(g):í,(1);.Az átlagár árváltozást (példánk-
ban áremelkedést) jelez, amit más számítások (például az egyéni indexek átlaga)
nem mutatnak ki. Sajátos problémával kerültünk szembe, amit kissé általáno—
sítva igy'lehet'ne "megfogalmazni: árváltozásnak tekintsük-e a kínálat kénysze—
rítő hatására bekövetkezett arányeltolódások áreredőit.. Ezek közgazdasági
hatásukban sok tekintetben közel állnak az árváltozáshoz, mégsem egészen
azonosak azzal, amit árváltozáson az eddigiekben értettünk. Milyen megfonto-
lások szólnak az egyik és milyenek a másik felfogás mellett? Árváltozásra-
mutat az a körülmény, hogy a fogyasztó ugyanazon szükséglet kielégítéséhez
magasabb áron jutott hozzá, 'mint a bázisidőszakban, jövedelmének egy részét
kénytelen volt erre irányuló szükségletein felül az adott cikkre fordítani (és
más szükségletektől elvonni). Gyakori eset például, hogy ugyanazon nyersanyag
minőségi változatainak eltérő használhatósági fokaaa, nyersanyag árában tükrö—
ződik, de nincs hatással a feldolgozasával gyártott termék minőségére. Ha a fel-
használó csak a drágább és jobb nyersanyagváltozathoz jut hozzá, ez nála ára
emelkedésként jelentkezik. ' ' . * '

Mig azonban a fogyasztó a drágább cikk felé történő arányeltolódást ár-
emelkedésnek érzékeli, nem biztos, hogy az ellentétes irányú folyamatot ugyan—'
olyan mértékű árcsökkenésnek tekinti. Amikor például ellátási nehézségek vagy
más ok következtében csak a gyengébb minőségű termékváltozat marad a
piacon, azaz a fogyasztó ennek vásárlására kényszerül, akkor ezt általában
ritkán tekintjük reális árcsökkenésmek. annak ellenére, hogy most az adott
S'zükséglet kielégítésére irányuló jövedelmének bizonyos hányada felszabadul.
Egy gyakorlati szempont is szól az ellen, hogy az emlitett jelenséget árválto-
zásnak tekintsük: ritkán lehet egyértelműen megállapítani, hogy a választék—
éltolódás, minek a hatására: a kereslet iniciativáj'ára' vagy a kínálat kényszerítő
hatására, esetleg a kettő együttes, változásának következtében ment—e végbe.

Ebben a pontban eddig azt tételeztük fel, hogy a különböző választékok
minőségi és árkülönbségei összhangban vannak egymással. Vizsgáljuk meg az
egy fokkal bonyolultabb esetet, azt, amikor ez a Választékeltol'ódás a minőséghez
képest viszonylag olcsó és a minőséghez képest viszonylag drága.-termékek közt
megy végbe. _ , .

_—
_ .Az átlagárváltozásban most mindenképpen van tiszta árváltozási elem.

Szélsőséges esetben, ha egy csoporton belül két termék minősége azonos, de
ára különböző, akkor az átlagárváltozás teljes egészében a tiszta árváltozást
fejezi ki. E szélsőség és az előbbiekben tárgyalt azon szélsőség között, amikor a
csoporton belüli ár— és minőségi különbségek összhangban vannak egymással,
a'fokozatok széles skálája helyezkedik el. Ezekben a fokozatokban elvileg minő—
ségi korrekciókkal kellene a tiszta árváltozás mértékét megállapítani. Az ,,ab-
szolút helyes" minőségi§ korrekció alkalmazásával képzett árindex annál köze-
lebb esik az átlagárindexhez, minél kevésbé van meg az ár— és a minőségi különb-
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ségek közötti összhang. Ennek a tételnek a megfordításával viszont fontoslgya-

korlati következtetéshez jutunk: minél kevésbé indokolják a minőségi különb—

ségek az árkülönbeéget, annál jobban közelíti az átlagárindex az ,,abszolút

helyes" minőségi korrekció segítségével nyerhető reális árindexet. Mivel pedig

a minőségi korrekciók képzése általában nagyon bizonytalan, az ,,abszolút

helyes" korrekciót pedig úgy—szólván soha sem lehet meghatározni, az átlaga-

áríndexet mint közelítő módszert célszerű elfogadm a tiszta árváltozás mérésére

akkor, amikor az említett feltételek fennállnak, különösen pedig Széles vallasa

tékű, a minőséget sűrű-n cserélő termékek esetében.
'

4. EGYEDI JAVAK ÁRVÁLTOZASA

Az árváltozás mérésének problémái különböző fajta cikkeknél különböző

súlyossággal jelentkeznek. Minél egyszerűbben jellemezhető, leírható cikkekről

van szó (ilyenek például egyes mezőgazdaságitermékek), annál egyszerűbbek

ezek a problémák, annál inkább állapítható meg egyértelműen az árváltozás

ténye és mértéke. Ahogyan haladunk az egyszerűen jellemezhető cikkektől a

bonyolultabbak felé, úgy sokasodnak a problémák és lépnek fel olyan tényezők,

amelyeknek árváltozás jellege kérdéses, illetve eldöntéet igényel. Általában az

ún. magas megmunkálást igénylő cikkek árváltozásának megállapítása a leg-

komplikáltabb. Ezek között is kiemelkedő helyet foglalnak el az ún. egyedi

javak, amelyek lényegében beruházási javak. Ide tartoznak az építési objek—

tumok, nagyobb gépek, berendezések stb. Az egyedi javakra jellemző, hogy

általában rendelésre készülnek, egymástól több ismérv tekintetében különböz-

nek, s a különbségek általában jelentős mértékűek.

Az egyedi javakkal kapcsolatban tehát mindennemű összehasonlítás, így az

air—összehasonlítás is erősen problematikus. Az egyedi javak nem hasonlíthatók

össze egymással, ezért bizonyos szempontból minden egyes jószág új termék,

amelyekkel kapcsolatban változás méréséről nem is lehet szó.9 Az irodalom,

valamint a különböző országokban folytatott gyakorlat számos kísérletet ismer,

amelyek mind azt célozzák, hogy az árváltozás méréséhez ezen a területen is

utat találjanak, de igazán megnyugtató megoldáshoz eddig egyik sem vezetett.

A kialakult nézetek legfontosabb változatai a következők:

a) Eleve le kell mondani az egyedi javak árváltozásának méréséről, mint meg

nem oldható feladatról.

b) Az egyedi javak árváltozását közelítsük más áruk (rokontermékek, nyersanya-

gok) árváltozásával.

c) Az egyedi javakat vezessük vissza összehasmlítható elemekre (alkotóelemek,

munkanernek) és árváltozáson értsük ezen elemek árának változását.

a) Ez a nézet ugyan következetes, de egyrészt szegenyebbé teszi a ársta-

tisztikát, másrészt azért sem jelent megoldást, mert a volumenmérés nem

mondhat le arról, hogy például e javak termeléséről összehasonlítható árakon

álljanak az adatok rendelkezésre.

b) Ez az eljárás azt a feltételezést rejti magában, hogy az egyedi javak

árai ugyanúgy alakulnak, mint az árváltozásuk jellemzésére igénybe vett más

termékek árai. Ez a megoldas valamiféle lehetőséget —— ha mégoly bizonytalant

9 Ez akár az egyedi "javak definíciója is lehetne. Ha ugyanis a javak között összehasonlítási

lehetőség van, akkor árváltozások meghatározására az előző pontokban tárgyaltak valamelyike

lenne alkalmazható.
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is -—-— nyújt az összehasonlítható árszinvonalra hozás számára. Az árváltozások

vizsgálata szempontjából azonban az ilyen árindexek semmittnondók, mert azo-—

kat a kérdéseket, amelyekre az árváltozások vizsgálata közvetlenül van hivatva

Válaszolni, e javak tekintetében felelet nélkül hagyja.

0) Ezzel az eljárással ez összehasonlithatóság problémáját olyan keretek

közé szoríthatjuk vissza, amelyekben az egyedi javak már nem jelentenek epe-§

ciális problémát. Az előbb említett módszerrel szemben előnye, hogy az egyedi

javak á—rváltozását ezek szféráján belül keresi, nem pedig más szférában ki'-n

alakult árváltozást imputál.
*

A már említett elméleti és gyakorlati problémák következtében valószínű—

leg semmilyen más módon nem lehetne megfelelőbben követni az egyedi

javak árváltozását. Emellett azonban tisztában kell lennünk la módszer szük-

ségmegoldás jellegével, különösen azzal, hogy ily módon az árváltozás fogalmát

a korábbiakkal .nem teljes összhangban állapítottuk meg. Ennek érzékeltetésére

tételezzük fel egy pillanatra, hogy ez összehasonlítható elemek módszerét nem—

csak az egyedi javak területen, hanem más szférában is alkalmazzuk. Ha az

árváltozáson csak ezen elemek árváltozását értjük, akkor az elemek mennyié

ségi változása, illetve az aggregátumnak az összetevő elemek változatlansága

melletti minőségi változása temészetesen nem jelentkezik árváltozásként. Az

egész objektum szempontjából viszont -—— e már eddig kifejtetteknek meg—,

felelően —— az ilyen változás is árváltozás lehet. A c) alatt említett módszer ezt

az árvál-tozást eltünteti.

!

A gazd—aságirányítási rendszer átalakításával kapcsolatban az árstátisztikára

háruló új feladatok számos kérdés megoldását követelik meg. Ezek egy része;

alapprobléma, kidolgozásuk a többiek megfelelő megoldásának is feltétele. Ilyen

többek között az árváltozások fogalma, melynek körvonalazására e cikkben

kísérletet tettünk azzal az igénnyel, hogy ezzel az egységes árstatisztikai rend—

szer kialakításához hozzájáruljunk.
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SUMMARY

Price changes arise under the impact of numerous different factors and freguently

entail far—reaching changes in the economic environment. These changes are often

interwined with the price changes themselves. This all reguires the definition of the

category ,,price change".

It is expedient to begin the development of the concept ,,price change" to define

the price as the subject of statistical observation. By price is meant a money sum per

unit of goods or services paid in the course of the selling and buying -— under given

conditions —-- of goods or services of a specific guality. This definition, however, can

be used in the practice within a narrow field only, thus in certain cases _

a) the concept price change is extended so as to include not only the above defined price

changes but also other changes over time.

- 12) the concept .,price category" is extended by releasingor relaxing some of the restrictions.

The extension of the concept ,,price change" means, in its essence,.ithat the price

change of a good is measured also When its gualíty or the circumstances of its selling

and buying change. In this context one can speak about ,,nominal" and ,,net" price

changes. The paper studies in detail the way of caiculating the ,,net" price change.

The extension of' the concept ,,price" means, in essence, the introduction of

average prices. The paper shows how the changes of the average prices can be used

to express price changes The author proves that no objections can be raised against

the expression of price changes through the changes of average prices provided that

'the dispersion of the elementary price indices or the change of proportions are. small

within the group He further proves that the deeper the disaggregation serving for

formation of average prices the less the global index isinfluenced by the use of

average prices It is also expedient to use in the case of large aSSOrtment and fre—

guentiy changing guality.

Finally, the author deals With the specific problems of the price changes of

individual goods.

 
 



AZ EGYESÚLT NEMZETEK STATISZTIKAI

HIVATALÁNAK SZERVEZETE ES MUNKÁJA*

LUKÁCS OTTÓ —— LEONID NESZTEROV

Az Egyesült Nemzetek Statisztikai Bizottsága 1968. február 26—tól március

8—ig tartotta XV. ülésszakát. A Bizottság tagjait az ENSZ Gazdasági és Szociális

Tanácsa a területi megosztás elve alapján választotta: Afrikából öt ország (az

Egyesült Arab Köztársaság, Ghana, Mali, Marokkó és Tunisz), Ázsiából négy

ország (India, Indonézia, Japán és Pakisztán), Latin—Amerikából négy ország

(Ecuador, Kuba, Panama és Uruguay) vesz részt a Bizottságban, a fejlett tőkés—

országok közül 7 ország (Ausztr ilia, Belgium, Kanada, Franciaország, Norvégia,

Egyesült Királyság és az Amerikai Egyesült Államok), a szocialista országok

közül négy ország (Csehszlovákia, Magyarország, az Ukrán Szovjet Szocialista

Köztársaság és a Szovjetunió) tagja a Bizottságnak. A Bizottság ülésein általában

képviseltetik magukat az ENSZ specializált szervezetei (a Nemzetközi Munka-

ügyi Szervezet: ILO, az Élelmezési és Mezőgazdasági Szervezet: FAO, az

Egyesült Nemzetek Nevelésügyi, Tudományos és Kulturális Szervezete: UNESCO,

az Egészségügyi Világszervezet: WHO stb.), továbbá a regionális gazdasági szer—

vezetek (a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsa: KGST, a Gazdasági Együtt-

működési és Fejlesztési Szervezet: OECD), valamint egyes szakmai szervezetek

(például a Nemzetközi Statisztikai Intézet: ISI). )

A nemzetközi együttműködés állandóan növekvő mennyiségű nemzetközi

információt igényel. Az egyes országok mind nagyobb figyelmet szentelnek a

nemzetközi statisztikai mutatóknak, egyrészt meg kívánják határozni a világ-

gazdaságban elfoglalt helyüket, részesedésüket, másrészt össze akarják hasonlí—

tani gazdasági fejlődésüket a. világ többi részén történő fejlődéssel. Ennek meg-

valósítása azonban sZámos akadályba ütközik: bizonyos adatok hiánya, más

adatok összehasonlíthatatlansága, sőt teljesen különböző statisztikai mutató—

számrendszerek használata. Kezdetben egyéni kutatók egyéni módszerekkel

próbálták áthidalni ezeket a nehézségeket. A múlt század végén és a jelen év-

század elején különböző szakmai szervezetek (például a Nemzetközi Statisztikai

Intézet), regionális nemzetközi szervezetek és ezek állandó statisztikai szervei

megpróbálták összegyűjteni és rendszerezni 'a nemzeti statisztikai adatokat

Lényeges eredményeket a módszerek egységesítése terén azonban csak az ENSZ—

nek sikerült elérnie az utolsó két évtizedben.

N ' A cikk eredeti címe: The Organization and Work of the statistical Office of the United

ations.

Az ENSZ statisztikai tevékenységéröl általában lásd dr. Kenessey Zoltán: Az Egyesült Nem-

zetilg Szervezetének statisztikai tevékenysége (Statisztikai szemle. 1957 évi 6. sz. 499—508, old.) c.

cik t. (Szerk.)
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E cikk célja, hogy rövid történelmi bevezetés után az Egyesült Nemzetek

Szervezete Statisztikai Hivatalának munkájáról részletes képet adjon.

A NEMZETKÖZI STATISZTIKAI SZOLGÁLAT RÖVID TÖRTÉNETE

Az Egyesült Nemzetek Gazdasági és Szociális Tanácsa (ECOSOC) 1946.

február 16—án határozatot hozott a Statisztikai Bizottság létrehozásáról. Ezen túl-

menően az ECOSOC regionális statisztikai konferenciák és állandó statisztikai

titkárság létesítését is szükségesnek találta. így alakultak meg az európai, ázsiai

és afrikai statisztikusok értekezletei, továbbá az állandó statisztikai osztályok 'a

regionális gazdasági bizottságok keretében Európában, Afrikában, Ázsiában és

Latin-Amerikában. A regionális statisztikai bizottságok és különböző munka-

csoportjaik időszakonként üléseznek, és többek között a statisztikai módszerekre

vonatkozó Világajánlások regionális adaptációját dolgozzák ki. A nemzetközi

statisztikai szolgálat sémáját az 1. ábra mutatja.

1. ábra. A nemzetközi statisztikai szolgálat sémája
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EGB -- Európai Gazdasági Bizottság

AGB — Afrikai Gazdasági Bizottság

AGB -—- Azsiai Gazdasági Bizotság

LAGB — Latin—Amerikai Gazdasági Bizottság

A Statisztikai Bizottság eredetileg 9 tagból állt; ezt a számot később, ahogyan

az ENSZ taglétszáma növekedett, 12, 16, 18 és végül 24-re emelték.

A Statisztikai Bizottság legfontosabb feladatául a következőket jelölték ki:

a) a nemzeti statisztikák fejlesztésének elősegítése és összehasonlíthatóságuk

biztosítása;

b) az ENSZ specializált szervezetei statisztikai munkájának koordinálása;

c) az ENSZ Statisztikai Hivatal munkája főbb irányainak meghatározása;

d) tanácsadás az ENSZ különböző szerveinek a statisztikai információk beszer-

zése, elemzése és publikációja terén;

e) általában a statisztika és a statisztikai módszerek fejlesztésének elősegítése.

A Statisztikai Bizottság az említett feladatok megoldása érdekében'albízott—

ságokat és munkacsoportokat szervez, többnyire a nemzetközi statisztikai vagy

gazdasági szervekkel együttműködve., * ' ' '
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A Statisztikai Bizottság 2 évenként ülésezik. Az értekezletekre az anyagok

(ajánlások és határozatok) túlnyomó többségét az ENSZ Statisztikai Hivatala

készíti elő, és a Bizottság hagyja jóvá, a Bizottság értekezletének jegyzőkönyvét

pedig az ECOSOC.

A Statisztikai Bizottság határozza meg a legfontosabb módszertani elveket

és standardokat (fogalmi, módszertani és csoportosítási előírásokat), amelyeket

az ENSZ valamennyi statisztikai szerve alkalmaz. Az egyes országok statisztikai

hivatalai természetesen saját viszonyaiknak megfelelő módszereket használnak,

de a nemzetközi szervek általában azt kérik, hogy az adatok a Statisztikai Bizott—

ság által; jóváhagyott módszereknek, csoportosításoknak megfelelően összeha—

sonlíthatók legyenek.

A Statisztikai Bizottság által elhatározott munkák végrehajtása általában

az ENSZ? Statisztikai Hivatalának feladata. A Statisztikai Hivatalt a Statisztikai

la'—izottság,E létrehozásával egyidőben, 1948—ban létesítették abból a célból, hogy a

Statisztikai Bizottságot feladatai végrehajtásában segítse. A Hivatal főfeladatai

a következők: a Statisztikai Bizottság üléseire az anyagok előkészítése, mód-

szertani füzetek és nemzetközi statisztikai standardok előkészitése ezen anyagok—

hoz, .a ntemzeti statisztikai§ hivatalok véleményeinek összegyűjtése és elemzése,

nemzetközi statisztikai anyagok ösSzegyűjtése, feldolgozása és publikálása. A

Hivatal feladata összehasonlitható nemzeti adatok gyűjtése és feldolgozása, regio—

nális és világössZeSítések készítése a gazdasági, népességi és szociális statisztika

területén. A gazdaságstatisztika területén a Hivatal elsősorban a nemzetgazda—

sági számlarendszerek, mérlegek és a nemzeti jövedelem, az ipar, a külkereske-

delem statisztikájával foglalkozik,_mig a többi ágazat (mezőgazdaság, munkaügy,

egészségügy, posta stb.) statisztikájáról a specializált szervezetek statisztikai

szervei gondoskodnak. A Statisztikai Hivatal szervezete az állandó funkcióknak

megfelelően három fő részlegre oszlott:

1. g'általános gazdaságstatisztika,

2. nemzetgazdasági elszámolások,

3. népességi és szociális statisztika.

1963 óta azonban ebben a struktúrában nehány változás történt. A Statisz—

tikai Bizottság 1962—ben tartott XII. ülése javasolta az ENSZ főtitkárának, hogy

_a Statisztikai Hivatal keretén belül létesítsen egy központot a külkereskedelmi

, statisztikai adatok gyűjtésére és elektronikus számitógép segítségével történő

feldolgozására. A Külkereskedelmi Statisztikai Központot (International Trade

Statistiós Centre) 1963-ban létre is hozták, és 1965-ben megalakult a Nemzetközi

Számító Központ (International Computing Centre) is, ahol egy IBM 7044—es

számítógép (computer) és egy IBM 1401-es kiegészitő gép működik.

A Számitó Központ adatfeldolgozást és számításokat végez az ENSZ vala-

mennyi egységén—ek, a specializált szervezeteknek, sőt bizonyos esetekben nem—

zeti kormányoknak vagy magánintézményeknek is (az utóbbiaknak természe-

tes—en költségtérítés ellenében). A Központ általános programokat dolgozott ki a

külkereskedelmi statisztika területén, és folyamatban van hasonló program—

kidolgozása a népességi, az ipari és a pénzügyi statisztika számára is.

1967 szeptemberében a 62 szakképzett dolgozó közül 17-én voltak az Egye—

sült-Államokból, 6-an Japánból, 5-en az Egyesült Királyságból, 4-en Kínából

(Tajvan) és 4—en a Szovjetunióból, 3—an Ausztráliából, 3—an Kanadából; Indiából;

Törökországból, Magyarországról, Svédországból és Olaszországból 2—2 fő volt—a a:
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Hivatalban, végül 1—1 fő a Fülöp—szigetekről, Jamaicából, Franciaországból Co—

lumbíából, Finnországból, Ciprusról, Svájcból és Új-Zélandból.

A dolgozók száma az ENSZ Statisztikai Hivatalának egyes részlegeiben

 

 

 

 

 

1948. 1956. 1965. 1967.

Részleg
_

évben (fő)

1. Igazgató és titkársága ................. _..... 5 * 3 4 4_ _

2. Gazdaságstatisztikaí lőosztály . ., ............. , 28 29_ 18 15

3; Nemzetgazdasági számlaremlszerek (mét-legek), ' 1 _

pénzügvi és sir-statisztikai főosztály ........... 6 6 . 9 '7 . :

4. Népességi és szociális statisztikai főosztály . v 10, 10 _ 7' _"?

5. Külkéreskedelmi Statisztikai Központ ........ _5* _ 7* 13 11

6; Nemzetközi Számító Központ ............. . — — 7 12— -

7; Különleges feladatok osztálya _______________ —— .. _ , _4

S.,Létienntartási költségindex osziálv . . _ _ _ _ , _ , _2* 2* 2? 2

'I. Szakképzeu stafisztilcusolc'** összesen, .......... 49 48 , 58 az ' ,;

II. Egyéb dolgmólc ......... §....... , ....... 251 : 37 *52 * 66 .

' ' Összesen 724 185 110 , 128 ' ",

' A Gazdaságstatisztikai főosztály létszámában is szerepel. '

" Altalában egyetemet végzett, gyakorlattal rendelkgzó statisztikusok és közgazdászok.

    
2. ábra. Az ENSZ Statisztikai Hivatalának szervezete
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_ AZ ENSZ STATISZTIKAI HIVATALÁNAK TEVÉKENYSÉGE

'A Statisztikai Hivatal legfontosabb tevékenységi körét általánosságbana

következőkben lehet összefoglalni.

1 Statisztikai módszertani kiadványok készítése és publikálása

A Statisztikai Bizottság legfontosabb feladata nemzetközi ajánlások készí—.

.
,.

*.

tése a statisztika legkülönbözőbb területein annak érdekében, hogy az egyes:—

országok figyelmét felhívja: azokraja statisztikaijösszeírásokra, felvételekne;
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amelyek mind nemzeti, mind nemzetközi igényeknek megfelelnek Ezek az

ajánlások magyarázatokat tartalmaznak a statisztikai felvétele-k céljaira fogalmi

körére, az összegyűjtendő adatokra és azok definícióira vonatkozóan. Általában

az alkalmazandó legfőbb csoportosításokra és feldolgozási táblákra vonatkozóan

is útmutatást adnak Sok esetben nemcsak az alapadatokat, hanem a kiszámí—

tandó mutatószámokat is tartalmazzák az ajánlások (például ipari termelési

index), s ilyen esetben ugyanitt a számítás módját és a mutatók tartalmát is'

megmagyarázzák.

A nemzetközi ajánlások tervezetét —— az egyes országok tapasztalataira tá—

maszkodva —_, általában az ENSZ Statisztikai Hivatala készíti el. Ezeket a

tapasztalatokat részben az országok publikációiból, részben speciális kérdőívek-

segítségével gyűjtik össze. Avstatisztikai adatok gyüjtésétől eltérően nem kérik

valamennyi ország tana—,sztalatait hanem csupán azokét, amelyek lényeges vagy,,

rendkívüli (az általánostól eltérő) tapasztalattal rendelkeznek az illető területen,

A lnemzeti ajánlásokra vonatkozó javaslatok első fogalmazványait általában a

regionális szervezetekben a munkacsoportok tárgyalják meg, és az egyes orszá-

gok is megkapják hozzászólásra. A hozzászólások és regionális megbeszélések

alapján átdolgozott javaslatok kerülnek a Statisztikai Bizottság elé jóváha-

gyásra.

3. ábra. Az, összehasonlithatóság biztosítása
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Az említettnemzetközi ajánlásokon kívül a Statisztikai Hivatal olyan mód—

szertani tanulmányokat is készít, amelyek a nemzetközi ajánlások megvalósie:

tását szolgálják. Egyes ilyen tanulmányok a különböző országok tapasztalatainak

leírását is tartalmazzák. A' nemzetközi ajánlásokat a módszerekre, fogalmakra:

és a Csoportosítások-ra általában az- ún. M sorozatban, a, Statisztikai Közleméé:

nyekben '(Statistical Paper's) publikálják. Avtanulmányok az ún. F sorozatban;

Módszertani Tanulmányok (Studies in Methods). c. alatt jelennek "meg. *
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2. A statisztikai adatok összegyűjtése, feldolgozása és publikálása

A statisztikai adatok gyűjtése két forrásból történik. Az elsőt az egyes orszá—

gokhoz kiküldött egységes kérdőív, a másodikat a nemzeti kiadványok jelentik.

A kérdőív előnyei nyilvánvalók: a hozzácsatolt magyarázatokban fel lehet

tüntetni az adatok fogalmi és felvételi körét, a szükséges definíciókat és csopor-

tosításokat. Mindezeken túlmenően a kérdőív kódszámokat is tartalmazhat, ami

megkönnyíti feldolgozásukat. Sok fontos publikáció ezen a módszeren alapszik

Például az Egyesült Nemzetek Statisztikai Évkönyve't és Demográfiai Évkönyvét

mintegy 200 ország (terület) által kérdőíveken beküldött adatok alapján állit-

ják össze (Lásd a 4. ábrát.) Mint az országok és területek nagy száma mutatja,,

a Statisztikai Hivatal a kérdőíveket nemcsak az ENSZ tagállamainak, hanem a

világ valamennyi országának és nem önálló területi egységének megküldi, mivel

a' cél az, hogy amennyire lehetséges, az egesz világról képet adjon. Természe—

tesen bonyolultabb statisztikai információkat csak azoktól az országoktól kér—

nek, amelyekről ismeretes, hogy ezek az adatok rendelkezésre állnak. Például a

Nemzetgazdasági Elszámolások Évkönyve részére az adatokat mintegy 100 or—

szágból gyűjtik be. '

Valamennyi rendszeresen megjelenő kiadvány, mint a Statisztikai Évkönyv

(Statistical Yearbook), a Demográfiai Évkönyv (Demographic Yearbook), a Nema

zetgazdasági Elszámolások Évkönyve (Yearbook of, National Accounts Statistics),

a Havi Statisztikai Közlemények (Monthly Bulletin of Statistics), továbbá a

most induló Iparstatisztikai Évkönyv (Annual Industrial Abstract) kérdőíveken

begyűjtött adatokon alapszik. Az egyetlen kivétel a Külkereskedelmi Évkönyv

(International Trade Statistics Yearbook) Az export— és importadatokat mág-

neses szalagokon vagy lyukkártyákon gyűjtikbe a számítógépeken való feldol-

gozás biztosítása céljából.

Az adatok gyűjtésére a nemzeti kiadványokat egyszeri kiadványok késmtése

vagy speciális kutatások esetén használják. Különösen, ha eenzusok vagy ad hoc

felvételek eredményeit vizsgálják, akkor kerül sor erre a módszerre. Természete—

sen sok esetben a két módszert kombináltan alkalmazzák. A minden rendelke—

zésre álló forrás felhasználását "az indokolja, hogy a Hivatal megkísérli a nem-

zetközi ajánlásoknak megfelelő adatok összeállítását. Ez pedig azt kívánja. hogy

a kérdéses adatnak nemcsak a meghatározása, hanem a felvételi köre, továbbá

az alkalmazott csoportosítások is összehiasonlíthatók legyenek.

így, amennyire csak lehetséges, az adatokat összehasonlítható formára hoz—

zák (néha becslések segítségével). Természetesen vannak esetek, amikor az

összehasonlithatóság semmiképpen sem biztosítható, ilyenkor a nemzeti adatok——

hoz megfelelő magyarázatot fűznek, melyből nyilvánvaló a. nemzetközi standard—

tól való eltérés.

Az adatok begyűjtése, a nemzetközi standardoknak megfelelő kiigazítása

után sok esetben a következő lépés a nemzeti adatokból regionális és világössze—

sitések készítése. Regionális összesítés jelenthet földrajzi régiókat (például Világ—

részek) vagy gazdasági régiókat (például fejlett orSzágok, fejlődő országok vagy

kapitalista országok, szocialista országok), vagy regionális szervezeteket (például

Európai Gazdasági Közösség, KGST). Regionális vagy világösszesitasek elkészi—

tése némely esetben egyszerű összesítést jelent (például ha a népesség számát

állapítják meg). A legtöbb esetben azonban sokkal bonyolultabb problémák

meg-oldásáról van szó: a nemzeti adatokat közös pénzértékben kell kifejezni;

meg kell becsülni azon országok adatait is, amelyek nem állnak rendelkezésre;
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indexek :esetén megfelelő súlyozási rendszert. kell alkotni, amely lehetővé teszi

tanemzeti indexekből regionális és világindexek kiszámítását. '

4. ábra. A nemzetközi statisztika útja,
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ILO (International Labour Organisation): Nemzetközi Munkaügyi Szervezet

FUND (International Monetary Fund; IMF): Nemzetközi Valutaalap

FAO (Food and Agriculture Organization of the United Nations): az ENSZ Élelmezési és

Mezőgazdasági Szervezete

WHO (World Health Organization): Egészségügyi Világszervezet

ICAO (International Civil Aviation Organization): Nemzetközi Polgári Légügyi Szervezet
UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization): az Egyesült

Nemzetek Nevelésügyi, Tudományos és Kulturális Szervezete.

UPU (Union Postale Universelle): Egyetemes Postaegyesület

ITV (International Telecommunicatlon Union): Nemzetközi Távközlési Egyesület

A rendszeres és időszaki statisztikai publikációk két típusa alakult ki. Az

elsőben olyan táblák szerepelnek, amelyek egy—egy tárgyra vonatkoznak (például.

acéltermelés) és az adatokat minden országra, régióra és a világra közlik. Ilyen

a legtöbb tábla például a Statisztikai Évkönyvben. A másik fajta publikációban

nagyrészt (vagy kizárólag) országokra vonatkozó fejezetek vannak, amelyek az

egyes témák tekintetében az illető ország valamennyi adatát tartalmazzák. Ilyen

publikációk például a Nemzetgazdasági Elszámolások Évkönyve, a Világ Ipará-

nak Fejlődése, Nemzeti Táblák és nagyrészt a Külkereskedelmi Évkönyv.

3. A fejlődő országoknak nyújtott segítség

; A gazdasági és szociális kérdések, különösképpen a gazdasági tervezés elő-

térbe nyomulása szükségessé tette minden országban a statisztikai szolgálat ki—

építését és a statisztikai adatok összegyűjtési és feldolgozási módszereinek

továbbfejlesztését. A fejlődő országok ehhez a munkához segítséget igényeltek,

5 Statisztikai Szemle
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amit az ENSZ az egyes országoknak és régióknak szakértők kiküldésével, to—

vábbá felső— és középfokú tanulmányokhoz ösztöndíjak létesítésével biztosit,

végül pedig hozzájárul ahhoz, hogy a fejlődő országok szakemberei szemináriu—

mokon, munkacsoportokban és tanulmányutakon vehessenek részt.

Az 1962—1964. években az ENSZ 174 statisztikus szakembert bocsátott a fej-

lődő országok rendelkezésére, akik összesen 2573 hónapot, azaz átlagosan 15

hónapot töltöttek ezekben az országokban. Ezen túlmenően ugyanebben az idő-

ben a specializált ENSZ szervezetek (például az ILO, az UNESCO, a FAO, a

WHO) is küldtek statisztikus szakértőket az említett országokba (171 főt). Az

1965—1966. években 153 ENSZ szakértő dolgozott a fejlődő országokban;, mig

jelenleg kb. 100 ENSZ szakértő van alkalmazva. Az ENSZ többek között a követ-

kező statisztikai területeken ad szakértőt: statisztikai szervezés, nemzetgazda—

, sági elszámolások, gazdaságstatiszti'ka, ipari, kereskedelmi és népességi statisz-

' tika, reprezentatív felvételek és gépi adatfeldolgozás. A Statisztikai Hivatal fel—

, adata nemcsak a szakértők kiválasZtása és tájékoztatása, hanem folyamatos

segítségnyújtás is a szakértőknek. A szakértők minden negyedévben jelentést

küldenek tevékenységükről és f terveikről; jelentéseiket a Statisztikai Hivatal

tanulmányozza, és megjegyzéseit, észrevételeit közli a szakértővel.

A szakértők általában 1—2 évig maradnak egy-egy országban, de néha az

országok rövidebb időre kérnek segítséget. E' szükségletek kielégítésére alapi—

; tották az ún. területi (regionális) tanácsadói állásokat; a tanácsadók rövid időre

szóló meghívásokra az országok rendelkezésére állnak. Például az 1962—1964.

években Afrikában a tanácsadók több mint 70 alkalommal 25 országban segí—

; tették az egyes országok statisztikai munkáját. A tanácsadók szintén beszámol-

, nak munkájukról a Statisztikai Hivatalnak.

! Az ENSZ ösztöndíjakat biztosit a fejlődő országok statisztikusainak elméleti

' és gyakorlati képzésére. Az ösztöndíjasok egy része felsőfokú képzést nyer álta—-

lában külföldi egyetem-eken, míg a másik része -— Afrikában —-— középfokú

oktatásban részesül az ENSZ által fenntartott statisztikai iskolákban. Afrikában

5 ilyen statisztikai iskola van, éspedig Abidjanban, Achimotában, Addis Ababa-

ban, Dar es Salaamban és Yaoundéban. Ezenkívül egy felsőfokú intézet műkö-

dik Rabatban. A középfokú iskolákban az 1961—1967. években 754 diák kezdte

meg tanulmányait. A rabati statisztikai és alkalmazott közgazdaságtani intézetbe

évente mintegy 40—50 diákot vesznek fel, akik részére hároméves tanfolyamot

tartanak.

A fejlődő országok segítésének másik formája regionális szemináriumok és

munkacsoportok felállítása, melyek különböző statisztikai kérdéseket tárgyalnak

meg. Ezeket az értekezleteket általában a regionális szervezetek és az ENSZ

, Statisztikai Hivatala közösen szervezik. Például az 1965—1966. években 12

szemináriumot, munkacsoportiilést szerveztek a különböző kontinenseken a

következő tárgyakban: népszámlálás és lakásösszeírás, nemzetgazdasági számla-

rendszerek (nemzetgazdasági elszámolások), ipari és belkereskedelmi statisztika,

képviseleti (reprezentatív) felvételek. Az 1967—1968. évekre kb. ugyanennyi

szeminárium és munkacsoportiilés van előirányozva.

N

4. Az ENSZ Statisztikai Hivatala hatáskörébe tartozó statisztikai témák

Mint már említettük, az ENSZ Statisztikai Hivatala bizonyos statisztikai

témákkal foglalkozik, míg más témák a többi nemzetközi szervezet (ILO, FAO,

UNESCO, WHO stb.) hatáskörébe tartoznak. Mielőtt az egyes statisztikai témá—

' kat tárgyalnánk, meg kell említeni, hogy az ENSZ Statisztikai Évkönyve és a
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Havi Statisztikai Közlemények minden" tárgykörre vonatkozóan tartalmaznak

adatokat, függetlenül attól, hogy az adatok összegyűjtéséért az ENSZ Statisztikai

Hivatala vagy más nemzetközi szerv felelős—e. ,

A következőkben az egyes tárgyköröket tárgyalva, csak a legfontosabb

tanulmányokat említjük meg. A felsoroltakon kívül sok más tanulmány és anyag

készült az alább megjelölt tárgykörökben a Statisztikai Bizottság üléseire és a

különböző kontinenseken tartott regionális értekezletekre.

a) Népszámlálás és lakásösszeírás; népmozgalmi statisztika, szociális sta—

tisztika. A Statisztikai Hivatal legfontosabb munkája ezen a téren a cenzusok

szervezésének segítése. A fent említett technikai segitségtől eltekintve, a legújabb

statisztikai közlemények a következők: ,,Elvek és ajánlások az 1970. évi nép—-

számlálásokhoz'li. ,,Elvek és ajánlások az 1970. évi lakásösszeírásokhoz"2. Egyéb

fontos módszertani anyagok ezen a területen: ,,A népmozgalmi statisztikai rend-

szer alapelvei"3, ,,A lakáshelyzet statisztikai mutatóilm, ,,Népszámlálási mód-

szerek kézikönyve"5 és ,,A népmozgalmi statisztikai módszertan kézikönyve"?

A statisztikai adatok erre a tárgykörre vonatkozóan általában a Demográfiai Év-

könyvbenlDemographic Yearbook) és az esetenként publikált Szociális Statisz-

tikai Gyűjteményekben (Compendium of Social Statistics. Series K.) kerülnek

közlésre.

'b) Nemzetgazdasági elszámolások statisztikája, ágazati kapcsolatok mér-

lege, állóalapok képzésének statisztikája, árstatisztika. Ezen a területen a leg-

fontosabb módszertani kiadványok a következők: ,,Nemzetgazdasági elszámolá—

sok és kiegészítő táblák rendszere"7, ,,A nemzeti jövedelem becslési módszereiwt

,,Az állóalap—képződés fogalmai és definíciói"9, ,,A nemzetgazdasági elszámolások

gyakorlata 60 országban"10 (e három kiadvány helyé—be újak lépnek a nemzetgaz—

dasági elszámolási rendszer jelenleg folyó felülvizsgálatának befejezése után),

,,Az ágazati kapcsolatok mérlege tábláinak és elemzésének problémái"", ,,Input—

output bibliográfia 1960—1963 és 1963—1966.'"2.

Az országokra, régiókra és a világra vonatkozó adatokat a Nemzetgazdasági

Elszámolások Évkönyvében publikálják. 1

c) Ipari, építőipari, kereskedelmi és közlekedési statisztika. Ezen a terüle-

ten a fontosabb módszertani tanulmányok a következők: ,,Nemzetközi ajánlá—

sok az iparstatisztikára'713, ,,Nemzetközi ajánlások a kereskedelmi statiszti—

kára"V*, ,,Egységes Nemzetközi Kereskedelmi Osztályozás" (SITC) és ,,lndex az

Egységes Nemzetközi Kereskedelmi Osztályozáshoz"15, ,,Az ipari termelés in-

! Principles and Recommendations for the 1970 Population Censuses. statistical Papens.
Series M. No. 44.

? Principles and Recommendations for the 1970 Housing Censuses. Statlstical Papers, Series
M. No. 45.

8 Principles for a Vital statistics System. Statistical Papers. Series M. No. 19.
* statistical Indicators of Housing Conditions. Statlstical Papers. series M. No. 37.
5 Handbook of Population Census Methods. Studies in Methods. Series F. No. 5. Rev. 1.
' Handbook of Vital Statistics Methods. Studies in Methods. Series F. No. 7.
7 A System of National Accounts and Supporting Tables. Studies in Methods. Series F. No. a
* Methods of National Income Estimation. Studies ln Methods. Series F. No. 8.
9 Concept': and Definitions of Capital Formation. Studies in Methods. Series F. No, ?.
"' National Accounting Practice-s in Sixty Countries Studies in Methods. Series F. No. 11.

i! Problems of Input-Output Tables and Analysis. studies in Methods. Series F. No. 14. l
" Input—Output Bibliography, 1960—1963; 1968—1966, Statistical Papers. Series M. No. 39.

és No. 46. -

13 International Recommendations in Basic Industrial statistics. Statistlcal Papers. Series M.No. 17. Rev. 1.

14- International Recommendations in statistics of Distributive—Trade. statistical Papers.Series M_ No. 26.

'
15 Standard International Trade Classification, Revised és Commodity Indexes for the Stand—-ard International Trade Classification, Revised. Statistical Papers. Series M. No. 34. és Nö. 38.(Lásd Statisztikai Szemle. 1964. évi 10. sz. 1043—1048. old.)

,
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ídexei"13, ,,lparstatisztikai összeírások"l7 és ,,Építőipari statisztikaws. A vonat-—

*kozó adatokat a következő kiadványokban teszik közzé: Külkereskedelmi Sta—

tisztikai Évkönyv (Yearbook of International Trade Statistics); Világkereske-

delmi Évkönyv (World Trade Annual) és mellékletei; Külkereskedelmi árufor-

galom statisztikája (Commodity Trade Statistics); A világ iparának növekedése

'(The Growth of World Industry); A világ energiaellátása (World Energy Sup—

plies).

d) A statisztika egyéb kérdései: nemzetközi osztályozási rendszerek, statisz-

tikai szervezés, reprezentatív felvételek, adatfeldolgozás. Ezeken a területeken a

következő anyagokat kell megemlíteni: ,,A Gazdasági Tevékenységek Egységes

Nemzetközi Osztályozása" (ISIC) és ,,Index a Gazdasági Tevékenységek Egységes

Osztályozásához'ug, ,,Statisztikai sorozat a fejlődésben levő országok számára-a

gazdasági és szociális tervezésben"? ,,A statisztikai szervezés kézikönyvewn,

Á,,A mintavétel rövid kézikönyveW-"z

A felsorolt kiadványok körvonalazzák a Statisztikai Hivatal általános tevé-

kenységét és témaköreit. A Statisztikai Hivatalnak más fontos feladatai is van-

nak, mint például az ENSZ Tagdíjbizottság részére a megfelelő anyagok elké—

' szítése. (Ez a bizottság tesz javaslatot arra vonatkozóan, hogy az egyes országok

milyen arányban járuljanak hozzá az ENSZ költségeihez.) A Statisztikai Hivatal

feladata továbbá a különböző nemzetközi szervezetek statisztikai munkájának

koordinálásával kapcsolatos titkársági teendők ellátása.

A JELENLEGI FONTOSABB MÓDSZERTANI MUNKÁK

Bizonyára nem lesz érdektelen, ha az ENSZ Statisztikai Hivatalában jelen-

leg folyó fontosabb módszertani munkák közül néhányat bemutatunk.

1. A nemzetgazdasági elszámolási rendszer felülvizsgálata és kiterjesztése

Az eredeti ENSZ ajánlásokat ezen a téren 1953—ban publikálták, és ez össze—-

függő keretet adott a termelés, a fogyasztás, a felhalmozás és a külkereskedelem

folyamatának. Ez a keret 6 számlát foglalt magában. Az időközben eltelt lö év

alatt a nemzetgazdasági elszámolási rendszerekkel kapcsolatos munka kiter—

jedt és ez szükségessé tette a rendszer felülvizsgálatát. A kiterjesztés több irány-

ban történt: az összesített adatokat (aggregátokat) felbontották, azaz több

részletet adtak, és több figyelmet szenteltek a változatlan áron közölt adatok—

nak. Sok ország kidolgozta ágazati kapcsolati mérlegét, és megkísérelte ezeket

beépíteni a nemzetgazdasági elszámolási rendszerbe. Az ágazati kapcsolatok

mérlegén kívül, mely a termékek áramlását mutatja, több ország a pénzügyi

folyamatok ábrázolását is elkészítette, azaz olyan táblákat állított össze, amelyek

megmutatták a pénzügyi igények áramlását. Ez lehetővé teszi, hogy egyes ága-

zatok többletmegtakaritását felhasználják olyan ágazatok, amelyeknek beruhá-

fzási igénye meghaladja saját megtakarítását.

" Index Numbers of Industrial Production. studies in Methods. Series F. No. 1.

" Industrial Censuses and Related Incluiries. Studies in Methods. Series F. No. 4.

"3 Construction Statistics. Studies ln Methods. Series F. No. 13.

"' International Standard Industrial Classlflcation of All Economic Activities és Indexes to

the International Standard Industrial Classification 0! All Economic Activitles. Statistlcal Papers.

Series M. No. 4. Rev. 1. és No. 4. Rev. 1. Add. 1. (Lásd Statisztikai Szemle, 1964. évi 3. szám 320—

322. old., 4. szám 431—440. old. és 5. szám 541—545. oldJ

. " Statistical Series for the Use ot Less Developed Countries in Programmes of Economic and.

Social Development. Statistical Papers. Series M. No. 31.

" Handbook ot Statlstical Organization. Studies in Methods. Series F. Nope.

" Short Manual on Sampllng. Studies ln Methods. Series F. No. 9.
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Mindezek a kiterjesztések arra inditottak, hogy az új elszámolási rendszert:

megfelelően módosítani kell. Ez történt, mega felülvizsgált rendszerben. Az új;

felülvizsgált rendszer matrix formában készült. A rendszer magában foglalja a,

nyitó és záró aktívumokat és passzívumokat, a termelés, a fogyasztás, a felhal-g,

mozás és a külkereskedelem számláit. Alapot nyújt továbbá az ágazati kapcsolati

rrérlegek összeállításához és elemzéséhez, így tartalmazza az ágazati kapcsola—t

tok mérlege különböző módszertani kérdéseinek megoldási módját is, Az, új rend—

szer nagy súlyt fektet a változatlan áras adatokra, és hogy elősegítse ezek kiszá—

mítását, részletesen foglalkozik az árak, a költségek és a mennyiség kérdéseivel

és ezek indexeinek kiszámításával. A javaslatot tartalmazó anyag?-3 magában

foglalja az összes definiciókat és osztályozásokat, továbbá a standard táblákat

és számlákat. '

* A rendszer felépítésénél figyelembe vették mind a definíciók, mind az osz-

tályozások tekintetében az összehasonlíthatóság lehetőségének megteremtését a

szocialista országoan használt mérlegrendszerrel.

2. A nemzetközi osztályozási rendszerek

Jelentős munka folyik az új nómenklatúrák, csoportosítási rendszerek kif

dolgozása terén, és a meglevők felülvizsgálata is folyamatban van.

a) A Gazdasági Tevékenységek Egységes Nemzetközi Osztályozása (ISIC)

felülvizsgálata. Ez a csoportosítás 1958 óta van érvényben, és időközben igen

lényeges változások történtek az egyes országok ágazati struktúrájában, külö-

nösen, annak hatására, hogy egyes új ágazatok gyorsan fejlődtek, mint például

az olajfeldolgozó ipar vagy a műanyagipar vagy az elektronikus berendezések

gyártása. A nemzetgazdasági elszámolások rendszerének felülvizsgálata is rávi—

lágltott arra, hogy a nemzetközi összehasonlitásoknak milyen fontos kérdése az

ágazati osztályozásegységes használata és korszerüsége. Ezen tényezők —— egye-

bek közt —-— szükségessé tették a Gazdasági Tevékenységek Egységes Nemzetközi

Osztályozása felülvizsgálatát. Az új javaslat'34 elkészült és a Statisztikai Bizott—

ság 1968. évi ülésén terjesztik elő.

b) Az áruk csoportosítása gazdasági kategóriák szerint.25 Sok oldalról fel-

merült az az igény, hogy az exportált és importált árukat széles gazdasági kate—

góriák szerint osztályozzák, megkülönböztetve beruházási javakat, anyagokat és

fogyasztási cikkeket. Javaslat készült, mely az árukat 19 kategóriába sorolja, és

megteremti a lehetőséget arra, hogy a 19 kategóriát összevonják az említett 3

kategóriára. A 19 kategóriába sorolt áruk listája megmutatja. hogy 26 olyan

fontos áru (csoport) van, amelyeket nem, lehet teljesen egy fő kategóriába (pél—

dául szén vagy gépkocsi) sorolni, mert különböző célokra használatosak A javas—

lat az, hogy import esetén ezt a 26 árut az országok a tényleges felhasználásnak

megfelelően részletezzék.

c) Ipari termékjegyzék"; Elkészült a termékjegyzék az ipari termelés éven-_-

kénti számbavételére. A jegyzék kb. 300 kiválasztott termék megnevezését, 'a

ÉPmposals for the Revision of the SNA 1952. statistical Commission. Fifteenth Session im

E/CN3 356

" The Draft Revision of the International Standard Ciassifícation 0! All Economic Activity.

Statistical Commission. Fifteenth Session E/CNB'BM

- N5c1'assification by Broad Economic Categories. Statisticai Commission. Fifteenth Session

BIO 382. . '

ránk;/"fin ot Selected Industrial Commodities. Statisticai Commission. Fifteenth session

68. , _ :
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természetes mértékegységet és a termékek definícióját tartalmazza. A jegyzéknek

az a célja, hogy az ipari termékek termelésére nemzetközileg összehasonlítható

adatok begyűjtését segítse elő. A termékek kiválasztása általában a világgazda-

ságban elfoglalt helyük alapján történt, és a nemzetközi ágazati rendszernek

megfelelően vannak csoportosítva, azaz ahhoz a gazdasági ágazathoz vannak

sorolva, melynek általában főterm—ékei. A cél az, hogy az országok a kijelölt ter-—

mékekből a teljes ipari termelést jelentsék, tekintet nélkül arra, hogy a termelés

nagy— vagy kisüzemben történt. A kijelölt főtermékek esetében a statisztikai

megfigyelési egységen (vállalaton) belül továbbfeldolgozásra kerülő mennyisé—

get is jelenteni kell (például fonal).

3. Jövedelemeloszlási statisztika

A jövedelemeloszlást több fontos kérdés megvilágítása céljából vizsgálják.

Ez a statisztika rávilágít a lakosság jólétének egyes kérdéseire, továbbá azokra

a körülményekre, amelyek a jelenlegi jövedelemeloszlást létrehozzák. A jöve-_

delemeloszlási statisztika segíti a várható fogyasztás tanulmányozását is. Ezek

és más kérdések indokolják, hogy a jövedelemeloszlás összességében és meg—

felelő részletességgel is rendelkezésxe álljon. Az összesített adatok megmutatják a

lakosság részesedését a nemzeti jövedelemből, és elhatárolják a különböző forrá—

sokból származó jövedelmeket. A részletes adatok a különböző társadalmi c'so—

portok jövedelmi színvonaláról tájékoztatnak, és felmérik a fogyasztás s'zmvo—

nalát és megoszlását is.

A Statisztikai Bizottság tárgyalta ezt a kérdést XIV. ülésszakán? és az

időközben megtartott munkacsoport— és szakértői értekezletek alapján egy új

anyag28 készült és került tárgyalásra a XV. ülésszakon.

4. Az iparstatisztikai rendszerre vonatkozó nemzetközi ajánlás-0139

Mint már említettük, nemzetközi ajánlások készültek az iparstatisztikára

vonatkozóan. Ezeket az ajánlásokat még 1960—ban publikálták, és főleg az idő-

szaki (egyszeri) ipari összírásokkal foglalkoztak, jóllehet az éves összeírásokra is

tartalmazott javaslatokat. A fő hangsúly az egyszeri összeírásokon volt. Az új

sZemlélet hangsúlyozza egy átfogó iparstatisztikai rendszer kialakításának szük—

ségességét, és az egész rendszer alapjává az éves statisztikát teszi. Az egyszeri

ÖSSZeíI'áSt az éves statisztika kibővített változatának, a havi (vagy negyedévi)

statisztikát pedig az éves jelentés szűkített változatának fogja fel.

Az ajánlások az egyszeri összeírásokra, az éves és még gyakoribb folyama—

tos statisztikákra egyaránt vonatkoznak, és tekintetbe veszik a nemzetgazdasági

elszámolási rendszerre vonatkozó ajánlásokban történő változásokat. A javaslat

külön ajánlásokat tartalmaz azokra az országokra vonatkozóan, amelyek már

fejlett iparstatis—ztikai rendszerrel rendelkeznek és azokra, amelyek még csak

most fejlesztik azt ki.

5. Egyéb módszertani munkák

A számos egyéb módszertani munka között, amelyek jelenleg a Statisztikai

Hivatalban folynak, a legfontosabbak a következők:

" Income Distributlon Statistics. statistical Commission. Fourteenth Session E/CN3I348 ,-

N A Complementary System of statistics of the Distribution of Income and Wealth. Statis—

tical Commission. Fifteemh Session E/CN3/363.

: , 19 International Recommendations for a System of Industrial statistics. Statistical Commission.

Fifteenth Session E/CN3/366.

 

 

 



"Az ENSZ STATISZTIKAI HIVATALA 527

a) összefüggés kidolgozása a szocialista országok népgazdasági mérlegrend—

szere (MPS) és a nemzetgazdasági elszámolási rendszer (SNA) között;30

b) nemzetközi ajánlások egy építőipari statisztikai rendszerre vonatkozóan,31

amely ajánlásokat tartalmaz időszaki (cenzus), éves és folyamatos építőipari

statisztikákra és különböző megfigyelési egységekre vonatkozóan (építőipari

vállalat, saját remiben végzett építkezést kivitelező egység, építkezési hely);

c) a népmozgalmi statisztikára vonatkozó jelenleg érvényben levő nemzet—

közi ajánlások felülvimgálása;

d) a külkereskedelmi statisztikában használt árukategóriákra vonatkozó

nemzetközi ajánlások kidolgozása;

e) a turistaforgalom olyan statisztikai mérési módszereinek kidolgozásán,

amelyek nem növelik az adminisztrációt.

A LEGFONTOSABB STATISZTIKAI KIADVÁNYOK_

Az ENSZ legfontosabb periodikus statisztikai kiadványai, amelyekben nem-—

zetközileg összehasonlítható adatokat közölnek, a következők.

]. Statisztikai Évkönyv (Statistical Yearbook)

A kiadvány tizennyolcadik évfolyama 1967-ben jelent meg. Az Évkönyv

a nemzetközi adatok átfogó publikációja, és a következő területeket öleli fel:

népesség, munkaerő, mezőgazdaság, erdész—et, halászat, bányászat, feldolgozó

ipar, építőipar, energia, bel— és külkereskedelem, közlekedés, hírközlés, fogyasz—

tás, fizetési mérleg, bérek és áiak, nemzetgazdasági elszámolások, pénzügy,

szociális statisztika, lakások, nevelés és kultúra. A legtöbb tábla a nemzeti adatok

mellett a világra és egyes régiókra vonatkozó mutatószámokat is tartalmaz, pél—

dául a világ népessége, a népesség növekedési üteme, a. nemzeti jövedelem iii——

dexei. az ipari és a mezőgazdasági termelés indexei, a világkereskedelem

trendjei. '

2. Havi Statisztikai Közlemények (Monthly Bulletin of Statistics)33 '

, Ez a kiadvány havonta több mint 70 különböző tárgykörre és több mint 180

országra és területre vonatkozó adatokat közöl, és külön táblák tartalmazzák a

gazdasági fejlődés legfontosabb mutatóit. Negyedévenként a legfőbb világ- és

regionális 'összesítések is elkészülnek a Közlemények számára. A rendszeresen

közölt táblák a lakosságra, a munkaerőre, az iparra, a kereskedelemre, a közle—:

kedésre, a bérekre és árakra, a nemzeti jövedelemre és a pénzügyekre vonat-

koznak.

: A Havi Statisztikai Közleményekhez időszakonként külön módszertani

Mellékle?" jelent meg. Kidolgozás alatt áll egy új módszertani Melléklet. mely

mind a Havi Statisztikai Közleményekben, mind az Evkönyvben előforduló

adatok részletes módszertani magyarázatát fogja adni.

" Progress in Relatlng the SNA and MPS. Statistical Commission. Fifteenth Session. E/CN3/362.

3' International Recommendations on Construction Statistics. Statistical Commission Fiíteenth

Session E/CN3/3G9.

" Report of the Expert Group on International Travel Statistics. statistical Commission.

Firteenth Session, E/CN3/385.

3' 1963—ban a XXII. évfolyam kerül kiadásra.

'— " Supplement to the Monthly Bulletin of Statistics. Definitions and Explanatory Notes. Uni—

ted Nations, 1964. _ _
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3 Demográfiai Évkönyv (Demographic Yearbook)

A Demográfiai Évkönyv 18 évfolyama adatokat tartalmaz a lakosságra, az

országok területére a születésekre, halálozásokra, házaSságokra, vála'tsokral stb.

vonatkozóan. A 18. évfolyam speciális tárgya a' halálozás. Ennek megfelelően

adatokat tartalmaz a magzati, a perinatális és a csecsemőhalandóságra vonat-

kozóan, és általánoa halálozási adatokat is közöl (halálozási arányszámokat)a

halál oka, nem és életkor szerinti csoportosításban, közli továbbá a halandósági

táblákat. Ez a negyedik évfolyam, amely a halálozással foglalkozik. A 4 évfolyam;

együtt számos országra már 30—40 évre vonatkozó történelmi időaort nyújt.

Nemzetközi vándorlási statisztikai adatokat is tartalmaz 1962—1965—re. Ezek

auhaso-nló tárgykörű 8 előző közléssel együtt 20 éves trendeket mutatnak. *

4. Nemzetgazdasági Elszámolások Évkönyve (Yearbook of National ACcounte

Statistics)

A kiadvány tizedik évfolyama 98 országra tartalmaz adatokat. A kapitalista

országokra vonatkozóan általában a következő táblákat publikálják: a bruttó

nemzeti termék felhasználása; a bruttó belföldi termék termelése népgazda—

sági ágak szerint; a nemzeti jövedelem elosztása; a beruházások összetétele; a

háztartások bevételei és kiadásai; államháztartási bevételek és kiadások. A'

szocialista országokra a következő táblákat közlik: a nemzeti jövedelem elosz—

tása; a nemzeti jövedelem termelése népgazdasági ágak szerint: a nemzeti jöve-

delem szektorok szerint; a beruházások összetétele; a lakosság fogyasztásának

összetétele. Az adatokat mmd folyó mind Változatlan árakon közlik. Az egyes

országok tábláin túlmenően közölt ún. kiegészítő táblák becsléseket tartalmaz-

nak, amelyekben a nemzeti jövedelem és *az egy főre jutó nemzeti jövedelem

dollárban van kifejezve.

5. Külkereskedelmi Statisztikai Évkönyv (Yedrbook of International Trade

Statistics)

Az évkönyv 16. évfolyama 140 országra és területre tartalmaz adatokat.

A legtöbb országra vonatkozóan a következő: táblákat publikálják: a) történeti!

sorok; _ezek az export és import értékét, volumenét és az átlagárak változását

mutatják egy hosszabb időszakra vonatkozóan (általában 25—30 évre); b) egyes

áruk (csoportok) importja; c) egyes áruk (csoportok) exportja; d) import és

export országok szerint A legtöbb ország esetében az áruk csoportositása az

Egységes Nemzetközi Kereskedelmi Osztályozást (SITC) követi. A nemzeti

táblákat kiegészitő összesítő táblák a világkereskedelem alakulását regionális

csoportok szerint mutatják. Közli a kötet 3 volume-n— és árindexeket és a. kölke-—i

reskedelmi cserearány—mutató (terms of trade) indexelt.

6, A világ iparának fejlődése (The Growt'h of World Industry)

A kiadvány negyedik évfolyama. a bányászatra, feldolgozó iparra és a villa

mosenergia—iparra vonatkozóan mintegy 80 ország adatait tartalmazza. Az ada—

tok az ipar fejlődéséről és az ipar struktúrájáról tájékoztatnak országonként. A

statisztikai sorok megmutatják az ipar jelentőségét a népgazdaságban, a terme-

lés és a munkaerő változását a különböző iparágakban. Az ipari szerkezet leg-

fontosabb mutatói az 1953. 1958. és 1963. évekre, azaz a oenz'usok évére vonat-

kozna-k a legtöbb ország tekintetében. Ezek a mutatók a következők: a telepek

száma, az anyagmentes termelési érték, a foglalkoztatottak száma, az alkalma-
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Zottak száma, a'munikások'száma, a bérek és a fizetések, a teljesített munkaórák

Száma, az összes felhasznált energia, az erőgépek teljesitőképessége, az új beru—*

házasok költségei és a készletek értéke az év végén.

A kiadvány külön mellékletet is tartalmaz: a termékek termelési statiszti—

káját 200 kiválasztott termékre a 27 iparilag fejlett országra vonatkozóan. Az

adatok természetes mértékegységben vannak kifejezve, és, az 1953—1964. évekre.

vonatkoznak.
'

Ez a publikáció eddigkötévenként jelent meg, és főleg cenzusadatokat tar-

talmazott; 1968—tól kezdve éves— publikáció lesz, és éves adatokat fog tartalmazni.—,

7. A világ energiaellátása (World Energy Suppli.zs)

A tizedik évfolyam az energiatermelésre, -kü1kereskedelemre és —felhasz—

nálásra vonatkozó 19624—1965. 'évi adatokat tartalmazza mintegy 170 orSZág és

terület tekintetében. Az adatok a következő energiafajtákra vonatkoznak: szén

(lignittel együtt), koksz, kőolaj és termékei, föld— és ipari gáz, villamos energia—.

Az adatokat energiafajták szerint, illetve összesítve közlik. A termelési és fel—-

Használási adatokat országokra, régiókra és az egész világra vonatkozóan adják

meg. Az adatok mindig! a termelés első szakaszára vonatkoznak. Az Összesített;

adatok — hogy a halmozódást elkerüljék — egységesen kalóriában kifejezve a

következő energiahordozókat tartalmazzák: szén, kőolaj,, földgáz, vízi, nukleáris

és hőerőművek által előállított villamos _áram. '

Matrix formában készített táblák mutatják a szilárd energiahordozók és a

kőolaj világkercskedelmét.

, Az emlitett fontosabb kiadványokat még több más kiadvány egészíti ki,

mint például a Népességi és népmozgalmi jelentés (Population and Vital Statis-

tics Reports. Negyedéves kiadvány. Statistical papers. Series A), a Külkereske-

delmi árustatisztika (Commodity Trade Statistics. Negyedéves kiadvány. Statis-

tical Papers. Series D), az 1965. évi Világkereskedelmi évkönyv és melléklete

(1965 World Trade Annual és Supplement to the World Trade Annual). Az

uióbbi három publikáció az áruk külkereskedelmi forgalmát igen reszletes bon—

tásban közli.

PESIOME

Skonommecxnü " Counanmmü Cone'r Onranueanmi Oőbem/IHCHHHX Hanun 16 (peer—any!
1946 mm BblHeC DCIUEHMC o coenamm Cmrucrrmecxoi'l Kom/mmm. B To me BneMW comm

uymnbm TamKeM wpewncrme peruonanwux crarwcmuecmx Koamcpemmü nnc'ronanoro

cra-mcwuecxoro ceicpe-mpna-ra. (Cxema MeHmyHapozmoü cra'mcmuccxoü cnymőm npl/XBOLIMT—

ca Ha nncyHKe l.)

C'rarucmaecxaa Romuccnn B Hacronuice Bpehm nMee'r B caoem cocrane 24 !meiia. Ee

Bamueiáummn sanauamu annmorca:

a) oxaaarme coneücmun pasammo HBuHOHaJ'Ibl—IHX c—ra-rucmx " oőf'cneuPHMe ux conocraanmocrn;
ő) Koopnuuaunn cTaTHCTW-ICCKOH paÖO'IbI cmunanwsnpoaamxmx opraHMaa'aúM OOH;
a) onpeulncnne Bamneümux Hanpaeneanü paÖOTbl CTaTMCTMue—cxoro S'npasneimn OOH;
e) nps-uocraaneime coaeroa pasnmubm opraHaM OOH a oönacm Cőopa, auanuaa " nyömixauun era-mom-

uecrmx Mumopmaunn;

d) oóuue coneücrane paasmmo cramcmxn u crarucmuecxux MCTOIXOB.

Hameuaemue Crarncmuecxoü f(OMl/YCCl/lell meponpmim oőbmno ocymccmnmorcn CTa'mc-
'muecxMM ynnanneHMeM OOH. Cosnamioe B 1946 mm Cramcmuecme ynpameaue oöecne-

unnae'r emrronnenue cnenyioumx T'JlaBHbIX aanzm; nome-meka ma'repuanno zum sacenamiü Cra-
mcrmecmü Hnmnccuu; maro—romai me'rononornuecxux cepuü, memnvuaponabix era-['nem-
uecxux craunapron; cőop u ananua MHeHuü HallHOHaJIbelX cramcmuecxux vnpasnenuü;
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cöon " paapaöo'rxa conocraoumux memnyuapomiux nannux; nonroronka MMDOBHX " perne-

Hanhnux cöopuuxos B oőnacm axonomnuecxoü, nemorpatpmecxoii " couuanbnoii crarricrnku.

B paMKax C'ra'rucmuecxoro anasnenu'n naniman c 1963 maa, neilcravlor Cra'rucruaecxnü

nem-p no Buemneü Toprosne " Memnynapnunuü pacue'muii ueurp.

, l—lucno paöomuxoe a Cramcruueckom ynpaencuuu OOH a 1967 ronv cocraanno 128

uenosex, us uncna KOTOple 62 uenoseica HBnánMCb anonomnc-ramu " craruc'mxamu.

Aaropu Hacronmeü CTaTbM, nocne nonpoűnoro uanomennn nemenbuocm Grawe-mace

ekoro vnpaenenun OOH " nepetmcneunn erok ocnonnux nyönuuauuü, ocrauaennualo'rcs! na

npoaonumux s nacroamee anem namueüumx merouonoruuecxnx paőo'rax. Finn STOM OBH

ynenmor ocoóoe Bnumauue nenecmo'rpy cucremu nanuonansnux cue'roB, paöoram no cosnannm ,

nemnvnaponnux cncrem maccudmxauim, cramcmxe pacnpezieneunn noxonoa, vasam: cnf

cremu marepnanbnmx nponyx'roa " cncremu Hauuonanianux cucros " i'. n.

sum/mar

- The works decided by the Statistical Committee are generally executed by the

Statistical Office of the United Nations. The main task of the Committee, established

in 1946 are as follows: preparing the topics for the sessions of the Statistical Committee;

arrangement of international statistical standards and of methodological publications;

collecting and analysing the. views oi—national statistical Offices; collection and pro-,

cessing of comparable national data; preparing regional and world summarles in the—

sphere of economic, demographic and social statistics.

, Within the scope the Statistical Office there isan International Trade Statistics

Centre as Well as an International Computing Centre since 1963.

The staff of the Statistical Office of the United Nations was 128 persons, 62 of

this being professionals, oualified statisticians and economists. ( (

After having given a detailed review of the activity and main proceedings of

the Statistical Office of the United Nations, the paper gives also an account on the

present important methodological works. From among these the paper emphasizés their

revision of the System of National Accounts, the operations connected, with the elabo—

ration of the International Standard Industrial Classification, the statistics of distri-

bution of incomes, the elaboration of the relation being betvveen the systems MPS

and SNA etc.
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TÖRTÉNET! DOLGOZATOK
 

__ A PARASZTBIRTOK TÖRTÉNET! STATISZTIKA—l

VIZSGÁLATA MOSON MEGYÉBEN (H.)

DR. SÁNDOR PÁL

Dolgozatunk I. részében —— az elvi és módszertani problémák rövid ismer-

tetése után —— megpróbáltuk meghatározni azokat az ismérveket, amelyek tam-4

pontul szolgálhatnak az 1849 utáni Moson megyei parasztbirtok történeti sta—

tisztikai vizsgálataihoz. Községi szintű vizsgálataink bizonyos jellegzetességekre

hívták fel a figyelmet: amig a megye középső síkján magasabb névleges értékű,

nagyobb határú és a legjobb minőségű, addig a mély sikon alacsonyabb névleges

értékű. szűkebb határú, kevésbé jó minőségű telekföldek létével kell a további

vizsgálatok során számolnunk; Feladatunk, hogy ezeket az eredményeket birto—

kos családfőkre bontva vegyük szemügyre.

_ III. BIRTOKOS SZINTÚ VIZSGÁLATOK

!. A telekföldek felmérése abszolút értékük szerint

Új tényező —-— a birtokos családfők számának, a családfők telekkategóriák

szerinti megoszlásának —- vizsgálatba vonására van tehát szükségünk. Bár eza

feladat is csak igen aprólékos számítási eljárásokkal valósítható meg, a nehézf

s'égeket még két —— egy történeti és egy technikai jellegű —— tényező is tetézi.

Az első tényezőt illetően kell rámutatnunk arra az alapvető követelményre,

amely az egykori úrbéres telekföld és az ezen kivüli (ugyancsak úrbéri jellegű)

maradvány— (és részben irtás—) földek statisztikailag is végrehajtandó elkülöní—

tését írja elő. Mégpedig azért, mert míg forrásaink a maradvány- és irtvány—

földeknek egy—egy paraszt családfőre eső mennyiségét abszolút értékű konkrét

holdszámokban, addig a régi telekföldekét -— az egykorú gyakorlatnak meg-

felelően _— rendszerint a telkek névleges értékei, illetve az azoknak megfelelő

holdszámok szerint fejezték ki. Ugyanakkor a paraszt családfők nagyságkate'gó—

riáit is a régi feudális gyakorlatban gyökerező telekkategóriák szerint tüntették

fel. Márpedig közismert, hogy azonos telekhányad birtoklása nemcsak az ország

különböző megyéiben, de egy megyén belül sem jelentette azonos terjedelmű

föld birtoklását, mivel a telekegység nemcsak megyék, hanem ezen belül a

földek minőségi osztályzata szerint is változó abszolút értéket rejtegetett?)

3' A kérdést elvileg már előttem is felvetette Szabad György A társadalmi szerkezet átala—

kulásának kérdései az abszolutizmus korában c. cikkében. (Történelmi Szemle. 1958. 255—256. old.)

Konkrét történeti vizsgálatát: A XIX. századi telektöld történeti statisztikai vizsgálatának mód-

szer-tani problémái c. sajtó alatt -levő dolgozatomban kiséreltem_ meg. (Történeti statisztikai

Kötetek. Budapest. 1965—66.) A_telekföld névleges értékei mögött megbújó abszolút értékkülönb-

ségekre kiragadott példákat emlitett már Orosz István is leferenclálódás és kisajátítás c. tanul-

mányában (A parasztság Magyarországon a kapitalizmus korában 1848—1914, Budapest. II. köt.

56—58. old. Szerkesztette és a bevezetést írta; Szabó István.) ;.
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A mondottakból következik, hogy egy—egy volt telkes családfő egykori

telekföldjének tényleges nagyságát (abszolút holdérték) csak akkor tudjuk a

telkek Mária Terézia—féle besorolása, illetőleg a földek minőségi osztályzata

szerint is változó abszolút értékben kifejezni, ha minden egyes községben is—

merjük az egész telek osztályzatait. Vizsgáljuk tehát meg, hogy a telkek névle—

ges értékei mögött aboszolúte mekkora holdértékek rejlenek, hogy községen—

ként egy—egy telek névleges értékének mekkora abszolút holdérték felel meg.

Már Fényes is rámutatott, hogy Moson megye ,,. .szép róna iölde igen

termékeny, úgy hogy régenten nem hiába neveztetett Ausztria tárházánakfm"

A legjobb minőségű földek körzetei a következők.

1. A parndorfi fennsík, ahol a ,, . .majd csaknem egészen fekete porhanyós

kertiföld. . igen termékeny, miínd gabonára, mind számára.. .."31 E körzet köz—

ségeinek telkeseiről többnyire úgy emlékezik meg Fényes, hogy a gazdag határ-

ban igen vagyonos telkes gazdák élnek."m '

2. A középső sík, ahol Moson: ,,Határa gazdag es első osztálybelifm A

megye legnagyobb határ-ú helysége Szolnok ,,. .bő termékenységű'm s az

ugyancsak,tágas határú" Lébeny Szintén ,,termékeny" földekkel dicsekedhet.35'

' 3. Részben a mosoni Szigetköz, ahol például Halászi: ,,Határa sokban meg-—

áldott"36'37vagy Kálnok, amelynekf ,,Fekete földű róna határa igen,' termé—;

kenyu

' Az ezen körzetekben levő telkek I—II. osztálybeli besorolást nyertek,?3 ami

annyit jelentett, hogy egy telek 29—33 osztályzott illetőleg 25—31 (1200 négy-

szögöles) hold abszolút érté-kü határok között váltakozott.

A kevésbé termékeny. többnyire III—IV. osztálybeli földek körzetei:

1. az északnyugati részeken voltak jellemzők ahol Lajtafalu Nyulas, Kő-

bánya. Királyudvar, Nemesvölgy helységek meglehetősen szűk határai gyen-

gébb minőségűek is voltak.39 Továbbá:

2. a Hanság—környéki falvak, ahol Pusztasomorja, Pomogy, Teresa, van;

helységek részben szikes, vizenyős—lápos földjei többnyire III—IV. osztályba

soroltattak4" Végül:

3 a mosoni Szigetköz egyes falvai, ahol mint Arak, Feketeerdő, Mecser

helységekben az egykori jobbágytelkeket a IV. osztályba sorolták."

'. _Ezekben a körzetekbe-n az egész telek,35—-37 osztályozott, illetőleg 85—40

(1200 négyszögöles) hold abszolút értékhatárok között mozgott.

Láthatjuk tehát, hogy az egesz—telek abszolút értéke (a besorolástól s a

földek minőségétől függően) tájcsoportonként is kétségtelen eltéréseket mutat. Az

alacsonyabb, abszolút értékek a fennsiki—középső síkt s részben egyes szigetközi,

a magasabbak inkább az északnyugati csúcsban, a Hanság-környéki, illetőleg

részben, megint egyes sziaetközi falvakban voltak megállapíthatók. Ezek az ered—

ményekvnemcsak igazolják korábbi községi szinben tett megfigyeléseimket, ha—

nem —-amennyiben az északnyugati tájékot és a szigetközi falvak közül ia

, 80 Magyarország leírása. Pest. 1847. II. köt. 9. old.

" Ila. ll. old.

" Magyarország geographiai szótára. Pest, 1851. III. köt.. BB. old. Mklósfalu.)

"Wo. na.—vm. old.

",Uo. XV, köt. 148. old.

' nem—, "1. köt. 16 old.

"'"n n. köt. 33. old.

37170. II. köt. 168. old.

"M A.!. ut. a Mária Terézia-fele besorolás községi adata! nyomán.

, *! Magyarorvág eeoerapmv—ai szótára. TT Wu osv..ze_1.,n1 köt. B., 187. és 158. ora.

, " "0 TH. köt. 250" IV. köt. 36.,1'l'l.és 258. old. V

" MAL ul. Mária Terézia—féle urbárium községek szerint:! besorolásal. Vö. Magyarorszag—

geographlal szótára. I. köt 48., 11.de n. és m. köt. 75. 016.
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néhányat vizsgálataink körébe vontunk —- ki is egészítik, teljesebbé is teszik

azokat. Minden attól függött, hogy a tényleges telekföldek hány birtokos

parasztcsaládfő kezén oszlottak meg.

E' pónton ütközünk azonban bele a már jelzett második, fcrráshiányokból

származó technikai természetü akadályba. Forrásaink alig teszik lehetővé az

adott községek egykori telkes gazdáinak telekkategóriánként is részletezett

számszerűen pontos felmérését. Legfeljebb arra van lehetőségünk, hogy a

községenkénti parasztcsaládfőkre eső telekterjedelem átlagát mérjük fel. Tud-

juk, hogy ez a megoldás nem a legtökéletesebb és a községenkénti belső réte-

geződés arányairól nem nyújt képet, de látni fogjuk, hogy -— néhány jelleg—

zetes példa támogatásával —— tovabbi tanulságok levonására mégis módot ad.

2. Azegy családfőre jutó telkek névleges és abszolút értékei községek és tájegy—

ségek szerint

Vegyük alapul megvizsgálható községeink tájegységek s a telekföldek be—

sorolása szerint is bizonyos jellegzetességeket mutató osoportbeosztását és mér—

jük fel az egy családfőre jutó telkek névleges és abszolút értékeit. Eredmé—

nyeinket a 3. táblába foglalt számadatok mutatják!2 (Lásd a 3. táblát.)

Táblánk bizonyos jellegzetességeket jelző adatainak magyarázata előtt meg

kell még jegyeznünk: 23 község adatai alapján nem kívánunk végleges és be—

fejezett eredményeket megállapítani. Amennyiben azonban községeink csoport-

beosztása az egész megyére jellegzetes beosztás —— és erre a fentiekben igye—

keztünk rámutatni —— akkor az is kétségtelen, hogy azok jellegzetes tendenciá-

kat fejeznek ki. Tendenciákról van tehát szó, amelyekre -- meggyőződésünk

szerint ——'érdemes figyelmet fordítanunk.

Először is feltűnő, hogy községeink egy részénél a telkek családfőnkénti

névleges átlagértékei az egész telek értékhatárán felül alakultak ki. Úgy látszik

tehát, hogy Mosonban' speciálisan magas névleges értékű telkek voltak. Ezt a

jellegzetességet már Fényes is kiemelte: egy jobbágyra ,, . . . átmérőleg több esett

egy házhelynél, sőt némelly helyen, mint például Mosonban, csaknem 4 egész

telek jött egy jobbágyi-a, mi valóban a jobbágyok sorsára kedvező körülmény,

s hazánkban egyetlen egy példa.""3 Magunk is meggyőződhettünk ennek a spe—

ciális körülménynek a valódiságáról. Zurányban például —— ahol az egy család-

főre eső telek névleges értéke nem is volt a legmagasabb —— a megszámlált 124

volt telkes családfő közül 56 családfőnek, tehát az összes családfők több mint

45 százalékának 2 egész teleknél, illetve 60 (1200 négyszögölre átszámolt) hold—

nál is nagyobb telekföldje volt. Közülük a kettő 4 6/8 telkes telekföldje pedig

egyenként 120 hold és 400 négyszögöl nagyságú (az irodalomban szokásos írás-

mód szerint 12O—í—2%Oö)óriástelek volt.44 Miklósfaluban 1859—ben összesen 66 régi

telkes gazdát számoltak meg. Ebből 1 gazda telke 5 3/8 névleges értékkel

" A telekföldek abszolút értékelt most már a földek osztályzatsinak, minőségüknek figye-

lembevételével számítottuk ki, illetve számoltuk át 1200 négyszögöles holdakra. Tanulmányunk

I. részében ismertettük a Moson megyei telkek Mária Terézia—féle besorolásának osztályzatait.

Ezt most azzal egészíthetjük ki, hogy a szántók esetében az I. osztályzatban 20 (1100) a IIT-ban 22

(1200), a III—ban 24 (1300), a IV—ben 26 (1400 négyszögöles) holdakkal számoltunk, a rétek esetében

pedig a 6, a 8, a 10 ,,kaszás"—t 800—900—1000 négyszögöles holdaknak vettük s az értékeket 1200

négyszögöles holdakra számoltuk át.

_, 43 Magyarország leirása. n. rész. Pest 1847. 12. old.

" M...AL ui. 66. es. Zur-ány (Zurndorf). Kimutatás a volt telkesek és házas zsellérek illet—

mény— és maradékföldjéről, valamint a maradékföldek váltságösszegéröl, családíőnként, lass—ból.
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13639-9 hold, 47 gazda 2 6/8 telekkel 69—w hold és 18 gazda 1 3/8 telekkel

1200 1200

%% hold nagyságú egykori telekföid tulajdonosa volt.45 Féltoronyban 1858-

ban az összesen 56 egykori telkes családfő közül 48, gazda egyenként 1 4/8 név—

leges értékű telekkel 53 (1200 négyszögölre átszámított) hold nagyságú földet

birt.46 '

3.1.ábla

Az egy családfőre jutó telkek névleges és abszolút értéke

 

 

 

 

 

 

 

Az egy családfői-e jutó telkek

A telkek osz—
* ...—mm

" túlyzaiainak A $$$?" Helység ' . , . névleges abszolút *

csoportjai értéke nagysága. ,

, (hold) '

F Miklé sfalu ...................... 2,415 61.171

F Féltorímy 1395 49385

F Barátíalu ....................... 15361 42340

F Zaránv ......................... 1289 32350

Sl Szolnok ........................ 2374 86309

I— II- Sl Hegveshalom ................... 25121 68312

SI Levél .......................... 2,182 52,432

s1 Németjátfalu . . . '. ............... 1315 33312

S, Bezenye ....................... 1,157 32,129

Sl Rajka . . . .—...................... 1,180 293389

Sl Szentpéter ...................... 1,726 40300

Szk Halászi ......................... 1,128 405375

Ény Lajtafalu .................. ' ..... 0,995 37,155

Ény Nyulas ......................... 0303 ' 1422

Ény Nemesvölgy ................... 0,075 3900 '*

S2 Tamsa ......................... 1,152 40300

S2 Szentandrás ..................... 0,951 30,794

III __ IV. S2 Mosonszentjános ............... 0,569 16,401

S2 Pomogy ........................ 0364- 14334

S2 Pusztasomorja .................. 0365 12395

Szk Meesér ......................... 0397 35548

Szk Arak ........................... 0,750 295754

Szk Feketeerdő ..................... 0,634 25,147    
' F -- fennsík; Si —— középső sík; S, —— mélysík; Szk -—— Szigetköz; Ény — északnyugat.

Annak ellenére, hogy a telkes családfőknek az ilyen, a telkek névleges értéke

szerint is differenciált további pontos kimutatásaival nem rendelkezünk, mégis

bizonyosra vehetjük: a mosoni volt telkes gazdák telekföldjei speciális nagyságú

telekjöldek voltak, amelyek elütöttek az átlagos, országos nagyságtípustól.

, Ebben a felfogásunkban csak megerősíthet bennünket a megye egyik ismert

45 M.A.L. ui. 66. es. Miklósfaiu (Nickelsdorf). Kimutatás a volt telkesek és házas zsellérek

illetmény— és maradékföldjérői, valamint a maradékföidek váltságösszegéről családíőnként,

IBM-ből.

" M.A.L. ui. 11. es. Féitorony. Combinatoríum lass—ból.
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monográfusának —— Major Pálnak —— a következő figyelemre méltó megjegy-

zése is. Szerinte a megyében s főleg a főhercegi uradalom falvaiban az egykori

jobbágyok ,,tényleg sokkal több birtokkal voltak ellátva, mint a mennyi azokat

az úrbéri telkek számához képest megilletné , . ."47 Érdekes megfigyelés, amely—

nek reális történelmi előzménye volt. Moson megyében a Mária Terézia—fé e

úrbérrendezés előtt ugyanis egy régi egész telkes gazda telekföldje (sasio

antigua) a 100 holdat is meghaladta. Az úrbérrende-zés során a telkeket — tud—

juk — négy osztályba sorolták, de még a IV. osztályú egész telek sem haladta

:túl a 40 (1200 négyszögöles) hold terjedelmet. Az osztályozás tehát Moson

megyében távol volt attól, hogy a valóságos állapotokat kifejezze. Annak

érdekében azonban, hogy a mosoni telkek osztályba sorolása mégis a Mária

Terézia-féle osztályzatok szerint történjék, a régi egész telkek névleges értékét

4—- azok abszolút holdértékének változatlanul hagyása mellett —— felemelték,

mégpedig olyan mértékben, hogy az új névleges érték a régi abszolút értéket

fejezze ki. Megállapítottuk, hogy 1 régi telek abszolút értékének körülbelül

4 új telek névleges értéke felelt meg. így lett a régi egész telkesből új négy

telkes gazda. Ez a magyarázata a mosoni paraszttelkek speciálisan magas névle—

goe értékeinek. ' '

Úgy látszik azonban -— másodszor erre figyelhetünk fel —— hogy az egy

családfőre jutó telkek névleges értéke tájegységenként jellegzetes eltéréseket

mutatott. ,

Az eszak—nyugati sávban, a Hanság—környéki, valamint egyes sziget—

közi falvakban'ls alacsonyabb átlagértékek alakultak ki, mint a fennsík és a

középső sík falvaiban: az előbbi körzetekben —— Tarcsát kivéve —— az átlag—

értékek az egész tele-k szintje alatt maradtak, Ez pedig, csak úgy lehetett, ha e

tájegységek falvaiban a telkek száma lényegesen nagyobb számú telkes— illetve

résztelkes családfő között oszlott meg. Tipikus példája ennek Pomogy, ahol

51 2/8 telekszámra 139 résztelkes családfő jutott, akik egyenként maximum

4/8, minimum 2/8 névleges értékű telekföldek tulajdonosai voltak."9 Követke—

zésképpen: ez utóbbi körzet telekföldjei nemcsak gyengébb minőségűek, hanem

a rajtuk élő rásztelkesek kisebb telekföldek tulajdonosai is voltak. Hiába volt

itt az egész telek abszolút terjedelmének átlagos nagysága nagyobb, mint a

fennsíkon vagy a középső sik falvaiban, mivel azonban a telkek számára itt

lényegesen nagyo-bb számú résztelkes családfő jutott, az egyes családfők telek—

birtoka is kisebb volt. Jól igazolja ezt az egy családfőre jutó telkek abszolút

értékeinek rovata.

A fennsík és a középső sík falvaiban az egy családfőre jutó telekföldek

abszolút értékei általában nagyobbak, mint a többi három tájegység falvaiban.

Különösen magas átlagértékek alakultak ki Szolnok, Hegyeshalom, Miklósfalu

helységekben, ahol az átlagok 100 holdon is felüli telkes gazdák létezését felté—

telezik. Ebben a körzetben tehát valószínű az óriástelkek, a nagygazdák túl-

" Major Pál: Mosony megye monographiája, Magyaróvár. 1878. 141. old.

" A Győr megyei parasztblrtok vizsgálata során már megállapítottuk, hogy a mosoni Sziget-

köz telektipusal a Szigetköz győri szakaszára is érvényesek. Héderváron az egy parasztcsalád—

fóre jutó telkek értéke névlegesen 0.342, abszolute 9,469 (1200 négyszögöles) hold, Dunaszegen:

0527. illetve 14.754 hold, Dunaszentpálon: o,430, illetve 11,837 hold, Ladomérban: 0300, illetve

8,300 hold. Szabadiban: 0,375, illetve 115750 hold stb. Eddigi vizsgálataink eredményei szerint a

megye szigetközi falvaiban az egy parasztcsaládfőre eső volt telektőldek átlagterj'edelme 15 hold

körül mozgott. Veszprém megyében, mint egy további, még nem publikált tanulmányunkban ki-

mutatjuk, a telkek névleges értékének legáltalánosabb nagysága a l/,—*/. telek. A hegyvidék !];

telkesei abszolute 13—19 holdas gazdák voltak. A megye sík körzetében, a viszonyiagostúlsúlyt
;: 7—11 holdas kistelkű családfők képezték.

*
" M.A.L.'ui. 66. es. Pomogy, Combinatorium lass—ból.
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súlya. Lényegesen alacsonyabb abszolút mértékeket figyelhetünk meg a többi

körzetben, különösen Nyulas, Nemesvölgy, majd Mosonszentjános, Pomogy, _

.Pusztasomorja helységekben, ahol az alacsony abszolút értékek a kis—, néha

finkább a törpetelkek, illetve a kisgazdák túlsúlyára utalnak.

, Látható tehát, hogy a termékeny földű Moson megye telekföldjeinek minő-

ségét, nagyságtipusat —— s vele együtt telkes gazdáit —— távolról sem ítélhetjük

meg globálisan, általában. Ez esetben is elkerülhetetlen a megyén belüli diffe—

renciált vizsgálatok módszere. Igaz, hogy a megye telkei —- sajátos történelmi

előzményekre visszavezethetően 4— általában nagyobbak voltak a "szokásos"

országos nagyságoknál s. hogy Fényes szavaival élve, egy telkes gazdára __,_,,át-

Amérőleg több eset egy házhelyné ", de azért a speciális nagyságtípus a megye

különböző tájcsoportjaiban _— a telkesek számától függően —— mégsem volt

egyöntetű, mégsem zárta ki a telkek nagysága közötti sokszor lényeges eltéré—

seket, egyes tájcsoportokban a kis- sőt törpetelkek és -telkesek túlsúlyát. Ezzel

birtokos szintű vizsgálataink első részét lezártuk.

3. Az egy családfőre jutó telek— és maradványföldek abszolút értékei községek

és tájegységek szerint

Tudjuk azonban, hogy telkeseinknek tele—kföldjei—ken kívűl jelentékeny

Imennyiségű maradványföldjük is volt. További feladatunk tehát az, hogy

forráslehetőségeinkhez mérten ezen földek családfőnkénti nagyságát is érzé-

keltessük.

A felmérés munkája itt még körülményesebb s még részletesebb, mint a

telekföldek esetében volt, így az adatok csupán tájékoztató jellegűek lehetnek.

A maradványföldek telkes családfőnkénti megoszlása ugyanis sok esetben nem

telekaránylagos (nem az egyes telkesek telekföldjeinek névleges értéke szerint),

,hanem ettől az értéktől független arányú volt. Kisebb névleges értékü telek

tulajdonosa a legtöbbször nagyobb abszolút értékű maradványföldet mondhatott

magáénak, mint egy nagyobb névleges értékű telektulajdonos és azonos

névleges értékű telkes gazdák különböző abszolút értékű maradvanyföldek

tulajdonosai is voltak. Teljesen pontos eredményeket tehát csak akkor kap-

hatnánk, ha minden egyes telkes telek- és maradványföldjének abszolút nagy-

ságát ismernénk. Forrásaink azonban az ilyen felméréseket sajnos, nem teszik

lehetővé. Legfeljebb arra van módunk, hogy a maradványföldek —— tekintet

' nélkül telelkaránylagos vagy nem telekaránylagos megoszlásukra —- családfőn—

kenti átlagait számítsuk ki. Még azonban ezeket a viszonylagos értékű felmé-

réseket is csak községeink számának redukálásával tudjuk végrehajtani, mert

6 kömég esetében semmilyen családfőnkénti felmérésre nem volt módunk.

Számításaink eredményeit50 a 4. tábla tartalmazza.

A 4. táblából —— kétségtelenül —— csupán két tanulságot vonhatunk le.

Először: a jelentékeny mennyiségű maradványföldek minden rovatban meg-

növelték az egy osaládfőre jutó parasztföldek abszolút értékeit a telekföldek

abszolút értékeihez képest.

Másodszor: látható, hogy az abszolút értékek legnagyobb átlagai megint

csak a középső sík tájtípusban, a legkisebb átlagértékek pedig (Tamsa kivéte—

lével) ismét csak a Hanság—környéki falvakban voltak. Jellegében tehát hasonló

eredményeket kaptunk, mint amilyeneket korábban, a telekföldek vizsgálatára

" A maradványföldek családfőnkénti átlagterjedelmének kiszámításánál a telekaránylagos

megoszlást vettük alapul és e földekre is alkalmaztuk a telekföldek osztálybasorolásától és

minőségétől függő számításokat.
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korlátozva állapithattunk meg, A kép tehát strukturálisan nem Változott, csupán
az egyes, nagyságrendek tolódtak el a nagyobb átlagholdak felé. Úgy véljük,

hogy bármily leszűkítettek is vizsgálataink, az alapvető tendenciák jelzésére
imégis alkalmasak. Ezekből pedig végső tanulságként megállapíthatjuk, hogy 'a
mosoni volt telkes gazdák nemcsak általában, rendelkeztek speciális nagyság-
tipusú telekfölclekkel, hanem ezeknek maximális és minimális értékhatárai
ugyanakkor eléggé tág határok között mozogtak: mig a főhercegi uradalom
centrumában levő községekben valóban kivételesen nagy terjedelmű telkek lété—
ről tudunk, addig a már jelzett többi tájcsoportban a gazdák telekföldjei lénye-
gesen kisebbek voltak; míg elsősorban megint csak a centrumban a marad-
ványföldek terjedelme is feltűnően nagy volt, addig a megye déli részein ezek
az_ arányok ismét csak kisebbek voltak. Az általában nagyföldű mosoni paraszt-
gazda legjellegzetesebb típusa tehát a megye középső falvaiban volt talalhato.

 

 

 

 

 

 

á- tábla
Az egy családfőre jutó telek— és maradványföldek nagysága

;
ai Az egy családfői-e jutó

A 'tíífíws 'Helység telekföldek lelíggg'igílg'gfd'"

7 nagysága (hold)

F Miklósfalu ............................
61371 84.812

F Féltem—ny ............................
49.285 * 61,591

§" ,; Barátfalu , ._...... ,.t. ,M ,. , . ,... ....... , 423410 52548
F . 'Zutány _. . . ,. . . ,. ..... .. . .,.......... 32,650 59,693

;Stl ; Szolnok ...... A. ..,, . ,.,. ..,. . . , _. . , _, . 86.909 ' 138,068
'S; ; Hegyeshalom ............ !. _. , . . . j 68,812 76,034
s1 _ Levél ........................ e......... , 52,432 68345
381 f Németjáríalu ........................

33312 52,753
81 ' Bezenye ............... ................ 32,129 42336
ül ; Rajka ........ ........ ,. . . !.......... 29,889 ' 32642
tS-l Szentpéter .,.......... .. .,.............. A 404500 . 62,863

Sz ' Tamsa ........... ,. . . . ............... 40,700 57,400
S; § *Szentandtás ........................... ! 30,794 35356
82 Mosonszentjános ...................... , 165401 211450
82 Pomogy ..............................

14,334 ; 17350
ILS, * , Pusztaeomorja ........................

, 12395 ' 20,433   
4. A zsellérbi'rtok

Már maga a kifejezést, ,,zsellérbirtok", szokatlan hangzású. Agrártörténeti
irodalmunk egykori álláspontja ugyanis még ma is azt a téves reminiszcenciát
keltheti, hogy a zsellér olyan birtoktalan ,,nincstelen", aki nem rendelkezik massal,
Émjnt áruba bocsátható munkaerejével.51 Azt, hogy ez a felfogás, amely oly hosszú
ideig befolyása alatt tartotta a szakirodalmat, mennyire eltúlozta a valóságot, az

51 E felfogás az 1950—es évek első feléig meglehetősen elterjedt volt a szakirodalomban.Azóta az újabb kutatások perdöntő eredményei kimutatták egyoldalúan túlzó voltát. A proble—matika historlográfiai vonatkozásaival: a XIX. századi parasztbirtok vizsgálatának eredményeiges problémái a felszabadulásl utam irodalom tükrében cimű sajtó alatt levő dolgozatomban rész—-letese'n foglalkozom.
* '
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újabb kutatások ereményei ma már teljesen nyilvánvalóvá teszik.52 További ér-

dekes tényanyagot szolgáltat ehhez a Moson megyei zsellérbirtok vizsgálata is.

Amikor Fényes geográfiai szótárában 'a mosoni falvak telekszámait közli,

a telkek összes számába beszámítja —— mint erre már dolgozatunk első részében

is utaltunk —-— a zsellértelek számát is. Mosonban ugyanis —-—- akárcsak a volt tel-

kesek esetében -—— a zselléreknek is speciális nagyságú úrbéres eredetű birtokuk

volt, mégpedig a legtöbbször 1/8 telken felüli névleges értékekben. Ehhez azon-

ban —-— ugyanúgy, mint a volt jobbágygazdáknál -—-— jelentékeny maradványföldek

is kapcsolódtak. A mosoni zsellérbirtok vizsgálata tehát szintén megköveteli az

egykori úrbéres illetmény— és az ugyancsak úrbéres eredetű maradványföldek

differenciálását. Vizsgáljuk meg először a zsellértelkek terjedelmét. '

Forrásaink az egykori úrbéres házas zsellérek két külön típusáról beszélnek.

Az egyik típus a telekf'ólddel rendelkező ,,söldner" speciális típusa, a másik a

,,kis házas", jórészt csupán belsőséggel rendelkező hagyományos zsellértípus, a

"",,kleinhausler".

Eddigi tapasztalataink szerint a ,,söldner"—zsellértípus a XVIII. század során

újonnan telepített középső területeken, illetve a német lakosság túlsúlyát mutató

falvakban volt a jellemző. Olyan ősi magyar településeken viszont, mint Arak,

Mecsér, Feketeerdő, Halászi szigetközi falvakban, nem igen bukkantunk e speciális

zsellértipus nyomára. Érdekes, hogy ugyanezen falvakban a telekföldek is, mint

emlékezhetünk e szokványos nagyságtipust mutatták. Mindez nem lehet vélet-

len! Minden bizonnyal sajátos településtörténeti előzmények játszottak közre e

tájilag differenciált birtok-, illetve paraszttipusok kialakulásában. Fényes a me-

gye ismertetésénél azt irja: ,,Az egész rónaság a németek által Haide'oodennek, a

magyarok által Nyulasoknak szokott neveztetni."53 A ,,Haide" a török hódoltság

idején pusztán hagyott középső részek történeti múltjára utalhat vissza?" amikor

a lakosság egy része a Szigetköz védettebb területeire l úzódott, ,,pusztán" hagyva

a középső sik védtelen tájékait. A török kiűzését követő betelepítések idején a

megyének ez a része kedvező lehetőséget nyújtott az elhagyott földek telkesí-

tésére, a német telepes parasztság földdel való bőséges ellátására. Nézetünk sze—-

rint e kedvezményes telepítés— és a nyomában járó birtokpolitika kétségtelen

összefügg-ésben volt e vidék speciális paraszti birtoktípusának, a nagytelkes gazda

és a telkes zsellér típusaink létrejöttével. Nem lehet ugyanis véletlen, hogy egy-

részt Miklósfalu, Féltorony, Barátfalu fennsíki falvaiban, másrészt Bezenye, Raj-

ka, Hegyeshalom, Levél s tovább dél felé Szentpéter, Szentandrás, Szemjános,

Tarcsa túlnyomóan német lakosságú falvaiban, mindenhol felbukkant a ,,söld—

net", a telkes zsellér.

Miklósfaluról egészen részletes kimutatásaink vannak 1859—ből. Ezek szerint

tudjuk, hogy a helység a főhercegi hitbizományhoz tartozott s lakói német tele-

pes parasztok Voltak. A ,,söldner"—ek száma 25, közülük 5 családfőnek egyenként

12/3 névleges értékű telke, illetőleg 25 hold nagyságú telekföldje volt. A többi húsz

.
600

3/3 telkes volt, egyenként 121536 hold terjedelmű telekkel. Átlagosan egy csa—

ládfőre tehát kereken 15 hold telekföld jutott. Vegyük most figyelembe például

azt a körülményt, hogy Vas megyében a Gyöngyös—Rába közti sikon a volt egész

" Átfogó bizonyítékát lásd: J. Varga: Typen und Probleme des báuerlichen Grundbesitzes

"in Ungarn. 1768—1849. Budapest. 1965.

53 Magyarország leirasa. II. rész, 8. old.

55 Erre a szempontra Vörös Antal, a megye kutatója hivta fel figyelmemet, amiért ezúton

is köszönetet mondok.
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600 , .
telkes jobbágyoknak 25 osztályozott, illetőleg 211—266 nagyságu telkei voltak.58

Ezek szerint arra az érdekes megállapításra juthatunk, hogy a miklósfalusi söld—

nerek közül öten nagyobb telekföld tulajdonosai voltak, mint Vas megyében a

köveskúti vagy a n—émetgencsi volt egész telkes gazdák; illetve az összes-en húsz

telket számláló % telkes zsellérnek egyenként nagyobb telekbirtoka volt, mint

az említett Vas megyei községek % telkes gazdáinak")6 A zsellér és a volt telkes

paraszt fogalma gazdasági-társadalmi értelemben tehát itt teljesen összemosó—

dik, amellett, hogy — pusztán jogi értelemben — szétválnak egymástól.

A telekföldek családfőnkénti nagyságának felmérésével azonban, még ko-

rántsem fejeztük ki a miklósfalusi ,,söldner"-ek egykori úrbéres birtokának tény—

leges nagyságát: a telekföldhöz ugyanis maradványföldek is kapcsolódtak. Az 12/3

telkesek esetében egyenként 19—21 hold, az % telkesek esetében 6—11 hold ter—

jedelemmel. Ez viszont annyit jelentett, hogy egy 12/8 telkes söldner egyenként

44—46 hold, egy 5ls—os pedig egyenként 19—27 hold földet mondhatott — a bir—-

8('5tokrendezéseket követően is — tulajdonának. Átlagosan 26,721 hold (26 _—

1200

telek— és maradványföld jutott tehát egy míklósfalvi ,,söldner" családfőre.

Féltoronyban — ez szintén német lakosságú és a hitbizományi uradalomhoz

tartozó község volt — 1858-ban összesen 26 ,,söldn-er"—t számoltunk meg. Telekföld—

343
jük terjedelme összesen 563 1—2'5) hold volt. Telkeík névleges értéke 3/3-——6/3 kö—

zött váltakozott.57 Egy ,,söldner" családfőre tehát átlagosan 21,626 hold telekföld

jutott. A maradványföldek hozzászámitásával az átlagterjedelem 25,299 holdra

nőtt.

Barátfaluban — német község, a cisztercita apátság egykori földesuraságá-

ban — 1860-ban 40 ,,söldner"—t mutattak ki a hivatalos összeírások.58 Itt a zsellé—
rek % telkesek, összesen 320 hold telekbirtokkal. Egy családfőre jutott átlag 8,
a maradványföldekkel együtt 9,325 hold.

Németjárfaluban — ném—et többségű lakossággal, a főhercegi uradalomhoz

tartozóan — 1858—ban 23 a ,,söldner"-ek száma, 1/4—1/8 névleges értékű telkekkel,

108

összesen 18— hold telekbirtokkal. Ellenben a remanenciák nagysága 133133)
1200

1200

hold volt s így egy családfőre átlagosan 6,612 hold telek— és maradványföld ju—

tott.59

A felsorolást — hasonló részletességgel — folytathatnók. Úgy véljük azon—
ban, hogy ezek után elegendő, ha csupán a végeredményeket közöljük. Ezek

szerint: Rajkán (német lakosság — főhercegi uradalom) egy ,,söldner"—család—

főre 3,193 hold; Bezenyén (horvát lakosság — főhercegi uradalom) 14,195;
Levélen (német lakosság — főhercegi uradalom) 13,600; Mosonszentjánoson

(német lakosság — főhercegi uradalom) 14,960; Szent-andráson (német lakos—

é 55 Vö. Sándor Pál: A parasztbirtok típusai Vas megyében 1849 után. Vasi Szemle. 1967.
vi 3. sz.

50 Az egészre vö.: 45. jegyzetet.

57 Volt még nekik 14—15 hold szőlőföldjük is, de a szőlőföldek külön problémájával tanul—mányunkban nem foglalkozunk.

é bőm M.A.L. u. 1. 9. es. Mönchhof, combinatorium 1860—ból és Remanenz—Ausweis ugyanebből azv !.

59 M.A.L. ui. Németjárfalu, Combinatorisches Instrument der Gemainde Deutsch—Jahren—dorf, továbbá: Remanenz—Ausweis 1858.
,
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;ság —— főhercegi uradalom) 13,620; Tarosán (német lakosság -— főhercegi urada-

lom) 16392 hold telek— és maradványföld jutott. Ellenben például Pusztaáomor—

ján, ahol a lakosság magyar és az egykori földesúr herceg Esterházy Pál volt,

nem találkoztunk a ,,söldner" zsellér típusával. Itt a házas zselléreknek csak

(kevés földjük volt: egy zsellércsaládfőre mindössze 1,453 hold úrbéres földterület,

'de ez is maradványföld címén jutott?" A főhercegi uradalom centrumától távo-

labb, így Pusztasomorja mellett Vállán és Pomogyon (bár mindkét község

német lakosú volt), ahol szintén Esterházy volt az egykori földesúr, a zsellérek—

nek úgyszintén a hagyományos típusával találkoztunk: Vallán egy zsellérmalád—

főre 1,486, Pomogycyn 0,997 hold úrbéres föld jutott.61 ' -

Úgy látszik tehát, hogy a főhercegi uradalom centruma nemcsak a nagy-

lelkű mosoni parasztgazda típusának, hanem a ,,söldner" zsellérgazdáénak is

gyűjtőhelye volt.

IV. EREDMÉNYEK "ES *PROBLÉMÁK

Vizsgálódásai—nknak közvetlen célja a parasztbirtok nagyságtípusainak meg-

határozása volt. Hangsúlyoztuk azonban, hogy ez az önmagában is bonyolult

feladat csak része a nagyobb problémakomplexumnak: a parasztság forradalom

utáni struktúrája problematikájának. Ezt az egyéb tényezők vizsgálatba vonását

is *megkívánó szélesebb körű feladatot, a parasztbirtok nagyságának közelebbi

ismeretei nélkül lehetetlen megoldani. A Moson megyei parasztbirtok Vizsgálata

—— konkrét eredmények megállapításán túl —— kísérleti anyag volt egy olyan

módszer kidolgozásához, amely a helyi sajátosságok módositó tényezőinek figye-

.lembevételével, más megyék hasonló célú vizsgálataira is alkalmazhat616'3 Ez

tette szükségessé azoknak a módszertani feladatoknak a megoldását, azoknak a

számszerű adatoknak a rendszerbe foglalását, amelyeket dolgozatunk I. részének

3. pontjában ismertettünk. Az eredmények kétségtelenek, ugyanakkor mégis

.Viszonylagosak. Kétségtelenek, mert módszerünk segítségével alapjában véve

_meg tudtuk határozni a mosoni paraszt— és zsellérgazda birtokának nagyság-

típusát, e speciális nagyságtípus tájcsoportonkénti módosulása—it s e módosulások

történelmi előzményekben gyökerező okait. Eredményeink azonban —— forrás—

hiányok miatt — mégsem telj—esek. Az alapvető probléma tehát még mindig

ia forráslehetőségekben, a források felhasználásának, azok teljesebbé tételének

mikénti módszerében rejlik. Az úrbéri pertesbeknek az a különleges előnye, hogy

az összes számba jöhető források mellett —— mint amilyenek a forradalmat köz——

vetlenül megelőző adóösszeírások, majd az 1850—es években meginduló katasz—

teri felmérések, továbbá az ún. birtokfelvallásí jegyzőkönyvek —— a leginkább

vadnak módot az 1849 utáni parasztbirtok történeti statisztikai vizsgálataira, nem

:feledtetheti el azokat a hátrányokat, amelyek elsősorban (és nem is kizárólag) e

forrásanyag hiányos meglétéből származnak. Ezek a hiányok, mint láthattuk,

elsőSorban a birtokos szintű vizsgálatok végrehajtásánál okoztak komoly problé—

rimákat. Márpedig a parasztbírtokosok számának s ezen belül a földbirtokuk

(abszolút holdértékben kifejezett nagyságának ismerete nélkül aligha mérhető

fel legalább az úrbéres eredetű parasztbirtok nagysága, aligha állapíthatók meg

jellegzetes nagyságtípusok tájegységek, illetőleg országrészek szerint. Felvetődik

a kérdés: vannak—e egyáltalán olyan források, amelyek az ilyen feladatokat

" M.A.L. u. 1. 66. es. Pusztasomorja, Comblnatorlum law—ból.

5 M* .A.L. u. 1. 88. es. Valla és Pomogy Combinatoriumai 1866-ból.

aa Vö. A Győr, továbbá a Veszprém megyei, parasztbirtok vizsgálatáról 152616, a közeljövőben

közzé teendő dolgoz'atomat. (Kézirat)
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lehetővé teszik,—amelyek családfők szerinti részletes-séggel módot adnak az egy—.:-

kori _ úrbéres parasztbirtok terjedelmének számszerűen pontos felméréseire-T'

Ahelyett, hogy erre a kérdésre kategórikus választ adnánk —— eddigi tapasztala-g

taínkat összegezve — a következőket állapíthatjuk meg. _-

Az úrbéri pertestek több olyan fontos irattípust és dokumentációs mellék-:

letettartalrnaznak, amelyek a fenti feladat megoldását ugyan lehetővé teszik,-

de nem módszeres teljességgel, hanem, az adott község sajátos birtokperéből

következő esetleges-éggel. Ha pedig még a ,,Bemondási táblák", valamint az;

úrbéri ,,Birtc-k(,,telek,*-)könyvek" és főként az ún. zöldteher—mentesitési okiratok

íslhíányoznak — ami elég gyakran előfordul —, már nincs is számba jöhető for—f

rás, a családfők telekkategóriánkénti vagy birtokuk holdnagyságonkénti felme—*

réseire. A kataszteri felvételek éppen ebből a szempontból nem kecsegtetnekf

eredménnyel. A birtokosok társadalmi—jogi állása ugyanis általában nem, vagy

csak igen speciális esetben állapítható meg belőlük. A birtokfelvallási jegyzőJ

könyvek ugyan ebből a szempontból is a legteljesebb tájékoztatást nyújtgákf'?

de eddigi tapasztalataink szerint, csak szórványosan maradtak meg az egyest

területi levéltárakban. Generális használatuk tehát szintén nem lehetséges. Ma—

radnak még a forradalomhoz időben legközelebb eső megyei rendszeres évi adó—i'

összeírásokm Ebben az esetben azonban a következő forráskrit'ikai szempontokat

kell igen óvatos mérlegelés tárgyává tennünk. ! ,_

Mivel ezek az összeírások nem birtok—, de nem is népesség—, hanem adó—'

összeírások, birtok—, illetve birtokos statisztikai forrásértékük is rendkívül vi—

szonylagos. Az adócsökkentésre irányuló tendencia ugyanis nemcsak a bejegyzett

földterület, hanem a birtokos családfők számának pontossága felől is erős két—

ségeket támaszt. Feltűnő dolog az is, amit az adóösszeírások tanulmányozása

során nem egy ízben tapasztaltunk, hogy a bejegyzett számadatok évtizedek

haladtával is változatlanok. Forráskriti—kai összevetéseink ugyanakkor tényszerűen

igazolták, hogy az adóösszeírások földbirtok—statisztikai számításokra nem igen

használhatók.65 Még kérdéses, hogy a jobbágy— és zsellér—családfők számának fel—

mérésére ugyanilyen mértékben alkalmatlanok-e? Addig azonban, míg e szem—

pontból is kétségtelen eredményekre nem jutunk, illetve, ha a földteher—mentesí—

tés—i okiratok az adott esetben hiányoznak, kísérletképpen célirányos; e forrás-

anyag fenti értelemben vett kisegítő használata. Lehetséges, hogy ezzel a mód-*

szerrel majd teljesebb eredményeket érünk el. E feladat végrehajtása azonban

már egy külön forrástanulmányt igényel.

PESIOME,

memsaeman eume cnn-ba asropa csasaaa c ero nccnenosasnnmw, Kororme OH tiporta-'

BOZIMT !; nejmx nc-ropuxco-cramcmuecxoro nawemm KPCCTi—HHCKHX nnaneanü nocne 1849

TOlla. S'ra npoőnema umeer pemazomee saawem/le c Tonio! sperma onoeneneam oömecreenuo—

axoaomuuecxoü crnymyru Koecrmacrea, FHaBHblM oöpaaowx B omomesnn Hammeuee paspa—

öoraHHoro no cnx non memoria noone penommmn 1849 rona.

B nepsoi'f rp!mmnnanmo-me'ronmecxou vac—m aB-rop nrcne Hcrornuecxom rBe-

mmm! nponsnozmr nonbrrxv cocrasurs rarcwo monenb,xcorooyio on cumaer Booőmennnmeme—

mü mm paapaőorkn Hacronmeü TEMbI Ha oőmerocvnapcraeaaom ypoane; BO Bropoü uacm OE!

"Vö. Sándor Pál: A parasztbirtok Borosjenőn, különös tekintettel a szőlőbirtoklásra

(1831), (Agrár-történeti Szemle. 1966. évi 4. sz. 547—552. old.) c. közleményem forrasísmettetéséveh

'" A területi állami levéltárakban őrzött !eudáliskori összeírások jegyzéke. Levéltári jegy-

zékek 2.1! rész Budapest. 1968. ,-

5A jobbágybirtok történeti statisztikat vizsgálatához 1788—1853. (Történeti Statisztikai—.

Kötetek Budapest, 1961. 55—77. old.), továbbá. a Pest megyei Bátya jellemző példája (Az úrbéri

pedratok—perdokumentumok Iorrásértékéről és tárgyi rendezésének feladatairól. Leuéttárí Szem—

le. 1966. évi 2. sz. 450. old.).
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npu nomoum ynomnnwoü monenn neMOHc'rpnpve'r na npunepe Kom—iram Momon KOHKPETHHC

peeynb'raru.

Ha arpapno-ncropmecxoü nmepa'rvpu Booőuie őbmn HSBCCTHH cnenmimunuü nyrb "

xanamep pasan'mn ercrbnucxnx xoaaiicra " o'mouxeauii semenbnoü coöcrecuuoc'm B ROM"—

Ta're Moxuon, ommaumnecn or oőmero uanpaaneuun arpapaoro paaemna B c-rpaue. Onuaxo ,

o'reuecmeauan arpapuo-ncropmecxan nmeparvpa no Kpaüueü Mepe :; omomeuuu erc'rbnu—

cxux anaueunü, no cux nop He cmorna Kouxpemo noxaaarh amx cneumpimnocreii. Aurop Ha

ocuoaaimn nmemmnxcn B pacnopnmennn ncrouauxoa Tenepb vme nocpencraom Koaxpe'mux

cramcrnvecxnx oöcnenoaanuü noxaaan cneundmvnocrb ercrbancmx ananeauü B Komma're

Momo", :; nepsym ouepeub npeoönaziauue vanuux ercn—nncxnx xosnüc'ru, Boanuxaoae—

ime Koropmx oő-bncuaercn ncropuuecimmn npwmnamn. OH nomaepnnn pacueramu, :: Tarom

paamewceean B ronorpadmvecxom ornomeuuu. zum KaKHX cen öbum B ocoöeaaoc'm xapaxrep—

Hu Kpccrbancxne xosnücraa c nnomanmo B 50—80— 100 " name őnnee ronbnos. ABTOp vera-

Homm, two 91-01" mn xoanücraa cnommca, :; nepawo ovepenb, a cenax c nemeuxumu Kono-

ancramu, npuuaunemaamumn K manbnpoaapckomy Benuxoxunmecxomv HOMECTblO.

R xapax'repumm peayanaTaM npnaeno Taxoke " nccnenoaauue öa'rpaiumx xoanücm.

BblHCHMJlOCb, um Garpaxn B Komma're Mnuiou pacnonarann cpaaumenbuo prnaumn masm-

c'mamu, a öonbumucrac cnyuaeB c nnomanblo B 15 ——20 " name Gonee ronbnoo, npnueM onma-

ram B ynommiwom Hume paüoue. 370 umee'r suaaenne nommv, wo npemmm ncropmecmaa

nmepa-rypa vcma'rpMBana B őaTDaKaX nouTM-uro TOJIbKO uenmyumx ercrbsm.

hacromuaa e'rzmm amine'rcn uacrmo 'rpvna aru-nm, B Koropom on, HYTCM oxeara pima

KOMWraTOB u, HaKOHell, crpauu !; uenom, menaer OÖBUlHTb pesynmarbi cnoero ncropmco—

cramcruuecxoro oűcncaoaannn KPCCTbSlHCKMX unauenui'i, coanaean aram ocnoav 'raioxe "

nm; usyuomm oöuieCTBeHHo-anouomnuecxoii crpvmypu ercTi—micrea. (Pr—mom mcmouaer ;;

ceön " neraoü llilCTbH c-ram. onvőnnxomnnoü B Homepe 4. aa 1968. r. L'rp. 415—429. mypuana

Cmamucmwzeucoe Oőospenue. )

SUMMARY

The above paper is connected with the author's research on the historico—statis—

tical survey of peasant holdings after 1849. The problem is of a crucial importance

from the point of view of getting acguainted with the economico—social structure of

the peasantry, mainly relating to the period after the 1849 revolution which is the

least studied from this respect.

After a historiographical introduction of a theoretical and methodological cha—

racter, in Part 1 the author tries to draw up such a model as can generally be used,

in his opinion, to study the subject on the national level; then, in Part II, on basis of

the example of the county of Moson he presents the concrete results by means of

this model.

In the literature on the history of Hungarian agriculture the specific way and

character of the agrarian development, farming and distribution of land in the

county in guestion is well known. So far, however, the history of our agriculture could

not reveal concretely these specific features. On basis of the available sources the

author attempted to show by means of concrete statistical studies the specific featur—

es of the peasant holdings of the county, first of all, the predominance of the big

peasant holdings which owe their existence to historical causes. He has verified by

means of computations and also differentiated geographically the communes which

were characterized especially by the type of peasant holdings covering 50—80—100

and more "holds". This type of holding could be found, first of all in the villages

oí' German settlers, belonging to the sphere of the archducal big manor in Magyaróvár.

The study of the cotter holdings, too, has produced characteristic results. It has

turned out that the cotters in the county Moson possessed mainly holdings consisting

of 15—20 and more "holds", and as was revealed mainly in the above mentioned

region. This is of importance because former historical literature considered the cot-

ters almost exclusively have—nots.

The above paper is part of a wider research which, covering several counties,

intends to sum up the relevant results of the historico—statistical survey of the pea—

sant holdings on the national level and creates thus also the conditions of a study

of the economico—social structure of the peasantry. (The summary gives also the con-

tent of the first part of the article that was published in No. 4, 1968, pp. 415—429. of

Statistical Review.) , .
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A SZOVJET STATISZTIKA TÖRTÉNETÉNEK

DOKUMENTUMAIBÓL*

Lenin a Moszkvai Szovjet plénumán

1922. november 20—án tartott beszédében

a következőket mondotta: ,,A szocializ—

mus most már nem a távoli jövő kérdé—

se... Mi a szocializmust bevittük a min—

dennapi életbe...". Beszédét befejezve

pedig kifejezte azon meggyőződését, hogy

,,a ,,nep" Oroszországa szocialista Orosz—

országgá lesz".[

Az 1922—1924'. évek a párt, a szovje—

tek, az egész szovjet nép részéről megfe—

szített munkával telt el a népgazdaság

helyreállításáért a szocialista szektor ál-

lásainak megerősítéséért és a mind szé—-

lesebb körű és mind gyorsabb fejlődését

biztositó feltételek megteremtéséért.

A szovjet köztársaságok hatalmas szö—

vetségbe tömörültek. Ez új erőt adott a

szocializmus épít—éséhez.

A párt és kormány figyelmének köz—

pontjában a szovjet tervgazdaság további

erősítésének, az ipar,_ a mezőgazdaság, és

a közlekedés fellendítésének kérdései áll—

nak. Lépésről lépésre megvalósul a le—

nini villamosítási terv.

Tudományosan megoldják azt a nehéz

feladatot, amelyet a pénzügyek radikális

megszilárdítása jelent: előkészítik és be—

vezetik a pénzreformot, ami az ország-

nak szilárd valutát ad, és megbízható bá—

zist teremt az önálló elszámoláshoz, a

kereskedelem fejlődéséhez és a dolgo-

zók reáljövedelmének növekedéséhez.

Egyre égetőbbé és halaszthatatlanabbá

válnak a forradalom által felszabadított

nép kulturális fejlődésének kérdései. .-

Minden nagy feladat, amelynek megol-

dásán a szovjet nép fáradozott, törvény-

szerűen statisztikai adatokat, új statisz—

tikai munkálatokat igényelt, azt, hogy a

statisztika pontosan és gyorsan tükrözze

a társadalmi és gazdasági folyamatokat.

A SZOVJET STATISZTIKA AZ 1922— 1924. ÉVEKBEN

Lenin 1922. április 11—én aláírta a Népbiztosok Tanácsa és a Munka és

Honvédelem Tanácsa elnökhelyetteseinek munkájáról szóló határozatot. Ez a

határozat annak a nagy munkának az eredménye, amelyet Lenin e szervek te-

vékenységének újjászervezése érdekében kifejtett.

E határozat 18. pontja a Központi Statisztikai Hivatal feladatait és munká-

jának jellegét érinti:

,,Gondoskodni kell arról, hogy a Hivatal ne eakadémikuSa és ne vfüggetlena

41.

Statisztikaiszemley 1967. évi u.,

mában (nes—un.,

szerv legyen, mint ahogy a régi burzsoá szokáshoz hiven 9/10 részben ma is az,

hanem a szocialista épités szerve legyen, amely megvizsgálja, ellenőrzi és nyil—

vántartja azt, amit a szocialista államnak ma, most, elsősorban kell tudnia."2

!

1922. április 10—én a Munkás—Paraszt Kormány Törvényeinek és Rendele—

telnek Gyűjteményében (244. cikkely) közzétették a Munka és Honvédelem Ta-

nácsának 1922. március 7—i határozatát ,,A saját kezelésben, bérletben és kon-

' Veszinlk Sztatisztikí, 1967. évi a. sz. 37—-

old. A korábbi -közleményeket lásd a

_ 1968. évi 4. szá-

illetve 430—434. old.)

! Lenin Művei

1953. 443. ma

33. köt.

835. Old.

 

Szikra Budapest,

! Lenin Művei. 33. köt. Szikra Budapest. DSL
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cesszióban levő állami, szövetkezeti és magánvállalatok állami beszámolási kö-

lelezettségéről".

A határozat kötelezte valamennyi vállalatot, hogy ,,aclatokat szolgáltasson a

Központi Statisztikai Hivatalnak és a Legfelsőbb Népgazdasági Tanácsnak, va—

lamint szerveiknek a megállapított programok szerint és ezen intézmények-

központi szervei által kiadott utasításoknak megfelelően" (1. pont).

E határozattal ,,mindenki számára kötelező jelleggel" megállapították a

beszámolás céljára szolgáló kérdőíveket és az adatszolgáltatás határidőit.

*

A Népbiztosok Tanácsa 1922. szeptember 30—án kelt ,,Moszkva város tiszt—

viselőinek egynapos összeírása" tárgyában kiadott rendeletéből': ( *

,,A Népbiztosok Tanácsa elrendelte.: Moszkva város szovjet alkalmazottai-

nak egynapos összeírása végrehajtandó '

, a) a központi szovjet intézményekben, beleértve a szövetségi köztársaságok:

moszkvai képvise—leteit; * . t A ' '

b) a moszkvai kormányzósági és járási; szovjeteknek

c) a trösztöknél és szindikátasoknál;

d) a szakszervezetekne'l és szövetkezeteknél";

— e) a szovjet és a szövetkezeti intézményekhez, trösztöknöz és militáns— !
sokkos tartozó kereskedelmi vállalatoknál; ' '

!) népművelési és kulturális, gyógy- és társadalombiztosítási intézmények—

nél, kivéve a magánszemélyek tulajdonában levőket. .. ' **

10. Az összeírás adatainak feldblgozását—a— Központi Statisztikaiá Hivatalt

végzi el sürgősen, 1922. október ZO—tól kezdődően egy hónap alatt."3

(A Munkás-Paraszt Kormány 'I'örVéríyeinel'c és Sfend'elefemek Gyűjteménye, ma'. évf
83. ez. 8131. cikkely.)

t'

Leninnek a IX. Szovjetkongresszus által választott Összoeoseórszági Küz—
- ponti Végrehajtá Bizottság IV. ül'ésswkán, 1922. október 31—én— elmondott be—

szédéből:
_

,,Befejezésül még csak egy kérdést érintek, amely kűtö'nöSen érdekel engem,

és azt hiszem, minden bizonnyal érdekli az elvtársakat is . . . Államapparátusunk

kérdése, a régi és mégis mindig új kérdés ez.

1918 augusztusában összeírtuk moszkvai apparátusunkat. Az összeírás sze—

rint Moszkvában 231000 állami és szovjet alkalmazott dolgozott, beleértve a
központi intézmények és a moszkvai várost szervek alkalmazottait isi. Nem-ré-

giben, 1922 októberében újra megismételtük ezt az összeírást, abban a biztos
tudatban, hogy csökkentettük felduzzasztott apparátasunkat, és most már Mm—
nyára kisebb lesz. 243000 embert számoltunk: össze. Ez tehát a nagy esőkkené
tés eredménye. Ezt a példát még sokat kell mnuímányoznunk, sok összehason—
lítást kell még tennünk. Akkor, 1918—ban, amikor úgyszólván a' reme elsó
hevében hajtottuk végre az első összeírást, őszíntén szólva majdnem semmi.
értelmes következtetést nem tudtunk levonni, az összeírás eredményéből. Nem
értünk rá. A polgárháború egyetlen szabad percet sem; hagyott nekünk. Most
reméljük, meg ngjuk tenni ezt," Ha azzal az elhatározással távozunk innen,
hogy sokkal több figyelmet fordítunk erre a kérdésre, mint eddig általában, és
kevesebb időt fordítunk a kapkodásra és a sietésre —— márpedig mindannyian

lépten-nyomon rendkívül sok időt fecsérelünk erre —, és ha valóban tanulmá-

nyozni fogjuk apparátusunkat és sok éven át fogunk nmnkálkodní rajta, óriási
vívmány lesz ez, s ez biztosítani fogja sikerünketfü

.

, ' Az összeírással kapcsolatban lásd .,Feljegy-f old, (szerk. mmemés'e'.)
tések a Népbiztosok 'Fmácw elúíikhelyettesef— Henin Művei. 33. köt. Szikra-. mmm. ne.
ne ". Statisztikai Szemle. 1950. évi 10. sz. 618. asz—393. 0-de — '
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A— Néílbiz'tosok Tádácsáhák 1922. de'hember 19—i ..A SzakMák es foglalko—Á

zások, valamint az ipá'ri és kereskedelmi üzemek összeírásáról" szóló rendele'J

téből: ! _. _ , ,

,,1. A.Dárosokban; külvárosokban és. vidéki ipari központokban(elvégzendő;

a) a szakmák és foglalkozások _egyé'nenkénti összeírása _a lakóhelyiségekben és

beépített ingatlanokban foglalkoztatott népesség számának megállapításával és

b) a nagy—, közép— éskisipari és! kereskedelmi üzemek összeírása, a foglalkoz—

tatott munkások és tisztviselők létszámának: és az ipari. üzemek termelése nag-ye

ságának figyelembevételével. ! _

, —3. Az összeírás végrehajtását és (az összegyűjtött anyagok feldolgozását a

Központi Statisztikai Hivatalra és helyi szerveire bízzák. . , , "

3. A Pénzügyi Népbiztosság a Központi Statisztikai Hivatallal egyetértés—

ben állapítsa meg az összeírásfidőpontjáft,legkésőbb 1923. május; 1—ig." —

(A Munkás-Paraszt Kormány Törvényeinek és Rendeletelnek Gyűjteménye, 1922. évi,

81. sz. 1043. cikkely.)

Később—, a Központi Statisztikai Hivatal munkáiról készített és a ,,Bjulle—a
ten' Cenu'al'nogo Sztatíszticseszkogo Upravlenija" 84. számában közzétett rövid

áttekintésben az összeírással kapcsolatban megjegyezték:

,,A Népbiztosok Tanácsa 1922 decemberében egy új és igen széles körű

összeírást rendelt el. A köztársaság adózási lehetőségeinek és az új gazdaság-

politika (NEP) hatása , felmérésének meghatározása céljából... megbízták a

Központi Statisztikai Hivatalt a szakmák és foglalkozások összeirásával, vala-'

mint az ország valamennyi városában és városi jellegű településében az ipari

és kereskedelmi üzemek számbavételével. A szovjet statisztika történetében a

kereskedelem először volt általános összeírás tárgya." (126. old.), '

Az összeírás előkészítésére és végrehajtására igen szűkre szabott idő állott

rendelkezésre, ennek ellenére az összeírást határidőre elvégezték és sikeresen

folyt az, adatok feldolgozása is

Lenin-nek a Pravda 1923; íanuár 4-i' számában megjelent ,Naplójegyzetek'?

e. cikkéből: , _

,,Oroszország irni—olvasni tudó lakosságáról a napokban megjelent munka,

amelyet az 1920. évi összeírás adatai alapján állítottak össze (Irni—olvasni tudók

Oroszországban, Moszkva,. 1922, Központi Statisztikai Hivatal, Közoktatási Ste—v

tisztikai Osztály), nagy fontos esemény."5

A továbbiakban Lenin a Központi—; Statisztikai Hivatal fenti munkájából

egy táblát közöl, amely összehasonlítja 1897 és 1920 Oroszországát az írni—olvasni

tudók száma szempontjából és a statisztikai adatok alapján nagy politikai

horderejű következtetést von le a közoktatás feladatairól és erőteljes fejleszté—

sének útjaíról a szovjetországban és a, városi proletárok által a falu kulturális

fejlődéséhez nyújtandó segítségről. '

!

1923. január 25—28—ig tartották meg Moszkvában az V. Összoroszországi--

Statisztikai Konferenciát. Ezt teljes egészében a mezőgazdasági statisztikának

szentelték. A konferencia munkája plenáris üléseken és bizottságokban folyt,?

ahol az előadásokat és a beterjesztett javaslatokat részletesen megvitatták. A'.-

Konferencia három bizottságot hozott létre, amelyek a következő kérdésekkel.

foglalkoztak: 1. a termés számbavétele a vetések állapotának fokozatbecsléser

és egyéb adatok alapján, 2, a vetésterület számbavétele és 3. a folyamatos me—K

zőgazdaságí statisztikai adatok éves ciklusa anyagának feldolgozása. '

(vesztntk Sztattsztikt, 1923. (N? 1—3. szám, $$$—306. old.),

(—

% nemn Művet. 33; köt. szikes. Budapest. lesem. old. * ' '* ' ' " " *
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1923. március 13-án az Összoroszországi Központi Végrehajtó Bizottság és a

Népgazdasági Tanács kiadta az általános városi összeírás végrehajtásáról szóló

utasítást tartalmazó dekrétumot.

,,Az általános városi összeírás -— mondotta az utasítás -— magában foglalja

a népesség. a lakások, az ingatlanok, az állami (nem hagyva ki a katonai és

tengerészeti vállalatokat sem), a magánkézben levő ipari és kereskedelmi üze—

mek összeírását . . ."

Az Összoroszországi Központi Végrehajtó Bizottság és a Népbiztosok Taná—

csa hangsúlyozták az összeírás nagy jelentőségét, annak ,,rendkivüli fontossá—

gát a szovjet hatalom számára, amely friss és pontos adatokat igényel a városi

élet fejlődéséről az új viszonyok között." Az összeirásról szóló utasítást táVirati

úton tették közzé.

(Közzétették a Munkás—Paraszt Kormány Törvényeinek és Rendeleteinek Gyűjtemé-

nyében, 1923. évi 28. sz. 262. cikkely.)

Az 1923 márciusában végrehajtott városi összeírás előzetes eredményeit már

augusztusban közzétették a Bjulleten' CSZU 77. számában. A népesség összes

száma a városokban és a városi jellegű településeken az összeírás adatai sze-

rint 21,7 millió fő volt. A Bjulleten' CSZU e számában közzétett táblákban az

1923. évi városi népességre vonatkozó adatokat az 1920. évi hasonló összeírás

adataival állították párhuzamba, O. Kvitkin cikkében pedig összehasonlította

az Oroszországi Szocialista Föderatív Szovjet Köztársaság európai része váro—

sainak népességét az 1891, 1917.. 1920. és 1923. évi összeírások adatai alapján.

Az összeírás további eredményeit a Bjulleten' Central'nogo Sztatiszticseszkogo

Upravlenija 1923. évi november 15—i 80., 1924. évi február 1—i 83. és 1924. évi jú—

nius 10—i 86. száma közölte.

A szovjet gazdaság tervezése számára igen fontos adatokat tartalmazott a

Bjulleten' CSZU 1923. évi 77. számában N. Vorob'ev ,,A városok ipara az 1923.

évi összeírás alapján" c. tanulmánya. A cikk megállapította többek között:

,,annak ellenére, hogy az állam az új gazdasági politikára való áttéréskor az

ipar egy részét visszaadta tulajdonosainak..., a városi iparban mégis az ősz-

szes foglalkoztatottak 6/7—e (86,5 százaléka) az állami vállalatoknak alárendelt

vállalatokban dolgozik." (41. old.) Emellett az olyan iparágak, mint a bányászat,

gépgyártás, textilipar, energiatermelés, már akkor teljes egészében vagy majd—

nem teljesen az állam kezében összpontosultak (42. old.), Az 1923. évi városi

összeírás ipari adatait teljesebb formában a Bjulleten' CSZU 1923. november

15—i 80. számában tették közzé.

A Munka és Honvédelem Tanácsa 1923. április 13—i ,,A helyi szervek be—

számolási kötelezettsége a Munka és Honvédelem Tanácsának" c. rendeletéből,

(közzétették 1923. május 8—án a Munkás—Paraszt Kormány Törvényeinek és

Rendeleteinek Gyűjteményében, 22. sz. 258. cikkely):

,,...Az új gazdasági politika és a polgárháború győzelmes befejezésének

első eredményei már jelentkeznek. A mezőgazdaság területén ez a vetésterület

növekedésében fejeződik ki; a kereskedelemben — az áruforgalom növekedésében

általában és a szövetkezeti áruforgalom növekedésében különösen; az ipar terü—

letén - egész sor fontos iparágban és egyes vállalatoknál a munkalermelékenység

növekedésében (esetenként meghaladta a háború előtti színvonalat. mint például a

Donyec—medencében), valamint az ipari össztermelékenység emelkedésében. Nagy-

jában és egészében az 1921 tavasza óta eltelt időszak a szervezeti formák kere-

sésének, az átszervezés és az új módszerek ellenőrzésének időszaka volt. Most

e-módszereket nagyban—egészében kipróbálták a munkában. A gazdasági élet

valamennyi területén a döntő pozicióknak a munkásállam által történt meghó—

dítása —— ez a jelenlegi pillanat alapvető irányzata...

A fent jellemzett helyzetben a gazdaságpolitika fő láncszeme ez idő szerint

a kereskedelem és a piaci viszonyok általában.

Az a gyakorlati mérce, aminek alapján a Köztársaság intézményei és szer—

vei működéséről itélni fog, ez: a mezőgazdaság területén —-- a vetésterület és a

terméshozam növekedése; az ipar területén —-— a termelés növekedése, az épüle—
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tek és berendezések helyreállítása, a munkatermelékenység növekedése és egy-

idejűleg a munkások reálbérének növekedése; a kereskedelem és pénzügyek te-

rületén —- az Állami Bank, a szövetkezetek, az állami vállalatok gazdasági ere—

jének foka, a rubel árfolyama stb.

A fent emlitett gyakorlati feladatok végrehajtási módszereinek javítása és

ellenőrzése, valamint a kialakuló viszonyoktól függően a helyes új utak feltá—

rása; mindenfajta törvényhozási intézkedés és norma kidolgozása és részlete—-

zése, valamint a gazdasági szervek szervezeti felépítése helyességének ellenőr-

zése csakis valamennyi gazdasági szervezet alulról felfelé irányuló folyamatos,

rendszeres és helyesen megszervezett beszámolási rendszere esetén lehetséges."

A Szovjet Szocialista Köztársaságok Szövetségének megalakulása után a

Szovjetunió első Alkotmányát a Szovjetunió Központi Végrehajtó Bizottságá-

nak 1923. július 6—án tartott II. ülésszaka fogadta el.

A Szovjetunió Központi Végrehajtó Bizottsága ezen ülésszakának az Alkot—

mány életbelépésével kapcsolatos és a Munkás—Paraszt Kormány Törvényeinek

és Rendeleteinek Gyűjteményében 81. szám alatt 1923-ban közzétett határozatai

között szerepelt az össz—szövetségi Központi Statisztikai Hivatal létrehozásáról

szóló rendelet is (785. cikkely): ,,Megbizza a Népbiztosok Tanácsát és a Szov-

jetunió Központi Végrehajtó Bizottsága Elnökségét a Szovjetunió Központi Sta-

tisztikai Hivatala megalapításával." *

1923. július 17—én a Szovjetunió Népbiztosainak Tanácsa határozatot hozott

(közzétették a Munkás—Paraszt Kormány Törvényeinek és Rendeleteinek GYűj—

teménye'ben, 1923. évi 83. sz. 809. cikkely), mely szerint ,,...Megalapítandó a

Szovjetunió Központi Statisztikai Hivatala a Szovjetunió Népbiztosainak Taná-

csa mellett népbiztossági jogkörrel". Az össz-szövetségi Központi Statisztikai

Hivatal vezetőjévé P. I. Popovot nevezték ki.

MAGYAR SZAKIRODALOM

DR. BERÉNYI JÓZSEF:

FOGLALKOZTATOTTSÁG És ÉLETSZINVONAL

Kossuth Könyvkiadó, Budapest, 1967. 236

old.

Nem először kísérli meg közgazdász,

hogy a címben jelzett érdekfeszítő proble-

mátikávalí kapcsolatos gondolatait, kuta—

tási eredményeit papirra vesse. Több ha-

sonló témájú írás nyomtatásban is meg—

jelent, mégis jó szolgálatot tett a Kossuth

Könyvkiadó Berényi József könyvének

megjelentetésével. A szerző természete—

sen nem : tarthatott igényt teljességre

márcsak a felmerült kérdések. az elem—

zett összefüggések bonyolultsága miatt

sein. Helyesen állapitja meg könyve elő—

szavában. ' hogy az általa felvetett kér—

dések feldolgozása is több tudomány mű—

velőinek (szociológus, statisztikus, jogász,

pszichológus, demográfus) együttes fel-

adata lenne. A teljesítmény azonban így

is figyelemre méltó. Ez részben a szer—

zőnek azzal a másokkal szemben is han-

goztatott és önmaga elé célként tűzött

igényéből származik, hogy a munkaerő—u

gazdálkodásunkat befolyásoló szemlélet——

módot dinamikussá tegyük, hogy több

figyelmet fordítsunk a munkaerő moz-.

gásainak törvényszerűségeire, mozgás-

formáira. ,,...több figyelmet kellett vol—-

na szentelni annak — jegyzi meg kriti—

kusan az előszóban —, hogy az egy bizo-

nyos időpontban elérendő helyzet, a ké—

sőbbi időpontban elérendő cél —- a ter-

vezett munkaerő—szükséglet és -fedezet

közötti összhang — milyen bonyolult

mozgásokon keresztül valósul meg, s hogy

eme összhangot miként lehet és kell a

munkaerőmozgások befolyásolása útján

megvalósitani." (7. old.)

A könyv első fejezete a munkaerőnek a

tulajdonviszonyokból és az elosztási vl-'

szonyokból eredő sajátosságaival foglal-7

kozik.

A második fejezet, mely a ,,Foglalkozta—

tás—foglalkoztatottság" címet viseli a fog—

lalkoztatottak ágazatok szerinti megoszlá—

sának korszakos fejlődési tendenciáival,

valamint a munkaerő-kínálat és -kereslet

egyensúlyának a problémáival foglalkozik..

Elemzi a potenciális munkaerő-tartalékok

kérdését és a munkaerő különféle mozgá—l

sait is, itt tér ki a demográfiai jelenségek.

hatásának, az ún. túlfoglalkoztatottságnak,.

valamint a munkaerő—kereslet és kínálat,
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rugalmasságának a. kérdéseire-is. A fejezed

tet egészében. véve dícsérnünk kell. Ez kül— '

lönösen ' a túlfoglalkoztatásrol írott. né-v .

hány oldalra (78—81. old.) vonatkoztat-

ható; ami'valóban érdekfeszítő olvasmány,

s aminek aktualitását az új gazdasági

mechanizmusra való áttérés jelentősen nö— '

velte. Dícsérnünk kell a szerzőnek a mun—'—

kaető f demográfiai vonatkozásai feltárásá—

ra irányuló törekvését is, ha ezzel kap—

csolatos megállapításaival nem is érthe-

tünk egyet minden vonatkozásban. Helye- "

sen emeli ki a szerző, hogy a demográfiai '

változások mind az egész népességnek,

mind 'a családoknak az életszinvonaláraa,

kereső-eltartott arány változásán keresz—

tül hatnak, aligha állítható azonban,—hogy

egyéb változások (például a korösszetétel,

a nemek—[szerinti összetétel stb. változásai)

ezzel kapcsolatban mellőzhetők lennének,

Az az ani-tás sem tartható fenn,, hogy a né—

pesség átlagos életszínvonalát az egyes

családok életszínvonala—tól eltérően —— ee— .—

teris paribus -—— csak a tiszta szaporulat

befolyásolja (70—71. old.). Nem tudjuk

ugyan mi értendő itt ,,ceteris paribus"-_on,

de ,annyi bizonyos, hogy hazánkban és

számos más országban is az ún. tiszta sza-

porulat léte vagy nem léte és nagysaga

számos egyéb természetes népmozgalmi

és vándormozgalmi eseménnyel is együtt-

jár, melyeknek kétségtelenül vannak gaz—

dasági hatásai is, ha a szakirodalom ez

utóbbiakat még nem is elemezte behatóan.

Nem'világos végül, hogy mit kíván a szer—

ző jellemezni vagy elemezni azzal a muta-

tóval, melynek értékét úgy határozza meg,

hogy a valamely időszak alatti demográ—

fiai események egy részét (a születésekét,

halálozásokét, házasságkötésekét, váláso-

két es a munkaképes kor elérését) össze—

adja. A szerző számításai szerint például

1961—ben mintegy 400000 demográfiai

mozgás történt. Vajon mit mond, mire

használható fel ez az adat?

Nem egészen világos a második fejezet—

ben a szerzőnek a foglalkoztatottak ága—

zatok közötti megoszlásának korszakos

fejlődésitendenciáira és ezzel kapcsolat—!

ban" a mezőgazdasági aktív keresők szá-

mának és arányának a gazdasági fejlődés

bizonyos stádiumában bekövetkező csök—

kenésére adott magyarázata, bár magát

a jelenséget vitathatatlan korrektséggel

irja le és ábrázolja grafikusan is. Annak

a megállapításnak az alapján, hogy a

termőföld világszerte korlátozott mérték-

ben áll rendelkezésre. és a technika fej-

lődésével mind kevesebb ember elegendő

a földek megműveléséhez és hogy —-—— to—

vábbá '-—- a hasznosítható [ölelte—rületek

döntő részét már eddig is művelés alá

, vonták (ST. old.),i' a szóban; forgó? lelenség

mind ez ideig nem bizonyult a 'sfati'sZti-

.kai megfigyelések alapján is megmagya-

rázhatónák. AIOO hektár müvelt területre

jutó- mezőgazdasági aktív keresők "számá—

nak ésa mezőgazdasági aktív keresők ará-

nya alakulásának "nemzetközi- egybeveté-

' séből; például kitűnik (l. a-táblát), .hogy a

mezőgazdasági aktív keresők azőno's; illet—

* ve egymáshoz igen közel elsö aránya (vö.

például Kanada és Hollandia vagy Auszt—

rália és Svájc adatait) a 100 hektár mű-

velt területre jutó számuk nagyságának

többszörös (17-szetes, ZO—szoros) eltérése

mellett is előfordulhat, a leo/hektár; mű—

velt területre jutó mezőgazdasági aktív

keresők nagyjából azonos száma pedig

nem zárja ki arányuk igen jelentős elté—

rését sem (mint ahogy azt Jugoszlávia és

Hollandia vagy Magyarország és Csehszlo-

vákia adatainak egybevetése is mutatja).

Előfordul, hogy egy országban, ahol el'—100

hektár művelt területre jutó mezőgazda—

sági aktív keresők száma nagyobb, mint

egy másikban évő; például Hollandia és az

Egyesült Allamok adatait) nagyobb e ke—

resők aránya is, de előfordul az ellenke-

zője. telviz, példám Hollandia és Ole—sacr—

szág adatait).

A 100 hektár müvelt területre jutó

' mezőgazdasági aktív keresők számának

és a mezőgazdasági aktív keresők arányának

alakulása néhány országban

 

  

 

  

A mizőazdaüáei

Ország aktiv k Esik—___—

száma* ,* aránya?

Kanada ................... S,] 20

Ausztrália ............. 338 — la

Amerikai anvsült Államok 4,0 12 ,

Na'av Britannia ........... 152 _5 '

Dánia .................. 1943 25 '

Francii ország .............. 24.65 ' 36 a

Snanyolurszáa ............ 27.41 49 ,

Magyarország ............. 3 7.9 04

Csehszlovákm . . 40.0 88

Olaszm'szág . 48,3 42

Ausztria . . . . 6*0.0 ' 32

Jupoazlávla . %.2 1!

Hollandia . . . . . .. 70.57 ' 20 :

Svajc ...................... 72.—0 17

Bulgária ................... 735 M (

India ...................... sm * 71 *

Japán . . .— ................... 2863 43  
" Ima-as területre számított, Erdei Ferenc-

nek a Demográfia 1959. évi számában megje-

lent tanulmányából származó adatok.

" Az 1950 körül megtartott nemlá'iámk

adatai. —

A' szóban forgó jelenség megmagyará—A

zásához hozzátartozik. hogy a mezőgazda—A

sági termékek iránti szükségletek növeke—

dém a*-gazdasági4 fejlődés ezen szakaszá-
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ban lassúbb a- mezőgazdasági—aktiv kere—

sők egy főjére jutó termelésnövekedésnél

(mely utóbbi gyakran főként a mezőgaz—

daságon belüli ,,túlfoglalkozta—tottság" fel—

szivódásának a következménye és nem a

munka termelékenyse'gének a növekedése),

(hogy .az ipari termékek iránti szükségle—

tek növekedése gyorsabb az ipari aktív

keresők egy főjére jutó termelésnöveke-

edésnél (bár ez utóbbi gyorsabb, mint a

mezőgazdaságban, és általában a munka

termelékenységének a növekedését jelen-

íti) stb.

A könyv harmadik fejezete a munkaerő—

mozgásokat befolyásoló tényezők igen ala-

pos, sokoldalú elemzését tartalmazza. He—

lyesen különbözteti meg az életkörülmé—

znyek igen sok szempontból meglevő dif—

iterenciáltságát mint mozgás—indítékot 'a

mozgási lehetőségtől,, mely utóbbi nélkül

az előbbi nem válhatik effektiv mozgató-

erővé. A munkaerő mozgásait befolyá—

soló tényezőket két nagy csoportba sorol—

ja: 1. a gazdasági és 2. a nem gazdasági

tényezők csoportjába. A gazdasági ténye-

zők részint általánosak (mint például a

szükségletek és a kielégített szükségletek

között, valamint a munka kulturáltságá—

ban mindig meglevő és folyamatosan újra

keletkező differenciák), részint specifiku—

sak (például az elosztás útján létrejövő

.differenciáltság). A szerző igen behatóan,

rendszerezetten elemzi a gazdasági és a

nem gazdasági tényezőket egyaránt, külö- '

nösen a munka szerinti jövedelem szak——

mák szerinti és a munka jellege szerinti

differeneiáltságát (mint gazdasági indíté-

kot).

Berényi József könyvének egyik legel—

gondolkoztatóbb re'—sze az a szintén a har—

madi'k fejezetben található néhány oldal,

melyet a munkaidő hossza elemzésének

szentel (147—152. old.). Helyesek a mun—

kaidőarányok és a bér-arányok, a munka—

idő nagysága és a munka intenzitása kö—

zötti kapcsolabokra, valamint a munkaidő

csökkentésének a költségeire vonatkozó

megállapításai. Igen helyesen érzékelteti

továbbá, hogy a gazdaságilag kevésbé rej—

lett országokban a munkaidő csökkenését

erősebben fékezi a magasabb életszínvonal

elérésének a vágya, mint a fejlettebbek—

ben, hogy a hosszabb szabadidő iránti

szükséglet kialakulása, a jövedelemnöve—

kedés több szabadidővel való szubsztituá—

lása a gazdasági fejlődésnek, az életszínvo-

nal ezzel együttjáró emelkedésének a ve—

lejárója. A szabadidő iránti szükséglet ki-

fejlődését azonban nemcsak úgy kell te—

kintenünk mint a többi szükséglet kielé—

gítésének a hatására, e szükségletekkel

párhuzamosan kifejlődő többé—kevésbé

§;ng

*autonóm'szükségletet. Életünk s így 'mi—ri—

denféle szükségletünk kielégitése is idő-

ben zajlik le. A fogyasztás céljára ren-

-'del-kezésre álló idő szűkössége —.'ceteris

rparibus —- az elfogyasztható termékek és

szolgáltatások volumenének a növelését is

:céltalanná, értelmetlenné teheti, s ezáltal

kedvezőtlenül befolyásolhatja a munkater-

melékenység, a munkaintenzitás stb. ala—

kulását is. Fogyasztásunk pedig legtöbb-

anyire (bá—r korántsem kizárólag) a korlá—

tozott nagyságú összes időnknek a mun-

kaidőt meghaladó része (az ún. szabad-

idő) alatt zajlik le. Ez utóbbi nagyságaés

a különféle termékek, szolgáltatások .stb.

fogyasztásának az időszükséglete (produk—

tivitása) tehát igen fontos szerepet játszik

a gazdasági fejlődésben. Az ezekkel a kér-

désekkel foglalkozó elméleti kutatómunka

sajnos nemzetközi tekintetben is igen el—

maradott. A gazdasági egyensúly külön—

féle elméletei elsősorban a termelt javak,

illetve a munkát jelentő szolgáltatások op—

i—timális volumenének, egymáshoz viszo—

nyított optimális arányainak stb. a kita—

pintását tűzték ki célul, holott ezek az

optimumok —— legalábbis bizonyos szem—

pontból —— a rendelkezésünkre álló korlá—-

tozott nagyságú összidő munkaidőre és

nem munkaidőre való optimális arányú

felosztásának vannak alárendelve. A gaz—

dasági egyensúly tradicionális —— különö—

sen a nem marxista gazdaságelmél—etben

ma is uralkodó koncepciója szerint —

szükségleteink maximális és legkevésbé

költséges kielégítése akkor érhető el, ha:

1. biztosított a termelés (illetve a kínálat)

és a fogyasztás (illetve a kereslet) volumen és

struktúra szerinti összhangja;

:. a ráfordítások utolsó egységei a különböző

területeken azonos nagyságú hasznot biztosíta-

nak;

3. létrejön a különböző termékek, illetve szol-

gáltatások határhasznainak és az előállításuk.

illetve nyújtásuk érdekében eszközölt ráfordí—

tások ún. ,,határkárainak" az egyenlősége.

Amennyiben azonban az ember — mint

homo oeconomicus — összes szükségletei

(nem pedig csak a termelt javak, illetve a

munkát jelentő szolgáltatások iránti szük-

ségletei) maximális kielégítésére törek—

szik, termelő, illetve szolgáltatásnyújtó te—

vékenységében nem mehet el a határhasz—

noknak és a határkároknak a 3. pontban

jelzett kiegyenlítődéséig. Ideje korláto—

zott, és ki kell elégítenie:

1. a szabad javak (friss levegő, napfény stb.)

iránti szükségleteit is, melyek a fogyasztásuk

okozta fáradtságtól eltekintve nem kerülnek

munkába, de időt kötnek le;

2. a pihenés, az alvás. . ., vagyis a termelés

és a fogyasztás során felhalmozódott Fáradiaág
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felszámolása (s ennyiben elfogyasztása) iránti

szükségletét, ami szintén időbe kerül.

. A gazdasági egyensúly hagyományos

felfogását tehát a rendelkezésre álló idő

optimális elosztásának a koncepciójává

kell kiegészítenünk. Korlátozott nagyságú

összidőnket úgy kell elosztanunk a külön—

böző javak termelése, illetve szolgáltatá-

sok nyújtása( vagyis a munkaidő), a mun-

kába kerülő és a munkába nem kerülő

termékek és szolgáltatások fogyasztása,

valamint a pihenés, az alvás közötti( vagy—

is a nem munkaidő) ,,szabadidő" között,

hogy összes szükségleteink kielégítése

maximális és az időráfordítás szempontjá-

ból a legkevésbé költséges legyen. Ez az

állapot elméletileg akkor érhető el, ha a

felhasznált idő utolsó egységei azonos

nagyságú hasznot biztosítanak a szükség—

letkielégítés minden területén. Ebben az

esetben azonban:

1. a termelés és a szolgáltatásnyújtás megáll

a határhasz'noknak és az egyéb ráfordítások ha-

tárkárainak a kiegyenlítődése előtt;

2. az időráfordításokon kívül egyéb ráfor—

dítások nem feltétlenül biztosítanak azonos

nagyságú hasznot a termelés. illetve szolgálta-

tásnyújtás különféle területein.

A gazdasági egyensúly hagyományos

koncepciójából a termelés és fogyasztás

volumene és struktúrája összhangjának a

követelménye marad érvényben mint az

egyensúly új koncepciójába is beépíthető

elem. Életünk véges nagyságú időszaka-

szokból tevődik össze, ha tehát valamely

időszakaszon belül összes szükségleteink

' maximális kielégítése a gazdasági egyen—

súly tágabb koncepciójának a törvényei

szerint érhető el, akkor ez utóbbit kell

 

tekintenünk a gazdasági egyensúly álta—

lános koncepciójának is.

Könyve negyedik fejezetét a szerző a

foglalkoztatás hatékonysága vizsgálatának _

szenteli. Elemzi a munkatermelékenység

és a foglalkoztatottság hatékonysága kap-

csolatát, ezen belül különös részletességgel

tér ki a munkaerő fenntartási, újrateme—

lési és fejlesztési költségeire. Külön alfeje-

zetek foglalkoznak a foglalkoztatás haté—

konyságának a változásával az életszínvo-

nal emelkedésével és a munkahelyek tech—

nikai felszereltségével összefüggésben.

Magas színvonalú a foglalkoztatás hatéf

konyságát növelő tartalékok (a munkafe-

gyelem javítása, a munkalntenzi—tás növe—

lése, az állásidők kiküszöbölése, az egyéni

teljesítmények fokozása, a kisebb-nagyobb

ésszerűsitaek, szervezési intézkedések

stb.) és a fogyasztás hatékonysága és az

árak, illetve árarányok kapcsolatának az

elemzése is.

Berényi József könyve számos olyan

kérdést is felvet, melyet közgazdasági ku—

tatómunkánk eddig eléggé elhanyagolt.

Erénye a könyvnek magas színvonalú és

bőséges statisztikai dokumentáltsága: a

szövegben elhelyezett 38 tábla és 19 ábra,

valamint a függelék 19 (nagyrészt szintén

táblát és ábrát jelentő) melléklete. Dícsé—

retet érdemel a könyv teljesnek ugyan

nem mondható, de igen bőséges (mintegy

134 tételt tartalmazó) bibliográfiája. Elem—

zéseinek java része igen gazdag ismeret—

anyagról, mély elemző és rendszerező ké-

pességről, alapos módszertani felkészült—

ségről tanúskodik. Berényi József könyve

mindenképpen megérdemli, hogy a leg-

nagyobb figyelemmel tanulmányozzuk.

Valkovics Emil
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SZEMÉLYI HíREK

Kitüntetések. A Magyar Népköztársaság

Elnöki Tanácsa hazánk felszabadulásá—

nak 23. évfordulója alkalmából eredmé—

nyes munkájuk elismeréséül a

MUNKA ÉRDEMREND .

arany fokozatát

adományozta Hantos Lászlónak, a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal Fejér megyei

Igazgatósága vezetőjének; a

MUNKA ÉRDEMREND

ezüst fokozatát

adományozta Cseh-Szombathy Lászlónak,

a Központi Statisztikai Hivatal Népesedési

és Szociálisstatisztikai főosztálya osztály—

vezető—helyettesének, Gáspár Jánosnak, a

Központi Statisztikai Hivatal Nógrád me—

gyei Igazgatósága osztályvezetőiének, Ke—

rekes Ottónak, a Központi Statisztikai

Hivatal Beruházási és Építőipari főosz—

tálya osztályvezető—helyettesének, Kóczián

Zoltánnak, a Központi Statisztikai Hiva-

tal Bács—Kiskun megyei Igazgatósága ve—*

zetőjének, Mórocz Bélának, a Fényes Elek

Közgazdasági Technikum igazgatójának,

Öry Istvánnak, a Számítástechnikai és

ügyvitelszervező Vállalat igazgatójának,

Szilágyi Józsefnek, a Központi Statisztikai

Hivatal Mezőgazdasági főosztálya osztály—

vezetőjének, Turáni Józsefnek, a Köz-

ponti Statisztikai Hivatal Vas megyei

Igazgatósága osztályvezetőjének, dr. Vu-

kovich Györgynek, a Népességtudományi

Kutató Intézet igazgatóhelyettesének; a

MUNKA ÉRDEMREND

bronz fokozatát

adományozta Gyurfina Évának, a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal Tájékoztatási

főosztálya főelőadójának, Halász András-

nak, a Számítástechnikai és ügyvitelszer—

vező Vállalat főosztályvezetőjének, Har—

sányi Károlynak, a Központi Statisztikai

Hivatal Népesedési és Szociálisstatiszti—

kai főosztálya csoportvezetőjének, Janák

Lajosnénak, a Központi Statisztikai Hi—

vatal Területi főosztálya főelőadójának,

Karsány Ferencnek, a Központi Statiszti-

kai Hivatal Iparstatisztikai főosztálya

osztályvezető—helyettesének Keresztény

Jánosnak, a Központi Statisztikai Hivatal

Mosonmagyaróvári 'járási Felügyelősége

vezetőjének, Lukácsi Józsefnek, a Számí—

tástechnikai és ügyvitelszervező Vállalat

főosztályvezetőjének, Mányi Szabó Ist—

vánnénak, a Központi Statisztikai Hivatal

Forgalomstatisztikai főosztálya csoportve—

zetőjének, dr. Molnárfi Tibornak, a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal Iparstatisztikai

főosztálya főelőadójának, dr. Szabó László—

nak, a Központi Statisztikai Hivatal Köz-

gazdasági főosztálya főelőadójának.

!!

A Központi Statisztikai Hivatal elnöke

hazánk felszabadulásának 23. évfordulója

alkalmából a Magyar Népköztársaság Mi—

nisztertanácsa 1022'1954. (IV. 26.) számú

határozatával alapított

KIVÁLÓ DOLGOZÓ

kitüntető jelvényt adományozta a Köz—

ponti Statisztikai Hivatal alábbi dolgo—

zóinak: Balázs Józsefné takarítónőnek,

dr. Bing Imrénének, a Könyvtár főkönyv—

tárosának, Csonka Józsefnek, a Népese-

dési és Szociálisstatisztikai főosztály cso—

portvezetőjének, Csörnyei Vilmosnénak, a

Forgalomstatisztikai főosztály ügyviteli

dolgozójának, Fuchs Erzsébetnek, a Népe-

sedési és Szociálisstatisztikai főosztály fő—

előadójának, Galgóczi Józsefnek, a Bor-

sod—Abaúj-Zemplén megyei Igazgatóság

főelőadójának, Halász Andrásnénak, a

Költségvetési főosztály főelőadójának,

Harza Lászlónak, a Területi főosztály fő—

előadójának, Horváth Istvánnénak, a Böl—

csőde vezetőjének, dr. Horváth Lajosnak,

a Népesedési és Szociálisstatisztikai fő—

osztály főelőadójának, Hulyák Katalin-

nak, a Statisztikai és Matematikai Mód—

szerek Közgazdasági Alkalmazásának La-
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boratóriuma előadójának, Kerese János—

nénak, az lparstatisztikai Főosztály főelő—

adójának, Kondricz Józsefnek, az Ugyvi-

telgépesítési főosztály osztályvezetőjének,

dr, Kőszegi Lászlónénak, a Közgazdasági

főosztály főelőadójának, Kramaszta Mi—

hálynak, a Szolnok megyei Igazgatóság

csoportvezetőjének, Lukács Jánosnak, a

Mezőgazdasági főosztály csoportvezetőjé—

nek, Malinszki Máriának, az Ugyvitelgé-

pesitési főosztály csoportvezetőjének, Mát-

rai Józsefnek, az Ugyvitelgépesítési főosz—

tály főelőadójának, Nyers Józsefnek, az

Iparstatisztikai főosztály előadójának,

Panajoth Lászlónénak, a Győr—Sopron

megyei Igazgatóság csoportvezetőjének,

Schindele Miklósnak, a Mezőgazdasági

!őosztály főelőadójának, Sundhausen Bé—

lánémzk, a Költségvetési főosztály ügy—

Witeli dolgozójának, Szabó Istvánnak, .a

Budapest városi Igazgatóság csoportveze—

tőáévnek, Szarvas Ferencnek, a Beruházási

és Építőipari főosztály főelőadój—ának,

székely Elemémének, a Közgazdasági fő—

osztály főelőadójának, dr. Szőnyi Gyulá—

énénak, a Forgalomstatísztikai főosztály

*főelőadőjának, Szűcs Bélánénak, a Sta—

tisztikai Szemle Szerkesztősége főelőadó—

jának, dr. Tóth Zoltánnénak, a Heves me—

gyei Igazgatóság közgazdászának, D. Var-

ga Gyulának, a Népszámlálás csoportve—

zetőjének, Vörös Ferencnek, a Dabasi já—

rási Felügyelőség vezetőjének,

*

STATISZTIKAI HIRADO

A Magyar Népköztársaság Elnöki Ta-

nácsa a Népi Ellenőrzés 10 éves fennál-—

lása alkalmából Máté Jánosnak, a KSH

Tolna megyei Igazgatósága vezetőjének a

megyei Népi Ellenőrzési Bizottságban

Végzett kiváló munkája elismeréséül a

MUNKA ÉRDEMREND

arany fokozatát

adományozta.

Ugyanezen alkalomból az Elnöki Ta—

nács Kertész Gézát, a KSH Nagykanizsai

járási Felügyelősége vezetőjét a járási

Népi Ellenőrzési Bizottságban végzett

munkájáért a '

MUNKA ÉRDEMREND

ezüst fokozatával

tüntette ki.

*

' A munkásőrség országos 'mncsneka

a munkásőrségben végzett ötéves ered-

ményes szolgálatának elismeréséül Nagy

Istvánnak, a Központi Statisztikai Hivatal

Ugyvitelgépesítési főosztálya főelőadójá—

nak és Végvári Jenőnek, a Központi

Statisztikai Hivatal Iparstatisztikai fő—

osztálya csoportvezet'őiének ;)

M'UNKASÓR EMLÉKMLWÉNY

kitüntetést adományozta.

SZERVEZET! HlREK ——-— KÖZLEMÉNYEK

A Magyar Nemzeti Bank közgyűlése.

'A Magyar Nemzeti Bank 1968. április

27—én tartott évi rendes közgyűlésén

igazgatóságának tagjai közé választotta

Huszár Istvánt, a Központi Statisztikai

Hivatal első elnökhelyettesét.

_Jubileum. Dr. Dr. Dr. h. 0. Felix Burk-

hardt professzor 1968 februárjában töl—

tötte be 80. életévét. A Statistische

Praxis 1968. évi 2. száma méltatja Burk—

uhardt professzornak a statisztika terüle—

tén Végzett sok évtizedes kiemelkedő tu-

dományos munkásságát, és közli dr. A.

Donda professzornak, a Német Demokra-

tikus Köztársaság Allami Központi Sta—

tisztikai Hivatala elnökének ez alkalom—

ból írt ünnepi megemlékezését.

(Matisusche Francis. 1968, évi 2. szám.)

A Japán Statisztikai Hivatal új elnöke.

1967 októberében Akira Noda, a Japán

Statisztikai Hivatal elnöke megvált tiszt—

ségétől, és a Hivatal vezetését Shum'chí

Okabe vette át.

Vitaülés. A Tudományos Ismeretterjesztő

Társulat közgazdasági választmánya 1968.

február 6—án ülést tartott. Az ülés témá-

ja a ,,Nemzeti jövedelem, ár és személyi

jövedelmek" volt. A vitát Huszár Ist-

ván, a Központi Statisztikai Hivatal el—

ső elnökhelyettese vezette. Az ülés elő-

adója dr. Csernok Attila, a Miniszterta—

nács Titkárságán—ak munkatársa volt. Az

előadást szá—mos hozzászólás követte.

Kitüntetések. A Szovjet Közalkalma-

zottak Szakszervezete Központi Bizott—-

ságának Elnöksége .és ,a fazovjetunió

Központi (Statisztikai Hivatalának Vezető-
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sége a Nagy Októberi Szocialista Forra-

dalom 50. évfordulója alkalmából a szov—

jet hivatalos statisztika szervezésében és

fejlesztésében szerzett érdemeikért, a tár-

sadalmi munkában való aktív részvételü—

kért elismerését fejezte ki az aláb—

bi dolgozóknak: A. Ja. Bojarszkij, A. M.

Vosztrikova, Sz. Ja. Germi, N. I. Gorba—

tov, Sz. M. Gurevics, E. T. Kolpakov, M.

Sz. Markin, Sz. P. Partigul, V. A. Szo—

bol', Sz. G. Sztrumilin, L. M. Cürlin, M.

R. Ejdeliman.

(Vesztnik sztattsztiki. 1968. évi 1. sz.)

Statisztikai symposion Varsóban. A Len—

gyel Statisztikai Főhivatal 50 éves fenn-

állása alkalmából 1968. február 20—23

között statisztikai symposiont rendezett

Varsóban. Az ülés hazai és külföldi részt—

vevői a nemzetgazdasági elszámolási

rendszerekkel és mérlegekkel kapcsolatos

kérdéseket vitatták meg. A benyújtott

dolgozatok és előadások a következő há-

rom főbb témakör köré csoportosultak:

1. a nemzetgazdasági elszámolások és

mérlegek rendszere és struktúrája; 2. a

nemzetgazdasági elszámolások és mérle—

gek felhasznáiása az elemzésben és ter—

vezésben; 3. nemzetközi összehasonlítá—

sok.

A symposionon dolgozatot nyújtottak

be, illetve előadást tartottak: Árvay Já-

nos, a KSH főosztályvezető—helyettese:

A jövedelmek mérlege a tervezett magyar

mérlegrendszerben; dr. Szilágyi György,

a KSH osztályvezetője: Egyszerűsített

módszer a nemzeti jövedelem nemzetközi

összehasonlitására; dr. File Jenőné,a KSH

főelőadója: A külföldi gazdasági kapcso—

latok ábrázolása a népgazdasági mérleg—-

rendszerben címmel.

Az MKT Területi Statisztikai Szekció-

jának teljes ülése. A Magyar Közgazdasá-

gi Társaság Statisztikai Szakosztálya Te—

rületi Statisztikai Szekciója 1968. feb—

ruár 29—én teljes ülést tartott. Az ülés

elnöke Huszár István, a Központi Sta—

tisztikai Hivatal első elnökhelyettese volt.

Az elnöki megnyitó után Barabás Mik-—

lős, a KSH főosztályvezetője ismertette

a Szekció további feladatait, majd dr.

Bernáth, Tivadar kandidátus, tanszékve-

zető docens: Területi statisztika és gaz—

daságföldrajz, dr. Kóródi József kandi-

dátus, egyetemi docens pedig: A gazda-

sági növekedés regionális tényezői cím-

mel tartott előadást. Ezután a Szekció

munkacsoportjainak vezetői beszámoltak

a munkacsoportok tevékenységéről. Az

ülés Horváth Tibornak, a KSH osztály—

? Statisztikai Szemle

vezetőjének, a Szekció titkárának beszá—

molójával ért véget.

Tudományos Tanács alapítása a Szov-

letunióban. A Szovjetunió Tudományos

Akadémiája Közgazdaságtudományi Osz-

tálya mellett a ,,Népesedés társadalmi—

gazdasági problémái" elnevezéssel tudo-

mányos tanácsot szerveztek.

A Tudományos Tanács főfeladata a kö

vetkező irányokban végzett kutatások

koordinálása: a népesedés marxista—le-

ninista elmélete; a polgári reakciós né—

pesedéselméletek bírálata; a népesség

összetétele és növekedési üteme, vala—

mint a gazdasági fejlődés tényezői közöt-

ti kölcsönös kapcsolat; a népesség növe—

kedésének problémái a Szovjetunióban ál—

talában és a területi sajátosságok elemzé—

se; a népesedéspolitika problémái a Szov-

jetunióban; a népesség vándorlásának és

területi elhelyezkedésének problémái a

Szovjetunióban; a munkaerő—tartalékok

tervezése és racionális felhasználása a

Szovjetunióban; a szocialista világrend—

szer demográfiai problémái és a munka-

erő—felhasználás problémái a szocialista

országokban; a világ népességének ala-

kulásában és összetételében mutatkozó

tendenciák; a fejlődő országok demográ-

fiai problémái; a fejlett tőkésországok né-

pességének alakulásában és összetételében

mutatkozó tendenciák; a népességi sta-

tisztika tökéletesítésének problémái.

A Tudományos Tanács elnökévé T. V.

Rjabuskint, a Szovjetunió Tudományos

Akadémiája levelező tagját választották

meg.

(Vesztnik Akademit Nauk SZSZSZR. 1968. évi

1. sz. 115. old.)

Klubdélután. ,,Magyarország népesség—

száma és népmozgalma a honfoglalástól

a XIX. század végéig" címmel 1968. feb-

ruár 29—én klubdélutánt rendezett a Tu—

dományos Ismeretterjesztő Társulat Tör-

ténelmi Választmánya és Népességtudo-

mányi Csoportja. A klubdélután előadói

a következők voltak: Fügedy Erik, a KSH

Könyvtárának tudományos munkatársa;

Bakáts István, a Magyar Országos Levél-

tár osztályvezetője; Dányi Dezső, a KSH

Könyvtárának igazgatója; Kováts Zoltán.

a Szegedi Pedagógiai Főiskola adjunktusa.

Bogdanov, I. M. (1882—1967). Mint a

Vesztnik Sztatisztiki 1968. évi 1. száma

közli, Ivan Mihajlovics Bogdanov, a szov—

jet kulturális és oktatásügyi statisztika

neves művelője, mintegy 50 éves fárad—
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hatatlan alkotó munka utánelhunyt. I.

M. Bogdanov a SzovjetunióKözponti Sta-

tisztikai Hivatala oktatásügyi statisztikai

osztályának volt vezetője, a KSH Kollé-

giumának tagja,— több mint 100 tudomá-

:.nyos munkát publikált. ,,Sztatisztika kuli—

turü" c. könyve 1951-ben magyar nyel—-

Ven is megjelent.

v

KGST statisztikai kiadvány A KGST

Titkárság statisztikai osztálya ,,Árak és

árindexek a tőkésországok nemzetközi ke—

reskedelmében" címmel nyilvánossta—

._tisztikai adatgyűjteményt jelentetett meg

orosz nyelven. A kötet hosszú idősorok—

kal —-— általában 1955—1966-ig —- jellemzi

a tőkésországok külkereskedelmi árala—

kulásának különböző aspektusait orszá—

gok, gazdasági csoportosulások, földré—

szek, gazdasági fejlettség stb. szerint. A

kiadvány három fejezetből áll, mindegyik

előtt, rövid összefoglaló ismerteti a fe—

jezet tartalmát, az összeállítás főbb mód-

szertani szempontjait, a forrásokat stb.

A fejezetek címe a következő: 1. A tő—

késországok— nemzetközi kereskedelmének

árindexei. 2. A nemzetközi kereskedelem

főbb árucikkeinek árai. ,3. Az Európai

Gazdasági Közösség (Közös Piac) orszá-

gainak export és import átlagárai.

(Cenii i indexű een v mezsdunarodnoj tor—

'govle kapitaliszticseszkih sztran. KGST Titkár-

ság. Moszkva. 1968. 249 old.)

: Az Amerikai Statisztikai Társaság új

ügyvezető igazgatója. Az Amerikai Sta-

tisztikai Társaság (American Statistical

Association) a Társaság ügyvezető igaz-

gatójává John W. Lehmant választotta-

meg. J. W. Lehman 1968. április 1—én

foglalta el tisztét. Donald C. Riley, aki

1955 óta látta el ezt a tisztséget, szak-—

értőként továbbra is részt vesz a Tár—

saság munkájában.

(The American Statisttcian. 1967. évi 4. szám)

Szezonális kiigazítási eljárások összeha—

sonlítása címmel megjelent a KSH Sta-

tisztikai és Matematikai Módszerek Köz—

gazdasági Alkalmazása Laboratóriumának

kutatásait rendszeresen közlő sorozat 9.

kötete. A sorozat a továbbiakban Ökono—

metriai Füzetek címmel jelenik meg, és

folytatása az eddig Nemzetközi Módszer—

tani Füzetek cím alatt megjelent soro—

zatnak. '

A kötet ,,Az

mérése és kiküszöbölése" című, korábban

:tatáso'k— eredményeit.-

.tabb, elméleti alapon nyugvó kiigazítási

' Beruházási adatok, 1960—1966.

megjelent a Statisztikai Időszaki Közle-

idényszerű változásók-

megjelent kiadványban. tárgyalt". gondola-

tokat-fejleszti tovább, és ismerteti. :am'ku—

Ezúttal bonyolul-

módszert '; mutat be: a spektrálele'mzést

.és Jorgenson minimális szórású', lineá—

ris és torzítatlan szezonális _kiigaZítá'si

módszerét. A,; szezonális kiigazítási"e1úá-

rások összehasonlítása nyolc magyar idő—

soron végzett számítások alapján történt

(Szezonális kiigazítási eljárások összehason-

litása. Ökonometrial Füzetek 9. sz. írták: dr.

Theiss Ede és Hulyák Katalinközreműködésé—

vel Hrúbos Ildikó és Paizs János. A Központi

Statisztikai Hivatal Statisztikai és Matematikai

Módszerek Közgazdasági Alkalmazásának _La-

borátóriuma. Budapest. 1968.188 old.)_ '

 

címmel

mények 116 (1968/1.) kötete.; A kiad—

vány segitséget kívánt nyújtani, a ter;—

vező és, elemző munkához, s' ezért ;az

adatok összeállításánál figyelembe Vette

mindazokat a tartalmi és fogalmi válto:

'zásokat, amelyek az új gazdaságirány—íy

tási rendszer bevezetésével az állóeszköz—

gazdálkodás tekintetében már 1966 óta

megvalósultak.

Az adatgyűjtemény ágazati részlete—

zésben tartalmazza a beruházások és az

állóeszköz—fenntartások adatait, külön

csoportosítva a népgazdaság összes beru-

házásaira és a szocialista szektorra vo—

natkozó indexsorokat. 'A kötet tájékozta—

tást nyújt az 1966. évi gépi beruházások

összetételéről, valamint az üzembe he—

lyezett beruházások fontosabb természe—

tes mértékegységű adatairól. A kiadvány

módszertani megjegyzésekkel zárul.

(Beruházási adatok 1960—1966. Összeállította

a KSH Beruházási és Építőipari főosztálya Tar

József vezetésével. Főmunkatársak: Deák Fe—

renc, Vuícs László, Makrai Zoltánné és Kovács

Józsefné. Statisztikai Időszaki Közlemények.

Központi Statisztikai Hivatal. Budapest. 235

old.)

Japán évkönyv. ,,A japán gazdaság

százéves statisztikája" (Hundred—year Sta-

tistics of the Japanese Economy) cimű

évkönyv mintegy 140 fontosabb idősor

segítségével áttekintést ad a japán gaz—

daság fejlődéséről. Az Évkönyvhöz két

melléklet tartozik, melyekben a magya—*

rázó megjegyzések, illetve a lábjegyZetek

angol fordítását tették közzé. '

(Hundred-year Statistics of the Japanese

Ecónomy. statistical Department. The Bank

of Japan. 1966. 616 old. ri— Supplements.) '

".j' ;;

  



A STATISZTIKA ÁLTALÁNOS ELMÉLETE És MÓDSZERTANA

MATEMATIKAI STATISZTlKA

KOOP, J. C. :

NEM EGYENLÖ ELEMSZÁMÚ

FÚGGETLEN RÉSZMINTÁK

[Replicated (or interpenetrating) samples o!

unegual sizes.) —— The Annals of Mathematical

Statistics. 1967. 4. sz. 1142—1147. p.

A Mahalanobistól származó ún. ,,füg—

getlen részminták" módszere a statisztikai

mintavétel elméletében már jó néhány

éve ismeretes és a gyakorlatban széles

körben alkalmazott technikává lett. A

módszer elméleti aspektusait sok sta-

tisztikus vizsgálta, többek között Lhiri,

Deming és jelen cikk írója is.

Szerző jelen dolgozatában tovább fej—

leszti ezt a módszert. A módszer eddigi

alkalmazásánál és elméleti vizsgálatá-

nál mindig feltették, hogy a k számú,

független részmintáknál ———- amit a szó-

ban forgó alapsokaságból vesznek ki ——

az elsődleges mintavételi egységek száma

egyenlő. E feltétel a módszer alkalmaz-

hatóságának korlátot szabott. A cikk ép—

pen ezért e feltétel feloldását célozza és

azt vizsgálja miképpen módosul a mód—

szer és mik a következményei annak, ha

nem köti ki, hogy a részminták mind-

egyike egyenlő számú elsődleges minta-

vételi egységet tartalmazzon. Arra a meg-

lepő eredményre jut, hogy ezáltal a k

számú független mintából számított és

valamilyen ismérv alapsokaságbeli érték—

összegét becsülő statisztika efficiensebb,

mint a hagyományos eljárással kiválasz—

tott részmintákon alapuló becslés. Ezen

az értendő, hogy a nem egyenlő számú

elsődleges mintavételi egységet tartal—

mazó részmintákból számított becslés

szórása kisebb, mint az egyenlő számú

elsődleges mintavételi egységet tartal—

mazó részmintán alapuló becslése.

(Ism.: Schnell Lászlóné)

SOMERMEYER, W. H. ———-TEEKEN8, R.:

A STATISZTIKA! OSZTÁLYOZÁS ALAPELVEI

(Principles of statistical classiiication.) —

Statistica Neerlandíca. 1967. 1. az. 1—10. 9.

A statisztikai osztályozások közötti cél-

szerű válogatáshoz a fő kritériumok meg-

lehetősen egyszerűek. A kritériumok

alapjául szolgáló elveket azonban általá-

ban vagy nem ismerik, vagy nem egé—

szen értik. A gyakorlati statisztikai mun-

kában ezért nem is ragaszkodnak min-

dig következtesen az alapelvekhez. Külö—

nösen áll ez a társadalomtudományok

körében végzett statisztikai vizsgálódá-

sokra.

A tanulmány célja a kritériumok alap—

elveinek tisztázása, annak érdekében,

hogy a statisztikai osztályozás mind a

statisztikai adatok termelőinek, mind fel—

használóinak érdekeit szolgálja.

Az első követelmény az, hogy a sta-

tisztikai osztályozás a priori jellegü le—

gyen. A megfelelő osztályozási rendszert

az adatgyűjtés előtt kell kialakítani. Ez

a követelmény abból a sokkal általáno-

sabb szabályból ered, hogy a statisztikai

vizsgálódásokat, kezdve a felvétel köré—

nek kijelölésétől egészen az adatok köz-

léséig (beleértve kommentálásukat és

elemzésüket is) előre meg kell tervezni.

Az osztályozási rendszer a priori meg-

alkotásának előnye, hogy időt és munkát

takarít meg, segíti az adatgyűjtőt és az

adatszolgáltatót a kérdések értelmezé—

sében, megkönnyíti a különböző források—

ból származó statisztikai információk ösz-

szehasonlítását, elejét veszi a statisztiká-

val szemben támasztott bizalmatlanság-

nak — ti., hogy az adatok csupán az

eleve eltervezett mondanivaló ,,tálalását"

' célozzák —— és a statisztikusra bízza saját

osztályozási

feladatát.

rendszere megalkotásának
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A második követelmény az egyértel—

műség és az objektivitás. Ez segíti elő a

megfigyelt adatok besorolását az egyes

osztályokba. Az osztályok definíciójának

olyannak kell lennie, hogy mind az ada-

tok gyűjtői, mind azok feldolgozói ugyan—

azokra a következtetésekre jussanak, mi—

kor az osztályozási rendszert a tényleges

statisztikai megfigyelésre alkalmazzák. Az.

egyes osztályok közötti válogatásnál nem

kaphat semmiféle olyan értékítélet szere—

pet, melyet vagy a megfigyelőnek, vagy

a feldolgozónak kell kialakítania. Nincs

helyük továbbá olyan osztályozási rend—

szereknek sem, amelyek az osztályok

szubjektív ítéleten alapuló megválasztá—

sára adnak lehetőséget.

Az osztályozásnak logikusnak kell len—

nie: az elkülönített osztályok között nem

szabad hézagoknak előfordulniok, de át—

fedések sem engedhetők meg. Mennyiségi

ismérvek esetében ez a feltétel könnyen

teljesíthető. Az egyes osztályok alsó ha-

tárainak megelőző felső határával egy—

be kell esniök. Többszörös mennyiségi

osztályozás esetén a feltételnek valamenv—

nyi ismérvre szimultán teljesülnie kell.

Minőségi ismérveknél a hézagok elke-

rülhetők egy ,,másutt még figyelembe

nem vett" osztály beiktatásával.

Az osztályozási rendszer egyszerű fel—

építése és szisztematikus jellege könnyíti

és gyorsítja a statisztikai adatok csopor—

tosítását. Ebben a vonatkozásban nem

ajánlhatok a hierarchikus felépítésűek,

melyek az adatokat kisebb és átfogóbb

csoportokon, majd osztályokon belül rend—

szerezik.

A rendszeresség tekintetében az osz-

tályhatárok számtani vagy geometriai

sorokat alkotnak, elfogadható továbbá a

kvantilisek rendszere is. A fenti kettős

követelménnyel szemben áll a részletes-

ség iránti igény. Az osztályok számát

progresszív módon növelve, egyrészt az

információnyereség alá van vetve a

,,csökkenő hozadék" törvényének, más-

felől a statisztikai adatok pontos osztá—

lyozása egyre nehezebbé válik.

Az osztályozás már puszta létezésével

is megkönnyíti a statisztikai megfigyelés

eredményeinek összehasonlíthatóságát idő—

ben és térben egyaránt. Igy az összeha—

sonlíthatóság követelménye mint alap—

elv összhangban van a prioritás elvé-

vel. A nemzetközi osztályozási rendsze—

rek átvétele ennek az alapelvnek az ér-

vényesülését is előmozdítja.

A túlságosan nagykiterjedésű földraj-

zi területre értelmezett osztályozás két—

ségtelen előnyei mellett világos tendencia
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mutatkozik a fokozott részletezés irányá—

ban. Ez arra enged következtetni, hogy

az ilyen jellegű osztályozások, melyek lé—

nyegében az egymásnak kölcsönösen el—

lentmondó követelmények összebékíté—

sére tett kísérletek eredményének tekint—

hetők, nem felelhetnek meg mindenhol.

Az érvelésben kétségkívül van némi

igazság. A koncepciók realitásának gon—

dolatait hordozza implicit módon magá-

ban. Hívei az osztályozásnak indokolat-

lan fontosságot tulajdonítanak, mint egy—

kor a botanikában, elmegyógyászatban

és még egy sor más tudományban, ahol

az osztályozást tekintették a megismerés

végső céljának. Nem szabad szem elől

téveszteni, hogy minden osztályozás mű—

vi jellegű, még akkor is, ha a szubjektív

elem súlyát sikerült minimálisra csök—

kenteni.

Az osztályozások megválasztásánál le—

hetőleg el kell kerülni, hogy átmeneti

természetűek, múló jellegűek legyenek.

Tekintettel kell lenni a jövő fejlődésre.

Nem baj, ha keletkezése pillanatában né—

hány ,,osztály" még nem tartalmaz ada—

tokat, feltéve, hogy előreláthatóan meg

fog telni. Az osztályozásoknál bizonyos

fokú konzervativizmushoz —- a folyama—

tosság biztosítása érdekében a statisz-

tikának igen nagy érdekei fűződnek.

A tartósság követelményének teljesü—

lését előmozdítja az osztályozási rend-

szerek flexibilitása. A nemzetközi stan-

dard osztályozások hierarchikus felépíJ

tése összhangban van a flexibilitás kö—

vetelményével.

Az osztályozásnak előnyösen hozzá kell

járulnia a statisztikai táblákban felölelt

jelenségek jobb megértéséhez. Ez a kö-

vetelmény az információszerzés maximu—

mára való törekvést jelenti. Mivel az

osztályozás mindig információvesztéssel

jár, ezt az alapelvet logikusan végigve—

zetve, az elemzéshez voltaképpen egyál-

talán semmiféle osztályozásra nincs szük—

ség.

Az empirikus értelemben vett tárgyhoz

tartozás szintén elengedhetetlen előfelté—

tel az osztályozási rendszer kellő megvá—

lasztásához.

Az osztályozásnak biztosítania kell a

statisztikai megfigyelési egységekre vo-

natkozó adatok megbízhatóságát. Elen—

gedhetetlen követelmény, hogy az osztá—

lyozás a statisztika jószándékába vetett

hitet elsősorban a realitás és a teljesség

vonatkozásában erősítse.

Végül az osztályozásnak lehetőséget kell

adnia az alapadatokban mutatkozó hi—

bák semlegesítésére is.

(Ism.: Csepínszky Andor)
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GAZDASÁGSTATISZTI KA

ZOLOTAS, X. :

, A MUNKÁSOK NEMZETKÖZI VÁNDORLÁSÁ

4 És A GAZDASÁGI FEJLÖDÉS KAPCSOLATA

(La migration internationale des travailleurs

et le développement économigue.) — Economía

Appliguée. 1967. 4. sz. 445—502 p.

Szerző elöljáróban megállapítja, hogy

a munkaerő-állomány nemzetközi ván—

dormozgalmának a gazdasági fejlődésben

betöltött szerepéről eddig vallott felfogás

átértékelésre szorul. Ezért a görög gya-

korlati tapasztalatokra támaszkodó álta—

lánosított elméleti meggondolások útján

a szerző mérleget állít fel a munkások

nemzetközi vándorlásából eredő előnyök—

ről és hátrányokról. Megkísérel elméleti

rendszert alkotni a mérleg készítéséhez,

illetve újraértékeléséhez. Végezetül több

olyan nemzeti és nemzetközi politikai in—

tézkedés tervét adja elő, melyek segítsé-

gével a munkások vándormozgalmát ——

illetve áttelepedését egyik országból a

másikba — a világgazdasági egyensúly

és növekedés követelményeinek megfe-

lelően lehetne megszervezni.

A tanulmány első része részletesen

elemzi a vándorló munkásokat kibocsátó

(általában alacsony jövedelmű) és befo—

gadó (általában magas jövedelmű) orszá—

gok szempontjából a vándorlás által oko—

Zott előnyöket és hátrányokat, valamint

ezek mérlegelését és a mérés eszközeit.

, A kibocsátó országok szempontjából

előny a külföldön dolgozók átutalása az

Otthon maradt család részére mind a de—

vizaellátás, mind pedig a belföldi takaré—

koskodás — tőkeképzés szempontjából.

A mérleg ellentétele azonban a fogyasz—

tás csökkenése a kibocsátó országokban.

Ez fékezőleg hat mind a termelésre, mind

a beruházási tevékenységre, nem szólva

a kivándorlás kedvezőtlen demográfiai

következményeinek hatásáról.

Mivel a kivándorlók rendszerint a kép—

zett munkások köréből kerülnek ki, ez a

kibocsátó ország munkaerejének szak—

képzettségi színvonalát csökkenti. Eset—

leg bérszínvonal emelkedést okozó mun-

kaerőhiány is fellép, amit csak a mun—

katermelékenység növelésével lehet el-

lensúlyozni, de ezt éppen a legképzettebb

munkásállomány csökkenése akadályozza.

A kibocsátó országok számára viszont

előny az, hogy kivándorolt munkásaik

magasabb fokú szakismereteket szerez—

nek, amelyeket hazatérve az egész hazai

közösség javára hasznosíthatnak. Ezek az

előnyök azonban csak akkor érvényesül-

hetnek, ha: a) a kivándorlók külföldön

olyan szakismereteket és tapasztalatokat

szereznek, melyek a kibocsátó ország

gazdasági-társadalmi fejlődési irányának

megfelelnek; b) hazatérésük alkalmas idő-

pontban történik, amikor újonnan szer-

zett képességeik azonnal felhasználhatók

a képzett munkaerő hiányának megszün-

tetésére.

A kibocsátó országokban aktivizmként

könyvelhető el a munkaerő-kiVándorlás

által a munkabér-színvonal alakulásában

— mint árszínvonalt meghatározó ténye—

zőben — esetleg kiegyensúlyozottabb

mechanizmus kialakítása és ezzel a gaz—

dasági fejlődés arányosabbá tétele.

, A befogadó országok szempontjából

vizsgálva a kérdést, mindenekelőtt az a

fő előny, hogy a bevándorlás jelentősen

járul hozzá a gazdasági növekedés üte—

mének fokozásához és ezzel egyidejűleg

az ár— és bérszínvonal rögzítéséhez. Ezen-

felül a külföldi munkaerő bevándorlása

a belföldi munkásság életszínvonalát is

növeli, és megszilárdítja gazdasági—társa—

dalmi helyzetét a jobban fizetett -— meg-'-

becsültebb — munka belföldiek számá—

ra való fenntartása által.

A bevándorlók fogadása utáni kezdeti

időszakban problémát okozhat, hogy az

általuk termelt érték átmenetileg alatta

marad a foglalkoztatásukhoz szükséges

termelési eszközök többlete és a fogyasz—

tási javak iránti keresletük együttes ér—

tékénél. Ha ez a jelenség huzamosabb

ideig tart, káros árszínvonal emelkedést

okozhat. Számolni kell a befogadó. or-

szág fizetési mérlegének a külföldi köve—

telések növekedéséből eredő 'fokozott

megterhelésével, amit a bevándoroltak

keresetének hazájukba utalása okoz. Vég—

eredményben a külföldi munkások hoz-

zájárulása a befogadó országban .mutat—

kozó globális kereslet és kínálat alaku—

lásához —— illetve e kettő mérlege —

dönti el, hogy tevékenységük a befogadó

ország gazdasága szempontjából hasznos—e

vagy káros. A társadalmi—gazdasági hely—

zet által indokolt mértéket meghaladó

bevándorlás zavarokat okozhat a befo-

gadó országban, amint azt Svájc" példája

bizonyítja.

A munkásvándorlás nemzeti és 'nemzet—

közi síkon egymással részben ellentétes

érdekeket érint, így különösen például

a befogadó ország gazdasági—pénzügyi

helyzetének fejlődéséhez a bevándoroltak

által nyújtott hozzájárulás —— méltányta-á

lanul és igazságtalanul —— a kibocsátó
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ország rovására is történhet. Ennek elke-

rülésére és azért; hogy a vállalati és

magánszempontok által ösztönzött mun-

kásvándorlás ne haladja meg az össz-tár—

sadalmi gazdasági érdekek által megsza—

bott határokat, szükség van a munkaerő-

vándorlás hosszú távú nemzetközi szabá—

lyozására, kiegyensúlyozására.

A tanulmány a továbbiakban erre vo-

natkozólag vet fel gondolatokat és tesz

javaslatot a megoldásra. A vándor-mozga—

lommal járó előnyök és hátrányok

mérlegének felállításánál tekintettel kell

lenni mind a vándormunkások saját ér—

dekeire, mind a kibocsátó és befogadó or-

szág kívánalmaira, mind pedig a világ—

gazdaság követelményeire és ezek össze—

függéseire. Ha a vándormozgalom mére-

tei áttörnek ezeken a határokon, akkor

egyre nagyobb lesz a hátrányok túlsú—

lya. A kritikus határok a kibocsátó és

befogadó országok esetében nem azono—

sak, azért fennáll a veszély, hogya két—

féle típusú ország között nemzetközi sí—

kon érdekellentét merül fel. A vándor-

mozgalom hatása többféle lehet: a) a leg—

kedvezőbb esetben mindkét ország szem—

pontjából előnyös; b) a befogadó ország

szempontjából előnyös, a kibocsátóéból

hátrányos; c) az előbbi (b) eset fordí-

tottja; d) a legkedvezőtlenebb esetben

mindkét országra nézve hátrányos.

Az előnyök és hátrányok anyagi meg—

nyilvánulásának mérésére a szerző cél-

ravezetőnek tartja az egy főre jutó nem-

zeti jövedelem összegének alakulását.

Óvatosságot ajánl azonban (például nem

mindegy, hogy a mérőszám a kibocsátó

országokban a népesség számának ki-

vándorlás okozta csökkenése következté—

ben vagy tényleges gazdasági fejlődés ha-

tására növekszik—e?) és kiemeli a pszicho—

lógiai tényezők figyelembevételének fon—

tósságát.

A munkásvándorlással összefüggő or—

szágon belüli és nemzetközi problémák

kérdésében a szerző szerint a nehézsé—

551.)E

gek rendeződését nem lehet egyedül a

kibocSátó országok gazdasági fejlődésétől

várni. A hazai lehetőségek korlátozott-f'

sága és a külföldi anyagi előnyök remé-

nye által ösztönzött kivándorlás foko-'

zódása előidézheti a kibocsátó ország fej—'

lődésének lassúlását és a viszonylag ala-'

csonyabb életszínvonalat.

—A munkásvándorlás nemzetközi ki—

egyensúlyozására szükséges intézkedések

sorában javasolja a szerző a kibocsátó or;

szágban a munkások rendszeres informá-'

lását a külföldi munkavállalás kilátásai—

ról, a külföldi elhelyezkedést elősegítő

szakképzés és a munkapiac szervezését,

a kivándorolt munkásokkal a kapcsolat

fenntartását. Ez utóbbi megfelelő időben

történő hazatelepítésüket is célozza. Ezen

a téren van a legfőbb szükség jó együtt-

működésre a befogadó országgal, azona

gondoskodáson kívül, hogy a munkások

olyan magasabb szakismeretek birtoká—

ba jussanak a befogadó országban, ami—

lyet a kibocsátó ország gazdasági fejlő-

désének iránya megkíván. '

E követelmények kielégítésére szerző

nemzetközi vándorlás—forgó bevezetését

javasolja, mert így biztosítani lehetne a'

hazatérő és az újra kivándorló munkások

számának nagyjábóli azonosságát. Említi

a mezőgazdasági körök Véleményét, mely

szerint a nekik nyújtott ár— és jöve—

delemtámogatás nemzetközi perspektívá—

ban nézve jogosan megilleti őket a többi

gazdasági tevékenység munkaerővel való

ellátásáért.

A tanulmány második része a görög—

országi munkás ki- és Visszavándorlás

legutolsó 10 évi alakulását, annak az or-

szág gazdaságára gyakorolt előnyös és

hátrányos hatásait, a demográfiai hely—.-

zetben mutatkozó következményeit is-

merteti, továbbá szerepét az 1966—1970.

évi gazdaságfejlesztési tervben, végül fel-

vázolja az ország vándormozgalmának

szervezésére irányuló javaslatait.

(Ism.: Juhász László)

KULTÚRSTATISZTIKA

ROBINSON, E. A. G. — VAIZEY, J. E. :

AZ OKTATÁS GAZDASÁGTANA

(The economics of education.) London. 1966.

MacMillan —— St. Martin's Press. XVII, 781 p.

Azzal a tudományos felismeréssel pára

huzamosan, hogy a népesség iskolázott-

sága és szakképzettsége a gazdasági és

társadalmi fejlődés fontos tényezője, a

legutóbbi években kialakult a közgazda-

ságtudománynak egy új ága, az oktatás

gazdaságtana. Az ebbe a körbe tartozó

kutatásoknak különösen nagy hajtóerőt

ad az, hogy a gazdaságilag fejlett és

gyengén fejlett országok egyaránt objek— _

tív alapokra kívánják építeni oktatási

rendszerük tervezését, annál is inkább,

mert az iskoláztatás és szakképzés meg—

tervezésekor nem néhány évet, hanem

több következő évtiZed szükségleteit kell

megfelelően számításba venni. Ezért a
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Nemzetközi Közgazdasági Társaság (In-

ternational Economic Association) 1963.

évi konferenciájának témájául az oktatás

gazdaságosságának kérdéseit választotta.

A konferencia nem csupán az iskolai

végzettség és szakképzettség szinvonalá-

nak emelkedése és a gazdasági növekedés

közötti kapcsolat kérdését vizsgálta, ha—

nem olyan kérdésekre is kiterjedt, mint:

mit jelent egy ország oktatási "készlete"

egy időpontban; lehet—e ezt a készletet

mérni; felmerül—e az értékcsökkenés je—

lensége az oktatási készlettel kapcsolat-

ban és szükség van—e annak felújításá-

ra; meg lehet—e becsülni az oktatás ha—

tártermékét; meg lehet-e különböztetni

az iskolai oktatás hatásait a tapasztalat-

szerzés és munkahelyi betanulás hatá-

saitól; összefügg—e a nagy gazdasági nö-

vekedési ütem a nagy oktatási kiadások—

kal; milyen kritériumok alapján dönti

el a család és a nemzet, hogy mennyit

költsön oktatásra; indokolt—e az a meg-

állapítás, hogy az oktatási beruházás tár-

sadalmi terméke nagyobb annál a haszon-

nál, amelyet a magánember húz belőle;

mitől függ a különböző iskolázottságú és

szakképzettségű személyek iránti kereslet;

egyformán beruházásként kell-e kezelni

az általános, ,,humán" oktatást és a tech—

nikai oktatást, vagy pedig az előbbi in—

kább fogyasztás jellegű?

A konferencián, amelynek anyagát a

kötet tartalmazza, az oktatás gazdaság-

tanának legkiválóbb képviselői, — szo—

cialista, fejlett kapitalista és gazdasági-

lag gyengén fejlett országok tudósai —

vettek részt.

G. U. Papi az oktatás gazdaságtanának

általános kérdéseivel, az oktatás iránti

szükséglettel és annak kínálatával, vala—

mint az oktatási kiadások növekedési

trendjével foglalkozott.

F. Edding bő statisztikai anyagot tar-

talmazó tanulmányában az oktatási kiadá—

sok növekedését a nemzeti jövedelem nö-

vekedésével veti egybe. Több ország

adatai alapján arra a következtetésre jut,

hogy az oktatási kiadások gyorsabban

nőnek, mint a nemzeti jövedelem.

1. Svennilson rámutat az oktatásnak,

tudományos kutatásnak és más kevéssé

definiált tényezőknek szerepére a gazda—

sági növekedésben.

M. C. Kaser a fejlett tőkésországok

adatai alapján mutatja be az egy főre

eső nemzeti jövedelem, a nemzeti jöve-

delem évi növekedése, az 1000 főre jutó

különböző szintű tanulók aránya, a ta—

nár/tanuló arány, az egy tanulóra jutó

oktatási kiadás és a tanári fizetések kö—

zötti összefüggéseket.

K. Eide az OECD tagországok egye-

temi oktatásának, elsősorban a tanulók

létszámának adatait elemzi. Rámutat,

hogy az oktatás megtervezésében három

eltérő szempontot lehet alkalmazni: !. a

munkaerő—szükséglet módszere a gazda—

ság igényeiből indul ki és ahhoz igyek-

szik igazítani az egyetemi végzettségűek

számát: 2. a társadalmi kereslet mód-

szere adottnak veszi a népesség egyre

növekedő keresletét az oktatás iránt, azt

feltétlenül ki akarja elégíteni, ezért az

egyetemet végzettek száma és a gazdaság

szükségletei között eltérések mutatkoz-

hatnak; 3. a képességek állományának

módszere abból a tételből indul ki, hogy

minden gyermek képességeit maximáli—

san ki kell fejleszteni, vagyis mindenki

olyan magas iskolai végzettségi szintre

jusson el, amilyent elérni képes.

E. F. Denison más helyen már közölt

számításait foglalja össze. Ezeknek célja

az volt, hogy meghatározza különböző

tényezők szerepét az Egyesült Államok

gazdasági növekedésében 1909 és 1957 kö—

zött. Annak ellenére, hogy az alkalma—

zott módszerrel szemben komoly kifogá-

sokat lehet felhozni, nagyon figyelemre

méltó az a megállapítása, hogy például

az 1929—1957. években az oktatás követ—

keztében 0,67 százalékkal, az ismeretek

(a tudomány) fejlődése következtében pe—

dig 0,58 százalékkal nőtt évente a nem—

zeti jövedelem. Tekintettel arra, hogy a

nemzeti jövedelem évi átlagos növekedése

ebben az időszakban 2,93 százalék volt,

és például a tőkeállomány növekedésének

tulajdonítható évi gazdasági növekedés

0,43 százalék volt, az oktatás és tudomá-

nyos fejlődés hatását igen nagynak

mondhatjuk.

A kötet tartalmazza Sztrumílinnak egy

1925. évi cikkét, amely az egyik első

kísérlet volt az oktatás gazdasági hatá-

sainak elemzésére.

F. Harbison tanulmányában az emberi

erőforrás fejlettségének mérésére szol-

gáló mutatószámokat ír le. Ezek: a 10000

főre jutó általános iskolai és középisko—

lai tanárok száma, a 10000 főre jutó

mérnökök és tudósok száma, a 10000

főre jutó orvosok és fogorvosok száma,

valamint a beiskoláztatási arányszámok.

Ezekből összetett mutatószámot számít

ki, és ennek alapján négy nagy fejlett—

ségi kategóriába sorolja a vizsgált orszá-

gokat. (Magyarországot a harmadik ——-

,,semi—advanced" — szintű országok kö-

zé sorolja.) Végül korrelációkat számit

az emberi erőforrások fejlettségének ezen

mutatószámai és a gazdasági fejlettség

különböző mutatószámai (egy főre jutó
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;

nemzeti jövedelem, a mezőgazdasági ak—

tiv keresők aránya, az oktatási kiadások

aránya a nemzeti jövedelemben) között.

A. Page az általános és technikai ok-

tatás közötti egyensúly kérdéseit vizsgál-

va arra a következtetésre jut, hogy hely—

telen a kettő konfliktusáról beszélni,

mert ezek inkább kiegészítik egymást.

Megállapítja, hogy nehéz a kívánatos

arányt pontosan meghatározni. A közölt

statisztikai adatokból úgy látja, hogy a

fejlett országokban nagyobb a műszaki

és tudományos oktatásban részesülők

aránya az összes egyetemet végzők kö-

zött, mint a gyengébben fejlett országok—

ban.

M. Debeauvaís a különböző szintű ok—

tatások közötti egyensúlyt elemzi. Közli

az oktatásban részesülő népesség kor—

fáját (oktatási szintek szerint) a teljes

francia népesség korfájába belerajzolva.

Vaizey az oktatásra fordított állami

kiadások meghatározásának kritériumai—

val foglalkozik.

Több tanulmány mutatja be az okta-

tás tervezésének és gazdaságosságának

kérdéseit egyes országokban, foglalko-

zik az oktatás költségeivel, valamint az

oktatás terén nyújtható nemzetközi se-

gítséggel.

A kötet jó áttekintést nyújt az okta—

tás gazdaságtanának jelenlegi állásáról,a

felvetett problémák rendkívül érdekes

voltáról, de egyben a tudományos ered—

ményeknek még nem kellő megalapo-

zottságáról is. Ezt azonban nem lehet egy

ilyen fiatal tudományágnak hibájául fel-

r m.

(Ism.: Andorka Rudolf)

*

FREY'T'AG, H. L. :

A FELSÓOKTATÁSI STATISZTIKA

Az EURÓPAI GAZDASÁGI KÖZÖSSÉG

ORSZÁGAIBAN

(Die Hochschulstatistik in den Lándern der

Europáischen Wirtschaftsgemeinschaft.) — Sta—

ttstísche Infomattonen. 1967. 2. sz. 7—16. p.

A tanulmány rámutat az oktatási, kö-

zelebbről a felsőoktatási statisztika gaz-

dasági jelentőségére. Kifejti, hogy a gaz-

dasági növekedés egyik fontos előfelté-

tele, hogy kellő számú különböző szak—

képzettségű munkaerő álljon rendelke-

zésre. Az oktatási statisztikai adatok biz—

 

tosítják a rendelkezésre álló szakképzett

munkaerő előrebecslését. A modem nem—

zetgazdaság struktúrájának gyors válto-

zását —— a munkanélküliség elkerülése ér—

dekében — az oktatási rendszereknek is

követniök kell. Mivel a műszaki fejlődés

arányában a szakképzés költségei is ro—

hamosan növekednek, ezért az oktatási

statisztikának a rendelkezésre álló esz—

közök, források, intézmények felmérésé—

ben fontos szerepe van.

Mindezen szempontok mérlegelésé—

vel határozta el az Európai Gazdasági

Közösség illetékes szerve, hogy megvizs

gálja, majd a továbbiakban közös neve—

zőre hozza a tagországok oktatási sta—

tisztikáját. Az egyes országok felsőokta—

tási rendszerei igen eltérőek, ami eleve

akadályozza a nemzetközi szintű összeha—

sonlitást.

A szerző ismerteti azt a kérdés—progra—

mot, melyet a munka első lépéseként a

tagországoknak oktatási statisztikai szer-

vezetük és helyzetük felmérése céljából

szétküldtek.

A kérdés-program az alábbi problémák

tisztázására szolgált:

— a felsőoktatási statisztika körének elhatá-

rolása;

— a felsőfokú intézmények összes hallgatóira

és az elsőéves hallgatókra vonatkozó kérdőívek

összehasonlitása;

— speciális kikérdezések;

-— vizsgastatisztika;

—— külföldi hallgatók statisztikája;

-— a tagországok felsőfokú intézményei vár—

ható létszámának előrebecslése;

-— a felsőfokú végzettségűek iránti kereslet

előrebecslése ;

— a felsőoktatási intézmények oktatóira és

tudományos munkatársaira vonatkozó adatok

összehasonlitása ;

-— speciális vizsgálatok.

Végül az eredményeket összegezve a

szerző rámutat a tagországok felsőokta—

tási statisztikáinak hibáira, hiányossá-

gaira, s javaslatokat tesz a munka racio-

nálisabb, teljesebb összehangolására és

néhány új szempont érvényesítésére (pél-

dául az egy hallgatóra eső költségek, va-

lamint a rendelkezésre álló kapacitások

kihasználási arányának kiszámítása, a

tudományos könyvtárak adatai, szerze—

ményezésük finanszirozása stb.)

Javasolja, hogy a tagországok teljes

oktatási rendszerét az input—output táb—

lákhoz hasonló, áttekinthető formában

tegyék közzé.

(Ism.: Szomor Kornélné)
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? ' _. ' ' " IPARSTATISZTIKA

,THIRWALL, A. P. -— HARms, c. P.:

AZ IPARI KONCENTRÁClÓ MÉRÉSE

—(Measuring the localization of industry.) ——

The Manchester School of Economics and So—

cial Studies. 1967. 1. sz. 55—68. p.

.,.r

Az ipar

nagyfontosságú probléma, nem utolsósor-

ban a regionális tervezés vonatkozásá—

ban is. A cikkírók hangsúlyozzák a kér—

dés tanulmányozásának fontosságát és

rámutatnak arra, mekkora szerep jut a

helyzet reális felmérésében 'az alkalma-

zott mérési módszereknek, tekintettel ar-,

ra, hogy különböző módszerek minden

feltevés szerint egymástól igen eltérő

eredményeket adhatnak. Az eredmények

felhasználását * eszközlő gazdaságpolitikai

döntések ugyanakkor a helyzet világos

és egyértelmű ismeretét igénylik.

Ha valamely iparág regionális elhelyez-

kedésének méréséről van szó, első teen—

dő annak megállapítása, hogy a szóban

forgó iparág aránya a régió összes ipará—

ban mekkora eltérést mutat az egyes te—

rületek, régiók szerint. Az arányok ré—

giók közötti megoszlása vizsgálható egy

bizonyos időpontra vonatkoztatva, tehát

statikusan és vizsgálható dinamikájában

is, amikor a megoszlás interregionális

változásai képezik a vizsgálat tárgyát.

Ahhoz tehát, hogy az iparág területi el-

helyezkedését felmérjék, meg kell állapi—

tani minden egyes régióra vonatkozóan

azt a mutatót, amelyet

a) vagy az adott j iparág 'r régióbeli

százalékaránya (p) és a régióbeli összes

ipar százalékaránya között fennálló arit—

metikai különbség ad, vagyis: (pjr —p, );

b) vagy az előbb említett két százalék-

arány hányadosa képez, tehát: p,, :p.

Ezt a hányadost szokták ,,lokációs há-

nyadosnak" nevezni.

'A települési együttható (coefficient of

Lócalization) meghatározása viszont úgy

történik, hogy régiónként kiszámítják a

fenti mutatószámokat, kiszámítják átla—

gukat, majd megvizsgálják a fenti muta-

tószámok eltéréseit és szórását.

A szerzők megállapítják, hogy a kér-

déssel foglalkozó tanulmányok az egyes

iparágak viszonylagos sűrűségének tény-

beli megállapításaira fektetik a fősúlyt,

nincsenek azonban minden esetben kellő

figyelemmel a kérdés módszertani vo—

natkozásaira. SOk esetben _a' vizsgálatok

beérték a statikus helyzet [felmérésével és

kevésbé foglalkoztak az együtthatók idő;

beli alakulásának tanulmányozásával. Az

egyes iparágak koncentrációjának hosz—

szabb időn keresztül való megfigyelése

ad csupán feleletet a növekedés nagysáé

gára és ütemére, a koncentráció területi

változásaira, és ez teremti meg annak bá—

zisát, hogy az egyes iparágak között a

koncentráció foka alapján reális sor—

rend legyen megállapítható] Ezenkívül

különböző mutatószámok alternatív *al—

kalmazása érdekes módszertani összeha—

sonlításokat tesz lehetővé a, különböző

lokalizációs indexek között. ,

A szerzők Angliára vonatkozólag vé—

geztek vizsgálatokat. Azt igyekeztek fel-

mérni, hogy a különböző mutatók szó—

rásadatai között milyen különbsé—

gek állanak fenn, és helytálló—e az a fel-

tételezés, hogy az iparágak koncentrá-

cióját különféleképpen mérve, az egyes

iparágak tekintetében megállapítható sor-

rendiség lényegesen eltérő. A vizsgálatok

az 1948—1963 közötti időszak kezdő— és

záróévre vonatkoztak. Az ipar fejlettsé—

gét a foglalkoztatottak számával mérték,

minthogy az erre, vonatkozó, adatok lát-

szottak a legmegbízhatóbbaknak, illetve

a legkönnyebben hozzáférhetőknek. A

Vizsgálat 24 iparágat és 10 régiót ölelt

fel. A vizsgálatok eredményét bő táblá-

zatos anyag mutatja.

Az eredmények alapján megállapítható,

hogy az iparágak sorrendjében nem r_nu-

tatkozik lényeges eltérés, ha a megálla-

pítás bázisául akár a (pír—p, ) különb—

ségek, akár a p], :p , hányadosok szol—

gáltak; az átlagtól való eltérések ered—

ményei sem térnek el lényegesen.

Nagyobb eltérések adódnak a dinami—

kus vizsgálat esetén, főleg akkor, ha a

vizsgálat a fenti p1, :p , hányadosok alap-

ján történt. A koncentráció változása

1948 és 1963 között lényeges nagyságren—

di változásokat mutat aszerint, hogy mér—

céül a számtani átlagtól való eltérések, a

standard eltérés vagy egyéb mutatók

szolgáltak. A fejlődés ,,dinamikájának

vizsgálatához tehát nagyobb módszerta-

ni felkészültségre van szükség, másrészt

az eredmények értékelése az alternatív

becslések gondos mérlegelését igényli.

(Ism.: Nyáry Zsigmond)

  



ÉTATISZ'míAI IBODALME'FIGYELÖ
"5651

'.BIBLIOGRÁFIA

'A'Központi Statisztikai Hivatal Kön

érkeztek (be;

STATISZTIKAI ÉVKÖNYVEK

1

Annuaire statistioue du Maroc 1964— 1965. Rabat.

1966. Service Central des Statistldues. 257 p., 1 mell.

Arab nyelven is.

Marokkó statisztikai évkönyve, 7964— 7965.

1 64 B l2/1964— 1965

Anuarul statistic al Republicii Socialiste Romania

1967. Bucuresti. 1967. Directia Centrala di Statistica.

678 p., 13 t., 1 mell.: 172 p.

( A boritófedél belső oldalán 1 térkép.

tásA melléklet a szöveges rész orosz nyelvű tordl-

a.

Románia statisztikai évkönyve, 7967.

l 44 C 211967

Britain. An official handbook. Prep. by the Central

gátlice of information. London. 1965. H.M.S.O. VII,

p.

Nagy-Britannia. Hivatalos kézikönyv.

16032

County and city data book 1967. Counties, regions,

divisions, states, Standard Metropolitan Statistical

Areas, cities. Ed. by.the U.S. Department of Com-

merce, Bureau of the Census. Washington. 1967.

Govt. Print. Off. XL, 673 p.

, Az Egyesült Államok megyei és városi statisztikai

évkönyve, 7967.

I 72 B 72/1967

Rocznik' statystyczny 1967. Warszawa. 1967.

Glówny Urzad Statystyczny. 87, 716 p., 10 t., 2 térk.

Lengyelország statisztikai évkönyve, 7.967.

142 C 110/1967

Statistiké epeteris tés Hellados 1966. — Statistical

yearbook of Greece 1966. Ekd.: Ethniké Statistiké

Hyperesia. Athénai. 1967. Ethn. Typ. XXII, 413 p.

Görögország statisztikai évkönyve, 1964.

l 49 B 50/1966

, ÁLTALÁNOS STATISZTIKAI MUNKÁK

' Avilov, v. A.: Matematiko-sztatiszticseszkie me-

todü tehniko-ékonomicseszkogo analiza proizvod-

s'ztva. Moszkva. 1967. Izd. Ékon. 263 p.

A termelés műszaki—gazdasági elemzésének matema—

tikai-statisztikai módszerei. '1 )6

J'í 5

,Fedorenko, N. P.: Développement des méthodes

économico—mathematigues en URSS. H.n. 96 ?.

Soksz. 15 p. ,

A gazdasági—matematikai, módszerek [fejlődése a

Szovjetunióban.

16107

Green, M.: Properties of an iterative procedure

used to solve the Samuelson-Stone expenditure mod-

el. Cambridge. 1966. Univ. of Cambridge. 18—lev,,

20 t.

A Samuelson-Stone költségmodell

használt iteratív eljárás tulajdonságai.

megoldásához

16078

. MacDonough, A. M.—Garrett, L. J.: Management

systems. Working concepts and practices. Home-

wood. 111. 1965. Irwin, XVlIl, 311 p.

Irányítási rendszerek.

, , - / 16318

yvtá'rába az alábbi fontosabb könyvel;

MacMillan, C.— Gonzalez, R. F.: Systems analysis

A computer approach to decision models. Home-

wood, 111. 1965. lrwin. XVI, 336 p. "

Rendszer-elemzés. Döntési modellek számítógépes

megközelítése. *

16317

Muracchini, L.: Introduzione alla teoria dei grafi.

Torino. 1967. Boringhieri. 126 p. *

Bevezetés a gráf-elméletbe.

16053

Mises, R.: Mathematical theory of probabllity ami

statistics. Ed. and compi. by H. Geiringer. New

York—London. 1964. Acad. Press. XIV, 694 p.

A valószinűségszámítas és a statisztika matematikai

elmélete.
'

16315

Nagy S.: Rövid időszaki prognózisok módszerei.

Bp. 1967. Soksz. 23 lev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

III. 2.)

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

Noether, G. E.: Elements of nonparametric statis—

tics. New York— London—Sydney. 1967. Wiley. X,

104 p.

A nem parametrikus statisztika alapjai.

16366

Ouantltative analysis for business decisions. By H.

Bierman, Ch. P. Bonini. etc. Rev. ed. Homewood,

Ill. 1966. Irwin. Xi, 456 p.

Gazdasági döntések mennyiségi elemzése.

16316

Rosenblatt, H. M.: Spectral analysis and paramet—

ric methods for seasonal adjustment of economic'

time series. Washington. 1965. U.S. Govt. Print.

Off. 52 p.

, Gazdasági idősorok szezonális kiigazításának spektrál!

elemzése és parametrikus módszerei. 16120

Rudolph, J.: Some theoretícal guestions on the

construction of information systems in the economic

management organs of a socialist economy. H.n.

196?. Soksz. 30 p., 9 t.

Az információ-rendszer felépítésének elméleti kérdé-

sei a szocialista gazdaság gazdaságirányítási szerveiben.

16106

Sample surveys ot current interest. New York.

1967. U.N. Xll, 374 p.

Közérdekű mintavételek.

161 16

Stephenson, W.: The play theory of mass commu

nication. Chicago—London. 1967. Univ. Of Chicago

Press. X, 225 p.

A tömeghirkőzlés játékelmélete.

16322

Takács L.: Combinatorical methods in the theory

of stochastic processes. New York— London—Syd

ney. 1967. Wiley. X], 262 p.

Kambinatórikus módszerek a stochasztikus folyama-

tokban. —

_ 16367

 



564

GAZDASÁGSTATISZTI K A

Asian studies ln income and wealth. Papers pre-

sented at the ist Asian Conference on lncome and

Wealth. Bombay etc. 1965. Asia. XV, 305 p.

Ázsiai tanulmányok a jövedelem és vagyon kolréggla.

5

Endre, definitions et bases statistloues des

comptes nationaux de la Suisse. Berne. 1967. Bureau

federal de statistioue. 136 p.

Svájc nemzetgazdasági elszámolásának kerete, fogal-

mai és statisztikai alapjai . 31 C 31

!

Clasen, S.: Die Flexibilitiit der volkswirtschalt-

lichen Produktionsstruktur. Göttingen. l966. Van—

denhoeck— Ruprecht. 146 p.

A nemzetgazdasági termelési struktúra rugalmas-

sága.

l 6004

Computing nations. The use of duantitative data

in cross-national research. Ed. by R. l... Meriitt,

S. Rokkan. New Haven— London. l966. Yale Univ.

Press. XV, 584 p.

Nemzetek összehasonlítása. Mennyiségi adatok jel-

használúsa az országok közötti vizsgálatoknál.

16052, 14828

Csepinszky A.: Az input—output modellek szerepe

a normatív jellegű árrendszerek kidolgozásában. Bp.

1967. Soksz. 26 lev., 8 t.

(Centenariumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti-

köl Tudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

. 5.)

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16397

Econometric models for mediumterm economic

plan l964—1968. A report by the Committee on

Econometric Methods. Tokyo. 1965. Econ. Planning

Agency. Japan. 137 p.

Az 7964—1968. évi japán középtávú gazdasági ter-

vek ókonometríai modelljei. 16338

Galeckaja, R. A.: Sztatfsztika ob uszpehah szo-

claliszticseszkih sztran. Moszkva. 1966. lzd. Sztatiszt.

55 p.

A szocialista országok gazdasági eredményeinek sta-

tlsztikája.

15972

General economic conditions of Turkey in l965.

Ankara. 1965. Türkiye is Bankasi. 23 p.

Törökország általános gazdasági viszonyai 1965-ben.

16030

Georgladis, H. G.: Balance of payments eoui-

ibrlum. A theoretical and empiiical study. Pitts-

burgh. 1964. Univ. ol Pittsburgh Press. lX, 220 p.

A fizetési mérleg egyensúlya.

1633l

Gergely l.: A vállalatok szerepe a gazdasagi előre—

jelzésekben. Bp. 1961. Soksz. 27 lev.

(Cemenariumí Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967.

A.]ll. 4.)

l6386

üromov, V. l.-—Kameneckij, V. Ja.: Prolz-

vodsztvennüe ob"edlnenija v SzSzSzR. Moszkva

1967. lzd. Ékon. l65 p., 1 t. mell.

Társadalmi termelés a Szovjetunióban.

15969

Horvat, B.: The rule of accumulation in a planned

economy. Warszawa. 1966. lnst. Ekon. i Organlw

zacji Przemyslu. 30 p., l t.

A felhalmozás szabálya a tervgazdaságban. 61

l 12

STATISZTIKAI mom-mm mama

India in perspectlve. Two decades ot freedom.

1947—1967. Delhi. l967. Nat. Print. Work. 34 p.

India jövője. A szabadság két évtizede, 1947— 1967.

l6357

Kaspar, J.: Ekonomlcká statistika. Vybrané kapi-

toly. Cast 3. Praha. 1965. SPN. 276 p.

Gazdasági statisztika. Válogatott fejezetek.

15986

Kupcsik J.: Az ágazati kapcsolatok mérlegének

felhasználása a gazdasági részfoiyamatok vizsgalata-

ban. Bp. 1967. Soksz. 30 lev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

itöl ;")udomanyos Konferencia. Budapest l967. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16398

Meixner L.: A készletek szerepe a népgazdaságban

és a készletváltozások mérhetősege a gazdasagi

előrejelzéseknél. Bp. 1967. Soksz. lö lev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statlszti-

:(IaIi gudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16384

Martens, D.—Klrner, W.: lnput—Output-Rechnung:

lnvestitionsvertlechtung in der Bundesrepublik

Deutschland 1950 bis 1970. Berlin. 1967. Duncker—

Humblot. 79 p., 12 t.

Input-output számttás: beruházási ágazati kapcsola-

tok a Német Szövetségi Köztársaságban, 1950— 79300

15 9

Mirovaja szoclallszticseszkaja szisztema hozjajsz—

tva. 3. Tom. Mezsdunarodnoe szocialiszticseszkoe

razdelenle truda i razmescsenie proizvodsztva Mi

mirovoj szocialisztlcseszkoj sziszteme. Red. G.

Szorokin. Moszkva. l967. lzd. Müszl" 470 p., 3 térk.

A szocialista gazdasági világrendszer. 3. köt. Nem—

zetkőzi szocialista munkamegosztás es a termelés el-

osztása a szocialista világrendszerben.

16027

National ae-

l967. Statistisk Sentral-

Nalsonalregnskap 1949— l965. —

counts l949— 1965. Oslo.

byra. 49 p.

Norvégia nemzetgazdasági elszámolása, 1949— 1965.

, l 40 B 391200

, National income and expenditure 1967. Ed. by

the Central Statlstical Office. London. l987. H.M.S.O

Vi, 132 p.

Nagy-Britannia nemzeti jövedelme és kiadásai,

1967.

l 36 B 91/1967

Német S.: Az összevont sakktábla mérleg alkalma—

zása az éves tervezésben. Bp. 1967. Soksz. 19 lev.,

3 t.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

XV. 6.)

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16392

A nemzeti jövedelem alakulása l966. A népgazda-

sági állóeszkozei 1960— 1965. Kiad. a KözpontiSta—

tisztikai Hivatal. Összeáll. a Közgazdasági Főosz—

tály. Bp. 1967. Stat. Kiadó soksz. 53 p.

(Statisztikai időszaki közlemények 103. 1967/8.)

] I B IIS/103

Nyitrai F.-né: Az ágazati kapcsolatok összevont

mérlegeinek szerepe az ágazati kapcsolatok mérlegei—

nek rendszerében. Bp. 1967. Soksz. 28 lev.

(Centenáxiumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

lV. 2.) '

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

! 640 0

  



STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELÓ

565
 

Ocserki po szovremenno] szovetszko] i zarubezsnol
ékonomike. Vüp. 5. Red. N. M. Oznobln. Moszkva.

1967. Ekon. 351 p.

A jelenkori szovjet és külföldi gazdaság vázlata.

16359

Pócs E.: A szerkezeti változások hosszú távú előre-
Jelzese. Bp. 1961. Soksz. 26. lev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti-
lltízli 'öi'lidományos Konferencia. Budapest 1961. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16385

Rácz A.: Az ágazati kapcsolati mérlegek technikai
kgelfficienseinek sajatossagai. Bp. 1961. Soksz.

ev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—
Ra/i I'Prdomanyos Konferencia. Budapest 1961. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16401

La Recherche scientiflgue et technidue dans le
budget de l' État 1955—1967. Paris. 1961. Delega—
tlon Géneial a la Recn. Sci. et Tech. 104 p.

_A tudományos és műszaki kutatas Franciaország
kottségveteseOen, 7958— 7967.

16266

Stone. R.-—Stone, G.: Nationai income and ex—
penmtule. London. 1966. Bowcs— Bowes. 125 p.

Nemzeti jövedelem és kiadások.

16319

Szovjetunió 1917— 1967. Összeáli. a Központi Sta-
tisztikai Hivatal Tájékoztatasi Fóosztálya. Bp. 1967.
Stat. Kiado soxsz. 13 p.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

1 1 C 198/1917— 1967

Wirtschattsstatistisches Handbuch 1966. Hrsg. von
der Kammer fur Aloeiter und Angesteilte tur Wien.
Villon. 1961. XiX, 451 p.

Ausztria gazdaságstatisztikai évkönyve, 1966.

l 2 C 8611966

Zala J.: A gazdasági előrejelzések szerepe és jelen-
tősege. bp. iso'l. Sansz. 25 lev.
(Centenariumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

gclali fudomanyos Konferencia. Budapest 1961. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16389

DEMOGRÁFIA

Acsádi Gy.: Terméken sé i trendek 6
1967. Soksz. 18 lev. y g mér se. Bp.
(Centenariumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti-

xI;§112'1)udomanyos Konferencia. Budapest 1967. B.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16393

Acsádi Gy.—Szabady E.: Földünk lakossá a. B .
1967. Kossuth Kiadó, Szikra ny. 141 p. g ;:

16302

Alkoholstatistikk 1966. -— Alcohol statistics 1966
0316. 1967. Statistisk Sentraibyra. 30 p.

Norvégia alkoholstatisztikája, 1966.

1 40 B 391205

Andorka R.: iskolai végzettség és szakképzettség.
Összeaii. a KSH Népszámlálási Osztálya. Bp. 1967.
Stat. Kiadó soksz. 104 p.

(Központi Statisztikai Hivatal Népességtudomá-

nyi Kutató Csoportjának Közieményei 16. 1961/2.)

! 1 8 610/16

Anuúrio demográfico 1966. — Annuaire démogra—

phidue 1966. Lisboa. 1967. lnst. Nac. de Estatlst.

CXXXIX, 161 p.

Portugália demográfiai évkönyve 1966.

' 1 35 B 58/1966

Bevölkerungsstruktur und ertschaftskraft der

Bundeslánder. 1967. Berichtsjahre: 1950, 1959 bis

1966. Hrsg.: Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.

Stuttgart—Mainz. 1967. Kohlhammer. 213 p.

A szövetségi köztársaságok népességének struktúrája

és gazdasági ereje, 7967.

1 4 B 82/1967

Danyi D.: A gazdasági növekedés egyes demográ—

fiai kérdései. Bp. 1967. Soksz. 16 lev.

(Centendriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

kai Tudományos Konterencia. B. VIII. 3.)

Köz onti Statisztikai Hivatal kiadván a.)

( p y 16395

The Economic problems of housing. Proceedings

of a Conference held by the international Economic

Association. Ed. by A. Adam Nevitt. lntrod. by

8. J. Maisel. London etc. 1967. MacMiiian—St,

Martin's Press. XXVI, 323 p.

A lakasa azdas ! roblémái.

gye ág p 16329

Egészségügyi helyzet, 1966. Klad.a Központi Sta-

tisztikai. Hivatal. Készült a Népesedési és Szociallssta—

tisztikai főosztályon. Bp. 1961. Stat. Kiadó soksz.

143 p .

(Statisztikai időszaki közlemények 109. 1967/14.)

1 1 B 113/109

L'espace e'conomigue irancais. Fasc. !. Démogra—

phl'e générale. Se éd. Ed. par l' institut National de

la Statistidue et des Etudes Economidues. Paris.

ií)65.n121—i p. 217—311 táblák.

A francia gazdasági tér. 1. kötet: Általános demog—

ráfia.

1 33 C 101 /1

Gesundheitswesen 1965. Hrsg: Statistisches Bun-

desamt, Wiesbaden. Stuttgart—Mainz. 1967. Kohl—

hammer. 194 p.

A Német Szövetségi Köztársaság közegészségügye,

1965.

l 4 8 89/1965

International yearbook of education. 1966. Gene—

va— Paris. 1961. international Bureau of Educa—

tion — UNESCO. LXVII. 452 p.

Nemzetközi oktatás statisztikai évkönyv, 1966.

1 31 C 37/1966

Housing construction statistics 1889 to 1964.

Washington. 1966, U.S. Govt. Print. Off. [V, 805 p.

Az Egyesult Allamok lakásépítési statisztikája

1889—1964.

172 B 138/1889—1964

Musli. J.: Housing needs and policy in Great Bri-

tain and Czechoslovakia. Edinburgh -- London.

1966. Oliver— Boyd. 140 p.

Lakásigény és politika Nagy-Britanniában és Cseh—

szlovákiában. 16305

Die natürliche Bevöikerungsbewegnng im Jahre

1966. Bearb. im Österreichischen Statistischen Zent—

ralamt. Wien. 1967. Österr. Staatsdruss. 133 p.

Ausztria természetes népmozgalma, 7966.

1 2 B 125/152

Nemes Sz.: A gazdasági tervezés és a demográfiai

előrebecsiés összehangolásának módszertani kérdé—

sei. Bp. 1967. Soksz. 14 lev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti-

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967. 8.

Vili. 1.)

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.) 1639!



 

565

,, Pártos J.: A demográfiai tényezők hatása a műve-

lődésnu. Bp 1967 Stat. Kiadó soksz. 93 p. ,

(Központi Statisztikai Hivatal Népességtudomá-

nyi Kutató Csoport közleményei 15. 1967/1 .) '

" wmf 113610/15

. Population scolaird 1965— 1966. Bruxelles. 1967.

Soksz.221ev

Belgium ískolastalisztikája, 7965— 7966.

138 B 151/1965— 66

Roubic'ek, V.: vybr'ané kapitoly z demografie 1,

Praha.1966. SPN. 166 p.

'_ Válogatott fejezetek a demográfia köréből. ,

, z— - ' * 16344

.:zStatisttké tés íysikés kinéseés tou pléthysmou tés

Hellados Etous 1964. — Mouvement nature! de—la

popula ion de la Grece en 1964. Ekd: Ethniké

Statlst ké HypéreSia. Athénai. 1966. Ethnlkon Typ.

XLVII, 145 p.

Görögország természetes népmozgalma, 7964. ' "'

l 49 B 31/1964

Szabady E.: A családtervezési vizsgálatok egyes

kérdései. Bp. 1967.Soksz. 221ev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti-

kai Tudományos Konferencia. B. VI. 1)

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16395

Termékenység adatok. Összeáll. a KSH Népszám—

lálási Osztálya. Bp, 1966. Stat. Kiadó soksz. 349 p.

(Központi Statisztikai Hivatal Népességtudomá-

nyi Kutató Csoportjának közleményei 14.1966/6.)

1 1 B 610/14-

United States censuses of population and housing

1960. Ouality control of preparatory operations,

microfilming and coding. Washington. 1965. U.S.

Govt. Print. Off. lV, 57 p..

Az Egyesült Államok 7960. évi népszámlálása. Az

előkészítő munkák, a mikrofilmezés es a kódolás minő-

ségi ellenőrzése. ,

' ' ,. ' 16117
Y .

Suitters, B.: The history of contraceptives, London;

1967. int. Planned Parenthood Federation.,,55 p.

_ A fogamzásgátló szerek története. — —

'— 16341

Valkovics E.: Magyarország népességének gazda-

sági korfái. Bp. 1967 Soksz.311ev.,8 t.

(Centenariumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti-

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967. B.

VIII. 2.)

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

' ' 16390

Volks— und Berufszáhlung vom 6. Juni 1961. H.l.

Die methodischen Grundlagen der Volks- und

Berufszáhlung 1961. Hrsg.: Statistisches Bundesamt,

Wiesbaden. 1967. Kohlhammer. 267 p

(Bevöik'erung und Kultur. Fachser. A.)

"A Német Szövetségi Köztársaság népszámlálásav

7967. június 6. 7. füzet: Az 7967. évi népszámlálás

módszertani alapjai.

I 4 B 124/1

Vukovich Gy.: A reprodukció elemzésének néhány

kérdése. Bp. 1967. Soksz. 15 lev.

(Centenáriumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

kai Tudományos Konferencia. Budapest 1967. B.

Vi. 3.)

"(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

_ 16394

World health statistics annual 1964. Vol. 1. Vital

statistics and causes of death. Ed. by the World;

Health organization. Geneve. 1967. WHO. 630 p.

Világ egészségügyi statisztikai évkönyv, 7964. 1. köt.-T

Népmozgalmi statisztika és halálokok - —

if :; . 131 B 103/1964/1

ramusmm'möbanminevezo

Arst—Tlrszrma ;:GYÉB'TERWETEI ; ; ,,

.?) ma!.

L'Agriculture a'u Danemark Éd. par ie Conseil

de: lAgrículture. Trad. H Laurent-Lund. Copen-

hague.1966. lmpr. Ovist 259 p._ , _ ._ :,;

Dánia mezőgazdasága '. , ,

 

 

Annua'rio di statistica agraria 1967 Romai;1967,

lstituto Centrale di Statistica. VIII, 334, p.., 9t.,

OlaszországMezőgazdasági évkönyve, 7.067." "

I 32 C 195[_1967

- Baranyai l.. AjÖVedelmek változásánakhatásaa

keresletre. *Bp 1967. Boksz. 26 lev.

§Centenáriumi Statisztikai ülésszak. -.2 Statiszti—

kial 'Si'iidomanyos Konferencia. Budapest1961 A.

(KozpontiStatisztikai Hivatal kiadványa)16382

 

Belkereskedelern,1967.I.fé1év.Kiad.a Központi

Sgitisztikai Hivatal. Bp 1967. stat. Kiadó sokszg
p .

(Statisztikai időszaki közlemények 108. 1967/13.)

[B 113/108,

_ Beruházási adatok 1960—1966. Kiad. a Központi

Statisztikai Hivatal. Összeáll. a Beruházási és Építő-

ipari főosztály. ,Bp. l967. istat. Kiadó soksz; 235 p.

(Statisztikai időszaki közlemények 116. 1968/1)

! ! B Hit/Nö

' Betriebe, Beschaftigte und Umsatz nach Betrlebs

grössenklassen 1966. Hrsg. Statistisches Bundesamt

Vgiesbaden. Stuttgart— Mainz. 1967. Kohlhammer

! ?

üzemek, foglalkoztatotlak és forgalom üzemnagyság-

csoportokszerint a Német Szövetségi Köztársaságban..

I 4 B 92/1966

Betriebe und Unternehmen der lndustrie. 1 Bea

trieb'e. 2. Untern'ehmen. lnvestitionen. Vorbericm'

1965. Hrsg.: Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.

Stuttgart— mem. 1967. Kohihammer. 2db.

'Územ'ek és vállalatok a Német Szövetségi Köztársa—

ságban. 7. köl. üzemek. 2. köt. Vállalatok Beruházá-

sok. Előzetes jelentés 1965;

14B 79/1/1965

Cain, (3. G.. Married women in the labor force.-

An economic analysis. Chicago— London. 1966.

Univ. of C—hicago Press. Xill, 159 p. '

Férjezett nők mint munkaerők. Gazdasági elemzés.

16327

Carrel, J.: L'économie horticole francaise. Collab.

de M. Morbieu. Paris. 1967. Revue Francaise de

l'Agriculture. 113 p. . _ _ .

Franciaország kertgazdasága. . 11;

_ 16242

Coméreio externo 1966. Vol. 1. Comércio por

mercadorias, países e territórios. — Commerce exte-

rieur. Vol. .Commerce par marchandises, pays Jet

territoires. Lisboa. 1967.1nst.Nac. de Estatist.

CXXXV, 388, 140 p.

Portugália külkereskedelme, 7966.

* I 35 B 5911966/1

Curtis, J.: Par ametric production planning. Bos-

ton. 1967.Soksz. 28 p.

Parametrikus termelésiervezés.

, , 16091

Ergebnisse der landwirtschaftlichen Statistlk im

Jahre1966. Bearb. im Österreichischen Statistischen

Zentralamt. Wien.1967. Österr. Staatsdruck. XXVI;-

128 p. —

Az osztrák mezőgazdasági statisztika eredményei,

7966. ,,

, k' ' 1 2 E 125 1150
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Estimation de la _productionagricoie. Année cul-

turale 1965—.1965._Bruxe11es. 41967. inst. Nat. de

Statist. 55 lev." ' ' " ' * '

" ,. Belgium mezőgazdasági termelésének becslése. 79654

"7966. gazdasági év. ' ' . . ("

t _ _ ' * ' '138'8 65/1965—66

Enropean Cotton industry statistics. Covering the

"period ist January tó Blst December 1966. Zürich.

1967. '1nternational';Federation 'of C_otton and Allied

Textíle Industries. '39 p;

Európai pamutiparíiÁstatíszvtika,"f7966. ' '* * ,
' -'_ . . — — 131 8152/1966

Evsztigneeva, L. P.: Fpndoemkoszt' i! sztruktura

obscsesztvennog'o' produkta; Moszkva. 1967. izd.

Müszl. 133 p.

- Önkó'ltség és aftársádalr'ni termék szerkezete-. ' '

— * —' -' —' 15968

_V'Ezsov, A. I.: sztatisztika Ypromüs'iennoszti. Izd. 4;
p'ererab, i dop. Moszkya, 19661 izd.Sztatiszt. 406 p.

J Iparstatísztika. ' , ,
* _ ' 4 , 16269

' Fecske M.: Aműszak; és a természeti tényezők

szerepe a mezőgazdasági termelésre vonatkozó előre-

jelzésekben. Bp. 1967. Soksz. 24 lev. —

(CentenáriumivStatisztikai ülésszak. 2. Statiszti

kaIitTudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

11 '. 9.) *

. (Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.) ?

— , ' 16381

Forta_de munca in Republica Socialista Romania.

*Culegere de date statistica. Bucuresti. 1966. Directia

Centrala de Statistica. 448 p., 10 t., 1 mell.: 129 p.

A munkaerő a Román Szocialista Köztársaságban

- 1 44 C 2

Fedorenko, N. R.: [Ékonomika prom'üsiennoszti

szinteticseszkih materialov. Moszkva. 1967. lzd.

Ekon. 519 p. '

A műanyag!"par gazdasága. _

, ; . 16350

Greniewski, M. J.: 'Some. remarks about time-*-

relations in management processes. Warsaw. 1966.

Soksz. 8 lev. ' -

Időkapcsolatok az irányítási folyamatokban. O

. 11 5

Háztartásstatisztika. 4000 háztartás jövedelme és
kiadása 1966-ban." Kiad. a Központi Statisztikai

Hivatal. Bp. 1967. Stat. "Kiadó soksz. 113 p.

(Statisztikai időszaki közlemények 106., 1967/11.)

' ' 1 1 B 113/106

L'lndustrie de l'électricite'. 17me enguéte. Réaii-

sations 1964—1965, prévisions 1966—1971. — The

electricity supply industry. 17th encluiry. Achievef

ments 1964— 1965, iorecasts 1966— 1971. Paris. 1967.

0.C.D.E. 104 p.

Villamosipar az Európai Gazdasági Közösség orszá—

gaiban. Teljesítmények 7964— 7965, előrejelzés 1966-—

7977.

1 33 31134/1964—65

L'industriedé cuirs bet _peauxet de la chaussure

dans les pays "de l'OCDE. Statis'tigues 1965— 1966.

— The hides, skins and footwear industry in OECD?

countries. 1965— 1966 statistics. Paris. 1967. OCDE.

87, 6 p. A 4. ' .

Szőrníe, bőr 'és lábbeli ipar áz'OECD országaiban.

133 B 172/1965—66

L_'_lndustrie..sidénurgigue_en 1965 et tendances en

1966. Étude préparée par le Comité Spéciai de .la

Sidérurgie. Paris. 1966. OCDE. 75, 62 p.

Az OECD viisz'pára máá—bene; áz 7966. évi ten;
denciák.

1433 3171/1965—66 . __

_ international trade 1966. GATT-report 1907. Ge-

neva'. 1967. The Secretariat of the contracting-pag—

,tiesx to the General Agreements _oanariffs and Trade.

X, 299 p. _, — . -

Nemzetközi

1967. 1. 4.

kereskedelem, ; igőő. CATT—jeieritéá,

' ' 131 055/1966

Die internationale Arbeitsorganisation und "die

technische Znsammenarbeit (einschliesiich der Relige

der iÁO bei der industriaiisierung der Entwick-

iungslánder). 2. Dei' Rolle der IAO bei der lndustrjali-

sierung derEntwickiungslander'. Genf. 1967. lAA.

59p. _ ,t,.4

. Nemzetközi "munkamegosztás _és a technikai együtt.—
műkődés, beleértve a Nemzetközi Munkaügyi Szervezet

szerepét a fejlődő országok iparosításánál. ._ '64:

_160 2

Internationaier Vergieicii der Preise für die Lebens't

haitung 1967. Hrsg.: Statistisches Bundesamt, Wies-

baden. Stuttgart— Mainz, 1967. ,Kohihammer. 66: p.

*A létfenntartási költségek nemzetközi összehasonlí—

tása, 1967.
4

1 4 B 75/1967

.: ipari adatok 1967. 2—3. negyedév. Kiad. a Köz/.-
ponti Statisztikai Hivatal. Bp. 1967. Stat. Kiadó

,soksz. 2 db. * ' - ' "

!
(Statisztikai időszaki közlemények 107, 1114,

1967/12./19.) , *" "
— i 1 B 113/107, 114

*Az ipari termelői árak alakulása 1955—1'967,

K—iad. A Központi Statisztikai Hivatal. Összeáli; a

Iparstatisztikai főosztály. Bp. 1967. Stat. Kiad

soksz. 217 p. ' '

(Statisztikai időszaki'köziemények 113. 1967/18.)

' i 1 B 113/11'3

Die Kostenstruktur in der Wirtschaft. 6. Gast-

gewerbe 1965. Hrsg.: Statistisches Bundesamt, Wiesi-

baden. Stuttgart—Mainz. 1967. Kohihammer. 6T p.

'Költségstruktúra 'a Német Szövetségi Köztársaság

gazdaságában. 6. Vendéglátóipar, 7965.

x , 14 B110/6/1965

Könnyűipari adattár. 1—2. köt. Bp. 1967. Stat!

Kiadó soksz. 2 db.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.) '

1 1 B 664/11—1

Közlekedési balesetek, 1967.*1—3. negyedév. Bp.!

1967. Stat. Kiadó soksz. 51 p. ',_

(Központi Statisztikai Hivatal. Forgalomstatisz-

tikai Főosztály kiadványa. 1967/7.) '

I 1 B 705/74

A magyar ipar nemzetközi összehasonlitásban.

Kiad. a Központi Statisztikai Hivatal. Összeail. az

iparstatisztikai Főosztály. Bp. 1967. Stat. Kiadó

soksz. 210 p.

(Statisztikai időszaki közlemények, 105., 1967/10.)

1 1 B 113/105

Metodologia statystycznych biiansów sily robo-

' ezej. Warszawa. 1967. GUS. 38 p., 1 me11.: 12 p.

A munkaerőmérleg statisztikai, módszertana.

* ' ' " 16031

Mezőgazdasági adatok L2'— 4, 1967. Kiad. a Köz-

ponti-Statisztikai Hivatal. Összeaii. a Mezőgazda—

sági Föosztály. Bp. 1967. Stat. Kiadó soksz, 3 db.

(Statisztikai időszaki közlemények, 104., 112.,

115., 1967/9/17/20.)

* l 1 1 B 113/112

Munkaerőheiyzet megyék- szerint x—1949—é-1966.

[Kiad. a Központi Statisztikai Hivatal. Összeáll. a

Közgazdasági Főosztály. Bp. 1967. stat. Kiadó soksz.

126 p. ' * - ' — — '

-' (Statisztikai időszaki közlemények, 110., 1967/15.)

.. 7- ;, 113113/110

 
 



  

 
 

568

Nyilas A.: A beruházások szerepe a gazdasági elö-

tebecslésekben. B . 1967. Soksz. 20 lev.

(Centenáriumi tatisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

gröl gadományos Konferencia. Budapest 1967. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

i638'l

Österreich: industrie in den jahren i965 und i966.

Bearb. im Österreichischen Statistischen Zentralamt.

Wien. i96'l. Ueberreuter. ilö p.

Ausztria ipara, 7965 és 1966.

l 2 B i25/i5l

Pawlowskl, Z.: On a probabllistic method of fore-

casting the average level of individual labour pro—

ductivity. Warszawa. 1966. last. Ekon. i Organi—

zacji Przemyslu. l3 p.

Probablllsziikus módszer az egyéni munkalermelé—

kenység atlagos szinvonalának elórejelzésére. i6092

Produits agricoles projections pour l975 et 1985.

Vol. l. P. 1. Résumé et conclusions. P.2. Perspectl-

ves générales de la demande, de la production et du

commerce. P.S. Projections par groupes de produits.

Vol.2. Notes de methodologie. Anncxe statistlclue.

Rome. 1967. FAO. 2 db.

Mezőgazdasági termékek előrejelzése 7975— 7985.

!. köt. Összefoglalás és vtgeredmc'nyek. 2. köt. Mód-

szerlani megjegyzések. Statisztikai melléklet.

! 32 B 206/i975— l985/l

Produktion und Verbrauch ausgewáhlter grosage—

werblicher Betriebe in den Jahren 1965 und l966.

Bearb. im Österreichischen Statistlschen Zentraiamt.

Wien. l96'l. Ueberreuter. 70 p.

Egyes nagyipari üzemek termelése és fogyasztása

Ausztriában, 7955 és 7966.

l 2 B l25/154

Rapport de la FAO sur les produits i967. Rome.

1967. FAO. ill, 231 p.

A FAO jelentése a mezőgazdasági termékekről, 1967.

l 32 B l88/l961

Rautatietilasto. Vuedelta 1965. Vuosijulkaisu 83.

-— Járnvágestatistik. For ar 1965. Arspublication 83.

Helsinki. 1967. Vaition painetuskeskus. l83 p.

Finnország vasútstaiísziikája, 1965.

143 B li4li965

Recensement agricoie et hortlcoie au 15 mai i966.

Nou leiies plantations fruitieres a basses tíges. Bruxe-

lles. 1967. inet. Nat. de Statist. 44, 4 lex.

Belgium mezőgazdasági és kertészeti felvétele, 1966

május 75. Uj, alacsonylörzsű fak telepítése.

138 B 100/1966

 

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

Recensement des ensemeucements d'hiver et du

bétall i5 décembre l966. Bruxelles. 1967. lnst. Nat.

de Statist. 3l lev.

A tavaszi vetésterület és állatállomány összeírása

Belgiumban, 1966. december 15.

l 38 B 7lli966

Román z.: Népgazdasági és ágazati termelek eny—

ség. elemzésilk az ágazati kapcsolati mérlegek segit—

tégévei. Bp. i961. Soksz. 19 lev.

(Centenariumi Statisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

llsöi áltudományos Konferencia. Budapest 1967. A.

(Központi Statisztikai Hivatal kiadványa.)

16399

The utat. of rural electriflcation in Europe during

the three—year eriod from ! January 1963 to

January 1966. rep. by the Economic Commisaloi

tor Europe. New York. l967. U.N. ism. iapsz. 92 p.

A faluvlllamasliás helyzete Európában 1963. január

1—1966. január 7.

l 3i B 1061l968— i966

Statistics of road traffic accidents in Europe 1965.

i2tl1 year. New York. 1967. U.N. Economic Com-

mission tor Europe. Xi, 72 p.

Közút! közlekedési balesetek Európában. 7965.

l 31 B 97/l965

Szőiötermeles. Kiad. a Központi Statisztikai Hiva—

tal. Összeáli. a Mezőgazdasági Főosztály. Bp. 1967.

Stal. Kiadó soksz. 462 p.

(Statisztikai időszaki közlemények ill., l967/l6.)

! 1 B ilS/ill

Teoiiisuuatilasto 1964. Csa 2. - induztristatistik.

Dei 2. -— industrial statistics of Finland. -— Vol. 2.

Products and consumed raw materials. Helsinki.

i967. Valtion painatuskeskus. i89 p.

Finnország íparsiatísziikája, 1.964.

l 43 B 20/l96412

Uikomaankauppa. Vuosijulkaisu 1965. Osa 2. ——

Utrikeshandel. Arspubiikation. Dei 2. —— Foreign

trade. Vol. 2, Helsinki. l96'l. Valtlon palnatuskeskus.

l37 p.

Finnország külkereskedelmi statisztikája. 1965.

l 43 B 9/l965/2

2 Zala F.: Fogyasztási prognózisok. Bp. l967. Sokat.

4 lev.

(CentenáriumiStatisztikai ülésszak. 2. Statiszti—

klai Tudományos Konferencia. Budapest l967. A.

l. 7.)

Köz onti Statisztikai Hivatal kiadványa.)

( p l6383
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