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— Kiadja az ,lIrodalmi 6nképzti-tarsulat.” —

Van-e szilkség a ,Sarospataki Ifjusagi
Kozlony“-re ?

Sokan talan kuléndésnek fogjak talalni, hogy egy
mar hatodik évfolyamban megjelen6é lapnak els6 cikke
azzal a kérdéssel foglalkozik: vajjon sziikség van-e a
mar ismert, megbirdlt kézlonyre!? Kuléndsnek, mert
hiszen az 6t-éves mult csak a mellett sz6l, hogy sziik-
séget, hézagot pdtolt s pétol ? . . . Mi is igy vagyunk
meggy6zd8dve s korantsem azért foglalkozunk e kérdés-
sel, mintha indokoltnak talalnék azt, hanem hogy bebi-
zonyitsuk e kozlény sziikséges voltat azok elétt, kik
ugy vélekednek, hogy nincs ra sziikség.

Mert hat sajnos koérilmény az, hogy még kozot-
tink, ifjak kozott is vannak olyanok, kik nem tartjak
sziikségesnek e lapot. Vannak, kik csak lenézéssel, s6t
megvetéssel fordulnak el, mikor arr6l van sz6: sziik-
séges-e az Onképz6-kor kozlonye? Szot sem érdemel
szerintik e kérdés Hogy miért?. . . azt mar jonak
l1atjak elhallgatni. De ez az elhallgatas feljogosit aztan
arra, hogy a kozldny baratai ne vegyék figyelembe a
negélyes kicsinylést, hanem annél jobban igyekezzenek
sajat allaspontjuk helyességét igazolni.

Szerintiink van sziilkség a «Sarospataki Ifjusagi
Kozldnyére! Van szikség mind az ifjusdg, mind a
nagy kozonség korében; ez utdbbinak kiléndsen abban
a részében, mely valaha e f@iskolaban tanult. Allita-
sunkat a kovetkez6kkel igazoljuk:

A mi kézlonylinknek célja, feladata nem egyéb,
mint az, hogy kifejez6je, képviselGje legyen a saros-
pataki tanul6 ifjusdg kdzvéleményének, torekvéseinek,
szellem-iranyanak, egész életének. Feladata az, hogy
tlkre legyen az iijusag szellemi fejlettségének, mely-
b6l biztosan megtudhaté legyen: mennyit ér, meny-
nyit képvisel az az ifjusdg, mely egy olyan iskoldban
tanul, hol minden k&, minden porszem arr6l tanit:
mint kell tisztelni istent, szeretni a hazat; hol minden
nyomon a szabadsag szelleme integet a jaré-kel6 felé;
hol minden eszkdz arra var, hogy a tudast el6segitse,
az er6snek 6sztdnt adjon a tovabb haladasra, a gyen-
gének az er@sh(ilésre. Ezt a célt, ezt a feladatot meg-
valositani mindig sziikséges s az erre szolgalé eszkdz
hézagot potol. Szilkséges a «Sarospataki Ifjusagi Koz-
16ny» magéara az ifjusagra nézve, céljanal s feladatanal

StUsT*

Lapunk jelen szdméhoz egy negyediv melléklet van csatolva.

— Szerkeszt6ség: Piac-utca 82. szdm. —

fogva. Mert én nem hihetem azt, hogy egy ilyen céllal s
feladattal meginddlt s mar ot éven at szerkesztett koz-
I6nyre ne volna sziiksége egy olyan ifjusagnak, mely
mégis csak folotte all egy-egy iparos-tarsulatnak; mar
pedig azt tapasztalhatjuk, hogy alig van olyan ipar-
szak, melynek képvisel6je ne volna.

Kétségbevonhatlanul all az, hogy a mi kézlényiink
sohasem fogja kielégiteni mindenkinek igényét. Hiszen
ez igen nagy vivmany volna, annyira, hogy akkor e
lap szerkeszt6i valddi ritkasdgként tindokodlnének. Ha-
nem, igenis, arra mindig hivatott lesz, hogy képviselje
az ifjusdg szellemét. Erre a képviseletre pedig sziikség

| van s lesz mindenkor. Szikség azért, hogy azok, kik
még ma is kicsinyl8leg beszélnek a «pataki diak»-rol,
lassak, hogy tudnak e f6iskola ndvendékei lelkesedni
a jo, szép és igaz irant; tudjak meg, hogy mélté uto-
daik az el6doknek; a f6iskola nem lett azza, a minek
sokan hirdetik: régi sasok térpe fiainak bobiskald fész-
kévé, hanem, igenis, olyan helylyé, amin6 volt a mult-
ban, hol érémmel tanultak mindazok, kik a tudomany
titkaiba oOhajtottak behatolni. Mindnyajan tudjuk azt,
hogy nem oly régen még, nagyon «veszett hire» volt a
uataki tanulénak, kire jo volt rafogni mindent, s kir6l
elhittek mindent. Ma mar nincsen igy egészen; de hogy
a kozvélemény még most sem nagyon hizelg6, azt pél-
dakkal igazolhatnam. Ezt az alaptalan s oktalan téve-
dést kozlonyilink alaposan s okosan kijavithatja, s e
tekintetben igazan sziikséget potol az magara az ifju-
sagra nézve is.

Hat azt meg melyik ifja vonhatja kétségbe, hogy
azOta, miodta e kozlony megvan, nagyobb a szellemi
munkélkodds, mint annakel6tte?.... Mikor irogattak
annyian annyit, amennyien s amennyit csak 6t év alatt
is megirtak egyesek e kozlényben? Hiszen valljuk meg
6szintén: nem nagyon foglalkozunk irodalmi dolgok-
kal, legfolebb az 6nképz8-koérokben. De hogy magunk-
nak kulon, otthon dolgozzunk, azt nem teszsziik. Palya-
munkakat csak irogathatunk, de ezzel aztan le is van
réva az onképzés s irodalmi foglalkozds magunk iranti
kotelelessége teljesen. Melyikiink tud csak egy tanul-
manyt is mutatni azon kivil, melyet vagy az 6nképz6-
kérbe szant, vagy pedig palyazatra?... Miota pedig
e kozlény megvan, azéta javult a helyzet s nem all,
hogy mas kotelességeket mulaszt el az, a ki e lapba
irogat. Ellenkez6leg: 0szton az a komoly munkéalko-
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3 SAROSPATAKI

dasra, annyival is inkdbb, mivel igy nemcsak ifjd tarsai,
hanem meglettkor( férfiak itéletét is folhivja dolgoza-
tara. Ebb6l a szempontbdl is szikséges e kozlény az
ifjusagra nézve.

De sziikséges és hézagpotld e kozldny reank, ifjakra
nézve azért is, hogy ez gy(ijteményét képezi mindazok-
nak az érdekes dolgoknak, melyek egy ifjusag életében
eléfordilnak, melyek méaskilonben teljesen elmosodna-
nak, mig igy mindig emlékezetbe idézheték ugy, amint
megtorténtek. Kedves emlékekkel lesz e lap tele id6-
multdn azokra nézve, kik e féiskola kebelén szittdk a
tudoméanyt magukba. Egyetlen sor elég lesz arra, hogy
egy egész esemény felGjuljon emlékezetiikben. Milyen
jol fog az esni annak idején! Milyen kedves emlék lesz
ez idével!

Igen! sziikséges e kozlony az ifjusagra nézve, ez
nékem szent meggy6z&désem, s valoban kéarhoztatndm
az 0nképz6-kort, ha alapos ok nélkiil megfosztana t6le
benniinket, a mit kilénben, azt hiszem, nem is fog
megtenni, csak a végszikség esetén.

Azonban azt is be kell bizonyitanom, hogy e lapra
szliksége van a nagy kozonség azon részének is, mely
e fOiskola kebelébdl kerilt ki. Hat vajjon nem sziiksé-
ges-e az, hogy mindazok, kik e f@iskola ndvendékei
voltak, ismerjék az utédokat? Legyen tudomasuk arrol,
mily szellem uralkodik kozottik; tdlhaladjak-e az
elédoket, vagy elmaradnak mdégottuk?.... Ennem
hihetem azt, hogy az, a ki h( fia volt s az is akar ma-
radni ennek az «alma matere-nek, ne tor6dnék az ifju-
saggal. Nem hihetem el azt, hogy ne volna édes a
visszaemlékezés arra az idére, a mely a gyerinek-
és ifjukort 0Osszekotdtte. Aztdn meg olyan az emberi
természet, hogy 6nmaga koveteli meg azt, hogy az elme
olykor-olykor a multak emlékeivel foglalkozzék, s hogy
ezt megkonnyiti az, ha olyanrél olvasunk, a mi a
régiekre emlékeztet: ez kétségbevonhatlan. Sziikség
van a nagy koézoénség, a fdiskola volt ndvendékeinek is
egy olyan sajté-termékre, mely a jelen mellett a mualtak
édes emlékeivel is foglalkoztatja 6ket. Kiilénben, hogy
ez csakugyan igy van, arrdl tantskodik az a koriilmény,
hogy e lap mind szélesebb kérben terjed, a mi ellen-
esetben nem torténhetnék meg.

Szerény véleményem szerint tehat van szikség a
«Sarospataki Ifjusagi Kozlény»-re, — nem azért, mintha
ez talan arra volna hivatva, hogy olvasoit olyan termé-
kekkel lassa el, melyek meg nem irasuk esetén veszte-
séget okoznénak az irodalomban, — hanem azért, hogy
képviselje azt az ifjusagot, kifejezze annak az ifjusag-
nak gondolkozasat, szellemét, torekvéseit, a mely min-
dig szent kotelességének ismeri az 6soktdl orokolt ha-
gyomanyt épségben megtartani s az 6rokséget folyto-
nosan gazdagitani. Tamogassuk azért e szikségesnek
bizonyult kozlényt mindannyian, kik e f6iskolanak
novendékei voltunk és vagyunk egyarant. Ezzel csak
kotelességet teljesitiink ; mar pedig erre mindnyajunk-
nak torekedniink kell. Tflddg Istvalli

IFJUSAGI

KOZLONY. 4

Jézus €és a messiasi eszme; mit hittek az apos-
tolok a Messias Krisztusradl?

Igen kozdnséges és egészen az unalmassagig meg-
szokott frazis-szer( allitasnak téinik fel igen sok ember
el6tt az, hogy Jézus csakugyan az «id6k teljességében,»
azaz akkor jott el, amikor a legalkalmasabb id6t élte az
emberiség arra, hogy egy Uj vallasos eszme magvai halas
talajra taldljanak 'az emberi szivekben. Pedig ez az
allitds sokkal igazabb és nyomatékosabb is, mint els6
tekintetre latszik. Mell6zve itt, mint targyamhoz nem tar-
tozot, a pogany vilag romlottsagat; azt, hogy a hit hajéja
mar-mar elmerilt az emberi al-bdlcseség vészes hullam-
csapésai alatt: hogy az lres szertartdsokban nyilatkozo
vallas nem békitette ki tobbé a boldogtalan és boldog
kedélyét; hogy a rémai erkdlcsok a romlottsagnak leg-
aljasabb képét tlintették mar fel, s igazan szikség volt
egy erkolcsjavito, egy valldsalapité nagy lélekre: mon-
dom, mell6zve a pogany vilagnak eme tarthatatlan alla-
potat, csupan a minket kdzelebbrél érdekl6 Izrael népé-
nek helyzetére vessiink egy par pillantast.

Id6szamitasunk el6tt par évtizeddel elvesztette Izrael
a maga koronajat s politikai helyzete szomorlu képet tiin-
tet fel. Az idegen Herddes ult David egykori tronjan, Ki
— mint Roéménak hi helytartdja — viszonszolgélatul refor-
malni, Réma intézményeihez idomitani torekedett a zsidd
vallast. H{ tdrsa volt ebben a tdérekvésben a zsido aris-
tokracia a maga csisz6-maszé jellemével s félénk maga-
tartasaval. A helyzet tarthatatlansaganak fokozasahoz még
a vallasos szektdk is hozzajarultak. Farizeusok, saddu-
ceusok és essenusok jobban gy(l6lték egymast, mint az
idegeneket és athidalhatlan mély arok tantorgott ez egy-
mas irant teljesen kikeseredett felekezetek kozott.

Ebben a felfordalt allapotban jogosan nézhette a
zsid6 a vilag végének, a kegyeletes emlék( profétak altal
oly csodalatosan rajzolt Jehova napjanak elGjeleit. Ujra
felhangzott a joslat Jeruzsalem dtcain, Udjra felelevene-
dett a régi remények megvaléstlasaba vetett hit, s az
id6k jeleib6l ajra lehetett olvasni, hogy jon a Jehova,
elpusztitja e romlott vilagot s felallitia az 6 orszagat,
melyben béke és boldogsag fogjak a szétszakadt emberi-
séget megnyugtatni. Messiast vartak és koveteltek. «A fel-
korbéacsolt érzelmeknek — mondja szépen Gfrorer — egész
tengere volt a zsiddsagra nézve a Messias egy szavaban.
Mindazok a vardzsok, melyek valaha népeket részegitet-
tek meg az enthusiasmus serlegébdl; az az onfelaldozo
odaadas, mit a gorégdk a persa haboruk alatt éreztek
hazajuk irant; az a személyhez valé ragaszkodas, mely
egykor a caesar-péartiakat dicsé vezérik irdnt athevitette;
az a fanatismus, melylyel a puszta gyermekei Mohamed
lelkesitésére a remeg6 Azsiara és Afrikara toértek ; annak
a hitnek langoldé tiuze, mely a keresztyén lovagokat, a
régi szent varos elbukdsa utan 1000 évvel, az Gjonnan
felépitett saracén Jeruzsdlem falai ellen hajtotta; az a
mamor, mely a forradalmi népet a «szabadsag és egyen-
16ség* elvont fogalmai irant megrészegitette: mindezek
a kulénféle varazsok azon id6 zsidésdgara nézve ellen-
allhatlan hatassal torlédtak 6ssze a Messids nevében. —
Réma a haldlos ellenség irant (melyet az 6rddég varosa-
nak tekintettek) taplalt s régéta elzart kegyetlen boszi-
vagy, hazajok irant a legvérmesebb remény, kevélység,
06nzés, harag, szoval az emberi Iéleknek leger6sebb szen-
vedélyei ebben az egyben teljes kielégitést talaltak. Ez az
egyetlen eszme tdbhet ért a zsidéknak, mint egy millié
erds és fegyverfoghato ifjd.’

' liolzmann utan : Judenthum u. Christenthum, 210. 1
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A Gfrorer altal szépen rajzolt ilyen viszonyok kozott,
a messiasi eszmének ily roppant el6térbe nyomulasa alkal-
maval lépett fel Jézus a maga tanaival, hirdetve, hogy «az
isten orszdga kozel van, de nem mondhatjatok meg, hogy
az itt vagy amott van, mert az isten orszdga bennetek
van !...»' Oh! dehat az a kor nem ilyen Messiast vart;
annak a kornak ég felhdin aldszallo, csodalatos termé-
szeti tinemények kozott megjelend Messias kellett, a ki
roppant vérontasok, egész vilagot langbaboritd haboruk
és vérfirdék aran épiti fel majd a maga hatalmas biro-
dalmat, hogy (rra tegye ebhen a nagy birodalomban a
zsid6 népet, s azutan bizonyos id6 mulva bekdvetkezzék
az isten-itélet, a vildg vége, a halottak feltdimadasa és a
jok és gonoszok végleges elkildnitése.

Es mindezek a szép remények testet &ltdttek-e a
Jézusban? Tavolrol sem. O, ki,koranak messidsi eszmé-
jét csak bolcs alkalmazkodashol vette at. hogy a népet
megnyerje isten orszaga ugyének, igaz, hogy Messiasnak
nevezte magat, de nem a kdzdnséges értelemben. A Jézus
messiasi eszméje visszamegy az eredeti alapra, s 6 a
vallasossagban, mint a boldogsag feltételében és egyedili
eszkOzében, a sziv tisztasdgaban, a lélek csendességében
talalta fel a messiasi jov6t, az u. n. isten-orszagat. Ezt
bizonyitja az 6 hegyi prédikacioja, s altalaban mind erre
iranyldinak a hiteles jézusi mondasok. O isten orszagat
a sajat magasztos eszméinek diadalatél tette fligg6vé.
Jézus beszédeinek kdzpontjat épen az isten orszaga, a
jové élet (nem a halal utani!) képezte, s rendesen ké-
pekben beszélt arrdl; de a zsidé néphitnek kedvezett e
képes el6adas, s nem hogy gyengitette volna a zsidé mes-
siasi remények szertelenségét, s6tinkabb er@sitette azt.
Egy acs-mester fia, ki mint egyszerl néptanito lép fel;
kinek nincs, méas célja, mint az, hogy az emberi életet
az istenfiusdg érzelme és felebarati szeretet altal meg-
nemesitse ; a ki nyugodt, csendes természetli annyira,
hogy még az &t ellenségei ellen védelmezni akard hi
tanitvanynak,
szablyajat; a ki még embertdl tanulni sem szégyenei s
kés6bb is tisztelettel emlékezik meg koradbbi tanitéjardl:
egy ilyen egyszerl tanité és ilyen nyugodt, csdndes lélek
oriasi ellentétet képezett azzal a Messiassal, a milyent
a zsidok vartak, a ki kiralyfi, gy6zedelmes hadvezér és
vilagitélé lesz. A kozhit kilsg, lathatd orszagrél almodo-
zott: Jézus bensd, lathatlan isten-orszagot hirdetett; a
kdéznézet a valldsossag jutalmat hatalomban, fényben,
dics6ségben varta: Jézus az erényes élet jutalméat a nemes
lélek boldogité 6ntudataban talalta fel és hirdette: a koz-
hit véres harcok aran felallitott messiasi orszagrél abran-
dozott: Jézus az isten orszaganak alapjat az emberi sziv-
ben elrejtett isteni er6ben taladlta fel; a kozhit szolgakka
akarta tenni a masféle népeket: Jézus a blin és 0Onzés
szolgasagabol kiszabadulast tette isten orszdgava, s ma-
sok romjain felépilt vildghatalom helyébe az igazsag,
szeretet és boldogsadg orszagat allitotta.

Szembeszokd és kibékithetlen ellentétek mindenitt,
hisz’ Jézus tanai tulajdonképen mind megannyi tiltako-

zas a durva népies véarakozas ellen! Es ennek az ellen- 1

tétnek mi is lehetett volna mas eredménye, mint a mi
csakugyan volt is : a sz(ik kdrben, a tanitvanyok koré-
ben félreértés, a nép korében pedig amitd, csalé szin-
ben valé feltlinés és ezek folytdn a — kereszthalal. Az
abrandos varakozas elnémitotta az igazat, az észszert; i
az utépia nem vette észre s igy eltiporta a valdt!

Ithcz Kalman.

IFJUSAGI

Péternek is hivelyébe dugni parancsolja ]

KOZLONY. 6

Lionardo ..Urvacsora'-képe.—

Ki ne latta volna és ki ne ismerné Lionardo da
Vinci hires Urvacsora-ké®pét? Szerényebb lakokban és
fényesebb termekben egyarant ott lathatni, hol egysze-

ribb metszetben és keretben, hol mi(ivészi utannyomat-
ban és gazdag foglalatban. Es ki ne szemlélte volna
bensé megindlléassal, valami szent &hitattal a vilagtorté-
nelem legfelségesebb tragédidjanak ezen erdteljes, meg-
ragadd abrézolasat? Ki ne érezte volna e halvany maéso-
latok lattara is, hogy e tragédianak e kép mélté apot-

heosisa?! *ox
*

A renaissence miivészete egészben egyhazi mivé-
szet ; legremekebb alkotdsai a keresztyén vildg valamely
eszméjének megdicsOitésére iranyltinak. A keresztyén
érzés- és gondolatvilag e magas szarnyaldsu, o6rdkbecsd
megtestesitései kozt kétségkivil Michel Angelo Mozese,
Rafael Disputdja és Lionardo Urvacsoraja foglalja el a
legf6bb helyet, és ezek kozli is az els6ség — ha ugyan
lehet ily remekek kozt dénteni — Lionardo Urvacsorajat
illeti meg, id6i tekintetben kilénben is megel6zte ama-
zokat. E kép Lionardo ragyog6 langelméjének minden
kincsét egyesiti magaban, s bar ma mar, az eredetinek
megrongalodasa folytan, csak halvany fogalmat alkotha-
tunk réla, eredeti alakjaban, ragyogé szinpompaéajaban
bizonyara felséges benyomadst gyakorolhatott, mindt a
keresztyén vilag addig nem érzett.

Lionardo e képet a milanoi St. Maria delle Grazia
zarda refectoriuma szdmara festette; 1496-ban kezdett
hozza s 1498-ban fejezte be, bar a Krisztus fején még
tovabb is dolgozott. A kép az Urvacsorai jelenetet dbra-
zolja, az Udvozit6t a 12 tanitvanynyal. tehat Jézus éle-
tének egyik legdramaibb mozzanatat. Mar Lionardo el6tt
is tobb fest6 feldolgozta e jelenetet, igy u tto, Fra Ange-
lico, Ghirlandajc  ,.ugino, Signorelli, ezek képein mind
a valldsos, a szent elem volt az uralkod6, hol azon
mozzanatot emelték ki, midén Jézus az (rvacsorat szerzi,
megtdérvén a kenyeret, hol az elarult mestert jelképez-
ték, ki az arulé dudassal egyutt tdlba martja kezét,1— de
a képen mindig szent nyugalom és méltésag uralkodott.

Lionardo szakitott a mivészi hagyomanynyal, kép-
zelnie attérte annak korlatait. Mint az emberi testnek,
a lelki élet kilonféle nyilvantlasainak, az érzést, indu-
latot kifejez6 mozdulatoknak alapos tanulmanyozéja: a
lelki mozzanatra, a bensé életnek az egyes alakokon
valé kifejezésére fektette a sulyt. A jeleneteket, mint
egy dramai cselekvényt fogta fel; Jézus épen eme sza-
vakat ejti ki: «Bizony, mondom nektek, ti kozlletek egy
elarul engemet!» E pillanat és ennek a tanitvanyokra
gyakorolt hatdsa van a-képen foltlintetve. Ott latjuk a
k6zépen a lemondd, fajdalomtél megtért s csak Istenbe
vetett bizalmatél fentartott mestert; ott a latszélag k6zo-
nyds, de a bensd vihart csak nehezen lekiizdd Judast;

ott a megrémult, felindult tanitvanyokat, kikre, mint vil-

1 L. Pasteiner Gyula: A mi(ivészetek tdrténete.

1885. 568—69. 1

Budapest



7 SAROSPATAKI

lamcsapas sujtott le a vészhir. A jellemz6t, az emberi
lélek valtozatos, eleven kifejezését, a dramai megragadd
életet utolérhetlen erdvel tiukrdzi a kép vissza. Lionardo
képérdl eltlint a vallasos félénkség, merevség; az egész
jelenet emberivé valt, de nagyszer(iségében csak emel-
kedett: Krisztust dicsfény nélkul &brazolja ugyan, de
benne a valdsigos istenembert mutatja be.l

Az eddigi Urvacsora-képeken a tanitvanyok sorban
korulilték az asztalt, s igy természetesen egynéhanyan
hattal voltak a néz6 felé. Lionardo e nehézségen is segi-
tett : az apostolok egy sorjaban, egymas mellett Glnek.
S ez nagyon természetes volt: a kép — mint emlitet-
ttk — a zarda ebédléje szaméara készilt, s az aposto-
lokkal szemben, a tobbi oldalon a domokosszerzetesek
étkeztek. Az apostolok asztala a negyedik oldalat képezte
a feldllitott asztaloknak, melyek minden tekintetben hason-
litottak ahoz. Az Urral szemben ilt a prior, s két oldalt
lefelé egész a képig terjedtek az asztalok, Ugy hogy a
domokosok mintegy az apostoloknak s ezek a szerzete-
seknek vendégei voltak. Hogy ez mily genialis felfogas,
alig szlikség kiemelni.

Az egyes alakok elhelyezése ezen kereten beldl
ugyanazon mesteri elmét mutatja. Kozépen Ul Krisztusj
a 12 tanitvany harmasaval jobbra két, balra is két cso-
portot képez. Krisztust a két szomszédos csoporttol Kkis
tavolsdg valasztja el, s ezen elkildnités emeli alakjanak
fenségét. A két harmas csoport mindkét oldalon &ssze
van kotve, balrél az ifjabb Jakab ragadja meg Pétert,
jobbrol Fuloép szép karja nyulik at az elébbi csoportba.

A képet balrol Maté alakja kezdi meg: feldll, az
asztal felé hajlik, figyel: kifejezése nyugodt, objectiv jel-
lem, mint egy torténetirohoz illik. Mellette all az ifjabb
Jakab, ki Péterhez fordul s téle az arul6 nevét izgatot-
tan tudakolja; harmadik Andréas, kit a rémilet egészen
lebilincselt. A masodik csoport az élénk heves Péterrel
kezd6dik : Janoshoz fordul, mint legbiztosabb forrashoz,
hogy az arulé nevét megtudja; kezében a kés, melylyel
a huasvéti baranyt szeldeli. Judds nyugodtsagot szinlel,
de jobb keze gorcsdsen szoritja a pénzes zacskot. Lecsig-
gesztett fejjel, pirulé tekintettel s végtelen zavarral haj-
lik a szelid Janos, az Ur kedvence a kérdezé Péter felé;
szive hevesen ver, keblét fajdalom szorongatja. Az Ur
baljan (a képen jobbra) az id6sebb Jakab (l, a ki egé-
szen magankivil van felgerjedésoben; a legktlonfélébb
kérdések toltlnak ajkara e szorny( hir hallatara, egyik
a masikat kergeti, ide-oda kapkod. Tamas, a hitetlenkedd,
folemeli ujjait, mintegy azt kérdi: «Uram, véjjon én va-
gyok-e? Hiszen tudod, hogy nem én vagyok az!» Mel-
lette Hertalan biztositja az Urat, a legélénkebb kifejezés-
sel, éartatlansagarél és hiségérdl: kész lelkét kitenni.
Filép hossza, elérenyajtott karjaval az Urhoz forddl, hogy
Ujbbl megerdsitse a hir valosdgat, mert az asztal végén

Ul 6reg Simon mintha nem jél hallott volna, tévedés-
nek tartja a dolgot: Eh hisz’ az nem lehet, ki tenne
1L. Symonds: Renaissence Olaszorszagban. Ill. k. A szép-

m(ivészetek, Rudapest, 1880. 286. 1
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olyat?» alig hiszen Filép er6sitgetéseinek, a ki allitja,
hogy O mondotta. Kettejik kézt il Judas Taddeus, kinek
régen volt mar némi gyanGja, s6t a biinost is sejti, az
bizonyara az O névrokona lesz, s bizonyséagul teljes er6-
vel dsszecsapja kezeit.

A legfelségesebb lakomanak ezen magasztos abréa-
zoldsa ma mar csak rom ; kiils6 és bels6 okok egyarant
kézrem({kodtek annak ténkretételében. A fal nedvessége
rohamosan pusztit6 a képet (mert a zarda fala igen
mélyen fekiidt), ehez jarultak az aradasok ; tovabba az
Udvozité laba alatt a konyha szaméara ajtot vagtak, a
francidak 1796-ban a helyiséget istallova tették. De a
romlast bels6 okok is el@segitették. Lionardo lehetd leg-
nagyobb plasticitdsra torekedett, mvén a légperspectivat
akarta alkalmazni, s minthogy a fresko-festés nem oly
hatasos a légtavlatra, azért a fresko-festés szokdsos maod-
jat mell6zte, hogy friss agyagra fessen, midén a szinek
az agyaggal egyitt szaradnak meg. O olajfestést alkal-
mazott. mely a domborodast jobban kifejezi, de e miatt
a kép nem lett oly tartés. Végre a rombolast a képen
befejezték az Ugyetlen restaurdtorok, Michel Angelo, Bel-
lotti 1726-ban és Mazza 1770-ben, kik Lionardo lang-
elméjéhez nem birtak folemelkedni.

Hogy a remekm{(, legalabb szellemileg, mégis meg-
maradt az utékor szamara, hogy arrél megfelel6 fogal-
munk van, azt a nagyszamu masolat mellett (egyik nagy,
a XVI. szazadbol valé masolata a képnek a Louvreben
van) szintén Lionardonak koszénhetjik. O ugyanis nem
egyenes modell utdn dolgozott, hanem el6bb miivéhez
szamos vazlatot, tanulmanyt készitett, s ezek részben
megmaradtak. A milandi és weimari gyljteményekben
szamos vazlat van, melyek el6tanulmanyok e nagy mi-
héz. E vazlatok, a maradék- toredék és egykorl tudosi-
tasok (pl. Vasaritol) felhasznéalasaval készilt 1757-ben
Rafael Morghen rézmetszete, melynek alapjan a mi a
vildag kdzkincsévé lett. A miivész képzeletével egyfeldl
igyekezett eltadvolitani az eredetir6l az oda nem ill6, a
restauratoroktdl szarmazo6 s az egészet meghamisito rész-
leteket; masfel6l a kiegészit6 képzettarsitas alapjan a
nyert adatok segélyével Gjra 6sszeszerkeszté a miivet ere-
deti alakjaba. Ujabban a mdtorténeti kutatds mind t6bb
adatot hozott napvildgra arra nézve, hogy a kép hogyan
késziult, eredetileg milyen volt; ezek felhasznalasaval a
mult évben Slang Rudolf készitett 4j metszetet, melyben
még eredetibb, hivebb s az Gjabb mitechnika igényeinek
megfelel6bb masat akarta adni a képnek. Festdi hatas,
a fény és arny elosztasa tekintetében a Stang miive két-
ségkivul sikerlltebb, de szellemi felfogds és jellemzés
tekintetében nem mualja felil Morghent; alakjai ifjabbak
és erbteljesebbek, de altalanosabbak és egyformébbak is;
inkabb német typust kifejez6k, mig a Morghenéi erélye-
sebbek, élesebbek és inkabb olasz jellemiek. 1

Itacz Lajos

' L. Allgemeine Zeitung, Beilage, 1889. Nr. 89. .1 Schrolt :

Das Abendmahl des Leonardo da Vinci.
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TARCZA.

Bodolloi Sara . ...

Lenke alsé végén, a legels6 hazba’,
Ott lakik a hires Bodoll6i Sara;
Szegény derék férjét

Hogy a sirba tették:

Nem egyszer ott lelte az éjfél az estét.

Ha kérdezték téle: ,,mit csinaltdl Sara ?*
Csak félvalrdl felelt: ,,mi gondja van raja?*
,, Varrtam, o6ltogettem,

Koszor(t kotottem;

Menyasszonyi ruhdm UGjra készitettem.*

,,Menyasszonyi ruha minek neked, Sara ?
Fekete gyasz kell a keresztre, fejfaral

— S minek az a beszéd,

0 senkinek nem vét! —

Ne szennyezd be sirba tett férjednek nevét!*

,»Mert ha vad a fat6, — vad &m a hajtas is,
Ahol a sziv beszél, beszél ott a szaj is,

Oh hidd el azt nekem;

A tiltott szerelem

Még nemes szivben is rosz gyuimolcsot terem !

— Bar a konnyl golyvat szell§ is elkapja,
— Gonosz gondolatnak gonosz a magzatja!
Oh fajdulom mégis,

Mig az ura élt is:

Gonosz volt a szive, gonosz marad mégis.

Mert még ma remélve, mi gy gyotor, éget:
Gonosz kedvesével szerelmi hiséget,
Eskiisznek egymasnak,...........

Hire megyen masnap:

A lénkéi parton sarga foldet asnak.

*
* *

Ha egy nap elborul, kideriil a masnap,

A 1énkéi parton nem hiaba astak.

Hej! gonosz volt a tél,

— Saral mivé lettél ?

».Nem zordég a haraszt, ha nem flujja a széll*

. Sarga levelekbdl volt a koporséja,
Rovid életrajza olvashaté réla:
,»Aldd meg 6t, — oh aldd meg,
De siromat asd meg,
Oh irgalom atyja! vétkemet bocsasd meg!“

Bar a méreg édes, de azért keser(,
Ront6 vihar utan mit ér mar a deri ?

Vétett . ... bilinds mégis,
Ha tobbet nem vét is,
Kis fiat megdlte, — megolte szivét is.

Az elhervadt virdg tdbb viragot nem hajt,
Ki szivét megdlte, az 6rokre meghalt.
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Emberek szavéara...........
Nem is hallgat mar a’.. .«
. ... A kétség tengerén igy tlin6dik Sara.

S fekete gyaszkend6t kotve fél fejére,
Siet h{ uranak nyugovo helyére,
Lassan, félve Iépdel,

Sirjara letérdel,

Konyéket hullatva, a nagy égre néz fel!

Az ég mintha tudna Sara gonosz tettét,
Nagyot dérdal s villan, felnyitja lang-szemét.
Erds fényt eresztve

El6bb a keresztre,

Aztan a sotétes lelkiismeretre.

Sara imadkozik, késziil a nagy harcra.
Fel-feltekint néha a lénkéi partra.
Sotét a lathatar,

Magat se’ latja mar .. ..

Csak néha sivlt fel egy-egy éji madar.

Réthy Andor.

Egy kép a boldogsag korabdl.
(Beszély.).

»Kincses« Kolozsvarit vagyunk. Bizony csak sok
dragasaga is lehetett hajdandn — van kilénben még ma
is — ennek a kis varosnak aranyban és szép leanyban,
hogy agy meg volt erdsitve oOles arkokkal, vastag falak-
kal, joféle mozsar-agyukkal, akar egy nagy var. A ki
duséalkodni akart azokban a megbecslihetlen ékszerek-
ben — akar a kelet, akdr a nyligéot fia — beszélgetni
kellett el§szér amugy magyarosan a bombolé torokkal,
szovetkezni a kotélhagcsoval, kellemes ér(ilk6zésbe j6ni
a forré szurokkal, mert hat nem hidba volt Erdély szive
Kolozsvar, mégpedig »kincses Kolozsvar.« Aldozott ott min-
denki — pénzt s életet — a hazaért, ha kellett. Hej!
pedig de sokszor kellett, annyi volt az ellen, mint kopd-
ben a méh, mint a saskaraj ; ma még nyugodtan hajta
alomra fejét a békés polgar, s holnap mar zlgott az
agyu, fityolt a puska-golyd, repultek a tiizkigyok.

igy ment ez két szdzadon keresztil, és egy-
szer csak az id6 kereke Ovatosan, (gyesen nagyot for-
dalt, kiszaradt poros kill6i — a ropke évek — meg se
kattogtak, nem is berregtek, hogy figyelmeztetnék a jo
erdélyieket. A nyilt ellenséggel meg tudtatok kiizdeni, de
térbe ejtett a mézes-mazos asszonyi cselszdvény; lépen
ragadtatok, mint a vigyazatlan kis madar, 6romest sziv-
tatok magatokba — mint repdes6 légy az édes cukrot —
a mérget. NG6i kéz nyujta, bilibajos varadzszsal kinalta, s
nem volt keser(! Ezt a kort hivjak sokan boldogsag
koranak ; pedig altatds, ravaszsag kora volt. Vonjuk le a
lepelt, lebbentsik fel a s(rd fatyolt, a melyet oly szive-
sen teritenénk a mult félé ; lapozgassuk a poros iratokat,
akkor itélhetink !

ime a boldogsdg korabdl egy mozaik — a torté-
net iréként — kebelrdz6 drama. Sok ilyet tudnanak
beszélni a bécsi burgbhan — ha lehetne — a titkos emberi
szem el8l orokre elrejtett levéltarak.

1749-b6l vald ez a histéria. Bizony mar akkor mas
képe volt kincses Kolozsvarnak, mint a megénekelt Abaii
kordban. Hja! az id6 eljar. Ugy hirlik, hogy a josagos
kiralyné adta ki a rendeletet, hogy azok a széles arkok.
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melyekben taldn b(izos viz is folydogal. betemessenek, az ember éhen is meghalhat. Bank ! s ezzel remény-
am . .. féltette szeretett alattvaldinak draga életét. No kedve nyllt a kockdhoz. Dobott.

meg azok az esetlen négyszogl tornyok, idomtalan apro
nyilasaikkal, a melyekbdl valaha puskak kandikaltak ki,
aztan a sotét granit-kdvekbdl épitett izléstelen falak,
melyek oly furcsan — mint édes anya kis gyermekét —
korllkaroltak az egész varost, mondom, ezek is lerombol-
tassanak. hisz elveszik a remek kilatast, miattuk nem
lehet latni a sirl erdéket, nem aréteken kigy6z6 Sza-
mos csillogé habjat. Ez pedig csak elég fontos érv, hogy
a szadzados védbastydk porba dontessenek: uUgy sincs
most ellenség. A varosi tanacsot ugyan nem igen gy6zte
meg ez a kézzel foghaté indok, makrancos oreg urak!
s még olyat mertek kiereszteni a szdjukon, hatha szik-
ség lesz azokra az 6sdi dolgokra, dehat suba alatt meg-
stugtak nekik, hogy Deés nem igen messze van Kolozs-

vartél, ott sok a katonasdg itt kevés, és mégis talan
jobb volna békés Gton rendbehozni az ugyet. Ugy lon,
a mint kivantdk. Hivelyben a régi kard, nem volt ki

kihuzza.

A varos saéplilése érdekében meghoztak a hataro-
zatot. Aldott civilizdci6: messzire haladt, sokat ért el
ezzel kincses Kolozsvar. Elelmes polgarok — ahol ép-
ségben maradt egy darab fal — kocsmat épitettek oda,
egyhez igen kdénnyl volt harmat ragasztani, s igy aztan
az osdiak helyett eme djkori védmivekkel 16n kordiké-
ritve a varos. Nem jo lenne Ujabbkori varainkat Récs
kordi ily modon megszépiteni?

Hangos volt itt a kornyék. Huzta a cigany, folyt,
mint a patak, a joféle tizes bormindenfelé. Hja ! mit
panaszkodunk, a »boldogsadg korat« élték.

Leghiresebb volt ezek kozott az éplletek kozott a
Zarandi Mozes »latogatd fogaddja.« Ide gylltek 6ssze a
jovér( fiatalsag lelkes tagjai mulatni. Az épilet nem volt
valami csinos, izléses. Massiv, hatalmas falait, kiugro tes-
tes oszlopait, kisded ablakait tekintve, inkabb gondol-
hatndk foghaznak, mint a mulatozas tanyajanak. lgen
am, de egy el6nye volt esetlensége dacara — a mi
kétségkivil a Mozes gazda érdeme — hogy a fiatal urak
»unter uns« mulathattak, nem haborgathatta a
»p6ble.«

A bels6 szobadkban diszes kis tarsasag van egyitt.
Sz6l a zene, a barna fitk heged(ijén bldsongva zokog a
néta: »Zold erd6 arnyékat, piros csizmam nyomat, hdval
takarja a szél.« Egy asztal el6tt, mely sima posztoval
van behldzva, (Gl harom kipiralt arct alak, el6ttik met-
szett kristaly ivegekben és poharakban gyéngyo6zik a nemes
ned({ . ..nem ahitozik utdna ajakuk, nem nyllnak feléje,
a mélabus dallam accordjaira egyikik sem figyel, leikdk
messze tajon kalandozik, a jaték szenvedélye elnémita
az érzés szavat. Bezzeg izgatottsagtdl remegve dobaljak
a négyszegletli elefantcsont kockat, és bar az arc merev,
a vonasok nem valtoznak : a hang rekedtségébdl, a kéz
mozdulataibo6l, a bagyadt szemek fel-felvillan6 tekinte-
tébdl lehet kdvetkeztetni, hogy nem csekély tételrél van
sz6. Nagyba jatszanak, ... egy veres szakalli alak gyors

[ —

egymasutanban mosolyogva sepri be a csillogé arany-
halmazt.

»Bosszantd pechl« — kialt fel ujjaival csettentve
a vele szemben 0l6 jatékos — w»egy bankot se tudok
megitni. — Még ha hatot I6kdk is, parit csinal! Folyton
lefézk

»Dér Dumme hat’s Glick '« mormogja tarsa.

»Vigasztalédjatok!« — replikdz gunyosan a nyerd

»szerencsések vagytok a szerelemben, ott én vagyok
utolso, te els6é dgy-e Dinikém !«

»Hagyj békétl« felel a kérdezett inkébb
megforditva lenne a dolog, szép pofaval — pénz nélkil —

—_—

»Otl«

A Kkis veres ember kovetkezett:

Hat! ismét vesztettél. No még egy tétl«

»Nincs tobb pénzem I« véalaszolt a felhivasra lleg-
matice a Dininek nevezett egyén, s mint a ki legjobban
elvégezte dolgat, nyugodtan s kényelmesen nyujtézott
ki a széles zsdlyében. Vizsgaljuk meg kissé!

Minta férfi szépség. Délceg termetére remekil simdl
a feszes magyar ruha, zekéjének boglarjai versenyt csil-
lognak fekete szemeinek tlizsligaraival, s az ing6-bingo
kécsag-tolt, mely kalapjahoz van tlizve, érdekes ellen-
tétet képez magas homlokara leoml6 gondor hajfirtéi-
vel. Egész megjelenésébdl, kézmozdilataibol, hatarozott
magaviseletéb6l Iépten-nyomon Kkitlinik a férfias elhata-
rozottsadg, a megingathatlan dac, és szenvedély.

Ez O0sszbenyomdst csak némileg képes enyhiteni a
finom metszetl szdj, s a bagyadt mosoly, mely folyton
ajkai kordi lebeg. Gr. Banffy Dénes valoban Elrdély leg-
kivalobb férfiai kdzé tartozott minden tekintetben. Alakra,,
arcra ki sem versenyezhetett vele. tudomany s mivelt-
ség tekintetében messze feliilhaladta tarsait, de az ocs-
many szenvedélyek, oktalan pazarlasok ko6zdétt is 6 volt
az elsd. Szinte contrastnak tlinik fel jelleme. Hihetet-
lennek tetszik, hogy egy férfi, kit a természet, felruha-
zott a legdusabb észbeli és személyes el6nydkkel: ki mar
ifj koraban bejarta az 6s Eurodpat, hogy tapasztalatokat
szerezve oltart emelhessen keble féltékenyen 6rzott tit-
kanak, aldozhasson muzsajanak, egy tisztult érzékkel és
izléssel bir6 féur egyszerre kiragadja magat maganyanak
csendes 0léb6l, el6ljar a legaljasabb kicsapongasok koze-
pett, s a legmélyebbre s(ilved. Pedig az ok felette vila-
gos, a rejtély kdénnyen megfejthetd: boldogtalan csaladi
élet. Mit honn nem tudott fellelni, itt kereste a szerelmet,
s talalt helyette kéjelgést, ennek tarsait, vig cimboréakat,
pergé kockat; a hinarbdl, a feneketlen mocsarbol kime-

nekilni nem tudott. Sllyedt, nagyon mélyre silyedt;
vagyonanak maradvanyait is — egy nagy rom utolso
kdévét — oda dobta a zdld asztalra. Elvesztette, s csak

egy volt még hatra, a lovagias, mocsoktalan becsilet.

Tarsa, baré Bajtai Berci, eredeti alak volt. A testér
egyenruha gy lesirt magasra nyult termetér6l, egész
megjelenése parodizalni latszott hivatasat. Haja vesze-
delmesen szoszke, szakalla s harcsa-bajusza rétveres,
apro tengeri-nyul szemei folytonosan pislognak. Szotla-
nal Gl, s csak ha egy-egy kasszat behlz, sandit fecsegve
jobbra-balra és gydnyodrkddve pengeti az el6tte heverd

pénzdarabokat.

»Dinikém!l« — motyogja édeskésen — »ne hagy-
juk még abba! jatszall«

»Mondtam mar, hogy nincs pénzem!« — felel bo-
szusan a felhivott — nem elégelted még meg a nye-
reséget, telhetetlen papzsak!«

»Yesziteni akarok: azért forsirozom!«

»Aldott jélelkiiségl« kacag fel a harmadik jatszé-
tars, Bethlen Farkas, — ki térténelmiinkben nem jatszvan
nagy szerepet, feleslegesnek tartunk részletesen bemu-

tatni, — »elnyerted két hénap alatt az 6sszes vagyonat és
most oly kegyes vagy, hogy akarsz adni vagy szaz ara-
nyat Utravaléul. Gyere Dénes! menjlink hazal«

—e »Tévedni méltoztattok! Dénes! &sszes vagyo-
néd s adoéssdgod a bank. — Tartsad!«

— »Meg06riltél?! mit tegyek én fel ellened!?«

— »Magad.«

— Ejnye édes-kedves Bercikém, nem is tudtam,

hogy te oly sokra becsilod az én méltésdgos bordaim
s vén csontjaim, maskor bezzeg egy rész polturat se
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;adtal volna értok. Latom, virdagos kedved van — van habozas ! Két ut all eldtte! Az egyik gorongyds, szilan-
ra okod — de bizony nekem éppenséggel nincs tréfds  kokkal, tuskével teltlt, nehéz haladni rajta, megvérzi a
launém! Szervusz!lk labat a sok éles kovecs, fajos sebeket it az Utszéli szU-

— »Ne siess! fontos koézlendéim vannak. Figyelj r6s giz-gaz, és te mégis haladsz marjult testtel, izzadé

ream! ezzel hirtelen feldllt, szorgosan végig kutatta a
kis szoba minden rejtekét, szétvonta az ablak selymes
fliggbnyeit, megkopogtatta az 6blos kalyhat, ha nem rej-
t6zott-e oda valaki. Megnyugodva tért vissza, s kozel
hajolva baratjahoz, beszélni kezdett:

— »Magadnak van ily nagy értéke Dini! nem gu-
nyolédom. A véletlen Ggy hozta magéaval, hogy te neked
egy gyonyodrld leanyod van, a kibe én 6riltil szerelmes
vagyok !*

— »Ahal beleegyezésem kellV szivesen adom, csak
Agnessel tisztazd az igyet,« s Banfly ajkai énkénteleniil
gunyos mosolyra vonullak.

»Ne szakitsd félbe! Beleegyezéseddel nem sokat
érek : nagy hiba van a kréta kordi. J6l tudod, hogy van
énnekem egy dragaldtos nagybacsim, a kit adnd a min-
denhatd barcsak ment6i el6bb megitne a guta, bennem
helyezi szegény — tudod utolsé fisarj vagyok — dicsé
csaladunk fenmaradéasahoz kétott vérmes reményét: nagy
vagyont zsugorgatott ©ssze szamomra. Most meg akar
hazasitani, ha akarata szerint cselekszem, mindenét ram
hagyja; tudod csekélység az egész, jpar milli6 aranyban,
meg egy kis uradalmacska Lengyelorszagban; bagatell!!
de egy ream nézve igen sllyos feltételt tlizott ki — kat-
holikus pusp6k az 0Oreg, s ez rogeszméje — hogy kat-
holikus lany lesz a hitvesem. Itt a bdkken6: én sze-
relmes vagyok, a mint szerelmes lehet egy rat férfi a
legangyalibb nébe, a ki — 06rdog vigye a vallasat —
reformatus s véletlenil a te lanyod. Ezért tehat mondok
egyet K

Nem
san Bethlen.

»Na! na! csak te ne alkalmatlankodjal, kérlek!
Semmi belesz6lasod a dologba, a te szavazatod nulla. Ha-
jolj csak ide Dinikém, most kdvetkezik az érdekes részl«

Banfly Dénes, a biszke, senkit6l meg nem koze-
lithet§ féur reszketve, sapadtan hajolt a beszéld felé.

»Tanadcskoztam a nagybacsival, elmondtam neki
mindent &szintén. JO tanacsot adott, javadra szolgal,
fogadd rneg. Fenséges kirdlyn6nk nagyon jé szemmel
nézi — bizton tudom érdemdi tekipti, ha az igaz
hitre térsz at. Vallas és vallas, egyik olyan, mint a masik,
se nem hasznal, se nem art. De te rajtad most nagyot
loditana ez a kopenyegforgatds, ha meg teszed, batyam,
baré Bajtay Jozsef Antal, Erdély piispoke, 6 excellenti-
dja nevében kinyilatkoztatom — becsiletszavara kote-
lezi magat — hogy még ez évben Kikillémegye fdis-
panjava ki leszesz nevezve. Adossagaid ki lesznek (izetve,
vagyonod visszaadva De tudd meg, hogy ez nem a te
szép szemeid kedvéért térténik csupan, hanem kozben
jatszik az én érdekem is, mert »pueri sequuntur patris
religionem.« Ne habozz sokaig: valaszsz !!

Banfly helyzete a lehet§ legkinosabb volt. Maga
el6tt latta a keser( valdt sivarsdgaban. O, a ki ezel6tt
pillanatnyi gyonyorékért oly kdnnyen dobalta a csillogd
aranyakat, 6, ki szokva volt a gazdagsag, jolét 6lében
éldelni le napjait, 6, a ki hiréb6l sem ismerte ezel6tt a
komor tekintetd hivatlan vendég testvéreket: a sziksé-
get és szegénységet: ime most érezi, tudja, hogy nincs
semmije se, tonkrement. Es ekkor elébeall egy ember,
mesés alomképeket rajzol eléje, a boldogsdg szinezett
otthonat igéri neki; egy szavaba keril, a rég o6hajtott
vagyak, édes abrandok mind beteljesiilnek. De oly nehéz
kinyogni e sz6t, oly stulyos teher nyomja kebelét. »lgenl«
vagy »nem« ; rovid felelet és nem tud véalasztani. Balga

lesz kett6 bel6lel« — dorg kézbe hatalma

homlokkal a faradsagtdél lihegve tovabb tovabb ... hisz
a jutalom, a végcél martyr koszord. S a masik (t?
Rézsdk szegélyezik mindenfel6l, puha gyeppamlagon vido-
ran siethetsz el6re, kellemes sétddban az életnek mil-
lioktél irigyelt 6romei valtakozva kecsegtetnek, a menny
talvilagi élvei szakadnak le rad, s a végcélnal ottan var
a kincs, a pompa, a hatalom. Csodalhatjuk-e, hogy egy
oly jellem( férfit, mint Banffy nem vagyakozott az el6b-
bin haladni.

«Megteszem, édes Bercikém; de ne gondold,
hogy csupa dnzésb@l: bardtsdgunkért s jovoltodért!»

«Tudom! tudom, édes Dini bacsil» — felelt kétér-
telmlen Bajtay s szemei az 6réomtél csillogtak, — «hanem
erre mar mulatunk egyet!»

Ezzel nekikapaszkodott a falon fiiggé cseng6-zsinor-
nak s olyat rantott rajta, hogy menten elszakadt. Lel-
kendezve futott be Mdbzes gazda.

«Bort a legjavabol! a ciganyt is hivasd el6 :
mulatnak az urak.»

Bethlen Farkas mérgesen mormogott valamit bozon-
tos szakalla kozé, s nem is kdszonve, hirtelen tdvozott
egy mellékajton. Nem véagyott vigadni az ily urakkal.

(Folyt. kov.).

Pazonyi Béla.

Utazds a magyar tengerparthoz.
— Uti napléidbél. —

Mar gyermekkoromban mindig vagytam a tengert
latni; latni azt az orias sik tlikort, melynek kozepén az
ember szeme elé csak ég és viz ter(i, a tengert, a mely-
nek fenségessége (igy meghatja az embert, hogyha nem
tudott, ott megtandl imadkozni. Minél tobbet hallottam
s olvastam a tengerr6l, annal er6sebb lett vagyam, meg-
latni azt; magam elé képzeltem, mint egy belathat-
lan végetlen siksagot, a messze tavolban fehér vitorlaju
hajokkal s gyorsan halad6, fistdlgé g6zosokkel; képzele-
temben magam is rajta tltem a hajon s gyorsan siklot-
tam tova a locsogéd kék hullamokon s a hlis tengeri
szell6t szinte érezni véltem arcomon. .. Boldog gyermek
adbrandjaim, most megvaldsultatok! Ott voltam a tenger
partjan, ott merengtem annak belathatlan sik tGkorén,
ott siklottam el a sdtétkék hullamok felett s a hls ten-
geri szell6t éreztem arcomon ... s ott Gjra gyermeknek

és olyan boldognak éreztem magamat. . .
*

Augusztus 5-én (tehat mar olcséféle zonajegygyel)
reggeli 7 orakor indultunk el Zakanybdl, az utols6 ma-
gyarorszagi allomasrol Fiume felé. A vonat teljes g6z-
er6vel indalt a hosszu Utnak s csakhamar atvitt a Drava
hosszG fahidjan s ezzel elhagytuk az édes magyar hazat;
blcslszét kildénk felé, mert szinte dsztdnszerlileg érez-
tik, hogy ha nem kilfdoldre is, de idegen teriletre Iép-
tink, a hol talan magyar sz6t sem hallunk. S csakugyan
Ugy volt, a harom nap alatt, mig utazank, a fiumei lel-
készen, az allomasf6nokon s egy-két Gtazén kivil, sen-
kit6l nem hallottunk egy arva magyar szo6t sem.
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A Drava, mely elvalasztja a horvat tarsorszagot a | vabb, majd magas hegyek jottek el6 s Karolyvarosig a

magyarorszagi anyaterdlettdl, nagyon sebes folyasu, szé-
les foly6, korllbelél harmadfélszer oly széles, mint a
Bodrog, medrét gyakran valtoztatja s ezért kellett oly
hosszu hidat épiteni ra. A vidék, mely szemiink elé teril,
itt-ott erdével fedett, sik tertilet a szant6fold felét teheti
az 0Osszes terlletnek s jobbéara silany kukoricaval van
fedve a szemes élet, mely kulonben sem sok, mar be
van takaritva, s a tarl6 sajatsdgosan felszantva,
zetesen minden harom fordulas utan egy mély bardzda
van vonva, Ugy, hogy minden méternyire vizlefolyds van
hagyva, a mi meglehetés szokatlan kinézést kdélcséndz a
foldeknek. Koérdosnél mar messze kéklé hegyek is tlinnek
fel a lathataron, de a terilet jellege még mindig sik ;
Verbovecen tul mar kozeledink a hegyekhez s innen
igen szép kilatas nyilik a hegyek labaig terulé siksagra,
valamint az alacsony hegyekre, melyeknek tetején kis
falucskdk emelkednek, messze kilatsz6 sugartornyl temp-
lomokkal.

10 drakor értiink be Zagrabba, a horvat tarsorszag
févarosaba; Zagrdb egy igen magas hegység labainal
teril el, kor(lbeldl olyan fekvése van, mint Ujhelynek;
nagy és csinos varos, emeletes hazakkal, szdmos temp-
lommal, melyek kozil legkivalébb, s a varos kozepén
kiemelkedve, mintegy uralni latszik a varost: az érseki
templom s az érsek palotaja.

neve-

Itt mar igazan érezni, hogy nem magyar terileten
vagyunk, az (tasok egyt6l-egyig mind horvatok, horva-
tal, legfélebb itt-ott németil beszélnek; az allomason a
felirdsok is mind tisztdn horvatdl vannak, holott eddig
magyarul és horvatal voltak, csak a tdbbi Gtas utan
haladva tudtunk kijutni a perronrdl, mert bizony a hor-
vat izlazb6\ nem siutottik volna ki, hogy az kimenet.
Az alloméason roppant élénk a forgalom s elég alkalmunk
volt megfigyelni a horvatok kinézését s természetét.
Jobbara kozépmagassagl csontos szikar termetliek, a
villogé fekete szem mintegy vad kinézést kdlcséndz ne-
kik ; beszédkdzben — ha a legegyszer(ibb dologrél a
legbaratsagosabban beszélnek is — valdsagos kiabalast
visznek véghez, fel-felpillantanak egyet, mintha veszeked-
nének. Sokszor bamulva néztink feléjok a kupéban,
mikor kelnek mar botra, vagy lokik ki egymast az abla-
kon s akkor latjuk, hogy a legbaratsdgosabban moso-
lyognak egymaéasra s larméaznak tovabb. Kildnben hogy
nem valami békés természetliek s nem valami szolid
banasmdédjuk van, azt tapasztaltam mindjart a zagrabi
alloméason ; a vonatot ugyanis ragasztottak s én azt hi-
vén, hogy inddl tovéabb, felugrottam a Iépcsé6re, egy vad
kinézésl horvat konduktor azonban conlidenter lerantott
onnan s elkezdett bész duhhel szitkozédni horvatal, a
mib6l persze én egy szot sem értettem, valamint 6 se
az én heves gestusokkal kisért magyar magyarazatom-
boél. S Gtazd kdzdnséglink egész Fiaméig ilyen volt, kép-
zelhetni, milyen arvaknak éreztik magunkat s sokszor
ragyujtottunk a «Zavaros a Bodrog, ha megarad» bds
notajara.

Zagrabbol elindulva, szép erdék kozt mentiink to-

f

vidék képe hasonlitott a mi kedves Hegyaljankéhoz, azon
kulénbséggel, hogy a mdvelt fold itt kevés, egy par tabla
kukorica és koles, jobbara pedig legel§ és sas valtakoz-
nak ; a hegyek csupa erd6vel boritvak, sz6lének sehol*
hire sincs.

Karolyvarosra délben értiink, csinos s meglehetds
nagy varos; a varossal szemben levé hegytetén érdekes
varmaradvanyokat lattunk s mellette egy magas ép tor-
nyot, zold erd6vel korilvéve. Az allomason persze itt is
alig tudtunk boldogulni, a horvat és német nyelv nem
tuddsa miatt; a pincérek mind vad horvatok s oly sze-
lid természetliek, hogy egyikok Osszeveszett egy vendég-
gel s a kezében lev6 martasos szélkét fejéhez akarta
vagni, s6t oda is vagta volna, ha egy uniformises rend6r
le nem tartéztatja.

A vonat innen mar fokozatosan kezd folebb, ma-
gasabbra haladni. A vidék is mas szint 6lt; mind nagyobb-
nagyobb hegyek jonnek el6, a vasit mentén nagy szik-
lak terdinek el, itt-ott szikla Utakon megy a vonat. Ge-
neralschistolnal teljesen terméketlen puszta vidékre tala-
lunk, falvak csak néhol akadnak meg 2—3 dra jarasra
s mik azok a falvak? 10—12 rongyos viskd, melyeknél
ndlunk az istallék is kilonbek ; mivelhetd foéld pedig
alig-alig valami vagy épen semmi; igazan, ha ilyeneket
lattunk, méltan ramondhattuk Magyarorszagra, hogy az
«tejjel-mézzel folyé dis Kanaan.»

A levegdrél érezzilk, hogy mar magasabb helyen
jarunk. A tajkép mar vadregényessé lesz, a hatalmas
sziklak kozt fel-feltinik egy kanyargd kék folyam : a
Kulpa, a Szavanak egy mellékfolyéja, mely gyonyord s
a nap sugarai altal tindoklé fehérnek latszé vizeséseket
képez a sziklakon, s ha el-elblvik is a sziklak k&zt, de
mindig visszatér és sokdaig kiséri a vonat mentét. A he-
gyek mind magasabbak lesznek, a vas(t roppant szikla-
Gtakon megy at; a magas hegyek, melyek kozé jutankr
srd feny6-erd6kkel vannak boritva, s a Kulpan szamos
firészmalmot latni, melyek az oridsi feny@széalakat fel-
daraboljak.

A vonat utja elkezd kanyarogni, egy Oridsi hegy
mellett megy el s féléra malva ugyanazon pontra tér
vissza, csak egy par méterrel jutott odabb, de e par mé-
terért egy-két attdrhetlen hegyet kellett megkerilnie.
Ogulin el6tt feltlinik egy csodalatos alakzatd o6riési szikla-

hegy, ezt megkeriltik, Ggy értink Ogulinhoz; de csak
azutan egy féldérara hagytuk el még teljesen a hegyet.
Innen kezd6dik el aztan a vidék igazi vadregé-

nyessége s fenségessége. Szédit6 magassagra jutunk fel
a hegyek tetejére, honnan egy erds szélroham .... s a
vonat izre-porra térnék az alatta elterilé mélységben.
Egy soha el nem felejthet6 kép tarul fel aztdn Verbo-
osko, Moravica, Delnice és Lokve tajan ; amerrre csak
a szem lathat, iszonyatos kék hegyek vannak minden-
fel6l, s ezek egy orias terjedelm(, mély vélgyet zarnak
be ; a hegyek, valamint a vélgy is, rengeteg fenyvesek-
kel vannak boritva, melyeknek zlGgadsa elnyomja a vonat
zakatolasat, s a vdélgyben a fenydk kozli kivillan egy
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kanyarg6 fehér Gt, mint egy o6riasi fehér szalag, a lat-
hatar szélein pedig még ezeket is felilmilé magas hegyek
vannak, az u. n. quarz-hegység. lgazan bamulatramélto
a természet ereje, mely e nagyszer(i, s6t borzalmasan
szép képet alkotd, melynek Ilattdra az ember paranyi
porszemnek érzi magat; de bamulatramélté az az emberi
munka is, mely itt a természet nagyszer( alkotdsain is
tud uralkodni, atvagja az Oridsi bérceket, az Aatvagha-
tatlant megkerili, egyiknek aljaba alagutat far, méasiknak
tetejére viszi fel a vasdtat. Az ember elfeledi a k6znapi
dolgokat, el a vilagot; szeme, lelke betelik e latvany-
nyal, s szinte magasabb régidkba képzeli magat, a para-
dicsomnak egyik elragad6 pontjan.

Mindenitt iszonyd sziklafalak kdézt megylink at, me-
lyeknek tetejét alig éri fel szemiink. Fioméig 16 alag-
Gton haladunk at, a melyeken Ugy zlg-csattog a vonat,
hogy csaknem megrendil a vel6 az ember agyaban, s
borzalommal, de mégis kivancsi éréommel nézi a vad-
regényes helyeket. A legmagasabb pontot azonban mar
elértik, a vonat gyorsitott menetben robog lefelé.

Plase el6tt par kilométerrel, egy sziklafalat elhagyva,
egyszerre csak vakito fényességl sik tlkor taral elénk.. .
a tenger! kialtank fel egyszerre s rohanunk az ablakhoz,
meggy6z6dni, nem csalnak-e szemeink. Val6ban, a ten-
gernek egy benyualé oble all eléttink... . Elértik tehéat
vagyaink netovabbjat; itt vagyunk végre a tenger part-
jan, hova lelkiink Ggy vagyott, de meg is dobbant a szi-
vink ! Ha nem oly nagyszer( is, mint gondoltuk, mert
hisz’ a végetlen tengert még nem lattuk itt; a Kkilatast
magas, koves hegyek zarjak el, s ha a latott viztukor
nem nagyobb is a Balatonénal, de mégis oly meghato,
oly nagyszer(i a tenger els6 latasa, hogy lebilincseli a
szemet, megbuvoli a lelket. Egy széles, sima tlkdr allt
eléttiink, melynek feliiletét meg nem zavarta a legkisebb
szell6 sem; a nap utolsé sugarait vetette red s ezist
szinlire festé az egész 0bolt, csak egy-egy hajé hagyott
maga utan hosszl, kékes sadvot, mint egy o0rids barazdat.

Siessiink, siessliink, hogy lassuk miel6bb Fiimét,
az igazi tengert. S a vonat, mintha megértené vagyun-
kat, oOrilt gyorsasaggal haladt lefelé a bércekrél, s jobb
kézre hagyva el a magas, de mar itt kopasz hegyeket,
végre esti 7 oOrakor berobog Fiumébe, s az utolsé alag-
Gtbdl kibukkanva, épen az indéhaz el6tt all meg.

Finkey Ferenc.

EGYLETI ELET.

a) A ,magyar irodalmi
stGlat“ e hé 11-én tartotta alakalo Ulését. 16 ifju irta
ala a torvényeket, de remélhetd, hogy tobben is lesziink
e felette sziikséges egyletben, melynek érdekében a theo-
logiai ifjusaghoz Radacsi Gydrgy szakelndk Gr hatasos be-
szédet intézett, iigyelmeztetvén, hogy e tarsdlat alkalmat
nyljt az él6szoébeli el6adasra s az irodalmi foglalkozésra,
a melyekre egyarant szilksége van minden protestans
embernek, kilondsen pedig protestans papnak. Hiszszik,

hogy meghallgatjak e figyelmeztetést kartarsaink, s a
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«magyar irodalmi onképz6-tarsilat» szamban szaporodni
s er6ben izmosodni fog. A tarsulat tanar-elnékédl nagy-
tiszteletd Mitrovics Gyula Gr véalasztatott meg, ki kész-
séggel engedett az ifjusag 6hajanak, s az alakulé Glésen
is megjelent, hogy elndklete alatt valasztassanak meg a
tarsulat ifjusagi tisztviseldi. Ezek a kovetkez6k : Tuddés
Istvan, IV. éves hittanhallgato alelndk; Racz Kalméan, IV.
é. hh. titkar; Szathmary Jozsef, 1V. é. hh. féjegyz6; Finkey
Ferenc, Ill. é. jh. pénztarnok; Emddy Laszlé, IlI. é. jh.
ellendr; Szilva Béla, Il. é. jh. aljegyz6. A tarsulat 18-an
tartja els6 lését, a mikor a palyakérdéseket allapitja meg.

by Az , ifjusdgi énefclcar* szeptember 8-an
elnokjel6l6-, 10-én elndkvalaszto-gydlést tartott. EIndk-
jeloltek voltak; Finkey Ferenc, Racz Kalméan és Tudds
Istvan; megvalasztatott Tudds Istvan, IV. é. hh., ki 11-én
foglalta el hivatalat. Ugyanekkor elhatdrozta a kar azt is,
hogy amennyiben a kozigazgaté ur 12 tagnak a bereg-
szaszi dalarda zaszldszentelési Gnnepélyén valéo megjele-

nését engedélyezi, a legszivesebben tesz eleget Bereg-
szasz kbdzonsége amaz O6hajanak, hogy énekkarunk oft
megjelenjen. Ezzel a képviseltetéssel kezdi meg a kar

évi mikddését, melyre &szintén kivanunk aldast és sikert,
hogy a szaz évnél idGsebb ifjusagi egylet toérténete Ujabb
diadalok feljegyzésével gazdagodjék.

c) Az ,ifjusagiolvaso-egylet® 12-én tarta
tisztGjitasi gyllését, Marczy Gyula, IV. é. jh. elndklete
alatt. A megvalasztott hivatalnokok s bizottsagi tagok a
kovetkez6 ifjak : Bodnar Béla, 111 é. hh. pénztarnok;
Racz Kalman, IV. é. hh. jegyz6 ; bizottsadgi tagok : Benke
Istvdn, Eperjesig Ferenc, Vass Jozsef, Kusza Béla, Kenye-
ressy Arpad, Kovacs Lajos, T6th Béla, Bajusz Jozsef, aka-
démiai hallgatok. Ki lettek jelélve a lapok is, melyek
jarni fognak az egylet részére; nagyobbara azok, a
melyek a mult évben is hordatva voltak.

d) A IH-ad éves theologusok a maguk részérél on-
képz6-kori titkdrnak Siposs Mihdlyt valasztottdk meg;
a IV-ed évesek kozott pedig Benke Istvan viseli e hivatalt.

APRO HIREK,

— EI6fizetési felhivas. Az ifjusagi magyar
irodalmi ©6nképz6-tarsulat a malt év végén egyhangu-
lag elhatarozta azt, hogy kozlonyét tovabbra is len-
tartja, tisztelettel kérvén e lapnak eddigi baratait s
partfogdit az ezutani tdmogatéasra is. Kézlonyének ira-
nya, szelleme marad az, a mi volt eddig. Megjelen ha-

orik-éjgz6-laenkint egyszer, az iskolai év egész tartama alatt. Az

el6fizetési &r, — egész évre: helyben 1 frt 60 kr, vidékre
1 frt 75 kr, — a felel6s szerkeszt6 nevére kiildendd.

Ez els6 szamot mult évi el6fizetinknek kivétel
nélkdl megkildjik, mivel azonban hivatlan vendégek
nem akarunk lenni: kérjik, hogy vagy a lap visszakil-
désével, vagy valamely mas médon tudositsanak arrol,
hogy nem szdndékoznak ez évben jaratni. Héatraléko-
sainkat pedig kérjik, hogy tartozasaikat szivesked-

jenek befizetni.
1*
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— A tanév unnepélyes megnyitdsa nem, mint el6re
hirdetve volt, 8-4n, hanem 10-én tértént meg. Nagytisz-
teletd Mitrovics Gyula, f6iskolai lelkész Gr buzgd s magas
szarnyaldslu imaja utdn a kdézigazgatd ur intézett az ifju-
saghoz egy nagyhatasi beszédet, melyben a szabadsag,
egyenl6ség és testvériség eszméinek a protestans féiskoldk
korében val6 jelentségét hangsulyoza. Kifejté, hogy e
harom eszmét a protestantismus melegagya érleié meg,
mert a protestantismus nem csupan «vallési elv, de poli-
tikai principium is.» A szabadsagot, egyenl8séget s test-
vériséget kell apolni az ifjosagnak e fdiskoldban, hol a
szabadsag szelleme hat &t minden intézményt; hol a
fiatal embereket nem tekintik durva anyagnak, melyet
kiki kénye-kedve szerint idomithat, hanem az egyént
tekintik mindig, s ezt csak annyiban korlatozzak, ameny-
nyiben az jogszer(i érvényesilési korén talcsapongana.
Lelkiinkre kotdtte az egyenlséget és testvériséget. Apol-
juk az egyenl6ség eszméjét, mely képessé fog tenni ben-
ninket arra, hogy id6vel az életben kozrem(kddjink
ama valaszfalak lerontasdban, melyek a tarsadalmat osz-
talyokra kilénzik s akadalyul szolgalnak abban, hogy az
egyesek legidvdsebb térekvései érvényre emelkedjenek.
Legyunk testvérek, kik nem tekintink a felekezeti s

nemzetiségi kulonbségre. Ragaszkodjunk vallasunkhoz,
nemzetiséglinkhéz, de a masokét ne nézzik le! Ifjlsa-
gunk lelkesen fogadta e tanacsokat, jelét adva mar
igy is, hogy megérté szeretett igazgatdjanak Ohajat.
A 37-ik dicséret utélsé versének eléneklése utdn szét-
oszlott a teljes szamu igazgat6-tandcshol, a tanari kar-
bél, néhany érdekl6d6 szil6b6l s nagyszamu ifjakbol

allo gyilekezet, azzal az Ohajtassal: vajha szerencsésen
folynék le a megkezdett iskolai év. Az akadémian az el6-
adasok 11-én vették kezdetdket, a gimnaziumban a tani-
tdsok mar el6bb, hogy foglalkoztatva legyenek a néven-
dékek.

— Bubics Zsigmond, kassai megyés puspdék ur, e
ho 8-an Sarospatakra jott, hogy a kovetkezd napon bér-
malast végezzen hivei korében. A Satoralja-Ujhely fel6l
jovd fdépapot diszes fogadtatasban részesitették Sarospa-
tak hatdran. Lovas bandérium s hosszu kocsi-sor jelezte
az Unnepélyes bevonualast. A fdéiskola el6tt tomegesen
megjelent ifjusag lelkes éljenzéssel fogadta a tiszteletre-
mélté fépapot, a ki masnap Dessewify kanonok, Pramer
Alajos satoralja-ujhelyi és Szekerak Kalman helybeli plé-
banos urak kiséretében a f6iskolat is megtekintette. —
A tanari kar a nagy kdényvtarban gyllt 6ssze, s Rallagi
Géza, kdzigazgatdé Gr fogadta a vendégeket, kérvén bket,
hogy érezzék magukat jol a féiskola falai kdzott, hol nem
hangoztatjak a felekezetek kozotti kulonbséget, hanem
a felebarati szeretetet. A pusp6k Ur hosszabb beszéddel
valaszolt a fogadtatdsra, azutadn észrevehet6 érdekld-
déssel tekintett szét a kdnyvekkel felhalmozott allva-
nyokra, a diszit§ festményekre, majd egyes unicumokat
tekintett meg, melyek a konyvtarban kincseket képvi-
selnek. A konyvtar utdn a szépészeti és mirégészeti

Felel6s szerkeszt6: Tudo6és Istvan.
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muzeumot tekintették meg a vendégek, hol htzamosab-
ban id6ztek. Majd a fizikai tanszer-gyljteményt, s aztan-
szives bulcstzasok kozott tdvoztak el a protestansok f6is-
kolajabol, megelégedéseket fejezvén ki a latottak és ta-
pasztaltak folott. A szép szammal egybegydlt ifjusag
élénk éljenzései kozott tértek vissza a katholikus pap-
iakra, Utkdézben Emdédy Daniel jogtanar arnal s Kun
Daniel varosi fébironal tevén latogatast. A puspoki lako-
mén fdiskoldnk tanérai kozili tobben hivatalosak voltak.
Mindezek vildagosan bizonyitjdk, hogy Sarospatakon a
felekezetek kozott egyetértés, béke uralkodik.

— Ilymén. Fdiskolank tanaranak, Szivés Mihaly
Urnak leanyaval, e ho 16-dikan eskiiszik 6rok hiséget Ilacz
Istvan, kis-vardai ev. ref. lelkész, volt féiskolai szénior.
Szivinkb6l kivanunk boldogsagot s aldast a frigykotésre.

— A theologusolc alapvizsgdja e hé 6-dikan volt.
A 8 jelentkezd kozii 5 jo, 3 kielégité eredménynyel vizs-
gazott. A joghallgatok vizsgai e héd 13-dikdn kezdddtek
s ma végzddnek.

— A fdiskolai tapintézetben 191
két csapatba vannak beosztva.

ifju étkezik, kik

— Csiky Lajos, debreceni theologiai tanar ,,A rokon-
sag és sogorsadg againak és izeinek szamitasa, tekintettel a
magyarorszagi torvényesen bevett és elismert &sszes vallas-
felekezetek jogviszonyaira® ciml mdvére el6fizetést hirdet
1 forintjaval, mely ésszeg hozza, Debrecenbe (Flvészkert-
Gtca 1079. sz.) kuldend6 szeptember 30-ig. Kozrebocsa-
tott felhivasaban indokolja Csiky Ur az okot, mely miive
kiadasara inditja, s ez az a tapasztalat, melyszerint az
életben agy az egyhazi, mint a vilagi férfiak kozott igen
sokan nincsenek egészen tisztaban a rokonsdg és sogor-
sdg againak és izeinek szamitasaval. E bajon o6hajt m(-
vével konnyiteni, «mely kell§ torténeti bevezetés és min-
den szilkséges idevagdé tudni valénak abrakkal mutoga-
tdsa utan nem egy felekezet, de a magyarorszagi 0sszes
bevett és elismert vallasfelekezetek, targyunkra tartozd,
egyhazi és polgari térvényeken alaptlé szabalyaval ismer-
tessen meg benniinket.» Kozli felhivasaban mivének tar-
talomjegyzékét is, melyszerint harom részre fog oszlani
a munka, mégpedig az elsé részben: alapvet6 ismeretek-
r6l, a masodikban a rokonsagi és sogorsagi izek szamita-
sardl, a harmadikban a magyarorszagi egyhazjogi viszo-
nyokrol lesz szé a hazassagi tiltott fokozatokat illet6leg. E
hirdetett miire csakugyan sziiksége van minden feleke-
zet lelkészének, valamint a vilagiaknak is, kiléndsen a
birdknak és iigyvédeknek. Ifjusagunk figyelmét félhivjuk e
hézagp6tlé munkara, melynek hasznat veszik minden-
bizonynyal majd kiinn az életben, de mar itt is, az iskola-
ban, a theologuéok a gyakorlati theologiaval s a joghallga-
tokkal egyitt az egyhazjoggal kapcsolatban sikerrel forgat-
hatjak. A mivet Csiky Gr az el6fizetéknek november
10-ike utdn fogja postdn bérmentve megkildeni.

Tartalom: «Van-e szikség a ,,Sarospataki Ifjusagi Kozlony“-re?»
Tud6s Istvan, — «Jézus és a messiasi eszme; mit hit-
tek az apostolok a Messias Krisztusrél?» Racz Kalman.
«Lionardo ..Urvacsora* képe.» Racz Lajos. — «Bodollgi
Sara.» (Kdéltemény). Réthy Andor. — «Egy kép a bol-
dogsag korabol.» (Beszély). Pazonyi Béla, — «Utazas a
magyar tengerparthoz.» (Uti rajz). Finkey Ferenc. — «Egy-
leti élet» — «Aprd hirek.»

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, llacz Kalman.
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— Kiadja az ,Irodalmi 6nképzg-tarsulat.” —

Erthetetlen kdzonyosség.

Nem nevezhetjiik méasnak az ifjasdgnak azon
magatartasat, melyet ez iskolai év elején tobb ifju-
sagi egylettel szemben tanUsitott. Erthetetlen kozo-
nyosség, mely megérdemli, hogy e helyen targyalhas-
sak, mintegy felhivo szézatul arra, hogy az érdekeltek
vegyék észre magukat s az elkdvetett mulasztast po-
toljak helyre. Sajat érdekik kivanja ezt kétségbe-
vonhatlandl. Nagyon sajnadlnék, ha ez évr6l ezt kel-
lene foljegyeznink: a kozonydsség éve volt! . . . Ezt
nem szabad megengedni. Pedig ugy latszik, ez fog
bekdvetkezni!

Nem akarunk ez alkalommal ismétlésekbe bocsat-
kozni abbol a célbol, hogy bebizonyitsuk, a maualt
évben megalakitott ifjusdgi egyletek mindenikének
sziikseéges és hasznos voltat, ezt elvégezte akkor «Koz6-
nyds» ; ezOttal csak azt az érthetetlen magatartast
akarjuk targyalni, melyet az akadémiai ifjusag a
».magyar irodalmi 6nképz6-tarsulat“-ti szemben tani-
sit. E Kozlony a tarsulaté, s igy egészen érthet6,
miért foglalkozunk kilénosebben épen ezt az egyle-
tet illet6leg, az ifjusag kozonydsseégével. De meg az
a cél is, melyért e tarsulat 57 év 6ta minden iskolai
évben megalakdit, olyan, a mely magéaban elég ok
arra, hogy a kozdénydsségei szemben tiltakozasra hivja
fel azokat, akik tudnak lelkesedni érte. Nem vagyunk
elfogulltak e tarsulat iranyaban, nein tartjuk azt olyan-
nak, mely mindenkire nézve szilikségszer( volna. Ezt
nem mondhatjuk réla, hiszen vannak a f@iskola akadé-
miai hallgatéi kozott idénkint olyan ifjak, kiknek
csakugyan nincs sziikségiuk onképzd&korre, mert annyi
onalldsagot, élészobeli el6adasi ligyességet s irodalmi
jogosultsadgot tanusitanak, hogy batran koézrem(ikod-
hetnek a nagy tarsadalom mozgalmaiban is. Ezekre
nézve az ©6nképz6kor legfélebb olyan tér, a hol gya-
korolhatjdk magukat, anélkil, hogy szikségszer(ivé
véalnék az redjok.

Azonban ki vonhatja kétségbe azt, hogy az
akadémiai hallgatok legnagyobb részének sziiksége
van egy Onképzdékorre, a melyben minden egyes ifjd
foglalkozhatik azzal, a mihez hajlanddésagot, hivatott-
sagot érez magaban! Nos ... ilyen a magyar iro-
dalmi Onképz6-tarsulat. Szabad tere nyilik itt min-
denkinek, valogathat az el6adds mindenféle nemében.

— Szerkeszt6ség: Piac-utca 83. szam. —

Szerepelhet mint szénok, vitazé, kritikus, versiro,
m(forditd, tudomany-buvar sat., s meghallja szemtdl-
szemben egyenesen, leplezetlenil el6adasa vagy mun-
kaja jo és rdsz oldalainak biralatat; barati Oszinte-
séghdl ered6 méltatdsat, mely tagadhatlanil a legal-
kalmasabb eszkdz arra, hogy valaki elhagyja esetleges
hibait s igyekezzék oregbiteni el6nyeit. Masutt ezt
nem taldljuk meg, csak egy 6nképz6kor kebelében.
Itt egymasra vagyunk utalva teljesen s kotelességilink
egymas iranyaban ugy viselkedni, a mint mivelt egyé-
nekhez illik. Tettetésnek, altatasnak nem lehet helye
egy Onképzdékorben s én nem is tudok ra példat,
hogy valakit az 6nképz6kdér odavitt volna, hogy ab-
ban az iranyban haladjon tovdbb, a melyben legke-
vésbbé volt hivatva sikereket elérni. Ezt az 6nképz6-
korok sohasem mivelték. Mindig az volt a cél, hogy

Gtmutatdo legyen a fiatal embernek, kinek nincsen
vezetdje.

Azt sem tudom, hogy valaki id6k multaval —
nem egy-két esztendd elteltével — gy nyilatkozott

volna: haszontalanéi eltdltott volt az az id6, mely az
az Onképzbkorben telt el. Ezt nem is mondhatja senki
sem, mert a ki tudja méltanyolni az 0Onképzést, az
nem lehet ellensége az arra szolgalé eszkdznek.

De héatha igy all a dolog s maguknak az ifjd-
sag tanitasaval foglalkozéknak is a legtekintélyesebb
része oda nyilatkozik, hogy még a kdzépiskolakban
is felette szlikségesek az 0Onképz6-kdérok, hogy van
az mégis, hogy az akadémiai ifjusdg épen Séarospata-
kon olyan kézényds most egy ilyen egylet irdnt? Talan
nincs érzékik iranta, vagy a tarsulatban olyan szel-
lem az uralkodd, mely bénitélag hat az 6nképzés
utan vagyoddk munkéssdgara, vagy olyan irdnyban
halad az oOnképzés, melyt6l a dolog természete sze-
rint vissza kell riadnia minden mdvelt fiatal ember-
nek? ... Ez a harom ok lehet az, mely visszatartja
az ifjakat attél, hogy belépjenek az irodalmi 6nképé-
tarsulatba s igen gyakran el6idézik azt az esetet,
hogy meg se alakuljon.

Hogy az ifjusagnak ne volna érzéke a tarsulas,
kozelebbrél pedig az ©nképzés irant, ezt nem mond-
hatjuk. Annyi egylet sehol sincs az orszag fdiskolai-
ban, mint épen Petdkon. A tarsas élet ebb6l a szem-
pontbol a lehet6 iegvirdgzobb és legélénkebb. Az
azonban tagadhatlan, hogy van olyan id§, a mikor

Lapunk jelen szdméhoz egy féliv melléklet van csatolva. 2
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altalanos lethargia az uralkodd s az iijusdg mintegy i annyi jelest adott

dlomba merilni latszik, melyben nem tér6dik semmi-
vel, hagyja a dolgokat ugy folyni, a mint folynak s
nem avatkozik azoknak intézésébe. Féluuk téle, hogy
legkdzelebb ilyen aramlat fog uralkodni kozottink,
a mi természetesen bénitani fogja az érdeklddést s
bedll lassankint a teljes kdzonydsség kora. Most még
van érzékink az 0©nképzés minden neme irdnt, de
ha a most mutatkoz6 ko6zbdny tovabbra is megmarad:
minden bizonynyal bekdvetkezik a teljes aléltsdg kor-
szaka. Ezt nem szabad engedni, ha kdvetkezetesek
akarunk lenni ahoz az elvhez, mely évrél-évre hang-
stlyoztatva adatik tudtukra, s mely mindenkor 6rék
hagyomanyként szall az ifjusdgra s ez elv az: excel-

sior. . . Ne legyunk hitlenek hozza mi sem ! Szel-
lemi ©6nképzésre mulhatatlantl sziikségiink van, ne

mell6zzik azért az erre szolgald eszkdzoket, s6t igye-
kezzink minden daton-mdédon fdlhasznalni azokat s
ezzel teljes bizonyitvanyt allitunk ki arrél, hogy van
érzékink az oOnképzés irant.

Hihetetlen kérilmény volna az a masik két eset-
leges ok, melyet folemlitenénk, ha az lenne inditdja
az o©nképzd-tarsulattal szemben, az iijusag részérdl
nyilvanuld kézonyodsségnek! . . . Hihetetlen, mert fel
sem szabad tennink, hogy egy folytonos feliigyelet,
bélcs vezetés alatt allé egyletben olyan szellem ural-
kodnék, mely egyrészr6l bénitélag hat a tagok mun-
kassagara, talan munkakedvoket is csokkenti, maés-
részr6l pedig olyan iranyban vezeti az 0Onképzést,
melyt6l utdlattal kell tartézkodnia minden miivelt
ifjanak. Nem, ilyen ok nem lehet a ko6zonydsség
alapja! llyet az ©6nképz6-korok legnagyobb ellensége
sem hozhat fel érvil ellenik.

M. hat mégis az, a mi visszatartja ifjuinkat
Patakon az onképzésre szolgalé irodalmi tarsulattdl?
Ugy tapasztaltuk, hogy nem egyéb, mint a nyilvanos
biralat, melynek ki van téve minden egyes tag eset-
leges szereplése!. . . Zokon veszik, ha olykor-olykor
kissé szigoriabb mértékkel mérink szembe mondjuk
a hibdkat s o6va intjik azoktol. De, hogy ez elég
ok volna a kozdénydsségre: azt nem fogadhatja el
senki sem. S&6t egyenesen megrovasra mélté az ilyen
érzékenykedés, mely a mas téren elég er6snek mutat-
koz6 ifjakra nem a legjobb vilagot vet.

Az volt célunk e cikkel, hogy bebizonyitsuk az
ifjusdg alaptalan s ok nélkil val6é kdzénydsségét, melyet
a magyar irodalmi onképzdé-tarsulat irdnt tanusitott,
s tandsit még most is, mikor az akadémiai hallga-
toknak csak egy negyedrésze tartja szikségesnek e
tarsulatot, mely pedig, mint kimutattuk, mindnya-
junkra nézve felette hasznos s sziikséget potlo!
Kérjik azért kartarsainkat: vegyék figyelembe e so-
rokat, s ha csakugyan igazat adnak nekiink, — pedig
hiszem, hogy igazat mondunk — sorakozzunk az ala
a zaszl6 ald, mely imméar 57 év 6ta hivogatja az
irodalomért lelkesilni tudd ifjakat, s tapasztaljak
onmaguk, hogy élvezet e tarsulatban id6zni, mely
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mar maganak az egész magyar
irodalomnak! A kozonydsség elvét tartani iranyado-
nak e tarsulattal szemben: magunk ellen elkdvetett
bin. g

Jézus és a messidsi eszme; mit hittek az
apostolok a Messias Krisztusral.

A mi mar azt illeti, hogy az apostolok, mit hittek
a Messias Krisztusrdl, err6l a kovetkez6ket kell el6adnunk:

A Méaté szerinti evangéliom (XVI. 13—20.) el6adéasa
szerint Jézus foldi palyajanak vége felé, Jeruzsalembe
valo végzetes felmenetele el6tt érdekes jelenet folyt le
tanitvanyai kicsiny korében. A Mester felteszi a kérdést,
kinek tartjak &6t az emberek ? Azok pedig elmondjak a
nagy kozdénség véleményét. Jézus nem elégszik meg a
felelettel s tovabb kérdezi a szlk tanitvanyi kort: ti pedig
kinek gondoltok engemet? Ekkor el6all Péter s azt mondja:
Te vagy ama Krisztus, az é16 Istennek lia! Ez az elsé
kijelentése annak, hogy Jézus a vart Messids s ezért a
tantbizonysagért ruhazta fel Jézus Pétert a kulcshata-
lommal.

Nincs ugyan leirva részletesen, min6 hatéast keltett
ez a jelenet a tanitvdnyok korében, de el lehet képzelni,
miné megddbbentd, mind nagy jelentdségl lett ez a ki-
jelentés azokra, a kik kartarsaikkal egyitt oly nagy mér-
tékben saturdlva voltak a messiasi eszmékkel. Az a rég-
Ota epedve vart Messias, a kinek latdsa a vén Simeon
példaja szerint elég volt arra, hogy azutdn nyugodtan
térjen az ot lato a sir 6lébe, az a kibeszélhetetlen ragasz-
kodas egy eszményi alakhoz, mely fent és alant egyarant
athevitette, Aathatotta a zsid6 tarsadalmat: ime! most
megtestesiilve van kozottuk, kit 6k személyesen ismer-
nek, kiket & hozza mintegy barati kotelék fliz. Ennek a
tudata forrongast idézett el6 azok kozt az egyszer(i em-
berek kozt; nem tudtdk a Mester tilalma dacara sem,
elrejteni ezt a tudatot a nép el6tt s e beszéd kiszivarog-
van, egészen forradalmat idézett el6 s nem csuda, ha
par nap mulva Jeruzsadlemben mar mint nagy kiralyt,
Hozsanna kialtadssal tidvozdlte a nép Jézust. Hiszen ugy
a tanitvanyok, mint az egész nép, ehez az Uthoz kotdt-
ték 0Osszes reménységiiket egy felallitandé nagy Zsido-
orszagra vonatkozdlag.

Azonban a tanitvdnyok félreértették Jézust és keser-
vesen csalatkoztak. Ok nem tudtak feltilemelkedni a népies
messiasi foldi kiralysdg gondolatan s hasztalan volt ezutan
Jézusnak minden torekvése, hogy elhitesse vel6k, hogy
Isten orszaga benndk van. A midta megtudtdk, hogy
Jézus a Messias, megkezd6dott az aldastalan 6nzé harc
is a felett, ki lesz els6 a Messias orszagdban ? ki fog
Jézusnak oldalain Glni jobb- és balfel6l ? Péter és a
Zebedeus két fia vitatkoztak leginkédbb az els6ség felett
s ki tudja, Judéas aruld tettének is nem az volt-e a
ragoja, hogy mivel 6 kényszeriti mintegy a Mestert arra,
hogy munkahoz lasson 6vé lesz a felallitott birodalom-
ban Jézus utan az els6 hely! Es mig 6k ekként vitat-
koztak az els@ség felett, mig a Mester dva int6 s olykor
dorgalé szavaira sem hallgatva, ekként partoskodtak egy-
mas ellen: egyszer csak arra a komoly, megddbbentd
valdéra ébrednek fel, hogy az a nagy kiraly, kiben 6k is
a zsid6 nemzet szabaditéjat, a nemzeti uralom és a régi
dicséség helyreallitojat lattak és t6le foldi orszagot vartak;
az a nagy proféta, kire mérték nélkil éntdtte az Ur a
maga lelkét, a ki nagyobb volt, mint egy Illés, egy
Ezsaias, egy Keresztel6 Janos: ez a nagy Kkirdly és nagy
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proféta, ki egyuttal az 6 szeretett Mesterik is volt, Gol-
gotara, keresztfara jutott.

Oh miné megddbbent6 valtozas, 6h! mily szdrnyl
csalatkozas ! Fejetlenil, eszméletét elvesztve rebben szét
a kisded tanitvanyi kor, hiszen elesett az 6 fejiknek ékes
koronaja, s vele egyltt, megsemmisiltek fényes terveik,
leomlottak légvaraik. Iszonyl csalodas, rettenetes biinte-
tése a félreértésnek! .. Mi lesz hat most? ez a kérdés
dobbentette meg a tanitvanyok lelkiismeretét, de egy-
Gttal mardosta is az a vad. hogy hiszen talan 6k is hozza-
jarultak esztelen félreértésikkel a Mester halalahoz.

Es e kérdésre feleletet, nyugtalan lelk{ikre meg-
nyugvast szerz6 gydgyirt, a haborg6 lelkiismeret csilla-
pitasara vigasztal6 balzsamot kerestek, s hol keresték
volna ezt masutt, mint a szent iratokban, a profétak
beszédeiben? Hiszen Jézus maga is tdbbszor hivatkozott
a profétakra, hiszen az egész zsiddsag vallasos kedélye
a profétai iratokbol taplalkozott! Olvasgatni, tanulma-
nyozni kezdették hat az atydk irasait, és nem hiabal!
A ki azzal az er6s tudattal keres valamit, hogy megta-
lalja azt, az talal is, vagy legalabb elhiteti magaval, hogy
talalt. igy taladltak megnyugtatd, kibékité, gondolatokat
hadborgé lelk(ik gydgyitasara a tanitvanyok is.

Hiszen csak néhany nappal halala el6tt maga a
Mester is idézte a GX. Zsoltar I. versének eme szavait:
«Monda az (r én uramnak: (lj az én jobb kezem feldl,
miglen a te ellenségedet labaid elé vetem zsamolyul!»
(Maté XXII. 43, 44.). ime! mar van megnyugtatd, kibé-
kit6 gondolat, s van torténeti alap a ParlGzia hitének ki-
fejl6désére. Egy maéasik vigasztalé, s a Mesterre magyara-
zott hely volt a XVI. Zsoltar 10 verse: Nem hagyod az
én lelkemet a Seolban és nem engeded, hogy a te szen-
tednek teste rothadéast lasson.» A mint e két passusra
a tanitvanyok redakadtak, megtalaltdk azt a fonalat, mely
6ket a Jézus megfeszitése utan tamadt kétségek sotét
labyrinthjabol kivezette. — Mar Péter épen az emlitett
helyek alapjan — diadalmasan hirdeti plinkosti prédika-
ciojaban, hogy Jézust feltdmasztotta Isten a halalbdl és
az 0 jobbjara Ultette! Itt van az alapja a Jézus feltama-
dasa és visszajovetele hitének, mely halas talajra talalt
annak a zsidé népnek tudataban, mely lllés, Enék menny-
bemenetelér6l és az el6bbinek visszajovetelérdl is egész
hittel tudott beszélni. Hiszen az egész nép hite szerint
felette allott Jézus ezeknek a profétdknak, hat hogy ne
lett volna egészen jogos és természetes a tanitvanyok
korében ez az utépikus abrand ?!

A mint aztan megsziletett ez a gondolat, nem volt
nehéz tovadbb nyomozni és az 6 szdvetségi helyeket Jé-
zusra magyarazva az 6 visszajovetelét csodalatos szinek-
kel feldisziteni, kifesteni. A Messidsnak tulajdonitott min-
denik jellemvonéassal felruhaztak Jézust. O kiraly, pap és
préféta egy személyben ; mert a 8 szazadbeli profétak
kiralysag, a késébbiek papsag és a fogsag utaniak a pro-
fétasag eszményképét lattak az eljovend6 Messiasban meg-
valésulni.

Ez volt hitik a mar eltemetett,
vissza jovendd Messias Jézusrol.

de szerintik Ujra
Illacz Kalman.

G-y6ry Vilmos mint lyrikus.

A magyar irodalomnak gyasznapja volt 1885. april
ho 14-én. Gyttry Vilmos megsz(int élni e napon. A magyar
tudomanyos akadémia, a Kisfaludy-, Pet6fi-tarsasag, az
irodalom nagy emberét siratta akkor, mikor Gyéry Vil-
mos koporsdja felett zengett a gyaszének. Igen! mert
tudést, mert koltét temettek el. Azdéta mar évek teltek
el; a seb, melyet a varatlan halal Gtétt minden mivelt
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magyar szivén, kezd behegedni, s az emlékezet szelid
érzete uralkodik azoknak lelke fdlott, kik olykor-olykor
Gyéry Vilmos szelleméhez fordilnak. E sorok a kdéltét
akarjak bemutatni, azt a kolt6t, ki a boldog csaladi élet-
nek, a boldog szerelemnek s a valldsos hangulatnak volt
hivatott tolméacsa.

Gy6ry Vilmos, mint m(forditd, mint egyhazi beszéd-
ir6, elismert tekintély volt. s e nemben kiadott mdvei
gyongyeit képezik irodalmunknak. Lyradja kevésbbé volt
elismerve, legalabb is nem volt annyira méltatott, mint
miforditdi s predikacio-irdi tehetsége ; pedig ez is telje-
sen megérdemli a figyelmet s nem karbaveszett dolog
azzal megismerkedni. Kolt6i szelleme mindenesetre olyan,
mely nem kicsinyelhet6 ; technikai (igyességér6l pedig
tantskodnak remek mi(forditasai, melyek az eurdpai nyel-
vek majdnem mindenikének termékeibdl mutatnak fel
példanyokat, ugy hogy béatran mondhatjuk mi is azt. a
mit Bedthy Zsolt mondott: m(forditasi érdemeiért szer-
zett koszorujanak egyik levele Shakespére-, a masik
Calderon-, a harmadik Cervantes-, a negyedik Tegner-,
az o6tdédik Moliere- s a hatodik Moreto érdemkoszorajabdl
van alkotva. Lyraja sem kisebb becs(i, ha ismerjik s
beletekintliink enem{ kolteményeibe. Ismerkedjink meg
legel6szor is szerelmi lyrajaval.

Szerelmi lyrdja a szerelem szokott, de azért min-
dig érdekes fejlédési jelenségeit tiinteti fel. A szivnek
képzelt, taldn nem is igaz gerjedelmei, az els6 mélyebb,
erdsebb, 6rilt szenvedélyig fokozodott hullamzéasai mind
kifejezést nyernek szerelmi kolteményeiben. El8szér a
lednynak kiils6 megjelenése inditja a kolt6t szerelemre.
A bensé bajt még nem ismeri. S valamint a kils6sége-
ken alapuld szerelem ritkdn vezet el oda, ahova a mély,
bensé érzelem, és igy az ezt kifejezd koltemény is leg-
tobbszor csak er6ltetett nyilatkozat, melyb6l az érzés
igazsdga, a kedély 6szintesége s a hangnak melegsége
nem é&rad ki, hanem csak a cifra, tetszetds kuls6, a kerek
forma, a flilbemész6 dallamossag, itt-ott fest6i képek,
hangzatos rimcsattandsok azok, melyek a kiilsé sikert
kivivjak, anélkil azonban, hogy mélyebb hatdst gyako-
rolnanak az olvaséra. Kolténknek is vannak ilyen versei,
melyek bizonysagul szolgalnak egyrészrél a fel6l, hogy 6
is ala volt vetve annak a fejl6désnek, melyen a szerel-
mes sziv d&tmegy az érzelem csodas vilagdban ; masrész-
rél bizonyitjak azt, hogy irodalmunkban a Pet6fi-utanzas
egy id6ben csakugyan ijeszt6 mérvet dltott, mely képzelt
helyzetekb6l ered6 valdtlan érdemeket, negélyezett indu-
latokat hozott napvilagra s valésaggal a dekoraciéra, a
kulsé diszre fektette a fdsulyt. Azonban Gydéry Vilmos
nem sokdaig leiedzett e ferde irany hibaiban. Tasalog-
van az idegen kolt6k szellem-termékeivel, csakhamar
rataldlt az igaz szerelem hangjaira s azontul a sziv nemes
érzelme, ermek igazsdga s 6szintesége, a kifejezések ha-
tdsos volta biztositottdk szamara a sikert, a kdzdnség
elismerését. A hang, a szin egészen mas lett s az olvaso
mintegy felididl, mikor a véaltozott termékekkel foglal-
kozik.

Lyrajaban nem talaljuk a szerelem u. n. conven-
tionalis, kolcsdnzott, s6t mondjuk : kibérelt szélamait ;
diszit6 elemekre sem bukkanunk, mint igen sok mas kol-
ténél. Kolteményeiben az egyén, a hatarozott, a félre-
ismerhetlen Gydéry Vilmos all el6ttiink, ki titaui térekvé-
sekkel nem ostromolja a természet s tarsadalom térvé-
nyeit, nem tagadja meg a hitet, hanem ebbe veti reménye
horgonyat ; nem (izen hadat a hagyomanyos tekintélynek,
nem keresi a cynismust, bizarrsdgot, hanem fejleszti lelke
nemességét, érzelmeinek harméniajat. Ezt tukrdzi vissza
»A tinemény* cim{ kolteménye, melyben az igaz szere-
lem hangjan igy szél a holgyhdz, kit szeret: «szivet, szi-

2.
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vet, szerelmet adj nekem !» s a n6t csak arra kéri, hogy
legyen olyan :
« ...Ki még a szenvedést is
Ink&bb tlrné, mint a gyalazatot,
S meghalni inkdbb, mintsem szegni tudna
A sz6t, mit eskiijében atadott.
Ki barha a csab bibort kinalna,
S igémé néki élvet, kéjt, nevet:
Hideg pillantast vetne mind e fényre,
S boldog mosolylyal kis kunyhéba térve,
Forrén atkarolna engemet.»

A szerelem, melyet érez, szent, tiszta, sziizies. Nincs
fogalma az érzékiségrél, nem eped kéjélvezet utan, hanem
ugy gondolkozik, hogy: «.... Ki h{ leany szerelmét birja
.... j6 s nemes.» Természetesen boldog is, mert:

« ...minden gondolatja
Szentet és magasztost lel. keres.
Szerelmében az egész vilagot
Jonak és boldognak képzeli ;
Mert 6nszive joval, boldogsaggal,
Szenttel, istenséggel van teli.»

Szerelmi kolteményei harom forrasbol fakadnak s
magukon viselik e forrasok bélyegét. Ezek: a magany,
a viszontszeretet bizonytalansdga és a boldogsag.

Merengve jar gondolata a maganyban : abrandozik.
Nyugtalan, gyanakodé s féltékeny a viszontszeretet bizony-
talansaga miatt. Jokedv(, elégedett s csapongé a boldog-
sag pillanataban.

Merengése, nyugtalansaga csak onmagat illeti; on-
magat emészti azokkal. Boldogsadganak mar van részese.
Panaszkodik, de panasza mast nem illet. Nem vadol, nem
atkoz senkit sem. Gyanuja, féltékenysége csak sajat szi-
vét mardossa. Nem bant senkit; megbocsat még annak
is, ki szerelme targyat elveszi.

Mélyen érz8 szivet, igaz emberi lelket s ritka egyént
tintetnek fel Gy6ry Vilmos Ivrai kdlteményei. Most a
mereng6 szerelmes all el6ttlink, a ki drahosszat dl ott,
honnan a ledny eltdvozott s hol most mar:

«Oly némasag, mint a holtak hénaban,
Oly siri csend uralg.»

Merengésében maga el6tt latja az eltlint s elvesz-
tett alakot. A multak emléke s a jelennek keser( faj-
dalma fogja el lelkét. A malt is olyan szomord rd nézve,
hiszen a lany, ki « ... vig volt, boldog, kacagott,» — Ki
«olyan kedves volt mindenekhez», — vele nem tér6dott.
De nem tudja feledni, nem tudta akkor sem mell6zni,
mert, mint megvallja:

«Gyenge lomb valék én,
Zag6 vihar bennem a szerelem.»

Majd a féltékenység Utott tanyat szivében. Oh ez
érzet kimondhatlanul gyétré 6t! A pokol kinjait érzé keb-
lében, mikor a kigydo mardosa lelkét. Néha elallt sziv-
verése, «majd meg 0jra, mint haldltusdban» liktetett,
dobogott s vert lazasan. Az éj és nap Osszefolytak el6tte
a szOrny( laz hatéasa alatt. Nappal nem lelte helyét, min-
denitt kisérte a rém, mely ijeszt6 arccal fordult felé.
Ejjel pedig .... akkor «érzi legsajgébban» — fajdalmat
a kebel. Filébe cseng minduntalan e rettenetes sz6 :
«nem szeret!»— melyben «benn van a pokolnak kinja,
szenvedése s mindene.» Az alom is kerili. Ima sem j§
ajkaira, mert a sziv megcsalja a szajt, mely imat rebeg
s a sziv ott van a leanynal.

Csakhogy a merengés s a féltékenység nem tarthat
orokké. A boldog szerelemnek is van hangja ; ez is meg-
szolal, hogy hirdesse a kd&lt6 Ujhodasat, a ki folott kide-
rilt az ég, foltlinik a fényes égi angyal s aldon mosolyg
felé. A boldog szerelem csakugy kiérzik minden sora-
b6l melylyel most a lednyt, majd meg 6nmagat rajzolja.
REgi vagya betdltve; felesége lett a szeretett ledny, Ki
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«Ha kezed ott lesz kezemen,
S ha kdnyezve te allsz mellettem :
Még a sir is kénnyl nekem.»

(Vége kov.).
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mellett még a halaltdl sem fél, mert amint 6 maga
mondja:

Tudés Istvan.

TARCZA.

Sz616hegyen.

Itt allok szétlanal, itt a hegy tetején,
Korottem néma csend, olykor s6hajt a szél,
Hallgatom beszéded . . .
8 nézem, mint hull ala egy-egy sargait levél
Ragyog6d természet, mivé, mivé levél?
Hova lett az éked?

Zizeg a szaraz lomb, megzorren a haraszt,

Kis madar most téged mar semmise maraszt
A meztelen &gon . ..

Ne dalolj! ne csevegj! rideg itt az élet,

Virag, pille, zold lomb az enyészeté lett,
Kozeleg az alom.

Van mit elsodorni a dadolé szélnek:

Pereg le a levél s szomorin beszélnek
Az elsargult t6kék.

Ugy libegnek rajtuk a szalmafoszlanyok,

Mint kolduson a rongy: sziiretel§ lanyok
Kifosztdk, megtépték.

Oly szomor( kép ez s varadzsa a dalnak,
Mit a tavol hegyen sziretel6k dalinak
Nem, vidit fel engem, —
Egy kinos gondolat, mély gyotor és éget
Mint komor felh6 a s6tétszin(i eget
Ugy boritja lelkem.

Metsz6 fajdalmaval a szivembe talal

— BAr hinni akarom, hogy nem &rok halal —
Az elmulas képe:

Oh de hat ki tudja, hogy e satnya t6kék

A tavasz kezdetén virulni fognak még,
Elt6k gydke ép-e ? . . .

Fognak e fakadni az elburkolt rigyek

8 majd lassan kibuivni az apré levelek
Z06ldeld mezt Oltve ?

Vagy az élet gyokért meg6rlé a féreg,
Es miként az embert a porszemnyi méreg
Oly gyorsan megdlte ? . . .

Egy kicsinyke bogar: és mily nagy hatalma,

Emberi ész, furfang nem foghat ki rajta,
Irthatlan ellene!

Rombolé munkaja 6rlé csapjainak

Bar lassan, de folyton csak el6re halad:
Nincs ovszer ellene.
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Nem is mosolyg tobbé itt a sarga gerezd.
Hamvas hogyocskait hasztalan ne keresd

A felmagzott gazba;
Nem hoz tébb gyomdlcsét a csenevész borag
S a jové évbe' nem lzleli Gj borat

A szorgalmas gazda.

Reank nehezedett Isten sujté karja,

Taladn bineiért bintetni akarja
Most a szegény népet.

Rettenetes csapas: a jolét helyébe

Koldusbhotot ad im milliok kezébe
A keserl végzet!

Miként a viharban verg6d6 halénak

Végsé reménysége a tordtt hajonak
Libegd csolnaka:

Ugy sziléfoldemnek tan mar ezredéve

Biztos fentartdja, egyetlen reménye :
Vilaghird bora.

S ez most elvész! Latom képét a jovének
Elcsiiggedett apak, miként kelnek-jonek:
Kenyeret, kenyeret!
Er6s férfiaknak pereg le a kdnnye,
Oh ez édes foldet elhagyjak orokre!
Gj hazat keresnek!

Pusztulas, végromlas fog uralgni itten . . .

Hat nem kdénydril meg az irgalmas isten
E nehéz létharcon 4

Ah érzem rank arad végétjén josaga !

Rendiiletlen hitem s ez édes tudatba:

Pazonyi Béla, \

Egy kép a boldogsag korabdl. |
Beszély.
1.

MezG-Orményes utcain kétségbeesett erdlkodéssel
igyekszik elére hatolni egy lovas. A paripa szligy6rél fehér
tajték omlik ald, lihegve vonszolja magéat a nemes Aallat,
s kinjaban fel-fel nyerit olykor olykor, aztan zablajat |
harapdalva tova poroszkal. «Ugy Ugy édes Pejkém : mind-
jart ott lesziunk!» biztatja lovasa, kit ruhajarél itélve, °
lovasznak kell mondanunk. Par percnyi keserves verg6- |
dés utan valdban elérkeztek céljukhoz, mert a Barcsay
illet6leg Banlfy kastély el6tt allottak meg.

Osdi styli épilet ez: latszik, hogy az egész alko-
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tasnal inkabb az er&sségre és tartéssagra, mint az izlésre j

és kényelemre volt fektetve a fésuly. Valaha var is lehe-
tett, de most a komor bastydk at vannak alakitva szo-
bakka, 6sszhangzat kedvéért kitodozva-kifédozva megfeleld

széles falakkal, beluttatva repkénynyel, mely eltakarja a j

a mult idék nyomait. Az oreg agyu is — egyetlen emlé-
keztet6 jel a lezajlott zivataros id6kre — bizony csak
inkabb cifrasagbhdl tekintget a kastély tornyardél a széles
vilagba, nem pedig régi szerepének teljesitése céljabol.
Az egykori dles arkoknak hire hamva sincs mar, talan
ott lehettek valaha, a hol most a kis ér folydogal:
a halast6 kdérnyékén.

Az érkezett egyén a kastély arn6jével akar beszélni,

a !l
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mint monda nagyon siirg6s tudositast hoz Kolozsvarrol.
Bebocsatottak.

Banffy Dénesné izgatottan varta. E né valdban visz-
szataszité alak. Alacsony, mondhatni 6sszetopdrodott ter-
met s hozza nagy fej. Arca kulonben elég szabdlyos,
szemei oly bizalomgerjeszt6én jésagosan tekintenek, vona-
sai tiszteletrekeltok, nemesek, s oly roszal esik latnunk
a természet szeszélyes jatékat, mely nem elégelte meg
az egyik hibat, de még pupos hattal is felruhazta. Hogy
mindennek dacara is Banffy Dénes, a férfi szépség min-
taképe — nem atailotta elvenni e nét, annak igen ter-
mészetes oka volt. Addéssagokba silyedve sajat birtokat
mind elzalogositva, mint a fuldoklé az utols6 szalmaszal
utan, ugy kapott 6 is a kedvez6 alkalmon, hogy hazas-
sag altal kimenekilhessen kényelmetlen helyzetéb6l. Ne
gondoljuk, hogy a hozomény hajhdszat a modern vildg
talalméanya, ha nem is volt telekkdnyv, bizony azért a
régiek is tudtdk, hol fenékig tejfel. Szerelmet, ég6 szen-
vedélyt tettetett, s a tapasztalatlan lany elhitte, hogy ez
6szinte hajlam és nem kincsvagy. Pedig bizony Banffy
Dénesnek arra a «bivalyb6rbe varott mazsa aranyra»
volt szilksége, nem feleségre, és nem is dobogtatta meg
szivét soha 6szinte szerelem, csak «auri sacra fames.»
Bezzeg keser( volt a felébredés, a midén két hoénapi
egyltlét utan oda hagyta hitvese s azdta az igazi othona
Kolozsvar, és itt Orményesen csak ritka vendég.

«Mi a baj kedves szolgdm!?» szdlitja mega vara-
koz6 lovaszt.

«Ezt a levelet hoztam méltésagos asszonyom I» —
s egy gy(rott papirost adott at.

«Ki kuldte?»

«En nem tudom, nekem igy adtak!»

Remegve torte fel a levelet, sietve futotta &t e
rovid tartalmat:

«Asszonyom! Dénes katholizalni akar. Vigyazzon

gyermekeire. Okvetlenil varom a Zarandi fogaddjaban!»
Farkas.

Egy gondolat nyilait szivébe sremegteté meg haborgé
lelkét. O, aki évek hosszd soréan at itt e nyomordlt kis
faluban kiizkéde gyermekeiért; 6, kinek egyedili tdve,
boldogsaga azokban az apré jészagokban rejlett, most egy-
szerre lemondjon féltett kincseir6l s odadobja egy kony-
nyelm({ apa onkényének. A filtk még csak csak, hisz’
azoknak nincs oly nagy szikségik az édes anya gondos-
koddé figyelmére, feln6nek magukra hagyva is, de az a
gyenge viragszal, fesledez6 bimbo6 ugyan mivé lenne &
nélkile, ki 6vnd meg az élet gdrongyds Utain. Nem, azt

nem engedi! Ové, egyedill az évé: jaj annak, ki téle
elvenni merészelné.
«Megvédem! nem engedem!» mormogja énkény-

telen(il, — elmegyek hozza, kikdvetelem magamnak . ...
Janos fogass ! kidltja a parancsara vard inasnak.
«lIstenitélet, borzaszt6 idé van odakiinn nagysagos
asszonyom I»
«Mindegy, mennem kelll»

Ezzel hefordult egy kis mellékszobaba, hol az alco-
ven fiigényei mellett aludt draga kincse, lednya Agnes
gyongéden lehelt egy csokot ajkara, aztadn hirtelen atra
0ltozott. Kinn zigott a szélvész, az aldomlo esBcseppek
boszilt erével verdesték a széles Uvegtdblakat, a szaza-
dos platanfak ott a parkban recsegve-ropogva déltek le,
s a béastyan csikorogva fordult ide-oda a régi szélkakas.
— Szorny( id6 ez. De hat ki tudna géatat vetni a sebes
aradatnak, ki tudnd megallitani a gurulé hdélavinat vagy
ugyan ki tudna visszatartéztatni a gyermekéért aggodoéd
anyat? Elindult Banffyné is. — Harsanyan zengett az
ég szava, cikkazé villamok hasitak at a léget; annal jobb,
legalabb a koromsotétségben UGtat mutatnak a tiizsuga-
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rak. Az oladh kocsis ijedezve rémilten hanyta magara a
keresztet, a nemes lovak reszketve, félénken lépegettek
és a gyonge lelkl n6 szivét batorra, erdssé tévé a hatar-
talan, végnélkili szeretet. Utkdzben a kocsi haromszor
majd kid6lt, rndja eltdrt, midén 0Osztonszer(ileg ragadtak
el6re a tlizes paripak .... 20 lépésnyire utott le a vil-
lam : de azért hajnali 6t drakor megérkezett a kocsi
Zarandi Mézes portajara.

Bethlen Farkas mar varta, tudta jol, hogy ezt az
asszonytnem tartja vissza se égi haboru se kietlen éjszaka.

«Asszonyom!» siet feléje «megenged, hogy ily id6-
ben féarasztottam!»

«Nem volt faradsag, s6t ellenkez6leg igen, igen kdszo-
noém. Itt van férjem?» . .. el6érzete stgta, hogy korcs-
méaban kell keresni.

Sotét folyosokon, hol a bor szaga undoritéan vegyult
egybe a filledt leveg6vel, siettek végig, aztdn nehany
kélépcsén felhagva, egy kis szoba ajtaja elé értek, a
melynek nyilasan gyér vilagossag szlr6dott ki. «Megérkez-
tink!» — szo6lt hatdrozottan Bethlen — tessék!» — s
el6re bocsatd Banffynét. — Beléptek: visszataszitdo kép
tarult eléjuk.

Ittason fekidt kdzépen Banfl'y Dénes. Isszonyl az,
hogy mint elcsifitja az embert a részegség. Gondor haj-
furtéi oOssze-visszakuszalva rendetlenil omlottak homlo-
kara, szempillai nem voltak lezarddva, s rémesen csil-
logtak ki a sotét ureghdl a fehér golyok, ajkai érthetet-
len szavakat motyogtak, s az egész arcon a bambasag
szanalomraméltd jelenségei mutatkoztak.

«Nem beszélhetiink vele most!» tor ki a gréfné
elkeseredve.

«Dehogy ! mindjart életre keltjik» — valaszolt mo-
solyogva kiséréje — «biztos praxisom van az ilyen dolog-
ban,» — s ezzel egész nyugodtan hirtelen lednté hideg
vizzel, s megréazta kegyetlenil, — az alvé felhorkant.
«Ebredj Dinikém! meglepetés var read!»

«Hagyjatok aludni!» tordeli az alvé.

«Az ordogbe is! egy ketté fell» s az iménti kisér-
let ismételve 16n. Sikerrel: szempillai kinyilnak, tétovan
tekint kordi, s bar még arcan a fasult ittassag vonasai
honolnak, lankadtan ereszti le karjait .... de im, a mint
meglatja nejét, a mamor zsibbadasa foszladozni kezd
agyabol, érezi, hogy itt valami rendkivilinek kellett, vagy
kell torténnie: végs6 er6feszitéssel tantorogva all fel. és
mintha maga is szégyelné el6bbi helyzetét, sietve rendbe
szedi zilalt ruhazatat. Szép embereknél az ész ébred-
tével mindig els6nek éled a hilsag.

Ekkor eléje allt az az alacsony, dsszetoporodott alak-
Mintha az elkeseredett harag és diih megacéloztak volna
idegeit, hatalmas er6vel rdzta meg sovany karjaival ba-
mulo férjét.

«Te ember, ha ugyan lehet annak nevezni tége-
det, jol tudod, szent fogadasom, hogy soha at nem lépem
ajtéd kiszobét, s istenkdromld beszéded nem fogjak hal-
lani flleim: és ime, mégis most felkerestelek. Eljottem
én a gyonge nd szégyenpirral arcomon, ide az ocsmany-
sag korébe, kiszakitim magam csendes maganyombdl,
és felkerestelek orgidid piszkos fészkében. Bizony gon-
dondolhatod te Banffy, hogy nagy dolognak kellett tor-
ténnie. Nincs ember széles e foldtekén, a ki annyit vétett
volna ellenem, mint te, az én hites uram! Aljas képmu-
tato voltal, sima kigyoként behizelegted magad egy tapasz-
talatlan gydnge lanyka szivébe, aztan véresre martad azt.
Nemtelen pénzvagybol szerelmet hazudtal, hogy kezeid
kdzé keritsed vagyonom. Eltékozoltad, s akkor magamra
hagytal, mert azt hivéd, hogy az 6reg buta 6rmény pénz-
zsadkja kiurdlt. Csalédtal, atydm visszavaltd vagyonom,
én pedig kitéptelek szivembdl, meggydloltelek. Nyomo-
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rult ember vagy! de ily elvetemiltnek mégsem képzel-
telek ; egy Banlfy akar sajat leanyanak kerit6jévé lenni!
Nem ég le arcodrél a bér, nem silyedsz fold ald szégye-
nedben? Ha fiaid érdeke, kiket Ggyszdlvan eml&imrél
szakital le, kivanja ballépésedet, ha az udvarban mas-
ként boldogulni nem tudnak : Iégy hitehagyott,imit banom
én? de lednyomat nem engedem soha, soha! Az er6-
szak korat éljik, s bar ajog az enyém, féltem gyerme-
kem. Helyzeted kényszerit e lépésre Banffy, jol tudom,
lépjink egyezségre. Addssagod kifizetem, vagyonod visz-
szaadom!»

A férj hallgatott. A sllyos vad terhe alatt teljesen
kijozanodott s romlott lelkében felébredt az érzés, a mél-

tAnyossag szava. Eszmélni kezdett: a végeredmény itt
is, ott is ugyanaz, megszabadil nyomorult helyzetébdl,
de az eszkdzOk, a kivitel az el6bbinél tisztességesebb.

Az udvarnal igy is, Ggy is egyforma érdemeket szerez.
Elfogadja neje ajanlatat, legalabb meg lesz 6rizve a kil-
szin, s ugyan ki nézné a kebel szennyét, ki vizsgalna a
belsé rongyait. ?

«Mi a feltétel?» kérdi hatarozottan.

«Lednyom hatdskorom alatt marad!» felel a né.

«JOl van! S adéssagaim?»

«Fizetve lesznek, s vagyonod visszakapod!»

Egy 6ra mulva ald 16n irva s meg 16n pecsételve
cimeres gy(ridvel a szerz6dés, melynek igy szol tizedik
pontja.

«A grof, fid gyermekeit ezentdl a maga, tehat a
rém. katholikus vallasban nevelteti, valamint méasfel6l a
gréfné legkevéshé sem lesz gatolva leanyat a reforma-
tus hitben nevelni s a gréf sohasem fogja azt kath. val-
lasra kényszeriteni.»

Vajjon ha olvasna ezeket a sorokat a vig cimbora,
a kedves Béreiké, ugyan huzatna-e oly hévvel azt a vig
notat, s rakna-e amugy isten igazaba a toborz6t? De
bezzeg annal viragosabb most a kedve Bethlen Farkasnak.

*

Es ez még mind nem volt elég! Az a gyenge asz-
szony nyitott kocsiban, jaratlan Gtakon, zuhogdé zapor
kozepett feltérte magat egész Bécsig, itt pedig szép sz6-
val, drdga pénzen kivivta lelkének a megnyugvast azzal
a két sor irdskaval.

«Litteras contractuales clementer aprobamus,
petuo valituras confirmamus.

*

per-

Marin Theresia m. p.“

Kiralyi szentesités : ebbe bizni lehet. Bizony, bizony
csodakat mlvel az anya szeretet.

Felébredt, az édes alom elrepilt mar szempillairol,
sietve 0lté magara b6 reggeli kdpenyét. Gyonydrl lany
all eléttink. Fiatal, vidam kis teremtés. Barna haja nincs
divat szerint berizsporozva s idomtalan toronyba rakva,
szabadon bodorodik ald, kék szemei, melyek talan az
esthajnal csillagtol kaptak ragyog6 fényiiket, szeliden moso
lyognak. Ude, természetes arcocskaja versenyre kél a fesl6
ré6zsabimb6 pirjaval Ugy megnevet, és sirni is kész egy-
szerre. Kellemetlen dolgot almodott a kicsi: csinya embe-
rek elakartadk 6t rabolni boldogsaga kérébdl, hidba konyor-
gott, hiaba aztatta konyeivel annak a szivtelen férfinak
kezét, kinevette 6t. — De jo, hogy csak alom volt, susogja
boldogan és mar nevet is gyermekes félénkségén. Aztan
megint a banat fekete madara repil alabastrom homlo-
kara, toprengeni kezd, ugyan hol is lehet az & aranyos
mamuskaja, még ma meg se csékolta, pedig maskor min-
dig az 6 0Olelé karjai ébreszték fel a kedves «cukkerlit!»

«Anyacskam ! Agnes var ! Hol vagy — semmi valasz.
Talan csak nem haragita magara; az igaz ugyan; hogy elfe-
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lejtette tegnap 6sszegombolyitani a pamutot, s a helyett az ! érteni, mert a haziasszony mindjart zavarba j6,

unalmas sonata helyett magyar notdkat dalolt, de hat ezek
mindennapi blndk, s egyszer mindenkorra’ellegezve van
a bocsénat.»

«Anyacskam I» ismétli majdnem pityeregve. A nagy
szarnyas ajto halk zorejjel csapodik be, kis szive a viszont-
latas 6réométél oly hevesen dobog, a selymes fliggonydk
széthuzodnak, s belép a komorna. Keser(i csal6das, szép
szemeibdl konyek peregnek ald, s mint valami nagy biinds
kérddéleg tekint felé.

«A nagysagos asszony elutazott!»

«Hova? hisz t6lem nem is bdcsltzott el?»

— «Ejjel indalt, s valésziniileg két hétig is oda lesz,
kéreti a kontest, hogy addig legyen hazi asszony!»

Ez utobbi toldalékot jo volt Lisettnek el nem felej-
teni, mert bizony csak ez vigasztalta meg annyira ked-
ves kisasszonyat, hogy rogtdn sirva nem fakadt Fajt, fajt
az egyedillét, de hisz csak ideiglenes' a mama nem sokéara
visszaj6, annal édesebb lesz a viszontlatds, s a mi f6,
addig 6 lesz a héaziasszony. Bet6lt hat lelke alma, mert
minden fiatal lanynak a legmerészebb idedlja a szerel-
mén kivll, a gazdasszonykodas. De nagy boldogsag is lesz
azzal a nagy csomd kulcscsal végig csdrtetni az udva-
ron, perlekedni a rest szakdcsnéval, sajat inyje szerint
éIni két hétig, nem fog f6ézetni egyebet cukros rizskéasa-
nal s fonott fanknal — angyali élet lesz ez. A tubukék
is kapnak majd kétszer annyi mérés buzat, a «Turcsi»
meg zabba fog aludni, cukrot ropogtatni: gyodngyvilag
lesz mar most. Hat ha még egy vendég is ide vetddnék,
a kinek 6 mondhatna: «parancsoljon kérem, a mamat
helyettesitem,» a ki latnd, hogy 6 ott (il az asztalnal
legfeldl: ah ! ez mar végetlen boldogsag lenne. De hat
ugyan hogy is mer ilyet képzelni is? «Milyen lelketlen
az a kis szivecske!»

<Méltéztatnék talan feldltéznil?» — kockéaztatja ba-
tortalanul a figyelmeztet§ intést Lisette, s mintegy indoko-
lasul oda teszi— «vendég érkezett!«

«Vendég!» kialt fel Agnes, s nagy meglepetésében
majd &ssze-vissza csOkolja a kellemes hir hozo6jat. Min-
degy neki akarki legyen is a varva-vart halandd, csak-
hogy tanlja lesz az 6 dics6ségének. «Ruhamat Lisette!
sebesenla rozsaszin(t!» ... izgatottan siettette a zavart ko-
mornat, bizonyosan attol fél, hogy a varakozast megunja a
vendég, s megszokik el6le és akkor iszonyl rém-
kép ! — Hehozatik a ruha.

«Mit hat csak nem gondolja, hogy ezt fogom fel-
venni: kis lanyoknak val6. Hol latott mar maga hazi-
asszonyt rozsaszin fogad6-toiletben. En mondtam, hogy
ez kell? Akkor tévedtem, a fekete barsonyt hozza bel»

Olyan olt6z6st, mint a min6 az alcovenben tértént,
nem latott még emberi szem. Most kiforditva vette fel
a tunikat, balldbra hGzta a jobb cip6t, majd meg fési-
letlentl akart kiszaladni: szdval a legkifogastalanabb rend-
ben folyt le a maskor oly egyszer(i és megszokott dolog.
Hja! bizony nagy baj az, ha valaki kis lanybol egyszerre
haziasszony lesz, vendég érkezik, a kit fogadni kell és
6 nagysaga Oltozetlen. Végre egyorai siirgés-forgas, izgés-
mozgas utan, teljes ornatusban van szerencsénk tisztel-
hetni a kastély bajos arholgyét.

«Lisette! mondja csak, ki hat a vendég?»

«A nagysagos Samu urfil»

De ez mar oly varatlan meglepetés és kétszeres
6rom volt, hogy valoban érthetd a lelkes(iltség és sietség,
ime itt hat az alkalom, a mikor visszaadhatja azt a sok
boszantast, a mit el kellett trnie révid ruhaja miatt attdl
a kialhatatlan Samutol, a kihez azért, sajatsdgos, 6 mégis
vonzodik. Kilonben rokona, nem kell a gondolatokat félre-
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s filig
piral. Belép a salonba: mar var rea egy délceg fiatal ember.
Egyszeri magyar ruha fedi termetét, s altalaban
egész megjelenése keresetlen, természetes, de azértimpo-
nal6. Haja férfiasan felfésllve, szemei batran, nyiltan tekin-
tenek szerteszét, sapadt arca hatdrozott vonasai tett-
er6rél, elszantsagrol tantiskodnak. Megpillantva a belépét,
el6zékenyen siet eléje, s mosolyogva kérdi.

«Miota kapott fel a punkdsdi kiralysagra?
itthon a mama ugy-e?»

«Megint illetlenkedik,» valaszolt komolyan, «nem fog
boszantani! igen is nincs itthon a mama, de tudja meg,
hogy én helyettesitem!»

Es, hogy a hivatalos szerepbe lehetéleg beletalaljon,
udvarias el6zékenységgel tudakoza:

+Reggelizett?»

«Nem.»

«Parancsoljon akkor, a masik szobaba teritve van.»

«Nem jobb lenne talan a szabadban?!»

«A mint akarjal! Lisette kinn reggelizink!»

A kisz0k6 verendan telepedtek le. Gydnydrli kila-
tas nyilik innen az egész vidékre. A kozeli havasok ezist
koédben Usznak, a felkel6 nap sugarai rasitottek az apro
hé jegecekre, melyek évrél-évre boritjak a szikla-ormo-
kat, s megtérve a milliardnyi lapokon, ragyog6 csillogast
idéznek el6. Mintha a fold &sszes csillarai itt lennének
felhalmozva, mintha a vilag 0sszes ékszerei — kicsiszolt
gyémantlapok lovelnék — vakité fényiiket Amonnan zéldel-
lenek a fenyves rengetegek, hallani lehet tlleveleik zize-
gését, balzsamos illatukat felénk tereli a h(s reggeli
szellg. Itt lenn a parkban halkan locsog a kis ér, ezist
szalag a friss pazsit kdzepeit, habjaiban vickandozik a
marvany-alapzatd tébdl kiszabaduait firge halacska. A
folyondar felkdszik a magasba, vékony csapjait meg-meg-
rezegteti a lanyha szell6 s o6sszekUszalja a lanyka fir-
téivel. Kedves idilli kép.

A férfi tdri meg a csendet.

«Valéban pompas id6. Csak még egy hianyzik.»

«Micsoda?» kérdi az él6 kivancsisag.

«A fulemile.»

«Az én madaram, csodalom, hogy még nem énekel,
én igen szeretem a kis bohot!»

«Tud is maga szeretni!» .. .vag kozbe féltréfasan,
félkomolyan a fiatal férfi.« Olyan mint a himes pillango,
most ide majd meg oda roppen, de egy helyt hien
maradni nem tud soha?»

eFurcsa hasonlat, nem értem, hol veszi rda az ala-
pot? Kérem én nem vagyok mar gyermek, s bohdzko-
déasait nem tlrhetem, a kotelék, mely &ént hozzam f(zi,
feljogositja sokra ugyan, de nem izetlenkedésre : jegyezze
meg ezt maganak !»

A férfi arca langba boruit, mert tudta, hogy ugyet-
lenséget kdvetett el. Oly kellemetleniil érezte magat. Ot,
a tapasztalt vilagfit, kit a legkényesebb helyzet sem hozott
ki szokott nyugalmabdl, ki kdnnyedén talalta magat min-
deniitt és minden alkalommal, ime, most egészen meg-
zavarja a naiv lanyka lgyes és helyén valdé megjegyzése.
Sajatos érzelem foglalta el kebelét. Hisz eddig biztos
volt a felél, hogy a lednyka szlizies abrandjaiba egyeddl
az 6 képét foglalja, hogy gyermekkora 6ta térhetlen von-
zalommal ragaszkodik hozza : és ime most mily kimé-
letlen visszaUltasilast kellett szenvednie. «Megérdemelted!»
sigta a szamito ész, s a dobogd sziv oly furcsakat beszélt.
Onkénytelendl a lany felé hajolt, s megfogta remeg6
kacsoit, tordelt szavakra nyiltak ajkai:

«Agnes! bocsanatot kérek: elfeledkeztem magam-
rol. De lassa, szokva vagyok gyermeknek tekinteni, s azt
hiszem, hogy most is az a kis futkos6é leany, ki leeresz-

nincs
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tett hajjal, kacag6 ajakkal kergeti a tovareppend lepét,
s igy sokat megengedek magamnak. Bocsanatat esdem.
Maéskllonben is korében oly izgatott vagyok. Régen vagy-
tam mar négyszemkdzt beszélni, most itt a kedvezd alka-

lom : nem szalasztém el. Kimondom titkomat — nem
lehet tovabb rejtegetni — ellenallhatlan vagy kerget kdrébe
s vonz magadhoz elolthatlantil. Nem tudok érzelegni, a

cifra szavak hamis érzelmet burkolnak el, ime kitarom
el6tte szivem, fogadja el szerelmemet. Viszonozza ezt!»

Es az a dacos lany odahajtéd szép fejét izmos val-
laira, puha karjaival korGlolelé, s oly format susogtak
ajkai: «régi almom, angyalom!» Az enyhe szell§ atsu-
hant a vidéken, boh6 dolgokat susog6t a kis viragnak,
mire az meginogtatta fejecskéjét; elfecsegte a nagy tit-
kot az oreg tolgynek, igenl6leg bélintott az is. Sdr( csa-
lit 6lében pedig csattogva énekelt egy kis madar.

Flilemile, filemile ! szgrelem hirnéke !

* *

Mire a méltésdgos gréfné hazajott az aranykulcsos
varosho6l, mar csak az 6 beleegyezése kellett a kézfo-
gohoz : a fiatalok értették egymast. Szivesen adta, mert
hat gr. Teleky Samuel is «kalvinista,» mégpedig a nya-
kasa koz(i.

Julius 17-ére volt Kitlizve az eskivé.

(Vége kov.). Pazonyi Béla.

Beregszaszi napok.
— 1889. szeptember 14—15—16. —

Mehet! . . . hangzik a kalauz harsany szava, s a 14
torokinivészszel szaporodott Gti kdézdnséget vivd zonas loko-
mativ priszkolve indalt egyenes palyajara. Ki volt boldo-
gabb utazé, mint ez a 14 kérus tag?! A francidk nemzeti
dalaval bucsdzott el Pataktol harom napra, hogy részt vegyen
annak a Beregszasznak az Unnepélyén, mely Kkitordlhetlen
betlikkel fratta be nevét a féiskolai énekkar torténetébe,
orok példaal arra, min6 az a régi hires magyar vendég-
szeretet, s minének kell lennie az ,alma mater* iranti ra-
gaszkodasnak ! . . . Elképzelni, leirni nem lehet, tapasztalni
kell azt! Azt hittik, a régi Magyarorszaghdl egy szigeten
vagyunk, hol még gondolatainkat is igyekeznek ellesni! —
Igazan ramondhatjuk e varosra: ,,Nincsen parja az orszag-
bant!“ ...

e minek zengedezzek én dics-hymnuszt, még bizony
masoknak is kedve jén oda latogatdst tenni; mar pedig
nem szeretn6k, ha elhdditanak t6élink. Jussunk van hozz4;
akar irasban is kimutatjuk. Hogyne kérem, mikor brachium-
mal is elviszik a kérust, ha nem dalol is, de legalabb legyen
ott. .. mert hat tancosra van sziikség!... lgen, mert a
korus karban tancol s a lanyoknak mulatsadg ezt nézni; no
igen, mert 6k is mulatnak aztan! Ki kering6znék, ki jarna
a négyest s mindezekfelett a csardast, ha nem egy jé véri
didk, kinek nem nyomja lelkét teher, legfolebb zsebét az
Gresség! Denique nekiink ott kellett lennlink, s mit volt mit
tenniink, felszedel6dztiink azzal az elhatarozassal, hogy egy
Uj karelndk, egy fiiggé helyzetben levd precentor, par ideig-
lenes fékantorbol all6 egylet nem fog szerepelni olyan ké-
zOnség el6tt, melyet egy alkalommal mar meghdéditott. De
azért suba alatt megmondhatjuk, hogy bizony késziltiink
mi szereplésre, hanem a hivatalos bejelentést nem tettik
meg, nem is gondolvan arra, hogy kijatszanak.

Vitt a magyar északkeleti vasut jol megabrakolt lova
g6zer6vel, szokatlan sebességgel. Unalmas az utazas, ha
egyedil vagyunk, kellemes, ha van, a ki szoval tartson. No
volt koztliink beszéd, de nem lett volna j6, ha bizonyos kér-
hozt artozdk hallgatjak. Diak élmények, kunsztok, bliccelések
egymast érték a fisttel betdltdott kupéban. Még a komoly
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elndk is gorcsds nevetéshen tort ki egy-egy jo adoma alkal-
maval, pedig igyekezett hivatalos egykedvilséget mutatni
azzal, hogy toprengett a dolgok bekdvetkez6 folyasa folott.
Mindenitt 6meneket latott, melyek rémitették a rész szerep-
léssel. Most egy fiatal kantor gyufa-skatulyaja robban fel. . .
Ez azt jelenti, hogy mi is szétrobbantjuk a megszerzett
hirnevet gixerekkel s beles(léssel. Majd meg nyulat vélt
latni a vonat el6tt elfutva: mar pedig nyal az Gton keresz-
til futva: rosz jel! ... Hiaba, szokatlan volt az Gj mélto-
sag, f6tt a feje benne. No de baratai leh(itétték a melegét,
mert beugrattak az elsé elndki kiadasba: egy par kvettet
keltvén fizetnie.

igy haladtunk j6 kedv s komolykodas kozott Bereg-
széaszfelé. Csapon és Baty(n az ungvari és munkécsi dalar-
dakkal volt a talalkozéas tervezve. Csak ez utobbiakkal talal-
koztunk s szives éljenek kozott ismerkedtiink meg a bereg-
szaszi Karakan éaltal bombdéldészeknek elnevezett kartarsakkal,
kik kozott egyszerre feltlint a sok pocakos, jol elhizott fiig-
getlen polgartars, kiknek merd ellentétét képezte egy par

pataki didk! ... Két koérus Utazott most mar egyitt vidam
ismerkedések kozott.

Psz! Futyol a vonat. Itt van Beregszasz! ... Csak-
ugyan. De hova utazik annyi nép!. .. Vagy taldn a persa
sah tiszteletére 0zonldttek ennyien a perronra? ... Nem a.

A vendégeket fogadjak, mégpedig elmaradhatlandl dikciéval.
JOl van ez igy, mert legaldbb el6re biztositanak s figérik,

hogy szivesen latnak; mar pedig az igéret is csak tobb,
mint semmi!. ..
ZaszI6 alatt vonul a kis csapat a varosba. A jél, ro-

szul vilagitott dtcdkon kivancsi nép acsorog, a fiiggénydk
mogul firtds fejecskék kandikalnak ki, énkénytelenil elaral-
van birtokosuk kivancsisagat. Hja ! ilyenek Eva utédai. Nem
gy6zik megvarni a holnapi reggelt, mar ma akarjak latni
a vendégeket.

9 oOrakor 6sszproba, utdna ismerkedési estély! . . hang-
zott az esti parancs az elnokdk ajakarol. Hogy ez utébbin,
mar t. i. az ismerkedési estélyen mindenki ott volt, az ter-
mészetes. Kivancsiak voltunk, mi, diakok, véajjon ugy foly-e
le egy polgari ismerkedés, mint a f6iskola fiatalsdganal szo-
kott. Felesleges dolog volna itt részletezni az estélyt, elég,
ha a végeredményt constataljuk azzal, hogy bizony az ismer-
kedési estély itt is ismeretlenségre vezetett. Beteljesilt a
hirtelen barna primistank joslata: nem fogjuk egymast
ismerni az estély végén! Ugy tértént. Még mésnap is ismer-
kedtiink, de nem tudtuk, kivel. Bruderezés, testvéri csok,
latogatas-igéret, soha el nem feledés csak Ugy biztositottak
az ismerkedést hogy no ... hanem reggelre mar senki sem
tudta kivel ismerkedett, kinek igért latogatast s kivel csékoldd-
zottBachus Aaldozati asztalanal.

Végre jott a zaszldszentelési Unnepély a népkerthben.
Prolog-szavalas, zaszl6avatasi beszéd, koszorizas, szegbeverés,
jelmondatok remegd és biztos elmondasa: ezek voltak az
tnnepély részletei. De mindez csak mellékes dolog volt a
fiatal didkokra nézve; szemiink, gondolatunk a koszoruUs la-
nyokon csiing6tt, Hol terem annyi sok szép ledny ? Hisz ez
valamennyi egy-egy kiralyn6! Latjatok ott azt a méltésagos
tekinteti barna lanyt a zaszld-anya jobb oldalan? . . Mélto
képvisel6je Pannonia eszméjének. Komoly arcan halvany
pir jelenti a magyarnak reménynyel enyhitett banatat; az
a szOBke-furtds, rozsapiros arct lany meg talan maga Vénus,
a szépség istenndje? Illyen kérdéseket suttogtunk egymas-
kozott, magunk advan meg a feleletet is. El voltunk bajolva,
meg voltunk hoditva, mint masfél évvel ezel6tt. Tudtuk, hogy
Beregszasz holgyei ellenallhatlan szépséggel s kedvességgel
dicsekednek, de ennyit mégsem hittink. Kellemes csal6déas!
Vajha még egyszer csalédhatnank ily modon!

Megtdrtént az Unnepély. Szabad a vasar a hangver-
senyig. Az is volt, mindenki tanusagottehet fel6le. Concert?
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majd bizony az visszatart mindentél!! Kiulénésen minket, ]
patakiakat! -16 az elndknek a jozan életet diktalni: probalna |
csak meg kvettek nélkil énekelni, tudom, masként beszélne,

a mint beszélt is annak idején, mikor velink egyitt gar-

garizalt! ... No de mégis csak tart6ztassatok magatokat!

volt a szelid kéré parancs. Ez hatott s a concertre legfdlebb

jo kedvvel gyilekeztiink. Verseny volt ez olvas6im! Négy

dalarda szerepelt felvaltva; végre a magyar kiraly-induld-

val egylttesen. Nem mondhatok véleményt a verseny ered-

ményér6él minket illetleg, de, hogy szivesen fogadtak a 14

fiat, mikor az ,ls, is, is“-t razenditette, azt tudom, s hogy

inegujraztattak benntinket, arr6l tandskodik mindenki, a Kki

ott volt a teremben. EIlég ennyi bizonysagul.

Vége van a hangversenynek! Most mi kovetkezik?
Téanc vilagos viradtig. A kinek csak kdszvény nem béan-
totta ikrait, mind tancolt. Egy-egy megeresztettt kurjantas,
— mely a sima parketten is megengedheté jokedvnyil-
vanitds, — bizonyitotta, hogy jol megy a mulatsag. Ment is
addig, mig Aurora els§ sugarai meg nem jelentek a lat-
hataron. Ekkor vége volt mindennek, szép emlékek, félig
vagy egészen tett szerelmi vallomasok utdgondolata tolték
el a kebleket, mig az ébred6 varost egy-egy buis, majd
vig ,Hej! dinom-ddnom* no6ta hangjai hatottak at, melye-
ket mi hangoztattunk egy-egy madame iranti tiszteletlink
kifejezéseid szép és komoly rendben.

Ezzel lefolyt az unnepélynek minden pontja. Fel
is at, le is 0t, mehettek kantorok. Ki van adva a ren-
delet : délutdn fél 4-kor inddlunk !. .. Elndk tervez: Lin-
néi- Bertalan Ur végez. .. Ott a magason van egy pince-
haz, van benne egyetlen (veg bor, nincs benne tdbb csak
50—60 liter.. . arra szivesen latja a patakiakat. EIndk tudta
s beleegyezése nélkil el lett fogadva a meghivas, meg-
kezdve mar ebéd utdn az egyetlen liveg nyaktekerését. Egyutt
voltunk mind. Leirhatlau, kibeszdlhetlen e végsé mulatsag.
Annyi szivesség, oly nagy baratsagnyilvanitas talan sehol
sem érhet benniinket, mint e helyen ért. Nem hiszem, hogy
volna koztiunk, patakiak kozott, csak egy is, ki ezt valaha
elfeledné. Orokké fenmarad ez emlékiinkben ; emlegetve hazi
gazdankat, mint paratlan férfiat, ki, dacara annak, hogy
mas vallashoz tartozik a protestansok egyik bastyajanak fiait
szeretettel oleli keblére s édes gyermekeinek tartja &ket.
Ez talhalad minden varakozast, ez ritkasag. Nem is lehetett
volna jobban befejeznink beregszaszi idézésiinket, mint
igy. A jo kedv csapongott, a dal édes, melenget6 hang-
jai . melyek most banat-, majd oréomkonyeket csalnak
szemiinkbe, a mint hozza magaval az érzelem, magukkal
ragadtak mindenkit; az éle pattogdé szikrai nevettettek, a
dikciok hamisitatlan kifejezései mulattattak s nagy sajnél-
kozasunkra esett a bucstzas. Alig tudtunk megvalni, gy
egybeforrtunk.

17-én reggel indaltunk hazafelé. Szivélyes volt a bu-
csuzas, de ,az elvalas buja alatt sziviink el-elszoralt.“ Nehezen
esett a tavozas. Mintha sztl6ink kéréb6l tavoztunk volna el,
olyan banatos érzelmek dultak kebliinkben. Ki tudja, talal-
kozunk-e még az életben ? ! Emlékezni fogunk egymasra,...
de az élet rogds hataran vezet6 eme géniusz csak ugy vi-
gasztalhat, ha a remény is kart 0lt vele s egyltt vezetnek,
igy talan konnyebb lesz a puszta emlékezés!

De ne keseregj lelkem ! Nem lesz a mindég igy . ..
Ki tiltja meg az 6romet, hogy taldlkozzunk ? Csak jo sors-
htzas az Unnepekre, s lehetsz beregszaszi diadk ; erre jussod
van, mert ha a szived nem maradt is ott, de az esernyéd
igen; mar pedig azt haza kell hoznod. Kérd meg Fortunat,
legyen kegyes irdntad !.. . De bizony maéas is gondolko-
zik igy, kar volt ezzel kirukkolnod! Oh Beregszasz, nydujts
alkalmat halank s ko&szonetiink lerovasara ! Nemcsak a raj,
de az anya is szivesen fogadna ezt. Udvdzolnek a tavolbdl
a pataki didkok! s. n.
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A héazassagi valoperekben valé egyhazi biras-
kodas jogosultsdgardl hazai prot. egyhazunk
koreben.

A hazassdgot a protestantismus a joghdlcsészet elvei-
nek megfeleléen szerz6désnek tekinti, valamint annak
nyilvanita azt Il. Jozsef csészar is 1786-iki hires nyilt
parancsanak mindjart legelsé pontjaban. Természetesen
a hazassagot, mint szerz6dést, nem szabad a maganjogi
(kotelmi) szerz6désekkel teljesen egy tekintet ald venni,
mert itt a szerz6désnek alapja nem pusztan a felek
akarata s annak kinyilvanitdsa, hanem azon mély erkdlcsi
érzelem is, mely a két nemet egymas irant vonzani
szokta, s mely mintegy magasztosabb jelleget kdlcséndz
a hazassagnak. A hazassag, mint az allampolgarok kozt
kotott ilyen szerz6dés, mélyen érdek( az allamot, ameny-
nyiben az allam kiindtdlaspontja épen a csalddban van
s a csalddi élet a hdazassagok erkolcsi tisztasagan épil
fel az allam; mely tehat nem eresztheti ki a hazas-
sagot a maga felligyelete al6l, hanem bevonja a magéan-
jog korébe és ott szabalyozza. Midén azonban az allam
e jogot megkoOveteli s a prot. egyhaz ezt készséggel meg
is adja, csak azon része megy &t a hazassagnak tisztan
a vilagi torvények elé. mely ily moédon szabalyozhato,
tehat az anyagi természetl rész, mig az erkdlcsi elem
tovabbra is az egyhaz hatésaga alatt marad, mit a gya-
korlat is igaz< ! az é&ltal, hogy a hol a polgari héazassag
kotelez6 is, ott is megmarad az egyhadz megéaldasi joga;
a hézassag felbontasanal pedig az egyhaz az els6 kozve-
tit6. a mennyiben 6 békélteti els6ben a valni akaro
hazastarsakat.

Az allamnak tehat joga van bevatkozni a héazassa-
goknak Ugy megkdtésébe, mint felbontasaba, vagyis meg-
kévetelheti. hogy e két functio az 6 hatésadgai altal esz-
kozoltessék. E jog megilleti az allamot jellegénél fogva.
Az allam ugyanis kozallapot, absolut jogi személy, mely
nem t@rhet meg a maga keblében hasonléd absolut jel-
legl tarsulatokat, vagyis nem engedheti meg, hogy az 6
tudta nélkil koz- vagy maganjogok keletkezzenek s ilyen
jogviszonyok szabalyoztassanak. S6t megilleti e jog az
allamot a torténelmi fejlédés szerint is. mert a hazassagi
lgy, kozelebbrél a felek elvalasztasa nem is illette meg
mindjart a keresztvénség kezdetén sem a keresztyén
egyhéazat.~csak a kdzépkori hierarchia vonta be azt hatalmi
korébe (Kének: Egyhazjog 464. 1).

Elvontan tekintve tehat a valéperekben vald egy-
hazi biraskodasnak nincsen semmi jogalapja, sem a kath.,
sem a prot. egyhaz korében, de van torténelmi alapja.
A kozépkorban u. i. az egyhadz, mely a vilagi hafalom-
mai valé versenyben tébbszor gy6ztes maradt, hatalméaba
keritette a hdzassagi lgyeket, s6t ennél fontosabb rnagan-
és kozjogokat is, mint. az 6rokdsddési s bilntet6-jogot.
A reformacid idejében az egyhadz e ténye mar szokasos
jogga valt, s igy tortént, hogy a hdzassagi Ugy a protes-
tdns egyhaznak is hatalmaba kerilt, jollehet a protestan-
tismus ezt maganak nem igényelte, de miutan a vilagi
hatalom a romai egyhaz hierarchiaja alatt mar megszokta,
hogy a hézassagi Ugyeket az egyhéaz intézze el, és ezekre
a protestantismussa! szemben sem formalt igényt, ily mo-

don a prot. egyhaz is a maga korébe vonta az egyhazi
birdskodast.
Hazai prot. egyhazunk is az egyhazi biraskodast a

valoperekben 1786-ig tényleg gyakorolta. Bizonyitjak ezt
particularis zsinatainknak hatarozatai, canonai s jegyz6-
kényvei, melyekre azonban nem szandékszom Kkiterjesz-
kedni. 1786-ban azonban Il. Jozsef csdszar kibocsatotta
hazai prot. egyhazunkra nézve korszakalkoté hdazassagi

2
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nyilt parancsat, mely nyilt parancsba eltorli a prot. egy-
hazi biraskodast s a valdpereket a vilagi térvényszékek
elé utasitja. E rendeletet a hazai protestansok két okbdl
tekinthették magokra nézve elfogadhaténak, s6t Gdvds-
nek ; el6szér azért, mert 1. Lipot, lll. Karoly és Maria
Terézia alatt a rom. kath. egyhaz annyira felilkereke-
dett, hogy a protestdnsok autonomidjat s igy egyhazi
birdskodésat is majdnem teljesen megsemmisitette, s ahol
csak tehette sajat szent székei elé vonta a prot. hazas-
sagi lUgyeket; ez allapottal szemben tehat a patens altal
megteremtett 0j allapot radjuk nézve hatdrozottan elényo-
sebb volt, mert megszabadna 6ket a kath. gyamkodas-
tél s hitelveik érvényesitését biztosita; de elfogadhattak
masodszor azért is, mert hiszen a patens elvi allaspontja
lényegileg megegyezett a protestantisrauséval; e péatens
is, nemhogy szentségnek mondotta volna a héazassagot,
hanem egyenesen szerzddésnek nyilvanita, s mint ilyet
utasitotta a polgari torvényszékek elé.

Nem mondom, hogy az erdélyi protestdnsokra —
kiknek felekezeti autondmiajuk az emlitett id6ben is sér-
tetlenil fennallott — nem lett volna nagyban sérelmes
a patens intézkedése, mely egyhéazi torvényszékeiket
megszintette, de az erdélyi protestdnsokra most nem
akarok Kitérni.

Azonban a péatens Magyarorszdgon nem nyugodott
torvényes, alkotmanyos alapon, kirdlyi rendelet volt csu-
pan, a mi pedig Magyarorszag alkotmanya szerint a tor-
vényhozas hozzajarulasa nélkiil joger6vel nem birhatott.
Az absolut monarchia érvényt szerzett ugyan rendeleté-
nek, de az orszag erélyes oppositioja folytdn kénytelen
volt tébb rendeletével egyitt ezt is visszavonni. De bar
e szabalyzat mint rendelet vissza lett is vonva, a hazai
protestdnsok ezt annyira nem tartottdk magukra sérel-
mesnek, hogy ezt, mint ideiglenes kisegit6t, nem sokara,
alkotmanyos aton, tovadbbra is fentartottdk. Az 1791.
orszaggyllés XXVI. t. c¢. 11. 8 kimondja ugyanis, hogy
a protestansok illetékes testiileteik, zsinataik altal egy-
hazi torvényszékeik szervezetét s az eljarasi elveket 6
Felsége meger@sitése mellett maguk megallapithatjak, de
mig ezt nem teszik, addig hazassagi ugyeik tovabbra is
a Jozsef-féle patens szerint vilagi torvényszékek el6tt
fognak elintéztetni. Mar pedig a protestansok zsinatilag
egyhdazi térvényszékeinket még eddig jogérvényesen nem
szervezték (mert a budai [1791.] zsinat canonait 6 Fel-
sége nem er@sitette meg), az 1791. XXYI. t. c. pedig
nincs hatalyon kivil helyezve s igy a Jozsef-féle patens
bar csak mint ideiglenes kisegit6, ma is irdnyadd a valé-
perekben, mint ezt leglujabban az 1868. LIV. t. c. 36.
§-a vildgosan ki is mondja. Ezen tdrvénycikkek alapjan
tehat a mi valépereink ma is a vilagi torvényszékek
altal intéztetnek el.

Ugyde az egyhazi biraskodas kérdése ma sincs tel-
jesen tisztdzva, mert a mai allapot csak ideiglenesnek
van kimondva s az egyhéazi biraskodast biztosité 1791.
XXVI. t. c. mint alaptérvény ma is érvényes, az lgyet
tehat okvetlendl tisztazni kell, annyivalinkabb, mert sehol
annyi kilonbéz6 eljards a valoperek koril nem talalhato,
mint nalunk Magyarorszagon. Mig nalunk és a zsidoknal
vilagi torvényszékek itélnek valoperekben, az erdélyi pro-
testansoknal és az unitariusoknal egyhazi térvényszékek,
a romai katholikusoknal szent székek, mindenik méas-mas
elvek szerint, s igy a gyakori 6sszelitk6zéseken nem is lehet
csudalkoznunk. Epén napjainkban vette azonban tervbe
az egyetemes convent, hogy az egyhdazi birdskodas visz-
szaadasa targyaban petitiét fog intézni az orszaggyl-
léshez, illetve, hogy az egyhazi biraskodas kérdését ugy,
a hogy tisztdzza. lgen fontos és épen actualis kérdés
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tehat vizsgalnunk, hogy van-e nekiink protestdnsoknak
alapos okunk az egyhazi biraskodas visszaallitasara?

Legfontosabb érv az egyhazi biraskodas visszaalli-
tdsa mellett az, hogy e jog szadzadokig megillette protes-
tdns egyhazunkat, csak énhatalmulag vétetett el Il. Jozsef
csdszar altal s Jozsef csaszar ezen intézkedése csak
ideiglenesen tartatott fenn az orszagos tdrvények Aaltal
és az ezt fentartd toérvényhozasok is mindig elismerték
a prot. egyhaznak erre val6é jogat. A protestansok most
ezen jogukkal éIni akarnak, s miutan erre val6 igényik
térvényalapon all, az egyhazi biraskodas visszaadasa iranti
kérelmik jogos. Ezen érv helyességét én is elismerem,
mert a prot. egyhaz szilard megalakulasa o6t-i Il. Jozsefig
az egyhdazi biraskodast, habar csak mint szokasos jogot,
tényleg gyakorolta is.

Azon maéasik érv helyességét is elismerem, hogy
sértheti a magyar prot. egyhdzat s az 1868. Lili. tor-
vénycikkben kimondott, vallasfelekezeti viszonossaggal
ellenkezik is az a viszony, mely ma fennall a magyar-
orszagi protestans egyhaz és a tobbi felekezetek kozétt,
e tekintetben, miszerint a tobbi felekezeteknek, s6t Er-
délyben a protestansoknak és unitariusoknak is megvan
adva s tényleg gyakoroljak is az egyhazi birdskodast,
csak épen a magyar prot. egyhdz nem gyakorolja azt.
Hiszen igy a magyarorszagi 2 prot. egyhaz egyenlé elja-
ras alatt all a zsidokkal, a kik pedig torvényileg még
nem is alkotnak bevett vallasfelekezetet, miutan a 68-iki
vallasfelekezetek kozti viszonossagrél sz6lé térvény rajuk

; nem vonatkozik, mert ez csak keresztyén vallasfeleke-

zetekrél szél 1

Ugyde mig elismerem e két érv helyességét, ez
azért nem zarja ki azt, hogy az okszerli perrendtartas
szempontjabdl is indokoltnak tartsam az egyhazi biras-
kodas visszaallitasat. Mar pedig e kérdés elddntésénél
nem a térténelmi, hanem épen a perrendtartdsi szem-
pont az irdnyadd, miutan e kérdés az allami hatalom
egyik agara, a birdi hatalomra vonatkozik és igy sokkal
inkabb érdekli az allamot, hogy sem annak elintézésé-
nél ne a sajat érdekét tartsa szem el6tt. Ha pedig az
okszer(i perrendtartds szempontjabol tekintem az egyhazi
biraskodas kérdését, akkor egyatalan nem latok oly elfo-
gadhato okot, mely mellette szélana, s6t oly érveket hoz-
hatok fel ellene, melyek folytan azt allithatom, hogy nincs
alapos okunk az egyhdazi birdskodas visszaallitasat kivanni.

Mindenekel6tt a prot. egyhdz nem tarthatja ma-
gara nézve lealacsonyitonak azt, hogy a hazassagi lugy-
ben polgari birésag itéljen, részint azért, mert a héazas-
sdgot nem tekinti szentségnek, hanem szerz6désnek ;
részint azért, mert a valoperekben valé birdskodast a
prot. egyhaz korében, mar tdébb mint egy szdzad 6ta pol-
gari birésag gyakorolja s e 100 éves gyakorlathél azt
kell kivonnunk, mint tapasztalast, hogy az elvalas inkabb
megvan nehezitve nalunk, hol polgari birdsag itél, mint
Erdélyben, hol egyhazi birésagok vannak. Mar pedig Ugy
vallaserkdlcsi, mint allami szempontbdl szikség van arra,
hogy a kdnnyelm( elvalasoknak minélinkabb eleje vétessék.

Az egyhazi birdskodas behozatala ellen szdl perrend-
tartasi szemponthol az is, hogy a jé perrendtartas fékel-
lIékei, a gyorsasag és egydntetliség az egyhazi biraskodas
mellett nem érvényesilhetnek. Nevezetesen, ha behozatik
az egyhazi biraskoddas, az egyhdazi birésag csakis a hazas-
sagi kotelék felbontdsa kérdésében fog itéletet mondani;
a gyermekek torvényessége, eltartdsa s altalaban a vagyoni
viszonyokat érinté tgyek tovabbra is a polgari torvény-
szék elé fognak tartozni, a mint ez az egyhazi biraskodast
gyakorlé felekezeteknél meg is van. Ha pedig igy két
birésdg .fogja teljesen elitélni az Ggyet, természetes,
hogy a per ez altal hosszadalmasabbéa fog valni, mint a
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miné most, mert ha még az egyhazi birésag hamar itélne
is a kérdés felett, a polgari birésdg azutdn is csak oly
hossz( id6 alatt fogja elitélni a vagyoni igyeket, mint
eddig az egész lgyet s igy a per a kétféle birdaskodas
folytan csakugyan hosszira fog nyulni. S6t lehetséges,
hogy a polgari birdsag el6tt az gy még hosszabb lesz,
mint eddig, mert megeshetik, hogy a vagyoni kérdések
elintézése nem fog tobbé soronkivili eljaras ala esni,
hanem csak az iktaté konyvszam szerint fognak elddn-
tetni s ez altal esetleg nagyon késén fog rakerilni a sor
a targyaldsra.

Ezenfelil micsoda zavarok allhatnak el6, ha a két
bir6sdg nem fog egyodntetl itéletet hozni; megtorténhe-
tik, hogy az egyhazi birésag altal elvalasztott felek ko-
z6tt a vagyoni elkilonzést s altalaban az eléje tartozo
tgyeket a vilagi bir6sag nem fogja jogosan elintézhetd-
nek tartani s nem is intézi el, mert hiszen az egyhéazi
szék itéletét a vilagi torvényszékre octroyalni nem lehet ?

Legfontosabb érv pedig az, a mit Sztehlo Kornél
mondott az agostaiak mult évi egyetemes gy(ilésén, hogy
<a modern allam egyik leglényegesebb attribGtuma a
biroi hatalom gyakorlasa, felel6s allami kozegek altal.»
(«Jogtudomanyi Kozlény» 1888. 42. sz.). Egy modern allam
nem engedheti meg, hogy kebelében a polgarok legfon-
tosabb s az allamot is érint6 (gyei felett oly birdsag
itéljen, mely az allamtdl teljesen fliggetlen. A biréi fiig-
getlenség alapelv ugyan, de nem ily értelemben, hogy a
bir6sag tagjaival, az allam semmi d&sszekottetésben ne
legyen s oly elvek szerint itéljen, melyeket nem 6 alko-
tott. A héazassagi ugyek elintézésében az allamnak okvet-
lentl részt kell venni, ehez joga van, melyet érdekeinek
kockéaztatdsa nélkil fel nem adhat.

Minden felekezetiességt6l eltekintve tehat — igény-
telen nézetem szerint — az okszer{ perrendtartds szem-
pontjabdl nincs okunk arra, hogy az egyhdazi birdskodas
visszaallitasat kérjik. Ugyde e mellett nem mell6zhetem
azon nézetemet sem, hogyha méar mi protestansok nem
kivanjuk az egyhazi biraskodast, akkor mi ne képezziink
kivételt a hazai keresztyén felekezetek kozil, hanem gya-
korolja a hazassagi Ugyekben a birdskodast a vilagi tor-
vényszék minden vallasfelekezet felett, Ggy a mint azt
Il. Jézsef csaszar Kkiterjesztette egyontetlien birodalma-
nak 0sszes egyhazaira. Mert ha csak mi lesziink alavetve
tovabbra is a vilagi torvényszékeknek, mint ma, akkor
az egyodntetliség egyataldn nem lesz meg, s a méltanyos-
sag és viszonossag ellen is sérelem lesz elkdvetve. Kér-
nink kellene tehat azt, hogy terjesztessék ki a vilagi
torvényszékek hataskore, a hazassagi kotelék felbontasara
nézve, az 6sszes hazai egyhazakra, tekintet nélkil a fele-
kezetekre ; ha azonban ez nem sikerdi, akkor a torté-
nelmi tradiciok és a méltanyossag szempontjabol én is
azt mondom — dacara, hogy a perrendtartds mast ko-
vetel — miszerint adassék meg nekiink is az egyhazi
birdskodas, illetve éljen a hazai prot. egyhdz az 1791.
XXVI. t. c.-ben biztositott jogaval s ez altal az egyédn-
tetliség és viszonossag legaldbb e tekintetben keresztil

lesz vive. Finkey Ferenc.

EGYLETI ELET.

ci)A ,magyarirodalmidnképz6é-tdursn-
Loit*“ szeptember 18-a4n kezdte meg mi(ikddését s heti
két oran tartott Glései a tagok érdekl6dését mar eddig
is felkoltotték. Ugy a szavalds, mint a munkak készitése
terén igyekezet, szorgalom s e mellett mar most siker
is jelezhet6. Vajha megértenék az ifjak lapunk elsé helyén
olvashaté cikkét, mely a tarsulat érdekében iratott! Fel-
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emlitend6nek tartjuk ez egylet kérébdl azt, hogy a palya-
kérdések mar megvannak allapitva s ezek a kdvetkez6k:

I. Dalok. Dija Warga Sandor, beregmegyei tiszti f6-
ligyész ajandékabdl 2 arany. Beadasi hataridé nov. 6.

I1. Kolt6i beszélt. Dija Sarkany Imre, galszécsi ev.
ref. lelkész ajandékabdl egy arany s a Katinszky-alapbol
6 frt. Beadasi hatarid6 nov. 13.

I11. Torténeti ballada. Foltétele: magyar targyd legyen,
el6ny adatvdn annak a miinek, mely szavaldsra alkal-
mas, konny({ folyast cselekvényt dialogok altal ad elé.
Dija, Toth Pal, miskolci féleanyndveldei igazgaté ajan-
dékabol 1 arany. Beadasi hataridé nov. 16.

IV. Beszély. Dija, a Profét-alapbdl 12 frt.
hataridé nov. 27.

V. Allat-élettani értekezés. Targy : Fejtessék ki az ideg-
rendszer szerepe az emberi életben. Dija Buza Janos, gimn.
tanar ajandékabol egy darab 20 frankos arany. Beadasi
hataridé dec. 18.

VI. Miforditds. Targy. L. Annaeus Seneca: De pro-
videntia, sive qua re bonis viris mala accidaent, cum sit
providentia ? cimid bdlcsészeti értekezése. Dija 12 frt.

Beadasi

Beaddasi hatarid6 1889. febr. 5.

VI1I. Humoros kdltemény. Dija Benda Kalman, bereg-
szaszi Ulgyvéd ajandékabdl 25 frt. Beadasi hatarid6
febr. 19.

VIIl. Irodalomtdrténeti tanulmany. Targy: ,,Adassék

él6 Tompa Mihaly gyermek- és ifjukora, szlletését6l fogva
azon id6ig, midén a sarospatakiféiskolat véglegesen elhagyta
s fejtessék ki ezen korra esd irodalmi miikddése.” Dija. Or-
ban J6zsef akadémiai tanar ajandékabdl egy, s Mitrovics

Gyula ugyancsak akadémiai tanar s tarstlati tanarelndk
ajandékabol egy, 0Osszesen 2 arany. Beadasi hataridd
marcius 5.

IX. Aesthetikai tanulmany. Targy. Toth Kalman lyrai
kdltészetének biralatos ismertetése. Dija 20 frt. Beadasi hataridé
marcius 16.

X. Kazinczy Ferencet dics6ité 6da. Dija 12 frt. Bea-
dasi hataridé apr. 16.

X 1. Népkodltészeti termékek gydjtése. (Népballada, el-
beszél6 koltemény, népmese, a nyelvjaras leheté hi
feltlintetésével.). Koltemény dija. dr. Kiss Aron, paeda-
gogiumi igazgaté ajandékabol 5 frt; meséé 5—5 frt, Kiss
Aron és Kiraly Pal urak ajandékabol. Beadasi hatarid6
apr. 30.

X 11. Mdivészettdrténeti tanulmany. Targy: ,,irassanak
le Abauj-Torna és Zemplénmegyék nevezetesebb ref. templo-
mai a rajtok, illetve bennik talalhaté épitészeti mivek ismer-
tetésével.“ Dija. Kiradly Pal paedagogiumi tanar ajandéka-
bél. 10 frt. Beadasi hataridé apr. 30.

X111, A titkdri hivatalhoz beadott legjobb szabad és
kotott dolgozat jutalmazasara 5—5 frt.

Elég tekintélyes szam( palyakérdések, melyek meg-
prébaljak az erét. de annal nagyobb lehet az ©Onérzet,
ha sikeresen megbirkéznak vel6k a tagok.

b)
dése e h6 i-s6 napjan tortént meg, a mikor is kdzolve
lett az egylettel a tanari kar azon hatarozata, mely meg-
engedi, hogy a hivatalnokok minden évben Gjonnan valasz-
tassanak, illetve, hogy e tekintetben belkériileg intézked-
jék a kar. Az altalanos tisztdjitas eredménye ez lett:
féhangvezér: Eperjessy Ferenc, IV. é. jh.; alhangvezér: Fin-
key Ferenc, Ill. é. jh.; f6énekesek: Szabd Pal, Vaczy Dezs6,
Miskolczy Endre és Suté Kalman hittanhallgatok. Kézmeg-
elégedést szilt nemcsak az egylet, hanem az egész ifju-
sdg koérében az a hatarozat is, hogy az 6ttel el6bb eliga-
las meg lett szlintetve. Harom éven at sokat foglalkoz-
tak az ifjak e kérdéssel, most mar teljesilt 6hajtasuk.

I Az egylet hivatalnokai e jog elvesztése mellett is lelki-

Az , ifjasagiénefclca.ruvégleges szervezke-
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ismeretes buzgalommal toltik be allasukat, tudvan azt,
hogy a jol végzett munka sohasem marad jutalom nélkdil.

c) A
kalo kozgy(lését, Krizselyi Balint szakelndk vezetése
alatt. A valasztas a kovetkezd ifjakra esett: elndk: Hor-
vath Zoltan, alelndk-ellenér: Emédy Laszlo, pénztarnok:
Mokcsay Géza, jegyz6 : Horvath Janos, kdnyvtarnok: Ko-
vacs Lajos.

d.) A Jxita.nJialdgcLl.6h, segély-egylete* Jla-
dacsi Gyorgy szakelnok elndklete alatt alak(it meg a kdvet-
kez6 hivatalnokok s bizottsagi tagokbdl: Tid8s Istvan
elnék, Racz Kalman alelndk-ellendr. Benlce Istvan jegyzd,
Réz Lé&szl6 pénztadrnok. Finkey Istvdn, Vaczy Dezs6, B&d-
nar 13, Foss J., Qask6 Gy., Kenyeressi A., Juhasz L.,
Toth Béla bizottsadgi tagok. Sajnélattal tapasztalta az ala-
kalo kozgyllés azt, hogy az alapitvanyokat igért urak
még mindezideig nem véltottak be Igéretilket. Epen ezért
elhatarozta, hogy levélben kéri fel &6ket ez irdnyban,
remélvén, hogy a kérést szivesen teljesitik. Nagy szik-
ség van a kérdéses alapitvanyi pénzekre, mert azok nél-
kil az egylet tulajdonképeni célja, t. i. a segélyezés jo
ideig csak papiroson fog szerepelni s nem egyszersmind
valdsagban. Annyival inkabb feltiin6 e kérilmény, mert
mar a mult évben hirlapi aton is fel lettek sz6litva az
illet6 urak a nélkil azonban, hogy csak valaszra is érdé-
mesitették volna az egyletet. Hiszszik, hogy most szeren-
csésebbek leszink.

e) A
nistikusabb ifjusagi tarstlat. Dr Kun Zoltan, fdiskolai
orvos (r elndklete alatt a kovetkez6leg alakitda meg va-
lasztmanyat, mely hivatva van az egylet lgyeit vezetni:
ellen6r Tud6s Istvan, jegyz6 Marczy Gyula; valasztmanyi
tagok : Benlce Istvan, Batta Béla, Miskolczy Endre, Hor-
vath Zoltdn, Gaskd Gyula, Szilva Béla, Juhasz Laszlo, ga-
jusz Jozsef, akadémiai hallgatdk; Mocsary Istvan, Fass
Janos, gimnaziumi ndvendékek. — Ez egylet zajtalandl,
csondben végzi kotelességeit a paratlan buzgalmd elndk
vezetése alatt, kit még az az irt6ztaté csapas sem hatral-
tatott az ifjusag folotti 6rkodésében, mely a mualt iskolai
évben, szeretett neje elvesztése altal érte. lgazdn az
egész ifjusdg mély halara van iranta kotelezve s csak
a legnagyobb tisztelet kifejezésének tekinthet6 az a nyil-
vanos koszonet, melyet az alakulé gy(lés az 6 farado-
z4asaiért megszavazott.

APRO HIREK.

El6fizetési felhivas. Az ifjusagi magyar
irodalmi Onképz6-tarstlat a malt év végén egyhangu-
lag elhatarozta azt, hogy kozlényét tovabbra is fen-
tartja, tisztelettel kérvén e lapnak eddigi baratait s
partfogdit az ezutani tamogatasra is. Kézlonyének ira-
nya, szelleme marad az, a mi volt eddig. Megjelen ha-
vonkint egyszer, az iskolai év egész tartama alatt. Az
el6fizetési ar, — egész évre: helyben 1 frtGOkr, vidékre
1 frt 75 kr, — a felel6s szerkeszt6 nevére kildendd.

Mult évi el6fizet6ink koz(i azokat, kik hatralék-
ban vannak a lap araval, tisztelettel kérjik, hogy szi-
veskedjenek azt bekildeni. Az érdekeltek errdl kilén
is tuddsittatnak.

— Kirizselyi Balint jogtanar Gr ajové honapban tavo-
zik el féiskolank korébdl, hogy elfoglalja Maramaros-Szi-
geten tandri alladsat. A tdvozo6 tanar Grban az ifjusag egy

Felel6s szerkeszt6: Tuddés Istvan.
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igazi joltevdjét és partfogdjat veszti el, kit mindig a leg-
jobb emlékek kozott fognak emlegetni azok, kik csak egy-
aker is szerencsések lehettek vele taldlkozni s ériilkdzni.
El6zékeny nyajassaga, mindenki irdnt tanusitott jéindu-
lata, s6t mondhatni baratsdgos érzelme egyikévé tették
6t azoknak, kiért az ifjusag rajongni tudott. — Nem volt
ra eset, hogy a hozza fordulokat hidegen elltasitotta
volna. Ha maéasként nem, legalabb jo tanacsokkal segitette
a megszorultakat s utat mutatott arra, mint kell a baj-
b6l kiszabadulni. Tanitvadnyai mindig a legnagyobb biza-
lommal viseltettek irdnyaban, s valéban Ugy tekintették,
mint atyjukat, kihez bizalommal lehet fordulni minden
tekintetben. Sokat veszt 6 benne az ifjusag s valédi halat-
lansag volna err6l meg nem emlékezni az ifjusag ez
organumaban. Mi meg fogjuk emlegetni igen sokszor;
kérjik a tavozd tanar urat is, tartsa meg a pataki ifju-
sagot jo emlékében 1

— Kun PAal tanar Gr akadémiai el6adésait a jové
szorgalomszakban kezdi meg a bélcsészet, korébsl. Ugyszintén
Racz Lajos a felgimnazium osztalyaiban a német, fran-
cia nyelvb6l és a bdlcsészeti el6tanbdl tanitasait.

— Docensi (magéantanari) vizsgat tett szeptember
hé 25-ikén Zovanyi Jend, kolozsvari segédlelkész f@isko-
lank theologiai tanari kara el6tt. irasbeli dolgozatanak
cime: ,,A Coccejanismus torténete kulféldon és hazankban,*
melyet elismeréssel fogadtak biraléi. Még prébael6adast
kell tartania s akkor a diplomat is kiallitjdAk szamara.

,beteg&e-gélyz6-egy7et”, ez a leghurGaatuladlunk a sikerhez.

— Dr Ballagi Géza, fdiskolank kbdzigazgatéja, mint
a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez8tagja, tegnap
olvasta fel székfoglalé beszédét, az akadémia Il-od osz-
talyanak (lésén.

— Iskolai létszam. Fd&iskolankban a jelen iskolai
évben a kdvetkez6leg torténtek a beiratkozasok : beira-
tott a gimnéaziumban az el6készit6 osztalyba 31, az I-s6
gimnaziumba 64, a ll-ikba 62, a« 111l-ikba 65, a IV-ikbe
58, az V-ikbe 58, a VI-ikba 33, a VIl-ikbe 32, a VIll-ikba
43 rendes tanuld, s igy a gimnaziumi létszam az el6-
készit6 osztalylyal egyiitt 44-6. Az akadémian beiratko-
zott a theologiai szakon 49, a jogin 54.

— Jogi alapvizsgat szeptember 14- és 15-én 17-en
tettek; els6t 10-en, ll-ikat 7-en. Kitiintetéssel vizsgazott
ez utobbin Toth Kalman, II. é. jh.

— Koszonet Beregszasz varosa kozonségének. Az ifju-
sagi énekkar kedves kotelességének ismeri mély halaja-
nak s koszonetének kinyilvanitasat Iferegszasz varosa
kézonsége irant azért a paratlan szives fogadtatasért
melyben tagjait szeptember hé 14, 15 és 10 napjain része-
sit6. Feledhetlen napok lesznek azok az ott jelen vol-
takra nézve mindig, s lekotelezetteknek érezzik magun-
kat kiillénosen Tajnel Odon, megyei f6jegyz6 ; Warga Nan-
dor, megyei tiszti Ugyész; Benda Kalman, lgyvéd : Sze-
les Karoly, tgyvéd; Dr Székely Kalméan, orvos ; Bajzath
Lajos, tanar; Linner Bertalan, Ekkel Gyérgy iigyvéd urak
irant, mint a kiknek vendégeik lehettink ott id6zésink
alkalméaval. Fogadjak egyenkint és &sszesen halas kdszo-
netiinket lekdtelez6 szivességiikért s tartsanak meg jo
emlékezetikben mindnyajunkat. Az énekkar nevében:
Tudbs Istvan, karelnok.

Tartalom : «Erthetetlen k6zénydsség.» s. n. — «Jézus és a Messiési
eszme; mit hittek az apostolok a Messias Jézusrél?»
Réacz Kalman. — «Gyéri Vilmos mint lyrikus.» Tudés
Istvan. — «Sz6l6hegyen.» Pazonyi Béla. — «Egy kép
a boldogsadg korabdl.» Pazonyi Béla. — «Beregszaszi
napok.» s. n. — «A hazassagi valéperekben val6é egy-
hazi biraskodas jogosultsdgarél prot. egyhazunk koré-
ben.» Finkey B'erenc. — «Egyleti élet.» — «Aproé hirek.»

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, lidcz Kalman-

Nyomatott Sérospatakon.
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— Kiadja az ,Irodalmi 6nképzo6-tarsulat.” —

Alakitsuk meg az ifjusagi zene-egyletet!

Nem igen akad még azok korében sem, kik sze-
retnek f6iskolankrol a magok Szaja-ize szerint hamis
hireket terjeszteni s mintegy kapva-kapnak minden
egyes kis dolgon, mely latszélag az 6 malmokra hajtja
a vizet, még az ilyenek korében sem akad, a ki azt
merészelné mondani, hogy a sarospataki ifjusagnak

nincs elég érzéke az onmivel6dés irant. Nem, mert
ha az évi értesitéket lapozgatjuk, lehetetlen, hogy fel

ne tlnjék eldttink az a sok onmdvelésre alakuit egy-
let, mely ifjasagunkat &nnon hasznuk céljabdl foglal-
koztatja. Nem is tudunk ra példat, hogy valamely
féiskola ifjusdga annyi egyletben fejtene ki dicséretes
buzgoésagot, mint a pataki. Tavol all télink, hogy
ondicséretiinkre szolgaljanak e sorok, hiszen alig van
az életben oly igen sokszor alkalmazhat6 kozmondas,
mint a «propria laus sordet,» melyet j0 volna minél
tébbszor hangoztatni, kiléndsen akkor, mikor még a
fiatal emberek téavol allanak attél, hogy eléglilten
tekintsenek vissza dolgaikra, melyek dicséretiikre val-
nak. Hangsulyozzuk, hogy nem dicsérjik az ifjasagot
azért, hogy sok egyletben prébalja erejét, mert ez sze-
rintink csak onmagunk irdnti kotelességiink teljesi-
tése, mely megkivanja, hogy el6re minden téren!!

Ily koriilmények kozott, azt hiszem, feltin6 dolog
az, hogy ifjusagunk — dacara Oumdivel§ érzékének,
dacara kotelességtudadsanak — minden igaz ok nélkil
mell6zni akarja ez évben is, mint tavaly, a zene-egyle-
tet. Jél tudja minden iljua azt, hogy eldljardink minden
modot megadnak az iskolai torvények keretén belil,
csakhogy miveljik magunkat minden iranyban; tudja
kozelebbrél minden ifju azt is, hogy kuléndsen a zene-
egylet volt annak idején az, mely az énekkar mellett a
nagy kozonség teljes elismerését s rokonszenvét kiérde-
melte s megnyerte; fel van jegyezve, hogy a megboldo-
gult Ragalyi Gyorgy jutalmazta is egy alkalommal, mi-
kor magyar darabokkal mulattatta az évzaro-innepélyre
mindeninnen 6sszegylilt kozdnséget, az is koztudomasu,
hogy még vidékre is 6hajtottdk nem egyszer kivinni,
mint valamikor régen, a «k&ntusi»; és mégis most any-
nyira idegenkediink ez egyletnek megalakitasatol! Any-
nyira, hogy még csak 6sszejonni sem tudunk, nem még
akkor sem, mikor egy tanar ar névszerint meghiv min-

— Szerkeszt6ség: Piac-utca 82. szam. —

den zeneért6 ifjat, hogy kisértsik meg a zene-egylet
megalakitasat.

Engedjetek meg péalyatarsaim! de ez nem ill6,
nem szép dolog. Mivel én Ggy vagyok meggy6zd6dve,
hogy e lap csak Ugy szolgalja igazan az ifjusagot,
ha annak ugyeit megbeszélés targydva teszi, s nem
tér napirendre a dolgok folyasa folott, hanem igyek-
szik kimutatni az okokat, melyek egyik-masik tgy-
ben taldn hanyatlast idéznek el§: felhaszndlom a
jelen alkalmat, mikor még nem kés6, arra, hogy az
ifjusagi zene-egylet mellett egy par szot szoljak. Hat-
ha sikerli az ellentéteket eloszlatnom s kozds meg-
allapodast eszkozélni.

Két okot hoznak fel egyesek a mellett, hogy
lehetetlen megalakitani a zene-egyletet. Az egyik az,
hogy nincs alkalmas id6 az egyleti 6rdkra; a maésik,
hogy a kik tagjai lennének, nem koteleztethetnek az
orak pontos latogatasara, pl agy, hogy mulasztasi pénzt
fizessenek. Nézziik e két okot, vajjon alapli szolgal-
hat-e egy egylet megalakitasat célzd torekvés meg-
hitsitasara '1

Nem lehet alkalmas orat valasztani! mondjak
némelyek, mert a délel6tti id6t rendesen az iskolai
tandrak foglaljak le, a délutanit pedig betdltik a
mar megalak(it tobbi egyletek 6rdi. Hat ez az indo-
kolas nem fogadhaté el. A ki kozelebbrgl ismeri egy-
részr6l a tanorak berendezését, méasrészrél az egyes
egyletek ordinak beosztasat, az nem hozhatja fel az
id6t a zene-egylet ellen. Harom orat én vallalkozom
mindenkire nézve Kkijel6lni, ugy, hogy az nem (itko-
zik 0Ossze sem a tan-, sem a mas egyleti dréakkal,
de meg nem is lesz oly id6re téve, melyre pl azt
mondhatnak, hogy ez kés6re esik. Két nap Kkivéte-
lével mindig lehet 6—7-ig zene-egyleti o6ra, a mi
pedig, azt hiszem, nincs késén, hiszen a torna-egy-
leti o6rak ugyanilyen id6ben tartatnak. De meg, ha
a sakk-egyletben 25— 30 tag, s tobbnyire gimnaziumi
novendékek estve 7— 8-ig, néha 8—9-ig 0&ssze tud
jonni, nem tudom elképzelni, hogy mi, nagyobb ifjak,
kiknek nem kell oly rendszeresen késziilniink minden-
nap az 6rakra, mért ne szentelhetnénk egy Orat esti
id6nkb6l sajat mulattatasunkra ? Gyenge érv az id6
sajat magunk érdeke ellen s rendesen azt tapasztalom,
hogy maga az id6 tolti ki boszujat rajtunk akkor, a
mikor unatkozunk s onkénytelendl igy szélunk: rni-

3
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lyen jo volna most 0sszegydilni s egyet daldlni vagy
hegedilni!

De nem is az a féok, hogy az Orakat nem lehet
beosztani, hanem az, hogy esetleg nincs kedvink egy-
szer-masszor elmenni a kit(izétt idére s akkor binte-
tik az embert! Szerintem ez sem fogadhaté el érv gya-
nant, s6t meg kell Gtkdznie rajta mindenkinek, Ki
komolyan veszi egy egyesilet dolgait. Hogy lehet
képzelni valamely testiletet gy, hogy a tagokat mi
sem kotelezi és sajat kényok-kedvok szerint most dol-
goznak, majd hevernek. Hogy lehetne valami ered-
meényt elérni Ggy, hogy most az egyik, majd a masik
rész nincs jelen, esetleg pedig egyik sem?! Arra
inulhatatlantl szikség van, hogy azok, kik vallalkoz-
nak az egylet alakitdsara, azt szivvel-lélekkel partol-
jak s kotelességiik teljesitésére mindendron utasittas-
sanak. Nem mondom én, hogy pénzbintetéssel suj-
tassanak a mulaszték; én is szeretném, ha arra semmi
sziikség nem volna, megelégedvén azzal, hogy a becsi-
let-sz6 adas mindenkire oly kotelez6 volna, mely ellen
senki nem vétene alapos, elfogadhaté ok nélkil; de
sajnos, hogy ez utdbbit kevésbbé fogadjak el, mint a
pénzbiintetést. Az egyes ifjusdgi, de meg a tarsa-
dalmi testlileteknek is nem az a céljok, hogy sajat
tagjainak mintegy a bd&rén él6djenek, hanem, hogy
azok azt becsuletes torekvésiikkel fentartsdk. Nincs
sziikség mulasztasi pénzekre, ha eltdkélt szdndékunk
azt az egyletet, melyet megalakitunk, fentartani. Ez
all a zene-egyletre is. Nincs sziiksége ennek pénzre,
hiszen kiadasai nincsenek, aztan meg van is egy kis
vagyonkaja, mely teljesen elég, hogy esetleg felme-
rilé kiadasai fedeztessenek bel6le.

Szerintlink nincs semmi, de semmi elfogadhatd
ok, mely atjat allhatnd a zene-egylet megalaktlasa-
nak, csak a nem-akards. Ha akarjuk, lesz. ha nem,
természetesen nem alakdi meg. Nem sziikséges az
egylet fontossagat részletezni, minden mivelt ember
elismeri a zene hatatmat, mely az emberiség kozos
nyelve. E nyelvet m(velni sajat érdekiink kivanja.

Csak azért foglalkoztunk a zene-egylettel e he-
lyen, hogy a kézdnség egy része is megismerje, mily Ki-
csinyes okok hatraltatnak, mint még ifjakat is, olyan dol-
gok keresztilvitelében, melyek maguknak az ifjaknak
érdekeit szolgaljak. Zenedrtd ifjaink pedig gondoljak
meg jol, hogy mily mulasztast kovetnek el a zene-
egylet meg nem alakitdsédval, s ha esetleg beldtjék,
hogy igaza van e sorok iréjanak, valdsitsak meg e
cikk céljat: alakitsak meg az ifjusagi zene-egyletet \

Tad6és Istvan.

Gy6ry Vilmos mint lyrikus.
(Vége).
Csalddias kdlteményeiben az édes apa, a boldog férj
s a szileit szivb8l szeretd jo gyermek tiszta, igaz érzel-
mei nyernek kifejezést. S mily meghatdak kiiléndsen azok,
melyek az apai 6romdket s fajdalmakat tukrozik vissza.
Megsziiletett az els6 gyermekilk. Rajongva veszik koril
a kicsikét, kinek megértették karja lebbenését, mely olyan
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volt, «mint madarka rebbenése»; megértették gdbgicséld
hangjait, melyek «csak csicsergés, nem ének» voltak, de
a sz0l6i szivnek mégis 6rom volt hallani. Kis madarka-
nak nevezték el, kit megtanitanak «. .. hivogatni, blza-
szemet szérogatni» ... olyan kedves, olyan boldog kép
s valosdg volt ez a csaladi hajlékban I De

« .. Jottek aztan Gszi vészek,

Puszta lett az &g, a fészek.»

Eltemeti a madarkat, s a banatos sziv ily tanacsot

ad a sziléknek :

«Oh szilék ! ne hivjatok

Kis fiut, lednyt madarnak;

Kis madarkak messze szallnak,

Ha az 6szi szél zokog.»

Ezt a veszteséget nem is tudja feledni; a seb, melyet

atyai szivén a kis madar tovaszallasa. az elsfszulott
haldla Gt6tt, nem heged be egykdnnyen, folytonosan
sajog az, s mikor a kardcsonyest elérkezik, a melynek

annyi gyermek s szile oril, a kolté fajdalma még nagyobb,
még érzékenyebb, hiszen a millidk kézétt csupan az 6
hajlékdban «tindoklik a kdény» s hallszik a séhaj; nala
«sOtét a sziv, sOtét a hajlék,» mert mennybe széllt a kis
fit. E napon aztan szazszor meg szazszor visszaképzeli
a kis madart s szive agy sajog, ajka ugy zokog, mikor
foleszmél s latja, hogy csak képzel6dés volt az egész,
s a kis fitval, kit ott vélt latni a karacsonyfanak orilni,
tapsolni, csak a talvilagban fog ismét taldlkozni Oh !
nincs itt a kis madar, a zold feny6 csak maradjon kinn.
az erd6n, a gyertyat sem kell meggyUjtani, mert «mely
red mosolyogna,» a mennybe szallott a kis fiG!

A boldog férjet halljuk szélani a ,,Nehéz id6kbenu
cim{ koltemény soraiban, melyek azt bizonyitjak, hogy
a kolté valoban igazat mondott akkor, mikor igy nyilat-
kozott : «Ha Ujra kezdhetném az életet, sokat talan mas-
ként tennék, de hivatalt méast nem kivannék és tégedet,
német, 6hajtanalak egyedil» (Radnai Rezs6). <Az emlitett
kolteménynek minden sora maganviseli a kdltének neje
irdnt érzett forré szerelmét. Nincs palotdjuk, nagy vagyo-
nuk, a nehéz id6k gondokat raknak az 6 vallaikra is;
ezernyi aggodalommal eveznek az élet hullamzé tenge-
rén. De a férj nem fél; a hullamok s habok, melyek
csolnakat csapdossdk, nem ejtik kétségbe; nem, mert a
hanyatasok kozott, a viharos, sotét éjszakan egy csillag
égi fénye mosolyg red s int egy enyhe, békepart felé.
Ez a csilag a szerelem, a békepart a csaladi élet. H(
né, szereté hitves varja ot a kiizdelembdl haza. s e novel
kebelén legy6zi a kétségbeesést, szegényen is dlsgazdag-
nak érzi magat, mert szerinte csak :

«Az a szegény, ki bibort élt magara.
De szive holt s sziv érte nem dobog.»

Nem lehet olyan id6, olyan hely az 6 életében, a
mikor és ahol boldogtalannak érezné magat. Nem, mert
tudja, hogy a n6, a kit szeret, viszont szereti s kész
vele megosztani sorsat. Ezt fejezik ki e sorok :

«Tudom, hogy engem mily hiven szeretsz,
S tudod te, mily hiven szeretlek én.
Akarhova jussak, tudom : kdvetsz,

S tudod: velem jon igy erd s remény.
Nincs e vilagon puszta oly Kietlen,

Nincs itt e foldon olyan gyodtrelem,

A melytdl visszarettennék ijedten,

Mig azt te kész vagy osztni én velem.»

Nem is dhajtja sem a csillag, sem a madar sorsat,
mely 6rok idékén &t ragyog a mosolygd ég ivén, s mely-
nek sorsa: «a lég, a szarny, a lomb, a dal» ...nem,
mert jobb neki e «hl n6 kertje édenén», kinek szemé-
b6l hliség ragyog felé s megaranyozza azt a nyugalmat,
mely mindig kielégiti 6t, vagy sajat szavai szerint:

«Kis szobdm nyugodt maganyat
Hogyha felkereshetem,

A mit e nyugodt magany ad,
Elég mindig énnekem!»
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A gyermeki sziv érzelmei nyernek kifejezést azok-
ban a sorokban, melyek az édes atya és anya emléké-
nek vannak szentelve. Kilénésen édes anyjadhoz valo
ragaszkodasa a meglep6 s megindité a jelenet, melyet e
par sor értet meg velink s allit élénkbe, ily szavakat
rebegvén a kopors6 mellett allé férfiu:

«Oh csak egy percig ne még, ne
Ezt a sulyos szemfed6t!

Kénny(l selyme oly nehéz most:
Engem, engem nyom, nem 6t 1»

Latni akarja még tovabbra is a nyajas arcot, nem
tudja elgondolni, hogy el kell valnia téle, hogy meg kell
szakadnia most mar az anyai szeretetnek ; nem tudja,
mert az 6 hite az, hogy az anyai szeretet

« . . .egy csillag fenn az égen,
Mely szuntelen fenn ragyog,

Az le nem tlin, tlinjenek bar
Mind a tobbi csillagok.»

Visszahivogatja évek multan is az eltemetett anyat,
s hogy mily forron szerette 6t, mutatja az utolsé kolte-
mény, melyet akkor irt, mikor mar maga folott érezte
az enyészet angyaldnak szarnylebbenését; mikor mar
maga is tudta, hogy elérkezett a végora, akkor igy ir:

«Anyam, anyam, beteg vagyok !
Lelkem, testem, mindenem.

Ahogy egykor : hii kezeddel
Vess te agyat énnekem.

— Edes fiam, hova gondolsz ?
Sirban én. .. Az nem lehet! —
Anyam, anyam, épenazért
S épen ott kérek helyet!»

E kis kdlteménynél meginditobb s jellemz6bb mutat-
vanya nem is képzelhet6 a gyermeki szeretetnek s méltd
betet6zésé a kolt6-pap lyrai koltészetének.

Hat vallasos lyrajarol mit szoljunk ? . . . Elismerés s
a kritikdnak oly mérvi megelégedése illeti meg enemd
m(kodését, mindt eddigelé, azt hiszem, hogy csak Tompa
Mihaly kaphatott. Nem a mialkotas nagyszabasu igényei
vannak itt kielégitve, hanem az a hivatasos, valddi lelki
férfid van kifejezve s abrazolva, ki oril az or(lékkel,
sir a sirokkal, ki valddi atyja, pasztora annak a népnek,
melynek vezetése red bizatott.'Ugy vagyunk e kdltemé-
nyei olvasdsanal, mint az orgona hallasanal, melynek
méla zsongdsa magabaszallasra inditja a hiv6ket, er@s
hangvaltozatai az ég felé emelkedd hitet fokozzak. Ihle-
tett profétaként beszél a pap, ki felemeli a csligged6t,
biztatja a reményt veszni készilét s hitet ad annak, a
ki roskadozik gyengeségében. Elvezet istenhez, a ki nem
hagy el, mig én el nem hagyom, «kinek hatalma nagy,
de kegyelme nagyobb; ki ad erét hamisnak és igaznak
s felhozza napjat gonoszra, joéra; ki nem gy(ldl, nem
sUjt haraggal; hanem kezével 6riz. ha rank borii a rémes
é¢j homalya s védkarral mellettink all, midén csendes
nyugovast esengiink." A hit, remény, szeretet, e harom
apostoli erény gondolata atvondl minden vallasos kdlte-
ményén s alaptételiil allitja fel e gondolatot:

«Zugjon a vész, habra-hab toluljon :
Mig hitem van, megnyugodhatom I»

Vallasos koltészetének remek gyodngyeit képezik
azok az aldo sorok, melyeket keresztelések, konfirmaciok,
Urvacsora-osztasok alkalmaval mondott, s a melyek mind-
megannyi mozaik-darabok koélt6i lelkiletéb6l.

Hazafias kolteményei nem allanak oly magasan,
mint szerelmi, s valldsos mdvei. A tartalom, alak, nehéz-
kes, szakgatott. A gondolatok témor egymasutanban sora-
koznak, s az a hév s lendilet, mely altaldban minden
hazafias kolteményt jellemez : hianyzik bel6lik. Csupan
egy kolteménye van e nemben, mely kivételt képez s ez
a ,,Hazafi ének.” Honszerelem int felénk minden sorabol
s unszol, hogy vigadjon mindenki, ha vigad a hon; sir-
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jon, ha kesereg a nemzet s haljon meg, ha hervadni
indal. A nyugodt lelkiletli kolt6 szokatlan hévvel kél ki
ebben a magyar nép ellenségei ellen s még egyetlen
fiat is kész csataba kildeni eme szavakkal:

«Eredj fiam ! zsarnok ellen

Ne legyen ar népeden !

Te vagy ugyan szemem fénye

De ha ilyen harc temet:

Isten veled . . . megsiratlak :

De megaldlak tégedet.»

E sorok eléggé jellemzik a jé hazafit, ki aldasnak
tarta azt, hogy magyarnak sziletett s els6 fékotelessé-
gének ismerte meglenni azt, a mit e név szab rea, t. i.

«Elni érted, halni érted,
Hin szeretni szent hazank »

*Ezeket 6hajtottam Gy6ry Vilmosrol, mint lyrikusrol
ismertetésképen elmondani, arra igyekezvén f6képen,
hogy kell6leg illusztraljam lyrajanak minden egyes moz-
zanatat. Nem Kkritikat akartam firni, hanem ismertetést,
hogy el6ttink alljon necsak a kitlin6 egyhazi ir6, necsak
az els6rendd fordité, hanem a kolté is, kiben vallasos
érzés eszményi szerelemmel parosalt s e két érkelem-
nek @szinte, igaz hangokon tudott kifejezést adni. Olvas-
gassuk miveit, nemesitsik ezek altal is lelkiink érzelmeit.

Tudés Istvan.

TARCZA.

Katona-korombodl.

l.
Lant és kard! Mi szép s magasztos,
Ha e kett6 egyesil,
Dics6ségrél zeng6 dalra
Ki az, ki nem lelkesul ?
Oldalamnal most mar én is
Panganétot viselekse
S ugy Oriltem, hisz lant és kard
Edes testvér-gyermekek!

Am mostanig mind hiaba
Verte a kard oldalam,
Néma volt a lant, a Milzsa
Cserben hagyott untalan.

Es ime a kocka fordul.
Leoldatjak kardomat,
Es a lantnak régi harja
Ismételten hangot ad.

Ki mondja meg mar most nékem,
— igy én magam nem is t’om,
Mi a lantnak jobb.baratja

A kard, vagy — az aristom.

1.
Feljottem én katonanak,
lgaz szivvel, lelkesilten,
Hiszen az egyenruhanak
Mar el6re Ggy oriltem.

Milyen szép lesz, — gondoldam én —
Az a fényes tiszti dltony

S milyen boldog leszek akkor,

Ha magamra majd fel6ltém.
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lgaz ugyan, hogy bar érte «Tisztelt fiatal ember!» — dorg kozbe a Banlfy ha-
Sokat kell majd szenvednem még, talmas basszusa — «nem lennél szives kissé mérsékelni
De hat ezért és hazamért hevedet, és alaszallitani becses hangodat. Nem vagyok

Mi az, a mit meg ne tennék ?!

Es azutan volt is médom

LelkestInémi, égnem érte,

Mikor ,laufschritt,,kniet* és , nieder*
Nap-nap utan egymast érte.

Hanem én ezt kihevertem,

(Vajmi gyakran, — megvasaltan)
De aztan a tiszti vizsgan
Hési médra — elhasaltam.

Obsitos.

Egy kép a boldogsdg korabol.
— Beszély. —
IV.

Csinosan butorozott szobaban vagyunk. Minden a
legnagyobb kényelemmel és keleties izléssel van beren-
dezve. A falak a nehéz persa szdényegektdl alig lathatok,
s az élénk tarkasagot csak itt-ott szakitja meg egy-egy
tikor, vagy komor kép fekete raméaja. Selyem pamlagok
terjengenek koros-kordi a fal mentén, s par Iépésnyire
egymastol finom faragvanyl nivellirozott asztalkak alla-
nak, a melyeken kellemes rendetlenségben hevernek eziis-
tozott pipak, elefantcsont kockak. Elegans dohanyz6- és
kartya terem ez.

Az ablak mellett nyugodtan flstdlgetve 0l egy férfi,
a besz(ir6d6 napsugar élesen vilagitja meg szép arcat,
a melyen a viharos élet, éjjelezés, tulfeszitett dorbézolas
vilagos nyomai lathaték. Banffy Dénes a viszonyokhoz
mérten elég jol néz ki, s jelenlegi allapotaval nagyon
meg van elégedve. lgazan Kkifizette magat ez a kis ko-
penyegforgatdas — kilonben még mai napsag sem meg-
vetendé hasznot hoz a konyhéara, — vendégl6i fistos
szoba helyett kényelmes ari lakas, s zsarolé s larmazo
hitelez6k helyett szolgalatkész inascsoport s teli tarca:
nem kellemetlen valtozas! S a meggy6zd6dés, az &si hit-
den val6 ragaszkodéas? papi frazis, nevetséges beszéd,
semmi mas!

A folyosokon er8s dibdrgés hallatszik, valami sze-
leburdi ember —enem respectalva 6 méltdsaganak cson-
des nyugalmat — lélekszakadva rohan felfelé, s minden
bejelentés nélkil — félrelokve a hajlongd inast. — Ugy-
sz6élvan betér. Ugyan ki lehet a vakmerd — gondolkozik
Banffy s egész flegmatikusan a&ll fel, hogy majd sajat
méltésagos kezeivel repiti ki az alkalmatlankod6t, midén
hirtelen kicsapédnak az ajték s ugyszo6lvan karjai kozé
esik kedves baratja, baré Bajtay Bertalan testér hadnagy.
Ezt méar nem Idkheti ki.

A bonvivant gavallér kilénben egész ki van kelve
rendes abrazatabol. Kétségheesetten tordlgeti izzadt hom-
lokat, s szajanak rythmikus mozgatasabdl bizton kovet-
keztethetjik, hogy beszélni dhajtana, de a nagy sietés-
ben felette el Iévén faradva, mindannyiszor elfal, hiaba
kisérletezik, csak kisérteties nydszdérgést képes produ-
kalni. Végre magahoz j6, egy keserveset fli, s kézzel-
labbal hadonadzva belekezd dictidjaba.

«Te aljas csalo!» — bekezdésnek elég finom —
«rutul kijatszottadl. Napok oOta kerestelek, tlvé tettem
miattad a varost és nem talaltalak. Szégyeid magad, nem
tartad meg becsilet szavad!»

hozza szokva az ily parlamenti szélas-formakhoz, s ha
ebben a ténusban Ohajtandd folytatni tartalmilag kildn-
ben kivald monolégod, van szerencsém tudtodra adni,
hogy vagy az inasom, vagy pedig sajat becses kezeim
altal tAmogatva repittetni fogsz. Bocsanat az elndki figyel-
meztetésért: beszélj tovabb!» s ezzel egész flegmaval
kiverte a hamut pipajabdl, labait keresztbe tévé, és gu-
nyosan mosolygott.

«Kdnnyl tréfdlnod s nevetned dihdngésemet. De
hat tisztességes dolog-e az, hogy az én pnzetlen baréti
tanacsom megrontdsomra hasznaltad fel? Mi szikség
volt neked alédirni azt a szerencsétlen szerzédést ?»

«Mi szikség volt neked késlekedni és nem azonnal
elém tenni a kész okmanyt? Biztositalak, a tiedet épugy
elfogadtam volna.»

«Atkozott pech, de ki gondolja volna, hogy még az
éjjel megrohannak. Allhatatlan ember!»

«Hagyjuk abba a szemrehanyasokat! a megtortén-
ten valtoztatni nem lehet, de azért tudod, vannak felté-
telek, a miket ha kegyeskednél teljesiteni, visszavonhaté
lenne az a haszontalan irat!»

«Koszonom joindulatodat, «felel giinyosan Bajtay,» az
okiraton a kiralyné ,,piacetje* van.»

Banffy elsapadt: ez még Gjsag volt el6tte. Roppant
mélyre silyedt ez az ember. Nem Aatallotta magéat aljas
onérdekbdl eladni, megtagadta 6sei hitét, kidlte szivébdl
a vallas szavat, s ez még mind nem volt elég. Most
képes lenne megszegni szavat, eltagadni, mit nevével
pecsételt, meg csak azért, hogy masodszor is eladhassa
magat. Még a vérengz0@ tigris, s a halottakat rablé hié-
naban is él a kolykei irant valé szeretet, és & képes
lenne gyermekét elszakitani szeret§ anyja kebelér6l, s
mas hitre erdszakolni. Ember hova siulyedtél?

«Dinikém! latom, jél gondolkozol, kezdi bardtsagosan
Bajtay; hatha valtoztatndnk a dolgon. Fatalis pech, hogy
mar a kirdlynd is szentesit6 azt az okmanyt, de ha te
egy nyilatkozatban kijelentenéd, hogy kényszer alatt cse-
lekedtél. nem is voltal jozan allapotban — a tanukrdl
én gondoskodom — és hogy a te legf6bb 6hajod egyet-
len lednygyermekednek az igaz hitre vald téritése, az
eretnek tévelygéshdl valé kimentése, sth, stb.: akkor én
még remélem a sikert. Tedd meg, — 6rok baratsagunkra
kérlek — nyilatkozzall» s ezzel mint a’keresztfara kife-
szitett gonosztevd, lehet6 legszélesebbre terjeszti ki kar-
jait, és ez Unnepélyes jelenet" elérzékenyité hatasa alatt
par koénycseppet potyogtak

«Nem teszem!» volt a Banffy részérél a hatarozott
vélasz.

«Nem teszed? ez utols6 szavad?»

«Ez »

«ligy hat halj meg!» s végelkeseredésében rea fogott
egy 6cska mordalyt.

«Ne bolondozz, Bercikém !egy 6raig se tudnal tizet
kicsalni abbdl a gorbe j6szagbol; hanem beszéljink oko-
san. Orok baratsdgodért nem adok egy fiiletlen gombot
sem, de ez végkép nem jelenti azt, mintha masért nem.
volnék hajland6 teljesiteni nagybecsl 6hajodat. Alkud-
junk /»

Bajtay nem tudta megallani, hogy ne mosolyogjon
e rettenetes cinismus felett.

«Jol van: alkudjunk ! Tudom, hogy mar ismét zilal-
tan alsz: 20 ezer aranyat vettél fel birtokodra. Ezt kifi-
zetem. Punctum !»

«Engedj meg, ide vonas kell: nekem fizetsz ugyan-
annyit, mert azt csak belathatod, hogy abbo6l semmi
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elénydém sincs, ha a hitelez6m kifizeted, és nekem egy
garast se adsz, és aztadn el ne felejtkezzél a f6ispansag-

rél sem, s azutdn — ha agy tetszik, — kovetkezik a
punctum »
Megegyeztek: egy magyar féar eladta becsiletét!
* *
*

Hogy mennyijébe kerlilhettek kérilbelil a méltésagos
pispdk Urnak az itt alairt kdvetkezendd kiralyi oklevelek,
elfelejték feljegyezni a régiek ; de hogy ingyen nem adték,
szabad legyen sejditeni az utddoknak. Mert biz’ az egyik
ezt tartalmazza:

«Legkegyelmesebben kinevezziik kedves hiviinket gr.
Banffy Dénest, Kikill6 megye féispanjava, s valdsagos
bels6 tanacsosunkka!»

A masik pedig ilyenformat beszél:

«Figyelmeztetjuk kigyelmedet (t. i. Banffynét). hogy
lednyanak héazassagara vonatkozo szandékarol lemond-
jon, s egyszersmind intjik, hogy barmi médon se merje
rendeletiinket athagni, Aatadvan magzatjat a kikuldott
deputationak. »

igy lehet bizni a «placet»-ekben!. ..

V.

Szép nyari nap van .... julius 15-ke. Az izz6 nap
forr6 sugarai perzselik az oreg foldet, tikkaszté meleg
arad mindenitt. A magas fak lombkoronai fonnyadtan
bolingatnak olykor-olykor, a mez6 tarka-barka viragai
aladhullatjak elszaradt szirmaikat: nincs jotékony esé,
permetezd harmat, mely életet, er6t lehellne apré sejt-
jeikbe. Még hils szell6 sem lengedez hogy legaldbb eny-
hitené a kialhatatlan h&séget. Csend honol, semmi moz-
gds, semmi élet, mintha a természet éltet6 buzgdsa
megszi(nt volna s a halal uralkodnék. Legfeljebb a kicsi
tics6k csiripel imitt-amott, vagy a z6ld szdcske pattan
fel nagyokat ugorva. Arnyékba vondl ilyenkor minden
allat. A kis filemile a bozot slrdjébe buvik, nagyokat
hallgat, s badgyadtan zarja ald faradt szempilldit, a tarka-
barka harkaly is abbahagyja furé-kopacsolé munkajat, s
kényelmes oddjabol bamal a nagy vilagba. A biszke
ménes odatér a terebélyesfak ala, a kolompolé gulya 6sz-
szever6dik a karam mellett s a bégeté juh nyaj egy
csoportba buajva csinal maga-maganak deleld helyet.

Mily jé ilyenkor a hiis szobaban kényelmesen pi-
henni. Az érményesi kastély terrassan egy kis tarsaség
kedélyesen cseveg; Ova vannak itt a forrosagtol, nyu-
godtan mulathatnak.

Banffy Dénesné, Barcsay Agnes 6 nagysaga, lathato
orommel nézdeli a két ifja lényt, kik mint a iiok-galam-
bok korilveszik turbékolasukkal a kedves mamat. Oly
jol esik elmerengenie elégilt arcukon, gyoénydrittas ra-
jongasukon, oly dobogva stgja rég elfasult szive: a te
mived, a te érdemed. Gyermekének, imadott leanyanak
boldogsagat tudva, rea is kidrad a vigsag r6zsaszin derf(je,
hisz a j6 anya szilottében él.

«Kedves anyam — t0ri meg a méla csendet a fiatal
leAny — oly sajatsadgos érzés foglalja el kebelem. Nincs
okom »félelemre, s lehet, hogy csak gyermekes boho6sko-
das, naiv kaprice a rémes gondolat, mely legédesebb
almaimat is elrebbeni kényszeriti, s a melyt6l abrand-
képeim, kartyavaraim egyre 6sszeomlanak, de mégis el8-
érzetem nem hagy pihenni boldogsagom teljében sem,
s roszat sejtet velem. lzgatott vagyok, s gyakran akara-
tomon Kkivil hullani kezdenek konydim!»

«Pici babal» — felel anyja tréfasan — hisz ez
nagyon természetes. Mert — kicsikém — a mennyasz-
nzonyi allapot nem olyan 4&m, mint a ruha-proba, vagy
a nevel6no-valasztas, melyet annyiszor tesz a kényez-
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tetett kedvenc, ahanyszor kedve tartja, hanem — egy
egész életre szol — nagyon komoly dolog: hogy ne vol-
nal hat izgatott? Nincs leany, ki ilyenkor — a mult teme-
tésénél, s egy titokzatos jov6 kozeledésénél — nyugodt
tudna lenni!»

«Kilénben — vag kozbe vélegénye — még ha volna

is ok félelemre: szamf(izze szivébdl. Ne féljen, megvé-
dem én akar az egész vilag ellen!» és hangja a lelke-
siiltségt6l megremegett, s az &szinte érzelem heve meg-
csillogtatta ragyogdé szemeit.

Es az a gydnge lany ebbe az édes tudatba, hogy
van egy lény e foldon, a ki érte, s & véle kész lenne
az egész viladggal szembeszallani, éromest ringatta el lel-
két, meger6sddve szallt szembe gyodtr6 gondolataival, s
mint az acéllaprél a repilé nyilak, agy hulltak le pan-
célozott szivér6l a babondas sejtések fajo szurasai. Bol-
dogan hajta firtds fejecskéjét kedvese vallara, s engedte
csokolni selymes kacséit. Kinn ég a nap izzaszté heve,
de itt benn — két ifji szivben — még jobban lobog az
igazi szerelem perzsel6 langja.

Csendes merengésikbdl kozelgé Iéptek zajara ret-
tennek fel. A nagy szarnyas-ajté hirtelen kitaral s a
megrémilt inas halk hangon jelenti bar6 Bajtay Berta-
lan, testérhadnagy nevét. Még miel6tt valaszra nyiltak
volna meglepett ajkaik, nem varva az elfogadas kinyil-
vanitasat, teljes hideg vérrel lIépett be a bejelentett. Ar-
can ironikus mosoly (lt, szemeiben sajatsadgos tliz égett,
és egész magatartdsa — bar nyugodtsagot erészakolt —
észlelhet6 volt a turelmetlenség s izgatottsadg. llledelme-
sen koszdént s a hazi aurnd felé fordilva — az elfogult-
sagtol kissé fatyolozott hangon — igy szolott:

«Nagysagos asszonyom! taldn szokatlannak tlinik
fel az én megjelenésem itt, a hol ép nekem legkisebb
keresni valom sem volna, de elhiheti, hogy csakis hiva-
talos kotelesség kényszerite ez alkalommal is kiiszdbé-
nek &tlépésére. Kildetésem felette kényes természet(, s
azt hiszem, megenged nagysagod, ha katona 8szinteség-
gel kimondom azt. Legmagasabb helyr6l — felséges ki-
ralynénktol — érkezett parancs alapjan én, baré Bajtay
Bertalan, cs. k. test6r hadnagy — mint a hivatalosan
kikildott deputatio elndke — ezennel felsz6litom nagy-
sagodat, hogy hasonnev(i leanyat, kinek ezental valo
neveltetésérdl, atyja attérése folytan, felséges kiradlynénk
gondoskodni kegyeskedik, az udvarhoz valo szallitds vé-
gett azonnal atadja, s intjik, hogy ezen parancsunknak
ellenszegiilni ne merészeljen. Ez esetben — legnagyobb
sajnalattal bar — kénytelen volnék katondim segélyét
igénybe venni. Varom nyilatkozatat!»

Leirhatatlan jelenet kdvetkezett erre. Az a csacsogo,
nevetd ajak egyszerre elnémdalt, a pihegé kebel lazasan
hullamzott, s mint mikor a kis galambot (zi a vijjogo
vércse és rémilve menekil kisded ménhelyére az ldo-
zOtt, Ugy © is remegd testtel, vonaglé karokkal szorita
magahoz kedvesét, kit6l megmentését varta. Telekyben
forrott a vér, izmai fesziltek, karja megmozdualt, hogy
egy sujtassal tonkretegye a nyomorultat, ki édenét jott
szétddlni. Csak a né, az anya volt legalabb latszolag
nyugodt, 6h pedig ott bent mint tomboltak a szenvedé-
lyek, mint sajgott a verg6dd sziv. Nagy fajdalmak, nagy
szenvedések megacélozzak a gyenge ndkeblet is. Azt az
igénytelen, puapos, csinya nét e valsagos pillanatban egy
romai anya méltésaganak gldridja 6vezte, s bar arcanak
minden vonasai, minden mozdudlatan lathat6 volt a gyer-
mekéért aggodd szile végnélkilli kétségbeesése, mégse
ragadtata tilsdgokra magat, tudta fékezni indulatait. Ko-
nyéroégve, de nem alazkodva, fordult a mereven allo s
talan megillet6détt Bajtay elé, s oly hangon, mely még
a pusztak vérengzd@ tigrisét is meginditana, szolita meg:
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«Uram! az ég szerelmére kérem, ne gyotorje szi-
vemet. Oh mondja, hogy ez az isszonyu jaték, melyet
velem (zni merészelt, csak tréfa volt, 6h mondja, hogy
csak kint, fajdalmat akart okozni mell6ztetéseért, s én
higyje el, megbocsatok. Delgy-e, mit 6n el6adott, az nem
valo ? »

«Asszonyom!» felelt ridegen, hivatalos szerepében
ismét taldlva magat. — hogyan merészelnék én ily vakme-
réségre vetemedni? En pusztan kotelességem teljesitem,
legfels6bb parancsnak engedelmeskedem, s egyéltaldban
nincs szandékomban gunyt (zni nagysdgod anyai érzel-
meivel. A dolog felette sirgds: kérem valaszat!»

«Nem! Nem !lehetetlen!» tépel6dik az anya, «a fel-
ség altal szentesitett okiratom van, mely jogot ad lea-
nyomhoz. Egy trén birtokosa nem szegi meg szavat soha,
6n megakar csalni. Aljasan hazudik!»

A férfi arcan egy vonas sem randult a szemébe
vagott vadra, s kihivd mosolyaval, mintha csak fokozni
akarta volna az izgatott kedélyeket.

«Eh mit! — kialtja nyeglén, vallat konnyedén fel-
rdntva — itt nem parlamentirozunk! Nekem parancsom
van, s ezt teljesitem!» Egy lépést tett el6re, hogy a re-
megd6 not félretolja Gtjabol, de ekkor Teleky, kinek labait
mindeddig legydkerezte a dih, és bensd felhevilésében
nem is volt képes szélani, mint felb&szilt oroszlan rohant
red s beharsogta szava a kicsi termet.

«Egy lépést se tovabb! Anyam menjetek szobai-
tokba. Majd végzek ez urral!

«Aha szokiink !» nevet fel ginyosan Bajtay a reszketve
tdvozo gyonge lany utdn, — «nem repilsz el kis madar,
a kalitka ajtaja zarva van. Félre az irtambol szép fid,
arcocskadon taldlom hagyni kardom nyomat, s az nem
szép asszony csokja,» s hirtelen a bezarult mellékajté felé
lépett.

«Csak a testemen at!» dorgi Teleky Samuel.

«Kodzépkori hésieskedés, lovagias romantika a sze-
ret6 eldtt! Ggy, Ugy szép 6csém, no de majd lehtlek.
Fiuk! fogjatok meg és kotozzétek dssze e dihds bolondot!»

Teleky kétségbeesett erével védekezett. A hatarta-
lan diuh és mérhetlen harag eltorzitdk abrazatat, szemei
vésztjoslo fényben vilagitottak, ajaka dssze-dsszerandult,
hevesen lihegett, s kebele hullamzott, mint a vihartol
korbacsolt hajo. Arcabol teljesen kikelve villamgyorsasag-
gal osztogatd csapasait, s majd itt, majd ott éreztette
tgyes kezének fajé nyomait. Mind hasztalan, a tadlnyomo
er6 végre is gy6zott.

Es valoban a jo lelki kiralyné aldas és szeretetteljes
orszaglasa alatt megtortént az a szerecsenek és kanni-
balok orszagaba ill6 tény, hogy egy nemes lelk( férfit,
ki ez égrekialtd igazsagtalansag és durva eljards ellen
szavat fel merte emelni, guzsba kdtének a katondk, s
megrugdostak, mint az utolsé gonosztevd zsivanyt.

De ez még mind nem volt elég. Teleky artalmat-
lanna tétetvén: nyitva volt az G4t. A veres testd6r hadnagy,
kit gydonyorkodtetett vitéz katonainak egy védtelen ember
ellen elkdvetett bravourja, most nem latva veszélyeztett-
nek sajat egyéni becses bdérét, harsany hangon rendel-
kezett. Az oreg, csatakban megd@sz(lt hadfiak kedvetle-
nil teljesiték az er6szakoskodast, s egyik-masik mormo-
gott is egy-egy keser( teringettét, de persze csak a bajusz
alatt.

«Mamlaszok, mit alltok? Torjétek be az ajtét!»
sikitott boszantéan éles hangjan.

Ropogva-recsegve engedett az ajté az er6s nyomas-
nak. Oftt allt a mélyedéses ablakban anya s ledny 6ssze-
Olelkezve. Mint a felfutd repkény korilkarolja az &reg
tolgyet, hogy gydnge szalait szét ne tépje a tombolo
vihar: agy flizte Agnes puha kacsoéit anyja dereka koré,
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hogy el ne szakitsa onnan dobogé szivérdl senki, sem-
misem.
«Asszonyom!
Bajtay.
«Uram ! kegyelmezzen, ha nem k& van szive helyett
elrejtve kebelében, Ggy meginddl fajdalmamra. Nézze,

a valds oraja utott!» szélt hidegen

én konyorgdk, én a biliszke, g6gds delnd, ki életembe
most tanulom el8szdr ismerni e szdt: alazkodas. Konyo-
raljon I»

«Eh!» — csettint boszisan a hadnagy — «ne csi-

naljon itt nagysagod valasi scénakat, sokkal jobban lat-
tam én azt eladni els6rangl szinészn6kt6l. 1dém ki van
mérve : sietek !»

Banffyné elamult e hallatlan vakmer@ségen. Elt(rte,
hogy héazéaban o6nkényeskedjenek felette, még csak pa-
naszra se nyiltak reszketd ajkai, megaldzta magat, ko-
nyorgott 6. a tisztes ndé egy fiatal férfi el6tt, és im, az
most ostoba g6ggel, fenhéjazd nyegleséggel kigunyolja
legszentebb és legsérthetlenebb érzelmét: lednya irant
taplalt torhetlen ragaszkodasat. Kitdrt beléle az anya:
nem uralkodhatott érzelmein .

«Te nyomorult féreg! most érezteted velem hatal-
mad, mert legdragabb kincsem birtokodban van! Oh de
él s uralkodik ott fent az igazak istene s meghallgatja
atkomat, mely mindennapi imam gyanant fog szallani
ragyogé zsamolyahoz. Eltessen sokéaig a legiszonyubb
nyomorban téged és cinkostarsadat, ki a legutols6 un-
dok hullénél is aldbbvalé, Uldozzén rémes vétketeknek
sulya lépten-nyomon, s midén végkép kifaradtok e kinos
kiizdelemben, legyen nyugvo helyetek a kid(lt sovény,
a gazzal telt temetd arok! Legyetek orokre atkozottak!!»

Most mar a fékevesztett szenvedély uralkodott egész
lényén s rikacsolva csukléit olykor-olykor, mint az 4daz
furia. IszonyG a n8, ha bészil, de még iszonyubb, ha
gydalol.

«Dobjatok félre a vén szipirtyot!» kialtott felhev(lve
Bajtay. A katondk megrémiltek, nem mertek hozza ké-
zeliteni. Osszekuszalt haja szertezilalva omlott meztelen
sovany vallaira, szemei beesve, fénytelenil vilagoltak
sOtét tregeikb6l, szaraz ajkai érthetetlen szavakat motyog-
tak, nehéz, gyors lihegése meg-megtéré a kinos csendet.
A hadnagyot is megrazta e jelenet, veres arcan tlzré-
zsak égtek s hirtelen véget akart vetni e kinos izgalom-
nak. Megragadva a kiaszszott sovany karokat, vonszolni
akarta a leanyt.

«Agnes! nélkiled nem élhetek!» suttogja az anya,

faradt szempilladi 0Osszecsukddnak, s életteleniil rogy a
foldre le. Fajdalmaban a szive megrepedt.
ime egy kép a boldogsadg korabdl!
(vogo kov.). Pazonyl Béla.

Két nap Fiuméban.

Két hénapig egy son, egy kenyeren velem egyitt-
él6 pajtasom e szerény lapok 1-s6 szadméaban rohamos
sietséggel vezetett el Fiuméba, égve a vagytdl, latni,
élvezni, tapasztalni a magyar tengerpartot. Tarsam utan
szivesen vallalkozom a vezet6 szerepre, hogy egyet-mast
megmutogassak olvaséimnak, ha valésdgban nem is,
legaldbb e fehér lapon, s hiven beszamoljak azokrdl a
tapasztalatokrdl, melyeket a supplicatio édes-fajos kelle-
metlenségei kozott szereztem. Oly jol esik az emlékeket
feldjitani, s magam elé vardzsolni azt a gyonyor( helyet,
melyhez foghatét nem lattam.

Tehat, Fidméban vagyunk. ime el6ttink all a «ma-
gyar korona gyongye;» draga, igazdn drdga gyongye ez
a keskeny tengerparti vonal édes hazanknak. Mennyi
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tinta elfolyt mar ennek birtokaért e hon hatarain, és mi
az eredmény ? az, hogy Fiume lakossaga olah és horvat,
a kit ha nemzetisége feldl kérdezik, biszkén veri mel-
lét 6 «fiumei,» a mi alatt batran elfér egy Kkis olah,
meg egy Kkis slarcsevicsi érziilet is, csak a magyar hon-
polgarsag ellen van benne hatarozott, de elhallgatott
tiltakozas. Fiume mindjart elsé latasra is mas régiokba
vezeti lelkiinket, mintha nem is hazank fdldjét taposndk,
egy kis darab Olaszorszag. Magyar széval végképen nem
lehet boldogulni, mindenitt az a lagy, enyelg8, sima olasz
nyelv hizelgi magat be filinkbe, a mely latinul ért6
ember elétt nem szokatlan ugyan, de azért még sem a
mi zengzetes édes magyar nyelvink sz6l abban szi-
vinkhoz.

Maga a tengerparton nagyon szik helyen épilt va-
ros tobb részb6l all. A Fiumara folyo, ketté hasitja, és
bal partjan a Susdk nevld horvat varosrész, jobb part-
jan maga Fiume épiletei emelkednek; a tengerpart fe-
lett pedig, attél mintegy félérai magassdgbhan a Trsat
nyulik fel, mintegy 6rhelyéill szolgalva a tengermellék-
nek. Trsatra faraszto Gton, lépcsékdn juthatni fel, mely-
nek tetején nevezetes nagy kath. templom (sajatsdgosan
kakassal is ellatott toronynyal) zarja el az utat. hova
blcsu alkalmaval ezrével tédul a vakbuzgé nép, nem érez-
vén fajdalmat a féldraig is megtartd térden vald cslszas
miatt. lgazdn megszenvednek szegények lelk(k Gdvossé-
géért ! A felvezetd Ut kodzepe tdjan — hol taldn pihendt
szoktak tartani — egy csodas hittel kdrnyezett kdpolna all,
eme felirassal:

Venne la casa dela beata vergine Maria da Naza-
rette atersatto I anno 1291 alli JO di Maggio et siparti
alli 10 di December.

Azt tartja ro6la a rege, hogy 1291. majus 10-dikén
Szliz Maria héaza ott megjelent s dec. 10-dikén igen
csudalatos modon, a nép hitetlensége miatt haragra
gerjedve, méltatlan helyérél ismét oddbb repilt nyugatra.
A Trsatrél gyonyoérd kildtasunk nyilt, egy megaranyozott
tindérorszag. A blcslz6 nyari nap sugarai még ott csok-
dossak a tenger hullamait, még meg-megvillan egy-egy
vitorlas hajo, siet vissza a kikdt6be, mintha drias haty-
tydok eveznének vissza elhagyott otthonukba. A Kkisebb
ecirkdlé hajok, sajkak, csolnakok is sietnek a kikdtébe,
hogy a vilag minden részéb6l oOsszegyllt nagy hajok ar-
bocerdejében, mint egy csepp viz a tengerben eltlinjenek.
A sik tengerre nem lathatni, mert 2 nagy sziget, a Cherso
és a Vegiia elzarjak azt a kivancsi szem el6l, csak 8
nagy «kapu »n &t engedve képzeletiink szemeivel gyo-
nyérkddni a nyilt tenger fenségében. Mindenfelé orias
magos hegyek nyudlnak be a tengerbe, mintha a sza-
razfold kizdene vele s e végzetes harchban egymas ha-
tara igyekeznék osszezsUfolni minden erejét. A hegyek
természete kulonféle: az északi, s altatdban honunk
lel6l o6ltallé hegyek kopar, kétormelékekkel, sziklas ge-
rincekkel meredezuek meztelenil az ég felé, mig a nyu-
gati, istriai hegyek erd6vel, flvel vannak boritva. Leg-
magasabb a Monté Maggiore, mely annak a nagy mé-
retnek, a mivel ez a vidék minden része meglep, igazan
a legnagyobbjat tarja elénk, s tetejére 1 és I/2 nap alatt
lehet csak feljutni.

De siessink, siessink a Trsaton nyaralo ref. lel-
készhez, mert a nap lehanyatlott, s beesleledik. Igen |
itt ref. gyulekezet is van, bar alig szamlal 200 lelket,
kik jobbara bekdltozott hivatalnokok, és van joravalo,
igen szives fiatal pap, Schmidt, a ki minden honfijat, a
megtestesiilt hazaszeretet szillte baratsag érzelmével fo-
gad vendégéil, s annyival szivesebben a supplikans dia-
kot, plane, a ki Yagy 200 mértfoldrél keril hozza. Mi
is 2 napon at valank szivesen latott vendégei s 6 nekiink
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kalauzunk, miutdn e nélkil bizony-bizony lettink volna
Fitméban ,de nem lattunk volna, s akar éhen is elvesz-
tink volna olasz nyelvtudas hidnyaban.

Masnap aztan el is inddlank haztiz nézni. Ki, ki
el6szor is a tengerpartral Kikotéjében ingd arbocerdd,
élénk firge olaszok ; matrézgyerekek, kik hajokdteleken
meglepd Ugyességgel kusznak le s fel; munkasok, kik
konnyl erével orids terheket huznak fel csigakon a ra-
kodd hajokba, mialatt mélabus dalt zeng ajkuk, hogy
egyszerre hlzhassak meg a vontatd koteleket; az érkezd
és tadvozo hajok tompa hossz( fiittye és a sotét-kék
tenger locsogasa: 6h ! ezek mind 0sszeolvadva élénk-
ség és vidamsag, igazi liktet6 elevenség érzetével tol-
tenek el, és mig bamuljuk az ész és ugyesség teremt-
ményeit, sziviinkén elfeledhetlen hangulat vesz erét, s a
kép minden egyes vonasa kitorolhetetlen hiséggel raj-
zolédik le lelk(inkbe. A rakodd hely a ,,mohl bamdla-
tos ml, féleg ha meggondoljuk, hogy évekkel ezel8tt a
tenger hulldamai jatszadoztak ott, hol ma ideges ember-
hullam hompdlydg s minden talpalatnyi tért rettentd
munkaval ugy kell elfoglalni, hogy odahordott kdvekkel
szoritjak kiebb-kiebb az emberi érdekekre mitsem hajtéd
tengert. (Vége kov.). ICacz lidlman.

Egyro6l-masrol.

Még a mult szorgalomszakban, Ugy a vége felé, talal-
kozom egy veteran kantorral a pletykadombon.

— Hanyatlanak a régi didk erények, baratom! —
kezdi melancholicus hangon a tarsalgast veteranom, egyet
podorintve veresbe jatsz6 hossz( bajuszan.

— S mik légyenek azon kértiinetek, melyek eme
keser(i nyilatkozatra inditénak ? — kérdém résztvevdleg.

— Hat bardtom, mar innnet s tova vége a diligo-
nak, elmualt az utols6 szombat is s a kéruselndk még
sem tartotta meg introitusat; dgy latszik a modern civi-
lizacio6 mar ez egyetlen 6si szokasunknak is a nyakara
hag! ....

Noha az én «bizalmam az &si erényben» még nem
ingott meg ennyire magam is hajland6 voltam t{ndédni
a nemes koérus tirelmén, hogy 6-héten at megengedi az
introitus elhalasztasat. Egy «bels6é ember» magyarazta
meg aztan el6ttink e rejtélyes dolgot, mi szerint a lel-
kes kantorok a beregszaszi mulatsagot elegenddnek tart-
jak egy egész diligora, s hogy a kovetkez6ben is legyen
egy jo napjok s legyen mir6l beszélniiik, elhalasztottak
az introitust novemberre *

S az (j dilig6 elején csakugyan mind veteran bara-
tom melancholicus aggodalmai, mind az én t(in6déseim
«meg lettek 16ve ;» meg volt az introitus, mégpedig oly
dics6ségesen, hogy az 6si erényeken semmi csorbat nem
hagyott. Folyt a bor, meg a dictié; nem maradtak el az
«lnnepi versesetek» sem; Gomdr nem engedte elvitatni
magatol a poétasagot, nem akartd cserben hagyni Tompa
Mihalyt. Az a jé képl filozofus (bar még csak bojtar a
Parnassuson) olyan lelkesedéssel s igazi gomori accen-
tussal szavalta félr6fos verseit, az 6regebb goméri poéta
pedig olyan auctoritassal olvasta fel az ablak mélyedés-
ben i'6gtonzott replicdjat red, mint akar csak a «régijo
id6ben.» A novicius bassistdk is fel lettek avatva: Ki
kellett inniok a tisztes bassus-poharat, nehogy egész éven
gunytargyai legyenek a «cibere fakk»-nak. Joska cigany
hizta keservesen ; a hosszU filozéfus olyan vigan kurjon-
gatta kozbe a «rostas»-t, mint akar Beregszaszon; a
barna bassista elszolézta a «Becsali csardat» (le a sarga

* No meg azzal az engedélylyel,
dot kell kifenekelni!

hogy legalabb is két hor-
Szerte.
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foldig); a felejthetetlen Micu utdda is bemutatta kovér
termetét, a filozé6fusok pedig kimutattak «halljuk»-0zéasi
képességiket . .. széval minden a régi volt. Csak egy
nem volt a régi, csak egy hianyzott: kirtés mami, meg
a «kokényszem( lanya.» De hat az (j karelndk nagy
hazafi, tuntetett a 25 ellen s most tiintet Ugron Gabor
mellett, kilén magyar udvartartas kell neki is, azért tar-
totta talan introitusat a Magyar kiraly »-ban. Eljen sokaig !

*

— Hova tettétek a kucsmaitokat, vitézl§ jogaszok;
talan éjjel viselitek, mint az egyszeri cigany a kalapjat ?
kérdi egy jambor theologus a vén jogasztdl.

— lgazad van baratom, feleli az, csakhogy mi gya-
korlatiasabb szemponth6l viseljik éjjel: felavattuk halo-
sapkanak. N

A IX. sz. szob&bdél a mély secund és
tenor hatalmas taldlkozasaval
a: «Hol minden kintol ... »

m— Pianissimo! kialtja be kivilrél az arra halado
expraecentor.

a magas
falrengel6en hallatszik ki

— «Mért féInék te t6éled . ...» harsogja vissza belil-
rél, csak azért is fortissimo, a hass secund protocantor.
ifj. Karakan.

EGYLETI ELET.

a) A ,magyar irodalmidnképzé-tarsu-
lat“-badn e ho 6-an jart le az elsé palyakérdés. A Warga

Sandor ar altal kitlzott két arany jutalomért 5 dal ver- i

senyez, melyekre a birdlatot e hé 20-an olvassa fel a
kikuldott bizottsdg. A masodik palyakérdés: a koltdi
beszély, melynek dijat Sarkany Imre, galszécsi ev. ref.
lelkész Ur adja, 13-an jart le s 3 munka versenyez.
Sorsuk folott 27-én hataroz a tarsulat. Orémmel jelez-
hetjiik, hogy a tagok szama szaporodik, habar még mindig
igen kis mértékben.

b) A. , jogasz-egylet“ korében a kovetkezd
palyakérdések tlzettek ki 20—20 frtnyi jutalommal:

a) A magyar bintet6-joghdl: «A magyar bilintet6-jog

b) Az alkotmany- és kormanyzatipolitikdbol: «El6adat-
van a kbdzigazgatasi birésdg szervezésére vonatkozo kildn-
b6z6 iranyelvek : fejtessék ki, miként alkalmaztattak azok
Poroszorszagban, Angolorszagban és az osztrak orokos
tartomanyokban és miként alkalmazandék nalunk?»

c) A roémai jogbhdl: «Fejtessék ki, folytonos tekintet-

tel a torténeti fejlédésre, a szerz6désbdl eredd kdtelmek |

fogalma és osztalyozasa.»

d) A magyar alkotmanytdrténet koéréb6l:
el az 1790—91 -iki orszaggy(ilésnek, mint Gjabbkori alkot-
manyos életinknek: 1 irdnya, szelleme és torténeti lefo-
lyasa; Il. fejtessék ki, mi befolyassal voltak az itt alko-
tott térvények kés6bbi alkotmanyos életiinkre s prot.
egyhadzunkra; Ill. mutattassék ki, hogy azon térvénycik-
kek kozott melyek azok, melyek ma is érvényben van-
nak, s melyek azok, melyeket az id§ szelleme vagy atala-
kitott, vagy tovabb fejlesztett, s a fejl6désnek mind fokan
allanak azok ma?»
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— Adomaényok. Ozv. Boruth Elemérné, sziil. Evva Otti-
lia asszony, férje 6sszes miveibdl (proza és koltemé-
nyek) 100 példanyt bocsatott az ifjusagi betegsegélyz6-
egylet rendelkezésére, hogy 40% mellett alapt6kéje gya-
rapitasara arusittassa el az ifjusag korében. Az érdekelt
egylet e helyen is héalas kdszdnetét fejezi ki a nagylelk
adoméanyozénak. — Bodor Istvdn rimaszombati tanar, a
.magyar irodalmi oénképzé-tarsalat-“nak 5 forintot kildott
alapt6kéje gyarapitasara. Fogadja a tarsulat elismer6
koszonetét adoméanyaért. — Kdkay Lajos, févarosi johir-
nevli konyvkereskedd, mint értesuliink, fdiskolank theo-
logiai szakelnokségéhez 10 példanyt koldott Schirarcz
Kéaroly: ,,Adalékok a legUjabb theologia torténetéhez*“ cimi
mivébé6l, azzal a kéréssel, hogy a jelesebb s érdeme-
sebb theologusok kozt kiosztassanak. Bizonyara értékes
ajandék, s mélto a feljegyzésre a mai szlkkebld vilagban.

— A budapesti ev. ref. theoldgian a folyd iskolai évre
az évzard vizsgakra a kovetkezd irasbeli tételek tizettek
ki: 1 Alapvizsgalatra: a) A vallasholcsészethdl: A sirontdli
élet hitének 0©sszehasonlité és birdlatos ismertetése, b)
Az egyhaztorténetembdl: A német-sveici reformacio tor-
ténelme, Zwingli részletesebb élet- és jellemrajzaval, c)
A bevezetéstanb6l: dr Kuenen A. nézete a Llexateuchusrél.
Il. Az els6 lelkészképesitd vizsgara: a) Biblia-magyarazatbol :
Osszehasonlitandé és megbiralandé a kolossei levél szo-
vege Karoli, Kaldi és K. Csipkés Gyorgy forditasaiban.
b) Biblica-theologiabél: Pal apostol praedestinatio-tananak
psychologiai alapja és viszonya a pali universalismushoz.
c) A keresztyén hittanbdl: Az optimismus és pessimismus-
ismertetése és kér. erkdlcsi szempontbol valé biralata.

— A Krizselyi Balint joglanar ar eltdvozasaval
meglresedett jogi szakelndki hivatalra Kun Béla ar lett
elvalasztva. Az ugyancsak Krizselyi B. Gr utan megire-
sedett fdiskolai pénztari ellenéri hivatalra pedig dr
Szanthé Gyula ar valasztatott meg.

— El6késziiletek afarsanghoz. Nemcsak a févaros egye-
temi polgarai mozgolédnak idejekoran a farsanghoz, ha-
nem féiskolank akadémiai hallgatéi is. Ugy a jogéaszok,
mint a theologusok, gy(lést tartottak mar egy-egy bal
érdekében s a folyamodvanyok be is nyuGjtattak a folot—
tes hatosaghoz.

— Megjelent a debreceni hittanszaki 6nképz6kor
Kézlénye, mely ez évben palyafutdsanak 20-dik évét tolti
be. A tartalmas kozlény 0j szerkeszt6i: Barték Jend 1V-ed
és Janossy Zoltan 111-ad éves hittanhallgatdk. Sok sikert
ez évben is.

— Gsik Daniel, mult évi széniorunk, jelenleg Jéna-
ban folytatja tanulmanyait. Ot tarsaval megalakitotta a
«jénai magyar kor»-t, mely éveken at nem volt meg-
alakithaté magyar ifjak hidnyaban. Janosi Béla végzett
hittanhallgaté Marburgban hallgatja az egyetemi el6ada-
sokat, kivalélag a vallasbdlcsészet korébdl.

— Fd&iskolankban s az allami tanitéképezdében a
Zombory Erndd, rajz- és szépirdszati tanar Gr betegeske-
dése miatt sziikségessé valt helyettesitést Obendorf Gusz-
tav Or végzi, ki a mualt hé kdzepe tajan jott Patakra, e
célbdl a févaroshol.

c) J+z , ifjusé&agi torna-egylet” 30 mikoddérartalom: «Alakitsuk meg az ifjlsagi zene-egyletet!» Tud6s 1.—

10 partolo6 taggal alakuit meg. Tanarelndk : Nemes Ferenc,
jogtanar. Ifjusagi elndk : Eperjesy Ferenc, ki a mult évben
is vezet6je volt ez egyletnek. Bizottsagi tagok : Horvath
Zoltan, Zs6ry Gyorgy, Benedek P&al, Naményi Béla.

Tudos

Felel6s szerkesztd: Istvan.

«Gy6ry Vilmos mint lyrikus.» Tudés |. — «Katona-
korombél.» Obsitos. — «Egy kép a boldogsag korabol.»
Pazonyi B. — «Két nap Fiiméban.» Racz K — «Egy-
rél-masrdl.» ifj. Karakdn. — «Egyleti élet.» — «Apré
hirek.»

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, Racz Kalman.

Nyomatott Sarospatakon.
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— Kiadja az ,Irodalmi dénképzo-tarsulat.* —

Joghallgaté tarsaimhoz.

A jogi palya a tantargyak sokasdga, a szamos
vizsgak és szigorlatok miatt, manapsag elég sulyos
terhet rak egy lelkiismeretes, torekvd fiatal emberre,
s e terhek novekedését varhatjuk az illet6 miniszterek
azon torekvéseib6l, melyek a colloquiumok s kiillono-
sen az allamvizsgdk szigoritdsara és a birdsag quali-
ficatiojanak emelésére irdnylinak. Az idei jogaszgy-
lés kimondta ugyan a jogi oktatas reformjanak szik-
ségességét s a reformot Ggy a tantargyak-, mint a vizs-
gak- és doctoratusokra kiterjesztend6nek vélte; de
mig ez Gdvos reform tényleg életbe fog léphetni, addig
bizonyosan sok id6nek kell eltelnie. Mig palyanknak
ilyen silyos volta elkedvetlenit, addig masfel6l époly
oromet kelt bennink az igazsagligyi miniszter legko-
zelebbi fenkdlt intézkedése, miszerint elrendelte, hogy
a jogi tanfolyamot jdl végzett, komoly torekvési jog-
hallgaték névjegyzéke hozza évenkint felkildessék s 6
majd ezekre figyelemmel lesz a kinevezéseknél.

Az el6bbi is, de kildéndsen ez utdbbi mozzanat
komoly tevékenységre 0sztonzi a joghallgatokat, mert
ez némi reményt nyujt arra nézve, hogy az életpalya
goréngyods Gtain nem lesznek talan annyira kitéve a
szerencse €és protekcié azon esend@ségeinek, melyek-
nek ma a jogi palyat kitlin6en végzettek is igen gyak-
ran ala vannak vetve. S e nagyobb tevékenységre, ett6l
eltekintve is sziikségiink van nekink, mostani joghall-
gatéknak, mert azt is tudhatjuk, hogy a szobeliség-
nek, ha nem is teljes, de részben behozatala kiisz6-

boén all, agy, hogy mi mar — mint egyik igen tisztelt
tanarunk is emlit6 a minap — meglehet a sz6beliség

mellett fogunk gyakornokoskodni, hivatalnokoskodni,
vagy ugyvédkedni pedig bizonyosan.

Sépen ez az, ami ajelen sorok irisara késztetett.

A mi jogaszegyletink kérében minden joghall-
gatonak meg van adva a lehet6ség arra nézve, hogy
magat a jog- és allamtudoményok terén felolvasasok,
vitatkozdsok vagy palyamunkdk irdsa altal képezze.
S orommel jegyezhetem meg, hogy e tekintetben a
mult évben s a jelen iskolai év eddigi szakaban elég
élénkség mutatkozott. Nem akarom tehat kétségbe-
vonni azt, hogy a jogaszegylet a tudomanyos 6nkép-
kG terén nem mikodnék aldasosan, sét elismeréssel

SOT*
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Lapunk jelen szdmahoz egy féliv melléklet van csatolva.

mvid.élsxe 1 fxt 75 3sr.

— Szerkeszt6ség: Piac-Gtca 82. szam. —

kell lennem irdnta, hogy még anyagilag is jutalmazza
e téren miikods tagjait.

Legyen szabad azonban egy par 6szinte megjegy-
zést tennem most csak a vitatkozasokra s azok jelen
formajara vonatkozolag. En a vitatkozasok jelenlegi
alakjat is igen helyesnek s fentartanddnak tartom, de
rednk, joghallgatokra nézve kevesnek. Mert a vitatko-
zasok jelenlegi modja, midén a vitatkozdk el6re tud-
jék, hogy 6k 5—5 frt jutalomban részesilnek, arra
készt benninket, hogy ezt ritkdn s csak kivalo fon-
tos targyakra gyakoroljuk s ezenfeliil oly alaposan
elkészaljink, oly el6adast produkaljunk, mely arany-
ban all az el6re tudott praemiummal. Nekink pedig,
kilondsen a fentebb emlitett okok miatt, épen arra
lenne sziikségiink, hogy minél gyakrabban vitatkozzunk
s ne csak fontosabb tudomanyos, hanem Kkisebb gya-
korlati s talan fictiv és véaratlanll felvetett kérdések
felett is. Ez pedig a jogasz-egyleti vitatkozadsokon nem
lehetséges, mar csak az egylet t6kéjének épentartasa
miatt sem.

Azt hiszem, gondoljak kartarsaim, mire célzok
ezzel: egy jogi Onképzo-kdrre. Mindenesetre fentar-
tand6 s évenkint nehany esetben gyakorolhaté a mos-
tani Unnepélyesebb szinezet(i vitatkozas is, mely a
kozonség el6tti beszédhez is hozzaszoktat; de e mel-
lett célszer(inek tartandm, egy oly jogi Onképz6-kor
alakitasat, hol minden eshet6leges jutalom reménye
nélkal, a dialectica, a szObeliség s vitatkozasban vald
gyakorlas végett, onerejének hetenkint legaldbb egy-
szer s a magunk vagy talan egyes szaktanarok altal
kitlzott tételek felett szobeli eszmecserét folytatnanak.

Ezenfelll taldan masképen is képeznek magun-
kat a gyakorlati irdnyban, a mire a jogi oktatadsnak
mostani tdlnyomoéan tudomanyos iranya mellett kilo-
nosen szikséglink lenne, s a mit az orszagos jogasz-
gy(lés is kuléndsen hangsulyozott. Szdéval olyanforma
gyakorlatokat végeznénk, mint a min6ket a testver
theologiai facultds végez, u. n. gyakorlati theologiai
orain.

Nem akarok senkinek érdemébdl levonni, azért
tisztelet a kivételeknek ; de 6n legtdobbiinket olyan-
nak tudom, hogy ily gyakorlatokra és pedig minél
gyakrabbi gyakorlatokra, sziikségliink van. Felhivom
azért kedves palyatarsaimat, alakitsunk egy jogi on-
képz6-kort, melybe Kki-ki tetszése szerint bele allhat

4
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vagy nem, s ebben egy tanarelndk vezetése mellett
heti egy vagy két déran a fentemlitett irdnyban képez-
nék, miveln6k kilondsen beszélési, szdnoklasi képes-
séglinket. S ez aztdn mintegy el6késziilet lenne a
jogész-egylet korében minél sikeresebben tarthat6 vi-
tatkozadsokhoz.

Pénzalapra, jutalmak- vagy palyamunkékra épen
nem lenne sziikség, mert e tekintetben ott van a
jogasz-egylet, melynek mindenki tagja, hol felolvasa-
sokért, vitatkozasokért jutalomban részesilhet s na-
gyobb palyamunkak irasara is évenkint alkalma nyilik.

lgaz ugyan, hogy sokan el vagyunk foglalva
orakkal, mas egyletekkel vagy palymunkakkal, de nem
hiszem, hogy — januért és juniust kivéve — heten-
kint legaldbb egy 0rat ne tudnank szakitani ilyen,
bizonyara hasznos és gyakorlati dologra.

Felvetettem az eszmét, kedves palyatarsaim; a
szinid6, a januari colloquiumok ideje elég hosszd,
hogy megfontoljak ennek sziikségét és célszer(iségét.
Adja Isten, hogy szavaim ne legyenek «kidltd szok

a pusztaban.» Finkey Ferenc.

A Kkeresztyén egyhdazi zene rovid torténete.

,.Orome vagyon-e valakinek ? énekléssel dicsérje az Istent. “
Az irds e szavait mar az 6kor legrégibb népeinél betel-
jesedve latjuk. Valéban az istenségnek énekben, dalban
valo tisztelete, belathatlan idékt6l fogva lelki, szivbeli
sziiksége volt az emberiségnek. A torténelmet lapozva,
csodalnunk kell azon intézményeket, melyekkel az egy-
hazi ének és zene fejlesztése terén mar a legrégibb né-
peknél taldlkozunk. Tudjuk, hogy az 6s indusoknal egy
papi osztalynak teend@je kizardlag az volt, hogy aldoza-
tok alkalmaval dalokat énekeljen; a miiveltség magas
fokan all6 egyiptomiak torvény altal kényszerit6k a szi-
I6ket. hogy gyermekeiket énekre, zenére tanittassak;
Moé6zes, mid6n népét a Veres-tengeren atvezette, ének-
ben koszdénte meg Jehovanak népe irdnt tanusitott szere-
tetét. Altalaban a zsidok fényes szertartasai folytonosan
énekkel, zenével voltak dsszekdtve, s David, mint tudjuk,
koranak legjelesebb énekkdltéje s énekkar szervez@je volt.

A zene valédi torténete azonban a keresztyénség-

gél kezd6dik. Barmily tokélyre fejleszték az 6-kor népei 1

a dal mlivészetét, a véres s kegyetlen jelleglii aldozatok-
kal 6sszekotott isteni tiszteletek zenéje lélekemel6d nem
lehetett. Csak a keresztyénség szebb s huméanusabb in-
tézményeivel fejlédhetett az a tokély magas tokara, s
mai értelemben vett egyhazi zenészetrél csakis a keresz-
tyénség dta lehet valéban sz6lanunk.

Hogy min6 volt mar kdzelebbrdl keresztyén Gseink
elsé zenéje, e kérdésre hatarozott feleletet adni nem
lehet. Val6szinl, hogy mint altalaban a lyturgiat, Ggy az
egyhdazi éneket illetéleg is egészen zsid6 szokasokat ko-
vettek: zsidd és gorog hymnuszokat zengedeztek, ha ugyan
az uldozés szakaban féltékenyen titkolt rejtekeikben egy-
hazi éneklésrél egyaltalan szo6lanunk lehet. Az (ildozés
hevének lecsilapultaval a keresztyének is nagyobb gon-
dot fordithattak isteni tiszteletik rendezésére, minek ko-
vetkeztében egyhazi énekeik is mddosuldason mentek at.
Az els6 szdzadokban élt egyhazi atyak altaldban meleg
szavakkal emlékeznek az éneklésrél, mibdl gyanithato,
hogy az. kér. @seink isteni tiszteletének is lényeges alkat-
részét képezte. Az éneklés elsé formdja valdsziniileg az
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u. n. Choral, vagy gyiulekezeti éneklés volt. mely min -
den hangszer-kiséret nélkil, a mai ref. isteni tiszteletek
énekléséhez hasonldan, a gyilekezet 6sszes tagjainak koz-
remikodésével ment végbe.

Az egyhazi ének terén a reform elsé kisérleteivel az
antiokhiai gyililekezetnél taldlkozunk, melynek mivelt izlé-
sl puspOke, Samasatai Pal (260—272.) az isteni tiszte-
let szebbé tételén sokat faradozott. Ez okbdl a régi éne-
keket atnézte, javitotta, s az antiokhiai n6kbd6l énekkart
alakitott, hogy kdzrem(kodésével az isteni tisztelet fényét
emelje. Az egyhazi ének tovabbfejlesztésének nyomaivalis-
mét Antiokhiaban taldlkozunk. Theodoret emliti, hogy Fla-
vian, antiokhiai pisp6k és Diador 380 koril rendes énekkart
alakitottak s David zsoltarait valtogatva (antiphon) éne-
kelték, mi altal a kath. egyhdzban ma is szokasos anti-
phonélis éneklés megalapitéi lettek.) Ez ének-mo6dot em-
liti az ifjabb Plinius is Trajanhoz irt levelében, melyben
a keresztyénekrdl tdobbek kozt ugy nyilatkozik, hogy &k
bizonyos napokon isteni tiszteletre &sszegy(llvén, azon
valtogatva hymnuszokat énekeltek.2) Valészinl tehat, hogy
ezen antiphonalis éneklésnem Flavian idejébdl valo, hanem
kordbbi eredetl, s hihet6leg a zsidd egyhazbdl vétetett at.

Az els6, kinek hymnuszai az utdékorra (elmaradtak,
s kinek az egyhazi ének és zene terén kifejtett munkas-
sdgardl biztos adatokkal rendelkeziink, Ambrosius (szul.
333.), majlandi puspok volt. Ambrosius lelkesilt a zene-
ért s mint hymnusz-kélté oly tekintélyben allott, hogy
hymnuszainak szerkezetét utdnzé kéltemények késébb is
Ambrosianus liymnuszolcnak neveztettek; sét az utokor
kegyelete szdmos oly ének szerzgjéil tekinté &6t, melye-
ket Ambrosius valéban nem irt (pl a hires Te Deum lau-
damus). Ambrosius a zene terén is nagy reformator volt;
a gordgok, réomaiak, s igy az els6 keresztyének zenéje
is nem volt egyéb, mint szavalatszer( féléneklés, mely
nélkilozétt minden mel6diat, s hatdsa is nem a mai
értelemben vett dallamossagban, hanem inkabb a valto-
zatos rythmikai szétagolasban rejlett, mely ének-mdédnak
nyomai a kath. zsolozsméas énekekben ma is észlelhet6k.
Arnbrosiusnal mar hatarozott dalammal taladlkozunk, me-
lyet mar a régiek is ,,cantus harmonicus“-nak neveztek.
Hogy a kilonféle elemekbdl alakuit keresztyén gylleke-
zetek éneklésébe bizonyos egydntetliséget hozzon létre,
négy hangnemet (JJ, E, F, G) alkotott, melyek ,,egyhazi
hangnemek* (doriai, frigiai, lydiai, mixolidi) nevezet alatt
ma is ismeretesek. O hozta be keletr§l az antiphonakat,
vagy valtogato éneklést, mely ma is divatban van a kath.
egyhazban. Dallamainak szerkezete inkdbb mértékes, mint
rythmus-szer(i; mialatt a szétagok, illetve hangok id6-
tartamanak egymas kozotti aranyat értjuk. Ily mérték az
Ambrosius-féle dalokban kétféle van. u. m. hosszi és
rovid, utobbi — zenei értékét tekintve — fele az elébbinek.

Id6k multaval azonban az Ambrosius féle ének-maod
nem felelt meg az emelked6 egyhaz igényeinek s az egy-
hazi zene terén ismét reformatorra volt szilkség. E refor-
mator |. vagy Nagy Gergely (szil. 540.) papa volt. O a
mar meglevé ének készletet dsszegyljtve, javitva, Gjak-
kal szaporitotta. Az isteni tisztelethez tartozé énekeket,
— melyek jé részének maga Gergely volt szerz6je — az
egyhazi év kilonféle alkalmainak megfeleléleg egy gyd(j-
teménybe (Antiphonarium) sorozta, melyet lanccal szent
Péter temploméanak oltarahoz erd@sitett, hol az ma is ke-
gyelettel 6riztetik. O hozta be a litaniakats) s altalaban
a papi miéneklést (Cantus Gregorianus), mely az Ambro-

") Theodoret: Hist. Eccl. I Il. c.

3 Plin. L X ep. 97.

a) Litania alakjara nézve kétféle, u. m. : 1 major és 1 rninor.
Bizonyos monoton éneklési méd, melynek féjellemvonasa az ele-
giai hang (Innen mindazt, a mi a zenében hosszadalmas s unalmas»
litanidnak szoktak nevezni).
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sius-féle népéneklést az
kiszoritotta.

Gergely a zene-elmélet terén is nagy tevékenységet
fejtett ki. A mar meglevd hangnemekhez még négyet
szerkesztett, melyeket az Ambrosius-féle hangnemek alap-
zéngéinek alsé negyedére épitett (D-nek A; E-nek H;
F-nek G; G-nek D); amazokat authentikus, emezeket pla-
galis névvel latta el. E hangnemek szintén «egyhazi hang-
nemek »-nek neveztetnek s hypo-doriai, hypo-frigiai, hypo-
lydiai és hypo-mixolid gérég nevezet alatt ma is isme-
retesek.l) Gergely énekeinek eladasara mar nagyobb
képzettség kivantatik, mint a korabbi énekekéhez. Dal-
lamait nem koéti bizonyos szotagokhoz, hanem megen-
gedi, hogy a szbveg egy szotagja felett tobb hang is for-
dulhat el6, mialtal a dallam mindenesetre véltozatosabb
s hulldmzobb lett.

Gergely ellentéte volt Ambrosinsnak. Enekei nélkii-
16znek minden idémérték a&ltal eszkdzdélhetd valtoza-
tossagot, a mennyiben dallamainak minden egyes hangja
egyenl6é értékd (cantus planus). Annak, hogy Gergely az
Ambrosius-féle metrumos ének-mdddal szakitott, egyik
oka az lehetett, hogy a metrumok szabad haszndalata
idével elfajult s az egyhéazi zene annyira vilagias szint
0ltétt, hogy — mint Eustachius irja — az egyhazi éneke-
sek inkabb joculatorok, mint kantorok voltak. A masik
ok a metrumos énekek szabatos el6adasanak nehézsége
lehetett, melylyel szemben a cantus planus egyfel6l gya-
korlatiabbnak mutatkozott, masfel§l pedig az egyhazi zene
elvildgiasodasat is kdnnyebben megakadéalyozhatta. Ettél
kezdve inddl meg az Ambrosian és Gregorian énekmadd
koézotti harc, mely kés6bb a tridenti zsinat (1603.) hata-
rozata folytdn, az utobbi javara délt el, s lett uralkoddva
a kath. egyhazban. Azonban a mértékes énekmdd sem
veszett el, s6t folytonosan fejlédott, s a protestantismus
kebelén Gjra virdgzasra jutott.

A mi e kor hangjegy irasat illeti: Gergely énekei-
nek hangjegyzése, az u. n. ndéta romana volt, mélypon-
tokbol s kolénbdz6 iranyd vonalakbdl (u. n. «neumak»-
bol) allott. E jegyek azonban sem a hangok emelkedésé-
nek, vagy szallasanak hatarozott fokat, sem az id6értéket
nem jeldlték meg. A hangjegyek még a 8-ik szazadban
is minden vonal nélkil irattak a szOveg szotagjai folé;
ily viszonyok kozt a hivek inkdbb emlékezetb6l, mint
hangjegyekb6l tanultdk énekeiket, mely korilmény az
éneklés egyontetliségét egyaltalan nem mozditotta el6.
A 8-ik szazad végén azonban a hangjegyzés lényeges
modosulaton ment at. A kezdetleges hangjegyek folé egyes
betliket kezdtek irni, melyek most az ének lassibb, vagy
gyorsabb el6adéasat (mint ma Andante, Allegro stb.) sza-
balyoztak, majd az egyes hangok erd6sebb, vagy gyengébb
hangoztatasara (forte, piano) vonatkoztak. Megbecsilhet-
len talalmany e téren a vonalak feltaldlasa, mialtal a
hangjegy hatarozott helyzetet nyert, s az énekldnekjjbiztos
vezérfonalul szolgalhatott az el6adasnal.?

Nagy Gergely buzgo6lkodasa folytdn a kér. egyhazi
zene fejl6édése mind nagyobb mérveket 6ltdtt, s a buzgo
hivek lélekemel6é danai a tavoli Frank- és Németorszag-
ban is visszhangra taldltak. Szamos énekiskola alakuit,
melyek id6kozénként kantorokat bocsatottak ki, hogy az
éneket s zenét a kulénb6z8 orszagokban meghonositsak.
Hires énekiskoldak voltak Metz, Soissons, Orleans, Paris
és mas varosokban; Nagy Karoly, a miivészetek hatal-

egyhazbol csak nem teljesen

) Az «egyhazi hangnemek» szerkezetét s azoknak a mai hang-
nemekhez valé viszonyat illetéleg lasd bévebben Ivanka S. «Ora-
mutaté» Sarospatak, 1882. 187—89. 1

El6szor csak egy vonal hasznaltatott, mely megfelelt a
sus kis/-jének ; majd késébb jott a masodik, jelezvén az egyvonald
ot, s igy tovdbb. F két elsé vonaltél vették nevoket a mai / és
* kulcsok.
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mas partfogdja pedig Romabdl hozatott énekmestereket,
kiknek zenei miuvelt izlésér6l mar csak azon koérilmény
is tanuskodik hogy a németek nyers, durva éneklését a
vadak orditdsahoz hasonlitak.") Egyébirant Németorszag-
ban Bonifacius, mainzi érsek alapitotta az els6 ének-
iskolat Fulddban, majd Eichstddt és Wirzburg varosok-
ban. Nagy tekintélyre emelkedtek e terén a st.-galleni
és reichenaui kolostorok, melyek szamos kitlin6 zenészt
képeztek. Ily kivalé zenészek voltak e szazadban Iso,
Marcellus, kés6bb Ekchard, Hermamis és masok. Leg-
tobb érdemet szerzett azonban az egyhazi énekiigy terén
Marcellus tanitvanya, a hires Notker Balbulus (megh. 912.)
a sequentialc feltalaldja, kinek e nem( énekei kozli ot
(Veni S. Spiritus. Lauda Sién. Stabat mater, Victinae
paschali és Dies irae kezdetliek) ma is hasznalatban van
a romai kath. egyhazban.?

A Nagy Gergely altal alapitott énekrendszernek egyik
Iényeges hibaja az volt, hogy a kezdetleges hangjegyek
az éneklének biztos vezérfonalil nem szolgalvan, az éne-
kek el6adasaban temérdek varians allott el§. E baj orvos-
lasaval szamosan proébalkoztak meg, kik kézul végre
Arezz6i Guidd 11-ik szdzadban élt szerzetesnek az tel-
jesen siker(it. Az érdeme féként abban all, hogy a vonal-
rendszert egyszer(sitette, s az eddigi bizonytalan neumak
helyett a ma is hasznalatban levé hangkdzdoket és hang-
jegyeket hozta be, s azok elsajatitasat gyakorlatilag is
tanitotta. E nem kis faradtsdggal jar6 munkdajaban az itt
kozolt, sz.-Janoshoz irt hymnus s annak dallama volt
segélyére :

Ut que-ant la-xis .Be-so-na re-(b-ris- Mi — ra

ges-to-rum Aa-mu-li- tu-o-rum Sol- ve pol-lu-ti

La-bi-i- re- a- tim Sanc-te Jo-ha-nes.

Mint latszik e hymnus els6 hat Gtemének kezdd
hangjai Iépcs6szer(i emelkedést tlintetnek f6i, mely megfelel
mai C-dur skalank felfelé mend zongéinek, hol a fél
hangkodz tudvalev6leg az e és / hangok kézott van. Az
el6ttiink levé hymnusban e félhangkéz a 3-ik és 4-ik
Utem mi ésfa szotagok felett levé hangjegyei kozé esik.
Az igy megalkotott hat hangbol all6 1épcs6é hangjait aztan
Guido, a nevezett hangok ald esé szotagokrol nevezvén
el, ut, re, mi, fa, sol, la nevl hangsort nyert, mely a mai
¢, d, e f, g, a elnevezéseknek felel meg. E rendszer egé-

. szen a mult szazadig divatozott, csak akkor adatott hozza

I a hetedik si szétag (ina h) az ut pedig do-val cseréltetett
fel. Arezzoi Guido Nagy Gergely Antiphonajat is leirta
ez Uj modszer szerint, mely nélkil a zenem{(ivészet soha-
sem érte volna el a tokély azon fokat, melyen az jelen-
leg all.

Az ének dallamok mindezideig egy hangra voltak
feltéve, s maga az éneklés is természetesen ilyen egy-
hangd (unisono) volt. A két sz6lamusag els6 kisérleteivel
Houcbald (megh. 930), bencés szerzetesnél talalkozunk.
0 a gordg zene rendszerre tdmaszkodva, egybehangzéknak
(consonans) csak az octav, quint és quart intervallumo-
kat tekinté, s a szolamok ilyen egybekdtését Organum-
nak nevezé. Houcbald az 6 zenészeti értekezéseiben az

bas- ') Warga L. «Kér. egyh. tort» I. k. 255. 1
-) Sequentia alatt ma egy zenei gondolat tovabb flizését értjuk;
mint 6nall6 mifaj pedig oly éneket jelent, mely bizonyos gradualis

énekek utan szokott kovetkezni.
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orgdnumnak kétféle nemét kilonbdzteti meg. Az egyik
csak negyed, 6t6d s nyolcadokban mozog, mig a masik
unisonon kezdi, majd masod, harmad s negyed hangko-
zoket alkotva ismét unisondba tér at pl:

Rex-coe -li  Do-mi-ne ma-ris un-di S0 - ni

E moddszer feltalalasa, fordulopontot képez a zene
életében; ett6l kezdve a dallam szabadabb mozgést nyert
(dallam vezetés), s az egyes szdlamok hangzasi viszonya
szabalyok altal 16n meghatarozva (contrapunct). Ez elja-
rds még a 12-ik szdzadban is divatozott; ett6l kezdve
azonban oly tételekkel is tettek kisérleteket, melyeknél
az egyik szdlam valamely zdéngéje ellenébe a masik

sz6lamban tébb zdngét is Aallitottak (pl.

)
I

1JF

hangjegyek feltaldldsa, s az idéméret alkalmazasa lett.

A hangnem jelzés, s kulonféle hangkulcsok elmé-
letével (‘6lni Franca-nal talalkozunk el&szér, ki ugyancsak
a tobb szolamiisagra vonatkozé munkéajaval az 6szhang-
zattan megalapitéjava 16n )e

A zene elmélet ily magas foku tokélyesb(ilése mel-
lett a gyakorlati zenészét sem maradt hatra. Egyes onallo
zene-m(ifajok keletkezése mellett kezdetét vette a hang-
szerek nagyobbmérvi{ gyartdsa s ezek kozott a minket
kdzelebbrél érdeklé orgona épitészet is.

Taldn nem lesz érdektelen ez alkalommal némi vissza-
pillantast vetni a hangszerek e kirdlyanak torténetére.
A mai orgonak eredetét némelyek a khinai, indus, masok
& héber sip mivekben vélik feltalalni. Valdszin(ibb azon-
ban. hogy a mai értelemben vett orgondk elsé készitdje
az alexandriai Kterihim wvolt, ki oly sip mivet talalt
fel, melynél a sipok ald folyd viz, kerekek segélyével
hozta mozgéasba a fuvdkat. Innen az ily orgondk vizi
orgondknak (jinyarov vanaoviixov) neveztettek, megkildn-
boztetésil a szél-orgondk-t6i (Soynror nrevparimv), melyek
a 7 ik szadzadban jottek divatba.

A frankokhoz az elsé orgonat VI. Constaniin, bizanci
csaszar kuldotte 756-ban.
piegnei sz. Kornelie templomban allitott fel. Németor-
szaghan Nagy Karoly alatt (812) lett e hangszer isme-
retessé, hol Aochenben készilt az elsé hydraulikus orgona.
Ett6l kezdve terjedtek el az orgonak a kath. egyhézak-
ban. Azonban, hogy mily tokéletlen volt az orgonadk szer-
kezete még a 11-ik szazadban is, mutatja a csekély
hangterjedelem, mely alig allott 9— 16 hangbdl, tovabba
az a kortlmény, hogy a sokszor 5—7 hivelyk széles
billentylket két embernek 6kdllel kellett egy labnyi mély-
ségre leverni, hogy hangot nyerjenek. Ily viszonyok ko-
z0tt 6szhangzatos jatékrol természetesen sz6 sem lehe-
tett. elég feladat Iévén a jatszoknak egy (t. i. a vezér)
hangot is kicsalni e hatalmas hangszerb6l. Szintén az
emlitett szazadban készilt Winchesterben egy orgona,
melynek 400 sipja, 26 favéja volt, s e fuvok mozgéasbha-
hozatalara 70 izmos ember kivantatott.

Hogy hazankban mikor lett az orgona ismeretessé,
erre nézve biztos adatokkal nem rendelkezink. Fessler
emliti, hogy V. Laszl6 idejében Pécsett és Zagrabban

minek eredménye a kilonbozd értékli ( sth.)

') Ez elméleteket lasd bévebben id. Abranyi K. «Zene torté-
net.» Budapest, 188(5. 40—48. 1
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két jeles orgonaz6 mikodott, mibdl gyanithaté, hogy az
emlitett korban az orgona nélunk is divatozott.

Az orgona egyes részeinek javitasardl s célszeriibbé
tételérdl részletesen szolni e dolgozat keretén kiv(l esvén’),
az orgonarol réviden még csak a kdvetkez6ket emlitem
meg: a billentylk idével keskenyekké, kénnyebben ke-
zelhet6kké lettek, s a diatonikus hangok kozé krono-
matikusok is alkalmaztattak. A 15-ik szazadban jétt di-
vatba a pedal, melynek feltaldl6ja Bernhard, a velencei
dogé udvari orgonistaja volt. A 16-ik szdzadban a val-
tozatok tokéiyeshittettek s miivészi beosztas ala vétettek ;
ekkor jottek létre az u. n. «dugott» és «nyelves» valto-
zatok. Végre a 17-ik szazadban Forner Keresztéig, masok
szerint Abt Vogler adta meg az orgondk mai szerkezetét.

E kitérés utan térjink vissza tulajdonképeni
gyunkhoz.

Az eddig emlitett zeneszerz6k mi(ivei rank nézve
inkabb torténeti, mint mdvészi becscsel birnak. A mdvészi
becs onnan kezd6dik, midén a zene kifejezési eszkozei,
a hangszerek hasznalatba vétetnek, midén a dalnak hang-
szerekkel valéd kisérése megszilemlik ; midén megtalal-
jdk egymést a melddia és harménia.

E taldlkozads nagyfontossagl ugy a vilagi, mint az
egyhazi zenénél. A zene e két dga kozt a hatarvonal
mind ez ideig élesen megvonva nem volt; most azonban
e két ag kildn valik, mindenik sajat jelleget, formakat
kap, melyek a kett6t egymastol teljesen elkulonitik. Ett6l
kezdve a kolt6 egyénisége kidomborodik, zenéje bizo-
nyos stilszerliséget nyer, s az eszmék harca kezdetét veszi.

Azon szerz6k, kik az egyhazi zenét, mar mint ilyen
mizenét kezelték, s annak fejl6désére nagyban befolytak,
a kovetkez6k voltak: Dufay Vilmos (meghalt 1432-ben),
ki alapitoja lett a németalfoldi iskolanak, s kiben a (tanon 3
kitin6é mdvel6re taldlt; Ockenheim .Janos (megh. 1512),
kiben koranak zene-elméleti tudoméanya 06szpontosult;
6 talalta fel a fugat3) is, a melynek késébbi mester-
kéltsége egyaltaldban nem valt a zenei izlés hasznara.
Jeles zenészek voltak még e korban Willaert JJadrian
(szal. 1490); Ciprian de Rore (megh. 1565.), a motettak*)
hires szerz@je; Goudimel Claudim, a zsoltarok megzené-
sit6je és masok.

A németalfoldi iskola nagy befolyassal volt az egy-
hazi zene fejlédésére. Szamos miifajt teremtett, melyek-
ben az ellenpontozat technikai miivészete a tokély leg-

| magasabb fokat érte el. A kdzépen (tenor) haladdé vezér
dallam (canfus jirmus) félé és alda meghatarozott szaba-
lyok szerint o6nallé6 szoélamokat irtak, melyek egymast
utanozni, mintegy kergetni latszottak; végli pedig 0Osz-
hangzattanilag egyesiltek. E szdraz mi(szabalyok szerinti
eljards azonban nem ritkdn szertelenségre vezetett, s az
ily médon megalkotott zenemlvek gyakran a keresett-
ség és mesterkéltsog bélyegét viselik magukon.

(Folyt, kbév.)

tar-

Farkas Lajos.

i ") Az orgonarél lasd bdévebben C. F. Becker: «Dér Orgel.»
Lipcse, 1848. ; Olah K. «Az orgona épitészet torténete.» (Zenészeti
Lapok 187(1. évi’). Ivanka S. i. m. 228—57. 1 stb.

2 Canon alatt oly zenemf(ivet értiink, melyben azels6 széla-
mot a masodik vagy harmadik szolgailag utanoz.

3
dallam a kilénb6z6 sz6lamokban felvaltva ismételtetik ; a dallamok
e harcanak nyugalma csak a md végén allbe.

") Motelt tdbb hangl bibliai tartalma éneketjelent; szerke-

, zete sokban hasonlit a fonebb emlitett mifajokéhoz.

Fuga, oly ellenpontozatos m(iforma, melyben egy bizonyos:
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Nyilt levél,

— A sarospataki irodalmi 6nképzo-tarsulathoz. —

Kedves ifji bardtaim' Nagy lelki 6rommel
én tudoméast mindig az ifjusadg szellemi
igy a Ti ,Ifjasagi Kozlény“-tok
vendég az én hazamnal,

veszek
mozgalmairol,
is mindenkor kedves
mennyivel boldogabbak vagy-
tok Ti ma, mint mi valank az elnyomatds szomord
esztendejében! lgazadn «elbttetek a kiizdés, el6ttetek a
palya » el6ttetek a tér, hogy munkalkodhattok, képezhe-
titek magatokat, el6ttetek a sajtd, melynek Utjan szerzett
ismereteiteket nekink is tudomasunkra juttathatjatok, s
ha egybegy(ltok irodalmi 6nképzd-tarsulatotok gydlésére,
nem kutat utdnatok a zsandar (mint az 0tvenes évek-
ben), hogy micsoda orszag felforgaté dologban fujjatok
a kovet ! Derék tanéaraitok is szabadon tarhatjak fel el6t-
tetek gazdag lelkeiket, nem citaljak 6ket a policiara az
auditoriumi cathedrdn tartott el6adéasaikért. Mi ezel6tt
35—40 évvel igazan csak titokban, elrejtve a pislogé mécs
lobbanasa mellett izlelgethettiik azokat, a melyeket Ti mar
szabadon élvezhettek !

Mondom: ,Ifjasagi Kozlony“-tok mindenkor kedves
vendég nalam, s mégis midén ez év, foly6 3-dik sza-
muat végig olvasam — dacara a benne taldlhato talpra
esett tartalomnak — olyan szomorl levertség foglala el
lelkemet, s igy sz6lék Sarospatakon tehat nincs egy
csepp theologus se? Mert én Ugy szeretném, hogy e «Koz-
I6ny» -nek legalabb harom-negyedrésze theologiai (és jogi)
munkalatokkal volna megtdltve, s csak a 4-dik negyed

maradna a mai id6ben mar — fajdalom — nagyon is
elcsépelt szépirodalmi rész szamara. E tekintetben tehat
— a jelenések irdjaval szélvan — vagyon némi pana-

szom ellenetek !

De ne vegyétek ezt zokon, kedves ifji barataim!
Nem a sérteni akaras, aggatézas, vagy a felvont szemdol-
dokld becsmérlés szo6l hozzatok; hanem a jéakaratd
szeretet, mely nagyra becsili ugyan a ti
kodastokat, de O6hajtand arra az iranyra

szorgalmatos-
is felhivni e
tarsulat theologus tagjainak figyelmét, mely irany mive-
lése sokkal nagyobb fontossdgot adna a Ti munkal-
kodastoknak s Kozlénytoknek, mint akar egy katonakori
vers, akar egy fiumei 0t, vagy épen egy kedves lyrikus
ismertetése.

ime, ott vannak az Alma-mater
raban a régi magyar ref. theologiai
nyuljatok kézzéjok !

Azt az ifjat, kinek lelke a torténelmi szakban gy6-
nyorkodik, szép kies mezdre fogja elvezetni Iratosi T.
Janos. ,,Az ember életének boldogul valé igazgatdsanak
modjarol“ irott 1637. L6csén nyomatott kdényve, mely-
nok ajanlasaban érdekes adatok olvashaték a magyar-
orszagi reformatio keletkezése és elterjedésérdl. Felhasz-
néalta-e mar valaki az adatokat? nem tudom. Ha igen,

Ugy keressetek mast; ha nem, kitind forrast nyit meg
az illet6 kozlé.

gazdag konyvta-
irodalom kincsei,

A ki az igaz apostoli és evangyéliomi tudomany feldl
akar tudakozodni, az vegye el6 Szatmar-Németi Mihaly
1675. Kolozsvaron kiadott Dominicdit, annak él6beszé-
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dében felségesen le van irva. hogy az igaz apostoli és
evangyéliomi tudomany a kozépkor setétségén at miként
maradt fenn a kér. egyhéazban a reformacidig, a mikor
kitort és eget kért! Lehet hogy a dogma-térténelemben
tanuljatok is mindezt, a mi ott irva van, de igy in nucleo
nem adta még tudtommal senki, mint a XVII-ik szazad
e tudos és munkas lelkipasztora, s a kutatds, mennyei
6romot szerzd forrdsokra fogja elvezetni a vele foglalko-
z6t ! Mi felette igen fogunk drvendeni, ha e téren
latandjuk a Ti vilagossagtokat!

Es hogy a jogaszoknak is szoljak : vajjon a ti derék
tandrotok Orban, nem adott-e nektek egy kitlind becs(
leckét, péld. az alapitvanyi javakrol irott feltind érteke-
zésében ? Hejh! be szeretnénk mi olvasni, hogy ti ezt
miként aprézzatok fel, miként terem a lelketekbe elhin-
tett mag, némely hatvan annyit, némely szaz annyit!

Még egyszer kérlek ifju barataim! forditsatok figyel-
meteket az ilyenekre is, miket én most irtam, az alda-
sok Atyja pedig korondzza meg a Ti élteteket, hogy mint
az igaz magyar Sion reményei, nagy haszonnal forgo-
I6dhassatok mindenekben! Isten veletek!

Gyoma, 1889. nov. végén.

is

Kalman Farkas,
lelkész.

A mikor halas koszonettel vettik e nagybecsl nyilt
levelet, s orommel kozoljik az irodalmi 6nképz6-tarsa-
lat e szerény orgdnumaban, legyen szabad felvilagositas
gyanant a kdvetkez6ket kozdlni: bizonyara igen szeret-
nék mi is, ha e Ko6zlony minden szamaban a tudomany-
nak a nagytiszteletl ar altal jelzett irdnyabol valé munka-
latok jelennének meg, s tartalmas értekezésekkel szolgal-
hatnank t. olvasdinknak, a régi magyar irodalom termékei
alapjan. A mult évben, ha nem is épen magyar irodalmi
termékekre fektettik a sulyt, de azt hiszsziikk, nem volt
kevés az a theologiai tanulmany, melyet kézoltink, s
megbocsat nagytiszteletd Gr, ha kimondom, hogy a mjilt__
évben meg épen azért kapotta,szerkeszi6, egy baratsagos
figyelmeztetést, tudtadra adatvdn hngv nem liatnl emho.
reknek valé ez. No hat igy aztan a szerkeszt6 nem tud
— minthogy nem is tudhat — mindenkinek eleget tenni.
Aztan meg e Kozlény a mi felfogasunk szerint nem is
akar sem theologiai, sem jogi szaklap lenni, hanem
mindazt feldleli, a mit a «magyar irodalmi 6nképz§-tar-
stlat» az 6nképzés céljabol tagjai elébe tliz, mely a sz6
szoros értelmében szabadsagot ad minden iranyd mun-
kalkodasra, s azt hiszem e Kozlény csak hi kifejezése
a fentebbi sorok értelmében a tarsdlat szellemi mun-
kalkodasa iranyanak. Legkdzelebbi szdamunkra vonatkozé
birdlata a nagytiszteletG Grnak az illem hatarai kozott
nem vonhat maga utdn részinkrél megjegyzést, s szi-
vesen vesszik a joakaratd figyelmeztetést. A mennyire
lehet igyeksziink elég érdekesen s tartalmasan &sszeal-
litani e Ko&zlényt, s ha nem mindig siker({i, nem rajtunk
mualik. S végili még egyet. Valdban feltlin6 kézony mutat-
kozik kuléndsen nélunk pataki tantloknal, tobbek meg-
jegyzése szerint is, s6t hangstdlyozva lett nem egyszer
egyik el6add tanarunk altal is — a régi magyar iro-
dalmi termékek irant. — Ugy latszik, hogy mintegy ir-
téozunk elddeinkt6l. . .. Volna ra megjegyzésiink, de jobb
elhallgatnunk az okot, mely taldn alapli szolgal e kdzo-
nyosségnek, s elégnek tartom részemrdl is, ha nyilva-
nosan figyelmeztetve vagyunk ezen mulasztasunkra. Vajha
meg tudnék hallgatni azt! . Nagytiszteletli ar pedig
ne szlinjék meg a fiatal névendékeket joakaratd tanacsai-
val mulasztasainak helyrepotlasara Gtasitani. Azt hiszem,
mindnydajan koszonettel fogadjuk azt, mi fiatal emberek-
Szerkesztd.
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TARCZA.

A nyéarfa regéje.
(Ovid: Metamorphoseon. Liber 11.)

Gyaszolnak, s kdrnyékét hullatva bortinak a sirra
Phoebus lanyai, mert Phaetont fedik ott a goérdngyok.
Nem, sz(inik panaszuk . . . ,,J6jj visszal* . .. hiaba kialtjak,
Alszik a holt . . .felelet nem j6, barmint esedeznek . . .
Mar négyszer késziil megtelni a hold, a midta
Sirba jutott Phudeton, kit kaba o6haj teve tdnkre.
Még se szlinik meg a buls zokogas, sem a jaj-sz0,
Lelket 0616, szivet tép6 bu van kebelikben.

. S ime mi torténik ? .. . Phaetu a legkorosabb lany,
A mint porba fekudt: reszketve sikolt fel eképen:
,»Elvesztem! gyokeret vert ldbam a foldben.!* Azonnal
Futva siet hozzd a szép hug, Lampecié, de
Allva marad ott 6 is hirtelendl . . . a fiatal
Phoebe pedig lombot ragad, a mint furteihez kap.

. Ennek laba gydkér, annak keze dus level( ag.

. S mig ezen amdulnak: puha héjjal lesz beboritva
Testok a lanyoknak .. .de szavuk még megvon egészen
S hivogat.6lag sz6l mindharom az édes anyahoz.
. .. Hallja asz6t. .. oda megy... de téboly vonja odabb most.
Lanyai fak lettek . .. nincs kit csokolni, dlelni.
Mit tegyen igy szeret szivével ? ... kdnyjeit ontja
S futkos ala-fel azok koézt ... nem elég csokolni a tdrzset,
Kapkod a lombok utan is, raveti karjait egyre,-

Masat meg leszakit . . . s vér serked utdna a fabdl.
. »Edes anyam ne kinozz!* s6hajtja ez... ,,Oh ne gy®-
torj hat!“

Mondja amaz. . . ,testink ez a héj . . . élj boldogan anyank!*
... S elhal a sz6 régtdn . . .csak abls anya jajszava hangzik.

Mig a leanyok most is sirnak e bus eseményen.
s.—IL.

Egy kép a boldogsag korabdl.

Beszély. —
(Vége).
VI.

Teleky Samuel kiszabadulva megalaz6 helyzetéhdl

Becshe sietett fel. Vérig sértett, forrongd lelke, — az
az iszonyl nap élénk benyomasa alatt (izte, hajtotta, elég-
tételt keresve. — Bejarta a hatalmas f6urak palotait,

kikérte kegylket igye tamogatdsara, nem restelt oréakig
allani a kiralyn6 elfogado-termei el6tt, hogy el6adhassa
végre a rajta és foari rokonain elkdvetett égbekialto
sérelmeket. Mind hasztalan ! nem akara meghallgatni alatt-
valojat az aldott fejedelemnd, a megtestesilt josag.
Végre egy oreg, joakaro diplomata, a ki mintegy a
mult harahagyott emléke, élt csupan a boldogsag koraban
és még az O6szinteséget is taplalgatta kebelében, meg-
sugta neki egész jdéakarattal, hogy ne igen nyulkaljon
abba a darazsfészekbe, ne bolygassa a dolgot, mert vélet-
lentl Ggy beleszakad a fulankja, hogy nem egy hamar
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épul ki bel6le. Jobb lesz, ha haza megy csikékat nevelni,
gabonat csépeltetni, nem Célszer(i a leghatalmasabbakkal
szembeszallani.

A fiatal ember megk6szonte szépen a tanédcsot s
er6sen igérte, hogy legkdzelebb — felejtve szép lanyt és
draga hitvest — pakoltat s inddl hazafelé. De mégis
kor(lbel6l ezt gondolta: «J6l van! védi a nyomorultat, a
kirdlyn6i palast, a foldi biro itélete nem sujthatja le, de
majd porba donti altalam az istené.»

Lazas gyorsasaggal e sorokat veté papirra «Uram!

legnemtelenebb eszk6z6k segélyével — hisz jol
tudom, hogy az 6n miive — tdnkre tette boldogsagomat,
kiméletlen modora meg6lte a legjobb, a legszeretébb
anyat, és dihe elfeledteti a legelemibb szabalyokat is,
melyekkel velem a gentelmannal szemben dnnek a gen-
telmannak, ha becsliletes ember, viselkednie kellett
volna, — hivatalos ténykedésben bar, de brutalisul sér-
tett. s igy remélem, ha él 6nben a becsiiletnek és tisz-
tességnek legkisebb szikraja: tudni fogja kotelességét?

gr. Teleky Samuel.

E levél bar6é Bajtay Bertalan cs.
nevére volt cimezve!

A leuret gombjat
készséggel

on a

k. test6rhadnagy

letérték, az udvarias segédek
nyujtjak feleiknek a hegyes vitért. Két alak

, all egyméssal szemben, félig meztelenil. Az egyik idom-

talanal hosszira nyudlt termettel, ndies gdmbolyld karok-
kai, idegesen rangatodzo valakkal, a masik herkulesi
izmokkal s egy szobor nyugalmaval. Amaz a gyakorlott
teremvivd, ez a hideg erd. Mindkettének arcat kigyulaszta
a keblikben langolé hév, szemeik titkos delejességtdl
égnek, kezdok meg-megrandil a kinos varakozasban, s
az 0Osszeért leuret banté zizegést hallat.

Az utols6 taps elhangzott: egymasra rohannak. Pri-
met dofott a kezd6, contraparaddal valaszolt az ellenfél,
mindkettd a rappiért igyekszik, kiltni a gyors csapaso-
kat osztogatd kézbd6l baloldali battutte-val. Nem siker(i!
A magas alak teljesen elveszti énuralmét, és a dih hevé-
t6i megacélozva, a legveszedelmesebb vagasoktél sem
riad vissza, a megtamadott higadtan védi magat s varja
az alkalmas pillanatot. Feszélyezni latszik ez esztelen
modor, s bar gyakran beszlrhatott volna a heveskedés
miatt, habozni latszik. Ellene észreveszi, s gunyosan
kialt reé:

«Csak szlrj kis 6csém, hisz nem sétabot van kezed-
ben! Rajta charmant fill»

E gunyolddasra szemeiben is megvillantak a vészt-
joslo tlizsugarak, vakmerd merészséggel egy Iépéssel elGre
szoritd a lankad6é kuzdd&t, oriasi er6vel — egy ligament
csinalva kivagta kezébd6l a rappiert, s ugjane pillanat-
ban éles hegye athatolt ellene torkan.

Egy halk kiadltds s a test alazuhant, br. Bajtay Ber-
talan melle utolsét horgdtt s meglivegesedett szemei fény-
telenil meredeztek a messziségbe.

Az anya egyik kivansaga beteljesiilt, mert a parbaj-
ban elhaltakat csak a temet6 arkdban engedé elhelyez-
tetni a felvilagosodott (dvézit6 egyhaz. Hat
masiknak lesz-e foganatja?

ugyan a
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Barcsay Agnes a kiralyn6 hatarozott parancséara, a
bécsi apaca nénék intézetébe kildetett. Egyedil hiiséges
komornaja Lisette kisérte. Iszonyu volt helyzete a komor
falak kézepett.. Az atélt kdozelmualt rémes orai, melyeknek
minden jelenete onsalylyal nehezilt lelkére, boldogsaga-
nak, 4abrandjainak kihamvadt Uszkei, a melyek gyotr6
fajdalommal kinoztak verg6dd szivét, egy pillanatra sem
hagydk nyugodni. A jelen pedig komorsdgaval, szeretet
nélkili ridegségével nem hozhatott gyogyirt, enyhité bal-
zsamot fajo sebeire. Vagyott e rd nézve iszonyu helytdl,
méshova vonzotta szive.

Es ha olykor-olykor a délutani 6rakban, midén nem
héaborgatd &ket a nénék vizsga kémkedése, midén meg-
szlintek vallasos oktatasaikkal gyotorni elkinzott lelkét,
mondom, ha egy ily id6ben egyedil lehetett komorna-
javal, oly édes dromest elcsevegett menekiilésrél, szaba-
dulasrél. Lisette természetes furfangja eszelte ki a tervet.

#Nagyséagos kisasszony !» suttogja halkan, ajkéat Agnes
fuleihez tapasztva, «a séta-kertben az igen alacsony falra,
az esti ima alatt, mid6n senki sincs ott, felkapaszkodunk,
és aztan tudjuk, hol a Samu urfi lakasa!»

¢Hogy mehetnék én oda és
langvords arccal a piralé lany.

ilyen ruhaban!» felel
+Kedves kisasszony, ne szemérmeskedjék mar, hiszen

csak nem akar itt elsorvadni ezek kdzott a penészes falak

kozott, meg hat vélegénye is, vagy mi?

«Régen volt az Lisette!» soéhajt fajdalmasan.

¢A mi régen volt, Gjra is lesz: csak legyink 6vato-

és vigyazok. Ma estve kilenc orakor akar akar a

kisasszony, akar nem, én biz még er6szakkal is kicipe-

lem errdl az atkozott helyrél, hol csak fekete kamzsa-

kat lat az ember.»

sak

Agnes felette izgatott volt, s hogy haborgdé ,—
lelki allapotat elrejthesse, imaban keresett vigasztalast.
Lelke megkdnnyebbilt, anyjanak szelleme mosolygott le

rea az angyalok karabol.

Tervok Kkivitelére az id6 is felette alkalmas volt.
Sotét felh6k gomolyogtak az ég sziirke boltozatjan, er6s
szélroham szaguldott az utcdkon, oly port verve fel, hogy
lehetetlen volt par Iépésnyire is latni. Majd megeredtek
az ég csatornai is, kdévér cseppekben omlott ald a zuhogo
zapor. Ki jarna ilyenkor odakinn? Egész nyugodtan
menekilhettek.

Teleky lakasa a Prater északi részén volt. Mig oda
értek, konnyid ruhajok teljesen atazott, széles rancokban
simUlt derekukhoz, a csipds szél arcukba vagta a hideg
es6t s megdermeszté zsibbadt tagjaikat. Dideregve kopog-
tattak a gargcon lakas ajtajan.

Teleky szobajaban elmerengve (lt. Fejét kezére
hajtva gondolkozik az elmult napok izgalmas percei felett.
Erzi, tudja, hogy délutani parbaja nagy vihart fog kel-
teni a legmagasabb korokben is, és itt élete kockéazta-
tasa nélkdl tobbé nem maradhat, menekilnie kell, de
viszont hogy kénydrtelen idegenek kozott
magara hagyja egyetlen angyaldt, imadott arajat.

nincs ereje,
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Roszlszomja kielégitve, a kis galamb nem juthat

tobbé a sas karmai kozé, az aljas cselszov6 elvette biin-

tetését, o6h de mit ér 6 ezzel, hisz édene feldllva, s
boldogsaganak leégett fészkét nem lehet, nem képes
felépiteni. Gyotrott szive verg6dve sugja: «szabaditsd
meg 6tl»

Ekkor nyilt az ajt6. Reszket6 ajakkal, gyodnydrittas
6rommel — mint talvilagi alomjaré6 — rohant a belépd
elé s mig forro ajkai csoktengerben firészték meg aréa-
janak hideg, nedves arcéat, ittastlva suttoga:

«Ebren vagyok vagy almodom, s kis tiindérek jat-
szanak velem csalfa jatékot? Oh nem! te vagy itt 6rok
tdvosségem, lelkem jobbik fele. Ne reszkess, ne félj,
cs6kjaimmal melengetem zsibbadt tagjaid, el nem valaszt
tobbé téled csak a halal. ... Hallod mint tombol a vihar,
s ordit a f'ergeteg: nekink vald id6. Elmegylnk egy
kicsike kis faluba, hova nem hat el a hatalmasak karja
s ott élink boldogan! Madarak blgésa, erdd susogasa,
csorgé patakoknak lassi csobogasa lesz altaté dalunk:
szerelemben élve felejtjuk a maltat. Ugy-e eljosz velem?»

Csattan6 csok zarta le a kérdezé ajakat. .. A sotét-
ség jol eltakarja a szaguldd kocsit.

Nem sok&ra ezutdn fiatal part esketett dssze — ott
a hatarszélen — a banhidi jo oreg tiszteletes. Mi tudjuk,
hogy kik 6k?2!...

*
* *

Ranffy Dénes sem kerilhette el sorsat. Nejének tra-
gikus halala felrazta 6t fasultsagabdl. A kicsapong6é mér-
téktelen élet kulonben is megrongélta testszervezetét,
ez a lelkét tdmadta meg. Borral csititgata lelkiismereté-
nek mardos6 szavat, a legpazarabb mulatozdsok Kkarjai
kozott keresett felejtést.

Es megtalédlta nem az enyhiilést, hanem a koldus-
botot. ElzGll6tt lelkének egyensulyat megzavarta a fék-
telen iszakossadg. Szenvedésein megkonyordlt a joltevd

halal. «Egy hideg napon a s6vény alatt megfagyva talaltak.»
Az anya atka beteljesalt!. . .
I'azonyi Béla.

Két nap Fiuméban.
(Vége.)

Remek épllet a parton a monumentalis olasz szin-
hdz és a tengerészeti muzeum. Ez utdbbi tele van teu-
geri specialitasokkal: hajo-utanzatok, tengeri halak, kagy-
16k, csigdk, haldsz-eszk6zok, khinai, indus és mas érde-
kességek. s isten tudnd, még mi és mennyi az, a mi
megbecsiilhetetlen kincsévé teszi hazdnknak ezt a mu-
zeumot. F6leg két utdnzat vonta magara figyelminket:
a haladszat nemeinek s a Quarnerdi 6bdlnek hi{i utanzata.
Az épilet magas finom mdivészi kiviteli oszlopos csar-
nokaival, izlésteljes berendezésével s tisztasagaval, iga-
zan meglepi az idegent.

A partt6l belebb egy hosszl, nagy épilet vonja ma-
gara az uUtaz6 figyelmét. Ez a dohadny-gyar, egész nagy
telep, hazank elsé dohany-gyara. Orids hordokban hoz-
zak a hajok az amerikai dohanyt, melynek &sszesajtolt
leveleit szétszedik s egy par napig vizzel telt kddakban
tartjdk. Rengeteg nagy termekben 100 meg 100 né dol-
gozik ; egyik simitja, masik hajtogatja a leveleket, a har-
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madik gongydlget, a negyedik takarot tesz az igy alakulni !
kezd6 szivarra, a sarokban pedig 7—8 éves apr6 lany-

kdk készitik a virginiai szivarhoz szikséges szalmaszéla-

kat. Ezutdn a szivart léggel f(itott kemencékben szaritjak i
ki s 8 hénap mulva bocsatjak kereskedésbe. Megnéztink

vagy 6 ily nagy termet, hol tudé-kinzé dohéanybiizben

szép olasz leanyok dolgoznak meglep6 Ulgyességgel, tré-

falva és vidoran. Meg se tudja az ember sajnalni G6ket,

pedig halvany arcuk nem nagy egészséget arui el. Kilon

osztalyok vannak berendezve minden szakméanak, ciga- j
rette is atlag 7 millio készil el egy hét alatt. Feltling
tgyességgel dolgoznak mindnyéajan; hiszen ettdl fiigg ke-
resetiik, gy, hogy egy 4—5 taghol all6 (igyes csalad
havonkint 200 forintot is megkeres. Rend, pontossag és
szorgalom a lelke ennek az Oriadsi gyarnak, a mire ma-
gyar ember alig volna képes; de az olasz tud tdrni és
minden zlgolddas nélkil nehéz munkéat dicsérettel vé-
gezni. A gyar mintegy 2500 munkasnak adja meg kenye-
rét naponkint, kik a felugyel6kén kivil mind nék, job-
bara széparcl, abrandozasra hajlé olasz leanyok.

Nevezetes éplilete még Fitménak a torpedd-gyar. a
papir-gyar a Fiumara partjan; felette a Frangepanok
regényes varaval a trtati hegy oldaldban, meg nehéany
nagyon latogatott kathol. templom, szép festményekkel,
pazar berendezéssel. Mindenik épllet egészen olasz izlésd,
félhenger-alakli cseréppel fedve, hogy a béra, az adriai
tenger eme szamum szele és a sirocco le ,ne szérja on-
nan. Ha a bo6ra megjelen, Ggyis iszonyU pusztitast végez
az olaj- és fligefakban, és egyszerre 20 fokkal is lehdti
a leveg6t. Ennek dacara is Fiuméban kalyhat nem ismer-
nek, ott mar a ho igen ritkdn esik, egy-két pehely.

Az 6-varos hazai nagyon s(rlin vannak egymasmellé
sorozva, Utcai csak sikatorok, gyalog is alig jarhatni pisz-
kos tereiken a hely szlike miatt. Itt a nép is rondabb,
mint az Gj-varosban, mely mar egészen nagyvarosi tiszta-
saggal dicsekedhetik. Erdemes megnézni az 6-véaroshan
Jozsef féherceg egyszer( palotajat is hegyoldalban, szép,
nagy kert kdzepén, honnan szép kilatas nyilik a tengerre.

A nap forré heve augusztus hé elején szinte elvi-
selhetlen vala, jol esett megfiirédni a tenger sos vizében,
melynek fenekén, 3—4 méter mélyen is, a legaprobb
moszatot is tisztdn lathatni; pedig a tenger nagy tdmeg-
ben egészen feketének latszik.

Este aztan betekintettiink egy osteridba (korcsma)
is, a mi majd minden 10 Iépésre van. Hat bizony szurtosak
ezek, de az olasz azért vilagért sem innék mas bort,
mint az & itt kaphaté edomacsika >-jat, mely mellett egész
éjszakat is végig dalol, éppen mint a magyar ember
szokta. A «mezzo litro-»kat kancsékban hordjak, de igen
erés és bizonyos émelygds utbize van.

Ekként megismerve a varost és a népét, mas napra
két kirdndulast tettink a kornyékre. Az egyiknek célja
Buccari (horvatosan : Bakar) volt. Egy fogatunk gyodnyori
vOlgyon, a, Dragan vitt at benninket északkeleti irany-
ban ; nyaktér6, faradsagos utakon, mindknek péarja tan
csak Schweizban lelhet§ fel, le és fel, egy-két horvat
falun &t Szent-Corsdba értiink, s kocsinkat ott hagyva,
gyalog szerrel bocsatkozadnk a meredek kdves Gton ald a
magyar prot. el6tt gyaszemlékld Buccarihoz. Nehéany perc
utan gyonyor( latvany tint elénk. Felh&kig nyulé kopar
hegyek tovében Kkisebb hegyek, ezek aljan nagy o6don
épuletekkel megrakott kisebbfajta varos egy természetes
tengerdobdl nyugati sarkan, a havasi karpatok tengersze-
mére emlékeztet. Ez Buccari. Utja csak a tengerrél van,
oldalt érdekesen kigyodzik fel 3 Gt, mintha lépcs6kdn ve-
zetne. Onkénytelendil is szegény galyarab papjaink jutanak

eszembe s elszorult szivemnek kdnycsepp lett az artléja. | magunkat még egyszer
I csendes ringast, melyben a bdlcsédalt a babok suttogasa

Flisz innen csak egy ut van, fel az égbe!
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Merengésembdl tarsaim tovabbinddlasa razott fel,
kikkel aztadn egy korutat tevénk a varos feletti hegyol-
dalon, tengeri his szell6t6l csokdosva, kéjes mamorba
ringatd lelkiinket az elragadé panorama. Nem sokara a
vesztegzarhoz értiink, melyet I. Ferenc kiraly épittetett s
a hova a ragaly alkalmaval gyands hajok szoktak kikdtni,
hogy 8— 10 napig ott vesztegeljenek s csak a fert6tlenités
bevégzése utan eveznek odébb az igazi kikét6héz. A
veszteglés ideje alatt senkinek sem szabad érdlkdzni a
hajo utasaival s még ennival6t is egy sarkon forgd nagy
vajt hengerben nydjtanak be a elzart nagy termekbe.
A magas kd&falakkal és széles sanccal koritett kikoté ka-
puzatan latin felirat s alatta a magyar cimer diszik.

A vesztegzart6l nyaktoré utakon végre, folyvast a
tengerparton, szinte gyorsitott moho6ssaggal szivan tidénk-
be az udit6 lagy leveg6t, rnegérkezénk Fidméba. A Deak-
Hotel izléses eledele bizony jol esett a tour utdn s szinte
baratsdgot kotottiink azzal a pincérrel, a ki — bar né-
metesen — magyardl beszélgetett vellnk.

A ki Fitméban megforddl, valami ellenéallhatlan va-
razsszerl csabitja, hijja Abbazidba. Hisz nem is messze,
tengeren alig egy Oréanyira van Fiumétdél, akarcsak Sid-
foktol Balaton-Fired. Sok I6tas-futas, magyar, német, olasz
kérdez6skodés (a mib6l persze semmit sem értett, nem
tudom, ki hibajabdl, a kérdezett) utan végre szerencsé-
sen megtalaltuk azt a személyhajot, mely Abbéazia felé
vala indiland6. Harom 6rakor felszedték a horgonyokat
s ringva, finom ingassal megindult velink az - Abbazia.»
A ki még nem utazott tengeren, el se képzelheti azt az
élvezetet, azt a gyonydrt, a miben részesit a tengeri Ut.
Méltésaggal, komoly lassusaggal emeli hatara a hajot,
melynek kerekei zlgva csapdossak a tenger hulldmait s
egész nagy port vernek fel a darabokra tért vizcseppek-
b6l. Utana o6rvények s két széles, egymaéstol tavolodo
vonal hlzoédik a felhaborgatott csendes tlkor feliletén.
Merengésembdl az ébresztett fel, hogy olasznak, német-
nek vélt atitarsaim ajkardl egyszer csak a mi édes, szi-
vig haté magyar nyelviinket hallom beszélni. Erdekes csa-
l6das ! A 120— 150 Gtas német beszéde egyszerre ma-
gyarba csap &t, s az egymast kdlcséndsen németnek sej-
tett tarsasagrdl kisul, hogy ez egy kis magyar haza.
(Mégis csak okos ember az a zo6nds miniszter, még a
tenger is magyarosodik altalal).

Abbazia kellemes fekvés( Gdulé hely, Istrianak méltd
gyongye, kényelemmel, tdilési eszkézokkel pazarul ella-
tott déli fird6. Egy nagy erdd az egész, a Monté Maggiore
labanal, az Adria kies partjan, tele pompas épiletekkel,
diszes sétanyokkal, virdgadgyakkal; de — a mi figyelmiin-
ket leginkabb lekotdtte — az ot vilagrészbdl pazarul 6ész-
szehordott disznévényekkel. Legszebb épiilete a Stefania-
szalloda, s legélvezetesebb a tengerre kiugré w korlattal
ellatott helyen tart6zkodas. Valami elblvdlé varazs kapja
meg lelkiinket. A tenger épen kissé hullamzik; a tinta-
szer(i sotétkék vizbdl fel-felemelkedik egy-egy z6ld hul-
lam, kozeleg felénk s a parti sziklahoz érve, finom fehér
porra zOzo6dik szét. A titkos moraj, beszéd, zajlas, zson-
gas-bongéas szinte csalfa szirénként hiv, csalogat a hul-
lamok ko6zé, s Ugy szeretne orokké itt lenni, itt meghalni
az ember. A koltészet titkos, mély varazsa bivél, ringat
abrandba minden érz6 szivet. Csak ez az, a mit honunk
foldjén fel nem taldlhatunk ; mert mint 0dulé hely s regé-
nyes vidék, a Balaton kornyéke s féleg Fured joval felil-
mulja az arisztokracia altal annyira elhiresztelt Abbaziat.
Csak tengere nincs hazéanknak.

De vége az abrandozasnak, itt az «Abbéazia» s var
reank. Felultink hat, hogy talan orokre kigyonyorkddjik
a tengeri Gtban, s élvezzik a
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képezi. Viharunk nem volt, pedig egy kicsi nem artott
volna, legalabb eldicsekedhetném most vele.

Es ezzel Isten hozzad magyar tengerpart, természet
remeke! A gyonydrt, melyet nyajtal, kitorolhetlendl vés-
tem szivembe, emléked elkisér egész éltemen at, elkisér
siromig. Magyarabb is lehetnél, az igaz; de igy is biszke
rdd minden magyar ember, mert vidéked szépségével
elblvoél, lakéidtol szorgalmat, tgyességet tanulunk s ta-
nuljon is mindenki. Aldom a sorsot, hogy somogyi sup-
plikanssa tett, 4ldom Barosst, hogy felaldlta a — zé6na-

tarifat. Réc/, Kalman.

Jogasz-tancestely.
(1889. december 7.)

Megkezdéddétt a farsang. Joel6re, hogy mintegy
karpotolva legyenek a ldnyok a hamvaz6 szerdaval koran
bekdszontdé bojti szinetért... Mert hat 1890-ben nem lesz
hosszU a farsang, alig hét hét, a mi bizony a faradhat-
lan tadncosoknak nem valami sok, kiiléndsen itt Patakon,
hol a balok nem nagyon kergetik egymast, s megtorté-
nik olykor-olykor, hogy egyetlen «zartkorl tancestély»-
lyel kell beérnie a farsangolé kozdnségnek. Jol tették
azért jogasz kollegdink, hogy az uttérés munkajat elvé-
gezték, s a papak erszényét idejekoran kezdték hozza-
szoktatni a rendes apalyhoz.

Régi szokads az, hogy jogasz mulatsagokon van a
legtdbb nagy lanynya avatas. Epen az tette a jogész-
balokat oly hiresekké mindenitt, hogy azok a kis lanyok,
kiknek eddig csak hazi mulatsdgokon volt szabad ked-
vOkre kitancolni magukat, egyszer csak jogasz-balra vi-
tetvén : attél az id6t6l fogva isten ments Gket kicsikék-
nek nevezni. ..Nos ... a tegnap egy heti jogasz-tanc-
estélynek épen ez volt a szignaturdja s ez adja meg az
alapot a reporternak, hogy tudésitast irjon réla. S bocsa-
nat, ha kozhirré teszem, hogy Patakon a jogdsz-tanc-
estélyen sok-sok eddig kurta-ruhas leanyka lett egyszerre
nagy lanynya. Nem ardlom el nevéket, mert ki tudja,
nem 4allndnak-e bosz(t rajtam a fitos orrd, bajos arcu,
tinddklé szemil lanykak, kik ellen mi sem védhet meg
egy magamfajta fiatal embert? .. . Rabizom olvasdimra,
az aldbb elsoroltnevekbdl valaszszak ki, a melyiket tet-
szik s fogjak ra, hogy annak bajos tulajdonosa most
cseperedett fel bakfisb6l nagy lanynya. En artatlannak
érzem magamat ilyen forman, mert kinek-kinek szabad
tetszésére biztam a taldlgatast.

ime, a névsor, nem a szokott abc-e rendben
elélrél, hanem 6sszevissza, hogy még arnyékat is kike-
riljem annak, mintha valami moédon el akarnam ardlni
azokat, kik nem régen lettek nagy lanyokka: Zsindely
Mariska, Benedek llona, Kérészy Emma, Németh IIma,
Katona Mariska, Takacs Margit (Ormez6rél), Arvai llona,
Finkey Erzsiké, Marasca Vilma, Steinfeld Irén, Nadaslcay
Mariska, Em'6dy Etelka, Zombory Margit, Meczner Margit,
Klimlco Edith (Beregszaszbol), Keresztfalvy Hilda,
jesig llon, Téth Jolan (Felfalub6l. Goémdérm.),
Bella, Stenger Anna (Budapestrél).

Volt tehat kikkel ragni

Eper-
Kapitany

a port, jarni a négyest s
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hajtani a szell6t a frakk szarnyainak segélyével. Nem
is volt, nem is lehetett panasz egy részr6l sem. Szokat-
lan nagy szdmmal jelentek meg azok, kikért a jogasz-
sziv oly hevesen dobog s oly lelkiismeretesen térédnek
a rendezés prozai munkajaval. De nem veszett karba
faradsaguk, hiszen olyan diszes hdlgy- és ari kozon-
ségiik volt a lanyok ragyogé sora mellett, mind csak
ritkan lathaté a pataki varoshaza nagy termében.

ime, a holgy kozonség, melyek egy része szintén
részt kovetelt a Terpsichore altal nyGjtott élvezetbdl: Bal-
lagi Gézané, Emody Dénielné, Eperjesi./Jdzsefné, Fejes Istvanna
(S.-a.-Ujhely), Finkey Jb6zsefné, Lehéczkyné-Finkey Boza,
(Hernad-Németi), Harsanyt Mihalyné, Kapitdny Janosné,
Katona Zsigmondné, Kérészy Istvannd, Makiari Mikl6sné,
Meczner Gyuldné, Nadaskay Zsigmondné, Németh L&szldné,
Palkévy Antalné, Pé&sztor Samuelné, Tarnbéczy Tivadarné,
Turién Galomé (Petrahd), Takacs J.-né (Ormezé), Zsin-
dely Istvanna, Zombory Emddné, Marascci Julia,
(M.-1zsép).

Hogy teljes legyen tuddsitasom, el kell sorolnom az
Uri kozdnséget is, mely szintén tekintélyes volt s emelte
a tancestély fényét. Ott voltak : Dr Ballagi Géza, Dr Har-
sanyt Karoly (Tisza-L6k), Hodossy Béla, Kérészy Istvan,
Kun Béla, Kun Pal, Makiari Miklés, Meczner Gyula, Nagy
Gusztav, Pasztor Samuel, Ra&cz Lajos, Tarnéczy Tivadar,
Dr Wohl Markusz, grof Sztaray Taszillé (Kis-Varda), Ta-
ridn Gabor (Petrah0). Fizesséry Elemér(Kis-Varda), Takacs
J. (Grmez6).

A fiatal embereknek névsordt nem kozo6lhetem, de
meg nem is szokads. Meg lehet, hogy még jobb kedvvel
jarnak ezutan a csardast, ha ki emelnék, ki volt legvigabb,
kinek allott legjobban a tanc, kit valasztottak a lanyok
legtébbszor; de bocsanat kollegéak, ott, ahol a hélgyekrél
kellene szélanom, ott titeket mell6zlek. Ne ijedjenek meg
azonban a lanyok sem, nem Aarulok el semmit, de semmit.
De csak egy foltétel alatt, melybe a szerkesztém is bele-
nyugodott: viszontlatast igérnek a januar 5-iki theologus
mulatsagra! . . . Mert hat ez is lesz jo id6 maltaval, nem
tor6dvén theologus barataink az egyhazi k&nonok egy-
némely cikkével, mely megtiltja a tancot. . . Szerencsél-
tessék Oket is, hogy olyan szép koszordt kothessek ne-
vOkbdl, mint most tehetem. .. Tudom, hogy bajos magaes-
kdkon nem malik ; kérjék az apacskakat, nem k@szivi
emberek 6k!... Ugy-e megteszik ? ... Ugy a viszont-
latasig bajos holgyek.

ilaczné

Reporter.

EGYLETI ELET.

a) A
lat“-ban a palyakérdésekbdl eddigelé mar négy jart le és
pedig elég kedvezd eredménynyel, de csak részben, mert a
dalra kitlizott két aranyat most sem nyerte el senki, mint
a mult évben, azért e dij még egyszer kitlizetett. A Imlla-
dara beérkezett egy munka pedig csupan dicséretet nyert.
Szerzd@je: Szathmari Jozsef, IV. éves hittanhallgaté. Teljes
sikeri volta kolt6i beszély, melyre harom munka érkezett s

4*

.magyar irodalmi 6nhépz6 tarsa-
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kett6 dijaztatott. egyik 8 a masik 6 irttal. Amannak szer- | elvellenes, mert az egyetemes papsag eszméjének meg -
z6je : Szathmari Jozsef, 1Y. é. li. li., einezé Stépan Géza IV. é. j tagadéasa és 2-szor érthetetlen, mert maguk a név szllo-

joghallgatd. — Beszélylyel négyen palyaztak a 12-frtos Profét-

atyjai sem értik, amennyiben az 6 mozgalmukba még

dijra s a dijat a 111-ik szdma nyerte el, melynek szerz6je. ; a vilagiakat, s6t a puspokoket is be akarjak vonni. Maga

Szathmary Jozsef. Legkozelebb az allatélettani kérdés jar le.

b) A gycck.orla.ti Ute6LogLai 6rak mitsem veswisdgok kijatszasa,

tettek régi érdekességiikbdl s tanulsagos voltukbél. Iga
zoljak ezt a targyalt kérdések, melyek kdzt széba kerilt
a kulonbozé theol. irdnyok fejl6dése, jelleme (melyet
kés6bb részletesebben fejtegetiink) s egyhaztarsadalmi
életinknek az a napi kérdése: Az u. n. kdzpapo': érde-
kében inditott mozgalom 1. jogosult-e prot. elvi allas-
ponton? 2. Indokolt-e a gyakorlati élettanulsaga és szlk-
ségei alapjan? és végre 3. célszer(i-e és ha talan igen,
mit lehet e mozgalomtél varni az altala kitlizétt cél
érdekében ?

E kérdéshez hozzéaszoltak a kovetkezdk:

Tud6s Istvan, ki jogosulatlannak tartja a mozgalmat
elvi allasponton azért, mert prot. elv szerint a papok
kdzott kiulonbség nincs, valaszfalak f6- és kozpapok elki-
Ionzésére nem emeltettek a protestantismusban. s igy
egy nem létezd valaminek érdekében mozgalmat inditani
nemcsak jogosulatlan, de egyszersmind értelmetlen is,
absurdum valami. De indokolt a gyakorlati élet tanulsagai
s szikségei alapjan azért, mert a mai hierarchikus irany-
zatl mozgalmak kozott félreisraerhetlen az a jelenség,
hogy kilénbség van pap és pap kozott s kilondsen a
ref. papsdg az anyagi helyzet nyomasztdé volta miatt
tekintélyében nagyon alészallt, s igy csakugyan van szik-
ség olyan mozgalomra, mely ezen segiteni akar. De ezzel
szemben ajoélag helyteleniti, s igy a harmadik kérdésre
nemmel felel, tehat nem tartja célszerlinek a mozgalmat
azért, mert egy lapnak, s olyan szellem( lapnak a meg-
inditdsa. mint a széban forgd mozgalomhoz szegdddtt
,,Kozpapol: Lap“}& sohasem fog orvoslast nydjthatni a
bajokkal szemben; nem az a tervezett egyetemes papi
értekezlet sem, mert ott csak Ujolag ismételtetnének
azok a frazisok, melyék a lapokban oly sokszor el6adat-
tak. Igy a mozgalomtdl nem is remél semmit, hanem
igenis, hangsulyozza azt, hogy annak, miszerint ,,kdzpa-
pok* vannak : maguk a papok az okai, kik nem folynak
be egyhazigyeink vezetésébe Ugy, a mint joguk s kote-
lességiik volna.

IJusza Janos: Nem foglalhat allast a mozgalom mel-
lett, mert nalunk nincs fépap és kdzpap, s amennyiben
a jo rend érdekében ez volna is, ilyen mozgalmat Er-
délynek meginditani nincs joga. A gyakorlati élet se
indokolja, mert a tervbevett sz6vetkezet elvei nem indo-
kolhatok. Hisz el6édeink még szegényebbek voltak s e
bajon a kormanyzoé-testiilet is igyekszik segiteni. A kor-
manyzdok szigorlsaga is a jo rend érdekében sziikséges
s ezért felesleges érzékenykedni, hanem igyekezzék in-
kdbb kiki az elvesztett papi tekintélyt a tanacskozasok-
ban résztvevds altal visszaszerezni. Célszer(inek se tart-
haté6 e mozgalom, mert az eszkdz, a «Kdzpapok Lapja,» az
irodalom eme fattyGhajtasa jo gyimdlcsét nem teremhet.

Racz Kalman: Mar maga a név is 1-sz8r protestans

; mint a szabadsdg szép protestans

a mozgalom nem jogosult, mert a hivatalos egyhazi ha-
a hivatalos aknamunka nem egyéb,
eszméjének meggya-
lazdsa; mar pedig ezt teszi az a nehany ember, a ki
jobb sorsra érdemes buzgalommal minden kormanyzati
fels6ség ignoralasaval «kdzpapok szdvetkezetét» torekszik
0sszehozni. Ez a libertinusokra emlékeztetd féktelenkedés.
A kérdés masodik részére azonban igennel valaszol, mert
a papi szegénység és a valasztdsi mizéridk megsziintetése
indokolt és szikséges, és ennek az érdekében minden
lehet6t elkdvetni kotelességlink. De nem ilyen eszkdzok-
kel ; hisz az ajanlott puspoki kinevezés csak a hierar-
khidt emelné hallatlan tet6pontra, s e kévetkezetlen ajan-
laton a mozgalom vezetdinek igazadn keser( gyimolcsot
teremne. Es ezért e mozgalomtdl véarni semmit se lehet.
Tisztességes cél tisztességes eszkdzoket enged meg csak,
s az efajta irodalmarkodas, mely csak rdgalomban, gya-
nisitasban, izgatasban leli fel (dvozité eszkdzét, tobbet
art, mint hasznal, s mint ilyen, csak szanalomraméltd
rugédozas. Célt érnie lehetetlen és képtelen reménykedés.
Réz ijaszlo : Protestans elvi allasponton jogosulatlan,
mert mindnyéajan egyenlék vagyunk. A gyakorlati élet
sziukségei azonban — a gondolat- és lelkiismereti szabad-
sagnak sokak altal valé megtagadasa s ennek folytan
hierarkhikus torekvések (kandidalé-bizottsag) — indokol-
jak e mozgalmat, mert nem a papsagért van a nép, ha-
nem a népért van a pap. Célszer(i is, mert «a ki hallgat,
beleegyezik», s a hierarkhikus torekvés el6tt szemet-
hunyni nem szabad. Eredménye is lesz e mozgalomnak,
t. i. igazsadgosabb torvények el6készitése, kdzvetve a pap-
sdg anyagi helyzetének javitdsa, a nagy papok jobb dtra
terelése azaltal, hogy 6ket magukbaszalladsra inditja.
Szathmari Jozsef a mozgalmat protestans elvellenes-
nek, a gyakorlati élet szerint indokolatlannak és célsze-
ritlennek tartja.
Ezek utdn a tarsulat kdvetkez6kben &llapodott meg :
Miutdn protestans és f6leg kalvini elv szerint nem-
csak kilén papi kaszt nincs, hanem még egyetlen jog
sincs olyan, a mely egyik lelkészt a masiktdl megkilon-
boztetné (mert mindenik képessége szerint vélaszté és
véalaszthaté s minden egyhdazi functiét, még pap- és temp-
lomszentelést is egyenld joggal végezhetnek): ezért elvi
allasponton a «kdzpapok» (? 1) ismeretes mozgalma nem
jogosult. A masodik kérdésre a gyakorlati élet szintén
tagado6 valaszt ad. Arra, hogy az egyetemes prot. egyhdazat
oly szidalmakkal illeti, mint azt a mozgalom irodalmi
orgdnuma teszi; arra, hogy nyomorult jajveszékelésiink-
kel az egész egyhazi életet pelengérre allitsuk, Erdély
miatt, a mely — ha hajai vannak — maga csinalta maga-
nak : ezekre semmi okot nem adott a mi egyhéztarsa-
dalmi életiink. A szegénység és lelkészvalasztasi misériak
(ezek a szemfényvesztési céldi hirdetett bajok) bizony
régota foglalkoztatjak egyhdzunk nagy gondolkozéit ugy,
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mint egyszerlbb szolgdit, s ezek ellen kildn jajveszéke-
Iési mozgalmat meginditani indokolatlan orvossag. Hogy
végre mit lehet e mozgalomtdl varni?
szép frazisokat,

Varhatunk igen
hogy emelni kivanja a papsag szellemi
képzettségének szinvonalat (mintha ez nem volna min-
denkinek forré6 vagya!), gyodgyitani az egyhdz beteg tes-
tét (igy V!). De vannak mar positivabb gyimolcsei is: a
papokat plsp6ki vagy consistorialis kinevezés utjan kell
elhelyezni (nem riadsz-e vissza ett6l, protectio nélkili
lelkész?), érvényesiteni kell az 1848-iki vallasi torvény-
cikkeket. de akkor am
many ellen»

«nem kell szélbaloskodni a kor-
(tehat polgari téren legyilink rabszolgak!):
nevetséges naivitassal papiroson gy(lés tartatik, hol szé-
nokolnak, szavaznak ; mar az is ki van mondva, hogy
a mai hazai ev. ref. egyhazszervezet nekik nem kell s
tébb eféle. igy, ilyen eszmékkel bizony csak a bajokat,
a sebeket szaporitjuk, hanem ha vannak okok ilyen ke-
serl kifakadasokra, azok ellen csak egyetlen célszer( és
mélté eszkdz van: az, hogy joigyekezetli emberek eféle
meghurcolasa helyett tessék a papsagnak eszméit ott érvé-
nyesiteni, ahol azoknak természetes helye van, a megyei
és kertleti gy(lések zdldasztalanal. _z—n

c) A.jogéaszegylet élénk munkassagot fejtett ki e
szorgalomszakban atudomanyos énképzés terén. November

21-én egy nyilvanos vitatkozast tartott, melynek targyat a i

Finkey Ferenc Ill. é. jh. altal kit(izott azon kérdés képezte:
vajjon helyeselhetdé-e a fénylzési ad6, s megtlrhet6-e
az allamhéaztartashan. A vitatkozas Rallagi Géza, mint
szaktanar és nagyszam( hallgaté kozonség jelenlétében
folyt le. Finkey Ferencz, mint Kkitliz6 emelt el&szdr szét,
s helytelenit6 a fény(izési addokat, mint a melyek a kul-
tarat hatraltatjak, kozgazdasagi hatranynyal jarnak, helye-
sen ki nem vethet6k, térvénykijatszasra adnak alkalmat s
nagyon keveset jovedelmeznek. Beszédét Leroy Beaulieu,
Kautz, Prondhon sth. miiveib6l vett idézetekkel s pél-
dakka lillusztralta. Utana Racz Gyoérgy, 111 é. jh. szdlt, ki
a kihivast elfogadta s Finkey ellenében a fényd/,ési addok
helyességét s megtarthatdsdgat igyekezett bizonyitani,
kiléndsen gyakorlati szempontbél. Hangsulyozta ez adé
targyainak helyes megvalasztasat, az oszto-igazsdg kove-
telményét, hogy a gazdagok ne részesilljenek adémentes-
ségben és ez adok nem épen megvetend6 pénzigyi ered-
ményét. Hozzaszolt a tdrgyhoz Horvéath Zoltan, 1. é. jh.
is. szintén a fény(izési adék mellett foglalvan allast. A
két vitatkoz6 zarbeszéde utan Ballagi Géza jogtanar ur
egy hosszabb, tanulsdgos és élvezetes beszéddel dontotte
el a vitat, olyforman, hogy mig elméletileg helyet adott
Finkey legtébb érvének ; gyakorlati szempontbdi s atme-
netileg mégis Racznak adott igazat, s a fény(izési ado-
kat ma még lentarthatoknak nyilvanita. Felsorolta azt
is, mely tdrgyakat tart helyesnek fénylizési addval ter-
helni s mindkét vitatkozé talzasait s némely tévedéseit
helyreigazitd ; beszédét befejez6 buzdité szavait a koz-
gy(lilés és a hallgatésag dorg6 éljenzéssel fogadta. — Tar-
tatott ezenkivil 2 felolvasas is, ugyancsak a malt hénap-
hon. Az els6 volt Racz Gyodrgyé, Az amerikai kivandor-
lasrol; maésik Szilva Béla, Il. é. joghallgat6é, A socialistak
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a tékével szemben.
biralat alatt vannak.

A felolvasasok még
Nem hallgathatjuk azonban el itt
azon megjegyzésiinket — miutan ezt mar a mult évben
is tapasztaltuk — hogy mig a vitatkozasok nagyszamu
hallgatdsag el6tt torténnek : a felolvasasokra, melyek zart
Glésen tartatnak, rendesen kevesen jelennek meg. a mi
pedig kedvetlenité lehet a felolvasashan s a felolvasas
tulajdonképeni céljat is meghilsitja, csaknem eredmény-
telenné teszi. — Ujabban ismét egy vitatkozéas van készii-
I6ben, nevezetesen Szilva Béla t{izott ki egy vitatételt a
sziikségbeli polgari hazassagrél.. — Meg kell még emlite-

nink, hogy az egylet revidealt alap- és hazszabalyait

. kinyomatta; szakkonyvtarat szdmos becses munka meg-

hozatalaval gyarapitotta, Ggy, hogy kdnyvtara — hozza-
véve tek. Ballagi Géza és Krizselyi Balint urak, vala-
mint tobb egyleti tag ajandékait is — a nevezetes s leg-
szlikségesebb eredeti és forditott jogi m(iiveket magaban
foglalja s az egylet tagjainak a tanuldsban és tanulmanyo-
zasban nagyon kényelmes maédot és alkalmat nyuajt. __z.

d) A ,gyorsiro-kor* 16 taggal alakuit
Tanarelnoke az egyletnek nincs, hanem tisztan iljakbdl
all a hivatalnoki kar s ez évben a kdvetkez6k toltik be
az egyes allasokat: elndk-pénztarnok Réacz Kalman IV. é.
th., az egylet mult évi vezet6je : alelndk-ellen6r Finkey
Ferenc IIl. é. jh.; jegyz6-kdnyvtarnok Benke Istvan IV. é.
th. E ho 7-én tartotta elsé havi versenyirdsat, s ez oly
szép eredményt mutatott fel, mely a mualt évi nagy ver-
seny eredményét is felilmulta. Nevezetesen a versenydij
nyertese, Finkey Ferenc IlIl. é. jh., egy perc alatt 274 sz6-
tagot; Sipos Jozsef, IV. é. hh. pedig 229 szétagot. A kezd6
tanfolyamon melyet az alelndk vezet, 29 ifju tanulja a
levelezési gyorsirast és pedig GUgy az akadémiai, mint a
gimnaziumi ifjak koz(i; a mi az el6z6 évekhez viszo-
nyitva, szintén igen nagy létszam.

e) Az ,ifjusdgi sakk-egylet" 27
gal alakait meg. Hivatalait, kovetkez6 egyének toltik
be: tanarelndk Szivos Mihaly, gimnaziumi tanar ar; alel-
nék Safrany Lajos I. é. th.; pénztarnok Kalassay San-
dor VIII. oszt. t.; jegyz6 Szilva Istvan 1. é. th.; ellendr
Mikola Arpad VIII. o. t.: bizottsagi tagok Olbei Béla VIII.
o. t. Végit Elemér VII. o. tanuldok. Kivanatos volna, ha
ez egylet kissé nagyobb érdekeltséget tudna kelteni, p. o.
a versenyek nyilvadnossa tétele altal olyforman, hogy az
ifjusdg jelenlétében rendeznének ilyeneket. Eddig alig tud-
tunk ez egylet kéréb6l valamitjelezni, mar pedig ha a nagy
vilaghan igen érdeklédnek a sakkversenyek irant, mért
ne lehetne kozdéttink is némileg (‘elkdlteni ezt az épen
erre irdnydlé egyletnek ?

f) Az ,ifjusagi
megalakult és pedig igen tekintélyes szami tagokkal. Az
egylet vezetését Pasztor Sadmuel tanar ur vallalta magara s
igy eleje van véve azoknak a korabbi hibaknak, melyek az
egylet fennallasat veszélyeztették. Ifjusagi elnokdt sem uagy
vélasztott az egylet, mint ezel6tt, t. i. hogy az egyleten
kivdl allék koréb6l, hanem a rendes tagok kozli, hogy a
régebben e tekintetben is mutatkozott kellemetlenségek ne
Gjalhassanak meg. Ez allast Stépan Géza IV j. h. tolti be.

ze:ixeegylet”

meg.

tag-

vogre-valaliara
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Masik hivatalnoka az egyletnek Finkei/ Ferenc Il1l. é. jh., ki
a jegyz6i s ellendri kotelességeket teljesiti. A tagok szadma
18. Hetenkint két 6ra tartatik. Reméljik, hogy a régi jo-
hirnév csakhamar vissza lesz szerezve.

ijAz ,,.Erdélyt 0ixfcépz6-TzoT“-be 27 tag irat-
kozott be. Tanar-elndkké a tarsulat egyhangilag Kovéacsig
Sandor tanar urat valasztdé, ki elfogadvadn a véalasztast,
megjelent a koérben s tartalmas beszédben fejtegette a
kérnek s altalaban az onképzésnek hivatasat és hasznat,
egyszersmind szlkséges voltat. Serkentette a tagokat a
munkassagra, kitartdsra, hogy igyekezzenek jél felhasz-
nalni az id6t s ne engedjék azt agy elropllni, hogy mél-
tatlan munkasoknak taladltassanak az év végén. Azutan a
hivatalnokok valasztasara hivta fel a tagokat s az egyes
allasokra a kovetkezd ifjak lettek megvalasztva : titkar
Eperjesi) Lajos Vili. o.: pénztarnok: Fagy Ferenc Vili. o,
ellendr: Kérészt) Arpad VII. o. ; kényvtarnok : Témori) Fai
VIII. o.: alkonyvtarnok : Bertak Béla VII. o.;jegyz6 : Cecz
Andras VII. o.; aljegyz6 : Schwarc Arnold VII. o. tanulé.;
az alelnék Kalassay Sandor, VIII. o. tanulé még a mult
évben lett megvalasztva.

Palyakérdésekli a kovetkez6ket tlizte ki a kor:

J. Irodalomtorténeti tanulmany. Targy: ,,A Zrinyidsz
aesthetikai méltatasa“ Dija 8 frt. Beadasi hataridd april 19.

Il. Torténelmi tanulmany. Targy : Il-ik lidkéczy Ferenc.
(Elet és jellemrajz.) Dija 8 irt. Beadasi hataridé marc. 8.

I11. Eletkép. (Vershen vagy prézéban, azonban vers-
ben irottnak el6ny adatik.). Dija egy darab arany. Be-
adasi hataridé december 7.

IV. Miforditas. Targy: Goethe ,,Dér Todtentanz*cimi !

mivének alak és tartalom h{ forditdsa. Dija 1 darab
csasz, arany. Beadasi hatdridé nov. 23.

V. Elemzés. Targy: Arany Janos ,,Rodostoi temetd
cimlG kolteménye. Dija 1 darab csasz. arany. Beadasi
hataridé febr. 8. Kijeldlte a tarsulat a versenyszavalasi
darabokat is; a verseny napjatjanuar 25-re tizte ki. Ko-
moly szavalasra: Jokai ,,A honvéd 6zvegye* cim( verse ; vig-
iranyuara; ,,Az orr“ cimd monoldg van kijeldlve, az els6
6, az utobbi 4 frt.

APRO HIREK.

— Alapvizsga. A szeptemberrél decemberre halasz-
tott theologiai alapvizsga az elmaradt harom vizsgalando
ifjaval e ho 5-ikén tartatott meg a szaktanarok jelenlé-
tében, Mitrovics Gyula és dr Lengyel Endre urak elndk-
lete alatt. Az eredmény j6. Egy jelesen képesitetett, a
masik kett6 jol. Amaz Sité Aron, emezek: Bodnar Béla
és Moré Elek.

— lrasbeli tételek. A jelen iskolai évre a Il. éves
hittanhallgatéknak alapvizsgai irasbeli tételekiil f8iskolank-
ban a kovetkezd targyak tlizettek ki: aj A tridenti zsi-
nat mind korilmények kozott jott létre, miként folyt le,
elérte-e céljat s miné eredménye lett a kath. egyhazra
nézve? b) A Saul és Davidrél szolé elbeszélésben el6-
forduld ellenmondasok és ismétlések isagogikai szempont-
bél. — A debreceni féiskolaban pedig ezek a tételek : a)
Pal apostol élet- és jellemrajza, b) Az ind vallas rend-
szer ismertetése, f6bb tekintettel az ethikara. ej A con-
stanci zsinat leirdasa, vezértagjainak jellemzése és annak
kideritése, hogy a zsinat reform elvei mennyiben tdrtek
Gtat a reforméciora.

Felel6s szerkeszt6: Tudds Istvan.

IFIJUSAGI

KOZLONY. 84

— Furcsa halalkodas. A ,,Koézpapok Lap“-ja cim( egy-
hazi kozlény november 29-iki szamaban ilyen halalko-
dés van a kulonfélék rovatdban: «Hala Istennek! Tobb
értesit6b6l érommel olvastuk, hogy a theologiai akadé-
miakon évr6l-évre fogy a theologusok szama. Hat bizony
nagy lelki er6 vagy nagy abrand, vagy nagy egy(ligviiség
kell ahoz, hogy valaki, mai viszonyok kozdtt oly palyara
Iépjen, hol jovedelmezd diploma helyett egy koldus-
tarisznyat akasztnak legtébbnek a nyakéabal«... Hat
bizony ez egy kicsit igen sok egy ref. pap ajkarol s nagy-
mérv( elkeseredés, — melynek jele a nevezett lap minden
szaman észrevehet6 — kell ahoz, hogy valaki igy nyilat-
kozzék a ref. papi allasrol. De az elkeseredésnél tdobb
is valamivel az, a mikor ismeretlen ifjakat egyligyd6ség-
gel vadol palyavalasztdsuk miatt. Van ennek igen jé elne-
vezése az életben, de nem alkalmazzuk, hanem hang-
stulyozzuk a nevezett lap szerkeszt6jével szemben, hogy
nem egy(ligyliség, de a hivatottsdg érzete vonz minket
a papi palyara, mely, ha nem ad is fehér kalacsot, de
biztosan ad barna kenyeret, s ha megélhetésr6l van szo6
e palyanal, akkor az is elég. — Igen alasiilyedne hazank-
ban a ref. egyhdz, ha csak egylgyld emberek vallalkoz-
nanak az ige hirdetésre, s hiszszik. hogy ennek Péntek
Ferenc 0r sem Orilne s megenged, ha haldlkodasat igen-
igen furcsanak talaljuk.

— Megjelent Csiky Lajos, debreceni theologiai tanar
A rokonsag és sogorsdg fokainak szamitasa® cim{d mun-
kaja. Theologus s joghallgato tarsaink jol teszik ha megszer-
zik e mivet, mint a melyre a gyakorlati életben malhatatlan
sziikségik lesz. Nincs és nem is lehet benne minden az
életben el6fordulé eset felsorolva, hiszen ez lehetetlen*
de az Utbaigazitast e mld megadja, hogy miként kell el-
jarni a vilas esetekben. Tartalmas a mi elméleti része,
mely érdekesen ismerteti a rokonsag torténelmi s jogi
oldalat. Nem kevésbbé érdekes a rokonsagi izeket s a
csaladfakat feltintetd, abrakkal illusztralt masodik, mar
inkabb gyakorlati rész s a mi a legnagyobb értéket kol-
csbnzi a minek : a hazassagi tiltdé fokozatok részletes s
kimerit6 ismertetése. Ajanljuk akadémiai hallgaté tarsa-
ink figyelmébe.

— éMeylxtvd. A sarospataki ev. ref. f@iskola hit-
tanhallgaté ifjusdga 1890. januar 6-én, Sarospatakon, a
varoshaza termeiben. «Segély-egylete» alapt6kéjének gya-
rapitasara, zartkori tancestélyt rendez. Belépti dijak: sze-
mély-jegy 1 frt; csalad-jegy 2 frt. Kezdete 8 drakor. —
A jotékony célra rendezend6 eme tancestélyt csak ajan-
lani tudjuk az érdekl6d6k figyelmébe, s o6hajtjuk, hogy
teljes siker kovesse hittanhallgatd tarsaink mozgalmat,
mely szegényebb sorsi kollegdik segélyeztetésének eld-
mozditasat célozza.

— Az Unnepvalaszték névsora a sorshizas Utjan e ho
10-én lett megallapitva. Az lnnepvalasztds 19-én dél-
utan lesz.

— Helyreigazitas. Lapunk mult szamaban az 57-ik
lapon felilrél a 2-ik s 4-ik sorban olah helyett olasz ol-
vasandd.

Tartalom: «Joghallgaté tarsaimhoz.» Finkey Ferenc. — «A keresz-
tyén egyhéazi zene rovid torténete.» Farkas Lajos. — «Nyilt
levél.» Kalman Farkas. — «Valasz.» Szerkesztf. — «A
nyarfa regéje.» s—n. — «Egy kép a boldogsag korabdl.»
(Vége). Pazonyi Réla. — «Két nap Fiiméban.* (Vége).
Réez Kalman. — «Jogasz-tancestély.» Reporter. — «Egy-
leti élet» — «Apro hirek.»

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, Kacz Kalman.

Nyomatott Sarospatakom
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— Kiadja az ,lrodalmi diiképzu-tarsuliit.” —

Hehany sz6 a klassikusok mdforditasarol.

Az «lfjlusdgi Kozlony» legkozelebbi, 1889. dec.
15 iki szamdaban oly derék, életrevalo cikkek, mond-
hatndm, oOnall6 tanulméanyok jelentek meg, melyek a
sarospataki ifjusag komoly iramua t6rekvésének min-
den magasztalasnal hangosabban beszél6 bizonyitvényai.

De leginkabb folébresztette figyelmemet egy egy-
szer( tarcacikk, melyben szerz6 Ovid Metamorphosisa-
bél egy szép epizddot, «a nyarfa regéjét» tette at nyel-
vinkre; nem annyira tartalmanak bensd értéke miatt
— mert hiszen Phaeton és a Heliadak szép regéje, mint
a romai irodalom idealismusanak egyik legszebb marad-
vanya, az iskolai életb6l altalaban ismeretes, — hanem
féleg azért, mert ez mintegy nyilvanos cafolat azon mai
nap altalanosan hangoztatott vadra, hogy ifjusagunk
teljesen elveszti érzékét a klassika literatura irant,
midén a gimnaziumbdl kikeril, hol elméjét nyolc éven
keresztiil a latin és gordg nyelv alakjaival, az inductio
és deductio végtelen valtozatain &t- meg atgimnaszti-
zaltak.

Ismerve a latin klassikusok, kiléndsen a kotott
koltéi miivek forditdsdnak feltlin6 nehézségeit, hol nem-
csak az iré gondolatvilagaval, hanem a két nyelv kiilon-
b6z6 idegrendszerével is meg kell a forditénak kizde-
nie : utana néztem az eredeti szOvegnek, hogy meg-
tudjam, miként oldotta meg szerz6 a nem kdnnyi fel-
adatot s miként felelt meg a miforditas kovetelmé-
nyeinek.

De bizony az eredmény nem felelt meg, hozza
kotott varakozdsomnak. Barmennyire déhajtanék is Ki-
méletes lenni, de az igazsag érdekében ki kell mon-
danom, hogy szerz6 sem alak, sem tartalom tekinte-
tében nem felelt meg a miiforditas kovetelményeinek,
s forditdsa nem egyéb, mint egy egyszer( ifjai kisérlet.

Azonban nekem teljességgel nem szandékom az,
hogy az egyszerl kisérletre biralatot irjak. A gyodnge
csemete a szigoru kritika metsz6 kése alatt konnyen
elveszthetné életét Pedig én épen azt akarom, hogy
éljen, novekedjék s jov6re viragokat s gylmdlcsoket
hozzon. Célom tehéat egyedil az, hogy megmutassam
szerz6nek nehény vonésban: mi az a mi(forditas, s
melyek annak fébb szabdalyai; hogy ha jov6re e nehéz,
de jutalmazd téren magat tovabb midvelni akarja, ne

— Szerkeszt6ség: IMac-Gtea 82. szam.

tévelyegjen, ne ingadozzék, hanem biztos Gton halad-
jon a kitizott cél felé.

A miforditds f6elve, mondhatnam titka, altala-
ban abban all, hogy a fordit6 az eredeti m{ tartalmat
eszméiben, logikai menetében, képeiben hasonlataiban,
s6t legfinomabb arnyalataiban is oly hiven adja vissza
anyanyelvén, hogy azon az idegen szellem, idegen za-
mat észre ne vétessék, hanem a forditott md, a for-
dité lelkében eredetiséget nyerjen s mint az 6 eredeti
teremtménye alljon el6ttink. Kulondsen a klassikus
irok miveinek forditdsanal kétféle modszert szoktak
hasznalni. Egyik a tartalomlit forditds, masik a tar-
talom- és alakhl forditds. Amaz leginkdbb a prozai
mlvek, ez a kotott mlvek forditdsdnél szokott hasz-
naltatni.

A tartalomh( forditdsnal arra kell t6rekednink,
hogy a klassikus ird6 gondolatai, érzelmei, klassikai
finomsaga a forditott mlben eredeti kifejezést nyer-
jenek, anélkill, hogy a m( alaki képzését szolgailag
utanoznok; vagy mas szokkal, hogy a forditott miben
a forditd sajat egyéniségét érvényesitse, anélkil, hogy
szolgai utadnzéva valnék. Itt tehat a forditonak tobb
szabadsag engedtetik, mint a kdététt mdben. Itt szabad
az elvont fogalmat concrét fogalommal, a tételes mon-
datot tagadé mondattal félcserélni és viszont, ha azt
nyelviink természete Ugy kivanja, s6t megengedhetd a
koraliras is, ha azt a vilagossag ugy koveteli, a mit a
német forditok sokszor hasznalnak is.

ime egy példa: Trajan csaszar eltorélvén a gyd-
61t 6rokodosi szdzai ékot, Plinius Secundus consul
altal a tanacs nevében ekkép magasztaltatik: Egregio
Caesar, quod lacrhnas pareutum et puerorum vecti-
gales esse, non pateris.= Nagyszer(i dolog az Caesar,
hogy a szill6k és gyermekek konyeit meg nem addz-
tatod (A klassicitas plastikaja, a bens6 érzelem helyett
annak kilsé nyilatkozata). Folytatja tovabb: Nemo
recentem et attonitam orbitatein ad computationem
vocet= Az eleven és megrendilt &arvasdgot senki ne
vonja szdmadéasra. (Elvont fogalom). De nyelviink ter-
meészete szerint sokkal szebb concret fogalommal kife-
jezve ekkép: A megrendilt arvaknak eleven fajdalmat
senki ne vonja szamadasra. Folytatja tovabb: Nee
socium hereditas accipiat, quem non habét luctus =
Es ne vegyen részt az 6rokségben az, ki vem érzi a
fajdalmat. Ez utobbi pont értelme igy is teljesen vissza
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lenne adva, de a classicitas elejtetnok. Mert nem azt
mondja az iré: qui non habét luctum; hanem sokkal
mélyebben fejezi ki a fajdalmat ekkép: quem non habét
luctus — kit at nem hatott a fajdalom. Ebben all a
classicitas finomséga.

B&vebb tanulményozas végett ajdnlom szerzének
Fabian Gabor Cicero leveleit s Kazinczy Gabornak
Cicero pro Ligario kitlin6 forditasat, melyek, ha a clas-
sicitas finomsagat és szabatos rovidséget nem érték is
el teljesen, de azt minden bizonynyal megkdzelitették.

Masodik modszere a forditdsnak a tartalom és
alakhl forditas, mely a kotétt mlveknél hasznaltatik.
Ez abban all, bogy a classicus ir6, mlve eszméiben gy,
mint technikdjdban és rythmusédban oly hiven adassék

vissza, hogy az alkatelemekbdl semmi ne hianyozzék, ! nem hangstlyosak, révidnek is veheték.

Minden nagy ;

sem idegen elemekkel ne pétoltassak.
classicus kolt6 mlve egy bevégzett miremek, melyben,
mint egy nagy mivész szobrdban, a bens6 szellemi élet
a kulalak szépségével, kellémével s finomsagaval van
6szhangzésba hozva s hatvadnyozva. A forditénak tehéat
arra kell térekedni, hogy ezen dszhangzatot, amennyire
lehet, oly hiven adja vissza, a mint azt a classicus iré
sajat lelkében megteremtette s a nyelv szépségével s
kellemével felékesitette. Nem szabad tehét a forditott
miinek tobb verssorbdl allania, mint amennyib6l az iro6
mive all; nem szabad annak egyes részleteit dnkénye-
sen megszaggatni, valtoztatni vagy Uj eszmékkel potolni,
mert akkor elvesztené a mii eredetiségét, egységét, dsz-
hangzatat; hanem kovetnink kell a classicus irot esz-
méinek s kiilalakjanak minden valtozataiban. S6t figye-
lemmel kell kisérni a versszakokat s ldbmetszeteket is.
Példaal, ha a kolt6i mi hatméretli (hexameter) vers-
sorokbol all, arra kell torekedniink, hogy a hosszu labak
(spondeus) a lengedi (vagy dactylus) labakkal vegye-
sen véltakozzanak, s a versszakok ldbmetszetekkel
szerkosztessenek. Ha a hexameter mind spondeus la-
bakbdl all, 1dbmetszetek nélkil: a vers lassiva, nehéz-
kessé lesz. Ellenben, ha mind dactylus labakbdl all,
nagyon gyors menetlivé valik, a mi szintén art a liaug-
zatossagnak.

ime, egy példa Vergil ismeretes |I. Eclogajabol:

+Tityre, tu patulae recubans sub tegmine fagi,
Sylvestrem tenni Musam meditaris avena

Formosam resonare doces Amaryllida sylvas.»
«Tityrusom, te pihensz terebély bikk arnyas 6lében,
Egyszerli pasztordalt mélazol kis furulyadon,

S szép Amaryllisz viszhangjara tanitod az erd6t.»

Alak, tartalom, rythmus, labmetszet hiven visz-
szaadva.

Figyelni kell tovabba arra is, hogy a latin kélt6k
sokszor a verssorok kozepén végzik be gondolataikat,
s ott kezdenek Uj eszmét és az allitmanyt mas vers-
sorba viszik at. Ez a magyar nyelv természetével nem
hangzik 6ssze, s6t a forditas plastikai kellemét nagyon
zavarja. Ha tehat a mid technicdja megengedi, arra
kell torekedniink a forditdsban, hogy a verssorok végeén
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végezzik be a gondolatot s mas verssorban kezdjik az
Uj eszmét.
ime egy példa Vergil Georgikonabdl. i. 43., 45. sor:
«Vere novo gelidus canis cum montibus humor
Liquitur — —
Depresso incipiat iam tdm mihi taurus aratro
Ingemere — —

Zsenge tavasz jottén, ha az 6sz hegység hava eltiint,
Méar az 6kdér mindig nydgjon nekem akkor ekében.»

Végre a prosodiat illet6leg megjegyzem, hogy a,
magyar nyelv az a, e nével6t, a mely, ily, oly névma-
sokat, melyeket hangsdlyozva ejtiink ki, rendesen hosz-
sz( labaknak veszi, s csak ritkdn hasznalja révid sz6-
tagli, a hexameter 5-ik. verslababan pedig soha, kivéve
a h el6tt. Ellenben az i, u, U-vel képzett szotagok, ha

Ha mar most mindezen szabalyokat komoly figye-

lemre méltatjuk: ekkor, de csakis ekkor mondhatjuk a

forditast miforditasnak.

Ezen szabalyokat tehat én is komolyan ajanlom
szerz6nek tanulményozas végett figyelmébe.

A példak egész sorat idézhetném fel. Mert hiszen
a latin irodalomban alig van mar klassikus kolt6, kinek
mive kitlind miforditasban nyelviinkre at ne volna téve ;
s6t a gorog irodalomban is kitin6 miforditékkal dicse-
kedhetiink, mint Arany Janos, Hunfalvy Pal, Zsoldos
Bend.

De bizony ez nem kénny( feladat. Hosszas tanul-
many, sok gondolkozas, mély filoldgiai, archeologiai és
mythologiai ismeret, kiilléndsen a két nyelv alapos isme-
rete kivantatik ahoz, hogy valaki egy klassikus iré6 m(-
remeket alak- és tartalomhi forditdsban nyelviinkre
attehesse.

De nem lehetetlen.

A magyar nyelv mar ma oly széb8séggol bir; izmai,
idegei oly hajlékonyak, hangzata oly dallamos, hogy azon
a koltd, bolcsel6 és torténész, minden fogalmait, esz-
méit, képeit legfinomabb &rnyalataiban is hiven vissza
lehet adni, csak elegendd gondot és tanulményt fordit-

1 sunk red!

Epenazért ifju baratom! nem elcsiiggedni, nem
visszariadni a nehézségektdl, hanem mindig és mindig

csak el@rel! * Orban Jozsef.

A Kkeresztyén egyhdazi zene rovid torténete.
(Folytatéast

A XVI. szazad elején megindult reformatio mozgal-
mai, mint minden téren, Ugy az egyhdazi éneket és zenét
illetéleg is lényeges valtozast idéztek el6. A kath. cultus
érzéki iranya, a hivek el6tt érthetetlen, latin nyelve a
reformatio szellemével nem egyezvén meg, az istenitisz-
teletet s ezzel egylitt az egyhazi éneklést is reformalni

*Bizonyara nemcsak «s.-n.» hanem mi ifjak valamennyien, mint
érdemdds tanar Urnak tanitvanyai, nagy koszdnettel veszsziik e becses
Utbaigazitast, mert hat ineg kell vallanunk, hogy mdforditasi kisér-
leteink csak tapogatédzasok szoktak lenni, mint olyanok részérél,
kiknek e tekintetben tanacscsal senki nem szolgalt eddigelé. Fogadja,
tanar Gr halas koszonetiinket e helyen is jelen nagybecs( tanitasaért-

Szerlc.
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kellett. Egyik legmesszehatéhb reform e téren kétségkivil
a latin nyelvnek az istenitiszteletb6l valé szamiizése,
s az anyanyelvnek, vele az anyanyelvi{i éneklésnek beho-
zatala volt.

E téren a kezdeményezés érdeme mindenesetre a
nagy reformatort, Luthert illeti. Luther, ki maga is tobb
hangszert mesterileg kezelt, lelkesult a zenéért, s arrol
Ggy nyilatkozott, hogy a theologia mellett csupan a zene
képes az embert az élet kilonféle bajaiban felviditani.
Ily el6szeretettel viseltetvén Luther az ének és zene irant,
az Uj egyhaz énekiigye terén nagy tevékenységet fejtett ki.

Abbol az elvbdl inddlva ki. hogy a kath. szertarta-
sokbél csak a tarthatallanok vetend6k el: szdmos kath.
ceremoéniat s ezek kézt az u. n. mise-énekeket (eredék,
responsoriumok stb.) is megtartotta, elvetvén a misének
dogmatikus jelentdségét s a kath. egyhazakban hasznalt
latin nyelvét a némettel cserélvén fel.

Legnagyobb érdeme azonban Luthernek e téren a
gyllekezeti énekek behozatala volt. Luther, ki tudta azt,
hogy az egyszer(i hivé lelke kdnnyebben emelkedhetik
Istenhez a dal szarnyain; ki ismerte a népet, mely szive
minden érzelmének, 6rémének, banatanak, reményének,
csalédasanak dalban szokott kifejezést adni: miért tagadta
volna meg e néptél azt? hogy vallasos buzgésaganak is
dalban adjon kifejezést91ly nemes gondolatoktél athatva,
gy(ijté maga koré koranak legjelesebb ének- és zene-
szerzG@it, kiknek kozrem(kodésével az 0j egyhaznak rovid
id6 alatt oly gazdag énekkészletet teremtett, mely a kath.
énekirodalmaval is batran versenyezhetett. Az ily médon
készllt énekek aztan vandor-énekesek altal terjesztve,
csakhamar ismeretesekké lettek az &sszes prot. egyha-
zakban, s nem csak templomokban, de csalddi tlizhelyen,
mez6n, Gton-utfélen mindeniitt zengettek, nemcsak a prot.,
de gyakran a kath. nép ajkadn is. Az énekeknek gyors
szaporodasa folytan azoknak énekes-kdnyvekbe valo dssze-
gy(ljtése is kordn megkezddddtt. Az elsé énekes 1524-ben
jelent meg; ezt kovette 1537-ben a Walther Janosé, majd
1544 ben a Itharr Gyodrgyé, mely kiadvadnyokban, mint a
luth. egyhéaz e's6 énekkészletében, Osszesen 248 Kitiing
dallam tal&lhaté.

A mi méar e gyllekezeti énekek dallamait kézelebb-
rél illeti: azok a Nagy Gergely altal teremtett s a kath.
egyhazban hivatalosan elfogadott Gregorian énekmaédtél
tobb ponton lényeges eltérést tiintetnek fel.

E Choral 1 énekek ugyanis nem zartkoér@énekkarok
altal adattak elé, tehat nem mint aldozari karének (cantus
choralis) vétettek fel az istenitisztelet keretébe, hanem,
mint kdzos gyilekezeti énekek csendiiltek meg az 0j egyhaz
templomaiban. Az anyanyelvi gyillekezeti énekeknek az
istenitiszteletbe valé folvéte messzekihatd reform volt
az Uj egyhaz részér6l. Az egyén buzgdsaga, melynek a
kozépkori kath. Gregorian énekmdéd mellett nem enged-
tetett meg, hogy a dal szarnyain emelkedjék Istenhez,
lerdzva e bilincseket, most szabadon nyilatkozhatott. S
azaltal, hogy az istenitiszteletben a nép is tevéleges részt
vett, a kozos gytllekezeti énekek valosaggal emeltydivé
lettek a reform, mozgalmak sikereinek: oly ellenallhat -

1 «Choral-éneklés» alatt kulonb6z6 id6ben kiulonb6z6 ének-
modokat értettek. Els6ben is azt a metrum- s rhythmus nélkuli ének-
lést jelentette, melylyel a pap a mise-énekeket el6adta; a contra-
punctistdknal a vezérdallam (c. firm.), a mult szdzadban pedig az
énekkarra vagy orgonara szerkesztett énekes-kényvek szintén a
«Choral» és «choral-kdnyvek» nevezetet kaptak. «Choral-énekek»
alatt ma kozonségesen gylilekezeti énekeket szoktunk érteni; mely
értelemben a choral énekek fékelléki: t. nem annyira a harméniai
s rhythmikai gazdagsag, mint inkdbb a dallamossag ; 2. a gyile
kezeti éneklésre vald tekintetb6l, hangterjedelmuk legfdlebb egy
decima nagysagat érheti el (1. Krausold : «Handbuch fiir den Kirchen
und Choralgesang.» Furth 1855,; V. 6. Herzog : «Realencycl.» Stutt-
gart, 1856. V. k, 102—112. 1).
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lan(l vontak e dallamok a népeket a protestantismus felé,
hogy a megrettent kath. part maga kimondta ez énekekre
vonatkoz6o eme hizelgé kritikat: ,,Das Volk sinkt sich in
Luthere Lekre hinein.” Ett6l kezdve a koz6s gylilekezeti
éneklés lényeges alkatrészét képezte és képezi ma is a
protestans cultusnak, annyira, hogy, mig a tisztdn kath.
vagy gorég vallast allamokban (Olasz-, Spanyolorszag;
Portugallia vagy Oroszorszag) a gyllekezeti éneklés ma
sem ismeretes a hivek el6tt, addig a prot. egyhéazakban
oly virdgzasra jutott az, hogy mellette a mivészet tobbi
aga (pl. festészet) joforman, vagy néhol (reformaltaknal)
teljesen hattérbe sz6rdit.

Egy masik lényeges kilénbség a régi Gregorian s
az Uj egyhaz dallamai k6zdtt az : hogy mig a Greg. éne-
kek egyenld id6érték( hangokban (cantus planus) mozog-
nak, tehat hianyzik bel6lik a valtozatossag, elevenebb
rhythmus; addig a rhythmusi s daliami valtozatossag az
Uj egyhaz énekeinek épen egyik legjellemz6bb vondasat
képezi. E dallamokban (legnagyobb részik népdalokbdl
lévén dolgozva) a népdalok kedves melddiajat, azoknak
népies, eleven rhythmusaval a legszerencsésebben egye-
sitve latjuk ; e tekintetben a reformatio az u. n. cantus
Ambrosianust nemcsak felelevenitette, hanem azt sokkal
gazdagabb és zengzetesebb alakban fejtette ki. Kilono-
sen all ez a cseh testvérek énekeit illet6leg, melyeknek
valtozatos, népies rhythmusaban s hullamzé dallamos-
sagdban az ifju egyhaz ifju szelleme a legszebben nyi-
latkozik.

Egy harmadik kiulénbség a régi Gregorian s az (j
egyhazba bevett éneklés kdzott az volt: hogy, mig amott
az éneklés egyhangl (unisono), addig itt tdébbhangu
lett. E tobb szdélamdsagot a chorus eszkdzlé, mely a
gyllekezet unisono éneklését a karban tébbhangl har-
moniaval kisérte, mely kérilmény folytdn az unisono
éneklés a harmonia gazdagsagaval is egyesilt. Mint lat-
szik, az énekek ilynem( él6adasa az egész éneklést
motettszerlivé tette. A vezérdallamot (cantus f{irmus)
kozéphangkdrben (tenor) a gyulekezet énekelte, az ének-
kar altal el6adott kisér6 sz6lamok pedig bizonyos contra-
punctikus szabalyok szerint csatlakoztak a nép altal el6-
adott vezérdallam folé és ala. llyen forman aztdn min-
den szélam magéaban is dallamos volt, az egészre nézve
pedig a harmdnia kiegészitéséiil s a hatas fokozasaul
szolgéalt; tehat melddia és harmoénia szorosan 0sszetar-
toztak. Az énekek ilynemi el6addsa azonban erds zenei
képzettséget igényelt, mely pedig az egyszer( hivénél
gyakran ‘nem volt meg. Az atir6 a vezérdallamot a tobbi
sz6lam altal mintegy elburkolvan, kdénnyen megtortént,
hogy a kevésbbé zeneért6 nem volt képes a cantus fir-
must a tobbi szélam 06z6néb6l kivenni s az éneklésben
tev6legesen is részt venni. E baj elharitasara a szliksé-
ges lépések mar e szdzad masodik felében megtétettek.
Eccard Janos (meghalt 1611.) «a hangok nagy mestere,»
belatva az énekek motettszer( el6adasanak nehézségeit,
a vezérdallamot a kdzép (tenor) hangterjedelem helyett
a fels6 (discant) hangkdrbe tette at, s az ily médoén tisz-
tdbbéa, vilagosabba lett cantus firmust a kiséré szélamok
nem haléztdk be motettszer(ileg, hanem csak mint tomor
6szhangok (accord) kovették, mialtal természetesen a
harménia is sokkal egyszerlibb s tomorebb lett. A melddia
és harmoénia ilynem( kildénvalasztasa az éneklést lénye-
gesen megkdnnyitette; a cantus firmus a kiséré szélamok
kozli kivalvan, azt a legegyszeriibb hivé is meghallhatta
s az el6adasban kdnnyen részt vehetett. E javitott har-
monizalds folytan az énekek motettszerli el6adésa s az
ahoz megkivant énekkar mind ritkdbb lett a prot. temp-
lomokban, helylikbe pedig a tiszta gyilekezeti éneklés s
az el6bb szam(izott orgona zengzetes hangjai foglaltak el.
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A mi e dallamok eredetét illeti: azok tébbféle for- [ ellentéte volt Luthernek. Mig Luther a kdzds gyulekezeti

fasbol szarmaztak. igy szamos melodiat a katolikusoktol
vettek at. A latin hymnuszdk s sequentidk szebb dallamait
kivalogatva a gyililekezeti éneklés kivaualmai szerint at-
alakitottak, javitottak s az (] egyhdz szellemének meg-
felel6 szoveggel lattdk el. Az ének dallamok forrasat
képezték tovabba az el6z6 szazadok valldsos népénekei,
melyek kiléndsen a cseheknél, mint zenész-népnél ter-
mettek s maradtak fenn nagyobb szammal. Egyik leg-
jelentékenyebb forrasat képezték az 0j egyhaz daliamai-
nak maguk a nép Aaltal teremtett népdalok, melyeknek
az istenitiszteletbe valé folvételével az 0j egyhaz a népiest
a vallasos elemmel a legszerencsésebben egyesitette; e
dallamok népies rhythmusa, vonzo dallamossaga a hivékre
nézve sokkal lelkesitébb lehetett minta Gregorian ének-
lés, melylyel szemben a laikus kilénben is passiv hall-
gatasra volt karhoztatva. Az e szazadban kelt eredeti dal-
lamok nem annyira m(vészi produetumok, mint inkdbb

a nép vallasos kedélyének, valldsos buzg6sadganak koéz- ;
vetlen nyilatkozataiul tekintheték A legtobb eredeti dal- i

lam Ggy termett, mint a népdal szokott; szarnyra kél,
ismertté lesz. anélkil, hogy tudnad valaki, Kkitél eredt.
Az ontudatos mUalkotds nagyon kevés eredeti dallamot
termelt. Az egyes zeneszerz6k mikddése inkabb csak az
emlitett forrasokbdl eredt s a nép altal hasznalatba vett
dallamok kivalogatasaban, csiszolasaban s harmoniai ki-
szinezésében nyilvanult inkdbb, mint eredetiek irasdban.
E zenészek ugyanis az emlitett dallamokat kulén énekes-
kényvekbe gyljtvén &ssze, 4 -5 s6t néha 8 hangra is
kidolgoztdk. E kidolgozast hasznalta aztadn az énekkar,
mely a gyilekezet énekét tébbhangu harmoniajaval tette
értékesebbé. Innen magyardzhaté meg az a kdérilmény:
hogy, mig e szazadban kevés eredeti dallam szerz6jének
neve maradt fenn ; addig az atdolgozok neveit, kik az
egyes melddidkat miivészi harmonizalassal tették érté-
kessé, az egyes choral kdnyvekben pontosan feljegyezve
latjuk. Az eredeti dallam-szerzdk kozt bizonyara el6kel6

helyet foglal el maga Luther, ki nemcsak szdmos ének-
szoveget koltott, hanem — mint zene iranti vonzalmabol
s zenei alapos képzettségéb6l gyanithat6 — tébb ének-

nek dallamat is maga szerzetté. E dallamok koz(i azon-
ban csak kett6 tarthato egész bizonyossaggal Luther szer-
zeményének ; mi azonban nem zarja ki azt a feltevést,
hogy a protestantismus diadal hymnuszanak, az «Ein leste
Rurg--nak kolt6i lelkl szerz6je két dallam megalkotasa-
ban nem meritette ki teljesen zeneszerz@i talentumat.l
Lutheren kivfil, mint eredeti dallamok iréi még Kugél-
mann, Decim és lhrman emlitend6k, kik bar nem nagy-
szamul, de szép dallamokkal gazdagitak a protestansok
dallam készletét. Az eredeti dallam kolt6k e csekély
szamat karpdtolja azon jeles miivészek névsora, kik az
egyes dallamokat tobbszélamllag kidolgoztdak. E miivé-
szek kozli az emlitett Rhaw és Walteren Kkivll neveze-
tesebbek voltak ; Senf, Agrikola, Ditrich; majd e szdzad
masodik felében az enekek classicus atdolgoz6jan a mar
emlitett Eccardon Kkiv(l: Burgk, Zeuner és Praetorim; a
XVII. szazad elején kitlint kuléndsen a négy ham-
burgi orgonista: Praetorim Hier. és Jakab, Scheidemann
és Decker, kik 1604-ben egy choral-gyijteménytadtak ki,
mely 88 kitlin6en harmonizalt dallamot tartalmazott 1
A reformatorok masik kiemelked6 alakja Zwingli,
mint sok mas téren, Ugy az egyhazi éneket illetéleg is

1 Luther e két dallamot «Jesaja dern proph.» (1526.) és «Ein
feste Burg» (1529.) kezdetli szovegekre irta; tébbi szerzeményei
valészinlileg a nép atalakitdé erejének hatdsa alatt népies alakot
nyertek, s mint ilyenek vétettek fel a gy(jteményekbe.

1 Koch E. «Gesch. des Kirch.-lieds u. K.-gesange.» Stuttgart,
1866. I. k. 260—478.; Il. k. 177—387. V. 6. Kurtz J. .Lehrbuch
dér Kirch.-Geseh, (4. kiad.). Lipcse, 1860. 498—500. 1

—_—

—

éneklés behozatala &ltal egyszer(sitette ugyan az isteni-
tiszteletet; de masrészr6l szamos kath. ceremoénia mel-
lett a mise-énekeket is megtartotta; addig Zwingli puri-
tdn egyszerliségre torekvdé szelleme mindent szam(zott
az istenitiszteletbdl, mi csak a katholicismusra emlékezte-
tett. Zwingli, ki, bar maga szenvedélyes zenész volt, mint
reformator nemcsak a ceremonialis, de a gyilekezeti
éneklés irant is nagy ellenszenvvel viseltetett. E szel-
lemnek lettek aldozatai az orgonak is, melyeket sokszor
mitargyakhoz nem ill6 kegyetlenséggel tavolitottak el az
egyes templomokbél. Az ének elhallgatott: az istenitisz-
telet, melyen pedig nemcsak az ész, de a sziv is meg-
kéveteli a maga jogait, csupan az el6bbinek szolgalva
taplalékot, az utébbit hidegen hagyta. Zwinglinek e tul-
sagbavitt puritanismusaval szemben; a visszahatas egyes
egyhazak részér6l nem sokaig késett. A mozgalom Con-
stam bél indult ki, hol Zwie'e Janos (megh. 1542.) lel-
kész mar 1530-ban adott ki egy énekes-kdnyvet, mely:
leginkabb lutheri dallamra szerkesztett zsoltarokat tar-
talmazott. E példat aztdn egves német ref. egyhadzak is
koévették. igy Augsbnrg, hol Dalmr Jakab 1538-ban kiadott
énekesével nemcsak dallamokat, de szdmos szdveget is
hozott at a luth. egyhdz gazdag ének-készletébdl. Zwingli
allaspontja ellen legnagyobb volt a visszahatds Btrass-
burgban, hol nemcsak a gyilekezeti éneklés vétetett be,,
hanem a Luther altal javitott német mise-énekek is
helyet foglaltak az istenitiszteletben, mint azt az e kor-
ban megjelent szamos strassburgi énekes bizonyitja; ez
énekek azonban a ref. istenitiszteletb6l kés6bb egészen
kihagyattak.

A ref. gyiilekezeti énekdallamok szerzésének utjat
kés6bb teljesen bevagtak a francia zsoltar forditasokkal
elterjedt francia dallamok. Galoin ugyanis, bar az isteni-
liszteletet illet6leg maga is lehet6 egyszer(iségre toreke-
dett. a gyllekezeti éneklést, mint a mely az evangyélium
szellemével sem ellenkezik, nem szam(izte az istenitiszte-
leth6l, csak azt kivanta, hogy az egyhdazi énekek alapja
is a biblia legyen. Az 6 buzditasara forditdk le Marot és
Beza francia kolt6k a zsoltarokat (1562.), melyek aztan
népies, koltéi kidolgozasuknal fogva csakhamar kozkele-
tlekké lettek a ref. egyhdzakban.1 Midén a Marét és
Beza zsoltarversei megjelentek, Calvin azok megzenési-
tésére forditotta (jgyeimét. E végb6l gondosan keresett

oly zenészt, ki e méltésagos menetl verseket megfeleld
dallamokkal lassa el. E zenészt pedig a mar emlitett
Goudimel Cluudius-ban 1 talalta fel, ki koranak egy k leg-

Goudimel 1562 ben tizenhat dal-
lamot bocsatott el6szor kozre, melyeket 1.565 ig a tdbbi
zsoltar dallamaival egészitett ki. Goudimel zsoltar-dal-
lamait, melyeknek nagy részét francia népdalok motivu-
mai utan szerzetté, mély vallasom érzés, bens6ség s emel-
kedett koltsi felfogas jellemzi. O atérezte Mardt és Beza
lelkiletét, melyet versekbe &ntottek, s ez érzelemtdl at-
hatva alkotta meg azokat az orokbecs( s igazan kal-
vinista jellegl dallamokat, melyekben egyszer(iség és mél-
tésag, ahitat és mivészi fennszarnyalds oly szerencsés
harménidban egyesiltek.

(Folyt, kov.)

hiresebb zenésze volt.

Farkas Lajos.

1 Hetesy V. «A hugenotta zsoltarkonyv eredete.» (ProL Egyh.
és Isk. Lap. 1880. évf.).

2 Goudimel a XVI. sz. elején sziletett Franciaorszagban ; mint
az ellonpontozat tandra. Réméaban mikodott, hol mestere volt a
nagyhir( Palestrindnak is. Kés6bn a calvinismusnak lett hive, s
mint ilyen szerzetté a zsoltarok dallamait. A Bertalan-éji vérnaszt,
megel6zéleg G. Lyonban tartézkodott; midén a iyoni Varparancs-
nok a megolésre szant aldozaton névsorat — melyben G. neve is
ott volt — megkapta, kegyelmet kért a koztiszteletben all6 zenész,
szdmara, mit azonban a szeretet valldsdnak papjai i.em adtak meg.
A véres éjszakan G. is megoéletett — a zsoltarok dallamaiért.
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TARCZA.

A vagy.

Mikor az Ur az embert megteremti,
Keblébe olta vagyat, langolét, —

A szépet és nagyot h.oyy megszeretné

S beszaguldliassa ezt a foldgolydt,

S mit megszeret e széles, nagy vilagon,
Munkaja révén elnyerhesse mind, —

S boldog legyen, ha vagya tengerére

A teljesiilés biztos partja, int.

Am azt a percet, melyben fékézellen
Hatarat bontja vagy és szenvedély,
— llajhaszca azt, a mi elérhetetlen
Megatkozd az Ur.

Es szallt a vagy, de ae hol megpihenjen,
Helyet e foldén nem talalt sehol.

Alig hogy megfogamzott a kebelben,
Balgan Kkitdr és eget ostromol;

A mindenséget altalmérve szarnya,
Id6be’, térbe’ nincs el6tte gat, —

Es illetetlen tajakat bejarva.
Megbitorolja az Isten jogat!

Es atka 16n : bar sohse juthat végre,
Bolygjon hidba mégis sziintelen;

Ha azt hiszi, hogy tdrgya mar elérne —
Legmesszebb t6le ép' akkor legyen.

S ki biszke g6ggel hordta kebelében,
Boldogtalanna az embert, tegye

S ha meg nem fért az egész mindenségben,
Mcsondesuljon egy kicsiny goédérben

Ott kiinn a temet6n . . .

Vojtko Pal.
A fehér leany.
(Torténeti elbeszélés.)
Hatalmas a .lehova!
Nagyobb 6, mint a tobbi népek isteni’
Israelnek istene Al

Vellink hadakozik a .lenova!

Fol Israel. te valasztott nép! Fél .luda, te oroszlan!
Vegyétek el6 kardotokat! Ezerre térjon a napsugar fénylé
paizsolokon! Er@sitsétek meg a zsineget parittyaitokon!
Fol harcra, boszUlé csataral Csak nem feledtétek e,
mit tett Amalék nemzete Halidimban? A nyugvé 6sdk

hantjai boszuert kialtanak ! Menj Saul, ezt mondja az
Gr, veszitsd el Amaléket! A galambdsz szivét kardod
szogezze at, parittydd repulé kove zlGzza szét a férfi

biszke fejét, dardadra szurd a nét, a gyenge csecsem@t!

Ezt mondja az Ur! .

*

Szép volt Ajassa, az amalék leanyok virdga. Arcan
a regg, est és éj éltek baratsagban. Szilemleni kezd§
regg, sOtétpiros hajnal volt ajka bibora; arcszine ver-
senyre hivta a harmatban megfirdoétt piros r6zsat; sze-
mének selyempillai alatt az alkony derengett, bel6l pedig
a sOtét éj vett szallast. Karcsu termetére fekete hajanak
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egész tengere hullamzott ala. Ki egyszer szemébe nézett,
elveszett masra nézve ; az 6 foglya lett. Rabszolgaként
leste legkisebb pillantasat, 6hajat. Versenyeztek is érte
az iijak. Havilatéi Surig az 6 neve hallatszott az elfoj-
tott s6hajokban. 0 azonban csak egyett szeretett. Lelke
egész hevével csiingdtt Agadgon. az amalékitak kiralyan.
Almaban nevét susogtak ajkai; réla gondolkozott, ha ébren
volt. Elveszelt az a nap, melyen nem latta.

Most is rea var.

Elbocsata szolgald
barsonyan.

Korotte ciprus és palmafak hintenek enyhe arnyat.
Ezerszin( viragcsoport versenyre kél a narancs és cit-
rom illataval. A haragoszold fligebokrok kozott piciny
madarak énekelnek. Keletnek minden éke, disze dszpon-
tostl e helyen. De mind e szépségek kozott legszebb a
leany. Szemét esdve fiiggeszti egy pont felé, honnan
kedvesét varja. Nem hatjak meg most &6t a természet
ékei, figyelmét nem vonja el a madardal. Ajkai dnkény-
telen(il szétvalnak s csendesen susognak.

Nem j6 ... valami baja van talan V Agag szdtarto
férfi. Ah, ha valami csapas érné! ... Nem éIném tdl
vesztét! Midta meglattam, mas férfi nem létezik elGttem.
Deli termete versenyre hivja a cserligetek szdkdel6 lako-
jat. Nem fénylik ugy a hollé6 tolla, ha visszaveri a nap-
sugart, mint barna fejének legszebb éke, gonddr lurtok-
ben aladgy(lrizé fekete haja. Karja csapasa alatt dssze-
omlik a leger8sebb ellenség; 6sszeomlik, mint a villam-
sujtotta tolgy. .lajsz6 nem kél ajkain, oiy hirtelen vész
el ... Tudom, szeret. Még gyermek- lednyka voltam s
mindig kordttem jart. A legszebb virag, mely nyilt a volgy-
6lén ; a legszebb gyumaélcs, mely pirult a fa 4gain, mindig
enyém volt. .. Sohasem feledem el azt az drat, melyen
szive nyilatkozatra késztette. Nem beszélt 6 sokat. Hiszen
nem is kellett. Megértettem. De komolyan szdlt, lelke
mélyébdl jottek szavai. S azoéta boldogok vagyunk. Atyam
oril e frigynek s készséggel egyezett bele, hogy rovid
idén haza vigyen. lIgaz. 6 annak oril. hogy kiralyné
leszek ... En? a lelkét szeretem. Kicsiny kunyhoéban
talan még boldogabbak lennénk. Hiszen igy senki sem
hdborgatna egydttlélink édes perceit. Oh, én lattam,
hogy a berki gerle sokkal boldogabb, mint a galamb.
Az csak parjaval él kis fészkében a lomb alatt, emez
csapatostol lakik fenn a barna szikla nyilasaiban . . Azt
mondta Agag, hogy a kirdlyt népének boldogsdga, sza-
badsaga folyvast foglalkozni készteti. Oh, én nem fogom
engedni, hogy oldalamt6l elraboljak. Mindig vele leszek.
Ah, de itt j6 maga.

Szép, sugar ndvésl deli ifjd bontakozik ki a ciprus-
lombok al6l. Harna arcan mély komolysag il, szemeibgl'
a josag sugarzik el6. Ajassa elébe fut, megragadja kezét,
ezer kérdést intéz hozza.

Edes Agag, lelkem biiszkesége, sokaig késtél! Hol
voltal ? mi bajod ? Beszélj! Hatha segithetek rajtad ? Mi,
nék. nagyon jo orvosok vagyunk am!

— Ajassam, életem boldogité napja! Nem volt sem-
mi bajom, csak az, hogy tavol voltam, de lelkem itt
mulatott Iabaidnal.

— De hat tekints rearn, mosolyogj, mint maskor.
Szemed Kkerili pillantdsomat. Mit jelent e titokzatossag ?
Talan csak ... Oh. erre gondolni is iszonyu!

— Ne félj, Ajassam !.. . Nem akartam szived busi-
tani. el akartam titkolni, mi boldogsagunkat egy kis id&ére
ismét tova veti. Ne félj! Egy kis jaték, férfi-jaték kinal-
kozik. Habért akarok szerezni; kirdlyn6m labai elé tenni-
azt, hogy legyen neki szép aranykoszorija. Zéld babér-
koszort ... pirosra festett szalaggal. . . .

— Mit beszélsz ? Nem értelek.

leanyait s led6lt kertjuk gyep-
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— Egy kis héaborink lesz, Ajassam. Gyodnydrkodni |
akarnak az istenek bennlnk.
nézni az ég, tlkrébe latni magat a nap.
az égen. Ritkitani kell Israel csillagseregét. Szomjas a
fold. vért akar inni; sok a nép hatan, nem birja terhét,
szabadulni akar t6le. Oh a fold is szereti ha nem tapos-
sak, keblén pihennek fiai .. .

— Ne beszélj! Egész elrémitesz.
arcodrél, hogy csak ijeszteni akarsz.
mek !... No vald be hibad.

— Nem, Ajassam, a dolog komoly. Israel nemzet-
sége 210L-00 emberrel kozelget. Roszulni j6. Boszut akar
allni azért, hogy &seink nem engedék gyavan tiporni
hazajuk szent foldét. Er6szakért er6szakkal fizettek visz-
sza. Ne reszkess ! Nem hagytak el benniinket isteneink !
Nem gondolod te, miként harcol Amalék &6si nemzete
draga szabadsagaért! Oh, draga ez a szabadsag Széaza-
dés multanknak dics6é emléke, 6seink szent hagyomanya,
melyért 6k vért, életet aldoztak. Ezt meg6rizni, sértet-
leniil fentartani szent kotelesség 1 Oh. ez a szd, szabad-
sag ! ... Egyszerre tlizessé teszi a vért, ragyogova a
szemeket, a sziv hangosabban dobog, a kéz &sszeszorul.
nyitva a szem, s nem lat semmit, semmit, csak azt, ki
e szent jogot tiporni akarja. Lattal-e mar anyat gyerme-
kéért agg6dni? ... Oh, mi az latni? . . . Erezni kell azt!
Lattad-e mar, midén egy anyat gyermekét6l akarnak
megfosztani? Lattad-e, mily batorsdggal rohan a tama-
déra s kész életét is feldldozni gyermekéért! Olyanok,
még rettenthetlenebbek vagyunk mi férfiak, ha szabadsa-
gunkat, szent odrokségilinket akarja sarba dobni, elrabolni
égy dolyfés, jovevény nép. Feleség, gyermek, szille, mind

Latom Kkipirult
Oh, te r6sz gyer-

feledve van te érted, égi lény, éltet6 szellemink, sza-
badsdg ! Még téged is itt tudlak érte hagyni, Ajassam,
még téged is!. ..

Oh mi borzasztét beszélsz,
érted. Vigyél magaddal! Féltelek.

— Ne félts ! G6gos Israel tanulni fog. Kardunk mu-
tatja meg atjat, repilé dardank lesz hozza a felelet,
parittyank k&-zapora Gtravald ! Osmerem Saul szandékat.
Varosunkban akar megtdmadni. Ezt nem engedem. NG&ink-
nek s neked Ajassam, bajotok ne legyen. Elébe megyiink.
A Gerah volgye szemtanUja hadi gyakorlatainknak, ott
fog Israel jajra fakadni! Ott lesem meg 6&t, s midén mit
sem gyanit, zlOditom r4 seregem legjavat. L)e hagyjuk
ezt! BucslUzni s téged megnyugtatni jottem s biztositdi
szerelmemrdl, hogy mig e sziv dobog, érted érez; ha
meghal is e test, lelkem véled él. ...

— Elrémitettél. Eletedért remegek. Vigy el magad-
dal. Oly jo lesz oldalad mellett! Orizni foglak. A gyer-
mekét félt6 anyat emlited elébb. ... Oh, mi annak faj-
dalma az enyémhez képest? En tobbre is képes vagyok,
mint az!

— Ne rémitsd magadat onalkotta képekkel! Nincs

roszabb, mintha valaki veszély idején elveszti fejét. Ter-
vem siker(i s gy6zni fogunk ! S most az ég veled, Ajas-
sam ! Gondolj redm!
Ne, oh ne még! Hadd szokjam a tudathoz, hogy
elmégy. En iszonylUkat latok. Véres alakok tancolnak
el6ttem, csonka testek boritjdk a piros talajt, fajdalmas
jajok, elhalé nydgések zugnak filembe. ... Ne menj el,
6h 1épj kozelebb hozzam; nyljtsad kezed, hadd érez-
zem, hogy itt vagy mellettem; jojj kdzelebb; nem, nem
bocsétlak ! . . .

De, Ajassam!. .. Nem hallod a kirt lelkesitd
szavat, az amalék harcosok béatorit6 énekét? Redm var-
nak. Az ég veled!

— Agag!..

Agag! Meghalok
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Kardunk villaméat akarja | a tavozé utan.
Sok a csillag ’
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Fajdalmasan kialt fol a n6 s remegve nyujtja kezét
Az vissza-visszanéz, bucsut int s aztdn
eltakarjak a ciprus remeg6 4&gai.

Ajassa egyedil maradt s lelkében a gondolatok
ezernyi rémei dualnak. Keblérél szakadt le a szeretett
férfi. A fajdalom els6é pillanatdban mintegy félholtan
maradt Ulve helyén, de mar a masikban mint egy tGldo-
z0tt zerge ugrik 16i s szalad azon irdnyban, merre Aga-

got eltlinni latta.
Agag!. ..
Kialt fel fajdalmasan s a tavoli bérc gunyolddva

kidltja vissza szavat. Leesett a leany, arcat kezeibe
temette el s fajdalmas zokogasban tor Kki.

Mily iszonyl lehetett szenvedése !

Erz6 lelke maga elébe kepzelte az édes maltat, a
sivar jelent s a borzasztdé .jov6t. A maualt és jov6 ellen-
tétes képzelete alatt remegett egész teste. Az a gondo-
lat is, hogy elvesztheti azt, ki szivéhez forrott, kétségbe-

ejtéleg hatott le keblére.

Elveszhet hoénaért a férfi, haldlos sebe fajdalmaban
talan meg is 6ril: mégsem szenvedhet annyit, mint a
né ! Ha aggodalmat a hazaért nem is veszszik tekintetbe,
csupan a férj, szile, testvér vagy kedves utan vald faj-
dalmat: mégis tobb, nagyobb az mintaz égeté seb saj-
gasa. Nappal mindig a tavollev6t keresi. ... Ot latja
véresen a foldoén. Falevél-zérgésre, ablak-csérrenésre,
ajtonyikorgasra azt véli, hogy 6 j6, s midén csal6dasa
tudatara jut, szdzszorosabb fajdalma ! Most még hibai is
ked vesek el6tte ; egy hely soka nem allhat; most itt van,
majd amott s nyugalmat sehol nem taldl. Nincs ideje
taplalékot venni magahoz. Hat még éjjelei! ... Ha kissé
elszunyadt iszonyl alom riasztja fel. Megjelenik el6tte a
tavollevd csonkan, bénéan; segélyt kéré szavat hallja
rezegni az €éj ijesztd csendjében. Felugrik agyabdl s a
félelmes egyedillétben szazszorosabb fajdalmal. ..

Ott zokogott Ajassa a foldén. Fajdalmanak, keser-
vének érzetében sehova sem tekint. Eszre sem veszi, a
ciprusag hogyan zérdg mellette.

Meghajlik még két ,magas ag. s vad tekintetl férfi
1ép elé a lombok kozil. Kéneus az, a kéneitak fejedelme.
Orias termet, kerekded f6 s ezen borzas, vords szakai,
0sszen6tt, bozontos szemdlddk ismertetd jelei a férfidnak,
tizereimével (Gldézte s Uldézi folyvast, Ajas»at. Mindig
ott leskelodik utana. Most is itt volt, tanGja letta par-
beszédnek s haragjanak el nem titkolhaté jele, voros
pir, futotta el arcat, tizeméi pokoli fényben égtek, elnyelni
latszott azokkal a vonaglé nét. Megallt folotte s karor-
vend6 mosoly torzitotta el arcét.

— Ajassa, szolt, most egyedil maradtal !. ..

— Ki az? kialt s ugrik fol a n6. Tavozz télem!
Iszonyodom téled !

— Ne, 6h, ne beszélj igy, szerelmem! Agag elment,
tobbé talan vissza sem j6. Engem szeress, lelkem ég
te érted. Téged latlak a felkel6 hajnalban, a lemend
nap piros palastja a te szép arcod juttatja eszembe; rélad
susog a lomb, rélad cseveg a madar. Ha viragot laték,
neked szanom; ha ragyogé gyémantot taldlok, neked
teszem el. Ne 6t szeresd, szenvedj el engem, légy enyém!
Bibor lesz il6helyed, ezer .szolga lesi parancsodat; illa-
tos olajban flrdsztelek; barsonyba, selyembe 0dltdztet-
lek ; kirdlyn6m lész, szolgdd én; aranynyal vonom be
Gtadat, hogy labod fdldet ne érjen; gyémant lesz ruhad
éke, csillagokbol fonok koronat fédre! Oh, légy enyém,
oh légy enyém !. ..

— Nem kell, nem kell a tied! Agag visszaj6, csak
6t szeretem. Nem szenvedhetlek, sohasem leszek tied.
Eredj, eredj te is harcolni'; veszélyben a haza'!
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— Nem leszesz enyém? Elmenjek ? Utolsé szavad
hozzadm ?
Utolso.
el61... Elmegyek. Szivemben nincs tobbé sze-
relem. Kitéptem azt! Parancsolok neked te kebel! Szinj
meg dobogni oly erdsen sziv! Nem szeretlek ! Sohasem
szerettelek. Csak vagy volt, mit éreztem. Legy6ztem

vagyamat. Elmegyek de boszlval szivemben. Agagot
tobbé nem latod. Hallottam szavat, ismerem tervét. Te
mondtad, hogy menjek el! Harcolni fogok ellenségem,
legnagyobb ellenségem ellen. Ha, ha, ha! Hallottad,

szép leany?

Sz6lt. Nem szélt, hanem horgott. Ordogivé lett ab-
razata, levetkezte az utols6 emberi vonast. Gyiildlet,
boszl. gunyos mosoly iszonyatos 6rom vegyllt el azon.
Téantorogva ment tovabb, tagolva e szot: «Elmegyek»,
s kétség kozott hagyta ott a halotthalvany Ajassat.

*
*

*

Ej van. A tejat ezernyi csillaga fehér szalagot von
keresztlil a ragyog6 égbolton. Az éji bogarak halk ziim-
mogésébe sajatos larma vegyil, egy hadsereg vasari
zaja. Az lIsrael tabora Utott tanyat a messze elteril6
siksagon. A tabortiizek éléuken lobognak, piros szinre
festve a kilonféle torzsek arcait. Marcona katonak zsi-
bongnak tébb csapatra oszolva s targyaljak a bekovet-
kezd jovét, vagy tréfalva emlegetik a mualt érdekes ese-
teit. Hangos kacaj hasitja olykor at a leveg6t, ha egy
sikerdit torténet csattandja elhangzott. A tabor kdzepén
egy magas, termetes férfi osztja parancsait. Saul ez,
Israel kiradlya. Sotét-fekete szakai disziti alldt. Szemében
élénk fény ragyog. A boszli tize az, mely szivében ég.

Majd hamvadni kezdenek a tdbortiizek, a pardzsok
mindinkabb pirosodnak, a csillagok ragyogasa élénkebb,
a levegé a forr6 fold természete szerint mindinkabb
hiivésebb lesz: megérkezett az éjjel, nyugalomra vonult
a tadbor. A mély csendet csak az 6rok egyhangl léptei
zavartak meg. A tabor déli részén hirtelen zaj tamad.

— Ki vagy ? kialt lel egy 6r.

— JO barat! hangzik ra a valasz egy er6sen bebur-
kolt alak ajkarol, vezess Saulhoz, beszélnem kell vele.

Az &r készséggel enged a parancsolé hangnak s
nehany pillanat malva szemben all a kiralylyal az idegen.

— Uram, kezdi a jovevény, én mindig jé baratja
voltam lIsrael dics6 nemzetének. Orommel lattam gya-
rapodasat. Kiallhatna meg annak vitézsége eldtt? Mint
a tenger haragos hullamait a partra, razaditja erés ha-
dait ellenére s a part homokjaként megsemmisil az.
Mindig szerettem az er@skar( Israelt. Most sem akarom,
hogy csapas érje; eljoéttem, hogy megel6zzem a vészt.

— Ah. te vagy? Kdoszonjuk, jo barat, gondoskoda-
sodat. Csapastdl nem féliink, kardunk éles, szivink ke-

mény. Nem is harcra, csak jatékra jottiink, lIsrael nem
remeg sohal!
— Nem is mondom én uram, hogy lIsrael fél az

ellennel szemben. De hat az armany, a csel a leger6seb-
bet is megtorheti. Hanyszor megtdrténik, hogy a pusztak
biszke kirdlya, a bator oroszlan, egy hitvany lenhurok-
ban végzi életét?

— Nem értem, hova céloz beszéded; magyarazd
meg szavad!
— Uram, egy feltétel alatt kezedbe adom Agagot,

s a vészt, mely fenyeget, elharitom fejed feldl.
— Halljuk a feltételt!

— Engem s népem nem bantotok
lednyok sértetleniil maradnak.

s az amalék
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— Csak ennyi? Szivesen allok az alkura. Néped
Ggy sem vétett nekiink soha ! Az amalék lednyok pedig
hadd éljék vilagukat!

— Koszondm! sz6lt az idegen. Szemei kilénds fény-
ben égnek. Arca piros, majd halalsapadt lesz, keze oly-
kor-olykor reszketni kezd. Végigsimitja remeg6 kezével
forr6 homlokat. Agyaban egyik gondolat a masikat éri.
Szeretne is, nem is valamit mondani. EIméjében feltlinik
egész multja; mocsoktalan az : jelleme, mely még tiszta
s jov6je, mely mar a gondolattdl is fekete.

— Ne félj, idegen, nem latja senki, senki !. ..

Korilnéz, nem Kkiséri-e figyelemmel valaki? Csak
ketten vannak. Léazasan, reszketve susog ajka.

— Agag a baloldali hegy alatt, a Gerah vdélgyben
taborozik. Head var, hogy holnap varatlanul oldalban
tdmadjon meg. El6zd meg. Keriljétek meg ti e hegyet,
ezen az Gton, melyen én jottem. Mélyen alszik a sereg.
Nyugotrél tdmadast nem var. En és népem a csata
hevében hozzad partolunk. Vezéreljen istened!

Sietve tavozott. Megallt még egyszer. Valami vissza-
tartéztatta. Meg akarta tagadni el6bbi szavait. De csak
tovabb ment.

E férfil Kéneus volt!
Szavaira egy csillag futott le az égr6l. Leesett onnan

s mélyen beflréodott a foldbe. Amalék nemzetének a
csillaga volt ez. Helye lres lett. A testvér elarllta a
testvért, megsemmisilt. . . .

(\Vége kov.). Szathinary Jézsef.

Theologus-tan cestely.
(1890. januar 5.)

«Nesze baratom egy belépti jegy a mai theologus
tancestélyre s irni fogsz réla egy olyan tudositast, melyért
ne apprehendaljon meg egy érdekelt fél sem, kilondsen
pedig a lanyok haragjat ki ne hivd Ujélag. .. .!»

E szdkat intézte hozzdm szerkeszt§ baratom ezel6tt
tiz nappal.... Nem értettem célzatos utasitdsat, magya-
rdzatot kértem t6le, hogy miért ad ez alkalommal tana-
csot, holott maskor megbizott bennem !

«Figyelmeztetlek, hogy bakfis, kurtaruhas, felcsepere-
dett, fitosorrd.. .sat. szavak ne fordualjanak el§ tudési-
tdsodban ; a toilettek biralatdba se bocsatkozzal !»...,,
volt a felelet kérdésemre.

Most mar tisztan allott el6ttem az utasitds oka. . ..
Azok a kiemelt sorok a jogasz-tancestélyrél szo6lo refe-
rdddmban nem voltak mindeneknek inyjére alkalmazva,
No ez még nem nagy baj — gondoldm magamban — de
mit akarsz szerkesztd baratom azzal az utasitassal, hogy
még az 6ltézékeket sem szabad leirnom! Hiszen ilyen
forman alig marad valami, a mit koz6ljek balotokrol!

«Ne okoskodjall» hangzott a rendreutasitas, mert
az én baratom mint szerkeszt6 is rendez6nek képzelte
mar magat. «irj olyan tudositast, hogy mindenkit kielé-
gitsen I»

Megtehetem-e ezt? Ugyan mondjak szives olvasdim!
Onék igen jol tudjak, hogy az lehetetlen. S mivel lehe-
tetlen, azért nem t6r6dom az utasitdssal, hanem kozlok



99 SAROSPATAKI IFJUSAGI KOZLONY. t00
ilyen referddat annak rendje s médja szerint, a mint S ezzel befejezem tuddsitdsomat azzal a gondolattal,
kovetkezik.

Jokedv, csapong6 jokedv uralkodott a tancestélyen.
Ez e legf6bb jellemvonasa e mulatsdgnak. Tancosn6 kevés
mvolt. Annal tobb, a ki tdncolni szeretett volna, mar t. i.
az ifjak serege. Hogyne, kérem, mikor egy-egy nét akar
harom fiatal ember is tancoltathatott volna egyszerre!
Nem csoda aztan igy, ha a kosarat nagyon siir(in osz-
togattak a holgyecskék, tudvan, hogy az elutasitott helyett
jon mas, meg mas Ujabb jelentkez6 Ment is, ugy,
hogy a tourokban szakadatlan lancot képeztek a tancolé
parok.

El sem lehet képzelni,
méanynyal foglalatoskodo
voltak a tancteremben
torédtek azok

hogy azok az istenes tudo-
theologusok mennyire
uralkodé szenvedélynek. Nem
Kénonokkal, nem orthodox elvekkel;
csak ugy jartak a kopogost, mintha valamennyien egye-
nesen arra szilettek volna.

rabjai

S a lanyok ?... . Oh kérem, 6k meg nem akartak
engedni e tekintetben az er6sebb nemnek, s 6k voltak
azok, kik folytonosan kivantak az Gjrazast, hogy a hiressé
valt «rostas csardas» dallama mellett minél tovabb jar-
jak amugy magyarosan. Nem hiszem, hogy volna pana-
szuk, mintha keveset lancoltak volna! Hiszen utoljara
mar a mamak segitségét is igénybevették, hogy ne hizza
mar az a Joska cigany....

Hogy pedig kik voltak ezek a faradhallanoknak latszé
tdncosn6k, bemutatom a névsort \ vidékiek: Zocl)or Mar-
git, Takdcs Margit, Spitko Emma, lidcz Vilma, Kordskényi
Erzsiké, valamennyien zempléniek (rendez6 urak mas
megyébe talan nem is kildtetek meghivokat?). Falakrol
— hol most meglehetés sok lany van, Ggy 95—40 —
Zsindely Mariska, Zomborg Margit, Szungnghg Vilma, S:eghg
Erzsiké, Németh Urna, Nadaskay Mariska, Nagg Vilma,
Mester llona, Mester Anna, Kérészy Emma, Keresztfahy
Hilda, Benedek Ilona. .. . Rizony bizony kevés percent
abbdl a nagy szambol. Hatha egy ifjusagi balon talan
mind ott lennének? Ki tudja, nem valami titokzatos ok
tartd-e vissza a multkor megjelenteket a mostani mulat-
sagrol? ... Mert hat ez a névsor mas neveket is mutat
fel, mint a kik a mualtkor mulattak !.. . Baratim, gondol-
kodjatok folotte s talaljatok el az okot, mely mintegy két
partra oszta a mult s jelen alkalommal varosunk lanyait!

Az Grn6k soraban
Dr. Lengyel Endréné,
Makiari Takacs Istvanna, Sznnyoghy
Sandorné, Kérészy Istvanna, Zombory Emiidné, Waizer Kéa-
rolyné, Trécsdnyi Bertalanna, Spitko F.-né, Mester Istvadnna,
Németh Laszlémé, Sznhay Benedekné.

ott voltak: Dr. BaVagi Gézané,

Zsindely Istvanna, Nadaskay Zsig-

mondné, Milclésné,

A notabilitds képvisel6i voltak: I)r. Ballagi Géza,
Nagy Gusztdv, Balint Dezsd, Czékus Istvan, Makiari Miklos,
Macskasig Sandor, Dezsé Lajos, Takacs Istvan, Trocsanyi
Bertalan, Hodossy Imre, Dr. Harsanyt Karoly, Juhéasz J.,
llacz Lajos, Szuhay Benedek, Gerendaig Sandor, Oppilz San-
dor, Matlié¢ Gyula, Dr. Chyzer Béla.

hogy Gjra pihenni fog a theologus-bal eszméje egy par
évig, s akkor talan a tizéves fordilon nagyobb szammal
lesznek a holgyek, természetesen nem a mostaniak.

Urportcr.

EGYLETI ELET.

a) A. ,,éMagyailirodalmi 6nlrépzA-tar-
<sriZaY*“-ban a mult hé 17-ikén jart le az allat-élettani
palyakérdés, a melyre egy m( érkezett. Sorsa a Il ik
félév elsé o6rajan dél el. — A colloquiumok alatt nem
tart a tarsulat dléseket.

b) ,,JSrdéli/idior,” A november 23 an lejart m(
forditasi palyakérdésre egy palyamunka érkezett, «To-
vabb» jeligével; de a mii jutalmazatlan maradt. — Ugy-
szintén a december 7-ikén lejart «Eletkép» palyakér-
désre is egy munka érkezett:

«Szaraz fadnak minden hdrja
Fajdalomtoél reszkessen !»
jeligével, de ez a munka is elesett a jutalomtdl

Az igy medd6én maradt palyakérdésekre, 0 téte-
leket tlzott ki a kor. A miforditasra Heine: «Die
Grendiere» ciml kolteményét. Beadasi hataridé Feb-
ruar 22-ik. 6z életkép helyett «Népies elbeszélés»
marcius 15-ig terjed6 batéarid6vel.

c) ,A jogaszegylet” januar 10 én tartotta meg
lapunk decemberi szaméaban jelzett vita-gy(ilését. A vitat
Szilva Béla 11-od éves joghallgaté provocalta, kdvetkezd
tétel kitlizésével: «A zsidd-keresztyén, illetéleg sziikség-
szer(i polgari hazassag sem elméletileg, sem hazai vi-
szonyainkra val6 tekintettel gyakorla'i szempontbdl nem
helyeselhetd.» Az els§ sz6, mint kihivét, Szilva Bélat illette,
ki a hazassagi jog torténeti fejlédésének s a polgari ha-
zassag torténeti jogalapjanak fejtegetése utan, nyomoés
érvekkel igyekezett allaspontjat megvédeni s elméletileg
helytelenité a zsido-keresztyén és a szikségbeli polgari
hdzassagot, mert ennek nincs torténeti jogalapja s az
csak fél-reform lenne; mar pedig, ha joga van, éljen az
allam egészen jogaval;, tovabba, mert
koveteIményének nem a szikségbeli,
nosan kotelez6 polgari

a humanismus
hanem az altala-
hdzassag felel meg és mert a
zsido-keresztyén hézassadg a jogegyenl@séget sérti.
korlati szempontbol szintén helytelennek tartja a szik-
ségbeli polgari hazassagot, mert ezaltal még nagyobb
zavarok allanak el6 hazassagi jogunkban, mert az senki-
nek sem all érdekében s az antisemitismust nemhogy
halasztana, de még jobban elmérgesiti. Mindezek alap-
jan a kotelezd polgari hazassagot helyesli s annak be-
hozatalat sirgeti. Vele szemben Stépan Gaza V. évés
jh. hatalmas phiiippicat tartott a sziikségbeli polgari héa-
zassdg mellett. Mindenekel6tt rellectalt Szilvanak azon
lényeges tévedésére, hogy a szikségbeli polgari és a
zsid6-keresztyén hazassdgot egynek vette, holott az két
kilénb6z6 dolog, amenyiben a sziikségbeli polgari hazas-

Gya-
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sagban benfoglaltatik a zsid6 keresztyén,
keresztyén és keresztyén kozti hazassag is s igy ellen-
fele, mid6n a zsidd-keresztyén héazassagot perhorrescalla,
helytelentl itélte el ezzel egyutt a sziukségbeli polgari
hdzassagot is. Stépan szintén a polgari hazassag hive,
de sokkal helyesebbnek tarlja a szikségbelit, mint a ko-
telez6t, mert a mellett jobban érvényesil a hazassag
erkdlcsi eleme. Kifejti a polgari hézassag e két alakja
kodzti kulonbséget s hazai viszonyokbdl folydlag is a szlk-
ségbelinek ad elényt, mely mellett rendezetlen hazassagi
viszonyaink szintén consolidalédni fognak, mely admi-
nistrationalis viszonyaink miatt is egyedil foganatosithato,
mely mellett szél a torténeti fejlédés is és az a koril-
mény, hogy a protestdnsok hdzassaga ma is nagyon hason-
lit a szikségbeli polgari hazassdghoz. Hozzaszd4lt a kér-
déshez még Horvath Zoltan I11. étesjh., ki Szilva ellen
foglalt allast. A két vitdazé zarbeszéde utan altalanos
figyelem kézt emelt sz6t tok. F.mddy Daniel jogtanar ar
ki, mint szaktanar, a vitatkozasra meghivatott. Orémét s
elismerését fejezte ki a vitatkozok eladasa felett, a vita

eldontésébe azonban nem akart bocsatkozni, miutan a
kérdés, amint ki lett tlizve s amint targyaltatott. nem
jogi, hanem politikai kérdés 16n s ezenfelil mindkét

vitdzé mintegy kimozditotta helyéb6l azt, midén a pol-
gari hazassag egyik, vagy masik alakjanak behozatalat
premalla. Helyreigazitja Szilva azon nézetét, mintha a
polgari hazassag behozatala és a hazassag felbonthaté-
saga egylttjarnanak, mert Franciaorszagban egy idében
a polgari hazassag mellett is ki volt mondva a héazas-
sag felbonthatlansdga s azt véli. hogy. ha nalunk behoza-
tik a polgari hazassdg a clérus kiengesztelésére nalunk
is lehetséges lesz, hogy ez kimondatik, vagy legaldbb
igen meg lesz nehezitve az elvalds. Helyesli Stépan azon
nézetét, hogy jelenleg nincs oly administraliv kézegiink,
kire a hazassagkotést bizhatnék. Buzdité szavakat intéz
a vitdz6khoz és a kozgylléshez s a vitat bezarja .. ..

. Részinkrél szintén elismerésinket kell kifejezniink
mindkét vitdzo szép el6adéasa irdnt; agy Szilva B. dialec-
ticai (gyessége mint Stépan G. higgadt érvelése s folyé-
kony, megkapd szénoklata méltdn megérdemelték a hall-
gatésag figyelmét és éljeneit.

d)
zen, 31 taggal, még a mult szorgalomszakban megalakuit.
Hivatalnokai tanarelndk : dr Kun Zoltan, a kinek paratlan
buzgalma képes csak életre hozni ezt az egyletet. Pa-
rancsnok : Eperjesy Ferenc, a tobbi hivatalnokok : Hor-
vath Zoltan, Stépan Géza, Zsory (lydrgy, Csiszar Gyula,
Csiszar Andor. Az egylet minden anyagi segélyt nélkiloz,
évi bevétele nem tesz annyit, a mennyi a szerek javi-
tasara szikséges s igy egy par év alatt az egylet anyagj
téke hianyaban, kénytelen lesz feloszlani. y—z

d)
a félévi szadmadas szerint kovetkez6leg allnak a pénz-
tgyek : bevétel 728 frt 96 kr. kiadds 678 frt 98 kr. A
vagyon mérleg ez : félévi maradvany 54 frt 98 kr, forgo6-
t6kén 677 frt 71 kr, alapitvanyok 215 frt; kint levd
biztos kovetelés egyleti tagoknal 85 frt 40 kr. Osszesen
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de egyuattal a 1 1033 frt 09 kr.

Az ifjiusagi tiizoltéo-egylet®“ nagy nehe- j — Azt is ,,érdemes elolvasni,* a mivel
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Az eddig kolcsonképen kiadott dsszeg
a 250 frlot meghaladja. Segélyezés még most sem esz-

; kdzolhetd.

APRO HIREK

Jogakadémiank hallgatdéi Kossuth Lajost, mult
hoban tartott egyik kozgy(lésikon egyletik tiszteletbeli
tagjava valasztottdk. Az err6l szdl6 okméany kovetkez6-
leg hangzik :

» — nem mélté-e rd, hogy a haza szi-
vében hordja annak emlékét, ki a hazat
szivében hordoz6?!»

Mi alélirottak, a sarospataki jogakadémia polgarai,
indittatva a lelki nagysdg, a <nagy id6k, nagy emberek»
irdnt érzett azon tisztelet- és csodalattdl, a melyet fél-
tett kincs gyanant 6riz keble mélyén e szép magyar
haza minden hi fia: visszaemtékezve tovabba a 48-iki
nagy vivmanyokra, ezekre az oriasi jelentdséggel biro
alaptérvényekre, a melyeknek hatalmas szdszollojat és
nagynev( létesitéjét, a nagysagos kormanyzé Grban tisz-
teli a liberalis eszmékért lelkesedni tud6 emberiség:
legszentebb kotelességeink egyikét véljuk teljesiteni, mi-
dén nagysagos kossuthfalvi és udvardi Kossuth Lajos
kormanyz6 urat egyletiink disztagjava batorkodunk meg-
valasztani.

Megyénk szulottét,
jogakadémiank egykori

féiskolank egykori ndvendékéi,
polgéarat, megyénk kozéletének

egyik legtekintélyesebb alakjat, s a szabadsagharcbhan
nemzetiink szellemi vezérét a legmélyebb tisztelettel,
kérjuk: fogadja ezt, mint érzelmeinknek egyszerl, de

6szinte kifejezését!

Kelt Sarospatakon, az 1889 ik évi december 12-én
tartott jogaszegyleti koézgy(lés hatarozatabol.

Hodolo tisztelettel,
a sarospataki jogakadriiiia polgarai.

Az okmany kilsé kiallitasat Obendorf Gusztav h.
rajztanar @r végzi.

— Féiskolankakadémiajan az els6 félévi colloquiumok
a mult héten vették kezdetoket s tartanak bezardlag e
hé 31-ik napjaig.
Késa Ede (r
a ,,Kozpapok Lapja“-nak fémunkatarsa hurrogja le nagy

garral, jobb sorsra érdemes buzgalommal 6sszehordott
ijesztgetési torekvéssel a sarospataki »abrdndoz6» theo-
logusokat azért a hallatlan vakmerdségért, hogy érdek-

16dni merészkedvén korunk egyhaztarsadalmi mozgalmai
irant, egy vitagyulésen elitélték a «kdzpapok» torekvéseit.
(Kp. Lapja 17. sz.). Engedjen meg K. E. Ur, ha mi nem
latjuk «érvei» altal megingatva meggy6zd6désiinket, mert
komoly vitanak az szokott lenni a jelleme, hogy min-

. A ?iitta.n,ha.llga.iok. segélyegylet”-ébeaken egyes tételt cafol és osszetor az ellenfél, mi pedig

egy makszemnyi cafolatot se tapasztalvan cikkében, nero

is tarthatjuk azt voltaképen komoly tamadasnak, vagy

— K. E. 0r szavai szerint — «mi komolyan nem vesz-

szik.» Nem zavarhatjuk meg a mi boldog almainkat

«azokkal a szinfalszakgat6* (mert tan inkabb az, mint
5«
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a mi mualt szamunkban ko6zI§it vitaismertetésiink) i'ra-
mzisokkal sem, a melyekkel, mint egy rémiletes trancia
regényird, széanalmat kelt6 Kkirivo szinekkel festi le a
rank varo jov6t, a «kaplansadg savanyu kenyerét,» «a
rongyos mezitlabos gyermekeket» sth. ; mert mi nem igy
ismerjiuk az életet, pedig hogy nem almodozunk mindig,
annak tdn jelen soraink is tanui lehetnek. Engedjen meg
a cikkiré, ha mi az irodalom terén kasztrendszert nem
ismerve, nem vehetjik magunkra azt a lenézést, azt a

kicsinyl6 hangot, melylyel nekiink ront (mert hiszem
ez szokott lenni egy id6sebb ironak utolsé eszkdze egy
fiatal emberrel szemben), s annvivalinkabb feltlind ez

a hang annak a lapnak fémunkatarsatél, a melynek
majdnem félévi mikodését ezzel az egyetlen széval lehet
kifejezni: kenyeret! (az egyszeri néma koldus is csak
eennyit tudott mondani, de ezt aztdn harsogta am! s a
melynek cikkir6i még ma is a felett vitatkoznak, hogy
ugyan mit is akarnak*), s ha még oly «szégyen és gya-
lazat!» is a Kp. Lapja ellen «diskuralni»: mi, a szabad
sz6 jogaval élve, nem rettenink vissza sem elismert
tekintélyek kopenyegébe burkolézastél, sem gunyolédas-
tél; hanem ha még oly «pongyolan és didkos dolyffel»
13 mondjuk, az altalunk ismert legjobb modorban az
efféle specialitisokra megjegyzéseinket azutadn is meg-
teszszik. Egyébiradnt nézetiinket a mult szamban b6veb-
ben kifejtettik s ezutan komoly tédmadasra komolyabb
felelettel is szolgalunk. Ez utan a fentebbi altalanos meg-
jegyzés utan, roviden csak a kovetkez6 érdemleges fele-
letet adjuk li. E. ar ugyandm «érdekes» reflexidira: ne
gondolja, hogy az 0sszes theologusok csak almodoznak
csupan azért, mert nem baratjai az 6nék mozgalmainak.
Valéban nagy elkeseredés, igazi ember-gydldlet szallna
meg ifjd keblinket, ha mindannak hitelt adnank, amit
ondk jonak, célravezetének gondolnak sajat érdekikben.
S inkabb képzeljuk magunkat almodozdknak, mint sem
az ellen a parancs ellen vétsink, melyet talan még dndk
is ismernek, ha ugyan igazan liberlinus tdérekvéseikben
oda nem jutottak, a hol mar nincs mire emlékezni, csu-
padn a rombolast szemléIlni. Nem béant senkit a mozgalom
ellenz6i kozli szerény didkok kdrében az a megjegyzése
K. E. Grnak, hogy csak egy ifj0 beszél okosan koztik.
Hiszen ez természetes. Hogy is mondana valaki bdlcs-
nek azt, ki épen kedvenc munkéassagat itéli el. Néha
épen azokat tartjak okosoknak, kikrél megvannak gyé-
z6dve, hogy nem értenek ahoz a dologhoz, melyrél szé
van. Hogyan is dicsérnék 6nok a Szaszokat, mikor azok
ugyandm hatalmasan elbannak ondkkel. Fel se rojjuk
ezt a gyengéjiket, de megbocsat, ha ezt igen-igen gyere-
késnék, komoly férfidhoz illetlennek talaljuk. Illetlennek
talaljuk, s6t tobbnek, hatarozottan férfidi jellembe vago-
nak itéljuk azt a gyanudsitast, melyet K E. Gr az Aaltala,
mint fémunkatars altal leghatalmasabban tamogatott lap
legkdzelebbi, januar 10-iki szamaban, féiskolank tanéarai
ellen jonak lat vilagga bocsatani olyan célbdl, hogy tud-

*) L. f6leg Csdk M. Biki K 12—15 sz.

Felel6s szerkeszt6: Tud6s Istvan.
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jak meg egyesek azt,
tanaraik

hogy a pataki theologusok csak
sugalmazédsara gondolkoznak elitéléleg a koz-
papokrol. Nohat ilyen otromba s durva gyandsitasra leg-
jobb nem is valaszolni, elég, ha ra mutatunk arra, hogy
ime, itt az els6 gylimdlcs, melyet a uagyrahivatott «min-
dentudas faja» olyan koran meghozott. Csak tovabb!
Az é&bradndoz6 theologusok az életben majd megtudjak
mutatni a valdsagot! Z—S—n.

— A f6iskolai igazgaté-tanacs tagjai e hé 20-dikan
gyllekeznek 6ssze, hogy tanacskozzanak a fdiskola anyagi
s szellemi dolgai folott.

— Felhivas adakozasra. A tallyai agostai hitvallasa ev.
egyhdz esdd szézata mi hozzank is bekiildetett, melynek

célja: lélhivni a protestans aldozatkészséget adakozni
annak a templomnak renovalasdra, melyben Kossuth
Lajos lett megkeresztelve. Ifjusagunk taldl majd alkal-

mat s modot erre is, mint mar annyi mas nemes célra
tett adakozasra. A szegények iskolaja mindig meghozza
a maga filléreit az aldozat oltarara.

— Felhivas aldirasra. Felméry Lajos kolozsvari egye-
temi tanar, ,,A neveléstudomany kézikdnyve* Avon mire
hirdet el6fizetést, mely a nagynev( férfid mintegy husz-
évi tanulmanyainak egy részét fogja képezni. A munka
0t részb6l fog allani, melyekben a nevelésrél altaldban, a
test, értelem- sziv- és erkdlcs- s jellemneoélésrél lesznek
kozélve az avatott szerz6 gondolatai s tapasztalati néze-
tei. Ez év marcius havaban jelenik meg 3(3—38 ivnyi
terjedelemben s el6fizetési ara 4 frt. Ajanljuk az érdek-
16d6k figyelmébe.

— Nyilvanos nyugta és koszonet. A sarospataki ev. ref. féiskola
hittanhallgat6é ifjusaga altal — sajat, egylete alapt6kéjének gyara-
pitdsdra— 1890. januar h6 5-6n rendezelt tancesldly alkalméval
felGliizettek: br. Vay Miklés, a liszaninneni ev. ref. egyhazkerilet
fégondnoka. 50 frt; Meczner Béla, az alsézempléni ref. egyhaz-
megye gondnoka 10 frt; dr Kun Zoltan 5 frt, Kélber Ferenc (Hom-
rogd) 1 f, Racz Lajos 1 f, Zboray Karoly 2 f., Dezs6 Lajos 1 f.,
Juhasz Janos (Erdébénye) 1f., Zsindely Istvan 1 f., Hodinka Agoston
1 f, dr Harsanyi Karoly (T.-L6k) 1 f., Takacs Istvan (Ormezé) Hf,
Balint Dezs6 ¢ t. Pataky Pal 1 f, Pasztor Samuel J f., Ballagi
Géza dr 3 f., Hodossy Imre 1f, Maklan Pap Miklés t f., Trécsanyi
Beitalan 1 f., Nagy Gusztav 4 f.,Orban Jozsef 2 f,,
(Ujhely) 1 f, Macskassy Sandor 1 f., Opitz Sandor 1 f., Gerenday
Sandor 1 f,, Nagy Gébor 1 f,Szinyei Gerzson 2 f, Kun Béla 3 f,,
Kun Pal 2 f., Radacsi Gyoérgy 3f., Meczner Gyula
Kérészy Istvan 3 f, Kovacsy Sandor | f., Raczkevy Karoly (Aszal6)
1 1, Sebdk Istvan (Ujhely) 1 f, Hajdu Andras (B4aj) 1 f, Buza
Janos 2 f., Szentpétery Samuel (PeLéc) 2 f., Kiss Aron (Porcsalma)
4 f. A feldlfizetesek Osszege 131 frt. Fogadjak mindazok, kik egy-
letinket Kit(izott céljahoz ezen kegyes adoméanyukkal ,is kozelebb
juttattak, legforrobb kos™ dnetiinket.

joen/ce Istvan,
ellendr.

Réz Laszlo,
pénztarnok.
— Sajtohibak. A 65-ik lap méasodik kikezdésének al6lrol 6tédik
sordban Ifc02 helyett 1502; a 6S-ik lap els6 jegyzetében 1876 helyett
1875 Olvasando.

Tartalom : «Nehany szé a klassikusok m(forditasardl.» Orban J6zsef.
«A keresztyén egyhéazi zene révid térlénete.» (Folytatas).
Farkas Lajos. — «A vagy.» Vojtk6 Pal. — «A fehér
ledny.» Szalhmary Jozsef. «Theologus-lancestély.»"

Reporter. — «Egyleti élet.» -r «Apro hirek.»

Fémunkutarsak: Finkey Ferenc, Rac/, Kalman.

Nyomatott Sé&rospatakon-

Czékus Istvd
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— Szerkeszt8ség: Piac-GUtca 82. szam. —

A romai hazassagi és erkolcsi viszonyok fejl6- i fennallott, hogy a romai ir6k megegyezdleg allitjak, mi-

dése rovid vonasokban.

A csalddi szervezet RoOomaban, mely mint masutt,
ugy itt is az allamnak alapjat képezte, hosszU ideig pat-
riarchéalis, egyeduralmi, mégpedig eleinte a legkorlatla-
nabb egyeduralmi volt. A patria, és dominica potestas,
mely a csalddatyat megilleté, s mely kett6 eredetileg
egy jelent6ségl volt, korlatlan Grra tette 6t csalddjaban,
melynek kérébe tartoztak GUgy neje s gyermekei, mint
rabszolgai s vagyonanak minden egyéb targyai. A csa-
ladatya élet és halal ura volt csalddjaban s csaladjanak.
Minden tagjat nemcsak fenyithette. szamiizhette, de meg
is Olhette, anélkil, hogy ezért valaki 6t felel6sségre von-
hatta volna. 0 lévén a csalad egyedili feje, az 6 nevét
viselte a csalad minden tagja, akar sziletés, akar adoptio
vagy mancipium utjan kerilt is hatalma al4, s e szerint
egyedill 6 hatarozta meg, kik legyenek csaladjanak tagjai,
s e jogcim annyira ment, hogy egy régi hagyomany sze-
rint, midén Gjszuldtt gyermekét neki bemutattdk, & kezé-
nek egy intésével fejezte ki, elf'ogadja-e azt csaladja tag-
jaul vagy halalra itéli.

lly korlatlan hatalom mellett a n6é helyzete els6
tekintetre is nagyon aldrendeltnek tlinhetik fol s valéban
az is volt. Ala Iévén vetve férje korlatlan uralméanak,
melyet 6 rda vonatkozélag manusnak neveztek, személyi-
ségére is korlatozva volt. vagyonjoggal pedig egyatalan
nem birt, A manus, mint a patria potestas egy része,
kiterjedt a nének (gy személyi, mint dologi viszonyara;
személyileg férje fenyithette, ellizhette s megdlhette, va-
gyonilag pedig mindaz, a mit férjhezmenetele el6tt birt,
akar mint hozomanyt, akar mint atyai vagyont, 6roksé-
get, kizérélagos tulajdonii férjéé lett.

A rémai polgarok és polgarn6k kozt kotdtt ilyen
hdzassdgot nevezték manus melletti vagy conventio in ma-
num mellett kotdtt hazassagnak, miutan ily esetben a né
in manum mariti couvenerat. A n6 ily hazassagban eddigi
csaladja kotelékeit teljesen elszaggaija s jogilag atyjara
és rokonaira nézve egészen idegen lesz, rémai jogi kife-
jezés szerint capitis deminutiot szenved ; csakhogy ez a
capitis deminutio red nézve nem lesz veszteség, mert
eddigi csalddja elvesztéséért Gj csaladot nyer, férje csa-
ladjaba lép be, ugy fog tekintetni, mintha férjének leanya
lenne, tulajdonképen csak atyat cserél, mint Vécsey igen
szépen kifejezi: meghal el6bbi csaladjara nézve, hogy
férje csaladjaban Gjra feltamadjon.

Azonban tévedés volna mégis a manust valami ret-
tenetes intézménynek, s a nét ily hazassagban rabszol-
ganak tekinteni; mert igaz ugyan, hogy jogilag minden
megvolt arra nézve, hogy az legyen, de tényleg nem volt
az igy. A manus korlatlan szigorat, absolutismusat eny-
hitette az erkdlcsdk egyszer(i tisztasagabol folyd hitvesi
szeretet és hliség, mely Réma els6 szazadaiban annyira

j szerint Réma o6t elsé

—_—

szdzaddban hazassagi elvalds nem
fordult el6. Tisztelet és szeretet kornyezte a n6t nem-
csak arabszolgadk és gyermekek-, hanem a férj részérél
is, s ha egy-egy matrona megjelent a kézhelyeken, szin-
hazban, tGnnepélyeken, a mi kilénben ritkdn esett meg,
mindenitt els6 helyet biztositottak részikre, sét a con-
sulok és lictorok is utat engedtek nekik.'

S6t ha még ettél eltekintiink is, ott volt a manus
korlatozasara a csaladi torvényszék, mely a rokonokbdl
s baratokbol alakulit s feladata volt, hogy a né biintetése
felett a férjjel tandcskozzék s a férjnek esetleg jogtalan
szigorat enyhitse. E csaladi térvényszék, mely kiegészi-
tette a régi rémai csaladi szervezetet, nem rendelkezett
ugyan kils6 kényszerit6 erdvel, de nagy erkdlcsi tekin-
téllyel birt, mint a hosszas gyakorlat altal szentesitett
intézmény s mely esetleg a censor beavatkozasat eszko-
zdlhette ki, a ki aztan erkolcsileg bintethette meg a szi-
goru férjet vagy apat. Nem kell tehat a manust valami
zsarnoki hatalomnak tekinteni, annyival kevésbbé, mert
a torténelmi fejlédés épen azt mutatja, hogy Réma csak
addig volt erkdlcsileg nagy, mig a manus melletti hazas-
sadgok virdgzottak, s a mily aranyban ezek ritkdbbak let-
tek, oly ardnyban hanyatlott az erkdlcsiség; mar pedig
«Minden allam tamasza, talpkdve a tiszta erkdlcs, mely
ha megvész, Roma led6l s rabigaba gorbéd.» (Rerzsenyi).

De ha nem tekintjik is a nét manus mellett rab-
szolganak, azt mégis be kell ismernink, hogy helyzete
alarendelt s kényelmetlen volt férjével szemben, s igy
természetesen minélinkabb emelkedett a miveltség, an-
nalinkabb ndétt a n6ék térekvése is, hogy maguknak fig-
getlenebb allast biztositsanak a csaladban. E mellett még
egy mas ok is hatott a manus meggyengitésére: neve-
zetesen a romai jog szerint, ha a ledny atyja mar meg-
halt s igy 6 rokonai gyamsadga ala kerilt — miutdn a
nék orokds gyamsadg ald voltak vetve — és mint ilyen
Iépett manus melletti hazassagra; ez esetben az 6 gyamja
s rokonai, minden az & vagyonara vonatkoz6 06rokéso-
dési igénylket elvesztették, mert az mind férjéé lett. Az
orokségre vagyo gyam tehat, kinek mindig a rokonok
(agnatusok) koz(i kellett lenni, nem szivesen adta bele-
egyezését oly hazassagba, melyrél tudta, hogy az az 6
igényeit csorbitani fogja. Hogy tehat mindkét igény, ugy
a néé, mint a rokonoké, kielégittessék, szikség volt oly
modozatrol gondoskodni, mely altal a n6 megmaradjon
eddigi csaladjaban s igy a rokonok ne veszitsék el tel-
jesen oroklési igényilket s a n6 allasa is, férjével szem-
ben fliggetlenebb legyen : ez pedig csak a manus mell6-
zésével, kikerilésével volt lehetséges, s igy jottek létre
a manus nélkili hazassagok. Mikor tértént e valtozas a
hdzassadgok korli, biztosan megallipani nem lehet, any-
nyival kevésbbé, mert ez atalakulas igen lassu volt s az

1 Gide Pal: «A nék joga» 142 1

Lapunk jelen szamahoz egy negyediv melléklet van csatolva, “3" 8 6
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els6 harom szazadban a manus a héazassagnak kiker(l-
hetlen kovetkezménye volt. A XIlI tablas tdrvényben
azonban a manusrél mar Ggy van sz6, mint a hazassag-
nak természetes ugyan, de nem szikségképeni kovetkez-
ményérdl. s6t épen maga e térvény is jelzi, hogy miként
lehet a manust kikerilni a hazassag felbontasa nélkil,
t. i. a trinoctium évenkénti usurpatioja altal, vagyis ha
a n6 3 éjjel tavol van férje hazatél. A koztarsasdg elsé
szazadaiban is még ilyen manus nélk(ii hazassagok rit-
kan, csak kivételképen fordu tak el6.

A tamadas tehat megkezd6dott az eddigi szigord
csaladi-, itt kiilonésen a férji hatalom ellen, s mind’er6-
sebbé valt a libera respubiica vége felé, aszerint, amint
a kulféldi, kulondsen a gorog befolyas naponkint érez-
het6bbé valt. Ugyanis az eddig szerény Kkis koztarsasag
ereje néttével mind kiebb kezdé terjeszteni hatarait,
Carthago és Hispania elfoglalasat Gordgorszag, majd ké-
sobb az egész kelet meghdditasa kovette. De mig igy az
allam kilhatalmilag oriasilag emelkedett, addig e héditas
s a polgaroknak ezaltal val6 meggazdagodasa s a meg-
hoditott orszagok erkodlcstelenségének befolyasa az ere-
deti tiszta erkdlcs6k megrontasara vezetett. A goérdog m-
vészet és irodalom, mely Romaban addig is mintaul tekin-
teteit, most Gordgorszag elfoglalasdval mind nagyobb tért
héditott; a gordog szabad szellem utanzasa divat lett nem-
csak a miuivészetben, de az erkdlcsokben s szokasokban
is. Mig azonban a gorog térvények szabadelviisége joté-
kony befolyast gyakorolt ROoma merev térvényrendsze-
rére, amennyiben a jus gentium tulajdonképen a gordg
szellem kifolyasa, addig az erkolcsi befolyas ép az ellen-
kez6t eredményezte.

Gorogorszag akkor mar az erkdlcsi romlottsag lej-
t6jén allott; a n6knek szigoru elzardsa, melyszerint egész
életiiket a gyneceum falai kozt kellett tolteniok. Ggy hogy
még az Utcara sem volt szabad Iépniok, a nyilvanos
tnnepélyeken szinhdzakban sem lehetett megjelennilk s
a ferde nevelés, melynélfogva a nék sotét tudatlansag-
ban hagyattak, visszahatdst sziilt s mindinkadbb szaporo-
dott a kéjndék, a hetaerak szama, kik a szini el6adasok-
ban. jatékokban, s6t a férfiak tudomanyos vitatkozasaiban
is részt vettek, miutan ezek ellenkez6leg, mint a tisz-
tességes nék. a bdlesészetben, koltészettanban s a m(ivé-
szetben is nagy jartassagot szereztek és emellett persze
korlatlanul (zték nemi kicsapongasaikat. A férfiak ennek-
folytan sokkal szivesebben voltak ily kéjnék tarsasaga-
ban, mint otthon, egyszer( nejeik oldala mellett, G4gy hogy
a gorog férfi legfelebb csak éjjelre jart haza. Emellett
bevett szokasban volt a gorogoknél a paiderasztia, mely
a természetes érzelmeknek valédi megtagadasa s ez itt
mégis nemcsak a bdlcsek, de férvénvhozok altal is helye-
seltetett, s6t egyes szigeteken, a tllnépesedés meggatlasa
végett, torvényileg kotelez6 volt. Ezen viszonyok Rédmaba
bevitetve, természetesen romboldé hatdst eszkdzoltek az
eddig szepl&tlen erkdlcsokben.

Julius Caesar idejében mar Romaban is alig isme-
rink az egykori tiszta és szigori szokasokra. A felsza-
baditott rabszolgak s ltalidba cs6d(lt barbarok, homines
novi lepik el a romai férumot. A csalddi td/helyek a
Laresek oltaran, melyeknek &polasa eddig a n6 legszen-
tebb kotelessége volt, kialusznak; a hazi istenek s az
6sdk szobrai helyett gorég mlvészek meztelen szobrai
toltik be az atriumot, melyek «nem mindig az egyszer(-
ség és artatlansag jelvényei, hanem a buja képzel6dés
teremtményei.»1 A Gordgorszagh6l s masunnan betodilt
kéjn6k behalozzak a férjeket, s a féltékenynyé lett romai
n6k is kénytelenek ily eszkézékhdz folyamodni; szlizies

1Dr. Vécsei Taméas: Romai Csaladjog.
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szemérem helyett fény(izés és hilsag lesz a n6k erénye.
A csalddokat nem egyesitik tobbé a kozds istenek és
aldozatok; a manus melletti hazassagok ritkak lesznek,
a manus a hdazassagtol elkilonitheté lesz, gyakran nem
tart egy napnal tovabb s csak arra szolgal, hogy a né
el6szor atyja hatalma aldl, azutadn pedig elvalas atjan férje
hatalma aldl is felszabaduljon s teljesen fiiggetlen legyen.
A patria potestas még fentartja ugyan magat, de mar
mint gy(loletes zsarnoksag nehezedik a csaladtagokra, s
a fiobk és leanyok mindenképen szabadllni igyekeznek
aléla, nemcsak emancipatio, hanem gyakran még atya-
gyilkossag altal is.1

Mid6n pedig a kdztarsasag enyésztével Réma a prin-
cipalus nevébe burkolt csaszari egyeduralom ald hajtja
nyakat, az erkdlcsi romlottsag tet6pontjat éri el. Elég lesz
egy par idézetet felnoznom Vécsei Tamdas «Romai Gsa-
ladjog»-abdi, hogy megismerjik az elfajulas rettenetes
voltat: «Hoébortos ndi divatta lett a férfiak szerepét negé-
lyezni, felemelt ruhdban ugralni, férfiakkal dorbézolni s a
katonakkal tivornyazni, a hazassag eltdrlését és a korlat-
lan nemi viszonyok behozatalat siirgetni. Az elad6sodott
ledér n6 felbérelhetd volt hamis eskiire, méregkeverésre,
gyilkossagra, kémkedésre. lly elvetemilt, néietlen teremt-
ményekkel szemben a kicsapongastdl elsatnyult korcs
férfiakrél pedig azt beszélik, hogy amelyik véletlenil a
szlizek sordbol nésiult, nem restelte rabszolgajara bizni
azon tény végrehajtadsat, melyre a kdzépkorban az u. n. jus
primae noctis vonatkozott» (9. lap). Tehat épagy lehet
karhoztatnunk a férfiakat, mint a ndéket, s midén a fér-
fiak dics6séget taladltak a csabitasban, ekkor mintegy
hlitlenségre 0sztondzték a hattérbe szoritott feleséget is.

S e feslettség tartott az egész csaszari korszakon at;
megkisérlették ugyan egyes erényesebb uralkodék, mint
Augustus, Trajan, Marc Atirel térvényekkel fékezni az
erkolcstelenséget, de torvényeiknek nem sok gyakorlati
haszna volt. A keresztyénség sem tudta a bajt orvosolni,
mert, hogy ismét Vécseit idézzem : «igen téves azon hit,
hogy a keresztyén egyhdaz szolgai valami nagy lendiletet
adtak az erkdlcsiségnek. Justinian bizonyara nem alap
nélkil rendelte novelldiban, hogy az éltesebb szerzetesek
a halétermekben éjjel 6rkddjenek, s rendelte, hogy még
a természeti sziikség kielégitése is nyilvanosan végeztes-
sék, nehogy becstelen jelenetek ismétlddjenek. Nem ok
nélkil rendelte Justinian, hogy a zarda jol bekeritendd,
szigorian &rzendd és senki még rokonsag Uriigye alatt
sem bocsatandd be.» (14. lap).

Nem szabad ugyan allitani, hogy azért ez erkdlcsi
i'othadads kozepette is ne lettek volna erényes nék és
férfiak, s ne fordultak volna el6 a régi jo erkodlcsdk alapjan
kotott hazassagok ; de azt bizonyitani is felesleges, hogy
midén ily dolgok megtdrténhettek, s6t altalanosak voltak,
ahol ily viszonyok uralkodtak, ott a régi szigord manus
melletti hazassagok fenmaradhattak volna. Eltlintek azok
mar Augustus idejében, a manus nélk(ii lett a rendes
s a manus melletti csak kivételes, sét még olyanok sem
igen kottettek, Ggy, hogy Augustusnak torvény altal kel-
lett szoritni a népet hazassagra. Tiberius eltérlé a manus
jogi hatalyat, Thodosius pedig Kr. u. 394-ben eltérdlvén
a rémai pogany papi intézményt, megszi{int a manusnak,
a manus melletti hazassdgoknak még lehet6sége is.

A principatus és a csaszarsag alatt tehat mar csak
a manus nélk(ii hazassagok voltak divatban, melyeken
ha az erkdlcsok tisztak voltak, mit a legnagyobb erkdlcsi
slilyedés kdzt sem lehet egyesekt6l megtagadni — nem
sok valtoztatni valdja volt a keresztyénségnek sem. A né
nem lett tobbé férjének lednya, nem lett szikségképi

1 Gide Pal: A nék joga. 175. 1
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orokose; megmaradt el6bbi csaladjanak tagjadl, férjével
szemben egyenrangl 16n. A férjnek semmi joga nem volt
neje vagyonadhoz, csak azon részhez, melyet a né mint
hozomanyt neki adott; a hdzassag felbontdsa utan azon-
ban ezt is tartozott visszaadni. A ndk feletti 6rokds gyam-
sag is megsziint, az atyai hatalom korlatlansaga a fenyiték
jogara reducéaltatott, s igy a nék torekvése, hogy magukat
atyjok s férjik hatalma aldl kivonjak, lassankint teljesen
célt ért, s6t némely esetekben andk is szerezhetnek oly jo-
gokat, mint a férfiak pl: 6k is adoptalhattak gyermekeket
(ad solationem liberorum missorum). Szdéval a hazassa-
gok eleinte lassan fejl6édve, majd mint egy nagy forra-
dalom &tjutva, olyanokkad alakultak &t idével, melyek
majdnem minden tekintetben megegyeznek a modern,
jelenkori héazassagokkal. Finkey Ferenc.

A Kkeresztyén egyhazi zene rovid torténete.
(Folytatast.

Kivételes eset a torténelemben, hogy valaki zene-
szerzeményeinek essék aldozataul; e kivétel Goudimel
volt. Dallamai, melyeket a zsoltarversekre irt, nagy szol-
galatot tettek a reformationak; oly ellenallhatlan(l vontéak
e »calvinisruusra csabité hangok» a lelkeket, hogy a
papistasag apostolai jonak lattak e dallamok éneklését
200 frank biintetés terhe alatt betiltani, szerz6jiiket pedig
a Bertalan-éji mészarlas aldozatainak lajstromaba félvenni.
E tilalom dacéara is, Goudimel dallamai gyorsan terjedtek ;
ezeket fogadtak el az dsszes ref. egyhazak (koztik az ének-
lést6l sokaig [1598.] vonakodd Zirich is); s6t Lébwasser
Ambrus német forditdsa nyoman szdmos lutherdnus tem-
plomban is elterjedtek. S alig van ref. egyhdz — az ango-
lokat és skotokat kivéve, kiket ugy latszik, bizonyos nem-
zeti ellenszenv tartott vissza, hol a hivek ne a zsoltarokat
s ne Goudimel dallamait énekelnék még ma is. «Enekelni is
fogjdk — mondja Révész Imre — hitem szerint mind az
id6knek végéig. Az id6 szilte hitdgazatok elenyészhetnek,
felekezeti kilonbségek végképen megszinhetnek; de Gou-
dimel melddidi csak magaval az emberiséggel fognak
elenyészni.»1

Katholikus részrél az anyanyelvl gyilekezeti éneklés
nem fejlédhetett oly tokélyre, mint a protestansoknal.
Az egyhaz szentesitvén a gregorianumot. az éneklést a
clerus privilégiumava tette, s att6l a népet eltiltotta. Az
engedelmes roman természet az egyhadz ezen intézkedé-
sével szemben csupadn passiv engedelmességre szoritko-
zott s szoritkozik ma is; mig a makacs german faj az
emberi jogok ilyen megcsonkitdsa miatt nem egyszer
sz6t emelt. igy mar Nagy Karoly is slrgette a gyilleke-
zeti éneklés behozatalat, de térekvését kevés siker koro-
ndzta. Az egész, mit Rdma e tekintetben megengedett
a hivéknek, a «kyrie eleison» éneklése volt csupan, mely
egyes énekeknél refrainszerlileg el6fordalt, s melyet a
nép — mintegy karp6tlasil — sokszor kelleténél tobb-
szdr is hangoztatott. Nagyobb szabadsag e téren csak a
templomon kivili szertartasoknal (bdcsuk, kérmenetek
stb.) volt tapasztalhaté, hol egyes énekek hasznalata a
népnek is megengedtetett. Az ily énekek dallamai, bar
a gregorianumbol vétettek, de a hasznalat altal bizonyos
népies szinezetet nyertek. Mid6én a prot. népénekek mind-
inkabb elterjedtek, ez énekek hatdsa alatt a kath. egy-
hazban is, f6leg Németorszagon nagyobb mozgalom indult
meg, mely az anyanyelvi gyillekezeti éneklésnek az isteni
tiszteletben valé6 meghonositasat célozta; de e mozgal-
mak a hierarchikus torekvésekkel szemben semmit vagy
nagyon keveset eredményeztek. Az egyhdz a népek e
jogos kivanalmaival szemben is ragaszkodott a mAe.ia

1 Révész Imre: «Az énekes-konyvrél» Debrecen, 1866. 27. 1
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uniformitas elvéhez, mely minden Gjitasnak hadat (zent;
s mig igy gondos féltékenységgel 6rkodott avull intézmé-
nyei felett, maga sem vette észre, hogy zenészete mily
Utra tévedett.

A népies elem, mely a protestansok choraljaiban a
vallasossal oly szerencsésen egyesilt, a kath. énekekben
is mindinkadbb kezdett tért foglalni. Csakhogy mig amott
a vallasos elem megnemesité a népiest, e miatt maga
a vallasos is nem népiessé, de trivialissa fajait. A népies
elemeknek felhasznalasa bizonyara jotékony hatassal lett
volna a kath. egyhazi zene szaraz miformaira, s ez el-
jaras talan az egyhaznagyok engedélyét is kinyeri: ha
t. i. az talsagba nem vitetik. Azonban egyes zeneszerzék
nem tartvan meg a helyes mértéket, énekeikkel nem a
népzene szellemét, de csakhamar a divatos korcsmai s
tdnc zenét vitték be a templomokba. Az énekek ily el-
vilagiasoddsat nagyban el6mozditdk maguk az énekesek
is, kik nem tdér6dve templommal, isteni tisztelettel, a
dallamokhoz sokszor nagyon is vilagias széveget énekel-
tek (volt pl: mise a «borviragos orrol» sth.). Az ily mo-
don bukdas szélén all6 egyhazi zene teljes depravalasahoz
hozzajarilt még a németalfoldi iskola szertelen mester-
kéltsége is, minek kovetkeztében az egyhazi zene ellen-
pontozati miiszabalyok és miformak tomkelegévé valt
inkabb, mint lelket nemesitd mivészetté. Szoval az egy-
hédzi zene e két elem hatdsa alatt elveszté mind valla-
sos felemeld jellegét, mind nemes egyszerlségét. lly vi-
szonyok kozott kérdéssé valt: legyen e céljanak meg
nem felel6 egyhazi zene, vagy inkdbb semmilyen se
legyen? Az lgy a tridenti zsinat (1562.) elé kerilt, mely
a németorszagi katholikusoknak a gyllekezeti énekek
behozataldra vonatkozd kérelmét visszautasitotta, a mise-
énekekbd8l minden vilagi elemei szdmizott s az egyedil
tdvozitd Gregorian éneklést teljes épségében visszaalli-
totta, egyszersmind a részleges intézkedésekkel a péapat
bizta meg (XXII. lés).1

Ily viszonyok koz6lt tiint fel a kath. egyhazi zene
reformatora, a langlelk(i Palestrina.2 Palestrina mar els6
mdaveivel, u. n. ,,Improperia“-ival is feltlint mesterkélet-
len nemes irdlya altal. Csak természetes volt tehat, hogy
az énekigy reformjaval foglalkoz6 IV. Pius figyelmét
Palestrina felé irdnyza, ot szemelvén ki egy minden
vilagi szinezett6l ment minta-nme irdsara. Palestrina nem
egy, de harom misét irt. melyek kozli egykori joltevé-
jének nevérdl ,,Missa papae Marcelli“-nek nevezett hat-
sz6lamlU mive3 nyerte el a babért. E maga nemében ma

1A zsinat, kimondja: «ab ecclesia rnusicas eas. ubi sive organo,
sive cantu lascivum, aut impurum aliquid miscetur . . . arceant
episcopi, ut domus Dei vere domus orationis esse videtur et vere
dici possit.» E végzést kiegésziti a majlandi zsinat (1575.) kdvet-
kez6 hatarozata : «in divinis officiis profana cantica, molles tlexi-
ones, voces gutturae oppressae, lascive canendi ratio prohibeantur.
(lanti sint graves, ut verba intelligantur ; et cantores — ubi fueri
potest — clerici; organo tantum in ecclesia locus sii; tibia, cor-
nua et reliqua musica instrumenta exclaudantur. . »

2 Palestrina (csaladi nevén Ofiovanni Pierluigi Pietro) 1514-ben,
maéasok szerint 1524-ben Olaszorszag Palesztrina nevi{ varosaban
(honnan mvészi nevét is kapta) szlletett; 16 éves kordban Réméaba
kerilt, hol Goudimel tanitvanya lett; 6t év mulva Ill. Gyula, majd
Marcellus papéak altal a papai kar énekesévé, IV. Pal altal pedig
a Laterani templom karnagyava neveztetett ki. Meghalt 1594-ben,
haldla utdn a «musicae princeps» cimmel tiszteltetett meg.

3 Csalédnék, ki e hat sz6lambol (sopran, alt, 2 tenor. 2 bassus)
azt kovetkeztetné, hogy az el6adé énekkarban nék vagy gyermekek
is szerepeltek volna. E tekintetben az egyhaz sokdig hlen ragasz-
kodott Pal apostol intéséhez (1. Kor. XIV. 34.), s nem engedte meg,
hogy a n6k — kiknek hangjat nagyon érzékinek talalta — tevé-
legesen vegyennk részt az isteni tiszteletben. A néi éneklés, bar
Bajororszagban mar 1662 tajan, de altalanosan csak a 17. szazad
elején a megindult Gj zene-irdlylyal jott divatba, midén a magén
éneklés s az azzal jar6 mivészies futamok és diszitések (colora-
tura) mindinkdbb a nék ajkaira bizattak. A gyermekek, kik kilon-
ben sem lettek volna képesek a németalfoldi iskola sokszor 20—39
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is paratlanul all6 minta-misével meg volt jel6lve az irany,
melyben ezentdl az egyhazi zenének haladnia kell.
Palestrina altal bamulatos termékenységgel szerzett egy-
hazi zenem(vek utjat alltdk a németalféldiek elkorcso-
sult, lelketlen m(ivészetének, s az egyhazi zene terén egy
Uj, az u. n. magasztos iralynak veték meg alapjat.

Palestrina mi(ikodése egyikét képezi azon messze-
haté reformoknak, melyek korszakot alkotnak a zene
torténetében. Megtisztilva kora romlott zene-iralyatol,
oly mestermiveket teremtett, melyek batran a katli. egy-
hazi zene gyongyeill tekinthet6k. Egyszer(i harmas hang-
iatokkal dolgozott csak, melyekhez még hangszer-kisé-
ret sem jardit: de e harmasokbdl bensdség, mély val-
lasos érzés, koltéi ihlet sugarzik felénk. Van Palestrina
miveiben valami vardzs, mely a lelket Istenhez emeli;
valami sajatos zomanc, melyet utanozni maig sem képes
senki sem. Nem hasznalt 6§ metszé dissonantiakat; nem
ismerte a harménia, rhythmika, polvphonia mesterfogasait,
melyek mai zenénket annyira jellemzik: de tudta azt,
mint lehet az egyszer(iség bajaval, a kdzvetlenség mele-
gével hatni s a vallasos kedélyt felemelni, megnyugtatni.
Palestrinaval egyidejlileg Németorszagban is lépett fel
egy nagy szellem, Odendus Lassus (1520—95.) kinek sza-
mos egyhdazi és vilagi mlveit méltdsag, benséség, a gon-
dolatok tisztasdga és eredetisége jellemzik.

A Palestrina altal tdrt Gton aztdn szamos szerzé
haladt, de a mester iralydnak nemes egyszer(iségét ke-
vesen sajatithattak el. A szerz6k kozli kuléndsen Kkitlint
Georgia Allegri (1580—1652.), ki Palestrinat féleg mély
érzés tekintetében leginkdbb megkdzelité. Kett6s karra
irt gyonyord ,,Miserere“-je maig is elragadja a hallgatét,
midén nagy hét szerdajan a Sixtus-kapolnaban el6adatik.
E szentnek tartott zenem( .jéidéig csak az emlitett ka-
polndban adatott el6, mivel annak sokszorositdsa egyhazi
atok alatt tiltva volt; miglen Mozart 1770 ben egyszeri
hallads utdn lejegyezte s kdzvagyonna tette. lde sorozandé
tovabba Alessandro Scarlatti (1659—1725.), ki szamos
vilagi zenemivdén kivil kozel 200 szép misét irt. A Pa-
lestrina altal megkezdett irdny 17. s 18. szazadban ¢élt
miveldi kozli még Durante, Leo, Lotti, Martini emliten-
dék meg. De azon torekvésiket, hogy a nagy mester
iralyat tovabbra is fentartsdk, siker nem koronazta. A
16. szazad zenészeiét, mely agy prot., mint kath. rész-
r6l méltdn mondhaté a valédi egyhazi zene virdgkora-
nak, a 17. szdzadban uralomra jutott 0j zenei irdnyzat-
tal szemben visszavaradzsolni tobbé nem lehetett.

Ugyanis az egyhéazi zene. melyet egyfel6l Luther,
Eeoard és a tobbi prot. zeneszerz6k choraljaikban, mas-
fel6l Palestrina és iskolaja a mise énekekben eszményi
magaslatra emeltek, a 17. s 18 szazadban egy Uj, a
mindinkdbb fejl6dé dradmai iranyzat szolgalataba allott.
S mig el6bb a vilagi zene az egyhazibol taplalkozott,
most az egyhazi kezdte felhasznalni mindazon formakat
s kifejezési modort, melyek a vilagi zene-iralyban kifej-
I6dtek. Az Gj irdny Olaszorszagbdl indult ki. hol Florenc-
ben mar 1580 bari alakiit egy tarsasag, mely a zene-
kisérette) ellatott régi szavalati gorég dramaknak, az Gj-
korba valé mivészi atplantalasat tlzte ki feladataul. Az
igy megindult mozgalom a zene egy 0j dganak, a dramai
zenének vetette meg alapjat, mely vilagi részrél a dalm(-

sz6lamu mesterkélt tételeivel (korfugdk, korkanonok) megkizdeni,
szintén nem vettek részt a m(-éneklésben, inkadbb csak az egysze-
rlibb ohoralok el6adasanal szerepeltek. A sopran és alt szdlamok
ezen hianyat a contrapunctistak egyszer(en falsettel vagy fistulaval
pétoltdk. Az énekkar tisztan férfiakbol allott, kik koéz(i azonban
némelyek (alti natnrali, tenort acuti) gyakorlas &ltal annyira ki-
fejleszt6k hangjukat, hogy falsettel képesek voltak a legmagasabb
néi szerepeket is énekelni.
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| ben (opera), egyhazi részrél pedig az u. n. ,oratérium

A | ban érte el fejlédése tetGpontjat.

Az oratérium halvany korvonalai mar az el6z6 sza-
zadokban is feltalalhatok. Egyes szentek életének dramai
el6addsa mar régen divatban volt a kath. egyhéazban (pl.
Pal apostol megtérése); ezenkivil a cultusnak, kuléno-
sen Jézus haladlaval, feltdmadasaval foglalkoz6 részei ma-
gukban is sok dramai elemet tartalmaznak, melyek e
szertartdsokkal o6sszekotdtt énekekre is jelentékeny be-
folyassal voltak, mint ezt az u. n. mysteriumi énekekl is
bizonyitjak. Midén a mysteriumi jatékok mindinkabb el-
vilagiasodvan, a templomokbdl a 16. szdzad vége felé
szamf(izettek, Néri Filop (megh. 1595.), ki az «oratérium»
rendet alapitotta, mely rend teenddi kdzé az egyhazi zene
mivelését is felvette, Néri azon gondolatra jott, hogy az
elfajult mysteriumokat nemesebb élvezetet nyujtd, u. n.
egyhazi hangversenyekkel helyettesitsék, melyeken részint
egyesek, részint egész énekkar bibliai elbeszéléseket tar-
talmaz6é énekeket felvaltva adjanak el6. Minthogy pedig
az ily el6adasok a rend imatermében (oratérium) tar-
tattak, az el6adas helyét6l maguk az el6adott zenemivek
is «oratérium» nevet kaptak.
ily médon meginddlt s csakha-
mar széles korben ismertté lett u. n. templomi vagy
egyhazi hangversenyekben aztdn a korunkban oly virag-
zasra jutott dramai zene magvai is kedvez6 talajra ta-
laltak ; mas részrél pedig e hangversenyeken el6adott
mivekben fejl6détt ki azon zenerendszer is, melyen
épult fel mai zenészetlink. E rendszer a zeneelmélethe
egészen Uj elemeket hozott be. Ilyenek:

1. A magan (solo) éneklés tokélyesb(ilése, mely altal
az el6adott zenem( szdvegének szépségei is teljesen
érvényre juthattak.

2. A recitativo (énekbeszéd) szemben a cantateoal

(dallam). A szavalatszer(i énekmoéd folytan az el6add
hiien tolméacsolhatta az el6adott mi hangulatat, mely
altal el6adasa is élénkebbé, dramaibba lett.

8. Az eldjegtjek (i., 7) és a hangnemi el6jegyzés. Ennek
kovetkeztében a régi egyhazi hangnemek, melyek (ler-

1 A mysteriumi énekek a keresztes hadak idejében keletkez-
tek. Els6 miivel6i a szent foldrél hazatéré kébor lovagok voltak,
kik a keresztes harcokra vonatkozé legenddk énekelgetésével bé
jovedelmi forréasra tettek szert. lly célb6l kés6bb egész tarsulatok,
u. n. «passio-tarsulatok» keletkeztek, melyek énekeiket bizonyos
mimészettel is parositak. Ez el6adasokbol fejlédtek ki id6vel az
u. n. ,passiok” vagy Jézus szenvedésének, haldlanak dramai el6-
adasai, melyek csakhamar az isteni tiszteletben is tért' nyertek.
Az ily passiok szereplé személyei: egy evangélista (tenor), ki az
elbeszél6 részleteket adja eld; Jézus (bass), isi bantalmaztatik; a
kar (alt), mely a népet képviseli. lly el6éadasok nemcsak a katho-
likusoknal, de ugy a kulfoldi, mint hazai prot. egyhazakban is
sokaig divatban voltak; mig azonban a nagyobb s gazdagabb egy-
hézakban az el6adas pazar fénynyel, képzett énekesek kdézrem(iko-
désével folyt le, addig a szegényebb s kiléndsen prot. egyhazak-
ban (igy ref. 6seinknél is) az egész személyzetet maga a kantor
képviselte.

A mysteriumok kozé tartoznak még az u. n. ,lamentatio*-k
vagy «siralmak,» melyek leginkabb egyes szenteknek (Méaria, Je-
rémias stb.), az emberi nem romlottsdga felett valé panaszait tar-
talmaztak. Nevezetes volt e téren a «a lamentatio Adatni» mely-
ben Adam elkovetett blinét siratja, de lIsten altal — ki a Megvalté
sziiletését megigéri — megvigasztaltatik. Adamnak e felett val6
orome aztadn csakhamar az el6ad6 énekesekre is elragadt, kik ez
oromnek lassan-lassan nem templomba ill6 médon kezdtek kifeje-
zést adni. Az igy mindinkabb elfajult szertartasok a 14. s 15. sza-
zadban vallasos szinezetiiket is csaknem teljesen elveszték s pusz-
tan cim(i szolgaltak, mely alatt a nép egyes alkalmakkor (bolondok
Unnepe, szamar unnep) minden egyhazi s polgari intézménynyel
szakitva, magat kedvére kitombolhassa. Hogy ily szertartasok ha-
zankban is divatoztak, mutatja egyebek kozt a Matyas alatt 1460-
ban tartott zsinat egy végzése, mely a mysteriumi jatékok szerep-
I6inek bért rendel. E szertartasok maradvanya a nép korében divé
u. n. «betlehemes jaték» is (L Bartalus: «Vazlatok a zene torté-
nelmébél.» Budapest, 1887. I. k..343—61. 1 V. 6. llerzog i. m.
IV. k. 740-49. 1).



113 SAROSATAKI

gely ota még négygyei szaporodtak (eoli, hypo-eoli, joni,
hypo-joni), lassankint kiszorultak a kd&zhasznalathol, s
helyiket a ma is divo diatonikus, moll, chromatikus és
enharmonikus skalak foglaltak el, melyeknek gazdagabb
harmoéniai képletei a dramai szenvedélyek festésére is
alkalmasabbak lettek.

4. Az u. n. generalbassus (‘bangzat-jelzés), mely altal
valamely bassus-sz6lam folé irt szamok (signaturak) segé-
lyével az egész mi harménidjanak menete megjeldlhetd
lett. Ez eljaras folytan a bassusra, mint alapra (basis=
alap) épitett szélamok szabadabb mozgast nyertek s
el6segiték az ének-technika kifejl6dését.

5. Az éneknek hangszer-kisérettel valé egybekotése.
A mu-ipar fejlédésével, a hangszer-gyartds is tokélyes-
bilvén, az egyes hangszerek lassankint bizonyos hang-
szint, agyszolvan egyéni jelleget nyertek ; alkalmasakka
lettek kilénb6z6 hangulatok festésére s igy az éneklés-
hez mintegy hatter(ii szolgaltak. Barmennyire tiltakozott
is az egyhadz a hangszereknek (kivéve az orgonat) temp-
lomba valé behozatala ellen, azt nem gatolhatta meg.
A mindinkabb terjed6 Gj irdny az egyhazi zene elzart
sorompoin is &ttdrt s magaval a hangszer-kiséretet is
bevitte, mit kés6bb az egyhazak hivatalosan is megen-
gedtek. 1

Természetesen ez elemek nem fejlédtek ki egyszerre,
s6t még a 18. szdzad elején is talalkozunk régi rend-
szerre alapitott zenei tételekkel; de az Gj rendszer mag-
vai is el voltak hintve s a kikelésre a viszonyok kedv-
tink voltak. Az 0j irdny apostolai kozli kalondsen kitlint
Viadana (1565—1644.), ki az emlitett templomi hang-
versenyeken az orgonanak is onallé szerepet (basso
econtinuo) juttatott, mialtal a harmoénia és polyphonia is
gazdagabb lett. Nevezetes e téren Carissimi .Jakah (1604—
74), ki az egyszerl canlatét recitativok, aridk (dal) és
karok beillesztése altal tette valtozatossd s dramaibba.
Mivei kozlii nevezetesebbek: ,,Salamon/l Beleazar* és
»J e fta melyeket csak nem régen fedezett fel Chrisan-
der. Németorszaghan ez irdny terjesztéi kdzii kiléndsen
Schiitz Henrik (1.585—1672.) emlitendé meg. ki ,Jézus
hét szava*“ cim( oratériumaval dramai elevenség, recita-
tivok, aridk s a kisér6 hangszerek szabadabb kezelése
altal nagyban el6segité e miifaj teljes kifejl6dését.a

(Folyt, 'kév.) Farkas Lajos.

1 Kivételt képeznek e tekintetben a reformaltak és gorog-
keletiek. De mig amazok egyedil csak a 16-ik szazad maésodik
felében elfogadott orgona mellett maradtak meg, emezek minden
hangszert szam(ztek templomaikb6l. A hangszerek ezen hianyat a
gorog keletieknél rendesen kitlin6en képzett énekkar pdtolja, mely-
lyel a pap mise-énekeket felvaltva énekli (gyllekezeti éneklés
naluk nincs).

2 Az oratérium, mint 6nallé zene-mi(faj az egyszer(i cantate
s a dramai zene-iraly kozt kozép helyet foglal el. Egyes bibliai
elbeszéléseket, legendakat egészen dalmd(szeriileg dolgoz fel. A
dramai elem azonban'nem jut benne oly érvényre, mint a dalmu-
nél. Az oratérium targyaul szolgalé elbeszélések mar magukban
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TARCZA.

David, elégiaja Saul és Jonathan felett.
(Samuel Il. konyve, I. rész 19—27. versek).
Odu lelt az ékessé,ged Izrael!
Hés fiaid elhullottak a hegyen.1

Gathhan senki meg ne tudja e csapast!
Askolonban meg ne hallja senki se.2
Hogy ne vigadjon filiszteus ledny:
S ujjongasba ki ne toérjén a pogany.*

Soh’se érje zapor-es6, harmat-cscpp
Gilboat: gyumolcsoket se teremjen!
Ott hullt porba hé&seinknek cimere,
Ott tort el a felkent Saul fegyvere,4

Vér aztatta mindig Jonathan nyilat,
Csontokat tort paizsa. . . Saul kardja
Nem volt soha hasztalanul kihlGzva.5

H{ baratok, jo bajtarsak voltak 6k:

Most is egyutt nyugosznak a fold o&lén.
Sasoknal is sebesebben ropiltek,
Batrabbak voltak az oroszlanoknal.

midltal maga az oratérium is vallasos szinezet(i operavéa alakitta-
tik at. Zenei oldalat tekintve, az oratérium is felhasznalja mind-
azon éneklési formakat, melyek a dalmi terén divatoznak. igy
jelentékeny szerepe van benne a koézhangulatot tolméacsolé (néi,
férfi, vegyes) énekkarnak, tovdbba egyeseknek (solistdk) kik részint
ariakban, részint recitativekben éneklik szerepiiket. Az egész el6-
adast zenekar kiséri (L Fink: «Gesch. dér musikalischen Oratorien»
Zeitschr. fur hist. Theologie, 1842.; Herzog i. m. X. k. 674—80.1.)
1 Varga Istvan e két sort igy forditja :

»A sok szép ember 6h lzrael a te hcgyeidenn !
Oh miképpen« hullottak el a’ vitézek.*

(Exegetika theologia. Debrecen, 1807. 413. 1). Zittel Emil harom
sorba osztja be e gondolatot olyan forman, hogy az elsé részét e
gondolatnak két sorban fejezi ki s egyben a masodik részét. A
kozéps6 sor aztdn mértékét tekintve kevesebb labbdl all, mint az
els6 és harmadik. Zittel négyes sz6ké sorokban adja ez elégiat,
magyarban a hosszabb sorok s a troeheusi ladbak ink&bb illenek e
fajta m(@ihoz (Die Entstehung dér Bibéi. Karlsruhe, 1872. 63. 1.).
Luther az eredeti szbéveg szavat «die Edelsten»-nek forditja,

! .a mi nem helyes, mert e forditds aztan Gtjaban all annak, hogy a

1

véve is békésebb természetliek s er6s dramai odsszelutkozésekhez ;

b6 anyagot nem igen szolgaltatnak; de meg ez elbeszélésekben
f6dolog lévén a valladsos szinezet, az esemény gyors el6haladasat
a lyrai részletek (imak, elmélkedések) gyakori kozbeszlrasa sza-
kitja meg; végre maga az esemény is nem tettekben, hanem ének-
Iés uatjan (tehat elbeszélés alakjaban) jut a hallgaték tudomésara.
A fentebbiekbdl énként kovetkezik, hogy az oratérium templomba
vagy hangverseny-terembe, de nem a szinpadra val6; az egyszeri
legenda — barmennyire felcicomazzuk is azt kilsé diszletekkel,
jelmezekkel — sohasem fogja eszkdz6lni azt a vallasos, felemeld
hatast oly helyen, honnan egy drama vagy egy tragoedia benyo-
masait varjuk. Az oratérium szerkezetének emlitett szabalyai azon-
ban gyakran moédosulast szenvednek. A mint ugyanis az oratérium,
mely eleinte tisztan vallasos targyakkal foglalkozott, vilagias ele-
meket is kezdett feldolgozni, maga az egész oratoriumi styl is
mindinkdbb kozeledett s kozeledik a dalmi iralydhoz. S ma va-
I6ban mar ott vagyunk, hogy egyes oratériumokat (mint Liszt:
-«Sz.-Erzsébet» cim( oratériumat) szinpadra kezdenek alkalmazni,

masodik sor parallelismusa teljes legyen s a E,’**3?-ot «llelden»-nek

forditva, igen Kkis eltérés van a Kkét sor értelme kozott, holott pedig
éles ellentét s a parallelismusban ki is valé kilonbség van ama
két sz kozott.

2 Zittel Askolonhoz jelz6 gyanant odateszi az «ellenséges»
sz6t, a mivel jelezni akarja e varos lakossaganak a zsidé néphez
val6 viszonyat. De ez felesleges potlas, mert a sorok (gy is vilago-
san értheték. .. Az eredeti szévegben : IUStrD : «Askolon
Gtcdi» vannak emlitve. o

3 Itt az eredeti sz6vegben «D,793'n 11133 » van vagyis «a ko-
rilmetélésnek lanyai.» Bunsen is ennek forditja ekként: «... die
Tochter dér Unbeschnitten» (Die Bibéi Il. R. Lipcse, 1860.). igy
van a septuagintaban s a vulgataban, amott: «.9-craré(ii? tol» drre-
(jtTfiijtoiv,» emitt «filiae incircumcisorum.» Zittelnél «Heiden» nel
van forditva s ezt hasznaljuk miis, mint e fajta forditasba ill6bbet.
Varga az utolso6 sort igy forditja: «és ne tomboljanak drémdkbenn
a’ Poganyok’ gyozedeletn énekl6i,» a mi nincs az eredetiben.

4 Az eredetiben Saulra vonatkozélag ez van mondva : f(iBto
rwo °vB «olajjal fel nem kenve,» a mi vonatkozhatik, hibéas ér-
telmezéssel fegyverére, helyesen pedig 6 ra magéara, de ugy, hogy
e megjegyzés igy értelmezend6: eltért Saul fegyvere, mintha 6
maga olyan lett volna, ki nem volt felkenve. Luther a vulgata
nyoman igy értelmezve fordit, Zittel szabadon, Bunsen a septua-
ginta utan szészerint, odavetve mintegy ama harom eredeti sz6
jelentését.

6 Luther helytelenul forditotta e versszakot eként; «Jonathéan
nyila sohasem hibazott s Saul kardja sem maradt tisztan az el-
esettek vérétdl s a hésok kovérjétél.» Az eredetiben a Jonathan
vitézsége van nagyobb mértékben jellemezve s csak érintve a Sauléjf
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Izraelnek lanyai

Sirjatok Saul felett!
Bibor s aranyos ruhat:
0 készittetett nektekA

Oda vagytok, megemésztett a viszaly,
Oda vagy te dics6ségem Jonathan.

Szanlak, mert szerettelek,
Mint a hogy n6t nem lehet2

Elestetek hdsfiak :
Pihen a ti pajzsotok!

Tudés Istvan.

A feliér leény.
(Torténeti elbeszélés.)
(Vége).

Pirosra festé mar a hajnal
A hold mindinkdbb sdpadt s végre elmosddott, kék
lett az ég. Gyonydrd reggel volt. Az 0j életre ébredt
fold, mintha vissza akarna potolni, hogy éjjel nem gy6-
nyorkddtette az embereket, megujult er6vel tarta fol
szépségeit. Harmat rezgett a viragok harangjain s a kira-
lyi pompaval felkel6 nap bibora ezer szinben csillogott
e gyémant gémbdkdén. Az ide lég az illatos ndvények
mamorité lehelietével tolté be a foldet, a természet egy-
szer(i dalosai razenditik reggeli hymnusaikat.

He ki talalna most gyonyort e szépségekben? Kinek
szive andalodnék el a madar dalon?

Agag févarosanak lakéi aggodalmak kozott gydiltek 6sz-
sze, hogy varjak a harc kimenetelét. Koéztik volt Ajassa is.
Ott Ult az arcokon a séapadt gond piciny piros remény-
nyel vegyitve. Vagyon fliggesztik szemeiket a tavolba.
Véarnak valakit. Varja mindenki szive kedvesét. A nék
kezeiket tordelve panaszkodnak, az oreg férfiak komoly
abrazattal, hallgatagon néznek a féldre le; kerilik egy-
més tekintetét, hogy el ne &ruljdk komor gondolataikat.
Csak a gyermekek nem osztoznak a néma fajdalomban,
zsibongva futkéaroznak a zéld mezén. Ok nem érzik
még e pillanat emészté hatasat

Egyszer csak egy férfi tlinik fel a kozeli halmon.
Amalék harcos. Nehezen fut. Nem varjak be. Mindenki
rohan eléje, hogy elsé legyen, ki ellesi ajkarol a szot.

— Nemzetem, sz6lt téredezett hangon a jovevény,
véged van. ... Kéneus elardlt benninket. Ejjel vératla-
nal csapott alvé tdborunkra Saul. Védtik magunkat,
Mindenki egy oroszlan volt. "Talan gy&zink is, ha Kéneus
Gjra el nem arul Népével 6 is rank rohant. He vesz-
tére ! Hét nyil futotta at egyszerre az arulé szivet. Le-
gy6ztek benninket. Fussatok! Hé&seink levagva. Agag
ezredmagaval elfogva ! Most mészaroljak 6ket. Fussatok !
Menekiljetek! Ezzel megtorik ajkan a sz6 s kileheld
elfaradt lelkét.

bibora a keleti égaljat.

1 E helyre vonatkozélag érdekes megjegyezni, hogy Luther és
Bimsen mily varaciéval élnek az eredeti szévegben levé ruhakat
illet6leg. Luther igy fordit: »euch Kleidete mit Rosinfarbe sauber-
lich und schmickte euch mit goldenen Kienoden an euren Kilei-
dern.» Bunsen pedig igy: «euch Kaostlich Kleidete in Scharlach,
der goldene Kleinode Uber euer Gewand legte.»

2 A vulgata. e versszakban olyat fordit, a mi nincsen az ere-
detiben. Ugyanis az eredetinek eme gondolatat: jobban szerette-
lek, mint nét lehet«, adja hiven eként: «amabilis super amorem
mulierum.» de ezzel nem elégszik meg, hanem még ezt is mondja
a nélkal, hogy csak egy sz6 is volna réla az eredetiben: «Sicut
mater unicum amat filium suum, itaego te diligebam.» Luther itt
jiem Kkovette forrasat.
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Az els6 pillanatban mindenki megdermedve all meg
s lélekzet nélkiil, &sszeszoritott ajakkal bamul a kiszen-
vedett hirhozéra. A fajdalom nem talal az ajkakon kife-
jezést. De a masik pillanatban mar egy altalanos jaj
tolti be a leveg6t. Anyadk zokogva keresik arvaikat, osz-
szebonyolodik az egész tomeg. Sokan eszmélet nélkil
esnek a foldre. Sir, jajgat, kezeit tordeli mindenki, futni
akarnak, de nem tudnak. ...

Ajassa fehér lesz, mint a h6. Szemeit dnkénytele-
nll az égre, kezeit szivére emeli, hogy fajdalma keresz-
tul ne hasitsa érz6 kebelét. Nem sir 6. Féjdalma sok-
kal nagyobb, minthogy kényekben tdrhetne el6; csak
keble gyors emelkedése mutatja az iszonyu vihart, mely
ott bel8l dual. Hirtelen egy gondolat villan meg agyaban
s gyorsan haza siet, csendesen susogva magaban.

— Még él. Megszabaditom 6t. Az anyak életiiket
adjak gyermekikért. ... Az igazi szeretd sziv megteheti
azt! Ne aggoédj Agagom! Léancaid feloldom én! Nem
vagyok mar gyenge, férfinak érzem magam! Sietnem
kell, hogy megel6zzem a gyilkold pallost. A miultkor a
ligetben egy galampart lattam. Repdesve jatszottak, csoé-
koléztak a leveg6ben. Oly boldogok voltak !'. .. A himre
egy vércse csapott le. Midén ezt latta a nd, hirtelen
oda vagodott a vércse elé s 6t érte a halalos csapas.
Kisértsik meg, tud e 0gy szeretni az emberi sziv, mint

egy galamb?! ... Megmentem &t. Erte halni is édes
lesz ! O érte! ... Szivemen oly melegség fut keresztil
e szOra, mint midén 6t latom magam mellett. Ne félj,

Agag, megmentelek ! EImegyek Saulhoz, lebordlok el6tte,
megcsékolom laba porat, dsszetett kezekkel fogom kérni,
hogy ne béantsa 6t, 6ljon meg engemet. Az én vérem
pirosabb, mint az 6vé, pirosabbra fogja festeni a foldet.
Ha nem enged ? Oh, ha nem enged, én is vele halok!
Osszedlelk6zve repiil majd lelkiink oda, hol szebb a liget,
illatosabb a r6zsa, kedvesebb a madardal, mamoritébb,
forrobb a cs6k, édesebb a szerelem. ...

Mig ezeket mondta, szép fehér ruhéat 6ltétt magara.
Oly jol allott neki ! Menyasszonyi ruha volt ez!.. Mir-
tus koszorut illesztett fejére, nefelejcs viragokkal. Sugar-
zott t6le szép arca! Arakoszor( volt ez!. .. Kis kezébe
hét virdggal egy fehér liliom szallat vett s elindult Utjara.
Oly szép volt most, mint egy sziletni kezdd regg. mint
teljes diszében all6 fehér r6zsa. Ruhaja karcsd termetét
élesen kitlintette, a szép mirtus kozil haja habosan hul-
lamzott ald& s mint palédst takarta be derekat. Arca hofe-
hér volt, mint kezében a liliom. Hdédolattal tért ki el6tte
a taborban mindenki s készséggel vezették Saul elé.

— Uram ! esett térdre a szép n6, konydrogni jottem
hozzad. Te szabadon rendelkezel az élet folott egy éle-
tet kérek téled.

— Kérd az enyémet,
vagy?

— En Ajassa vagyok, Agéag kirdly menyasszonya.
Ne vond szemed haragra e széra, 6h, ne fordulj el t6lem.
Nem hiszem, hogy te ne szerettél volna. Szerelmedre
kérlek, hallgass meg ! Szeretem Agagot, 6 isengem, szi-
vink egygyé forrt. Ne tord le a sziv felét, a masik is
meghal Ne végy el egygyel két életet!

— Szép leanyka, jol beszélsz! Hat engem tudnal-e
szeretni ? Illeszd szived letort feléhez az enyémet. Hatha
6sszené ? Hidd el, husb6l van a sziv is; a hus pedig,
ha eleven kdénnyen @sszeforr.

— Uram, én csak Agagot szeretem ! Masért élnem
lehet. Kegyelmezz neki, kegyelmezz!

— Egy csokodért szép ajkadrél s szerelmedért:
kegyelem. Csak nem nagybér egy kiralyért? ...

— Osszerezzen e széra a ledny. Erre nem gondolt.
Recsiiletét veszélyeztetve nem hitte. Undorral fordult el

szép ledny, tied leszen! Ki

nem
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a mosolygd Saultél, kinek szemei vagyon tapadtak a
szép ledny gyonyor( idomaira s karmazsinpiros ajkara.
Nem nagy bér!. .. Becsilet és halal!. .. Becstelenség
és élet!. . Melyiket valaszsza? ... Oly szép ez az élet!
Ezernyi aprd bajaival is oly kedves! ... Mosolygdé nap-
sugar ébreszt fel almainkbdél, fllemile csicsereg édes
mesét felénk a lombok kozli, a virdg nekiink illatozik,
a cserg6 csermely értiink van, korottink repdesnek a
himes lepék. a szende hold ezistfénye fektet le nyu-
godni, az éji bogarka oly szép regét zimmadg filinkbe,
még &almunkban is mosolygunk!.. . Oh szép az élet,
gyonyérd !'. .. Es a halal? ... Elhervad arcunk rézséja,
'vériink kihdl, porra lesziink. ... Oh iszonya a halal! ..
Oh, de még iszonylbb a becstelenség!., . Az emberek
kerilnek, Ujjal mutatnak reank, bel6l a szivben ugy
szur valami, szar fajon, élesen. ... A vildag megvet, a
helytél, hol tltink, mindenki tavozik ; mérges lehelletink,
még a madarak is repulnek télink; csak a kuvik szal-
long fejunk folott, folyvast sivitva : »Ez az! Ez az!l» .. .
Oh iszonyl a becstelenség! ... A becsiilet? ... Megha-
lok érted, te sziizi erény!.. . Nevem tiszta marad, tiszta,
mint e liliom és ment! ... Uram! kialt fel gondolatai-
bol, feltételed aljas, nem kiralyhoz ill§! Meghalok 6 vele!
Oless meg engem is!

— Halnod nem szabad, szép leany, ezt megfogad-
tam. Az amalék lednyok sérthetetlenek!

— Ugyis jo!... Majd fellelem porait s meg fogom
ismerni a helyet, hol nyugodni fog. ... Oh sokra képes
a szeret6 sziv!... Egyesllni fogok vele ott!... Nem
atkozlak meg. . .. Legyen veled istened!

— Ne siess, jo leany! En udvarias vagyok nemed
irdnt. Kar lesz farasztanod magad a kereséssel. Kedve-
sed nyugvo helyét mindjart megtalalhatod, szélt Saul, s
intett s nehany szdt sugott egy szolganak.

A Kkirdly satratdol mintegy Otezer lépésnyire volt
felallitva egy t6ke, mely koril marcona férfiak végezték
az Olddéklés iszonyd munkajat.

— Nézz oda, szép ledny, mindjart meglatod, Kit
szived szeret. Nem kérsz téle egy bucsicsokot? Nem,
ezt nem engedem : de h(iséged jutalmaul neked ajandé-
kozom fejét, a kedves f6t.

Megfordult a ledny s oda nézett. Ereiben megfa-
gyott a vér. Csonka, fejetlen torzsek halmozédtak fel a
téren, a kiomldott vér patakka lett, rozsaszinl habok
Gsztak rajta. ... Még vonaglottak a kezek, rangatoztak
a labak, a levagott fejek még ugraltak egy kis ideig s
aztan megallottak, megmeredtek a szemek s megiive-
sedve néztek a véreskeziu hohérokra. Iszonyl latvany!
A leany teste reszketett, gydngeség fogta el, megmere-
Tfilten tekintett a bakék munkajara. S most el6vezették
a megkotdzott Agagot. A deli férfi 0Ossze volt tdrve.
Hallotthalvanyan téntorgott el6. Hazdjara s kedvesére
gondolt. . .. Mar lehajtja fejét a t6kére, mar megvillan
a pallos, midén Ajassa ajkairél egy iszonyu sikoly hang-
zott fel.

— Ne béantsd !. .. Tied vagyok !.
esett dssze Saul labainal.

— Szolgédk, hangzik Saul szava, Agagot vezessétek
vissza!

Ajassa kezében, mid8&n elesett, a fehér liliom ketté-

.. Aztan 4jultan

*
* *

A boszu siker(it. Amalék nemzete el van tordlve a
fold szinér6l. Nem maradt a kis torzsb6l életben csak a
fogoly kirdly és Ajassa. Mi aron ? A becsiilet aran!. ..
Nem jobb lett volna-e meghalni mindkettének ? A becsi-
letes halal jobb, mint a becstelen élet!... Oh, de ne
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kutassuk a szeret6 sziv elhatarozasanak okait!
helyzet volt az! ... Maga el6tt latni kedvesének véres
fejét vagy megszabaditani 6t. . . . Er6sebb volt szerelme,
mint O6nszeretete! Maga elbukott, hogy fdlemelje szive

Iszonyl

imadottjat.

Saul feledve fogadasat, ledletett mindenkit, férfit,
nét, gyermeket. Agag varosat szétdulta s Gilgal felé
indult.

Utjaban a nép 6rémiinnepet rendezetlt tiszteletére.
Dalos lednykak jottek eléje, palmaagakat hintettek atjara.
»Udv a gy6zének! Udv Amalék eltdérléjének » hangzot-
tak Gilgal utcai.

Es 6 mégsem volt boldog!

Nem teljesitette az Ur parancsat teljesen. Még volt
kett6 Amalék nemzetéb6l s ezeket nem akarta, nem
tudta elveszteni. Az egyiket megszerette, a masikat ennek
kedvéért erds eskiivel tartotta meg. Lelke nem volt nyu-
godott. Folyvast fiillébe zengett Samuel szava : «Veszitsd
el Amalékot! Tordld el a féld szinérél!» Még kettd él,
ezeket is meg kell semmisiteni! De hat az eski? Meg-
szegte mar egyszer, megtéri masodszor is! A fekete
lelki emberek természete az. hogyha szavukat egyszer
megszegték, a lejtén kezdenek simulni, meg nem &alla-
nak csak a posvanyban s mindig talalnak maguk el6tt
kibivé ajtét. Saul is talalt, & eskiijét nem szegi meg.
O nem bleti meg Agéagot, megéli mas! Nem bocsatotta
szabadon, magaval hozta Gilgalba. Tudta, hogy Samuel
életben nem hagyja a fogoly kiralyt. & nem &li meg,
eskijét nem szegte meg. Meg6li mas!. ..

Meggyujtottdk mar az oltarokon a halaaldozatok
tizét. Zeng mar a zsolozsma a papok ajkain. A kar tag-
jai megzenditették a lant, harfa, cimbalom hdarjait, ko-
nyérég a nép, imadkozik Samuel a Jehovanak a gyé-
zelemért.

A fist azonban nem emelkedik ég felé.

Nem kedves az aldozat az Ur el6tt.

Haragszik a Jehova!

— Saul, Saul! Amalék nemzete
kialt Samuel, ki maradt meg?

— Atyam, a kiralyt életben hagytam, hogy szinrégl-
szinre lasd.

— Nem azt parancsolta néked az Ur. Vétkeztél
ellene, blinds vagy! ... Hozzatok el6 az utols6 amalé-
ket, vérét kivanja latni a Jehova! Hadd legyen kedves
el6tte aldozatunk !

El6vezették Agagot. Orémmel jott. Hazaja szétdalva,
Ajassa masnak kedvese lobb neki a halal! Biiszkén
emeli fel fejét, batran hordozza koérll tekintetét. Ajkai
mosolyra nyiltak. «Eletem hazamért adom!» szélt s
a masik percben Samuel karjai alatt darabokra hullt.
Nem Saul 6lte meg!. ..

Ujra zengeni kezdtek a hymnusok, pengtek a lan-
tok és citerak. Lass( imaba kezdett a nép. Ahitatosan
emeli lel Sadmuel véres kezét.

Az éaldozati fust mégsem emelkedik ég leié.

Haragszik a Jehova!

Komorra lesz Samuel. A papok ruhaikat megszag-
gatjak, melliket verve imadkoznak; a nép sir, foldre
veti magat; majd dsszekulcsolt kezekkel tekint fel az égre.

A flst mégsem emelkedik folfelé.

Haragszik a Jehova!

Saul, mintha mitsem tudna, a sirdnkozéok kozé ve-
gyll, megszabdalja aranyos kontdsét, fajdalmas jajja tal-
kialtja valamennyiét, véresre veri mellét.

Mindhiéaba!

A legszebb barmokat olik le s rakjak fol az égé
oltarra, a legtisztdbb buza lesz hamuva, csepegett olaj,
mindenféle szagos anyag lesz semmivé a t(izon.

nincs eltorolve!
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A fust mégsem megy folfelé.

Haragszik a Jehoval!

Kétségbe van esve a nép. Altalanos sirankozas télti
he a varost, a papok éneke mindinkdbb féajdalmasan
sz6l, midén egy katona Iép Samuelhez s valamit sdg
fulébe.

— Saul, Saul! kialt fol Samuel, gonosz vagy, atko-
zott azur el6tt! Meg akartad csalnia Jehovat. Add ide
a lednyt! Ne, ne te menj! Elhozza méas, elrejtenéd 6t.
Jajj annak, ki nem teljesiti a Jehova parancsat, de még-
inkabb jaj annak, ki meg akarja csalni 6t! Kiralylya tett
téged 6, megboszilja rajiad e blint!

Tiszteletteljesen vonul félre a nép, uatat nyit Ajas-
sanak. Megtdrt e n6 par nap alatt teljesen. Arcéanak
rozsai lehullottak, sdpadt lett. mély tiz{ szemei beestek
a kiizdelem, mely keblében dult, redét vont a kevéssel
ezel6tt marvany homlokra ; a karcsttermet el6re hajlik.

Pirt vesztett ajkai ldzasan susogtdk: »Meghalni, meg-
halni!»
Iszonyl napokat élt at e szegény né. Mikor elkd-

vette a blnt nem volt ura maganak, szerelmének sza-
vara hallgatott. Majd feleszmélt s egész borzasztosaga-
ban &llt el6tte a valo. O, Agag reménye, hazaja eltipro-
janak kedvese ! Megutalta 6nmagat. Reszketett, ha hal-
lotta Saul lépteit. Kerilte a helyet, hol az allt, megto-
rolte arcat, hol megcsékolta, hogy letérélje onnan a
szennyet.

Meghalni! Meghalni!

Ez volt szive vagya. Ez volt egyedili reménye !

Most mosolygott, hogy a haldlra joétt. Oly mosoly
volt ez, mintha az &szi nap kislt. Latjuk a sugart s
melegét nem érezziik. Mosolya fagyaszté volt. Még da-
lolt is. A szép id6bdl jutott eszébe egy dal.

Ott all mar Samuel el6tt. Mosolyogva tekint az 6sz
fépapra. Laba megbotlik. Letekint a fdéldre s .., oft
latja Agag o-szedarabolt holt testét. . .. Atfut a hideg
tagjain, erésen megrazkodik. Szemei, ajka nyitva marad-
nak. Ugy all egy par percig, osszeszoritott kezekkel,
mintegy szobor. Szivverése megall, arca sarga lesz. Egy-
szerre Osszecsapja két kezét s egy iszonyut sikolt. Siko-
lya vel6kig hat. Hirtelen lehajol, 0sszeszedi a véres tago-
kat, folveszi kezébe az eltorzult fét, csékolja, oleli, dé-
delgeti. Edes szavakat susog neki.

— Szerelmem, ébredj ! Megmentettelek. Erted jot-
tem. Alszol? Mit almodol? Oh, iszonyuk lehetnek almaid,
Ggy oOsszeszoritod fogadat! Jere, tedd fejed 6lembe. . ..

igy, igy, mint maskor. ... Hunyd le szemed. ... igy. ..
most megcsdkollak. . .. mint méaskor Beszélj valamit.
Edeset. Szeretsz? ... Nagyon? ... En nem szeretlek.
Ne hidd, ne hidd!... Tied vagyok ! De hat miért nézel

oly mereven ream ? Szempillaid meg sem mozdudlnak,
Né, ... milyen véres a kezem !. .. Istenem ! Hiszen te
meg vagy halva! Ez csak a fejed !... Atok, atok!. ..
Becsiiletem ! .. . Saul gonosz kiraly ! Atok !'. .. Hahaha!
No mit nézesz ugy rajtam, te dreg! Latod milyen szép
fehér ruham van: piros pettyekkel van diszitvelHa, ha, ha!

Dalolva, szétzilalt hajjal rohan tova.

A nép megdermed. Szent ahitattal tér
leany elél.

Ujra felzendilnek a zsolozsméak. A dobok pergése
elnémitja a tavoli dalt. A papok imaja a magasba tor.
Samuel aldozik a gy6zelemért, a Saul gy6zelméért! . ..

Az aldozati fust magasan emelkedik az ég felé.

Kedves az Ur el6tt!

Kibékult a Jehova.

ki az 6rilt

* *

Nem sok mondani valénk van még. Sault a nép tel-
jesen meggy(ldlte. Egymas utan veszté el legjobb hiveit.
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David lett kedves a nép el6tt, de maga is nagy valtoza-
son ment at. A biszke férfibél megtdrt remegd dreg
lett. 1d6 el6tt megfehéredett haja, szakala. Folyvast rém-
latasok uldézték. Maga el6tt latta Ajassat. «A fehér ledny!»
sikolta ilyenkor s eltakarta fejét.

Négy évvel a lefolyt események utan a iiliszteusok
ellen harcolt. Csatat vesztett. Egy erd6be vitte futd 6sz-
vére. Egyedil volt. Megjelent el6tte a fehér leany.
Ramutatott piros pettyes ruhdajara, véres kezével meg-
fogta Saul karjat s kardjara tette azt. Ezzel elt(nt.

— Megyek, megyek! Varj meg fehér leany
Kialtd Saul s kardjaba bocsatkozott.

Szathmary Jdzsef.

EGYLETI ELET.

a)A ,magyar irodalmi 6nképz6-tarsa -
lat“ e ho 12-én kezdte meg masodik félévi munkalko-
dasat. Legkozelebb két palyakérdés jart le, t. i. a mi-
forditds s a torténeti ballada. Amarra 3. erre 2 m( érke-
zett. Meg lettek allapitva a versenyszavalati darabok is,
mégpedig komoly irdnylanal targy: «Simon Judit» Kiss
Jozsef balladaja; a vignal: «A zsarnok» Rudnyanszky
Gyula monolégja. A tarsulat félévi pénztari allasa a ko-
vetkez6 : bevétel 244 frt 49 kr; kiadas 227 irt 77 kr.

b) A gyakorlati theol. 6rdakon fejtegetett
kérdések kozul, mint kozérdeklbbeket, a kovetkezbket
kézolhetjik :

1. Szikségesek-e a vasarnapi iskoldk oly irdanyban,

melyben ma itt-ott hazankban tartatnak? Vagy ha nem,
mivel lennének poétolhaték ?

A vasarnapi iskoldk jogosultsagat csak az a cél
donti el, a mi végett azok behozattak. Ez a cél pedig
nem mas, mint a hidnyos vallasos ismeretek kiegészitése;
hianyt a népiskolai oktatds hianyos volta, az ismétlg is-
koldk nélkilozése okozott és okoz részben ma is. Ha
megszlnik az ok, megszlinik az okozat is. A helyett hat,
hogy a még tapasztalatlan theologusok altal itt-ott veze-
tett vasarnapi iskolakat, a melyek bizony csak feliiletes
correcturai lehetnek a vallaserkdlcsi kiképzésnek, s fel-
tin6é nagy eredményei nem lehetnek, galvanizalnék, in-
kdbb célhoz vezetne az, ha é&llam és egyhaz kardltve
igyekeznének eleget tenni a népiskolai tdrvényeknek,
f6leg ha az ismétl6 iskolak nem lennének kicsinyeit, mos-
toha gyermekei az egyhaznak. Az igy 14 éves koraban
megconfirmalt gyermeknek aztan mar nem lenne szik-
sége gyenge utdnpoétlasokra.

2: Nem kath, vonas-e lelkész-szentelésnél a térdep-
lés, a kéznek f6re tétele? Nem lenne-e elég az eski
mellett a kézfogdas?

A tordelés, a piyoOyaia sokkal régibb eredeti, mint
maga a katholicismus, ez utébbi féleg egészen apostoli
eredeti, igy nem katholikus vonas. Az ilyen cereméni-
alis 6si részleteket kitordlni egészen kar volna, hiszen a
symbolum nem veszélyeztet itt valami magasabb érde-
keket. Ha reformdalni lehetne valamit e targynal, az a
lelkészszentelés ideje volna, a minek észszer(ien s egész
természetesen az exmissioval kellene 0sszeesni, miutan
tulajdonképen ezzel van feljogositva a lelkész hivatala-
nak vezetésére.

3. Mik lennénék zsinatunk f6bb végezni val6i ? Nem

volna-e idészerli a tant atvizsgalni és megallapitani?

A végezni valok kozt mindenesetre legels6 helyen
all a legkdzelebbi zsinat alkotasainak revidealasa. llyen lenne
a) Az egyhazkeriiletek egyenl@sitése, a mit mind a kormany-
zas megkdnnyebbitése a nagyobb kerlletekben, mind a
figyelmet érdeml6 egyhazpolitikai célok egyardnt szik-
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ségessé tesznek. /?) Lelkészvalasztasi tdrvényeink modosi-
tdsa egészen Uj alapokra fektetve s vagy visszaallitani a
mainéal szdzszorta jobb szabadvalasztasi rendszert, a mely
gy a lelkészek képzettségét, mint a gylilekezetek sziik-
ségét jobban méltanyolta s kevésbbé adott alkalmat a
visszaélésekre; vagy — ha ez nem volna keresztilvi-
het6 a kandidalé-hizottsdg szervezetének gyodkeres
moédositasa, olyanforman, hogy esetr6l esetre kilén ta-
gokbdl alkotnda meg az esperes a bizottsagot, a mely fele-
16s lenne eljarasarol olyanforméan, hogy kell6en indokolt
jegyz6konyve pl. az egyhdzmegyei gy(lésen felolvastatnék.
7) A domesztikdnak a mainal biztosabb alapra fektetése,
annak segélyezését allandobba tenni a szegénységgel foly-
ton kizd6k irant s aldasait a lelkészi hivatal édes testvéré-
re, a tanitokra is kiterjeszteni, ¢) Perrendtartasunkat szaba-
lyozni. Hisz a mai perrendtartas b6 alkalmat nyljta papma-
roknak arra, hogy miveltség dolgaban sokkai felettik allo
papjaikat nyilvdnosan meghurcoljak, a mi lealacsonyitja a
papi hivatalt. Szigoran meg kell hat jeloIni azon eseteket,
melyekben a hivé egyhaza el6ljaréi ellen pert indithat. E
mellett perrendtartasunk szerfolott bonyodalmas, hossza-
dalmas. Ezen is segiteni kellene, mert ma megtorténik,
hogy ugyanazon tdérvény alapjan egy lelkészvalasztast
az egyik testiilet megsemmisiti, a masik megerdsiti, a ha-
zamossag pedig csak a pasztor nélkali nyaj rovaséara van.
A tan kérdésével a zsinat nem foglalkozhatik. Nem
azért, mintha ez nem lenne szikséges s nem is azért,
mintha att6l félhetnénk, hogy egységre nem jutnank,
hanem mert ez el6készitve nincs. Ma csak a papok mo-
dernek és orthodoxok, a vilagi elem mitsem tér6dik a
theol. kérdésekkel s igy érdekeltség nincs irantuk. Re-
formalni csupan az istentiszteleti rendtartast lehetne, a hol
tobb egydntetliség is elférne. z.—n.
c) ,,Jilrdélyi-Por.* Malt ho 26-an Erdélyi Janos
emlékét Gnnepelték meg a tarsulatban, s ezzel &ssze-
kottetésben megtartottdk a versenyszavalatokat is. A ko-
moly szavalatnal: Alexay Istvan és Eperjesi Lajos Vili.
osztalyu tanulok versenyeztek, kik kozott a kitlizott 6
forint egyenl6en osztatott meg. A vigirdnyanal, az «Orr»
cim({ monolog elszavalasaért a jelentkezék, u. m : Janka
Karoly VIII. és Kérészy Arpad VII. osztalybeli tanuték
kézli az els6 8, az utébbi 1 forintot nyert. Erdélyi Ja-
nosrél Kalassay Séandor alelnok tartott emlékbeszédet.

APRO HIREK

— Dr Rik Gusztadv sarospataki gyogyszerésznek hala-
laval féiskolank ifjusdga is érzékeny veszteséget szenvedett.
Az elhunyt férfid igaz baratja, lelkes partfog6ja volt ifja-
sagunknak minden alkalommal; nem volt réa eset. hogy
visszautasitotta volna valamikor, ha egy s mas dologban
hozzéafordult. Az ifjusagi torna-egyletnek egyik legnagyobb
joakaroja volt, (nnepélyein rendesen ott lattuk 6t, most
mint egyik legkivalobb tagjat a verseny-birésagnak, majd
mint az egész Unnepély érdekében legserényebben miikddd
férfiat. Tiszteletbeli tagga valasztasaval 6hajta az egylet
némileg leréni a derék férfid irant érzett haldjat s a meg-
boldogllt e valasztast kitlintetésnek tartd s lekdtelezének,
hogy tovabbra is baratja legyen az altala annyira szeretett
féiskola nemes ifjusaganak. lgazi részvéttel osztozunk a
gyaszolé csaldd mély banatdban, az elhunyt emlékét pedig
gyakran meg-megujitjuk, felemlegetvén, milyen j6 volt 6
mi hozzéank!

— Fd&iskolank akadémiajan a masodik félév februar
10-én kezd6dott meg. Valtozds az el6adé tanarok szemé-
lyében s a tantargyakban nem tértént, kivéve azt, hogy
Jtiilondsen a jogi szakon tébb special kollégium van hirdetve.
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— A félévi colloquiumok f&iskolank mindkét akadémiajan
altaldbanvéve jol sikerditek. Jeles osztalyzatu ifjak a kovetke-
z6k: IV. é th.: Benke Istvan, Dusza Janos, Farkas Lajos,
Finkey Istvan, Lengyel Balint, Racz Kalman, Eéz Laszlo,
Szab6 Pal, Szathmary Jdézsef, Tid6s Istvan, Vaczy Dezsé; 1V.
0. jh.: Batta Béla, Marczy Gyula, Stépan Géza, Vitanyi Jo-
zsef; 111 é th.: Suté Aron; 111 é jh.: Emédy LaszIl, Fin-
key Ferenc, Horvath Zoltan, Kusza Béla, Naményi Béla, Racz
Gyorgy, Szab6 Bertalan, Szlics Béla, Toth Kéalman.; 11. é.
th.: Gaské Gyula, Kiss Zsigmond, Sut6 Kalman; II. é. jh.:
Sods Lajos, Szeghy Lajos, Szilva Béla; 1. é th.: Erdélyi
Andras, Juhéasz Léaszlo, Keresztary Jozsef, Szilvalstvan, Tatar
Baladzs; 1. é. jh.: Incédy Béla, Nagy Laszl6, Tarczy Pal.

— Ifjasagi gydlés. Féiskolank ifjisaga épen ma tar-
tott kozgyllésén hatarozta el, hogy marcius 15-ikét ez
évben is meg fogja Unnepelni, s az Unnepélyt a fdiskolai
imateremben nevezett nap délutanjan tartja meg az
ifjusagi énekkar és zene-egvlet kdzremikddése mellett.
Az Unnepély szénokaul tek. Kun Pal tanar urat kéri
fel az ifjusag, ki bizonyara szives készséggel fog engedni
a kérésnek. Az Gnnepély rendezésérdl egy 12-tagl bizott-
sag gondoskodik, mely kuléon meghivék altal fogja érte-
siteni a nagy kdzonséget az Unnepély mdédozatairél. Az
tnnepély utan estve ifjusagi tancestély lesz a varoshaza
termeiben, melyre szintén kulon meghivokat kild szét
az erre valasztott bizottsag.

— A tallyai Kossuth-teniplom renovéalasi kdltségeihez
ifjusagunk 10 frt egyetemleges segélylyel jarni, ezenkivil
az adakozési iv is kdzre van bocsatva.

— El6fizetésifelhivas. ,,Ifjukori emlékek“ciml kéltemény
kotetre. ,Edes nekem a malt, dragak emlékei. Mindmegannyi
vagy, remény, epekedés. Egy kilén allé kis viladg, hol az
olykor-olykor el6téré kényeken mindig atsz(rédik az 6rém,
a mosoly égi der(ije. Am a mi nekem édes, nem lesz-e a
kozonségnek keser(d? A viraghdl mézet is, mérget is lehet
szivni. .. . Mégis menj te ropke levél a szall6 szell6 szar-
nyain. Vidd el a hirt, hogy egy melegen érzé sziv akar
megnyilatkozni, lesznek talan olyanok, kiknél a szivnek egy
vagy és reményteli ifjukorra emlékeztet§6 dobbanasai visz-
hangratalalnak.“ A 9—10 nyomtatott ivbél all6 s csinosan
kiallitott kotet ara 1 frt. Megjelenési ideje Piinkdst tinnepe.
Az el6fizetési pénzeket és iveket kérem hozzam aprilis
30-ig bekildeni. Gydjték 10 el6fizet6 utan egy tiszteletpél-
danyt kapnak. Hazafias udvdzlettel maradok Karcag, 1890.
februar ho 10-én. S. Szab6 Jdzsef.

Résziinkrél a legmelegebben ajanljuk az ifja koélt6 fizé-
rét,'mely, hiszsziik, hogy fényes bizonyitvanya leend a szerz6
nem kodzonséges vénajanak. Ifjasdgunk bizonyara tdmegesen
fog az el6fizet6k kozé allani.

— Tiltakozds. A «kdzpapok > mozgalmanak el&ttlink
van mar egy érett gyimolcse, beteljesedett, a mit var-
tunk, s6t megkezdte adaz munkajat a mi kdorlinkben,
a sarospataki theologusok kd&rében is. Ez a gyimdlcs Réz
Laszl6 kartarsunknak, Kdésa Ede Urhoz intézett magéan
levele, melyet (6 tudja, mi célbol) K. E. ar jonak latott
a «Kdzpapok Lapja» 5. szdméaban nyilvanossag elé dobni.
Nem vitatkozasi viszketeg (hiszen ez igen héalatlan és
gyllolséges szerep), nem is meghurcolasra val6é hajlan-
dosag (hisz ez nem ill6 egy kartarssal szemben !), hanem
egészen mas indok az, a mely soraimat sugalmazta, s
ez az, hogy a szoban forg6 levél nagyon gyanus jellemd,
mintha csak a zsoltarir6 ama szavait akarna magara
venni féiskoldnk egyik ndvendéke: «A ki én velem ke-
nyeret evett, az 6 sarkat felemeli ellenem» (XLI. Zsolt.
10. v.). E sorok ama levél gyandsitasai ellen hatarozott
tiltakozasul akarnak szolgalni. Szomor0 az elkeseredett
lelkek panasza, de csak akkor, ha az a panasz alapos
és igaz; de ha alaptalan és gyanusitd, akkor egész lel-

6*
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kében felhdboritja az embert. Ez utdbbi hatadssal volt
ram s tobbinkre is R. Ur emlitett levele. Az, hogy 6
ismereteinek alapjat az Gjhelyi piaristaktél nyerte, nem
fontos (bar bizonyos tekintetben mégis az!), de mar az,
hogy Patakon csak «kiizd,» halatlansdg szinében tinteti
fel a levélirét (a ki egyedil «nem &lmodik s beszél oko-
san kozottlink»), mert egy maganlevélben sem lett volna
szabad — ha igazan ir — megfeledkezni arrél a nagy
jotéteményrdl, melylyel 6 év oOta iskolank igazan elhal-
mozza. Vagy ez tan olyan csekély, hogy felemlitésre sem
mélté ? igen . .. csak életfentartasat teszi lehet6vé! De
hagyjan! legyen ez csak egyszer(i feledékenység mive;
mar az végképen nem indokolhaté, s6t végeredményé-
ben hatarozottan tiltakoznom kell kartdrsaim nevében
is az ellen a gyanusitas, s6t roszakarati vad ellen, mintha
mi keserliséget taldlnank ott, a hova ismeretek gydjtése
végett jottink. Mar pedig ez olvashatd ki R. drnak eme
kifakadasabdl: «ment6i tobbet (ismeretet) lattam, annal-
inkdbb eltelt szivem keser(iséggel,» bizonyéara a theol.
ismeretek azok (mert masrél az iskoldban mirél beszél-
hetne?), a melyek elkeseritették. Hat kérem ez oriasi
vad a mi theol. akadémiank ellen, gyermek még nem
sértette meg jobban szil6it, mint ezzel R. Or a pataki
iskolat, — a ki pedig velunk egyltt «a vilag vildgossaga
6hajt lennill'» En azt hiszem mindnyéajunkkal egyet-
értek, ha kimondom, hogy mi vélemény-erészakolast,
lélek-fogdosast sohasem tapasztaltunk Patakon, <a szél a
merre akar, fi» s ennek a szabad leveg6nek nem szik-
séges mindenkinek kitenni magat. A kinek nem tetszik,
onmaga ellen, s6t leend6 papi jelleme ellen megbocsathat-
lanul vétkezik, ha el nem vonul a szabad levegd utja-
b6l a védett sancok kozé, ha fel nem keresi aztaz isko-
lat (hala Istennek valogathatunk !), a mely az 6 szelle-
mét meg nem tdmadja, a mely nem «t6lti el szivét ke-
ser(iséggel. > Ha pedig valakinek gyonyori{isége telik az
onkinzéasban, az ne tlntesse fel magat szadnalomraméltd
martyrnak, mert csak azt talalta meg, a mit keresett. A
«vasarnapi iskoladk éra is lehetne egy par szavunk, de
miutan most csak tiltakozni akartam a téves informa-
tio ellen, mell6z6m. Maskor tobb héalaérzetet és keve-
sebb gyanusitasra szolgalhaté anyagot var meg féisko-
lank irant R. artél, féleg mikor iskolankkal nem igen
bardtsagos embereknek referal: Egy kartarsa.

(Kozoljik e tiltakoz6 sorokat — nem mintha egyet-
értenénk azok iréjaval, mert mi E. L. levelének gyanusitott
pontjaira nézve egészen mas felfogassal vagyunk — hanem
azért, hogy a félremagyarazhato soroknak legalaposabb értel-
mezG6je, maga E. L. kollegdnk adhatvan teljes felvilagositast,
megnyugtathassa azokat, kik &t félreértették. Szerk.)

Egyrél-mésrol.

A hosszU diligencianak a kozepén vagyunk, de Ugy
tetszik, mintha nemcsak (j félévet, hanem 0j diligenciat
kezdtink volna meg. Ahelyett, hogy a szokdsos kérdést
hallanék: lecolloqualtal-e mar? s ra e népszeri feleletet:
«még Janudarban!»; mindenitt ilyen szavak (tik meg
fuleinket: mikor jottél be ? hany hete mentél haza? hany
lakodalmon voltal otthon? Dehéat ez természetes is; nem
azért van a didk embernek esze, hogy ne segitsen ma-
gan, ha latja, hogy 12 hét all eldtte: leeolloqudl «még i
Januarban», akkor aztan csindl maganak egy kis vaka- j
ciot, 10-ikéig szabad a vasar; hogy lenne meg odahaza i
a farsang didk nélkil? No meg aztan a kett6s ablak |

Felel6s szerkeszt6: Tiudds Istvan.
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kozei is kilriltek mar a colloqualasok alatt (mert héat
plenus venter non studet libenter), azt is j6 lesz meg-
télteni még egyszer; hiszen az igazi munka tulajdon-
képen még csak most kezd6dik. Az els6 félév csak olyan
probalgatas, kezdet volt; a IV-ed évesek most jonnek
mar bele a vezérszerepbe; olyan szokatlan volt az els6
félévben, el se akartdk hinni, hogy mar 6k a legnagyobb
tekintélyek, hogy 6 kozilok valik ki Fortuna istenasszony
segitségével a kassai diak ... a hivatalnokok is eddig
csak Gjonckodtak, most vannak mar elemében a dolog-
nak ... a kik nagyban torik a fejéket, palyamunkat, mit
csinalnak, azoknak is most jutott egy kis szabad idejok,
most vannak otthon a munkaban (a kényvtar ajté gyak-
rabban csikorog, mint maskor) ... széval az 0j félévvel
kezd6dik meg az évad igazi tevékeny része, mintha
valéban Gj diligenciat kezdenénk. Még az id6 is, mintha
renovalni akarna magat, a gimnazista mar az udvaron
tanulhatja fél-hatig a fizikat, a rnenddr gyerekek mar
el6szedték a pitykét, meg a golyot, a theologusok Ujra
kezdhetik vitaikat a pletykadombon, a jogadsz urak be-
csaphatjak a felsé-rokkot ... fogjunk hat 0j erdvel az
uj félévnek ! N
* *

Az influenza kisértett ndlunk is, de nem sokda, mert
latta, hogy itt vajmi kevés sympathia van minden rauszka
dolog irdnt, alig dugta be héat az orrdt, nem sokara
vissza is hlzta; nagy fajdalméra ... a gimndazistdknak,
a kik mar el6re orultek, hogy bezarjak az iskolat. De
bizony itt az el6ljar6sdg se volt nagy respectussal a
muszka ndatha irant, hogy érette bezaratta volna az isko-
lat (legfelebb esténkint 9 6rakor); az akadémistaknak
pedig influenza se kellett, hazamentek el6le, hogy vélet-
lentl se taldlkozzanak vele.

Egyébirdnt vannak, a kiknek az influenza hasznot
hajt; talan a doktorok vagy a patikusok ? a choéristak!
Azo6ta mar harmat temettek s megannyi busads potyat
fogtak ki, Ugy, hogy némelyiket csak koOtszerre vették
be, azt tartvan : tébb nap, mint potya.

*
* *

Exeelsior! a casino elndk szives figyelmébe.

A casinoban (j lampak vannak. Ennek azonban
nem a legkellemesebben jutottam tudomaéasara. Megyek
egyszer olvasni; az olvasé tele van (most jottek be, hat
tudni akarnak valamit a nagy vilag folyasarél), minden lap
lefoglalva; sebaj, gondolom a «Nemzet» mindig megkap-
hatd, még ily esetben is, indilok érte a szoba tulsé részére,
s egyszer csak beleitém valamibe a fejemet, kapok hozza
(mert bizony megéreztem az ér(ilkozést), akkor latom
az 0j lampakat, egy er6s vaslancokon lelogé csillaron..
Derék, a bizottsdg végre is gondol a vilagosodas terjesz-
tésére ; de ha ily alacsonyra akasztjak a diszes csillart,
minden katonamértéket megit6 ember beleveri a fejét,
mar pedig ily aron inkdbb maradjon a régi vilagossag.
JO lesz hat nemcsak vildgositani, de «felebb» vildgosi-
tani, hadd legyen igazi «felvilagosodas.» Exeelsior azok-
kal a lampakkal! Coppenteaux.

Tartalom : «A rémai hézassagi és erkolcsi viszonyok fejlédése rovid
vonasokban.» Finkey Ferenc. — «A kér. egyhazi zene
rovid torténete.» (Folytatds). Farkas Lajos. — «David
elégidja Saul és Jonathan felett.» Tudgs Istvan. — «A
fehér ledny.» (Vége). Szathmary Jozsef. — «Egyleti élet»

— «Apro6 hirek.» — «Egyrél-méasr6l.» Coppenteaux.

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, Racz Kalman.
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- Megjelen rninclen honap? 15-én. _

El6fizetési d.ij: eg-ész é-vxe IxelyToen 1 fxt 60 lasr, mvicLélxre Xfit 75 Isr.

— Kiadja az ,Ilrodalmi onképzo-tarsulat.” —

Szerkeszt6ség: Piac-Gtca 83. szam. —

VEMARCIUS 155 »

Ujra itt van a nap, a magyar nemzet (innepnapja,
melynek emléke vérrel van beirva minden igaz magyar
sziveébe, melyet évszdzadok multan is bizonydra megiin-
nepel e nemzet, hiszen szabadsaganak hajnala ekkor

derdit fol!. .. Ma 42 éve!. .. Yérnélkil kapta meg
a hon azt, a mit szdzadokon &t vérrel sem tudott ki-
vivni. Mily magasztos gy6zelem, mily nagyszerl viv-
many ! . ..

LelklGnknek oly jol esik elmerengenie nap emléke
folott! . . . Nem voltunk ott a gy6zelem mé&moréanak
részesei kozott, mégis ugy érezzik, mintha mi is ott len-
nénk ma, 42 évvel kés6bb. . . .J6l esik merengeni e

nap emléke folott s merengésiinkben végig futni azt a
dics6 id6t, mely folért ki tudja hduy szazaddal? Fi-
linkbe cseng ama harom sz6, mely a Karpatoktol az
Adriaig viszhangzott. . . . Lelki szemeink el&tt egy ké-
pet latunk, mely felé egy szent oreg reszket6 kezekkel
mutat, s ajkai ezt rebegik : Gyermekeim! Nézzetek ide!
E képs az erre irt jelsz6 legyen vezéretek !.. . Marcius
15-re emlékezzetek! Latjuk a félistent, a mint levett
kalappal megjelen a Szabadséagért epedd sokasag eldtt..
s tori magat az é csendjében nemzete jollétéért, szel-
leme mindenitt munkal, hol csak Iélek hazaért hévil.
. . . Feltinik el6ttink egy lelkes kis csapat, mely tor-
hetlen batorsadggal kiizd zsarnok ellenével s fiilébe
kialtja annak : szabadsag vagg halal! Mint él6hatarké
all minden egyes, szembevarja a csapast, mintegy ezt
jelezvén: eddig mehetsz, de ezentdl mar csak keresztil.
... Ott latjuk a kizd6 sorok élén a dalnokot, kit oda-
vitt végzete, hova lelke vagya vonta s ott esett el a
harc mezején. Erezzilk utolsé keservét, midén «a seb
csak a sirt onti meg, de életet belé nem ad.» . . LA4t-
juk az ifjusagot, a mint diadallal jut be az igéret
foldébe, kivivja a sajtd-szabadsdgot s leveszi rola azt a
nehéz bilincset.

Oh hogy fesziil kebliink e latomasokra! Mily lelke-
sedés heviti lelkiinket ez emlékek hatasa alatt!
Egy rabba lett nemzet, a magyar nemzet szabadulasat
jelzik e latomésok. A nép, mely nem leié «honjat e
hazédban» hazat talalt. A nemzet, mely annyit szenvedett,

mely «megbinhddte a multat sjovend6t» folébredt al-
mabol s ébredése boldog volt. Betelt a kolt6 6haja : a
haza folvirult.

Nagy lGnnep e nap nekiink. Az érémiinnepek sora-
ban els6 helyet foglal el. . . . Bar csak egyetlen érzés
se zavarna meg e nap Oromeit.

Fajdalom, hogy o6romink nem teljes. Nem, mert
az, kit a fold szabadsagra szilt, a magyar szabadsag
apostola, nem lehet részese O6rominnepinknek, tavol,
idegen foldon él O, a legdicsobb magyar! . . . Gydjt-
sunk sziviink oltardn langot a szent oOreg tiszteletére.
Legyen ez unnepnap neki szentelve, kinek neve egykor
a maroknyi, de lelkes nép zaszl6jan ragyogott. Lobog-
jon fel a kegyelet érzetének langja szivinkbél, kild-
jink egy sohajt a magyarok istenéhez, tartsa megs erg-
sitse e mi vezérl6 csillagunk fényét, hadd melengesse
sziviinket a nagy tavolbdl is nagy és nemes tettekre.

Lelkesedés legyen e napon dromiinknek jele. Lelke-
sedés ragadjon magaval, hogy a szabadsag, egyenl6ség
s testvériség szent eszméiért mi istudjunk agy kizdeni,
mint a 48-asok, s

« . . . ha jonne olyan id6
Mid6én te szent szabadsag
Z4szl6id zsarnok kezek

Ujra ésszeszaggatnak:
Kizdjink, mint a sirban alvok,
Zuzzuk 0©ssze ellenunk!
Mutassuk meg a vilagnak,
Hogy mi rabok nem lesziink!»

Kilondsen mi ifjak, a haza reménysége, legyiink
hd letéteményesei ez eszméknek! Legyen vezérink a
mércius 15 emléke, emlékeztessen ez azokra az esz-
mékre, melyekért el6deink éltiket és vériket felaldo-
zak. Legylink hozzajuk mélték, teremtsink 0j hazat a
régi fold felett, folytassuk a megkezdett munkat. Ne
legyen a mi lelkesedésiink szalmaladng, mely hirtelen
fellobban s mihamar elalszik! .. . Hevitsenek e nap
emlékével felmeril6 érzelmek mindenkor s ne legyen
id6, mikor megtagadjuk még azt is, hogy valamikor

SOor Lapunk jelen szdmahoz egy negyediv melléklet van csatolva.
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tinnepeltik e napot. 42 évvel ezel6tt vilagi és egyhazi,
magasrangl és alacsonysorsu egyditt lelkesilt a kivivott
gy6zelemnek hirére: miért ne lelkesiilhetnénk mi ez
emléken? . ..

Ne tagadjuk meg soha e nap emlékét, linnepel-

juk meg minden évben marcius idusat.
0. I

A keresztyén egyhazi zene rovid torténete.
(Folytatas).

A 16-ik szazaddal a prot. choralok fénykora is letint.

A reformaltaknal, kik csaknem kizarolag a Goudimel-

féle dallamokra szoritkoztak, az énekagy terén nem sok
valtozas tortént, mig az evangélikus egyhazban a mi-

énekléssel bevitt kilonb6z6 zene-irdlyok a gyulekezeti
énekekre is atalakitdé hatdssal voltak. E hatds mar a
17-ik szazad els6 felében érezheté. Ez id6szak énekeit

az atmeneti korszakok sajatos vonéasa jellemzi. A dallam
mar nem a 16-ik szazad hittdl athatott 6si prot. dallama,
hanem annak csak viszhangja mar, mely az eredetinek
folyton halvanyabb képét allitja elénk. A rhythmus még
a régi, de az egyhazi hangnemek sajatos zomancat az
Uj chromatika, a régi énekekben nyilatkozé kdzbuzgo-
sagot a koltéi subjectivitds kezdi mindinkabb felvaltani.
E korszak egyik legnemesebb munkésa volt Criger Janos
(1598—1662), kinek 1644-ben megjelent ,,Praxis pie-
tatis melica® cimd énekese csaknem egy szazadig volt
hasznalatban az ev. egyhazban, s6t szamos éneke a
reformaltakndl is polgari jogot nyert. Dallamait benséség
s kiléndsen behizelgé dallamossag jellemzi, mely har-
moniai kiséret nélkul is mindenkor hatast eszkdzol.

Minélinkabb tavolodunk a 16-ik széazadtdl, annélin-
kabb eltlinik az énekek egyhazias jellege, s annal alta-
lanosabb lesz egy Uj, az u. n. olasz hangverseny-styl uralma.
Zenei szavalas, a szbveg stropha-szerkezetével nem torg-
dés, egyes szavaknak széles zenei festése lép az 6sok
egyszer(i énekei helyébe, minek kovetkeztében a gyile-
kezeti éneklés egyik legjellemz6bb vonasat, a népiest is
mindinkabb elveszit6. Ez irany els6 terjeszt6je volt az
emlitett Schitz Henrik, ki mar 1629-ben megjelent
,»Symphoniae sacrae® cimi énekeivel, azt Németorszagon
is elterjeszt6. Az altala elhintett magvak kikeléséhez azon-
ban csaknem egy fél szazadra volt sziikség. Az Uj irany
a szédzad elsd felében csupan atmeneti allapotokat szilt,
s teljes diadalra csak a szdzad végei'elé Rosenmiller Janos
(megh. 1686.) és Flér Christian (megh. 1692.) mikddése
folytan juthatott.

Ez 0j irany diadalat azonban csakhamar egy maésik
élte tul. A zenei declamatiok ellen Rammersehith (szil.
1611.) és masok altal meginditott reactio ugyanis az u.
n. aria-stylnek lett szil6jévé. Emlitett szerz6 és tarsai ne-
vezetesen korlatozni akarvan a hangverseny-styl szerte-
lenségeit, azt a régi choralokra emlékezteté kedves, népies
dallamokkal kezdették egybesz6ni; igy a régi s az (j
zenei izlés formait egyesitvén, a kett6 kozt mintegy ko-
zépltat képez6, szoveghez hilebb, kerekdedebb s dalla-
mosabb forméakat nyertek. Els6 jelentékenyebb szerzé e
nemben Able Rudolf (megh. 1673.), kinek egyszer(, ked-
ves s minden vilagi cikornyatél ment ariai csakhamar
a hivék lelkében is viszhangra talaltak. Ez irdnyban m-
koédott még Ahle fia, Gydrgy (megh. 1706.), tovabba Pache-
hel (megh. 1706.), kordnak legjelesebb orgona-miivésze;
6 hozta be a prot. istenitiszteletbe az el6-, kdz- és ut6-
jatékokat is. Ariai azonban mindinkabb az elvilagiasodas
Gtjara térnek.
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Legnagyobb mérvben elvilagiasodott az é&ria-styl a
kilénben minden vildgiastol tartozkodd pietismus kebe-
Iében. A pietismus kolt6i ugyanis kifejezést akarvan adni
a Megvalto iranti rajong6 szerelmiiknek, az Enekek-éneke
szerelmi dalainak mintajara kezdték késziteni egyhazi
énekeiket. S az ily modon szerelmi dalokka alakitott
énekek sajatos szellemének sem az er6teljes, népies
rhythmusa 6si choralok, sem az azokbo6l Ahle és isko-
laja altal készitett egyszer(i, kedves ariadallamok nem
felelvén meg, csak természetesnek kell tartanunk, hogy
a vilagi szerelmi dalokhoz s émelyg6s opera-ariakhoz fo-
lyamodtak dallamokért, miot a melyek legjobban meg-
egyeztek énekeik szellemével. E nagy mérvben elterjedt
s megjelenési helyukrdl (Halié) haliéi dallamoknak neve-
zett, émelygds cikornyakkal telt aridk képezték aztdn a
kegyelemdofést a sokképen megkinzott prot. énekiigy
szamara. A dallamok a legujabb operaktol kezdték kol-
cséndzni motivumaikat; az 6si rhythmust a triolak, sex-
toldk, a régi egyszerli harmoniat az érzékeny szlkitett
s bévitett hangzatok gyakori hasznalata valtotta fel. Kivalo
mivel6je volt ez iranynak Freilinghausen, ki nemcsak
szamos ily éneket szerzett, hanem mas szerz6k e nemd
miveit is nagy buzgalommal gy(jtogette s aztan kiadta
17e4 ben. lly iranyban mi{koédtek még: Drese, Reus, Hille
és masok.

A 18. szédzad elején a prot. egyhazi ének lgye mar
a végenyészet sirja szélén Allott. Talan a gondviselés
munkaja volt, hogy épen e valsagos pillanatban tlnt fel
egy kivalé géniusz, melyben mindaz a nagyszer( és fon-
séges Oszpontosulni latszik, mit a prot. egyhéazi ének
és zene Luthertdl napjainkig felmutathat. E kivalé szel-
lem Bach Janos Sebestyén volt.1 Szent lelkesedéssel for-
dult a régi choralok felé, melyek csaknem teljesen fele-
désbe mentek mar, hogy azokat halottaikbdl feltdmaszsza.
Igyekezett behatolni azok szellemébe, s nagy gonddal
dolgozta fel 4— 6 szdlamulag, mialtal az egyszer( s a
modern zenei izlés el6tt olykor igényteleneknek latszd
6si dallamok csillogobb, mivésziebb, de jellemdknek meg-
felel6 harméniai szinezést s kerekdedebb formakat kap-
tak. Vannak ezenkivil Bachnak nagy szamu eredeti cho-
raljai is, melyek mivészi szélamvezetés, harmdniai gaz-
dagsdg s mesteri kidolgozas tekintetében ma is utdlér-
hetlen remekek. Bach mikdédésének f6tere azonban a
m(izene s itt is az u. n. Cantate volt. E karra s hang-
szerekre irott oratoriumszerldi mivek, melyekbdl az egy-
hazi beszéd szellemének s az alkalomnak megfelel6leg
minden vasar- és Gnnepnapra Ujat alkotott, s melyekben
az elvilagiasodott ariak helyett az 6s choralok csendil-
nek meg teljes szépséglikben, Bach rendkivili termékeny-
ségének s buzgdé vallasossadganak legszebb bizonysagai.
E nemid miveinek szama megkdzeliti a 300-at. Megemii-
tend6k még passidi, melyeknek mindenike egy-egy remek
oratérium, nagyszerd ,karacsonyi oratérium“-a, tovabba
miséi, melyek kozott gyonydrd H-moll miséje a prot. egy-
hazi zene e nemi termékeinek talan legszebb gydngyét
képezi. Orgondara irt mdvei kozil féleg praeludiumai s
fugai tlnnek ki, mely utébbiak kezelésében ma is utdl-
érhetlen mester. De Bach nemcsak mint szerz6, hanem,
mint el6adé mivész is magasan all. E mivészetet leg-
inkdbb az orgonan fejté ki, melynek kezelésében gy
minden akadalyt lekiizd6 technikajat, mint koltéi felfo-
gasat s gazdag phantasiajat tekintve, mindenkit felGlmult.

Bach egyike volt a legtermékenyebb zenekdltéknek.

1 Bach 1685-ben Eisenachban sziletett. 1704-ben arnstadti,
1708-ban weimari orgonista s 1717-ben Anhalt-Céthenben udvari
karnagy, végli 1721-ban a lipcsei Tamas-templom karnagyava lett,
mely legutébbi allasdban élete végéig a legnagyobb buzgalommal
mkddott. Meghalt 1750.
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Dallamait altaliban mély vallasos érzelem s élénk kdlt6i
szinezés jellemzi, melyb6l azonban olykor a sentimenta-
lismus, misticismus sajatos vonasai sem hidnyzanak. M-
vészi dallamvezetés, a kisér6 hangszerek mesteri keze-
lése, gazdag harmonia, az érzelmek kiilonféle fokozatai-
nak festéséhez sziikséges élénk phantasia oly szerencsés
harmoniaban egyesiltek Bach miveiben, hogy hatasuk
alatt maga a nagy Beethoven is igy kialtott fel: »Nicht
Bach, Meer soll er heisen!» De bar Bach a legnagysze-
ribbet alkotta is, mit az ev. egyhazi zene ez ideig felmu-
tathat, szigorGan prot. szempontbdl egyhazi zenekdlt6nek
nem nevezhet§. Miiveiben a vallasos buzgdsag nyilatkozik
ugyan, de nyilatkozik egyszersmind a langlelkdi mi(ivész
is, kinek géniusza sokszor oly magasba szarnyal, hova
az egyszerli hivé lelke kdvetni nem képes. Es bar ra-
jongé lelkesedéssel vonzédott az 6sdk szent hagyoma-
manyaihoz a e hagyomanyok megcstfoloival szemben
makacs harcot folytatott mindenbe, de azon egyszer(
korbe, hol egy Eccard, egy Goudimel oly fényesen mii-
kédtek, Bach magasroptl szelleme nem volt képes leszal-
lani. Innen van, hogy sem eredeti, sem atdolgozott cho-
raljai nem honosulhattak meg altalanosan az ev. temp-
lomokban, s egy teljes szadzadra volt szikség, hogy a
prot. egyhazi zene e kétségkivil legnagyobb alakjanak
tobbi remekei is méltanylasra talaljanak.

Bachhal egyidejileg egy masik csillag is tlint fel a
prot. egyhazi zene egén, melynek fénye a kés6bbi sza-
zadokba is bevilagitott, névszerint: Handel Gyorgy Frigyes. 1
Az olasz opera édeskés irdnya, melynek élte java részét
szentelé, nem felelvén meg Héandel szellemének, késdbb
teljesen az egyhazi zene, kiléndsen az oratérium terére
lépett; s mig operadi régen feledésbe mentek, oratériu-
maiban &6rokké éIni fog. E téren Handel agy rendkivili
termékenységét, mint mlveinek szerkezeti tokélyét te-
kintve, valéban ma is utdélérhetlen. Oratériumai koz(i,
minék: , Eszter,” ,,Débdra,” ,lzrael Egyiptomban, Sam-
son,” ,,Judas Makkabeus,* ,,J6zsua," ,,Jephta‘ féleg hatal-
mas ,,Messias*“ a emelkedik ki magasan. E monumenta-
lis m@, mely Jézus sziletésével, haladlaval, feltdimadasa-
val foglalkozik, Ggy a benne liktet6 dramai er6nél, mint
az egészet athatd vallasos szinezetnél fogva, ma is az
oratériumok mintaképéil tekinthet§. Orgonara szerzett
mvei kozli féleg praeludiumai s fugéi emlitend6k meg.

Handel komoly, férfias jeliemének vonasai emlitett
miveiben a legtisztabban tikroz6dnek vissza. Az az er6-
teljesség, mely féleg hatalmas karaiban nyilatkozik, az
a higgadtsdg, melylyel a legbonyolultabb fugatételek sza-
lait fonja egymasba, egy zenekolt6t sem jellemez any-
nyira, mint Béandelt. Ezekhez jarul még az patriarchalis
egyszer(iség, természetes baj egészséges dallam, kere-
setlen - - s talan épen azért oly megkap6 — harmoniai
szinezés, melyek atlengik e mester minden alkotasait,
s melyekben Héndel szelleme 6rokké élni fog.

Osszehasonlitva mar e ponton a prot. egyhazi zene
két legnagyobb alakjat, agy tetszik, mintha az idealis-
mus és realismus allananak egymassal szembe. Bach
kolt6i lelke magasabban szarnyal, gondolatai mistiku-
sabbak, dallamai megkapébbalc, harmoénidja gazdagabb,
élénkebben szinezd; Handel zenéje komolyabb, eszméi
tisztabbak, érthet6bbék, kifejezései keresetlenebbek, me-
lyek egyszeriiségiikkel, kdzvetlen melegliikkel mindig hatni
fognak. Es igy béar Bachnak kell adnunk az elséség ko-
szorajat, de ugyanakkor hangsutlyoznunk kell azt is, hogy

1 Handel Bachhal egy évben (1685.) Halléban sziletett. Olasz-
orszagot beutazvan, Hannoverben orgonista lett, honnan 1712-ben
Londonba ment s az ottani operanal toéltotte élete legnagyobb részét.
Buzg6 kérését, t. i. hogy a Megvaltéval egy napon haljon meg
(2. Tim. Il. 11.) csakugyan meghallgatta az Ur, s 1759. Nagypén-
teken (&pr. 14.) szélitotta ki az él6k sorabol.
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Ggy az egyhdzi, mint Aaltaldban a zenemf(ivészet mai
nivéjara csak egy Bachnak és Héandelnek egylttes mi-
kodése folytdn emelkedhetett.)

Bach és Handel miveiben a prot. egyhazi zene el-
érte azon magaslatot, honnan az Gt mar csak lefelé
vezet; e lejtén aztdn gyorsan is haladt lefelé. Ha Bach

choraljaiban eszményi magaslatra emelkedik, nem te-
kintve ala, képes e 6t valaki kdvetni, az utédok egy-
szer(ivé, mindenki altal érthet6vé akarvan tenni a

gyllekezeti éneklést, megfosztak azt egyik élteté elemétdl,
a népies rhytmustol is. A dallamokat csupa egész s fél
hangjegyekben dolgoztak ki, mialtal az énekel6adast nem
egyszer(ivé, de vontatotta, unalmassa tették. Ha a régi
choralok a vallasos kedély felbuzdulasanak voltak koz-
vetlen nyilatkozatai, e szaraz m(iszabalyok szerint késziilt,
minden dallamos s rhytmikai valtozatossag nélkili me-
l6diak a mindinkabb terjedd hitetlenségnek és kdzonynek
hG képét tikrozik vissza. A miizene az operabol tap-
lalkozott. »A hivek — mondja Hanser — most egy
nyitdny hangjaindl gyulekeztek isteni tiszteletre, majd
egy indulé, vagy keringé dallamin mehettek, vagy akar
tancolhattak ki a templombdl.« 2) Az orgona valéban a
»fll szdméara valé panordma« lett, melyen egyszerl Ki-
séret helyett most mennydorgést, majd csataképeket (pl.
Jerikd ostroma) kezdtek a kivalébb miivészek produ-
calni. Szoéval minden téren silyedés, elvilagiasodas s
tres forméak taldlhatok, melyekbdl a lelket, a kedély
melegét a mindinkabb terjed6 »felvilagosodas« szelleme
lassanként teljesen szamf(zi.

E kozben a Balestrina és iskoldja altal kultivalt
kath. egyhazi zeneirany is régen feledésbe ment. Bar
Német- és Franciaorszaghan a gyulekezeti ének beho-
zatala irant folyton meg-megujulé mozgalmak lassanként
célt értek; amennyiben megengedtetett, hogy a kisebb
egyhazakban, melyek nem voltak képesek ének- és zene-
karokat tartani, a mise egyes részei, mint Kyrie, Gloria,
Credo, Offertorium, Agnus, a nép altal anyanyelven s
ismeretes dallamokra énekeltessenek: de a székesegy-
hdzakban, hol a templomi ének- és zenekarok s az al-
taluk bevitt operai irdny uralkodott, annal nagyobb volt
az elvilagiasodds. S ha a prot. zene egy Bachot, egy
Héndelt tud felmutatni, a kath. egyhaznak is megvoltak
a maga zenetilanjai. kiknek alkotasai azonban, bar mint
miremekek mindenkor hatassal lesznek a m(érté hall-
gatora, de a vallasos kedélyt tébbé-kevésbé hidegen
hagyjak.

Illy irdnyban m{kodott mar Haydn Jézsef.3 Egyhéazi

mivei kozdi misei, ,,Jézus hét szava“ czim( cantateje,
féleg , Teremtés“ s ,,Evszakok® cim( nagyszabasd ora-
toriumai emlitend6k meg. Haydn agy a cselekvények

dramaisagat, mint élénk, a legaprdébb részletekig szinez6
zenéjét tekintve mar jelentékeny Iépést tesz korunk
vilagias oratoriumai felé. Reformjanak lényege féleg ab-
ban all, hogy el6szor fordit kiilon gondot a cselekvényekre
s a szerepl6 személyekre; iovabba az érzelmek, inda-
latok festése nala mar nem pusztdn a rhythmus s mo-
dulatiok altal torténik (mint pl. Handelnél), hanem erre

1 A Tiach-Handel-féle zeneirodalmat ismertet6, egész kis kényv-
tart képez6 mivek kozii legjelentékenyebbek : Forkel «Bachs Leben
und Kunstwerke.» Lipcse, 1802.; Chrisander, «Handels Leben und
Werke.» Lipcse, 1854 Adatok talalhatok meg e targyban : Winter-
feld, «Dér evang. Kirchengesang.» 1848. Ill. k. 257—80.1.; «Neue
Musik-Zeitung» 1885. 3—6. szam stb.

2) Hauser: «Geseh, des christl. besonders des ev. Kirch.-Gesang
und K.-musik.» Lipcse, 1834 485. 1

8 Haydn 1734-ben, Alsé-Ausztria Rohrau nev(i helységében szi-
letett; S éves kordban a bécsi sz. Istvan-templomban énekes lett,
majd 1760—90-ig, mint hg Eszterhdazy Miklés kis-martoni zene-
kardnak igazgat6ja hazankban is 30 évig m{kddott s itt szerzetté
m(iveinek legnagyobb részét is. Meghalt 1809-ben.
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a célra torekszik zenéjének minden legaprobb részletével
és pedig annyira, hogy a zenét még fogalmak, vagy targyak
festésére is felakarja hasznalni, mi mai aesthetikai szem-
pontbdl bizonyara elitélend6 talzds. Ma mar senki sem
fogja kovetni Haydnt, midén oratériumaiban most a
teremtés el6tti ehaost, majd a megteremtett allatok hang-
jat, baranyok ugrandozasat, halak ficankolasat, szoéval
azt a nylzsg6 életet is festeni akarja, melyet az Ur
»legyen« szava a holt természetbe lehelt; vagy mid6n
»Teremtés«-ének fészemélyét, Istent egy tiszta harmas
hangzattal akarja jelképezni. Es bar Haydnnéal sem Bach
mistikus mélységét, sem Hiindel koloszszalis nagysagat
nem talaljuk is fel, de van egy tér, melyben mindkett6t
felilmualta. Az a kedves, naiv dallamossdg, az az o6rok-
ifji kedély, mely minden mi(ivébdl sugarzik felénk, az az
elékel6, finom hangszerelés, melyben minden el6djét
felilmualta Haydnt, ha nem is specialis egyhazi zenészszé,
de bizonyara a zenemf(vészet egyik legkimagaslobb alak-
java tévé.

Haydnnal sok tekintetben rokon Ilélek volt Mozart
Wolfgang Amadeus (1756—91.) Mozart, bar kolt6i lelkdle-
tét s mlveinek klasszikus szép iralyattekintve, a zenemdi-
vészet egyik legkimagaslobb alakja, de a vilagi zene terén
mikddvén inkdbb, egyhazi téren keveset alkotott. Egyhazi
jellegl miivei kozdi megemlitenddok hymnuszai, melyekben
benséség koltdi emelkedettséggel s mesteri kidolgozassal
parosul. Ide tartozik még hattyGdala, ma is paratlanal allé
»Requiem*“-e, melyet mar halalos agyan irt, s mely az elhunyt
kedves feletti faijdalomnak megrdzé hangokon ad kifejezést.

A zenekdltészet legkimagasldbb alakja, a nagy Beet-
hoven Lajos (1770—1827.) nem vonzddvan a gondo-
latok szabad roptét korlatozo énekszovegekhez, egyhazi
téren szintén nem fejtett ki oly nagy tevékenységet,
mint ezt masutt tévé. Az 6 tere a »Sonatd« és »Sym-
phénia.« tehat a tisztan hangszeres zene. hol nem mast,
de Odnmagat magyardzza, hol nem az egyhaz, de sajat
istenének 4aldozik; ezekben tlnik ki Beethoven csodala-
tos géniusza a maga teljes fonségében. Tagadhatlan azon-
ban, hogy Beethoven egyhazi zenem(vei, minék : ,,Krisz-
tus az olajfak hegyén* cim{ oratériuma, tovabba gyo-
nyord vocal-miséi igy is orokké ¢él6 tanGi lesznek lang-
lelk szerzdjik vallasos érziletének. Utobbi mivei koz(i
f6leg monumentélis ,,Missa solemnis“ e emelkedik Kki.
melyben a megvaltas titkat hirdeti, félhivan egyszersmind
a vildgot azon &éromre, mely a haldl bukasa folytan I6tt
az emberiség osztalyrésze.

A Hajdn-Mozart-Bethoven-féle u. n. klasszikus zene
— korszak letiinte utdn — melyben a zene-miformak
a plasztikai tokély legmagasabb fokat érték el — a
zenekdlt6k figyelme féleg a dallamfiizés, rhythmika, hang-
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nem({ mdvei azonban, — melyeken olykor Hrydn be-
folyasa is érezhet6 — bar teivék zenei szépségekkel,
de egyhazi szempontb6l nagyon érzelgésdknek nevez-
het6k. Ide tartozik tovabba a német romantikus irany
megteremtdje, a nagyhir(i: Weber Karoly Maria (1786 —
1826); egyhazi jellegi mdiveiben azonban inkdbb az
altala kultivalt romantika, mint a vallasos érzelem nyi-
latkozik. Ezen irdany hive volt a balladak mélyérzelmd
koéltéje: L oiwi Karoly (1793 —1869), kinek legendait,
zsoltarait, s » Unnepnapok* czim( oratériumat hullamzé
dallamossag s formai kerekdedség jellemzi, de benndk
olykor a ballada komor hangjai is megcsendiulnek.

Egyik legjelentékeayebb képvisel6je ez iranynak a
nagy bolcsész. Mendelssohn Moézes unokdaja: Mendelssohn
Bartholdi Bo6dog (1809—47). Egyhazi zenemdivei kozdi
féleg ,,Paulus“ és , Elias* czim({ oratériumai tlnnek Ki,
melyek koz(ii amaz Pal apostol megtérései, emez Illés
proféta égbe ragadtatasdval foglalkozik. Mendelssohn
emlitett mdveiben a Bach-Hiindel-féle oratériumok val-
lasos hangulata, a Haydn-Mozart-irdny dallamossaga s
formai tokélye a romantika blvos vilaganal egyesil.
Oratériumaiban — tekintve az azokon eldml§ valldsos
szinezetet, — bar lényegesen eltér az wu. n. vilagias
oratériumok iranyatol, de — tekintve a benndk levé
dramai elevenséget, a szereplé személyekre forditott
kilon gondot — a Bach-Hiindel-féle oratériumoktél is
jol tavol marad. Mendelssohn mivei tehat az 6 és (j
oratoriumi styl elemein épilnek ; de ez elemeket dntu-
datosan s kivalo szépészeti érzékkel egyesitette, mialtal
oratériumai — melyekben (de, dallamos iralyat, vala-
mint a hangszerelés és tomeges hatds Gjabb vivmanyait
is Ggyesen felhasznalja — teljesen eredeti szint kapnak.
Halala évében sokat dolgozott még egy ,, Krisztus® czimf(
oratériumon, de e m(vét mar nem fejezhette be. Egy-
hdzi mivei kozott nevezetesebbek még ,,Aoe MAarid“-i
s a romai apacdk szamara irt harom szolamu karai
(op. 38.)

Az Ujabb romantikus zeneirdly egyik kivalo el6har-
czosa : Schumann Robert (1808—56) ,,Paradicsom és Peri“
czim{ s az ismeretes regével foglalkozé oratériumaval
lépett az egyhazi zeuekdlt6k soraba; de emlitett mive
is, Ugy targyat, mint szokatlan rhytmikaja, harmoéniai
kombinatiok s merész kifejezései miatt nem kdnnyen
érthet6 zenéiét tekintve inkabb a mdért6 hallgatonak,
mint a vallasok kedélynek van szanva.

Berlioz Hektor (1803—69), a hangszerelés e genialis
reformatora, féleg hatalmas ,,Requiem*“-jével s , Krisztus
gyermeksége” czimi oratériumaval tint ki az egyhazi zene
terén. Mivei azonban — tekintve hangszerelésének bi-

S N o zarr polyphonidjat s azon nehézségeket, melyeket ugy
e o ebesre [ rangarys. b SEENSTDEY i enskes, mint 3 sonskar sls szab — nem sgyniz
. AR de h -miveknek het6k inkébb.
(1797 —1828). kinek az emberi sziv minden harjat meg- ¢ hangverseny-mave ne/ ne.\./ez etok 1nka .
érint6 dalai koézt szamos vallasos jellegl is talalhaté. E (Vege kov.). Farkas Lajos.
>1 4 r c iU8 15.
1i«0.

Emlékezet! Te elmalt szép id6knek
Kiolthatatlan lang-sz6vélneke !

Kik &hitattal Gnnepedre jonnek,

Légy altalunk hén dvozdlve te.
Sugéaraidban megfiirédni vagyunk.

Oh égj, vilagits, hadd betelni vagyunk.

Varazser6ddel hozdd elénk a miltat,

A nagy, dics6 mult tindér csarnokat,
S kik most el6tte buzgon térdre hullnak,
— Foltarva nékik sok dics6 csodat, —
A lélkesultség ihletét reank add,

S tanitsd szeretni nemzetiink, hazankat.
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Nagy és dics6 malt! Unnepedre jottiink,
Feltamadasunk Gnnepelni meg. . . .

A végenyészet lenge mar foléttink,

Midén e szent nap visszatéritett,

S a tetszhalalbol, mely jottére eltlint,

Egy szebb, dicsébb 1ét hajnalara keltlink.

Kettétorott a szolgasag bilincse,
Felnyilt a béké milliék kezén,

.S felénk ,,Szabadsag“ biv-varazsa inte,
Ki ellen addig annyit vétkezénk,

mS kit durva érdek tartott eltiporva:
Most & el6tte omlottunk a porba.

Erés kezével felnyita a zarat.

Hol fogva voltak sz6 és gondolat,

Es hogy szabad 16n nékik a kijarat.
Szarnyukra keltek mind egy perc alatt,
Magasba tortek, s fennen tindokdlve
Gy6zelmi daluk onnan szallt a foldre.

Felgydlt a vér a langolé erekben,

Mid6én a koltd édes ajkirol,

Gyujto erdvel, szilajal kirebben

A szent szabad szd, s mennydoérdgve szol
Hatalmas eskiit néplink véne, ifja,

Hogy a bilincset szerteszét szakitja.
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S lettiink egyenl6k gazdag és szegény, por,

Az Or, a szolga, egyirant szabad,

Vak elfogultsag, tesped6 nehéz kér

Mind messze tlintek, messze szalltanak,

S miért a sziv vert, faradott az elme,

Gy6z06tt az eszme, s nagy lett gydzedelme.

S mi lon tovabb ? Oh, hadd boruljon fatyol
A kizdelemre, melyet vittanak,

Mid6én az ormok bdsz csatak zajatél
Viszhangozanak, s elborllt a nap,

Hogy veszni latta nemzetiink viragjat,
Miként a fat, ha lombjait levagjak.

De hagyjuk ezt ma! Im a térzs kihajta,
S még lombosabb [6n, mint el6bb vala,
S a fesl6 bimbok millidja rajta

Gazdag remények hajnalcsillaga,

Hisz mindenikbdl lelkiink régi vagya,
Egy-egy magasztos eszme kél vilagra

S hogy ezt megértik, am tiéd az érdem,
Feltamadasunk fényes reggele,

S azért csenglink im el6tted, térden,
Maradjon vélink multad szelleme,

S ha ez vélink lesz, fényes biiszkeségiink,
Vajjon ki merne sikra szallni vélink ?

Szakadjon Ossze nemzeteknek arja,
Torjon reank vész, adaz fergeteg,

Kis nemzetiink azt sértetlen kiallja,

Ha ott lesz véliink draga szellemed,

S més nemzetek mig semmiségbe délnek,
Hatalma rajtunk nem lesz az id6nek!

Valéria.

— Rajz. —

A kis Valéria talan sohasem volt oly szomoru, oly
lehangolt, mint épen ma.

Halavany, banatos arccal, beesett szemekkel dlt a
széles verandan, melyr6l kilénds kilatas volt élvezhetd
az alant elteriilé6 volgyek, mez6k és rédnasagokra. Kezében
himzés, azon n6i munkéak egyike, melyek kidolgozasahoz
gyakorlott és lgyes kéz szikséges, melyet csak avatott
és szakérté biralé tudna kell6leg méltanyolni. Egymas-
utan végezte az apré oOltéseket; de munkéja korantsem
folyt a szokott buzgalommal és sikerrel. Olykor el-elgon-
dolkozott s ilyenkor nem tudta az ész. mit mivel a sziv
s tdobbszdr egész negyedorai faradtsagat kellett kifejteni
és Ujra kezdeni.

De nem is csoda! E nap az egyedilli az évben,
melyet 6 szeret elvonultan a maganyban télteni, s ekkor
nem létezik szdméara a kilvilag, nem érdeklik a korilte
lefolyé események, pedig maskor éles és kutaté elméje
minden csekélységre ki szokott terjedni.

Folemelé fejét s levette szemeit a himzésr6l. Biiszke
tekintetét kor(ilhordoza a tiszta lathataron, de minél
élesebben figyelte meg az 6szi reggelt, a tavolbdl el6térd
erd6k altal koszorlGzott hegyek kék korvonalait s a mult

iStépan Géza.

idékre emlékezteté6 varromot,
a sargulé avar
melancholiajat.

E nap volt az, melyen ezel6tt alig 6t évvel még
mint gyermek latta meghalni atyjat és anyjat, kiknek
balvanya volt s kiket & is rajongassal és odaadassal sze-
retett. Eszébe jutottak azon percek, midén egyedil ma-
radt a nagy vilagban, méar mint gyermek tele bénattal,
cstiggedéssel, kétségbeeséssel. Megjelent szemei el6tt azon
szomor(U kép, middén szileit megragadta a halal angyala,
fulébe csengettek az elhunytak emez utolsé szavai: «Ha
egyedil vagy is az élet bajai és nyomorusagaiban, kizdj,
bizzal, remélj és dolgozzal, Isten aldadsa nem fog elma-
radni !»

Atyja azon emberek kozé tartozott,
elvegyllni a vilag 6romeinek élvezetébe, kik a nemesi
rangot kell6 fénynyel szoktdk parositani; de 6 a milyen
gentleman, a mily kellemes mulattatéja a tarsasagoknak,
a mily kitin6 katona, époly jeles az allami gyek keze-
lésében s a szakirodalom tobb terén is. Irt, dolgozott,
varva egyre a haza ugyeinek jobb fordllatat, bizott a
jovében s mid6n a 48-iki események gyaszba boritak
szegény hazédnkat, még akkor sem sziint meg keble foly-
ton a hazaért dobogni. Az absolut aera alatt, mely el-
nyomta a szabadsag szikrajat, bilincsbe verte a nemzet

a természet bajos képe,
és hullé levelek még inkabb fokoztak

kik szeretnek
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legszentebb jogait, nem csoda, ha szdrakozast keresett a
-vildg 6romeiben ; gyamolita és segité bujdos6é honfitar-
sait s igy az 6si vagyon, mely mar red is addssagokkal
terhelve maradt, fény(iz6 életmodja altal annyira leapadt,
hogy egyetlen lednydra nem maradt tdbb alig nehany
ezer forintnal, s igy szerencsétlenil bekdvetkezett haldla
utan Valéria egy tavoli rokona hazahoz kerilt, kinek
biszkesége, hidegsége, és dnzése a lednynak sehogysem
tetszett.

Istenem! — so6hajt fel, — mennyi boldog abrandom
higsult meg mar eddig, melyek mint alomképek folyton
éltek lelkemben. Mrnt hittem, hogy szileimnek 6romot
és boldogsagot fogok szerezni, letérélni homlokukrdl az
élet keserl gondjait s itt hagytak, miel6tt élvezhettem
volna tanadcsukat, kiérdemeltem volna szeretetiiket. elta-
voztak oda, honnan tébbé nincs visszatérés. Mert élet-e
e mostani? Megtlrve lenni egy csaladnal, szenvedni annak
szeszélyeit, vidam arcot mutatni, ha banatom van, érezni
alarendeltségemet, mint egy fizetett utolsé bérszolganak.
S ezzel Kkinyitd azon szép kotésd konyvet, mely egy
koran elhunyt fiatal kolt6nk ihletett gondolatait tartal-

IFJUSAGI

: Valériat kivéve,

mazza, s Onkéntelen a kovetkezd sorokat kezdé olvasni, j

«Oh mily sivar a lét, milyen hideg, rideg:
Ha kebled hurjait toébbé nem ihli meg
Szelid szerelmi t(z.

Ha nincs egy lény veled a sors izgalminal:
Ki téged s létedet, mint egy fényl6 fonal
Edesden 6sszefiiz.»

Igaz! mond4, midén atértette a szavakat egész tel-
jességiikben érzem, tudom mi az elhagyatottsag s ezzel
megeredtek kdnyei s megnedvesiték a fekete szempil-
lakat.

E szomoru hangulatban taladlta 6t rokona Teréz, egy
feltlin6 szépségl ndé, kényura a haznak, csodaltja az ud-
varlok egész seregének. Mar megint szomoru vagy Valé-
ria, szolt vidam és kedélyes hangon, mit! te sirtal, 6h
mily boh6 gyermek vagy; vei’d ki a badnatos eszméket
fejedbdl, .jer tegyilink egy sétat a kertben. Nézd, mily
szép az id8, tiszta balzsamos a reggeli lég, tervem, mely
régéta forr6 vagyamat képezte, megval6sithatom, a va-
daszat, melyet mara kitliztink, nagyszerlinek igérkezik.
Josz velem Valéria,
te abradndos szemeiddel, olyan vagy, mintha klastromban
lennél; mozgéasra, szdrakozasra van sziikséged. Megyink,
megyink — kialtott fel elragadtatassal — s Valériat bevitte
magaval, de csak azért, hogy hazi toillettjeiket lovaglé
ruhdval cseréljék feli

Az el6késziiletek mar tegnap meg voltak téve mara s
a vadaszok és vadaszn6k csapatja gyllekezni kezdett a
kastély udvaran. Tdébben leszallnak lovaikrél, a nék di
csérik a vadaszat eszméjének megteremtdjét, kit az
Isten is szeret, hogy ily szép napot adott mara. Majd
el6vezetik a kop6 talkakat, megszélalnak a kirtok s a
menet megindal. EISl Valéria és Teréz méltésagos, de
egyszer(i testtartassal, kiknek kilonos lgyessége elarulta
hogy mind a kett§ gyakorlott a lovaglasban.

Ugyan ki fog legel&szor leesni a lorél, kérdé Valéria
Terézt6l ?

A legroszabb lovas! valaszolt emez.

Nos és ki a legjobb?

Sokan ama fiatal hadnagyot tartjak legjobbnak, ki
legutdl j6 utadnunk, de én ezen fest6t tartom annak, Ki
neked harmadik szomszédod.

Hogyan fest6 és oly jé lovas?

Igen, felelt Teréz, mert kitné nevelésben része-
sult. Atyja ezredes volt s egyetlen fianak alig hagyott
egyebet e Kkitiin6 nevelésnél s langold hazaszeretetnél.

hidba nézel oly haragosan redm a |
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Nem szeret tarsasagban lenni, s most is csak nehéz
rabeszélés utan sikerdit ravenni, hogy velliink jojjon,
épen mint téged I

E parbeszéd alatt vették észre, hogy a kutyak mar
felverték az els6 vadat, mely lihegve, kimerilve tort
maganak Gtat arkokon és bozdtokon keresztil.

A tdrsasdg megereszté a kantarszalat, Teréz elvalik
Valériatol s atveszi a vezér szerepet. Legel6i vagtat s
fehér tollbokrétaja messzirdl latszik lobogni.

A kozbenesd arkot mindnyajan szépen ugrattak at,
kinek lova az ugratasnal labat oly er6-
vel Utétte meir, hogy gazdajanak le kellett szallani rdla,
lemondvan természetesen a tovabbi futds reményérdl is.

A mulatsagnak részemr6l vége, monda s kdvetve
szolgajatol, egy arnyas helyen lev6 gyeppadra (lt, hogy
itt varja be a vadasztarsasag visszatértét.

Alig lelik el nehany perc, ama fiatal fest§ allt el6tte,
kit Teréz, mint legjobb lovast mutatott be. Hogyan Vég-
helyi ar én nem tart a futokkal, kérdé téle gyengéden.
Nem nagysad, volt az egyszer(i felelet, lovam tébbszor
megbokrosodott; s e rohamnal méar harmadszor estem
le réla s aztan kilénben sem nagy kedvvel jottem ki a
mai vadaszatra, csak I'eréz 6 nagysaganak nem akartam
kedvét szegni, szeretem ugyan a sport minden nemét,
de csak azért, hogy munkam és faradsagom utdn Kkissé
felfrissulést nyerjek.

igy vagyok on is viszonza Valéria, szivesebben ma-
radtam volna otthon kedvenc olvasmanyaim, vagy vira-
gaim kozt, engedtem Teréz oOhajanak, ki Ggy is mindig
panaszkodik redm, hogy életunt vagyok.

Ugy hiszem, erre nem lehet oka, felelt a fest. Oly
korban, mint a nagysadd senkinek sem lehet oka bénatra,
sziiksége vigasztalasra.

Tudhatja 6n azt? szdlt Valéria apr6 fehér fogsorat
mutatva.

lgaz, monda Véghelyi, de hagyjuk e targyat, tegyink
egy sétat iukabb, agy hiszem, ez lesz a legokosabb, mit
kellemetlenségiink utan tehetiink, mire a tarsasag megjo,
mi is visszatérink majd.

Valéria ment szolgaja kiséretében, ki bizonyos tavol-
ban kovette 6t. Feledte, hogy talan nem illik egyedil
bolyongania egy fiatal emberrel, feledte a tarsadalmi
szokasok és illem szigorG korlatait, mert érdekelte e
sajatszeri ember, nem tudott elég hideg lenni hozza,
barmennyire igyekezett is, a fagyasztd szavak alatt is ott
lappangott a sziv melegsége.

Szeretném latni, szo6lt Valéria, azon romokat, melyek
ha jol tudom e tdjon feklsznek, s melyekhez a nép
még egy Szent Laszlé kirdly idejéb6i mondat fiz.

Ismerem, saiolt Véghelyi, felkereshetjik, ha &6nnek
tetszik. Ezzel megindultak az 6svényen lovaikat a fahoz
-kotve s az agg szolga Orizetére bizva s lépteik zajaval
felverve az Utra készilé vadndormadarakat.

Itt vagyunk, szolt a festd, ez azon regényes hely,
mely igazan Kkielégiti a képzelem varakozéasait. Avagy
nem inegkapdk-e ezen repkénynyol bendtt falak, a mésik
oldalon elteriil6 mélységgel a lombokon atszlr6d6 nap-
stgarral.

Valéban mélté a festd6 ecsetjére, feleié Valéria.

Le is rajzoltam tébbszdér s épen egy nagyobb sza-
badsi mivemnek szolgalt targyadl, melyet az 6szi kialli-
tdsra szantam.

Hogyan, 6n szenvedélyes fest6? kérdé a ledny oly
hangon mely egyaltalan nem mutatta, hogy nagyon jol
van értesilve Véghelyi foglalkozasarol.

Igen nagysad! Mar fiatal koromban észrevette atyam
kilonos el6szeretetemet, hajlamomat a festészet irant, a
legkitlin6bb mesterekkel tanittatott Romaban, Florencben



137 SAROSPATAKI

és Velencében, csakhogy a mi akkor csupan kedvtelés |
volt nalam, az most élethivatdsom és kenyeremmé valt. |

S méltanyolja a kritika kell6leg az on faradsagat,
szorgalmat és tehetségét? kérdé Valéria.

Fajdalom, nem egészen, azt mondjdk nincs meg
képeimben az érzelem melegsége, a bels6 hév s ez
lenne egyedili hibdm a conceptioban és Kkivitelben. S e
koérialmény az, mely miatt elhagyni készilék hazamat.
Mert a mi viszonyaink, sajnos, nem elég kedvezd tért
nyitnak szamomra s bar szeretem hazam foldjének utolso
gorongyeit, kénytelen vagyok tavozni oda, hol inkadbb
elismerik képességemet, méltanyoljak, munkalkodasom s
faradozéasaim gyimolcseit.

A ledany arca e szavakra halvany lett, Ggy érezte,
mintha szive kissé elszorult volna, s bar eléggé meg6-
rizte nyugodsagat s csak hangja rezzent meg egy-egy
szénal, lgyesen tudta palastolni érzelmeit.

Ne vegye t6lem r6sz néven uram, ha kivancsi vagyok
arra, mi azon belsé hév, melyet a kritika, mint nélki-
I6zhetlen feltételét koveteli meg a festészetnek, s mely-
rél csak az imént tett emlitést.

Kész vagyok a magyaréazattal azonnal. Egy meste-
rem véleménye szerint munkaimon érezni egy ideal hia-
nyat, a fest6ben mint mondéa kell, hogy legyen idealismus,
rajongas, ecsetjének minden vonasain meg kell latszania
a szenvedélynek, lelkesedésnek, csakis igy emelkedhetik
ki a mindennapi élet korébdl, ez az a mi a m(ivésznek
a lelket adja, a mi megkulonbozteti a kontartol, ez az a
mi a kolténél az ihlet, viragnal az illat, napsugarnéal, a
melegség.

H ez onnél nincs meg? kérdé Valéria.

Nincs s Ggy hiszem, nem is lesz soha.

S hiszi 6n azt?

Mindig hittem s szent meggy6z6désként vallottam.
Toébbszdér véltem mar, hogy idealista vagyok, de ugy vol-
tam vele, mint a gyermek a szivarvanynyal, fut utana,
de elérni nem képes soha.

S e meggy6z6dését nem is hajland6 valtoztatni ?

Az ifju arcan a meglepetés és zavarjelei mutatkoz-
tak, s @szintén tarta fel érzelmét, szaggatott hangon
monda:

Csak egy esetben! csak egyetlen Iényért, dnért Valé-
ria. Eddig azt hittem ellen tudok allani a szerelem érzel-
mének legy6zom szenvedélyemet; de latom csalddtam,
bar édes csalddassal.J5zzel megragadvan a leany kezét,
csokokkal halmoza el s Valéria engedett szivének, vakon
kovette 6&t, ki visszavezetd azon elhagyott helyre, hol az
agg szolga a lovakkal vart mar reajok.

Gydnge szell6 razza meg a hervadd lombokat; a
ilarmatot mar felszaritd a ver6fényes napfény, csak Valé-
ria szemeiben latszik a boldogsadg és 6rom konycsepje.
Tavolrél mar hallatszik a lovak dobogasa, a visszatérék
zaja és kirt hangjai, a mai vadaszat be van fejezve.

Teréz kigyualt arccal dicsekszik a nagyszer( zsak-
méanynyal, a fényes eredménynyel; egészmegjelenésén
meglatszik a boldog elégedettség.

Nos, ki esett le el6szor? kérdé Valériatol.

A legruszabb lovas s ez én voltam.

S ki a legjobb lovas? kérdé Valéria.

A fiatal hadnagy kedvesem az egy kedves, fil okos
és mdavelt; holnap megkéri kezemet anyamtol.

S Véghelyi Gr elbukott? kérdé a fest6t, feléje for-
dulva.

El de csak azért, hogy felemelkedjem.

Ez volt a szomorl nap vége, ezvolt Valéridra az
els6 és igazi szerelem napja . ..

Ifj. Zsindely Istvan.

IFJUSAGI
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Ifjasagi tancestély.
— 1889. marcius 15. —

Még most is flilembe cseng az a szabalyos 6szhangzo
zaj, mely ez éjszaka a pataki varoshaza nagy termét
betdltdtte. Még most is szemeim el6tt latom a tancdara-
bok Utemei szerint szall6 parokat, a mint most kényel-
mesen, de amigy magyarosan kirakjak a kopogost (bar
nem magyar Oltézetben), majd meg a lengyelke, a nagy
mazur készti rohanéasra Gket. Filem tele a zenével, a
tancold parok beszélgetés zajaval; szemeim eldtt most
félalomban is silfid alakok lebegnek. — Valdban lehetet-
lenség tudositast irnom. — Most fekszem le s a nyom-
dasz gyerek komor arccal allit be hozzam a bali refera-
daért. . .. Persze 6 nem tudja még, hogy mi az egy
éjszakan at a hetedik mennybe lenni s kénydrtelentl
leszallit a prézai vilagba s sirgeti a kéziratot.

Bocsassanak meg t. olvas6im e hamarosan 0sszeltdtt
tudodsitasért, ne tulajdonittassék be ez nekem hibadl.

Kilonben szerencsés kdérilmények segitenek szoron-
gatott helyzetemben. Népes tancestélyrdl, hazafiui lelke-
sedésrdl, valddi jokedvrél mégis csak lehet irni igy fél-
dlomban is, mikor még el6ttem all az a kedves alak,
kinek mar majdnem szerelmi vallomassal allottam el§,
Ugy megbabonazott a szemével. Természetesen el kellett
maradnia a vallomasnak, mert egy reporternek semmi-
féle chancei nincsennek, kivéve a tolla; ... az meg bizony
csak egy krajcart kostai, ezzel a vagyonnal bizony nem
lehet csaladot alapitani.

Régen gylltek 6ssze ennyien a szép nembdl, mint
épen ma, mintha a kormanyvalsag mellett akartak volna
tintetni s megmutatni azt. hogy az Uj cég «ifjlsagi tanc-
estély» vonzobb, mint a régi elkopott «jogasz» vagy «theolo-
gus piknik» ... Persze, persze ... egészen indokolt. 30
mondd harminc par tancolta a négyest! . .. Mindenesetre
szép szam az el6z6 tancestélyekhez viszonyitva, melyeken
15—20 par tancolt. Maskor is hazafias tintetést kell ala-
pui venni a gyllekezésre, bizonyosan tdbben lesziink.

Jokedv volt e csakugyan? .. . Hat ezt az igaz, hogy
nem tudom azzal bizonyitani, hogy ki lenne rigva a
terem oldala, vagy a padlé a tombolast! leszakadt volna:
de hogy az elrejtett ajté, az emelvény szenvedtek, arrdl
a tenyerek tanuskodnak, no meg a kesztylk is. A rostas
csardds még mindig nem jarta le magat, s ha még azt
is hozzateszem, hogy a Kossuth n6tat is hizta a cigany,
ezzel eleget vélek tenni bizonyitasi szerepemnek, a jo-
kedvet nem kellett eréltetni, hiszen hazafias lelkesedés-
sel parosult az. Az lett volna a furcsa, ha a délutani
tnnepély hatasa alatt teljesen kifogyott volna bel6link
a nemzeti érzilet!. .. Hiszen még a holgyek is verse-
nyeztek az elenzékieskedés kimutatasaban!. .. Hogy ho-
gyan ? ... 6k tudjak megmondani.

Csak egy a kar, hogy én is ellenzékieskedjek, az
t. i. hogy a fiatal emberek a magyar szabadsag emlék-
tnnepélyén horendum dictu: frakkban, és a hozza tar-
tozokban voltak. . . . Persze, persze szokas. ... De mégis
furcsa egy kicsit. Ne haragudjatok meg fitk, de meg-

jegyzés nélkil nem hagyhatja ezt a tudo6sitd, mikor
hazafias mulatsagrél ir. . . Fecske farkkal jarni a csardast
a Kossuth ndtara — nem veszitek-e észre — hogy egy

kicsit contrast? Egyébirant igazatok van, mert a n6knek
latszélag jobban tetszettetek, fessebbek, meglehet chikke-
sebbek voltatok. igy. Mar pedig kedviiket kell keresniink,
mert nem kapunk koézilok feleséget. Meglehet, hogy ko-
zliletek épen azzal hoditott valamelyik, hogy a szarny

szépen repilt utdana. A néknél nem tudni mivel hédit
az ember.
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Pedig volt kiket meghoditani. Beszél a névsor, melyet
im ide iktatok, gondolvan nem kdvetek el hibat ez uttal
sem, ha a béjos tdncosn6k neveit kozéteszem. Szép
tulajdonaikrdl jobban kerdez6skddhetnek igy azok. a kik
nem lathattdk &ket, nekem csak annyi lévén ilyen for-
man a feladatom, hogy azt mondjam meg, ez sz6ke volt,
az barna, ez kivagott ruhaban, az majdnem bokor ugré-
ban (dicséret érte, magyaros viselet), ezzel sokat, azzal
keveset tancolt egy-egy O. Mert hat tudni kell, hogy a
reporter szerepe nem csak ennyiben all, hogy ide pa-
pirra veti a sorokat, hanem még a pletykadombon is
beszélni kell a clubbnak. De j6, hogy nem hallhatjak azt
az érdekeltek. Menten szam(iznének, mihelyt koérikben
megjelennék.

A névsor ez: asszonyok: Zsindely Istvanna, Palkovy

Antalné, Pasztor Samuelné, Szinyei Gerzsonné, Zombory |

Em6dné, Emddy Danielné, Szivds Mihalyné, Weiszer
Karolyné, (L.-Mihalyi) Finkey .l6zsefné, Tarnéczy Tiva-
darné, Turidn Gaborné, (Petrahd) Eperjesy .l6zsefné, Mes-
ter Istvanna, Racz Istvanna, (Kis-Varda) Kapitany Janosné,
Szunyoghy Séandorné, Takéacs Istvanné, (Ormezd) Spitko
Mérné, (Torékérj Balint Dezs6né, Gyd8ry Istvanna, Racz J6-
zsefbe, (N.-Kéazmér) Kuharik J-né(S.-a-Uihely)FendrichJ-né
(S.-a.-Ujhely)Hajzer Endréné(Hardicsa)—Urak: Mocsary Mik-
16s, (Szemere) Dr Harsanyi Karoly, (T.-L6k) Takacs Istvan,
(6rmez6) Horvath.lanos,(Petrahd) Turian Géabor, (Petrahd)
Racz Istvan, (Kis-Varda) Kun Pal, Kun Béla, Nagy Gusz-
tdv, Péasztor Samuel, Balint Dezs6, Zombory Ernéd, Tar-
néczy Tivadar, Dr Wohl Markus, Harsanyi Mihaly, Hodosy
Béla, Racz Lajos. — Leanyok: Kalniczky Vilma, (Putnok)
Zsindely Mariska, Inczédy Etelka, (Nyiregyhdza) Zombory
Margit, Csapiar Irén, (T6ke-Terebes) Szunyoghy Vilma,
Zochor Margit, (L.-Mihalyi) Em&dy Etelka. Bikki Ida, (T.-Te-
rebes) Benedek llona, Pallay Jolan, (Torokér) Eperjesy llon,
Kuharik Zséfia (S.-a.-Gjhely) Arvai llona, Szlavy Etelka,
(Tolcsva) Szinyei Mariska, Fendrich llona (S.-a.-Ujhely)
Kapitany Bella, Takacs Margit, (Ormez6) Finkey Erzsiké,
Spitko Emma, (Torékér) Mester llona, Hajzer Erzsiké,
(Hardicsa) Mester Anna.

Még most is tart a mulatsag, mikor e sorokat irom
az utols6 csardast jarjak, hajéi tudom, otddikszer meg-
Gjrazva. Nem meriltek ki sem jokedvben, sem laber6-
ben. Hjal ilyen a fiatal vér. Mulassunk is mig lehet,
még ha bojt van is, Ugy is 6réminnep lesz husvétkor.

Reporter.

EGYLETI ELET.

a)A ,magyar irodalmi 6nképzd-tarsii-
lat“ koéréb6l ezuttal a kovetkezdket tartjuk szikséges-
nek elmondani az egyleti élet illustralasara: az allat-
élettani kérdés megfejtése ez évben siker(iit, a mennyiben
a beadott egyetlen munka szerz6jének Benke Istvan. IV.
éves hittanhallgaténak, a 20 frankos arany palyadij
elismeréssel kiadatott.
izben Kkit(izott palyazat is, melyre Varga Sandor bereg-
megyei tiszti lgyész Gr két aranyat t{izott ki s dalokat
kivant érte. Ot palyam( koézli kett6 nyerte el egyforma
dijazas mellett a palméat s szerz6ik : Stépan Géza IV-ed
éves joghallgatd ; Szathmary Jozsef IV. éves hh., ki ugyan-
csak elnyerte a Toth Bal miskolci leanyndveldei igaz-
gaté altal magyar targyd s szavalasra alkalmas balladara
kitlzott egy arany dijat ,,Gara Maria“ cim( balladajaval,
melynek el6adasarol s csakugyan szavalatra alkalmas
voltarol joé lenne valamikor a tarsulatnak meggy6zddnie.
Talan a komoly irany( versenyszavalatnal ezt kellett volna
kitGzni ? ... A versenyszavalatok is meg voltak, még

Ugyancsak sikerdit a mar négy ;
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pedig a tragikus e hdé 1-s6jén s Kiss Jozsef hatdsos bal-

laddjanak — Simon Judithnak — el6addsara négyen
vallalkoztak t. i. Vass Jézsef Ill. éves hh., Stépan Géza
IV. éves jh., h%z Léaszl6 IV. éves hh., Téth Menyhért II.

éves hh., kik mindannyian dijazasban részesiltek ; a két
els6 3—3, a két utols6é 2—2 forintban. A vig szavalaton
Rudnyanszky Gyula — «A zsarnok» — c¢. monoldgjanak
elmondasaért a két versenyzé Finkey Ferencz 111 éves jh.,
s Sovany Dezs6 Il. éves jh., az &t forint dijat egyenl&en
megosztva kaptdk. A latin mdiforditasra beadott harom
munka ir6ja kozli a 12 forintnyi dijat: Ern6di Laszlo
Ill. éves jh., és fidcz Kalman IV. éves hh. nyerte el. A
Benda Kalman beregszaszi tgyvéd ur altal humoros kél-
teményre kitlizétt 25 irtért 4 munka versenyzett, sajnos,
hogy most harmadszor sem volt dijazasra mélté m.

— Az Orban Jozsef Gr altal kit(izott palyakérdésre munka
nem érkezett, a hatarid6t majus 3-ig hosszabbitotta meg
a tarsulat.

b) A gyakorlati theclogiai 6rokdon ajab-

® ban egyhazi beszédek irasaval s biralasaval foglalkoz-
nak a ill-ad és IV-ed éves hittanhallgaték. — Szabadon
valasztott textus folott irott egyhazi beszédek kivantai-
nak mindkét év hallgatoitél. — Ujabban a kévetkez6

kérdések vannak megvitatasra kitizve: a) Mivel ment-
het6 a ref. lelkészek abbeli mulasztasa, melyet a zsinati
torvények 108-ik §-&4ban foglalt azon utasitds ellen ko-
vetnek el, mely szerint kotelességliik az énekvezérek
szamara a kozonséges istenitisztelet alkalmara a zsoltar
s dicséret verseket kijeldlni? ... 6) Prot. fels6bb leany-
néveldéink hianyaban ref. sziil6k lednyai is a kath. inté-
zetekben nyernek kiképeztetést (még Sarospatak is): a
domesztikdnak az egyhazak segélyezése mellett nem le-
hetne-e célja, hogy e karos nevelésnek eleje vétessék s
a népnek adomanyaival egyetemben ily nevel6-intézetek
segélyeztetnének, esetleg alapitasukra nagyobb 0sszeg
is utaltatnék I ... c). A halottégetéssel szemben a prot.
egyhaznak mily allaspontot kell elfoglalnia? stb. — Az
ezekre adott feleletekkel majd megismertetjik kdzdn-
séglinket.

c) A ,gyors-ir6 kor“ a mualt hdéban tartotta
meg masodik félévi els6 versenyét. A dijat Finkey Fe-
rencz Ill. éves joghallgatd nyerte el, ki 252 szotagot irt
egy perc alatt. A dijat Mauritz Arpad megyasz6i tanito
adta. ki az egyletnek tagja volt s érdeklédésének igy is
kifejezést ad. Fogadja az egylet halads koszonetét szives
ajandékaért. E 10 éves egylet torténetet legujabbi hata-
rozat szerint a jelenlegi elndk az év végére megirja.

cl) ,,lirdélyikor.“Az elemzésil kitlizétt «Arany:
«Rodostéi temeté» cim( kolteményének elemzésére, egy
palyamunka érkezett, mely a Kkitlizétt dijra érdemesnek
taldltatott. Szerzdje: Kalassay Sandor VIll-ad osztaly-
beli tanulé. A miforditadsi palyadijért két mi{ verseny-
zett, mindkett6 jutalomra érdemesittetett, Ggy azonban,
hogy az els6 szamu 4, a masodik szamu 2 irtot kapjon.
Az els6 szdmd m szerzG6je: Vohl Mark VII. o. b. tanulé.
A masodik szdmué : Eperjesy Lajos VIII. o. b. tanulé.

1. ATT

—_————- e-cjie orrresijz

APRO HIREK

— Adomanyok. Nagytiszteletu Warga Lajos, fdisko-
lank egyik theologiai tanara, malt hé 23-an 15 forintot
adomanyozott a hittanhallgaték segélyegyletének, & a har-
madik alapitdo tag ez egyletnél, ki el kivanja mozditani
azt a nemes célt, melyre az alaktit. Ugyancsak ez egy-
letnek adomdanyoztak Béki Jozsef, poroszloi tanité (2 frt),
Warga Dezs6, viszIloi segédlelkész (2 frt) és Bird Mihaly,

| d.-bogdéanyi segédlelkész (4 frt), e két utébbi ajanlott &sz-
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szegének részletét fizette. Fogadjdk egyenként és dssze-
sen az egylet héalas kdszonetét.

— A mai Unnep. Ifjisagunk nem maradhatott el régi
szokasatél, nem tehette azt, hogy meg ne lnnepelje ez
évben is marcius 15-ikét. A lelkesedés az {nnepnap
komolysdgahoz mélté, az o6rom e nap emlékéhez illé.
Olyan szokatlan élénkség uralkodik az ifju lelkekben ma,
mintha bizony illikbe csengene a «Talpra magyar» mintha
bizony mi is azt varnank: mikor kell a haza védelmére
kardot ragadni s megmutatni a vilagnak : nem halt ki
még a magyar nép vitézsége, most is lennének féliste-
nek, mint 42 évvel ezel6tt! Az Unnepély, mint

méaskor, Ugy ma is, a fd6iskola imatermében volt. Az
énekkar bevezetd§ el6adasa utan, az Unnepély szdénoka,
Kan Pal, akadémiai tanar ur tartott alkalmi beszé-

det, azzal a kitlin6 el6adassal, mely 6t annyira jellemzi.
Beszédjének a jelen viszonyokra vonatkozd részét feszilt
érdeklédéssel hallgattdk még azok is, kik taldn maés po-
litikai hitvalldson vannak, mint a tanar Gr. Szldnni nem
akaré éljenzés jutalmaztd a rendkivil érdekes alkalmi
beszédet, melyet talan ki fog nyomatni az iljusadg. A sza-
valatok, alkalmi éda. ifjusagi ének- s zene egylet sze-
replése mind nagy mértékben hozzajaraltak az Gnnepély
fényének emeléséhez, s a jelenlévé kozonség azzal az
érzéssel tavozott el a terembdl: nem kell félteni az
enyészett§l azt a nemzetet, melynek ifjisaga igy tud lel-
kesiilni a nagyokért, s igy megtudja becsilni az 6sdk
emlékezetét.

— Valasz a ,,Tiltakozasra.” E »Ko6zlony« 6-ik széa-
méban személyem »Egy kartdis« Aaltal a nyilvdnossag
el6tt meglett hurcolva — még pedig gy(ldletes hangon.
S épen ama Tiltakozas gy(ldletes modora — amely
»Egy kartars«-hoz nagyon illetlen — inditott engemet arra,
hogy ama Tiltakozasra feleljek. — E helyen, ha ama
Tiltakozdas nem személyeskednék, kotelességemnek is-
merném Kosa Ede (Kozpapok lapja fémi(ink.) drhoz in-
tézett magan levelem genesisét b6vebb felvilagositas vé-
gett — ko6zolni; — de, minthogy az az én jéakaré
»Karlarsam« tamadasat egyenesen személyem ellen in-
tézte — ez alkalommal nem tartom érdemesnek Tilta-
kozasat arra, hogy én minden soraval szemben védjem
magam : — hanem csupan két vadjat akarom visszauta-
sitani. — Hogy az én joakaréd »Kartarsam« csakugyan
személyeskedik és nem elvek ellen elvekkel harcol,
mar mindjart a kiindulasi pontbdl is — a melyre épité
egész Tiltakozasat — Kkitlinik. Ugyanis — mid6n feléb-
redt lelkiismerete lecsendesitése végett nehany sorban
el6adja onvédelmét — igy folytatja tovabb Tiltakozasat:
»E sorok ama levél (t. i. az enyém) gyandusitasai ellen
hatarozott tiltakozasul akarnak szolgalni.« — Ez az alap,
ez a kiindulasi pont, — t. i. hogy én gyanusitottam a
féiskolat, a mely nekem kenyeret ad mar 6-ik eszten-
deje. De hat kérdem az én joakar6 »Kartarsamat:« vaj-
jon egy nyilvanos intézetet, a melynek cselekedetei is-
meretesek orszag-vildg el6tt — lehet-e gyanusitani ?!
Hiszen — legaldbb az én felfogasom szerint — gyand-
sitani csak titkolodzét lehet!. ... Tehat az én levelem
roszakaratl exegetalasanak nagyon (gyetlen volt a kiin-
dulasi alapja is. Es csak innen magyardzhaté meg az én
joakar6 »Kartarsamnak« azon oriasi személyeskedése,
melynél fogva el&szér kétségbe vonja — ganyolédé mo-
dorban még hozza — az én halaérzetemet. »Vagy ez (az
iskolanak velem kézlott jotéteménye) olyan csekély —
kialt fel »Kartdrs« — hogy felemlitésre sem mélt6?
igen ! . . csak életfentartasat teszi lehet6vél» Nem,
t. Kartdrsam! nem tartom én azt a sok jotéteményt
csekélynek s azt is elésmerem, hogy lerdhatlan halaval
tartozom ezért: de ha még egyszer ily aljas vadakat,
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s6t jogtalan szemrehanyasokat fog is t. Kartarsam z(-
ditani artatlan fejemre — én még akkor sem fogom a hi-
zelgésnek nagy — de undok szavait ajkamra venni! én a
halat szivemben érzem s az alkalmakat lesem, hogy
tartozdsaimat torlesztgethessem. De még ha joga volna is
ilyen fajta szemrehdnyasokhoz — csak legkisebb jéaka-
rattal is — ezt nem teheti. Mert amikor én magan le-
velemben annak adok kifejezést, hogy »kuzd6k,« ezzel
azt hiszem, senki ellen sem vétek; s azt hiszem, nagyon
kevesen vannak, akik azzal dicsekedhetnének, hogy a
kizdésnek csak nevét ismerik. Ha o6n, t. Kartarsam!
ily kellemes helyzetben van, adjon inkdbb érte halat
Istennek, minthogy nagyképlisk6dé szemrehanyasival
keseritsen masokat. — De ragalmazasaival még itt sem
hagyott fel ! kételkedik hitemben, megtamadott hitem-
ért .... 0 tempora! o mores! Hat még ma
is lehet egymés hitében kételkedni ? ! annyival inkabb
egy leenddé prot. papnak ?! De nem vadolom, meg-
bocsatok Onnek, igen tisztelt Kartarsam ! — mert dgy
latszik nem tanult meg még és nem is tud lcilombséget
tenni a hit és Osmeret, tehat a tudas kozott. Mert, ha
e kett6 kozott kilombséget tudna tenni — akkor bizo-
nyara meggy6z6ddtt volna a fel6l, hogy a hit, — alta-
laban a vallds terén szerzett 0smereteim, bennem, ha
a meglevé hitet megrenditették is — de egyszersmind
tdmasztottak egy oly Gj hitet is, a mely er6sen all, mint
a Sién hegye; — mert ha én valami Ujat megismerek,
tehat meg vagyok gy6z6dve annak helyessége — vagy
helytelensége fel6l — akkor én vagy megmaradok elébbi
meggy6z6désem mellett — és igy okom a kétségbeesésre
e tekintetben nem lehet — vagy azt az (j ismeretemet
teszem meggy6z6désem targyava. De az én levelembdl
az én hitemre, altaldban vallasos meggy6z&désemre
kovetkeztetni egyaltalaban nem lehet. Ezt még a
rosszakaratl exegesis sem teheti meg, ha szantszéan-
dékosan abban egy odavalé szot sem hagy figyel-
men kivil. Mert levelemnek azon passusaban, amely
az ismeretszerzésre vonatkozik, ott van am az is, hogy,
habar »eltelt is szivem keserliséggel . ... de azért
nekem van erém is, akaratom is a kizdelemre.“ Erre a
szora is sulyt kellett volna Onnek igen tisztelt »Kartars«
Gr, fektetni — s akkor nem kételkedett volna hitemben,

mert én még Onrél is felteszem azt, hogy tudja, hogy
ma — hala Istennek! — mar hitiinkért, illet6leg /valla-
sunkért kizdenink nem kell,, — ma mar szabad vallas

gyakorlatot élveziink, — hitet
minden kizdés nélkil — 6nmaganak ! Kizdeniink leg-
tébbszér, s6t csaknem kizardlag a létért, a létfentartas
eszkozeiért kell és az ilyen féle ragalmazé Tiltakozas
ellen, mint amiu6 az »Egy kartars« uré. ... De »bo-
csass meg neki Uram!mert nem tudta mit cselekedett!.

Ennyit szandékoztam ama Tiltakozas tartalmara vonat-
kozolag megjegyezni; mos pedig még egy par megjegy-
zést az alakra, az alarczra vonatkozodlag teszek. En
ugyanis csak csodalkozasomnak, s&t megbotrankozasom-
nak adhatok kifejezést a felett, hogy miképen eshetett meg
azzal az én joakard kartarsammal az, hogy nem volt elég
erkdlcsi batorsaga nyiltan Iépni kia sikra akkor, a mid6én ne-
kem, &halatlannak, kishitiinek nagy szavakban, felvont sze-
moldokkel osztogatja atanacsokat. Minden, — sajat igazsaga
fel6l meggy6z6ddtt — egyén nyiltan és batran meri sze-
mébe vagni ellenfelének az igazsagot. Egyedil a sz(k,
tekervényes dsvényen haladdé emberek rejtegetik arcukat
alarc ald. Es am ezeknek, a cselekedetei méltok a
gyanusitasra ! Annyival inkabb, sziksége lett volna On-
nek, igen tisztelt Kartarsam, a nyilt homlokkal valé
megjelenésre, bogy azokat az atyai tanadcsokat jo lélek-
kel fogadhatnam el; mert igy — alarczosan megjelenve

7*

pedig ki-ki szerez —
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— Tiltakozasa eszembe juttatja ama bizonyos oroszlan bart,
— vagy azt a fat, a mely még él s talan viragzik is —
de bel6l mar férgek ragjak, vagy talan el is rothadt.
Es most attanulmanyozvan nagy eszmékkel és sok ta-
ndcsosai telt Tiltakozasat s megkérdezvén lelkiismerete-
met, — s meggy6z8dve a fel6l is, hogy nem kartarsai,
illetve kartarsaim nevében, de a maga nevében beszélt —
ravethetném Onre, igen tisztelt kartarsam! az elsé kovet,
mert amivel vadol, abban blinésnek nem 6rezem magam: —
de én ezt nem teszem; mert én az énJézusomnak hi{ kove-
téje akarok lenni s Onnel szemben is, igen tisztelt Kar-
tars ar! ezen parancsat 6hajtom megvalodsitani: »szeres-
sétek ellenségeiteket, aldjatok azokat, akik titeket atkoz-
nak, jottegyetek azokkal, a kik titeket gylldlnek és imad-
kozzatok azokért, akik titeket haborgatnak és kergetnek»

(Maté V. 44. Réz Laszlé.
— Felelet a ,,Valaszara. A »Valasz«-t kovetkez6
okokb6l tudomasul nem veszem : 1. Mert az els6 aldl,

ami ellen tiltakoztam, nem tisztdzza R. Ur magat. Ha
szerinte hala az, amit szivinkben rejtegetiink, de — ami-
kor alkalom volna r& — sem szavakban, sem tettek-
ben nem hozzuk napfényre, s6t épen ellenkezgjét be-
széljik: am legyen! de ne kovetelje, hogy ezt a véle-
ményt mindenki elfogadja s ezzel még nem menekilt
meg a »vad« alol, mely annyira elkeseriti. 2. Arra, hogy
valotlansagot terjeszt theol, akadémiankrél, nem felel
egyenesen, hanem furfangos fogassal bavik ki, mintha
én hitetlennek (?) mondanam, holott itt az épen on-
maga ellen bizonyitd, mert el6szor kilénbséget tesz a
hit és tudas kozt, aztan egynek veszi azokat! olyan
féle tojastancra, mindt a hit- és tudasrol produkal, semmi
sziikség nincs. En hatarozott igen-t, vagy nem-et vartam
a tiltakozasra. Olvassa el kérem higgadtabb perceiben
ama sorokat, van e ott hitetlenségi vad? 3. Az altalam
felvett s altala meghurcolt alarcra nézve csak gratu-
lalok magamnak, hogy — mintha elére sejtettem volna
a valaszt — lerdzom azt a gyandt, mintha 6n »a hi-
zelgésnek nagy, de undok szavait« akartam volna szélni,
miutan igy az illetékes korok még csak érdemdii se
tudhatjdk be nekem azt, hogy theologiank védelmére
keltem. Nemde ugyesen kikerliltem R. Gr vadjat is, a
mit bizonynyal fejemre olv-asott volna?! 4. Oszintén be-
ismerem, hogy az olyan fegyverekhez, a gy(ldlet s becs-
mérlé személyeskedés ama fegyvereihez, miket R. Or
hasznal, nem értek s nem is tartom e lap olvasé ko-
zonsége lzléséhez méltonak. Itt legy6zétt, teljék benne
kedve; nem szélok ra semmit, csak mualtkori soraim
atolvasasara kérek minden elfogulatlan olvasét s dontse
el: van e azokban gy(ldlet, roszakarat s az, ami nem
egyenesen az Onérzet hangja volna. — A szenvedély
rosz tandcsad6. Aki haragszik, annak nincs igazsaga.
En gyonyorkédtem az elkeseredett hang verg6déseiben,
bar nevetés kozben is fajt a szivem s igazan x»difficile
flit satyram non scribere.« A tiltakozast tehat még most
is nyugodt lélekkel fentartja ugyanaz a Kartars.
— Nekem, mint szerkesztének nem lehet célom

ez Ugyben pro vagy contra szélani, s nem is teszem,
csak »ugyanazon Kartars« valaszanak 4-ik pontjara any-
nyit jegyzek meg, hogy ha még kozelebb &llna is e la-
pokhoz, batran bizhatja a cikkek irdnyat s iralyat a
szerkeszt6 izlésére. En nem gydny6kéddém a személyes-
kedésekben s ha R. L. személyeskednék itt kozolt vala-
szaban, bizony-bizony mondom, nem adnank azt ki. Szerk.
— Levél a szerkeszt6hoz ! Megenged t. szerkeszt6 ur,
hogy becses lapjaban, talan az ifjusagot (annak kiléno-
sen egyrészét) nem kellemesen érint6 — de lelkem meg-
nyugtatdsa végett — egy @szinte kérdést intézek hozza.
Felels szerkeszt6: Tudds Istvan.

Nyomatott
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En évek hosszi sora Ota figyelem a séarospataki ifju-
sadg életében torténé mozzanatokat. S jol esik lelkemnek

kimondani, hogy az én meggy6z6désem szerint, nincs
olyan tanintézet Magyarorszagon, melynek tanuldi ugy
tudnanak lelkesedni a szép és magasztos irant, mint a

sarospataki f6iskola novendékei. Lehet, hogy ez a nyi-
latkozat magan viseli az u. n. patriotikus elfoguUttsag
jellegét, de hogy nem hizelgés akar ez lenni, mutatja
az, hogy ezzel kapcsolatban olyan —mbar sokakra nézve
nem lényeges de mégis nagyon fontos — kérdést ba-
torkodom t. szerkeszt6 Urhoz —ma mint az ifjusag vezé-
réhez — intézni, a mely a kimondott elismerést nagy
mértékben leszallitja. Nevezetesen: a mikor vasarnapon-
ként megszolalnak az Gr imadasara hivogatd harangok
s lelkem ellagyualt érzelmeinek engedve, én is megjele-
nek a hivék seregében: legtobbnyire (csaknem mindig !)
ez a szomoru gondolat zavarja meg a buzgd éneklés
altal felkoltott érzelmeimet: hol émnak az ar sz6l6jének
leend6 munkasai?! Hogy az akadémia leendd vilagi tag-
jai (tisztelet a kivételeknek!) nem az Ur hazaban adnak
kifejezést oronalknek, ezt régen tapasztaltam, s elhal-
gattam azzal a megjegyzéssel, hogy majd az élet szen-
vedései Gket is megtanitjdk imadkozni! Hogy a kozép-
iskola novendékei télen &t hidnyoznak, e tekintetben csak
helyeselhetd a tanari kar bdélcs intézkedése. De hogy a
theologiai ifjusagi padsorok (tisztelet itt is a kivételek-
nek 1) oly iUresek, ennek nem tudom természetes magya-
rdzatat adni. Mindnyajan egyek vagyunk az Urban, de
kimondhatja, hogy nem a theologiai ifjusag a gyilekezet
fényl6 csillaga? igy szeretjuk mi 6ndket tartani s mert
én figyelem e régota megszokott csillag jardsat; mind-
annyiszor banat fogja el leikemet, valahanyszor annak
a szokott idében és helyen valdé elmaradasat tapaszta-
lom. Mi lehet a nagyrabecsiilt theologiai ifjusag e tekin-
tetben valé6 mulasztdsanak oka? Szeretem hinni, hogy
nem Kkicsinyes okok tartjak vissza a gyilekezethdl. Sze-
retem hinni, hogy az embert igazan, boldogit6 ev. tanok
leend6 apostolai 4t vannak hatva nemes hivatasuk érze-
tétél, mert bizony mondom :nem &k indulnak a gyilekezet
utdn, hanem a gyllekezet indGl 6 titanok!! Ezek utéan
szerkeszt6séged nagyrabecsiilése mellett, vagyok Sarospa-
takon, 1890. marcius 10. Egy figyelé.
Csak roviden valaszolok e hozzadm intézett kér-
désre, melyb8l Figyel6 Urnak az ifjusag irant érzett meleg
rokonszenve annyira Kkitlinik — rdviden, mert tudtom-
mal a hittanhallgatdé ifjusdgot nem lehet menteni egy
altalan semmivel a templomker(lés dolgaban. — Talan
egy védekezés felhozhatdé mellettok, t. i. a mai altala-
nos valladstalansag — de azt hiszem az ellen 6k maguk
tiltakoznanak legjobban, mint olyanok, kik a vallasos
igazsdgoknak akarnak hirdetéi lenni. Bizony igen sajnéa-
latra mélté koérilmény ez, s hogy Figyel6nek az feltint,
nincs rajta mit csodalkoznunk. Menteni nem tudom ma-
gunkat — illetve azokat, kik magukra vehetik a vadat
— csak remélnem, lehet, hogy tdrsaim ezutadn szorgal-
masabb templomjarok lesznek. Azt hiszem, ezzel Figye-
I6nek is eleget teszek, de mindenek foldtt hivek lesznek
azokhoz az elvekhez, melyeknek hirdetésére vallalkoz-

tak. . . . Kilénben nagyon készonom Figyel6nek a hittan-

hallgaték irdnt tandsitott érdekl6dését s kérem tovabbra
is tartsa ezt meg irantuk. /' Szerk.

TARTALOM. «Marcius 15» 0. 1L — «A keresztyén egyhazi

zene rovid torténete.» Farkas Lajos.. — «Marcius

15.» Stépan Géza. — «Valéria.» Ifju Zsindely

Istvan. — «Ifjusdgi téncestély.» Heporter. —

¢Egyleti élet» — «Aprd hirek.»

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, Kacz Kalman.
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— Kiadja az ,Irodalmi ««képz6-tarsulat.” —

A Kkeresztyén egyhdazi zene rovid torténete.
(Vége).

Az eddig emlitett egyhazi zenek 6lték alkotdsaira a
koronat nagy hazankfia, Liszt Ferenc 1 tette fel. Lisztnek
mar elsé legendai, zenekar kisérettel ellatott zsoltarai is
mély vallasos érziletre s ritka langelmére vallanak. De
a merészebb reformok korszaka Lisztnél csak miséivel
kezdédik. E nem({ mi(veivel mar valéban a symphoniak
terére lép, s6t — tekintve merész pbantasiajat, a formak
plastikai tékélyét, a zene nyelvének, a hangszereknek
hatalmas kezelését — minden miséje egy-egy remek sym-
phonianak tarthaté. Ezekben nyilvanul Lisztnek azon egyik
legsarkalatosabb reformatori ténye is, melyet el6tte egy
kath. zenek6lt6 sem mert megkisérleni, tudniillik, hogy
a népdalban nyilvanalé nemzeti s népies elemeket a vallasos
eszmék sphaerajdba emelte, kimutatta a magyar zene-ele-
meknek miizenében val6 alkalmazhatésagat, s az igy fel-
dolgozott, mintegy megsemmisitett magyar, kiiléndsen &si
magyar zene-elemeket az egész miivelt vilagon megis-
mertette. E reform egyik legszebb gyimdlcse az eszter-
gomi bazilika felszentelési Gnnepélyére (1856.) irt nagy-
szer( ,,Esztergomi misé*“-je. Hatarozottabban kitlinik ez
irany masodik nagy mvéb6l 1863-ban irt ,,Sz. Erzsébet*
cim({ oratériuméabol, mely Il. Andras magyar kiraly lea-
nyanak, a valldsos, kegyes Erzsébetnek életét, Ullddzte-
tését és halalat adja el6. E kilonben is magyar targyu
legenda megzenésitésénél Liszt mar ugy a régibb magyar
egyhazi énekek, mint az Gjabb népdalok motivumait is
felhasznalja. Par évvel kés6bb alkotta meg nagyszer(
,.koronazasi misé* jét, mely 1867-ben, a magyar Kkiraly
koronazasakor adatott el6 Budan. Liszt e mive Ugy a
jobb jovét remélé hazafiti lelkesedésnek, mint a valla-
sos felbuzdulasnak egyarant hi{ tolmacsa. Midén a magyar
nép buajat, oromét kifejez6 Rakoczi-induld tdéredezett
accordjait, vagy paratlan népdalaink fel-feltlinedez6 moti-
vumait ismerjiuk fel, az el6adé orchester hangdzonében,
lehetetlen, hogy sok borutit s deriis napokat atélt hazank
ne jusson eszlukbe; mid6n pedig érezzik, mint széle-
sednek ki e nemzeti motivumok, mint éltenek komolyabb
vallasos szinezetet, a dal szarnyain, mi is felemelkedink
Istenhez, kérve 0t: tegye nagygya e multat, jovenddt
megblinhdddtt nemzetet. igy fejezi ki a koronazasi mise
azt, mit egy végtelen sokat szenvedett, de folyton jobb
jovot reményld nemzet kiradlya koronazasakor érez. Liszt

1 Liszt F. 1811-ben Sopronmegye Raiding falujaban szuletett.
Mar kora gyermekségében tanujelét ada rendkivdii tehetségének,
melyet aztdn a legjelesebb mesterek vezetése alatt féleg a zon-
gora kezelésében csodas muvészetté fejlesztett. Majd miutan mdvé-
szetével az egész vildgot meghdédita, szakitott a nyilvanos mivészi
palyaval (1847.), hogy csendes maganyban zenekdltészetnek szen-
telje életét. 1856-ban megunva a vildg tomjénezését a romai «Monte
Marino» zarda maganyaban s az egyhdazi zene mdivelésében kere-
sett lelkének megnyugvast, 1865-ben pedig, mint Abbé a szerzetbe
is belépett. Mint a budapesti «orsz. zene-akadémia» elndke hazai
zenészetunkre is jotékony befolyassal volt. Meghalt 1856.

vid-élsxe 1 fxt 'VS Ixr.

— Szerkeszt6ség: Piac-Utca 82. szam. —

masik reformatori ténye az oratérium terén s kilondsen
1871-ben irt ,,Krisztus* cim({ oratériumaban nyilvanal,
s ez az : hogy e nem( miiveit egész az opera szinvona-
laig emelte s az oratoriumbdl vallasos operat alkotott annyira,
hogy zenei dramatizalads tekintetében csak a Wagner-féle
operak muljak felul. Altalaban Liszt szakitva az e ddigi
chablonszer(iséggel Ugy a lényeget, mint a format i\' et6-
leg Uj elemeket hozott az egyhazi zenébe s azt eszményi
magaslatra emelte. Egyhéazi mi(iveiben nemcsak a valla-
sos elemnek, de az altalanos miivészinek, az eszményi
szépnek is jelentékeny tért engedett, épenazért Liszt egy-
hazi mivei barhol adassanak is el6, mindig felemel6leg
fognak hatni a fogékony kedélyre.

Napjainkban az egyhazi zene terén féleg a kovet-
kez6 szerz6k tintek ki: Kiél Fridrik (szil. 1821.) szé-
lesen ismert ,,Requiem“-jével s ,,Krisztus* oratériumaval,
Brahms Janos (szil. 1833 ) ,,Bequiem*“-jével, Bubinstein
Antal (szil. 1830.) ,Paradicsom.“ s ,,Babel* oratériumai-
val, Lachner Ferenc (szil, 1836.) ,,Requiem*“-jével, Grell
Ede (szll. 1800.) féleg 16 szélami vocal-miséjévél, Verdi
Jozsef (szil. 1814.) ,,Réquiem*“-jével és még szamosan;
miveik azonban tobbé-kevésbbé hangverseny-mivek in-
kdbb, mint egyhazi szerzemények.

* *

*

Vessink végli egy pillantast hazai
fejlédésére.

Hazankban a keresztyénség, mint minden téren, Ggy
az éneket és zenét illetéleg is lényeges valtozast idézett
el6. Az Istvan altal behozott keresztyén hittériték a po-
ganysag minden maradvanyat igyekeztek megsemmisiteni,
s ez irtasnak estek aldozatdl a pogany koltészet termé-
kei is. Az 6s mondakat a keresztyén legendadk, a talto-
sok nemzeti énekeit a romai breviarium valta fel. A del-
iért plispok altal alapitott Csanadi iskoldban egy Walter
nevl tanar mar a 11-ik szdzadban megkezdte az egy-
hazi ének- és zenetanitasat, melynek példajara csakhamar
szamos énekiskola alakuit. Ily viszonyok kozott részint
az uralkod6 és puspokok partfogasa, részint a kiléndsen
Matyas kiraly idejében betodult olasz mivészek hatasa
alatt oly nagy viragzasnak indualt hazankban az egyhazi
zene, hogy, mint V. Sixtus papa kovete, Vulturani Péter
allita: Matyas énekkaranal jobb azon idében seholsem
volt. A miivészetet 4polé Matyas ezenkivil még szamos
orgonat ajandékozott az egyhazaknak, jol tudvan — mint
az egykord ir6 mondja — «hog a keges zyvek az orgona
z6ndk hangos zengésére megvidamulnac ... és meger-
vendéznec ...» 1

De a Gregorianum uralma hazankban sem maradt
haboritas nélkial. A heged&séknek a népre gyakorolt nagy
hatdsa, a magyar egyhazak Roématél fliggetlenebb hely-
zete, nagy befolyassal voltak arra nézve, hogy a romai

egyhazi zenénk

1 Lanyi-Knauz :
488. 1

«Magy. egyh. tolt.» Esztergom, 1866. I. k.
8
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uniformitds nem jutott hazdnkban oly érvényre, hogy a j igy jelent meg aztdn az els6 nyomtatott

cultusb6l minden nemzeti elemet egyszerre Kkiszoritha-
tott volna. igy az els6 szdzadokban a cultus nyelve a
magyar volt s a latin hymnuszok is magyar forditasban
énekeltettek. l)e e szép szabadsdg nem sokaig tartott.
A mint ugyanis a lelkészek, nem elégedvén meg a latin
hymnuszok forditasaival, eredeti énekeket is kezdtek irni,
melyeknek szelleme olykor talan nem is tetszhetett az
egyhazféknek, a Kalméan kiraly alatt 1111-ben vagy 1112-
ben tartott zsinat az egyhazi énekeket szigord cenzira
ald vetette.1 E végzést az 1560 iki zsinat is megerdsité,
midén mindazon énekeket szamiizte a templomokbol,
melyekrél nem volt bizonyos, hogy szdz évvel el6bb
irattak-e. E szigorG rendszabalyoknak aztdn meg is volt
a kath. uniformitads szempontjabdl az a kedvez6 ereddgié-
nye, hogy a nemzeti elem agy a nyelvet, mint a zenét
illetéleg folyvast szlikebb térre szorult, s6t egy id6re tel-
jesen ki is halt a kath. templomokbdl. Ez allitasra I. Fer-
dinandnak egy 1564-ben kelt leirata jogosit fel. melyben
t. i. megengedi, hogy communio utadn egyes hymnuszok
és responsoriumok a nép nyelvén is énekeltessenek,2szi-
vére kotvén egyszersmind az egyhaznagyoknak, hogy az
ének-censurat okos és hitukben erds férfiakra bizzak.
Ez engedménynek értelme természetesen csak ugy lehet,
ha felteszsziik, hogy a romai uniformitas hazankban is
teljesen szaml(izte az anyanyelv( gyillekezeti éneklést a
templomokb6l, s Ferdindnd emlitett leirata csak a nép
kozohajanak tett eleget, midén azt némileg ismét meg-
honositja.

gy allott a kath. egyhaz énekiigye hazankban, mi-
dén az énekiigy reformjaval foglalkozé V. Filus a tridenti
zsinat altal szentesitett s az egész kath. vilagra nézve
kotelez6vé tett ,,Breviarium Romanum,“-oi (1568.) és
,».Missale Romanum*®“-ot (1670) kiadta, s annak kizarola-
gos hasznalatat a magyar egyhaznagyoknak is meghagyta.
Azonban e rendeletet kiméletlentl végrehajtani nem lett
volna egyéb, mint a kath. hiveket a protestantismus kar-
jaiba (zni, melynek gyilekezeti énekei, mint Németor-
szagon, ugy hazankban is nagy hatassal voltak a nép
vallasos kedélyére. Ezt maga Forgacs Ferenc, esztergomi
érsek is belatta, s V. Pal péapahoz irt emlékirataban,
utalvan a breviarium és missale megvaltoztatasaval jaré
nehézségekre, kérte a papat, hogy a régieket hagyja meg.
Kérése, ugy latszik, Rémaban viszhangra talalt; a régi
énekek — miutadn azok a Pazmany alatt 1629 ben tartott
nagyszombati zsinaton atnézettek, megrostaltattak — to-
vabb is hasznéalatban maradtak.

Hogy a folyton m(ik6dé egyhazi censura mellett is
az énekkészlet ilyen rostdlgatasa oly gyakran valt szik-
ségessé, egyik fooka az volt, hogy nyomtatott énekes-
konyvek nem voltak. A kéantor most ezt, majd amazt
az éneket is beirta sajat gy(jteményébe, mi altal sok-
szor idegen, kilondsen prot. énekek is bejutottak a kath.
cultusba. Korunkra a kovetkezd négy ilyen gyljtemény
maradt fenn: ,,Graduale Romanum,,Cantionale Hunga-
ricum,,Cantionale et passionale Hungariam* s az erdélyi
codex, vagy Cajoni: ,,Organo missale“-ja. Keletkezési ide-
juk a 17. szazad utofelore esik.

A kantorok emlitett visszaélései csak nyomtatott
énekes-kényvek altal voltak meggatolhatok. Ily nézetben
volt a nagyszombati zsinat is, mely Pazméany befolyasara
elrendelte az alkalmas énekek 0Osszeszedését, kinyoma-
sat, s az ezekt6l valé eltérést bintetéssel fenyegette.

1 »Nihil legetur vel cantetur in ecclesia,
synodo collaudatum.»

2 «.. . posset post communionem hymnus aliquis, vel psalmus
cum responsorio instituto conveniente et ab episcopo diligenti exami-
nation praemissa approbates, vulgari lingua decantan.»

nisi quod fuerit in

IFJUSAGI

KOZLONY. 148

latin-magyar
nyelv(i kath. énekes-kényv, az u. n. ,,Cantus catholici
Egerben 1651-ben, mely Kisdi Benedek, egri plspdknek
lévén ajanlva, Kisdi-féle énekes név alatt is ismeretes.
Ezt csakhamar szamos énekes kovette: igy a Szelepcsényi
Gyorgyé Nagyszombat, 1672., Szegedi Lénardé Kassa,
1674., Kajoni Janos: ,Cantionale“-ja Csik, 1676., lllés
Istvan: ,,Soltari énetek,“1 Nagyszombat, 1693., Naray
Gyorgy: ,,Lyra caelestis“ Nagyszombat, 1695. A 17. széa-
zad masodik felében megjelent e szép szamul énekes-
kényvvel aztan a katholikusok jé id6re ki is meritették
erejiket. A 18. szdzad nem sok Uj énekest termelt, a
munkassag e téren inkabb csak a régi énekesek javitasa
s Gjra kiadasdban nyilvanalt. Itt kiiléndsen a Vacon 1794-
ben megjelent ,, Kath. karbeli énekes-kényv“ emlitend6 meg,
melyet Bozéki Mihaly alkalmazott «muszika-kdtdkra,» s
melynek legtébb éneke ma is hasznalatban van a kath.
egyhazban.2

A hazankban is megindllt refonnatio mozgalmainak
bizonyéara egyik legnagyobb vivmanya volt az, hogy a
kath. egyhéazzal szemben az istenitisztelet nyelvéil az
anyanyelvet tette s templomaiban is az anyanyelv(i ének-
lést honositotta meg. Hogy e téren a munkalkodas mind-
jart a reformatio elején meginddlt, azt egy 1527-bél (el-
maradt prot. ének is bizonyitja 3 Késébb is mind buz-
gobban kezdik mivelni e tért, s valéban alig van refor-
matorunk, ki egyhazi énekkoltészettel is ne foglalkozott
volna. E reforméatorok koézli — mint zenével is foglalko-
z6k —mBatizi Andras és Sztaray Mihaly tlnnek ki leg-
inkabb. Utébbi a zsoltarok nagy részét is leforditotta,
melyek Szenei zsoltarai mellett is masfél szazadig fen-
tartdk magukat a prot. gylilekezetek korében. Szép bari-
ton hangjat, melylyel hiveit gyonydérkodtette, messze vi-
dékrél is eljartak hallgatni.4 Természetes, hogy reforma-
toraink e buzgo6lkodasa mellett is a eonfessionalis kiiz-
delmek els6 szakaszdban valami b6 énekkészletr6l sz6
sem lehet. Az egyhadzak egymaséirél masolgattdak le a
kath. készletbdl atvett, vagy a reformatorok altal szer-
zett énekeket; igy mindenik egyhaznak meg voltak a
maga énekei, melyeket aztdn diktalas utan énekeltek,
s folytonosan szaporitva, egész gy(ijteményekké bdvitet-
tek ki. Iy gydjteményekil tekinthet6k mar: az eddig
katholikusnak tartott u. n. Battyanyi codex,5 melynek alap-

1 E gyljtemény el6szavabdl is kitlinik, mennyire el voltak
terjedve a prot. énekek a kath. egyhazakban. Bar szerz6 e gyf(ijte-
ményével épen arra torekedett, hogy — mint maga mondja — «az
eretnekséggel béves Gradualékat és Funebralisokat, melyek a kath.
iskolamesterek kéziben is forognak . ., (de az anyaszentegyhazban
nem kilénben illenek, mint a farkasbél a heged(i-baranyhurok
kozott, vagy Dagon az Ur szekrénye mellett) kezekbél asynodalis
Constitutiok szerint, amennyire lehet, kivehesse: e buzg6sag da-
cara is még Luther »Ein feste Burg»-jat s Goudimel 42-ik zsolta-
rat is besorozza gy(jteményébe ... (tudta volna csak, kik szerzet-
ték 1).

2 A kath. énekiligyre vonatkozélag, lasd bévebben Sandor Jé-
zsef: »Kath. egyhazi m(izenénk» (Zenészeti Lapok. 1865. évf. 40.
szam;) Szénii Gusztadv: «A megy. orsz. egyhazi zenérél» (u. o.
45—46 gz.); Bartalus Istvan: «A magy. egyhazak zenéje a 16. s
17. szdzadban» (Budapesti kozlény 1867. évf. 40., 4t—46. sz.). V. o.
Kalméan Farkas: «Adalékok a 16. és 17. szdzad irodalomtdrténe-
téhez.» (Abafi, Figyel6 XXI. k. 5. f(iz.); Bartalus 1.: <A magy.
egyhazak szertartdsos énekei a 16. s 17. szadzadban.” Pest, 1869.;
Bogisich Mihaly: «Magy. egyhazi népénekek a 18-ik szazadbol.»
(Ert. a nyelv és szép tud. korébdl, IX. k. 10. sz.); Toldy: «Magy.
kolt. tort.» (2. kiad.). Pest, 1867. 96—7., 179—80. 1.; Szabd Karoly:
»Régi magy. konyvt.» 856., 1141., 1159., 1188., 1446., 1479. sz. stb.

1L Toéth Ferenc: Prot. eccl. hist. 16. 1.; Kalman F.: «A leg-
régibb magy. prot. templomi ének.» (Czelder «Figyel6» 1881., 5. f(iz.).

4 L. Nagy Sandor: «Sztaray M. élete és miivei.» Budapest,
1883., 22—30. 1.; Révész: i. m. 19—20. 1

5 L. Kadlman F.: «Battyanyi koédex» (Pr. E. J. Lap, 1883., 31.
sz. V. 6. Volf Gyorgy: »A B. codex irodalomtdrténeti és liturgidi
fontossaga.» (Philologiai Ko6zlony 1890. 3. I(iz.).
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jan késziilt a Rakoczi-Gelei-féle «Oreg Gradual,» tovabba
a nagydobozai, kdlméancsai és csurgdi graduéalok.1

Majd kovetkezett az énekek rendszeres gy(ijtemé-
nyekbe vald dsszeszedése s kiadasa. E tekintetben a prot.
egyhdz szinte énmagat multa felil. Csaknem egymast
érték a részint egészen 0j, részint a régibb gyljtemé-
nyekb6l készilt énekes-kdnyvek kiadasai, melyeknek bé-
vebb ismertetésébe e helyen nem bocsatkozhatvan, csak
cimét fogom a kovetkez6kben felsorolni: Galszécsi Istvan:

ygbnekes-konyv,“ Krakké, 1536.; Székely Istvan: ,,Istene?
énekek” és ,Zsoltarok,* Krakkd, 1538. és 1548.; Huszar
Gal: ,,isteni dicséretek és psalmusok.“ Debrecen, 1560.;

Mélius Péter: ,lgaz sz. irashdl valé énekek,” Debrecen,
1570.; Heltai Gaspar: ,,Cantionale*“2 (unit.) Kolozsvar,
1574..; az u. n. debreczeni énekes-kényv («Enekes-kényv,
melyb6l szoktanak az Urnak dicséretet mondani. . .»)
1579.; Bornemisza Péter: ,,Enekek barom rendbe,” Detrekd,
1582.; ,.Enekes-kényv,“ Debrecen, 1590.; Génczi Gydrgy:
»Keresztyéni énekek,”s Debrecen, 1592.; Enekes-kdnyv4
(luth.), Péartia, 1593.; Ujfalvy Imre: ,,Halotti énekek* Deb-
recen, 1598. (ma csak masodik [1602.] kiadasa ismeretes).
Vannak ezeken kiv(l oly gyljtemények is, melyeknek vagy
megjelenési ideje, vagy helye ismeretlen, de bizonynyal
16. szézadbeliek. llyenek: Huszar Gal: ,,Enekes-kényv.“
Debrecen (hihetéleg 1578 kordi); David Ferenc: ,,Isteni
dicséretek* 6 (unit.), Kolozsvar, az u. n. Hofgref-féle gydj-
temény Kolozsvar; Beyte Istvan: ,,Enekes-kényv* 1584.
(hihet6leg Német-Ujvartt); Kalméancsehi Marton: Enekes-
kényve (sem megjelenési helye, sem ideje nem ismere-
tes, de a 16. szazadbdl valo).

A 17. szazad csekélyebb szamui, de annal tartalom-
dusabb miveket termelt. Ilyenek : Szenei Molnar Albert-
tél : ,,Psalterium {ngaricum. Sz. David kiralynak és pro-
fétanak 150 zsoltart,” Herborn, 1607, mely maig mintegy
100 kiadast ért: tovabba a RAakoczi-Gelei-féle: ,,Caere-
monialckal tokéletesen megtdltott 6reg Gradual.“ 7 mely 1636-
ban Gyulafehérvarott I. Rakdczi Gyodrgy fejedelem kolt-
ségén 200 példanyban jelent meg. Nevezetes még e sza-
zadbol két lutheréanus gydjtemény, u. m.: Acs Mihaly:
,.Zongedezd mennyei kar“-a, L6cse, 1696., s ugyanazon
helyen és évben megjelent ,,Arany lanc*“-&

A 18. szdzadban ismét élénkebb lesz a mozgalom.
A régi énekkészletet folyvast javitjak, bdvitgetik s ere-
deti énekekkel gazdagitjdAk. Nevezetes e téren Szonyi
Bénidmin: ,,Szentek hegedije“ cimid gydjteménye, mely
Kolozsvarott, 1762-ben jelent meg s szamos kiadast ért,
tovabba Losonczi Istvantdl: ,,Eneklésben tanito-mester* (luth.)
Pozsony, 1754. és még szamos kisebb-nagyobb, legin-
kabb a régiekb6l szerkesztett gy(jtemény.

Ez énekesek kozli egy sem Ilévén hivatalosan elf6-
gadva, a gyllekezetek azt hasznaltdk, a mely nekik épen
tetszett. igy annyiféle volt az éneklés, ahany a gyile-
kezet, illetve az altala hasznalt énekes-kdnyv. Az ily mé-

1 Ismerteti Kalman F., els6t Pr. E. I. Lap. 1881. 3—5. sz.,
masodikat Czelder Figyel§. 1879. 12. f(iz., harmadikat u. o. 1880.
12. fliz.

2 L. Toldy: Magy. kolt. kézikdnyve. 1855. I. k. 101—2. 1;
Matray G.: Toért. bibi. és ginyoros magyar énekek dallamai. Pest,
1859. 130—1. 1.; Kolozsvéari kozlény, 1859. 24—27. sz.

3 Ism. Kalman F. Czelder Figyel6, 1880. 3. fiiz.

4 Ism. Kalméan F. Pr. E. I. Lap. 1881, 33—35. sz.

* A. R. Székely Sandor szerint (Unit vallastort. 70. 11 1570-
ben, Toldy (M. kolt. tért. 185 1) és Szabé Karoly (i. m. 342. sz.)
szerint pedig 1574-ben jelent meg ; ism. V. Nagy Janos : Kér. mag-
veté VI. k. 94-107. 1°

0 Dallamait sozli Matrai G, i.
temény 1580—1600 kozt,
1553-ban jelent meg.

* El6ljaré beszédét, tartalmat 1 Révész, Figyelmez6, 1874.
8. sz., énekilgylnkre kivaléan fontos u. n. ajanlé-beszedét. U. o.
1876 , 6—7. sz. (Kozli lvanka S.); dallamait 1 Bartalus i. m.

m. 9—64. 1.; szerinte a gy(j-
Szab6 K. szerbit pedig (i. m. 348. sz.)
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dén sokszor tdmadt zavarokat még ndvelte az a koril-
mény is, hogy a kiadok Uzérkedései miatt maguk az éne-
kes kdnyvek is botranyos mddon megromlottak. Azon-
ban az ily bajok elharitdsa végett még 1702-ben meg-
inddlt mozgalmak, melyekben kivalé részt vett Telegdi
Pap Samuel, kolozsvari nyomdéasz, majd Benedek Mihaly,
tiszantali szuperintendens, Erdélyben 1777-ben, hazank-
ban pedig csak 1806-ban érték el kivant célukat, midén
is az énekek atnézettek, megroslaltattak s ,,Kozdnséges
istenitiszteletre rendeltetett énekes-konyv* cimen a zsoltarok-
kal egyutt kiadattak s adatnak ki ma is valtozatlanul.l

Az itt elszamlalt gy(jtemények altalaban két neve-
zett ald csoportosithatok; voltak nevezetesen az u. n.
gradudlok és a cantionalék. Prot. dseink, bar elszakadtak
a papistasagtol, de a szakitds inkabb csak a dogmak
terén nyilvanult el6szér, mig a cultusban a conservativ
természetld nép kedvéért is szdmos kath. cereménia meg-
maradt. igy maradtak meg kiilonbdz6 szertartasos éne-
kek is. Minden egyhazban volt kilén gyermekkar, vagy
chorus, mely a kéantor vezetése alatt most a pappal,
majd a néppel felvaltva, vagy egyedil is énekelt. Ez ének-
lés targyai voltak az u. n. responsoriumok, collecték,
antiplonok, litanidk, passiok és lamentatiok, &ltaldban
mindazon ceremonialis énekek, melyek a kath. cultus-
ban divatoztak, s melyek a prot. istenitiszteletnek is egé-
szen papistas jelleget kolcsondztek. E ceremonialis éne-
keket tartalmazé gyljtemények neveztettek mar graduéa-
loknak (Gelei szerint: «mint az ndtdknak gradusikért
hijak»). Az egyetlen nyomtatott példany e nemben az
emlitett «Oreg gradual,» de a pépistas jellegébh6l lassan-
kint vetk6z6 prot. cultusban ez sem birt népszerliségre
jutni.

De ha péapistas szinezetl volt is eleinte a prot. isteni-
tisztelet : volt egy vonasa, mely att6l megkilénbdzteté,
s ez az, hogy benne a gyllekezeti éneklés szamara nagyobb
tér nyilt, mint a katholikusoknal. A reforméatorok a nép
kezébe is odaadtak az énekes-kdnyvet, hogy buzgdsa-
ganak maga is kifejezést adhasson. Az ily énekesek,
melyek tehat tisztan gyilekezeti énekeket tartalmaztak,
neveztettek mar cantionaléknak. A cantiondlék dallamait
részint a kath. gregorian dallamok, részint a német pro-
testansok hozzank atszivargott énekei, részint pedig a
hegedésdk s a nép ajkan fenmaradt 6si magyar dallamok
szolgaltattdk. Nem Ilévén nalunk érvényben a kath. cen-
sura szigoru «nihil legetur, vei cantetur»-ja, csak termé-
szetesnek kell tartanunk, hogy 6seink — éplgy, mint a
német protestansok — nem idegenkedtek a méltésagos
menetl, szivhez szo6l6o 6si melédiaktél, s mint énekes-
kényveink is bizonyitjdk, buzgon zengették templo-
maikban.2

1 L. a7 énekes-konyv 1777. kiad, el6ljaré beszédét (3—8. 1.),
az 1838. megujitott énekes-kdnyv értesitését (111—VII. 1), az 1808.
kiad. tudoésitasat (111—VI. 1), Révész, i. m. 9—17. 1

2 Itt meridl fel az a kérdés, mely a szakférfiak kozt csak
nem rég oly élénk vitat idézett el6 (1. Prot. E. 1 Lap. 1b81—83.
évf), t. i. katholikusok vagy protestansok mentették-e meg ez &si
dallamokat az elfeledéstél. Részemrdl — mint laikus — nem avat-
kozom e vitaba ; csak azon naiv kérdést vagyok bator kockaztatni:
melyik az a kath. karkdnyv, melyet az 6si dallamok megmentdje-
ként lehet Gdvozélniink? Talan a «Brevidrium Romanum?» vagy
a taroci jezsuitak kédexe ? Hiszen mig a katholikusok elsé latin-
magyar énekese csak a 17. szdzad masodik felében (1651.) jelenik
meg, addig a protestdnsok mar a 16. szazadban is rengeteg énekes-
konyvet produkdltak, melyekben szé sincs francia dallamokrol.
Hat ezekben ming dallamok vannak? Vannak a kath. egyhaztoél
kélcsdnzott gregorian dallamok, de (mint ezt Erdélyi Janos a Sa-
rospataki Fiiz. 1864., 438—40. 1, Kalman Farkas a Pr. E. I. Lap.
1879. 691—701. 1, u. o. 1882. 26—28., 54—57. 1 a Debr. prot. lap
1890. 30., 37—88, 1 kimutatta) vannak és pedig szdmosan oly 6&si
magyar dallamok is, melyeket «régi ének» és «méas régi ének»
cimen a katholikus gydjtemények szedtek &t a protestansoktél. Igaz,

i hogy mai énekes-kdnyviinket szerkeszt§ s zenéhez nem nagyon
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A cultus egyszer(sitésével a gyilekezeti éneklés is
mind nagyobb tért foglalt el, s a reforméaltaknal és uni-
tariusoknal minden mas éneket id6vel teljesen Kkiszori-
tott az istenitiszteletb6l Nagy befolyassal voltak erre a
Szenci-féle zsoltarokkal behozott francia dallamok. Meg-
honositdsuk azonban hossz(G id6be kerilt, minek oka
nemcsak a nép erds, conservativ természetében s a
kantorok kevés zenei ismeretében, de e dallamok saja-
tos jellegében is rejthetett. Goudimel dallamai u. i. a
konny( vér( francia nemzet dalainak motivumaibdél 1évén
nagyrészben szerkesztve, mar ezen oknal fogva sem
képesek mindig a sirva vigadé magyar kedély mélyéig
hatni, Ugy, mint ezt a francia s vele rokon népeknél
tehetik. Mas oldalrél pedig nagy részok nem oly meg-
kap6an melodikus, mint ez egy gylilekezeti éneknél elsé
sorban megkivantatik (s mint ez a katholikusok legtébb
énekénél meg is van), Ggy. hogy teljes szépségiik sokszor
csak egy orgona erds harmouiai szinezete mellett jut
teljesen érvényre. Innen van aztan, hogy e kilonben
orokbecsl dallamok jé része nincs altalanos hasznalat-
ban gyllekezeteink életében ma sem ; s6t annak, hogy
zeneiieg miveltebb kozonséglink gyilekezeteink ének-
Iésében tevdleges részt nem igen vesz, egyik oka (elhall-
gatva a tobbit) e dallamok emlitett sajatsagaiban is rej-
lik. Csak orommel Udvdzolhetjik azért azon torekvést,
mely (lassan készil8) Gj énekes-kdnyvinkben a kevéshbé
hasznalt francia dallamok helyét az el6z6 szdzadok sziv-
hezsz6l6 magyar dallamaival akarja betdlteni.

Alljon itt végre azon férfiak névsora, kik az egy-
hazi zene terén hazankban nagyobb tevékenységet fej-
tettek ki.

Kath. részr6l megemlitend6: Bokshorn (szil. 1629.),
a pozsonyi sz.-haromsag-templom karnagya, szamos
miséivel s motettewel. Hg. Eszterhazi Pal, ki 1711-ben adta
ki ,Harmdnia cuelestis“ cim{, orgona és zenekar kiséret-
tel ellatott énekeit; m(ve azonban — tekintve dallamai-
nak szegénységét s a harmonizalds kezdetlegességét —
inkdbb csak joravalé mikedvel&re, mint képzett zenészre
vall. Fusz Janos (1778—1819.), egyike kora legjelesebb
zenészeinek : szamos egyhazi s vilagi zenemdvet irt. A
hires Humméln N. Janos (1778—1881.), kinek miséi Haydn
elismerését is kiérdemelték. A jelen szazadban kitlintek
e téren: Engeszer Matyas (1812—87.) féleg ,,Requiem*-
jével. Liszt Ferenc Wusching 1l. Pal (sziletett 1827-ben)
és Beliczay Gyula (szil. 1835.) miséikkel. Napjainkban
jelentékenyebb munkéassdgot fejtenek ki e téren a Zsass-
kovszky testvérek, Ferenc (szil. 1819.) és Endre (szil.
1824.), mig Bartalus Istvan (sziil. 1821. és Bogisich Mihaly
(szll. 1830.), féleg a hazai énekigy maltjanak kutata-
saval foglalkoznak.

Prot. részr6l, mint els6 emlitenddé e téren : Szigeti
Gyula Istvan, kolozsvari tanar, ki féleg a hasznéalat foly-

érté6 Gseink a legtobb magyar dallamot mell6zték a francia dalla-
mok kedvéért, de ebb6l még nem kovetkezik, hogy a magyar pro-
testantismus «h(tlen» lett volna a magyar dallamokhoz ; s6t, hogy
nem volt hdtlen, bizonyitja kivalé zenetuddsunk, Szénfy Gusztav
is, ki szerint a reformatorok épen a népszerd s népies zéngelmek
felvételével szdmos hivét nyertek meg az Gj egyhaznak (Zen. Lap.
1865. 355. 1.); de bizonyitja az a lassi kizdelem is, melybe az
Uj dallamok meghonositasa kerilt. Bar szivesen elismerjuk, hogy
a kath. egyhaznak vannak eredeti s valéban szép magyaros zamatu
énekei is, s6t, hogy ezekb6l a protestansok is szedtek at egy-
néhanyat, de mar az eféle allitdsokat: hogy «minél kdzelebb allot-
tak (t. i. a protestansok) a katholicismushoz, annal tébb s szebb
magyar éneket zengedeztek ; minél jobban tavoztak el hittételeik-
ben, annalinkdbb fogyott a nemzeti énekek szdma is» (Bog. i. m.
11. 1), s hogy hazédnkban a katholicismus és nemzeti szellem
annyira 6ssze lettek volna forrva, hogy «még a latin hymnusok
is mar nemzeti rhythmusban csengnek» (60. 1) — ez allitdsokat nem
az elfogulatlan kritika, de a torténeti igazsaggal is merészen szembe-
szall6 péapista elfogultsdg sziileményeinek kell tartanunk.
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tan elferdilt dallamoknak eredeti tisztasdgukba valé visz-

szaallitasa kordi fejtett ki nagyobb tevékenységet. Kivalo

helyet foglal el e téren Mardéthi Gydrgy, debreceni pro-

fessor, kinek 1743-ban Debrecenben megjelent ,,Harmo-

nius éneklésrél valo tanltdsu-& tekinthet6 az els6 magyar

zeneelméleti s 0Oszhangzatfani munkanak. Maro6thi m-

vének harmonikus része azonban nem egyéb, mint a

zsoltarok kulféldi harmonizalasdnak egyszer( Aatvétele.

Marothi utan joidéig nagyon kevés tortént e téren. A

nyomdak zenei tekintetben hianyos felszerelése, a zene-

ért6k hianya miatt egyhazi dallamaink még csak a kozel-

multban is a 16. szadzad szdgletes, Uteny nélkili, kezdet-
leges hangjegyeivel, kulcsaival stb. jegyezve lattak nap-
vilagot ; valéban e tekintetben a katholikusok mar régen

talszarnyaltak benniinket. E kezdetleges zenei viszonyokra

csak aldasos hatassal volt a kivald szakférfi, id. Sz. Nagym
Kéaroly (szil. 1821.), debreceni zenetanar mikddése, ki-
nek kivaldo migonddal szerkesztett s 1859-ben megjelent

,»Templomi és halotti karénekes* ciml mi(ive gy eredetiség,

mint gazdag harmdnia tekintetében, ma is paratlanul all.

Az orgondk mindinkdbb szaporodasaval az emlitett kar-

énekes is mind szélesebb korben lett ismeretessé, s nagy-

befolyassal volt egyhazi éneklésiink szebbé tételére, noha

még ma is sok e téren a javitani valo.

Enekiigyiink multjaval kevesen foglalkoznak. E téren
megemlitendd: a nagytevékenységl liévész Imre (1826—
81.), az ugybuzg6 lIvanka Samuel (1826—1886.) s a fa~
radhatlandl kutaté Kalman Farkas (szil. 1838.), kinek a
szamomra megkildott forrdsmivekért e helyen is halas
kdszonetemet fejezem ki.l Farkas Lajos.

Istennek kegyelmessége megtéresre indit.
— Urvacsora utani egyhazi beszéd. —

Alapige: llém. I1. 4. ,,Nem tudod-e, hogy az istennek kegyelmessége
téged megtérésre indit ?*

Yan-e kozottink olyan boldogtalan ember, a ki még
sohasem érezte volna életében azt, hogy egy lathatlan
isteni erd veszi 6t kor(i, egy hatalmas aldo kéz vezérli
6t az életnek olykor bizony kietlen pusztasagain ? Azt
hiszem, nincs! 6h, mert nincs az életnek egyetlen jele-
nete, nincsen egyetlen cselekedetink, egyetlen gondola-
tunk sem, melyben életiink fonaldt sz6v6 ama jotékony
kéz munkajat fel nem ismerhetnék !

A gyermek boldog almai felett ott 6rkddik az isteni
gondviselés, betakargatja a csecsemd&t védd szarnyaival
és ellizi az utana o6lalkod6 ellenséget; ott van a gyer-
mek jatékainal s ellzi a gyermeki kedélyhez nem ill6
gondokat. Majd a gyermekbdl ifja lesz s az isteni josag
is tovabb halad velink. Ott kisér az ifju szép reményei-
ben, 6 festi ki a jov6nek rézsas képét a leghiztatdbb
szinekkel, hogy biztassa, er6sitse a munka kizdelmes
napjaiban tdmadhatdé csiggedések ellen; ott van ez a
josag a talaradt ifjui sziv magasztos érzelmeiben s a
«sziv. minden mozdulasat, mint a vizeknek folyasat, o
hajtja szabadon ide s tova.» Az ifja férfiva lesz és mun-
kalkodik reggeltél napestig. Es faradalmainak gyimélcsé-
ben oly jol esik szivének gyonydrkddni, oly jol esik az
elért eredmény &érome a léleknek. Oh! de hat ekkor is

1 A magy. prot. egyh. énekirodalomra vonatkozélag lasd még:
Lampe : Hist. eccl. reform. 735—45.; Téth F.i. m. 384—93.; Toldy

F. i. m. 80—89.,,218—19.; Warga L. i. m. Il. k= 367—72., 736 —
37.; lvanka S. i. m. 4—7.; Szabé K i. ni. 8, 16., 19, 40, 41,
151., 195, 252., 276., 332., 347., 355., 364., 407., 658. sz.; Prot
E. I. Lap 1861. évf. 1—13. sz.; u. o. 1881. 12.sz.; Kér. Magvet6

XV. k. 1—3. fz.; u. o. IX. k. 2. fiz.; Abafl, Figyel§ IV. k. 17—23.
1; u o. IX. k 16—31.1.; Magy. kdényvszemle VII. k. 40—71. 1 stb.
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egy titkos sejtelem, az &rvendezd sziv nemesebb dobo-
gasa azt mondja neki: Nem egyedil a te érdemed a
siker, Isten segitett munkdaidban, 6 adott azokra aldast
s Istené legyen az elért siker dics6sége ! Az ugyan lehet-
séges, hogy hilsagod, nem! kevély dolyféd mindent a te
érdemednek tart s megfeledkezel Istenrdl; de Isten nem
felejtkezik meg te rolad s tovabb megy veled. A férfi-
kor nyari napjait az oregség 6szi ver6fonye valtja fel és
te tehetetlenil magadra maradva, gyamol nélkil éallasz e
m vilagban? Oh! nem; roskadoz6 lépéseid egy lathatlan
kéz vezérli, 6regségedben gyamolit, tdmogat s 6rkddik
ez a kéz feletted, hogy meg ne issed a te ldbaidat a
4c6be.

Imé! Isten jésaga, kegyelme Kkisér végig az életen
a boles6daltol a koporséra hullo goérongy buas dibdrgé-
séig. Ki ne igyekeznék ezt az aldo és 06riz6 kezet meg-
ragadni és ajkahoz emelni; ki ne igyekeznék ennek a
lathatlan joltev6 hatalomnak megkdszdénni azt a végtelen
jot, mely az 6 gazdag tarhazabol nem egy egész életen
hanem csak egy napban, egy 6raban is résziinkre kijut?!
Hanyszor, 6h! héanyszor felmerilhet egy igazi ember
szivében az a zaklaté kérdés, hogy ugyan mivel is halal-
hatnd meg Istennek ezt a jésdgos voltat; ugyan mit is
adhatna o Istennek olyat, a mely kedves volna & el6tte?

Nem lesz azért talan felesleges, ha épen ma, mid6n
a szent asztal vendégei valank s ennek az isteni kegye-
lemnek ismét egy Ujabb jelét tapasztaltuk, ezzel a kér-
déssel foglalkozunk s e kérdésre azt a feleletet adva.

hogy Istennek kegyelmessége megtérésre indit, igyekezni
fogok bebizonyitani, hogy ezt teszi kotelességiinkké I.
Isten iranti halaérzetiink; Il. A magunk iranti szeretet.

Megtérésre int benniinket tehat I. Isten iranti halaérze-
tink. A kapott jokért valé hala egyike a sziv legnemesebb
érzelmeinek. A héala édes teher annak sulya nélkil, joles6
megalazodas alacsony voltunk érzete nélkil, kamatozé
t6kéje lelklinknek, de a melyb6l minél tébbet adunk,
annal tébbink marad s minél inkdbb kifejezzilk kils6-
leg, annal gazdagabbak lesziink belséleg, mert annal-
inkabb érezzik emberi méltdsagunkat.

Ohl bizonyara el6ttetek sem ismeretlen a szivnek
ama nemesebb felhev(ilése, a léleknek amaz emelkedet-
tebb érzelme, mely a haladatossag forrasabdl fakad; s6t
azt hiszem, mindnyajan egészen természetesnek, egészen
emberi dolognak tartjatok azt a viszonszolgalatot, azt a
szivességet, melylyel masok jésagat viszonozni tdreked-
tek. A jo gyermek szilei iranti o6rok halajat az altal
torekszik Kkifejezni, hogy parancsainak engedelmeskedik;
a partfogoltak szinte versenyre kelnek egymassal, hogy
ki tudja méltobban, ki képes igazabban kifejezni jolte-
véje irant valo halajat és tiszteletét. Es ez jol van igy;
.a hala érzelmének ilyen kinyilvanitasa oly jél esik az
emberi szivnek !

Isten irant is végtelen halara vagyunk lekdtelezve
K. H. Az élet a maga egészében és aprd részleteiben
szlintelen Isten jésdgat s kegyelmét hirdeti. Nincsen szi-
viinknek egyetlen dobbanasa, nincsen agyunknak egyet-
len gondolata, nincsen nyelviinknek egyetlen szava, mely
Isten végetlen josagét ne juttatna esziinkbe. Oh! és eze-
kért a kibeszélhetetlen josagokért valé hala hogy ne volna
egészen természetes, egészen jogos; hiszen az ember
embertarsanak a legkisebb szivességért is viszonszolga-
latot torekszik teljesiteni! Es hat Isten mindezért a sok
joért talan szintén kivan télink valamit, talan mi ezen
halaérzelmiinknek kifejezésével szintén kotelességet tel-
jesitink?! Igen! Ennek a halanak kils6leg, lathatolag
is kifejezést adhatunk a halas sziv buzg6lkodéasan, imad-
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sagan kivll az altal, ha Isten parancsait ha

megtérink.

teljesitjik,

A foldi hatalmasok kedvéért bizonyara sok mindenre
elhatarozzatok magatokat; egy hatalmas drnak, egy f&f6
méltésagnak ajkairdl d6hajtva lesik, epedve varjak a szol-
gadk a parancsokat, s6t szinte példabeszédszerli mar az,
hogy «a nagy urnak O6hajtdsa is parancs.» Mennyivel
inkabb tisztelnink kell hat annak az Istennek parancsait,
a kinek «jésadga megadja, a kinek mi szikséges,» a kinek
akarata nélkil egy hajszal sem eshetik le fejlinkrgl?!
Isten akaratat Jézus jelentette ki az emberiségnek s ez
az akarat azt parancsolja : «Térjetek és jobbuljatok meg,
mert elkdzelitett a mennyeknek orszdgal!» (Mat. IV. 17.);
«Teremjetek megtéréshez ill6 gylimadlcsdket!» (Mat. I1lI.
8.), mert «a mely fa rosz gyimdlcsét terem, kivagatta-
tik és a tlzre vettetik!» A szeretet Istene nem akarja,
hogy a blin6és elveszszen, hanem hogy megtérjen és éljen!
6h! ne feledjétek el eme szavakat K. H. sohasem és
éljetek Ugy, hogy masok is latvan a ti cselekedeteiket,
dicséitsék a mennyei atyat!

De nemcsak az 6 torvényeinek egyenes és szandé-
kos megsértésével, fel sem vevésével cseleksziink az
Isten iranti halaérzet ellenére, hanem — tovabb menve
maskor is mindannyiszor halatlansagunknak adunk

kifejezést, valahanyszor visszaélink a kapott jokkal s
azokat nem Isten akarata szerint hasznaljuk fel, nem
becsuljuk meg azokat. Ne, 6h! ne legyen ez ezutdn a
mi gyarlésagaink kozott. Ertelmet adott nekiink Isten:
ne hasznaljuk ezt fel embertarsaink félrevezetésére, j6zan
esziilknek hamis bolcseletekkel valé megrontasara, hanem
novekedjink az igazi bdlcseségben, Isten félelme legyen
nalunk a bdlcseségnek kezdete s azt hiven, egész lelke-
sedéssel igyekezziink embersarsaink kozt terjeszteni. igy
kivanja ezt az Isten adomanydaért tartozé halaérzet. Lelki-
ismeret, szabadakarat emel ki beuntinket a tobbi teremt-
mények sordbol; szabad volna-e ezt a masok lelkiisme-
retének megsértésére, féktelen szabadossagra felhasznal-
nunk ? Oh! ez rat visszaélés lenne eme nagybecs( isteni
adomanyokkal. Ha vagyoni helyzetiink talan elénydsebb
masokénal, ha a jové nem oly aggaszté, mint némely
felebaratunkra nézve: tudjuk meg, hogy mindezek Isten-
nek adomanyai s ne tulajdonitsunk kevélyen magunknak
semmitsem, mert ha gazdagsagunkat masok boszantasara
s nem felsegélésére forditndk, a legiszonyubb halatlan-
sagot kdvetnénk el Istennel szemben, ki javainkat épen
azért adta, hogy masokon segitsink. Ha hatalmasak va-
gyunk, lassuk be, hogy épen héalatlansagunknak mutat-
nék fel legszembeszdk8bb bizonyitékat, ha e hatalmat
nem a védtelenek s gyengék védelmezesére és er@sité-
( sére, hanem taldn a gyengébbek elnyomasara, a gya-
moltalanok elejtésére torekednénk felhasznalni. Ha ép
| testtel s lélekkel aldott meg benninket Isten, ne gunyol-
i juk, ne nézzik le testileg-lelkileg fogyatékos embertar-
sainkat mert hiszen épen azért van egészségink, hogy
1 méasokért is munkéalkodhassunk : azért adott nekiink Isten
tobb talentumot, mert t6link tébbet is kivan, mint masok-
tél, a kiknek kevesebb jutott.

Ha oly végteleniil szeret minket Isten, hogy «az §
egyetlen fiat ada érettiink, hogy valaki 6 benne hiszen
el ne veszszen, hanem &rok élete legyen»; viszonozzuk
ezt a véghetetlen szeretetet az altal, hogy tartsuk meg
parancsait, becsuljuk meg adomaéanyait, és ha az o sze-
relme szorongat minket is, mint P&l apostolt, térjink
meg, annyival is inkabb, mivel az Isten iranti halan kivdl
erre int benninket Il-sz6r a magunk szeretete is.

(\Vége kov.). Racz Kalman.
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TARCZA.

Valasz.

Boldog vagyok, az is leszek teveled,
Itt van megint rézsaszin( leveled!
Minden soran ragyog a h( szerelem,
Es boldogan ajakamhoz emelem.

Ha olvasom, s6haj repill tehozzad,

Pedig ragyog redm egész menyorszag.
Arany betlk!. .. Tollad talan bemartva
Szép éjszakan fényes csillagsugarba ?

En is irok!... De ez a nagy szerelem
En Istenem mind csudat tesz vélem ?!
Sehogy se tud ma irni Ugy a toliam.,
Hogy langol6 szivem flizét rajzoljam!

lig lobog miként a nap az égen,
Még akkor is csak érted, ég ha végem.
Jjgy féltelek!... De hat a hl szeret§
Akkor nyugodt, lia mar borit, temetd.

Hiszen te vagy az én egész vilagom.
Nyilni kezd6 gyonyort, adé viragom!
Sotét a nap, ha hir se j6 tet6led,
Fényes az éj, ha almodom fel6led!

Ugy epedek, annyit sirok utanad

Pedig tudom hervaszt a sok bubanal.

De félre ba!.. . Ha mar szived az enyém.
Vigan repil hajonk a sors tengerén.

Vén hars alatt mosolyg felénk a hajlék,
Ahol birom, kiért szivem langgal ég.
Oh lesz id6, mivel nagyon szerettink,
Mikor még a nap is megall felettiink !

.V/uhui Benedek.

Csak egy csokot.

— No csakhogy végre itthon vagy édes fiam! szolt
az 6reg Heller fidhoz, mikor a reggelihez iltek. Ugy-e
te se banod, hogy odahagyhattad a katonasdgot?
Pedig hasznodra volt... Megl®érfiasodtal, emberré lettél...
no meg, teremtette ! meg is csinosodtal! . . . A tabori
élet nem volt rosz, ugy latom!. ..

Az ifju Henrik jokedvien mosolygott az éreg szavain
s Otéves katonai kalandjdval mulattatta a reggeli alatt.

— «Hala Istennek fiam ! egészséges vagy, ép bdrrel
s csonttal keraltél haza.»

— Egészséges! apam ! s ravaszul mosolygott a fid
s egyet kacsintott fekete szemeivel.

— Es most elmégy s elveszed feleséglii Feketehegyi
Tinikét!

— De apam ! . ..
— Mit apam !. .. Ne fecsegj! Vagy talan mar van
kedvesed !... Az méar mas. .. A te korodban kénnyen

hevll az ember . . . magamro6l tudom.
— Nincs biz nekem . de.
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— No Ggy minden jol van ! Szeretéd lehetett akar-
hany katonakorodban; hisz’ az hozzatartozik a katona-
élethez Ugy, mint a sétlan kenyér, meg a borji. .. Ha
nincs valasztottad, régtdon mégysz Feketehegyiékhez és ...
Es ndil veszed az elegans Feketehegyi Tinitl—

. Talan mar epedve is var ram?!

No csak ne légy olyan hid legény! A lany apja
igen jo baratom. Most négy éve jott a szomszéd faluba
lakni, — sokszor meglatogatjuk egymast, gyakran déssze-
zordllink Gagy oOregesen, — sokszor el-elmerengink a
a mult id6k . ..s alanya, a Tinike igen tetszik nekem. ..

— Ue apam! ha igy van . tessék.

— Mondtam mar, hogy ne fecsegj, ha nem tudsz
mit szdlani! . . .

— Jo! apam. De egyet kikérek magamnak. Miel6tt
elvenném Tinikét, mégis csak meg kell ismernem. Lehet,
hogy csinos, szép ledny, de lehet olyan vagasu a szija,
olyan a szeme, olyan a hangja, olyan talan a szive is. ..
hogy az elegans kisasszony helyett szivesebben venném
el az utolsé jobbagyunk lanyat, mint egy csodaszornyet,
kinek -csak pénze van. . . Azt teszem azért, hogy hol-
nap elmegyek hozzajok, de nem mint Heller Henrik,
hanam mint inasom, Kiss Miska, s egy levelet viszek
neki t6lem, a kivalasztott vélegénytdl. . . igy megismer-
kedem majd mint inas a szobalednynyal, kikérdezek a
kisasszonyrdl majd mindent tévir6l-hegyire s akkor . . .
majd meglatom, mit teszek !. ..

— J6l van fiam ! Csak aztdn valami
csinalj ... Kulénben lesz. ..

ugy-e

bolondot ne

*
a*

Masnap reggel Feketehegyiékhez
Heller inasnak ©ltdzve, s vitte magaval
Tini kisasszonyhoz.

Az (Ut nem volt hosszl, annal tovabb vart a kastély-
ban. Végre bevitte a levelet a kisasszonyhoz. A leany
sz6ke volt, halvany arcszinnel, alacsony termettel, elég
csinos kilsével, fiatal, szemérmes megjelenés(i, fehér
brocat ruhaba 06ltozve. Szerényen atvevé a levelet s igy
sz6lt szobaldnyanak egy, szép magas, pikans tekintetd,
ragyogd kokényszemd, fehér fogl hajadonnak : «Mari...
vezesd e legényt a konyhaba, adj neki jo bort, hadd igyék,
mig megirom a valaszt s vezesd fel, ha hivlak.»

Az inasnak 6&lt6z6tt Henrik furkészve s kivancsian
tekintett a kisasszonyra ... az nem nézett ra ... kissé
ratartos volt . -. vagy talan szemérmes.

De a szobaldny... az aztan mar helyre valé volt . ..
Rogton karon fogta, a mint kimentek a szobabdl, s dévaj
nevetéssel vitte a lépcs6ékdn. . . Haromszor is megbot-.
16tt, majd elesett, egészen megzavarodott a kicsike. . .

Mikor leértek, a lany azonnal elébe tett egy iveg
bort s az al-inas jokedvvel fogyasztgatd azt, meg-meg-
kindlvan a lanyt is. . . Koccintott a lany s a flirge katona
egyik karja olelésre is sietett, at akarta karolni a barna
lanyt, mire 6 vonakodott, ezt mondogatta: ... 110... no
csak csendesen.

Az egy Uveg mihamar kitrilt. Méasat vett el6 a lany.
| Ontott az ifjd s koccintott vele, mélyen bele-belenézve
azokba a ragyogé szemekbe... Szive hevesen dobogott. ..
ajka epedett a csék utan.

«J6-e a bor, legény? .. .» szo6lt a lany.

«J6 am! hatha még csokot is adnal hozza!
Csak egy csokot! ...» felelt az ifj0 s hirtelen Gjra meg
akarta olelni a lanyt, de kiperd(lt karjai koz{i. A hamis
kacérkodott. Jokedviien kacagott, s mind volt kacagéasa!

«Cso6k kellene maganak? Semmi 4&ron nem
kap! . Hova gondol? . . . Most latjuk egymast el6-
| szér! . . »

lovagolt az ifja
a sajat levelét
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Henrik urfi hozza akart fogni, hogy kikérdezi a lanyt
kisasszonya fel6l. . . De sehogy sem tudott belekezdeni
Raallt volna elvenni Tinikét ... de a szobaldnynyal
egyutt.

«Mondja esak: maga egyltt katonadskodott Heller
Grrallsmeri 6t jolI?» kérdezé sebesen a lany az inast.

«Ismerem bizony! Akar csak magamat. Hiszen egy
talbél ettink, egy agyban aludtunk, a mit én akartam,
6 is azt akarta, a mit én tettem, 0 is azt tette!. . . %

«Ne ilyeneket beszéljen réla!l . irjacsak leel6ttem
tet6t6l talpig! Csinos-e ? magas-e? bator-e? karcst vagy
tomzsi? fekete vagy sarga a szeme? szeret szeretni?

korhely? ... Szereti a muzsikat? sokat sétal? ... ud-
varias ?. ..van esok ...?

«Miért akarja lelkem oly igen tudni ezeket az én
uramrol? .. » kérdé az al-inas feszengve.

« .. Hat csak azért, ... mert ..esmert igen-igen
szeretem a kisasszonyt ...» A maga ura akarja 6t el-
venni, de tartok téle, hogy nem lesz vele boldog . ..

Beszéljen azért réla &szintén, mindent, a mit csak tud.. . .

«lgaza van lelkem! . sz0lt az ifjd komolyan — j
a kisasszony nem lesz boldog soha azzal az én uram-
mal. ... — Iszony( korhely az . a katonasagnal min-
den este nekem kellett haza cipelnem a csapszékbdl s
lefektetnem. — Kutya egy legény. — Veszekedik min-
denkivel, belekét mindenkibe. — Koénnyelmi. — Ugy kér-
tyazik mint valami spiller. Ugy hazudik mintha kényv-
b6l olvasnd. — Egyszer az ablakon hajigalja ki a pénzét,
maskor meg a kdrméhez veri a garast. Soha egy kraj- '
cart nem adott ajandékba. ... Gyava legény. Térdre j
rogy, ha lovést hall. — Gsampas jarasu, olyan tyGszemei j
vannak mint egy-egy di6 ... Ha jol megnézi az ember,
még gorbehatinak is talalja. . . . Széval rettenetes ember.
. .. Mondhatom, hogy jo lesz a kisasszonyat lebeszélni
a férjhezmenésr6l, nem lesz vele boldog sohal»

« ..Nem, azt nem élem tdl, ha kisasszonyom hozza
menne! ... de igyék mar!»

+Csak egy csdkot adjon hozzal!»

«Nem lehet! ... No ... ne izéljen!
dém mindezt.
korhely uradhoz az én dragalatos kisasszonyom. Kildn-
ben ...»

»Ej hagyjuk 6ke Mari lelkem! . beszéljunk ma-
gunkrol !, .. Latja édesem: én egészen mas ember,
vagyok ! Nem akarom magamat dicsérni, de bator, derék
eszes, jozan, j6 ember vagyok!»

«Ez mar igazan derék ...de .. .»

«Vitéz, vakmerd, ndékkel szemben bator fellépés,
... hG, ... faradsagot nem ismerd.»

«... Hallja-e? ... Ne .. .»

«Vidam, udvarias, mindig kéznél lev6, nem Kkartyas,
nem koésza ... De nem akarom magam dicsérni .. .
csak ...»

«Nem? ... kérdé nevetve a kis hamis, és meg kell
adni: nem tudja magat dicsérni.»

nyilt,

En egészenmas legény vagyok. A csatdban is min-
dig elsé voltam. Harcoltam, mint oroszlan .. .meg is
sebeztek .. .

Es van szeretfje? . ..
«Volt agy néha-néha! ... Csak ugy id6toltésbél . . .
Komolyan soh se szerettem, pedig beh sokszor elgon-
dolkoztam, milyen jé volna egy kis feleség — egy lanyt
talalni, kit elvehetnék, kit teljes szivvel szeretnék!s
«Es tudna igy szeretni?»
«Tudnék ! Lassa lelkem a férfi sziv fura egy joszag.
Mig katona az ember, bolondoskodik, eszik-iszik, |
van, tréfas, mulat ... duhajkodik ... Haza kerilt?!]
. vége. A régi életr6l tudni sem lehet ...

ha
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akdrhany szereténk . ..s most? ... keressik azt, a kinek
azt mondhassuk igazan: «én téged szivembdl szeretlek!»
s ha taladlunk, Ujja szuletlink!. ..

«... No lassal a n6i sziv nem ilyen . Az nem
bolondoskodik. . nem ismeri a tréfat ... nem valo-
gat . .. nem heviil. csak akkor dobban meg hevesen,
mikor elj6 az, a ki ... nos ... a ki épen ... az igazi!

Hamiskasan mosolygot «De

igyék hatl»
«Csak egy csokot adjon hozza!»
«Ujra at akarta karolni s sikerdit is, magahoz olelte

az ifju ; a leany szabadkozott s hevesen pergette nyelve :

s vigan kinalt:

. nem, nem szabad ... mondtam mar, hogy nem . ..

nem lehet!»

«Miért? ... Taldan mar van szeret6je? .. .»

«Nincs!» monda nagyot s6hajtva. «De nem vdle-
gényem!»

«A kit maga ugy-e nem szeret? Bizonyosan
valami otromba fické!. .. No én mar csak mas fajta
vagyok!»

A lany egész szomor( arckifejezést o6ltétt. Majdnem
kénnyezett olyan bus lett.

Az ifjo rosszdl érezte magat s mondogata: «véle-
génye van? ...nem szereti? ...s hozza megy?»

«Egy csO6kot nem fogadna el? ... No igyék mar
egyet!. .. Csenget a kisasszony ... megylnk a vala-
szért! ...»

EISI ment a leany, utana az ifji szomorGan, mintha
valami baja volna ... Majdnem a legfels6 Iépcs6én van
hirtelen atkarolja s forr6 cs6kot nyom
ajkara. . ..

«Mit tett 6n?» Kérdé felindulva. kipirult arccal, hara-
gos szemekkel, nagyot lélekzve a leany.

«Oh! semmit édesem! ... most elészdr és utoljara

.Latja, mi katondk mindennap a halal el&tt allunk

.gyorsan kell élntink ... én isazt teszem . mert
olyan jo volt ez az alkalom csékot rabolni, min6 régen

. igen-igen régen nem volt.»

A lany egy pillanatra hevesen megragadta az ifjd
kezeit, mélyen beletekintett arcaba Ugy, a hogy & tudott,
aztan igy sz6lt: ... én is igy vagyok vele! .........

azutan tovabb ment e szavakkal: «soha tobbet! . .. maga
tolakodé! ...»
«Soha tébbet! . . .» séhajta az ifja!. ..
***
Az inasnak 6lt6zott ifjd hazafelé tartott. A zapor

csak ugy szakadt, dorgdtt az ég, cikazott a villam . . -
bérig azott ... nem banta.

«No hogy vagyunk?
mikor haza ért.»

«Nem veszem el!. .. Nem is maradok itthon, vissza
térek a csapathoz, ott maradok.» ... Felelt lehangoltan
az ifja.

Az oreg diuhoésnek lattatott. Ostobanak, Ggyetlennek
nevezte fidt, s mérgesen monda: «Tégy a mit akarsz!

De holnap reggel Feketehegyiék latogatoba jonnek,
meghivtam 6ket, ... jo kedvet mutass, mulattasd Gket

. .azutan nem banom tégy a mit akarsz!. ..
*

. sz6litd meg az oreg Heller

* *

Masnap reggel csakugyan megérkeztek Feketehe-
gyiék. Lohaton jott az apa és ledny egyiutt. A né le volt
fatyolozva. Heller és fia az udvarra siettek fogadni Gket.
Az ifj0 miutdn tiszteletteljesen tGdvdzlé az apéat, a lany-
hoz ment, hogy leemelje lovarél, s ekdzben e szavakat
hadarta fiileibe: «Engedjen meg nagysad, hogy tegnap
inasom képében voltam kastélyukban ez ostoba do-

addig volt ] log volt, bocsassa meg! ...»
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A lany remegett, gdrcsds rangatodzas volt érezhet6
testén . . .

¢Mi baja nagysad? kérdé az ifji. Nem volt
semmi baj. Egy visszatartott kacagas volt a remegés
oka, a mit észrevett az ifja is, mikor felhajtd a lany
fatyolat. s vidaman ranézett. «... Ej ha! kialtott fel
az ifja!...«... Lassa maga! ... nekem ugyanaz az
eszmém jott tegnap a mi maganak, ... mint szobaldny
ismerkedtem meg magaval . . . Biint kévetett ell ... En

nem ... a kivancsisdg a mi tulajdonunk, nem a maguké!
. .» sz6lt nevetve a lany! ...

¢Apam ! Tinike vagy senki! ... Kialtott fel az ifju...

«... Nem!.. . fit... Te rdsz ember vagy ...»
monda az Oreg.

+De nagysad nekem adja kezét?»

« ..lgen... meg még egy csokot is vele ...» felelt

a leany mosolyogva.

¢Nem érteni az egész dolgot ...
sz6lt az Oreg Feketehegyi.»

¢En se értem, de én is gondolom» monda az 6reg
Heller.

¢Remélem hogy apamék
szélalt meg Henrik . . .

«Teljes 6rémmel!» monda Feketehegyi,
kissé hamarosan végeztek egymassall»

sigy jol»

#Hat maga lelkem hozza megy ehez a szélcsaphoz ?»
kérdé Heller mosolygva a lanytol.

«Hozza! ... ha ugyan elvesz Henrik !'. . .»

¢El bizony!... ha egy csékot is ad!... felelt
ujjongva az ifju s kart-karba flizve vezeté a menyasszo-
nyat a szobaba.»

de gondolom . ..

rank adjak aldasukat!»

«de ti egy

... Persze Henrik csak kés6bb tudta meg, hogy
kicsinalt dolog volt az egész. ... Németb6l szabadon.
Tid6s Istvan.

EGYLETI ELET.

a) Az , ifjusagi énekkar*“h&n a milt hoban
az a szokatlan dolog tortént, hogy az egész bizottsag
lemondott allasarél. Az 0j valasztasok most fognak meg-
torténni. Az 0j elndk jeldlése marcius 25 én volt s je-
l61tetett TUdds Istvan, volt karelnok, Dusza .Janos és llenke

Istvdn IV. é. hh.-tok.
b) A ,,gyorsiréd-ko6r“ marcius havi versenyén
Finkey Ferenc Ill. é. jh. volt a gy6ztes, ki 243 szoétaggal

vitte el a 2 frtnyi dijat; versenytarsa, Siposs Jozsef IV.
é. h. h. egy forintot nyert. Jelen volt a versenyen Ballagi
Géza kozigazgaté uar is, ki két forintot adomanyozott a
versenyz6knek. Fogadja az egylet halds koOszonetét e
helyen is.

c) A gyakorlati tlreologia. korébsl a kévet-
kezb6ket jelenthetjik a multkor felvetett kérdések targya-
lasat illetéleg : a lelkészeknek a zsinati torvények 108. §-a
ellen elkdvetett mulasztdsa mivel sem menthet6. Ama
feltevés, hogy a jelenlegi énekes-kdnyv tartalma nem
engedi meg az egyhazi beszédekhez ill6 s alkalmas szd-
veg megvalasztasat: nem johet szamba, mivel az lehetet-
len hogy minden egyes egyhazi beszédhez irott ének alljon
rendelkezésiikre. Ezt sohasem érheti meg a prot. lelkész-
ség. De nincs is ra sziikség, mert az idézeti torvény nem
foglalhatja magéaban azt az intenciét, hogy specialis ének-
tarak legyenek, hanem igenis azt, hogy legaldbb vonat-
kozas legyen az énekben az elmondandd s elmondott
egyhdazi beszéd fébb tételeire. A masik kérdésre, mely
a prot. leanynoveldékrdl szol s azt veti fel: a domeszti-
kdnak nem lehetne-e célja, hogy fels6bb lednyndveldé-

Felel6s szerkeszté: Tuddés Istvan.
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ket segélyezzen; a felelet az: bizony szomord dolog,
hogy nincsenek kell6 szdmu lednyndveldénk s hianyukat
nagyon is érezzik : a domesztikdnak a zsinati torvények
szerint, nem lehet célja ezeknek segélyezése, vagy egye-
nes alapitasa, legfélebb abban az esetben s abban az id6-
ben, mikor az egyhazak mar olyan allapotban lennének,,,
hogy lemondhatndnak a segélyezésrél. De ez csak évtize-
dek ... ha nem szdzadok miive lehet. A népnek adoma-
nyara nem szamithatunk, mert az igy is nyodg az allam-
és egyhéazi terhek sulya alatt. . . A harmadik kérdés leg-
kézelebb kerul targyalas ala.

APRO HIREK

— Tisztelettel felkérjik lapunk azon partfogdit, kik
az el6fizetési pénzzel hatralékban vannak, sziveskedjenek
kotelezettségiiknek eleget tenni, mivel az Irodalmi 6nképz6-
tarstlatra tetemes kar haramlik el6fizet6ink mulasz-
tdsa miatt.

— Adomany. Nagytisztelet(i Radacsi Gyodrgy, féiskolai
theologiai tanar ar, malt hé 28 an 15 frttal a hittan!
hallgaték segélyegylete alapit6-tagjai kozé lépett. Fogadja
e helyen is az egylet halds koszOnetét.

— Palyazatok. A malt szorgalomszak utdls6 napjan
jartak le a fdiskolai palyakérdések : A hét palyakérdésre-
16 munka érkezett be, mégpedig a Vay-féle kettds dijra
(egyhéazi beszéd) 8, I sz. jeligéje: «lgazsdg, szeretet.»
Il.  Megmarad a hit, a remény, a szeretet: e harom,
ezek kozott pedig legnagyobb a szeretet.» Ill. sz. «Meg-
marad a hit, remény és szeretet.» IV. sz. «Non quis,
séd quid.» V. sz. «Léted vilagit, mint az ég6 nap, de
szemink bele nem tekinthet» (Berzsenyi). VI. sz. «Sors
bona, nihil aliud.» VII. sz. «Onnan felilr6l j6 ala minden
j6 adomény és tokéletes ajandék.» Vili. sz. «Az igazsag
meggy6zi a vilagot.» A Vay nagyobb dijra egy munka
(theologiai értekezés), jelige : «Sziikség, hogy hitiink értel-
mes legyen, de az is szikség, hogy értelmink valla-
sos legyen.» (Kazinczy). A Féczeli dijra (mdvel6dés tor-
ténet) 2 munka. Az I Jeligéje: «A miveltség a vilag
lelke» (Azsik.). A Il. sz. «Csak minden oldald vizsgalat
altal lelhetni fel az igazsagot s ez csak a gondolatok leg-
szabadabb kozlése altal valdsulhat.» (Széchenyi). A Tdth-
Fischer-féle dijra (bibliai forditasi) egy munka. Amunka jel-
igéje : «Szerezzetek magatoknak bibliat, mely a Iéleknek
orvossaga.» (Karolyi Gaspar). Az Okolics&nyi (jogi) kér-
désre (mualt évr6l maradt meg) egy munka, ezzel a jel-
igével: «Szallj versenyre magyar s fog kelni kor(lted
az életi » (Kdlcsey). Okolicsinyi (jogi , . ez évi) 2 munka,
jeligéje az elsének: «A bolcsészet igazi és nemes hiva-
tdsa, hogy az életnek megfelel6 észszer(iségi, igazsagos
és jogos elveket allitson fel.» (Szerz6); a masiknak:
«Das Erbrecht hat nicht bloss geschichtliche Fundamente,
es ruht auf ewigen Grunde.» (J. Baron.). A Kazinczy
dijra (irodalmi) egy munka ezzel a jeligével:

,_Folfelé tart mindég, lefelé nem az emberi Iélek;

Egh6l szalla belénk és oda visszasiet.

Hasztalan a viharok részeg diihe, szép, igaz és jo:

Szent egység s lelkink erezi, latja, hogy az!“
Kazinczy.

A munkak mar biralat alatt vannak. Az eredményeket
a janiusi évzaro tnnepélyen tudjuk meg.

TARTALOM. ,,A keres'tyén egyhazi zene rovid torténete.” Farka» L-
— LIstennek kegyelmessége megtérésre indit “ Réez K.
— ,Valas/,.* Szuhay B — ,,Csak egy csokot “ Tud6s 1.
~Egyleti élet.* — ,Apr6é hirek.”

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, Rdez Kalman.

Nyomatott Sérospatakon.
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— Kiadja az ,Irodalmi énképzo-tarsulat,” —

Egy kis mulasztas.

Kordbban kellett volna e cikket k6z6Iniink, de var-
tunk vele, hatha nem lesz ra sziikség s vartunk addig,
hogy ime mar majdnem idejét is malta. . . No, de Ki
tudja, nem lesz-e most is eredménye?

Az ifjasdgot illeti a mulasztds vadja, melyet ez
alkalommal felszinre hozunk (kiilénben sem szo6lhatnak
e lapok kozleményei mésokhoz!). S a 'vad az, hogy nem
tudja kell6leg tisztelni az el6dok emlékét. . . Megen-
gedjik, hogy lelkesiil, s talan rajong is az el6dok esz-
méiért, s6t tudjuk azt is, hogy nem kerlilne nagy meg-
er6ltetésbe az sem, hogy a jelen mulasztési vadat elha-
ritsa magdarol; de sajnosdn tapasztaljuk, hogy nincs
kell6 érzék benne az emlékezés irant.

Hja! ez mar régi dolog. . . Mennyi szép eszme
semmisilt mar meg, mennyi magasztos gondolat nem
oltott testet, midta a vildg fenn all. Miért volnank
mi Kkivételek?

Egy par évvel ezel6tt ugyancsak az emlékezés
cimén, szintén vad volt emelve ifjusagunk ellen s lel-
kes szavakkal inditvanyozta a cikkez8, hogy szerez-
zen modot a tanuld ifjusag arra, hogy az itt tanult
nagyoknak tartézkodasi, lakasi helyeit egy-egy emlék-
tablaval jelolje meg! . . . Elhangzott a szép sz6, irott
malaszt volt a felhivas. Akkor beszéltek rola (talan
mozgalom is volt), ma csak ott vagyunk, ahol évekkel
ezel6tt.

Nem, ma egy Ujabb vadat hallatunk s egy Uj indit-
vanynyal léplink a nemesen érz6 ifjusag elé. . .

Az enyészet honaban jarkaltunk par nappal ezel6tt.
A pataki sirkertben annyi jeles nyugoszsza végalmait.
Felkerestik a hantokat, melyek alatt pihennek a nagy
szellemek pormaradvanyai. S fajo érzés fogta el lel-
kinket. A hantok rendetlenul, az emlékek romlottak,
tleddlt allapotban vannak. A gérongydk mintha széla-
manak: hozzatok rendbe benniinket, (ltessetek viragot
k 6zénk, meglatjatok,, e sirbdl az enyészet életet fog
beszélni hozzatok!

, Erre hivjuk fol e helyen az ifjusag figyelmét.
Csekély az aldozat, melyet az emlék kovetel, nagy
értéiki a nagyok méltdo emlegetése.

Egy Somossy Janos, egy Majoros, egy Erdélyi,
egy Szeremley, taldn még is csak megérdemlik, hogy a
kés6bbi tanitvdnyok olykor-olykor folkeressék sirjukat?

vid-élsre 3 fxt 75 Ixr.

— Szerkeszt8ség : Piac-0tca 82. szam. —

Meglehet, hogy akadnak egyesek kozottink, Kik
a mai kor oly sajatos szellemével lévén eltelve, Ugy
vélekednek: mit tartozik mindez mi reank? Tisztel-
juk az el6doket, a nagyokat, de kdzelebbi viszonyban
nem Aallottunk vel6k, azért nincs is semmi értelme e
cikk irdja felszélalasanak.

Hiszen ilyen szlkkebl(i gondolatra természetesen
nem tudunk felelni. Legfdlebb sajnalkozni tudunk
felette s esziinkbe jut az, hogy az ilyenek taldn soha
sem hallottdk amaz igaz mondast: isten utdn tani-
téinknak tartozunk legnagyobb hélaval, kik megtani-
tanak arra, hogyan kell élni!

Azt is felhozhatjak egyesek, hogy ne a nagyok
sirjait hozzuk rendbe, hanem azokét, kik kdzelebbrdl
érdekelnek bennilinket, talan azok sirjait, kik mint
pataki tanulok hunytak el s itt tétettek o6rok nyuga-
lomra! Hat ez Ujra csak sziikkebbil s alantas gon-
dolkozds, melyet azt hiszem, ki sem tart méltdnak
arra, hogy cafolatdba ereszkedjék.

De annyi igaz, hogy az ifjusagot e tekintetben
ie mulasztas terheli. S ha elhlUnyt tarsainak siremlé-
keit gondoztatni fogja, bizonyara csak kegyeletes dol-
got fog mdvelni.

Yég(l e targyban nemcsak az ifjusaghoz van sza-
vunk, hanem sziikebb koérben a ,,Magyar irodalmi
onképzé-tarsaulat“-hoz, meg az ,,Erdélyi dnképzo-kor=-
h6z. Amaz egy Profét Janos s Katinszky alapitvanyt
tart birtokdban, nem volna e ill6 dolog, hogy Pro-
fét Janos és Katinszky J. sirjait rendszeres gondozas ala
vétesse ? Nem volna-e ill6 dolog, hogy az irodalmi &n-
képzé-tarsasag volt nagyhir( tanar-elndkének, az Erdé-
lyi kor, annak sirjat, kinek nevét viseli, gondozas ala
vétetné ? Azt hiszszik, hogy mulasztasuk méltan meg-
érdemli a megrovast. Hat az énekkar nem gondolhatna
rd magat arra, hogy volt tanarelnékének, lvanka Samu-
elnek sirja kordi egy diszes rdcsozatot emeltessen? Hi-
szen sokkal tartozunk mi neki! Sokatjfaradozott a meg-
boldogult azon, hogy a pataki chorus mindig megallja
a helyét.

Ezeket O6hajtottuk most, mikor a tavasz pompéaja-
ban gyodnyorkddiink, egy kis arnyék gyanant folidézni.
A fény mellett jobban latszik a sotétség a maga ellen-
tétével. A mulasztast ill6 dolog helyreitni, killondsen
akkor, mikor sajat lelkiink sugallata is 0szténdz arra,
mert nem hiszem, hogy nemesebb Iélek ne érezné azt,

5KA&T* Lapunk jelen szamahoz egy negyed iv melléklet van csatolva- *~2$$ 9
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hogy bizony ill6 dolog volna ama elhagyatott sirokat
folhantoltatni, a diiledez6 oszlopokat helyreallittatni.
Am hunyjon szemet az ifjusdg e sorok folott, am ne
hallgassa meg szavunkat: mi megtettik kotelességiin-
ket, a mulasztasra felhivtuk a figyelmet.

De tudom, hogy nem igy lesz, hiszen ifjusadgunk
annyiszor tanujelét adta mar annak, hogy tud lelke-
sedni minden nemes ugyért. Nem gondolnam, hogy a
fentebbi sorok 4&ltal valami nagy mértékben volna
igénybe véve Aaldozatkészségik. Annyival is inkabb
hiszem ezt, mivel Gjabban azt szeretik rélunk hirdet-
getni egyesek, kik nem ismernek benninket, hogy
nagyon anyagias gondolkozastak vagyunk. Nos, hat
ime itt van egy elég tisztességes s halas alkalom arra,
hogy annyi példak utan egy Gjabbal is bebizonyitsuk,
hogy nem vagyunk haszonlesék, nem vagyunk a mai
redlis kor anyagi gyermekei, hanem igenis ©nként
ajanlunk minden nemes célra annyit, a mennyi t6link
telik.

Ifjo baratim vegyétek Gszinte szavaimat fontolora,
s ha ti is igazaknak taldljatok az elmondottakat:
valositsatok meg. Ezzel dnmagatokrol adtok ki egy
fényes bizonyitvanyt s egy Ujabb cafolatot arra nézve,
mintha ti nem tudnatok a mai kapzsi kor eszméin
felulemelkedni. Elmélkedjetek soraim felett.

Klio.

Mi a philosophia?

Mi a bolcsészet? mi a bdlcsészet fogalma, feladata
és targya? Ezek a kérdések sok ember el6tt az els6
tekintetre igen kdnnyleknek és egyszer(ieknek latszanak.
Csak el6 kell vennink — fogjdk mondani — valame-
lyik tankdnyvb6l a philosophia meghatarozasat, és azon-
nal megfeleltiink e kérdésekre. Vegylk el példaul egyik
leggyakoribb és legszabatosabb meghatarozasat: «A phi-
losophia minden Iét és minden levés elsé és utols6 okai-
rél sz6l6 tudoméany.» Vagy tekintsik a masikat: «A phi-
losophia az elvek tudoméanya,» vagy a kovetkezft: «A
philosophia az elvek tudomanya,» vagy a kdvetkez6t:
«A philosophia a dolgoknak gondolkozva valé szem-
lélete. »

Elég, elég! A ki foltett kérdésinkre e feleleteket
adja, nem veszi észre, hogy buzgalmaban tdl 16 a célon ;
hisz’ ez a sokféle s egymassal épen nem egyez§ tar-
talmd meghatarozas nyilvan azt mutatja, hogy ezek szer-

z6i mind masfélekép vélekedtek a philosophiarél, mind
masfélekép fogtak fel és hataroztdk meg azt, s igy a
felsorolt meghatarozasokbol az tlnik ki, hogy ennek a
kérdésnek a megoldasa: mi a philosophia? — sokkal

bonyolultabb, sokkal nehezebb, mint elsé pillantasra hin-
nék. E hitinkben még inkabb megerdsoddiink, ha az egyes
meghatarozasokat kdzelebbr8l szemiigyre veszszik. Mit
értlink példaul az els6 meghatarozasnal minden I1ét és
minden levés alatt? Az oOsszes létez6 és létrejové dolgo-
kat ? a természeti, szellemi és erkdlcsi vilagot egydtte-
sen? az Istenre, vildgra és emberre vonatkozo kér-
dések vizsgéalatat? Igen, dehat Gomte Agost szerint, a
kit pedig a mai tudosok egyrésze tekintélynek ismer el,
a vallas az emberi értelem aberracidja, a vallasi és erkdlcsi
kérdések fejtegetése megjarta az emberiség gyermekko-
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rdban, de ma mar
vum a valosag,

talhaladott allaspont, csak a positi-
a philosophia ennek elveit targyalja,

vagyis nem egyéb, mint a természettudomanyok alap-
elveinek 06sszefoglaldsa. Ellenben Solcrates a természeti
dolgok targyaldsat zarja ki a philosophiabdl, a bdlcsé-

szeti vizsgalddas targyaul Istent és az embert jeldli meg, —
pedig Sokratest a philosophia egyik reformatoranak tartjak.
A materialistak viszont a végok kifejezést fogjak megta-
madni, mert szerintdk a természetben végokrél nem
lehet szd, hanem csak elsd, vagy alapokrdl, a vilag fej-
I6dése esetlegesen, minden cél nélkil halad el6re. Plato
szerint valodi léttel csak az eszmék birnak, a vald vilag
az eszmének csak homéalyos arnyképe, igy a philosophia
az eszmékr6l sz6l6 tudoméany. ime, egyes, — és pedig
nagytekintély(d philosophok, e meghatarozasat is kifor-
gatjak érvényességébdl; ugyanezt lathatnok a tobbi meg-
hatarozasnal, s az eredmény az, hogy a philosophia fo-
galmanal a legellentétesebb felfogasokkal talalkozunk.
Netn felesleges tehat, sét a faradsagot b6ven jutalmazza
annak a kérdésnek a taglalasa: mi a philosophia? mi
volt a multban, mi a jelenben?

A boélcsészet fogalma lassan fejlédott ki. A bdlcsel-
kedés kiindulasi pontja a csodalkozas volt, egyfelél a
kulsé vilag, masfel6l az embernek sajat Iéte felett; Plato
és Aristoteles is ezt a csodalkozast nyilvanitjak a bol-
csészet kezdetének. Honnan valé a vilag? hogyan és
miért allott el6 ? mire val6o ? Honnan jovok én, mi 6sz-
szekottetésben allok a vilaggal, mi a hivatasom? E kér-
désekre a hagyomany, a nyelv, a vallas nyujtott felvi-
lagositasokat. De ezek ellenében folébred az ember lel-
kében a kétely, mely &éngondolkozasra készteti, vizsga-
l6dasra vezeti. Csodalkozéas és kétely: ez a kett6 a bol-
csészet kezdete. Hogyan és mikor mutatkozott el6szor
a bolcsészeti 0sztdn az emberiségnél, nem tudjuk, de
elég, hogy az mindenikben nyilvanul.

A gorogdk minden tudomanyos foglalkozast, mely a
szellemi mivel6désre és az ismeretek gyarapitasara
iranyuit, bdlcselkedésnek neveztek; minden tudomanyt
a bolcsészeihez szamitottak, philosophia alatt az igazsag
kikutatasat és alkalmazasat értették. Egyébirant a phi-
losophia sz6 ezen jelentése csak lassankint, az id6k fo-
lyaméaban fejlédott ki. A qddcdgia sz6 Homérnal és Hesi-
odnal még nem fordal el6; Homér imcpirj széval az acs-
mesterséget nevezi. Kés6bb a aogict elnevezést a zené-
ben és a koltészetben vald jartassagra is hasznaljak.
Herodotnal aocpog mindenki a ki valami mi(ivészei vagy
ligyesség altal a tomeg el8tt kitlinik; a hét bdlcset is
trorpKXT«t-nak nevezi. A cpdoaog>iv és cptloaoyia Osszetéte-
lekkel el6szér Herodotnal talalkozunk, s ezek vizsgalatot
megismerést jelentenek. Thukydidesnél Perikies hires sir-
beszédében fordal el6 e szd, s szellemi miveltség és
féként tudomanyos képzettség utan valo torekvést jelent.1
Ezzel dsszhangzik Cicero mondésa: «Omnis rerumoptima-
rum congnitio atque in iis exercitatio philosophia nominata
est.» A bdlcsészettudomanyt, vagyis a lét kérdéseinek fej-
tegetését Pythagoras nevezte el el6szor a cpdwrocpia szoval,
mit Cousin Victor az emberiség szellemi fejl6désében
korszakalkotd Iépésnek nevez. Pythagoras ugyanis nerai
bolcseségre (aocpia), mert ez, mint a tokéletes tudas é.s
tokéletes élet eszménye rednk nézve megvaldsithatatla.n,
hanem a bolcseség szeretetére tdrekedett, magat a bdlcses'ég
baratjanak kivanta neveztetni, nem pedig bdlcsnek, m ért
bolcs csak az Isten, nem pedig az ember. E sz6 aztan
teljesen megpolgarosiult a bdlcsészet szamara. Solcrates
magat «thovQyog rrjg gtloaocpiag-nsLk (6nalkotta bélcsel§inek),

1 Zsoldos Beng forditadsaban: <vdo6o<fov/iev — apoljuk a tudo-
méanyt. Il. kényv, 40. fejezet.
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nevezte, ellentétben a sophistakkal. Midén a delphii jéosda
6t nyilvanitotta a legbdlcsebbnek, ezt GUgy magyarazta
meg, hogy 6 azért bdlcsebb, mint embertarsai, mert 6
beldtja, hogy nem tud semmit, s a masok altudasanak,
oncsalddasanak leromboldsat nevezte philosophélasnak.
Platd magat szintén a bodlcseség baratjanak tartja; a bdl-
cseség (aoqia) azonos az ¢~«rrjgr/-vel, tuddssal, a tudas
az eszményre, a valéban létezére iranyu). Aristotelesnél
philosophia altaldban a tudoméany, ideszamitva a meny-
nyiségtant, physikat, ethikat és poétikat is; nonrrj qgi).o-
(rogia, melyet aocpln-nak is nevez és a bdlcsészek tulaj-
donképeni tudomanyanak tart, a mai metaphisika, vagyis
azon tudomany, mely a létre, mint ilyenre irdnydi, min-
den létezének alapokat vagy alapelveit vizsgalja. A stoi-
kusoknal a philosophia az erény utan vald torekvés
(elméleti és gyakorlati joravalésag) a physika, logika és
ethika terén; az epikureusok szerint pedig észszer( torek-
vés a boldogsagra.l

A kozépkorban megkilénboztették a vilagbdlcsesé-
get (sapientia mundana) a mennyei bdlcseségtél (sap.
coelestis); az artes liberales alatt értettek minden tudo-
manyt a mely nem specialisan jog vagy theologia volt.
Anglidban a vegytan, mechanika, mez6gazdasagtan, m(-
vészet stb. ma is bolcsészet név alatt szerepel. Kant
szerint a philosophia az ész eszméinek (Vernunft-ideen),
t. i. Isten, a szabadsdg és halhatatlansag eszméinek meg-
ismerése ; Fichte, Schelling, Hegel szerint az absolutrél
sz6l6 tudomany, Herbart szerint a fogalmak feldolgoza-
sanak tudoméanya, Fries szerint a szép, jO és igaz esz-
méirél sz6l6 tudomany.

Nem lehet mondani, hogy napjainkban a bdlcsészet
fel6l egységesebb és 6sszhangzobb vélemény uralkodik,
mint a koradbbi szédzadokban. Azok mellett, kik azt ma
is foltétien tekintélynek ismerik el, vannak, kik azt tart-
jak, hogy a bolcsészet mar leélte magat, teremté kora
lejart, legfolebb csak a multban, a mult rendszereiben él
még; korunk az exact tudomanyok kora, ezekkel a fel-
lengz6, légbenjar6 okoskodasok nem férnek 06ssze. De
ezzel szemben azt tapasztaljuk, hogy az exact tudoma-
nyok szamos ponton oly kérdésekre bukkannak, a melyek
mar metaphysika, vagyis a tényleges, kézzelfoghat6é dol-
gokon tulesnek, de a melyek mégis megoldast kivannak,
e megoldas azonban csak elméleti vizsgalddas segélyével
lehetséges; igy e kérdések vizsgalataval és fejtegetésé-
vel e tudomanyok magok Iépnek &t a bdlcselkedés terére.
Ily alapvetd jelent6ségli, az egyes tudomany vizsgaloda-
sanak korén tales6 kérdések példaid a physikdban az
anyag fogalma, az erély megmaradasa, az élet problé-
méaja, a kozmoldgiai kérdések, a tér és id6 fogalmai; a
szellemi tudomanyokban a Ilélek, akarat, szabadsag, s
mindkét téren a lényeg, a cél és ok kérdése.

Annyit mindenesetre el kell ismernink, hogy a phi-
losophia ma mar nem a tudoméanyok kirdlya, a mely
minden ismeret, minden tudas kiindulasi és vég-pontja
volna, a melyt6l minden tobbi tudoméany fliggene : ellen-
kez6leg, ugy all a dolog, hogy a bdlcsészet fligg az egyes
tudomanyoktol. Ma mar lejart azon bdlcsészeti vilagrend-
szerek kora, a melyek tisztdn dnmagokban allva, mély-
elméji speculation alapulva, csak az 6nalkotta fogalmak
biztossagatdl fuggottek: ma a philosophianak is tényeken
kell alapllnia, a természeti és erkdlcsi vilaAg megismeré-
séb6l kiinddlnia. Ha Hegelnél minden egyes tudomany a
philosophian alaptit, ma a philosophia az egyes tudoma-
nyokon épil fel, alapja a tudomanyos tapasztalatok egész
sorozata. Feladata az egyes tudomanyok altal megkezdett
vizsgalddasokat tovabbfolytatni, s a mennyire emberi t6-

1L. Ueberweg: Grundrisz dér Geschichte dér Philosophie. I.
Band. I. S.
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rekvés sikerre vezethet, befejezésre juttatni. Mihelyt az
egyes tudomany kdrében valami altalanos jelentéség(, fon-
tos kérdés foélmeril, a melynek megoldéasara az illet6 tudo-
many vizsgalati mddszere nem elegend6, az azonnal
bolcsészeti feladattd valik. Az egyes tudoméany az anya-
got gydjti, a bolcsészet az elveket tisztdzza, s elsé sor-
ban, hogy az igazsag folfedezésében anndal biztosabban
haladhasson, a megismerés altalanos elveit és szabalyait
allapitja meg. De minden egyes tudomany a tények és
fogalmak egy hatéarozott, kildn teriletén mikdédik; min-
den egyes terlilet viszont részét teszi az 0sszes emberi
ismeretnek : a részeket tehat egymassal dssze kell kétni
s egy egységbe foglalni. E kett6s alapon, s tekintethe
véve azt, hogy a bolcselkedés célja mindig az volt, hogy
az egyes ismeretekb8l egy olyan vilagnézletet alkosson,
mely az értelem és kedély sziikségleteit kielégitse, tudo-
manyunkat igy hatarozhatjuk meg: a philosophia azon alta-
lanos tudomany, mely az egyes tudoméanyok altal kozvetitett
altalanos ismereteket egy ellenmondas nélkili rendszerré
egyesiti. 1

E meghatdrozas mutatja, hogy a bdlcsészet szerepe
tisztdn elméleti, mely semmi gyakorlati célt nem kdvet,
a mely tehat egyéaltalan néni gondolhat arra, hogy pél-
daul a vallast potolja vagy atalakitsa. Célja tisztan az
ismeret szolgalata. A mennyiben a bdlcsészet az egyes
tudomanyok munkajat tovabbfejti s befejezi, annyiban
tudomanyos bdlcsészeinek nevezhetd.

A bdlcsészet dsszefoglalé cime alatt mai id6ben négy
tudomanyt kilénbdztetnek meg. Elsé s legkevésbbé szi-
lard talajuo a metaphysika, az elveknek, az altalanos alap-
fogalmaknak és alaptérvényeknek tudoméanya. Ebbél aga-
zik ki az ethika, logika és aesthetika. Az ethika az erkdlcsi
fejlédés tényeit, az erkdlcsi térvényeket; az aesthetika a
szép nyilvantlasanak modjait s megvaldsitasanak torvé-
nyeit ; a logika a helyes gondolkozas elveit és szabalyait
tartalmazza. Mind a harom tudoméany normativ tudomany,
mert normakat, irdnyadé elveket) allitanak fel bizonyos
célok megvalositasara; nemcsak azt adjak el6, hogy a
korikbe tartozo tények milyenek, hanem azt is, hogy
milyeneknek kell lenniok. A lélektant ma nem szamitjak
a philosophidhoz, megfigyelési s kisérleti modszere a
tapasztalati tudomanyokkérébe sorolja. Racz Lajos

Istennek kegyelmessége megtérésre indit.
(Vége).

A helyesen értelmezett dnszeretet egyik
legfontosabb kotelességiink.
mi magunkat; vajjon csakugyan olyan kdénny(-e betdl-
teni ezt a parancsot, mint az els6 tekintetre latszik ?
A jol felfogott dnszeretet mindent tilt, a mi karunkra
van, s mindent parancsol, a mi hasznunkat mozdithatja
el6; vajjon felhaszndlunk-e minden eszkdzt a j6 elérésére,
s eltavolitunk-e magunktdl minden gonoszra csabité alkal-
mat?! Bizony-bizony! sziviink gyorsabb dobogasa arudlja
el, hogy igen sokszor nem szeretjik oly igazan és neme-
sen magunkat, a mily igazan és nemesen, magasabb
rendeltetésiink tudata megkdvetelné.

Az ember boldogsagra van teremtve, de a boldog-
sag e foldon teljesen meg nem valésithaté. «Nap a bol-
dogsag, mely o6rok tavolban ragyog félottink s mi e fél-
det vilaggal tolti be s melegével kevés viragait kifejti,
csak a remény, e messze fény aldott sugarzata.» (E06tvos).
Tokéletes boldogsag e foldon nincsen; olyan ndvény a
boldogsdg, mely e féldon gyokerezik, de pompéas viragai
csak a mennyorszagban nyilnak ki. Es 6h! hat volna-e

legelsé és
De hat vajjon szeretjik-e

1 Wundt: System dér Philosophie. 21. S.

*
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ember, volna-e koztetek olyan a ki sajat maga jol értel-
mezett érdekében boldogsagra ne vagyakoznék, a ki
a mennyorszag boldogité gyonyodreiben részesiilni nem
akarna; volna-e ember, a ki minden eszkdézt meg ne
ragadna, mely 6t boldogsagra vezérli ?! . ..

Es pedig ez az eszkdz, a boldogsag Utja, Istennek
hala! mi eléttink mar nem ismeretlen. Jézus felséges
tanai azok, a melyek biztos Gtmutaték az 6rok ddvre,
az orok boldogsdgra. Es e beszédek, e tanok mind a
megtérést hirdetik, abban dsszpontostlnak. «Nem min-
den, a ki mondja: Uram! Uram ! megyen be a boldog
orszagba, hanem a ki cselekszi is a mennyei Atya aka-
ratjat!» (Maté VII. 21.). Isten akaratjanak kdvetése azon-
ban nem valami koénny({ feladat. Az erény palyaja, a
tiszta erkdlcs Osvénye nincsen viragokkal behintve; to-
visek kozott csdbité kigyok lappanganak ott, s mint az
els6 ember-part, igy benniinket is megejteni igyekeznek.

Talan ti koézietek is vannak olyanok, a kik talan
épen onmaguk irdnti szeretetbdl Ugy szeretnék egész az
élet végére halogatni a megtérést; hiszen a nélkilozé-
sekkel, lemondasokkal megrakott erény Gtjan oly nehéz
a testiség emberének jarnia. Es a csabitas kigyodja oda-
lop6zik az ilyen ingadoz6 ember szivéhez s igy sz6l
hozza: Ha Isten oly végtelen kegyelmi jésag, hogy 6 a
blnds haldldn nem ordl : miért lennél akkor esztelen
eldobni magadtél az élvezetek habzé serlegét? Majd eljé

az id6, mikor méar belefaradsz a gydnydrokbe s elég,
ha ekkor, életed alkonyan gondolsz majd Isten paran-
csaira; addig pedig egyél, igyal, gyonyorkodjél! Es a

kigyé szavaira hallgatva, ezek a nadszalként ingadozo,
6nmagukat nemesen szeretni nem tudé emberek csak-
ugyan haladnak tovabb a testiség Gtain. Nekik hasztalan
mondja ldveziténk: «Vigyazzatok! mert nem tudjatok,
mely d&raban j6 el a ti Uratok» (Maté XXIV. 42.), 6k
csak haladnak a lejtén tovabb, mint a hegyrél megindi-
tott hégodrgeteg. De egyszer csak elj6 a szamadas oréaja.
Oh! mily lesujt6 hang, az egész valét mennyire meg-
rendité szigord itélet lesz aztan a bln szolgajara, mi-
kor majd megallitja 6t Isten s irtézatos igazsagat gya-
korolva mondja: Mindig futottdl el6lem, hogy utdi ne
érjelek, de im! most elmondom, a mi readvar: «Atko-
zott, menj el az orok tlizbe, mely megkészittetett az
ordognek és az 6 angyalainak!» (Maté XXV. 41.). Oh
mily irt6ztaté bintetése a konnyelmiségnek, a mit6l
Ova, kérlek titeket, atydmfiai 1 ne téveszszétek szemei-
tek elél soha Istennek parancsat: «Keressétek el8szor
Istennek orszagat és annak igazsagat, mert akkor min-
denek megadatnak néktek!» (Maté VI. 23.).

De ne felejtsd el eme szavakat te sem, a blndkbe
mélyen elmerilt felebaratom. Nincs bln, melyet Isten
meg nem bocsathatna, csak a blnbanat legyen igaz,
csak a megtérés legyen szivbél fakadé. Ne altasd magad
azzal a hamis okoskodassal, hogy te mar oly mélyen
meriltél bele a bilndk tengerébe, hogy azokbdél meg
sem tudsz szabadulni s Isten mar Ggy sem bocsat meg
neked. Ne essél kétségbe jovdd felett. Avagy nem olvas-
tad-e a sz6l6mivesekrél sz6l6 példazatot? Isten min-
denkinek megkegyelmez, a ki igazan megtér, mert 6§ nem
a végzett munka nagysagara, a jocselekedetek tomegére
tekint, hanem a szivet nézi, hogy mind toredelmesen
banja meg valaki bineit, s mily epekedéssel cselekszi
a jot. Lasd meg azért Istennek josagat és szigord vol-
tat. Szigord voltat az elesettekhez, de josagat te hozzad,
ha megmaradsz a josadgban; kilonben te is kivagattatok
(ROmM. XI. 22.).

Isten megmutatta nekiink az Utat, a melyen Gdve-
zlilhetink, o6h! térjink meg azért s ne taszitsuk el
kénnyelmlen magunktdl azt az eszkdzt, mely ddvink-
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nek, orok boldogsagunknak egyedlli feltétele s biztos
zédloga. A megtérés sohasem kés6é vagy korai; hasznaljuk
fel tehat a kegyelem eszkdzeit, mert ezzel tartozunk
sajat jol felfogott érdekiinknek, ezzel tartozunk keresz-
tyéni méltdsagunknak, s ezzel szerezhetiink csak magunk-
nak Isten el8tt kedvességet!

*
* *

K. H.! Ma Isten kegyelmének s szeretetének Ujabb
jelét tapasztaltuk. Rindsok valank s igy méltatlanok is
az 6 kegyelmére, de 6 nem nézte biineinket, s6t maga
mondotta ama biztat6 szavakat: Eredj el és tébbé ne
ne vétkezzél, a te blineid megbocsattattak néked. Foga-
dast tettink ma a szent vendégségben, hogy mi mar
ezutdn megtéréshez ill6 gyumédlcsdket fogunk teremni.
Vajha megtartanok e tett fogadast, vajha beldtndék azt,
hogy az Isten iranti végetlen halaérzetet magunk jol fel-
fogott érdeke, a nemes értelemben vett énszeretet, egy-
arant kotelességinkké teszik az isteni akarat szerint
vald életet. Oh! véssitk hat mélyen sziviinkbe eme meg-
szentel6 halaérzetet s a magunk iranti kotelesség szent
parancsait, hogy ezek mint jo foldbe elhintett magvak,
teremjék meg a megtérés szazszoros gyumdlcseit és
meghalvan a biindknek, éljink tobbé nem mi, hanem
a Krisztus éljen mi benniink. Amen.

Ré&acz Kalman.

TARCZA.
Tudsz-e igy szeretni?

Aztan szerettelek
Néma lemondassal,
Tlrtem és szenvedtem
Onmegtagadassal.
Haborgd keblemben
Orék vihart hordtam,
De nem sohajtoztam,
Kdnyet nem ontottam;
Almodtam, rajongtam
S azt hivém : hidba,
Ettem remény nélkil
Orok csalddasba . . .
Tudsz-e igy szeretni ?

Szerettelek egykor
Titokban, epedve,
Szivem nagy szerelmét
Magamba temetve,
Hogy senki sem tudta,
Senki meg nem latta,
Hogy volt a lelkemnek,
Volt egy vagyddasa,
Elemészt§ tize —
Eltetd harmatja,
Boldogit6 idve —e
Veszt6 karhozatja . . .
Tudsz-e igy szeretni?

Szeretlek, szeretlek
Oriilettel, forrén,

Ki nem alvé langgal,
Lelket, észt megbontdn;
Egy ©olelésedtol

Meg tudnék tan halni,
Egyetlen csdkodba
Most belefulladni;

De az oOleléstél

Magad is meghalnal,
Abba az egy csokba
Te is belefalnal.
Tudsz-e igy szeretni ?

Voitkd I*al.
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Dalok.
i
Olyan a szerelmem,
Mint egy égé faklya,

Melynek a napfényen
Alig latszik langja.

Csak alighogy sejtéin,
A mig kozel voltal,
Hogy az én szerelmem
Tobb a vonzalomnal.
Am a nap letiintén,
Ha sotét az éjjel,
Betolti azt rémes,

S ime, hogy elmentél,
Most mar tudom, érzem.
Szeretlek, imadlak,

mSziporkdz6 fénynyel. Hatartalan mélyen.

Gerle madar szomorlan, sirva szol,
Elveszité kedves parjat valahol,

0 utana, érte zokog az ének,

Majd meghasad vérzé szive szegénynek.

Gyere hozzam, kis gerlice madarka,
Banatodnak itt van nalam a parja,
Mind a Jcetten kedveslinket siratjuk,
Hadd hasadjon meg a szivink miattuk.

Halévany az esti csillag, ha felkél,
Beteg vagyok, a midta elmentél,
Szivemet is, lellcemet is elvivéd,
Hogy akarnék ezek nélkal élni még?

Esti csillag visszanyeri a fényét,
Ha akarnad, nélkulok is elélnék,
Legyen nalad, tartsd magadnal a szivem,
De cserébe a tiédet add nékem.

Stépan Géza.

A multbol.
— Egy agglegény napléjabol. —

Oh szép napok! Mily j6l esik emlékezni ratok. Ez
az Oreg sziv még most is pezseg, ha visszaszall gondo-
latdm ti redtok, még most is hevesebben luktet a vér
ereimben, ha visszaidéztem édes-fajos emléketeke. Rég
volt mar. . . Most fél labammal mar a sirnal jarok, akkor
az ifjusadg boldog tavaszat éltem; kdériliem madéar cse-
vegett, rézsa illatozott, boldogsdg, mosoly kd&szontdtt:
most reszket6 léptekkel sietek a véghez, a madar dal
nem andalit, a rozsa illat nem bodit. .. csak ha vissza
képzelem magamat ama régi j6 napokba.

Oh, hogy ver ez a bolondos sziv még most is, ha
©lémbe all képzeletben az a tiindér, kiért rajongtam ifjd
korom teljes lelkesedésével. Arcom — érzem — most is
pirdl, pedig csak az emlékezet idézi 6t el6 ; 6t, a kit sze-

rettem. .. Ot ... a ki megcsalt, a ki jatszott szivemmel
s daraboki’a tépte ezt a his darabot. De nem tudom
felejteni . . nem, még most sem, annyi évek mualtan 1

Egyszer( falusi papnak késziltem. Az volt életcélom,
hogy az istenadta népnek lelkipasztora leszek, vezetem
majd az élet Gtain, tanitom az evangyéliumot, hirdetem
az oromet, vigasztalok a banatban, osztozom a szomord-

sagban. Egy szép kis papiak ott valahol a Karpataljan,
egy csendes kis otthon ... ez volt lelkem vagya, neto-
vébbja. . .
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Elvégeztem iskoldimat. K&plannak mentem Roézsa-
agra, nagytiszteletd Zsurlé Gyérgy uramhoz. Valddi pro-
fétai alak volt. Hosszt, b6 palastjat, ha magara o0lté,
Ggy tint fel, mintha az 6-szovetség valamelyik langlelki
szénoka allott volna el6, hogy ostorozza a fold népét
blineiért. Méltésagos alakja, a lélek mélyére haté hangja,
félelmet, de egyszersmind josagot is tikr6z6 arca, tudo-
manyos készilltsége, mind arra vallottak, hogy mélté szol-
gaja az Ur egyhézanak.

Zsurld Gyorgy uramnéal kellett tehat megkezdenem
az életet. Az & szarnyai alatt prébaltam meg repilni. . .
O vezetett be a gyakorlati élet dolgaiba, apro-csepré
tigyeibe. . . Szeretett, mintha fia lettem volna. . . Talén
fiatalon elhalt fiat képzelte bennem, azért viseltetett iran-
tam jéakarattal.

Jo dolgom volt az Gj korben. . . A régi diakéletet
mi hamar elfelejti az ember, kivalt ha kisasszony is van
a haznal. . . F6nékomnél pedig volt ez is. Zsurlé Margit
a haz angyala volt. . . O érte élt-halt a nagytiszteletd ar,
6 érte viselte a gyonydriiséges, de terhes igat dreg vallain.

Szép, elragadd jelenség volt e 18 éves ledny. Szdéke
arcan rézsapir omlott el, szép vagast orra emelte az
abrazat 'tokélyét, kicsi ajka csdkra csabitott, ég kék
szeme bolonditott, gesztenye szinl haja bamulatra raga-

dott. . . E lanynyal kellett nekem egy fodél alatt laknom,
egy leveg6t szinom, minden d&raban egyltt lennem.
Oh boldog ifji . .. 6h boldogtalan szerelmes!

Szerelmes lettem Margitba. . . Az ifju sziv langra

lobban, miel6tt ismerné a szerelmet. . . Melyik ifju az,
ki nem csodalja a szép n6t? Van-e olyan, ki nem bdkol a
megtestesilt angyaloknak ? Az én szivem is langolt, én
is csodaltam, én is békoltam ... szivem tdl volt aradva,
az érzelem heve nem engedte, hogy benmaradjon az
inddlat, mely ott dalt. . . S kitért a vallomas. . . Csendes
nyari estén, mikor minden alomra tért, mi ott bolyong-
tunk a parochia tadgas udvar kertjében. Balzsamos volt
a lég, illatar tolté be. Két ifjd mir6l beszélhetne ilyenkor
masrél, mint szerelemr61? S beszéltiink. Mondtuk, hogy
milyen boldog is az, a ki egy szeretdé szivre talal, mely
lelkének fele lesz, mely megosztja a masiknak &romét,
banatat; mily boldog a nd, ki nemes lélekhez koti életét;
mily szerencsés az ifju, ki nemes szivre talal,jmely érte
dobog, érte él1. ..

S boldog volt az egyszerd kaplan. Vallomast tettem.
Elmondtam Margitnak, hogy midta meglattam: szivem
érte ver, minden gondolatom benne &sszpontosult, éjjel-
nappal rdla almodozom, 6t képzelem annak, ki életem,
6rangyalom leend! ... Beszéltem sokat, sokat, s 6 olyan
édesen hallgatta ... s meghallgatott ... & is vallomast
tett. Elmondta, hogy becsii engemet, szivesen hozza koti
sorsat az enyémhez, oOrult, hogy egyitt evezink az élet
nagy tengerén. .. Csokkal zartam le ajakat, mely e bol-
dogité vallomast tévé. . .

Boldog voltam. Enyim volt a vilag. . . En voltam a
fold legszerencsésebb halandoja.

... Voltal! oreg bardtom, csak voltal. Taldn arra
az egy pillanatra, mikor a szerelmi csékokat adtad
hogy azutdn egész életed boldogtalansdg legyen. Nem
ismerted a lanyt, bolond voltal, azt hitted, szeretett tége-
det. . . Kiabranditott, megcsalta szivedet.

Igen, megcsalta szivemet 1l Egyszer
ez elég volt. .. Ez a seb ma is agy faj, ma is gy sajog,
pedig régi mar, behegedhetett volna. .. Hiszen nem él
mar a leany, ki térbe ejté telkemet, csak szelid emléke
honol e kebel mélyén ... de nem, e seb nem heged be,
majd csak akkor, mikor oda lent mar nem fa semmi.

csalédtam: de

Megcsalt a Margit kisasszony. llyen a n6. Szerelmet
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eskiiszik s hazugsagot szol ajaka. Fogadja,
s arrol gondolkozik, hogy lehetne a fogadast megszegni.
Jatszik minden szivvel, s kedve telik benne, ha szétto- |
rik ez a kis joszag, melynek egy éltet6 eleme van:
szerelem.

Nem is gondoltam, hogy az artatlannak latsz6 falusi S

pap leany, kitantit mivészné. Altatta atyjat, altatott enge-
met. A nagytiszteletd Gr boldog volt, mikor meghallotta,
hogy egyetlen leadnya papné lesz ; régi vagyat latta betel-
jesedni. Hiszen alig van igazi pap, ki nem szeretné, hogy
gyermekei papok s papnék legyenek. Az az istenes élet,
a milyet a reformalt papsag él: agy ranyomja bélyegét
az egész csalddra, hogy a fitkban mindig meglatszik,
hogy papfitk s a lednyokbdl a legjobb «kis papnék» lesz-
nek, kik mas korben alig tudjak jol érezni magukat.

Margit kisasszony nem mondott igazat, mikor azt
vallotta, hogy sorsat kész életemhez kotni. Ugy latszik,
csak jatékot akart (zni egy egyszer( ember szivével.
Régibb viszonya volt mar atyja tudta nélkal, a foldesur
fidval: Rozsaagi Lajossal. En sem tudtam még e viszony-
rol semmit. Hiszen a n6 nagy miivész, eltudja leplezni
a val6t s mutatni a hamist. Azért a lany, hogy megcsal-

jon ! Azért a né, hogy bolonditson.

Pappéa valasztottak nemsokara a szomszéd Banfaivara.
Elég tisztességes jovedelem véart ream s minden gondo-
latom az volt, hogy Margitot minél-hamarabb elvigyem
kis papnénak. . Meg is allapitottuk az eskiivé idejét.
Oh hogy vartam azt a pillanatot, mikor hallani fogom
kedvesem ajkéarél az «igen»-t, mikor esklvel fogadja,
hogy szeret, szeretetb8l lesz feleségem, sirig lesz hi se-
git6 tarsam, édes kis feleségem. . .

Boho ifja! Hat nem volt szivedben egy har, mely
figyelmeztetett volna, hogy ne bizzal 1 Nem volt egy tit-
kos érzésed, hogy vigyazz: szived 6ssze ne tdrje a csa-
pas, mely érni fogja!l

Nem volt1S én biztam. .. Eljott az eskiivé napja.

a:
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Boldog reménységgel eltelve indiltam kurdtorommal R6- j

zsadgra. Hogy min6 gondolatok voltak agyamban, azt csak
az tudja, ki volt mar vélegény. .. Repllni szerettem
volna, pedig jé csikokon vitt az o6reg Elizéusom. Nem
is hallgattam az egyszer(i ember szavara, lelkem a ma-
gasban ropkedett, . .. hogy azutan annal alacsonyabbra
szalljon ...s a foldet verdesse szarnyaival, mint a seb-
zett galamb.

Felfordalt vilag volt a nagytiszteletd arnal. .. Dult
arccal fogadott a jo oreg s zokogva adta tudtomra: «egy
leAnyom volt, az is elveszett, menyasszonyod volt édes
6csém, meghalt ... meg ... megszdkdtt a halatlan. .
Ennyit tudott mondani s dsszeroskadt a fajdalom alatt.
Mintha nyil taldlta volna szivemet: oda kaptam . . .nem
szakadt meg ., . csak fajt, csak sajgott. Az dreget kellett
segélnem. . . Apoltam a boldogtalant, hiszen nem volt
senkije. Egy lanya volt, az is elveszett. Nagy beteg volt. ..
szivét érte a csapds s par nap mulva sirba vitte.
Eltemettem . elblcstiztam téle. A lanya nem tudta,
hogy meghalt az apja, ki tudja, hol jart szeretéjével.

>

Csak a temetés utan gondolkoztam sorsom felett. . .
Engem is sziven taldlt a csapds, mint a nagytisztelet(
urat. . . En is beteg voltam. Lazas 4lmok gyétortek. Mar-
git nevét kialtoztam, neki susogtam, 6t hivogattam. Es-
dekeltem: ne hagyjon el; majd mintha mellettem lett
volna, keblemre hajtotta volna furtds fejét: szerelemrél,
boldogsagrol beszéltem. . .

Meggyogyultam. . . Egy szerelmes szivvel kevesebb,
egy csalédott élettel, egy tort reménynyel tobb van a
vilagon. . . Elhataroztam, nem nd&silék meg. Hiszen a sziv
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hogy szeret i lelket ? Miért hazudndm a szerelmet, ha nem tudok sze-

retni ?!

Agglegénynek maradtam. .. Emlékeimnek éltem s élek
ma is. Eszményképemrdl késébb annyit tudtam meg,,
hogy a gazdag ifju elcsabitotta, szerencsétlenné tette s
a boldogtalan ledny egy kozkdérhazban végezte be életét.
Megsirattam szegényt. Hidba, nem tudtam s nem tudom
felejteni ma is. . . «Lemondani, lemondani . .. kdénny( e
sz6t kimondani nem lehet az emléket Kiirtani a
szivb6l. . .. Hozzd van az forrva, csak a szivvel egyditt
lehet kitépni. ...

Emlékeimnek élek .. dreg ember vagyok. .. Soha
sem szerettem azdta, hogy csalédtam. De nagy 6romdmre
szolgél, ha boldog szerelmeseket esketek dssze, ha bol-
dog jegyesek allanak meg el6ttem, hogy fogadast tegye-
nek. ... Eszembe jut ilyenkor, hogy én is koze! voltam
hozza, hogy fogadast tegyek, de az isten masként akarta...
megnyugodtam rajta. De arr6l mar nem tehetek, ha em-

. »

lékeim hatdsa alatt az oreg megfiatalodik, ha ere-
imben a vér forr. ... Ez emberi természet ... mindé-
nikinkkel kozos.

Szeressetek ifjak ... ne legyetek csalfak lanyok!

Zempléni.

TJti k é pek.

Egy seta az aggteleki Baradlaban.

»,Kinek nincsen pénze, gyalog menjen Pestre“ — mondja
a nota; én meg utana teszem: a ki vilagot akar latni pénz-
nélkal, menjen supplikalni! ... Ez a legolcsobb mddja a
vilaglatasnak. — Ezt hasznaltam 6n is. — Ennek kdszon-
hetem hogy tGlmentem falunk hataran s annyit a
mennyit lattam a nagy vilagb6l. — Jartam, keltem, lattam,
néztem, — csak nem gy6ztem, mert nem tudok hozzd. —
Még csak néi sziveket sem hoditottam, pedig ez minden-
napi dolog. . . Hjal! nem értek hozza, aztdn meg valamennyi
barnalany van, mind hamis ; mikor legjavaban teszem nekik
a szépet, akkor tor ki belilok a kacaj s én le vagyok fézve,
pedig hideg vizként hat ream a kacaj.

Node ez nem tartozik a sétdhoz, melyet tenni akarok
az aggteleki Baradlaban. De jol esett elmondani, hiszen egy
talvilagi sétara indalok, honnan csak jo id6 multaval keri-
16k el6. Addig is istenliozzatok szép, barna lanyok, Kkikkel
supplikalasom alatt megismerkeddk 1. . .

Miel6tt azonban elindlInék sétamra, bemutatom a he-
lyet, hova Gtam vezet.

A terilet, melyen a Baradla, a féldkerekségének nagy-
sagra nézve masodik barlangja elteril, 6riési sziklak kozott
fekvé vidék, melyek néhol annyira terméketlenek, hogy a
juhok és kecskenyédjak is alig talaljak meg igénytelen, sovany
taplalékukat; a sziklahatak s a hegyek hasadékai, vdlgy-
elegei, mar elsé pillanatra mutatjdk, hogy az egész vidéket
a foldalatti barlangok jellemzik. E barlangok kozott legna-
gyobb a Baradla, a mely sok kisebb-nagyobb uregnek nagy-
szer( labyrintje. Eurdpa legnagyobb barlangja s a vilagon
csak az észak-amerikai Kentucky tartoméanyban elterjedd
Ggynevezett ,Maminuth“-barlang nagyobb, a melynek hoszsza
1.4-48 km. mig a Baradla eddig ismert againak &sszes hoszsza:
8-5 km. Szélessége, mint magassaga igen kilonbz6 Atla-
gos szélessége 18— 20 méter, de a barlang végén 80 méter
szélességet is taldltak. Az alakzatok is igen kilonboz6k. Két
nemet kilonbdztethetink meg a cseppkdvek kozt: a stalag-
mitok és stalagtitok-at. Amazok mintegy a fenékbdl képz6d-
nek, ott vannak kin6ve, s mennyiségre nézve ezek a tilnyo-
mok ; emezek pedig a tet6rél fiiggenek ala.

Most mar csak jéjjenek utdnam. Tudom én ott a jarast,,

csak egyszer szeret igazan: miért csalnék meg egy igaz j nem tévedink el.
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A hires cseppkébarlang Aggtelektdl északnyugatra nem
egészen 1 km.-nyire esik. A reggeli friss levegd, s a vagy
latni a Baradlat, a vadregényes vidék latdsa egész vidorra
teszi az embert. S a mint meglatjuk a barlang bejarata folé
emelked6 sziklat az 6 odriasi nagysagaban, egészen megille-
tédink. . .

A midén bementiink, épen akkor kelt fel a nap a lat-
hatar legszélén, de a barlang bejaratanal még nem lathat-
tuk a napot, mert a nyilas nyugat felé van s egy el6tte allé
sziklanal, melyet valaha talan Haddr kardja vagott el, egé-
szen elzarja azt a felkel6 naptdl. A barlang szajaba kuldn-
ben sem sitne a nap soha, mert ez a sziklak kozdtt van
melrejtve; 50 méter magas szikla aljan vau ez a 6 lab magas
kapu. Maga a teljesen fligg6leges szikla, melynek tdvében
van a barlang bejarata, bamulatramolté. Odaillenék ez az
6smagas Karpatok kozepébe. A nyilds el6tt kSomladékok
vannak, a melyek leszolgdlnak oda is, hova a nap soha, de
soha nem sitott még jotékony sugaréival. A tatongd nyi-
lasba bemenvén, miutdn blcsut intonk a felkel6 nap arany
msugarainak, egy darabig lejtén megyink lefelé. Innen vagy
40—50 Ilépcsén lemenve, érjik el a barlang sik fenekét.
Még itt a ,barlang pitvaraban® cseppkdveket nem talalunk,
csak a féaklya-fistt6l megkormosualt s a leszivargé nedves-
ségtdl csillogd falak intenek felénk egy ,isten hozott“-at e
nagyszer( foldalatti Gregben. De menjink tovabb! A maso-
dik pitvarban a bejarattél jobbfelé van a ,,Csonthaz“, mely
azért neveztetik igy, mivel benne emberi csontokat talaltak.

Ki tudja, hogy keriltek ide ? Errél, valamint a Baradla
tébbi csodalatos s alig megérthetd tiineményeir6l tébb ver-
sio kering, Ugy, hogy az aggteleki nép ajakan egy egész
mondakdr van, melyet ha a szorgalmas gy(jt6 0sszeszedne,
egy egész ,Baradla-mondakor“-rel lephetné meg az ilyes-
félék irant érdekl6d6 publikumot.

Egyik azt mondja,” hogy a tatdrok és torokok vértdl
parolg6d hordai elél menekilt ide a kozel laké falvak népe
és itt vagy éhen, vagy az ellenség rakta tliznek fistjét6l
megfuladva vesztek el; masik meg azt allitja, hogy ragalyos
betegségben elhaltak temettettek el ide; a harmadik ismét
blivélok és boszorkanyok csontjait gondolja e helyen. Ki
tudja, melyik igaz a sok kozil ? Lehet, hogy egy sem. Ezt
csak azok tudndk megmondani, kik ott aluszszak o6rok almu-
kat ; csak akkor tudnok biztosan, ha valamelyik koponyaba,
melyre a faklya raveti sziporkdzo fényét, visszatérne az
emlékezet. De hat ez a mi kedviinkért nem torténik meg
soha. . ..

A Csonthazban fakad a barlang els6 pataka, melyet
Hajsz, ki el6sz6r mérte fel a barlangot 1790-ben, az 6-gordg
mythologiabdl Acheronnak nevezett. Val6ban, ilyen lehetett

a pokol. Orok sotétség, zokogd patak, kinos csend, s oly
helyek, hol a legvallastalanabb ember is megtandl imad-
kozni. ... Az Acheron, a mint vezeténk monda, azon vizek-

b6l ered, melyek a Baradla-hegy napsugaras tetejének egyes
gbdreiben, volgyelegeiben 6sszegylilnek, s hogy ez valéban
igy van, mutatja az, hogy szaraz id6ében rendesen kiapad.
Ez egészen elfogadhaté magyarazat. Hat a nép mit mond ?
Azt mondja, hogy azon gyermekek konnyeibdl fakad ez,
knek apjuk ott veszett el a tatarjarads idejében. ime a
tudés proza s a tudatlan nép koltészete. Melyik szebb ?
Ez, melyik jobb? Amaz.

Az Acheronon atkelvén, meglehetds nedves Gton hala-
dunk tovéabb, s nemsokara egy leomlott sziklat pillantunk
meg, mely a sziklafalhoz tadmaszkodva, egy roppant nagy
tablahoz hasonlit, a neve: , Orszag kétablaja.“ Sok név van
ired vésve, még tobb kezd8betli, azon touristaké, a kik
valaha itt megforddltak. Allitolag Pet6fi Séandor is ide irta
nevét az eloltott faklya szenével; s a kolt6i érdemeire hid
dalnok, midén latta, hogy a j6,6reg rector, vezet6je, a mult
szazad fia — ki még Orczy, Anyos és Gyongydssyt olvasa,
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de nem az Ujkor modern kélt6jét, Petéfit — nem hull elbtte
térdre, igen megharagudott, annyira, hogy régtén otthagyta
az almdlkédé tanitot, anélkil, hogy tovabb ment volna a
barlangban. Megjegyzem, hogy mondéak utan beszélek, mon-
dak utan, melyeket a nép tart ajakan s melyek idével egé-
szen megvaltoznak, de kulénben nincsen benne semmi lehe-

tetlen. (Vége kov.). Juhéasz Laszlé.
A profetak és a Jeliova*
A héber nép vallas-td rténetének fénypontjat ké-

pezi az a genialis teremtési elv, melyet e nép a vallas
fejl6désébe belevitt; az az igazan eredeti gondolat, mely
a héber vallas rovid torténetének maradanddé helyet biz-
tosit a vilagtorténelem lapjain. S e gondolat: a Jehova
eszméje.

Ha azt kérdezzik: mikor szuletett ez az eszme,
melynek magasztos volta oly nagy és ellenallhatatlan
befolyast gyakorolt a legnemesebb lelkekre: a felelet
nem lehet méas csak ez: hasztalan, hiadbavalé torekvés
az eszme eredetét, el6allasanak idejét kutatni. A mint
a Nilus habjainak a bdlcs6je csak a folyam partjai kdzott
reng, de oriasi vardzserdvel rendelkeznek: Ggy a Jehova-
gondolat is 6nmagaban létezik, eredetét nem lehet Kkipu-
hatolni, nem lehet kimutatni, mikor allott el6, hanem
csak ramutathatunk, hogy ekkor és ekkor mar volt, mar
hatott, s a nemesebb lelkeket magaval ragadta

De véajjon mi az a Jehova eszméje? ... Az Exodus
iréja igy értelmezi a Jehovat, mikor Mdézessel beszélteti:
«rrnif az az: van, a ki van. S ez az:

erpn«» az, a ki Mdzest Pharadhoz kildi egyenesen

azzal a szandékkal, hogy a fogsagban levd testvéreket
kiszabaditsa. Eunek az istennek, a Jehova eszméje kép-
visel§jének jellemvonasa, lényege tehat: az ok és a vég-
rehajtas, Err6l a hatalmas istenr6l, az ok és az okozat
fenséges képvisel§jérél, mit nem beszéltek aztdn a pré-
fétak, a zsidé nép eme lelkes férfiai, kik letéteményesei,
hi 6rz6i voltak a Jehova gondolatanak. Ha mindazt el
akarnék mondani, a mit a profétak beszéltek réla, idéz-
nink kellene az egész prdfétai irodalmat. Kildnben a
Jehova eszméje, gondolata akkor nyert létezési jogot, a
mikor a nép szellemi életében érvényre kezdett jutni,
s hogy ez csakugyan megtorténhetett és pedig olyan
mértékben, a mint a szent iratok bizonyitjak: az a pré-
fétdk szellemi nagysdganak eléviilhetetlen érdeme lesz
minden id6ben.

Kik voltak e profétak ? ... Taldn latnokok, josok,
a kikre gy tekintettek a fiatalok, mint a kik meg tud-
jak O6ket tanitani, hogyan kell az elveszett javakat fol-

talalni?... Talan csodatevék, kik azzal foglalkoztak,
hogy a természet torvényeit sajat céljaikra alkalmaz-
tdk ? . .. Talan olyan férfiak, kik az istenitisztelet vég-

z6i voltak ? . .. Nem. Olyan férfiak, kik lelkesitették a
népet, kivontak az Elohim-eszme hatalmdbdl honfitar-
saikat, megteremtették a nemzetiség gondolatainak esz-
ményképét, melyet a lehet6ségig tokéletesitettek, mint a
képvisel6i ez eszmének egy oly nép kdrében, a mely-
nél «nem volt egészséges testrész a labtél a féig, ha-
nem sebekkel, fekélyekkel duzzadé daganatokkal volt
elboritva, melyet nem lehetett bekdtdzni, gyégyitani, orvo-
solni.» Olyan nép kozétt éltek, melynek fejedelmei Ezsaias
szerint olyanok, mint Sodorna, — maga a nép, mint Go-
mora; melynél a fejedelmek «részrehajldok, ajandék utan
futkosnak s ugy itélnek; az arvanak nincs igazsaga, az

Dr Goldzieher Ignéc: ,Dér Mythos bei den Hebrtiern.“ (Lipcse™
1876.) cimd mdve nyoman.
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6zvegynek nem szabnak itéletet.» Olyan nép kdrében
tartozkodnak, melyhez Mikeéas préfétanak ezt kellett mon-
dania : «vérrel épititek a Siont, hamissaggal Jeruzsale-
met.»1 E nép védelmezhette csak aztan azt a papsagot
mely az lres formalitdsnak hédolt, mely gépies imazast
mavelt, mely kész volt megsemmisiteni mindent, a mi
érdekeit sértette. Ez védelmezhette csak, azt a papsagot,
mely a Sidon hegyi templomot valésagos mészarszékké,
vad szenvedélyek satorava tette.

Ez a papsag volt az az ellenség, mely ellen a pro-
fétdknak els6 sorban kellett kizdenitk. S 6k az ellensé-
get rogton felismerték, s tudtdk, hogy az a gyokere min-
den gonosznak, s a papsag az a lombos fa, melyen az
erkodlcsi romlottsdg gylmdolcseit termi. Ezt a gyokért
kellett kivagniok, ezt a fat kellett kiirtaniok. A papsag
véres aldozatai, szertartasai ellen fordultak els6ben is
nemes leikdbk égé szenvedélyével. De emellett arra is
tgyelniok kellett, hogy a nép, mely rabja lett a durva
aldozati cultusnak, mely papjai utan inddlva, mer6 mor-
molasban fejezte ki vallasos érzelmeit s ideges szajran-
gatdédzasokkal mutatta, hogy ajkai valami imafélét re-
begnek, ellenok ne forduljon, s szalmatliz maédjara ne
adjanak annak lelkesedési hevet. Tekintetbe kellett ven-
nidk a politikai viszonyokat, melyek lassankint aldastak
a nemzeti eszmét s arra kenyszeritették 0gy az egyik,
mint a masik orszadg népét, hogy nagyobb hatalmakkal
szovetkezzenek. Az a tudat a népben, hogy egyenesen
idegen segélyre van (talva, magadban nem bir megélni:
még az egyének &nérzetét is megsemmisiti. Aztdn meg
az idegen szokasok, erkdlcsék mind nagyobb tért fog-
laltak el a kirdlyi udvarokban. EI6kel6 egyének idegen
hatalmas csaladokbdél hazasodtak s ezzel a zsidd nép
erkodlcsei folytonos kisértésnek voltak Kkitéve.

A profétdk mindezeket a kdriilményeket figyelembe
vették, ezekre sulyt fektettek s mikodésik kdzben nem
hagytak semmit észrevétlenil. Mint olyan férfiak, kik-
ben a nemzeti eszme, a nemzeti géniusz volt megteste-
silve, mindent, de mindent kellett, hogy fdlhasznalja-
nak céljaik elérésére. S igy a politikai viszonyokba is
be kellett folyniok, vagy legalabb azzal is kellett foglal-
kozniok, s mint politikusok a nemzeti individualitdsnak
és onallésagnak voltak legigazibb és legidealisabb kép-
viselGi.

A mi mar aztan azt illeti: mi viszonyban allottak a
profétdak a Jehova eszméjével; mind gondolatokkal vol-
tak eltelve a Jehova feldl: erre a kévetkez6ket kell meg-
jegyezniink.

Koztudomasd ma mar az, hogy a zsid6 nép Isten-
fogalma a kanonikus bibliai mivekben két tisztdn meg-
kilénboztet6 irdnyban nyilvanalt. Az egyik fogalom volt
az «Elohim»-rél, a méasik a «Jahve»-rél. A kett6 kozott
az a kulénbség, hogy mig a Jehovarél alkotott fogalom
— mely kilénben a profétdk eszméjével azonos — az
istent egy isten-nek tartja; addig ez Elohimrél alkotott
nézet az istenség altalanos fogalmanak a kifejezése. A
profétak idejében — mint a zsid6 nép torténete bizo-
nyitja — az elohimos iranyzat volt az uralkodé, az volt
a papsagnak, a népnek a valldsnézete. Ezzel szemben
mi lehetett mas a profétdk politikai hitvallasa, parositva
a vallas erkdlcsi felfogassal is, mint a Jahvismus, a Jah-
vérél alkotott fogalom s eszme? Ok ellenszenvet érez-
tek egy olyan isten-fogalom irant, mely nem volt ere-
deti, nem volt nemzeti, s ha elfogadjuk — a mit el kell
fogadnunk, mert a torténelem bizonyitja — azt, hogy a
profétdk voltak azok, a kik a Jehova Isten-fogalmat
érvényre juttattdk, az addig dres,
tartalmassa, lényegessé tették : akkor mondhatjuk, hogy

1 Ezsaids. I. 6. 10. 23. Mikeéas: Ill. 10.
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a profétasig volt a jahvismus megteremtdje. A préfétak
altal a Jehova eszméje munkas lett, képviselte az ellen-
zék iranyat a létez6 bajokkal szemben s kdzpontjat ké-
pezte a profétdk 0Osszes szereplésének. Nem ez a sz6:
Jehova, volt a lényeges, hanem e szonak a profétadk altal
adott eszméje, jelenté6sége. E sz a nemzetet képviselte.

A profétak a Jehovat teremtdnek fogtak fel minde-
nekfolott. Azutdn hangsulyoztak oOrokkévaldsagat. Azon-
ban nem kell azt hinnink, mintha e két f6tulajdont a
profétak csak ugy kitalaltak volna. Meg volt az alapjok
ezeknek réges-régen. A thora is, a zsido népnek ez az
alap-kényve, melyben térténetének sulypontja van mint-
egy elhelyezve, emlékezik a Jehova eme tulajdonairdl.
Hogy aztdn a profétak tokéletesitették ezeket, az ter-
mészetes dolog.

Mébzes énekében (l)eutoronomium 32. r.) lehetetlen,
fol nem ismerni a profétak Jehovajat. Mozes kdsziklanak

nevezi 0t, kinek minden cselekedete tokéletes, mert
UZTPUO» azaz Gtai igazak, ki nem ismer ha-
missdgot, mert maga igaz és jo, atyja lzraelnek, kit

nagygya s hatalmassa tett, de e nép, melyet megvaltott
s megszabaditott, melyet szarnyaira emelt, mint a k&szali
sas fiait, mikor repllni tanitja, e nép elfelejtkezett iste-
nérél, haragra lobbantotta 6t s boszura gyGjtd atala-
tossagaival. De megbinteti 6ket a Jehova! Vissza kell
emlékezniik a mult idékre s az emlékezés fajé leend.

igy szo6l a thoraban Mdzes a Jehovardl. Ezsias ha-
sonléképen, agyszintén Malakias és Jerémias, kik ugyan-
azt mondjak, mint Mézes, t. i.: Jehova teremté lzraelt.
« ..Az Ur a te teremtéd, a ki téged formalt.» de a
kirél «elfelejtkeztél s mindennap félsz ... haragjatol,»1
elhagytad Istenedet s mas utakon jarva, idegenekhez
szeg6dtél azold fak alatt, s nem hallgattad az 6 szavat?»2
A profétak a Jehovat nemzeti Istennek tartottak,
azonban nem abban az értelemben, mintha ennek az
Istennek eszméjét, melyben &szpontostlt mindaz a tar-
talom, melyet a profétdk moralja célpontdi tlzott ki.
egyenesen arra akartdk volna magyarazni, hogy annak
képviselGje a zsido nép csaladi nemtéje lenne; hanem
igenis abban az értelemben, hogy a zsidé nép volt az,
mely a Jehovat el6szor ismerte s ennek az ismeretnek
az egész emberiségnél valé elterjedése az, a mi a pro-
fétak vilagtorténeti eszméje volt. Mert hogy a profétak
a Jehova eszméjét nem akartdk egyedil a zsidd nép
szamara lefoglalni, bizonyitja a babiloni Ezsias eme fol-
hivasa : «Halljatok meg beszédemet ti, kik a szige-
teken laktok! figyeljetek ream, ti idegen népek!» vagy
Zakariasnak, a babiloni zsidésdag masik préfétajanak az
{ a nyilatkozata, melyben egyenesen az van mondva:
hogy minden nép. az egész emberiség, a Jehova tiszte-
I6je leend s megbinteti az Isten még a poganyokat is,
ha Unnepet nem ulnek az 6 tiszteletére, s e mellett bi-
zonyit f6leg Zofonids, a ki szerint az Ur a népek ajakit
tisztdva valtoztatja, hogy «segitségiil hivjdk az 0 nevét
s szolgaljanak néki egyenlé akarattal,» még az ismeret-
len helyeken lakék is konyorogni fognak hozza.3 . .
Annyi azonban kétségtelen ezek mellett is, hogy a pré-
fétdk nem tagadtdk nemzetiségiiket s a Jehova ismeret-
ben kozponttd természetszerlileg Izraelt tették, meg a
Siont. mint a mely forrdsa minden foly6nak, mely az egész
foldet elénti, s mint a tenger anya-medre vizzel van
boritva. Az is igaz, hogy a Jehovéanak a népek irant
~valé szeretetét Ogy fogtak fel, mint a melybdl az orosz-
J lanrész Jakob sarjat illeti. De méasfel6l az is kétségte-

[—

mitsem jelent§ szot |

1 Ezsias 44. 2, 61, 13.
2 Jerémias 3. 13. v.
3 Zofonias 3. 9—10, .
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len s igaz, hogy a Jehovarol valé fogalom, a melynek
terjesztése a profétak fotorekvése volt, csakugyan az
egész foldon elterjedt s a profétai vallas-vilagnézlet lett
uralkodé a népek kozott.

A Jehova eszméjével a profétdk a nemzeti onér-
zetet akartak folkelteni, s folébreszteni a batorsagot hon-
fitarsaikban arra, hogy az istentelenség s erkdlcstelenség
uralkodé binei ellen kiizdjenek. Ezt fejezi ki Ezsias,
mikor igy sz6l: «Jakob héaza! nosza legyink az Ur vi-
lagossaga !» s6t még arra is int, hogy idegen szokasokkal
hagyjon fel a nép, mely kdlcsonzott hamissaggal ékeske-
dik, szemfényveszté s a gazdagsdgban duskal.

Jellemz6 vondsa a profétdk Jehova-eszméjének az,
hogy sulyt fektettek arra, hogy ez az eszme a zsidd nép
korében altaldnosan ismertté legyen, a mi szintén a pré-
fétai felfogas nemes volta mellett bizonyit. Tudtokra
adtdk a profétdk honfitarsaiknak, hogy lesz id6, mikor
a Jehova kidnti lelkét mindenkire s profétainak a zsidék
fiai és leanyai, szolgdikra s szolgald-lednyaikra is kit6lti
az Ur az 6 lelkét s mindenki — kicsi és nagy — ismerni
fogja a Jehovat.4

A profétdk Jehova eszméjéb6l kovetkezett az is,
hogy beszédeiket a kettészakadt orszag mindkét felé-
hez intézték. Mi lehetett volna mas céljok, mint az, hogy
a két orszagot egyesitsék? Hogy a déli orszag ellen ke-
vesebb panaszuk volt, az természetes. A jeruzsalemi
kiralysadg, mely a theokratikus kormanyrendszer egy bizo-
nyos fajtajabol allott el§, még némi dicséretben is része-
stilt a profétak részér6l mint olyan, melyben az egy
Isten hitének nyomai még felismerhet6k valanak. Mily
egészen mas volt az északi orszag. A profétaknak még
hirdetniik sem volt szabad a Jehovat. Illyés proféta
torténete. adlagoe«* bizonyitja ezt. S mégis mit latunk ?

. Mikor az elmaradhatatlan katasztréfa csakugyan be-
kévetkezik, s els6 sorban is az északi orszag lakossaga
keril fogsagba, a profétak, a kiket tGldoztek, a jahvis-
mus képvisel6i, a nemzeti eszme legkivalobb letétemé-
nyesei honfitarsaikat elkisérik a fogsagba. S nem az volt
mar akkor a torekvésik, hogy ostorozzak a népet bline-
iért, hanem igenis az, hogy a megtort, nyakassagabol
sokat engedett zsid6sag legalabb a szorongattatas jnehéz
napjaiban ismerje meg, imadja a Jehovat. A mi sikerilt is
nekik; mert a profétai szellem tet6pontjat épen egy fog-
sagbanéldé férfianal talaljuk fol, t. i. a babiloni Ezsiasnal,

a ki honfitarsait nem arra az id6re emlékeztette, a
mikor szent papsdg szolgalt a Sionon, véres aldozattal
dicséitették a Jehovat, hanem arra hivta fel, hogy egy

olyan vallasos irdnyzathoz csatlakozzék, mely az idék
hosszu folyamén at, mint ideélis eszme folytonosan ott
volt a sajat torténeti kdnyveiben elrejtve. Ki lett békitve
a papsag is a profétasaggal, e két ellentétes elem, mely
oly szép harcot folytatott egymas ellen annyi éveken
at. Ez igen nagy vivmanya volt a préfétai szellemnek
s e vivmany a jahvismus gondolataval johetett csak
létre.

Altaldban elmondhatjuk, hogy a profétak a Jehovat
a vallasos, tarsadalmi s politikai élet minden viszonyai-
val dsszekottetésbe hoztdk s ez Istenrdl alkotott fogal-
muk volt az, mely alapjaul szolgdlt — mondjuk ki 6szin-
tén — az egész keresztyénség isten fogalmanak. Mert
az tagadhatlan, hogy a keresztyénség alapja egyenesen
a héber jahvismus, mégpedig Ugy, abban az értelem-
ben, a mint a profétak kifejtették. Ezt nincs okunk szé-
gyelni. A nemes gondolatok barkit6l erednek tiszteletre-
méltdok s nincs okunk azoktdél idegenkedniink. A keresz-
tyénség alapitdja nem egyszer hivatkozott a profétakra.

4 Joel: . 1-2.
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Azért jott 6, hogy a tdrvényt betdltse. Betdltse s meg-
tanitsa az emberiséget a legnagyobb tdrvényre, a sze-
retet torvényére. Ezt pedig a profétdk mindannyian hir-
dették. A zsid6 nép biszke lehet mindenkor profé-
taira. Tud6s Istvan.

EGYLETI ELET.

a) A. ,magyar irodalmi onképz6-tarsii-
lat“-ban ez évre kitlizott palyakérdések mind lejartak
s csak egyetlen maradt Ggy, hogy munka nem érkezett
rad. Ez a Kiraly Pal ar altal kitzott mivészet-torténeti
kérdés, mely a jové évben Ujra ki fog tlizetni. Legutébb
a kovetkez6 kérdések jartak le: ,,Téth Kalman mint lyri-
kus“ érkezett két munka. ,,Népkoltészeti termékek* 6 kolt6i
s egy pr6zai munka érkezett ra. ,,Tompa ifjd kora“ ér-
kezett egy munka. A Kazinczy 6éda dijat az egy munka
szerz6je Szathmary Jozsef elnyerte s miive talan (??) a
széphalmi Gnnepélyen el6 fog adatni, bar a programmba
nincs felvéve. Az évzaro-unnepélyre a tarsulat verseny
szavalati dijra 10 frtot tlizott ki, melynek odaitélésére a
tarsulat valasztott egy birdlé-bizottsagot, melynek tagjai:
Mitrovics Gyula tanar-elndk, Tuddés Istvan alelnok, llacz
Kalman titkdi'. Az utols6 Ulés junius 7-én lesz.
volt az Gj karelnék valasztds. A volt elndk valasztatott
meg Ujélag a jelenvoltak Osszes szavazataival, egy kivé-
telével. A bizottsdg valasztdsa 19-én tértént meg, a mikor
a féénekesek s alhangvezér Gjra egyhangtlag megvalasz-
tattak ; a f6hangvezérre szavazas kivantatott, s 22 sza-
vazattal 3 ellenében Gjra Eperjesy Ferenc lett megva-
lasztva. E gy(lés heves és izgatott hangulatd volt egyesek
alaptalan felszolalasai miatt, s csak a tagok higgadt gondol-
kozdsa mentette meg az egyletet attél, hogy esetleg szen-
vedélyesebb jelenetek nem alltak eld. . .. Azt hiszszik,
hogy a provokalok csak koszonettel tartoznak az egylet-
nek mérsékelt hangon hozott hatarozataiért, — a meg-
tdmadott ideiglenes — most mar rendes bizottsdg pedig
megnyugodhatik eljardsa, munkéalkodasa felett hozott
kozgy(lési itéletekben, mert azok a teljes bizalom s elis-
merés kifejezései. A kar a mult héban két izben szerepelt
vidéken, el6szor April 10-én, Miskolcon, Haté Istvan teme-
tésén, ki 500 frtot hagyott végrendeletileg a szereplési
dij fejében. Ezel6tt 25 évvel temette a kar a megboldo-
galt lednyat: «Piskétv Janosné Baté Esztert, mely alka-
lommal a minden gyermekt6l megfosztott sziulék végte-
len fajdalmat Zsarnay Lajos szuperintendens, Kun Ber-
talan féjegyz6, meghato gyaszbeszédeikkel, a sarospataki
énekkar banatos dalaival igyekeztek enyhiteni.» (Orban J.
Az énekkar torténete.). Ez alkalommal harom dalarda
szerepelt a temetésen, mégpedig az elhinyt altal kije-
161t zsoltar dallamokkal, a mely a mi egyletiinket nem
kis zavarba hozta, mivel kdztudomdas szerint Gjabban
zsoltardallamokat nem mivel az egylet. Masodszor 14-én
Ungvéron Malcay Daniel esperes temetésén. Ujabban ismét
két szereplése lesz: egyik épen ma a Flartenthal Irén és
Teréz kisasszonyok altal rendezett hangversenyen, a ma-
sik vasarnap, a széphalmi Unnepélyen.

c) AJogasz-egyletben e hé 1-én jart le a palya-
kérdések hatarideje. Beérkezett 4 munka és pedig a
bintet6jogi kérdésre 1, kdvetkezd jeligével : «Nem sokat
ér megbintetni a blindsoket, ha azokat nem tudjuk meg-
javitani.» XV. Kelemen; a romai jogira 2, az L sz. jeli-
géje: «Contractus,» a Il. szamué: «lustitia est constans et
perpetua voluntas jus suum cuique tribuere;» a politikai
kérdésre 1, jeligéje: «A torvénynek és jognak csak ott
lehet jelent6sége és hatalma, ahol megvalésitasanal birdi

O«
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itélet all rendelkezésére.»
bizottsdgoknak adattak Kki.

d) Az , ifjusagi zene-egylet“-ben is valtozas
tortént, mint az énekkar kebelében. Kilépett az egylet-
b6l 6 tag, koztik az ifjusadgi elndk is. Ez utobbi helyére
Béky Jozsef, Ill. éves bittanhallgaté valasztatott meg. Je-
lenleg 10 tag m(kodik az egyletben s bizonyara nem
marad el igy sem az a szép siker, melyet ez egylettdl
a lelkiismeretes vezetés tudatdban var az érdekl6dé
kézdnség, mely bizonyéara csak sajnalkozni tudhat a foldtt,
ha ez a szép célu egylet minden évben, valahanyszor
megalakii, folytonos krisisnek van Kkitéve. Szerencse,
hogy ez attal a mozgalom, melyet a kilépék tamasztot-
tak, nem volt az egyletre bénité hatasu.

e) A ,,sakk-egylet“ben agy halljuk: versenyek
vannak folyamatban. 4 dijért versenyeznek a tagok, u. m.
5, 3, 2 és 1 forintért.

Biihr. A palyamunkéak biralé-

APRO HIREK

— Tisztelettel felkérjik lapunk azon partfogoit, kik
az el6fizetési pénzzel hatralékban vannak, sziveskedjenek
kotelezettségiiknek eleget tenni, mivel az Irodalmi 6nképz6-
tarsulatra tetemes kar haramlik el6fizet6ink mulasz-
tasa miatt.

— Makay Daéniel-r6l, a mualt héban elhunyt ungi
esperesrél, ungvari lelkészrél, s féiskolank igazgatdé-tana-
csosardl kegyeletes kotelességliink nekink is megemlé-
kezni, kik a megboldogultban az ifjusag kivalé baratjat,
partfogdjat tiszteltik. Nem kevesen vagyunk, kik koze-
lebbrél ismertiuk paratlan el6zékenységét, baratsagat, mely-
lyel viseltetett mindazok irant, kik arra méltok voltak.
Irodalmi onnképzé-tarsalatunk egyik tiszteleti tagjat ve-
szité el benne, ki e tarsulat iranti rokonszenvének nem
egyszer adott kifejezést. Legyen aldas emlékezetén.

— Adomany. Zovanyi Jend, kolozsvari, Fapp Jdzsef,
kassai, s.-lelkész urak, a hittanhallgatok segély egyletének
legkdzelebb 5, illetve 6 fert6t adoméanyoztak, mint az
altaluk ajanlott 06sszegnek egy-egy részletét. Horvath Zol-
tan 1ll. éves joghallgaté 4 frt 50 krt. Fogadjdk az egy-
let halds koszonetét e helyen is.

— A Kolcai Lajos, févarosi konyvkereskedd altal
kildétt 10 darab ,,Adalékok a legujabb theologia toérténeté-
hez* ciml m{ a kovetkezd hittanhallgatok kozott oszta-
tott szét, az els6¢ félévi colloquiumok alapjan: Benke Ist-
van, Dusza Janos, Farkas Lajos, Racz Kalman, Réz Laszlo,
Szab6 Fai, Szathméary Jozsef, Tidés Istvan I1V-ed, Sité Aron
ITl-ad és Gaské Gyula Il-od éves. Az ajandék kényvet bizo-
nyara kedves emlék gyanant 6rzik meg mindannyian.

— Fehér holl6. Batran adhatjuk e cimet annak a
szokatlan s manapsag vajmi ritkan eléfordilé esetnek,
mely mostandban tortént. — Jenei Istvan, legyes-bényei
foldbirtokos a nevezett faluban egy héazat vevén, annak
padladsan egy 1838 iki figyelmez6t taldlt. A kdnyvre a
sarospataki anyaiskola ifjusagi konyvtaranak pecsétje
volt radtve, s most azt visszaszolgaltatta ennek, mint
jogos tulajdonosnak. Feltin6nek nevezzik ez esetet azért,
mert ifjusagunk konyvtarabdl igen sok kdényv elkallédott
mar s ma Ugy vagyunk kénytelenek ezt megakadalyozni,
hogy pl. vakaciéra csak jotallas mellett vehetiink Kki.
Elég sokan vannak, kiknél még most is vannak kint
konyvek, s dacara tobbszori felszélitasnak, még csak re-
ményt sem nyUjtanak arra, hogy valamikor hajlandék
lesznek visszaszolgaltatni.

Felel6és szerkeszt6: Tudd6és Istvan.
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— Erdekes meghivét kapott a jogasz-egylet a mult
héban; nevezetesen a montpellieri egyetem (Franciaor-
szagban) hatszazados jubileumara hivta meg az egyletet,
a meleghangt meghivéhoz csatolva az tnnepély érdekes
programmjat is. A jogasz-egyleti kdzgylilés a szives és
ritka meghivas viszonzasaéi elhatarozta, hogy (dvozl6
taviratot kild (természetesen francidéi) a jubilalé egye-
temnek, mely méjus 22-én mar hetedik szazadaba Iép.

— Uj igazgaté-tanacsos. A Makay Daniel halalaval
meglresedett féiskolai igazgatd-tanacsosi helyre, a tiszan-
inneni egyhazkerilet ez évi tavaszi kozgy(llése Kérészy
Barna, t.-nanai ev. ref. lelkészt valaszta meg, ki mar
ezel6tt is tagja volt a féiskola kormanyzo6-testiletének,
de allasarél a szeptemberi egyhazkerdleti gy(Glésen le-
mondott.

— Probael6adéasat tartotta meg mult hé 30-an Zovanyi
Jend, kolozsvari segédlelkész, ki szdébeli docensi vizsgdajat
szeptemberben tette le fdiskolank vallastudomanyi tanari
kara el6tt. A kordlbel§l masfél éraig tarté el6adas targya
ez volt: ,,A reformacié Magyarorszagon a mohacsi vészig.“
Adja Isten, hogy e szép remény(l ifjd minél hamarabb
érvényesitse tehetségét egy akadémiai kathedréan 1

— A VIII. osztalybeliek osztaly vizsgaja e ho 8, 9 s 10.
napjain tartatott meg. Jelentkezett: 46 ifju, kik koz(i 11
szeptemberre lett Gtasitva részint egy, részint két tan-
targybdl javité-vizsgara. Az irasbeli érettségi 12-ikén
kezd6dott s 17-én végzd6dik; a szébeli junias 23, 24, 25,
26. napjain fog megtartani. A gimnazium tobbi osztalyai-
ban a vizsgalatok junius 16-an kezdetnek meg.

— A jelen évi lelkészlcépeslt6-vizsgakra irasbeli tar-
gyakéi a kovetkezd tételek tlizettek ki: a) elsd vizsgara:
1. ifrassék egyhazibeszéd szabadon valasztott széveg felett.
2. Ertekezés: Hozseas proféta viszonya a positiv torvé-
nyekhez és politikai hitvallasa, b) masodik vizsgara.: 1.
irassék punkosti Grvacsora-osztasi agenda és ima. 2. Iras-
sék 12 szabadon véalasztott bibliai hely felett magyarazat.
Az egyhazibeszéd, értekezés és agenda junius 10-ikéig
az egyhazkerilet egyhazi féjegydi hivatalahoz adandodk
be. Az els6 vizsga junius 16—17-én, a masodik: 18-an lesz.

— A Kazinczy-innepély Széphalmon, e hé 18-an lesz.
Az Unnepély szénoka Veress Ferenc, sarospataki allami
képezdei tanar. Harom énekkar fog szerepelni. F&isko-
lankban a gimnaziumbdl Kalassay Smdor VIII. osztaly-
beli nyerte az 6t aranyat.

— A f@iskolai z&rlinnepély junius ho 22-én 16g meg-
tartatni az iskola imatermében, mégpedig déleldtt isteni-
tisztelet utan, Ballagi Géza kozigazgaté (r fogja igazgatoi
jelentését megtenni a lefolyt iskolai évrél, kihirdeti az
akadémiai palyazatok eredményét s a dijakat kiosztja :
délutdn 3 oOrakor az ifjusagi énekkar és zene-egylet
komoly és vigszavalék versenyel6adasai fogjak kitolteni
a programmot.

— Olvasotinkhoz. El6re is szives elnézését kérjiuk olva-
soinknak azért, hogy lapunk kovetkez6 szama nem fog
megjelenni a kell6 id6re. A régi szokast kdvetve, mi is
bevarjuk az iskolai zariinnepélyt s csak azutan fogjuk

kézlonyiunket expedialni.

Szerkeszt6i Uzenet.

M. arnak. Helyben. Kiilldeményét nem hasznalhatjuk fél.
Kéziratat egy hétig megdrizzik.

Tartalom: «Egy kis mulasztas.» Kli6. — <Mi a philosophia?» Racz
Lajos. — «Istennek kegyelmessége megtérésre indit»
(Vége). Racz Kalman. — «Tudsz-e igy szeretni?» Vojtkd
Pal. — «Dalok» Stépan Géza. — «A multbdl.» Zempléni.
«Egy séta az aggteleki Baradlaban.» Juhéasz La&szlé.
«A profétak és a Jehova.» Tud6s Istvan. — «Egyleti élet.»
«Apr6 hirek.» — «Szerkeszt6i Uzenet.»

Fémunkatarsak: Finkey Ferenc, Racz Kalman.

Nyomatott Sarospatakon.
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— Kiadja az ,lrodalmi &nképzo-tarsulat.” —

Titkari jelentés

a ,,Magyar irodalmi énképz6-tarsalat*
188990- évi m(ikodéserol.

Tisztelt tarsulat!

Otvennyolcadik mar az a nap tarsulatunk életében,
a mely pecsétet Ut egy lefolyt év lapjaira; otvennyolcadik
az a komoly pillanat, a melyben szdmadasra, magéaba-
szallasra szélitja fel tarsulatunkat ama figyelmeztetd szo6-
zat: «Adj szamot safar a te safarsdgodroll» Szép id6
egy olyan tarsulat életében, melynek tagjai, mint az egy-
mas hatara siet6 hullamok, folytonosan joénnek-mennek,
valtoznak ; de még szebb és lélekemel6bb az a gondolat,
hogy biszke &nérzettel vallhat tarsulatunk magéaénak
annyi jeles kolt6t, irot és mdbaratot, a kiknek szarnyai
itt kezdettek megtollasodni, itt probaltak els6 lépéseket
tenni azon az Uton, a mely annyioknal a dics6ség magas
Olympusan végz6dott.

Es nekem mégis Ugy tetszik, mintha ez a mi dicse-
kedésiink o6romtelen. mintha a mi 6romink dicstelen
lenne, ha rdgondolok arra a sok jelesre, a kik tarsula-
tunkat mar alkottdk, s ha ezekkel a sajat korunkat, a
sajat tarsulatunkat képzeletben 6sszemérni kezdem. Nem
egészen zavartalan ez az 6rom azért, mert gyongének
érzem tarsulatunkat a mualt torténetéhez; de dicsé &s6k-
nek csak nyomaiban haladni is felemel6, megnyugtatd
tudat lévén, nem aggodom tarsulatunknak mar-mar le-
hanyatl6 alkonyan afelett, hogy hivatadsunkat tehetséglink
szerint nem teljesitettik volna. Hivatdsunk ma mar nem
a magyar irodalom terjesztése, a nyelv apolasa — mint
58 év el6tt kitlizték elédeink — mert hala a magyarok
Istenének, ezek ma mar egy nemzet gondjai kozé tar-
toznak, a melyben pedig mi csak jelentéktelen csepp
vagyunk a tengerben ; hanem hivatasunk a szép iranti
érzék mivelése, az irodalmi mlvek aesthetikai tanulma-
nyozasa s altalaban fogékonysdg ébresztése a nemes és
eszményi dolgok, a humanismus targyai irant. llyen hiva-
tasnak szolgéalataban allani mar magaban is elismerést
érdemel, s ha eredményt, lathatéd sikert vivtunk ki ma-
gunknak, az mar megnyugtat és méltan buzdit a meg-
kezdett irdnyban vald tovabb haladasra, a folytonos toké-
lyeshiilésre.

S ha egy futé pillantassal végig mérem azt a mez6t,
melyet bejartunk e lefolyt évben is, szép eredményt,
hivatasszer(i haladast tapasztalok tarsulatunkban, ugy,
hogy ez évet méltan odasorozhatjuk a jol eltdltott, hasz-
nothozé évek 'sordba. Hiszen miikodésink valtozatos,
mondhatni sokoldald torekvésiink mindenkor eszményi,
6nmivel6désiink komoly, tervszer(i és épen ezért alda-
sos is vala. A lant és aesthetika, szépirodalom és kritika
«gyarant taldlt mivel6kre, sét az énekiigy, népoktatas-

32QT* Lapunk jelen szdmahoz egy

— Szerkeszt6ség: Piac-uUtca 82. szam. —

tgy és mdforditds is felkeltette egyesek keblében azt az
érdeklédést, hogy komoly és behatd targyalads ald vegyék
az altaluk megszeretett mezét, s azokrol olyan-amilyen
virdgot szakitva, emlékezetesebbé tegyék magukra nézve
ezt az esztend6t. Ki tudja, mennyi szikrat gyudjtott fel
egyik-méasik lelkében egy-egy elejtett sz6 és mennyi jol-
tevé fény sugarozhatik majd idével a lelkesedés langja-
val ég6 ifju kebelbdl szélylyel!

A delphoi templom ismeretes felirata szerint, az 6n-
ismeret a haladas els6 kelléke, az az alap, melyen egyedil
lehet Ggy egyeseknek, mint egész tarstlatoknak kifejlédnie:
ismerjik meg hat magunkat tarstlatunk ez évi torténeté-
bél, hogy a nagy vonasokkal 6sszealkotott multbél a jovére
biztosan lehessen az onbiralat alapjan kovetkeztetni.

Megalakuit tarstlatunk 1889. szeptember 12-én 24
taggal, a kik kozii 2 id6kdzben kilépett a tarsulat kebe-
1éb6l, de jott helyettik 8 és igy 3U tagot szamlalunk
jelenleg. Aggodalommal gyilekez6nk &ssze a nevezett
napon, mert mualt évi tanarelndkiink, V. Krizselyi Balint
Ur fdiskolankbol eltdvozéban leven, koérinknek is meg
kelle kiprobalt vezérétdl valnia, s 6t tiszteletbeli tagga
valasztva, rdtta le iranta halajat; tovabba, mert 20 éven
at kitartéd tgybuzgalmu, aldozatkész elndke a tarsulatnak,
Szinyei Gerzson tanar ar, ismételt felkérésinkre sem fo-
gadhatja el az egylet vezetését. Aggodalmunk azonban
csakhamar eloszlik, 6romre valtozik, mikor varatlan sze-
rencseként megjelent kozottlink, egy érte kildott bizott-
sag élén, nagytiszt. Mitrovics Gi/ula tanar Gr és nagy
orominkre készséggel vallalkozik az altala nagyrabecsdlt
egylet Ugyeinek vezetésére. E kedvezd Omen alatt aztan
véglegesen szervezkedik a tarstlat a kovetkezd tiszti-
karral : Tudés Istvan, IV. é. hh. alelndk; Racz Kalman,

IV. é. hh. titkar; Szathmari Jozsef, IV. é. hh. f6jegyzé;
Finkey Ferenc, IIl. é. jh. pénztarnok; Emdody Laszlo, Il
é. jh. ellenér és Szilva Béla Il. é. jh. aljegyzé.

Ekként megalakllva, megkezdi mikodését s tart a
tarstlat dsszesen 45 ulést, melyeken elemzéssel szaval-
tak 3-an, elemzéssel Osszekotdtt szavalat helyett 6nallé
mivet olvastak 9-en (2 psychologiai, 1 aesthetikai, 1ének-
irodalmi, 1 népoktatasi, 1 vallashdlcselmi tanulmanyt, 1
miforditdst és 3 elbeszélést). Emlékkdnyvbe vétetett 1
elemzés és 2 tanulmany, megdicsértetett 2 elbeszélés és
1 elemzés. Elemzés nélkul szavaltak 24-en, szavalat
helyett kisebb mivet olvastak 2-en; 6 szavalat meg-
dicsértetett.

A titkari hivatalhoz beadatott 15 m{ és 12 biralat,
melyek kozli emlékkdnyvbe vételre érdemesittetett 1 mi
és 1 biralat, dicséretet nyert 4 m( és 6 biralat, a tobbi
tudomasul vétetett. 3 nagyobb terjedelm( miivet bizott-
sag biralt. A beadott miivek irodalmi fajra nézve igy osz-
lanak meg: 6 dal, illet6leg dalflizér, 5 elbeszélé kolte-
mény, 1 irodalomtdrténeti elmefuttatds, 1 mdforditas, 1
bélcselmi ének, 1 epigramma. Legsikeriltebbek a balladak
voltak. A titkari hivatalhoz beérkezett legjobb vers dijat

féliv melléklet van csatolva. 10
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Stépan Géza, IV. é. ih., a legjobb prozaét Szathmary Jozsef,
IV. é. hh. nyerte el (5—5 frt).

Legnagyobb buzgalommal és mondhatni legtobb ered-
ménynyel is, a palyakérdések megfejtése [kor(ii szorgal-
matoskodott a tarsulat. E mlvek agy terjedelmikre, mind
béltartalmukra nézve elénydsen mutatjdk be a tagok te-
hetségét és komoly térekvéssel parosult szorgalmat.

Palyakérdésiink — részben a mult évrél felmaradva —
12 volt s ezek:

I. Dal. Dija, Warga Sandor tiszteletbeli tag ajandé-
kabol, 2 arany. Az els6 hatarid6re, november 6-ra, be-
adott 5 palyam{ koz(i egy sem utvén meg a felallitott
mértéket, a méasodszori hataridére, februar 15-re érke-
zett ismét 5 md, melyek kozli a Ill. és 1. sz. egyenld
jutalmat nyert. Amannak szerz6je Stépan Géza, emezé
Szathmary Jozsef.

Il. Kolt6i beszéli). Dija, Sarkany Imre tiszteletbeli tag
ajandékabdl, 1 arany, megpdtolva ez évi Katinszky dij-
jal (6 frt). A kit(izétt idére, november 13-ra, beadott 3
mi kozli a 14 irtra felemelt dijbol Szathmary Jozsef 8
irtot (I1l. sz.), Sté/ian Géza 6 frtot (Il. sz.) nyert.

IIl. Magyar targyua torténeti ballada. Dija, Toth Pal
tiszteletbeli tag ajandékabol 1 arany. Az elsé hataridére
(nov. 16.), a tétel hibas formulazasa miatt tévesztett
targyd m( érkezvén, az megbiraltatott s dicséretben
részesilt ugyan (szerz6 Szathmary Jézsef), de a kérdés
Ujolag kitlizetett (febr. 8.), melynek eredményéil nyert
a 2 m{ kozli a 11 sz. ; szerz6je, Szathmary Jozsef.

IV. Beszély. Dija, a Profét-alapbdl, 12 frt. A novem-
ber 27-re beadott 4 mi{ kozii dijaztatott a Ill. sz., melyet
Szathmary Jézsef irt.

V. Fejtessék ki az idegrendszer szerepe az emberi élet-
ben. Allat-élettani tanulmany. Dija, Buza Janos tisztelet-
beli tag ajandékabdl egy 20 frankos arany. A december
18-ra beadott 1 m( jutalmat nyert. Szerz6je Benke Istvan
IV. é hh.

VI. Miiforditas latinbdl magyarra. Kivantatott Seneca
kovetkez6 értekezése: De providentia seu quare bonis
viris mala accidant. Dija 12 frt. A beérkezett (februar 5.)
3 mi koézdi a 111 és 1. sz. kdzt a dij egyenléen oszta-
tott meg. Amazt jiaez Kalman, emezt Emody LaszIo6 irta.

VII. Humoros kdltemény. Dija Benda Kalméan tiszte-
letbeli tag ajandékabol 25 frt. A februdr 19-én beérke-
zett 4 m({ kozidi azonban egy sem (tvén meg a mérté-
ket, a dij a tarsulat alapt6kéjéhez csatoltatott.

VIIl. Adassék el6 Tompa Mihaly gyermek- és ifjukora
azon id6ig, a midén a sarospataki iskolat elhagyta és fejtes-
sék ki ezen korra es6 irodalmi m(ikddése. Dija, Orban Jozsef
tiszteletbeli tag és Mitrovics Gyula tiszteletbeli tag s tanar-
elnok adoméanyéabol 2 arany. A Kkitlizott id6ére (maj. 3.)
beérkezett ugyan egy m(, de ez a kivanalmaknak meg
nem felelvén, dijat nem nyert.

IX. Aesthetikai tanulmany. Kivantatik Tdéth Kalman
lyrai koltészetének blralatos ismertetése. Dija 20 frt. A meg-
hosszabbitott hataridére (april 30.) beadott 2 m( kozdi
teljes dijat nyert az 1 sz., melynek szerz6je Szilva Béla.

X. Kazinczy-6da. Az april 23-ra beadott egyetlen
palyam{ elnyerte a 12 frt jutalmat. Szerz6je Szathmary
Jozsef.

XI. Népkoltészeti termékek gydljtése. Dija a balladanak,
Dr Kiss Aron tiszteletbeli tag ajandékéabdl 5 frt, a nép-
mesének ugyancsak Dr. Kiss A. és Kiraly Pal tisztelet-
beli tagok ajandékabdl 5—5 frt. A népballada dijat, 6 mi
kozli, a Finkey Ferencé, a népmeséét, az egyik dijat a
Juhdsz Lé&szléé nyerte. Népmese csak egy palyazott, azért
a Dr Kiss Aron dija jévére maradt.

XIl. irassanak le Abauj-Torna- és Zemplénmegyék neve-
zetesebb ref. templomai, a rajtok, illetve benndk taldlhato
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épitési mivek ismertetésével. Dija, Kirdly Pal tiszteletbeli
tag ajandékabdl 10 frt. E nehéz és nagy utanjarast igényld
kérdés megfejtére nem taldlt, az tehat jév6re még egy-
szer Ujra kitlizetik, s ha akkor sem siker(i, még egyszer
utoljara.

A palyazatokhoz szadmithatok még a szavalasi ver-
senyek is. A komoly iranybdl kit(izott darabnak, Kiss J.
«Simon Judit»-janak elszavaldsaért kaptak: Stépan Géza
és Vass Jozsef Ill. hh. 3—3 frtot, Réz L&szl6 és Toth
Menyhért 1. hh. 2—2 frtot. Humoros szavalati darabul
Rudnyanszky Gy. «A zsarnok» cim({ monoldgja volt ki-
tlizve, s az 5 frtnyi dij Finkey Ferenc és Sovany Dezs6
Il. jh. kozott egyenl6en osztatott meg.

Futé pillantassal tekintve &t a megfutott palyat, azt
dicstelennek végkép nem mondhatjuk, s6t a csekély szamu
tagokhoz képest oly eredményeket kell megallapitanunk,
a minék nem minden évben gazdagitottak tarsulatunk
évlapjait. 39 palyamdvet termelni, a titkari daton szinre-
kerilt, vagy elemzés helyett felolvasott s részben szép
olvasottsagrdl is taniskodé annyi jeles mivel beszamolni
nem minden évnek sikerdit akkor, mikor minddssze csak

{ 30-an képeztik ifjosagunknak ezt a nagyratérd, eszményi
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célu tarsilatat.

De még egyet nem hagyhatok emlités nélkil és ez:
a tarsulat altal fentartott s anyagi aldozattal is tamoga-
tott ,,Ifjusagi Koézlény.” En, mint munkatéars, sokkal kéze-
lebb allok e mar VI. évfolyaméat végz6 laphoz, semhogy
arra kritikat mondani hivatva volnék; de azért engedjék
meg 06nok, ha talan mindnyajok véleményét tolmacsolni
remélem, midén kimondom, hogy az igényelt szinvona-
lon folyvast megmaradt, s tarstlatunknak egy maradandd
szellemi t6kéjét képezik annak szerény igényl lapjai ez
évben is.

Ezen szellemi oldalak mellett a tarsulat anyagi alla-
pota sem kétségheejt6. lgaz ugyan, hogy harmadfélszaz
frt gyarapodast nem tiintst fel pénztarunk, mint tavaly;
s6t az sem tagadhato el, hogy alapt6kénket fogyaszta-
nunk kelle ; de azért jol esik rdmutatnunk biztos vagyoni

allasunkra, mely kovetkez6 :
Pénztari maradvany 19 frt 22 kr.
FOrgotdke e 758 frt 27 kr.
Vay-alap . 209 frt 27 kr.
Préfét-alap 200 frt —s kr.
Ragalyi-alap ..., 168 frt 59 kr.
Katinszky-alap ... 120 frt 37 kr.
Két banki részvény 120 frt — kr.
Kotelezvényen frt — kr.
Fay-alap frt 45 kr.
Egy drb arany frt — kr.
Osszesen 1703 frt 17 kr.
Az anyagi allapotokrdl szélva, kell felemlitenem,

hogy Bodor Istvan tiszteletbeli tag 5 frtot adomanyozott
tarstlatunknak és br. Vay Miklos 6 excellenciaja 10 frtot
kuldott lapunk el6fizetési araban. Fogadjak ismételve halés
készdnetliinket!

Ezek utan t. tarsulat, azt hiszem, semmi Iényeges
nincs, a mit ez évi torténetiink lapjair6l 6ssze nem allit—
tottam volna jelentésemben. Nyugodtan zarhatjuk be az
évet, munka utani megérdemlett nyugalommal pihenhet
tarstulatunk az Ujraébredésre hivo sz6 megcsendiléseig.

Ne is késsék ez a hivo sz6 sokaig ! Ujiuljon fel ez
a tarstlat minden évben friss erével, mert higyjék el,
hogy nekiink, tavozé tagoknak, ifjakorunk legszebb vissza-
emlékezése lesz e tarsiilatban toltétt id6 bizonyara még
az élet kiizdelmeiben is. Vegyék szivesen téliink, borongo
érzelmek kozt tdvozd tarsaiktdl azt az G6szinte kérést,
hogy ne hagyjak aludni a szunnyadd tehetségeket ezutan
sem, koltdgessék a hanyatlo er6t szives figyelmeztetés-
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sel, mert a komoly kritika még senkit sem temetett el, | delme, amit pedig szabadelvi allam nem

a kinek hivatottsdga volt a munkara és a biralatnak
olykor keser(i labdacsai egészséges életfejlédést idéznek
el6. Ne feledjuk egy percig sem, hogy sokkal tartozunk
ennek az alma maternek, sokat megvar télink a tarsa-
dalom, de legtobbet, mindeniunket oda kell vinni ennek
a magyar hazanak oltarara, a mely oly elszigetelt, a
melynek nyelve annyira csak a miénk, hogy a magyar
szellemet apolni, nyelviinket mivelni legszentebb kote-
lességiink !

Legylink e tarsulatnak, az itt felgydjtott eszmények-
nek, a hazafiii lelkesedésnek mindenkor mindnyajan hi
képvisel6i és buzgdé apoloi! ftacz Kalman,

titkar.

A kozigazgatasi birésag Anglidban.

Amennyiben a kozigazgatasi hatésagok mikddésik
kdézben sokszor és sulyosan megsérthetik az allampolga-
rok jogait, onkényes intézkedéseikkel torvénytelen vagy
méltanytalan zaklatasnak tehetik ki a polgarokat: min-
den allam, mely a jog uralméat igazan biztositni akarja,
szikségét érzi annak, hogy a kdzigazgatasban el&forduld
ilyen vitas tigyekben, fiiggetlen birésag Itéljen. S miutén
ezen u. n. kozigazgatasi perek egészen méas természe-
tGek, mint arendes polgari vagy bintet6joghoz tartozok,
a politika elméletileg leghelyesebbnek tartja, ha e perek
elintézésére kilon birdsagok szerveztetnek s ezek az u. n.
kdzigazgatasi birosadgok. E birésdgok tehat a polgaroknak
egyes kozjogait (szabadsdg jogok) védelmezik, mig a ren-
des birésagok a magan jogok védelmére vannak hi-
vatva s épen ezért nem tekinthet6k ez utébbiak alkal-
masaknak a kozigazgatasi birdskodasra. E tekintetben
azonban Anglia igen érdekes kivételt képez.

Angolorszagban a kozigazgatasi vitas lgyek elinté-
zésére nincsenek kilon birésagok, hanem a kozigazga-
tds korében szenvedett jogsérelmeket is a rendes biré-
sagok orvosoljak. Ennek magyarazata azon felfogasban
van, melylyel az angolok a birdsagok teenddje s a koz-
jogok védelme irant viseltetnek. Az angolok felfogasa
szerint a birésadg feladata az, hogy irott vagy nem irott
jogot alkalmazza a felmerilt concrét esetekre, illetve
hogy a jogot magyardzza minden az életben el6fordulo
vitas esetekben. E felfogashdl foly6lag a rendes birdsag
van hivatva itélni dgy a polgéari és fenyit6, mint a ka-
tonai és kozigazgatadsi Ugyekben is; a biré hatalméanak
tehat ala van vetve a polgar, a katona, a kdzigazgatas.
A legujabb térvények értelmében a valasztéi jogok, a
valasztasok igazoldsa is a birésdgok hataskdrébe van
utalva. Az angolok szerint a kdzjognak a magéanjoggal
egyenlé védelemben kell részesilnie s ennek koévetkez-
ménye az, hogy naluk nincs killén kdzigazgatasi birdsag,
nincs kialén féorum a kozigazgatds és a birdosdg kozti
hataskori osszeitkdozések kiegyenlitésére. A birosag fel-
s6bb foruma a kozigazgatdsnak és igy a birdsag itélete
el6tt a kozigazgatdasnak meg kell hajolnia; a birdsag
mint a jogszabalyok legfébb alkalmazdja és magyarazdja,
a hataskori osszelitkozések kiegyenlitésében is egyedil
hivatott itélni.

A kozigazgatasi biraskodast Angliaban tulajdonképen
csak a legfels6 fokon gyakorolja a rendes birdsag; els6
és méasod fokon a koOzigazgatdsi kozegek, a békebirdk
vannak felruhdzva e tekintetben hataskorrel. Kuléndsnek
tinhetik fol els6 tpkintetre, hogy Anglidban, mely az
alkotmanyossag mfntahazdja, melynek Europaban leg-
kifejlettebb s legtokéletesebb dnkorméanyzata van, koz-
igazgatasi hatésdgokra van bizva a kdzjogok birdi vé-
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tlrhet meg.
De megismerve azokat a kozegeket, kik e biraskodast
végzik t. i. a békebirakat s a békebiroi intézmény Iénye-
gét, szervezetét s mikodési korét, be fogjuk latni, hogy
az angoloknal is ép oly erds védelemben részesiilnek a
kézjogok, mint Poroszorszagban, dacara, hogy nincs
kilén kozigazgatadsi birésaguk s az angolok méltan bisz-
kék lehetnek arra, hogy hazajuk a jog és szabadsag igazi
hazdja.

Az angol dnkorméanyzat lényege abban all, hogy a
polgarok ingyenesen, mintegy kotelességszer(ien maguk
eszkdzik a kozigyek igazgatasat, a torvények végrehaj-
tasat. A megyékben, illetve gréfsagokban ugyanis, me-
lyekre Angolorszag fel van osztva, az igazsagszolgaltatasi
és kozigazgatasi teend6ket az u. n. békebirdk (Justice
of the Peace) eszkozik, a kiken nyugszik tulajdonképen
az egész onkorméanyzat. A békebirdsag 1860 6ta all fenn
Anglidban Ugy, hogy azt méltdn lehet &si intézménynek
tekinteni. 12000 rendes, a tiszteletbeliekkel egyitt 18000
békebird intézi ingyen az 52 grofsag belligyeit, ellen6rzi
a kozségek és jarasok intézését, kozremlkodik a pénz-
lgyi igazgatasnal; féfunctiéjuk pedig az igazsagszolgal-
tatds. Minden joraval6, jogvégzett s anyagilag fiiggetlen
ember legels6 kotelességének s ambicionak tartja, hogy
a béke birdak soraba alljon s par évig szolgaljon haza-
janak, mely nemes hazafias tett e mellett azon elénynyel
jar, hogy az illet6 legkénnyebben megszerezheti ez id6
alatt a politikai érettséget s az alsébb osztalyok vezeté-
sében valé ugyességet.

E fizetéstelen békebirdk hataskdrébe tartozik a megyei
kézigazgatas foganatositasa, feliigyelet a kdzrendre, a ren-
dészet minden &ganak kezelése, fenyit6 Ggyekben a vizs-
galat megejtése, birdskodas a rend6ri-, valamint ad6- és
jovedéki kihagasokban, s6t sok magan jogi esetben is.
E békebirdk intézik els6 fokon a kozigazgatasi biras-
kodast vagy mint egyes birdk, vagy az u. n. kis Ulése-
ken (patty session). Masodfokon birdskodnak pedig ez
ligyekben a békebirdi kozgyllések, melyek negyedéven-
kint tartatnak (quarter session).

Mint e rovid vazlatbol is kitlinik s mint az elneve-
zés is mutatja, a békebirdk nem annyira kozigazgatasi
hatésagok, mint inkdbb biréi személyek, kik a térvénye-
ket alkalmazzak, a torvényes birsdgokat kiszabjak. M-
kodési korik felette nagy terjedelm(, mert a megye dsszes
koézigyéit tulajdonképen &k intézik, de féhivatasik mégis
igazsagszolgaltatasi természet; mint birak teljesen fig-
getlenek, a minisztérium rendelkezd hatésaga nem ter-
jed ki rajuk s igy mint fuggetlen birésagok itélnek a
kozigazgatasi vitas lgyekben. Dacara tehat, hogy Anglia-
ban a kbdzigazgatasi pereket oly hatésagok intézik el. kik
magok is végeznek kozigazgatdsi teenddket, a kozigaz-
gatasi birdskodas targyilagossaga, részrehajlatlansaga ez
altal épen nincs veszélyeztetve, mert ez illet§ kdzegek
biroi jellegliek, a minisztérium rendelkez6 hat6sdga alatt
nem 4allanak s ezen felul itéleteik felett mint legfelsébb
birésdg az angol f6térvényszék (High Court of Justice)
dont, mely a legfiiggetlenebb s részrehajlatlanabb biré-
sag, a mi csak képzelhetd.

A kozigazgatasi perek fels6 féoruma, mint emlitém,
a londoni fétorvényszék. E f6étorvényszék, mely a west-
minsteri régi kirdlyi palotaban Ulésezik, 1875 el6tt négy
kalon birdsaghol allt, agymint 1. a f6éleg bintet6 perek,
2. a polgari perek, 3. a kincstari, add, illeték stb. perek,
szék egyesittetett «8 felsége f6torvényszéke» név alatt
s az addig kidlon birésdgok mint «tanacs»-ok maradtak
fel. Kés6bb még egy 0Otddik tandcs szerveztetett a vég-
rendeleti, hdzassagi, tengerészeti tigyekre. 1881-ben Gjabb
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0sszeolvasztas tortént s ma a fétorvényszék csak harom [

tanacsbol Aall.
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E f6torvényszék egyik tanacsa, a Kings-Beuch Divi- )

sion intézi el legfels6 fokon, a kozigazgatasi pereket.
E tanacs azonban a kozigazgatasi perekben nem annyira
fellebbezési, mint a legtobb esetben semmité férum gya-
nant szerepel. A magéan fél ugyanis ezt a férumot csak
bizonyos meghatarozott kérdésekben veheti igénybe és
sokszor csak a (juartor session, tehat a masodfokl koz-
igazgatasi birdésag engedélyével. Tovabba ez utols6 férum
legtobb esetben csak a vitas jogkérdés elvi elddntésére
szoritkozik s a felterjesztést e célbdl sokszor nem is a
perfelek, hanem maga a békebird, a patty session vagy
a quartor session teszi meg. Ez utdbbi eset féleg azért
fordul el gyakran, mert a f6tdorvényszék el6tti birdsko-
das roppant koltséges, Ugy, hogy szegényebb [polgarokra
annak igénybevétele lehetetlen. A f6torvényszék birai,
kiknek szdama mindossze 23. nem tanacsokban, hanem
mint egyes birdk hozzak itéleteiket.

Dacara tehat, hogy Anglidban nincs kiléon kozigaz-
gatasi birésadg, a kdzjogok birdi védelme teljes mérték-
ben biztositva van s nem is lehetne feltételezni, hogy
az angol nép, mely alkotmanyos szabadsagara oly félté-
kény gondoskodassal &rkodik, meg tudna azt tlrni, hogy
szabadsdg jogainak sérelme ellen hathatés orvosszere
ne legyen.

A kozigazgatadsi birosadg fentebb vazolt szervezésé-
nek egyik legfébb oka abban kereshetd, hogy Anglidban
az igazsagszolgaltatasi hatalom nem képez 6énallé allam-
hatalmi agat, a birésag a végrehajté hatalom egy részé-
nek tekintetik, mely a torvény magyarazatara van hivatva,
jollehet m(ikodési korében a legnagyobb 6nalldsaggal jar
el. Ebben leli magyarazatat az, hogy a koézigazgatas és
a biraskodas ugy ossze vannak forrva, mint a békebi-
rosagnal lattuk s innen van, hogy a legtjabb id6ig nem
lehetett hatdrozottan mondani,'miszerint a kézigazgatasi
birdskodast minden fokon a rendes birésag gyakorolja,
mert a békebirésdg nem volt tisztan bir6i hatésag.

Azonban az 1888. augusztus 13-iki parlamenti vo-
gezmény (Local-Governmentj e tekintetben jelentékeny
modositasokat tett. E torvény a megyékben igyekszik
elvalasztani a kozigazgatast az igazsagszolgaltatastol s e
szempontbdl a kozigazgatasi lgyek nagyrészét kiveszi a
békebirak kezébdl s az alakitandd megyei tandcs (Gounty
Council) feladatava teszi azok intézését. A békebirdk
tehat ezaltal tulajdonképeni bir6i személyekké valnak s
ennek folytdn ma mar egészen joggal mondhatjuk, hogy
a kozigazgatasi biraskodast Anglidban a rendes birdsa-
gok gyakoroljak.

Anglidban tehat, az el6adottak szerint, nem talal-
juk ugyan agy érvényesitve a kbdzigazgatasi birésag szer-
vezésére nézve elméletileg leghelyesebbnek tartott irany-
elveket, mint példaid Poroszorszagban, hol kilén koz-
igazgatasi birdsag van harom fokozattal, de tekintve azt,
hogy Anglidban a rendes birésagok, illetve a kozigazga-
tadsi perek elddntésére hivatott hatésdgok is rendelkez-
nek azon flggetlenséggel, szakismerettel s partatlansaggal,
melylyel egy kozigazgatdsi birdsagnak birnia kell s a
szervezés anyagi részére vonatkoz6 irdnyelvek itt is meg
vannak tartva, Anglia kozigazgatasi birdskodasdt nem
kell kisebbre becsilnink, mint Poroszorszagét. A koz-
igazgatas kdrében ejtett sérelmek orvosolhatasa itt is
teljes mértékben biztositva van a birdsag el6tt s ha ha-
zankban csak ilyen forman lehetne is sz6 kozigazgatasi
biraskodasrol, sokkal, de sokkal felette aliandnk mai rend-
szertelen allapotunknak s biszkék lehetnénk ra, hogy a
jogallam egyik féintézménye minadlunk sem hidnyzik.

Finkey Ferenc.
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».Merre férjem, édes férjem, hova késziilsz, mondd csak?

Kénny( vadért, itt az éjjel, almodat se rontsad.
Harom hétig voltal tavol, alig egy nap latlak,
S Im dres lesz téled ismét a szadeli varlak.”

Szép Patécsy Zséfianak nehéz szive tdja,

Férje ajkan a valaszszot csakugy lesi, varja.
Biliszke Bebek, rablé Bebek felugrik a lora,
Hideg szive, kemény szive nem hajt a szép szora.

,,Varj csak édes!” ,Eh ne tarts itt, rovid az éj nékem,

Sok a munka nagy a munka, hogy pihennék tétlen.

Nincsen varar, kevés az 6r, az is alszik Tornan,
Reggel a szél a zaszlémat lengeti a tornyan.’

Szaguld a mén, megy a lovag, nyomaban van serge.

Szép Patocsy Zsofidnak nagyobbodik terhe.
Szive koril nagy hidegség, jéghidegség tamad,

S gyongykonyet gy(ijt szép szemébe az elfojtott banat.

Tlnik a nap, mulik a nap mégis tavol férje.
,»Fn Istenem, j6 Istenem csak mar visszatérne !”
A vartorony ablakabo6l napokon at kémlel,
Vizsga szeme poros Gton egy lovast se vét el.

Megjén a hir.
Minden &abrand agy foszlik szét, ahogy Osszefonta.

. a szép Zsofi csak leroskad nyomba,

Hej! Bebek Gydrgy tort hadaval messze-messze vagtat,

S tavol foldon, Torok honban Gfi fel a satrat.

Torvénytévs, sok nagy urak boszisan kimondjak,
Hogy Bebeknek biiszke rablé varait lerontjak.
Parancsszéra él is indul bajnok Svendi Lazar, '
Rablé Bebek ellen kiildi a haragos csaszar.

* *

SzadélGi hires varat nagy szerencse érte,

Szép asszony a parancsnoka, élnek-halnak érte.
Zug az ellen kéroskoral, mint a bdszilt tenger
Itt is klzdik, ott is harcol egy-egy bajnok ember.

A var arn@ tépett szivvel, nagy erélylyel védi,
Piros arca, ég6 arca langba lobog néki,

Ha kovet jon, tiizes ajka rideg valaszt oszt csak:
,»Ostromolni gyonge ndéket ép a gyavak szoktak.”

Amde Lazar. Semmi Lazar, a hogy a nép hivja,
Nagy haraggal, nagyobb haddal mégis egyre vivja.
Bent a h( n6, sokat tliré, reménykedik: hatha!
Megjon egyszer, hds sereggel kedves életparja.

Messze-messze mTorékhénban melegebb a szellé.
Hej! Bebeket ott talalja a nap, hogyha feljo.
Dls 6romben, dobzédasban kotve tartja mamor,
Mig Szadeldt ostromolja a csészari tabor.

Szép Patdcsy Zséfianak konyje tdbbé nincsen,
Jaj! elfogyott, megsiratott annyi draga kincsen,
Mégis, mégis a védésben soha ki nem farad,
Svendi Lazar nagynehezen veszi be a varat.
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Szerelemnek rézsafaja elhervad a kintul,
De a hitnek olajaga viragzasnak inddl.
Gyaszos asszony sajgé szivét, ha gyodtrelem tépi:
Vigasztalast, megnyugovast nyujt, a vallas néki.

S. Szabd Jo6zsef.

Az 0rok balek.
(Karcolat).

Az én Hugdé baratom nevezetes egy férfit; elmés,
tigyes és csinos, mir6l 6 maga van legjobban meggy6-

z6dve. Humoréat szereti Shakespere Fulstaffjaéhoz hason- .

litani s nem az & hibaja, ha a gonosz vilag inkdbb ko-
szorUs népkdlténk, hazafi Verayéval taldlja megegyez6-
nek. Ha geniadlié embernek mondottuk, Ugy tarsasagban,
gbndor, de ritka hajat felborzolta, s meleg kézszoritassal
halalta meg ebbeli nyilatkozatunkat; ha nagy nécsabi-
tonak, szép Adonisznak tartottuk: kiegyenesedett, fejét
szokasa ellenére vallai koz(i hatrahtzta, a levegét me-
részen hasitd6 orran zvikkerjét megigazita s atélelt mind
a két karjaval sorba valamennyiiinket; ha pedig a dicsé-
retek superlativusara emelkedve : kifogastalan gentleman
névvel tiszteltik meg: meghatottan bordit rank s meleg
barati csékokat nyomott az 0 igazi baratai arcéara.

Mar sziiletése és gyermekkora is rendkivili volt.
A Kos csillagzat alatt sziuletett, keresztelésének idépontja
j0sszeesett a szedani vesztett csataval, — bajusza egy-
szerre kezdett néni az orosz tronorokosével. — Gyer-
mekéveit nem jellemezték azok az apr6-csepr6 s artat-
lan 6romék, mik méas kozénséges emberét szoktak. O
nem verekedett, inkdbb &t verték meg O nem labda-
zott, nem korcsolyazott: mégis mindig tele volt Utéssel
minden test része. De a vilag gyarlésagait mar 10 éves
koraban felismerte. Rchopenhaueri nyugalommal elmél-
kedett azon théma folott, miért van Ralajton sar, mikor
nem is esik az es6? ... miért nincs villanyvilagitas be-
rendezve a szomszédos Kenderes kis kdzséghen ? miért
van. hogy a helybeli kéantor orra egyik nap voroset,
masik nap kéket mutat? s kereste ezek megoldasat a
Hubner-féle ,,Elemi katéban.“ Az iskoldabol rendesen elké-
sett, mely ténye ugyan egyaltalan nem volt hanyagsag,
vagy konnyelm(iségnek tulajdonithato, . .. csak a félelem
kifolyasa volt. Mikor a terembe Iépett: rendesen nagy-
szer(i fogadtatasban részesilt. A téli kabatok egész témege
omlott fejére s erre az Utlegek egész sora alkalmazta-
tott; ha a fiok egymas héatara Ultek, rendesen 6 volt
legalél. legjobban természetesen 6 orditott s mikor a tanar
beléptekor a fiok szétrebbentek, egyedil & maradt cor-
pus delicti gyanant s 6 érezte legtdobbszér a nadpalca
szép heged( széjat. Pedig olyan jo fil volt az istenadta!
Nem béantott, nem sértett senkit. lgaz, hogy egy Kkicsit
sokat gondolt magarol, tébbre nézte magat Napdleonnal
s ez eszméje az idével csak er@shilt, nem hogy elpa-
rolgott volna.

Egyetemi éveit azzal kezdte meg, hogy képviselnek
nézte az orszaghazi kapust s mig annak consequenter
foldig emelte kalapjat: Pulszky Gusztinak elég volt egy
henceg6 «jé napot» odakialtani: De ez semmi!. .. El-
hitették vele, hogy a Gellérthegy tetején az amphitea-
thrum van s nem a citadella; hogy a Henci szobor a
spanyol inquisitio maradvanya; Apponyi Albertnek nézte
Mdricz Palt s Csanady Sandort Tisza Kalmannak; elhitte,
hogy Pest varosa egyetlen nyomdassal a Duna aléa sulyeszt-
hetd, hogy a lipotvéarosi bazilika az Arpad kiralyok temet-
kezési helye. ... S ezekrél 6 oly szentiil meg volt gyé6-
z6dve, hogy életét és vérét aldozta volna fel minden ily
allitasaért, ha lett volna bolond, a ki elkivanja téle.
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Legbiszkébb volt azonban udvarias, finom modorara,
elegdns megjelenésére és kilsejére. Emlékszem, mid6n
elészér volt cylinder a fején, mint allt meg szobank
kdézepén a nagy allé tdkdr el6tt, mint igazgatta nyak-
kend&je csokrat, gallérvédé selyemkenddjét, eltelve 6rom-
mel, csordultig Iévén a megelégedéssel s mintegy sze-
relmes lévén 6nmagaba. Ontelten sétalt ala, fel, kicsinyld
mosolylyal fordllt felénk; «azt hiszem — mondd —
elegans vagyok, ... miniszteri titkdr koromban is elég
lesz ily elegans kils6.»

S hogy e modoraval mily hoditast tett, azt minden-
kinek boldogan és biiszkén beszélte. Tortént, hogy egy
el6kel6 csalddba jartunk mind a ketten, de 6 nem tudta,
hogy engem is ismernek s én is jaratos vagyok a haz-
hoz. Els6 latogatasa utan felvert estve Il 6rakor almom-
bél, s akarva nem akarva végig kellett hallgatnom éImé-
nyeit. Elkezdve a smirnai sz6nyegeken s gobelineken;
mindent részletesen leirt az utols6 gdémbostdig; mily
szivesen fogadtdk, mily babért aratott zongorajatékaval
s mint ragyogtak konycseppek a hazi kisasszony szemei-
ben, midén elblcstzott, mint kérték, hogy tdébbszdr is
latogasson el stb. stb. ... Egy hét mualva elhataroztam,
hogy elmegyek magam is. Kdzényds mindennapi dolgok-
rol beszélgettiink, jégrél, szinhazrol, korcsolyarél, mikdz-
ben zongordhoz ultem, egészen véletlenil olyan darabba
kezdtem, melyrél tudtam, hogy Hugdé baratom forszda-
rabja. «Ugyan kérem» kérdé a hazi kisasszony «nem
attdl az urtol tanulta ezt, ki ma egy hete néalunk volt?»
«Megforditva nagysad!. .. O én télem!» «No hallja! az
nagyszer( egy ember, sokat mulattam rajta, nem tudtam,
nevessek-e, vagy bosszankodjam, mert képzelje, elsé
latogatdsa harom o6ra hosszat tartott s ezt oly kitlinGen
beosztotta, hogy a legjelesebb mathematikus sem tndta
volna kitlin6bben. Ugyanis egy 6ra esett zongorajatékara,
egy Oraig arr6l beszélt, hol jart 6 0Oszténdijugyi folya-
modvanyaival, melyik protektora mit igért, mily sokat
fognak érte tenni a nagy matadorok, kik csak végs6 eset-
ben mozgosittatnak ; egy 6rdig pedig mintegy gasztronom
Ehés Péter azon a thémén tdéprengett: véjjon jobban
szereti-e 6 a malac pecsenyét, mint a borjd pdérkdltet?»

Legérdekesebbek azonban szerelmi kalandjai. Ezek
leirasanal én is fohdszkodom egyet, mint «Csokonay Do-
rotya»-ja él6beszédében, hogy legyen elég er6m hozz4,
hogy csak véazat is adhassam az eredeti dolgoknak ! . .

Soha, de soha nem vettik észre, hogy a mi Hugo
baratunk szivében a szerelem gyodkeret vert volna. Szive
rqsz taplé volt mindig, mert nem akart tizet fogni. Mi
mar végig jartuk a szerelem iskolajat; szerettiink, csa-
l6odtunk, felfogadtuk, hogy nem fogunk tdbbé hdédolni
Amornak. Hiaba!... nem birtunk ellenéllani. ... De
azért kalandjainknak vége mindig teljes kiabrandulas volt.
Hug6 baratunk azonban szerelmi tGgyekben még csak
novicius sem volt. Mikor azonban az egyetembdl meg-
szabadultunk, s olyanok lettlink, mint a szarnyait emel-
get6 fiok madarak: meg akartuk tudni, vajjon Hugd
baratunk olyan jé balek-e még, mint volt régen; vajjon
qualiiikalta-e a doktori diploma az életre is, vagy csak
tabula résa lett az red nézve minddrokre ? . .

Volt varosunkban egy kis német bakfisch, szép szdke
jelenség, kihez — gy vettik észre — nem kozdnséges
érzelmekkel kozeledett a mi Hugdé baratunk. Tervink
azonnal készen volt. El6adjuk hogy a kis .losephinével
— mert igy hivtak a bdajos fitos orrd kaktusz viragot —
talalkoztunk egy estve s egészen kozdnyds dolgokrdl
beszéltiink vele, mikdzben egyikink a jégrél az Gjonnan
alakuit korcsolya-egyletrél kezdett szélani. Félve kérdezte
a kis naiv, kik azok, kik korcsolyazni jarnak ? Erre mi
el6soroltuk a, /3-tikus sorrendben a sport-kedvel6 jeunesse



191 SAROSPATAKI

doreet, a lokal dandyk taborat, csak egyedill Hugdé bara-
tunk nevét hagyva el, a ki id6kézben, hogy hogy nem.
ra adta szegény fejét a korcsolyazasra. Hittik a leanykat
jonne el vasarnap 6 is a korcsolya térre. Szabadkozott
a kicsike s kecses taglejtések kiséretében ezt monda:
nincs kedvem, de mikor tudtara adtuk, hogy Hugé bara-
tunk is ott lesz: szende arcat a rozsapir borita el s ér-
zelmei e két szoban nyertek kifejezést: talan, meglehet,
hogy elmegyek. Nekiink nem kellett egyéb, terviink félig
mar sikerdit.

Masnap ezen terv kif6z6i mindnyéajan egyutt Gltink,
midén egyszer csak a mi Hug6 baratunk is betoppan.
Hangos éljenzéssel fogadtuk, elbeszéltiik neki, hogy a kis
Jozefine mily hatarozottan elarulta iranta érzett rokon-
szenvét. A mi ezutan kovetkezett, azt leirni nem lehetne.
Soha életemben ilyen kacagtatd, mulattatd jelenetet még
nem lattam. Ha Naday. Ujhazy és Vizvary 0sszes komi-
kai tehetségeiket el6szedik, meg se kozelithették volna,
mivészetik arnyéka sem lett volna a klassikus helyzet-
nek. J6 darabig kacagtunk, mit elért sikeriink csak novelt
s azon koérilmény, hogy Hugd baratunk hitt mindent az
utols6 betliighls égésén. “Nos urak !latjatok — szélt mel-
lére Gtve biszkén — valahara én is megértem, hogy egy
ledny haldlosan belém bolondult, pedig alig udvaroltam,

de sejtettem, nem lepett meg, mindig mondtam (igyes
ember vagyok, ilyen modor hdédit! tgye bar tudtam,
tudtam I»

S e pillanattdl kezdve bolondult a leany utan, (j
pantalont és topant rendelt, szokasa ellenére kétszer vett
gallért naponként, megnyiratkozott, megborotvalkozott,
mindig kérdezgette: arany fonal vagy selyem zsinér ele-
génsabb e a cvikkeren. A lednynak pedig nem hagyott
békét, mint az arnyék folyton kisérte, bar merre Iépett,
kezdett tal merész lenni, tele lett a feje abrandokkal,
gondolkozni kezdett hazassagrél, boldog csaladi életrdl.
Mi pedig a felvett alakoskodast tovabb is folytattuk, régi
szerelmes leveleim kozli egy a helyzet, s alkalomhoz
ill6t valasztottam s kis higommal megcimeztettem s
postara tettem, par dra mualva nalam volt emeltebb
fével, biszkébben, mint valaha, szivében boldogsaggal,
szemeiben a megelégedés kellemes der(jével.

S ez igy tartott volna sokaig, de valaki felfedezte el&tte
a titkot. Eleinte nem hitte, Ugy bele élte magéat a boldogitd
gondolatba, hogy nem tudott kidabrandalni, midén azonban
mi magunk is elbeszéltik a torténteket neki: melancho-
licus, aztan majdnem kedély beteg lett. Elkeseredettsé-
gét fokoztadk tréfas maliciosus megjegyzéseink s a rajta
maradt 6rok balek név, mely talan még fejfajara is oda
lesz vésve. De azért nem haragudott meg reank, mert
igen jo fid volt.

Oh boldog 6rak, boldog percek.

V. Z

TIti képek.
Egy séta az aggteleki Baradlaban.
(Vége).
Az ,orszag kotabla-“jat elhagyva, az Ut irany, mely
eddig csaknem egyenesen keleti irdnyban csapott, most
nagyon megvaltozik. Majd nyugatra, majd északra, majd

keletre csap, és sok helyen nagyon d&sszesz(ikil, s a pa-
takon tobb helyen &t kell menniink. Balra a,, Mozes oltar-“ki,
jobbra a ,,Roka lyulc-“at, és a ,,Cseppkd jPiggdny-“t el-
hagyva, a ,,Nagy templomiba ériink el. Onkényteleniil
is imara nyilnak meg ajkaink. De nem is csoda. A nagy-
sag, mely a keziinkben levé kétes fényld lampak mellett
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még borzasztonak is latszik ; az orok setétség, mely egy-
egy oldalireghdl tatong felénk ; a phantastikus alakd
cseppkdvek, a zokogé Acheron, s az a megmagyarazha-
tatlan érzés, mely akkor fog el benninket, midén valami
nagyszerlen félelmeset latunk, dnkénytelen nyitjdAk meg
ajkunkat az &rok Isten, a vilag teremt&jének dicsdité-
sére. Az ima a barlang kozepér6l; tavol a napsugaras
nyilt égtél is felhat hozza; hiszen, ha ott van 6 egy
kicsiny fliszalban, miért ne volna ott nagyszer( alkota-
saiban? S itt, e nem, kézzel csinalt templomban ,,oltar*
is van cseppk6bdl, ,,szoszék* is, melyben egy-egy valla-
sosabb érzelmi keresztyén rendesen elszokott mondani
egy rovidke iméat. A nagytemplomot elhagyva s a féag-
ban messze elhaladva taldljuk a ,,Szent Istvan tornyéat
Természetesen nem olyan magas, mint a bécsi, de olyan
hatast okvetetlen tesz rednk, mint emez. Itt az Orok s6-
tétség hénaban merészen emelkedik fel tébb 6lnyi magas-
sagra a cseppkd, mintha Goth stylben épitették volna
kezeikkel az emberek.

Tovabb haladva egy meglehet6sen kanyarg6s lép-
cs6n kell felmennink, s errdl leszallva jutunk el a ,,Kis
templomiba. Ez egyik legnagyobb irege a Baradlanak.
Joval nagyobb minta ,,Nagytemplom!*“ De ni! a vezetd
kioltja ldmpéankat, maga el6re megy, minket ott hagy,
az iszonyu sdtétben. Mi lenne, ha most 6rdkre itt hagyna?
Itt kellene megsemmisilnink! De a kétséghdl fel ver
minket az abrandos harang-zGgas. Valdban templomban
vagyunk, s énkénytelen ajkunkra tolakodik a szép ének :

«En ha a napfénybe martanam is ecsetem,
Fenséges voltodnak arnyékat sem festhetem,»

mely a szazszor meg ezerszer visszhangzé templom
0rok sotétjében leirhatatlan hatdst tesz az emberre. Ide
ide jojjetek lelketlenek Istent dics6iteni, jojjetek ide,
itt megtanultok imadkozni.

A ,,Kis templom-“ot elhagyva, balra egy mellékagat
latunk. Ez a ,,Paradicsom.* Ebbdl egy kis patak, a ,,Styx*“
émlik ki. Ez a Baradla legszebb része. Amde mig beju-
tunk, valéban ,,Purgatorium-"on kell keresztil men-
nink, mert a bejardas oly szlk, hogy csak meghajolva
haladhatunk el6re, fejlinket a kiall6 kdévekbe verve, la-
bainkkal pedig a Styx zavaros vizében lubickolva, de
a mint elérink a ,,Talmira omladékai-“hoz, egyszerre
kitagaul az Ulreg, és latva azt a 14 felallé oszlopot, mely
az omladékokat tartja, megnézve a «Kain buzogéany-»at,
faradsagunk gazdagon meg van jutalmazva. A bengali
tiz mellett ott latjuk a hattérben «Adamot» és «Evat,»
meg az «Almafat» s koroskorli phanastikus alakokat, s
a latvany oly lebilincsel6, hogy igazan a paradicsomban
érezzilk magunkat.

E mellékdgbol kijutva a ,,Tanc-terem-“be ériink.
A l6cakrél, melyekkel koril van véve, s a tancrol
esziinkbe jutnak testi vagyaink. Azok a nedves ldcak
oly hivogatélag integetnek felénk, hogy akaratlanul is
ledliink. Hiaba, a purgatorium megviseli az embert tes-
tileg és kebelbelileg. EI6 is keriil a so6dar, a kenyér, a
karcos, meg azutan a sz{iz magyar (hiszen itt lassa meg
a financ?!) s ajkunkra forr a dal. A vezet6i is széles
jo kedvében Kkildvi pisztolyait, mintha szireten volna, s
egy fél perc mulva a visszhang oly dorgéssel adja visz-
sza, hogy az ijedségtél ajkunkon fagy a néta.

De csak tovabb! Es megyltnk is 6rémmel. A ,,Szent
Janos oszlopa-“nal, hol a Styx egyesil az Acheronnal,
meglatjuk a ,kerék vagas-“t. Csepegések-e vagy val6ban
kerék nyomok, ki tudnda meg mondani?

Tovabb! tovabb!

Elhaladva a ,viragos kert*“ mellett, meglatjuk a
,.Nador oszlopot“ és ,,Nador Gtcat”, hogy miért nevezik
igy, mutatja az oszlopon lev6 felirat:
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Joseph Vs archIDV Xa Vstrlae regnl hVngarlaepalLatl-
n Vs pater patriae Latebras sVhterranel antrl baraDLa
VIDIT.«

Innen tovabb menve, miel6tt a ,Nagy terem-“be
jutnank, a Reviczky fékancellar 1829-iki latogatasat meg-
(6rokité oszlop vonja magara figyelmiinket. Az oszlopon
szép véséssel ez van felirva:

UDVoz Légy Draga s J6 klraLyVnk Jobbja ReVls-
nyel grof ReVICzky hazank tslLLaga s Disze.

A ,,Maria hegyén* nagy faradsaggal atjutva, egy mel-
lékbarlangba megylink be, melynek neve ,Viasz Utca.*
Erdemes a megnézésre a ,,Gyémantké“ a mely magné-
sium mellett oly vakité csillogasa, hogy valéban amulat
fogja el a touristat. Itt a gyémantké tovében szoktak
névjegyeiket hagyni a latogaték. A , Karzat“ mellett lat-
haté az ,,Almassy oszlopa.“ A grof 1825 iki latogatasa
az oszlopon van megdrokitve:

SpeLVunCa BaraDLa sVaqVoqVe Lltat senlorl Jo-
sepho ALMassl.

Kijéve a mellékagh6l a dicsé , Parnassus“ tlnik
szemiinkbe. Vezeténk beszéli, hogy régebben egy holt
embert talaltak a tetején, ki bizonyosan egyedil jott be
s eltévedvén, nem tudott kijutni e nagyszer( foldalatti
labyrinthb8l. Szegény, az is meghalt, mire a Parnassusra
ért. A ,Zsidé templom,“ , Torék furdg,” ,,Galamb haz,“
mellett elmenve a ,,Horeb* tovébe érink. Ez 60 méter
magas omladék, de ha tovdbb akarunk menni, feli kell
a rosz lépcs6kon haladnunk, s igazan veszélyes helye-
ken hatolnunk at. A ,1l6réb* alol egy ismeretlen patak
bavik elé, s e patak a jarast igen, igen megneheziti,
a mély patak felett szédit6 magassagban, szikla parka-
nyokon kell haladnunk, hogy a ,,Vas kaputol*“, hol az
;mag végzOdik, mely masfél kilométernyire van a beja-
rastol, az Uj-agba bejuthassunk. De ha faradsagot tdrink,
élveziink is. A ,Szentharomsag oszlopa., az ,,Olympus,“
a ,,Vasvar,” a ,, Tundérek vara,” a ,Jupiter trénusa,” a
,»Szemiramis fliggdé kertje,” a ,,Retek barlang® mellék ag-
nak ,,Kupido vara,”“ mind oly szépek, oly dbrandos ala-
kok, hogy elfeledjik a nagy faradsagot, mely mar-mar
erét vesz rajtunk.

A ,Baratsdg oszlopa®“ azon pont a meddig a lato-
gatok menni szoktak, sét a n6k mar a «Tancteremben
maradnak, pedig még ezutdn vannak a nagyszer(i csep-
pegé kovek, mert a faklya-fist még nem fogta be s igy
vakitoan fehérek. Ezutan van még a szép ,,Tempe volgye,*
,,Gyémant kalyha,* ,,Alabastrom torony,* ,,Szent Géllért he-
gye, “ ,,Platd lakhelye,* ,,Munkacsi témléc,*,,Siralom hazstb

A ,,Ganymedes oszlopa-“\ioz 35 méterre vége van
a barlangnak, omladékos hely van, melyet ,,Pokol-“nak
neveznek. Igen kevesen voltak azok, a kik eddig eljutoltak.
Maga «Klaniczay Janos uram,» a Raradla vezér, a mi
hlGséges vezeténk is — vallomasa szerint — csak 22-szer
volt a Pokolig. Pedig e részen vannak a barlang legszebb
«seppk6képz6dményei.

Ezen ma mar hal’lstennek segitve van, mert a «Kar-
pat-egyesiilet» J6safé felé is atlorette a barlangot. Az
Uj bejarat Aggtelekt6l félora jarasnyira van, a Baradla
egyik szép mellékdga az , Arany utca“ mellett. S igy a
latogatdé 8 ora alatt végig jarhatja a barlangot, s nem
kell 16 6raig sarban, vizben fetrengeni, mint azel6tt.

No de mennyiért nem adnam, hogy e vilaghird he-
lyen is voltam ?!. .. A faradsdg gazdagon meg 16n jutal-
mazva, az a szem kapraztatd, elb(volé latvany, melynek
tanlGja voltam e csodas helyen, 6rokre megmarad emlé-
keim kozott. Nagy blint kovet el, ki arra jartaban elmu-
lasztja e helyet felkeresni Gomort, még ha szép lanyai
nem volnanak is, (hej, pedig mennyi van?) ezert az
«gyért is érdemes megnézni. Juhdsz Laszlé.
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S. Szabdé Jozsef ,.Ifjaukorom emlékei* cimd
kolteményeinek roévid ismertetése*

Alig 4—5 éve, hogy S. Szabdé Jozsef elhagyta e f6-
iskolat, — melyben 6 évet toltott el. — Akkor egyike
volt a legkitlin6bb ifjaknak, kit6l varta az ifjusag, hogy
még sokat adhat az irodalomnak, mert az «Erdélyi Kor»-
ben, a «Magyar Irodalmi ©&nképz6 tarsulat»-ban s az
akadémiai palyakérdések megfejtésében kivalo szerencsé-
vel, de egydttal irodalmi hivatottsagot elaruld képesség-
gel m{kodott. Az ifjusag, az érdeklédék véarakozasa ira
beteljesult. Egy egész kolteménykotettel valtja be
Szab6 Jézsef a hozzaf(izétt reményeket. Hogy mind siker-
rel : azt a févarosi sajtobdl mar ismeri a nagy kdzonség,
de azt tartjuk, hogy mi nekiink is kotelességink bemu-
tatni szellemi termékét, hiszen igen kozelr6l érdekel
minket, a kélt6 szarnyai e féiskola falai kdzott kezdettek
tollasodni s igy az 6 dicsésége: a féiskolaé is. Nekink
kedves kotelességiink e dics6ségrél megemlékezni s ezt
a kovetkez6kben teszszik meg:

A koltemény-kotet 55 verset foglal magéaban. Van-
nak benne dal-félék, elegia, emlékvers, 6da, satyra, epig-
ramma, kolt6i festés, genre, idyll, viragrege, néprege,
legenda, kolt6i beszely, ballada-félék, komikai ford(latd
koltemények, forditasok s tébb oly versek, melyek szo-
rosan egy miifajhoz sem tartoznak.

Tobb kolteményét ismerhetjlk mar a «Sarospataki
Lapok,» «Ifjusagi Kozlény» és «Gémdor Kishont» stb. cimi
lapokbodl, igy tehat nem hatnak rank az Gjdonsag inge-
rével, azonban nagy szammal vannak olyanok is, melyek
a nagy Horatius mondasanak : ,,nonuin prematur in annis*
engedelmeskedve, nem voltak még kinn a kolt6 asztal-
fiokjabol. Azonban jolesik latnunk egy kotetbe gyf(jtve
a kolté szellemi termékeit. Mint imént mondottam benne
a koltészet majd minden faja képviselve van. Latjuk a
kdtetben a konnyed verselési Ugyességet; latjuk, mint
heviti, mint ihleti 6t az alkalom s ilyenkor mint sza-
lad keze végig a lant idegein. Erez6 szive ha dobban
megsziletik, mintegy dobband szivér6l leszakitva banattél
borongé dala, majd vagyainak netovabbjaért, a boldog
csaladi életért eped s bar sokszor untatdé sentimentalis-
mussé fajli &t bords gondolata ; megteremnek hangjuknal
fogva vonzo kdélteményei, vagy kifarad a jelen szenve-
déseiben «oOnja szive zaklatasat,» haragszik magéara va-
gyainak merész roptli szarnyalasaért, de elvégre is meg-
nyugszik, hisz

A szellem él, hogy tiszta szent tiizével
Az égbe folemelje 6nmagat.

Bar messze van merész a torpe lélek
Megtenni gyénge szarnyaldsokat:

Csak izgaté heveddel, a mig élek
Folytasd vagy6 sziv zaklatasodat!

Majd ismét merész, de lgyes kézzel vissza nyull a
tdvol mult homélyos kédébe s koltészetének fényes
varazsaval bevonva allitja elénk «Saul kiraly»-t, «Jéza-
bel»-t, «Patdcsy Zso6iid*-t «Sz. Péter»-t és a «Karbunkulus
torony »-t. Elzardndokol a nagy rege- s monda kolté,
Tompa sirjdhoz s mig az egyszer( nefelejcsek mellé egy
illatos virdgot, ihlett6l athatott kdlteményét ulteti, azalatt
megsziletik gondolatdban a «Hovirdg regéje» és «Szép
Lenke». Lenkér6l eszébe jut a Rima csobog6 hullamai
mellett elterild szil6foldje, boldog gyermekkora, a falusi
élet boldogsaga, a szép «Karacsony»-est s a hit, remény,
szeretet, emlékezés dlel6 karjain ringatézik s boldogsagé-:
ban agy latja, hogy az akadalyok, melyek eddig annyira

* Megjelent Karcagon, Szédi S. kényvnyomdaja s kényvkeres-
kedésében. 1890. Ara 1 frt.
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hatraltattdk, megszintek volna s megirja «Tempus fugit,
venitmors» cim( hangulatos kdlteményét, s6t satyrizalni
is képes a «Modern gavallér» t.

Kolteménykotetébdl latjuk, mint irja komikai for-
dulatd, satyrikus irdnyzatd kolteményeit, mint téarsalog
az idegen nyelv(i nagy szellemekkel, s mint hajol meg
a nagysag, kuléndsen nagy szellem( honfiak és kolték
el6tt s e nagy szellemek dics6sitésével miként akar
példat mutatni korédnak, nemzetének.

E rovidke s csak nagy vonasokban festett altalanos
jellemzéshdl az tlnik ki, hogy S. Szab6 termékeny iro,
kolteményeib8l pedig az latszik, hogy gondolatait sokszor
igen eredeti formaban tarja az olvasé elé. Kedélyhangu-
lata — nem tekintve egy par sentimentalis kdlteményét—
derdiit, mint egy nyari délutani ég ; tiszta, mint a sima
to felllete; nyilt, mint egy templom, szdval egyszeri
kedélyt arul el, van benne j6 mag, melybdl illatos virag
fakadoz ki. Nem keresi a verselési correct térvényszer(-
séget, de igaz érzéke mindig megmutatja neki még a
versfajt is, melybe 0Ontenie kell szivének dobbanasait,
érzelmeinek hulldmcsapésait. Kolt6i egyénisége nem
marad mindig a kdznapi élet sz(ik kérében, hanem kolt6i
phantasiajaval tulcsapong s igazdn hatdsos fordulatokat
tud teremteni. Kolteményeiben valdédi bens6 ihlettséggel
talalkozunk, mindig csak igaz érzéseit veti papirra,

érzéseib6l azonban hidnyzik a szenvedély mélysége s
az ind(lat heve, gyakran elfeledni latszik Horatius
mond4asat:

Rectius is, qui nil molitur inepte,
azaz tétlen lagysadg és érzelgés vezeti tollat, tehat a

szenvedély erejéig sohasem tud felszallani s ezért nem
vesznek komoly darabjai igazi lelkes, 6dai szarnyalast,
azonban mégis van érzéseiben valami, a mi azokat
rokonszenvessé teszi. Eszmekore nem korlatolt, erkdlcsi
érzete tisztult; el6nye a kdzvetlenség, melylyel a termé-
szetnek Ggy mély csdndje, mint viharos hangja irant
élénk fogékonysaggal bir, de nem Ugy, minden Kkolt8i
rellexio nélkil irja le azokat, vagy énekel roluk, hanem
a természet képeit is bevonja meleg érzelmeinek barat-
sagos korébe, széval a kdzpont akkor is az igaz, Gszinte
s egyszeri «En». Mid6n dalol, nyelvezete zsongas-bon-
gasaval mintegy hangszeren jatszik. E tekintetben 6t is,
mint hajdan Barcsait «elegans poeta»-nak lehetne nevezni.

S valdban nyelvezetének s érzelmeinek tisztasaga
s elegantidja, meg kifejlett formaérzéke nagyobb tragikai
fordulati elbeszéld koltemények alakitdsadhoz is elvezeti.
Nagyon jol tudja azt, hogy a koélt6i forma alatt nem-
csak a rim, rvthmus értendd, hanem a nyelvnek az a
zengése-zsongasa, a mely most a szerelmesek lagy so-
hajava, egyszer az elveszett haza felett vald elégiai gyasz-
dalla, masszor a h6soket lelkesit6 harci riadéva, vagy a
kolt6i ihlettel a hazdnak jobb jov6t josold sybillaikus
hangokkéa valtozik. Es épen ez, de még gyors és eleven
képzelete altal hirtelen atcsap egyik targyrdél a masikra,
de ez sohasem sérti meg a hangulat egységét, a nyelv
magyaros tisztasagat, nem ront semmit a hatds erejébdl
Hanem azt is ki kell mondanunk, hogy gyakran semmi-
ségeknek, pillanatnyi hatastaknak latsz6 események is
tollara kerilnek; eszméje sokszor csak egy otlet, de ez
nem suhan Ugy &t sziviinkén, mint egy csevegl cser-

mely csobogd habja a fellleten, hanem tartds behatasra
szdmithat.

Roviden: Szabo Jozsef kolt6i kedély, tud igazan
érezni, kifejlett formaérzéke, tagult eszmekdre, tisztult
erkolcsi érzete, kolt6i bensé ihlete, megkap6 kodzvetlen-
sége s eleven képzel§ tehetsége, de mindenek felett
zsongd-bongdé nyelvének baja altal megnyerte az olvaso
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kézonség tetszését és igy szamot tarthat az elismerés
illatos virdgokbol fonott koszoruljara.

A versgyljtemény egy nevezetes részét lyrai dara-
bok foglaljak el, hol a kézpont az «En», a kélt6 bel-
vildga, mely most a szerelem érzése, majd a nagy gon-
dolatok, magasztos érzelmek, haza. nagy emberek meg-
éneklésében nyilatkozik. Azonban lantjanak azon hrja,
melyen a szerelmet kellene zengeni, gyenge s ez az oka,
hogy valodi nép-, vagy midalt a kélteménykdtetben nem
taldlunk, hanem e helyett taladlunk sentimentalis hangu
elnyGjtott dmlengéseket, milyenek: «Tiundérharang», «Va-
gyaim», «Merengés» stb. Nagyobb figyelmet érdemelnek
mar a «Sz6l6hegyen», «Ha meghalok» s «Bucsu» cimi
koltemények, amaz lgyes fordulataval, mely altal a kdlt6
fajdalmatol menekil, emezek béanatos merengésikkel
rokonszenviinket koltik fel. Az «Emléksorok» cimi{ cyk-
lus IV. és V. darabja érdemel emlitést. Amaz kedves
kerekdedsége, emez pedig Ugyes, de nehéz formija,
melylyel mintegy jatszani latszik a kolt6, mélyrehato esz-
méje altal nyerik meg tetszésiinket. Valdéban aranytanacs
az, melyet a IV. szdmi emlékversben ajanl nekink a.
koltd:

Homlokodra ha bordt von

A fekete banat;

El6tted az élet-Gton

Ha zivatar tdmad ;

Lelked vagyat, édes almod
Mihez jovéd méred,

Mint csaléka délibabot
Hogyha el nem éred :

Hittel felejtsd a gydtrelmet,
Reménynyel a valét,
Dalt rebegjen hé szerelmed,

irombe ringatot.

A «Bujdos6 dalai»-bél a ko6lt6 hazaért dobogd szi-
vének nemessége s a hazdért mindenre készsége tiinik
ki. Mily kedves az a honfiti borongas, midén igy szol
a kolté:

Maroknyi port hordozok a keblemen,
Maroknyi port sirba tegyék én velem ,
Séhajombdl, mit utdszor lehelek,
Tavol hazdm aldott foldjét

Csill6 harmat ulje meg.

A kotet lyrai darabjainak egyik legcsillogébb s leg-
dragadbb gyongyét képezi a «Pinkdst napjan» kedves
hangulatd roménc. A letlint boldogsdgon valé elmeren-
gés, bankddas, mely azonban nem silyed a kétségbe-
esésig, a lagy hang, a mély érzelem, mely a koltemény
soraibol kitlinik, igazdn hason érzelmeket kelt az olvasi(
lelkében is. A kolt6 pinkdst napjan megy el6szor ked-

veséhez s a kedves egy rdézsat tizott kebelére szerelem-
rél szoélva, s

Hogy elmentem ismét alig egy hét mulva,
Téritén fekudtél holttd halvanyulva . . .

Sotét fatyolt tliztek fajo szivem folé,

Az elhervadt rozsat sotét fatyol fédé . . .

Konyes szemmel mentem, mikor kikisértek,
Oly szomorin hangzott az a gyaszos ének . ..
Es elgondolkoztam, mit tett a sors keze . ..

. Elhervadt a rézsa . . . lehullt a levele.

Nem csekély becsl részét képezik a koltemény-
kotetnek a szarnyal6 d6dak, milyenek : «A Tompa kor-
hoz», «A baratsdg Vestalangja», «Arany halélara», «Em-
Iékezziink», «Egy 48-as papképvisel6hdz», «lIma», «A
Tatra alatt». Nem mind vesz ugyan valddi bensé ihletet,
de a magasztos dolgokhoz ill6 valasztékossag a nyelv-
ben, elegantia a formaban, szilardsdg a compositidban;
a tropusok kedvessége és a koltdi figurak egyszerlisége
mégis maradandé értékivé teszik a mlveket. A magasz-
tos targyak, eszmék és emberek el6tt, tisztelettel hajol
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meg s bar a szenvedély erejéig nem mindig, vagy tan
sohasem bir emelkedni, mégis vonzdva, kedvessé tudja
tenni valasztékos nyelvével e nemi kolteményeit. Egyik
szebb koélteménye e nemben az «Ima» cim(, melyben
szabadsagért eped s koényordg ekként:

«Aldd j6 Atyank ! ez Gsi nemzetet,

A béke, mint szivarvany fogja at.

Ordmnapod ragyogjon e felett.

Ne Ontse tobbé konyje zaporat.

Es tdl idén és tul enyészeten,

Szabad, fliggetlen és magyar legyen !
A «Falun», «Este», «Reggel», «Kardcsony-est» s a mar
emlitett festdi 6da a «Tatra alatt» stb. a kolt6 festdi
erejének valoban szép bizonysagai. Ugy latszik ezekbél,
hogy S. Szabd ismeri a festdiség titkait, mert jellemze-
tesen tud rajzolni, hogy az orokre az olvasd lelkében
marad ; az arnyat és fényt mivészileg tudja vegyiteni.
Az eszme, az érzés mindig &nkénytelendl jon az Aaltala
festett képbdl s koltéi lelkének &brandos reflexioit gyo-
nydr@ien tudja O6sszhangba hozni a tajjal, melyet fest.
Szépek g”nre képei is, min6k az «Oszi dal», «Mihély
bacsi», «l6 az Isten» cimliek. Kiulénb6z6 szerzOéktél at-
Ultetett kolteményeinek konnyedsége, kerekdedsége és
formaja jo forditénak, komikus (sokszor bizarr) targyda,
nevettetd fordulatd, versei pedig derdit kedélylinek mu-
tatjak kolténket.

Meg kell emlékeznem rdviden regéir6l és balladas
targyu nagyobb kolt6i elbeszéléseir6l. Amazok kozé tar-
tozik : «Szép Lenke» s a «HOvirag regéje», emezek kozé
pedig «Pat6esy Zséfia», «Julia», «Saul kirdly» és «.fézabel».

«Szép Lenke» kedves targyaval, — «A hdvirag
regéje» — csinos alakjaval lep meg. A balladai targyu
koltemények kozott els6 helyen all tJézabel» — mely

a «Sarospataki Lapok»-ban jelent meg, s keltett mar akkor
nagy érdeklédést, mélté parja «Satd», mely e lap 11l-ik év-
folyaméaban latott napvilagot. Mindketté egy-egy legbecse-
sebb darabja a kotetnek. Elénk szinezés, bibliai hangilat,
tgyes fordulatok azok, melyek e kdlteményeket jellemzik.
Siker(it alkotds a szerelmében csalédott «Patocsy Zséfia*-
rol szolo kéltemény is, melyet egész terjedelmében koz-
link lapunk mas helyén.

#Jllia» egy excentrikus, de ma igen sokszor fel-
talalhato Iéleknek jellemrajza. Ez a darab a legterjedel-
mesebb a kotetben. Targya érdekes, kidolgozasa er6t
meg prébalé. Szép jellemképeivel, megragad6 rajzaival
elismerést szerez a ko6ltének, ki a valasztott nehéz for-
maban sem lett megkdtve erejében.

A fbévaros sajté leghivatotabb része, a «F@varosi
Lapok». Vasarnapi Ujsdg, «Orszag-Vilag» : dicséréleg
sz6lottak S. Szabd Jozsef «Ifjukorom Emlékei»-rél. Az
onnan hallatott bizonyara ellogllatlan kritika
buzditsa szerz6t a tovabbi munkéssagra : mi pedig szives
orommel (dvozoljuk mindenkor, ha irodalmi vallalatba
16g. Arra kérjik, hogy a nala letett kincsesei tovabb is
safarkodjék s ott a falun egyszer( nép kodzdtt a csendes,
de nyugodt hangulatot ébreszt6 papi hivatal kotelességei
teljesitése kozben : kolt6i lelke szalljon fel a magasba s
06sszefonva a szellemit a valéval : legyen hii munkéasa a
magyar irodalomnak, melynek hivatott mlvel6je gyanant

mutatja be magat mar ezdittal is. J. ...
EGYLETI ELET.
aj ,A m.a.gyar irodalmi 6nképzo6 tar-
sulat® utolsd Ulése junius 7-ikén volt, melyen a tit-

kar olvasta fel évi jelentését, melyet szdészerint kozllink
lapunk els6 helyén. A Tompara vonatkoz6 palyakérdés-
rél is jelentés tétetett, mely szerint a beérkezett egy
munka a legkisebb mértéket sem (té meg s igy a dij
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nem adatott ki. — Mitrovics Gyula tanarelndk szivélyes
szavakban bucslzott el a tarsulat tdvozo tagjaitél s kérve-
kérte az itt maradokat, hogy alakitsdk meg ez egyletet
a jové évben is s az el6ddk szép sikere altal buzdittatva
apoljak a szépet és nemest. Hiszszik, hogy az ifjusag
megérti a felhivast s az 0Onképz6-tarsulat nem fog
szunetelni tagjainak munkatlansaga miatt.

b) ,,Az ifjusdgiénekkar-*“ba.71 az évzard gyi-
Iés jun. 8-an volt, melyen a karelndk évi jelentése képezte
a targyat. A kar tudomaéasul vette a jelentést s 6rommel
gy6z6dott meg arrdl, hogy az egylet ez idén is sikerrel
miikodott. Betanult dsszesen: 40 midarabot; szerepelt
vidéken 5-sz6r. A szereplések nagyobb szama Saros-
patakra esik, hol temetési alkalommal 6-szor szerepelt
s 120 forintot gydjtétt a pénztarnak. Torténtek UGjabb
beszerzések a midarabok koéréb6l s az eddig szokasos
partiturak helyett: fakk-kényvek készittettek, melyekben
az egy-egy fakknak szdl6 részek vannak beirva. — Az
egyletnek ez éven 37 tagja volt, kik kozil rendes sze-
replé: 18 volt.

c) ,Ajogéasz-egylet“palyakérdései mind sikeril-
tek, amennyiben mind a harom péalyadij (20—20 forint),

melyre verseny-munkak érkeztek, kiadatott. A politikai
palyakérdés jutalomdijat Finkey Ferenc 111 é. jh. nyerte
el; a romai jogit 2 palyazé kozli Kusza Béla Ill. é. jh.;

a bintetdé jogi tétel nyertese pedig Kovacs Lajos Il. é. jh.
Megemlitjuk még az egylet mikodésébdl, hogy Horvath
Zoltan jogaszelndk e héban felolvasast tartott a parbaj-
rol, fejtegetvén annak eredetét, torténelmét, jogbdlcsé-
szeti és bilntet6 jogi oldalat, valamint az azok korlato-
z4sara sziukséges politikai elveket.

d),, A gyorsir6o-korejunius 21 -ikén tartad évzaro
kézgyllését, mely verseny-irassal volt egybekotve.
Harom dijért harom versenyzd kizdott. A gy6ztes elsd
helyen Finkey Ferenc, Il-ik helyen Siposs Jo6zsef s
Il ik helyen Benlce Istvan. A kezd6 tanfolyamra jelent-
kezettek részére Kkitlizott palyadijakat: Kasza Béla, Téth

Kalman Ill. jh. és Molnar Istvan I1ll. osztalybeli tantldk
nyerték el.

e) ,Az ifjlsagi torna-egylet“ junius 9-én
tartd évzard versenyét harom iradnyban: kotélmaszasnal
els6 : Benedek Pal, Il-ik : Miskolczy Endre; tavolugrasnal :
I-s6; Vaczy Dezs6, ll-ik : Miskolczy Endre; magasugras-
nal 1-s6 Narnényi Béla, Il-ik Bodnar Béla.

f) A hittanlt.aUgatdk segély-e.gyle.te” ez
évben jelentékenyen szaporodott vagyoni allasaban ; mig
a mult évben a vagyoni kimutatds szerint csak 918 irt
32 kr volt a vagyon, ma: 1253 frt 67 krt mutat az év
végén elkészitett vagyonmérleg. Barcsak minél el6bb
segélyezésre is telhetne pénz s ne csak kdlcséndkre!

APRO HIREK

— Tisztelettel felkérjik lapunk azon partfogoit, kik
az el6fizetési pénzzel hatralékban vannak, sziveskedje-
nek kotelezettségoknek eleget tenni, mivel az ,,irodalmi
Onképz6-tarsulatra“ tetemes kar haramlik el6fizet6ink
mulasztasa miatt. Az érdekeltek errél kulon is tudosit-
tatnak. Az el6fizetési pénzek a szinid6 alatt nagytisz-
teletli Mitrovics Gyula Grhoz, mint az ,,Irodalmi 6nképz6-
tarsulat” tanéar-elndkéhez kuldenddk.

Véalasztasok. Fdiskolankban akadémiai igazgatéva
Szintjei Gerzson, bdlcsészet-szaki tanar valasztatott; gim-
ndziumi igazgatéva pedig a gimnaziumi tanari kar ha-
rom ajanlottja koz(ii az igazgatd-tanacs Kérészy Istvant
valasztotta, ki Gjbol harom évig fogja viselni ez allast.
A széniori s theol. segéd-tanari allasokra majus 20-ig

10*
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kellett palyazni, s ugy egyik, mint a masik allasra egy-
egy ifju jelentkezett, kik meg is véalasztattak, az els6re
Szathmary Jozsef, 1V-ed éves hittanhallgaté, az utébbira
Baez Kalméan szintén 1Y. éves hh.

— Lapunk baratai, s partfog6ihoz. Mint tavozo fele-
16s szerkeszt6 elmulaszthatlan kotelességemnek isme-
rem a «Séarospataki Ifjusagi Kozlony» mélyen tisztelt
baratainak s partfogéinak halas kdészonetemet kifejezni
azért a nagyrabees(lt partfogasért s tamogatasért, mely-
ben szivesek voltak az altalam szerkesztett «Kozlonyt»
részesiteni. Koszonetéin mellett azonban kérésem is van
a mélyen tisztelt olvaso kdzénséghez. Kérésem ez : part-
fogoljak tovabbra is e szerény vallalatot, mely egy ne-
gyedfélszazados iskola szépremény( ifjusaganak éltetd
lelke torekszik lenni, mely nem (zleti szemponthol jott
létre, hanem azon nemes célbdl, hogy azok, kik érdek-
I6déssel viseltetnek az «alma mater» irant, folyton tarté
0sszekoOttetésben alljanak annak fiaival. Hiszen az isko-
lat mégis csak a tanitvanyok alkotjak ! Joakaratd torek-
vések tere e «Kozlény» s a joakaratd tdrekvés mindig
megérdemli a partfogast. Fogadjak még egyszer koszo-
netemet e lap baratai, s vegyék figyelembe a «Saros-
pataki Ifjusagi Kozlony» érdekében tett kérelmemet.

Tud6s Istvan,
felel6s szerkeszté.

— Nehany 6szinte szO az ifjusdghoz. Most, a mikor
iskolai palydm végeztével elhagyom a sarospataki fdis-
kolat, melynek kdérében immaéar 13 évet toltéttem, érzem,
hogy kotelességem nehany széval elblcsiznom azoktdl
is, kik nekem e hosszG id6 alatt barataim, kollegaim,
jo ismerdseim valdnak. Nagy kdszonettel tartozom vala-
mennyidknek. Megmondom &szintén miért. Azt a sze-
rény tehetséget, melylyel a teremt6 megaldott, az ifju-
sag valéban nagyra becsilte bennem, s mindjart a leg-
elsé kinalkozé alkalommal arra méltatott, hogy korében
ezt a kis képességet felhasznéaljam, gyarapitsam. Nagy
halaval tartozom ezért, mert ez buzditasal, &6sztonzésul,
s6t egészen parancs gyanant szolgalt nekem, hogy toére-
kedjem el6re. Az ifjusagi egyletekben palyatarsaim bi-
zalma folytan arra lettem érdemes, hogy vezetdjik legyek.
Ez Gjabb parancs volt s kotelezettség arra nézve, hogy
szamot vegyek magammal s megfeszitett erével is ele-
get tegyek a bennem helyezett bizalom kdveteléseinek.
Ugy érzem, hogy tanaraim utan, kiktél a tudomany mag-
vait kaptam: palyatarsaimnak tartozom a legnagyobb
koszonettel, mert 6k alkalmat adtak arra, hogy képez-
zem magamat mindig abban az irdnyban, melyben az
ifjusagi élet csak haladhat. Halam ezért mindig koteles-
ségem leend s azt igyekszem is majd id6vel, ha Isten
megsegit, legaldbb kis mértékben is leréni az ifjusaggal
szemben; most pedig csak arra kérlek titeket palyatar-
saim, tartsatok meg jé emlékezetetekben.

Tuddés Istvan,
végzett hittanhallgatoé.

— Vizsgék. Junius 15-ikén vették kezdetiiket a gim-
ndziumi s a papi vizsgalatok. Ekkor volt az els6 beke-
belezési papivizsga irasbeli része s méasnap kezd6dott a
szObeli s tartott két napig. Vizsgazott 16 ifju;az eredmé-
nye ez jeles :8, u. m. Benke Istvan, Busza Janos, Farkas
Lajos, Lengyel Balint, Racz Kalman, Réz Laszlo, Szath-
mary Jozsef, Tud6s Istvan; jo 5, elégséges 3. A Il-ik papi
vizsga irasbeli része junius 18-an volt, a szobeli 19. és
20-an. Vizsgaztak: 12-en. Jeles eredménynyel 8, jé 5,
kielégit6 3. Az érettségi vizsgak jun. 23-an kezdddnek.
Korihanybiztos Csiky Kalman, miegyetemi rendes tanar.

— Ifjusagi valasztasok. Aldozécsutértékén valaszta
meg az ifjusdg a jov6é évi olvasokori elnokot. A valasz-
tds heves s izgatott volt. Két jeldlt mellett témorult az
ifjusdg s 50 szavazattal 45 ellenében: Simon Mihaly, Il
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éves hittanhallgaté valasztatott meg. Az ifjusagi kényv-
tar 6réidl egyhangullag: Szics Béla, Ill. éves jh. valasz-
tatott meg.

S. Szabo Jozsef kdlteményei plinkdstre csakugyan
megjelentek s eljutottak az alairék kezeibe, kik bizonyo-
san szivesen elolvastak az ifju kdlt6 elsé kisérletét, mely
a magyar kolt6k sordban ha nem is elsd, de bizonyara
elég tisztességes helyet biztosit iréja szaméara. A kotet
részletesebb ismertetését mas helyen adjuk, itt csak
6szinte 6rominknek adunk kifejezést a foldtt, hogy oly
szép nevet vivott ki Szab6 Jozsef elsé fellépésével is.
Csak el ne némuljon aztdn az a lant, hanem emlékez-
zék sziintelen Tompa intelmére: «Fiaim csak énekel-
jetek.»

— A Kazinczy széphalmitinnepélyrél csak azért em -
lékeziink meg nagy id6k multan, hogy kimondjuk sze-
rény véleményinket egy bizonyos iranyban; t. i. az ifjd-
sag érdeklédése a szdszoros értelmében lehiilt. Az ének-
kar tagjain kiv(l érdekl6dé ifju alig volt tébb 10— 15-nél.
Hogy mi lehet ennek az oka, azt nem targyaljuk, pedig
talan eltalalnék a szeg fejét, de mi kicsinyek vagyunk
ahoz, hogy észrevételeink figyelmet keltsenek. Kilénben
az Unnepély az el6re megallapitott programra szerint
folyt le. A tudomanyos akadémia 10 aranyat féiskolank
akadémiai hallgatéi kozli Gjbdl: Szathmary Jdzsef, IV. hh.
nyerte el, ki a midta e dij kitlizetett, mindig elnyerte
a biralo teljes elismerést nyilvanité véleménye alap-
jan. Talan felesleges is emliteniink, hogy a palya-
nyertes mabdl ajbol nem toértént felolvasads, pedig udgy
tudjuk, hogy az egész lnnepélynek ez lenne a f6célja,
s magara a nyertes ifjira nézve is a legnagyobb kitiin-
tetés: felolvasvan faradsaggal, szorgalommal irott mun-
kdjanak legalabb egy kis toredékét. Az egész lnnepély-
nek mihamar vége lett. Mar Y212-kor a kdzdnség gya-
logszerrel is Ujhelyben volt. Az ifjusagi énekkar tagjai az
egész délutant Ujhelyben toltotték és pedig, mint nagytisz-
teletli Fejes Istvan (r vendégei. Fogadja az egylet halas
koszonetét e helyen is magyaros vendégszereteteért.
Olyan a kilatas ezutanra, hogy a Kazinczy-innepély nem
lesz megtarthaté, mindaddig, a mig az ifjusdg nagyobb
szerepet nem jatszik s a kozonség érdeklédését most
ezzel, majd azzal fol nem Kkolti
Adomany. Fétisztelendd és mdltésagos plspo-
kink e hé 21-én 5 frtot kegyeskedett a hittanhallgatok
segély-egyletének adomanyozni. A hittanhallgatok a leg-
mélyebb hala szavaival adéznak e helyen is plspdk ur
josziviliségéért.

— Az évzar6 unnepély junius 22-én volt. Délel6tt a
varosi templomban tdrtént istenitisztelet utan a ko-
zonség egy kis része a féiskola imatermébe gyllekezett
hogy meghallgassa a kozigazgatd jelentését a lefolyt is-
kolai évr6l s megtudja, kik voltak az akadémiai palya-
kérdések szerencsés megfejtdi. A kodzigazgaté tartalmas,
sok helyen emelkedett, az eddigi szokasoktol eltérd je-
lentését lelkesen megéljenzé a kozonség. Kijutott ebbdl
a palyadij nyerteseknek is, kiuléndsen pedig Racz KaF
man elvéalasztott theol. s.-tandrnak, ki ez attal harom
dijat sepert be. Elnyerte az egyhazi beszédre kitlizott
els6 dijat, a theologiabdl Kkitlizétt 33 irt 60 krt dijat s
a Toth-Fischer-féle alapitvany 30 frt dijat, mely utob-
biért bibliaforditasi dsszehasonlité tandIlmanyt irt, a minét
az el6tt két évvel is produkalt. Lelkes éljenzéshen része-
stlt Szilva Béla, Il. éves joghallgatd, ki jogasz létére
ez éven is elvitte a prédikacidra kitlizétt masodik dijat,
s Emddy Laszld Ill. éves jh., kinek egyhazi beszéde nyil-
véanos dicséretben részesult. A mivel8dés torténetre ki-
tlizott s a féiskolaban legtekintélyesebb palyadijat 42 frtot
Tud6és Istvan IV. é. hh. nyerte el, versenytarsa Tarczy Pal,
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I. éves jh. munkaja megdicsérletett.
vonatkoz6 kérdések megfejtésénél mindkét palyadijat
Finkey Ferenc Ill. éves jh. érdemelte ki elismerd dicsé-
retek kozott. A délutani Unnepély valtozatos program-
mal rendkivil nagyszdmu kozdonség jelenlétében folyt le.
Versenyszavalat, ének- és zene-el6adasok voltak a prog-
rammon. A szavalok valamennyien dijaztattak. A magyar
irodalmi onképz6-tarsulat dijait, az 5—5 frtot: Réz
Laszlo IV. éves hh. s Finkey Ferenc IlIl. é. jh. nyerték,
az els6 komoly, az utébbi vig szavalataért. Toth Menyhért,
II. éves hh. 2 frtot, Bajusz Jozsef I. é. jh. 3 frtot kap-
tak komoly szavalatukért. Sovany Dezs6 vig szavalata
szintén 3 frttal lett jutalmazva. Az énekkar, mely e na-
pon a varosi templomban, s a délel6tti iskolai Gnnepé-
lyen is szerepelt, délutan is teljes elismerést érdemld-
leg miikodoétt kdzre az Unnepély sikere érdekében. Ma-
gyar dalait megujrazta a kozonség, mely mintegy elan-
dalogni latszott a «Kétszer is nyit az &akacfa viraga*
refrénes dal hatadsa alatt, s tuntet6 tapssal jutalmazta
«Dalar indul6-»jat. Nem kisebb, s6t mondhatni egészen
hasonlé sikerrel, a mennyiben pedig sokkal fiatalabb
egyletr6l van szd: a legteljesebb dicséretet kiérdemld-
leg szerepelt az ifjusagi zene-egylet Pasztor Samuel f6is-
kolai zenetanar vezetése alatt. Harom tétellel szerepelt
az egylet, s mindeniket sikerrel oldotta meg, holott pe-
dig a koézonség korében bizonyos kérilmények folytan
nagyon is felcsigazott, s magasra szabott mérték volt
mar eleve folallitva a biralatra vonatkozélag. Az érdem,
hogy az elfogultsdg el lett oszlatva, a vezetd tanar uré,
ki méltdn megérdemelte azt a nyilvanos ko&szonetét,
melyet mintegy a kdzonség nevében mondott neki Fejes
Istvan féiskolai algondnok Gr. A «Miranda Gavotte* quin-
tette jatszoi: Farkas Lajos, Tud6s Istvan, Béky .Jozsef
Mocsary Istvan. Finkey Ferenc: a k6zonség részérdl szi-
ves éljenzésben részesiltek a nem mindennapi miélve-
zet nyuGjtasaért. Ugy latszik, hogy koézonségink a maga-
sabb fok( zene irdant is bir érzékkel, s nem all az, a
mit eddig beszéltek, hogy a pataki publikum csak a
magyar notaért lelkesedik. Az Unnepélyt Fejes Istvan Gr
rekeszté be egy emelkedett szellem( kdszénd beszéddel,
mely utan az ifjlusagi zene egylet ra rantotta az indulét.
A kodzonség teljes megelégedéssel tavozott az tinnepélyrdl.

— Mulatsag a Karoli-alapra. Joghallgatéink szdvet-
kezve néhanyan, egy mulatsagot rendeztek a zéarinne-
pély utdn estve a varoshazanal, a Karoli-alap javara.
— A mulatsagon igen kevesen voltak. Mutatja ezt az,
hogy a tancosok sora igen-igen ritka volt ... s jaj
be csendes a kredenc. Ennek az oka az, hogy kollegaink
«l8szor elkéstek az eszmével, masodszor nagyon is szlk-
korre szoritkoztak. Még mi is csak véletlenll tudtuk meg
az egész ugyet s hétfén junius 16 an kildeni szét meg-
hivokat, azt hissziik nagyon kés6i dolog. Kiulonben a kik
voltak, azok jol mulattak, a lanyok tancolhattak eleget,
akarcsak a farsangon, mert ha most nem jutott is egyre-
«gyre 3—4 tancos, de kett6 bizonyosan. Ott lattuk a quad-
rille kolénjaban: Arvay llonkat, Eperjessy llonkat, Inczédy
Etelkat, Kérészy Emmat, Pavletics Vilmat és Gizit, Szinyei
Mariskat, Sulcz Mariskat, Szunyoghy Vilméat és Tarnoczy
Tivadarné arnét. A mulatsag tartott egész reggelig, ajovede-
lem azt hiszszilk nem sokkal ndveli a szent cél alapjat.

— A most végzett hittanhallgatok elhataroztak, hogy
10 év mdalva, 1900. junius havaban, az iskolai zarin-
nepélyt megel6z6 napon a féiskola imatermében d&ssze
fognak gydlni. Errél egy okméanyt is Aallitottak ki, me-
lyet valamennyien aldirtak s egy igazdn szép kiallitasu
példanyban a f@iskola régészeti mizeumaban helyeztek
el. Az okméany a kdvetkezd : «<Elmenvén tanitsatok minden

A joghallgatdkra

Felel6s szerkeszté: Tudd6és Istvan.
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népeket* Maté ev. : 28. r. 19. v. «A hol ketten, avagy
harman 06sszegy(ltdk az én nevemben: ottleszek tikozte-
tek* Maté ev. 18. r. 20. v. «Mi, alélirottak, isten kegyelmébdl
megérvén azt az idét, a mikor elhagyjuk a saros-
pataki fdiskolat, melyben elokészitteténk arra a palyara,
melyen hivatva lesziink a népnek lelki atyja, az Ur
Jézus Krisztusnak méltatlan, de hivatalos szolgai gya-
nant mikdédhetni; a mikor el8ttink all az a nagy vilag,
melyet még nem ismeriink s melyben tdltjik ez utéan
a rank varé éveket, ezennel fogadast tesziink, hogy
annak a szép idének emlékére, melyet egyitt toltottink,
iskolai palyank végeztéhez 10 évre, tehat az ezerkilenc-
szdzadik év junius havaban az iskolai évzard lnnepélyt
megel6z6 szombaton d. u. 3 drakor a sarospataki f&is-
kola imatermében mindenesetre ossze fogunk jonni. —
Etharithatlan akadaly gyanant csak a betegséget ismer-
juk el. Ha valamelyikink taldn a szegénység altal lenne
akadalyozva a megjelenésben, mert tudjuk, hogy e paj-
zsos férfil barmelyikinknél tanyat Uthet, azt a tobbiek
segélyezik, hogy csak egy is el ne maradjon az Ur szolgai
kozul Kotelességiinknek ismerjik az ©6sszegyilekezéskor
az elfolyt tiz év alatt veliink tortént események elfadasat,
hogy ne legyen ismeretlen el6ttink sem a szerencse sem
a balsors, mely egyeseket karjaiba vett, vagy uldbézott,
A talalkozasra valé meghivas kozétételét, az alkalmas
modok megvalasztasaval Tudds Istvan és Raez Kalman-ra
bizzuk, kiknek kotelességikké teszszik, hogy a kell§ id§-
ben értesitsenek mindenikiinket a taldlkozéasrél. Abban
a hitben, hogy a mi Isteniinknek kegyelme megengedi eme
mi fogadasunknak teljesitését, neviink alairasaval is kote-
lezzik magunkat a fentebbiek megtartasara. Irtuk Saros-
patakon, az Urnak ezernyolczszézkilenczvenedik eszten-
dejében, junius havéanak tizenhetedik napjan.» Az okmany
szOvegét: Tudbs Istvan fogalmazta, az egyeseknek széld
példanyokat Benkc Istvan allitotta ki, mig a régészeti
muzeumban elhelyezett szép kiviteli példanyt: Lengyel
Balint kaligraiirozta. Adja Isten, hogy 10 év mulva vala-
mennyien életbe legyenek a most végzett ifjak s ne legyen
koztuk csak egy is, kit a sors uUld6zébe vett legyen!
— Hangverseny. Még a mult hdé 15-ikér6l sz6l e
tudositasunk arrol a hangversenyrél, melyet Hartenihal
Teréz kassai ének- és zenetanarnd tobb helybeli szereplé
s a féiskolai énekkar koézrem(ikddésével rendezett a fdis-
kola imatermében. A hangverseny teljes sikerd volt.
Hartenthal T. kisasszony, szép és iskoldzott hangjaval
teljesen igazolta a réla sz6l6 elGzetes hirt. Ariai, vala-
mint dalai nagy tetszésben s megérdemelt tapshan ré-
szeslltek. Kilondsen Verdi «Ernani» tnt ki
ereje, melyben trilldi s pidndi nem hagytak fonn kivanni
valét. A nd6vérével Hartenthal Irén kisasszonynyal el§-
adott kett6s Mendelsohn «Oszi dala», szintén méltd elis-
merésben részesilt, kar hogy nem olyan darabot valasz-
tottak , melyben mindkett6jék szép hangja érvénye-
siilt volna. Enekeit Kerner Jézsef Gr kassai székesegy-
hazi karnagy kisérte zongoran. Szinyei Mariska, Laczay
Olga és Kérészy Emma k. a. egyittes jatéka, Szinyei
Mariska k. a. magan zongora jatéka, teljes sikerd volt,
valamint Stépan Géza és Finkey Ferenc jh. szavalata is.
Az énekkar valodi érdemet vivott ki a két darabbal a
hangszinezés kifogastalan volta altal. llyen tAncmulatsag
nélkili hangversenyt az ifjusag is rendezhetne barmikor.
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