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Kempf Gr 6ntudata

Gondolatok Euréparol, a polgarsag tiszteletérdl
és a hagyomanyokrol

gy utazds arra mindenképpen j6, hogy ne bizzuk el magunkat. Killonésen nem,

ha Eurépa gazdagabbik felére megytink. Azt tudjuk, hogy t6liink nyugatabbra,

korunkkal egytitt 6vott, féltetten megdrzott dllapotban €l a torténelem, falvak

és varosok felépitett, kébe faragott tantsagtétele arrél, amit ma jelzds szer-
kezetben: eurépai szellemnek neveziink.
A Vogézek 1dbanal meghtiz6d6 Colmarban példaul, ahol a belvaros fachwerkes, régi
hézai kozott bolyongva egy-egy erkély alatt egyszerre az idétlen id6t érzetem. Ebben
a csodalatos varoskiaban a megdrzott mult a maga él6, liktetd jelenvalésigiban arra
csabit, hogy lessem, varjam a tanitvinyok gytrdjében a sarok mogil kibukkané
Clairvauxi Bernat hajlott alakjat, vagy az alkonyati fényben fiird6 templom oldaldban
égre figgesztett tekintettel imadkoz6 Abelard-t. Haboruk itt is voltak, a rendszerek itt
is valtoztak, de ahol megmaradtak, a hagyomanyokat 6rz6 éptiletek a jovének az euré-
pai szellem évezredes lizenetét titkrozve maradtak meg. Nem alakitottdk at a hizakat,
amikor jottek az 4j lakok, nem tettek rajuk oda nem ill6 ,,harmas ablakot“. Maradt min-
den a régiben. Mert olyanra épitették régi korok aranyokat és stilusokat jol ismerd épit6i.
Az emberek 6nnon méltésagukat 6rzik a tobb évszazados épiiletekben.
A multnak ezt a p6z nélkili tiszteletét éreztem Freiburgban is. A legfeljebb aranyban
ragyog6, Habsburg-barokkhoz szokott magyar szemiink nehezen tud betelni a gétika
lenylig6z4 tavlataival. A magasba szokkend tampillérek f6lotti, haromnegyed évezredes,
konnyed kereszt- és hiléboltozatok alatt kényelmesen elférne egy atlagos méret ma-
gyar templom. A trecento vagy a quattrocento korszakdnak mdvészeti ithletében fogant
13,, 14. szdzadi madonnai — arcukon Isten irdnti édességgel és aldzattal — valami nagyon
is foldi dhitattal koszonnek 4t a manak. A templom tornyat, melyet a keresztény vilag
legszebb templomtornyaként tartanak szdmon, akkor épitették, amikor I'V. Béla meghalt,
s mire befejezték, Nagy Lajos mar tiz éve tl a trénon.
Mi maradt meg ott, és mi itt? Nalunk tobbnyire csak romok. Kultarank, épitészetiink
Trianon tragikus és ostoba dontésének ,,eredményeként® hatarainkon kiviilre kertilt targyi
emlékei, Erdélyben reneszansz kastélyaink, amelyek tobbségét sajat torténelmiik épi-
tészeti bizonyitékai hijin pusztuldsra itéltek az Gj hoditok. Ezek a romok és mdem-
lékvédelmiink 4ltal gondosan konzerviélt épitészeti emlékeink utalnak hajdani gazdagsa-
gunkra. Nélunk nem csak az épiiletek pusztultak el. A polgarsig sem fejlédhetett ugy,
ahogyan Eur6piban. Fdjdalmasan hidnyzik torténelmiink folyamatabdl az értékteremtd
magyar polgdrsag. A freiburgi démban szembesiilhetiink a polgarsdggal természetes médon
kialakul6 polgari ontudat kébe faragott példajaval. Az egyik szdsz€ék alatti szoborrdl van
sz6. Ez az épitémestert, bizonyos Kempf urat dbrdzolja. O vezette 1561-ben a templom
helyredllitdsi munkdit. Tudataban volt munkéja jelentdségének, ezért 6nmagit is fon-
tosnak vélte megorokittetni. Polgar ontudat? Az. De ne feledjiik az eurépai polgirsag
megerdsodésének kora ez, a nagy eurdpai rendszerviltas torténelmi pillanatdé. S talan erre
vigydz a téren a négy csdszdr szobra is az 1520 és 1532 kozott épult Kaufhaus faldn is.
Freiburgban a templom koriili teret irigylem igazan. A hdzakat. Azt a szemléletet, amely
tisztelettel vette tudomasul az el6dok hagyomanyteremtd mivészetét. Amely nem akar-
ta otrombdn otthagyni a sajit kora névjegyét az épitészetileg egységes torténelmi
kornyezetben. Pedig a Kaufhaus mellett két i) haz is van a téren. Alig figyeliink ol
rajuk. Tart6zkodo, a tobbi haz ardnyaihoz illeszkedd, stilusokhoz igazod6, a kornyezetbe
simul6é homlokzatuk azt az épitészi aldzatot titkr6zi, amely mindenekfolott valonak te-
kinti az értékek, a hagyomanyok tiszteletét.
Akércsak Saint Blasienben is. Ebben a schwarzwaldi gy6gytdiilé-varoskdban, ahol olyan
elegansan és tapintatosan van jelen a 21. szdzad, hogy szinte észre sem vessziik, s ahol
a hatalmas, klasszicista stilusd, héfehér, marvanyragyogasi dém egyik oldalkipol-
ndjaban elszorul6 szivvel fedezziik fel a kezét a szegények felé nyajté6 Arpadhazi Szent
Erzsébetet, a politikai hizassiagok kordn 4rvasdgra jutott szomoru 6zvegyét, aki a peni-
tencidsok sziirke ruh4jat magara oltve mérhetetlen maganyban és szegénységben halt
meg 1231-ben Marburg ferences kolostoraban.

Nagy Zoltin
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VILAGOROKSEGI ALLAPOTJELENTESEK

Az UNESCO Vildgorokség Bizottsdga 2008 jiliusiban a kanadai Québecben tartott 32.
iilésszakdn tdrgyalta az Andrdssy dti vildgorokségt belyszin, s védozondja, a Belsi-Erzsébet-
vdros kérdését. Felkérte Magyarorszdgot, mint Részes Allamot, hogy tegyen részletes jelentést
a teriilet vdrosrendezési belyzetérdl és az érvényben lévd megdrzési lépésekrdl. Ugyanakkor
tdrgyalds nélkiil elfogadva a 2008 janudri részletes jelentést a Szerencsen tervezett szalma-

P

tiizelési erdmid [étesitésérdl, megdrzési dllapotjelentést kért Tokaj Torténelmi Borvidék
Kultirtdgrol. Mindkét jelentés batdrideje ez év februdr elseje volt.

BelsG-Erzsébetvaros

BelsG-Erzsébetviros helyzetét elemzé
jelentés megillapitja, hogy a Bizottsigi
ilés 6ta memlékileg értékes épiiletet tel-
jesen nem bontottak el, bar vannak érvé-
nyes bontasi engedéllyel rendelkezé tulajdonosok.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy a korabban mar
engedélyezett és kivitelezési fazisban 1évS beru-
hézasok ledlltak volna. Hozzéteszi, az Gj beépitések
mindségével kapcsolatban az esetleg sziikséges kor-
rekeiok, moédositisok lehetdsége erdsen korlatozott.
De nyilvanvald, hogy a Vilagorokség Bizottsdg al-
lasfoglaldsa nyomén a jovében az épitészeti-urba-
nisztikai tervtanicsok szerepe felerGsodik.
Erzsébetviros Onkormanyzata 2008 novemberében
a Vilagorokség Magyar Nemzeti Bizottsag lésén
kifejezésre juttatta, részt vallal az esetleges kom-
penzéldsokhoz sziikséges pénziigyi alap biztosi-
tisaban, ha ehhez ,anyagi erejéhez mért aranyban®
az allam és a Févirosi Onkormanyzat is hozzajarul.
A jelentés — részletezés nélkil — sziikségesnek tar-
totta, megjegyezni, hogy a Févirosi Fotugyészség
jelenleg nyomozast folytat az Erzsébetvarosi On-
korményzat ingatlan-eladasi igyeiben.
A kertilet virosrendezési és épitési szabélyzatanak
el6készitésekor — amelyben megallapodas alapjin
részt vett a Budapest Févaros Féépitészi Iroddja,
a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, s tobb érin-
tett szakmai és civil szervezet is — figyelembe vették
a fébb épitészeti és vérosképi értékeket. Ugyan-
akkor a szabélyozdsnak az 6rokségi szempontokat
figyelembe vevé lényegi részét — s érvénybe Iépte-
tését a Budapest Févarosi Kozgylésbeli elfogadisa
el6tt — a kertilet késébbi idére halasztotta. Az igy
érvénybe lépett Keriileti Virosrendezési és Epitési
Szabalyzatrdl sz616 20/2008. (IX. 19) 6nkormany-
zati rendelet torvényességi feliilvizsgalatit kérte
tobb civil szervezet, a torvényességi feliilvizsgilatot
a KOH szakvéleményével timogatja.
A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal korabbi kez-
deményezési és konkrét javaslatai utdn a Févarosi
Kozgyfilés €élt torvényjavaslati jogaval és jogszaba-
lyi valtoztatisokat javasolt a kormanynak. A jog-
szabaly javaslat-csomag azoknak a problémdknak
az orvosldsira vonatkozik, amelyek gyokereikben
gazdasagi-pénzigyi jellegek. A Févarosi Polgar-
mesteri Hivatal kezdeményezte a Kezelési Terv
felilvizsgélatat és KezelS Testiilet feldllitasat, vala-
mint javaslatot tett a megval6sitishoz szitkséges
jogszabilyi kornyezet rendezésére.
Megtortént az egykori getté faldnak helyzetfelmé-
rése, elkésziilt az erre vonatkozé dokumenticio,
s mindez szerepel a jelentés mellékletében. A tanul-
miny azonositotta az egykori nyomvonalon még

meglévd szakaszokat. A teljes nyomvonal megjelolé-
se az emlékeztetSul indokolt és mélté megvalésitisa
miel6bb megoldandé, napirenden szereplé feladat.
A jelentés szl a tertilet értékeit ismeré és meg-
Orzését elGsegitd civil szervezetek, személyek sze-
repérdl és elkotelezettségérol, amely nagyban hoz-
zdjarul az orokségi értékek szélesebb tirsadalmi
elismerésének novekedéséhez, az illetékes szakmai-
igazgatisi munka kornyezetének javitisihoz, ered-
ményességéhez.

S végiil nem feledve és nem vitatva az Orokségi
értékek megdrzését illetd kritikdkat, a teljes képhez
az 1s hozzatartozik, hogy a teriiletet érint§ fejlesz-
tések hatdsira és részben azok ellenében jelentds
fellendiilés tapasztalhat6 a kozosségi életnek keretet
teremt6 helyszinek kindlatdban és vonzerejében.

Miiemlék * Régészet = Mitdrgy + OROKSEG ‘

Dobdny u. 36-
Nagydidfa u. 4
loggia

é lépesthdz

Foto:
Hack Robert




Tokaj

Term.u. é kire
rajz.
Keleti Gusztiv

Ozv. Fuchs
Gyorgyné mifin-
tézete — Miinchen

[ Napirenden

Tokaji Torténelmi Borvidék Kultirts;

Szerencs teriiletén megvalésitani terve-
zett szalmatiizelésd er6md beruhizisa
szamos, részben az adott vilagorokségi
helyszinen tdlmutaté problémiét vetett
fel. A nemzetkozi viszonylatban is szokatlanul nagy
teljesitményi szalmatiizelésti erémi beruhazisat
a kozvetlentil, vagy kozelrdl érintett onkorményzatok
és lakosok tdmogatjak. A befogad¢ varos és kistérség
véleménye szerint ugyanis az a tovdbbi gazdasigi
fejlédés kiindul6pontja lehet. Viszont a vilagorokségi
tertilet tobb 6nkormanyzata, a bor- és sz6l6kultira
zavartalan fenntartisiban érdekelt vallalkozisok,
szamos tarsadalmi szervezet a beruhizis mérete,
az altala okozott kozvetlen és kozvetett kornye-
zetterhelés miatt a vildgorokségi értékek veszé-
lyeztetGjét latjdk a beruhdzasban. A vildgorokségi
kultdrtdjon helyet kapott erém tervezett létesitése
szembeforditotta a kordbban lényegében egységes
szemlélet 6nkormédnyzatokat és megosztotta a he-
lyi tarsadalmat. Ennek a megosztottsignak a legki-
rivébb jeleként, elsGsorban a viltoztatas sziiksé-
gességének nyomatékot adé jelzés szandékaval 2008
év végén a vilagorokségi helyszin altal érintett 27
teleptilés koztl néhany kezdeményezte, illetve fel-
vetette az ,egyoldald lemondas® lehet8ségét a vi-
lagorokségi cimrél. Elhatarozdsuk fenntartdsat
abban az esetben latjak indokoltnak, ha a helyszin
kezelésére vonatkozé szabélyozds (kezelési terv)
beldthat6 idén beliil nem rendezddik, illetve nem
vilik teljesen egyértelmivé az értékek megdrzé-
sébdl fakado kotelezettségek és a fejlesztések le-
het6ségének egyidejd, osszehangolt megoldasa.
A Vilagorokség Bizottsignak 2008 janudrjaban
adott magyar jelentés villaldsdnak értelmében

elkésziilt az a célzott komplex vildgorokségi hatas-
tanulmany, amely hirom szempontbdl — kéros-
anyag kibocsatis, forgalmi terhelés, vizualis hatds —,
valamint a hatdstanulmény 4ltal felszinre hozott
tovabbi két szempontbdl — a kozegészségiigyi szem-
pontok és a felszinboritdsok valtozdsa — vizsgilta
a tervezett er6m lehetséges hatdsait. A tanulmany
konkldziéjaban megvaldsithatésagi feltételeket
és ajanlasokat tett a szerencsi szalmatiizelést erd-
mivel kapcsolatban. Mindezek lényege: A szal-
matermelés nem lehet kizdrélagosan energetikai
célu, ezért a gabonaszalmat a jelenlegi gabonatermd
teriileteken — mint a gabonatermelés masra mér
nem hasznilhaté melléktermékét — kell eldallitani.
A tényleges erémiivi kapacitist az iizemeléshez
sziikséges mennyiség gabonaszalmanak a teriilet
mezdégazdasagi adottsdgaihoz és a szalma kornye-
zeti terhelés szempontjabdl raciondlis tdvolsigban
rendelkezésre 4ll6 mennyiségéhez kell igazitani.
A szalma erémibe széllitdsa a leginkdbb kornye-
zetkimélé médon, vasiton torténjen. Ennek infra-
strukturalis feltételei az er6md ¢és a szalmagyj-
t6helyek esetében egyardnt adottak. Amennyiben
nem a vastti beszallitas valésul meg, akkor a szalma
kozuati beszéllitdsa a lehetd legkisebb mértékben
érintse a vildgorokségi teriiletet, ezért az a vildg-
orokségi teriileteket elkeriilve, délrél és nyugatrdl
torténjen. A tervezett beruhdzds megfelelé tdjba
illesztése igazodjék az épitett- és természeti kor-
nyezet adottsigaihoz; a zavaré latviny elkeriilésére
alkalmazott tajépitészeti megoldds a térségre jel-
lemz8 honos és koros novényeket alkalmazzon.
Az energiafl felhaszndldsa keriilendd, tekintettel
annak tobb ponton még tisztizatlan 6kolégiai ha-
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tisdra és lehetséges human-egészségiigyi kockaza-
tira. Az energiafi részletes 6koldgiai, botanikai pa-
linolégiai-allergolégiai, vizsgélata elengedhetetlen.
Esetleges mds mezdgazdasagi melléktermékek ége-
tése kiilon vizsgalat eredményei alapjan torténhet.
E feltételek figyelembevételével szerencsésebb meg-
oldds lenne az erémi-épités litemezett megvalo-
sitdsa, amely szerint az elsé titemben az egyik eré-
mivi blokk épiilne csak meg. Mkodésének hatésait
mintegy 6t éven keresztiil a beruhdzé és a vilagorok-
ségi helyszin kezelésében érintett civil szervezetek
kozosen monitorozhatnak, s az igy nyert tapasztala-
tok figyelembevételével sziilethet dontés az erémi
masodik titemének mikénti megvalésitasarol.

A hatdstanulmany sz6l a Tokaji Torténelmi Borvidék
Kultdrtdj vildgorokségi helyszin fenntarthaté hasz-
nélatarél is. A helyszin kiemelked§ egyetemes ér-
tékeinek védelme és fenntarthat6 fejlédése szorosan
osszefiigg a helyi kozosségek életmingségének
javitdsaval. Ennek érdekében szdmos olyan lépésre
van sziikség, mely egyszerre segiti el6 a vildgorok-
ségi értékek megdrzését, az életmindség javitdsat
és a munkahelyteremtést. Ehhez a fejlesztési és ta-
mogatési politikak dsszehangoldsa és a helyi kohé-
216 erdsitése sziikséges, helyi kezdeményezéseket
is befogadé célzott programok révén.

A vilagorokségi (kulttrtaji) értékeket kamatoztatd
idegenforgalmi fejlesztések kozé tartozik a kultu-
rélis turizmus és a kapcsol6dé kistermeldi halézat
megerdsitése és tovabbfejlesztése, a felhagyott sz6-
l6teriiletek mivelésbe vondsa és a hagyomanyos
sz6lémivelés elterjesztése és fenntartdsa, a hagyo-
manyos tjfajtak ismételt elterjesztése, a taji, tajképi
értékek jobb érvényesiilését szolgal6 tajrehabilita-
ci6 (tdjsebek rekultivicidja); a légkdbelek foldbe
helyezése a legnagyobb latvanyértékkel biré terii-
leteken, a torténetileg kialakult banyészatnak a kul-
tartdj fenntartdsa szempontjabdl indokolt mértékd

fenntartdsa, a hagyomanyos kézmfiipar timogatasa,
a beavatkozist igénylé épitett kulturilis és termé-
szeti-tdji értékek allagmegdévasa, feldjitdsa, az épi-
tészeti kornyezetnek a hagyomanyokra épiils to-
vabbfejlesztése. A fentiek nyomén sziletett meg
a megdrzési allapotjelentés.

A jelentések kommunikicija 6ta eltelt egy hét
azonban alapvetfen cifolta a varakozdsokat. Mig
Belsé-Erzsébetvarosrél minden varakozissal ellen-
tétben egyeldre alig esik sz6, a tokaji jelentés kiilon-
legesen nagy vihart kavart. A jelentés még meg-
gy6z6déssel arrdl beszélhetett, hogy az érdekeltek
kozott érdemi, konszenzuson nyugvé pérbeszéd
latszik korvonalazédni, 4m a megjelenés masnapjan
maris méltatlan, s szinni nem akaré tdmadasok
érték a Vilagorokség Magyar Nemzeti Bizottsiga
altal kiktldott elemzést. Pedig az igazi munka még
csak ezutdn kovetkezik. A hatastanulmiany meg-
fogalmazta megillapitisok, javaslatok, ajanlasok le-
forditasa, alkalmazésa a napi életre, a tovabb egyez-
tetésekre a vilagorokségi értékek megbvasa, a fenn-
tarthato fejlddés érdekében.

Ami pedig a jelentéseknek az UNESCO Vilag-
orokség Bizottsaga altali elemzését, értékelését il-
leti, arra a Bizottsig kovetkezd, 33-ik iilésszakin
(Sevilla, Spanyolorszag), 2009, jinius végén keriil
sor. A Bizottsaig munkdjat a Vilagorokség Kozpont
és az ICOMOS (mint a Bizottsdgnak a kulturalis
orokség vonatkozasiban az Egyezmény szerinti ta-
ndcsadoé testiilete) késziti el6. Ugyancsak a Vilag-
orokség Kozpont és az ICOMOS fogalmazza meg
a dontéssel kapcsolatos hatarozati javaslatok ter-
vezetét. Amennyiben az tilésszak el6tt még tovabbi
érdemi elérehaladis-valtozas kovetkezne be barme-
lyik helyszin esetében, természetesen Magyaror-
szagnak van médja e kiegészité informacidk utdla-
gos eljuttatisira is. W

Szdnté

Term.u. és kire
rajz.
Keleti Gusztdv

Ozv. Fuchs
Gyorgyné mitin-
tézete — Miinchen
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Bronzkincsek veszélyben

6

Az eurdpai bronzkor egyik legjellemzdbb régészeti jelenségét azok a vdltozatos dsszetételil,

e vz

sokszor kiemelkedd mindségd tdrgyakat magukba foglalé bronzkincsek alkotjdk, amelyeket
egykor fold ald, sziklahasadékok iiregeibe, mocsarak mélyére, folyok é tavak vizébe, tele-
piilések godreibe rejtettek el. Elrejtésiik okairdl mdig vitatkoznak a szakemberek. Vannak,
akik tigy gondoljik, hogy hiboris cselekmények miatt rejtették el vagyontdrgyaikat (példiul
a kereskeddk, féemmiivesek dru- é nyersanyagkészlete), mdsok szakrdlis cselekményekkel
(dldozati, fogadalmi egyiittesek) magyardzzik foldbekeriilésiiket.

SZABO GABOR

Kérpat-medencén belil Magyarorszdg
tertilete kilonosen gazdag ilyen tipusd
bronzkori kincs-egytittesekben. Sajnos
azonban mdig elenyész6 azoknak a kin-
cseknek a szdma, melyet szakember tart 61, pon-
tosan dokumentdlva a lel§ koriilményeket, lehe-
téséget teremtve igy elrejtésiik valés hétterének
tisztdzdsara. |
Az OROKSEG lapjain nemrégiben kozolt rovid
hir is egy, magyarorszdgi bronzkincseket és azok
lelShelyeit rendkiviili médon veszélyeztets, egyre
aggasztobb méreteket 6lt6 jelenségre hivta fol
a tigyelmet.
Nyir végén a métészalkai rendérség egy igazoltatis
sordn egy auté csomagtartéjaban egy 55 bronz-
targybol all6 leletegyiittesre bukkant. A tokos bal-
takat, harom széttort kardot, sarlkat, kést, diszitett
karperceket és bronzedények toredékeit magaban
foglalé kincs a fels6-tiszavidéki régiobol szarmazé
késé bronzkori kincsegytittesek jellegzetes vonasait
hordozza. Mir csak ezért is komikusnak hatott
a sofér magyarazata, amely szerint a bronztargya-
kat Budapesten a IX. keriiletben, egy lomtalanitas
soran, az utcan talalta.
A kincseket a renddrség lefoglalta, de azok pontos
el6keriilési helyére és valos szdrmazisira nem
derdlt fény.
A 90-es évek kozepétsl Magyarorszdgon is mind
nagyobb mértékben terjedt el a fémkeresé misze-
rek hasznilata. Ezeket kezdetben féleg kiilfoldi
yturistak® hasznaltak, akik magyar kiséréikkel a leg-
kiilonboz6bb magyarorszagi régészeti lelhelyeken
bukkantak fel. 1996-ban és 1997-ben példdul velem-
szentvidi kirdnduldsaink alkalmadval is taldlkoztunk
olasz és osztrak turistakkal és magyar kisérgjiikkel,
akik a legendas hird Gskori erdditett telepiilés te-
riiletén zavartalanul kutattak a hegy kincsei utdn —
professzionilis fémkeres§ miszereikkel.
A kilfoldi fémkeresgsok mellett gyorsan kialakult
a fémkeres6 mszert birtokl6k magyarorszagi tibo-
ra is. Manapsig a miszerek magyarorszagi forgal-
mazodinak becslése szerint minimum négyezer ilyen
eszkoz lehet magénkézben Magyarorszag teriletén.
Miutin a mdszerek hasznilatit kovetkezetlenil
szabalyoztak, s a lel6helyek védelmét sem oldottak
meg, mira minden képzeletet felalmul a fémkere-
sojiiket illegalis médon régészeti leletek kidsdsdra
hasznalok karokozasa.
A fémkeresé muszerrel rendelkez6 maginszemé-
lyeket két csoportba oszthatjuk. Egy részik alta-
laban j6 szandéka lokélpatriéta érdekl6ds, vagy
az éremgyjt6k koréhez tartozé, gydjtdszenvedé-
lyétdl hajtott amatdr régiségbuvir, esetleg masodik
vildghdboris hadszinterek és roncsok kutatéja, aki
gyakran keresi a kapcsolatot a helyi mtzeumokkal,
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a Hadtorténeti Intézettel, vagy az Orokségvédelmi
Hivatallal, és id6vel nélkiilozhetetlen segit6jévé
is vilhat a helyi 6rokségvédelmi szakembereknek
és régészeknek helyismeretével, lel6hely- és leletbe-
jelentéseivel.

Az elmult mastél évtizedben a gydjtdszenvedélytsl
hajtott amatérok mellett megjelentek hazankban
a professziondlis felkésziiltségl, a fémkeresést
elsédleges vagy mésodlagos megélhetési forrasként
hasznalok rétege is. Ok ismereteink szerint két cso-
portra kiiloniilnek el. Tobbnyire két- négyfds, jol
felszerelt csapatokban fosztogatjak a régészeti le-
I6helyeket. Altaldban lakéhelytik tdgabb kornye-
zetében kutatnak, de az utébbi idében mind gyak-
rabban fordul el§, hogy néhdny szervezett csoport
az egész orszagra kiterjeszti a tevékenységét. A Du-
nantalrél ismertink példat arra is, hogy, hogy egy
kulfoldi személy munkanélkiili falusiakat alkalma-
zott, hogy napidij fejében az altala hozott misze-
rekkel fésiiljék at lakohelyiik kornyékének régészeti
lelShelyeit. A talalt tirgyakat azutin 6sszegydjtve
kijuttatta az orszagbol.

A fémkeres6 miszerrel ,dolgoz6“ rablok kozott
vannak olyanok is, akik mindig egyediil vaddsznak
régészeti leletek utin. A maganzok tobbsége alta-
laban egy koriilhatdrolhaté régiora terjeszti ki a te-
vékenységét, de ha az évek ota fosztogatott lel-
helyek kimeriilnek, 6k is orszdgos szintre terjesztik
ki hatokoriiket.

A fémkeres@s kutat6k nagy részét a szenvedélybe-
tegekhez hasonlithatjuk — sem fenyegetéssel, sem
biintetéssel nem tintorithatdk el a kincskereséstdl,
szinte minden idejiiket a terepen toltik. Széles kap-
csolatrendszeriik segitségével 4lland6é kapcsolatot
tartanak egymassal és a felvasarlokkal, dicsekszenek
a nagyobb leletekkel, s gyakran cserélnek egymassal
praktikus informacidkat lel6helyekrél, miszerekrdl
felderitési modszerekrdl.

Sokan koziilik a régészek jelentds részét korrupt-
nak tartjak, és magukat, mint missziot teljesitd,
a humuszban amugy is elpusztulé emlékanyagot
megmentd, felkutato személynek irjak le. A pro-
fessziondlisan mikodé fosztogatbkra jellemzé a sza-
kosodas. Gyakori, hogy csak egy adott korszakot
kutatnak, és mddszeres felkésziiléssel valasztjak
ki a felderitendd lelShelyeket. Nagy résziik biztos
kézzel hasznilja a Magyarorszigon hozzaférhetd
régészeti szakirodalmat. A Dundntilon a legtébben
a romai kori, a Dunétdl keletre esé teriileten pedig
a kozépkori lel6helyekre alltak ra.

Az elmiilt évtizedben t6bb csoport — és szemdly is
— a késé bronzkori lel6helyek kifosztisara szako-
sodott. Ilyen csoportokrél van tudomasunk példaul
Gyo6ngyos és Ozd kornyékérdl. Dilasaikat a Gyon-
gy06ssolymos-kis-hegyi, a Szilvasvarad-kelemenszé-
ki és a Dédestapolcsany-Verebce-tetdi erdditett
telepek teriiletén maig jol lathatjuk. A Dunantilon



is kialakult egy elsGsorban a késé bronzkorra sza-
kosodott mag. Dulasaik leglatvinyosabb nyomat
a bakonyi halomsirmezdkon figyelhettik meg; itt
a sekélyebb sirhalmokat szinte teljesen széthanytak
igéretes bronzmellékletek reményében.

Sajnos rendkiviil sikeresek hazank késé bronzkori
kincsekre vaddszé kincsrabléi. Az altalunk eddig
megismert és ellendrzott informécidk kozil a leg-
megrizoébb egy a Zempléni-hegységben eldkertilt
bronzkincsre vonatkozik. Ez egy hibatlan, madar-
alakokkal és napkoronggal diszitett bronzszitulat,
két bogricsot, hirom bronzcsészét, két nagy mé-
retl, diszes spirdlkarperecet és egy sisak alkat-
részeit tartalmazott. (Hasonld jelentéségd lehetett
az a kincs is, amely feltehetéen Hajdd-Bihar me-
gyébdl kertilt el, és az elébbihez hasonlé tipusd
nagy bronziistot tartalmazott.)

Az itt kozolt fényképrdl is ismert lelet-egytittesek
mellett tudunk j6 néhany, a fémkeresés tirsasigok
kozott elterjedt, nehezen ellendrizhetd legendékrol
is: ilyen példaul a Dedestapolcsany-Verebce-bérerél
elékerdlt labvérteket tartalmazo kincs-egytittes, vagy
a keszthelyi mtzeum régészei éltal nemrégiben 1s
kutatott varvolgy-nagylazhegyi illegilis kutatdsok
soran elékeriilt nagy bronzedényrdl sz616 torténet.
Az illegilisan feltart kincsek tovabbi sorsarél nehéz
informdciot gytjteni. Az informétorok altalaban el-
tnnek, visszahtizédnak, ha ilyen kérdéseket te-
sziink fel. Erezhet6en félnek, sokan a szervezett
blinozést emlegetik. Néhany adat arrdl drulkodik,
hogy a hazank teriiletén el6keriilt kincsek egy része
nyugat felé tivozik az orszagbdl: az elsGdleges piac
Bécs és Minchen, de Belgium és Hollandia ré-
giségkereskeddivel is taldlkozhatunk a felvasarlok
kozott. Tudomdsunk van Magyarorszagrol az Egye-
stilt Allamokba keriilt bronztirgyakrol is, és Gjab-
ban jelentds felvasirlova és talin megrendel6vé
ndtte ki magit Ukrajna néhiny nagy magingy(j-
teménnyel rendelkezé tizletembere 1s.

Sajnilatos, de mar Magyarorszdgon is kialakult egy
t6keerGs villalkozokbol és politikusokbdl 4ll6 gy -

t6kor. Ok a rémai kori és bronzkori tirgyak gyj-
tésre szakosodtak.

A rablok altal talalt kincsekrdl semmilyen doku-
mentacié nem késziil, sokszor még a targyak lelhe-
lyében sem lehetiink biztosak. Pétolhatatlan infor-
macidk vesznek el ily médon, lehetetlené téve az el-
rejtés mogott 4llé egykori motivaciok felderitését.
A tisztességes szandék, felelgsségteljes fémkere-
s6sok egy csoportja, az elmult idészakban megpro-
balta hobbijit, szenvedélyét az érvényes jogszaba-
lyokkal 6sszhangban 1évé keretek kozé szoritani.
Els6 1épésként egy, az interneten (www.regisegbu-
var.blog.hu) koroztetett, vitairatnak szant etikai ko-
dexet fogalmaztak meg, amelyben pontrél pontra
leirjdk a nemzeti 6rokségvédelem szempontjait is
szem elétt tartd, felelgsségteljes fémkeres6zés egy
lehetséges maédjit.

Prébalkozasuk és Gszinte elkotelezettségiik ravilagit
arra, hogy az illegilis fémkeresGzés visszaszoritasa-
nak egyik lehetséges dtja a szenvedélyes érdekl6dok
szakemberek és intézmények latékorébe val6 integ-
rilésa, ellendrizhetd keretek kozé szoritisa lehetne.
Egyedi példdk mar most is akadnak tisztességes
fémkeres6sok és régészek egytittmiikodésére, 4m
ahhoz, hogy ebben a kérdésben tovabb léphessiink
elére, a régész szakmanak is nyitottabba kellene val-
nia. A pozitiv hozzaillis mellett az elérelépésnek
vannak anyagi-személyi feltételei is, amelyeket meg
kellene teremteni, hiszen az amatérokkel kozosen
szervezett kutatdsokra, az altaluk talilt leletek azo-
nositasara és feldolgozasara jelenleg aligha van ideje
és pénze a mizeumi szakembereknek.

Sokat segitene az is, ha a jogi szabélyozasban egy-
értelmtbbé tennék, részletesebben korilirndk, hogy
mikor illegélis a fémkeres§ hasznélata, és mikor
nem, az illegalis hasznalatot pedig — és altalaban
véve az orokségvédelmi jogszabélysértéseket — a je-
lenleginél szigortibban biintetnék. M
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Llegdlis fémkere-
56k dltal taldlt
bronzkincs
Bonyhdd (?)
kornyékérdl.

A tdrgyak jelen-
leg ismeretlen
belyen taldlbatok

Foto: a szerzd
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Visszakerult az elveszett varadi Biblia

a Raday Gy(jtemény konyvtaraba

BERECZ AGNES

z n. véradi Biblia a harmadik teljes bib-
liakiaddsunk a vizsolyi Biblia és Szenci
Molnar Albert hanaui Biblia-kiaddsa
utdn. A 17 szdzad kozepére nem volt kér-
déses, hogy Karoli Géspar szévege revizidra szorul.
Ezt a munkit id. Koleséri Sdmuel, nagyvéradi
teoldgiai tandr végezte el, s nagyszamu jegyzetet is
csatolt a szoveghez. Koleséri Sdmuel Leidenben,
majd Oxfordban és Cambridge-ben végzett teolo-
gial tanulmanyokat, egytttal a magyar puritaniz-
mus irodalmédnak egyik legtermékenyebb szerzgje.
Koleséri Sdmuel mellett a viradi Biblia torténe-
tének miasodik kulcsfontossigt szerepldje Szenci
Kertész Abrahim nyomdaszmester, aki mintegy
190 mivet bocsitott kozre 1640 és 1667 kozott.
Miivelt és tudatos, kilfoldon — egyes feltételezések
szerint az FElzevireknél — tanult mester volt,
egyarant jartas a teolégidban és az ortografidban.
A kiadis koltségét erdélyi és partiumi f6urak visel-
ték: II. Rékéczi Gyorgy, Rhédey Ferenc, de legf6-
képp Bethlen Istvan. Nyomtatdsat 1657-ben kezdte
el Szenci Kertész Abrahdm Viradon, de az 1660. évi
Viradot ért torok tdmadasban tizezer példanybol
4000 megsemmisilt. Miutdn a torokok bevették
Viradot, megengedték, hogy a megmaradt nyom-
tatott iveket s a nyomdat is Kolozsvarra menekitsék,
ahol a nyomtatist végiil befejezték. — A Biblia egyik
érdekessége, hogy ez az els6 Karoli forditds, amely-
bél az Apokrifusok hidnyoznak.
A viradi Biblidbol a Rdday Gy(jtemény konyvtira
tobb példanyt is 6riz; ezek kozil az egyik eddig
tisztazatlan kortlmények kozott még a nyolcvanas
években eltlint, minden bizonnyal valaki ellopta.
A konyvbdl valamikor eltavolitottik a cimlapot és
az elso lapokat, és profi, restauratori nemesmadsola-
tokkal pétoltak. A kotetet egy antikvariumban taldl-
tak meg, ahol éppen aukciora bocsatottédk volna, 4m
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az Ujszbvetség belsé cimlapjan és mas helyeken is
a Raday Gy(jtemény pecsétje lathatd; ez bizonyit-
ja az elveszett példany azonossagat. Dr. Szabd Istvin,
a Dunamelléki Reformétus Egyhazkeriilet ptispoke
kozremikodésével megegyezés sziiletett a vissza-
vasarlasrol.

Dr. Buzinkay Péter megjegyzése:

~A Viradi Biblia esete is a KOH lopott miitdrgy nyil-
vdntartdsinak a jelentdségét hiizza ald. Amennyiben
ugyanis egy ilyen lopott kinyv ott szerepelt volna, azt
nem lebetett volna jobiszemiien értékesiteni, és az eredeti
tulajdonos, a Riday Gydjtemény sem kényszeriilt volna
arra, hogy a sajdt tdrgydt visszavdsdrolja, tulajdonjogd-
nak ,ingyen ", jogi dton is érvényt szerezhetett volna.* M

Visszavette elfoglalt tertiletét
a fert6di Esterhdzy-kastély

eritésépitéssel foglalta vissza a fertédi
Esterhdzy-kastélyhoz tartozé teriiletet
a kastély vagyonkezelGje, a Mtemlékek
Nemzeti Gondnoksiga (NG) a kozel-
multban egy illegilis teriiletfoglalotol. Varga Kdlmdn,
az intézmény igazgat6ja elmondta: a terileten tize-
melé kemping tulajdonositdl kellett visszafog-
lalniuk a tertiiletet. Tobb tucat eredménytelen fel-
szolitds és szobeli egyeztetés utdn dontottek Ggy,
hogy kortilkeritik a kastély parkjahoz tartozd, mint-
egy egyezer négyzetméteres teriletet, amelyet
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a kemping évek 6ta jogtalanul hasznil parkol6ként.
Az igazgaté szerint az NG tobb izben folajanlotta
a kemping tulajdonosinak, hogy kosson bérleti
szerz6dést és fizessen bérleti dijat a tertiletre, ellen-
kez8 esetben adja vissza azt a kastélynak, 4m min-
den targyalds eredményteleniil zarult. A visszafog-
laldskor a kastélykert miiszaki csapata vélasztotta
le a kastélyhoz tartozé teriiletet. A teriilet-vissza-
foglalds soran atrocitdsra nem kerilt sor, és noha
az intézmény renddri biztositast is kért, rendérségi
beavatkozésra sem volt sziikség. (MTT)
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Eszterhaza — tervek és uitemezés

Az Anton Erbardt Martinelli, Nicolaus Jacoby és Hefele Menyhért kizremitkodésével tobb
épitési szakaszban 1769 koriil befejezett fertodi Esterbdzy-kastély belyredllitdsira — annyi
évtized utdn — a kozeli években keriil sor. Fénykordban, az Eszterbdzy , fényes* Miklos
nevéhez kotddd iddszakban, 1773-ban, Mdria Terézidt is vendégiil lito kastélybol

a 20. szdzad elején koltozott el csaldd.

NAGY ZOLTAN

kastély nagyobb feldjitdsira az 1959-es

Haydn-kiéllitas adott alkalmat. Rados Jend

vezette a restaurdtori helyreallitast, és ek-

kor erdsitették meg a tartészerkezeteket.
A feltjitas a hetvenes években folytat6dott. Akkor
allitottak helyre el6bb az Apollé-termet Ggy, hogy
az elkorhadt fafédémeket eldregyértott vasbeton
rdcsostartokra figgesztett vasbeton lemezre cserél-
ték, majd a masodik emelet feletti fodémeket is ki-
valtottak, és restauraltik a kozéps6 épi’lletrész disz-
tereit s a hercegi lakosztalyok stukkodiszes és festett
falfeliileteit. A f6démek és padozatok meger(’isiteset
kovetSen a 1épesGhdzban és a kastély mas tertiletein
is kicserélték a kelheimi mészkdburkolatot kemény
stitt6i mészkdre. 2003-4-ben készilt el a belsd ud-
vari szarny homlokzaténak festése s a tetGszerkezet
teljes feltjitasa.
Az épiilet feltjitdsa 2006-ban, a kiemelt turisztikai
fejlesztési projekt keretében kapott Gj lendiiletet.
Eldélt, hogy a kastély felgjitdsit kormdnyzati
és EU-s forrasok bevonisiaval 2009-t6l tobb Gitem-
ben kell megvalésitani.
A megbiz6, a Mlemlékek Nemzeti Gondnoksiga
a feltyjitdsi munkakat két iitemre bontotta. Az elsé
itemben a mér felgjitott belsé udvari homlokzat
utdn a park felli homlokzat kovetkezik, majd
a diszudvar kertészeti feldjitisira és a fGépiilet
disztereinek restauraldsara keriil sor. Ezekre a mun-
kakra az épittets 2008-ban jogerds épitési engedélyt
kapott. (Lasd az OROKSEG 2009/1-es szamit)
A misodik ttemben folytatédik a kastély tobbi
éptletrészének feltjitdsa, illetve az egyéb kapcso-
16d6 turisztikai fejlesztések.
Az épilet feldjitdsanak hosszi tidvi koncepcibja
értelmében — mondta dr. Varga Kdlmdn igazgat6 —
a kastélyt a 18. szdzad végi fénykori allapotinak
megfelelden kivanjuk bemutathatévé tenni. Ennek
tobb feltétele is van. Az épiiletben jelenleg meglévé
funkciok kozil az iskolat 1s ki kell telepiteni.
A misodik feldjitsi Gitemet a megbiz6 tovabbi sza-
kaszokra osztotta. Az elsG szakaszban azokat a te-
reket Gjitanak fel, amelyeknek a funkcidja jelenleg is
nagyjabodl a végleges felgjitott allapotnak felel meg.
Bar az éptilet tovabbra is elsGsorban mtzeumként
tizemel, de kozépsé disztereket ettdl a f6 funkci6tol
idében elkiilonitve — éppen Eszterhaza kiilonleges
zenetorténeti értékei miatt — a jovében is koncert-
teremként hasznaljak. A tervezett beavatkozasok ezt
a kettds célt szolgaljak.
A kozépsd epuletresz foldszintjén vannak ]elenleg
a hercegi par lakosztilyait bemutaté mizeumi te-
rek, az elsé emeleten pedig a Mdria Teréziar6l és
Albert szasz-tescheni hercegrdl elnevezett lakoszta-
lyokat bemutaté termek A tervek szerint helyredl-
litjdAk a mésodik emelet nyugati részén jelenleg

haszndlaton kiviili szobdkat, s a keleti részén 1évg
vendégszobakat. A harmadik emelet és a felette ta-
ldlhat6é Belvedere az 1959-es megerdsités utdni alla-
potokat mutatja, falain még a szovjet hadsereg hadi-
kérhazanak felirataival. Az ives 6sszekotd szarnyak
kozil a nyugatiban taldlhat6 a 2004-ben restauralt
kipolna, és egyéb kiszolgalo terek. A keleti szarny-
ban a foldszinten vannak a kavézo, a mosdok, az
elsé emeleten iroddk, a masodik emeleten pedig
Vendegszobak és a hozzédjuk tartozo vizesblokkok.
A tervezési program fontos eleme a kozépsé épiilet-
rész bels6 udvarainak lefedése. Az eredetileg a f6be-
jarat felé nyitott udvarokat a Hefele altal épitett
0sszekotd szarnyak zartak be, és ekkor viltak jelen-
téktelenebb, csak a szell6ztetést szolgild belss ud-
varokki. Az udvarok lefedése, és eziltal bevondsa
a muzeumi forgalomba lehet6vé teszi ezeknek
a tereknek a bemutatisat.

A misodik iitem 1ényeges elemekét dllitjuk helyre —
hangsilyozta Varga Kdlman — a kozépsé éptiletrész
harmadik emeletét. A Belvedere-nek nevezett,
a kétemeletes épilettombbdl kiemelkedd kllatot
a hdbord utin nem ujitottdk fel. Az oda vezet§ Gj
lépes6 a latogaték szdmara késziil. Ugyancsak
a masodik tutem részeként készil el a kastély és
a korzet varhatéan igen nagy idegenforgalmat foga-
do, szervezd és irdnyité latogatd kozpont. A Nyu-
gat-Magyarorszagi Fejlesztési Tandcs kozelmultban
kiadott éllasfoglaldsa szerint a turizmusfejlesztés
érdekében sziikséges az éltalunk tervezett fogado-
centrum megépitésére. Ezt Balogh Jozsef, a Tanacs
elnoke levélben is megerésitette Hiller Istvin
miniszternek, illetve Csdk Ferenc allamtitkdrnak.
A II. atem el6készitését 2009 év végére kell befe-
jezni, ha ez sikertil, decemberben, esetleg januarban
a kormdény 4ltali nevesités is megtorténhet. B
Epitészet: Kruppa Gdbor, Ronai Piroska
Tartoszerkezet-tervezd: Neumayer Péter
Eptiletgépészet: Soltész Gabor

Eptletvillamossag: Petkovics Jdnos

Foto: MNG
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Kritikai megjegyzések

Mez6s Tamas véleményérdl

GRANASZTOINE GYORFFY KATALIN

r. Mez3s Tamis a KOH elnéke az Orok-
ség 2008 oktéberi és novemberi szama-
nak Napirenden rovatiban két irdsban is
véleményt nyilvanitott Asszervezés utdn.
A Miemléki Kutatd és Dokumentdcids Intézet (MKDI)
dj struktirdja, lletve a Védési [gazgatdsdg i struktird-
ja cimmel. Az aldbbi kritikai megjegyzések és ész-
revételek az abban kifejtettekhez kapcsolédnak.

Mez3s Tamasnak, a Hivatal 4tszervezésérdl, elsé-
sorban az 6rokségvédelemi kutatdsokat végzg szer-
vezeti egységek 0j rendszerbe allitdsardl és meg-
valtozott feladatair6l sz6l6 irdsai olyan megallapita-
sokat tartalmaztak, amelyek feltétleniil kiegészitésre,
s6t helyesbitésre szorulnak. Megtételitkre feljogosit
szakmai multam, a KOH jogeléd intézményeinek
tudomdnyos osztilydn (f6osztalydn) 1973 és 1995
kozott mivészettorténész kutatoként, csoport-,
osztily-, majd 1995-2003 kozott fGosztilyvezets-
ként eltsltott idS. Most azonban nem elsGsorban
az dtszervezések indokolt vagy indokolatlan voltdra
szeretnék reflektalni, jollehet az Orsziagos Miem-
1¢éki Feligyel6ség 1992-ben bekovetkezett gyokeres
atalakitdsa Orszdgos Maemlékvédelmi Hivatalld,
majd 2001-ben Kulturalis Orokségvédelmi Hiva-
talld a tudoményos egységeket is jelentGsen érintet-
te, mondhatnank alapjaiban megrazta, s az Gjabb,
2005-ben végrehajtott véltoztatdsok utin remélt
nyugalmi allapot 1s csak két évig tartott. Az min-
denesetre tény, hogy az egymast kovet§ szervezeti
dtalakitasok altal elSidézett elbizonytalanodis fo-
lyamatosan akadilyozta az alapvet6 kutatési felada-
tok tertiletén a tavlati gondolkodaést és tervezést.

Természetesen az Intézmények vezetSinek (1992
ota dr. Mezds Tamas a hatodik elndke a Hivatalnak)
joguk és kotelességiik, hogy a szervezet kialakitisa-
nil a kulturalis 6rokség megérzése érdekében a tor-
vény paragrafusainak legmegfelelébb, meggy6z6-
désiik szerint a legjobb megoldést valasszak, csak
kérdés, hogy a kétévente bekovetkezd valtozdsok
a szakmai egységek szdmdra lehet6vé teszik-e a ki-
bontakozast és az elmélytilt munkat.

Itt attérnék az inventarizacié, adattir, nyilvan-
tartds, mlemlékjegyzék, mlemléki kis és nagy
topografia problematikajara, amellyel mindkét cikk
kiemelten foglalkozik, és amelyrél Mez6s Tamds
tobb alkalommal mds, irott és elektronikus médi-
umokban is nyilatkozott.

Allitasaival nem érthetek egyet.

Irdsaban az inventarizdci6val kapcsolatban mar
mashol is felvetett megallapitdsdnak elsé részével
azért nem tudok egyet érteni, mert nem felel meg
a torténeti tényeknek: ,a magyar mdemlékvédelem
egyik silyos mulasztdsinak tartom — irja — a torténeti
épiiletallomany Osszeirdsinak elmulasztdsdt... ... Német
nyelvteriileten mdr a 19, szdzad utolsé negyedében meg-
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kezdodott az a munka, amelynek eredménye a kis- é ko-
zéptopogrdfidk sorozatdnak, a Debio-kiteteknek, a meg-
Jelentetése és revizidjuk napjainkban is folyamatos
munkdt jelent.

Ezzel szemben a tény az, hogy a miiemlék-
védelemnek mindig alapveté és legfontosabb fel-
adata volt a mdemléki értékek szisztematikus szam-
bavétele. Ennek megfeleléen a Magyarorszagi
Miemlékek Ideiglenes Bizottsdga is megalaku-
ldsakor 1872-ben a hazai mtemlékek jegyzékbe
foglalasat tekintette legelsé feladatdnak. Terviik
szerint a kivélasztott, onkéntes személyeknek (un.
levelez tagok: tandrok, plébanosok, természettudé-
sok, régészek épitészek stb.) szétkiildott és dltaluk
egy-egy emlékrdl kitoltott és a Bizottsdgnak visz-
szakiildott részletes adatokat, lefrasokat és rajzokat
tartalmazé midemléki felvételi kérddivek (torzsivek)
tartalma biztositotta volna a muéemlékjegyzékek
osszedllitasat. (A kérd6iveket napjainkban is a KOH
Tervtdra 6rzi). Elszantsaguk és erdfeszitéseik el-
lenére, anyagi és szellemi kapacitas hidnydban tobb
ideiglenes, néhany széz tételbdl all6 memlékjegy-
7€k elkészitése utan 1900-ban keriilt sor a Gerecze
Péter iltal 1899-ben osszeillitott, 1680 miemléket
tartalmaz6 jegyzék szétkildésére. A megyei
Kozigazgatisi Bizottsigok és a MOB levelezd tag-
jainak észrevételeivel, szintén Gerecze Péter altal
kiegészitett, 4000 memlék adatait tartalmazé lista
1905-ben A mitemiékek helyrajzi jegyzéke és irodalma
cimmel, Forster Gyula elészavaval a Magyarorszig
Miemlékei mésodik kotetében jelent meg. A | lajst-
romozast“ ezt kovetSen is folyamatosan végezték,
topografiai kotetekbe valéban nem rendezték, rebdr
nem felel meg a valdsagnak, hogy Magyarorszdgon a 19
szdzad végén nem keriilt sor az épiiletdllomdny szdm-
bavételére. Ne felejtsiik el, hogy akkor a korszak
tudomanyfelfogisanak megfeleléen a gy(jtés csak
az Okori, kozépkori és reneszansz emlékekre terjedt
ki, s csak a trianoni trauma utdn 1922-ben ter-
jesztették ki a védelemre érdemes épiiletek idé-
hatarat 1850-ig. Csak ezt kovetGen keriilt sor a ma-
gyarorszagi éptletillomany tobbségét kitevs ba-
rokk és klasszicista emlékek és a budapesti éptiletek
felvételének a kisérletére. A MOB akkori szakem-
berei is pontosan tudtik, hogy mennyire fontos
lenne az értékek teljes feltarasa és kozzététele. Eber
Liszlo a MOB el6addja 1916-ban beadvanyiban
a mlemlékek nagytopogrifiai feldolgozdsira tett
javaslatot a Németorszdgban mér val6ban régéta
megjelend Dehio-tipust valtozattal szemben.
A Dehio-topografia valéjdban a mér a 20. szdzad
elejére szdzas nagysdgrendd német nagytopografiai
kotetekben feldolgozott anyag attekinthet6vé tétele
érdekében sziiletett, tehit Eber a német-osztrik
példara épithette javaslatat. A Mdemlékek Orszagos
Bizottsiga élére 1934-ben kinevezett Gerevich Tibor
és kozvetlen munkatirsianak valasztott Genthon Istvin
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legfontosabb feladatuknak tekintették a szakszerd
és pontos nyilvintartds, miemlékjegyzék és mdem-
1éki topografia elkészitését. A 21 kotetesre tervezett
Magyarorszdg Mdemléki Topogrdfidja elsé kotete
(Esztergom milemlékei 1. rész. Mizeumok, kincstdr,
konyvtdr. Bp. 1948) csak a I1. vilaghdbord utdn 1948-
ban keriilt kiaddsra. S ezt kovetSen Magyaror-
szagon a nagytopogrifia hagyomdnya teremtdott
meg. Sopron és kornyéke mitemlieker (Gydr-Sopron megye
mifemléker 1. rész 1953), Nogrdd megye miiemléke
(1955), Budapest miemlékei (1. rész. 1955), Pest megye
maemléker (1.- I1. rész. 1958), Budapest mifemléker (I1.
rész 1962), Heves megye miemlékei (1. rész 1969, I1. rész
1972, 11I. rész 1978) és Szabolcs-Szatmdr megye miiem-
lékei (I-11 rész 1986 és 1987) egységes mbdszer szerint
késziiltek. Az egyes emlékeket a levéltari kutatasok,
a szakirodalom, a régi dbrizoldsok feldolgozasaval,
helyszini lejaras (fényképezés, felmérés) utan irtak
le. Mindez nagyobb teljesitmény annl, hogy vele
kapcsolatban a ,mulasztas“ kifejezést lehessen
emliteni. Ujabb megyék topogrifiai lejarasanak
meggyorsitasa érdekében Hivatalon kivili in-
tézmény bevondsa sem jart eredménnyel, mivel
a Miegyetem altal elvillalt Somogy megye miem-
1ékei kotet sohasem készilt el.

Vitatkoznom kell a megjelent kotetek értékelé-
sével kapcsolatban is. ,@ korai kitetek, érdemi eld-
készités nélkiil, a legbonyolultabb é legnebezebb feladat
megvaldsitdsdt tiizték ki célul: a nagytopogrifia meg-
alkotdsdt Az esztergomi és a soproni kitetek sorolbatoak
elsdsorban ide. Tuldn Nogrdd és a késobb publikdlt kitetek
esetében Genthon Istvin é Zakarids G. Sdndor mun-
kdssdga mdr megoldott valamifajta elokészitést, ami
azonban a Heves é& Szabolcs-Szatmdr megyei kotetek
ismeretében mdr nem tekinthetd kielégitonek”. A kivilo
mivészettorténész Csatkai Endre (soproni lakos)
altal nagyrészt irt Sopron és kornyéke midemlékei
kotetben a helyismerettel rendelkezé szerzg levél-
tari és helytorténeti kutatdsait is Osszegezte, az
azdta a vdrosban és kornyékén lebonyolitott nagy-
szamu, alapos épiletkutatdssal 6sszekapcesolodo
helyreallitds eredményeinek hidnyét természetesen
torténelmietlen szdmon kérni rajta. A Négrad
megyei kotet f§ szerzGje a topografiai kutatdsok
élharcosa Genthon Istvin. Buda mdemlékeit fel-
dolgozé két budapesti kotet tartalmazza a habord
utdni kutatdsok Gj eredményeit is, beleértve a budai
varnegyed helyredllitisakor végzett helyszini
kutatasok felfedezéseit. E kotetek szerkesztGi és
nagyrészt szerz6i, Horler Miklos és Pogdny Frigyes
épitészek a mivészettorténetben is jartas kivalo
tudésok voltak. Az wjabb topogrifiai koteteknél
a leirdsok val6ban részletesebbek és alaposabbak let-
tek, a Heves megyei kotetekben monografiai mély-
ségl Osszefoglaldsok sziilettek, amelyhez oriasi
segitséget nyujtott Genthon Istvdn bibliografiai
gytjtése. Az egységes szemléletre val torekvés el-
s6sorban Dercsényi Dezsének a sorozat szerkesztd-
jének és az egyes koteteket szerkeszt6 és a kutatd-
sokat irdnyit6 munkatdrsainak (Csatkai Endre,
Genthon Istvan, Horler Miklés, Poginy Frigyes,
Voit Pdl, Entz Géza) koszonhets. Természetesen 50
év utan éppen az 4j tudoményos eredmények miatt
sok szempontbol elavulnak ezek a kotetek, de a ma-
ga idejiikben hidnyt pétld, korszerd, sok Gj mtvé-
szettorténeti felfedezést tartalmaz6 mavek voltak.

A nagytopogrifia sziikségességét, metodikajit
és lehetdségeit az OMF vezet6i és a Magyar
Tudoményos Akadémia szakbizottsdgai az 1950-es
évektdl kezdve tobbszor megvitatta. Erdekes mo-
don a kozép-topogrifia vagy a Dehio-tipust kis to-

pogrifia lehetésége, ha folmerdlt is, 2001 el6tt nem
volt napirenden. Igaz ugyan, hogy Entz Géza Antal
és Sisa Jozsef szerkesztésében, 1998-ban megjelent
Fejér megye mitvészeti emlékei feldolgozdsanal kiin-
duldsi pontnak Genthon Istvan féle haromkotetes
topografia Dunantuli kotetét és az osztrak-német
Dehio koteteteket tekintették, de konkrét javaslat
a Dehio-tipusa topogrifia magyarorszagi megho-
nositisira 2002-ben sziiletett meg, elinditva a to-
pografiai tipusok Gjragondolasat. 2002-ben az MTA
Miivészettorténeti Kutaté Intézete és a KOH
Tudoményos Igazgatésiga A mdemléki topogrifia
lehetdségei Magyarorszdgon cimmel kozosen rende-
zett tandcskozast, éttekintve az orszdgban foly6
kilonféle topogrifiai kutatasokat, inventarizaciot és
nyilvintartasokat..

A topografiai kutatisok teljesen sohasem alltak
le, de 1980-as évek masodik felétsl joval sziikebb
anyagi és személyi keretek kozott folytak. A rend-
szervéltozas utdn az MTA, amelynek a tdimogatésa-
val és a kiadisiban késziiltek a kotetek kiszallt
nagytopografia igyébdl. Fogalmazhatnék gy is,
hogy a rendszervaltozas 6ta eltelt id6szak nem ked-
vezett a topogréfiai kutatdsoknak. Az inventariza-
ci6, a topogrifiai értékfeltirds csak hosszi tavia
program keretében végezhetd, a két-hdrom évente
bekovetkezd, eltéré prioritisokat szem el6tt tartd
szervezeti 4talakitdsok felfiiggeszthetik, ellehetet-
lenithetik, lelassithatjak, meg is sziintethetik a bein-
dult programokat, megtervezett folyamatokat.

A topogrifidk sziikségességét a miemléki nyil-
vantartds pontositdsdnak és modernizéldsinak,
vagyis informatizaldsdnak fontossiga dtmenetileg
hattérbe szoritotta. A nyilvintartds revizidja a
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Fote:
Bogndr Gdbor

11
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Tudomaényos Féosztily eredeti koncepcidja szerint
a teljes értékes épiletdlloményra kiterjedt volna,
biztositva, az Gjabb védések, a miemlékjegyzék és
egy majdani topografia alapjait. A hatdsagi jogkor
sziikségessé tette a nyilvantartds napra kész pon-
tossagat, ezért a helyszinen felvett kérdéives revi-
zi6s adatlap mar csak a védett emlékek ellendrzé-
sére korldtozédhatott. Koncepciénk szerint olyan
nyilvantartdsi adattdrat szerettiink volna létrehozni,
amely az emlékekrdl akar védettek, akir nem,
topografiai mélységil adatokkal rendelkezik, s eze-
ket a védetté nyilvanitasokhoz, a mdemléki jegy-
zékekhez, kiillonb6z6 mélységil topografidkhoz,
akar egy Dehio-tiptsthoz is fel lehetett volna
hasznalni. Sajnos a bevezetében felvazolt atszer-
vezési hullim, a mdemlékvédelem hatdsigi szere-
pének megvaltozdsa, a mdemléki nyilvintartds
eltérd és sok vitat kivaltott értelmezése sem a prog-
ramok szisztematikus kidolgozisit, sem végig
vitelét nem tette lehetvé.

Nem tudom elfogadni, s6t, mint egykori felelgse
is ennek a feladatnak, visszautasitom Mezds Tamads
szintén tobbszor elhangzott kijelentését ,, Amint azt
szdmos forumon & nyilatkozatomban hangsilyoztam
a magyar miemlékvédelem egyik silyos mulasztdsinak
tartom a torténeti épiiletdllomdny oOsszeirdsinak elmu-
lasztdsdr. Ezért nem a Hivatal jelenlegi appardtusa a fe-
lelds, illetve csak részben kérbetd szdmon a munkatdr-
sakon a feladatok batékony megszervezésének elmu-
lasztdsa”, A miemlékvédelem torténetének isme-
retében tudjuk, hogy a midemléki értékek id6-
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hatdrai is folyamatosan tdgultak (erre mar kordbban
is utaltam) és Gjabb épiilettipusok keriiltek a md-
emlékvédelem érdeklGdési korébe. 20-30 éves perié-
dusok elteltével a korabban még nem értékelt
épitészeti stilusok (barokk, klasszicizmus, romanti-
ka, szecesszid, historizmus stb.) ,szalonképessé*
valdsa Gjabb és tjabb értékfeltirast tett szitkségessé.
Eppen a OMvH-KOH Tudomanyos Féosztalya
kezdeményezte & szervezte meg hatékonyan 1999-ben
kiilsG szakért6k bevonisival, koriabbi kezdemé-
nyezések eredményeinek a felhasznéldsaval a 20.
szazad értékes épiletdllomanydnak szdmbavételét.
A midemlékvédelem tigulo korei c. program keretében
a beérkezett javaslatokb6l mintegy 1000 20. szazadi
épitészeti alkotisbol (kozépilet lakéépiilet, temp-
lom, siremlék, ipar, kozlekedés, turizmus és sport
létesitménye stb.) osszedllitott lista a hasonl6 cimen
megrendezett kiallitds katalégusiaban publikalasra
is kertilt. A mdemlékvédelem tertiletén ilyen jelen-
t8s, sokakat mozgésité értékfeltdrds taldn utoljara
az 1960-as években végzett un. , Tévlati terv volt.

A kozel 1000 20. szazadi épitészeti alkotds védett
miemlékké vildsanak lehetdsége nem viltott ki 4al-
taldnos lelkesedést, s tudomasom szerint, mind
a mai napig a listabdl jelentéséguk, vagy veszé-
lyeztetettségiik miatt védelemre elSterjesztett em-
lékek sem részesiilnek mindig a kultarpolitika
tdmogatasiban. A torvény éltal lehet6vé tett és 6sz-
szedllitott ideiglenes védelmi lista érvénybe 1ép-
tetését a hatdsag elszabotalta. Ha a magasan kvali-
[fikdlt szakemberek dltal Osszegyiijtitt torténeti épiiletdl-
lomdnybol eldterjesztett véderté nyilvdnitdsi javaslatok
politikai, gazdasdgi é mds érdekérvényesitd szempontok
miatt meghuknak, akkor fel kell tenni a kérdést, va-
16jdban ki is kovette el é& bol a mulasztdst.

Mezés Tamasnak a védetté nyilvanitisokkal
kapcsolatban felvetett masik gondolata is vitira
ingerel ,,Eddig, csaknem egyediili kritérium a védendd
emlék kivdlasztdsakor, a miemléki értékek silydnak az
elemzése volt. Nem mérlegelték a folyamatban a védés
batdsdt az emlék tovdbbi sorsdra.” Ezzel kapcsolatban
a kovetkez§ ellenvetés adodik: A védends emlék
kivilasztdsindl természetes, hogy a midemléki
értékeket vizsgiljak, azokat veszik figyelembe. Nem
lehet kizarélag csak a védetté nyilvanitist elGter-
jeszté feladatava tenni a védés hatdsainak vizsgélatit.
Nyilvdnval6an bizonyos emlékek, elsGsorban az ipari
muemlékek esetében a védetté nyilvanitasi folyamat-
tal parhuzamosan az emlék fennmaraddsanak biz-
tositasahoz, hasznositisihoz kultdrpolitikai tidmo-
gatassal a KOH-nek mas hivatalokkal, mas intéz-
ményekkel egyiitt kell cselekedni. Ez a 21. szdzadi
miemlékvédelem igazi kihivdsa. Nem szabad
értékes épiileteket azért veszni hagyni és nem vé-
deni, mert a hasznositisuk litszélag megoldhatat-
lan. A KOH mindenkori vezetdinek feladata, hogy
a szakemberek altal timogatott védelem ald helye-
zések mellett kidllva a védések hatdsait intézményi
hatterével, a megfelel§ korben és médon vizsgilva,
hasznositasukat és igy fennmaradésukat biztositsa.

Kritikai megjegyzéseimet két okbdl fogalmaz-
tam meg Egyrészt azért, mert a torténeti hiség
megkivanja az idézett allitisok korrekci6jat. Mas-
részt azért emelem fel a szavam, mert a magyar-
orszagi mlemlékvédelem (6rokségvédelem) egyik
legfontosabb dontéshozéjdnak szavai nyoman szak-
mai, politikai szdndékokra is lehet kovetkeztetni,
netdn olyanokra is, amelyek nem is kovetkeznek
az elsietett megéllapitasokbdl. Eppen a szakmaisag
jegyében fontos tisztdzni a tényeket és a vezet6i
allasfoglalasok mogott meghtizodé torekvéseket. B
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Granasztéiné Gyorffy Katalin , Kritikai megjegy-
zések Mez@s Tamis véleményérdl“ cimd frasdhoz

MEZOS TAMAS

Kedves Kata!

agy érdeklédéssel olvastam az Orokség

mult évi oktéberi és novemberi sza-

miban, a Hivatal két fontos szervezeti

egységének 1j feladatair6l megjelent
irdsaimra, a lapnak megkiildott reflexijat. Erdekelt
a véleménye, mert nagyon kevés alkalommal kap-
tam konstruktiv kritikit a szervezet Atalakitdsara
vonatkozé elképzelésekre. Tokéletesen elfogadom
a megallapitdst, amely a folyamatos atalakitdsokat
a nyugodt kutatomunka feltételeinek hidnydval
azonositja. Taldn felvethetem azonban, hogy a fo-
lyamatos atalakitdsok okat a feladatokhoz igazodé
szervezet létrehozdsdnak keresésében jelolom meg
az elmalt 16 évben. Ha 2005-ben az MvTTI létre-
hozisit koveten taldlkozunk és beszélgetiink
a szervezetrdl, mar akkor jeleztem volna a kialaki-
tott Igazgatésiggal szemben megfogalmazhat6
fenntartdsaimat. A Hivatal szervezeti egységeinek
mikodésével kapcsolatos kritikik jogossaganak
alapjat — a magam részérgl abban latom —, hogy
nem tiszta profild szervezetek alakultak mar az
OMvH-ban sem (de bizonyos értelemben ez igaz
volt az OMF mikodésére is), hanem egymast
atfedd, a munkafolyamatokat szervezeten belil aka-
dalyozo, feladathalmozé strukttrakat prébaltak
meg mikodtetni. Az MvTI-nek a par excellance
kutatds mellett a topografizilds, a védések el6-
készitése és nem utolsé sorban a hatésigi munka
timogatdsa lett volna a feladata. Ez utébbi esetben
Zubolyként, a szervezet megprébalt a hat6sag felet-
ti supervisori szerepet is 6nmagdnak vindikalni,
ami, kimondva, kimondatlanul folyamatos konflik-
tusok forrdsdva valt a kozpont és a régiok kozott.
Példaként folytathatnim a sort a Nyilvantartisi
Osztaly hat6sigi és ellendrzési feladatai egyiittes
teljesithetetlenségének sorolasival. A Hivatalba
keriilve, illetve 2007 madrciusatdl, azon gondolkod-
tam, gondolkodtunk: miként lehetne a feladatokat
ugy szétvilasztani, hogy egyértelmden megfogal-
mazhat6 - és nem utols6 sorban szdmon is kérhetd
feladatok keriiljenek az egyes szervezeti egysé-
gekhez. Ennek a megfontoldsnak volt a kovetkez-
ménye, hogy az egykori MvTI kordbbi feladatait
csokkentve, a kutatdssal foglalkoz6 igazgat6sig
az alapkutatdsokért és a topografiai kutatisokért lett
felelgs. A hatésagi feladatok timogatasit a régiok-
hoz helyezett kutatékra biztuk. A nyilvantartds
dldatlan éllapotara valé tekintettel az MKDK mun-
katérsait kértem fel, hogy a publikildsra var6 mi-
emlékjegyzékek elkészitésének keretében egy mi-
emléki alloméanyreviziét is készitsenek el. Ez nem
mds, mint az 1959-ben megfogalmazott, de soha
végre nem hajtott Tavlati Terv megval6sitisa.

Reményeim szerint a 2010 végéig megjelend 11
megyei és a budapesti miemlékjegyzék mar hibat-
lan formdban képezheti a megujitott méemléki
nyilvintartas alapjat. A méar megjelent, de revides-
land6 nyolc megyei jegyzék reambulalasat 2011-ben
kell befejezni. A revizi6 lezdrasit kovetSen az
MKDK visszatér eredeti feladatainak az elldtdsa-
hoz, mindenekel6tt az G kozép-topogrifia készitése
metodikajinak a kidolgozésihoz.

A cikkben megfogalmazott inventarizicié koncep-
ci6val kapcsolatos ellenvélemény a feladat téves
értelmezésébdl adodik. A fGosztilyvezetd asszony
is az inkriminalt gondolatok idézetét koveten
igy ir: ,...a Magyarorszdgi Miiemlékek Ideiglenes
Bizottsiga is megalakuldsakor 1872-ben a hazai miem-
lékek jegyzékbe foglaldsdt tekintette legelsd feladatdnak. *
A miemlékjegyzékek Osszeillitisinak a stacioit
sorolja. Nos, véleményem szerint a memlékjegy-
z€k és az inventarizacié nem azonos fogalmak szi-
nonimdiként értelmezheték. Inventdrium alatt
én egy olyan listat értek, amelyben az orszig épiilet
és épitményillomanyabdl torténetisége, esztétikai
értéke, vagy egyaltalan kiilonossége miatt kivélasz-
tott emlékeket sorolom fel. Kifejezetten kirosnak
és az elmult évtizedek szalmaling kampanyainak
eredményessége ismeretében, értelmetlennek is
tartom a semmitmondé szlogenek jegyében meg-
hirdetett felbuzduldsok beinditdsat. Egy dtgondolt
és alapos munkaban a magam részérdl nem teszek
kilonbséget — a mdemlékvédelem ,,zdguld kireire
hivatkozva kivalasztott — egyszer a népi, masszor
a 20. szdzadi, azutdn az ipari — emlékek csoportja
kozott, hanem szisztematikusan A4ttekintem az
orszag valamennyi telepiilését és az ezekhez tartoz6
kultertileteket. A vizsgalat sordn nem teszek kii-
lonbséget sem az épiilet kora, sem pedig tipusa
miatt. Nem tervezek mdst, mint amit példaul
Kasper Sindor (Poginy Frigyes konyveinek egyik
elsé illusztratora, majd az athéni Parthenon els§
periédusa k§ szerkezeteinek ért6 és nemzetkozileg
elismert kutat6ja) tobbekkel végzett dissziddlasa
utdn 1956-ot kovetGen Németorszdgban, a Dehio-t
megel6z6 kutatdsok keretében. Becslésem szerint
a Magyarorszagon igy kivalaszthat6 250 000 — 300 000
emlék képezheti azt az alapot, amelybél folyamatos
munkdval, szrékon atbocsatva vélasztjuk ki az
orszagos védelemre érdemes épiileteket, illetve
azokat, amelyek a helyi védelem kategéridjaba
sorolhatok. A védési elGterjesztés szdmdra Ossze-
allitott tudomanyos dokumenticié alapjan vilaszt-
hatéak ki azok az épiiletek, amelyek érdemesek
OROKSEG
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a majdani topogrifiai szint( feldolgozasra is.
Magam masfél évtizede oktatom a miemlékvé-
delem torténete keretében a kiillonbozd védési listik
létrejottének a koriilményeit és értékelem ezek
megbizhatésagat. Tapasztalatom alapjin is fontos-
nak tartom, hogy a védési eljardsok ne a mult és
a jelen gyakorlatdnak megfelelen ad hoc jelleggel,
sok esetben tdzoltidsként induljanak meg, hanem
egy eldre tervezett tudoményosan elGkészitett
folyamat részeként, illetve azon alapulva. Ez nem
csak a magunk szdmdra jelentene konnyebbséget
a hatésigi munkaban, hanem a tars kozremtkodék,
onkormanyzatok, hatésigok, beruhdzok, tulaj-
donosok is kalkul4dlhatndnak az inventiriumba fel-
vett emlékek sorsinak alakitdsa sordn a sziikséges
és varhat6 1épésekkel. Abban az értelemben, amint
én az inventarizdciét értem nem készilt még
hazankban semmilyen, az orszdg egész teriiletére
kiterjedd osszeirds, amelybdl a sztkitett lista, a mi-
emlékek jegyzéke kivilaszthat6 lenne. Azt gondo-
lom a Védési Igazgatésig munkdjinak bemuta-
tisakor egyértelmiden vazoltam az j, Inventari-
zéciés Osztily feladatait. Nem részteriiletek kam-
panyszer kutatdsira, hanem az orszdg éptiletdl-
lomdnydnak az éttekintésére kell az elkovetkezd
ot-hét évben villalkozniuk. Ez a munka nem lenne
sem tobb, sem kevesebb, mint amit a vitaindité dol-
gozatban a szerz6 igy fogalmazott meg: ,A nyil-
vantartas revizi6ja a Tudoményos Féosztély erede-
ti koncepcibja szerint a teljes értékes épiiletdllo-
maényra kiterjedt volna, biztositva, az Gjabb védé-
sek, a mdemlékjegyzék és egy majdani topogréfia
alapjait“. Azt hiszem megint csak teljes egyetérté-
semet fejezhetem ki a mondottakkal.

Sajnos fenn kell tartanom azt az allitdsomat is, hogy
hazankban a nagytopogréfidk kiaddsit nem el6zte
meg kell6 mélységli tudominyos elGkészités.
Az esztergomi kotet probaként allt 6ssze, Csatkai
hires soproni topogréfidja részben ennek a tapaszta-
latai alapjan, részben a Dehio-ra figyelve sziiletett
meg. Poginy Frigyes és Horler Miklés csak a Bu-
dapest 1. kotet elémunkélataihoz kapcsolédéan
végzett metodikai elGkésziileteket (A miemlékek
nyilvantartdsa. Az MTA megbizdsab6l BVTI Bu-
dapest, 1953), melyeket Voit Pal a Mivészettorténeti
értesité 1956. évi szdmaban kritizdlt, majd ennek
nyomadn az Akadémidn dsszehivott tandcskozds ered-
ményeként sziiletett meg a II. budapesti kotet javi-
tott szerkezete. Ez pedig ugye 12 évvel az elsé kotet
megjelenését kovetSen hagyta el a nyomdat.

Marosi Erné professzor, a Topografiai Osztaly fela-
datainak meghatdrozasar6l folytatott beszélgetés
keretében kijelentette, hogy tudomanyosan még ma
sem vagyunk felkésziilve egy nagytopografia
osszedllitasara. Eppen ezért hasznosabbnak gondol-
nd egy kozép-topogrifiai sorozat meginditisat. Ezt
pedig a jelenleg folyé miemléki reviziéra, mint
el6késziletre alapozva, két-harom éven beltl meg is
kell kezdeniink. Az a tény pedig, amelyet irdsdban
a szerz$ maga is emlit, hogy az utolsé topografiai
kotet 1987-ben, tehat lassan 19 (!) éve jelent meg
és az6ta a Hivatalban tobb 100 millié forintot kél-
tottek inventarizaciés és topografiai munkara,
lehangol6an csekély eredmény.

Azzal viszont nem tudok egyetérteni és a magam
részérél értelmetlennek is tartom, hogy: ,, Koncep-
ciénk szerint olyan nyilvantartdsi adattirat sze-
rettiink volna létrehozni, amely az emlékekrdl akar
védettek, akir nem, topografiai mélységid adatokkal
rendelkezik, s ezeket a védetté nyilvanitisokhoz,
a mlemléki jegyzékekhez, kiilonboz6 mélységd
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topografidkhoz, akar egy Dehio-tiptsthoz is fel
lehetett volna haszndlni.“ A teljes értékes épiiletal-
lomanyra kiterjed6* topografiai mélységid adatgytj-
tés megvaldsithatatlan feladat, akkor, ha a teljességen
mindketten, a kordbban jelzett 250 000-300 000 em-
léket értjik. A magam részérdl elégedett lennék,
ha meg tudnink teremteni a mtemlékallomany
(és természetesen a védett régészeti lelShelyek esetén
is) a térinformatikai szintd adatkezelés lehetdségét.

A szoveg alapjan Ggy vélem, hogy keveredik az ideig-
lenes védelem és az elgvédelem fogalma. Valoban
2002-2003 folyaman tervezték 965 20. szazadi emlék
el6védelem ald helyezését. A folyamat betel-
jestilését nem a hivatal ,;szabotalta el”, hanem tobb
megbeszélés eredményeként sziiletett az a dontés,
hogy bér az eszkoz Nyugat-Eurépaban miikodik,
magyarorszigi bevezetése aggalyos. Az el6védelem
alkalmazdsa esetén veszélynek tessziik ki az em-
léket, mert a védés szandékardl a tulajdonos értesiil
és nincs jogi lehetdség az esetleges véltoztatdsi, vagy
— horribile dictu — bontasi szandék megakadélyo-
zasira. A 2007 oktébere 6ta a Minisztériumnak ata-
dott tobb mint 200 védési javaslat kozott is szerepel
a 2003-as listabol j6 néhany. Alapvetéen nem ezek
a 20. szazadi emlékek gitoljak a védési rendelet
alafrasat. A kihirdetésre vir6 javaslatok kozott
és 2003 6ta mar midemlékké nyilvanitott emlékek
halmazaban, kozel szaz lehet olyan — Gydr Attila
informdcidja szerint —, amelyik az ominézus list4-
bél szarmazik. A Védési Osztily munkatérsai folya-
matosan hasznaljak fel a 2003-ban készitett, dsszedl-
litds tételeit a mtemléki eljaras kezdeményezésekor.
Eppen a kérdéses korszak kiemelkeden fontos
emlékét illetéen egy érdekes elméleti dilemmamat
szeretném megosztani az olvaséval, ami egyuttal
ravilagit a védési folyamat kiilonboz6 felfogasanak
lehetdségére is. Azt gondolom senki nem vonja két-
ségbe, hogy a Dédvid Karoly 4ltal tervezett Nép-
stadion a 20. szdzadi épitészet egyik kiemelkedd
alkotdsa, mégsem védett miemlék. Akkor, amikor
a szandék szoba keriilt magam azért nem tdmogat-
tam a javaslatok kozé emelni a stadiont, mert végig-
gondoltam: ha Budapest valéban olimpiét rendezne
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egyszer, ennck kozponti helyszine a Népstadion
kellene hogy legyen. Viszont az épiilet ma alkal-
matlan arra, hogy akar csak egy labdartgé Eurépa
bajnoksagot rendezzenek benne. A kordbban 78 000
néz6t befogadé aszimmetrikus nézGtér miatt, a le-
fedése megoldhatatlan az alapvet§ épitészeti érték
sérelme nélkil. A lelat6 kiépitése értelmetlen, mert
egy 100 000 néz6t befogadé stadionra nemhogy
Magyarorszagnak, de Eurépdnak sincs sziiksége.
Természetesen atépithet6 a nemzetkozi elirdsok-
nak megfelelGen, de ezzel elveszitené azt a karak-
terét, ami miatt védelemre érdemesnek tartjuk.
Védetté nyilvanitdsa esetén garantalhatd, hogy 4j
stadiont épitenének az olimpidra, ami viszont meg-
gy6z6désem szerint egyenértékl a Népstadionra
kimondott haldlos itélettel. Hasonlé szituiciéban
az angolok lebontottdk a labdartgis bolcs6jének
szamit6, tobb mint szazéves Wembleyt és a helyén
modern arénit emeltek. Parizsban a 48 000 nézdt
befogadd, az 1924-es olimpiai jatékok helyszine,
a Parc des Princes stadion egy klubé, a Paris Saint-
Germainé lett 1998-ban, amikor az Gj nemzeti stadi-
on a Stade de France elkésziilt. Azt gondolom, egyik
megoldas sem kinél a szimunkra kovetendé példat.

Granaszt6iné Gyérffy Katalin frasinak szamomra
lehangolé sorai az iras végén olvashaték. Ott, ahol
a kiilsé okokban taldlja meg munkéink eredményte-
lenségének az okait és fel sem mertiil, hogy magunk
is hibazhatunk. ,Ha a magasan kvalifikalt szakem-
berek 4ltal osszegytjtott torténeti épiiletallomany-
bél elbterjesztett védetté nyilvanitasi javaslatok poli-
tikai, gazdasagi és mas érdekérvényesits szempontok
miatt megbuknak, akkor fel kell tenni a kérdést,
val6jaban ki is kovette el és hol a mulasztast.“ Sajnos
ezek a javaslatok igen gyakran nem egy szisz-
tematikus, tervezett munka eredményeként, hanem
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kapkodva, a veszélyeztetett épliletek megmentése ér-
dekében tett kétségbeesett 1épések sorozataként
sztiletnek meg. Igenis, a magasan kvalifikalt szakem-
berek elhamarkodott dontésének kovetkeztében
kezdeményezhettek a Hivatal ellen t6bb esetben
pert, amit sokszor el is vesztettiink. Nem kell titkos
osszeeskiivést keresni akkor, amikor éppen az alta-
lam fontosnak tartott inventdrium hidnya miatt
megsziilet6 elhamarkodott dontéseket nem fogadjak
el, ne adj isten, elszabotiljak a dontések érvénye-
sitését. Granaszt6iné azt kéri szdmon rajtam, ami
vezetSi ars poeticdimként elsé nyilatkozataimban is
elhangzott. Nemet mondani konnyd, a hogyan
igen-t nehéz, én éppen ezt a szemléletet szeretném
elfogadtatni a Hivatal munkatarsaival. B

Miiemléki Vildgnap 2009: ,,Rejtett kincseink* jegyében Turisztikai akcionap hazdnk miemlékeinek népszerdsitésére
a Kulturdlis Turizmus Evében — Iddpontja: 2009. dprilis 18. szombat

Az UNESCO ICOMOS Szervezetének javaslatira nyilvanitottak dprilis 18-t Nemzetkozi Mtemléki
Nappa. El6szor 1984-ben tinnepelték a Mdemléki Vilidgnapot.

2009-ben, a Kulturilis Turizmus Evében, ezen a jeles napon a Mdemlékek Nemzeti Gondnoksiga
szervezésében orszagszerte szimos mtdemlék nyitja meg kapuit dfjmentesen a latogatok elétt. Az akcio-
napot a Magyar Turizmus Zrt-vel egyiittmikodve szeretnénk egy valds turisztikai forgalmat generil6
alkalomm4 tenni.

A Mitemlékek Nemzeti Gondnoksaga dltal elinditott akciénap célja, hogy a ,Rejtett kincseink® mott6
jegyében f6ként olyan mlemlékek csatlakozzanak az akciénkhoz és keriiljenek reflektorfénybe, amelyek
noha jelentds memléki értékek, 4m kevésbé felkapott turisztikai célpontok.

A latnival6k mellett olyan partnereket is keresiink, amelyek csatlakozva az akciéhoz éprilis 17-18-4n ked-
vezményes szallassal varjdk a vendégeket. Fontosnak tartjuk, hogy ne csak szalloddk, hanem a falusi turiz-
mussal foglalkozé szélldsad6k koziil is mind tébben csatlakozzanak az akciénaphoz.

Az akciéban részt vevé mtemlékeket és szdllashelyeket — a Magyar Turizmus Zrt. -vel egytttmikodve —
kilon kiadvanyban (EXIT), média megjelenésekben, illetve honlap-adatbazison népszerdsitjiik.

Kérjiik, csatlakozzon a Mifemléki Vildgnaphoz kapesolodo kezdeményezésiinkhoz!
Visszajelzését vdrjuk!

Kapcsolattartok: B

Beregi-Nagy Edit (bereginagy@yahoo.com);  Ozvegy Gyorgyi (gyozvegy@gmail.com)

2009 januar 28.

Varga Kalman — igazgat6 Beregi-Nagy Edit — sajt6fénok
tel:06-30-537-8631

Miemlékek Nemzeti Gondnoksaga 1014 Budapest, Disz tér 15.

Tel. / Fax: 06-1-202-62-88 mag@maghu www.nemzetimuemlek.hu
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A valtozas, mint kihivas
Jubileumi DOCOMOMO konferencia volt Hollandidban

Tuvaly szeptember 17-20. kozitt Rotterdamban rendezték meg a DOCOMOMO
(Documentation and Conservation of buildings, sites and neighbourhoods of the Modern
Movement) tizedik nemzetkiizi konferencidjdt, tisztelegve ezzel a szervezetet létrehozd egyik

orszdg, Hollandia eldtt.

RACZ JOLAN

konferencia helyszine, j6 esettanulmanya-
ként a modern épiiletek Gjrahasznositasa-
nak, a hajdani Van Nelle gyartelep emb-
lematikus épiiletegyiittese volt. A Modern
Mozgalom e kiemelkedd, Gjszert, fémszerkezetd
és tiveg hatarolo fallal elltott alkotdsa mdr a maga
idejében ismert épiiletnek szamitott (Vazn der Viugt
é Brinkman tervezésében), kavé, tea és dohany-
aru feldolgozdsaval, csomagoldsival foglalkoztak.
Az 1990-es években bezértak, de dtérezvén az épiilet
jelentéségét, Gjrahasznositisa mellett dontottek.
A 2000-es évek elejére — Vessel de Jonge kreativ ter-
vez6i vezetésével — az eredeti szerkezetek nagy
részének megtartdsaval felgjitottdk, ami az Oridsi
feliillet(, fémszerkezet( tivegfalak sokasiga miatt
mintaszerten jelentds teljesitmény. Most Onwerp-
fabriek néven épitészeti és dizdjn kozpont, tobb
kisebb-nagyobb cég bérel ott irodit, de vannak
benne nagy terek, és kisebb szekci6termek is, meg
kidllitasra alkalmas tér és egy nagy kavézo, s ily
mddon egyben konferenciakozpont is. Ezt az 1j
és tobbféle funkcidt az eredeti szerkezeteket tisz-
teletben tarté és megmutat6, a hd-és zajtechnikai
igényeket is kielégits, szellemesen kialakitott Gj
belsd térelhatirol6 szerkezetek teszik lehetdvé.

Vessel de Jonge ,Van Nelle Gjratoltve” cimmel
a rendezvény egyik csticspontjit jelentd eléadasiaban
adott szdmot minderrdl, majd a tobbi érintett tar-
sasagaban a konferencia zdréeseményeként atvehette
a feljitasi munkara kapott Europa Nostra dijat.

A konferencia indité elGadasa is oridsi érdek-
16dést keltett a sok épitész hallgaté korében.
Herman Herzberger épitész és elismert oktatd pre-
zentciéjit j6 szervezéssel a delfti egyetem egyik
éptiletében tartottdk — a tavasszal leégett, 60-as
években épiilt eredetileg kiszemelt helyszin helyett.
Herzberger el6addsinak 6§ tzenete az volt, hogy
(és ez érvényes a MoMo orokségen tdl is!), hogy
nem az épliletek anyagit, néhdny elemét, forméjat
vagy homlokzatét kell 4tmenteniink, hanem a ben-
zott teret. Szomor, hogy ezt sok esetben a ma tdl-
sdgosan szigoru (pl. tdzvédelmi, biztonsigi stb.)
el6irasok megakadalyozzdk vagy ellehetetlenitik,
és emiatt épitett 6rokségiink jelentds viltozasnak,
értékvesztésnek van kitéve.

A X. DOCOMOMO konferencia 6 témija

,»A valtozas, mint kihivis“ volt.
A rendezvényen, a koribbi gyakorlatnak megfe-
lelden tobb szekcidban folytak az eldadasok, esz-
mecserék és mihelymunka-szerd beszélgetések
és tobb kiallitas is kisérte a rendezvényt.
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* A szekcidk témdi:

Viltozas és folyamatossig

A virosok és tajak Gjja alakitdsa (4ttervezése/at-
szervezése)

Technolégia, fejlédés és fenntarthat6sig

A tervezési programok viéltozasa és rugalmassiga
Oktatds a valtozas kordban

* A beszélgetések témdi:

A MoMo épiiletek helyreallitdsa

Stratégiak a tomeglakds-épiiletek kezelésére/ajra-
hasznositisara

Fenntarthat6 helyreallitasi koncepci6k

A hdbord utin épilt templomépiiletek ujra-
hasznositisa

A szekcidk kozitl folyamatosan vilogatva sokféle
eladést sikeriilt meghallgatnom, amelyek alapjan
megillapithat, hogy mind a véros téméjat, mind
az épileteket tekintve a DOCOMOMO figyelme
a hagyominyosan MoMo periédusnak tekintett két
hibora kozotti idGszakrdl erdsen eltolddik az o6t-
venes-hatvanas évek épitészete felé, sét...

Sok sz6 esett az épiiletek Gjrahasznositasarol,
a nehezen megmagyardzhat6 értékek tudatosi-
tasarodl, a tarsadalmi valtozasoknak a modern épi-
tészeti 6rokségre valé hatdsarol és arrol, hogy a va-
rosok, épiiletek sorsar6l a kozosségi tervezésben
torténd dontés a legjobb médszer.

A beszélgetések kozil a gyiilekezet nélkiil ma-
radt modern templomok tjrahasznositisinak kér-
déseit boncolgat6 csoportban vettem részt.

Hollandiaban csak a két vilaghabora utan 1564
4j templomot épitettek, mert Ggy gondoltak, hogy
minden lakokozosségi kézpontban az egyéb koz-
épuletek mellett kell lennie egy-egy templomnak is.
Ma, sajnos, a templomok tobbsége hasznélaton
kiviil 4ll, és az egyhdzak mintegy ezer templom
eladasit tervezik a kovetkez években. Vannak j6
és rossz példéi a vallsi épiiletek Gjrahasznositésa-
nak. Mindenekel6tt azonban azokat az alap-kritéri-
umokat kell meghatirozni, amelyek a templomok-
nak az eredetitdl eltéré funkciéval valé6 megtoltését
szabjak meg. A legfontosabb ezek koziil, hogy —
féleg a katolikus templomok esetében, amelyek
megszentelt terek — csak olyan hasznalat engedhetd
meg, amely nem sérti az épilet eredeti rendel-
tetését, annak gondolatisagit és lelkiségét. A hol-
land 6rokségvédelmi intézet (RACM) most késziti
el6 az ebbdl az idGszakbol szarmazoé negyven temp-
lom miemlékké nyilvanitisit, amely természete-
sen azzal jar, hogy sok templomépiiletet részletes
értékvizsgalat ald vesznek.

A beszélgetések moderitorai a rendezvény vé-
gén beszdmoltak a kiillonb6z6 csoportokban levont
6 taulsdgokrodl, és bemutattdk a konferencidval
parhuzamosan folytatott hallgatéi mihelymunka
eredményeit is.

_ A rendezvény tanulmanytttal végzsdott.

En a Hilversumban, a Dudok altal 1924-ben ter-
vezett varoshaza részletes megtekintésével kezd6d6
utat valasztottam. Az épiiletet 1991-ben helyrealli-
tottak — az eredeti anyagok, szerkezetek mintaszerd
restauraldsaval.

Ezutin a holland MoMo korszak masik legjelen-
tésebb tiveg- és fémfald, nagy kitilésd betonkon-
zolokkal rendelkez§ épiiletét latogattuk meg,
a Zonnestraal Szanatériumot. A Duiker és Bijovet
altal tervezett épiletet dllami pénzbdl Gjitjak fel,
és igen nagy kreativitdsra van sziiksége Vessel de
Jongénak és munkatirsainak, mert az eredeti fém-
szelvényeket mar nem gyartjak. Erdekes informa-
ciét kaptunk a tiidSbetegek korabbi kiralasi méd-
jarol és lattuk azokat a kis egyszemélyes fahdzakat,
amelyeket egyetemi hallgatok épitettek meg az ere-
detiek madsolataként, s amelyekbe a maér javul6
allapotd betegeket helyezték el, fiités és viz nélkiil,
télen-nydron éjjel-nappali tartézkodasra. Aki ezt
kibirta, az életben maradt és meggyégyult...

Ezutin megnéztik Rotterdamban a szines,
Mondrian-képre emlékezteté Rietveld-Schroder
hézat, majd a Rierveld altal tervezett 1957-ben épiilt
lakételepet Utrechtben. A kiilonb6z6 métert laké-
sokat tartalmazé tobbemeletes épiiletek és sorhdzak
jatsz6 és pihend parkokat veszek kozre. Mind
az épileteket, mind a kozteriileteket feldjitottak,
kellemes kornyezetet biztositva a lakénak. Az egyik
foldszinti lakdsban a helyiek egy kis retro-lakis-
muzeumot ,ilizemeltetnek”, az otvenes-hatvanas
évek jellegzetes butoraival.

A buszon Maija Kariamo, Alvar Aalto 6rokségét
gondoz6 épitésznd mellett tiltem, akivel mar régéta
ismerjik egymadst, és most a beszélgetés kiozben
eszembe jutott az az 1974-es kaland, amikor a bar4t-
némmel benyitottunk az Aalto Stidi6 kertkapujén,
és mivel senki nem tartoztatott fel minket, a kert
fel6l még magaba az irodéba is bemerészkedtiink.
Néhdny (Zenit fényképezdgépemmel készitett!)
kép elkattintdsa utin aztin sietve tdvoztunk. Maija
megkért, ha megtaldlom a képeket, kiilldjem el az
Alvar Aalto Alapitviny szdmdra. Nem kis idébe
keriilt megtalalni a képeket, de végiil sikertilt, s sze-
rencsére a diakeret ivegei mogott még j6 minGség-
ben ismertem rd az emlékeimben azéta is élénken
él6, makettekkel és rajzokkal teli, igazi épitész-
miterem hangulatot draszt6 irodabelsére. A ké-
peket, CD-re irva azéta eljutattam az Alapitvany
archivumiba.

A valédi szakmai tanulsigokon tdl az ilyen
segyéb“ hozadékok is fontos eredményei egy-egy

nemzetkozi konferencidnak. W

Miiemlék * Régészet = Mitdrgy + OROKSEG

Balra bent:
Zonnestraal
Szanatorium

Balra: Rietveld-
Schrider hiz

Foték: a szerzd
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Bujik
Tarisznyapart
bronzkori telep

A felvételeket
a szerd készitette

[ Miihely

36 1y védett régészeti értékiink van

NAGY LEVENTE

egjelent a tobb mint masfél éve vart
1/2009. (I. 23) OKM rendelet, amely
nyolc kiemelked6é tudominyos jelen-
toségi lelShelyet kiemelt, tovibbi 28
jelentGségi lel6helyet pedig fokozott besorolassal
nyilvanitott védetté. Két tovdbbi esetben (Moson-
szentmiklds, Zamardi) a jogszabdly tobb olyan in-
gatlan vonatkozdsiban rendelte el a védettség
megsziintetését, amelyek megosztisok miatt mar az
érintett lel6helyek hatarain kiviil jottek létre, illetve
a foldben rejlo régészeti értékeket a védetté nyil-
vanitds 6ta eredményesen feltartdk.
A KOH orszdgos lel6hely-adatbdzisa Magyaror-
szagon ez év janudrjdig 499 régészetileg védett
teriileten (védett ingatlanokbdl 4ll6 tertleten)
csaknem 2000 védett régészeti lelGhelyet tartott
nyilvin. Az 4j rendeletnek koszonhetSen 32 Gj vé-
dett teriilet jott 1étre, négy esetben (Bp. 1. Gellért-
hegy, Szanda-Viarhegy, Mosdés (szalacskai halom-
sirok), Székesfehérvar-romai kori ,patkai“ kégat)
a minisztérium a kordbban fenndll6 védettséget ter-
jesztette ki az érintett objektumok teljes tertiletére.
Mivel az Gjonnan védetté nyilvanitott lel6helyek
tobbsége tobb lel6helybdl 4ll6, topogrifiai szem-
pontbol Gsszetartozé lel6hely-komplexumot alkot,
a rendeletben szereplé 32 Gjonnan védett és négy
kiterjesztett védett régészeti teriileten Osszesen 54
lelShely keriilt jogszabélyi védelem ald. A védetté
nyilvanitott régészeti értékeket kronoldgiai sor-
rendben soroljuk fel, az Gjkékortdl a kozépkorig:

Hdromszoros kirdrokkal koriilvett iijkdkori t0bbrétegi

(tell) telepiilés (kiemelt)

Battonya, Pardzs-tanya — Szakéalhati és tiszai kultara
(Kr. e. 6. évezred utols6 harmada — 5. évezred elsd
harmada)

18
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Korai é kizépsd bronzkori magaslati telepiilések, tellek

(fokozort)

Salgdtarjin, Pécskd-szikla — Badeni (késé rézkor), hat-
vani k., 4. évezred vége — 3. évezred

Aszdd/Iklad, Manyik (tell) — Hatvani k., 3. ée. utols6
harmada — 2. ée. eleje .

Héhalom, Templomdomb (tell és Arpad-kori temp-
lom) — Hatvani k., 3. ée. utolsé harmada — 2. ée.
eleje; Kr. u. 12. sz. vége

Kldrafalva, Hajdova (tell) — Perjamosi k., 3. ée. utol-
s6 harmada — 2. ée. eleje

Felsgvaddsz, Virdomb (tell) — Hatvani, fuzesabonyi
k., 3. ée. utols6 — 2. ée. 1. harmada

Alsgvaddsz, Virdomb (tell) — Hatvani, fiizesabonyi k.,
3. ée. utols6 — 2. ée. 1. harmada

Bujdik, Tariszmyapart — Hatvani, fiizesabonyi k.,
koszideri idGszak, 2. ée. elsd fele

Edelény, Ludmilla-dills — Fuzesabonyi k., 2. ée. elsé
harmada

A kés6 Gjkdkorban, valamint a korai és a kozéps6
bronzkorban virdgzé tobbrétegl alfoldi, illetve
észak-magyarorszagi tell-teleptilések maradvinyai
tobb méter magas dombokként maradtak az uté6-
korra. A hosszabb ideig folyamatosan lakott tellek
impozéns rétegsoraiknak koszonhetGen tobb év-
szazad torténetét megjelenits kiilonleges adattarak,
a szakirodalombdl j6l ismert és dsatdsokkal is kuta-
tott 6500-7500 éves GjkSkori tellek koziil a battonyai
Parizs-tanya az utolsd, amely még nem éllt jogsza-
balyi védelem alatt. A szakalhati és tiszai kultdrak
hasonlé emlékei kozott egyediilallé héromszoros
korarok-rendszer még bolygatatlan részét a védési
eljaras meginditdsa révén az utolsé pillanatban si-
kertilt megmenteni a visszafordithatatlan 4llapot-
romlassal jar6 tircsazastol és talajlazitastol.

A korai és kozépsé bronzkori hatvani és fiizes-
abonyi kultirdk gyakran védésinccal vagy drokkal
megerdditett telepei a Karpat-medence Kr. e. 3-2.
évezredi torténetének meghatirozé forrdsai, de
fontosak szdmunkra azok a Magyarorszagon ritka
késé rézkori magaslati telepek is (Kr. e. 4. évezred
vége — 3. évezred els6 harmada), amelyek e ren-
deletnek koszonhetéen méra csaknem mind védet-
té nyilvanitott lel6helyek.

Késo bronzkori — vaskori magaslati telepiilések (kiemelt)
(Kés6 bronzkor: Kr. e. 15-10. sz; kora vaskor: 9-5. sz;
késé vaskor: Kr. e. 4-1. sz.)

Kisterenye, Hdrsas — Hatvani, fuzesabonyi, pilinyi,
Kyjatice k., 3. ée. vége - 8. sz.

Szécsény-Benczdrfalva, Major-hegy — Pilinyi, Kyjatice
k., 15-8. sz.

Szanda, Virbegy (Bolha-begy), kiterjesztés — Kyjatice
k., 12-8. sz.
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Bp. I Gellért-hegy északi oldala, kiterjesztés, Urname-
z08s és kelta k., 12-8; 2-1. sz.
Bita, Oreg-hegy — Urnamezds és kelta k., 12-8;2-1. sz.

Kora wvaskori halomsiros temeték, Hallstatt-kultiira
(fokozott)

Zalaszdnto, Vir-rét, 7-6. sz.

Mosdds, Dedk-domb, kiterjesztés, szalacskai temetd
nyugati sircsoportja, feltehetGen 7-6. sz.

A kés6 bronzkorban és a kora vaskorban az Eszak-
magyarorszagi Pilinyi (Kr. e. 15-13. sz.) és a
Kyjatice-kultara (12-8. sz.), valamint a tiszantali
Gava és a dundntili Urnamezds kultdra (12-8. sz.)
fémmitves kozpontjai egész Kozép-Eurépaban
egyediilillé gazdasdgi-tirsadalmi jelentGséggel bir-
tak. Kozéphegységeink erdével boritott teriiletein
gyakran tobb méter magas, legaldbb 3000 éves san-
cokkal koriilvett, 5-t6] 100 hektar nagysdgot is eléré
magaslati teleptilések rejtéznek. A térség késé
bronzkori ,regiondlis* kozpontjai koziil a legjelen-
tdsebbek — nemzetkozi jelentdségiikre valo tekintet-
tel — kiemelt védelmet kaptak. A régészeti védett-
ség kihirdetése reményeink szerint a késé bronzko-
ri erdditett telepeinket rendszeresen fosztogaté
kincskeres6k tevékenységét is visszaszoritja majd,
mivel a természetvédelmi oltalom alatt 4ll6 legje-
lent6sebb magaslati telepiiléseinket a természet-
védelmi 6rok 1s gyakrabban latogatjdk majd.

A Duninttlon az Urnamezds kultarit kovetd keleti
Hallstatt-kultara idején tovabbélé késé bronzkori
telepek kozelében nagy méretd sirhalmokbdl 4llo
temetdk jelentek meg (Kr. e. 7 sz.). A mér védettség
alatt 4116 zalaszant6i Tatika, valamint a Nagyberki-
szalacskai sz6l6hegy sdncokkal védelmezett koz-
pontjaihoz tartozé kora vaskori halomsircsoportok
védetté nyilvanitdsaval a Dunantil szinte csaknem
valamennyi szakirodalombél ismert, 4satdssal
megkutatott halomsiros temetdje védetté valt.

A Kr. e. 3-2. szazadban, a kés vaskori keltdk idején
megindul6, de még az 1. szdzad vége el6tt megsza-
kadé vérosiasodasi folyamat eredményeképpen djra
benépesiilnek a megtelepedésre alkalmas fenn-
sikok. A bitai Oreg-hegy és a felette hiz6dé
fennsik a kozelbdl elGkerult ,batai“ vadkanszob-
rocska miatt nevezetes, mig a késé bronzkori erede-
td, majd a Kr. e. 2-1. szdzadban wjra virdgkorat él6
Gellért-hegyi magaslati telep déli oldalanak 1991
6ta fenndllo védettségét az északi oldalra is kiter-
jesztettiik. A parkerdében - a Citadella el6tti
kilatohelyekt6l néhany méterre északra — még
mindig jol latszik a kelta korban tobbszor atépitett
sanc, rekonstrukeiés makettje a Citadelldban beren-
dezett kidllitdson lathat6.

Romai villa és sirkamra (kiemelt)

Kemenesszentpéter, Dombi-dild, 2. sz.

Romai kori kelta dslakossdg balomsiros temetkezéser, Kr.
u. 2-3. sz. (fokozott)

Alsobogdt, Csaldnos

Kemenesszentpéter, Pagony

Pordefolde, Nagyerdd

Somogyaszald, Deseda-erdd

Somogyjdd, Apdnkai-erdd (és késé rézkori magaslati
telep, Badeni k., 4. ée vége)

Somogyvdr, Bréza-erdd

Magyarorszdg védett régészeti lelhelyei kozott
mind az skori halomsirokkal, mind a tébbi lelGhe-
ly-tipussal (er6dokkel, varakkal, telepekkel, villak-
kal) osszehasonlitva szdmardnyukban alulrepre-

zentéltak voltak a rémai kori halomsirok, pedig ezek
a Dunidntdl Kr. u. 2-3. szdzadi torténetének kiilon-
leges régészeti forrdsai, rdadasul a késG rézkori
kurgdnokhoz és a kora vaskori halomsirokhoz ké-
pest viszonylag kis méreteik miatt gyakran jobban
ki vannak téve a pusztulds veszélyének. Mivel
a dundntdli rémai kori halmos temeték tobbségé-
ben a temetkezés(ek) nem a halom kézepén, hanem
a széléhez kozelebb, valamelyik negyedben talal-
hat6(k), még a kozépss, legmagasabb résziikon rab-
l64satassal, vagy részleges régészeti feltirdssal boly-
gatott halmok 1s tartalmazhatnak érintetlen temet-
kezés(eke)t, amelyek indokoltta teszik fokozott
régészeti védelmiiket. Késdbbi kutatdsuk a sirokba
temetkez6 ,bennsziilott” kelta kozosségek tarsadal-
mi viszonyainak és kapcsolatrendszereinek jobb
megismerése szempontjibal lényeges. Kiemelt beso-
roldssal keriilt védelem ald a nemzetkozi hird
Kemenesszentpéter, Dombi-dil§ 1. szama halomsir-
janak el6folyosés sirkamrdja a dongaboltozat indi-
tasaig allo felmend falaival, amely — 2006 6ta mtem-
1¢ki védettségre is felterjesztve — esGvel, faggyal, sz¢l-
lel dacolva vérja a szakszerl konzervalds befejezését.

Romai erddok és egyéb létesitmények (fokozott)

Paks-Dunakomlod, Lussonium katonai tabor és telepii-
1és — 1. sz. kozepe — 5. sz. eleje

Babare, Szabad-foldek, villagazdasag épiiletei — 1. sz.
masodik fele — 5. sz. els6 harmada

Bakonya, Csucsai-difld, villagazdasig és vizvezeték
forrasfoglalata — 2-4. sz.

Székesfehérvdr, Korakds-major, ,,patkai® volgyzarogit,
kiterjesztés — 2-4. sz. (?)

Esztergom/Pilismardt — HideglelGs-kereszt, magaslati
eréd — 4. sz.

Kisoroszi, Pdsztor-kert, 6rtorony — 4. sz. utolsé har-
mada

Szentendre, Dera-patak torkolata, kikotéeréd — 4. sz.
utols6 harmada (371-373 k.)

Tabitotfalu, Balbavdr, kikotéeréd — 4. sz. utolsé har-
mada (371-373 k.)

A vilagorokségi listdra javasolt romai katonai léte-
sitmények tobbsége mar kordbban is védett volt.
Az egy kozponti toronybdl és két saroktoronybol
4ll6 an. négradverdcei tipusi kikotGer6dok, ame-
lyek a birodalomban a kutatas jelenlegi dlldsa sze-
rint a legnagyobb szamban a valeriai ripa-szakaszrol
ismertek és I. Valentinianus csdszar uralkodésa ide-
jén létestiltek, a késé romai hadtorténet kilonleges
forrasai. A topografiailag azonosithat6, nem viz
alatt taldlhaté kikotSerddok koziil (Szob, Dunake-
szi, Dunafalva, Szigetmonostor, Szentendre, Tahi-
totfalu, Veréce) mara valamennyi objektum védetté
nyilvanittatdsa sikeresen befejezédott.

Miiemlék * Régészet = Mitdrgy + OROKSEG

Zalaszdanto
Virrét kora
vaskori halomsir
Kr. e. 7 sz.
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Paks
Dunakimié
Lussonium erdd

déli kapuja

Zirc cisgterci
kolostortemplom
megmaradt
oszlopa 12. sz.
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2009 janudrjiig Lussonium volt az egyetlen rémai
katonai tdbor Magyarorszdgon, amely még nem allt
jogszabilyi védettség alatt — feltehetGen tévedésbdl
nem keriilt fel 1951-ben a rémai katonai tidborokat is
tartalmazé védetté nyilvénitdsi listira. A néhiny
éve miemléki védelem alatt is 4ll6, Visy Zsolt dsata-
sai és H. Viadir Agnes mtGemlék-helyreallitasai ré-
vén szinte Gj életre kelt eréd északi palank-kapu-
tornydnak nemrég elkésziilt rekonstrukci6ja a 2008.
évi Mustra kidllitason is szerepel. Védelem ald
kertilt a vildgorokséggé nyilvanitott késG rémai
temetdjérél ismert Sopianae territoriumahoz tar-
toz6 két kiemelked6 tudoményos jelentéségt vil-
lagazdasig (Babarc és Bakonya), valamint a rémai
(és kozépkori?) muszaki épitészet fontos emléke, a
védési eljaras idején miar siralmas miszaki llapot-
ban 1évé, falkutatdsok hijan mindmdig szdmos
rejtélyt 6rz6 monumentélis "patkai" kogat teljes
nyomvonala.

Kozépkori lelohelyek (Zirc kiemelt, a tobbi fokozott)

Zire, ciszterci apatsag — 1182-1543

Bita, Klastrom-hegy, bencés apatsag — 11.sz.vége — 1539
Nagyatdd, Bodvica, faluhely és rotunda — 13, sz. — 1575
Hosszithetény/Pécsvdrad, Zengdvdr, 13. sz. masodik fele
Sdtoraljaiighely, Virbegy, Ujhely (Patak) vara, 13. sz.
kozepe — 1537

Védett lel6helyeink kozott az Gskori és rémai kori
emlékekhez képest is feltinGen nagy a kozépkori
lelShelyek szdma, ennek ellenére egyetlen védési
rendeletbsl sem maradhatnak ki a magyar torté-
nelem és kulttrtorténet e becses forrasai. A kozép-
kori Magyarorszig kiemelked6 gazdasag- és kulttr-
torténeti kozpontjainak szamit6 kolostorok koziil
az elmilt évek eredményes régészeti kutatisainak
koszonhetSen nemcsak a III. Béla altal alapitott
zirci ciszterci apatsag, hanem a Szent Lészl6 kirdly
altal alapitott batai bencés apitsig teljes jelenleg
ismert teriiletét sikeriilt védetté nyilvanittatni.
(Zircen a barokk apatsigi templom és kolostor
és a 12. szdzadi templom egyetlen iz situ megmaradt
oszlopa régéta miemlék; a kiillonleges Szent Vér-

BUCSUZUNK

ereklye, ,Krisztus urunknak az Oltdriszentségbdl
kiomlG csodélatos vére® miatt hires késé kozépkori
bucstjaré helynek szamit6 batai apatsig 15. szazadi
éptiletei mellett 1939-ben felépiilt Szt. Vér templom
miemléki védési eljards alatt 4ll.)

A Nagyatid melletti Bodvica kozépkori falu kiilon-
leges rotundaja Aradi Csilla, a foldsanccal kortilvett
ké-lakotornyos, éveken keresztiil stlyosan veszé-
lyeztetett Zeng6var Miklds Zsuzsa kutatasai révén valt
ismertté. A védési eljards meginditisa utin meg-
kezdédott a kozépkori kutfdinkben gyakran emlege-
tett véltozatos torténetd sitoraljatjhelyi vér régészeti
kutatdsa is, Ringer Istvin vezetésével. Ot felsorolt
kozépkori emlékiink koziil négy a torok korban el-
pusztult, fold alatt rejt6zkodd torténeti-régészeti-
mivészettorténeti értékeik felkutatdsa, szimba vétele
csak tovdbbi kutatdsok sordn lehetséges. A jog-
szabalyban deklaralt régészeti védelem — reményeink
szerint — nagymértékben hozzasegitheti majd
a jov6 genericiok régészeit kozos értékeink meg-
6rzéséhez, késébbi kutathatésaguk biztositisahoz.
Az 06rokségvédelmi szempontbdl nagy horderejd
védési rendeletre és az Gjonnan védett régészeti
értékeket bemutat6 cikk fontossdgara valé tekintet-
tel a Védési Osztily az Orokség folyoirat dllandé
rovatat (,Mdemléki-régészeti értékeink nyomd-
ban®) e honapra felfiiggesztette, marciustdl kezdve
azonban a rovat Gjra folytatédik egy-egy nemrég
védetté nyilvanitott vagy védési eljaras alatt 4ll6
lelShely és memlék bemutatisival. B
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-

A kozelmultban kaptuk a hirt, hogy életének 81-ik évében elhunyt volt kollégank, Mezési Jozsef.
Akik még emlékeznek a régi OMF-re, azoknak Joska egy volt az intézménnyel. Kitliné gyakorlati
épitész tuddsdval barmikor, barmilyen tigyben mindig rendelkezésre allt, segitett mindenkinek.

A, héskorban® tagja volt az ICOMOS Népi Epitészeti Szakbizottsaganak.

Szeretettel gondolunk rd, emlékét megérizzik.

OROKSEG * Mitemlék = Régészer = Mitdrgy
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Jelentés

a Kulturalis Javak Bizottsaga (KJB) 2008. évi munkéjardl

BUZINKAY PETER

2006. tavaszin, két éves ciklusokra felkért,
hét kiilsé szakemberrel megalapitott Kul-
turélis Javak Bizottsigit (KJB) és eddigi
mikodését a KOH, illetve a mitargyfeli-
gyelet egyik ,sikertorténeteként® konyvelhetjik el.
A testiilet a jogszabdlyban rogzitett elsG kétéves
id6szakaban, és azéta is megillapithatd, hogy folya-
matosan magas szinvonalon, komoly szakmai és tu-
domanyos munkét végzett.
A KJB elnoki teendéit a 2008 mdjusiban tortént
tisztdjitast kovetSen is a bizottsagi tagok altal Gjra-
valasztott Kirdly Erzsébet, a Magyar Nemzeti Ga-
léria képviselGije latta el. A KJB titkdrsdgéat tovdbb-
ra is a Hivatal Mdtargyfeligyeleti Irod4ja adta:
az Ulések megszervezésével, az egyes tigyek tar-
gyaldsra torténd el6készitésével, az tilésen elhang-
zottak rogzitésével, majd a hivatali, hat6sagi don-
tésekbe valé beépitésével.
Tavaly méjusban a kétéves tagjelolés megtjitasakor
az egyik tag, az Orszdgos Széchényi Konyvtar eddi-
gi képviselje helyett Berkes Katalint, a Régi Nyom-
tatvanyok Téra fékonyvtdrosit jelolte a nemzeti
konyvtar vezetdje. A tobbi tag esetében a jel6l szer-
vezetek ajanldsa nyomdn a kordbbi tagok megbiza-
tasat Gjitotta meg a KOH elndke tovébbi két évre.
A korabbi években mir kialakitott és bejaratott rend
szerint folytatédott a munka 2008-ban is:
a KJB havi rendszerességgel — nydri sztinetet koz-
beiktatva — tiz lést tartott, ahol dsszesen 71 napi-
rendi pontot (lgyet) tirgyalt meg. Ezek az tigyek
jellemz8en védetté nyilvanitdshoz kapcsolédtak.
(Egy, a KJB tisztgjitdsihoz kapcsol6d6é téma
kivételével.) A KJB létrehozatala 6ta minden egyes,
a KOH elé keriilt Gj mitirgyvédési tigyrdl allas-
foglaldst alakitott ki, tehat 2008-ban sem hozott
a Hivatal dontést a KJB véleménye nélkiil.

A K]JB illisfoglaldsai a védetté nyilvanitds
kérdésében 2008-ban
(tigyek szdma: 71; ardnya: 100%)

KIEGESZITES:
13 db; 18%

egyéb: 1; 1%

VEDES:
44 db; 63%

ELUTASITAS:
13 db; 18%

A 71 megtirgyalt tigybdl 44 esetben (63 %) foglalt
allds a KJB a védés mellett, 13 esetben (18 %) ellene

és 13 esetben (18 %) pedig a szakvélemény kiegészité-
sét javasolta. Az szavazasok tobbnyire egyhangtiak
voltak, a védetté nyilvanitds mellett tiz esetben kertilt
sor tobbségi dontéssel elfogadott alldsfoglaldsra, azaz
az. esetek 86 %-dban a védéssel minden terilet
képviselGje egyetértett.

Szavazdsi ardnyok a KJB illasfoglalasainal
2008-ban

TOBBSEGI:
10 db; 14%

EGYHANGU:
60 db; 86%

Tanulsigos a megel6z6 év adataival val6 dsszevetés:
2008-ban az éllasfoglaldsok 86 %-a volt egyhangd,
mig ugyanez 2007-ben 98 % volt. A megel6z6 évhez
képest tehit jelentés mértékben nétt azoknak az
tgyeknek szdma, ahol a testiilet tagjainak véleménye
megoszlott, a védést nem egyhangulag timogattak.
A KJB ugyanakkor az €l6z6 évihez hasonlé ariny-
ban (kb. 30 %) ajanlotta a tGlnyomo részben a mui-
zeumoktol, kozgydjteményektsl szirmazé védési
javaslatok elutasitisat vagy kiegészitését, ami egyér-
telmd jele, hogy a szakvéleményeket elkészits koz-
gydjtemények munkaja tovdbbra is hagy kivin-
nival6t maga utdn. A Hivatal a KJB éllasfoglalasait
egyetlen kivételtdl eltekintve minden esetben meg-
alapozottnak itélte, és dontéseit azokkal 6sszhang-
ban hozta meg. (A kivételt egy régi konyv védési
ugye képezte, ahol egy hazai és 17 tovabbi eurépai
kozkonyvtari nyilvantartott példiny ismeretében
a potolhatatlansig és a ritkasig szempontjait nem
latta teljestilni.)

A KJB eddigi, most mar tobb éves munkajit és ta-
pasztalatait 6sszegezve elmondhatd, hogy munkaja
eredményeként jelentds lépéseket sikeriilt tenni
az egységes szemlélettel, magas szakmai szinvona-
lon és konszenzus alapjan kimondott mitirgy-vé-
dettség irdnyaba. A kordbbi, tobb évtizedes koz-
gydjteményi eldzmények utdn ugyanis a 16 kilon-
téle elédintézményi gyakorlat egységesitése, az
adott tdrsadalmi, gazdasdgi és orokségvédelmi
kornyezethez igazitasa mar j6 ideje elengedhetetlen
volt. Igy sikertlt a kordbbi években (1998. 6ta) meg-
oldatlan konyvtari védések tigyét is rendezni:
a bizottsdgi vitdk alkalmdval a konyvtdri szak-
értéknek is be kellett latniuk, hogy bar a konyvtari
dokumentumok is egy sajitos targycsoportot ké-
peznek, de ugyanigy mindegyik masik miifaj, vagy
egység is kiilonleges a maga médjan, s éppen ezért
nem indokolt, hogy a tobbi miifaj rovdsdra barme-
lyik is tdlzott hangsulyt kapjon a védések soran.
Bizonyéra a KJB munkajinak is koszonhets, hogy
az Gjonnan kimondott védettségeket kevesebb kriti-
ka érte, a kozvélemény, a mikereskedelem, a mi-
gytjt6k és mas érintettek is elfogadébbak lettek,
és a fellebbezések szima is csokkent. W
OROKSEG
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Szent Gellért Gyogytirds

miemléki rekonstrukciéja — I. Gitem

mai firddszall6 épiiletet — kozépkori, t6-
rok és XVIIIL. szizadi el6zmények utdn —
Sterk Izidor, Hegedls Armin és Sebes-
tyén Arthur tervei alapjin, 1910 és 1918
kozt épittette a SzékesfGvaros.
Kétszer bdvitették, 1927-ben (hullim-medence,
hulldm-géphaz 6lt6z6-szarny) és 1934-ben (pezs-
gétiird6) A bdvitések és a szillodai emeletraépités
a létesitmény novekvs népszertségét jelzik.
A pezsg6firdét és a kerti részeket az 1970-es években
felgjitottak. Ekkor késziilt — a korabbi, Haas és So-
mogyi szerkezetet p6tlé — acél-iiveg toldtetd is, ami —
erds korr6ziés kirosoddsa miatt — ismét sorra kertilt.
A tolétetd primer viza feldjithaté volt, de a kiilsé és
belsG térelhatirol szerkezetet — az archiv foték
alapjan — Gjra kellett épiteni.
A mai mtemléki rekonstrukci6 a Gydégyfirdé
erésen leromlott lényegi részeinek tovabb mar nem
halaszthaté helyredllitasat célozta.
A férfi és n6i termilfiirdék a pezsgéfiirdé két ol-
dalén, a hdromrészes el6csarnokbdl nyilnak, erede-
tileg is kiilonboz4 stilusban éptiltek. Mig a férfi fiir-
dérészekben nagyrészt fellelhetSk vagy kikovetkez-
tethetSk voltak az eredeti térformdk és anyagok,
addig a néi fiird6 — feltehetleg a haborus sériilések
és az azt kovet§ ,,szocreal” felqjitds miatt — ergsebb,
invenci6zusabb rekonstrukeiét igényelt.
A ndi oldalon a fekvGkabinok rendszere a férfi ol-
dali mintdjara késziilt. Rekonstrultuk az 6lt6z6-
galéria elliptikus, 6lmozott tveg felilvilagit6-pira-
misait, és a medencetér elfalazott katfiilkéit kibont-
va megvalosult a medencék és a bejarati el6tér
rekonstrukci6ja. A medencetér falain — anyagi er6-
forras hijan — egyel6re meghagytuk a habora utdn
készitett fekete-fehér kéburkolatot.
A férfi oldalon a kivitelezés egyik legnagyobb mi-
szaki problémdja a Zsolnay gyér épilet-keramia
alkotasainak kibontdsa vagy helyben tartdsa volt,
a teljes fodém- és a vele egybeépitett medenceszer-
kezet rekonstrukciéjahoz! A padokat elemeikre
bontottik, mig a kutakat a falazatokhoz hatrahor-
gonyozva lehetett a sziikséges bontdsi és épitési
miveleteket elvégezni. Az elemes kerdmia falburko-
lat letisztitdsa, konzervaldsa és kiegészitése, a koztes

mez6k mozaikburkolatinak restaurdldsa parhuza-
mosan késziilt a medenceburkolatokkal.

A medence-fenék és a koztes padléburkolat eredeti
allapotaban megmaradt. A hullimvonalas mozaik-
burkolatot elemrdl elemre felmértiik, és Gjragyar-
tott anyagbdl visszaépitettiik. Ezt a csiszdsmentes,
teljes keresztmetszetében szinezett, kemény moza-
ik-anyagot hasznéltuk a medencefenéken és a vizes
terekben, az ismert és a hipotetikusan rekonstrudlt
részeket mustrazatiban elkiilonitve. Az 6lt6zGterek-
ben voros greslap anyagot haszniltunk az eredeti
magnezit padlé pétldsira. A medencetérben sike-
rilt Gjra-konstrudlni az archiv felvételeken megfi-
gyelhetd, kiilonos, bogar-alakd lampatesteket!

A ballusztradot, lambéria-burkolatot, kabinfalakat
és butorokat a férfi oldalon restauriltuk, a néi ol-
dalon tjra alkottuk. A termdl teriiletek legigény-
bevettebb, ezért legkevésbé megdrzott teriilete az
oltozéterek és a medencetér kozti hélégkamrakbol,
mosdokbol, kezel6kbdl és zuhanyzokbol allo sav.
A férfi oldalon itt van, a néi oldalon ide kapcsol6dik
egy udvari sdlyfiirdé is, mely terdpia nem is Ié-
tezett még a fiirdé dtaddsakor. E tereknél tekintet-
tel kellett lenni a terdpidra és az tizemelés tech-
nikajara, és ezt igyekeztlink targyilagos formaéldssal
a fiird6 meglévé épitészeti rendszerébe integralni.
Az el6esarnok felulvilagitéja és tetSzete ugyaneb-
ben a feldjitasi ciklusban késziilt el, az 6lmozott
ivegrészek tisztitdsaval, restauraldsaval.

A gy6gyfiird6 mtemléki rekonstrukcibja févérosi
keretbol és az OTM — Magyar Turisztikai Hivatal
altal biztositott palyazati timogatisbol készult el. m

Tervezd: Ybl Tervezd Kft.; Epitésztervezd: Bujdoss Gydzd; Epitész
munkatdrs: Janosik Gergely, Fazekas Attila; Mitvészettorténeti kutatds:
Rozsnyai Jozsef, H-Y Epitéstirténeti és Miiemléki Kft.; Statikus tervezd:
Halmi Baldzs; Elektromos tervezd: Kuthi Levente; Gépésztervezd: Toth
Sdndor, Technoklima Kft.; Epittetd: Budapest Gydgyfiirdsi és Hévizei
Zrt.; Generdl kivitelezo: Kalotherm Zrt.; Mozaik restaurdtor: Bdlint
Istvdn; Olmozott iiveg restaurdtor: Gonzales Gdbor; Fa- é bitorrestau-
rdtori munkdk befejezésejavitdsa: Zsimbéki Anna és Bodndr Gyula;
Kerdmia restaurdtor: Czifrdk Liszlo; Utdngydrtott mozaik és kerdmia-
elemek: Zakar Istvdn é Somogyi Istvin, Keramikum Kft.; Faburkola-
tok, bitorok: Knizner Béla asztalosiizeme; Miiemléki feliigyeld: Marjai
Sdndor, Hurtdk Gabriella;

u Sziveg: Bujdoss Gyoz6; Foto: Galacanu Efstatia és Hursdk Gabriella
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Adi bécsi 6roksége

VARALLYAY REKA

008 gombolyi esztenddnek igérkezett. A két
nullas és a nyolcas biztatd, kerek szimokként
mosolyogtak, az indulé szoksév az Gjabb né-
gyes egység kezdetét jelezte, sajit életemben
pedig egy gyerekkor 6ta vart évforduld, korforduld
beteljestilését, melyet]ozsef Attilais megenekelt Bar-
mennyire is szepnek és kereknek tiint ez az esztendd,
nagyon sok nem virt valtozassal és elvesztéssel jart.
Kezdédott egy janudri szennyvizaradattal, mely a t4-
rol6ban rzott Osszes egyetemi jegyzetemet és gim-
nazista kori tirgyi emlékemet megsemmisitette.
Ez nekem — mint mindent gy{jtogetd, érzékeny 1é-
leknek — igen nagy csapést jelentett, és hosszt, gon-
dolkodés orikat szerzett az anyagi javak ellentmon-
dasos jelentGségérol.
Azutén februdrban eladtam a budapesti lakdsomat,
és marcius 1-jén az sszes konyvemmel, a Szelecz-
ky Zita nénitSl orokolt, Floriddbdl hazatért pia-
nindval, a nédszajindékba kapott 80 tivegpoharral
és minden egyéb fontosnak vélt tirggyal, bitorral
egyltt atkoltoztem Sepsiszentgyorgyre. Az Gjabb
mély, filozofikus gondolatokra — mdarmint hogy
sztil6helyem és leend6 otthonom kozott 750 km
hazédik — atkézben nem volt sok lehetdség, mert
jeges szél lokdoste az autét, a Bogiati erdé6tél pedig
havas esd tette sikossd az utat. De megérkeztiink
épségben, egyetlen pohar sem tort el!
Igy telt el az els6 negyedév, majd gyorsan jott
a masik hdrom. A torténésekrél eddig megjelent
ifrdsaim madr sokat eldrultak — bizony, ilyen sird
évem talan még nem is volt. Hét kozben az erdélyi
orokségvédelem szakmai és emberi kapcsolatait
épitgettem, hétvégenként bikfalvi udvarhizunk
repedéseibdl tépkedtem a vérehull6 fecskefivet,
esetleg kélevest f6ztem a fitknak, akik emberfeletti
munkaval rendezték a terepet a haz korul. (Gon-
dolom, a mesét sokan ismerik. Veliink is megtor-
tént, mint az egyszeri vandorlegénnyel, hogy
élelem nélkiil indultunk el egy szép vasirnap
Bikfalvdra. Nem tudtuk, hogy aznap minden zarva
tart, igy a szomszédok adtak ossze a pity6katokany-
hoz (alias paprikds krumpli) valét.)
A szakmai eredményekre visszatekintve, a 2008-as
évben sikeriilt a Keopeczi Sebestyén Jézsef Mdem-
1ékvédé Tarsasaggal egyiittmiikodésben a Kovdszna
Megyei Tanics anyagi és szellemi tdmogatdsit
is megnyerni a haromszéki kuridk védelméhez
és a bikfalvi értékvédelmi program elinditisdhoz.
Hasonloképpen, az eddig elsGsorban szdsz telepii-
léseket tdmogaté Mihai Eminescu Trust-ot is a
haromszéki tigyek mellé allitottuk. A Mdemléki
Vildgnap kapcsin hagyomanyteremt§ rajzpalyéza-
tot szerveztlink, dprilis végén pedig egy nagy sike-
rd, erdélyi o6rokségvédelemmel foglalkozé konfe-
rencidt az ELTE disztermében, Budapesten.

Nydron kilenc egyetem és szakkozépiskola 38 didk-
janak részvételével folytatédott Sepsiszék telepiilési
inventarizacidja és ¢épitészeti felmérése. Osszel
a Kulturilis Orokség Napjaihoz csaknem 40 ha-
romszéki helyszin kapcsolédott, majd november-
ben, a Megyei Tandccsal kozosen, a helyi értékvé-
delmet hangsilyoz6 civil napokat szerveztiik meg.
Kozben megsziiletett egy kiilonleges album Hdrom-
széki ditirajzok cimmel, melyben épitett 6rokségiink
népszerdsitésére hat székelyfoldi grafikus rajzai
mutatjik be a térség kapuit, népi lakéhazait, kas-
télyait, kariait, templomait és temetdit.

Voltak az évnek kiemelkedGen szép és szomort pil-
lanatai is — irds kozben Chopin Nocturne-ket hall-
gatok, gyonyoritek. Tobb ezek koziil Kdnya Adiam-
hoz, Adi bacsihoz kapcsolédik. A Székely Nemzeti
Mizeum nyugalmazott igazgatéja, a kival6 fold-
rajztandr, helytorténész, polihisztor nevét sokan is-
merhetik. En, személy szerint, nagyon sokat ko-
szonhetek neki. 2000-2001-ben, amikor szakdolgo-
zatomat irtam a miklésvari Kélnoky-kastélybdl,
az épililetkutatds utin elsé utam hozzi vezetett,
hogy ismeretlentl is elétirjam a Miklosvaron ké-
szitett fotéimat. Adi bdcsi otthondban fogadott.
Emlékszem, régi vetit6gépébe egyesével tettiik be
a didkat, mig a nyolcvanadik kocka koril ki nem
égett a szémtalan el6adést megélt izz6... 2004-ben,
sepsiszentgyorgyi osztondijas tartézkoddsom alatt
is sokszor felkerestem, hogy az udvarhdzakrol
meséljen. Paratlan fényképgydjteménye, nagy tu-
dasa és csodalatos el6adéi képessége, humora miatt
egy-egy ilyen taldlkozas 6rok emléket hagyott ben-
nem. Fiatalemberként, mar az 1950-es évektdl foto-
zott, rajzolt és kutatott. ,Mikés® didksapkajaban
(a Székely Miké Kollégium novendéke volt) jarta
a vidéket, hogy a falubelickben a bizalmatlansagot
eloszlassa. Hatalmas tuddsra tett szert, melynek
egy részét a Megyei Tiikor napilap kulturilis rova-
taban és az Alutaban, a Székely Nemzeti Mizeum
évkonyvében publikélta. A ,rendszer* azonban né-
hany késztul6é mivét — pl. csillagaszati szakkonyvét
- nem engedte megjelentetni.

Tavaly aprilisban, a Memléki Vllagnapra Adi bi-
csit hivtuk el, hogy a rajzpalydzaton részt vevé
gyerekeknek meséljen a hetvenes-nyolcvanas évek
altala vezetett didktaborair6l. Azéta is sajndlom,
hogy nem vettiik fel azt az el6adést! Tanitvanyaival
nyaranta a Cserndton feletti Ika-vir vagy a Torjé-
hoz kozeli Balvanyos-var ladbaindl sitraztak, hogy
a romokat a bozottél megtisztitsak, a falmarad-
vanyokat megerdsitsék. Megjelolték a varakhoz
OROKSEG
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A bikfalvi
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(a hdzunk)
udvari homlokza-
tdnak részlete

Péter Alpdr
grafikdja

(a Hdromszéki
dtirajzok

egyik lapja)
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vezet§ turistautakat is, vagy néprajzi felméréseket
végeztek: dokumentéltak a Cserndton kornyéki fes-
tett bitorok motivumkinesét. A nappali munkéla-
tokat, az esti tabortdiznél hajnalig tarté népdaloz-
gatds kovette. Nincs olyan novendéke, aki ne
emlékezne mindezekre meleg szivvel.

Adi bacsival utoljara janiusban taldlkoztam. Egy
nagyon kedélyes, hosszii délutint tolthettem néla.
Mesélt a régi Szentgyorgyrdl, arrdl, hogy milyen
boldogsig volt a varosban mezitldb jarni névadé
szent napja, dprilis 24-e utdn, és ,labujjkaik" kozott
érezni az utca finom porit vagy az esé utani bugy-
borékol6 sarat. Mesélt arrél is, hogyan bontottik el
— a hatvanas évektdl kezdve — a régi varoskozpont
tobb jelentds épiiletét, és tették tonkre a viros ké-
pét, hangulatat. Bicsizaskor felmérhetetlen értéket
kaptam téle: csaknem 60 negativot a bikfalvi udvar-
hazakrél. A fotok az 1950-es és az 1960-as években
késziltek. Azota, bizony tobb kuria eltint madr,
még tobbet atépitettek, vagy egyszerien a pusz-
tulds semmisitette meg a kiilonleges homlokzati
festéseket, stukkodiszeket. A KOH fotélaborjaban
(Cs. Plank 1bolydnak koszonhetGen), a 6x6 cm-es ne-
gativokat digitalizaltak, igy a régit az wjjal Ossze-
vetve, a Székely Nemzeti Mizeumban megrende-
zett november1 Civil Napokra csodalatos kiallitast
allithattunk 6ssze Haromszék egyik legkiilonlege-

Nem 1s tudom,

sebb teleptilésérdl. Ibolyaval azt terveztiik, hogy
Adi bdcsi régi negativjait és didit szisztematikusan
feldolgozzuk, digitalis masolatukat elhelyezve a
KOH Fotétaraban is. Sajnos erre mar nem keriil-
hetett sor. Stlyosbodé betegsége miatt, tobbet nem
tudtam felmenni hozza.

November 25-én — épp akkor, amikor a Hdromszéki
dtirajzok kotethez késziilt 6sszes grafikat kiteritet-
tik a foldre, hogy egészben lithassuk a konyv
anyagit — kaptuk a varatlan hirt, hogy Adi bdcsi
elhunyt. Es mi ott 4lltunk szeretett Haromszéké-
nek tobb mint 120 éptileténél — fiatal grafikusok,
torténészek, milvészettorténészek —, olyan emlékek
rajzai felett, amelyek megmentéséért 6 1s rengeteget
tett. Mindny4jan azt éreztiik, hogy hatalmas 6rok-
séget hagyott rank. FelelGsséggel jaré orokséget,
melyre ezenttl nekiink kell vigydznunk. Nektnk
kell a még ifjabbakat lelkesiteni és tanitani, nekiink
kell az ég6 langot tovabbvinni, hogy mindez fenn-
maradhasson. Még most sem tudok kénnyek nélkiil
visszagondolni az akkor megélt pillanatokra, de
a Székely Nemzeti Mizeumbdl indulé temetésre
sem. Tobb szdz ember kisérte a koporsét a vartem-
plomig, a férfiakat és néket kilon vonultaté 6si
rendben, a véros harangjainak zagasiban. Ekkor
éreztem meg elGszor, igazdn, hogy én is kozéjuk
tartozom, otthon vagyok Haromszéken.

meddig hallatszik a Kés Karoly kialté szava?

A mi igazsdgunk, a mi erdnk.

Az élet nem vir, az Elet roban.
Kidlto szommal ezt kidltom!

NAGY GABOR

921. Az itélet végrehajtatott. Erdély, Bansdg,
Korosvidék és Maramaros magyarsaga beke-
beleztetett Romdniaba. A fajdalom és a kese-
riség idején, mikor valahol aldirtak valamit,
valahol megalkudtak valamit, valabol elosztottak va-
lamit, sziletett a gyonyord, politikus ropirat,
a Kidlto sz6. A Megmaradas, az Elet kidltvanya. Le-
szamolds a kétségbeeséssel, a csokonyos passzivi-
tassal. Dolgoznunk kell, ha élni akarunk, é akarunk
élni, tehdt dolgozni fogunk. Sajat er6bél kell épitkezni,
mert senki nem fog segiteni. Es a sajitos helyzetben
megkapaszkodyan, a tiszta transzilvin gondolattal
er6sodvén, az Elet nem apadt el, élni akart.
Fél évszazaddal késébb Koés Kéroly tgy tantsko-
dott minderrdl, hogy a Kiélt6 sz6 6nmagédban csak
pusztdba kidltott sz6 maradt volna, a tett hitelesitd
példaja nélkil. Vallalni kellett és véllalta is, a sza-
mara idegen, de mégis sziikségszerl szervezkedést,
partosodast, amely meg tudta rdzni az anakronisz-
tikus passzivitast, szembedllitvan az életre ébresztett
Jozan nép életmunkdt-villaldsdval, hogy aztan a poli-
tikai sikerek és félsikerek utin a kultira teriiletén
folytassa nemes harcat Erdélyért, a megmaradasért.
Es mit litunk most, tobb mint nyolcvan évvel
késébb? Erdély, Bansag, Korosvidék és Maramaros
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Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni magunknak.

A batraknak kidltok bdt, a harcolni akardknak, a kitelességtudoknak,
a ldtni akardknak, az elére nézéknek.

Alljzmak eld. Ne szégyenkezzenck, ne aludjanak, ne duzzogjanak.

magyarsiga egyre fogyatkozik. Es djra partosodik.
Miként a maradék Magyarorszag is. Most kellene
nagyon hallanunk a kialt6 sz6t, K6s Karoly kiilté
szavat. ,De — ahogy Csoéri Sandor mondta a Prima
Primissima dij 4tvételekor — el6bb meg kell tudni,
hogy mi tortént, és hogy mi torténik az orszdgban.
Fol kell fedezniink Gjra Magyarorszagot, mint ahogy
Trianon és 1956 utén is fol kellett.“ K6s Karoly élet-
mive, lizenete, kidlté szava megrenditGen aktualis:
»A Kés Kéroly Alapitvany az 1915-ben irt kéziratos
konyv, a Testamentum é& agrikultura 2004-ben megje-
lent hasonmas kiaddsa utdn a csaladi hagyatékban
6rzott, eddig még sehol nem publikalt, és hason-
loképpen a kozépkori kédexek stilusdban késziilt
konyv facsimile kiaddsaval jarul hozza Koés Karoly
életmGvének megismertetéséhez.

A mi igazsdgunk, a mi erdnk.
Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni
magunknak.

E bevezet6 sorokkal bocsétotta ttjara az Alapitvany
az épitémivész — iré6 — tudés sziletése 125. évfor-
duldjira megjelent mivének facsimile kiaddsat.
E kényv és — marciustél kezd6dden az OROKSEG
minden szimaban — egy-egy K6s-haz bemutatdsaval
kivinunk tisztelegni a miivész életmiive el6tt.
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Hazunktdja torténelem

ERI ISTVAN

z elmilt hénapokban alkalmunk volt
attekinteni a ,Gerevich-garda® ot fiatal,
érdemdus férfitagjanak pélyafutdsat
a MOB-ban. Megismerkedhettiink alkal-
mazasuk el6zményeivel, a korabeli tudoményos
személyzeti politika szempontjaival. Mindezek hét-
terében ezeknek a jol képzett szakembereknek
a sorsit befolydsol6 torténelmi eseményekkel,
a haboru kikeriilhetetlen forgatagiba bekertiltekre
gyakorolt hatdsdval. Szembestilhettiink azzal, amire
Gerevich Tibor is rikényszertlt: hogyan alakult
a MOB iltala megtervezett fejlesztési koncepcidja?
Bizonydra & is raébredt, hogy az annyi energit,
utdnjardst kivané elképzelése kudarcba fulladt.
Beldthatta, hogy ezen a hédborids években csak az
valtoztathat, ha a szakmai munkiba néket von be.
(Mindeddig a MOB-nil — a részidés gépir6nd,
illetve takarit6ng kivételével — kizarolag férfi alkal-
mazottak tevékenykedtek.)
A hivatal sanyara személyi dllomanydnak megval-
toztatdsira vonatkozé elsé — Szinyei Merse Jend
VKM miniszterhez intézett, 1943. majus 26-4n kelt
beadvanyaban olvashatjuk: ,A MOB 1938-ban 7 fo-
galmazdsi tiszrviseldvel intézte a csonka orszdg miemiéki
beni vzx.vzacmtolasawl az orszag miemléki dllomdnya
megkétszerez0ditt, s miutdn ezeken a teriileteken a magyar
mitvészet emlékeit elbanyagoltik, a mifemléki munka sok-
szorosan megnovekedett. A MOB tisztviseld kara ezzel
ardnyban nemhbogy nivekedett, sot dllandéan csokkent.
Jelenleg is barom tiszrviseldje van huzamosabb ideje tdvol.
(Negyedikként a nagy nehezen ,visszaszerzett Nagy
Zoltdn hosszas korhazi kezelés alatt 4llt.)
Koztudomasd, hogy az 1924-ben létrehozott
Gerevich-tanszék tanitvanyai kozt szép szdmmal
fordultak el6 holgyek. (Ez magyarizza az egyéb-
ként rendkivil galdns, agglegény professzor hall-
gaténdire ragasztott maliciézus jelz6t is.) Kozilik
nem mindegyikiik iratkozott be egzisztenciilis ok-
okbdl az elegins elnevezést tanszékre. Gerevich
egyik els6 né-doktorandusza, Berkovits Tona (1904-
1986) is ilyen volt: 1926-ban doktoralt, érdeklGdési
kore a kozépkori kédex-miniattrdkra terjedt ki
1926-28 kozott fizetés nélkiili gyakornok a tanszé-
ken, majd Parizsban 6sztondijas. 1931-32-ben pro-
fesszora személyéhez kotott hazai osztondijas lett,
majd 1939-ig a Széchényi Konyvtir dijtalan gyakor-
noka. Ez id6 tijt fel sem mertilhetett — szorosan vett
szakmai érdeklGdése, illetve elsé férje (gyvéd és
amat6r dramairé) anyagi helyzete miatt — a MOB-
hoz kertilése. Miutan férje 1939-ben az USA-ba
emigrélt, szirmazasa miatt nem kertlhetett allami
statusba. Gerevich ekkor —a 40-es évek elején — kiil-
s6sként alkalmazta és timogatta (esztergomi topog-
rifia, kassai mdemlékjegyzék osszedllitisa stb.).

(zerevich Garda VI.

A, Gerevich-gorlok® megjelenése a miemléki bizottsagban

1945-ben — mar 7Tolnai Gdbor irodalomtorténész, mi-
nisztériumi fosztilyvezetd feleségeként — ma-
gantandr lett a Gerevich-tanszéken, majd 46 januar-
jaban kinevezték a MOB-hoz. Figyelembe véve
1926-t6l szamitott O6nkéntes szakmai munkajit,
rogton a VII fizetési osztilyba kertilt. Munkakore,
mint . osztalyG mtemlékdr, ,az ingé miemléki
tgyek® intézése volt. Itteni palyafutdsa nem sokaig
tartott: férjét romai nagykovetnek nevezték ki, ezért
1949-52 kozott fizetés nélkuli szabadsigon volt.
Hazatérve mar a jogutéd MMOK-ba kerilt.
Eltekintve a Berkovits-kozjatéktol, a MOB elsé néi
szakalkalmazottjaként Szabd Erzséber (1913-1973)
nevét emlithetjitk. O — megkésett tanitvanyként —
csak 1943-ban tette le Gerevichnél abszolutériumat,
doktori disszertici6ja azonban csak 1945 Gszén
készilt el. A bizonyira mindkét oldalrél fontos
és miel6bbi alkalmazas érdekében — miutdn a meg-
kivant szakképesitése még hidnyzott — Gerevich
Szabé Erzsébetet a MNM tudomanyos és miszaki
segédszemélyzetének tagjaként 1942. madrcius 14-i
hatillyal dijnokként vétette fel, miutdn Szabé kony-
vel6i szakképesitéssel is rendelkezett. Gerevich 1944
végén engedélyt kért — tekintettel arra, hogy az
illetékes szamvev@ségi tandcsos ,,Budapest onkéntes
kidiritésekor Szentgotthirdra tdvozort“ — megfeleld
potdij fejében 6 lathassa el a szamviteli teenddket is.
(Az tgyintézés érdekessége, hogy e beadvanyra
a VKM jévihagydsa 1945. marcius 16-d4n érkezett
meg a MOB-hoz, ahol viszont az tigyirat az iktat6-
konyv ez évi elsé nyilvantartdsba vett aktdja lett.)
Szabé Erzsébet — bar 1949 végéig tovabbra is fog-
lalkozott a MOB gazdaségi tigyeivel — 45 6szén dok-
tordlt, igy nem volt akaddlya mdemléki gyakor-
nokka torténd atmindsitésének. 1946 januarjaban a
IX/1. fizetési osztalyba sorolték. Elsgsorban a MOB
kényvtardnak gondozasa, rendezése és gyarapitdsa
volt a feladata. Palyafutisa a MMOK-hoz keriilésen
és a jogutdd szervezeteken 4t az Orszagos Memléki
FeliigyelGségig tartott, egészen 1973-ban bekovet-
kezett halalaig. Publikicios tevékenysége féleg bib-
liografiak osszeallitdsa volt: az 1949-58 kozotti tiz év
miemléki bibliografidja (Iasd: MAGYAR MUEM-
LEKVEDELEMI 1960. 257-271. 0.) mellett éveken
4t Ginczi Evival kozosen kozolte a tirgyév mivé-
szettorténeti irodalmit a Muvészettorténeti Erte-
sité hasabjain.

A soron kovetkez6 néi szakalkalmazott Gangel Judit
(1920-?) volt. Szokasihoz hiven Gerevich alig ha-
rom hénappal az utdn, hogy 1942 decemberében
a holgy ,Rozsny6 miemlékei — palyadijat nyert
mivészettorténeti tanulmany“ cimet visel§ (megle-
hetdsen gyenge szinvonald) doktori disszerticija
,summa cum laude* mindsitést nyert, alkalmazasra
javasolta muizeumi gyakornoki mingségben. Egy-
idejtleg — ahogyan ezt minden esetben gyakorolta —
1943. marcius 18-t6] fizetés nélkiili gyakornokként
OROKSEG
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mir foglalkoztatta is a MOB-ndl. A felterjesztésre
azonban csak nem érkezett vélasz. Méjusi, majd
novemberi siirgetésére sem hamarkodték el a dol-
got, jollehet ez utébbiban az indokok kozott az aldb-
bi figyelemremélté megjegyzést olvashatjuk:

A MOB tebdr kivdls, jol képzett munkaerdt nyerne
benne, még arra az esetre is, ha a fentebb emlitett és kiil-
szolgdlaton lévd tisztviselok visszabelyeztetnének, mert
az tj mifemléki torvénnyel a MOB batdskire é munkdja
megnovekedik. “ (Ezzel nyilvan az 1942-ben benyj-
tott térvénytervezetre utalt.)

Gangel kinevezése csupan 1944. jdlius végén ér-
kezett meg: ,,ideiglenes mindsitésit miemiéki gyakornok
lett. A MOB irattirdban munkakorére, teenddire
vonatkoz6éan nem taldlunk tgyiratot. Alighanem
egy gyljtemény (a fototar?) kezelését lathatta el,
ezt sem tul sokaig.

Az 1946 nyarian megkezdddott B-listazasi eljarasok
sordban a VKM a MOB-nal Lux Kdlman és Gangel
Judit elbocsitisit tervezte. Gerevich mindkettdt
mentené, de csak Lux esetében jart sikerrel. 1946.
oktéber 10-én Gangel Juditot elkiildték. Gerevich
j6 szandéku indoka, nevezetesen az, hogy ilyenfor-
man a holgy renddr-6rnagy férje egyidejd B-lis-
tazdasival mindketten kereset nélkil maradnak,
ink4bb 4rtott, mint hasznilt.

A létszamcsokkentés karpétldsaként viszont mar
oktéber 12-1 hatillyal egy fiatal (1923-as sziiletést)
IL. osztaly irodatiszt, Ronay Kamilloné Major Mdrta
kertilt 4t a VKM-t6l a memlékesek amugy betol-
tetlen adminisztritori munkakorének ellatasira.

1945 nyaran Gjabb munkatirsné érkezett a MOB-
ba, aki ,mindéssze® fél évszazadot toltott el miem-
1ékes munkakorben. Tombor Hona (1908-1997) ter-
mészetesen szintén Gerevich-tanitvany volt. Pilya-
futdsa azonban a Képzémivészei Féiskola 1933-ban
tortént befejezése utdn rajztanirként a Méria
Terézia Gimnaziumban kezdddott. Mésoddiplo-
maként 1941-43 kozott volt a mivészettorténeti tan-
sz€k hallgatéja. A MOB 1945 jdliusdban azzal in-
dokolta athelyezési kérelmét, hogy sziikség van
a Magyar Nemzeti Mizeumtol tvett — annakidején
Csdnyi Kdroly 4ltal 1936-ban megkezdett — ingé
miemléki kataszter kezeléséhez egy 6nall6 szakem-
berre. (Mint mar sz6 esett rdla, 1945 elejétdl
Berkovits munkakorébe soroltik ezt a — valljuk meg
— sine cura feladatot.) 1945 szeptemberétél Tombor
Ilona mar a MOB-nil volt.

Eleinte a hirtelen tizezres nagysdgrenddel megsza-
porodott fényképgytjtemény rendezésével fogla-
latoskodott, majd — Szab6 Erzsébet betegsége
és haldla miatt — a konyvtir gondozoja lett. Keze
alatt mindkét gytjtemény alapjdban Gjult meg!
Jellemz6 az utédintézmények folyamatos dtszerve-
zése sordn torténtekre, hogy 1974-ben ,kordra te-
kintettel“ ugyan nyugdijba kiildték, azonban ,,szak-
értelmére tekintettel“ azonnal reaktivéltak. Ujabb
20 év elteltével, 1994 végén, 86 éves kordban, a ta-
nitdsban eltoltott évtizedet is ideszdmitva hat, mun-
kaban eltoltott évtized utdn masodszor is nyugdi-
jaztak. De ez mar a kozelmult torténete!
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Eurépai Unio6s forrasok erdélyi miemlékek

feh’lj itasara

SZABO BALINT

008. mércius 14-6ta folyamatosan palydznak
Romadnidban a kulturilis turizmus teriiletén
eurdpai uniés forrasokra. Ezek a pénzek gya-
korlatilag mtemlék-feldjitdsra hivhaték le.
Orszagos vonatkozasban 2354 millié eur6 a megpi-
lyazhat6é pénz, amelyet — sikeres palyazat esetén —
2013-ig kell elkolteni. Az eurépai unids forrasok
a felujitasi koltségeknek 85%-at fedezhetik.
A pilyazat elbirdldsa folyamatban van, és tobb sza-
kaszban zajlik. Végeredményképpen a nyertes pé-
lyazatok tdmogatdsi szerz6déseit a megvaldsithat6-
sagl tanulmany letételétdl szamitott egy éven beliil
igérik. Az els6 tdmogatési szerz6dések megkotése
a 2009-es év elsé felében varhato.
EU-s forrasokra a 16 erdélyi megyét magaban fog-
lal6 hdrom régié: a nyugati, északnyugati, illetve
a kozponti régié palyazhat.
A nyugati régiénak leosztott keret 24,34 millié eu-
r6, melyre Temes, Krass6-Szorény, Vajdahunyad,
illetve Arad megyékbdl nyujthatnak be palyazatot.
A letett palyazatok kozott taldlhat6 a dévai var (a 10
milli6 eurd feletti projektbdl hozzévetélegesen 75
milli6 eur6 az EU-s forrasbdl igényelt 6sszeg).
Az északnyugati régi6 (Kolozs, Bihar, Szatmair,
Miramaros, Szildgy és Beszterce-Nasz6d megyék)
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szamara 2846 milli6 eur6 a megpalyazhat6 osszeg.
A pélyazok kozott szerepel a kolozsvari Banffy pa-
lota (hozzavetdlegesen 8,5 milli6 eur6 EU-s forras-
bél igényelt dsszeggel); a nagykérolyi Karolyi-kas-
tély — egyiitt az erd6di Kérolyi-varral — tobb mint
4,5 milli6 eur6t kérnek. A kozelmultban thzkart
szenvedett besztercei evangélikus templom EU-s
forrds-igénye 4,9 milli6 eur6. EU-s forrdsbél hoz-
zavetSlegesen 4,7 millié eurét igényelnek a zilahi
kaszarnya és muzeumok épiileteinek helyreéllita-
sahoz, és végiil megoldandé a nagyvaradi var tigye is.
(A letett dokumenticiok értéke ugyanis mar 2008-
ban messze tdlhaladta a keretet, ebben a régioban
a palydzatelbirdlé hat6sigok mér nem fogadnak
el Gjabb palyédzatot a meghirdetett keret terhére.)

A kozponti régi6 (Brassé, Kovidszna, Hargita,
Maros, Fehér, Szeben megyék) mdemlékei 2566
millié euré timogatasban részestilhetnek. A tdmo-
gatasért folyamodok kozott vannak Nagyszeben
kornyéki eréditett templomok (tobb mint 6 millié
euré a projekt értéke, melybdl 4,1 milli6 eurét
kérnek EU-s forrasokbdl), a nagyenyedi reformatus
templom (hozzévetlegesen 3,7 milli6 eurd igény-
nyel), a nagyajtai unitirius templomerdéd, a sep-
siszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum és tobb
mas jelentds mdemlék. W
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Emlékmivek
és emléktablak az
oktatds szolgalatiban

nglidban meglehetsen régi hagyominy,

hogy az iskolai torténelem- és iroda-

lomoktatisban minden, a gyerekek kor-

yezetében taldlhat6 épiiletet, épitményt,

eszkozt felhaszndlnak (és persze az ott lakokat,
azokat hasznal6kat is). J6 egy évtizeddel ezelStt
moédomban volt egy hosszt hétvégét azzal tolteni
Doverben, hogy az ottani varnak a kiil6nb6z8 isko-
lai tantargyak oktatdsdban val6 felhasznalasat tanul-
manyozzam. Akkor taldlkoztam elGszor az English
Heritage rendkiviil gazdag kiadvény-kinalatdval is,
amellyel tandroknak és didkoknak nyujtott segit-
séget ehhez a tevékenységhez.
Most végre itthon is megjelent egy olyan kiadvény,
amely ugyanezen a tertileten mozog. Miszné Korencly
Anikd szerkesztésében, a Muazeumok és Latogatok
Alapitvany kiaddsdban vehetjik keztinkbe a ,Ta-
nulds emlékmivek, emléktablik felfedezésével®
cimd munkit.
A szerkeszt§ pillanatig sem titkolja, hogy az
English Heritage fent emlitett sorozatinak egyik
kotete (Sallie Purkis: A teacher's guide to Using
Memorials, 1995) adja az alapjit e kiadvinynak.
A forditast kovetéen azonban szimos magyar szak-
ember kozremtkodésével teljes mértékben hazai
kortlményekre adaptaltik a témat.
Az el6sz6 vilagossa teszi az olvasé, a hasznalé sza-
mira, hogy a konyv célja: ,segitse a tandrokat
és didkjaikat a kilonboz6 tipust emlékek felkuta-
tdsdban, torténetiik kibontdsiban, torténeti-eszté-
tikai elemzésiikben, dokumentaldsukban®, majd
roviden hasznos tdjékoztatast ad arrél is, hol
és hogyan érdemes emlékmtveket keresni. Ezutin
kronol6giai sorrendbe szedve taldlhatok az infor-
mdciék — az Gskortdl 1956-ig az emlékek forrésairdl,
fajtairol, jellemzGirdl. Kilon fejezet szol arrdl, ho-
gyan Grizziik az emlékeket, majd a temetdk, a temp-
lomok, a lakéhelyi kornyezet és az irdsos emlékek
kertilnek sorra. Kiilon fejezet foglalkozik az emlék-
mivek megdrzésével, védésével és Gj emlékmiivek-
kel, illetve mindezeknek a tantervben torténd fel-
hasznalasi lehetGségével. A kiadvanyt bé irodalom
jegyzék zérja.
Amint a fentiekbdl is lathatd, lényegében olyan
munkafiizet sziletett, amely kozos orai és 6ran ki-
villi munkdara serkenti a didkokat, tandraik iranyi-
tasdval, vezetésével. Ehhez a munkéhoz nytjtanak
segitséget a tipografiailag is megktilonboztetett for-
maba foglalt kérdések és feladatok, javasolt kirdn-
duldsok. A szoveget gazdag, az egyes altémakhoz
kapcsolodé képanyag kiséri.
Talan ebbdl a rendkiviil vazlatos attekintésbdl is
kidertil, hogy az iskolai oktatas, nevelés nehéz mun-
kajaban komoly segitséget kindl6 munkardl van szo,
amely emellett azokra a mindennap latott utcai ele-
mekre, szobrokra, emlékmivekre, emléktablikra és
egyéb formaban megtaldlhat6 emlékekre is felhivja
a figyelmet, amelyek ismerete feltétlentil hozzdjarul
multunk, orokségiink jobb, hatékonyabb megisme-
réséhez. Eppen ezért csak elismerés illeti a konyvet
megjelenteté alapitvinyt, a gondos szerkesztéi
és Osszedllit6 munkat végzé Miszné Korenchy

Anikét, valamint a magyar szerzégardit, illetve
a fényképek alkotoit.

J6 szivvel ajanljuk ezt a kiadvinyt mindenkinek,
akit érdekelnek multunk eme emlékei, aki a kote-
lez6nél tobbet szeretne adni didkjainak, gyer-
mekeinek, unokiinak.

Megrendelbetd az aldbbi elérbetdségeken: 06-30-2807265;
06-1-240-6092; mlalapitvany @externet.hu.

Ara: 1800.- Fr. —dp—

Sikeres volt
a BMB bal

z idén is megrendezték a mar évtizedes
miiltra visszatekintd Balsorsi Mdemlékek
Baljat. Az eseménynek ezittal a Magyar
Kultira Alapitvany székhiza adott ott-
hont, s bar tobben nehezményezték, hogy nem sze-
rencsés ott szérakozni, ahol dolgozunk, a résztvevék
szdma és a hangulat ennek ellenkez§jét bizonyi-
totta. A 2009-es jotékonysagi bél nyertese az erdélyi
Zoltan kozség Czirjék-kuaridja, a bal teljes bevételét
a barokk kapuzatanak feltjitdsara forditjuk.
200,000 forint timogatast ajanlott fel a bakonyszent-
laszl6i vasttillomas raktiranak és arnyékszékének
helyreallitisara a bal févédnoke, Banmyai Gdbor,
a Bécs-Kiskun megyei Kozgytlés elnoke, orszag-
gytlési képviseld.
A zsamboki Nepomuki Szent Janos szobor helyre-
allitdsdhoz sziikséges anyagokat a Remmers cég biz-
tositja. Kovdcs Csaba a Reticolo Kft. képviseletében
a szobor megtisztitasat ajanlotta fel. A restaurdtori
munkadijra tovdbbra is virjuk a felajanldsokat.

Kulturalis
latvanyossig lehetne
a Kdétarago haz

Y

j turisztikai kozpont kialakitdsat hataroz-
ta el a képviselGtestiilet Tatdn. Az otlet
csaknem tiz éve keriilt szoba elGszor, de
akkor és azdta sem volt pénz a Fazekas
utcaban taldlhat6, gynevezett Kéfaragé hdz meg-
vasarldsara, felGjitisira. Most a 3,5 mulliardos kot-
vénykibocsatdsnak koszonhetSen a tervek szerint
a hosszt évek 6ta tresen allé6 Kdéfaragé hazat —
az ingatlan feldjitasa utdn — idegenforgalmi és kul-
turdlis latvinyossdggd alakitjdk. Az épiileten beliil
kialakitandnak egy kiallit- és elad6termet; bo-
rozét; szabadtéri misorok rendezésére is alkalmas
kerthelyiséget, ahonnan a kozelben levé Fellner
Jakab kilato, Kélvaria kipolna, Schweiger-szobor-
csoport is lathats. Egyelére a konkrét pénziigyi
szamitdsok hijan még megtippelni sem lehet, hogy
a befektetés mikor tériil meg Az biztos, hogy
a véarosban tavaly befizetett 14 milliard forintnyi
helyi ad6bél mindossze 15,5 milli6 szdrmazott
udulési dijbol. Ez azt jelenti, hogy az idegenforga-
lom noévekszik ugyan, de a bevétel minimalis.
(24 Ora nyomdn)
OROKSEG
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A Kés Karoly Alapitvany az 1937-ben, a kézépkori kédexek stilusdban kézzel irt és illusztralt Kényv a lovakrul cim(,
eddig csaladi hagyatékban 8rzétt mivének facsimile kiaddasaval kivan hozzdjarulni Kés Karoly életmivének megismertetéséhez.




