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Kiss András 

Kolozsvár város önkormányzati fejlődése az 1458-as 
„unióig" és kiteljesedése az 1568-as királyi ítélettel* 

1. A címben feltüntetett két időpont maga is arra utal, hogy Kolozsvár történetének két 
meghatározó eseményéhez vezető folyamat követéséről van szó. Arról, hogy miként jutott el a 
város önkormányzati fejlődése az 1458-as úgynevezett „unióig",1 vagyis a két „nációnak": a 
magyarnak és a szásznak a város igazgatásában egyenlő arányú közös megegyezéssel megvaló-
sított szabályozásáig, majd azt követően az 1568-as királyi ítéletig.2 Ez utóbbi ugyanis .vallási 
téren teljesítette ki a folyamatot azzal, hogy kimondta: a főtéri „város templomát" egyenlőkép-
pen használják a magyarok és a szászok, illetve a világi tisztségek betöltéséhez hasonlóan a 
„város plébánosa" is felváltva egyszer magyar, azt követően pedig szász pap legyen. 

A kezdetet illetően: a tatárjárás pusztításai során megtizedelt kolozsvári, eredetileg királyi 
várnépek mellé telepített hospesek V. Istvántól szerzett kiváltságlevelének szövegét nem is-
merjük, erre csupán Károly Róbert 1316. augusztus 19-én kibocsátott kiváltságlevele utal.3 Ez 
utóbbit azután adta ki a király a Kuluswar-i Benedek plébános és Tark bíró kérésére, miután 
Kolozsvár püspöki faluból ismét királyi birtok lett. A „hospitum et Saxonum nostrorum" részé-
re biztosított, kolozsvári „alapkiváltságlevélként" is emlegetett oklevél szabadságokat és köte-
lezettségeket felsoroló pontjai között két sarkalatos szabadság is szerepel: a bíró és a plébános 
szabad választása. Ez ugyan nem sajátos kolozsvári kiváltság, hiszen már az 1224-beli 
Andreanum is tartalmazza, és más települések kiváltságaiként is ismert.4 Kolozsvár esetében ezt 
azért hangsúlyozzuk, mert az önkormányzati fejlődés során a választások és válaszhatóságok 
rendjét úgy oldják meg, hogy ezzel a szabadsággal a városban élő mindkét náció egyenlőkép-
pen éljen. 

Ismeretes, hogy városaink fejlődésének a múltban két vonulata volt: a királyi birtok telepü-
léseinek útja - egyéb, a kiváltságleveleken kívül főleg gazdasági tényezők közrejátszásával - a 
királyi városok felé, a földesúri joghatóság alatti települések fejlődése viszont - kedvező kö-
rülmények esetén - a mezővárosi státus felé vezetett. Kolozsvár útja az elsőként említett vonu-
laton haladt. Ezt követve vessünk egy pillantást előbb a világi elöljárók választásának és ezzel 
összefüggően a városigazgatás szerkezetének fejlődésére. 

A „hospites et Saxones" javára 1316-ban kibocsátott kiváltságlevél után megindult a városi 
fejlődés folyamata, amit elsősorban a kiváltságlevélben biztosított szabadságok segítettek elő. 
A fejlődésnek ezt a szakaszát és az azt követő középkori állapotokat a Kolozsvár történetével 
foglalkozó szakirodalom már tisztázta.5 így többek között a városok általános fejlődési vonalá-

' Az 1997. szeptember 2-6. között Kolozsváron rendezett Enyedi György és a kelet-közép-európai unitarizmus a 
XV1-XVII. században című nemzetközi konferencián elhangzott Istituzioni ecclesiastiche e quelle civili di 
Claudiopolis nel secolo 16° című előadás alapszövege. 

' Jakab Elek: Oklevéltár Kolozsvár története első/második és harmadik kötetéhez. I—II. Buda-Bp. 1870-1888. I. 
192-193; II. 82-83. (A továbbiakban: JakabOkl.); Zimmermann, Franz-Werner, Carl-Mtlller, Georg-Gilndisch, 
Gustav: Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbürgen. I—VII. Hermannstadt-Bukarest 1892-1991. 
VI. 2-3. (A továbbiakban: Ub.) 

2 JakabOkl. II. 80-88. 
3 Lm. I. 31-33; Ub.I. 319-320; Documente privind istoria Romániei. C Transilvania. Veacul XI-XIII. vol. I—II; 

veacul XIV. vol. I-IV. Bucurejti 1951-1955. Veacul XIV/I. 251-253, 413-415. (A továbbiakban: DIR.C.) 
4 JakabOkl. I. 9-10; Ub. I. 32-35; DIR.C. Veacul XI-XIII/I. 208-210, 383-384; Vö. a 14. és 15. jegyzettel, vala-

mint Bónis György: Hűbériség és rendiség a középkori magyar jogban. Kolozsvár é.n. 146. 
5 Makkai László: Társadalom és nemzetiség a középkori Kolozsváron. Kolozsvári Szemle II (1943). 87-111. 

190-215. (A továbbiakban: Makkai 1943.); Szűcs Jenő: Városok,is kézművesség a XV. századi Magyarországon. Bp. 
1955.322-333. (A továbbiakban: Szűcs.) 
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nak ismeretében világossá vált, hogy a „hospes" kifejezés nem vonatkozik kizárólag egy bizo-
nyos népcsoportra, és az is, hogy a régi várnép az idők folyamán összeolvadt a „vendégekkel", 
ami a városi polgárság alaprétegének kialakulásához vezetett.6 Kolozsvár viszonylatában azok, 
akik az első fejlődési szakaszban a kiváltságlevelekben biztosított szabadságjogokat teljes 
mértékben élvezték, a „comesek" voltak. A települést hosszú ideig jellemző mezőgazdasági 
jellegek megfelelően ezek a comesek katonai életformájú, fegyveres, harcos földbirtokosok 
voltak, és belőlük alakul ki az első kolozsvári patríciusréteg.7 Ezeknek a családjaiból származó 
comesek viselték aztán örökletesen a bírói tisztséget, és az ő kezükben volt a város igazgatása 
is. Ennek megfelelően kell értékelnünk a fejlődésnek ebben a szakaszában a „szabad bíróvá-
lasztást" is. 

Az is kimutatható, hogy 1316-tól a bírói tisztet viselő comesek egyaránt lehettek előkelő 
német, illetve magyar családok tagjai, 1336-tól pedig ugyanezt figyelhetjük meg az esküdtek 
esetében is.8 A teljes polgárjogú patríciusrétegnek e comescsaládokból való kialakulási folya-
matát jelzi szerintünk az is, hogy míg az 1316-os kiváltságlevél „hospites et Saxones" megje-
löléssel illeti azokat, akiknek javára a kiváltságlevél szól, az említett kiváltságlevelet 1331-ben 
és 1336-ban megerősítő kiváltságlevelek9 viszont már a „fidelium hospites nostrorum"-nak 
szólnak, hogy aztán I. Lajos 1349-ben a Kuluswar-i „civium et hospitum nostrorum" számára 
erősítse meg apja 1331-beli kiváltságlevelét.10 Ezzel szerintünk megjelenik a kolozsváriakra 
vonatkozóan az a civis minősítés, amely csírája lehet a teljes jogú kolozsvári polgár, a „kolozs-
vári örökös" fogalmának kialakulásához.11 

Az említett katona-életformájú földbirtokos patríciusréteget a 14-15. század fordulóján új 
vezetőréteg váltja fel, a már erősen polgárosult, pénzemberekből, kereskedőkből és szőlőtulaj-
donosokból kialakult új polgárság.12 Előzményei a 14. század második felében fejlődésnek 
indult céhrendszer és az ezzel összefonódott kalmárkodás, ami hathatósan hozzájárult az új, 
tehetős réteg kialakulásához. Ezen az új teljes jogú városi polgárságon belül azonban a város 
igazgatása a szász polgárság javára változik meg. A fordulat 1404-ben következik be, amikor a 
régi patríciusok közül származó bírót az új polgárság képviselője, Nikolaus Mün (Muen, 
Mwen) váltja fel tisztében.1"' Ennek az új vezetőrétegnek a képviselőit jóval nagyobb lendület 
jellemzi a város kiváltságainak bővítésében és igazgatásának szabályozásában, mint a régi pat-
ríciusokat. A kolozsváriak jelenléte a királyi udvarban bírójukkal az élen - különböző kívánsá-
gokkal - gyakoribbá válik. Részben érdekeikért kifejtett törekvéseik eredményeként, de élve 
Zsigmond király városfejlesztési politikájának lehetőségeivel is, már 1404-től a város további 
fejlődését és szervezését illető számos kiváltságlevelet szereznek. Christian plébános és 
Nikolaus Mwen már 1404-ben két alkalommal (június 16-án és július 30-án) három új kivált-
ságlevelet szerez a városnak. Az első kettőben a király tulajdonképpen előbbi szabadságaikat 

6 Makkai 1943. 89. 
11. m. 104; Szűcs 329. 
8 Makkai 1943. 108-110. 
9 JakabOkl. I. 31-34; Ub. 1. 444-145; DIR.C. Veacul XIV/III. 25. 381-382. 

10 JakabOkl. I. 42; Ub. II. 64; DIR. C. Veacul XIV/IV. 507-508. 
" Az idők folyamán az volt „kolozsvári örökös", vagyis teljes jogú polgár, aki a városban ingatlannal rendelke-

zett, és az után adót fizetett; az ilyen személy egyéb kiváltságai mellett választhatott és választható volt. Azt a kolozs-
vári polgári pedig, aki a városban díjának megfelelő örökséggel rendelkezett (a kolozsvári ember díja 200 forint volt), 
nem foghatták el, és nem zárhatták be a Toronyba ítélet nélkül, kivéve a főbenjáró bűncselekmények elkövetőit. (Vö. 
JakabOkl. I. 380. és II. 134.) A vállalkozó Biasini Kajetánnak ahhoz, hogy polgárjogot nyerjen, még a 19. század 
folyamán is házat kellett vásárolnia a városban. (Vö. Kiss András: Források és értelmezések. Bukarest 1994. 129, 
361, l0.j.) 

12 Szűcs 329. 
13 Makkai 1943. 209; Szűcs 325-326. 
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erősíti meg, a harmadik viszont - éppen az új polgárság érdekeinek megfelelően - a kolozsvári-
aknak nemcsak az országon belül, hanem azon kívül is, Velence, Bécs, Csehország, Lengyelor-
szág és Morvaország felé biztosítja szabad kereskedelmüket,14 egy augusztus 6-án kibocsátott 
kiváltságlevéllel pedig megerősíttetik I. Lajos 1366-beli vámmentességi kiváltságlevele.15 En-
nél jóval gazdagabb az 1405. esztendő termése: a kolozsváriak július 2. és 28. között 14 új ki-
váltságlevelet szereztek a királytól,16 és számos jogot biztosított számukra a királynak ugyan-
csak 1405. november 23-án kibocsátott általános jellegű, a magyarországi városok belügyeit 
illető szabályozása (Sigismundi decretum secundus seu minus).17 

Az 1458. évi unióhoz vezető folyamat szempontjából az említett kiváltságlevelek közül a 
szabad királyi várossá fejlődés és az önkormányzati igazgatás tökéletesedése szempontjából két 
kiváltságlevél érdemel különös figyelmet. Mindkettő 1405. július 2-án kelt,18 és egyetlen ren-
delkezés kivételével azonosnak tekinthető. A kiváltságlevelekben biztosított szabadságjogok 
közül vizsgálataink szempontjából ki kell emelnünk azt, hogy a király Kolozsvárt a szabad 
királyi városok sorába emeli azoknak minden kiváltságával - többek között a várost fallal 
övezhetik valamint a bíró- és tanácsválasztást szabályozza. Az egyik külön kitér a szabad 
plébánosválasztás jogára, azzal, hogy ez a szabad királyi városokban bevett szokás.19 

Az említett kiváltságlevelek olyképpen szabályozzák a bíró és az esküdtek (tanács) választá-
sát, hogy minden esztendőben az újév napját követő vasárnapon a városi közösség tizenkét 
esküdtet választ a maga köréből, ezek pedig a város öregjeivel és birtokosaival együtt megvá-
lasztják a bírót, aki teljes joghatósággal ítélkezik a városiak, illetve a városban elkövetett bűn-
cselekmények ügyében.20 A régi patríciusok városigazgatásához viszonyítva az elöljárók meg-
választása jóval szélesebb választói kör joga lett, mint eddig, ugyanakkor szervezetten történt. 
A folyamat azonban nem állt meg itt, mert az új patríciátus nem elégedett meg azzal, hogy 
elöljáróit maga válassza meg, hanem ki akarta küszöbölni, hogy a régi patríciusi városigazgatás 
módjára ezúttal ismét egy szűkebb kör - váltakozó személyekkel ugyan - gyakorolja a hatal-
mat. Ezért - az európai városfejlődésben ismert gyakorlathoz hasonlóan21 - létrehoz egy fel-
sőbb, nagyobb létszámú tanácsot, amely lényegében felügyeletet gyakorol a bíró és a tanács 
tevékenysége fölött, és a fejlődés során a statútumalkotás is hatáskörébe kerül. Erről a felsőbb 
tanácsról mint a bíró és esküdtek mellett említett hatvan tanácstagról először a kolozsmonostori 
konventnek egy 1441. április 8-i okleveléből értesülünk (aliorumque sexaginta consulum).22 

Ebből fejlődik ki aztán az 1458-as unió határozatai értelmében a kolozsvári „százférfiak" in-
tézménye, a városi önkormányzat legfelsőbb szintű jogszabályalkotó és kormányzati testülete. 

14 JakabOkl. I. 117-118; Ub. III. 323-325. Vö. Szűcs 326. 
15 Ub. III. 325-326. 
1 6 / . m. III. 346-350; JakabOkl. I. 123-126; Ub. III. 350-353; JakabOkl. I. 118-121; Ub. III. 353-356; JakabOkl. 

I. 121-123; Ub. III. 356-357; l.m. III. 357-359; JakabOkl. I. 134-139; Ub III. 359-360; JakabOkl. I. 129-130; Ub. 
III. 360-361; 1. m. III. 362; JakabOkl. I 130-131; Ub. III. 362-363; I. m. III. 363-364; Románia Országos Levéltára 
Kolozs megyei Igazgatósága, Kolozsvár (Ezután: ROLKml), Kolozsvár város levéltára (a továbbiakban: KvLt ) I. 
Privilegia-Diversa I. 8. sz; JakabOkl. I. 131-132; Ub. III. 366-367; JakabOkl. I. 132-133; Ub. III. 367-368; 
JakabOkl. I. 133-134; Ub. III. 368; Vö. Makkai 1943. 209-210; Szűcs 326. 

17 JakabOkl. I. 134-146; Ub. III. 371-382. Vö. Makkai 1943. 209. 
18 JakabOkl. I. 123-126; Ub. III. 346-350, 350-353. 
19 JakabOkl. I. 125; Ub. III. 349. 
20 Vö. Makkai 1943. 206 ,209-210; Szűcs 328-329. 

Bécsben már 1356-ban feltűnik a bíró és a patríciusokból álló belső tanács mellett a város irányításában a céh-
tagoknak is lehetőséget biztosító negyventagú külső tanács (vö. Makkai 1943. 208-210), de a tulajdonképpeni város-
kormányzó testület működésének felügyeletére Firenzében már a 13. században a százak tanácsa mellett a céhek 
képviselőiből alakult nagyobb létszámú tanács is létezett. (Vö. Dino Compagni Krónikája korának eseményeiről. 
Ford., a bevezetőt és a jegyzeteket írta Kiss András. Bukarest 1989. 29-30. 

" U b . V. 81. 
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A szabad királyi rangra emelt és szervezett városigazgatással élő Kolozsváron azonban - a 
régi patrícius kormányzattól eltérően - a város kormányzása jóformán teljesen a német polgár-
ság kezébe került; nyilvánvalóan nagyobb gazdasági ereje következtében, de feltételezhetően a 
kiváltságoknak a maga javára történő értelmezésével is. Ezt véljük felismerni Zsigmond király-
nak abban az 1436. szeptember 5-én Prágában kiadott, Lévai Cseh Péter és Csáky László vaj-
dákhoz intézett parancsolatából a kolozsváriak javainak, jogainak, szabadságainak és szokásai-
nak oltalmazása érdekében, amelyben az addig szokásos „hospes" megfogalmazás helyett első-
ként csupán a „Saxones" szerepel.23 

A kolozsvári városi igazgatás elnémetesedése az új patríciátus feltűnésével a 15. század fo-
lyamán komoly súrlódásokhoz vezetett a német és a magyar polgárság között.24 Mert igaz 
ugyan, hogy a 14. század közepétől, a céhes élet fellendülésétől számos német telepedett még le 
a városban, de az addigi magyar lakosság száma is jelentősen megnövekedett, hiszen már I. 
Lajos 1370. április 26-i kiváltságlevele szabad beköltözést engedélyezett a városba, beleértve 
azokat a jobbágyokat is, akik földbérüket és adósságukat földesuruknak megfizették.25 Ennek a 
betelepedett új lakosságnak a zöme azokról a város környéki településekről származott, ahon-
nan a későbbi századokban is gyarapszik a magyar lakosság. Noha ugyan ennek a lakosságnak 
egy része zsellérként telepszik le a majorokban, vagy béres, kocsis szolgaként szegődik a városi 
polgárokhoz, sokan közülük saját gazdaságukban, kézművesként folytatják életüket, kolozsvári 
„örökösök", tehát polgárok lesznek. Ide kell sorolnunk azokat is, akik elsősorban kézművesként 
az ország távolabbi részeiből költöznek be a városba, valamint azokat a nemeseket, akik ingat-
lant vásárolnak azzal a kötelezettségvállalással, hogy nem élnek nemesi adómentességükkel, 
hanem részt vesznek a városi közteherviselésben. 

A fokozódó súrlódások26 kiküszöbölése érdekében mind a magyarok, mind a németek 1452-
ben ahhoz a Hunyadi János kormányzóhoz fordultak, akinek közbenjárására már 1444-ben is I. 
Ulászló megbocsátotta a kolozsváriaknak, hogy részt vettek az 1437-es parasztfelkelésben, és 
visszahelyezte őket egykori jogaikba és szabadságaikba.27 A kormányzó a megjelent feleknek 
meghagyta, hogy addig, míg a király dönt ügyükben, a város vezetésében való részesedést ille-
tően tartsák fenn az addigi állapotot (quamlibet partemque in eadem portioné honoris sui, in 
qua hactenus permanere).28 Az akkori tisztségviselők sora azt bizonyítja, hogy a fennálló álla-
pot a németeknek kedvezett,29 s ez szükségessé tette, hogy a magyar polgárok felkészüljenek a 
királyi döntésre. Véleményünk szerint ezzel hozható összefüggésbe az, hogy Hunyadi János 

23/. m. IV. 615; Vö. Szűcs 329. 
24 Makkai 1943. 214; Szűcs 329-330. 
25 JakabOkl. I. 66-67; Ub. II. 347. - Ez a kedvezmény annyira élő joga volt a városnak, hogy 1648. december 18-

án a kolozsmonostori hiteleshellyel az idők folyamán az oklevél szövegéből kikopott szavakkal újra kiegészíttették 
azt. Az említett folyamatot erősítik azok az 1465-ben, 1478-ban, 1485-ben kibocsátott oklevelek is, amelyek közül az 
első engedélyezi a beköltözést a kolozsmonostori apátság területéről, a második és harmadik pedig megerősíti és 
oltalomban részesíti az említett általános kedvezmény szerint a városban letelepülőket. Ez utóbbi oklevelek egyúttal 
jelzik a 15. század végi földesúri ellenállás fokozódását jobbágyaik szabad költözésével szemben JakabOkl. I. 211-
212, 260; Ub. VI. 223. VII. 176-177, 293-294. Mátyás királynak egy 1464. április 23-i általános jellegű parancsle-
vele pedig arról intézkedik, hogy a kolozsvári szökött jobbágvokat földesuraik küldjék vissza a városba. JakabOkl. I. 
211; Ub. VI. 179-180. 

26 A megelőző időszakaszok sem voltak súrlódásmentesek a város kormányzásában való részvétel és a kiváltsá-
gokban való részesülés miatt, akár társadalmi, akár nemzetiségi okokból. Értekezésünk megszabott keretei miatt, és 
mert a folyamatok irányának felvázolása nem kívánta meg feltétlenül megemlítésüket, ezektől eltekintettünk. 

27 JakabOkl. I. 179-180; Ub. V. 146-148. 
28 Makkai László: Kiadatlan oklevelek Kolozsvár középkori történetéhez. Kolozsvár 1947. 25. (A továbbiakban: 

Makkai 1947.); Ub. V. 338; Vö. Makkai 1943. 214. 
2 9 / . m. 109-110. 
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idézett okleveléből a kolozsmonostori konventtől hiteles másolatot szereztek,30 és ugyanabban 
az esztendőben elkészült a kolozsvári magyar adózó polgárok jegyzéke, amely eltér a szokásos 
városi évi adókivetési lajstromoktól/1 

A viszálykodásnak végül is az a Szilágyi Mihály kormányzó közbejöttével létrejött, uniónak 
nevezett kölcsönös megegyezés vetett véget, amelyet a kormányzó 1458. január 31-én Budán 
kelt oklevelében hitelesített.32 Az unió jelentősége abban áll, hogy kimondta a magyar és német 
polgárok egyenlő arányú részvételét a város igazgatásában, valamint hasonló részesülésüket a 
város jövedelmeiben és javaiban; egyúttal létrehozta a városi polgárság legfelsőbb képviseleti 
szervét: a százférfiak tanácsát (centumvirátus, felső tanács), az egész rendi korszak folyamán 
Kolozsvár legjelentősebb intézményét. Az önkormányzati fejlődésben pedig azáltal, hogy meg-
oldotta a különböző nemzetiségű közösségek arányos részvételét a város kormányzásában és 
javainak élvezésében, példaértékűvé vált, a kolozsvári polgárok számára a következő évszáza-
dokban valóságos konstitúcióként állandó hivatkozási jogforrásul szolgált. 

« 
2. Az unió létrejöttével a közös kormányzást és vagyonhasználatot illetően megszületett 

ugyan a követendő norma, de mint minden gyökeres változás esetében, végrehajtása nehézsé-
gekbe ütközött. Nézetünk szerint ennek egyik oka az is lehetett, hogy a százférfiak egyenlő 
arányú magyar és német polgárokból való megválasztását egy olyan tanácsnak kellett végre-
hajtania, amelyben a tagok nem paritásos megosztásban vettek részt, hiszen az unió előtt vá-
lasztották őket. De nem történt intézkedés arra vonatkozóan sem, hogy a nációkon belül kik 
közül válasszák az ötven-ötven százférfit. így az érdekellentétek tovább is éreztették hatásukat, 
és jóllehet 1468. január 17-én Mátyás király megerősítette az uniót,33 a súrlódások nem szűntek 
meg, sőt komolyabb összekülönbözésekkel fenyegettek. Ezeket azonban nem csupán nemzeti-
ségi jellegűeknek kell tartanunk, hanem közrejátszódhatott az is, hogy az unióban a százférfiak 
testületének összetételét - amint említettük - csupán nációbeli hovatartozás szerint határozták 
meg, de az nem intézkedett arról, hogy kik közül kerüljön ki az ötven magyar és ugyanannyi 
szász százférfi. Pedig ilyen megoldásra példa lehetett a budai választások módja, és az unió 
megszövegezésénél feltehetően éppen a budai példát vették alapul. Ezért Mátyás király 1486. 
május 17-én Visegrádon kelt parancslevele a viszálykodások és zavargások megszüntetése 
érdekében úgy intézkedik, hogy Kolozsvár városa a tisztségviselők választásánál kövesse azt a 
szokást és módot, amellyel Buda város él.34 A végleges megoldást illetően két forrásból merít-
hetjük az adatokat. Az első Mátyás király 1488. május 5-én Bécsben kelt parancslevele Buda 
város bírájához, tanácsához és polgáraihoz arról, hogy hiteles másolatban közöljék a kolozsvá-
riakkal a bíró, tanács és százférfiak választására vonatkozó szabadságaikat és szokásaikat, mert 
e tekintetben a kolozsváriak addig is Buda város jogaival, szokásaival és törvényeivel éltek.35 A 
király parancsára a budaiak 1488 júniusában hét cikkbe foglalva megküldték a kolozsváriaknak 
Buda város szabadságait és jogait a város belső igazgatását illetően. Az első két szakasz a 
százférfiak, a bíró és tanács választásának részletes szabályozását tartalmazza. Ezek közül a mi 
szempontunkból leglényegesebb előírások a százférfiak választására vonatkoznak, kolozsvári 
viszonylatban jelentősen kiterjesztve a polgárok képviseleti jogát. Az átvett szabályozás szerint 

30 Makkai 1947. 24-25. 
31 Szabó Károly: A kolozsvári magyar polgárok összeírása. 1453. Történelmi Tár 1882. 524-541; Ua. Századok 

XVI (1882). 71-74. 
3- JakabOkl. I. 192-193; Ub. VI. 2-3 ; Vö. Makkai 1943. 204, 214; Szűcs 330. 
33 JakabOkl. I. 223-224; II. 82-83; Ub. VI. 321-322. 
34 JakabOkl. I. 275; Ub. VII. 424-425. 
35 JakabOkl. 1.281. 
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ugyanis az ötven magyar és ötven szász százférfit széles körből választják. A választhatóság 
alapfeltétele az, hogy az illető családfő legyen és alkalmas tisztsége betöltésére. A város külön-
böző piacain, utcáiban és sikátoraiban lakók közül kell választani őket, és minden céhből három-
négy céhtagnak kell választás útján bekerülnie a testületbe. Ennek megfelelően a város kézmű-
vesei számára is állandó jelenlétet biztosítottak a városi közösség legmagasabb szintű szervé-
ben. A további cikkek a város pecsétjeinek, könyveinek és leveleinek megőrzéséről, valamint a le-
velek pecsételéséről és felnyitásáról, a céhmesterek választásáról, a mészárosok marhavásárlásai-
ról, az adó kivetéséről és beszedéséről, a számadásokról, az alaptalanul vádaskodókról és a ke-
reskedés szabályozásáról intézkednek/6 Ezzel kialakult a városigazgatásnak az a szabályozása, 
amely hosszú időre megszabta a fejlődés útját. A fenti szabályozás tökéletesítése, bővítése érde-
kében a százférfiak 1513. december 25. és 31. között ugyancsak a város belső életére vonatko-
zó tizenegy cikket alkotnak, ezúttal a város artikulusait és a céhszabályokat megsértő bírák és 
esküdtek büntetéséről is rendelkezve.37 1 5 3 7. december 25. és 30. között pedig - a budai jog és 
szokás alapelveinek megtartásával - Kolozsvár város már negyvenhét cikket tartalmazó hely-
hatósági szabályrendeletet bocsát ki a város igazgatásáról és belső életéről.38 

Egy, a városkönyvbe foglalt 1567. december 24-i bejegyzésből viszont arról értesülünk, 
hogy akkor, amikor a bíró és a tanács az elhunyt százférfiak helyébe újakat választott, a vá-
lasztás előtt a bíró saját részéről egy-egy (magyar és szász) százférfit jelölt ki, a többi tanácstag 
szavazásának mellőzésével. Ennek a kiküszöbölésére - úgy véljük, talán már éppen a hitújítás 
következtében kialakult gyülekezeti élet hatására - a tanács úgy döntött, hogy az eljárást ha-
tálytalanítja, és kimondja, hogy a jövőben örök időkig a százférfiakat a tanácstagok általános 
szavazással válasszák.39 

Az idők megkövetelte kisebb módosításokkal, kiegészítő szabályrendeletekkel, kiváltképpen 
az alább ismertetendő 1568-as királyi ítélettel tökéletesítve, a város a 15. század végén megala-
pozott rendtartása szerint élte belső életét. A százférfiak 16. század közepétől megőrzött jegy-
zőkönyveit lapozva a kutató szabályosan megismétlődő választásokon át követheti a város 
törvényeinek betartását, a százférfiak nyugodt és bölcs határozatait, amelyeket a minden emberi 
közösségben időnként felbukkanó nézeteltérések megzavarnak ugyan, de a városi közösség 
ettől tovább halad a maga szabta úton. 

3. A világi elöljárók megválasztási módozatának és a városigazgatás fejlődésének felvázolá-
sa után kíséreljük meg nyomon követni az egyházi elöljárók szabad választási folyamatának, a 
plébános és a városi közösség egymáshoz való viszonyának alakulását. Eddigi adataink szerint 
ezeket nem kísérik a világi igazgatás fejlődésében észlelt súrlódások, összekülönbözések, leg-
alábbis a plébános megválasztását illetően, a templomhasználat ügyében azonban a két náció 
közösségének igényeiről már 1453-ból van adatunk. A kolozsvári magyar náció közössége és 
Gregor Schleynig (Schlewning, Scleunig) plébános közötti, a Szent Péter utcai templom káp-
lántartási ügyére vonatkozó vitában Máté erdélyi püspök 1453. április 20-án Gyulafehérváron 
kibocsátott ítéletlevelében úgy dönt, hogy ebben a templomban a plébános és utódai kötelesek 
egy állandóan ott tartózkodó, alkalmas káplánt tartani, és előírja a káplán templomi szolgálati 
kötelességeit is.40 Az említett Szent Péter utcában lakó kolozsvári magyar közösség és a plébá-

36/. m. 280-285; Vö. Szűcs 331-333. 
3 7 KvLt. Privilegia. Fasc. A. 8. 
38 JakabOkl. I. 379-383; II. 133-137. 
39 KvLt. Törvénykezési jegyzőkönyvek 11/1. 71. (A továbbiakban: Liber civitatis.) 
40 JakabOkl. I. 187-188; Ub. V. 391-392; Vö. Csánki Dezső: Magyarország történelmi földrajza a Hunyadiak 

korában. V. Bp. 1913. 313. 
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nos közötti, az utcában lévő templomnak és a templom malmának használata körüli vitás ügy a 
kolozsmonostori konvent által 1455. január 25-én hitelesített egyezséggel ért véget.41 

A kolozsvári polgárság és plébánosa viszonyáról kevés adattal rendelkezünk, a plébánosvá-
lasztásról még kevesebbel. Máté erdélyi püspök 1481. december l-jén Gyulafehérváron kelt 
beiktatóleveléből arról értesülünk csupán, hogy Gregor Schleynig helyére Péter püspök az 
egykori városi nótárius fiát, Jakabot, a szabad művészetek és jogtudományok doktorát iktatta be 
kolozsvári plébánosnak.42 Magáról a választásról nem esik ugyan szó a beiktatólevélben, de 
abból a tényből kiindulva, hogy az újonnan beiktatott plébános, az egykori városi jegyző fia 
kolozsvári származék, beiktatása nyilván a város hozzájárulásával történt. 

A viszony azonban város és plébános között nem volt mindig zavartalan. 1516 és 1520 kö-
zött több adatunk szól a város és plébánosa, Gervasius közötti pereskedésről. 1516. augusztus 
17-én II. Lajos a kolozsvári bíró és tanács kérésére hatálytalanítja a városiak Gervasius plébá-
nos kezdeményezésére történt megidézését a váradi kanonokok törvényszéke elé, mert a ko-
lozsváriak régi bevett szokásai szerint egyházi ügyeikben nem ítélkezhet idegen egyházmegye 
törvényszéke.43 A pereskedés azonban nem szűnt meg, mert a következők arra utalnak, hogy 
Gervasius az illetékes erdélyi püspök széke elé vitte perét. A városi könyvben egy 1519. január 
30-i és egy 1520. július 8-i bejegyzés arról tanúskodik, hogy a Gervasius által megidézetteket 
az egész város megoltalmazza, illetve a tanácsbeliek kölcsönösen megvédik egymást az említett 
Gervasius-ügyben.44 A pereskedés abból fakadhatott, hogy a város adót vetett ki Gervasius 
házára, és ezt ő sérelmezte. Ugyanis II. Lajos 1520. július 17-én Budán kelt parancsleveléből 
kitűnik: a kolozsváriak bepanaszolták Gervasius plébánost, aki azért, mert házára adót vetettek 
ki, minden ok nélkül megidéztette a város bíráját és esküdjeit az erdélyi püspök elé, és rágal-
maival, valamint perrel zaklatja őket, jóllehet a többi városi polgárhoz hasonlóan a plébános is 
köteles adóját megfizetni. (A perben nyilván nem az adómentes plébániaházról, a domus 
parochialisról van szó, hanem Gervasius magánházáról, amelyet „kolozsvári örökösként" birto-
kolt.) Az oklevélben a király arról értesíti a kolozsváriakat, hogy meghagyta a püspöknek, dor-
gálja meg a plébánost, és tartsa őt féken, egyúttal a városnak is megparancsolta: foglalja le 
Gervasius házát a király részére, és tartsa lefoglalva újabb parancsáig, illetve addig, amíg 
Gervasius nem fizeti meg adóját.45 

Ugyanez idő tájt jelentkezik a város világi igazgatásában már egyenjogúságot nyert magyar 
hívők igénye papjaik jobb javadalmazásáért. Ennek eredményeként a városi könyv 1518-as 
bejegyzése szerint a bíró és a tanács úgy határoz, hogy szegényes jövedelme miatt a magyar 
prédikátor évenként egy négy forintot érő köntöst (vestis) kapjon a várostól.46 

1526-ban a kolozsváriak viszont bepanaszolják Gosztonyi János erdélyi püspököt és vikári-
usát I. (Zápolya) János királynál, mert a püspök (Johann Klen) a kolozsvári plébánossal arról 
alkudozik, hogy a polgároktól szokás elleni juttatásokat csikarjon ki, a vikárius pedig a város 
szabadságai és kiváltságai ellen világi vonatkozású perekkel zaklatja őket. Panaszukra a király 
megparancsolja a püspöknek és vikáriusának, hogy hagyjanak fel az említett alkudozásokkal.47 

41 JakabOkl. I. 189-191; Ub. V. 481^182; Vö. Csánki: i. m. 313. 
42 JakabOkl. I. 269-270; Ub. VII. 302-303. 
43 KvLt. Fasc. I. 36. 
44 Liber civitatis 8. 11. 
45 KvLt. Fasc. III. 3. 
46 Liber civitatis 9. 
47 KvLt. I. Privilegia. Fasc. CC. 7. - A püspök 1527. január 12-én tiltakozott a kolozsmonostori konvent előtt 

amiatt, „hogy Klen Johann Koloswar-i plébános a bíró, a tanács, sőt a király előtt olyan vádakkal illette, amelyeket ő 
10 000 Ft-ért sem lenne hajlandó eltűrni". Lásd Jakó Zsigmond: A kolozsmonostori konvent jegyzőkönyvei (1289-
1556). Bp. 1990. II. 480-481. 
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Azt, hogy ezektől a viszálykodásoktól eltekintve a kolozsvári plébánost a városi közösség a 
„város plébánosának" tekintette, és ahhoz számos szál fűzte, a kolozsvári oklevelekből készített 
hiteleshelyi kivonatok egyike bizonyítja.48 Ennek az Extractus privilegiorum civitatis Colosvar 
feliratú jegyzéknek 147. tétele szerint 1543. november 7-én (Wolfard) Adorján kolozsvári 
plébános elismeri: az iránta érzett jóindulatból a város megengedte élete végéig kizárólag neki, 
hogy dézsmaborát behozhassa a városba, de utána erre senkinek nincs joga.49 (Az engedélyezés 
értékének helyes megítéléséhez megemlítjük, hogy az idegen bor behozatalának tiltását Kolozs-
vár egyik legféltettebb privilégiumának tekintette; például 1491. március 11-én a kolozsvári 
bíró és a tanács jószág- és fej vesztésre ítélte Szabó Ambrus egykori kolozsvári bírót, mert bíró-
sága idején megszegte a város törvényeit, és többek között idegen bort vitt be a városba. Az 
ítéletet a hét szász szék bírái másodfokon helybenhagyták.50) 

1555-ben a városi könyvbe egy újabb intézkedést jegyeztek be a magyar prédikátort illető-
en. Az említett év június 21-én Keresztszegi János és Lukács deák, néhai Demeter deák kolozs-
vári polgár, a királyné titkárának végrendeleti végrehajtói a városi tanács kérésére 100 forintot 
adtak a városfaljavítására és további 100 forintot a magyaiok prédikátora házának megvásárlá-
sára.51 

Ez időben azonban a hitújítás és az ezzel járó útkeresés teljes kibontakozásban volt a város-
ban. A hitújításig a rendi államban az egyetlen bevett vallás, a katolikus több hitvallású feleke-
zetre szakadt, ami új megoldásokat követelt mind az országban, mind a kolozsvári városi kö-
zösségben. Napirenden volt, hogy a más hitet követőket eretneknek nevezték; az eretnekség 
pedig olyan bűncselekménynek számított, amiért az egyetlen vallás idején főbenjáró büntetés 
járt.52 Véleményünk szerint ez is késztethette a rendeket, hogy Tordán az 1552. május 22-i 
országgyűlésen utat nyissanak a szabad vallásgyakorlatnak,53 amit az ugyancsak Tordán 1557. 
február 6. és 15. között tartott országgyűlés határozatai az ismert módon valósítottak meg.54 

A változott körülmények és szemlélet következtében a város életében sem volt fenntartható 
a templomi szolgálat addigi módja. A kialakult vitát az tette lehetővé, hogy az 1468-as unió a 
plébánosválasztás és a templomhasználat módját kifejezetten nem szabályozta. A latin nyelvű 
szertartást és magát az egyházigazgatást az új felekezeteknél mind a templomban, mind az 
egyházigazgatásban a hívek nyelvén folyó gyülekezeti élet váltotta fel. Az ebből fakadó igények 
késztethették a plébános hitvallását követő magyar hívőket, hogy a köztük és a szászok között a 
templomhasználat és a plébánosválasztás vitájában a királyi ítélőszékhez folyamodjanak. Ez 
utóbbinak a szabályos bírósági eljárás lefolytatása és a felek érveinek és ellenérveinek meghall-
gatása után 1568. június 3-án hozott ítélete ismert.55 Az ítélet lényege az, hogy a döntés kiter-
jeszti a plébános választására és a templom használatára is az 1458-as unió elveit, vagyis, hogy 
a városon belül a két náció a jogokban és javakban egyenlő arányban részesüljön. A magyar fél 
a perben a szászok elévülési kifogása ellen az unióra alapozta érveit. így az ítélet kimondja: 
Dávid Ferenc plébános halála vagy lemondása után a két náció válasszon magyar plébánost, ezt 
pedig ismét szász kövesse, illetve a plébánosságot a bírósághoz hasonlóan hol magyar, hol 
szász töltse be. Hasonlóképpen az iskolában is, ha a rektor (iskolamester) magyar, a lektor 

48 Az oklevélkivonatokról lásd Kiss: i. m. 20. 
4 9 KvLt. Fasc. I. 24. 147. sz. kivonat. 
50 JakabOkl. I. 291-299. 
51 Liber civitatis 37. 
52 Vö. Kiss András: Ante Claram Bóczi. Művelődési törekvések a korai újkorban. = Tanulmányok Keserű Bálint 

tiszteletére. Szeged. 1997. 281-298. 
5 3 E O E . 1.411. 
541. m. II. 88. 
55 JakabOkl. II. 80-88; Jakab Elek: Kolozsvár története. II. Bp. 1888. 129-132. 
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(kismester) legyen szász, és ezek a plébánosokhoz hasonlóan váltakozva kövessék egymást. 
Ami a templomhasználatot illeti, ez is évenként más-más nációt illetett. A templom minden 
évben azé a nációé, amelyiknek sorából az illető esztendőben a bíró kikerült; ha a bíró magyar, 
a templomhasználat a magyar nációt illeti, ha szász, a szász nációt. Amíg egyik náció a plébá-
niatemplomot, addig a másik a kisebb templomot használhatja. 

Lényeges változást írt elő az ítélet a százférfiak választásában is: az ötven magyar százférfit 
a magyar közösség válassza, az ötven szász százférfit pedig a szászok. Egyúttal megerősítette és 
részletezte az unióban megszabott egyenlő arányú tisztségviselést és a város javaiban a hasonló 
részesedést. 

Ezzel 1568-ban kiteljesedett az 1458-as unióban alkalmazott elvek gyakorlatba ültetése, a 
következő években éppen ez ítélet alapján bekövetkezett változások viszont már nem előadá-
sunk keretébe tartoznak. Meg kell azonban jegyeznünk, hogy ezután válik erőteljesebbé az a 
már régebbről megindult folyamat, amelynek értelmében Kolozsváron a valamelyik nációhoz 
tartozás már nem kizárólag nemzetiséget jelentett, hanem jogi fogalomként azt, hogy a nációjá-
ra hivatkozó annak jogán gyakorolta városi polgári jogait.56 

36 Wagner, Ernst: Az erdélyi szászok településtörténete az újabb kutatások tükrében. Új Erdélyi Múzeum I (1990). 
1-2. sz. 31; Vö. Kiss András: Új Erdélyi Múzeum. Erdélyi Múzeum L1II (1991). 168. 



Nagy Levente 

A Syrena-kötet radnótfáji másolata 

Néhány adat a költő Zrínyi Miklós erdélyi 
irodalmi kapcsolataihoz 

Zrínyi és Erdély politikai kapcsolatai közismertek a magyar történetírásban,1 az alábbiakban 
azonban néhány olyan adatra szeretnénk felhívni a figyelmet, melyek irodalomtörténeti szem-
pontból világítják meg Zrínyi és Erdély kapcsolatát. Egy ilyen „irodalomtörténeti" szál, mely 
Zrínyit Erdélyhez köti, a Syrena-kötet radnótfáji másolata (a továbbiakban Radnótfáji-kódex). 
Ez a mindössze öt nap alatt (1676. márc. 7-12.)2 elkészült másolat azért érdekes, mert Zrínyi 
epigrammái közé más epigrammákat is beiktatott a másoló, aki a Buda-epigrammáig hűen kö-
veti a Syrena-kötet kompozícióját, utána viszont egy ismeretlen szerző által írt epigrammák 
következnek Szent István királyról, Hunyadi Mátyásról, I. Ferdinánd és Szapolyai János kirá-
lyokról, II. Rákóczi György fejedelemről, majd két latin epitáfium: az egyik szintén Mátyás 
királyról, a másik pedig a Janus Pannoniusnak tulajdonított Romulidae Cannas... kezdetű 
Ulászló-epitáfium. A Janus-epigramma Szilágyi Benjámin Liszkafalván mondott temetési be-
szédében bukkan fel először (latinul), melyet 1646-ban Szenczi Kertész Ábrahám ad ki Vára-
don.3 Később Medgyesi Pál4 egyik 1659-ben mondott temetési beszédében a következőképpen 
magyarosítja: 

Ezt a tipográfiai formát ha Medgyesi maga találta ki, akkor versenyezhet Zrínyivel, de való-
színűbbnek tartom, hogy a Syrena-kötet hősepigrammái hatottak rá.6 Az epigramma a 
Radnótfáji-kódex ben a következő alakban fordul elő: 

1 Vö. Széchy Károly: Gróf Zrínyi Miklós 1620-1664. I-V. Bp. 1896-1902; Klaniczay Tibor: Zrínyi Miklós. Bp. 
1964. 4. kiad.; Bácskai Antal [Kiss András]: A Zrínyiek erdélyi kapcsolataihoz. Acta Históriáé Litterarum Hungari-
carum X-XI (1971). 87-89; R. Várkonyi Ágnes: Erdélyi változások. Bp. 1987. 

2 „írattatni kezdetet Radnotfaian ANNO M. DC. LXXVI. DIE VII Mensis Mártii vegestetett die XII. eiusdem, 
ugjan ott. Abbul az Exemplarbul, mely nyomtattatot Bétsben, Anno MDCLI esztendőben az Coloniai Udvarban, 
Kosmerovi Mathe Császár Urunk ő Felsege Kőnyomtatoja altal." A Radnótfáji-kódex lelőhelye OSZK kézirattár. 
Quart. Hung. 242. 

3 RMK. I. 787; RMKT. XVII. 9. 188. 
4 Herepei János: Adatok Medgyesi P. Pál életútjához. = Adattár a XVI-XVII. századi szellemi mozgalmak törté-

netéhez. Szerk. Keserű Bálint, Szeged-Bp. 1965. 381. 
5 RMKT. XVII. sz. 9. 188. 
6 Vö. Kovács Sándor Iván: Utószó az Adriai tengernek Syrenaja Gróf Zrínyi Miklós c. kötet hasonmás kiadásá-

hoz. Bp. 1980. 42, 50; Uö: A lírikus Zrínyi. Bp. 1985. 307. 

Rómaiak Cannast 
A magyarok Várnáit 
Jól megfesték vérekkel. 

Tanulj minden innen, 
Szörnyű hitszegésben 
Ne leledzél senkivel, 

Izgága ha pápa 
Hazánk nem lesz vala, 
Bírnánk most békével: 

Romulidae Cannas, ego Varnam clade notavi 
Discite mortales, non temerare fidem 
Me nisi Pontifices jussissent frangere fidem. 
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A másoló vagy Szilágyi, vagy Medgyesi művéből ismerhette az epigrammát.7 Az eltérések, 
habár tartalmilag nem módosítják a vers értelmét, arra engednek következtetni, hogy valami-
lyen más forrást használt, hisz a későbbi nyomtatványok is mind a Szilágyi-Medgyesi-féle 
változatot közlik.8 Ezt a feltételezésünket még az is megerősíti, hogy a külföldi nyomtatvá-
nyokban is felbukkanó epigramma minden esetben eltér a radnótfáji változattól.9 A radnótfáji 
kötet azonban így is újabb összekötő szálat képezhet Zrínyi és a Medgyesi-Szalárdi-Szenczi-
Kertész-féle literátus csoport között. Egy korábbi tanulmányomban10 arra a következtetésre 
jutottam, hogy a radnótfáji másoló (aki saját epigrammák is beiktatta Zrínyi hősepigrammái 
közé) ismerte a Bónis-kódexet, a Rákóczi-eposzt,11 valamint a Jajjal, siralommal felöltözött 
haza... kezdetű Rákóczi-siratót, mely 1660. jún. 7-e körül keletkezhetett, és erős Rimay-
hatásokat mutat. Ugyancsak Rimay és Zrínyi hatását viseli magán a Bónis Ferentz keserve c. 
ének, melynek első strófája így hangzik: 

Feketített gyásszal beborult magyar nép, 
Ha elnézem benned nincs egy pontnyi ép, 
Mert sok gyülevész nép már minden felől tép, 
Ki miatt csak oly vagy mint senyvedendő kép.12 

Ez a vers Bónis Ferenc kivégzésének emlékére íródott, a Wesselényi-mozgalom leverése 
után, amikor Zrínyi Pétert, Frangepán Ferencet 1671. ápr. 30-án Bécsújhelyen, Nádasdy Feren-
cet pedig Bécsben lefejezték; Bónist egy nappal korábban Pozsonyban végezték ki. Bónis 
„javait a fiscus lefoglalta, levelezését s másnemű irományait azonban felesége gondosan el 
tudta rejteni s kegyeletesen meg is őrizte egyetlen fia, az atyja halálakor még gyermek Zsig-
mond számára".1" 

A Bónis-kódex azonban 1671 és 1676 között mindenképpen kijutott Erdélybe, mert a rad-
nótfáji másolat ebben az időben keletkezett. A „Habsburg-ellenes" mozgalom leverése elől Er-
délybe menekülő nemesek közül (Petrőczy István, Szepessy Pál, Ispán Ferenc, Keczer Meny-
hért, Vay Mihály) Ispán Ferencet kell a Bónis-kódex Erdélybe juttatójának tartanunk, aki szoros 
kapcsolatban állott Bónissal, hisz az ő együttes izgatásukra határozott úgy 1670. jún. 2-án Abaúj 

7 Vö. még Clauser Mihály: A Zrínyiás: sorsa (1651-1855) Bp. 1934. 12. 
8 Vö. a Teleki-féle kiadás: Poemata, 1784. vol. I. 689-91. Az eltérés jelentéktelen, de érzékeltetésére idézzük az 

epigramma eredeti formáját: 
„Romulidae Cannas. ego Varnam clade notavi, 
Discite mortales, non lemerare fidem 
Me nisi Pontifices jussissent rumpere foedus 
Non ferret Scythicum. Pannonis ora jugum." 

9 Dresser, Michael: Millenarius sextus. Lipsiae 1594. 552; De May, Louis: Deux discours historiqes et 
politiques l'un sur les causes de la guerre DE HONGRIE et l'autre sur les causes de la paix entre LEOPOLD /., 
Empereur des Romains et MAHOMET IV, Sultan de Turquie. Lyon 1665; Parschitius, Christophus: Tabella 
Hungáriáé duciim et regum. Wittenbergae 1702. 76. 

Nagy Levente: Zrínyi, Szalárdi - Nagykanizsa, Várad. Irodalomismeret 1993 1-2. sz. 33-35. 
" A Rákóczi-eposz ismeretlen szerző műve. és 1674-ben íródott. Sajtó alá rendezte Szigeti Csaba. Az utószót írta 

és a képeket válogatta Keserű Gizella Bp 1988 
12 RMKT. XII. 10 391. Vö.: 

Oh szegény megromlott s elfogyott magyar nép, 
l itézséggel nevelt hírrel vagy igen szép, 
Kár. hogy tartató! iígy mint senyvedendő kép. 
Előmenetedre nincs egy utad is ép. 

(Rimay János Összes művei. Kiad. Eckhardt Sándor. Bp. 1955 83.) 
" Komáromy András: A tolcsvai Bónis család levéltárából. Történelmi Tár XXXI (1886). 151. 
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megye, hogy ellenáll a császári katonaságnak.14 Ispán már 1669 őszén járt Erdélyben, a fejede-
lem támogatását kérve Habsburg-ellenes mozgalmuk szervezéséhez.15 Egyelőre nem tudtuk 
kideríteni, lehetett-e köze ahhoz az Ispán Istvánhoz, aki Várad ostroma előtt pár nappal „né-
hánymagával küldetett vala alá az égető török, tatár, kurtány tisztviselőkhöz",16 hogy bemutassa 
Szejdi Ahmed pasa hitlevelét. Ha a Bónis-kódex Erdélybe hozója Ispán Ferenc lehetett, akkor a 
váradi Istenes énekek Zrínyihez szállítója Bónis Ferenc, aki ezáltal ismerhette Rimay verseit is, 
ennek hatása ugyanis, amint az a fenti idézetekből is kiderül, jól kimutathatóak a Bónis Ferentz 
keserve c. versben. Bónis Sárospatakon tanult 1646-ig (ez időben Medgyesi is ott tanárosko-
dott). 1649-ig Batthyány Ádám udvarába került, majd 1649-től 1656-ig II. Rákóczi György 
szolgálatában állt. Hogy milyen volt ez a szolgálat, arról ő maga így ír: „Onnan az 1649. esz-
tendőben mentem vala amaz dicsőséges emlékezetű méltóságos Il-ik Rákóczi György fejede-
lem udvarlására, és ott az 1656. esztendőig sok irigyimnek bosszúságokra sok éjjel-nappali 
keserves egyik ország szegletirul az másikra, az egyik királytól az másikhoz való kész 
szolgálatombéli nyomorúságokkal voltak mind teljesek - mind terhesek, noha érdemem felett 
való becsülettel tisztességesek."17 

„Bónis eszerint - írja Kovács Sándor Iván - a királyi Magyarország és Erdély, a katolikus 
és protestáns országrész diplomata összekötője lehetett, épp azokban az esztendőkben bujdosott 
»egyik ország szegletirul az másikra«, amikor Zrínyi és Rákóczi kapcsolatai is kialakultak. 
Bónis Ferencet nagyon jól elképzelhetnék például Zrínyi II. Rákóczi Györgyhöz címzett 1653. 
évi nádori emlékirata közvetítőjének... Ez persze nem bizonyítható ötlet, de az tény, hogy Bónis 
olyan szabású fiatal nemes, aki épp Zrínyi eszméit testesíti meg."18 Valószínűnek tartom, hogy 
1651-59 között szintén Bónis juttathatta el a Syrena-kötet egyik példányát Medgyesi Pálhoz is, 
aki aztán a benne szereplő hősepigrammák mintájára fordította le a Romulidae CannasX... 

Az Radnótfáji-kódexben Janus Pannonius epigrammája után ismét egy Zrínyi-epigramma, 
a Befed ez a kék ég... kezdetű következik. Zrínyinek ez a műve a Vitéz hadnagy szövegében 
bukkan fel először, de a radnótfáji másolat nem ezt, hanem a Bónis-kódex ben fennmaradt epig-
rammaciklus utolsó darabját tartalmazza. 

A Radnótfáji-kódexben: 
Be féd ez a kék egh, ha nem fed koporso, 
Oram tisztességes, chak legjen utolso, 
Akár Farkas, akar emisszen megh holló, 
Mindenütt egh felül, s az föld lészen álsó.19 

Az Idő és /»V«ev-ciklus utolsó darabja: 
Be fed ez a kék ég, ha nem fed koporso, 
Orám tisztességes csak légyen utolsó, 
Akár Farkas, akár emésszen meg hollo, 
Mindenütt fellyül ég, a föld lészen also. 

14 Vö. RMKT. XVII. 10. 748, 754. 
15 Erdély története. Főszerk. Köpeczi Béla. Bp. 1988. 3. kiad. 851. 
16 Szalárdi János: Siralmas magyar krónika. Kiad. Szakály Ferenc . Bp. 1980. 548. 
17 Komáromy András: I. m. 178. 
18 Kovács Sándor Iván: Négyesy László kísérlete Zrínyi prózai műveinek kiadására. = Zrínyi Miklós: Prózai mű-

vei. Kiad. Kovács Sándor Iván és az ELTE Zrínyi-szemináriuma. Bp. 1985. 39. 
19 OSZK kézirattár, Quart. Hung. 242, 312 2b. 
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A Vitéz hadnagy szövegében: 

Be féd ez a kék ég, ha nem fed koporso, 
Tisztességes legyen csak orám utolso, 
Akár farkas, akár emésszen megh hollo, 
Mindenütt felyül ég, a föld lészen alsó.20 

E három változat azt bizonyítja, hogy a szerző ismerte az epigrammaciklust (innen vette 
magát e négy sort), de ugyanakkor kellett ismernie a Bónis-kódexben előforduló Vitéz hadnagy 
szövegét is, hisz ott fordul elő ez a négy sor önállóan, tehát lehet epigrammaként is értelmezni. 
(Valószínűleg ezért emelte ki a másoló csak ezt az egy epigrammát, az Idő és /»>«ev-ciklus 
többi darabját a ciklus egészének gondolván.) Felmerülhet még az is, hogy a „szerző" a Be fed 
ez a kék ég... kezdetű epigrammát önállóan is ismerte. Ilyen formában eddig csak egyetlen vál-
tozata maradt fenn, mégpedig Vitnyédy István (Zrínyi „főember" szolgája) 1664. jan. 9-én, 
bizonyos Botka uramhoz írt levelében, a következő formában: 

Be főd ez a kék égh, ha nem főd koporsó, 
Oram üdvösséges csak légyen utolso, 
Akar farkas, akar emésszen megh hollo, 
Mindenütt föllyül égh, az föld lészen alsó.'' 

(Kiemelés tőlem, N. L.) 

Az eltérésekből világosan látszik, hogy a radnótfáji másoló nem a Vitnyédy levelében elő-
forduló változatot használta. Mindebből az következik, hogy a másolónak mindenképpen is-
mernie kellett a Bónis-kódexet. 

Az tény, hogy 1653. őszén Ispán Ferenc Zrínyitől erővel elviszi a Vitéz hadnagy kéziratát 
II. Rákóczi Györgynek (amit később Zrínyi visszakér). Ebből a Vitéz hadnagy-példányból 
azonban a radnótfáji szerkesztő még nem ismerhette az epigramma végleges formáját, mert 
semmi valószínűsége, hogy az önálló Vitéz hadnagyhoz Zrínyi már odacsatolta volna az epig-
rammaciklus különálló lapját. (Ezt a különállást a Bónis-kódex ben a ciklust megelőző üres lap 
jelzi.) A legnagyobb hasonlóságot az [dő és a /H>«ev-ciklusbeli epigrammával mutat, de nem 
egyezik azzal sem teljesen. 

Forrásként marad tehát a Bónis-kódex, mely legkorábban 1663 őszén keletkezhetett, vagy 
közvetlenül Zrínyi halála (1664. nov. 18.) előtt. A lehetséges Bónis-kódex-történeteket Kovács 
Sándor Iván vázolta fel nagy részletességgel. Ezek közül minket csak az érint leginkább, mely 
szerint a kódex 1671-ig Bónis Ferenc tulajdona volt, utána pedig a 18. század közepéig eltűnt. 
A Radnótfáji-kódex 1676-ban készült, tehát 1671 és 1676 között a radnótfáji másoló valami-
ként szert tehetett rá, vagy még Bónis életében láthatta azt. 

A Radnótfáji-kódex ben szereplő Második Rákóczi György Feiedelem c. epigramma Kovács 
Sándor Iván szerint levezethető a Jajjal siralommal felöltözött haza... kezdetű Rákóczi-

20 A Bónis-kódex hasonmás kiadása = Zrínyi Miklós: Prózai müvei. Az epigrammát innen idéztem: 622, 625. 
21 Fabó András: Vitnyédy István levelei. Történelmi Tár XVI (1871); Kovács Sándor Iván: A lírikus Zrínyi. 294-295. 

Ez a bizonyos Botka uram nem más, mint Botka Ferenc, Veszprém vármegyei alispán, akit Vitnyédyvel együtt 1647-
ben az országgyűlés a győri evangélikusok és kálvinisták viszálykodásának elsimítására küldött ki. Vö. Payr Sándor: 
Muzsjai Wittnyédy István. = A Magyar Protestáns Irodalmi Társaság 1904-iki évkönyve. Szerk. Szöts Ferenc. Bp 
1905. 84. 
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siratóból.22 Ugyanakkor az epigramma és a siratóének a Zrínyiászra is utal, mert a Második 
Rákóczi György Feiedelem c. epigramma négy sora „afféle módon szakadt ki (majd kerekedett 
önállóvá) a Jajjal siralommal felöltözött haza... kezdetű Rákóczi-siratóból, mint ahogy Zrínyi 
epigrammái függenek össze a Szigeti veszedelemme 1"23. Ha figyelmesen végigolvassuk az 
azóta nyomtatásban is megjelent Rákóczi-eposzi, akkor nyilvánvalóvá válik, hogy az epigram-
ma abból is éppúgy „kiszakadhatott", mint a siratóénekből. 

A Második Rákóczi György Fejedelemben: 
En kesztem volt Poganít kardommal sérteni, 
De as keresztjenseg kész lén chak halgatni, 
Nem szantam véremet hasamért ontani, 
Gyula [!] s Fenes völgjét pirossan festenj.24 

A Rákóczi-eposzban'. 
Ugi Rákóczi életet kockára, 
Hazájáért vetni semminek tartotta. 
Erdéli Magiar Ország tartoznék menyvei, 
Rákóczinak, az ki neki szolgált vérrel. 
Rákóczi vérétől ó meg festett mező, 
Gialu s Fenes között sok niavaliát szerző, 
Soha magiaroktól el nem feleithető, 
Hogi lehettél illyen búval giümöltsöző?25 [Kiemelések tőlem, N. L.] 

A következő strófát akár Zrínyire - aki a Szigeti veszedelemben dédapja hősi, megdicsőü-
lést hozó halálát állította követendő példának - való konkrét hivatkozásként is értelmezhetjük: 

1281 Ha kérdenéd, hova siecc ifiú sereg, 
Mondhatná mert uram az vér bennem meleg, 
Ugi járok igazán niomán eleymnek, 
Jó hazám mellett ha vérrel mezőt festek.26 [Kiemelés tőlem, N. L.] 

A Rákóczi-eposz a többi radnótfáji epigrammával is mutat hasonlóságot. így például II. 
Rákóczi György halálát Mátyás és II. Lajos király halálával állítja párhuzamba, akikről a 
Radnótfáji-kódex ben a Rákóczi-epigrammát megelőző két epigramma íródott: 

Második Lajos király: 
En vesztettem szinet szép Magjar Országnak, 
Festvén megh vérekkel mezeiet Mohachnak, 
Adtam Chufsagara Németnek s: Poganjnak, 
Engedtem mert Vrak visszavonásának. 

HUNYADI MÁTYÁS KIRÁLY: 
En Vitéz hireket as Egigh neveltem, 
Dichiretes nevet Magjarnak szereztem, 
Három Tengert haitot meg, s: Chehet fegiverem, 
Lengjel, Morva, Németj, s: Török uralt engem}1 

22 Kovács Sándor Iván: Vágy és emlékezet. Bp. 1996. 86-87. 
23 Kovács Sándor Iván: I. m. 87. 
24 Radnótfáji-kódex. 305b. 
25 Rákóczi-eposz. 180-181. 
26 Rákóczi-eposz. 87. 
27 Radnótfáji-kódex. 305b. 



A SYRENA-KÖTET RADNÓTFÁJI MÁSOLATA 303 

Rákóczi-eposz: 
Méltán sir adhatod, romlott Magiar nemzet [Rákóczit] 
Ha iól meg gondolod mire jutott ügied, 
Mikor Lajos királi Mohátsnál el esett, 
Vagi nagi Mátiás királi utolsó buczút vet. 
Két tengerig vetett határt Mátiás királj, 
Erre szert tenni volt mégis nagi akadálj, 
Kit meg nem sérthetett német, török, cziászár, 
Itt vitézi teste seb miatt vérben áll. 
Inkább nem futok el kereszténj Magiartol, 
Cziak ne távozzanak régi példáiktol, 
Tűtöket segitlek, Huniodi Mátiásról, 
Gondolkodván Lászlók, István királiokrol.28 

Radnótfáji-kódex 
Szent István király 

Enis nem keveset hasznaltam ez népnek, 
Menjeknek kapuia, nytottam nekiek, 
Isten ismeretit hirdetvén lelkeknek, 
Tanitvan: Hadgjanak békét téveljgesnek.29 

A Rákóczi-eposz és a Zrínyiász közti imitációkat vizsgálta már Szakolczay Attila.30 Én itt 
most arra szeretném felhívni a figyelmet, hogy a következő két strófa a Zrínyi Áfiumá\a\ mutat 
hasonlóságot: 

3765. Nintsen penig már mód, nints semmi réminiség, 
Nap kelet, nap niugot egi eránt ellenség, 
Fegiver, nép, segitsiég, el fogiot az érték, 
Hova haítsi feiedet, árva meg maratt nép. 

Ha némethez hajiasz, iüj közelb, azt mondgia, 
Még jól meg feihetlek, az után áli hátra, 
Lengiel szomszéd tudod, magát is nem biria, 
Nem hogi niavaliádban neked lenne iódra.31 

[A kiemelések mindenhol tőlem, N. L.] 

Úgy gondolom, levonhatjuk a következtetést, miszerint a Rákóczi-sirató, a Rákóczi-eposz, 
valamint a radnótfáji Rákóczi-epigramma között szoros összefüggés van. Az eposz és a sirató 
szerzője nem lehet azonos, mert az eposzban a szerző elejtett mondataiból, részletes, pontos 
leírásaiból arra következtethetünk, hogy jelen volt a leírt eseményeknél (moldvai, havasalföldi, 
lengyelországi hadjáratok, szászfenesi csata). A siratóénekek szerzője viszont semmit nem árul 
el magáról, inkább II. Rákóczi György rehabilitálását, mártíromságát tartja szem előtt. Minden-
esetre az valószínű, hogy a Rákóczi-eposz írója ismerte a Rákóczi-siratót, mely 1660. jún. 7. 

28 Rákóczi-eposz. 37, 72, 191. 
29 Radnótfáji-kódex. 305b. 
30 Szakolczay Attila: Zrínyi-reminiszcenciák a „Rákóczi-eposzban". Zrínyi Dolgozatok II (1985). 129-149. 
31 Rákóczi-eposz. 191-192. 
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körül keletkezett. A radnótfáji új epigrammák szerzője ismerhette a siratót is és a Rákóczi-
eposzt is, mely 1674 táján keletkezett. 

Mindezek után magától adódik a kérdés: ki lehet a Syrena-kölclet bővítő új epigrammák 
szerzője? Azt már Kovács Sándor Iván is megállapította, hogy a „másolat scriptora aligha le-
hetett az új epigrammák szerzője és összegyűjtője, hiszen a szerző tévedésből sem írt volna 
Gyalu helyett Gyulát".32 A szerző mindenesetre jól ismerte Zrínyi műveit, epigrammaciklusából 
határozott történelemszemlélet bontakozik ki. E sok kérdés megoldását az is nehezíti, hogy nem 
világos, „miért a Szászrégenhez közeli Radnótfáján másolják a Syrena-kódexet és az epigram-
mákat, epitáfíumokat, hiszen Radnótfája a Toldalagiaké volt, akiknek ismereteink szerint nincs 
közük a vázolt viszonylatokhoz".33 

Az alábbiakban néhány olyan adatot szeretnék ismertetni, melyek közelebb vihetnek 
Radnótfája e rejtélyes szerepének megvilágításához. Radnótfája csak a 18. században kerül a 
Toldalagi család birtokába. A számunkra fontos időszakban a görgényi vár uradalmához tarto-
zott, melynek birtokosa I. Apafi Mihály uralkodása (1661-1690) alatt Teleki Mihály. Erre 
nézvést 1678-ból van konkrét adatunk, amikor Uzoni Miklós fiskális számvevő Teleki Mihály 
megbízásából készített összeírása Radnótfáját a görgényi vár uradalmához sorolja.34 Van még 
egy 17. századi adat, amely Radnótfája történeti és irodalomtörténeti jelentőségét növelheti. Ez 
Nadányi János 1680. márc. 6-án Nagyenyedről ismeretlennek címzett levelében található, ahol 
Nadányi így ír: „Üdvözült Bocskai István Uram kirti volt el tőlem a Keresztúri Pál Uram 
munkáját Egy hitétö orvosnak megh ostorozása. A kis Sogornak is gilisztaia volt, s mondá hogy 
ott vagyon Radnótfáján de migh megh nem küldik kigyilmedet kérem ha modgya lesz benne 
küldissi haza."35 Bocskai István (az erdélyi fejedelemnek csak névrokona) mint Zemplén vár-
megye főispánja és a sárospataki iskola gondnoka tevékenyen részt vett a felvidéki protestáns 
nemesi ellenzék mozgalmában, minek következtében 1671 tavaszán ő is Erdélybe menekült/6 

Első neje Lónyai Zsuzsanna, a második az a Török Kata,37 aki azelőtt Klobusiczky András 
felesége volt. 

Bocskai István, aki a fent említett hagyományokkal rendelkező családba házasodik be,38 

1672. május 27-én halt meg Kolozsvárott,39 feleségét pedig 1676. jún. 18-án temették 
Apahidán.40 Nadányi fent idézett leveléből kiderül, hogy Bocskai vagy az ő megbízásából vala-

32 Kovács Sándor Iván: Vágy és emlékezet. 85. 
33 I. m. 90. 
34 Jakab Elek: Görgényvár és a görgényi kastély a múltban. Századok XVII (1883). 416; Kelemen Lajos: 

Radnótfája története. Kolozsvár 1942 (Erdélyi Tudományos Füzetek 146.) 
35 Magyar Országos Levéltár (a továbbiakban MOL). Klobusiczky család grófi ágának levéltára. P. 985, 17. cs. 

Missilisek (rendezetlen). 
36 Koncz József: Bocskai István levele Teleki Mihályhoz. Erdélyi Protestáns Közlöny XX (1890). 1. sz. 6 -7 ; Sá-

muel Aladár: Adat búcsúztató irodalmunkhoz. Uo. XXII (1892). 181; Uő. Búcsúztató Bocskay István fölött. Uo. XXIII 
(1893). 614-23. 

37 Lásd MOL. P. 985, 14.cs. 
38 Klobusiczky András mint II. Rákóczi György magyarországi ügyintézője Sárospatakon szoros kapcsolatban állt 

Comeniusszal, és élénk propagandatevékenységet folytatott az erdélyi fejedelem érdekében. Klaniczay Tibor és Bán 
Imre véleménye szerint ő lehetett a Kanyaró Ferenc által Zrínyinek tulajdonított Siralmas Panasz c. röpirat szerzője. 
Vö. Klaniczay Tibor: Zrínyi Miklós. 538-550; Bán Imre: Eszmék és stílusok. Bp. 1976. 162-165. - A Siralmas Pa-
nasz szövegkritikai elemzését lásd Péter Katalin: A magyar nyelvű politikai publicisztika kezdetei. Bp. 1973. 
(Irodalomtörténeti Füzetek 83.) 

39 Koncz szerint 1672. dec. 27-én halt meg Bocskai (/. m. 6.) , Sámuel Aladár adatát azonban (Sámuel: I. m. 
ProtKözl. 1892. 22.181.) megerősíti Naláczi István 1672. márc. 6-án Fogarasból Teleki Mihályhoz írott levele, mely-
ben arról számol be, hogy „Bocskai uram Hévízre ment az asszonnyal együtt". Teleki Mihály levelezése. VI. Kiadta 
Gergely Sámuel. Bp^ 1905-1926. 102. 

40 Rhédey Ferenc levele Teleki Mihálynak. 1676. jún. 17. Erdőszentgyörgy. TelLev. VII. 
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ki más megfordult Radnótfáján. Bocskai kapcsolatban állott Zrínyivel is. Fajgel Péter 1667. jan. 
7-én Eperjesről Vitnyédyhez írt levelében olvassuk a következőket: „Bocskay Uram ő Naga 
Kgdk szolgalattyat ajanlja, és kérety Kgdet, az minimű Zriny Miklós Uram ö Naga Actait ígért 
vala Kgd ő Ngak jo alkalmatossaggal mentül hamarab lehet küldené megh őket, ezen Kgd 
joakaratyát ö Ngha megh igyekzik Kgdnek szolgálny."41 Bocskai már 1669-ben járt Erdélyben. 
Érdekes módon épp Rottal Jánost - az 1671. évi megtorló akciók egyik vizsgálóbíróját - kéri, 
hogy kérjen a császártól „Liber Passust", nagyon ravaszul arra hivatkozva, hogy erdélyi jószá-
gainak ügyeit szeretné intézni, jóllehet valószínűleg Apafit akarta megnyerni a felkelők támo-
gatására vagy az esetleges menekülés útját próbálta előkészíteni: „Erdelyben levő alkalmas 
Joszagoczkaim, s meddigh az Pataki és Eperjessi Tractatusokban voltam, addigh Erdelyben 
levő némely rész Joszagomat, az Meltoságos Fejedelemtől megh kérték ollyan formán, hogy 
holtom után, de jure mind ő reájok szallana[...] méltóztassék Ngod az mi Kglmes Urunktol o 
Felseghetol Liber Passust extrahaltatni, es megh küldeni, hogy annyival inkab az ö'Felseghe 
Kglmes annudatioja altal batorsagossaban jarhassam megh abbeli utamat."42 

Érdekes módon Teleki levelezésében egyetlen Radnótfájára vonatkozó adat sincs. A 
Syrena-kötet sietős másolása is arra enged következtetni, hogy csak rövid időre kaphatta kézhez 
a másoló a lemásolandó szövegeket. A fentiekből következtethetünk arra, hogy a radnótfáji 
Teleki-birtokon megfordulhattak más felső-magyarországi menekültek is. 

1666. aug. 23-án a murányi gyűlésen kapcsolódtak be Wesselényiék németellenes rendi 
szervezkedésébe a felvidéki protestáns nemesi ellenzék vezéralakjai: Szepesi Pál, Szuhay Má-
tyás, Kende Gábor, Ispán Ferenc, Keczer András és Menyhért.43 Érdekes névsor, annál is in-
kább, mert valamilyen módon mind kapcsolatban állnak Zrínyivel vagy annak műveivel, 1671 
után mind Erdélybe menekülnek, és szoros kapcsolatot tartanak fenn Teleki Mihállyal. Ispán 
Ferenc a Vitéz hadnagy kéziratát viszi II. Rákóczi Györgynek.44 Vitnyédy Keczer Ambrusnak 
panaszolja II. Rákóczi György szerencsétlen kimenetelű lengyelországi hadjárata után, hogy 
„bezzeg ha az én uram militiarul írt könyvét Ispán Ferenc gyakorta olvasta volna az tanácsot ily 
gyalázatban az egész világ előtt nem estek volna".45 Szepesi Pál saját kezűleg másolta le az 
Afiumot, valamint számos, Zrínyi Péterre és az összeesküvők 1671. évi kivégzésére vonatkozó 
iratot.46 Ez az Áfium-másolat azért is jelentős, mert legközelebb áll a Bónis-féle szöveghez. 
Szepesi 1671. jan. 11-én Teleki egy másik birtokán, Sorostélyon Alvinczi Querella Hungáriáé 
c. művét másolja.47 Szepesi művelt nemes lehetett: nemcsak az Áfiumot másolta, hanem Csáky 
István Politica Philosophiá)ándk egy részét is.48 A Radnótfáji-kódex szempontjából számunkra 
az a fontos, hogy Szepesi kéziratai közt megtalálható a már említett Romulidae Cannas... kez-
detű epigramma két sora is.49 

Már említettük, hogy a radnótfáji másolónak a Syrena-kötet mellett ismernie kellett a 
Bónis-kódexet is. A Syrena-kötet, miután nyomtatásban is megjelent, könnyen eljuthatott Er-

41 Hausner Gábor: „Zriny Miklós Uram Actai". Vitnyédy István levelesládájából. = „Mint sok fát gyümölccsel... " 
Tanulmányok Kovács Sándor Iván tiszteletére. Szerk. Orlovszky Géza. Bp. 1997. 59-67. 

42 Bocskai István Rottalnak. Eperjes, 1669. nov. 29. MOL. Nádasdy cs. It. P. 507, 17. cs. fol. 234. 
45 Vö. Magyarország története, 3/2. Szerk. Heckenast Gusztáv-Makkai László. Bp. 1985. 1162. 
44 Kovács Sándor Iván: Négyesy László kísérlete... 62. 
45 Vitnyédy levele Keczer Ambrusnak. Sopron, 1657. okt. 5. = Fabó András: Vitnyédy István levelei. XV. 114. 
46 OSZK kézirattár, Quart. Hung. 411. Szepesi másolatát a többi fellelhető 4/?um-másolattal együtt részletesen 

ismerteti Csillag István: A Zrínyi-próza XVI1-XVIII. századi másolatai. Irodalomismeret VIII (1997). 3-4 . sz. 62-67. 
47 „Anno 1671 11 Januar I. Leopold Német Császár és Magyar Király idejében Erdélyben bujdostomban Írattam 

ezt le Sorostélyon Teleki Mihály könyvén." OSZK kézirattár, Quart. Hung. 411. 39b. 
48 Quart. Hung. 411. 79a-83b. Csáky művét kiadta Hargittay Emil (Argumentum. Bp. 1992), de Szepesinek ezt a 

töredékes másolatát nem említi. 
49 Quart. Hung. 411, 91b. 
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délybe, a Bónis-kódex Erdélybe szállítóját viszont a fent említett felső-magyarországi mene-
kültek között kell keresnünk. A Bónis-kódex lehetséges történeteit felvázoló Kovács Sándor 
Iván valószínűnek tartja, hogy a kódex Vitnyédy irodájában készült.50 Az tény, hogy az 1665-
ben felvett inventárium szerint Bónis könyvei között nem látjuk Zrínyi prózai munkáit.51 Való-
színű, hogy a kódex ekkor még Vitnyédy birtokában volt. A Vitnyédy-variációt erősíti az is, 
hogy a Bónis-kódex íráskaraktere a Syrena-köizl másolatával is rokonítható, valamint az is, 
hogy a Pethő Gergely által írt és 1660-ban a Zrínyi közreműködésével megjelent Rövid magyar 
krónika egyetlen fennmaradt kéziratos változata52 szintén Vitnyédy műhelyében készült, és 
írásképe feltűnően hasonlít a Bónis-kódexbeli kéz írására. A Bónis-kódex Vitnyédy halála után 
(1670. febr. 23.) kerülhetett a felvidéki nemesek valamelyikének kezébe (véleményem szerint a 
Szepesi Páléba vagy a Bocskai Istvánéba) és ezáltal később Erdélybe, majd a Rákóczi-
szabadságharc közben ahhoz a Székelyhídi Mihályhoz, kinek fia, az ugyancsak Mihály révén 
„visszakerült" a Bónis család birtokába.5^ 

A fent bemutatott filológiai nyomozás azt bizonyítja, hogy a „romlás saeculumának" neve-
zett 17. században is a két haza közt sokkal élénkebb szellemi kapcsolat volt, semmint azt első 
látásra képzelnénk. Az is figyelemre méltó tény, hogy a „katolikus" Zrínyinek épp a „protes-
táns" Erdélyben kezdik el másolni és terjeszteni műveit. A radnótfáji másolat mellett figyelmet 
érdemel még Pápai Páriz Ferenc, aki 1663-ban egy tizenegy soros, Zrínyit dicsőítő latin epig-
rammát fordít le magyarra, és később a Romlott fal építése című művében Zrínyinek az 1659. 
évi soproni országgyűlésen, a protestánsok védelmében mondott beszédét nyomtatja ki. Ennek 
feldolgozása azonban már egy külön tanulmány tárgya lehetne. 

30 Kovács Sándor Iván: Négyesy László kísérlete... 44-45. 
Kovács Sándor Iván: I. m. 40. 
Érdemes megemlítenünk, hogy a Kolozsvári Egyetemi Könyvtár kézirattári katalógusában szintén szerepel egy 

Pethő-krónika c. 1904. évi bejegyzés, de a megadott jelzet (Ms. 1003) alatt Szentkirályi Andrássy István feleségének, 
Serédi Zsófiának a tulajdonában lévő és az 1566-1689 közötti évekre vonatkozó különböző családi jellegű események 
feljegyzéseit tartalmazó kézirat található, Pethő krónikájára azonban nincs benne utalás. 

Kovács Sándor Iván: /. m. 37, 64. 



Vincze Mária-Mezei Elemér 

A falusi munkaerő-foglalkoztatás helyzete 
az erdélyi falvakban 

Az 1996 novemberében megválasztott új román kormány jelentős változást irányzott elő 
az agrárpolitikában, ennek gyakorlatba ültetése azonban nagymértékben függ a falvak valós 
társadalmi-gazdasági helyzetétől, valamint a falusi lakosoknak a változásokhoz való viszonyu-
lásától. Tanulmányunk célja, hogy átfogó képet nyújtson a vidéki foglalkoztatás jelenlegi hely-
zetéről és arról, hogy miként értékelik helyzetüket és milyen megoldási alternatívákat javasol-
nak helyzetük javítására a falvak lakói. 

A piacgazdaságra való áttérés és különösen a mezőgazdaság átalakulásának sajátos romá-
niai útja, amely a dekollektivizálást a téeszek törvényerejű felszámolásával valósította meg 
(18/1991-es földállomány törvény),1 mélyreható változásokat hozott a tulajdonosi szerkezetben, 
a különböző típusú gazdálkodóegységek termőterület szerinti megoszlásában és a földterületek 
megművelésének szervezeti formájában. 

A 18-as törvény megszüntette a mezőgazdasági termelőszövetkezeteket, és ezzel a szántóte-
rület 83,6%-a, illetve a mezőgazdasági terület 72,3%-a került vissza az egykori tulajdonosok-
hoz vagy örököseikhez." Az állami tulajdonú földek egy része is a részvényesek tulajdonába 
került (588 000 ha).3 1996 közepén 4 millió kisparaszti gazdaság a földterület 58%-át dolgozta 
meg kb. 2 hektáros átlagterületű kisgazdaságokban.4 A családi társulások száma kb. 13 700 
volt, 112 ha átlagterülettel, ezek a teljes mezőgazdasági terület 10,4%-át jelentik.5 A jogi sze-
mélyiségű társulások száma 3700, és 12,2%-át teszik ki az ország mezőgazdasági területének, 
azaz átlag 488 ha-osak.6 Az egykori állami mezőgazdasági vállalatok gazdasági társaságokká 
alakultak át, és 1996-ban az ország mezőgazdasági területének 11,6%-át művelik.7 A községi 
legelők és más közterületek elérik az összmezőgazdasági terület 17,6%-át.8 Jelentős regionális 
eltérések mutatkoznak, így a déli megyékben nagyobb birtoknagyságok alakultak ki, és na-
gyobb a társulások aránya is, míg Erdélyben az egyéni kisgazdaságok a jellemzők.9 1997-ben 
a földtulajdonformák és birtokstruktúrák újabb átalakulási folyamata indult be, amely a kis- és 
középbirtokok további térnyerését és megerősödését célozzák, nemkülönben a veszteséges 
állami tulajdon leépítését a vállalatok privatizációja vagy felszámolása útján.10 

A romániai mezőgazdasági helyzet egyik jellegzetessége, hogy az átalakulással felerősödött 
munkaerő-foglalkoztatási gondokat jórészt a mezőgazdasági ágazatra és a falvakra hárították 
át. Azok a családok, amelyek 2 hektárnál több földet kaptak vissza (dombvidéken) a termelőszö-
vetkezetek felszámolásakor, nem jogosultak munkanélküli státusra, segélyre, hanem mezőgaz-
dasági termelőknek számítanak, tehát az aktív mezőgazdasági lakosság számát növelik." Rész-

1 Monitorul Ofícial al Romániei 111(1991). nr. 37. Art. 8. 
2 Anuarul Statistic al Romániei. Buc. 1996. 449. 
3 Timariu, Gh.: Agricultura de stat ín Románia in lichidare sau restructurare? Tribuna Economicá 1997. 24. sz. 

7. és ennek alapján a szerzők számításai. 
41. m. Uo. 
5 /. m.Uo. 
6 I. m. Uo. 
7 /. m. Uo. 
81. m. Uo. 
9 Bold. I.-Craciun, A.: Exploalafia agricolá. Buc. 1994. 70. 

10 Gavrilescu, D.: The main objective of agricultural reform will be the formation of the/amily farm in Romania. 
Románián Economic Observer III (1997). 1-2. sz. 4. 

" Legea nr. 1 privind protec|ia sociala a $omerilor $i reintegrarea lor profesionala. Monitorul Ofícial al Romániei 
111(1991). nr. 1. 
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ben ez magyarázza, hogy az 1990-es 3055 ezer főről 1994-re 3561 ezerre nőtt a mezőgazda-
ságban foglalkoztatottak száma, amely csak 1995-től mutat csökkenést (3187 ezer fő, ebből 2926 
ezer magángazda).12 A romániai statisztikai nyilvántartás a mezőgazdasági magángazdaságokat 
nem így csoportosítja: a részidős kisgazdaságok és a nagyobb vállalkozás-jellegű családi gazda-
ságok is ugyanabba a csoportba tartoznak. Ez a tény nehezíti a más kelet-közép-európai orszá-
gokkal való összehasonlítást, még inkább az EU-s adatokkal való összevetést. 

Empirikus felmérésünk, melyet egy komplex - 62 kérdéses, 280 változós - kérdőív alapján 
végeztünk 1119 gazdaságban, 18 éven fölöttiek körében, kilenc erdélyi falura terjedt ki. l j A ta-
nulmány természeténél fogva elsősorban tényfeltáró jellegű, ezért nem minden esetben sikerült 
az ok-okozati kapcsolatokat tisztázni. Ez további kutatásokat igényel. 

A vizsgálatba vont falvak kiválasztásánál három vidéktípust tartottunk szem előtt: 
a) központtól távoli, hagyományosan mezőgazdasági termelésre alapozott, gyenge ipari inf-

rastrukturális környezettel rendelkező falvak csoportját; 
b) központhoz közeli falvakat, melyek szorosan kötődnek egy erős, fejlett gazdasággal ren-

delkező városhoz, pl. megyeközponthoz; 
c) leépülő ipar melletti vidéktípust, ahol a szocialista iparosítás nehézipari központot te-

remtett, amely most leépülőben van, és ez kedvezőtlenül érinti a környező falvak ingázó lakos-
ságát, jelentősen megnövelve a regisztrált munkanélküliek számát. 

Jelen tanulmányunkban a felmérés során gyűjtött és feldolgozott adatok alapján az alábbi 
jelenségcsoportokat vizsgáltuk: 

- a falusi lakosság foglalkozás szerinti megoszlása és a különböző csoportokra (mező-
gazdasági termelők, alkalmazottak, vállalkozók) vonatkozó gazdasági-társadalmi jellemzők; 

- a falvak jövőbeni fejlődési stratégiájáról való vélekedések és a falusi lakosság jelenlegi 
szervezettségi szintje; 

- vélemények az életszínvonalról és különböző normatív értékeknek tulajdonított fontossá-
gi szintről. 

Az eredmények értékelését több lépésben végeztük: a teljes minta, azaz a kilenc erdélyi 
falu 1119 háztartása szintjén; a vidék jellege szerinti csoportosításban; vidéktípusonként román 
és magyar nemzetiségi kategóriák szerint. 

Az eredmények csak jelzésértékűek, nem általánosíthatók országos szinten. 
Tanulmányunkban az eredményeket a vidéki, illetve a vidék-nemzetiség csoportosításban 

is vizsgáltuk, sőt a vélemények elemzésénél az életkor, iskolai végzettség és foglalkozási kate-
góriák szerinti csoportosítást is szem előtt tartottuk. A nemzetiségi különbözőségek értékelésé-
nél szem előtt kell tartanunk azt a tényt, hogy az eredeti kutatási elképzelésben nem szerepelt 
kiemelten a nemzetiség mint megkülönböztető tényező, hanem csak a megkérdezett személy 
azonosítását célozta, ugyanúgy, mint a nemre, életkorra, iskolai végzettségre és foglalkozásra 
való utalás is. 

A vizsgált mintában az 1119 megkérdezett személyből 721 (64,4%) román, 376 (33,6%) 
magyar és 22 (2%) más nemzetiségű, utóbbiakat a vidék-nemzetiség bontásban már nem vettük 
figyelembe. A mintában a nemzetiségek vidékenkénti eloszlása jelentősen eltérő: a központtól 
távoli falvakban a lakosok 26,2%-a román, illetve 73,8%-a magyar, központhoz közeli falvakban 
96% a román és 3,7% a magyar lakos, míg a leépülő ipar melletti falvak román lakosságának 

12 Anuarul Statistic al Romániei. Buc. 1996. 141. 
13 Kisbács (Baciu)— Kolozs megye; Csarnóháza (Bulz) — Bihar megye; Kajántó (Chinteni) — Kolozs megye; 

Csombord (Ciumbrud) —Fehér megye; Lázár (Lazuri) — Szatmár megye; Homoródszentmárton (Mártini?) — Hargita 
megye; Kászonaltiz (Pláiejii de Jos) — Hargita megye; Prázsmár (Prejmer) — Brassó megye; Retteg (Reteag) — 
Beszterce-Naszód megye. 
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aránya 76,9%, a magyaroké pedig 23,2%. Ezek az aránybeli különbözőségek is jelzik, hogy ezen a 
mintán mélyreható nemzetiségi elemzés nem végezhető. Másrészt még ugyanazon vidéktípuson 
belül is vannak lényeges eltérések a román- és magyarlakta falvak között, így a központtól 
távoli magyar falvak mezőgazdasági potenciálja (a termőföldek kiterjedése és termőképessége) 
jobb, mint a vizsgált hegyi román falué, és lényeges különbség az is, hogy a magyar falvakban 
voltak termelőszövetkezetek, tehát jelentős föld-reprivatizáció történt, míg a románlakta falu-
ban előzőleg sem volt szövetkezet, tehát a tulajdonviszonyok lényegében nem változtak. 

A központhoz közeli és a leépülő iparú vidéktípushoz tartozó falvakban a lakosság vegyes, 
ezek többségükben románlakta falvak. A felsorolt tények arra intenek, hogy a nemzetiségi elté-
réseket ne csak etnikumok közti eltérésként értékeljük, hanem a többi különbözőségi tényezőt is 
tartsuk szem előtt az adatok értelmezésénél. A jelzett fenntartások mellett is a nemzetiség sze-
rinti eltérések milyensége (szignifikánsan eltérő vagy sem) fontos információkkal szolgál, 
amelyek újabb kutatások kiindulópontjaként szerepelhetnek. 

A következőkben a felmérés fontosabb eredményeit vázoljuk, a részletes adatokat pedig a 
táblázatokban közöljük. A táblázatokra (ezután t.) sorszámukkal zárójelben hivatkozunk. 

A falusi lakosság foglalkoztatási struktúrája 
Az 1996 nyarán végzett felmérésből kitűnik (1. t.), hogy a vizsgált falvakban a lakosok 

több mint egyharmada alkalmazott (31,3%), illetve munkanélküli (4,7%), és közel kétharmada 
tartozik más aktív (magángazdálkodó, vállalkozó), illetve inaktív (nyugdíjas, háziasszony stb.) 
kategóriába. 

1. A munkaerőfoglalkoztatás helyzete vidékenként 

A vidék jellege 

Központtól 
távoli 

Központhoz 
közeli 

Leépülő ipar 
melletti 

Összesen 

1. Nem alkalmazott és nem 
munkanélküli 

255 
67,1 

228 
61,6 

232 
62,9 

715 
63,9 

2. Alkalmazott 
113 
29,7 

129 
34,9 

108 
29,3 

350 
31,3 

3. Munkanélküli 
12 
3,2 

12 
3,2 

29 
7,8 

53 
4,7 

4. Nem válaszol 
- 1 

0,3 
- 1 

0,1 

Összesen 
380 
100% 

370 
100% 

369 
100% 

1119 
100% 

A vidék jellege szerinti csoportosításban eltérések tapasztalhatók: az alkalmazottak aránya 
kisebb a központtól távolabb eső falvakban (29,7%), és nagyobb a központhoz közeliekben 
(34,9%), míg a leépülő ipar melletti falvakban a munkanélküliek aránya több mint kétszeres 
(7,8%) a másik két vidéktípushoz viszonyítva (3,2%). Az 1. táblázat is jelzi, hogy a munkaerő-
foglalkoztatás kérdése eltérően jelentkezik a különböző falvakban, így a probléma kezelésében 
is szem előtt kell tartanunk a regionális, vidéktípus szerinti különbségeket. 
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l / a . A munkaerőfoglalkoztatás helyzete vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Nem alkalmazott 57 199 209 11 186 42 452 252 
és nem munka- 57,6 71,3 61,1 84.6 66,7 50,0 62,8 67,0 
nélküli 

2. Alkalmazott 42 69 123 1 77 30 242 100 
42,4 24,7 36,0 7,7 27,6 35.7 33,6 26,6 

3. Munkanélküli - 11 10 1 16 12 26 24 
3,9 2,9 7,7 5,7 14,3 3,6 6,4 

Összesen 99 279 342 13 279 84 720 376 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

A nemzetiségi eltérésekből (l/a. t.) nem lehet érdembeli, egyértelműen etnikai vonatkozású 
következtetéseket levonni, de mint további kutatások kiindulópontja figyelmet érdemelhetnek. 

2. A nem alkalmazottak és nem munkanélküliek eloszlása a vidék jel lege szerint 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar mel- Összesen 

távoli közeli letti 

1. Magángazdálkodó 29 6 19 54 
11.4 2,6 8.2 7.6 

2. Vállalkozó 8 15 23 46 
3.1 6.6 9,9 6.4 

3. Nyugdíjas 142 145 124 411 
55,7 63.6 53.4 57,5 

4. Egyéb 76 62 66 204 
29,8 27.2 28.5 28,5 

Összesen 255 228 232 715 
100% 100% 100% 100% 

A nem alkalmazottak és nem munkanélküliek kategóriájában (2. t.) a nyugdíjasok részará-
nya a legmagasabb (57,5%), majd az egyéb (háztartásbeli, diák stb.) következik (28,5%). Ala-
csony a főfoglalkozású magángazdák aránya (7,6%) és a vállalkozók rétege (6,4%). 

A vidékenkénti eltérések szignifikánsak: a központtól távoli, hagyományosan mezőgazda-
sági falvakban több a magángazdálkodó, de ott is csak 11,4%, míg a központhoz közeli falvak-
ban a számuk elenyészően alacsony (2,6%). Nagyobb arányban vannak vállalkozók a leépülő 
ipar melletti falvakban (9,9%), és ezek - feltételezhetően - jórészt kényszer szülte vállalkozá-
sok, míg a központtól távoli falvakban ezek aránya rendkívül csekély (3,1%). Nemzetiségi 
vonatkozásban (2/a. t.) az eltérések statisztikailag szignifikánsak, de ebben az esetben is csak 
fenntartással értelmezhetők etnikai eltérésként. 

Érdemes lenne további vizsgálatokat végezni arra vonatkozóan, hogy a magyar vállalkozók 
nagyobb aránya a központhoz közeli, illetve a leépülő ipar melletti falvakban a változásokhoz 
való jobb alkalmazkodás eredménye-e, vagy kényszerű próbálkozások következménye. 
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2/a. A nem alkalmazottak és nem munkanélkül iek eloszlása a vidék jel lege és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Magángazdál- 1 28 6 - 12 7 19 35 

kodó 1,8 14,1 2,6 6,5 16.7 4.2 13.9 
2. Vállalkozó 4 4 9 3 16 6 29 13 

7,0 2,0 4,3 27,3 8.6 14,3 6,4 5,2 
3. Nyugdíjas 22 119 136 6 103 21 261 146 

38,6 59,8 65,1 54,5 55,4 50,0 57,7 57,9 
4. Egyéb 30 48 58 2 55 8 143 58 

52,6 24,1 27,8 18,2 29,6 19,0 31,6 23,0 
Összesen 57 199 209 11 186 42 452 252 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

A mezőgazdasági termelés mint megélhetési lehetőség 
A vizsgált falusi gazdaságok 10%-ában a háztartások nem rendelkeznek földterülettel (3. t.), 

és ez az arány közel kétszer nagyobb (18,4%) a központhoz közeli falvakban. A nemzetiségi 
eltérések nem jelentősek (3/a. t.), a saját vagy bérelt földdel rendelkezők aránya a magyaroknál 
95,2%, míg a román falusi lakosság körében 88,5%. Az eltérés még nagyobb a központhoz 
közeli falvakban. 

3. Földdel rendelkező gazdaságok eloszlása a vidék jel lege szerint 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Saját vagy bérelt 360 302 344 1006 

94,7 81,6 93,2 89,9 
2. Nincs 20 68 25 113 

5,3 18,4 6.8 10,1 
Összesen 380 370 369 1119 

100% 100% 100% 100% 

A birtokstruktúra helyzete: a vizsgált mintában a 10 ha fölötti birtokok aránya 4% (4. t.), 
míg a 3 ha alattiaké 64,8%. Az a tény, hogy a leépülő iparvidéki falvakban a gazdaságoknak 
több mint 50%-a 1 ha alatti, jól jelzi, hogy itt a mezőgazdasági foglalkozás nem lehet gyógyír a 
munkanélküliségre. A magyar gazdálkodók átlagban magasabb arányban rendelkeznek nagyobb 
területű birtokkal (4/a. t.), de még ebben a csoportban is csupán 8,4% a 10 ha fölötti birtok. Ezt 
az eredményt egyrészt a mintában szereplő falvak jellegzetessége magyarázza, másrészt pedig 
az, hogy az 1949-es birtokhelyzet és falusi nemzetiségi struktúra eltér a jelenlegitől. 

A földpiac alakulása: 1989 után jórészt zsebszerződéses alapon beindult a földpiac (5. t.). 
A gazdát cserélt területek nagyobbrészt (68,%-ban) 1 ha-nál kisebbek. Mindhárom vidéktípusú 
falvakban a román lakosok vásároltak inkább földet, de csak kisebb területeket (5/a. t.). A föld-
koncentráció folyamata lényegében nem indult be, ami érthető is a nemzetgazdaság adott hely-
zetében, amikor az ingázó alkalmazottakat a magas infláció és ugyanakkor a munkanélküliség 
réme is fenyegeti. 
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3/a. Földdel rendelkező gazdaságok eloszlása a vidék jel lege és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Saját vagy bérelt 92 
92,9 

267 
95,7 

283 
82,5 

12 
92,3 

263 
94,3 

79 
94,0 

638 
88,5 

358 
95,2 

2. Nincs 7 
7,1 

12 
4,3 

60 
17,5 

1 
7,7 

16 
5,7 

5 
6,0 

83 
11,5 

18 
4,8 

Összesen 99 
100% 

279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 

4. A gazdaságok által birtokolt földek területe a vidék jellege szerint 

A vidék jellege 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

1. 1 ha alatt 58 124 172 354 
16,2 41,0 50,3 35,4 

2. 2 -3 ha 97 85 112 294 
27,1 28,2 32.7 29,4 

3. 4 -6 ha 108 62 36 206 
30,2 20,6 10,5 20,6 

4. 7-10 ha 70 24 13 107 
19.6 8,0 3,8 10.7 

5. 10 ha fölött 25 6 9 40 
7,0 2,0 2,6 4.0 

Összesen 358 301 342 1111 
100% 100% 100% 100% 

4/a. A gazdaságok által birtokolt földek területe a vidék jel lege és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól távoli Központhoz közeli Leépülő ipar melletti Összesen 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. 1 ha alatt 28 
30,8 

29 
10,9 

113 
40,1 

6 
50,0 

137 
52.5 

33 
41,8 

278 
43,8 

68 
19,0 

2. 2 -3 ha 33 
36,3 

64 
24,1 

81 
28,7 

2 
16,7 

84 
32,2 

28 
35,4 

198 
31,2 

94 
26,3 

3. 4 -6 ha 21 
23,1 

87 
32,7 

60 
21,3 

2 
16,7 

28 
10,7 

8 
10,1 

109 
17,2 

97 
27,2 

4. 7-10 ha 9 
9,9 

61 
22,9 

23 
8,2 

1 
8.3 

7 
2,7 

6 
7,6 

39 
6,2 

68 
19,0 

5. 10 ha fölött 25 
9,4 

5 
1,8 

1 
8.3 

5 
1,9 

4 
5.1 

10 
1,6 

30 
8,4 

Összesen 91 
100% 

266 
100% 

282 
100% 

12 
100% 

261 
100% 

79 
100% 

634 
100% 

357 
100% 
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5. Szabadpiacon vásárolt föld 1989 után a vidék jellege szerint 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. 1 ha alatt 13 17 45 75 

92,9 65.4 64,3 68,2 
2. 2-5 ha 1 6 19 26 

7,1 23,1 27,1 23,6 
3. 5 ha fölött - 3 6 9 

11,5 8,6 8,2 
Összesen 14 26 70 110 

100% 100% 100% 100% 

5/a. Szabadpiacon vásárolt föld 1989 után a vidék jellege és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. 1 ha alatt 4 

100,0 
9 

90,0 
16 
66,7 

- 41 
65,1 

3 
50,0 

61 
67,0 

12 
70,6 

2. 2-5 ha — 1 
10,0 

6 
25,0 

— 18 
28,6 

1 
16,7 

24 
26,4 

2 
11,8 

3. 5 ha fölött — — 2 
8,3 

1 
100,0 

4 
6,3 

2 
33,3 

6 
6,6 

3 
17.6 

Összesen 4 
100% 

10 
100% 

24 
100% 

1 
100% 

63 
100% 

6 
100% 

91 
100% 

17 
100% 

6. A földtulajdon művelésének módja a vidék jellege szerint* 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Maguk művelik 326 256 315 897 

91,8 87,1 93,8 91,1 
2. Rokonok használják 29 31 13 73 

8.2 10,5 3.9 7,4 
3. Bérbe adják magán- 18 15 17 50 

gazdálkodódnak 5,1 5,1 5.1 5,1 
4. Bérbe adják társu- 5 26 30 61 

lásnak, kft-nek 1,4 8,8 8,9 6,2 
5. Parlagon hagyják 79 10 5 94 

22,2 3,4 1,5 9,5 
Összesen saját föld- 355 294 336 985 
del rendelkezők 100% 100% 100% 100% 

Egyidejűleg több művelési mód is lehetséges 
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6/a. A földtulajdon művelésének módja a vidék jel lege és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Maguk művelik 90 235 241 11 245 68 576 314 
99,9 88,3 85,5 91,7 93,9 86,1 90,9 88,0 

2. Rokonok használják 5 17 27 - 3,810 2 42 19 
5,5 6,4 9,6 2,5 2,5 6,6 5,3 

3. Bérbe adják magán- 1 17 12 2 12 5 25 24 
gazdálkodónak 1,1 6,4 4,3 16,7 4,6 6,3 3,9 6.7 

4. Bérbe adják társulás- 1 4 23 1 12 18 36 23 
nak, kft-nek U 1,5 8,2 8,3 4,6 22,8 5,7 6,4 

5. Parlagon hagyják 5 74 9 - 5 - 19 74 
5,5 27.8 3,2 1,9 3,0 20,7 

Saját földje van 91 266 282 12 261 79 634 357 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

A föld művelésének módja: a földtulajdonosok jelentős része (91,1%-a) műveli is földjét 
vagy annak egy részét (6. t.), de ahol arra lehetőség adódik, az idős gazdák bérbe adják a földet, 
vagy parlagon hagyják. Különösen a központtól távolabb eső magyarlakta falvakban (6/a. t.) 
magas azoknak az aránya (27,8%), akik a földjük egy részét nem dolgozzák meg. 

7. Mezőgazdaságga l foglalkozó háztartások gépekkel való ellátottsága a vidék jel lege szerint 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Van gépük 103 47 26 176 

28,5 17,6 7,7 18,2 
2. Nincs gépük 259 220 313 792 

71,5 82,4 92,3 81,8 
Összesen 362 267 339 968 

100% 100% 100% 100% 

7/a. Mezőgazdasággal foglalkozó háztartások gépekkel való ellátottsága a vidék jellege 
és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Van 3 100 45 2 17 9 65 111 
gépük 3,2 37,5 17,8 20,0 6,6 11,4 10,7 31,2 

2. Nincs 91 167 208 8 241 70 540 245 
gépük 96,8 62,5 82,2 80,0 93,4 88,6 89,3 68,8 
Összesen 94 237 253 10 258 79 605 356 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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A mezőgazdasággal foglalkozó háztartások gépekkel való ellátottsága: a földművelő gaz-
dák 82%-a nem rendelkezik mezőgazdasági gépekkel (7. t.). A hagyományos mezőgazdasági 
falvakban valamivel jobb a helyzet (71,5%), de a legkritikusabb helyzetben levő, leépülő ipari 
környezetű falvakban a gazdaságok 92,3%-a van teljesen gépi felszerelés nélkül. Szembetűnő a 
magyar földművelők jobb gépellátottsága a központtól távoli falvakban (7/a. t.), ami elsősorban 
a természeti adottságok függvénye, ugyanis a vizsgált román hegyi faluban a domborzati viszo-
nyok gyakorlatilag kizárják a traktorok és más erőgépek használatát, csupán a kézi kaszálógép 
használható, de még az is csak helyenként. 

A földbirtok nagysága és a gépi ellátottság közötti kapcsolat vizsgálata (8. t.) jelzi, hogy a 
7 ha fölötti birtokok 50,5%-a rendelkezik gépekkel, a 11 ha fölöttiekben ez az arány 77,5%. A 
kisebb birtokok esetén a magyar gazdák gépellátottsága nagyobb arányú (8/a. t.), de a 11 ha fö-
lötti birtokok esetén már a román gazdák rendelkeznek nagyobb arányban gépi felszereléssel. 

8. A földbirtok nagysága és a gazdaságok gépi el látottsága 

A földbirtok nagysága 
..-1 ha 2-3 ha 4 -6 ha 7-10 ha 11-.. ha Összesen 

1. Van gépük 9 25 57 53 31 175 
2.9 8.8 27,9 50.5 77,5 18,5 

2. Nincs gépük 306 258 147 52 9 772 
97.1 91.2 72.1 49.5 22,5 81,5 

Összesen 315 283 204 105 40 947 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 

8/a. A földbirtok nagysága és a gazdaságok gépi ellátottsága a nemzetiség szerint 

A földbirtok nagysága / a kérdezett személy nemzetisége 
. . - 1 ha 2 - 3 ha 4 - 6 ha 7 - 10 ha 11 - ha Összesen 

román magyar román magyar román magyai román magyar román magyai román magyar 
1. Van 

gépük 
5 
2.0 

4 
6,3 

8 
4.2 

17 
18,5 

25 
23.4 

32 
33,0 

19 
48,7 

34 
51.5 

8 
80,0 

23 
76,7 

65 
11.0 

110 
31,6 

2. Nincs 
gépük 

242 
98,0 

59 
93,7 

181 
95.8 

75 
81,5 

82 
76,6 

65 
67,0 

20 
51,3 

32 
48,5 

2 
20.0 

7 
23,3 

575 
89,0 

238 
68,4 

Összesen 247 
100% 

63 
100% 

189 
100% 

92 
100% 

107 
100% 

97 
100% 

39 
100% 

66 
100% 

10 
100% 

30 
100% 

592 
100% 

348 
100% 

A termelés struktúrája: a mezőgazdasági termeléssel foglalkozók 57%-a (9. és 10. t.) ötnél 
többféle növényi terméket, illetve közel 50%-uk ötnél több állati terméket állít elő. A központ-
hoz közeli falvakban, valamint a leépülő ipar körzetében, ahol már inkább piacra, mint saját 
fogyasztásra termelnek, az egy-két termékre szakosodott gazdák részaránya viszonylag nagy 
(17,7%, illetve 15,5%). 

A magyar gazdák esetén fokozottabb az egy-négy termékre való irányultság, különösen a 
nagyvárosokhoz közeli falvakban ( 9/a. és 10/a. t.). 

A háztartások piaci irányultsága: az elmúlt tíz év átlagában vizsgálva 10%-ot sem ér el azok-
nak a gazdáknak a részaránya, akik rendszeresen adtak el mezőgazdasági termékeket, illetve akik-
nek a pénzbevétele legalább 50%-ban mezőgazdasági termék értékesítéséből származik (11. t.). 
Az önellátásra való irányultság általános jellemzője az erdélyi falvaknak, nemzetiségtől függetle-
nül, viszont azoknak az aránya, akiknek bevétele legalább fele arányban csak a mezőgazdaságból 
származik, többszörösen magasabb a magyarok körében (1 l/a. t.). 
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9. A növénytermesztés struktúrája a mezőgazdasági tevékenységet folytató gazdaságokban 
a vidék jel lege szerint 

A vidék jellege 

Termesztett Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
növényfélék távoli közeli melletti 

1. 1-2-féle 53 52 37 142 
14,6 16,4 10,4 13,7 

2. 3^1-féle 104 71 92 267 
28,7 22.4 25.8 25,8 

3. 5-9-féle 186 169 213 568 
51,2 53,3 59,8 54,8 

4. 9-nél többféle 16 - 8 24 
4,4 2,2 . 2,3 

5. Nem foglalkozik 4 25 6 35 
növénytermesztéssel 1,1 7,9 1,7 3,4 
Összesen 363 317 356 1036 

100% 100% 100% 100% 

9/a. A növénytermesztés struktúrája a mezőgazdasági tevékenységet folytató gazdaságokban 
a vidék jel lege és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Termesztett nö- Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

vényfélék távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. 1-2-féle 8 44 47 3 28 9 83 56 
8,5 16,4 15,8 25,0 10,3 10.8 12,5 15.4 

2. 3-4-féle 23 81 62 6 79 12 164 99 
24,5 30.2 20,8 50,0 29,2 14.5 24.7 27,3 

3. 5-9-féle 63 123 166 3 158 55 387 181 
67,0 45.9 55,7 25,0 58,3 66,3 58,4 49,9 

4. 9-nél többféle - 16 - - 2 6 2 22 
6.0 0,7 7,2 0,3 6.1 

5. Nem foglalko- - 4 23 - 4 1 27 5 
zik növényter- 1,5 7,7 1,5 1,2 4.1 1,4 
mesztéssel 
Összesen 94 268 298 12 271 83 663 363 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

Az 1995-ös évről a gazdálkodóknak közel fele jelezte, hogy könnyen el tudta adni a termé-
keit, de egyharmaduk már jelentős értékesítési gondokról számol be (12. és 12/a. t.). Nagyobb 
arányban (58,2%) a város környéki falvak lakói küszködtek eladási nehézségekkel, főleg a 
burgonya és a bor esetében. 

Az erdélyi mezőgazdaság az adott kisbirtok-struktúrában, gyenge gépellátottsággal és jó-
részt önellátásra irányultságával viszonylag kevés falusi lakosnak biztosíthat ma megélhetést. A 
mezőgazdasági termelés, melyet a lakosság döntő többsége folytat, főleg önellátó és így jöve-
delemkiegészítő funkciójánál fogva lényeges. Jelenleg, az átmenet időszakában, a mezőgazda-
ságrajelentős foglalkoztatási teher hárul, de ez főleg részidős foglalkoztatást jelent. 
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10. Az állattenyésztés struktúrája a mezőgazdasági tevékenységet folytató gazdaságokban 
a vidék jel lege szerint 

Tenyésztett állatfélék 
A vidék jellege 

Tenyésztett állatfélék Központtól 
távoli 

Központhoz 
közeli 

Leépülő ipar 
melletti 

Összesen 

1. 1-2-féle 30 
8,2 

56 
17,7 

55 
15,5 

141 
13,6 

2. 3-4-féle 62 
17,1 

99 
31,2 

184 
51,7 

345 
33,3 

3. 5-9-féle 233 
64,2 

140 
44,1 

105 
29,5 

478 
46,2 

4. 9-nél többféle 29 
8,0 

4 
1,2 

2 
0,6 

35 
3,4 

5. Nem foglalkozik állatte 
nyésztéssel 

9 
2,5 

18 
5,7 

10 
2,8 

37 
3,6 

Összesen 363 
100% 

317 
100% 

356 
100% 

1036 
100% 

10/a. A z állattenyésztés struktúrája a mezőgazdasági tevékenységet folytató gazdaságokban 
a vidék jel lege és a nemzetiség szerint 

Tenyésztett A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
állatfélék Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. 1-2-féle 2 28 53 1 46 8 101 37 
2,1 10.4 17,7 8.3 17,0 9,6 15,3 10,2 

2. 3-4-féle 13 48 88 8 138 46 239 101 
13,8 17,9 29,5 66,7 50,9 55,4 36,0 27,8 

3. 5-9-féle 77 156 137 3 78 26 292 185 
81.9 58,2 46,0 25,0 28,7 31,4 44,0 51,0 

4. 9-nél többféle - 29 4 - 1 1 5 30 
10,8 1,3 0,4 1,2 0,8 8,3 

5. Nem foglalkozik 2 7 16 1 8 2 26 10 
állattenyésztéssel 2,1 2,6 5,4 8,3 3,0 2,4 3,9 2,8 
Összesen 94 268 298 12 271 83 663 363 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

11. A háztartások piacorientáltsága az utolsó tíz évben a vidék jel lege szerint 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Nem foglalkoztak mezőgazda- 8 60 15 83 

sággal 2,1 16,2 4,1 7,4 
2. Csak saját fogyasztásra termel- 162 224 196 582 

tek 42,6 60,5 53,1 52,0 
3. Alkalmanként eladtak egy 162 67 115 344 

keveset 42.6 18,1 31,2 30,7 
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A vidék jellege 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

4. Rendszeresen adtak el 30 12 29 71 
7,9 3.2 7.9 6.3 

5. Bevételüknek legalább fele 18 7 14 39 
mezőgazdasági termékek eladá- 4,7 1,9 3,8 3,5 
sából származott 
Összesen 380 370 369 1119 

100% 100% 100% 100% 

11/a. A háztartások piacorientáltsága az utolsó tíz évben a vidék jellege 
és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Nem foglalkoztak 2 6 52 1 7 5 61 12 
mezőgazdasággal 2.0 2,2 15,2 7,7 2,4 6.0 8,5 3,2 

2. Csak saját fogyasztásra 44 117 209 8 159 34 412 159 
termeltek 44.4 41.9 60,9 61,5 56,8 40.5 57,2 42,3 

3. Alkalmanként eladtak 41 120 65 2 86 28 192 150 
egy keveset 41,4 43,0 19,0 15.4 30,6 33,3 26.7 39.9 

4. Rendszeresen adtak el 11 19 12 - 19 10 42 29 
11.1 6.8 3,5 6,7 11,9 5,8 7.7 

5. Bevételüknek legalább « 

fele mezőgazdasági ter- 1 17 5 2 7 7 13 26 
mékek eladásából szár- 1,0 6,1 1,5 15,4 2,5 8,3 1,8 6,9 
mazott 
Összesen 99 279 343 13 279 84 720 376 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

12. A piacra szánt mezőgazdasági termékek értékesítése 1995-ben (csak azon gazdaságokban, amelyekben 
piacra is termeltek) a vidék jel lege szerint 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Könnyen eladták az egészet 86 41 61 188 

56.9 33,6 48,8 47,2 
2. Eladták az egészet, de 27 5 16 48 

nehezen 17,9 4.1 12.8 12,1 
3. Háromnegyedét tudták csak 10 5 6 21 

eladni 6,6 4,1 4,8 5,2 
4. Felénél kevesebbet tudtak 26 65 35 126 

eladni 17,2 53,3 28.0 31,6 
5. Semmit sem tudtak eladni 2 6 7 15 

1,3 4,9 5,6 3,8 
Összesen 151 122 125 398 

100% 100% 100% 100% 
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12/a. A piacra szánt mezőgazdasági termékek értékesítése 1995-ben a vidék jel lege és nemzetiség 
szerint (csak azon gazdaságokban, amelyekben piacra is termeltek) 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Könnyen eladták az 24 62 38 3 42 19 104 84 

egészet 80.0 51,2 32,5 60,0 49.4 47.5 44,8 50.6 
2. Eladták az egészet, 3 24 5 - 6 10 14 34 

de nehezen 10,1 19.8 4,3 7,1 25,0 6,0 20,5 
3. Háromnegyedét tud-

ták csak eladni 
- 10 

8,3 
4 
3,4 

1 
20,0 

6 
7,1 

- 10 
4,3 

11 
6.6 

4. Felénél kevesebbet 3 23 64 1 27 8 94 32 
tudtak eladni 10,0 19,0 54.7 20,0 31,8 20.0 40,5 19.3 

5. Semmit sem tudtak - 2 6 - 4 3 10 5 
eladni 1.7 5,1 4,7 7,5 4,3 3,0 
Összesen 30 121 117 5 85 40 232 166 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

Az alkalmazottak helyzete 
A vizsgált falvakban a megkérdezettek 40,2%-a jelenleg alkalmazott, vagy alkalmazott volt, 

és most munkanélküli (13. t.). A mai és egykori alkalmazottak (nem nyugdíjasok) helyzetére 
vonatkozó információk nemcsak a jelen, de jórészt a közeljövő falusi munkaerő-
foglalkoztatására is hatással vannak. 

13. A jelenlegi és volt a lkalmazottak (nem nyugdíjasok) száma a vidék jel lege szerint 

A kérdezett személy A vidék jellege 

jelenleg alkalmazott Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
vagy volt alkalmazott, távoli közeli melletti 
de nem nyugdíjas 146 142 162 450 

38,4 38,4 43,9 40,2 
Összesen 380 370 369 1119 

100% 100% 100% 100% 

13/a. A jelenlegi és volt alkalmazottak (nem nyugdíjasok) száma a vidék jel lege és a nemzetiség szerint 

A kérdezett személy 
jelenleg alkalmazott 
vagy volt alkalmazott, 
de nem nyugdíjas 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

A kérdezett személy 
jelenleg alkalmazott 
vagy volt alkalmazott, 
de nem nyugdíjas 

Központtól 
távoli 

Központhoz 
közeli 

Leépülő ipar 
melletti 

Összesen A kérdezett személy 
jelenleg alkalmazott 
vagy volt alkalmazott, 
de nem nyugdíjas 

román magyar román magyar román magyar román magyar 

A kérdezett személy 
jelenleg alkalmazott 
vagy volt alkalmazott, 
de nem nyugdíjas 45 

45,5 
100 
35,8 

137 
39.9 

2 
15,4 

114 
40,9 

45 
53,6 

296 
41,1 

147 
39,1 

Összesen 99 
100% 

279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 

A nemzetiségi eltérések az alkalmazottak részarányát illetően a minta átlagát tekintve nem jelen-
tősek, de a központhoz közeli falvak esetében az alkalmazottak aránya a románok között több mint 
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2,5-ször magasabb, mint a magyarok esetében, viszont a leépülő iparvidéken fordított a helyzet: ott a 
válaszadók közül a magyarok 53,6%-a, illetve a román nemzetiségűek 40,9%-a alkalmazott (13/a. t.). 

Az alkalmazottak munkakörülményeinek behatóbb vizsgálata fontos tények feltárását tette le-
hetővé. Az alkalmazás helye 50%-ban azonos a lakóhellyel, de ettől az átlagos helyzettől jelentős 
eltérések vannak a vidék jellege szerint. így például a központhoz közeli, illetve a leépülő ipari 
környezetű falvakból az alkalmazottak 53,5%-a a közeli városba ingázik, míg a központtól távoli 
falvak esetében a városba ingázó alkalmazottak aránya csak 9% körüli (14. és 14/a. t.). 

14. Az alkalmazás helye vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. A lakóhelyén 101 60 64 225 

69.2 42,3 39,5 50,0 
2. Más faluban 32 6 15 53 

21,9 4,2 9,3 11,8 
3. Városon 13 .76 83 172 

8,9 53,5 51,2 38.2 
Összesen 146 142 162 450 

100% 100% 100% 100% 

14/a. A z alkalmazás helye vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. A lakóhelyen 19 81 58 - 46 17 123 98 
42,2 81,0 42.3 40.4 37,8 41,6 66,7 

2. Más faluban 21 11 6 - 12 2 39 13 
46,7 11.0 4.4 10,5 4.4 13,2 8,8 

3. Városon 5 8 73 2 56 26 134 36 
11,1 8.0 53.3 100.0 49,1 57.8 45,3 24,5 

Összesen 45 100 137 2 114 45 296 147 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

15. A munkaidő vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Teljes munkaidő 128 138 149 415 

87,7 97,9 94,3 93,3 
2. Részmunkaidő 18 3 9 30 

12.3 2,1 5,7 6,7 
Összesen 146 141 158 445 

100% 100% 100% 100% 
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Az alkalmazottak döntő többsége (93,3%) teljes munkaidőben dolgozik, (15. és 15/a. t.), 
jelentősebb részmunkaidős foglalkoztatás csak a hagyományos, központtól távoli falvak eseté-
ben tapasztalható (12,3%). 

15/a. A munkaidő vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Teljes munkaidő 41 86 133 2 104 42 278 130 

91,1 86,0 97,8 100,0 94,5 93,3 95,5 88,4 
2. Részmunkaidő 4 14 3 - 6 3 13 17 

8,9 14,0 2,2 5,5 6,7 4,5 11,6 
Összesen 45 100 136 2 110 45 291 147 

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 

16. A vállalat alkalmazottainak száma vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. 25 alatt 72 41 63 176 

49.7 28,9 39,4 39,4 
2. 26 - 50 27 16 18 61 

18.6 11,3 11,3 13,6 
3. 51 - 200 19 23 32 74 

13,1 16,2 20,0 16,6 
4. 201 - 1000 22 24 23 69 

15,2 16,9 14,4 15,4 
5. 1000 fölött 5 38 24 67 

3,4 26,8 15,0 15,0 
Összesen 145 142 160 447 

100% 100% 100% 100% 

Az alkalmazottak közel 40%-a a huszonöt főnél kisebb létszámú vállalatokban van alkalma-
zásban (16. t.). A 26-200 fős középméretű vállalatok a falusi alkalmazottak 30%-át foglalkoz-
tatják, és hasonlóképp 30%-os a 200 főnél nagyobb vállalatokban foglalkoztatottak aránya. 
Különösen magas a nagyvállalatokban dolgozók száma a központhoz közel eső falvak ingázói 
esetén (43,7%). Nemzetiségi megoszlás szerint a kisvállalatokban nagyobb a magyarok rész-
aránya, míg a románok főleg a nagyobb vállalatokban dolgoznak (16/a. t.). A vállalat nagysága 
szerinti vizsgálat azért jelentős, mert a felgyorsuló privatizáció valószínűleg a nagyobb válla-
latoknál jár majd jelentősebb munkanélküliséggel. 

A falusi alkalmazottak 12%-a dolgozik csupán mezőgazdasági vállalatnál (társulás, állami 
gazdaság), ez az arány közel 20%-os a központtól távoli falvakban és kb. 8%-os a másik két 
vidéktípus esetén. Az alkalmazottak 31-52%-a nem mezőgazdasági állami vállalatokban dol-
gozik (17. és 17/a. t.). 
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16/a. A vállalat alkalmazottainak száma vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. 25 vagy kevesebb 19 53 39 - 48 15 106 68 

42,2 53,5 28,5 42,9 33,3 36,1 46,6 
2. 26 - 50 4 23 16 - 9 9 29 32 

8.9 23,2 11,7 8,0 20,0 9,9 21,9 
3. 5 1 - 2 0 0 4 14 22 1 24 7 50 22 

8.9 14,1 16,1 50,0 21,4 15,6 17,0 15,1 
4. 201 - 1000 16 6 23 1 17 4 56 11 

35,62 6.1 16,8 50,0 15,2 8.9 19,0 7,5 
5. 1000 fölött 2 3 37 - 14 10 53 13 

4,4 3,0 27,0 12,5 22,2 18,0 8,9 
Összesen 45 99 137 2 112 45 294 146 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

17. A vál lalat je l lege vidékenként 

A vidék jellege 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

1. Költségvetési szervezet, intézmény 25 34 26 85 
17.1 23.9 16,1 18,9 

2. Nem mezőgazdasági állami vállalat 45 66 84 195 
30.8 46.5 52.2 43,4 

3. Magánvállalkozás 32 24 - 23 79 
21,9 16,9 14,3 17,6 

4. Szakszervezet, párt vagy társadalmi - 1 1 2 
szervezet 

5. Nem mezőgazdasági szövetkezet 16 5 13 34 
11,0 3,5 8,1 7,6 

6. Mezőgazdasági szövetkezet 23 6 8 37 
15,8 4.2 5,0 8,2 

7. Állami gazdaság 5 6 * 6 17 
3,4 4,2 3.7 3,8 

Összesen 146 142 161 449 
100% 100% 100% 100% 

A vállalat ágazati hovatartozása szerint (18. t.) a legtöbb falusi alkalmazott a közigazgatás-
ban, egészségügyben, tanügyben (19,2%), a textil- és élelmiszeriparban (18,5%), a mezőgazda-
Ság- és erdészetben (16,9%), illetve a nehézipari vállalatokban (14,7%) van alkalmazásban. 
Jelentős a vidéktípusonkénti eltérés, így például a központhoz közeli falvakból az alkalmazot-
tak 43%-a dolgozik könnyű- és nehézipari vállalatban. Nemzetiségi eltérések vannak ugyan, de 
ezeket főleg a mintába vont falvak jellegzetessége magyarázza (18/a. t.). 
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17/a. A vállalat je l lege vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Költségvetési szervezet, 

intézmény 
8 17 34 - 17 9 59 26 

2. Nem mezőgazdasági 
állami vállalat 

14 31 63 2 62 20 139 53 

3. Magánvállalkozás 22 10 23 - 14 9 59 19 

4. Szakszervezet, párt, tár-
sadalmi szervezet 

— — 1 - 1 - 2 — 

5. Nem mezőgazdasági 
szövetkezet 

1 15 5 - 8 5 14 20 

6. Mezőgazdasági szövet-
kezet 

- 22 5 - 8 - 13 22 

7. Állami gazdaság - 5 6 - 3 2 9 7 

Összesen 45 
100% 

100 
100% 

137 
100% 

2 
100% 

113 
100% 

45 
100% 

295 
100% 

147 
100% 

18. A vállalat tevékenységi területe vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Mezőgazdaság és erdészet 41 16 19 76 

28,1 11,3 11,8 16,9 
2. Építőipar 6 3 7 16 

4,1 2,1 4,3 3,6 
3. Posta, távközlés 9 11 114 34 

6,2 7,7 8,7 7,6 
4. Kereskedelem 14 9 16 39 

9,6 6,3 9,9 8,7 
5. Nehézipar 14 24 28 66 

9,6 16,9 17,4 14,7 
6. Textil- és élelmiszeripar 20 37 26 83 

13,7 26,1 16,1 18,5 
7. Közigazgatás, egészségügy. 21 31 34 86 

tanügy, művelődés 14,4 21,8 21,1 19,2 
8. Házi és személyi szolgáltatások 2 4 11 17 

1,4 2,8 6,8 3,8 
9. Egyéb 19 7 6 32 

13,0 4,9 3,7 7,1 
Összesen 146 142 161 449 

100% 100% 100% 100% 
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18/a. A vállalat tevékenységi területe vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Mezőgazdaság, erdé- 2 38 15 - 15 2 32 40 

szet 4.4 38,0 10.9 13,3 4,4 10,8 27,2 
2. Építőipar 4 2 2 1 5 1 11 4 

8.9 2.0 1.5 50,0 4,4 2,2 3.7 2,7 
3. Posta, távközlés 1 8 11 - 12 2 24 10 

2,2 8,0 8,0 10,6 4,4 8,1 6,8 
4. Kereskedelem 8 6 9 - 9 7 26 13 

17,8 6.0 6.6 8,0 15,6 8,8 8.8 
5. Nehézipar 9 5 22 I 19 9 50 15 

20,0 5.0 16.1 50,0 16,8 20,0 16,9 10,2 
6. Textil- és élelmiszer- 1 19 37 - 16 10 54 29 

ipar 2.2 19,0 27,0 14,2 22,2 18,3 19,7 
7. Közigazgatás, egész- 6 15 31 - 25 9 62 24 

ségügy, tanügy, mű- 13,3 15,0 22,6 22,1 20,0 21,0 16,3 
velődés 

8. Házi és személyi - 2 4 - 8 3 12 5 
szolgáltatások 2.0 2.9 7,01 6,7 4,1 3,4 

9. Egyéb 14 5 6 - 4 2 24 7 
31,1 5,0 4,4 3,5 4,4 8,1 4,8 

Összesen 45 100 137 2 113 45 295 147 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

19. A munkanélkül iség időtartama vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1 . 1 - 3 hónap 1 4 7 12 

2.7 28.6 17,1 13,0 
2 . 4 - 9 hónap 4 2 4 10 

10.8 14,3 9,8 10,9 
3. 1 0 - 2 7 hónap 9 4 8 21 

24,3 28,6 19,5 22,8 
4. Több mint 27 hónap 23 4 22 49 

62,2 25,6 53,7 53,3 
Összesen 37 14 41 92 

100% 100% 100% 100% 

Munkanélküliségi helyzetkép 
A felmérés lehetőséget adott a munkanélküliség helyzetére való rálátásra is (19. t.). A mun-

kanélküliség időtartama a megkérdezett munkanélküliek 53,3%-ánál több mint 27 hónap, míg 
22,8%-uknál 10-27 hónap, ami már strukturális munkanélküliséget jelez. A vidékenkénti elté-
rés rendkívül nagy, így az összes munkanélküliek csoportjában a központtól távoli falvak esetén 
a több mint 10 hónapja munkanélküliek aránya 86,5%-os, a leépülő ipari környezetű falvakban 
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73,2%-os, a központhoz közelieknél pedig 57% körüli. A nemzetiség szerinti vizsgálatban 
(19/a. t.) a több mint 27 hónapja munkanélküliek aránya a magyar lakosoknál 62,5%-os, a ro-
mán lakosságnál 37,5%-os. Fordított a helyzet az 1-3 hónapja munkanélküliek esetén: ide tar-
tozik a román munkanélküliek 22,5%-a, a magyar munkanélküliek 6,3%-a. 

19/a. A munkanélküliség időtartama vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Központtól 
távoli 

Központhoz 
közeli 

Leépülő ipar 
melletti 

Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1 . 1 - 3 hónap - 1 

2,9 
4 

30,8 
- 5 

18,5 
2 

16,7 
9 

22,5 
3 
6,3 

2 . 4 - 9 hónap - 4 
11.4 

2 
15,4 

4 
14,8 

— 6 
15.0 

4 
8,3 

3. 1 0 - 2 7 hónap - 9 
25,7 

4 
30,8 

6 
22,2 

2 
16,7 

10 
25,0 

11 
22,9 

4. Több mint 27 hónap - 21 
60,0 

3 
23,1 

1 
100,0 

12 
44,4 

8 
66,7 

15 
37,5 

30 
62,5 

Összesen — 35 
100% 

13 
100% 

1 
100% 

27 
100% 

12 
100% 

40 
100% 

48 
100% 

Megpróbáltuk felmérni azt is, hogy mit tenne a jelenlegi alkalmazott, ha elveszítené az állá-
sát, illetve hogyan értékeli a kilátásait (20. t.). Az emberek hozzáállása viszonylag bizakodó: 
58%-uk úgy értékeli, hogy kapna állást, és csak 33,3%-uk tart attól, hogy hosszú ideig maradna 
munka nélkül. A magyar lakosok optimistábbnak bizonyultak (20/a. t.). 

20. Mit tenne, ha elveszítené az állását? 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Ugyanilyen állást találnék 33 50 50 133 

43.4 45,8 50,0 46,7 
2. Kedvezőtlenebb állást találnék 12 9 10 31 

15.8 8.3 10,0 10,9 
3. Rövid ideig munkanélküli lennék 10 9 7 26 

13,2 8,3 7,0 9,1 
4. Hosszú ideig munkanélküli lennék 21 41 33 95 

27.6 37,6 33,0 33,3 
Összesen 76 109 100 112 

100% 100% 100% 100% 

Azokból a válaszokból, amelyeket arra a kérdésre adtak a megkérdezettek, hogy milyen ál-
dozatot vállalnának munkanélküliség esetén (21. t.), kitűnik, hogy a földrajzi mobilitás alacsony 
szintű: átlagosan 7,4% vállalná az elköltözést. Ez az arány jelentősen különbözik viszont vidé-
kenként is, így a központtól távoli falvakban mindössze 3,6% költözne új helyre, míg a köz-
ponthoz közeli falvak esetén ezek részaránya 12,9%. A megkérdezettek 18%-a vállalná, hogy 
szakmát változtat. Elgondolkodtató, hogy a potenciális munkanélkülieknek mindössze 10%-a 
tartja lehetséges alternatívának azt, hogy vállalkozásba kezdjen. A nemzetiségi eltérések vi-
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szonylag nagyok: a románok nagyobb földrajzi mobilitást mutatnak, kétszer többen vállalnák az 
ingázást, a vállalkozás vonatkozásában azonban nincs jelentős különbség a megkérdezett'román 
és magyar falusiak között (21/a. t.). A vidék jellegétől és nemzetiségtől függetlenül nagyon ke-
vesen (4,4%) vállalnának alkalmi munkát munkanélküliség esetén. A vállalkozáshoz való hoz-
záállás kérdését mélyebben is vizsgáltuk, feltételezve a hitelhez jutás lehetőségét (22. és 22/a. t.). 
Ebben a kedvező esetben is a megkérdezetteknek kevesebb mint 36%-a kezdene vállalkozásba, 
27,4%-át nem érdekli a vállalkozás, míg 25,3% fél a kockázattól, a többi pedig bizonytalan, 
nem tud dönteni. 

20/a. Mit tenne, ha elveszítené az állását? 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Ugyanilyen állást 

találna 
14 
37,8 

19 
48,7 

49 
46,2 

— 34 
47,9 

15 
53,6 

97 
45,3 

34 
50,0 

2. Kedvezőtlenebb állást 
találna 

5 
13,5 

7 
17,9 

8 
7,5 

1 
100,0 

8 
11,3 

2 
7,1 

21 
9.8 

10 
14,7 

3. Rövid ideig munka-
nélküli lenne 

4 
10,8 

6 
15,4 

9 
8,5 

- 6 
8,5 

1 
3,6 

19 
8,9 

7 
10,3 

4. Hosszú ideig munka-
nélküli lenne 

14 
37,8 

7 
17,9 

40 
37,7 

- 23 
32,4 

10 
35,7 

77 
36,0 

17 
25,0 

Összesen 37 
100% 

39 
100% 

106 
100% 

1 
100% 

71 
100% 

28 
100% 

214 
100% 

68 
100% 

21. Milyen áldozatot vállalna munkanélküliség esetén? 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Szakmát változtatna 35 18 25 78 

25,4 11,6 17,7 18,0 
2. Ingázna 15 28 49 92 

10,9 18,1 34,8 21,2 
3. Alkalmi munkát vállalna 9 6 4 19 

6,5 3,9 2,8 4,4 
4. Elköltözne 5 20 7 32 

3,6 12,9 5,0 7,4 
5. Nem költözne el 48 47 40 135 

34,8 30,3 28,4 31,1 
6. Vállalkozásba kezdene 14 20 11 45 

10,1 12,9 7,8 10,4 
7. Nincs válasz 12 16 5 33 

8,7 10,3 3,5 7,6 
Összesen 138 155 141 434 

100% 100% 100% 100% 
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21/a. Milyen áldozatot vállalna munkanélkül iség esetén? 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Szakmát változ- 16 20 18 - 18 7 52 27 

tatna 35.6 23.8 14,9 17.0 17.1 19.1 21.3 
2. Ingázna 9 5 27 - 36 12 72 17 

20,0 6.0 22,3 34,0 29,3 26,5 13,4 
3. Alkalmi munkát 5 6 5 1 3 1 13 8 

vállalna 11.1 7.1 4.1 50.0 2.8 2.4 4.8 6,3 
4. Elköltözne 3 2 5 - 18 2 26 4 

6.7 2.4 . 4.1 17,0 4.9 9,6 3.1 
5. Nem költözne el 8 41 46 1 27 12 81 54 

17.8 48,8 38,0 50,0 25,5 29,3 29,8 42,5 
6. Vállalkozásba 4 10 20 - 4 7 28 17 

kezdene 8,9 11,9 16,5 3.8 17.1 10.3 13.4 
Összesen 45 84 121 2 106 41 272 127 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

22. Mit tenne, ha hitelhez jutna? 

A vidék jellege 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

1. Vállalkozásba kezdene 39 49 42 130 
27,3 34,5 26,8 29,4 

2. Félne a kockázattól 22 31 59 112 
15.6 21.8 37,6 25,3 

3. Társakkal kezdene vállalkozásba 16 4 9 29 
11.3 2,8 5,7 6.6 

4. Nem érdekli a vállalkozás 52 34 35 121 
36,9 23,9 22,3 27,4 

5. Nem tudja 14 24 12 50 
9.9 16,9 7,6 11,3 

Összesen 143 142 157 442 
100% 100% 100% 100% 

22/a. Mit tenne, ha hitelhez ju tna? 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Vállalkozásba kezde- 15 24 49 - 34 7 98 31 
ne 32,6 23.8 38,9 30.9 15,9 34,8 21,1 

2. Félne a kockázattól 6 16 30 1 44 14 80 31 
13,0 15.8 23.8 50,0 40.0 31,8 28,4 21.1 

3. Társakkal kezdene 3 13 4 _ 4 5 11 18 
vállalkozásba 6.5 12.9 3,2 3,6 11.4 3,9 12.2 
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A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
4. Nem érdekli a vállal- 18 36 30 1 22 13 70 50 

kozás 39.1 35,6 23,8 50,0 20,0 29,5 24,8 34,0 
5. Nem tudja 4 12 13 - 6 5 23 17 

8.7 11,9 10,3 5,5 11,4 8,2 11,6 
Összesen 46 101 126 2 110 44 282 147 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

Falusi vállalkozók 
Az alkalmazottakra vonatkozó tények és a romániai valóság ismerete előrevetíti a falusi 

munkanélküliek számának valószínű növekedését. Adott esetben, amikor a mezőgazdaság csak 
részidős foglalkoztatást nyújthat, a munkahely pedig bizonytalan, előreláthatólag megnő a 
kényszervállalkozók száma is. A következőkben a falusi vállalkozók 1996-os helyzetére vonat-
kozó képet nyújtunk. A felmérésben vállalkozónak tekintettük mindazokat, akik a mezőgazda-
sági termelést vállalkozásként folytatták, akik fő- vagy mellékállásban, illetve nyugdíjasként 
olyan tevékenységet végeztek, amit a helyi polgármesteri hivatalok vállalkozásként tartottak 
nyilván, valamint olyan magánvállalat menedzserét, résztulajdonosát, amely vállalat a kereske-
delmi kamara cégjegyzékében szerepel. 

23. Vál la lkozók a megkérdezettek családjában 

A vidék jellege 

Van-e vállalkozó a megkérdezett Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
személy családjában? távoli közeli melletti 

Van 27 44 43 114 
7,1 11,9 11.7 10,2 

Nincs 353 326 326 1005 
92,9 88.1 88,3 89.8 

Összesen 380 370 369 1119 
100% 100% 100% 100% 

23/a. Vál la lkozók a megkérdezettek családjában 

Van-e vállalkozó a 
megkérdezett személy 

családjában? 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Van-e vállalkozó a 

megkérdezett személy 
családjában? 

Központtól 
távoli 

Központhoz 
közeli 

Leépülő ipar 
melletti 

Összesen Van-e vállalkozó a 
megkérdezett személy 

családjában? román magyar román magyar román magyar román magyar 
Van 9 

9,1 
18 
6,5 

36 
10.5 

5 
38,5 

25 
9,0 

17 
20,2 

70 
9,7 

40 
10,6 

Nincs 90 
90,9 

261 
93,5 

307 
89,5 

8 
61,5 

254 
91,0 

67 
79,8 

651 
90,3 

376 
89,4 

Összesen 99 
100% 

279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 
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24. A vál lalkozó előző foglalkozása vidékenként 

A vidék jellege 
Foglalkozás Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Mezőgazdasági szakember vagy - 3 3 6 

vezető 6,8 7,0 5,4 
2. Nem mezőgazdasági szakember 2 6 7 15 

vagy vezető 8,0 13,6 16,3 13.4 
3. Adminisztratív alkalmazott 3 3 2 8 

12.0 6,8 4,7 7.1 
4. Mezőgazdasági munkás 5 2 2 9 

20.0 4.5 4,7 8.0 
5. Nem mezőgazdasági munkás 14 27 21 62 

56,0 61.4 48,8 55,4 
6. Magángazdálkodó - - 1 1 

2,3 0,9 
7. Munkanélküli - - 1 1 

2.3 0.9 
8. Nyugdíjas vagy nem dolgozó - 2 6 8 

4,5 14.0 7.1 
9. Mindig vállalkozó volt 1 1 - 2 

4.0 2.3 1,8 
Összesen 25 44 43 112 

100% 100% 100% 100% 

24/a. A vállalkozó előző foglalkozása vidékenként és a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Mezőgazdasági szak-

ember v. vezető 
- - 3 

8.3 
— 2 

8,0 
1 
5,9 

5 
7,1 

1 
2,6 

2. Nem mezőgazdasági 
szakember v. vezető 

2 
22.2 

- 4 
11.1 

1 
20,0 

3 
12.0 

4 
23,5 

9 
12.9 

5 
13.2 

3. Adminisztratív alkal-
mazott 

1 
11,1 

2 
12,5 

2 
5,6 

— 3 
12,0 

- 6 
8,6 

2 
5,3 

4. Mezőgazdasági mun-
kás 

- 5 
31,3 

2 
5,6 

- - 2 
11,8 

2 
2,9 

7 
18,4 

5. Nem mezőgazdasági 
munkás 

6 
66,7 

8 
50.0 

22 
61.1 

4 
80.0 

12 
48,0 

8 
47,1 

40 
57,1 

20 
52,6 

6. Magángazdálkodó - - - - 1 
4,0 

- 1 
1.4 

-

7. Munkanélküli - - - - 1 
4.0 

— 1 
1.4 

— 

8. Nyugdíjas vagy nem 
dolgozó 

- - 3 
8,3 

- 3 
12,0 

2 
11,8 

6 
8.6 

2 
5,3 

9. Mindig vállalkozó 
volt 

- 1 
6,3 

- - — — — 1 
2.6 

Összesen 9 
100% 

16 
100% 

36 
100% 

5 
100% 

25 
100% 

17 
100% 

70 
100% 

38 
100% 
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A teljes - 1119 háztartást felölelő - mintában mindössze 114 volt vállalkozó, azaz 10,2% 
(23. t.). Kisebb az arány a központtól távoli falvakban (7,1%), és közel 12% a másik két vidék-
típus falvaiban. A vállalkozók mintabeli arányát tekintve nemzetiség szerint nincs lényeges 
eltérés, de vidékenként már kimutatható, így például a központhoz közeli falvakban a magyar 
családok közel 40%-ában, illetve a román családok 10,5%-ában van vállalkozó. Kb. kétszeres 
az eltérés a magyar vállalkozók részaránya javára a leépülő ipar melletti falvakban is. Fordított 
a helyzet viszont a központtól távoli falvakban: a hegyi román faluban a vállalkozók aránya 
9,1%, míg a magyar falvakban mindössze 6,5% (23/a. t.). 

Azt is próbáltuk felmérni, hogy kikből lettek vállalkozók, illetve mi volt a vállalkozók előző 
foglalkozása ( 24. és 24/a. t.). Kitűnt, hogy 49-62%-uk azelőtt nem a mezőgazdaságban dolgo-
zott, ami arra enged következtetni, hogy részben konjunkturális vagy kényszer szülte vállalko-
zásokról van szó. 

25. A vállalkozás helye vidékenként 

A vidék jellege 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

1. A lakóhelyén 22 35 31 88 
88,0 79,5 72,1 78,6 

2. Más faluban 1 2 4 7 
4,0 4,5 9,3 6,3 

3. Városon 2 7 8 17 
8,0 15,9 18,6 15,2 

Összesen 25 44 43 112 
100% 100% 100% 100% 

25/a. A vál lalkozás helye vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. A lakóhelyen 9 

100,0 
13 
81,3 

28 
77.8 

4 
80,0 

21 
84,0 

10 
58,8 

58 
82,9 

27 
71,1 

2. Más faluban — 1 
6,3 

2 
5,6 

— 1 
4,0 

3 
17.6 

3 
4,3 

4 
10,5 

3. Városon - 2 
12,5 

6 
16.7 

1 
20,0 

3 
12,0 

4 
23,5 

9 
12,9 

7 
18,4 

Összesen 9 
100% 

16 
100% 

36 
100% 

5 
100% 

25 
100% 

17 
100% 

70 
100% 

38 
100% 

A vállalkozás helyét tekintve az közel 80%-ban a vállalkozó lakóhelye, illetve 15%-ban a 
közeli város (25. és 25/a. t.). 

A vállalkozás tevékenységi területe döntő módon a kereskedelem (42%), a mezőgazdasági 
termelés (27,7%), illetve egyéb termelőtevékenységek és karbantartási szolgáltatás (23,2%), és 
viszonylag alacsony a szállítás, vendéglátás, közétkeztetés területén működő vállalkozás ( 26. t.). 
A vidék jellege szerint nincsenek lényeges eltérések, habár a központtól távoli falvakban a keres-
kedelem aránya jóval nagyobb (56%), mint a központhoz közeli falvak esetén (31,8%). Érdekes 
módon a központtól távoli falvakban csak a vállalkozók 16%-a foglalkozik mezőgazdasági vállal-
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kozással, míg a leépülő ipar melletti falvakban ez kétszeres arányú. Ez utóbbiban alacsonyabb 
viszont a szállításban, vendéglátásban, közétkeztetésben működő vállalkozások aránya (2,3%), 
míg a központtól távoli falvakban ez az érték 8%. Nemzetiségi bontásban a román vállalkozások-
nak nagyobb az aránya a kereskedelem, illetve a mezőgazdasági termelés területén. Fordított a 
helyzet a szállítás, vendéglátóipar, közétkeztetés, karbantartások és más szolgáltatások vonatkozá-
sában, ahol a magyar vállalkozások aránya nagyobb (26/a. t.). 

26. A vál lalkozás tevékenységi területe vidékenként 

A vidék jellege 

Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közeli melletti 

1. Kereskedelem 14 14 19 47 
56,0 31.8 44,2 42,0 

2. Mezőgazdasági termelés 4 13 14 31 
16,0 29.5 32.6 27.7 

3. Építőipar 1 3 3 7 
4.0 6.8 7.0 6.3 

4. Egyéb termelőtevékenység 4 5 5 14 
16.0 11.4 11.6 12.5 

5. Szállítás, vendéglátás, közétkeztetés 2 3 1 6 
8.0 6.8 2,3 5.4 

6. Javítások 3 7 2 12 
12.0 15.9 4,7 10,7 

7. Szolgáltatások (tanácsadás, könyve- - - 2 2 
lés, személyi szolgáltatások) 4,7 1.8 

8. Egyéb - - 3 3 
7,0 2,7 

Összesen 25 44 43 112 
100% 100% 100% 100% 

Lényeges adat a vidéki munkaerő-foglalkoztatás szempontjából, hogy a beindult vállalkozások 
hány embernek nyújtanak munkalehetőséget (27. t.). A felmérésből kitűnik, hogy a vállalkozásban 
főleg családtagok, rokonok dolgoznak (58,9%), egyedül dolgozik a vállalkozók közel 20%-a, és 
csak a vállalkozások 29,5%-ában alkalmaznak idegeneket is. A vidékenkénti eltérés viszonylag 
nagy, így a központtól távoli falvakban az egyedül dolgozó vállalkozók aránya 28%, szemben a 
11,6%-kal a leépülő ipari vidékek falvai esetén. A nemzetiség szerinti fontosabb eltérés abban 
mutatkozik, hogy a román vállalkozók nagyobb arányban (44,3%) alkalmaznak családtagokon 
kívüli munkaerőt is (27/a. t.). A jövőbeni munkahelyekre vonatkozó kilátások elenyészőek, a vál-
lalkozók kb. 65%-a nem szándékszik új munkahelyet létrehozni, és mindössze 2% körüli azon 
vállalkozók részaránya, akik 10-nél több új munkahelyet számítanak létesíteni ( 28. t.). 

A vállalkozás profitjának felhasználására is rákérdeztünk. A válaszokból kitűnik, hogy 
55%-uk a profitot családi fogyasztásra fordítja, 32%-uk a meglévő tevékenység bővítésére, és 
csak 2,7% tervez új tevékenységet kezdeni. A vidékenkénti és nemzetiségi eltérések ilyen vo-
natkozásban nem szignifikánsak (29. és 29/a. t.). 

A lakosoknak a vállalkozókhoz való viszonyulását is megpróbáltuk felmérni (30. t.). Átla-
gosan a lakosok egyharmada ítéli a vállalkozókat ügyes embereknek, de kb. 23% úgy véli, hogy 
„becstelen eszközökhöz folyamodnak". A megkérdezettek kb. 8%-a úgy tekinti őket, hogy a 
munkanélküliségből menekültek a vállalkozásba. Az adatok azt jelzik, hogy a központtól távol 
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eső falvakban viszonylag jobb a vállalkozók megítélése. Nemzetiség szerint közel háromszor 
annyi román ítéli meg negatívan a vállalkozókat, mint magyar (30/a. t.). 

26/a. A vál la lkozás tevékenységi területe vidékenként a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Kereskedelem 8 

88.9 
6 

37,5 
11 
30,6 

1 
20.0 

12 
48.0 

6 
35,3 

31 
44,3 

13 
34.2 

2. Mezőgazdasági termelés 2 
22.2 

2 
12.5 

12 
33,3 

1 
20,0 

8 
32.0 

6 
35,3 

22 
31,4 

9 
23,7 

3. Építőipar - 1 
6.3 

3 
8.3 

- 1 
4,0 

2 
11,8 

4 
5,7 

3 
7,9 

4. Egyéb termelő tevékenység 1 
11,1 

3 
18.8 

3 
8,3 

1 
20,0 

4 
16.0 

1 
5,9 

8 
11,4 

5 
13,2 

5. Szállítás, vendéglátóipar, 
közétkeztetés 

- 2 
12.5 

1 
2,8 

I 
20,0 

- 1 
5,9 

1 
1,4 

4 
10,5 

6. Javítások - 3 
18,8 

5 
13,9 

2 
40,0 

1 
4,0 

1 
5,9 

6 
8,6 

6 
15,8 

7. Szolgáltatások (tanácsadás, 
könyvelés, személyi szol-
gáltatások) 

1 
6,3 

4 
11,1 

3 
12,0 

5 
29,4 

7 
10,0 

6 
15,8 

8. Egyéb — 1 
6.3 

2 
5,6 

- 1 
4.0 

1 
5,9 

3 
4,3 

2 
5.3 

Összesen 9 
100% 

16 
100% 

36 
100% 

5 
100% 

25 
100% 

17 
100% 

70 
100% 

38 
100% 

27. A vál lalkozásban dolgozó személyek száma vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Egyedül dolgozik 7 10 5 22 

28,0 22,7 11,6 19,6 
2. Családtagok, rokonok 13 21 32 66 

52,0 47,7 74,4 58,9 
3. Más alkalmazottak 8 11 14 33 

32.0 25,0 32,6 29,5 
Összesen 25 44 43 112 

100% 100% 100% 100% 

27/a. A vál lalkozásban dolgozó személyek száma vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól távoli Központhoz közeli Leépülő ipar melletti Összesen 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Egyedül dolgozik 1 
11,1 

6 
37.5 

8 
22,2 

1 
20,0 

2 
8.0 

3 
17,6 

11 
15,7 

10 
26.3 

2. Családtagok, rokonok 8 
88.9 

11 
68.8 

29 
80.6 

4 
80.0 

20 
80.0 

13 
76.4 

59 
84.3 

28 
73.7 
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A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól távoli Központhoz közeli Leépülő ipar melletti Összesen 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

3. Más alkalmazottak 4 
44,4 

6 
37.5 

11 
30.6 

1 
20,0 

16 
64,0 

3 
17,6 

31 
44,3 

10 
26,3 

Összesen 9 
100% 

16 
100% 

36 
100% 

5 
100% 

25 
100% 

17 
100% 

70 
100% 

38 
100% 

28. Hány új munkahelyet számít létesíteni a következő egy év alatt? 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. 1 - 2 5 4 9 18 

20,0 9,1 20,9 16,1 
2 . 3 - 1 0 3 9 8 20 

12,0 20,4 18,6 17.9 
3.10 fölött - 1 1 2 

2,3 2,3 1,8 
4. Egyet se, nincs válasz 17 30 25 72 

68,0 68,2 58,2 64,2 
Összesen 25 44 43 112 

100% 100% 100% 100% 

29. A vállalkozás profi t jának a felhasználása vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Családi fogyasztásra 14 26 22 62 

56.0 59,1 51,2 55,4 
2. A meglevő tevékenység 9 11 1637,2 36 

bővítésére 36,0 25,0 
3. Uj tevékenység kezdésére 1 1 32,11 3 

4.0 2,3 2,3 2.7 
4. Bankba teszi kamatra 1 1 2 4 

4,0 2,3 4,7 3,6 
Összesen 25 44 43 112 

100% 100% 100% 100% 

29/a. A vállalkozás profitjának a felhasználása vidékenként és nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar mel-

letti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Családi fogyasztásra 2 

22,2 
12 
75.0 

21 
58.3 

2 
40,0 

13 
52,0 

8 
47,1 

36 
51,4 

22 
57,9 

2. A meglevő tevékenység 
bővítésére 

5 
55.6 

4 
25,0 

8 
22.2 

3 
60.0 

9 
36,0 

7 
41.2 

22 
31.4 

14 
36.8 
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A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar mel-

letti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
3. Uj tevékenység kezdé-

sére 
1 

11,1 
— - — 1 

4.0 
— 2 

2.9 
-

4. Bankba teszi kamatra 1 
11.1 

— — — 1 
4.0 

1 2 
2,9 

1 

5. Nincs profitja — — 8 
22.2 

— 4 
16.0 

2 12 
171 

2 
53 

Összesen 9 
100% 

16 
100% 

36 
100% 

5 
100% 

25 
100% 

17 
100% 

70 
100% 

38 
100% 

30. A megkérdezett személyek véleménye a vállalkozókról 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli "közeli melletti 
1. Ügyes emberek 106 145 111 362 

27.9 39.2 30.1 32.4 
2. Még nem tudják, milyen 41 20 20 81 

nehéz dologba kezdtek 10.8 5.4 5.4 7,2 
3. A munkanélküliségből 38 19 31 88 

menekültek a vállalkozásba 10,0 5,1 8,4 7.9 
4. Korábbi kapcsolataikat 34 20 76 130 

használták ki 8.9 5,9 20.6 11,6 
5. Becstelen eszközökhöz 52 113 89 254 

folyamodnak 13.7 30.5 24,1 22.7 
6. Nem tudom, nincs válasz. 109 53 42 204 

egyéb 28.7 14.3 11.4 18.2 
Összesen 380 370 369 1119 

100% 100% 100% 100% 

30/a. A megkérdezett személyek véleménye a vállalkozókról a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Ügyes emberek 24 81 136 4 78 32 238 117 
24,2 29,0 39.1 30,8 28,0 38,1 33,0 31,1 

2. Még nem tudják, milyen 7 34 16 3 15 5 38 42 
nehéz dologba kezdtek 7,1 12.2 4,7 23,1 5,4 5.9 5.3 11.2 

3. A munkanélküliségből me- 16 22 18 - 22 8 56 30 
nekültek a vállalkozásba 16.2 7.9 5.2 7.9 9.5 7.8 8.0 

4. Korábbi kapcsolataikat 6 28 19 - 60 15 85 43 
használták ki 6.1 10.0 5.5 21.5 17.9 11.8 11.4 

5. Becstelen eszközökhöz 30 21 103 4 70 16 203 41 
folyamodnak 30.3 7.5 30.0 30.8 25.1 19.0 28,2 10.9 

6. Egyéb, nem tudja, nincs 16 93 51 2 34 8 101 103 
válasz 16,2 33.3 14.9 15,4 12.2 9.5 14,0 27.5 
Összesen 99 279 343 13 279 84 721 376 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 
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A falvak jövőbeni fejlődési stratégiájáról alkotott vélemények 
A megkérdezett személyek legnagyobb arányban (60,7%) a mezőgazdaság állami szubven-

cionálását tekintik a jövőbeli fejlődés legfőbb útjának (31. t.). Hasonlóképp állami támogatást 
igényelnek az infrastruktúra javítására (30,7%), valamint a kisvállalkozók számára (23,9%) is. 
Viszonylag sokan (27,3%) tekintenék fontosnak a nagyobb fokú helyi pénzügyi autonómiát, 
azaz hogy az emberek helyben fektethessék be a pénzüket. A külföldi töke bevonását, a földte-
rületek eladását külföldieknek átlagosan 7,1% tekinti elfogadható alternatívának, a helyi üze-
mek eladását külföldiek részére pedig kevesebb mint 5%. Jelentős eltérések vannak a falvak 
fejlődését elősegítő politikáról vidékenként és nemzetiségek szerint is. Különösen nagy arány-
ban szorgalmazzák a mezőgazdaság állami szubvencionálását a leépülő ipar melletti falvakban 
(76,2%), és jóval alacsonyabb arányban a központtól távoli falvakban (51,8%), ahol valóban a 
mezőgazdaság képezi a lakosok nagy részének létalapját. A földterületek eladását külföldiek-
nek 11,6% tekinti fejlődési alternatívának a központtól távoli falvakban és csupán 4,6% a 
leépülő ipar melletti falvakban. A magyarok csoportjában többen tekintik fontosnak a külföld 
felé való nyitást, de ugyanakkor nagyobb arányban igénylik az állami támogatást is (31/a. t.). 

31. A megkérdezettek vé leménye a környék falvainak fejlődését serkentő politikáról 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Az emberek itt fektessék 123 67 116 306 

be a pénzüket 32,4 18,1 31,4 27,3 
2. Állami segítség az infra- 214 78 51 343 

struktúra javítására 56,3 21,1 13,8 30,7 
3. A kisvállalkozók állami 80 119 69 268 

támogatása 21,1 32,2 18,7 23,9 
4. A mezőgazdaság állami 197 201 281 679 

szubvencionálása 51,8 54,3 76,2 60,7 
5. Helyi üzemek eladása 18 19 18 55 

külföldiek részére 4,7 5,1 4,9 4,9 
6. Földterületek eladása 44 19 17 80 

külföldieknek 11,6 5,1 4,6 7,1 
7. Egyéb, nem tudja, nincs 39 31 25 95 

válasz 10,3 8,4 6.8 8,4 
Összesen 380 370 369 1119 

100% 100% 100% 100% 

31/a. A megkérdezettet véleménye a környék falvainak fejlődését serkentő politikáról a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Az emberek itt fektessék 

be a pénzüket 
34 
34,3 

89 
31,9 

59 
17.2 

3 
23,1 

93 
333,3 

22 
26,2 

186 
25,8 

114 
30,3 

2. Állami segítség az inf-
rastruktúra javítására 

47 
47,5 

167 
59,9 

75 
21,9 

1 
7,7 

35 
12,5 

15 
17,9 

157 
21,8 

183 
48,7 

3. A kisvállalkozók állami 
támogatása 

19 
19,2 

61 
21.9 

110 
32,1 

4 
30,8 

43 
15,4 

23 
27,4 

172 
23,9 

88 
23,4 
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A vidék jellege /' a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
4. A mezőgazdaság állami 

szubvencionálása 
53 
53.5 

187 
67.0 

198 
57.7 

6 
46.2 

219 
78.5 

68 
81,0 

470 
65.2 

261 
69.4 

5. Helyi üzemek eladása 
külföldiek részére 

3 
3,0 

16 
5.7 

16 
4.7 

1 
7,7 

14 
5.0 

2 
2.4 

33 
4.6 

19 
5.1 

6. Földterületek eladása 
külföldieknek 

10 
10.1 

40 
14.3 

14 
4.1 

1 
7.7 

13 
4.7 

4 
4.8 

37 
5.1 

45 
12.0 

7. Egyéb, nem tudja, nincs 
válasz 

1 
1.0 

13 
4.7 

6 
1.7 

— 6 
2.2 

2 
2.4 

13 
1.8 

15 
4.0 

Összesen 99 
100% 

279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 

A megkérdezettek véleményt nyilváníthattak arra vonatkozóan is, hogy mire alapozható a 
falvak fejlődése (32. t.). Legtöbben a természeti erőforrásokra (54,2%), valamint arra alapozzák 
a jövendő fejlődést, hogy vonzó lehet a falu a vállalkozások számára. A központtól távolabbi 
falvakban a megkérdezettek 15,3%-ának semmilyen elképzelése nem volt a jövővel kapcsolato-
san, és ezek aránya háromszor nagyobb a magyarok körében. A románok között többen van-
nak, akik bíznak a vidék szépségeire alapozott idegenforgalom fellendülésében, a magyarok 
viszont nagyobb arányban a hagyományos mesterségekre alapoznák a falu fejlődését (32/a. t.). 

32. A megkérdezettek vé leménye arról, hogy mire fog épülni a környező falvak fejlődése 

A vidék jellege 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
1. Természeti erőforrásokra 199 161 247 607 

52.4 43,5 66.9 54.2 
2. A vidék szépségeire (idegen- 177 55 18 250 

forgalom) 46.6 14.9 4.9 22.3 
3. A hagyományos mesterségek- 98 84 35 217 

re 25.8 22.7 9.5 19.4 
4. Vonzó helv vállalkozások 73 106 93 272 

számára 19.2 28.6 25.2 24,3 
5. Egyéb, nem tudja, nincs 58 26 30 114 

válasz 15.3 7.0 8.1 10.2 
Összesen 380 370 369 1119 

100% 100% 100% 100% 

32/a. A megkérdezettek vé leménye a nemzetiség szerint arról, hogy mire fog épülni 
a környező falvak fejlődése 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Természeti erőforrásokra 56 

56.6 
150 
53.8 

144 
42.0 

2 
15.4 

200 
71.7 

40 
47.6 

400 
55.5 

192 
51.1 

2. A vidék szépségeire 
(idegenforgalom) 

69 
69.7 

80 
28.7 

39 
11.4 

— 15 
5.4 

1 
1.2 

123 
17.1 

81 
21.5 
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A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
3. A hagyományos mestersé-

gekre 
16 
16,2 

80 
28,7 

76 
22,2 

3 
23,1 

21 
7,5 

14 
16,7 

113 
15,7 

97 
25,8 

4. Vonzó hely vállalkozások 
számára 

26 
26,3 

47 
16,8 

96 
28,0 

5 
38,4 

63 
22,5 

29 
34,5 

185 
25,6 

81 
21,5 

5. Egyéb, nem tudja, nincs 
válasz 

9 
9,1 

79 
28,3 

64 
18,7 

3 
23,1 

25 
8,9 

20 
23,8 

98 
13,6 

102 
27,1 

Összesen 99 
100% 

279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 

Felmérésünkben a falu szervezettségét is vizsgáltuk. Az 1119-es mintában 2,7% tartozott 
érdekvédelmi szervezethez, 2,6% volt tagja valamilyen fajta társaságnak, egyesületnek, és 
11,1% volt tagja politikai pártnak. Ezt a viszonylag magas arányt az RMDSZ tagság eredmé-
nyezi, egyébként általában a falusi párttagok aránya 1-6% közötti, és ezek is legnagyobbrészt 
passzívan viszonyulnak a politikához (33. és 33/a. t.). 

33. A megkérdezettek szervezetekhez, pártokhoz való viszonyulása vidékenként 

A vidék jellege 
Minek a tagja? Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

1. Érdekvédelmi szervezetnek 
10 
2,6 

12 
3,2 

8 
2,2 

30 
2,7 

2. Társaságnak, egyesületnek 
11 
2,9 

6 
1,6 

12 
3,3 

29 
2,6 

3. Pártnak 
82 
21,6 

25 
6,8 

17 
4,6 

124 
11,1 

4. Semminek 
277 

72,9 
327 

88,4 
332 

90,0 
936 

83,6 

Összesen 
380 
100% 

370 
100% 

369 
100% 

1119 
100% 

33/a. A megkérdezettek szervezetekhez, pártokhoz való viszonyulása a nemzetiség szerint 

Minek a tagja? 
A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 

Minek a tagja? Központtól 
távoli 

Központhoz 
közeli 

Leépülő ipar 
melletti 

Összesen Minek a tagja? 

román magyar román magyar román magyar román magyar 
1. Érdekvédelmi szervezet-

nek 
3 
3,0 

7 
2,5 

11 
3,2 

— 2 
0,7 

6 
7.1 

16 
2,2 

13 
3,5 

2. Társaságnak vagy egyesü-
letnek 

— 11 
3,9 

5 
1,5 

— 5 
1,8 

7 
8.3 

10 
1,4 

18 
4,8 

3. Pártnak 
1 
1,0 

81 
29,0 

20 
5,8 

5 
38,5 

8 
2,9 

8 
9,5 

29 
4,0 

94 
25,0 

4. Semminek 
95 
96,0 

180 
64,5 

307 
89,5 

8 
61,5 

264 
94,6 

63 
75,0 

666 
92,4 

251 
66,8 

Összesen 
99 

100% 
279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 
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A falusi lakosság elégedettségi foka 
A vidéken élők valós gazdasági-társadalmi helyzetének szubjektív megítélésére vonatkozó-

an felmérésünkben rákérdeztünk arra is, hogy elégedettek-e vagy sem jelenlegi helyzetükkel. A 
megkérdezett személyek 28,6%-a jelentette ki, hogy elégedett, 49,1%-uk elégedetlen és 22,3%-
uk nem kimondottan elégedett, de nem is elégedetlen. Fontosnak tartottuk behatóbban meg-
vizsgálni azt, hogy miképpen alakul az elégedettségi szint a különböző csoportok esetében. 

A vidék típusa szerinti megoszlásban (34. t.) az elégedetlenek a legnagyobb arányban a le-
épülő ipari környezetű (55,8%) és a városi központhoz közeli (53,8%) falvakban vannak, és 
szignifikánsan kevesebb a részarányuk a központtól távoli hagyományos falvakban (37,9%). Ez 
azt jelzi, hogy az átalakulás és az ezzel járó növekvő munkanélküliség kevésbé érintette a ha-
gyományos falvakat, tehát a falun élőket nagymértékben a városi átalakulás befolyásolja. 

34. A megkérdezettek vé leménye az életszínvonalról vidékenként 

A vidék jellege 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

1. Elégedetlen 
142 
37,9 

198 
53,8 

203 
55,8 

543 
49,1 

2. Se nem elégedett, se nem 
elégedetlen 

93 
24,8 

92 
25,0 

62 
17,0 

247 
22,3 

3. Elégedett 
140 
37,3 

78 
21,2 

99 
27,2 

317 
28,6 

Összesen 
375 
100% 

368 
100% 

364 
100% 

1107 
100% 

34/a. A megkérdezettek véleménye az életszínvonalról a nemzetiség szerint 

A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól 

távoli 
Központhoz 

közeli 
Leépülő ipar 

melletti 
Összesen 

román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Elégedetlen 
64 
64,6 

77 
27,6 

181 
52,8 

9 
69,2 

162 
58,1 

37 
44,0 

407 
56,4 

123 
32,7 

2. Se nem elégedett, se nem 
elégedetlen 

19 
19,2 

73 
26,2 

87 
25,4 

3 
23,1 

45 
16,1 

17 
20.2 

151 
20,9 

93 
24,7 

3. Elégedett 
16 
16,2 

124 
44,4 

73 
21,3 

1 
7,7 

69 
24,7 

28 
33,3 

158 
21,9 

153 
40,7 

Összesen 
99 

100% 
279 
100% 

343 
100% 

13 
100% 

279 
100% 

84 
100% 

721 
100% 

376 
100% 

A nemzetiségi megoszlás, valamint a vidék típusa szerinti bontásban (34/a. t.) jelentős elté-
rések mutatkoznak az elégedettségi szintben. A központtól távol eső magyarlakta falvakban az 
elégedetlenek aránya 27,6%, míg a románlakta hagyományos falvakban ez az arány 64,6%. 
Ugyanez a jelenség tapasztalható a leépülő ipari vidékhez tartozó falvakban is, ahol a magyarok 
közül az elégedetlenek aránya 44%, míg a románoknál 58,1%. Csak a központhoz közeli falusi 
lakosok körében fordított a helyzet: itt a magyarok között nagyobb az elégedetlenek részaránya 
(69,2%), míg a román lakosság körében 52,8%. Nem vizsgáltuk behatóbban az okokat, ame-
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lyek ezeket a szignifikáns eltéréseket magyarázhatnák, így csak néhány általános feltevést em-
líthetünk. A vizsgált hagyományos típusú magyar falvakban megszűnt a termelőszövetkezet, és 
az emberek visszakapták a földjeiket, míg a vizsgálatba vont, központtól távoli románlakta 
hagyományos faluban azelőtt sem volt szövetkezet, tehát nem történt tulajdonrendezés. Más-
részt az utóbbiban befejeződött a vízierőmű építése, ami a munkahelyek számát csökkentette, és 
az állati termékek értékesítési lánca is rosszabbul működik; mindez negatívan befolyásolja az 
emberek közérzetét. Ily módon a jelzett adatok nem annyira a magyar lakosság nagyobb tűrő-
képességét és optimizmusát, mint inkább csupán az objektív változások másságát jelzik. 

35. Elégedettség az életkor szerint 

Életkor (években) 

18-30 31-40 41-50 51-60 61-70 " 71-.. 

1. Elégedetlen 53,1 58,1 46,3 49,8 40,4 45,7 

2. Se nem elégedett, se 
nem elégedetlen 

22,3 22,0 24,3 21,1 22,5 18,9 

3. Elégedett 23,7 17,7 28,0 27,7 37,1 34,6 

Összesen 209 138 211 210 213 126 

35/a. Elégedettség az életkor és a nemzetiség szerint 

A kérdezett személy életkora és nemzetisége 
1 8 - 3 0 3 1 - 4 0 4 1 - 5 0 5 1 - 6 0 6 1 - 7 0 71 - .. 

román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Elégedetlen 
98 
63,6 

13 
24,5 

57 
67,9 

20 
42,6 

77 
54,6 

21 
31,3 

84 
60,9 

22 
32,4 

57 
43,5 

27 
33,8 

34 
50,0 

20 
37,0 

2. Se nem elé-
gedett, se 
nem elége-
detlen 

29 
18,8 

18 
34,0 

18 
21,4 

13 
27,7 

29 
20,6 

22 
32,8 

25 
18,1 

18 
26,5 

32 
24,4 

16 
20,0 

18 
26,5 

6 
11,1 

3. Elégedett 
27 
17,5 

22 
41,5 

9 
10,7 

14 
29,8 

35 
24,8 

24 
35,8 

29 
21,0 

28 
41,2 

42 
32,1 

37 
46,3 

16 
23,5 

28 
51,9 

Összesen 
154 
100% 

53 
100% 

84 
100% 

47 
100% 

141 
100% 

67 
100% 

138 
100% 

68 
100% 

131 
100% 

80 
100% 

68 
100% 

54 
100% 

Az életkor szerinti csoportosításból (35. t.) kitűnik, hogy az elégedetlenek részaránya a fia-
talabb korcsoportoknál a legnagyobb (53,1% a 18-30 évesek körében és 58,1% a 31-40 évesek 
korcsoportjában). Az elégedettek legnagyobb arányban a 60 év fölötti korosztályból kerülnek ki 
(37,1% a 61-70 évesek esetén, 34,6% a 70 éven fölöttieknél). Ennek a szubjektív vélekedésnek 
a magyarázata összetett, de kétségtelenül összefügg egyrészt az egykori földtulajdon vissza-
szerzése fölötti elégedettséggel, másrészt azzal, hogy a munkanélküliség leginkább az ingázó 
fiatalabb falusiakat érintette, és náluk jelentett az átalakulás a legtöbb esetben életszínvonalbeli 
visszalépést. Statisztikailag szignifikáns különbség mutatkozik a románok és magyarok elége-
dettségi szintje között. Minden korcsoportban a románok bizonyulnak elégedetlenebbeknek, a 
magyarok között pedig nagyobb az elégedettek aránya (35/a. t.). 

Az iskolázottság szerint pozitív és szoros összefüggés mutatkozik az elégedettség színvonala 
és az iskolázottság szintje között (36. t.). Az elégedetlenek aránya a szakiskolát végzettek 
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körében a legnagyobb. Ezek nagy része a feloszlatott termelőszövetkezetekben vagy a környező 
mezőgazdasági és ipari vállalatokban dolgozott, ahol a termelés visszaesése nyomán nagy volt a 
létszámcsökkentés, és ez elsősorban a viszonylag alacsony szakképesítésű ingázókat érintette. 
Sok szakiskolát végzett fiatal egyenesen munkanélküli-segélyhez folyamodik, mert esélye sincs 
elhelyezkedésre. Egyébként sok falusi fiatal csak azért végez szakiskolát, hogy jogosulttá vál-
jon a munkanélküli-segélyre. Nemzetiségi bontásban a magyarok nagyobb arányban elégedet-
tek, mint a románok, iskolai végzettségüktől függetlenül (36/a. t.). 

36. Elégedettség az iskolázottság szerint 

Iskolázottság 
8 elemi 

vagy kevesebb 
Szakmunkás-

képző 
Középiskola Főiskola 

1. Elégedetlen 49,2 53.7 49.8 31,4 

2. Se nem elégedett, se nem elégedetlen 19,0 25,1 24,2 29,5 

3. Elégedett 30,6 20.2 25,1 38,1 

36/a . Elégedettség az iskolázottság és a nemzetiség szerint 

A kérdezett személy iskolázottsága és nemzetisége 
Legtöbb Szakmunkás- Középiskola Főiskola 
8 elemi képző 

román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Elégedetlen 
212 71 79 29 88 18 28 5 

1. Elégedetlen 57,9 34,1 58,5 44,6 61,5 26,9 38,9 17.2 
2. Se nem elégedett, se 66 45 34 17 32 20 19 11 

nem elégedetlen 18.0 21,6 25,2 26,2 22,4 29,9 26,4 37.9 

3. Elégedett 
88 92 22 19 23 29 25 13 

3. Elégedett 24.0 44.2 16.3 29.2 16.1 43,3 34,7 44,8 

Összesen 
366 208 135 65 143 67 72 29 

Összesen 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

A foglalkozási kategóriák szerinti bontásban (37. t.) az elégedetlenek aránya a munkanél-
küliek csoportjában a legnagyobb (64,2%), de a nem mezőgazdasági munkások között is magas 
ez a részarány (53,9%), elsősorban a munkahely megőrzésének bizonytalansága miatt, valamint 
az alacsony bérek folytán. Az elégedettek a vállalkozók (37%) és a nyugdíjasok között (34,8%) 
találhatók nagyobb arányban. Foglalkozási bontásban is érvényesül, hogy a magyarok nagyobb 
arányban elégedettek, mint a román lakosok ( 37/a. t.). 

37. Elégedettség a foglalkozási kategóriák szerint (%) 

Foglalkozási kategóriák 
Mező-

gazdasági 
munkás 

Nem mező-
gazdasági 
munkás 

Magán-
gazdálkodó 

Vállalkozó Munka-
nélküli 

Nyugdíjas 

1. Elégedetlen 52,6 53,9 48.1 43,5 64,2 42,8 

2. Se nem elégedett, se 
nem elégedetlen 21,1 22,8 24,1 17,4 18,9 21,7 

3. Elégedett 26.3 21,1 27.8 37.0 17.0 34.8 
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illa. Elégedettség a foglalkozási kategóriák és a nemzetiség szerint 

A kérdezett személy foglalkozása és nemzetisége 

Mező-
gazdasági 
munkás 

Nem 
mezőgaz-

dasági 
munkás 

Magán-
gazdálkodó 

Vállalkozó Munka-
nélküli 

Nyugdíjas 
vagy más 

inaktív 

román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Elégedetlen 
10 
52.6 

4 
23,5 

130 
59.6 

21 
25,6 

14 
73,7 

12 
34,3 

15 
51,7 

5 
41.7 

20 
76,9 

12 
50,0 

217 
53,7 

69 
34,7 

2. Se nem elé-
gedett, se nem 
elégedetlen 

4 
21.1 

6 
35,3 

45 
20,6 

32 
39,0 

3 
15,8 

10 
28.6 

3 
10,3 

4 
33,3 

5 
19,2 

4 
16,7 

91 
22,5 

37 
18,6 

3. Elégedett 
5 

26,3 
7 

41,2 
43 
19,7 

29 
35,4 

2 
10,5 

13 
37.1 

11 
37,9 

3 
25,0 

1 
3.8 

8 
33,3 

96 
23.8 

93 
46,7 

Összesen 
19 

100% 
17 

100% 
218 
100% 

82 
100% 

19 
100% 

35 
100% 

29 
100% 

12 
100% 

26 
100% 

24 
100% 

404 
100% 

199 
100% 

Értékrend az erdélyi falvakban 
Vizsgálatunkban tizenöt normatív érték mindenikére külön-külön vonatkozó rangsorolást 

kértünk. A válaszok értékelésénél kiindulópontnak azt a százalékos részarányt vettük, amelyben 
a megkérdezettek első helyen, azaz „nagyon fontos"-nak ítélték meg az illető normatívát. A 
kiértékelésnél egymás között is összehasonlítottuk a normatív értékek rangsorolását. 

A vizsgálatot kéttényezős bontásban végeztük, ahol a vidék típusa, életkor, iskolázottsági 
szint és a foglalkozási kategória mellé a nemzetiségi megoszlást vettük második csoportosítási 
ismérvnek. 

38. Az értékeknek tulajdonított fontosság az életkor szerint 

Fontos értékek 
Életkor (években) 

Fontos értékek 18-30 31^10 41-50 51-60 61 -70 71-. . 

1. Egészség 81,0 83,7 85,5 83,6 83.1 79,5 

2. Karrier 25,0 18,4 18,2 8,9 8,5 6,3 

3. Anyagi jólét 33,0 32,6 34,1 23,0 23,5 16,5 
4. Érdeklődésének élni 10,9 4,3 6,5 7,5 9,4 3,9 

5. Elvek szerint élni 12,8 9,9 17,8 13,6 18,3 12,6 

6. Családi boldogság 68,2 69,5 68,2 69,0 64,8 61,4 

7. Szexuális elégedettség 24,6 20,6 10,7 8,5 5,2 3,1 
8. Tekintély 33,6 23,4 29,9 26,3 27,2 22,8 

9. Kulturális tevékenység 9,0 6,4 6,5 10,8 11,7 7,9 

10. Magas beosztás 7,6 6,4 8,9 5,2 5,6 3,9 

11. Jó személyes kapcsolatok 36,5 27,7 35,0 34,7 34,7 36,2 

12. Biztos állás 48,3 46,8 38,8 28,2 23,0 15,0 

13. Több szabad idő 15,6 11,3 7,9 9,9 8,5 4,7 
14. Külföldi utazások 10,4 9,9 6,1 8,0 3,8 2,4 

15. Egyéb 2,8 3,5 1,9 3,8 4.7 2.4 
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Az életkor szerinti bontásban (38. t.) vannak olyan értékítéletek, amelyek nem változnak lé-
nyegesen az életkor szerint. Ilyen például az egészség, a családi boldogság és a jó személyes 
kapcsolatok megítélése. Vannak olyan normatív értékek, amelyeket nagyobb arányban tekinte-
nek fontosnak a fiatalok, kisebb mértékben az idősebb korosztályok. Ilyenek: az anyagi jólét, 
karrier, szexuális elégedettség, tekintély, biztos állás, több szabad idő, külföldi utazások. Nincs 
szoros lineáris összefüggés a fontossági sorrend szerinti értékelés és a korosztály változása kö-
zött néhány érték vonatkozásában. így például a 61-70 évesek között kétszer annyian tekintik 
nagyon fontosnak, hogy érdeklődésüknek éljenek, mint a 31-40 éves korosztályban, és ugyanez 
a helyzet az „elvek szerint élni", „kulturális tevékenység" értékelésénél is. A fiatalabb korosz-
tályokban viszonylag sok az inkoherens válasz: karrier - biztos állás, anyagi jólét - több szabad 
idő, „tekintély" igen, „magas beosztás" nem stb. Elgondolkodtató tény, hogy milyen viszonylag 
kis arányban tekintik fontosnak a fiatalok a magas beosztást, a kulturális tevékenységet, az 
„érdeklődésének élni", „elvek szerint élni" értékeket, a külföldi utazásokat. 

38/a . A z értékeknek tulajdonított fontosság az életkor és a nemzetiség szerint 

A kérdezett személy életkora és nemzetisége 

18- - 3 0 31 - 4 0 41 - 5 0 51- - 6 0 61 - 7 0 71 

román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Egészség 
127 43 74 4 0 126 54 120 55 115 60 55 42 

1. Egészség 81,9 79,6 87,1 81.6 88,1 79,4 86,3 78,6 87,8 75,0 80,9 76,4 

2. Karrier 
4 4 9 2 2 3 32 6 14 3 15 2 5 3 

2. Karrier 28,4 16,7 25,9 6,1 22,4 8,8 10,1 4,3 11,5 2,5 7,4 5,5 
3. Anyagi jólét 4 9 20 24 18 52 20 30 18 26 23 11 10 

31,6 37 ,0 28,2 36.7 36,4 29,4 21,6 25,7 19,8 28,8 16,2 18,2 
4. Érdeklő- 15 8 5 1 5 9 6 9 5 15 - 5 

désének élni 9,7 14,8 5,9 2,0 3,5 13,2 4,3 12,9 3,8 18,8 9,1 
5. Elvek szerint 2 2 5 11 2 23 13 • 17 11 21 17 4 11 

élni 14,2 9,3 12,9 4,1 16,1 19.1 12,2 15,7 16.0 21,3 5,9 20.0 
6. Családi 113 3 0 61 35 105 38 102 43 86 51 48 30 

boldogság 72,9 55,6 71,8 71,4 73,4 55,9 73,4 61,4 65,6 63,8 70,6 54,5 
7. Szexuális 38 14 17 9 15 7 8 9 3 8 1 3 

elégedettség 24,5 25 ,9 20 ,0 18,4 10,5 10,3 5,8 12,9 2,3 10.0 1,5 5,5 

8. Tekintély 
61 10 24 9 48 14 39 16 43 14 18 10 

8. Tekintély 39,4 18,5 28 ,2 18.4 33,6 20,6 28,1 22 ,9 32,8 17,5 26,5 18,2 
9. Kulturális 13 6 7 2 8 6 7 16 7 17 2 8 

tevékenység 8,4 11,1 8,2 4,1 5,6 8,8 5,0 22 ,9 5,3 21,3 2,9 14,5 
10. Magas 13 3 9 - 17 1 II - 11 1 4 1 

beosztás 8,4 5,6 10,6 11,9 1,5 7,9 8,4 1,3 5,9 1,8 
11. Jó szemé- 59 18 26 12 51 22 46 25 41 32 22 23 

lyes kapcso- 38,1 33,3 30,6 24,5 35,7 32,4 33,1 35,7 31,3 40 ,0 32,4 41,8 
latok 

12. Biztos állás 79 22 42 21 57 25 38 21 24 24 6 11 
51,0 40,7 49 ,4 42 ,9 39,9 36,8 27,3 30,0 18,3 30,0 8,8 20,0 

13. Több szabad 28 5 7 7 9 8 11 10 7 11 1 5 
idő 18,1 9,3 8.2 14,3 6,3 11,8 7,9 14,3 5,3 13,8 1,5 9.1 

14. Külföldi 19 3 8 6 7 5 6 10 2 6 1 2 
utazások 12,3 5,6 9 .4 12,2 4,9 7.4 4,3 14,3 1,5 7,5 1,5 3.6 

5 1 1 4 4 1 7 1 7 _ 3 
15. Egyéb 3 ,2 1,9 1,2 8,2 5.9 0.7 10,0 0,8 8,8 5.5 

Összesen 100% 100% 100% 100% 100% 100% 11 100% 100% 100% 100% 100% 
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Az életkor-nemzetiség szerinti kéttényezős vizsgálatban (38/a. t.) szignifikáns eltérés mutat-
kozik a magyar és román falusi lakosság között a következőkben: a karriert, tekintélyt, magas 
beosztást 1,5^1-szer többen tekintik fontosnak a románok között, míg az „érdeklődésének élni" 
választ 1,5-5-ször nagyobb arányban jelölik fontosnak a magyarok, de csak az idősebb kor-
osztálybeliek. A fiatalabb román korosztály (18-40 év) nagyobb arányban tekinti fontosnak az 
„elvek szerint élni" értéket, mint a magyar fiatalok, a helyzet viszont fordított az idősebb kor-
osztályoknál. Hasonlóképp többen értékelik nagyon fontosnak a családi boldogságot a románok 
közül. A kulturális tevékenységet általában minden korosztályban a magyarok tekintik fonto-
sabbnak. A szabad időt a 18-30 év közötti román fiatalok kétszer nagyobb arányban tartják 
fontosnak, mint a hasonló korú magyarok, viszont a többi korosztályban már a magyarok tekin-
tik nagyobb arányban fontosnak a szabad időt. A külföldi utazást hasonlóképp a román fiatalok 
jelzik fontosnak, valamint a 31 év fölötti magyarok. Az értékítéletek nemzetiségi eltérései csak 
jelzésértékűek, okainak alaposabb feltárása további mélyreható kutatást igényel. 

39. A z értékeknek tulajdonított fontosság iskolázottság szerint 

Fontos értékek 

Iskolázottság 

Fontos értékek 8 elemi 
vagy kevesebb 

Szakmunkás-
képző 

Középiskola Főiskola 

1. Egészség 82,2 86,2 79,5 87,6 

2. Karrier 8,9 17,7 18,1 33,3 

3. Anyagi jólét 25,7 31,0 29,8 27,6 

4. Érdeklődésének élni 6,4 6,4 8,8 13,3 

5.. El vek szerint élni 12,8 17,2 13,0 22,9 

6. Családi boldogság 64,2 70,0 70,7 71,4 

7. Szexuális elégedettség 6,6 16,7 20,0 20,0 

8. Tekintély 23,9 30,5 29,8 41,0 

9. Kulturális tevékenység 7,2 6,9 11,2 18,1 

10. Magas beosztás 4,9 4,9 7,0 17,1 

11. Jó személyes kapcsolatok 34.1 30,5 33,5 45,7 

12. Biztos állás 25.7 42,4 45,6 40,0 

13. Több szabad idő 7,7 10,3 11,2 19,0 

14. Külföldi utazások 5,4 3,0 8,8 19,0 

15. Egyéb 2,4 5,9 2,3 4,8 

Az értékeknek tulajdonított fontosság az iskolázottsági szint szerint is változik (39. t.). Mi-
nél magasabb az iskolázottság szintje, annál nagyobb arányban tekintik fontosnak az alábbia-
kat: karrier, tekintély, kulturális tevékenység, magas beosztás, több szabad idő. Hasonló, ha 
nem is annyira szoros a kapcsolat az egészség, az érdeklődésnek élni, elvek szerint élni, a csa-
ládi boldogság, a szexuális elégedettség, a jó személyes kapcsolatok és a külföldi utazások 
vonatkozásában is. A biztos állás a középiskolát és a szakiskolát végzettek számára bír különös 
fontossággal. Az anyagi jólétet a szakmunkások értékelik nagyobb arányban fontosnak. A nem-
zetiségi eltérések jelentősek, a magyarok szignifikánsan kisebb arányban tekintik fontosnak a 
karriert, a tekintélyt, a magas beosztást stb. Nagyobb arányban tartják fontosnak, mint a romá-
nok, az alábbi értékeket: érdeklődésének élni, a kulturális tevékenységet, több szabad időt stb. 
A főiskolát végzett magyarok közül többen értékelik nagyon fontosnak az egészséget, a szexu-
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ális elégedettséget, a biztos állást, a több szabad időt, mint a románok, viszont kisebb arányban 
tekintik fontosnak az anyagi jólétet, az elvek szerint élést, a jó személyes kapcsolatokat, a kül-
földi utazást (39/a. t.). 

39/a. A z értékeknek tulajdonított fontosság az iskolázottság és a nemzetiség szerint 

A kérdezett személy iskolázottsága és nemzetisége 
legtöbb 8 elemi szakmunkásképző középiskola főiskola 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Egészség 319 160 121 53 115 54 62 27 
86.7 .75,1 89,0 80,3 79,9 79,4 84,9 93,1 

2. Karrier 40 11 29 6 33 6 30 3 
10,9 5,2 21,3 9,1 22,9 8,8 41,1 10,3 

3. Anyagi jólét 93 56 37 25 41 22 21 6 
25,3 26,3 27,2 37,9 28,5 32,4 28,8 20,7 

4. Érdeklődésének élni 18 20 5 8 8 11 5 8 
4,9 9,4 3,7 12,1 5,6 16,2 6,8 27,6 

5. Elvek szerint élni 41 33 23 11 17 10 17 5 
11,1 15,5 16,9 16,7 11,8 14,7 23,3 17,2 

6. Családi boldogság 254 122 99 43 110 42 52 20 
69,0 57,3 72,8 65,2 76,4 61,8 71,2 69,0 

7. Szexuális elégedettség 20 17 22 12 28 15 12 6 
5,4 8,0 16,2 18,2 19,4 22,1 16,4 20.7 

8. Tekintély 111 29 44 18 48 15 30 11 
30,2 13,6 32,4 27,3 33,3 22,1 41,1 37,9 

9. Kulturális tevékenység 14 29 7 6 13 11 10 9 
3,8 13,6 5,1 9,1 9,0 16,2 13,7 31,0 

10. Magas beosztás 26 3 9" 1 13 2 17 -

7,1 1,4 6,6 1,5 9,0 2,9 23,3 
11. Jó személyes kapcsolatok 122 78 42 19 45 25 36 10 

33,2 36,6 30,9 28,8 31,3 36,8 49,3 34,5 
12. Biztos állás 94 55 60 25 65 31 27 13 

25,5 25,8 44,1 37,9 45,1 45,6 37,0 44,8 
13. Több szabad idő 23 22 13 8 17 7 10 9 

6,3 10,3 9,6 12,1 11,8 10,3 13,7 31,0 
14. Külföldi utazások 13 19 5 1 11 8 14 4 

3,5 8.9 3,7 1,5 7,6 11,8 19,2 13,8 
15. Egyéb 2 II 3 8 2 3 1 4 

0,5 5,2 2,2 12,1 1,4 4,4 1,4 13,8 
Összesen 368 213 136 66 144 68 73 29 

100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

Az értékek rangsorolásánál a foglalkozási kategóriák szerint is különbözőségek mutatkoz-
nak (40. t.). Még az olyan általános értékeknél is szignifikáns különbségek vannak, mint ami-
lyen az egészség vagy a családi boldogság. Például a munkanélküliek csoportjában, valamint a 
magángazdák közt kisebb arányban szerepelnek azok, akik az egészséget nagyon fontosnak 
ítélik (71,7%, ill. 74,1%), szemben a nem mezőgazdasági munkásokkal, ahol ez az arány 
88,4%, vagy a vállalkozóknál 82,6%. Hasonlóképpen alacsony a családi boldogság értékelése 
is: a munkanélküliek csoportjában 60,4% tekinti nagyon fontosnak, szemben a 70,3%-os arány-
nyal a munkások esetében. Elgondolkoztató tény, hogy a munkanélküliek nagyobb arányban 
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ítélnek nagyon fontosnak egyes értékeket, mint más foglalkozási kategóriák, így például: az 
anyagi jólét, az „érdeklődésének élni", „elvek szerint élni" válaszokat, sőt viszonylag magas az 
arány a kulturális tevékenység és külföldi utazások vonatkozásában is. Jelentős eltérések mu-
tatkoznak a magángazdák és a vállalkozók értékítéletei között is. A legtöbb esetben a vállalko-
zók ítélték nagyobb arányban fontosnak a vizsgált értékeket, ez alól csak néhány kivétel adó-
dott, mégpedig a kulturális tevékenység és az „érdeklődésének élni" azok, amelyeket viszony-
lag több magángazda tekint fontosnak, mint vállalkozó. Sok vonatkozásban a nem mezőgazda-
sági munkások értékítéletei is eltérnek a magángazdákéitól, a vállalkozókéitól vagy a munka-
nélküliekéitől. Számukra különösen nagy a fontossága az egészség és a családi boldogság mel-
lett a biztos állásnak. Kevésbé ítélik fontosnak viszont a jó személyes kapcsolatokat, a több 
szabad időt, a külföldi utazásokat. 

40. Az értékeknek tulajdonított fontosság a foglalkozási kategóriák szerint 

Fontos értékek 

Foglalkozási kategóriák 

Fontos értékek Mező-
gazdasági 
munkás 

Nem mező-
gazdasági 
munkás 

Magán-
gazdálkodó Vállalkozó 

Munka-
nélküli Nyugdíjas 

1. Egészség 89,2 88.4 74,1 82,6 71,7 82,5 

2. Karrier 29,7 19,4 32,6 13,2 8,3 

3. Anyagi jólét 35,1 29,7 29,6 37,0 50,9 21,2 

4. Érdeklődésének élni 5,4 6,9 7,4 2,2 15,1 7,8 

5. Elvek szerint élni 16,2 11,6 9,3 19,6 22,6 15,6 

6. Családi boldogság 70,3 70.3 63,0 63,0 60,4 63,0 

7. Szexuális elégedettség 21,6 19,8 7,4 17,4 11,3 5,8 

8. Tekintély 35,1 30,2 16,7 34,8 18.9 26,8 

9. Kulturális tevékenység 16,2 5,2 11,1 2,2 9,4 10.9 

10. Magas beosztás 10,8 6,9 1,9 15,2 9,4 5,8 

11. Jó személyes kapcsolatok 35,1 27,6 35,2 54,3 34.0 34,5 

12. Biztos állás 56,8 52,6 24,1 37,0 45.3 20.7 

13. Több szabad idő 13,5 10.8 11,1 10,9 13,2 7.3 

14. Külföldi utazások 10,8 5.6 7,4 10,9 9,4 3,9 

15. Egyéb 8.1 2,2 1,9 7,5 3,4 

A foglalkozási kategóriákon belül jelentős eltérések mutatkoznak nemzetiségi hovatartozás 
szerint is (40/a. t.). A karrier fontosságát minden foglalkoztatási kategóriában a románok ítélik 
nagyobb arányban fontosnak, és jórészt ez a helyzet a tekintély és a magas beosztás vonatkozá-
sában is. A magyarok nagyobb arányban tartják fontosnak az „érdeklődésének élni" értéket és a 
kulturális tevékenységet. Az értékítéletekben szignifikánsnak tekinthető a magyar és a román 
vállalkozók közötti eltérés több normatíva vonatkozásában is. így például a magyarok sokkal 
nagyobb arányban ítélik nagyon fontosnak az alábbi értékeket: „érdeklődésének élni", családi 
boldogság, szexuális elégedettség, tekintély, jó személyes kapcsolatok, több szabad idő. A 
román vállalkozóknak fontosabb a karrier, az anyagi jólét, a magas beosztás, a külföldi utazás. 

A vidék típusa szerinti csoportosításban (41. t.) szembetűnőek a leépülő ipar melletti falvak 
eredményei: itt a legalacsonyabb az értékelése a különböző normatíváknak, azaz kisebb arány-
ban tekintik ezeket „nagyon fontos"-nak. Az anyagi jólét fontosságát viszont itt tekintik leg-
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többen lényegesnek. Jelentős eltérések mutatkoznak a román és a magyar lakosság vélemény-
alkotásában: a leépülő ipari vidék falvaiban a magyarok még a jólétnek sem tulajdonítanak 
nagy fontosságot (41/a. t.). A jelenség magyarázata behatóbb vizsgálatot igényel, de ezek az 
eredmények kétségtelenül jelzésértékűek. 

40/a. Az értékeknek tulajdonított fontosság a foglalkozási kategóriák és a nemzetiség szerint 

A kérdezet t személy fogla lkozása és nemzet isége 

M e z ő -
gazdasági 

m u n k á s 

N e m 
m e z ő -

gazdaság i 
m u n k á s 

M a g á n -
gazdá lkodó 

Vál la lkozó Munka-
nélküli 

Nyugdí jas 
vagy más 

inaktív 

román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar román magyar 

1. Egészség 2 0 
100,0 

13 
76 ,5 

201 
90,5 

67 
80 ,7 

13 
68 ,4 

27 
77,1 

24 
82,8 

11 
84.6 

18 
69,2 

19 
79.2 

340 
84,2 

157 
77,0 

2. Karr ier 6 

30 ,0 
5 

29 ,4 
64 
28 ,8 

8 

9 ,6 
- - 12 

41 ,4 
2 

15,4 
4 

15,4 
2 
8,3 

46 
11,4 

9 
4,4 

3. Anyag i j ó l é t 7 
35 .0 

6 
35,3 

6 4 
28 .8 

23 
27 ,7 

5 
26,3 

11 
31,4 

12 
41 ,4 

4 
30,8 

13 
50,0 

12 
50 ,0 

91 
22,5 

53 
26,0 

4. Érdek lődésének 
élni 

- 2 
11.8 

15 
6 .8 

9 
10.8 

- 4 
11,4 

- 1 
7,7 

3 
11,5 

5 
20,8 

18 
4,5 

26 
12,7 

5. Elvek szerint 
élni 

4 
20 ,0 

2 
11,8 

33 
14,9 

12 
14,5 

3 
15,8 

2 
5,7 

2 
6,9 

5 
38,5 

7 
26,9 

4 
16,7 

49 
12,1 

34 
16,7 

6. Családi 
bo ldogság 

18 
90 ,0 

8 
47,1 

172 
77,5 

5 0 
60 .2 

13 
68 ,4 

21 
60 ,0 

16 
55,2 

10 
76,9 

16 
61,5 

15 
62 ,5 

279 
69,1 

123 
60,3 

7. Szexuál i s e lége-
det tség 

7 
35 .0 

1 
5.9 

45 
20 ,3 

14 
16,9 

- 4 
11,4 

4 
13,8 

3 
23,1 

4 
15,4 

1 
4,2 

21 
5,2 

27 
13,2 

8. Tekin té ly 10 
50 ,0 

3 
17,6 

83 
37 ,4 

13 
15,7 

5 
26.3 

4 
11,4 

7 
24,1 

7 
53,8 

8 
30,8 

2 
8,3 

119 
29,5 

44 
21,6 

9. Kul turá l i s tevé-
kenység 

3 
15,0 

3 
17.6 

18 
8.1 

9 
10,8 

- 6 
17,1 

1 
3,4 

- 3 
11,5 

2 
8,3 

19 
4,7 

35 
17,2 

10. M a g a s beosz tás 4 
20 ,0 

- 2 6 
11,7 

2 
2 ,4 

1 
5,3 

6 
20,7 

- 4 
15,4 

1 
4,2 

24 
5,9 

3 
1,5 

11. J ó személyes 
kapcso l a tok 

10 
50 ,0 

3 
17.6 

76 
34 ,2 

19 
22 ,9 

6 
31 ,6 

13 
37,1 

13 
44.8 

8 
61,5 

8 
30,8 

9 
37,5 

131 
32,4 

80 
39,2 

12. Biz tos ál lás 13 
65 ,0 

8 
47,1 

112 
50 ,5 

4 0 
48 ,2 

4 
21.1 

9 
25 ,7 

11 
37,9 

5 
38,5 

15 
57,7 

7 
29,2 

9 0 
22,3 

55 
27,0 

13. T ö b b szabad 
idő 

3 
15,0 

2 
11.8 

28 
12.6 

12 
14,5 

2 
10,5 

4 
11,4 

3 
10,3 

2 
15,4 

5 
19,2 

1 
4,2 

21 
5,2 

25 
12,3 

14. Kül fö ld i 
u tazások 

2 
10,0 

2 
11.8 

18 
8,1 

6 
7,2 

1 
5 ,3 

3 
8,6 

3 
10,3 

1 
7,7 

4 
15,4 

1 
4,2 

15 
3,7 

19 
9,3 

15. Egyéb 2 
10,0 

1 
5,9 

1 

0 ,1 

5 
6 ,0 

- 1 
2,9 

- 2 
7,7 

2 
8,3 

3 
0,7 

17 
8,3 

Összesen 20 
1 0 0 % 

17 
1 0 0 % 

2 2 2 
1 0 0 % 

83 
1 0 0 % 

19 
1 0 0 % 

35 
1 0 0 % 

29 
100% 

13 
100% 

26 
100% 

24 
100% 

404 
100% 

204 
100% 
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41. Az értékeknek tulajdonított fontosság a vidék típusa szerint 

A vidék je l lege 

Központ tó l Közpon thoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közel i mellett i 

1. Egészség 307 323 2 9 8 9 2 8 
80.8 87.3 80.8 82 .9 

2. Karrier 42 70 51 163 
11.1 18.9 13.8 14.6 

3. Anyagi jó lé t 100 9 0 119 309 
26 ,3 24 .3 32 ,2 27 .6 

4. Érdeklődésének élni 50 17 17 84 
13,2 4,6 4 ,6 7,5 

5. Elvek szerint élni 62 5 6 45 163 
16.3 15.1 12,2 14.6 

6. Családi boldogság 241 284 226 751 
63 ,4 76.8 61,2 67.1 

7. Szexuális elégedet tség 57 51 29 137 
15.0 13.8 7.9 12.2 

8. Tekintély 87 117 107 311 
22 .9 31 .6 29 .0 27 .8 

9. Kulturális tevékenység 55 19 2 6 100 
14.5 5.1 7.0 8.9 

10. Magas beosztás 10 2 6 36 72 
2.6 7.0 9 .8 6.4 

11. Jó személyes kapcsola tok 131 119 135 385 
34.5 32.2 36 ,6 34,4 

12. Biztos állás 143 121 115 3 7 9 
37 ,6 32.7 31,2 33 ,9 

13. T ö b b szabad idő 49 28 34 111 
12.9 7,6 9,2 9 ,9 

14. Külföldi u tazások 29 2 9 19 77 
7.6 7.8 5,1 6 .9 

15. Egyéb 25 9 2 3 6 
6.6 2.4 0 .5 3,2 

Összesen 380 3 7 0 369 1119 
100% 1 0 0 % 1 0 0 % 1 0 0 % 

41/a. Az értékeknek tulajdonított fontosság a vidék típusa és a nemzetiség szerint 

A vidék je l l ege / a kérdezet t személy nemzet i sége 

Központ tó l Közpon thoz Leépülő ipar Összesen 
távoli közel i melletti 

román m a g y a r román magyar román m a g y a r román m a g y a r 

1. Egészség 87 2 1 8 3 0 0 11 230 65 617 294 
87,9 78.1 87.5 84.6 82.4 77 .4 85 ,6 78,2 

2. Karrier 22 18 64 3 46 5 132 2 6 
22,2 6,5 18,7 23,1 16.5 6,0 18,3 6 .9 

3. Anyagi jó lé t 18 81 77 8 97 20 192 109 
18.2 29 .0 22 .4 61,5 34,8 23,8 26 ,6 29 .0 

4. Érdeklődésének élni 5 45 16 - 15 2 36 4 7 

5,1 16.1 4,7 5,4 2.4 5.0 12.5 
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A vidék jellege / a kérdezett személy nemzetisége 
Központtól Központhoz Leépülő ipar Összesen 

távoli közeli melletti 
román magyar román magyar román magyar román magyar 

5. Elvek szerint élni 8 53 49 2 41 4 98 59 
8,1 19,0 14,3 15,4 14,7 4,8 13,6 15,7 

6. Családi boldogság 71 169 266 12 178 46 515 227 
71,7 60,6 77,6 92,3 63,8 54,8 71,4 60,4 

7. Szexuális elégedettség 9 47 47 1 26 2 82 50 
9.1 16.8 13,7 7,7 9,3 2,4 11,4 13,3 

8. Tekintély 28 59 108 4 97 10 233 73 
28,3 21.1 31,5 30.8 34.8 11,9 32,3 19,4 

9. Kulturális tevékenység 4 51 18 - 22 4 44 55 
4,0 18.3 5,2 7,9 4.8 6,1 14,6 

10. Magas beosztás 6 4 25 - 34 2 65 6 
6,1 1,4 7,3 12,2 2,4 9,0 1.6 

11. Jó személyes kapcsolatok 30 101 105 7 110 24 245 132 
30,3 36,2 30,6 53,8 39,4 28,6 34,0 35,1 

12. Biztos állás 46 96 111 4 89 24 246 124 
46,5 34,4 32,4 30,8 31,9 28,6 34,1 33,0 

13. Több szabad idő 7 42 27 1 29 3 63 46 
7,1 15,1 7,9 7,7 10,4 3,6 8,7 12,2 

14. Külföldi utazások 3 26 24 3 16 3 43 32 
3,0 9,3 7,0 23,1 5,7 3,6 6,0 8,5 

15. Egyéb - 25 7 - 1 1 8 26 
9.0 2,0 0,4 1,2 M 6,9 

Összesen 99 279 343 13 279 84 721 376 
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 

Következtetések 
1. A kutatási eredmények jelzik, hogy az erdélyi falvak szintjén nem alkalmazhatók egysé-

ges megoldási módszerek. A változások felerősítették a polarizációt mind a falvakban, mind a 
falvak között. A szegénység szimptómái bizonyos demográfiai és etnikai csoportoknál foko-
zottabban jelentkeznek, így a munkaképtelen öregeknél és a cigány etnikum egy részénél. A 
falusi lakosságnak egy olyan szegmense alakult ki - részben az aktív korosztályban is - , amely 
képtelen a munkaeröpiaci reintegrálódásra, tehát társadalmi segélyre szorul. A falvak között is 
vannak olyanok, amelyek annyira gyenge technikai és társadalmi infrastruktúrával rendelkez-
nek, hogy önerőből képtelenek a fejlődés beindítására. 

2. A romániai földreprivatizáció önellátó kisparaszti mezőgazdaságot teremtett, és csak 
kismértékben alakultak ki falusi mezőgazdasági vállalkozások. 

3. A falusi lakosság vásárlóereje csökkent. Sokan az önellátásra rendezkedtek be, ami nem 
segíti elő, sőt gátolja a falusi nem mezőgazdasági vállalkozások alakulását, megerősödését és 
így a kiegészítő jövedelem termelését. 

4. A piacgazdasági mechanizmusok, az agrárpolitikai eszközök csak kismértékben képesek 
hatni a kisparaszti önellátó gazdaságokra, így viszonylag hosszú időszakra lesz szükség a ver-
senyképes mezőgazdasági üzemek kialakulásához. 

5. A falusi népesség nagy része kockázatkerülő, nincs vállalkozói mentalitása, még kedvez-
ményes hitelezés esetén is fél vállalkozni. 

6. A beinduló privatizáció további foglalkoztatási terheket ró a mezőgazdaságra, ami lassítja 
a földkoncentráció folyamatát, az életképes gazdaságok létrejöttét. 

7. A falvak fejlődésére vonatkozó stratégiai elképzelések kiforratlanok, és legtöbben még 
mindig alapvetően a központi támogatásokra számítanak. 
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8. A falubeli gazdák együttműködésének alacsony szintje, valamint az érdekszövetségi 
szervezettség szinte teljes hiánya gátolja a hatékonyabb termelést, szervezést, és különösen a 
beszerzést és értékesítést teszi költségesebbé. 

9. A falun élők szubjektív véleménye életükről vidékenként eltérő. Sokkal kisebb az elé-
gedetlenek aránya a tradicionális mezőgazdasági falvakban, ahol a munkanélküliség hatása 
kevésbé érződik, és nagyobb biztonságban érzik magukat az emberek. 

10. A falusi lakosok közül a legnagyobb arányban a fiatalok, különösen az alacsony szak-
képzettségüek elégedetlenek, akik nehezen találnak városi munkahelyet, a falusi munkát pedig 
nem szívesen vállalják. 

11. Viszonylag nagy az elégedettek aránya a vállalkozók és a nyugdíjasok között, akik álta-
lában mezőgazdasági tevékenységet is folytatnak jövedelemkiegészítő, önellátó céllal. 

12. A különböző normatív értékek fontossági megítélésénél jelentős a korcsoportok, az is-
kolázottsági szint, valamint a foglalkozási kategóriák közötti eltérés. 

13. A fiatalabb korosztály esetében az elvárások inkoherens jellege szembetűnő. 
14. A munkanélküliek csoportjában a normatív értékek elértéktelenedése tapasztalható. 
15. A románokhoz képest a magyarok között szignifikánsan kevesebben vannak azok, akik 

nagy fontosságot tulajdonítanak a karriernek, a tekintélynek, a hatalomnak, azaz a magas be-
osztásnak. Ez a nemzetiség szerinti eltérés annál inkább szembetűnő, mert kortól, iskolázottsá-
gi szinttől, foglalkozástól függetlenül jelentkezik. 

A fentiekből kitűnik, hogy a vidéki foglalkoztatási gondok eltérően jelentkeznek a különböző 
régiókban, de közös probléma, hogy a mezőgazdasági üzemek kis méreteik folytán csak részfog-
lalkoztatást és alacsony jövedelmet biztosítanak a termelőknek. Hasonlóképpen negatívum a vál-
lalkozások kis aránya és a jelenlegi alkalmazottak munkahelyeinek fokozódó bizonytalansága. A 
falu, amelytől a kilencvenes évek első felében még a megélhetés reményét várták a városi állásuk-
ból elbocsátott ingázók, sőt egyes, a városból visszatelepedett örökösök is, egyre kevésbé képes 
újabb foglalkoztatási terhek viselésére, még rövid távon is. A viszonylag alacsony falusi munka-
nélküliségi ráta fokozódó latens munkanélküliséget takar, és a vidék fejlődése hosszú távon csakis 
a mezőgazdaságon kívüli foglalkoztatás fejlesztésével érhető el. Ily módon épp a falu mai helyze-
te, a falvak eltartóképességének csökkenése az egyik akadálya az új, liberálisabb agrárpolitikai 
irányvonal megvalósításának a városi munkanélküliség fokozódása közepette. Ugyanakkor vi-
szont hosszú távra az új agrárpolitika életbeléptetése segíthetné a falvak talpraállását is, bár a 
vidék általános problémáinak kezelése nem egyszerűen agrárpolitikai kérdés. A mezőgazdasági 
termelés hatékonyságának növekedése, a nagyobb birtokstruktúrák kialakulása együtt fog járni a 
mezőgazdaság eltartóképességének további csökkenésével; ezért falun részben az ipari termelés, 
de még inkább a kereskedelem, a szolgáltatás, a falusi turizmus fejlesztésének ösztönzésére lesz 
szükség. A jelenlegi átmeneti válság átvészeléséhez a kistermelő önellátó gazdaságok szociális 
támogatására is szükség van. Az új agrárpolitika sikere jórészt attól függ, hogy az milyen térség-
fejlesztési, foglalkoztatáspolitikai, infrastruktúrafejlesztési elképzelésekkel egészül ki. Egyelőre 
döntően fontos, hogy a mezőgazdaság minél több helyi lakosnak nyújtson megélhetést, mert ezek-
nek az embereknek az agrártevékenységből való kiszorulása jelentős szociális feszültséget ered-
ményezne, és ellehetetlenítené a beinduló gazdasági reformfolyamatot.14 

14 Az ACE-PHARE 94-0598R kutatási programot dr. Nigel Swain. a liverpooli egyetem Kelet-közép-európai Ta-
nulmányok Intézetének aligazgatója koordinálta, és az EU finanszírozta. A romániai kutatócsoportban a szerzők 
mellett részt vett Neményi Ágnes faluszociológus, egyetemi adjunktus. A kérdőíves felmérést négy faluban Vincze 
Mária, öt faluban pedig Neményi Ágnes irányította, az SPSS-es adatfeldolgozást Mezei Elemér végezte. A jelen 
dolgozat témafelvetése a szerzők egyéni munkája. 
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Tudomány, mely örök életet ád 

CD-ROM lemez a magyar tudomány bölcsőjéről 

Nehéz, sőt lehetetlen, de talán szükségtelen is elfogulatlanul írni arról, ami az embert évti-
zedeken keresztül foglalkoztatja. Ezt előrebocsátva már nem tűnik talán annyira nagyképűnek a 
kijelentés, hogy a MINTA SZTÁR CD-ROM sorozat második lemeze után a magyar nyelvű 
természettudományos gondolkodás kialakulásának korára másképpen kell tekinteni, mint ennek 
előtte. 

A Tudomány, mely örök életet ád címet viselő lemez az elmúlt két évtized kutató- és elekt-
ronikus adatfeldolgozó munkájának eredményeként azt mutatja be szöveges állományok, sok 
szempontból kereshető adatbázisok, térképek, képek, grafikonok segítségével, hogy miként 
alakult ki a magyar természettudományos gondolkodás, tudományos nyelv, stílus és irodalom 
előbb Nyugat-Dunántúlon, majd innen kisugározva Erdélyben, éppen a legkritikusabb időkben, 
a Magyar Birodalom összeomlásának korában. 

De a címben is idézett lemez nem erről, hanem egy jóval kevésbé ismert és számos részleté-
ben még ma is homályos történetről: a magyar nyelvű tudományosság kialakulásáról és hősko-
ráról szól. 

Bevallott célja hidat építeni az európai és ebben a magyar tudományosság első információs 
forradalma - a könyvnyomtatás kora - valamint a második információs forradalom - az elekt-
ronikus korszak - között. Ez a hídverés utóbb az Európai Közösség szándékaival is találkozott: 
a kilencvenes évek derekán az EU kutatási programok is felismerték, hogy Európa tudományos 
gondolkodásában olyan korai értékeket kell a modern világba átemelni, olyan egyetemes embe-
ri hagyományok elektronikus feltárására van igény, amelyek meghatározták és a jövőben is 
meghatározhatják a kulturális evolúciót. Ezeknek a hagyományoknak a regionális, kontinentális 
feldolgozását kár volna a kérdésben illetéktelenekre és/vagy tájékozatlanokra (pl. amerikaiakra, 
japánokra) bízni. 

A jelen kutatás és feldolgozás (még hagyományos módszerekkel) 1977-ben, a Sárvári Isko-
lából induló Sylvester-tanítvány, Melius Péter orvosbotanikai Herbáriumának 400 éves emlék-
kiadása kapcsán indult, és azóta - kisebb-nagyobb megszakításokkal - amolyan tudományos 
hobbiként, tehát nem hivatali kötelességből folyik. Első elektronikus eredményei 1989-ben az 
MTA SZTAKI gépeire felkerült közhasznú adatbázisok, illetőleg a MINTA SZTÁR I. CD-ROM 
(1990) voltak. A MINTA SZTÁR I. az MTM budapesti Növénytárában található Csapody Vera-
féle növényakvarellekből, illetőleg az Erdélyi Magyar Szótörténeti Tárból mutatott be minta-
ként néhány színes képet, illetőleg néhány ezer rekordot és ezzel az első, Magyarországon ké-
szült tudományos, multimédiás CD-ROM-má vált. 

A MINTA SZTÁR II. lényegében ennek a Növénytárban 1992-ben félbeszakadt program-
nak a folytatása. 1995-ben indult a BIO TÁR ELECTRONIC (http://www.bdtf.hu/~bzsolt) és 
ezen belül 1996-ban ennek GRAMMA sorozatában jelent meg Dugmanics Imre programozói 
és Biró Zsolt képfeldolgozói segédletével és sok adatfeldolgozó (részben családtag) hozzájáru-
lásával a második CD-ROM: Tudomány, mely örök életet ád. 

A lemeznek helyet adó GRAMMA sorozat már címében az első magyar-latin természettu-
dományi leckéket (is) tartalmazó, a krakkói és a wittenbergi egyetem szellemiségét Sárvárra 
plántáló Grammatica hungaro-latina (Sylvester J., 1539) emlékét idézi. 

http://www.bdtf.hu/~bzsolt
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A most elkészült CD-ROM címe {Tudomány, mely örök életet ád) viszont az első Magyaror-
szágon nyomtatott könyvnek, az Új Testamentumnak (Sylvester, 1541) ajánlásából való, és arra 
figyelmeztet, hogy az élet és tudomány közismert fogalompár használatának immár fél évezredes 
hagyománya van a magyar tudományosságban. A lemez anyaga egyben bizonyíték arra, hogy 
Sylvester és tanítványai a tudomány kifejezést a 16. században már nem (csak) teológiai, hanem 
természettudományos értelemben is használták: a lemezen az Új Testamentumból bemutatott válo-
gatásból olvasható pl. az első magyar nyelven nyomtatott orvosi szöveg és az első Magyarorszá-
gon nyomtatott genealógiai ábra. Mindkettő azt jelzi, hogy Sylvester Jánost Wittenbergből komoly 
természetismerettel és tudományos szemlélettel engedte haza mestere, Ph. Melanchton. 

A bemutatott történeti anyag két részből áll. 
Az első a magyar természettudomány 16. századi nyomtatott és kéziratos emlékeit tartalmazza, 

és a tudományos fogalomhasználatot, első magyar nyelven fogalmazó (természet)tudósaink közel 
félezer esztendővel ezelőtti tudását mutatja be. Ebben a részben Copernicus (Krakkó), Fernelius 
(Párizs), Melanchton (Wittenberg), Vesalius (Padova), az európai humanista természettudomá-
nyok nagy tanárainak (és egyetemeinek) hatása tükröződik. A Nádasdy-Sylvester-féle Sárvári 
Iskolához kapcsolódó művek lemezen bemutatott tudományos anyagában: Grammatica (1539, 
Sárvár), Új Testamentum (1541, Sárvár), Egész orvosságról való könyv azaz Ars medica I-VI. 
(1570 körül, Gyulafehérvár, Nagyvárad, Marosvásárhely, kéziratok), Herbárium (1578, Kolozs-
vár), Stirpium nomenclator pannonicus (1583, Németújvár; 1584, Antwerpen; 1711 Frankfurt és 
Lipcse), Ftves Könyv (1595, Németújvár) egy olyan korai magyar szellemi kapcsolatrendszer 
dokumentumai válnak kezelhetővé itt, amelyek új megvilágításba helyezik a magyar tudományos-
ság kialakulását. A korábbi vélekedésekkel ellentétben immár nem elszigetelt teljesítményekről 
beszélhetünk, de egymással szoros mesteri, tanítványi és/vagy baráti kapcsolatban álló alkotók és 
műhelyek körvonalai bontakoznak ki. 

A második rész az Erdélyi Magyar Szótörténeti Tár anyagára alapozva a köznapi és a tu-
dományos fogalomhasználat összevetését, a tudományosság általános, művelődéstörténeti kör-
nyezetének érzékelését teszi lehetővé egy olyan mű példáján, mely immár ugyancsak párját 
ritkító tudományos és tudománytörténeti érték. 

Ez az elektronikus kiadás nyilván nem pótolja (elsősorban kiszámíthatatlan életideje, valamint 
a nyomtatott betű varázsa miatt sem) a bemutatott anyagok könyv formában való közzétételét. Ez 
elsősorban az Iskola szellemiségét meghatározó Sylvester János és az első (és mindeddig egyik 
legnagyobb) magyar „természettudományos adatbázisépítő", a méltatlanul elfelejtett tudós diplo-
mata Lencsés György (1530-1593) hatalmas orvosi kéziratának, valamint a Szótörténeti Tárnak az 
esetében hangsúlyozandó külön is. Nem pótolja, hanem kiegészíti ezeket: a régi magyar tudás-
anyag olyan alapos feltárását teszi lehetővé, mely mindeddig példa nélkül való volt. 

A lemezen levő adatbázisokban bármilyen fogalom más fogalommal társítva pillanatok alatt 
kikereshető, a feltárt adat elektronikusan szerkeszthető, kinyomtatható, szabadon társítható a 
lemezen lévő teljes szövegekkel és képekkel. Az a közel 300 megabájtnyi információ, amely 
ezen a könnyű lemezen van, bőröndnyi könyvet helyettesít úgy, hogy nemcsak a beszerzést, 
tárolást, cipelést, de a kezelést, a használatot is meggyorsítja, megkönnyíti. 

A lemezen lévő adatbázisok például kereken 73 000 különböző terjedelmű rekordot tartalmaz-
nak. Ezekben mintegy 350 000 keresőelemre, pl. különböző formában használt régi orvosi, ana-
tómiai, gyógyszerészeti, botanikai, zoológiai fogalmakra, ételekre, italokra, személyekre, fog-
lalkozásokra, helynevekre stb., tehát a legkülönfélébb érdeklődést kielégítő történeti adatokra, 
illetőleg ezek között az adatok közötti összefüggésekre lehet keresni. Ha valaki mondjuk arra 
kíváncsi, hogy miként használták eleink a szedret, miként gyógyították harcban szerzett sebei-
ket, miként gondozták asszonyaikat, gyermekeiket, öregeiket, milyen ajzószereket használtak 
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szerelmi párviadalok előtt, vagy éppenséggel olyan kérdésekre, összefüggésekre szeretne ráke-
resni, hogy kentek-e vért beléndfüre boszorkány ellen: pillanatok alatt választ kap kérdésére. 
Igenlő válasz esetén pedig menten megkapja az őt érintő adatokat számszerűen, majd teljes 
szövegében, forrásjelzeteivel együtt - és már másolhatja is lemezre, nyomathatja papirosra az 
érdemleges adatokat. 

A CD-ROM adatbáziskezelője, az UNESCO MICROISIS programja - bár nem olyan lát-
ványos, mint a Windows képernyők - sokoldalúsága és számos más előnye miatt került a le-
mezre. Az sem volt megvetendő szempont, hogy szabadon használható, akárcsak a lemezen 
lévő képkezelő program. A szöveges állományok olvasásához viszont az olvasónak rendelkez-
nie kell egy Word Perfektet felismerő szövegszerkesztővel. 

A MINTA SZTÁR II. valóban minta: nem tartalmazza az egész eddig elektronikusan fel-
dolgozott vagy jelenleg feltárás alatt lévő tudománytörténeti anyagot, csak annak egy részét. 
Különösen vonatkozik ez a Szótörténeti Tár I—IV. kötetének anyagára. Ennek hagyományos 
kiadása még csak a IX. kötetnél, az M betűnél tart (megjegyzendő, hogy a lemezen viszont már 
a Z betűs szavak is kereshetők), elektronikus kiadásáról pedig e sorok írója, a jogtulajdonos 
évek óta tárgyal az Akadémiai Kiadóval. 

Az eddig feldolgozott és most mintaként együtt CD-ROM-on bemutatott anyag a gyakorlat-
ban is igazolta szemléletformáló hatását. Szombathelyen a biológiatanári oklevelet szerző hall-
gatók évek óta használják, és ennek segítségével szemináriumi dolgozataikban folyamatosan 
olyan tudománytörténeti értékeket tárnak fel, amelyekről eddig senkinek - még akadémikusa-
inknak sem lehetett áttekintése. Csak példaként utalok itt a bors (Piper spp) vagy a Molukki-
szigetek etnobotanikai ismereteiből a 16. században Európába és ezen belül magyar földre 
érkezett szerecsendió (Myristica fragrans) használatára, számos hazai taxon (pl. Quercus, 
Rubus, Viburnum, Helleborus stb.) használatára vagy az emberi agyra, vérre, inakra, bőrre stb. 
vonatkozó ezernyi (esetenként még pogány kori emlékeket őrző) ismeretre. 

Az a tény, hogy eleink tudása ilyen gazdag volt, ilyen szépen és szabatosan írtak a tudo-
mányról magyarul európai állami létünk félidejében, nemcsak szűk szakmai, hanem a Nemzeti 
Alaptantervet és a felsőoktatási képzést, de általában európai tudatunkat is érintő kérdés. Olyan 
kérdés, melyre Európa jelenlegi szellemi, gazdasági és politikai térképének rohamos átformálá-
sa idején tanácsos jobban odafigyelni. 

Mivel ebben az értelemben az anyag nem csak bennünket érint, a lemezen egyes fejezetek-
hez angol nyelvű tájékoztató is járul, a keresőprogramok pedig angolul és magyarul kezelhetők, 
az Erdélyi Magyar Szótörténeti Tár adatbázisában pedig a német, román, latin stb. szavakra is 
lehet keresni. 

Az egyes adatbázisokat megelőző képek, valamint a külön is kezelhető grafikus fájlok egy-
részt az egykori, 16. századi kéziratos és nyomtatott „adatbázisok" hangulatát idézik, másrészt 
a történeti adatok feltárása érdekében munkálkodóra (az Ars Medica esetében pl. dr. Spielmann 
József orvostörténészre vagy a Szótörténeti Tárai megálmodó Szabó T. Attilára) emlékeznek 

A lemez a CD meghajtóról „indít" paranccsal indítható, és ezután csak a képernyő utasítá-
sait kell követni - külön leírás vagy help nem szükséges. Minden a lemezen van, mindössze az 
ISIS adatbáziskezelő kíván egy alkalommal 10-15 perc komolyabb figyelmet és később némi 
gyakorlatot. A MINTA SZTÁR II. 2.2-es változata DOS alól indítható jól, a lemezen levő 
képkezelő szempontjából előnyös a Windows 3.1. megléte. A Windows 95 gondokat okozhat, 
de ezek (pl. a lemezt DOS környezetben, Norton-C-ből indítva) jól telepített programokkal 
kiküszöbölhetők. 

Nem mentik, de magyarázzák a lemez gyengéit, hogy a munka során nem a formára, hanem 
a tartalomra, nem a nyelvészre, hanem a természettudósra figyeltünk. Arra, hogy a mai felhasz-
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náló számára minél jobban áttekinthető legyen félezer esztendővel ezelőtti tudós eleink isme-
retanyaga. Tulajdonképpen az került lemezre, ami nem került be annak idején az Erdélyi Ma-
gyar Szótörténeti Tárba, mert a Tár természettudományos címszavainak értelmezője- és szer-
kesztőjeként el kellett fogadnom a főszerkesztő (egyébként nemcsak szakmai, de családfői) 
érvelését: a Herbárium, az Ars Medica tudományos anyaga teljesen felborítaná a Tár köznyelvi 
adatokon alapuló egyensúlyát. 

A tudománytörténész azonban nem nyugodhatott bele a dologba. Szombathelyen ennek jegyé-
ben jött létre a BDTF Növénytani Tanszékén a Lencsés György Adatbázisépítő Laboratórium, és 
alakultak meg - jószerivel partizánkodva - az elektronikus publikálás és a WWW kapcsolattartás 
fórumai, a BIO TÁR Electronic sorozatai, elsők között a térségben. Ebben a lényegében támoga-
tás és személyzet nélküli, önkéntességi alapon dolgozó műhelyben született meg a (nyilván hi-
báktól sem mentes) MINTA SZTÁR II. A sors iróniája, hogy az eredmény eredménye 1996 során 
a nehezen megteremtett laboratórium hivatali ellehetetlenítésére tett kíméletlen intézkedésekhez 
vezetett. Ha nem volna ismert Sylvester János 500 évvel ezelőtti, az Új Testamentum megjelenését 
követő sárvári kálváriája, aligha lehetne malíciával szemlélni azt, amit csak egy Jakó Zsigmond-
féle mondással lehetne jellemezni: Vigyázat, disznók vannak a virágoskertben! 

Végezetül egy személyes vallomás: valamikor a hatvanas évek végén, még körösfői tanár-
ként, megkíséreltem egy esszében (a kolozsvári Korunkban) előre látni, milyen lesz az, amikor 
évtizedek múlva a Gutenberg Galaxis fénye halványulni fog az elektronikus világ ragyogásától. 
Amit akkor leírtam, az saját sorsomon, gyermekeim sorsán jól-rosszul beteljesedett: a képer-
nyő-világ átformálta életünket, de az európai hagyományok évszázados tapasztalata - általam 
akkor nem sejtett - „védekező" mechanizmusokat is kezd kialakítani a talmi elektronikus káp-
rázatok ellen. 

A MINTA SZTÁR II. is egy ilyen védekezés, egy elem lehet az újvilágból áradó gyökérte-
lenség ellensúlyozására, kontinentális hagyományaink védelmében, az új elektronikus tanuló-
környezet komoly tartalommal, nemes európai hagyományokkal való kitöltésében. 

Ma iskoláink, egyetemeink sok-sok diákja (és sajnos tanára is) képtelen megvenni az egyre 
drágább könyvet. 

Annak az anyagnak az ára, mely ezen a CD-ROM-on olvasható, hagyományos nyomtatás-
sal, könyvformában, mutatókkal, képekkel, rajzokkal együtt mai (1997 eleje) könyvköltségben 
számolva szerény becslés szerint is valahol 50-100 000 Ft között volna. Ugyanakkor viszont az 
intézményi és részben az otthoni tanulókörnyezetben (hivatalból is) szaporodnak az ennél ol-
csóbb áron beszerezhető eszközök, melyek alkalmasak az elektronikus kultúra kezelésére. 

Immár és elsősorban nem a jó gép, hanem a jó információ, az értékes gondolatokat, adato-
kat, szemléletet (és nem álműveltséget) hordozó lemez, adatbázis, program jelenti a szűk ke-
resztmetszetet. 

A lemezzel kapcsolatos megbeszélések egyik legmegrázóbb tapasztalata az a kishitűség 
volt, mellyel a szellem embereinek - a kiadók vezetőinek, tanároknak, médiacézároknak -
körében lehetett találkozni. A kishitűséget három szóban lehet sommázni: erre nincs igény. 
Mintha lehetne „nincs igény" a nyelvre és a tudásra, a múltra és a jövőre. Azt pedig minden 
fogpasztagyáros tudja, hogy az igényt a termékre meg kell teremteni. Három évtized műhely-
magánya után ki kell lépni tehát a csillogó lemezzel a világba: Vegyétek és egyétek, ez az én 
testem. Vagy helyesebben... a miénk! 

így, igényeket teremtve lehetünk, leszünk jó polgárok és jó európaiak (is). 
Hogy másról most ne essék szó. 



Futaky István 

Teleki Sámuel és Göttinga 

A II. György Ágost hannoveri választófejedelem - s perszonálunióban angol király - ural-
kodása alatt alapított s róla elnevezett göttingeni vagy régiesen: göttingai egyetem és Erdély 
között kezdettől fogva szoros kapcsolat alakult ki. A Georg August-Universitat szellemét szer-
vezőjének, Gerlach Adolph von Münchhausen hannoveri miniszternek jelszava, a „Libertás 
conscientiae und die Tolerantz" határozta meg, s Európa hosszú időn át legmodernebb egyete-
me „kitűzött céljához illően tanárainak és diákjainak mindent megadott, amit a korszerű aka-
démiai élet megkívánt: biztosította az oktatás és a tudományos kutatás anyagi feltételeit, és ami 
a szellemi életben talán még ennél is fontosabb, megteremtette az alkotómunka légkörét, őrkö-
dött a vizsgálódás szabadsága felett".1 Az egyetem anyakönyve már az alapítás évében meg-
örökítette egy erdélyi szász akadémita, Andreas Fabricius felvételét, s e matrikula tanúsága sze-
rint 1837-ig 192 erdélyi protestáns ifjút látott vendégül a Leine-parti város: evangélikus szász 
polgárfit, református magyar ösztöndíjast, kísérővel érkezett fiatal főnemest.2 

A Göttingába küldött arisztokrata ifjak adatai között többször bukkanunk a Teleki névre. A 
sort a „koronaőr" Teleki József bátyja, Teleki Pál nyitja meg, aki Halmágyi István társaságában 
1752-től 1753-ig látogatta a professzorok előadásait, s „múlatott" másként is a városban. 1785— 
86-ban Teleki Józsefiiek László és István fia tanult itt, tudós mentoruk, Cornides Dániel kísé-
retében. 1792 júliusában maga Teleki József is töltött néhány napot Göttingában, miután hiva-
talos minőségben részt vett Ferenc császár frankfurti koronázási ünnepén. Az 1796-ban elhunyt 
koronaőr már nem érhette meg, hogy nevelőjével, Saátor Jánossal 1797-ben József fia s annak 
azonos nevű unokatestvére is eljutott a nagy hírű egyetemre. A Göttingában tanuló Telekiek 
sora ezután sem szakadt meg. Az alma mater törzskönyveiben megtaláljuk többek között Teleki 
Imre (1803), Teleki József és Sámuel (1812) és végül a világhírű Afrika-kutató Teleki Sámuel 
(1868) nevét. 

A fent említettekkel szemben a „könyvtáralapító" Teleki Sámuel soha nem járt Göttingában, 
a város levéltáraiban s az egyetem könyvtárában őrzött Teleki-emlékek legtöbbje mégis vele 
kapcsolatos. Az alábbiakban ezekről a dokumentumokról szeretnék röviden beszámolni. Köz-
leményemnek egy nemrég megjelent kiváló monográfia is bizonyos aktualitást ad: kiegészítheti 
Deé Nagy Anikó A könyvtáralapító Teleki Sámuel (Kolozsvár 1997) c. könyvének Göttingára 
vonatkozó anyagát. 

A Göttingai Királyi Tudós Társaság (Königliche Gesellschaft der Wissenschaften) folyó-
iratában, a ma is megjelenő Göttingische Anzeigen von gelehrten Sachen (a tudományos köz-
használatban Göttingische gelehrte Anzeigen, rövidítve GGA) füzeteiben (1. fénymásolat) négy 
ízben jelent meg ismertetés Teleki Sámuel kiadványairól. A recenziók szerzője az Egyetemi 
Könyvtár példányaiban található kézírásos bejegyzések szerint minden esetben a neves 
göttingai klasszika-filológus Christian Gottlob Heyne (1729-1812) volt.3 

' Benkő Samu: Göttinga, Gauss és Erdély. = A helyzettudat változásai. Művelődéstörténeti dolgozatok. Buk. 
1977. 130. - Göttinga magyarországi és erdélyi kapcsolatainak irodalmáról tájékozódni lehet pl. Kosáry Domokos 
Művelődés a XVIII. századi Magyarországon (harmadik, kiegészített kiadás. Bp. 1996) c. impozáns müvéből. 

A Göttingában nevelődött magyar diákok névsora 1734-1831 - akik között ,.hungarus"-ként sok szász diák is 
volt - megtalálható Borzsák István Budai Ézsaiás és klasszika-filológiánk kezdetei (Bp. 1955) c. könyvének Függelé-
kében. Budai Göttingában Heyne-tanítvány volt. A tudósról lásd alább, valamint Ulrich Schinde Christian Gottlob 
Heyne und Göttingen als Mittler europaischer Aufklarung in Ungarn c. tanulmányát. Ural-Altaische Jahrbücher. 
Neue FolgeX (1991). 53-70. 

1 A folyóirat a recenzensek nevét csak 1836-tól kezdve tüntette fel. 
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1. A Göttingische Anzeigen 2. A folyóirat 1796. november 3-i számának élén 
vongelehrten Sachen címlapja a Teleki-ismertetés első sorai 

Az első ismertetés Janus Pannonius müveinek 1784-ben a szerkesztő(k) nevének említése 
nélkül megjelent kétkötetes kiadásával foglalkozik (GGA. 1784. 2082-2084). A kiadványt 
meleg szavakkal méltató professzor nem bocsátkozik találgatásokba a szerkesztő kiléte felől, 
csupán azt jegyzi meg az első kötetben olvasottak alapján, hogy az elhallgatott név gazdája a 
holland Wesseling professzor körében kereshető. 

Heyne további három ismertetése a Teleki-könyvtár nyomtatott katalógusairól szól. A 
Göttingába küldött első kötetbe a nevét most már nem titkoló szerkesztő a következő ajánlást 
írta be: 
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A görög-római klasszikusokat felölelő, 1796-ban kibocsátott katalógusról a kétszeresen 

szaktudós - nemcsak filológus, hanem tapasztalt könyvtárigazgató - Heyne nagy elismeréssel 
szól, és nem fukarkodik a dicsérő szavakkal akkor sem, amikor Teleki Sámuel hazafias tettéről 
számol be: a nagylelkű gróf könyvtárát a köz szolgálatába állítja. A latinista Heyne szólal meg 
bírálatában akkor, amikor Teleki előszavának „szép elegáns latinsága" feletti csodálatát han-
goztatja. A recenzió végén a bibliofil tudós jelentkezik: örömét fejezi ki a katalógus tetszetős 
külseje, szép nyomdai kivitelezése felett (GGA. 1796. 1753-1756. 2. fénymásolat). 

Az 1800-ban megjelent második katalóguskötet ismertetésében Heyne két szempontot emel 
ki: sikeresnek tartja a katalógus vegyes tárgykörben mozgó anyagának klasszifikációját, és 
újból csodálattal nyilatkozik a „szépen megfogalmazott s szép latinságú" könyvtári törvények-
ről, amelyeket Teleki ebben a kötetben nyilvánosságra hozott. Ezek az előírások „minden nyil-
vános könyvtár számára példaként állhatnak" (GGA. 1801. 1549-1551).4 

„A tisztelet és csodálat mélységes érzésével tette le a recenzens a következő könyvet"5: 
ezekkel a szavakkal vezeti be a Teleki-könyvtár katalógusának 1811 -ben kiadott harmadik kö-
tetéről szóló ismertetését az immár élete vége felé járó göttingai tudós. A meghitt-bensőséges 
hang végigvonul a 83 éves professzor egész írásán, amelyet minden bizonnyal a könyvtárát a 
haza javára fordító Teleki Sámuel legszebb külföldi méltatásának tekinthetünk. A gróf elhunyt 
hitvesének könyvgyűjtő érdemeit is megemlítő recenzióban (Bethlen Zsuzsanna könyveit is 
számba veszi ez a katalógus) érzelem fűtötte hangja ellenére sem feledkezik meg Heyne arról, 
hogy rámutasson a katalógus teljes mértékű tudományos használhatóságára (GGA. 1812. 595-598).6 

Teleki Sámuel nyilvánvalóan ismerte a göttingai recenziókat, hiszen - aminek a számomra 
hozzáférhető kiadványokban több jele van - nagy gonddal gyűjtötte és beköttette a Gelehrte 
Anzeigen számait.7 

Heyne a Teleki Sámuel iránti nagyrabecsülését más formában is kinyilvánította: ő kezdemé-
nyezte a Göttingai Királyi Tudós Társaságban a könyvtárbarát főnemes tiszteleti taggá való vá-
lasztását; ez 1799-ben meg is történt. Teleki tiszteleti tagságának aktái (felterjesztés a hannove-
ri kormányhoz, onnan az engedélyező leirat, a nyomtatott diploma másodpéldánya) az Egyete-
mi Levéltárban (Universitatsarchiv, jelzete: 4 Ve 4, Phil. Fac. Ehrenmitglieder Nr. 10) és a 
Göttingai Tudományos Akadémia irattárában (Akademie der Wissenschaften zu Göttingen, 
jelzete: Pers. 15 Nr. 16-17 és Pers. 30, 4 Nr. 8) találhatók. Teleki, a Bécsben tartózkodó erdé-
lyi kancellár Heyne professzorhoz intézett, 1799. március 1-én kelt, latin nyelvű négyoldalas 

4 „Was aber den Rec. vorzüglich vergnligte, sind die vorangeschickten, schön abgefaBten und in schönem Latéin 
geschriebenen Bibliotheksgesetze, die fiir alle öffentlichen Bibliotheken gültig seyn könnten." 

5 „Mit einem innigen Gefühl von Verehrung und Bewunderung legte der Recensent folgendes Buch aus der 
Hand." 

'' 1819-ben, a katalógus negyedik kötetének megjelentekor Heyne már régen nem volt az élők sorában, és Göttin-
genben - úgy látszik - nem támadt olyan utódja, akinek eszébe jutott volna egy befejező recenzió elkészítése. 

7 Lásd pl. Telekinek Kelemen Mártonhoz írt 1818. november 6-i levelében a következő mondatot: „Vizsgálja-meg 
Kglmed: hogy az 1808-beli Göttingai Gelehrte Anzeige-k között nem hibázik-é a 26. Stück d. 13 Febr.? és engemet 
tudosittson." (Deé Nagy Anikó: A könyvtáralapító Teleki Sámuel. Kolozsvár 1997. 383.) Amint Teleki 1818. decem-
ber 22-i leveléből kiderül, a füzet valóban hiányzott a marosvásárhelyi sorozatban: „A Göttingai Gelehrte Anzeigek 
között hibázó darabot A. 1808 N° 26. ide zárom. Jó Compactorral ragasztassa bé jó móddal Kegyelmed a maga helyi-
re." (Deé Nagy Anikó: Teleki Sámuel és a Teleki-Téka. Buk. 1976. 150.) 
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levélben köszönte meg a választást. Ezt a levelet az Egyetemi Könyvtár Levéltára őrzi (Hand-
schriftenabteilung der Universitatsbibliothek, jelzete: H. Lit. 116 1 247).8 A gróf tiszteleti tag-
ságát a Gelehrte Anzeigen is hírül adta (GGA. 1799. 1954), majd 23 évvel később rövid nek-
rológgal el is búcsúzott az elhunyt tagtól (GGA. 1822. 1937-1938). 

Egy utolsó Teleki Sámuel-dokumentum az eddigiektől teljesen eltérő jellegű: a főkancellár 
levele a rokon Bethlen családot érintő kínos ügyben. A Bécsben 1801 .június 19-én írt levél egy 
terjedelmes iratköteg része (Universitatsarchiv, jelzete: Universitatsgericht L I 16 Bethlen), 
amelyből az derül ki, hogy a Gyarmathi Sámuel társaságában az egyetemen - vagy attól inkább 
távolabb - forgolódó, költekező életmódjáról elhíresült iljú Bethlen Elek 1798-ban hatalmas 
adósság hátrahagyásával távozott Göttingából. A hitelezőknek egy professzori bizottság fel-
ügyelete alatt végrehajtott kielégítése évekig elhúzódott; egy Schutzjude Meyer9 néven említett 
bankár például csak 1803-ban kapott Erdélyből ajánlatot 5000 talléros végkielégítésére. Teleki 
Sámuelnek a bizottsághoz írt levele az ügy 180l-es állásáról szól: egy hamburgi bankár Er-
délybe utazott, s megegyezett Bethlennel.10 

8 A levél teljes szövegét közreadta Soós István: Unveröffenllichte ungarische Briefe im Handschriftenarchiv der 
Universitatsbibliothek von Göttingen. Acta Historica Acad. Scient. Hung. XXXII (1986). 40—402. A levél dátuma 
Soósnál tévesen 1799. május 1. További levélírók Soós közleményében: Halmágyi István, Johann Binder, Joseph Kari 
Eder. - E levél kapcsán nyílik alkalom egy félreértést tisztázni. A Siebenbilrgische Quartalschrift a Göttingai Királyi 
Tudós Társaságot Teleki Sámuel tiszteleti tagságáról szóló hírében „Kön. Grossbritannische Societat der 
Wissenschaften in Göttingen"-ként említette, bizonyára a hannoveri-angliai perszonálunióra gondolva. A félreérthető 
fogalmazás eredménye, hogy Deé Nagy Anikó (A könyvtáralapító Teleki Sámuel 67.) a göttingain kívül egy másik -
angol - kinevezést is feltételez. 

9 Schutzjude: oltalomlevéllel ellátott, letelepedett zsidó személy. 
10 Az iratkötegben további levelek, számadások, ki nem fizetett áruszállítások listái stb. találhatók. Művelődés-

történeti kutatáshoz érdekes anyag: e dokumentumok alapján szépen meg lehetne mutatni, mi mindenre volt szüksége 
a 18. században egy becsvágyó, luxuskedvelő fiatal arisztokratának a nagyúri életmód folytatásához az egyetemi 
években. 



ÉVFORDULÓ 
Benkő Samu 

A kolozsvári egyetemalapítás 
és az Erdélyi Múzeum-Egyesület* 

A tudománytörténet régi gondja, hogy az erdélyi intézményteremtési folyamatok vizsgálata-
kor pontosan megjelölje az alapító szándékot. Azt, hogy fejedelmek, illetőleg a közösség jö-
vendőjéről felelősen gondolkodó elmék - a művelődési felzárkózás érdekében - a legmagasabb 
fokú tudományos képzést és minősítést nyújtó oktatási intézményt, azaz tudományegyetemet 
(latinul: universitast), avagy tudósokat tömörítő társaságot, azaz akadémiát kívántak létrehozni. 

Közel fél évezred különböző erdélyi próbálkozásairól és sikeres intézményteremtéséről szólva, 
kettőről állíthatjuk teljes bizonyossággal, hogy tudományegyetemről van szó. Az egyetem Nyu-
gat-Európában elterjedt fogalmával - kritériumaival - teljesen tisztában volt Báthory István er-
délyi fejedelem és lengyel király, hiszen ő egykoron a páduai egyetemnek volt a tanítványa. 
Báthoriy 1581. május 12-én kelt alapítólevelében emelte egyetemi rangra a jezsuiták kolozsvári 
kollégiumát. A két fakultással, hit- és bölcsészettudományi karral bíró tudományegyetem tudo-
mányos fokozatokat adhatott, mégpedig babérkoszorús, mesteri és doktori fokozatot; az oklevél 
eredeti szövege szerint: „ad gradus, et baccalaureatus, et magisterii, et doctoratus promoveri 
possit". Ez az egyetem abszolút joga volt. Mellékesen jegyzem meg, hogy sem a megyei párt-
titkár hozzájárulása, sem a központi diplomabizottság megerősítése nem kellett hozzá. 

Az viszont igaz, hogy magát az egyetemalapítást XIII. Gergely pápa 1582. február 9-én kelt 
bullájában megerősítette. 

A második - európai normák szerint második - egyetemalapításra Erdélyben és ez alka-
lommal is Kolozsvárott került sor 1872-ben. 

Ennek 125 éves fordulójára gyűltünk össze ma itt a Farkas utcában a központi épületben. 
Az egyetem négy karral kezdte el működését. A karok az alapító oklevél szerint függetlenek, 
egyenjogú és önálló testületek. A kar hívja meg tanárait, és a kar adja a tudományos fokozato-
kat. Doktorokat avatott és magántanárokat habilitált. 

Aki belelapoz az 1867-es kiegyezést követő évek kolozsvári és budapesti hírlapjaiba, meg-
lepetéssel tapasztalhatja, hogy milyen nagy sajtóvita bontakozott ki az akkori Magyarország 
második tudományegyetemének leendő székhelyéről, az otthonul szolgáló városról. A hivata-
losság és a szélesebb körű értelmiségi közvélemény abban egyetértett, hogy a budapesti Páz-
mány Péter Tudományegyetem mellé az országnak szüksége van egy másik, új egyetemre. A 
vita akörül folyt, hogy hol létesítik ezt az egyetemet. A koronázó város: Pozsony, a kálvinista 
Róma: Debrecen mellett sok érvet sorakoztattak fel. De az egyetemalapítással foglalkozó nagy 
műveltségű vallás- és közoktatásügyi miniszterek - 1867 és 1872 között így követték egymást: 
Eötvös József (1867-1871), Pauler Tivadar (1871-1872), Trefort Ágoston (1872-1888) - úgy 
találták, hogy leginkább Kolozsvárott vannak meg az alapításhoz szükséges intézményi és sze-
mélyi feltételek. 

Kolozsvárott működött a Jogakadémia, más nevén Jogi Lyceum — ennek végzettjei a ma-
rosvásárhelyi Királyi Táblán kancellaristaként szereztek gyakorlati jogi ismereteket - , Mária 

* Elhangzott 1997. november 21-én Kolozsváron a Babe?-Bolyai Egyetemen, a Ferenc József Tudományegyetem 
alapításának 125. évfordulója alkalmával rendezett emlékülésen. 
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Terézia óta Orvos-sebészeti Tanintézet működött a városban és Kolozsvárott volt a székhelye 
az 1859-ben alapított Erdélyi Múzeum-Egyesületnek (EME). 

Az egyetemalapítás szempontjából a múzeumi, könyvtári anyaggyűjtésre és szakosztályai-
ban tudományművelésre berendezkedő Múzeum-Egyesületnek volt meghatározó szerepe. Sem 
Pozsony, sem Debrecen nem dicsekedhetett hasonlóval. A pozsonyi lutheránus és debreceni 
kálvinista intézményekhez mérhető felekezeti intézetek Kolozsvárott is voltak, de az EME-hez 
hasonlítható tudományos gyűjteményi szerveződés egyikben sem működött. 

1872-ben a magyar állam szerződést kötött a Múzeum-Egyesülettel, hogy évi 5000 forintért 
az új egyetem tanszékei használhatják a múzeumi gyűjteményeket. így a könyvtárat, levéltárat, 
kőtárat, régiséggyűjteményt (benne a nagy értékű pénzgyűjteményt), növény- és állattárat, 
1895-ben pedig, az egyetemi klinikák építésekor az Egyesület átengedte az államnak azt a 10 
holdas kertet, ahol állt a Mikó-villa, és ahol felépítették az egyetemi tanszéki épületeket is. A 
Mikó-kertből lett a füvészkert. Az állam kötelezte magát, hogy cserébe felépíti az Egyesület 
központi székházát. 

Ami a személyi állományt illeti: az Egyesület alapító nemzedékéből az új egyetemnek olyan 
tanárai kerültek ki, mint az első rektor, Berde Áron, aki azt vallotta, hogy az egyetemet nem 
néma fala, hanem tanárainak szelleme alapítja meg. Brassai Sámuel egyszerűen tanszéket kért, 
és a szervezőkre bízta, hogy éppen melyikre ültetik: végül is az Elemi mennyiségtan elnevezésű 
jutott neki. Ponori Török Aurél az orvosantropológiának volt európai hírű művelője. A nyárád-
menti születésű Kolosváry Sándor a jogtudomány professzora lett. A hatalmas értékű múzeumi 
könyvtár, mely később az új egyetemi könyvtárban nyert elhelyezést, legértékesebb részének, a 
régi erdélyi könyveknek az összegyűjtését és feldolgozását Szabó Károlynak köszönheti. 

Az 1919 után román állami intézménnyé vált kolozsvári tudományegyetem tudós román 
professzorai pontosan tudták, hogy tanszékeiken az EME-nek milyen gyűjteményeit használják. 
Az Egyesület vezetői évenként felkeresték a gyűjteményeket, és jegyzőkönyvben konstatálták 
állapotukat. Szűk anyagi lehetőségei közepette az EME évenként átalányt utalt ki a gyűjtemé-
nyeknek, ezzel is bizonyságát adva ragaszkodásának tulajdonjogához. 

Azután, hogy 1945-ben Kolozsvárott két tudományegyetem működött, §tefan Voitec közok-
tatásügyi miniszternél tárgyalások kezdődtek arról, hogy a román állam és az EME külön szer-
ződjék a gyűjtemények használatáról. Addig is ezeket a gyűjteményeket közösen használják. Az 
EME-t ezeken a tárgyalásokon az új egyetem alapítása körül elévülhetetlen érdemeket szerzett 
Nagy Géza egyesületi főtitkár és Venczel József szakosztályi titkár képviselte. Végül is az álla-
mosítás vetett véget az egyezkedésnek és tette egy időre időszerűtlenné ezeket a tárgyalásokat. 

Hangsúlyozom, hogy egy időre. Mint tapasztaljuk, ez az idő még nem múlt el. Én bízom 
benne, hogy lesz olyan román államvezetés, és lesznek a kolozsvári román tudományegyetem-
nek olyan felelős vezetői, akik belátják, hogy a hamvaiból 1990-ben feléledt EME-vel minél 
előbb meg kell egyezni a gyűjtemények tulajdonjoga tárgyában. 

Az Egyesület természetesen mindent megtesz, hogy tulajdonosi jogát érvényre juttassa, 
ugyanakkor ünnepélyesen ígéri, hogy ezeknek a tudományos kincseknek a használatát minden 
tudós érdeklődőnek biztosítja, függetlenül attól, hogy a tudóst édesanyja milyen nyelven taní-
totta meg beszélni és gondolkodni. 
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Gaal György 

A magyar egyetemi oktatás Erdélyben 

1. Hosszú folyamat zárult le 1872. november 10-én. Három évszázadra visszamenő kísérlete-
zések és többévi előkészítő munka után megnyílt a kolozsvári Magyar Királyi Tudományegyetem, 
az akkori Magyarország második állami egyeteme. Sem a hely, sem az időpont nem volt véletlen-
szerű. A kiegyezés után Erdélyt is felölelő Magyarországnak már nem lehetett elegendő az egyet-
len fővárosi egyetem. Egy ideig Pozsony és Kolozsvár versengett a második egyetemért, Kolozs-
vár azonban több szempontból is inkább megfelelt a célnak. Először is Erdély fővárosának szá-
mított, s a központi jelleget biztosító főkormányszéket éppen megszüntették, épülete kiürülőben 
volt. Másodszor több jelentős, nagy múltú tanintézet működött a városban: a reformátusok és 
unitáriusok rangos kollégiuma, a katolikusoknak főiskolai múlttal büszkélkedő főgimnáziuma. A 
részben ebből leszármaztatható orvosi tanintézet, valamint a jogakadémia két egyetemi karral ért 
fel. Harmadszor itt működött az 1859-ben megalapított Erdélyi Múzeum-Egyesület, melynek 
gazdag könyvtára, levéltára, botanikus kertje, muzeális gyűjteményei az egyetemi oktatás segéd-
eszközéül szolgálhattak. 

A kezdeményezés még a kiegyezés évében Kolozsvárról indult.1 1867 októberében a Királyi 
Jogakadémia tanári karajavaslattal fordult a Vallás- és Közoktatásügyi Minisztériumhoz, melyben 
kérte, hogy a város két felsőfokú tanintézetét emeljék fakultási rangra, s ezekből fejlesszék ki az 
egyetemet. Eötvös József miniszter örömmel karolta fel a gondolatot. Mint később utalt rá, már 
1848-as minisztersége idején is foglalkozott a kolozsvári egyetem kérdésével. Akkor Szász Károly 
volt az egyetem szükségességének hangoztatója. Eötvös 1868. február 8-án a fókormányszék útján 
felszólította a két kolozsvári főiskolát, hogy nyilatkozzanak, miként képzelik el az egyetemmé való 
átalakítást. A két tanári kar állásfoglalását március 15-én egyeztették, „több városban lakó tanfér-
fiúval" megvitatták, majd egy memorandum kíséretében eljuttatták a fővárosba. Eötvös 1869. 
szeptember 20-24-i kolozsvári látogatásán hangsúlyozta, hogy az egyetem felállításával kapcso-
latban is tájékozódni akar.2 1870. április 7-én a parlament elé terjesztette az egyetem létesítésére 
vonatkozó törvényjavaslatot, úgyhogy a nagy magyar íróra és művelődéspolitikusra a kolozsvári 
egyetem mint egyik alapítójára tekinthet. 

Eötvös halála után hivatali utóda, Pauler Tivadar vette kezébe az egyetem ügyét. Mivel bizony-
talan maradt, hogy mikor kerül a parlamentben napirendre az egyetemalapítás, a guberniumi épü-
letek használatbavétele pedig sürgető volt, magához az uralkodóhoz folyamodott. Ferenc József 
1872. május 29-én engedélyezte - az országgyűlés utólagos jóváhagyásának reményében - az 
egyetem megnyitását. Június 11-én Lónyai Menyhért miniszterelnök látogatott Kolozsvárra Pauler 
közoktatásügyi és Tisza Lajos közlekedésügyi miniszter kíséretében. Megtekintették az egyetem 
elhelyezésére szolgáló épületeket, s ugyanaznap megjelent a hivatalos pályázathirdetés a 42 egye-
temi tanári állásra. A hírek szerint több mint 120 jelentkezőből választották ki a 34 rendes és 5 
rendkívüli tanárt, akiket 1872. szeptember 29-én kinevezett az uralkodó. Közben szeptemberben 

' Az előzményekről tájékoztat: A kolozsvári Magy. Kir. Tudományegyetem Almanachja 1872-1873. - Emlék-
könyv. A kolozsvári Magyar Királyi Ferenc József Tudományegyetem és külön ennek orvosi és természettudományi 
intézetei. [Bp.] 1903. A továbbiakban: Emlékkönyv, Márki Sándor: A M. Kir. Ferenc József Tudományegyetem törté-
nete 1872-1922. Szeged 1922; Erdély Magyar Egyeteme. Az erdélyi egyetemi gondolat és a M. Kir. Ferenc József 
Tudományegyetem. Kvár 1941. 

2 Kristóf György: Királyhágón inneni írók Erdélyben. Kvár 1942. 186-187. 
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elfogadta a parlament, s október 12-én szentesítette a király a XIX. törvénycikkelyt, mely intézke-
dett az egyetem felállításáról.3 

Október 19-én a Katolikus Líceum dísztermében került sor az egyetemi szervezőmunka he-
lyi beindítására.4 A miniszteri biztosként kiküldött gróf Mikó Imre kezébe a kinevezett tanárok 
letették az esküt, s utána megválasztották és megalakították az egyetemi hatóságokat. A rektori 
székbe Berde Áront, a jogakadémia korábbi igazgatóját emelték, prorektorul pedig a legidő-
sebb és legismertebb professzort, Brassai Sámuelt választották. Berdére hárult a főkormány-
széki épületek átvétele, megfelelő berendezése, a segédszemélyzet kiválasztása. Egy-egy állásra 
gyakran húszan is jelentkeztek, többnyire volt gubemiumi alkalmazottak. A rektorbeiktatás és 
tanévnyitás ünnepélyét november 10-re tűzték ki, s ezt a napot a város örömünneppé tette. 
Délelőtt minden felekezet hálaistentiszteletet tartott, fél tizenkettőkor a líceumi díszteremben 
Groisz Gusztáv jogászkari dékán beiktatta Berdét, aki nagy hatású beszédet mondott. Ebben 
rámutatott, hogy az eddigi erdélyi főiskolai kezdeményezések mind politikai célzattal születtek, 
ezért kellett elbukniuk, a mostani viszont egy egész ország szükségletét szolgálja. Ez annak 
elismerése, hogy a nemzet súlyát nemcsak a lakosok száma, hanem a műveltsége is meghatá-
rozza. Igazán szabad csak a művelt ember lehet. Foglalkozott a fővárosi egyetemhez fűződő 
viszonnyal: paritás és versenyszellem kell hogy kialakuljon. Értelmezte a tanszabadság fogal-
mát és a vele járó felelősséget a tanárok és diákok szempontjából. A kollégákhoz fordulva 
megállapította: „Uraim! egy egyetem megalapítása áll előttünk. Önök tudják, hogy az egyete-
met nem a néma falak, hanem a tanárok szellemi ereje alapítja meg jó hírnévben, áldásos mű-
ködésben."5 Délután 2-kor a Redutban díszebéden vett részt a tanári kar és a város számos 
értelmiségije. Este a színház ünnepi előadásán Vörösmarty- és Eötvös-darabokat adtak elő. A 
várost későig kivilágították. A nap emlékére érmet verettek. Másnap az egyetem négy karán a 
beiratkozott 258 diákkal megindult a tanítás. 

2. 1872-ben Erdély történetének egy három évszázada vissza-visszatérő eszméje öltött tes-
tet. Már az első erdélyi fejedelem, János Zsigmond felismerte a tudás hatalmát, ezért támogatta 
az iskolákat, s kezdeményezte egy akadémia felállítását. Az 1560-as évek elején Ramus Pétert, 
a párizsi egyetem professzorát, nemzetközileg elismert filozófust próbálta megnyerni a gyulafe-
hérvári főiskola élére; végül a bolognai végzettségű Gyulai Pál kezébe adta a vezetést. 1565-
ben országos jellegűvé akarta tétetni az intézetet, 1567-ben pedig megbízta udvari orvosát, 
Blandrata Györgyöt, hogy külföldön tanulmányozza egy hazai egyetem megszervezésének lehe-
tőségét, próbáljon tanárokat felkérni e célra. Utóbb a fejedelem Szászsebest szemelte ki iskola-
városul, még várfalakkal való körülkerítéséről is gondoskodott. Az olasz reneszánsz bűvköré-
ben nevelkedett s Dávid Ferenc hatása alatt unitárius hitre tért fejedelem elképzeléseiben még 
korai volna felekezeti célkitűzéseket keresni. Egyszerűen a megszülető új ország szükségleteire 
volt figyelemmel. 

Kevésbé tekinthető felekezeti szempontból önzetlen alapításúnak a késő humanizmus és az 
ellenreformáció szellemében született Báthory István-féle egyetem. Báthory már lengyel király 
volt, amikor 1579 őszén útnak indított tizenkét jezsuita pátert, s a Kolozsvárral szomszédos 
Kolozsmonostoron jelölte ki székhelyüket. Majd rendbe hozatta számukra a Farkas utcai Fe-
renc-rendi kolostort és templomot, s 1581 márciusában az unitárius város minden tiltakozása 
ellenére ide betelepítette az új tanintézetet. Május 12-i dátummal egyetemalapító oklevelet 

3 Az egyetemmel kapcsolatos törvények, oklevelek szövegét közli az Erdély magyar egyeteme c. kötet függeléke. 
4 Vö. Gaal György: Berde Aron útja a természettudományoktól a közgazdászatig. Kvár 1993. 33-36. (Erdélyi Tu-

dományos Füzetek, 214. sz.) 
3 Acta Reg. Scient. Universitatis Claudiopolitanae anni 1872-1873. Fasc. I. 33-36. 
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adott ki Vilniusban: a kolozsvári kollégiumot egyenesen a fejedelem alá rendelte, s feljogosí-
totta, hogy bármely külországi akadémiához hasonlóan egyenlő értékű baccalaureusi, magiszte-
ri és doktori címet adjon. 1583-ban egy újabb alapítólevéllel 150 férőhelyes szemináriumot is 
létesített az egyetem mellé. Közel negyedszázadon át nemzetközi összetételű, néha 20-30 sze-
mélyes tanári karral és 300-nál több diákkal működött ez az intézet a jezsuiták Európa-szerte 
elismert tantervei szerint. A felekezeti türelmetlenség vetett véget működésének 1605 nyarán. 
Igaz, a jezsuiták utóbb Kolozsmonostoron, majd a század végétől Kolozsváron is felújították 
intézetüket, de az már nem tekinthető egyetemnek. 

Az 1622 májusában tartott kolozsvári országgyűlés felszólította Bethlen Gábort, hogy a 
megszüntetett Báthory-egyetem helyére létesítsen akadémiát Kolozsvárt. Bethlent már régebb 
foglalkoztatta egy főiskola alapításának terve; ezzel megerősíthette felekezetét, s mentesülhetett 
a külföldi akadémiákra küldött fiatalok taníttatási költségeitől. Úgy találta azonban megnyug-
tatónak, ha nem az unitárius többségű Kolozsváron, hanem fejedelmi székhelyén, Gyulafehér-
váron létesít „közönséges akadémiát". Udvari történetíróját, Böjti Veres Gáspárt küldte német 
egyetemi városokba jeles tanárok meghívására. Böjti 1622-ben, majd 1629-ben is három-három 
tanárt hozott magával, közöttük olyan neves költő-tudósokat, mint Opitz Márton, Alsted János 
vagy Bisterfeld János. Az intézet első igazgatója a debreceni, majd heidelbergi diák, Keresztúri 
Pál lett. Az akadémia elsődleges célkitűzése a teológiai-filozófiai ismeretek terjesztése volt. 
Mindenekelőtt kálvinista lelkészeket és tanárokat képzett - gyakran éppen jobbágygyerekekből. 
Az intézetet könyvtárral és gazdag, fennállását évszázadokra biztosító alapítványokkal látta el. 
Három és fél évtizedes működés után a II. Rákóczi György felelőtlen háborúzásai nyomán Erdély-
re törő tatár hadak pusztították el 1658-ban a fehérvári főiskolát. 1622 őszén I. Apafi Mihály 
áthelyezte Nagyenyedre s újraszerveztette a tanintézetet. 

A gyulafehérvári főiskola legjelesebb magyar tanára Apáczai Csere János, a tudomány ma-
gyar nyelvűségének úttörője volt. Presbiteriánus nézetei miatt azonban elűzték a fejedelmi 
székhelyről, és büntetésből Kolozsvárra helyezték. Mikor a fehérvári iskola romokban hevert, 
Apáczai emlékiratot intézett Barcsay Ákos fejedelemhez, egy akadémia felállításának terveze-
tét. A szerényebb nyugati egyetemek mintája lebegett szeme előtt, s a már meglévő anyagi 
alapokból szándékozott gazdálkodni. Tíz-tizenkét tanárt alkalmazott volna, de csak magyaro-
kat. Az akadémia öt-hat év után adott volna baccalaureusi, újabb öt év után orvosi, teológiai 
vagy jogi címet a végzetteknek. Kidolgozta a tantervet, a szervezeti felépítést. Az akadémiát 
ellátta volna nyomdával, könyvtárral, botanikus kerttel. 

Több mint száz év telt el, míg a már Habsburg Birodalomba bekebelezett Erdélyben újabb 
egyetemalapítási kísérletre került sor. Ezúttal Mária Terézia és udvara a kezdeményező. Bécs 
nem nézte jó szemmel, hogy a protestáns fiatalok külföldi egyetemekre járnak, s onnan gyakran 
igen „veszélyes" nézetekkel térnek haza. 1761-ben megbízták Brukenthal Sámuel bárót, hogy 
dolgozza ki egy protestáns egyetem tervezetét, a többi felekezet azonban nem támogatta a 
szebeni székhelyű főiskola felállítását. A királynő később Kolozsvárra helyezte volna az egye-
temet, de a protestánsok egymással szemben is bizalmatlanok voltak. Mikor 1773-ban felszá-
molták a jezsuita rendet, s felszabadultak ennek kolozsvári épületei, anyagi alapjai, az uralko-
dónő elérkezettnek látta az időt, hogy Kolozsvárt valamennyi felekezet bevonásával egyetemet 
létesítsen. 1774 januárjában véleményt kértek a felekezetek főpapjaitól, s ugyanakkor ígéretet 
tettek, hogy a tanári karban megfelelő számú protestáns tanárt alkalmaznak. A protestánsok 
azonban tisztában voltak azzal, hogy a vezetés mindenképpen katolikus maradna, s ezért nem 
támogatták a bécsi kezdeményezést. Közben az uralkodónő 1774-ben két tanszékkel megvetette 
a jogi kar, 1775-ben egy tanszékkel az orvosi kar alapjait. 1776-ban a tanintézetet e két kar 
kivételével a piaristákra bízta. Ők két évig még működtettek teológiai kart, s az iskola felső 
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tagozatának is tekinthető bölcsészeti karon négy, majd öt tanszéket töltöttek be. A jogi kar 
három tanárral 1849-ig működött. Az orvosi kar 1817-ben önállósult: Orvos-sebészi Tanintézet 
néven két-, három-, majd négyéves tanulmányi idővel, őt-hat tanárral 1872-ig fennmaradt. Bá-
bákat és sebészmestereket képezett. 

A hároméves jogi tanfolyamot a forradalom idején bezárták, a protestáns kollégiumok jog-
akadémiáival együtt, 1851-ben Bécs elrendelte egy-egy császári és királyi jogakadémia felállí-
tását Nagyszebenben és Kolozsvárt. A szebeni evangélikus tanári karral, német tannyelvvel be 
is indult. Kolozsvárt az erőszakolt német nyelvűség miatt a megnyitás egyre halasztódott, így a 
magyar fiatalok vagy Pestre, vagy Szebenbe mehettek jogot tanulni. 1861-ben a reformátusok 
elkezdték újraszervezni jogi tanfolyamaikat. A helyzet enyhültével az 1863. júniusi szebeni 
országgyűlés határozatot hozott a kolozsvári jogakadémia beindításáról, s jóváhagyta ennek 
magyar tannyelvét. Az újnak tekinthető, de a Katolikus Líceum termeiben működő akadémia 
december 7-én nyílt meg hat tanárral és 113 hallgatóval. Eleinte három, 1866-tól négy tanéves 
volt. A tanári kart is nyolctagúvá bővítették. 

így az 1860-as évek végén, az 1870-es évek elején két felsőfokú tanintézete volt Kolozs-
várnak: az Orvos-sebészi Tanintézet6 és a Királyi Jogakadémia7. Mindkettőben igen rangos 
tanári kar működött, melyeknek több tagja utóbb a tudományos akadémiai tagságra is méltónak 
bizonyult. Az orvosok közül Eckstein Jánost, Lenhossék Józsefet, Jendrassik Jenőt, Margó 
Tivadart és Balogh Kálmánt már 1872 előtt elhódította a pesti egyetem. 

3. Az 1872-ben megnyitott egyetem számára a sok jelentkező ellenére sem volt könnyű ösz-
szeválogatni a tanári kart. Két fakultás esetében a helyi erőkre lehetett építeni, a többieknél 
teljesen új névsort kellett összeállítani. Általában három kategóriája volt ekkoriban a számítás-
ba jövőknek. Első az idősebb generáció az erdélyi iskolák tanári karából. Ezek még a régi rend-
szer szerinti oktatásban részesültek, s ha jártak is pár évig külföldi egyetemre, nem volt csak 
teológiai diplomájuk. Tudásukat jórészt elismerte a Tudományos Akadémia. A második cso-
portba a kolozsvári vagy más főiskolákról átpályázók sorolhatók, többen rangos művek szerzői, 
szakuk doktorai. A harmadik réteget a legfiatalabbak tették ki, a többnyire külföldön frissen 
doktorált szépreményű fiatalok. Ezért a tanárok közt igen nagy volt a korkülönbség. A legidő-
sebb professzor, Brassai még a megelőző század végén született, a fiatalabbak viszont csak az 
1840-es évek közepén. Míg akadtak közöttük kitűnő szakemberek, néhányan csak esetlegesen 
kapták ezt vagy azt a tanszéket; utólag kellett szakosodniuk. Voltak tanszékek, mint a földrajz 
és az elméleti fizika, melyeket kezdetben be sem tudtak tölteni. 

Az első tanévre kiadott Almanach szerint 40 rendes és rendkívüli tanár oktatott az egyete-
men. A Jogi Kar 12 tanárából 5 a jogakadémiáról jött, a többiek vidéki jogakadémiákról, bíró-
ságokról, hárman pedig Pestről. Akkor csak Berde Áron volt akadémiai levelező tag, a többiek 
doktorok, de utóbb még öten bekerültek a Tudományos Akadémiába (Plósz Sándor, Concha 
Győző, Óvári Kelemen, Kolosváry Sándor, Farkas Lajos). Az Orvosi Kar 11 tanszékére 6 pro-
fesszort a helyi Orvos-sebészi Tanintézetből helyeztek át. Ketten jöttek Pestről, a szemész 
Schulek Vilmos pedig egyenesen Bécsből pályázott, ezek az első adódó alkalommal a főváros-
ba távoztak. A Schulekén kívül a kórbonctanász Genersich Antal és a fiziológus Török Aurél 
neve fogalommá vált a magyar tudománytörténetben. A tanintézetből átvett Brandt József se-
bész- és Maizner János szülészprofesszor hosszas kolozsvári tevékenységükkel szereztek elis-

6 Történetét megírta Maizner János: A kolozsvári Orvos-sebészi tanintézet történeti vázlata 1775-1872. Kvár 
1890. 

7 A magyar királyi jogakadémiák és joglíceumok története. Hivatalos adatok alapján. Pest 1873. 179-208. A ko-
lozsvári akadémia történetét összefoglalja Gaal György: /. m. 27-31. 
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merést. A Tudományos Akadémia öt tanárt méltatott tagságra. A kar első tanszemélyzetéhez hat 
tanársegéd is tartozott. Ezek sorából Gyergyai Árpád mint a vérátömlesztés magyar úttörője 
vált ismertté. 

A Bölcsészet-, Nyelv- és Történettudományi Kar 10 professzorából mindössze három volt 
kolozsvári: az Erdélyi Múzeum-Egyesületből átvett Finály Henriken és Szabó Károlyon kívül a 
Református Kollégiumból jövő Szász Béla. Szabó akadémiai rendes, Finály, valamint Imre 
Sándor irodalomtörténész és Ladányi Gedeon történész levelező tag volt. E karhoz egy francia 
és egy angol „nyelvtanítót" is alkalmaztak. 

A legnehezebb lehetett a Mennyiségtan-természettudományi Kar tanszemélyzetének össze-
válogatása. A kolozsvári előtt talán csak a tübingeni egyetemnek volt külön ilyen kara Európá-
ban. A Múzeum-Egyesülettől jelentkező Brassai neve fogalom volt, tudását az Akadémia is 
elismerte, bár a neki kiosztott elemi matematika tanszéken nem tudott eléggé érvényesülni. 
Rajta kívül még a repüléstechnikával kísérletező, a felsőbb matematikát oktató Martin Lajos 
volt akadémiai levelező tag. Utóbb akadémiai elismerést kapott a zoológus Entz Géza és a 
geológus Koch Antal is; mindketten a fővárosba távoztak. E karon öt tanársegéd működött. 

Azoknak az idősebb tanároknak, akik kinevezésükkor nem voltak tudományáguk doktorai, 
az egyetem rövidesen tiszteletbeli doktori címet adományozott. Az első 40 tanárból összesen 
11-en távoztak Budapestre. 

Az alapítókat követően még két nemzedéket szoktak megkülönböztetni a kolozsvári egye-
tem 1919 előtti tanári karában. Az 1890-es években nyugdíjazások, halálozások, valamint Pest-
re távozások folytán ürült meg több tanszék, másrészt az egyetem fejlődött, egyes tanszékek 
osztódtak, újak létesültek. Az ezekre kinevezetteket már az egyetem javasolta, alaposan mérle-
gelve munkásságukat. A harmadik nemzedék az 1910-es években jelentkezett: gyakran az 
egyetem végzettei, legjobb magántanárai nyertek katedrát. Ez a nemzedékváltás jól nyomon 
követhető a bölcsészeti kar filozófiai tanszékén: Szász Béla még inkább irodalmár, mint filo-
zófus, de 1872-ben nem akadt nála jobb szakember, vagy családi összeköttetései révén meg-
kapta a tanszéket. Az 1896-ban kinevezett Böhm Károly már iskolaalapító, nagy hatású tanár 
és gondolkodó, az 1912-1916 között átmenetileg itt tanító Pauler Ákos is jeles filozófus, akár-
csak a szintén harmadik generációt képviselő, 1917-ben kinevezett Böhm-tanítvány Bartók 
György. A magyar irodalom oktatói sorában Imre Sándor, Széchy Károly, Dézsi Lajos a három 
generáció képviselői. Az orvosi kar kórbonctan katedráján Genersich Antal, Buday Kálmán, 
Veszprémi Dezső, a belgyógyászatin pedig Machik Béla, Purjesz Zsigmond és Jancsó Miklós 
váltja egymást. 

A tanszékek száma a karokon lassan szaporodott. Az 1910-es években a jogi karon néggyel, 
az orvosin öttel, a bölcsészetin hattal, a természettudományin néggyel több professzor képezte a 
tanári kart, mint az alapításkor. Messze vezetne, ha körvonalazni próbálnók tudományos mun-
kásságuk eredményeit. Itt a már említetteken kívül Meltzl Hugóra hívjuk fel a figyelmet, arra a 
német szakos professzorra, aki Brassaival szövetkezve 1877-ben megindította Kolozsvárt a 
világ első összehasonlító irodalomtörténeti folyóiratát; Riesz Frigyesre, a párizsi egyetem dísz-
doktorára, a világhírű magyar matematikai iskola egyik megalapítójára, valamint Apáthy Ist-
vánra, akinek idegszövettani kutatásait csak napjainkban tudják igazán értékelni. A tanári kart 
nagymértékben próbára tette Budapest, a főváros elszívó ereje. A legtehetségesebb fiatalok 
pályáztak át valamelyik fővárosi tanszékre, s ott váltak országos hírűvé. 1919-ig 26 tanár kö-
szönt így le a kolozsvári tanszékről. 
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A diákok száma négy évtized alatt megnyolcszorozódott. A kezdeti 258-ról 1898-ra elérte 
az 1000-et, 1901-ben már 1500-an vannak, 1911-ben pedig 2405 hallgató tanul Kolozsvárt.8 

Ezeknek nagyjából fele a jogi karra, egynegyede pedig az orvosira jár. A jogi karra sokan jöttek 
át a vidéki jogakadémiák diákjai közül. A közfelfogás szerint itt könnyebb volt doktori diplo-
mát szerezni, mint a fővárosban. A diáktársadalom összetételében 1895 körül állt be lényege-
sebb változás. Egyrészt megengedték a nők rendes hallgatóként való felvételét, másrészt a Ko-
lozsvárt működő három teológia (református, unitárius, piarista katolikus) diákjainak lehetővé 
tették, hogy rendes hallgatóként az egyetemre is járjanak, sőt bizonyos kurzusokat ott hallgas-
sanak, majd néhány humán szakból doktorátusra jelentkezzenek. Az 1919-ig terjedő időszak-
ban 149 magántanárt képesített a kolozsvári egyetem,9 mintegy 10 000 doktori diplomát osztott 
ki. 1895-ben az uralkodó feljogosította az egyetemet legjobb diákjai királygyűrűs kibocsátásá-
ra: 28-an részesültek ebben a kitüntetésben. 

Az egyetem közel egy évtizedig kísérleti jelleggel működött, a fővárosban ugyanis sokan 
kételkedtek életképességében. Ismételt sürgetés után Trefort miniszter előterjesztésére az ural-
kodó 1881. január 4-én engedélyezte az alapítólevél kiállítását s azt, hogy az egyetem az ő 
nevét viselje: Magyar Királyi Ferenc József Tudományegyetem. Az alapítólevél kiállítása igen 
lassan haladt, csak az egyetemalapítás negyedszázados évfordulójára készült el, s 1895. október 
12-én hirdették ki. Közben 1895. szeptember 22-én a király meglátogatta az egyetemet, s uta-
sítást adott a díszjelvények elkészíttetésére. Budapesten tervezték és kivitelezték a rektori és 
dékáni nyakláncokat az uralkodót ábrázoló, Körmöcön veretett aranyérmekkel, valamint az öt 
pedellusi sceptrumot.10 

Az egyetem megerősödését legjobban a századfordulón zajló hatalmas arányú építkezések 
jelezték." A múzeumi kertben 1882-83-ban felépült Vegytani Intézet volt az első kifejezetten 
egyetemi épület. Az orvosi kar helyzete számított a legkritikusabbnak. Az óvári Karolina kór-
ház rozoga épületei és a katolikus líceum földszintje (elméleti tárgyak) nem tudták befogadni a 
diákságot, lehetetlenné tették a színvonalas oktatást. így 1884-től felépítették a Mikó-kert keleti 
szélére az anatómia, majd 1886-tól a Szén utca szegletére az élet- és közegészségtan tanszékek 
épületeit. Ezután került sor a központi építkezésekre. Miután a belvárosban megfelelő nagyságú 
üres telket nem sikerült kapni, elhatározták, hogy a régi jezsuita kollégium, majd főkor-
mányszék barokk tömbjeit lebontva e telekre építik fel az új egyetemet. A minisztérium megbí-
zásából Meixner Károly építész készíti el a terveket, s 1893-tól 1902-ig Reményik Károly cége 
húzza fel három részletben a hatalmas neoreneszánsz épületet. Timpanonjába Mayer Ede ké-
szítette szoborcsoport kerül: az uralkodót ábrázolja, amint a négy kart képviselő allegorikus 
alaknak átadja az alapítólevelet.12 Az előcsarnok bal oldalán emléktábla örökíti meg az építke-
zés adatait.13 1897 és 1903 között folyik az egyetemi klinikák kiépítése is a házsongárdi oldal-

8 Az egyetemi hallgatók létszámstatisztikáját közli Márki Sándor: i. m. 176. 
9 Erdély magyar egyeteme. 161. Márki Sándor csak 128 nevet sorol fel: /'. m. 170-175. 

10 Leírásukat közli az Emlékkönyv. 19-20. 
11 Az építkezések történetét részletesen közli az Emlékkönyv 1903-ig, s összefoglalja Szabó T. Attila az Erdély 

magyar egyetemében. 247-268. 
12 Szabó T. Attila szerint a király szobrát 1920 januárjában megcsonkították (lefejezték), majd az 1920-as évek 

végén az egész szoborcsoportot leszerelték. 
13 I. Ferencz József apostoli király uralkodása alatt épült 1893-1902. Elkészült Széli Kálmán miniszterelnök, 

Wlassics Gyula vallás- és közoktatásügyi minister, Zsilinszky Mihály államtitkár. Schilling Lajos rektor idejében, 
Meixner Károly és Alpár Ignác építészek tervei szerint, Kanitz Ágost és Davida Leó építési bizottsági elnökök közre-
működésévé. Idézi az Emlékkönyv. 40. Mára ez sincs a helyén. 
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ban. Nagyjelentőségű még az egyetemi könyvtár Szent György téri felhúzása 1906-1907-ben. 
Korb Flóris és Giergl Kálmán tervezte bázeli mintára, Reményik Károly kivitelezte. 

A könyvtár kapcsán el kell mondanunk, hogy az Erdélyi Múzeum-Egyesület 1872-ben szer-
ződést kötött 50 évre az állammal, mely szerint - a tulajdonjog fenntartásával - használatra, 
kezelésre gyűjteményeit átengedi az egyetemnek, s ezekért az állam bért fizet. Ezt a szerződést 
1895-ben az állam számára kedvezően módosították. A Múzeum-Egyesület könyvtárát 1874-ben 
vitték át az egyetemi épületbe, akkor a múzeumi anyag 34 000, az egyetemi 11 000 kötet volt. 
Rendre az egyetemi állag számban túlhaladta a múzeumit, de még a múzeum könyvtárosa ke-
zelte. 1896-tól az EME beleegyezésével már az állam nevezte ki az igazgatókat. 1919-re az új 
épületben a két könyvtár együttesen 400 000 kötetet ölelt fel. Számos - főleg múzeumi tulaj-
donba tartozó - ősnyomtatvánnyal, régi magyar kiadvánnyal büszkélkedhetett. 

4. Az első világháború végén, 1918 karácsonyán Kolozsvár is román uralom alá került. Az 
egyetem folytatta munkáját, miközben román részről több nyilatkozat hangzott el arról, hogy az 
egyetemet románná kell tenni. Ennek fő harcosa Onisifor Ghibu, a román Kormányzótanács 
közoktatásügyi titkára volt. Ő szervezte meg az „átvételt": 1919. május 9-én felszólíttatta az egye-
tem tanári karát a román király iránti hűségeskü letételére. Ez nem volt jogos, hiszen csak az 
1920-as trianoni békével vált Erdély s így Kolozsvár is Románia részévé. Mint várható volt, a 
magyar tanárok megtagadták az esküt, mire az egyetem elé felvonultatott század parancsnoka, 
továbbá Ghibu és Nicolae Dráganu, az egyetem román szakos magántanára megjelentek Schneller 
István rektor irodájában, s a jelképes erőszak alkalmazásával kényszerítették az egyetem átadá-
sára. Az egyes tanszékek és intézetek átvételére már előre kiválasztott szakembereket küldtek 
ki, a segédszemélyzetet átmenetileg megtartották. Az így teljes felszereléssel lefoglalt taninté-
zetben 1919. november 3-án megnyílt a kolozsvári román nyelvű I. Ferdinánd Egyetem.14 

Az állás nélkül maradt egyetemi tanárok egy része nem bízott a békekötés esetleges kedvező 
fordulatában, s igyekezett minél hamarabb a fővárosba menekülni. Többeket Romániából ki is 
utasítottak. A diákok jelentős hányada is távozott Erdélyből, úgyhogy a budai tanárképzőben, a 
Pedagógiumban a szintén elmenekült pozsonyi Erzsébet Tudományegyetem tanáraival közösen 
próbálták folytatni a munkát. Előadásokat tartottak, vizsgáztattak. A kolozsváriakat meghívták 
Szegedre, a pozsonyiakat Pécsre. A magyar parlament 1921. június 17-én hozott határozatot a 
két egyetemnek az említett városokban való ideiglenes elhelyezéséről. Az erre vonatkozó XXV. 
törvénycikkelyt a kormányzó június 26-án hirdette ki. 

Az egyetemi tanárok másik csoportja még bízott egy kedvezőbb kifejletben, s a diákok 
többségével együtt helyben maradt. Jó részüket ide kötötte családja, birtoka is. Ezek a tragikus 
trianoni döntés után megpróbáltak Erdélyben főiskolát alapítani az itteni magyar egyházak 
segítségével. Először egy „felekezetközi magyar egyetem" terveit dolgozták ki.15 A négy ha-
gyományos egyetemi kar mellett ide csatolták volna egy-egy karként a katolikus és a protestáns 
teológiát. A Majláth Gusztáv Károly római katolikus, Nagy Károly református és Ferencz Jó-
zsef unitárius püspök kézjegyével ellátott kérvénybejelentést 1920. június 26-án küldték fel az 
oktatásügyi minisztériumnak, s megjelentették a sajtóban is. A minisztérium válaszra sem mél-
tatta, a sajtó viszont felfigyelt rá, s Bukaresttől Kolozsvárig vitatta. A román lapok többsége 
felháborodással kommentálta, s többnyire az volt a vélemény, hogy magyar egyetemet legföl-
jebb valamely székely városban tudnának elfogadni. Mire magyar részről július 4-én az Ellen-

14 Lásd Márki Sándor: i. m. 113-125. 
b Gaal György: Egyetemalapítási kísérlet 1920-ban. Helikon 1990. jún. 29. A sajtó alapján mutatja be az esemé-

nyeket. A kolozsvári fejleményekről összefoglalót nyújt Márki Sándor is: ; m 135-147. 
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zékben nyilatkozat jelent meg, mely leszögezi: Erdély magyar kultúrintézményei egyetem nél-
kül csonkák, s kijelenti: „A legteljesebb elismeréssel vagyunk az összes többi erdélyi magyar 
város magas szellemi foka iránt. Azonban egyedül Kolozsvár az egyetemi város közöttük, mert 
itt található fel minden eszköz, mely egy főiskola fennállásához szükséges." 

1920 őszére nyilvánvalóvá válik, hogy nem létesülhet felekezetközi magyar egyetem, de 
legalább a tanárutánpótlást kell biztosítani. Úgyhogy Nagy Károly püspök magára és egyházára 
vállalta a kolozsvári Református Teológia mellett egy tanárképezde felállítását. 1920. szeptember 
16-i leiratával, hivatkozva egyháza akadémia-fenntartási jogára, felekezetközi jelleggel bein-
dította az intézetet. Egy előző megállapodás értelmében felekezetközi lesz a tanári kar, és va-
lamennyi magyar felekezet elöljárósága elismeri majd a diplomákat. Az első tanévre 30 kollé-
giumot hirdettek meg összesen 205 órában. Az előadók közt a volt egyetem öt rendes tanára, 
számos magántanára, valamint teológiai és középiskolai tanárok szerepeltek, összesen 39-en. A 
tantestület elnökéül Márki Sándort, ennek helyetteséül Bartók Györgyöt választották. Az első 
félévre 196-an, a másodikra 190-en iratkoztak be. A román sajtó csak 1921 húsvétján figyelt fel 
erre a csendesen működő főiskolára, s egyszerre megindult a támadások áradata. Júniusban 
maga Nagy Károly püspök az unitárius Kovács Kálmán és a katolikus Gyárfás Elemér kíséreté-
ben utazott Bukarestbe, hogy a szakminiszterrel tisztázza a főiskola és 60 felekezeti középis-
kola helyzetét. Nem sok eredménnyel: szeptember 22-én Octavian Prie államtitkár értesítette az 
egyházkerületet a főiskola betiltásáról, október 8-án pedig egy miniszteri tanácsos vezette bizott-
ság az intézet irattárát is lefoglalta, s közölte a teológia igazgatójával, Makkai Sándorral a tilalmat. 
A fellebbezésre 1922 februárjában jött meg az elutasítás. Az ügyet a Nemzetek Szövetsége elé 
vitték, minden eredmény nélkül. Illetve egy szerény eredmény mégis mutatkozott: betöltötték a 
kolozsvári román egyetem magyar tanszékét, Kristóf György lett ennek professzora. 

5. A szerveződő szegedi egyetem felszólította a még Kolozsvárt tartózkodó professzorait, 
hogy foglalják el a számukra fenntartott állásokat. Kevés kivétellel eleget is tettek a hívásnak.16 

1921. október 9-10-én a kormányzó jelenlétében Menyhárt Gáspár jogászprofesszor beiktatá-
sával megnyílt az ideiglenesen Szegeden működő kolozsvári Ferenc József Tudományegyetem 
49., ottani első tanéve. Még a tanév végén, 1922. június 29-én megünnepelték az egyetemala-
pítás félszázados évfordulóját, s erre az alkalomra Márki Sándor összeállította az egyetem tör-
ténetét. A szegedi berendezkedés nem volt könnyű: épületeket kellett átalakítani, műszereket 
beszerezni, megfelelő könyvtárat létesíteni. Szeged városa és a kultusztárca erejéhez mérten segí-
tett. 1929-30-ban felépültek a fogadalmi templom terét övező olasz reneszánsz stílusú, Rerrich 
Béla tervezte épületek, felhúzták az egyetemi klinikákat. 1930. október 25-én a zárókőletételi 
ünnepségen megjelent a szegediek nagy támogatója, gróf Klebelsberg Kunó közoktatásügyi 
miniszter is. Eleinte a kolozsvárinak megfelelő számú tanszéket működtettek Szegeden, de ez 
túlméretezettnek bizonyult, úgyhogy a kezdeti 62-ről 47-re csökkentették a katedrák számát. A 
professzorok munkáját 100 segédtanerő tette hatékonyabbá. A tanári kar büszkesége az 1928-
tól orvosi vegytant előadó Szent-Györgyi Albert, akinek kutatásait 1937-ben Nobel-díjjal ju-
talmazzák. A Kolozsvárról átköltözött tanerők biztosították a hagyományok folytonosságát, 
néhányuk pályája itt teljesedett ki. A diáklétszám az első tanévben 1977, 1928-ra eléri a 3000-
et, 1939-ben pedig 3252. 

16 A Szegedre költözés, berendezkedés részleteit vitéz Nagy Iván az Erdély magyar egyetemében írja le, 333-368. 
L. még: Annales Universitatis Litterarum Regiae Hungáriáé Francisco-Josephinae anno 1872 Claudiopoli 
(Kolozsvár) constitutae, lege autem XXV anni 1921 Segedinum (Szeged) translate de anno scholastico 1921-22. 
Szeged 1922. 
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6. A világháború forgataga meghozta az 1940. augusztus 30-i bécsi döntést; Észak-Erdély 
visszatértével tennészetesnek számított, hogy a Ferenc József Tudományegyetem is visszatele-
pedjék eredeti székhelyére, Kolozsvárra. Szegeden már csak két professzor működött az egyko-
ri esküt megtagadók közül: a filozófus Bartók György és a botanikus Györffy István. A sors 
igen szerencsésen úgy hozta, hogy Bartókot még az előző tanévben megválasztották 1940/4l-re 
rektornak.17 Az egyetem visszatelepedéséről intézkedő XXVIII. törvénycikkelyt október 19-én 
hirdették ki. A Szebenbe távozó román egyetem vezetősége Kristóf Györgyre bízta a kiürített 
épületeket, melyekből minden mozdítható tárgyat magukkal vittek. Kristóf professzor október 
23-án adta át ünnepélyesen az egyetemet Bartók Györgynek. A Kolozsvárra kinevezett tanárok 
még aznap letették Hóman Bálint vallás- és közoktatásügyi miniszter kezébe az esküt.18 Az 
országos ünnepéllyé emelkedő tanévnyitóra másnap, 24-én Horthy Miklós kormányzó jelenlé-
tében került sor. Az egyetem felépítésében újdonság, hogy egy ötödik, Közgazdasági Karral is 
bővült, tanszékeinek száma 85 lett. A tanári kar nagyobbik részét a „hazatérők" tették ki, akik 
Szegedről jöttek, egy részük pályája még Kolozsvárt kezdődött. A tanárok másik csoportja az 
itt maradottakból toborzódott: akik már a világháború előtt egyetemi fokozatot szereztek, s a 
kisebbségi létben is megállták helyüket, művelték tudományágukat. A harmadik réteghez az 
induló fiatal tehetségek tartoztak, közülük is több erdélyi származású volt. Az egyetemszerve-
zés munkálatait a rektor mellett Szily Kálmán miniszteri biztos irányította. A miniszterelnök, 
gróf Teleki Pál bölcsességét dicséri, hogy az egyetem mellé a jellegzetes erdélyi problémák 
kutatására külön intézményt hoztak létre, az Erdélyi Tudományos Intézetet. 

Az egyetem háborús viszonyok közt 2500 fő körüli diáklétszámmal öt éven át működik újra 
eredeti székhelyén, Kolozsvárt. Az utolsó, 1944/45-ös tanév az átmenet, a hősies helytállás 
esztendeje. I9A szovjet front közeledése miatt a magyar kormány már 1944. augusztus 29-én 
elrendelte Kolozsvár kiürítését, a város magyarsága azonban kéréssel fordult az új tanévre 
megválasztott rektorhoz, Miskolczy Dezsőhöz, hogy az egyetem maradjon helyben. Az egye-
temi tanács szeptember 15-én határozatot is hozott ilyen értelemben: az egyetem „helyén ma-
rad, és osztozik az erdélyi magyarság sorsában". Erről a Vallás- és Közoktatásügyi Minisztéri-
umot is értesítették, amely azt jóváhagyólag tudomásul vette. Szeptember 17-én óvóhelyen 
megtartották a tanévnyitót, de a tanítást csak decemberben tudták elkezdeni. Mikor október 11-
én az orosz hadsereg bevonult Kolozsvárra, mindössze 15 professzor tartózkodott a városban. 
Az egyetemi épületek „visszafoglalására" megjelenő román tanszemélyzetet Miskolczy átiratára 
kiutasította az orosz parancsnokság, s a magyar egyetemet munkája folytatására szólította fel.20 

A kevés tanár december végén már több mint 600 hallgatót oktatott. Éles sajtóvita folyik a 
kolozsvári egyetem sorsáról: sok román cikkíró csak a román egyetem működését engedélyez-
né, mások vegyes tannyelvű egyetemet emlegetnek. Már a II. szemeszter is javában folyt, ami-
kor az 1945. március 6-án megalakított Groza-kormány oktatásügyi minisztériumában április 
közepén tanácskozást hívtak össze. Ezen részt vettek kolozsvári román és magyar egyetemi 
tanárok, s itt született az a salamoni döntés, mely a május 29-én megjelent 406-os és 407-es 
törvényrendeletben konkretizálódott, s melyet a miniszterek mellett I. Mihály király is aláírt. 

17 Vö. Gaal György: Málnást Bartók György 1882-1970. = Akik jó bizonyságot nyertek. A Kolozsvári Reformá-
tus Theológia tanárai 1895-1948. Kvár 1996. 137-179. 

18 A kolozsvári újjászervezésről részletesen beszámol az Erdély magyar egyeteme, 369-408. L. még: Beszámoló a 
kolozsvári M. Kir. Ferenc József Tudományegyetem 1940-41. tanévi működéséről. Kvár 1942. 

19 Szöilősi Árpád: A marosvásárhelyi Orvosi és Gyógyszerészeti Egyetem 1945-1995. [Marosvásárhely 1995] 
8 -14 : A marosvásárhelyi magyar nyelvű orvos- és gyógyszerészképzés 50 éve. Bp. [1995], 11-26. 

211 Benkő Samu: Három professzor és a kolozsvári magyar egyetem megőrzése. Helikon 1995. aug. 5. 
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Ennek lényege négy pontban foglalható össze: 1) az I. Ferdinánd Egyetem Nagyszebenből 
Kolozsvárra költözik; 2) Kolozsvárt magyar előadási nyelvű egyetem létesül; 3) a magyar 
egyetem a Regina Maria líceum épületét kapja; 4) az egyetemi könyvtárat közösen használják. 
Ezzel jogilag a Ferenc József Tudományegyetem - mely már alapítójának nevét október óta 
nem viselte - június 1-től megszűnt. 

Az új egyetem átvette a megszüntetett egyetem tanári karának egy részét s helyben maradt 
diákjait is; ezzel örökösévé vált több mint 70 éves elődjének. Kétségtelen, hogy ha 1944/45 
történelmi fordulóján az egyetem nem tartott volna ki, aligha került volna sor romániai viszo-
nyok közt magyar egyetem felállítására, pedig akkoriban még Kolozsvár lakosságának 80 szá-
zaléka magyar volt. Az új egyetem 1945 decemberében felvette a nagy matematikus Bolyai 
János nevét, s 1959. július 2-ig működött önállóan. Akkor erőszakosan egyesítették a Victor 
Bábelről elnevezett román egyetemmel, s fokozatosan felszámolták. 

7. A Ferenc József Tudományegyetem 73 tanévre terjedő története Kolozsvár múltjának 
legvirágzóbb és leggyászosabb korszakain ívelt át. Évtizedekig az egyetem a város arculatának 
meghatározója volt, biztosította szellemi főváros jellegét. Mint Magyarország második egyete-
mére az egész magyarság kiművelésében is fontos szerep hárult rá. Tanszékei, intézetei tudo-
mányos műhelyként működtek, végzettjei az ország minden sarkába eljutottak, s terjesztették a 
beléjük plántált eszméket. Most, az 1990-es években, mikor ismét egyetemlétesítési lázban ég 
az erdélyi magyarság, a Ferenc József Tudományegyetem története arra figyelmeztet, hogy 
érdemes kitartani. Az első világháború után máról holnapra magyar egyetem nélkül maradt 
Erdély, a második világháborút követően közel másfél évtized kellett az önálló egyetem fel-
számolásához. Kitartó küzdelemmel kell megszereznünk jogunkat a már háromszor is meg-
szüntetett kolozsvári magyar egyetemhez. 
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Incze Miklós 

Magyar történet- és társadalomtudományi műhelyek 
a kolozsvári magyar egyetemen (1940-1949)* 

1. Arra szeretném elsősorban felhívni a figyelmet, hogy mennyire fontos és eredményes volt 
- napjainkig is kihatóan - a kolozsvári Ferenc József Tudományegyetem utolsó (1940^44) és a 
Bolyai Tudományegyetem első (1945-1949) időszaka Erdély és a magyarság tudományossága 
szempontjából. Ez természetesen nem véletlen, hiszen az elért tudományos eredményekkel 
nemcsak Erdély és Magyarország gazdagodott, hanem - számos vonatkozásban - a határokat 
nem ismerő egész tudományos világ is. 

Az viszont sajátosság, és a közvetlen előzményekhez tartozik, hogy a két világháború között 
Erdélyben nem volt magyar egyetem, s 1940 kora őszén gyorsan és hatékonyan kellett a ko-
lozsvári Ferenc József Tudományegyetemet az átmenetileg befogadó Szegedről Kolozsvárra 
visszatelepíteni olyan körülmények között, hogy a román hatóságok minden mozdíthatót 
(laborokból, klinikákról) magukkal vittek. Mindezt nem kis nehézségek árán mihamarabb pó-
tolni kellett a hatékony működés-oktatás és tudományos kutatás magas színvonala érdekében. A 
legfontosabb azonban a professzori gárda „kiállítása" volt, aminek érdekében - mivel a két 
világháború közötti Erdélyben természetesen nem termelődhetett ki minden tudományszakra 
elegendő, egyetemi oktatásra és tudományművelésre egyaránt felkészült, Erdélyben élő magyar 
szakember, s a szegedi egyetemet sem lett volna helyes megszüntetni - a részben visszatérő 
szegedieken kívül Budapestről, Debrecenből, Pécsről kellett professzorokat hozni és újakat (ha 
lehetett, elsősorban eredetileg erdélyi származásúakat) is kinevezni. 

Mind e nehézségek ellenére, ezekkel együtt, rendkívüli teljesítmény volt az akkori kultusz-
kormányzat (mindenekelőtt Szily Kálmán kormánybiztos, államtitkár, majd vallás- és közokta-
tásügyi miniszter) részéről a Ferenc József Tudományegyetem kolozsvári teljes megszervezése 
és 1940. október 24-i újramegnyitása, figyelembe véve azt is, hogy a vonatkozó törvény ötödik 
karként Közgazdaságtudományi Kar megszervezését is elrendelte. Ilyen irányú egyetemi képzés 
akkor Magyarországon csak Budapesten volt a Műszaki Egyetem keretében. 

Az öt kar 83 tanszékén így rögtön októberben megkezdődhetett az oktatási és tudományos 
munka málnási Bartók György rektor, filozófiaprofesszor irányításával; ő és a botanikus Györ-
ffy István már 1919 előtt is Kolozsváron voltak professzorok. Külön ki kell emelnünk Buza 
László professzort, a Jog- és Államtudományi Kar az idei dékánját, aki mindvégig fontos sze-
repet játszott az Egyetemi Tanács kitűnő működtetésében dékánsága és későbbi rektorsága 
(1943^44) idején, és abban is, hogy Miskolczy Dezső orvosprofesszorral (1944-45-ben az 
Egyetem rektorával) 1944 őszén és utána a kiürítési rendelkezés ellenére az Egyetem helyben 
maradt Kolozsváron. 

Az Egyetemnek ez az időszaka tehát két részre osztható/oszlik: a Ferenc József Tudomány-
egyetem négy évére (amikor én az Egyetem hallgatója voltam) és a Bolyai Tudományegyetem 
első, egyértelműen színvonalas, 1945^9 közötti időszakára (amikor - 1949 nyaráig - az Egyetem 
oktatója voltam). 1949-ben a magyar-román államközi egyezmény alapján még mindig oktató 

* Elhangzott Budapesten 1997. november 8-án. a Bolyai Egyetem Barátainak Egyesülete, a Bolyai Egyetem Ala-
pítvány és a Szent László Akadémia által a Kolozsvári Magyar Királyi Ferenc József Tudományegyetem alapításának 
125. évfordulója alkalmával rendezett emlékülésen. 
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magyar állampolgárságú professzoroknak el kellett hagyniuk Kolozsvárt, mert szerződésüket a 
román minisztérium nem hosszabbította meg; némelyikükét már előbb, 1947-ben sem. 1948-
ban újabb tíz professzornak kellett távoznia. 

Lényegében ezzel az utóbbi időponttal esik egybe az Erdélyi Tudományos Intézet felszá-
molása is; az időbeli egybeesés természetesen nem véletlen. 

Az 1940 őszén az Egyetem mellett, azzal egy időben felállított és megszervezett Erdélyi 
Tudományos Intézet (ETI), bár hivatalosan a budapesti Teleki Pál Intézet tagintézete volt, szimbi-
ózisban működött az Egyetemmel, anélkül hogy bármelyiknek fel kellett volna adnia saját kü-
lön arculatát. Az ETI intézeti tanárai egyben az Egyetem magántanárai voltak, és előadtak az 
Egyetemen. Az Egyetem egyes professzorai, egyben az ETI vezetői, az ETI kiadásában jelen-
tettek meg számos fontos művet. 

Az Intézetet 1945 után az Egyetemhez csatolták, s új, kitűnő fiatal kutatók is bekapcsolód-
tak munkájába: Faragó József folklorista, Imreh István gazdaságtörténész és Markos András 
szociológus. 1947-től Gaál Gábort tették meg - a marxista-leninista átalakítás jegyében - az 
Intézet igazgatójává. Az Intézet 1949 végéig tudott tudományosan működni; 1950 elején meg-
szüntették, tagjait széthelyezték.1 

Ugyancsak régi és igen szoros együttműködés létezett az Egyetem és az Erdélyi Múzeum-
Egyesület (EME) között. Az EME az 1859-1934 közötti időszakban, gyűjteményeinek kifej-
lesztése mellett több mint 2500 tudományos értekezést közölt,2 és az erdélyi tudományosságnak 
a két háború között különösen nagy szolgálatot tett. Az Egyetemmel való együttműködése 1940 
őszétől nagy lendülettel folytatódott, mindaddig, amíg 1949-ben megkezdték felszámolását, ami 
1950 elején az ETI-hez hasonló megszüntetéséhez vezetett. (Jegyezzük meg azonban: az 1950 
óta nem létező ETI-vel szemben az EME 1990 óta újra működik.) 

Mindez ahhoz a kérdéshez is átvezet: nem véletlen, hogy Erdély magyar egyeteme mindig 
Kolozsváron működött, és ez a tény a történelmet és a történelmi Kolozsvárt ismerők előtt 
természetes. A város mindenkori szellemi légköre mellett Kolozsvár rendelkezik azzal a széles 
körű intézményi háttérrel - tudományművelő és tudományművelést biztosító intézetek, könyv-
tárak, levéltárak, múzeumok - , amely szükséges ahhoz, hogy a hagyományokat sem hagyva 
figyelmen kívül, megfelelő koncentrált szellemi-tudományos erőkkel önálló, valódi egyetemet 
lehessen létrehozni. 

2. Történeti és általában társadalomtudományi munkásságot és tudományos műhelyeket a 
Ferenc József Tudományegyetem kari szerkezetéből következően - az ETI-vel és az EMÉ-vel 
együttesen - az Egyetem három karán: a Jog- és Államtudományi, a Bölcsészettudományi és a 
Közgazdaságtudományi Karon, azok közre- és együttműködésével lehetett folytatni, illetve 
kialakítani. Ez természetesen nem jelent merev elválasztó vonalat az orvostudomány és egyes 
természettudományok olyan kutatási területei között, amelyek - interdiszciplináris módon -
kapcsolatosak lehetnek társadalom- és történelemtudományi kutatásokkal, azokat is érintik, és 
eredményeik kiteljesedéséhez hozzájárul(hat)nak. Arról is szólnom kell, hogy mennyire tisztá-
ban voltak 1940-ben a Ferenc József Tudományegyetem vezetői és professzorai az Egyetemen 
folytatott tudományos munka fontosságával. Az 1940. október 24-i tanévnyitó közgyűlésen 
György Lajos irodalomtörténet-professzor, az erdélyi tudományosság kiemelkedő személyisége 

1 Bővebben Faragó József: Az Erdélyi Tudományos Intézet. — Az erdélyi magyar felsőoktatás évszázadai. Kiállítás 
és konferencia. Emlékkönyv. Szerk. Faragó József-Incze Miklós-Katona Szabó István. Bp. 1996. 48-54. 

2 Bővebben Valentiny Antal: Az Erdélyi Múzeum-Egyesület kiadványainak könyvészeti leírása 1859-1934. = Az 
Erdélyi Múzeum-Egyesület háromnegyed százados tudományos működése 1859-1934. Szerk. György Lajos. Kvár 
1937.200-297. 
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többek között a következőket mondotta: „Annak a több mint ötvenezer tanítványnak és közel 
tizenötezer doktornak a szellemét idézem s az élő nemzedékek ideáramló meleg örömét tolmá-
csolom, akik 1872-től kolozsvári működésének utolsó napjáig ezen az Egyetemen nyertek 
szellemi életformát és a magasabb rendű irányítómunkára átfogó egyetemes látást. Tanárok és 
tanítványok országos hírű fényes neveit őrzik az Egyetem évkönyvei, a közélet intézményei s a 
magyar tudományosság elévülhetetlen lapjai [...]. Az Erdélyi Múzeum-Egyesület, amely már 
1872-ben az Egyetem kibontakozását a legnagyobb áldozatkészséggel támogatta, [...] nemcsak 
felébredt aléltságából, és felépült romjaiból, ahol az 1919-ben földönfútóvá lett Egyetem hagy-
ta, hanem szervezetet adott, kereteket nyújtott és anyagi segítséget biztosított a tudományos 
munka minden ágában az erdélyi erők összefogására, kifejtésére, s gyűjteményeivel ma ismét 
rendelkezésére áll az Egyetemnek a kezdeti nehézségek áthidalásában. A volt tanítványoknak 
az a csoportja, mely az Egyetem eszmeiségével egy pillanatra sem szakította meg a szellemi 
kapcsolatot, önmegtagadással vállalva a tudományos érvényesülés reménytelenségét, dolgozott 
két évtizeden át csak azért, hogy ne érezze Erdély magyarsága a tudománynélküliség alacsony-
rendűségét."3 

Iktassuk ide málnási Bartók György rektor szavait is, miután az erdélyi szellemről részlete-
sen szólott: „Talán nem csalódom, ha ezek után azt mondom, hogy az erdélyi szellem az erők 
szabad kifejtésének és a közös szolgálatnak, az egyéniségek kialakulásának és a közösségbe 
tagolódásnak, a szeretetnek és a hálának, a szolgálatnak és odaadásnak szelleme."4 

Az 1940-4l-es első egyetemi év múltán Bartók György lelépő rektorként arról számolhatott 
be, hogy a kifejezetten egyetemi munkák - előadások, szemináriumok - mellett az egyetem 
tanárai és oktatói „összesen 466 dolgozatot, illetve művet közöltek a hazai és külföldi szakfo-
lyóiratokban, és egyetemi tanárok szerkesztésében itt Kolozsvárt 2 tudományos folyóirat jelent 
meg. A rendes egyetemi előadásokon kívül az Egyetem professzorai és a tantestület az 
[egyetemi] év folyamán 149 előadást tartott, nagyobb részint Kolozsvárt, de Budapesten és más 
magyar városokban is."5 

Szentpétery Zsigmond lelépő rektor pedig 1942. október 12-én tartott beszámolójában le-
szögezte, hogy „az 1941-42. évi tudományos termelés teljesen méltó Egyetemünk régi hímevé-
hez [...] a megjelent tudományos dolgozatok száma ötszázon felül van".6 

A sort folytathatnám a Kovrig Béla (1942-43), Buza László (1942-44) beszámolóiban 
mondottakkal, de talán így is érzékeltetni lehetett szavak és tettek egységét, a tudományművelés 
fontosságát a Ferenc József Tudományegyetemen. 

3. Fontossági sorrend nélkül, hiszen ennek valódi érdemi lehetősége sincs, szeretnék egyes 
társadalomtudományi szakokban elért eredményekről röviden szót ejteni.7 

3 György Lajos beszéde. = Erdély magyar egyeteme. Szerk. Bisztray Gyula-Szabó T. Attila-Tamás Lajos. Kvár 
1941.17,18 . 

4 Bartók György megnyitó beszéde. = Erdély magyar egyeteme. 16. 
3 Beszámoló a Kolozsvári M. Kir. Ferenc József Tudományegyetem 1940-41. tanévi működéséről. Kvár 1942. 

105. 
6 Beszámoló a Kolozsvári M. Kir. Ferenc József Tudományegyetem 1941-42. tanévi működéséről. Kvár 1943. 

82. 
7 Fontosabb forrásmunkák a fentieken kívül: A Magyar Királyi Ferenc József Tudományegyetem Evkönyve az 

1940-41. tanévről. Kvár 1942; A M. Kir. Ferenc József Tudományeg)'etem nyilvános rendes és rendkívüli tanárainak 
kolozsvári tanári működésük megkezdése előtt kifejtett tudományos munkássága. Melléklet a Kolozsvári M. Kir 
Ferenc József Tudományegyetem 1940-41. tanévi működéséről szóló beszámolóhoz. Kvár 1944; A Magyar Királyi 
Ferenc József Tudományegyetem Evkönyve az 1941-42. tanévről. Kvár 1943. 
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A jog- és államtudományok területén - a hagyományokat folytatva - jelentős tudományos 
eredmények születtek mind a nemzetközi jog művelése (Buza László: Bona fides és joggal való 
visszaélés a nemzetközi jogban; A nemzetközi jog alaptanai; A deliktum fogalma a nemzetközi 
jogban', A nemzetközi jogalkotás jelszavai és alapelvei a bécsi kongresszus óta stb.), mind 
utóbb, a kommunista diktatúrában indokolatlanul és az ország számára kártékonyán háttérbe 
szorult, ám napjainkban újraéledő nemzetközi magánjog tudományos művelése területén 
(Szászy István: Magyar nemzetközi magánjog; A magyar magánjog kiterjesztése Erdélyre; 
Magyar időközi magánjog; Droit international privé comparé stb.). Szászy István a hágai 
Nemzetközi Jogi Akadémia tanára is volt, 1945-ben Budapestre hívták meg professzornak. 

A kereskedelmi és váltójog igen jeles müvelője volt a Jogi Karon Tury Sándor Kornél 
{Gazdasági szemlélet és büntetőjog', Hiteljogunk fejlődése az utolsó két évtizedben; A biztosítás 
fejlődését befolyásoló tényezők és az azokkal kapcsolatos egyéb tanulságok stb.), Sövényházi 
Ferenc pedig a Közgazdaságtudományi Karon (Jogalkotás és gazdasági élet; A hites könyv-
vizsgálat fejlődése és jövője stb.). A magyar közjog kiterjedt munkásságú professzora volt 
Csekey István, jelentős nemzetközi tudományos kapcsolatokkal (Werbőczy és a magyar alkot-
mányjog, a Tripartitum bibliográfiájával; A nemzetiségi érzület büntetőjogi védelme stb.). Hor-
váth Barnának, a jogbölcselet nemzetközi tekintélyű professzorának nagyívű jogelméleti és 
jogszociológiai munkássága volt igen széles körű (A jogszociológia útjai; Népszerű szocioló-
gia; Géniusz pere. Sokrates-Johanna stb.). 

Bálás P. Elemér a magyar polgári és büntetőtörvénykezési jog és az anyagi büntetőjog ma-
gas szintű művelője volt, 1912 óta mintegy kétszáz publikációval. 1940 utáni munkásságából a 
következőket emeljük ki: Személyiségi jog; Személyi és dologi szemlélet az anyagi büntetőjog 
és a perjog fejlődésében; A magyar büntető perjog fejlődése a világháború után; A magyar 
polgári törvénykezési jog fejlődése a világháború után stb. 

A közgazdaságtan jeles művelője volt Lazar Livius és Kislégi Nagy Dénes a Közgazdaság-
tudományi , ifj. Boér Elek és Schneller Károly a Jog- és Államtudományi Karon. Utóbbi a sta-
tisztika professzoraként már 1917-től széleskörűen művelte szaktudományát (Népesedéspoli-
tika; Az egyke okai és ellenszerei; Latifundium és népszaporodás; A születési arány alakulása; 
Születési arány és vallásfelekezet; Társadalompolitikai feladataink stb.), 1940-től ezt újabb 
munkákkal teljesítette ki (A nemzetiségi statisztika módszere', Közlekedési teendők az erdélyi 
gazdaságpolitika szolgálatában; Az erdélyi Unió problémája stb.). Martonyi János a magyar 
közigazgatási jog területén fejtett ki jelentős tudományos munkásságot (A magyar szociális 
igazgatás félszázados fejlődése; Közigazgatásunk reformja stb.), Bónis György jogtörténeti 
munkássága pedig (A személyes királyság kora; Törvény és szokás a Hármaskönyvben; Ma-
gyar jog - székely jog) a történettudomány területére is átvezet. 1945 után (1947. évi kitolon-
colásáig) a népi jogéletkutatást is folytatta és irányította. Hűbériség és rendiség a feudális ma-
gyar jogban című magisztrális kötetét 1947-ben megjelenése után azonnal zúzdába küldték 
Max Weber ideáltipikus módszerének alkalmazására hivatkozva. A könyvnek csupán néhány 
példánya maradt meg. 

A történelemtudomány 1940 utáni kolozsvári fejlődésében a magyar és egyetemes történeti 
tanszékeken folytatott munka mellett rendkívül fontos szerepe volt az ETI-nek és az EME-nek 
is. Utóbbi keretében folyt a két világháború között mind a társadalom-, mind a természettudo-
mányok művelése számos kitűnő szerzővel, akik 1940-től az Egyetem professzorai vagy inté-
zeti tanárok lettek. Tanulmányaik főleg az Erdélyi Múzeumban, 1930-tól az Erdélyi Irodalmi 
Szemlében, az Erdélyi Tudományos Füzetek sorozatában jelentek meg. Az 1940-től kezdődő 
időszakban, 1941^7 között az EME kialakított egy erdélyi magyar kutatóközpontot, s meg-
szervezte és biztosította a történelmi iratok szakszerű védelmét/megőrzését. 
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Mindebben nagy szerepe volt Kelemen Lajosnak (1940 után múzeumi és levéltári főigaz-
gató), akinek hatalmas tudása és forrásismerete, tudományos segítőkészsége egészen rendkívüli 
volt, s hosszú időn át önzetlen segítője volt a kutatásnak, a tudós kutatóknak. Elsősorban az ő 
és Szabó T. Attila nyelvészprofesszor kezdeményezésére jött Kolozsvárra 1941-ben tanárse-
gédnek Jakó Zsigmond (később adjunktus), akinek a szervezőképességével és lankadatlan szer-
vezőmunkájával - Kántor Lajos EME titkár segítségével - alakították ki a szóban volt kutató-
központot és iratvédelmet. A háború után az EME folytatni próbálta munkáját, ám 1947-ben 
vezetőit leváltotta az új hatalom, s a helyükre állított intézőbizottság is csak 1950 elejéig műkö-
dött, amikor az EME jogi személyiségét megszüntették. Az Egyesület tudományos gyűjtemé-
nyeinek gondozására és rendeltetésszerű használatára a Bolyai Egyetemnek sem volt lehetősé-
ge, hatalmi úton osztották meg, illetve osztották szét a gyűjteményeket. 

Jakó Zsigmond A gyalui vártartomány urbáriumai c. munkájáért 1942-ben a Magyar Tu-
dományos Akadémiától Kőrössy Flóra-jutalomdíjat és emlékérmet kapott. Ő mind a Ferenc 
József, mind főleg a Bolyai Tudományegyetemen (melynek 1947-től professzora volt) jelentős 
történettudományi munkássága mellett iskolateremtő történész volt, akinek igen sokat köszön-
het az erdélyi magyar történettudomány. Ezt újabban kiérdemelt magas kitüntetései is fényesen 
igazolják. A tárgyalt időszak kezdetén már megjelent tőle az Erdélyi Tudományos Füzetek 
sorozatában Az Erdélyi Nemzeti Múzeum levéltárának múltja és feladatai (1942) s előbb A 
románság megtelepülése az újkorban c. munkája.8 

Számos fontos történettudományi munka született és munkálat folyt az ETI-ben is 1940— 
1949 között. A magyar-román, illetve a magyar-szász kapcsolatokkal foglalkozó szakosztá-
lyainak munkássága is döntően a történettudományokhoz illeszkedett. E tevékenység fontossá-
gát jelzi az a néhány munka is, amelyet a számos vonatkozó kiadvány közül kiemelünk, így 
Bíró Vencel: Gróf Majláth Gusztáv püspök a román szenátusban, Makkai László: Szolnok-
Doboka magyarságának pusztulása a XVII. század elején, Tamás Lajos (az ETI elnöke) négy 
munkája: Magyar-román közigazgatási szótár; A,magyar eredetű román kölcsönszavak mű-
velődéstörténeti értékelése; Fogarasi István kátéja. Fejezet a bánsági és Hunyad megyei ro-
mánság művelődéstörténetéből; Ugocsai magyar-román kapcsolatok és Venczel József Az 
erdélyi román földreform című munkája. 

Az ETI jelentette meg a történettudományi kutatás nagy volumenű forráskiadványait is; 
ezek hosszú távra is érvényes alapművek a további történettudományi feldolgozásokhoz. Köz-
tük szerepel Jakó Zsigmond már említett munkája a gyalui urbáriumokról, továbbá Erdély ma-
gyar egyeteme Bisztray Gyula-Szabó T. Attila -Tamás Lajos szerkesztésében, Szabó T. Attila: 
Kalotaszeg helynevei I.; Veress Endre: Báthory István levelezése I—II. 

Az Intézet további kiadványainak legjelesebb szerzői (egyesek több művel): Balogh Artúr, 
Buza László, Bónis György, Entz Géza, Kelemen Lajos, György Lajos, László Gyula, Imre 
Samu, Jancsó Elemér, Venczel József. 

Venczel József intézeti tanár és egyetemi magántanár (1940-1944), 1945-től a statisztika 
egyetemi tanára nemcsak kitűnő szociológus és szociográfus, statisztikus, hanem kiváló tudo-
mányszervező és kimagasló személyiség is volt. Éppen nagyhatású személyisége miatt hurcol-
ták el 1947-ben. Külön ki kell emelnünk 1940 utáni szerepét a bálványosváraljai népismereti 
kutatás, falukutatás vezetésében. Ezekben a kutatásokban sorozatosan nem kis számú egyetemi 
hallgató vett részt és vérteződött fel reális népismerettel. Ez a munkálat az akkori egyetemi 
hallgatók között talán jó fél évszázadon át Imreh István barátomra és volt évfolyamtársamra, az 

8 Erdély és népei. Szerk. Mályusz Elemér. Bp. 1941. 118-141. 
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MTA későbbi külső tagjára volt nagy hatással; ő 1945 után mind az ETI-ben, mind a Bolyai 
Tudományegyetemen dolgozott. 1946^7-ben a Bolyai Tudományegyetem Szabadegyetemének 
szervezői feladatait is kitűnően ellátta. Történettudományi munkássága igen jelentős. 

1940-1944 között az Egyetem történeti tanszékei természetesen a történettudomány műkö-
dési centrumai voltak. Bíró Vencel Erdély és Kelet-Európa történetének professzoraként tovább 
gazdagította 1908-tól kezdődő munkásságát: Gróf Batthyány Ignác (1741-1798); Gróf Bat-
thyány Ignác levelei; Erdélyi katolikus nagyok; bevezető tanulmány az Erdély öröksége c. 
forráskiadvány III. kötetéhez (szerk. Makkai László) stb. Váczy Péter, 1942 nyaráig a középko-
ri történelem professzora (1927 óta publikált) a többi között forráskritikai tanulmányt közölt A 
Vazul-hagyomány középkori kútfőinkben címmel. További kimagasló tanulmányai: Jean Bodin 
a középkori magyar királyság és a pápaság viszonyáról; Szent István emberi alakja; Magyar 
középkor a Balkánon stb. Tóth László, az egyetemes történet professzora (1921-től publikált) 
számos fontos résztanulmányt és cikket tett közzé, amelyek közül az alábbiakat emelném ki: 
Erdélyi biedermeier; Grosse ungarische Balkanforscher; Die Balkanpolitik Ungarns zur Zeit 
des Dreikaiserbundes. 

Makkai László más összefüggésekben már említett müvei mellett legfontosabb a Gáldi 
László professzorral együtt írt és szerkesztett A románok története, különös tekintettel az erdé-
lyi románokra c. munka. Rendkívül értékes továbbá a Fekete-Nagy Antallal együtt megjelente-
tett forráskiadvány: Documenta Históriáé Valachorum in Hungaria illustrantia usque ad 
annum 1400; Erdély története stb. 

László Gyula egyetemi magántanár, intézeti tanár A honfoglaló magyar nép életéről írott 
nagy sikerű munkája után ebben az időszakban főleg avar kori és gót leletekről, a népvándorlás 
kori temetők térképezéséről és a honfoglaló magyarok művészetéről, a magyar őstörténelem 
régészetéről publikált. 1945-től a Bolyai Tudományegyetem professzoraként 1949-es távozá-
sáig értékes tanulmányokat adott közre (A népvándorlás lovas népeinek ősvallása stb.). 

4. A történettudományi munkálatok rövid ismertetése után talán helyénvaló a nem kifeje-
zetten történeti, de fontos történettudományi vagy ilyen vonatkozású munkákat (is) közreadó 
bölcsészettudományi tanszékről - legalább érintőlegesen - megemlékezni. így mindenekelőtt 
Tamás Lajos, az általános és román nyelvészet professzora (1925-től publikált) időszakunkra 
eső munkái közül - a már említett ETI-kiadványok mellett - föltétlenül fel kell hívni a figyel-
met Rómaiak, románok és oláhok Dácia-Trajánábm című művére. 

S ekkor még nem is szóltunk, de legalább felemlegetjük, a kiváló nyelvész Szabó T. Attila 
és a kitűnő etnográfus Viski Károly (1905-től publikált, 1940^41 -ben Kolozsváron) és Gunda 
Béla 1943^8 közötti munkásságáról, továbbá Zolnai Béla, a francia nyelv és irodalom, vala-
mint az összehasonlító irodalomtudomány professzora széles körű tudományos tevékenységéről 
és a magyar irodalomtörténet kiváló professzorainak munkásságától, mint György Lajos, az 
erdélyi tudományos élet kiemelkedő alakja (1911-től publikált), aki munkásságát nagyjelentő-
ségű tudományszervezői tevékenysége mellett egész tárgyalt időszakunkban végig folytatta; 
Kristóf György, ugyancsak az irodalomtörténet professzora, és Mészöly Gedeon, a magyar 
nyelvészet és finnugor összehasonlító nyelvészet professzora 1944-ig (1906-tól publikált). 

Szólnunk lehetne továbbá Kniezsa István, a szláv filológia professzora és a más összefüg-
gésben már szerepelt Gáldi László munkásságáról, valamint számos nyelvész, régész, művé-
szettörténész, klasszika-filológus és más kitűnő professzorok tudományos teljesítményéről is. 

Szilárd meggyőződésem, hogy beszélni kell a szociológia (társadalomtan és társadalompo-
litika tanszék) helyzetéről és eredményeiről, már csak azért is, mert ez a rendkívül fontos társa-
dalomtudomány 1940-ig általánosságban nem kapott megfelelő helyet a magyar tudományos-
ságban. Ennek okai messzire vezetnek, de mindenesetre tény, hogy Kovrig Béla kolozsvári 
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(1940) kinevezéséig az egész országban csak Budapesten, a Pázmány Péter Tudományegyete-
men volt szociológiai katedra, szemben azzal a román gyakorlattal, amely a gimnáziumokban is 
oktatta a szociológiát, nem is szólva a nemzetközi hírű román szociológiáról (Gusti professzor 
és iskolája). így fokozottan fontos volt Kovrig Béla szociológia katedrájának tevékenysége és 
magának Kovrignak a kiterjedt munkássága a Közgazdaságtudományi Karon 1940-ben felállí-
tott tanszéken: Korfordulón; Embersors a szovjetéletben; Társadalom és társadalompolitika -
jegyzet; Az egyetem hivatása; Magyar Társadalompolitika I—II.; A munka védelme a dunai 
államokban. 

A Társadalom és Társadalompolitikai Intézetként 1945-töl tovább működő tanszék hét tan-
székből álló Társadalomtudományi Intézetet is szervezett; 1946-tól adjunktusként tudományos 
titkára és kiadványfelelőse voltam. Az Intézet számos társadalomtudományi kiadvány mellett 
1946 januárjában és októberében időszaki kiadványként jelentette meg a Társadalomtudomány 
és politika, illetve a Társadalomtudomány c. folyóiratot. Ezekben többek között Jordáky Lajos, 
Gunda Béla, Faragó József, Imreh István, Incze Miklós, Nagy Miklós, Kislégi Nagy Dénes, 
Jócsik Lajos publikált. A cenzúra elsősorban Nagy Miklós tanulmánya ellen emelt kifogásokat 
(Az 1945. évi agrárreform Erdélyben; ez utóbb a Társadalomtudományi Tanulmányok című 
sorozatban is megjelent). 

1945-ben a tanszék vezetője Jordáky Lajos, majd végül alulírott lett, de csak az 1947^18-as 
egyetemi év második szemeszterével bezárólag, amikor is a szociológiai tanszéket - szovjet 
mintára - megszüntették. Magam 1947-48-ban egyetemes társadalomtörténetből tartottam 
főkollégiumot (Bevezetés a társadalomtörténetbe, 1948. évi jegyzet) és speciálszemináriumot, 
hogy azután az új- és legújabb kori egyetemes történeti tanszéket vezessem a (széttagolt) Böl-
csészettudományi (Történelem-Földrajzi) Karon 1948-1949-ben. Ebben a tanévben a Törté-
nelem-Földrajz Karon a magyar történelmi tanszéket Balogh Edgár (azévi rektor), a régészetit 
László Gyula, az ókortörténetit Bodor András, a művészettörténetit Entz Géza, a középkori 
egyetemes történetit Jakó Zsigmond, az új- és legújabb kori egyetemes történetit Incze Miklós 
vezette. A tanársegédek közül Csetri Elek (1949-tőf tanársegéd) később professzor lett. Incze 
Miklósnak és László Gyulának 1949 nyarán, Entz Gézának 1950-ben kellett Magyarországra 
távoznia, mert szerződésüket tovább nem hosszabbították meg. Balogh Edgárt - Csőgör Lajos 
előző, alapító rektorral együtt - 1949 őszén bebörtönözték. 

Végül, de nem utolsósorban rá kell világítanunk az 1940-ig országosan eléggé elhanyagolt, 
legalábbis nem kellőképpen reprezentált vállalati gazdaságtan tanszék (Közgazdaságtudományi 
Kar, illetve 1945 után Jog- és Közgazdaságtudományi Kar) működésének fontosságára Rajty 
Tivadar professzor vezetése alatt (1940-1948), akinek 1948-ban kellett Kolozsvárról tizedma-
gával távoznia. 

5. Mindenképpen szólni kell még röviden arról is, hogy a Bolyai Egyetem nem zárkózott be 
az egyetemi oktatás és a tudomány elefántcsonttornyába. 1946-ban a Szabadegyetemi Bizottság 
megszervezte és elindította a Bolyai Tudományegyetem 1946—47. tanévi Szabadegyetemét, az 
új körülmények és feltételek között mintegy folytatva az EME megelőző ismeretterjesztő 
előadássorozatait. 

A szabadegyetemi Tájékoztató bevezető szövege szerint a tanfolyamok azt kívánták elérni, 
hogy a résztvevők munkakörüket „elmélyítettebb tudással és tágabb látókörrel, módszeresebb 
képzettséggel és magasabb képesítéssel láthassák el". Az előadássorozatok „a tudomány új 
eredményeit hivatottak megismertetni és a tárgyilagos tudomány világánál a történelmi és tár-
sadalmi valóság igaz képét és helyes értékelését megadni. A szemináriumok azokra számítanak, 
akik valamely tudományszakban elmélyülni óhajtanak, és rendszeres önképzésükhöz szem-
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pontokat kívánnak."9 A tanfolyamok közigazgatási, vállalatgazdasági és társadalomtudományi 
jellegűek voltak, és előadássorozataik négy tárgykörben folytak: 

1. A természet: Fényes Imre, Dezső Lóránt, Haranghy László, Obál Ferenc, Klimkó Dezső, 
Láng István, Móritz Dénes, Feszt György, Lőrinczy E. András, Miskolczy Dezső előadásai. 

2. A történelem: Bónis György, Gaál Gábor, Venczel József, Jordáky Lajos, Jancsó Elemér, 
Incze Miklós, Jakó Zsigmond előadásai. 

3. A társadalom: Gaál Gábor, Demeter János, Buza László, Turnowsky Sándor, Jordáky 
Lajos, Venczel József, Gunda Béla, Tavaszy Sándor, Kislégi Nagy Dénes, Pásztai Géza, Nagy 
Zoltán, Kiss Géza, Demény Dezső előadásai. 

4. Az irodalom és művészet: Zolnai Béla, Entz Géza, Szegő Júlia, Módi Mihály, Kőműves 
Nagy Lajos előadásai. 

Végül a matematika- és természettudományi szemináriumok: Matematika-fizika; Kémia; 
Biológia; Növény- és állattan; Ásvány- és kőzettan; Földrajz-földtan. 

6. A Bolyai Tudományegyetem addigi oktatási és tudományos eredményeinek számos ok-
tatási és tudományterületen 1948 őszétől elkezdődött, 1949-1950-ben kiteljesedett hanyatlása: 
egy lényegében újabb időszaka következett be, erősen megváltozott egyetemi vezetéssel. Ez 
1959-ig, az önálló magyar Egyetem Babej-Bolyaira változtatásáig, valójában a Bolyai Tudo-
mányegyetem tragikus és törvénytelen megszüntetéséig tartott. 

9 Tájékoztató a Bolyai Tudományegyetem 1946-1947. tanévi szabadegyeteméről. Kvár 1946. 2. 
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Gábos Zoltán 

A Ferenc József Tudományegyetem természettudósai 

Az erdélyi főiskolák és egyetemek fellendülésekben, visszaesésekben, újrakezdésekben és 
megszűnésekben gazdag történetében kiemelkedő szerep jutott a kolozsvári Ferenc József Tu-
dományegyetemnek. Az 1872-ben kaput nyitó intézmény több szempontból is határkövet je-
lentett Erdély tudományos és művelődési életében. 

Erdélynek 1872 előtt nem volt állami egyeteme. Piarista egyetemét II. József 1784-ben 
megszüntette. A 88 évi kényszerszünet idején a tudományok ápolását a főiskolai ranggal műkö-
dő intézmények és a kutatásokat ösztönző egyesületek vállalták. Az egyéni tudományos törek-
véseket egybefogó tudományos központ hiánya súlyos következményekkel járt. A lelkes tudo-
mányművelők intézményi háttér nélkül az elmaradottság ellen harcoló magános küzdők voltak. 

Az új egyetem sikerrel teljesítette legfontosabb feladatát. Elődei a hangsúlyt az ismeretköz-
lésre fektették, legföljebb a szaktárgyak rendszerezése és módszeres feldolgozása terén adtak 
újat. Az új egyetem a magas színvonalú oktatói munka mellett a tudományok fejlesztésére is 
vállalkozott. A múlt század nyolcvanas éveitől Kolozsvárt már feltüntették az európai tudomá-
nyos központok térképén. 

A protestánsok kollégiumaiban, a katolikusok líceumaiban 1833-tól teret nyert az anyanyel-
ven folyó oktatás. Apáczai álma 1872-ben egyetemi szinten is megvalósulhatott. Az első ma-
gyar nyelven oktató erdélyi egyetem a magyar tudományos szaknyelv gazdagításának és ponto-
sításának feladatára is vállalkozott. 

A természettudományok jelentőségét elismerve, az egyetem külön matematikai és termé-
szettudományi karral indult (abban az időben Európában ilyen kar csak a tübingeni egyetemen 
működött). Nem véletlen, hogy az egyetem szervezői szükségesnek tartották az önálló kar léte-
sítését. Erdély élenjárt az új, haladó eszmék befogadása terén. Az erdélyi természettudomány 
kisebb-nagyobb lemaradásokkal követte a fejlődés európai útját. A teológiát szolgáló, majd a 
filozófiába beágyazott korszakokat átlépve, a 18. század második felében eljutott az új, önálló, 
saját lábán álló természettudományig. A református kollégiumok számára 1769-ben, a katolikus 
líceumok számára 1777 után kiadott tantervekben a természettudományok már megfelelő súlyt 
kaptak. 

A külön matematikai és természettudományi kar létjogát az is indokolta, hogy az erdélyi 
természettudománynak már voltak jelentős megvalósításai, volt egy alap, amelyre építeni lehe-
tett. Az európai enciklopédikus irányzat egyik vezéregyénisége, Alsted János Henrik, majd 
tanítványa, Bisterfeld János Henrik a gyulafehérvári Collegium Bethlenianumban „vallásos" 
keretben a természettudományok jelentőségét tudatosította. Apáczai Csere János tovább lépett: 
1655-ben megjelent magyar nyelvű enciklopédiájában jó érzékkel válogatott új természettudo-
mányos ismereteket és kartéziánus eszméket közvetített. Követői közül Pápai Páriz Ferencet és 
Köleséri Sámuelt emeljük ki. Késéssel ez erdélyi iskolákban a baconi empirizmus is teret hó-
dított. Erről tanúskodik Tőke István 1736-ban Nagyszebenben kiadott, több mint száz fizikai 
kísérletet bemutató fizikakönyve. Az orvosi, a gyógyszerészeti gyakorlat és a bányászat is igé-
nyelte a megfigyelésekre és kísérletekre alapozó kémiai, fizikai, növénytani, állattani, ásványta-
ni ismereteket. Fridvaldszky János, a kolozsvári egyetemi rangú jezsuita akadémia tanára 1767-
ben Kolozsvárott jelentette meg a Mineralogia Magni Principatus Transylvaniae című latin 
nyelvű úttörő ásványtani művét. Az erdélyi tudománymüvelőket dicséri, hogy elsőként írtak 
több magyar nyelvű, tudományos igényekkel szerkesztett, kézikönyvként is használható mun-
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kát. Példaként Benkő Ferenc Magyar Mineralogia azaz a' kövek 's értzek tudománya című, 
1786-ban, Nyulas Ferenc Erdélyországi orvosvizek bontásáról közönségesen című, 1800-ban 
megjelent könyvét és Méhes Sámuel Physica című 300 lapnyi, kétrészes, 1810 körül írt, kéz-
iratban maradt munkáját említhetjük. 

Erdélyben már a 18. század második felében jelentkezett az önálló alkotások igénye. Foga-
rasi Pap József az erőfogalom legtágabb értelmezéséről írt értekezésével 1778-ban megnyerte a 
berlini Tudományos Akadémia pályázatát. Ugyanez az Akadémia Sipos Pál Beschreibung und 
Anwendung eines matematischen Instruments für die Mechaniker, zur unmittelbaren Vergleichung 
der Circulbogen című értekezését 1795-ben aranyéremmel jutalmazta. Bolyai Farkas 1832-33-
ban megjelent kétkötetes Tentamenje értékes új eredményeket is tartalmazott. A csúcsot Bolyai 
János 1832-ben közzétett Appendix]^ jelentette. 

A kolozsvári egyetem nem kerülhette el az indítással járó nehézségeket. A szűkös anyagi 
keretek miatt a legszükségesebb felszerelésekben is hiány mutatkozott, de nyomasztólag hatott 
az is, hogy sokan kételkedtek az egyetem életképességében. Ferenc József csak 1881-ben járult 
hozzá ahhoz, hogy az egyetem a nevét viselje, az alapítólevelet pedig csak 1897-ben hirdette ki. 
Az egyetem bizonyított: a „próbaidő" letelte után bekapcsolódott Európa tudományos vérkerin-
gésébe. Az indulás nehézségeit enyhítette az, hogy a gróf Mikó Imre által 1859-ben alapított 
Erdélyi Múzeum-Egyesület az egyetem rendelkezésére bocsátotta nagy értékű tudományos 
gyűjteményeit. A továbbiakban az is nagy segítséget jelentett, hogy az Egyesület orvosi-
természettudományi szakosztálya lehetővé tette az egyetem tanárai számára, hogy a szakülése-
ken bemutatott dolgozataikat a szakosztály tudományos folyóiratában, az Értesítőben közread-
ják. 

A következőkben az egyetem vezető tanárainak tudományos munkásságát vázoljuk. A hang-
súlyt az egyetem működésének 1919-ig terjedő első szakaszára helyezzük. 

A kar hét tanszékkel indult. 
Az elemi mennyiségtan tanszék első professzora, Brassai Sámuel a matematika terén nem 

alkotott maradandót. Nyugdíjba vonulása után rövid ideig (1884-86 között) a tanszék feladatait 
Réthy Mór látta el. Utóda, Vályi Gyula 1887-től 1911-ig, nyugdíjba vonulásáig terjedő mun-
kássága során nagy külföldi visszhangot keltő eredményeket ért el a parciális differenciál-
egyenletek elmélete terén. Geometriai és számelméleti eredményei is jelentősek. 1912-től a 
tanszék vezetését Haar Alfréd vette át. Haart a legkiválóbb magyar matematikusok között tart-
juk számon. Nevét őrzi a „Haar-féle függvényrendszer", a variációszámítás „Haar-féle lemmá-
ja" és a halmazelméletben használt „Haar-mérték". 

A felsőbb mennyiségtan tanszék első professzora, Martin Lajos haláláig (1897) szolgálta az 
egyetemet. A repülés matematikai elméletével foglalkozott. A madárrepülés elmélete, a legjobb 
hatásfokú légcsavar keresése és az általa javasolt „lebegő kerék" vizsgálata érdekelte. Repülő-
szerkezeteket tervezett és próbált ki. Az a négy lebegő kereket tartalmazó gép, amelyet az 
egyetem udvarán 1896. augusztus 30-án próbált ki, ma is megtekinthető a kolozsvári történeti 
múzeumban. A repülés megvalósításáért folytatott munkásságára vonatkozó iratokat a kolozs-
vári állami levéltár őrzi. Martin örökébe Schlesinger Lajos lépett, aki korában a komplexvál-
tozós közönséges differenciálegyenletek legkiválóbb szakértői közé tartozott. Schlesinger 
1911-ben Budapestre távozott, helyébe Fejér Lipót került, aki nagyon rövid ideig maradt Ko-
lozsváron, mivel Eötvös Loránd ajánlatára a budapesti egyetemre kapott meghívást. Fejér, aki 
1905-ben szerzett magántanári képesítést a kolozsvári egyetemen, távozásáig Az analízis al-
kalmazása a számelméletben című előadást tartotta. Főleg a Fourier-sorokkal kapcsolatos vizs-
gálataival írta be nevét a matematika történetébe. Utóda, Riesz Frigyes, 1912-19 között szol-
gálta a kolozsvári egyetemet. Ő is azok közé tartozott, akik alapvető fontosságú eredményeik-
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kel a matematikában új utakat nyitottak. A funkcionálanalízis egyik megteremtője, a függ-
vényterek, a lineáris operátorok és a szubharmonikus függvények elméletének egyik megalapo-
zója. 

Klug Lipót számára 1896-ban külön ábrázoló geometriai tanszéket létesítettek; ez nyugdíjba 
vonulásáig (1917) működött. Ő a szintetikus projektív geometria egyik legnagyobb hatású és 
legtermékenyebb hazai képviselője volt. 

A kísérleti természettan tanszék első professzora, Abt Antal haláláig (1902) dolgozott az 
egyetemen. A kolozsvári mágnességtani iskola megteremtőjének tekinthető. A megüresedett 
tanszékvezetői tisztségbe Tangl Károly került, aki 1917-ben Budapestre távozott. Tangl Ko-
lozsváron magas nyomásokon végzett dielektromos állandó mérésekkel és a vékony fémréteg-
folyadékrendszer esetében jelentkező felületi feszültség vizsgálatával foglalkozott. Ortvay 
Rudolf nála szerzett doktori címet, Gyulai Zoltánt és Pogány Bélát ő indította el tudományos 
pályáján. Távozása után a tanszék vezetését Pogány Bélára bízták. 

Abt Antal halála után a kar a hűséges munkatárs, a kiváló kísérletező Pfeiffer Péter számára 
külön gyakorlati fizikai és elektrotechnikai tanszéket létesített. Értékes eredményeket ért el az 
elektromágneses hullámok terjedésének vizsgálata terén. 

A mennyiségtani természettan tanszék tanári állását az egyetem indulásakor nem tudták be-
tölteni. Két év múltán Kolozsvárra küldték Réthy Mórt, aki 1884-ig képviselte a kolozsvári 
elméleti fizikát. Úgy tűnik, hogy ő a kolozsvári egyetemet átmeneti állomásnak tekintette. Tu-
dományos munkássága főleg Budapesthez kötötte, de sokat tett a Bolyai-hagyományok ápolása 
terén, és ő fedezte fel a kolozsvári egyetem számára Farkas Gyulát, aki 1887 és 1915 között 
európai szintre emelte a kolozsvári elméleti fizikát. Érkezéséig (1884-86 között) Vályi Gyula 
látta el a tanszék feladatait. Farkas mind a fizika, mind a matematika terén kiválót alkotott. A 
lineáris egyenlőtlenségekkel kapcsolatos eredményeit, az ún. „Farkas-tételt" az optimizálás 
elméletével foglalkozó matematikusok 1950 óta gyakran idézik. Két évvel a relativitáselmélet 
megjelenése után, amikor sok neves tudományos központ még kétkedve fogadta az új elméletet, 
Farkas Gyula e tárgykörből egyetemi előadást tartott, és a folytonos közegek relativisztikus 
elméletének megalapozói körébe lépett. Elsőként közelített modern alapon az entrópia-
fogalomhoz, az elfelejtett Fourier-féle mechanikai elvet új életre keltette. Schlesinger Lajost, 
Fejér Lipótot, Riesz Frigyest és Haar Alfrédot ő nyerte meg a kolozsvári egyetem számára. 
Nála szerzett 1896-ban doktori címet a ma csak zeneszerzőként ismert Kacsóh Pongrác, de 
tanítványának tekinthette Ortvay Rudolfot, akit egyszemélyes tanszékén nem tudott alkalmazni. 
Nyugdíjba vonulásakor Ortvayt javasolta utódjául. 

A vegytani tanszék első professzora a gyógyszerész képzettségű Fleischer Antal volt; mind-
össze öt évig, 1877-ben bekövetkezett haláláig vezette a tanszéket. Ásvány-elemzésekkel és kü-
lönböző ciánvegyületek tanulmányozásával foglalkozott. Utóda, Fabinyi Rudolf 1878-tól 1919-ig 
szolgálta a kolozsvári egyetemet. Fabinyi a szerves kémiai kutatások hazai úttörője, a kémia 
európai hírű müvelője volt. Jelentős eredményeket ért el az analitikai kémia és a fizikai kémia 
területén is. Az elsők között foglalkozott a tüzelőanyag-cellás galvánelemek vizsgálatával, 
amelyeket ma sikerrel hasznosítanak az űrtechnikában. Kolozsváron 1881-83 között korszerű 
kémiai intézetet szervezett. 1882-ben ő alapította az első magyar nyelven megjelenő kémiai 
tudományos folyóiratot, a Vegytani Lapokat, amely 1889-ben szűnt meg. 

A vegytan tanszéken dolgozó Ruzitska Béla számára 1913-ban egy második vegytan tan-
széket szerveztek. Fő müve, a Bevezetés az elméleti kémiába című könyve 1894-ben jelent meg 
Kolozsváron. Az egyetem bezárása után Kolozsváron maradt. 

Az ásványtan-földtan tanszék első professzora, Koch Antal közel negyedszázados (1895-ig 
terjedő) kolozsvári működése alatt az egyetem ásványtan-földtan intézetét európai szintre 
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emelte. Tudományos munkássága az ásványtan, kőzettan, földtan és őslénytan különböző ágaira 
terjedt ki. Monografikus jellegű munkái közül kiemelkedő a ma is forrásmunkának tekintett, 
1894-ben, illetve 1900-ban megjelent Az erdélyrészi medence harmadkori képződményei című 
kétkötetes műve. Budapestre való távozása után a tanszék vezetését 1896-ban Szádeczky-
Kardoss Gyula vette át. Tudományos téren az ásványtan és földtan szinte valamennyi szakjában 
dolgozott. Sokat tett Erdély nyugati határhegységei magmás előfordulásainak, valamint a fel-
színi és fedett vulkáni tufáinak vizsgálata terén. Az első világháború után Kolozsváron maradt, 
és a Román Földtani Intézet főgeológusaként folytatta munkáját. Sok tanítványt nevelt; ezek 
közül csak az egyetem későbbi életében fontos szerepet játszó Szentpétery Zsigmondot, Török 
Zoltánt, Balogh Ernőt és Tulogdy Jánost említjük. 

A növénytani tanszék vezető professzora 1896-ig Kanitz Ágost volt. Ő indította az első ma-
gyar botanikus lapot, a Magyar Növénytani Lapokat (1877-92 között jelent meg). Külföldi 
tudósokkal együttműködve Szlovénia, Montenegro, Hercegovina, Bosznia, Szerbia és Albánia 
növényvilágát tanulmányozta. Románia ismert növényeinek a jegyzékét is ő adta ki. A Hunfal-
vy-féle, A magyar birodalom természeti viszonyainak leírása című, Pesten 1864-66 között 
megjelent többkötetes munkában ő írta a növényföldrajzi részt. Kolozsváron jelentette meg 
1891-ben A növényrendszer áttekintése című munkáját. Utóda, Istvánffy Gyula rövid kolozsvá-
ri vezető tanársága idején (1897-99) újjászervezte a növénytani intézetet és a növénykertet. Az 
őt követő Richter Aladár 1901-13 között növénytani múzeumot, új általános növénytani inté-
zetet szervezett, és megvetette a botanikus kert alapjait. A növénytan kiemelkedő egyénisége 
volt Györffy István, aki 1913-19, majd 1940-44 között a kolozsvári egyetemen működött. 
Nevét Európa-szerte ismerték. Elsősorban a mohák szövet- és élettanával foglalkozott, de mun-
kássága kiterjedt az algákra és gombákra is. Kolozsváron 1915-19 között a Botanikai Múzeum 
Füzeteinek három évfolyamát adta ki. 

A növénytani tanszékből 1902-ben kivált növényrendszertani tanszék csak 1905-ig, veze-
tőjének, Borbás Vincének haláláig működhetett. Borbásnak, a növénykert igazgatójának tekin-
télyes irodalmi munkássága volt. Több növény is nevét viseli. 

Az állattani tanszék vezetője 1889-ig id. Entz Géza volt. Az állattan és növénytan egyaránt 
érdekelte. A véglények tanulmányozásával külföldön is elismerést szerzett. Véglénytani tanul-
mányait két kötetben kívánta összegezni. Az első kötet 1888-ban jelent meg Tanulmányok a 
véglények köréből címmel; a második kéziratban maradt, Tihanyban őrzik. 1876-ban elsőként 
ő hívta fel a figyelmet arra, hogy a növény- és állatvilág határán élő algák és állati véglények 
esetében „társas viszony" jelentkezhet. Magyar nyelven közölt észleléseiről külföldön nem 
szereztek tudomást. Öt évvel később (1881-ben) K. Brandt német kutató is ugyanerre a követ-
keztetésre jutott. Entz prioritását egy német szaklapban közölt két tanulmányával védte meg. A 
jelenséget ma szimbiózisnak nevezik. Budapestre való távozása után, 1900-ban a tanszék ve-
zetését Apáthy István vette át. Idegszövettani kutatásokat végzett. Az idegrendszer finomabb 
szerkezetének vizsgálatát szolgáló ötletes szövettani mikrotechnikai eljárásai maradandónak 
bizonyultak. Tapasztalatait három kötetre tervezett monográfiában kívánta feldolgozni. Ezekből 
Die Mikrotechnik der tierischen Morphologie címmel 1896 és 1901 -ben kettő jelent meg. Neki 
köszönhető, hogy 1909-ben Kolozsváron egy impozáns, kétemeletes, sokhelyiséges, jól műsze-
rezett állattani és összehasonlító bonctani intézet kezdte meg működését. 

A Ferenc József Tudományegyetem matematikai és természettudományi kara kolozsvári 
működésének első 47 éves szakaszában fontos szerepet töltött be. Neves tanárai (akik közül 17 
tagja volt a Magyar Tudományos Akadémiának) a tudományos és erkölcsi mércét magas szintre 
állították, és ez a szint az utódokat is kötelezte. A kar 1919-ig csaknem háromezerjói felké-
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szült, helyüket mindig elismerten megálló tanárt és magas képzettségű szakembert bocsátott 
útjára. Ezekre nagy szükség volt a két világháború közötti évek átvészelésében. 

A Kolozsvárról 1919-ben elűzött, Szeged által befogadott egyetem rövid ideig (1940-44 
között) ismét alapításának helyén folytathatta munkásságát. A visszaköltözött egyetem mate-
matikai és természettudományi karán az alábbi tanszékek működtek, zárójelben a vezető taná-
rok nevével: matematika (Dávid Lajos), geometria (Szőkefalvi Nagy Gyula), kísérleti fizika 
(Gyulai Zoltán), elméleti fizika (Gombás Pál), szervetlen és analitikai kémia (Szabó Zoltán), 
általános és fizikai kémia (Imre Lajos), szerves kémia (Vargha László), ásványtan (Szentpétery 
Zsigmond), földtan (Balogh Ernő), növénytan (Györffy István), növényrendszertan (Soó Re-
zső), általános állattan és biológia (Gelei József), állatrendszertan (Hankó Béla), általános élet-
tan (Jendrassik Loránd), embertan (Malán Mihály), fajbiológia és örökléstan (Csik Lajos), 
általános és fizikai földrajz (Prinz Gyula). 

A vezető tanárok közül 6 Szegedről, 4 Debrecenből, 4 Budapestről, 2 Pécsről érkezett, 
egyet Kolozsvár adott. Az új kezdés nem volt zökkenőmentes: 1940-ben az átvett egyetemet a 
tanárok szinte minden tudományos eszköz nélkül találták, a négyéves működés második felét 
pedig a háború negatív hatása árnyékolta be. 

Ez a négyéves második szakasz sem múlt el nyomtalanul. A matematikai és természettudo-
mányi kar mintegy félezer magas képzettségű szakembert adott az erdélyi társadalomnak, de e 
rövid szakasznak is köszönhető, hogy a kolozsvári magyar egyetem még 15 évig folytathatta 
munkáját (egy évig Kolozsvári Magyar Tudományegyetem, 1945-től Bolyai Tudományegyetem 
névvel). A Ferenc József Tudományegyetem utóélete első négy évében (az 1948-as tanügyi 
reformig) széles körű autonómiával rendelkezett. A kar helyben maradt magyar állampolgársá-
gú tanárai (Borbély Samu, Csik Lajos, Dezső Lóránt, Fényes Imre, Gáspár Gyula, Gyulai Zol-
tán, Imre Lajos, Kol Erzsébet, Vargha László), a kolozsvári tanárok (Balogh Ernő, Boga Lajos, 
Gergely Jenő, László Tihamér, Péterfi István, Pick György, Soós Ilona, Török Zoltán, Vescan 
Teofil, Tulogdy János) 1948-ig egy olyan szilárd alapot raktak le, amelyre az 1959-es meg-
szüntetésig építeni lehetett. Nem véletlen az, hogy a Bolyai Egyetem végzettjei minden terüle-
ten bizonyítottak és bizonyítanak. 

Rövid és sok tekintetben kiegészítésre szoruló ismertetésemet azzal a reménnyel zárom, 
hogy a közeljövőben egy, az összes szakterületeket képviselő csoport - az eddig megjelent 
munkákra is támaszkodva - el fogja végezni a kolozsvári magyar egyetem munkásságának 
részletes felmérését. 
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Máriás József 

„A magyar természet új megnyilatkozása ő" 
(Németh László Tamási Áronról) 

A nagy erdélyi próza- és drámaíró születése centenáriumán irodalomtörténetileg indokolt, 
hogy felidézzük magyarországi felfedezője és müveinek évtizedeken át kitartó nyomonkövető-
je, Németh László vele foglalkozó tanulmányait, kritikai írásait, amelyeknek meghatározó sze-
repük volt abban, hogy Tamási Áron neve ismert, elismert lett az egész magyar nyelvterületen. 

Ismeretes, hogy a „magyar szellemi erők organizátora" kritikai kibontakozása legelején, a 
magyar viszonyokból kiábrándultan, Erdély felé fordult. 1926-ban megjelent Erdély lelke a 
legújabb irodalomban című tanulmányában Erdélyt a nagy magyar tájak egyikének nevezi. 
Ebben az írásában jelenik meg a nevezetessé vált mondat: „Aki ismeri Erdély kultúrhistóriáját, 
vár innét valamit. Aki ismeri az erdélyi magyarságot, rendkívülit vár." Tudja, megfogalmazza, 
hogy a kibontakozás számos kérdést vet fel: „Megtalálja-e múltját? Megtalálja-e magát? Kik-
ben és hogyan? Milyen az ő külön magyar lelke, s hogy része az egész magyar léleknek? Mi-
lyen új szót várhatunk tőle mi, és milyen új szót a világ?" A továbbiakban azt kutatja, hogy 
„milyenek azok az írók, akiket egy egész élet s az összeomlás szakadékai szeparáltak erdélyi-
ekké". A lírikusok közül - máig érvényes biztos ítélettel - három nevet emel ki: Reményik 
Sándort, Áprily Lajost és Tompa Lászlót. A prózaírók közül Gyallay Domokos, Makkai Sán-
dor, Berde Mária, Gulácsy Irén munkáit méltatja; a székely írók sorából Nyírő József és Tamási 
Áron úttörő munkásságát, műveit emeli ki. Míg a többieknek nyolc-tíz sor jut, Tamási Áronnak 
a háromszorosát szenteli. Miként jellemzi? „Éppúgy, mint Nyírő József, Tamási Áron is a Sza-
bó Dezső-féle gondolatvilágból indul ki. 1922-ben írt novellái a keresztény kultúra alatt rejtőző 
pogányságot, a kenyéradó föld szimbólumokkal játszó himnuszát zengik. De ebbe az általános, 
színtelen pátoszú költészetbe csakhamar belecsördül a rég várt valami: a székely mese. [...] 
Kettős pólusú költészet ez: az egyik oldalon a paradicsomi ember romlatlan enyelgése, másikon 
a sötét hatalmak, természet, fátum, ember végzetes szava." A felismert tehetség felfokozott 
várakozásra, bizalomra indítja Németh Lászlót: „csak rendkívülit várhatunk tőle".1 

A tanulmányban említett nevekkel, alkotókkal újra találkozunk a Protestáns Szemle hasáb-
jain, ahol Németh László portrésorozatot közölt, behatóan ismertette Berde Mária, Gyallay 
Domokos, Tamási Áron, Reményik Sándor, Áprily Lajos és Gulácsy Irén munkásságát. 

Ismeretes, hogy a tíz arcképben írójuk a harmadik Magyarországot kívánta előrevetíteni. Er-
re a törekvésre 1934-ben, az Ember és szerep című írásában így emlékszik vissza: „Betévedt a 
felfedezésem sorába két fiatal író, akik felragyogtak, ahol a többi elhalványodott: Erdélyi József 
és Tamási Áron." Kapcsolata az utóbbival a véletlennek köszönhető. „Tamási Lélekindulása 
sokkal hamarabb hódított meg. Egy idegorvos barátom könyvespolcáról emeltem le, találomra, 
az első húsz sor után már hangosan, izgatottan olvastam, s a második oldalnál elsodortam ba-
rátomat: minden magyar író közt ez a legnagyobb költő - kiáltottam - [...], meglássátok, rajta 
át törünk be Európába."2 

E „hódítás" gyümölcseként említhetjük a Tamási-portrét, amely, ha Európába nem is, de a 
magyar irodalmi köztudatba mindenképpen eljuttatta az erdélyi írót. „Hiszem, hogy a magyar 

1 Két nemzedék. Bp. 1970. 182. és 189. Az idézett kötetek mind a Németh László Munkái című életműsorozatban 
jelentek meg. 

2 Homályból homályba. Bp. 1977. 339. 
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irodalom rendeltetése az irodalom visszaköltőitése lesz" - olvashatjuk a Tamási-tanulmány első 
sorában. Ez „a magyar rendeltetés világol" Tamási novelláiból, ezt olvassa ki a Lélekindulás 
című kötetéből. Amit novelláiról mond, a mai értékelők sem vitathatják: „egyetlen vidék ábráin 
át mutatja meg az örök emberit [...], a világot, amelyről ír, aprólékosan megfigyelte, amikor ír 
róla, kedvesen valószínűtlen [...] tér és idő közt, irreális dimenziókban folynak az események 
[...], a jeleneteket nagy könnyedséggel oldja megint elbeszéléssé vagy a saját megjegyzéseivé, s 
egyik jelenetről is rendesen egy virágos fordulattal ugrik át a másikra [...], nem is ismerjük meg 
az embereit, s a vérük az erünkben csergedezik [...], sok zamat, irreális hang és mesevezetés, a 
hangulat rugalmassága avatják Tamásit a novella költőjévé." Dicséri novellahőseinek megfor-
málását. Összegzése rendkívül hízelgő Tamásira nézve: „a magyar természet új megnyilatkozá-
sa ő",3 költészete egyedülálló a magyar irodalomban. 

Indokolt és természetes, hogy az elkövetkező években számon tartja müveit. A Napkelet 
1928. évi 21. számában a Szűzmáriás királyfi című regényéről ír. Indító soraiban visszatér Ta-
mási első könyvére: „Tamási Áron 1925-ben megjelent Lélekindulás című kötetére, akik ol-
vastuk, mindnyájan fölfüleltünk. Szakadatlan poétái hév fröcskölte szét e novellák üde tékozlá-
sát, virágos jókedv buzgott a cifraságában is stílusos beszéd mögött, az elbeszélés édes irreali-
tása mint észrevétlen suhogású madár röpült tárgyról tárgyra; a mesék bája, a líra ihletömlése 
úgy oldódott szét e novellákban, hogy csak annál novellábbak lettek. Tamási megtette azt, amin 
a nagy írók kezdik: újrafogalmazta a műfaját." Ilyen könyv után természetes a felfokozott vára-
kozás. Csalódottan írja le: „A Szűzmáriás királyfi műfajilag a legelhibázottabb írások egyike. 
[...] A mesét túlaprózta, elkicsinyeskedte, a regényt nem fejtette ki, vázlatban hagyta [...], alak-
teremtő igénye elég gyenge, sztereotipnak ható bábukat állít, akiknek ugyancsak kell bizony-
kodniuk, hogy ember voltukat elhitessék." A könyv nyelvezete az, ami ezúttal is magával ra-
gadja: „Költő voltát persze nem tagadhatta le. Tág küllőjű képei újra és újra elkapnak [...], a 
könyv zenei megoldása hibátlan, mondatai verssoroknak hatnak, hullámzásuk új s mégis egyen-
súlyozott." A kritika végkicsengése bizakodó: „Tamási van olyan erős és elrendelt tehetség, 
hogy nem mond le a harmadik és tizedik ugrásról, csak azért, mert egyszer leverte a lécet."4 

A Tamási Áron tehetségében, értékeiben való bizalom fejeződik ki az Áprily Lajosnak írt, 
1928-ban keltezett levélből is: „A szellemi kincsek szétszóratása előtt szeretném együtt tudni 
mindazokat, akik az örök magyarság mai papjai."5 Tamási Áront közéjük sorolja, Áprily útján 
keresi vele az összeköttetést. Erre valószínűleg az 1929 tavaszán a Zeneakadémián szervezett 
irodalmi esten kerülhetett sor. amelyen Benedek Elek és „fiai" - Tamási Áron, Bartalis János, 
Nyírő József, Szentimrei Jenő és Kacsó Sándor - mutatkoztak be a magyar főváros irodalom-
szerető közönsége előtt. Németh László a „lelkek atyafiságát" keresni ült be a nézőtérre. Az 
eseményről a Napkeletben számolt be. Mondanunk sem kell, hogy Tamásira figyelt a legin-
kább, őróla szólt a legrészletesebben: „...messze kimagaslik nemcsak közülük, de az egész 
erdélyi irodalomból. A legnagyobb magyar elbeszélőtehetségek egyike. [...] Új székely Anti-
krisztus című müve magával sodorta a hallgatóságot. Komolynak és tréfásnak ez az utánozha-
tatlant fölényes keverése, gazdagodó s újabban kevésbé bizarr nyelve, szabad s kissé meseízü 
elbeszélésvezetése a zsenialitás erejével meggyőző." 

Tamási újabb elbeszéléskötete, az Erdélyi csillagok ad alkalmat Németh Lászlónak arra, 
hogy ismételten hitet tegyen az erdélyi író tehetsége mellett: „Érettebbek Tamási Áron új elbe-

5 Két nemzedék. 195, 196-197 és 198. 
4 /. m 254. 255-256. 256-257. és 257. 
" S'émeth László élete levelekben. Bp 1993. 60. 
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szélései; jobban fölébe kerültek az anyagnak, s kevesebb bennük a modorosság [...], e kötet 
után is megmaradok mellette, hogy aligha volt e századnak nagyobb novellista tehetsége, mint 
ő. Csak a Hét krajcár és a Magyarok Móricz Zsigmondja állítható mellé. [...] Új virágos bőség-
gel fakad belőle a beszéd; vaskos móka és áhítat; földi ízek s a mindenségen átnyújtózó hason-
latok úgy fordulnak egymásba nála, mint egy szövétnek játékos két színe."6 Nem hallgatja el 
azonban kifogásait sem. A „székelyek pogány katolicizmusát"7 említi, egyes novellák formai 
kiképzésének a színvonalát marasztalja el, a hamis műfajokra való hajlandóságot. 

A novellista iránti tisztelete azonban változatlan marad. Épp ezt az erényét említi, amikor a 
Címeresek című regény elemzéséhez lát. A Protestáns Szemlében megjelent kritikájában meg-
ismétli addigi vélekedését: „Tamási igazi területe a novella: páratlan költői ereje itt elfedi a 
mesteremberi mérlegelés s a tisztult írói ideálok hiányát." Ez a megállapítás, ellenpontozás már 
sejteti, hogy Tamási új regényéről sincs jó véleménnyel. Miben látja annak hibáit? „..-.nem 
ábrázol, hanem vádol-vagdalkozik, a Címeresek nem is irány-, hanem pamfletregény, amely-
nek minden mód jó, csak hogy a történelmi bűnösség bélyegét a magyar arisztokráciára rásüt-
hesse. [...] Az ember nem látja, mi értelme a költő kénye-kedvinek kiszolgáltatott figurákra a 
paráznaság, hazaárulás, lopás bűnét rábizonyítani. A Címeresek az a túlzás, amely már semmit 
sem bizonyít." Ennek ellenére „néhány kitűnő székely figurája, ízes odavágása, leírása a régi 
Tamásira vall". 

1931 újabb próbálkozás nemzedéke szekértáborba szervezéséhez. Szakít a Napkelettel, a 
Nyugatban közli nevezetes irodalomelméleti tanulmányát az új nemzedék esztétikájáról, ars 
poeticájáról, továbbá emlékezetes íróportréit Erdélyi József, Illyés Gyula, Szabó Lőrinc, Pap 
Károly, Halász Gábor mellett Tamási Áronról, az erdélyi írók közül immár csak őróla. 

Időzzünk el kissé a Tamási-portré bevezető mondatainál, amelyekben Németh László a ma-
ga tehetségideálját fogalmazza meg: „Az igazi tehetség expanzív: ha beszabadul egy adott iro-
dalmi kultúrába, szétdobja a formákat, magára szabja a műfajokat, átgyúrja a nyelvet, megvál-
toztatja az esztétikát. Minden igazi tehetség új törvényhozó, aki rákényszeríti az embereket, 
hogy az ő belső, házi rendtartása szerint lelkesedjenek és gyűlöljenek. A tehetség öntörvényeit 
követő, tirannizáló erejű egyéniség." Nem véletlenül idéztük a tanulmányíró gondolatait, hisz a 
tanulmány további részében szinte mondatról mondatra tetten érhetjük, amint a fenti „törvé-
nyeket" Tamási munkásságából, írói magatartásából kikövetkezteti: „Zárt, elhagyott világ fia, 
akit nem könyvek tanítottak meg írni, hanem tulajdon gazdagsága. Csodálatos képeiben kime-
ríthetetlen mitológia űzte szentivánéji játékát. Hasonlatainak nem volt irodalmi múltjuk. Kép-
zelete autonóm világ, melyben szokatlan s mégis romlatlan bájjal keltek nászra a megmozduló 
tárgyak s az egymást szemmel tartó elemek. Nyelve mint engedékeny asszony adta át magát a 
képzeletnek." Azaz új formákat talált, megteremtette a maga házi rendtartását, megalkotta a 
maga törvényeit. „Úgy éreztem, hogy irodalmunknak épp erre a költői sugárzásra van szüksége, 
mely a nagyon is földhöz tapasztott, naturalista világot kissé az ég felé emelje, oda, ahová a 
költői valóság helyét a poéták Homérosz óta helyezni szokták." Újabb novellásköteteiről -
Erdélyi csillagok, Hajnali madár - változatlanul igen jó véleménnyel van: „első művei jó ízét 
újra s újra visszalopta ínyünkre". Regényeit viszont ezúttal is elhibázottnak minősíti: a 
Szűzmáriás királyfi - „epizódokat halmozott egymásra minden érvényesülő belső terv nélkül"; 
a Címeresek - „az utóbbi évek legelképesztőbb írói baklövése". Okként a regényírói elhivatott-

6 Két nemzedék. 221. 
71. m. 259. és 260. 
8 / . m. 261, 262. és 263. 
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ság hiányát tekinti, „a túltengő önérzet"-et. Nem eszményít; szókimondása arra int, hogy 
„Magyarországon alacsony a mestergerenda", azaz a kritika szintje; az igazi tehetség jobb, ha 
beleveri a fejét, semmint meghajoljon előtte. Különösen ne tegye azt Tamási Áron, kinek 
„megvan a biztos bázisa, ahova mindig visszatérjen". Bár írói sorsa reflexiókra kényszeríti, 
prognózisát nem állítja baljóslatúra. Záró soraiban képletesen szól: „A Dunát nem kezdeti víz-
bősége teszi nagy folyóvá, hanem az iránya."9 

És mennyire igaza volt! „A legköltőibb magyar prózaíró" rászolgált a bizalomra. Németh 
László az A bel a rengetegben című regényt egyazon írásban - Székelyek - méltatja Kodály 
Zoltán Székely fonó című alkotásával. Ábel „rokonait" a Homérosz teremtette hősök sorában 
keresi. „Művésze a képmutatásnak, de célja közvetlen, gyakorlati, s ha elérte, lemossa egy 
mosollyal a hazugságot, s nem hazudik magának tovább. [...] Ábelt a szükség megtanítja félni, 
lopni, füllenteni, de természete megtanítja mókázni, sajnálkozni, elmélkedni, az erdőt szeretni, 
a szegények sorsába belegondolni. [...] Ebben a gyenge fiúban, aki olyan derekasan helytáll a 
rablók és urak közt, egy morzsoló erők közt fennmaradó nép viszi diadalra minőségét." A főhős 
ilyetén méltatása után nyilvánvaló, hogy a regényt magát is elismeréssel fogadja: „Ez a regény 
nagy öröm barátainak. Nemcsak mert sikerült regény, hanem mert az írója kiforrt. Tamási rá-
jött, hogy a bőség legméltóbb foglalatja a tartózkodás. A képzelet nem lövi el puskaporát, a 
nyelv nem gesztikulál. A mondat csak egy-két helyen rezdül meg, de e rezdülések mögött, érez-
zük, nagy költői erő moccan. A bőség klasszicizmusa ez: buja és finom."10 

A Tamási Áron iránti elismerés jut kifejezésre abban is, hogy az Ábel a rengetegben meg-
jelenése évében, amikor lapját, a Tanút nemzedéktársaival közösen szeretné szerkeszteni, kiad-
ni, rá is gondol. 1933 februárjában ezt írja Illyés Gyulának: „Ajánlatom: csináljuk a jövő évtől 
hárman: te, Tamási és én a Tanút." A következő hónapban Szabó Lőrincnek írja az alábbiakat: 
„Arról van szó, hogy a Tanú az V. számtól társas folyóirattá alakul át. Illyés, Pap Károly, 
Gelléri, Halász Gábor már bejelentették csatlakozásukat, Tamási rég felszólított egy ilyen ala-
kulásra."11 Tudjuk, ez a terv nem valósult meg, a Tanú megmaradt Németh László lapjának, de 
a következő évben fölmerül egy másik lapalapítási gondolat, melynek kezdeményezője ugyan-
csak Németh László. „Most nem egy nemzedéklapra, hanem munkalapra gondolok, a magyar 
szellemi élet iszonyú munkahátralékához keresek munkásokat - írja 1934 februárjában Fülep 
Lajosnak a magam munkája csaknem anonim lesz, s szeretném, ha a többi munkatársra is ezt 
a székesegyház-építő lázat tudnám átragasztani." Az irányítást Fülep Lajosnak szánná, Tamá-
sitól novellát kér. Egy újabb, pár nappal később keltezett, ugyancsak Fülep Lajosnak címzett 
levélből megtudhatjuk, hogy a lap címe Válasz lesz, továbbá azt is, hogy Tamási „lelkes támo-
gatást ígér".12 Cikket küld. Később maga ajánlkozik a lap erdélyi képviseletére. 

Németh László 1935 augusztusában Boldizsár Ivánnal, Keresztury Dezsővel és Szabó Zol-
tánnal Romániába utazik. Tamási-rokonszenvére vall az is, hogy a bukaresti „liceul"-ban al-
kalmazott székely szolgával is róla kíván beszélni: „hallotta-e, kérdem, Tamási Áron nevét, 
odavaló Udvarhelyre. Nem még, s furcsállóan mosolyog. Ajánlom neki az Ábelt, ha rátalál 
valahol, olvassa el, ilyen világba kivetett székelyről szól, mint ő."13 

Az utazás nyomán született Magyarok Romániában című útirajzában teljes fejezetet szentel 
Farkaslakának. Megkapó sorokat ír „a magyar írás legszebb dombjára ültetett" faluról, ahova 

9 /. m. 333. 333-334. 334. 334, 334, 335. 335, 336. és 337. 
101. m. 527-528, 528. 
" Németh László élete levelekben. 142, 144. 
121. m. 163. 170. 
13 Sorskérdések. Bp. 1989. 367-368. 
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maga Tamási Áron kísérte el a vendégeket. Németh László a Tamási-művek gyökerét, forrását 
kereste, ilyen szándékkal figyelte, hallgatta az embereket, a népes rokonságot. Akaratlanul is 
összehasonlítja apja dunántúli szülőfalujával: „Ott a jómód is földhöz ragadt e szegénység két 
lepkeszárnya mellett." Tamásiról is sokat mondanak az alábbi mondatok: „Soha íróember úgy 
hozzá nem tartozott tehetségében is a családjához, falujához, mint ő. Akárhol metszed meg ezt 
a falut, az ő szava csorog ki belőle, s amit különösnek, egyéninek, olykor-olykor erőltetetten 
provinciálisnak találtam benne, íme, itt ömlött ebből a családból, mely nagyságáról alig-alig 
tudott valamit. [...] Különös gyöngédséggel, büszkeséggel beszéltek róla, de inkább csak mert 
nyájas volt hozzájuk, s úr lett belőle. [...] Hiszen őbenne csordították ki szomorú bölcsességü-
ket, tarka, szikrázó tehetségüket."14 Tamási méltatóit, kutatóit is sokban segíthetik e sorok ab-
ban, hogy jobban megértsék őt és írásmüvészetének titkait. 

Ugyanez út „terméke" a Magyarország hasábjain 1935. december 25-én megjelent A költő 
és faluja című tanulmány. Ebben megismétli, újonnan leírja az ott látottakat, az élményt, 
amelyben része volt: „Amilyen szegény volt a falu, olyan tündéri [...], kénytelen voltam elhinni, 
hogy csakugyan van falu, amely a Tamási-novellák falvára ennyire hasonlít. Amit a költészet 
színének hittem, élet volt, amit góbéságban agyafúrt túlzásnak: közbeszéd [...], ezt a falut nem 
Tamási költötte, elébb őt a falu; akárhol vágtam meg, ő folyott belőle, ahogy a barackból csak 
baracklé folyhat. Milyen szerencsés az író, gondoltam. Ehelyett faluja dolgozott, s a népe lelkét 
színesre verő évszázadok. Mást se tesz, csak mint a kútfő, bukja a mások szegénységéből, élet-
kedvéből fölszálló ízeket, s annyi költőnek, aki dicsőséget sosem látott, minden dicsőségét ő 
aratja le..."15 

A Tanú 1936. évi I—II. számában megjelent az Emberek a nemzet alatt című írásában Tamá-
si Jégtörő Mátyás című regényét, továbbá Illyés Gyula Puszták népe, valamint Veres Péter 
Alföld című könyvét ismerteti, értékeli, azt vizsgálva, hogy bennük milyen szociális cselekedet 
jut érvényre. Ezúttal, talán az előző évi látogatás hatására, a Szűzmáriás királyfi című regénnyel 
is megértőbb. írói pályája második szakaszának nyitányát az Ábelben jelöli meg. E regényben 
„a költészet tiszta, vékony szálon folyik, csak fényjátéka gazdag, mint csorduló méznek vagy 
magas hegedűhangnak. Az ember tűnődött. Mi jöhet ezután több. [...] Az új kötet szélesség és 
magasság után két új dimenziót fedezett fel: a szerkezetet és csodát. Nem állítom, hogy új regé-
nye van olyan, mint az Ábel, de ami kinyílt előtte: több annál." Miben látja ezt a többletet? 
„Belekóstol más létezésekbe, hogy egykor önmagára emlékezve nézhessen ki a természetbe." 
Az említett müvekkel való egybevetésből az alábbi következtetést vonja le: „Három könyv: 
három országrész. De mondhatjuk, három magyarság is. A nemzetalkotó elemek Erdélyben, 
Dunántúlon, Alföldön korántsem különböznek egymástól annyira, mint a nemzetalattiak. [...] 
Az időben egymás mögött látom őket: mintha nemcsak háromféle, nemzet alatt lakó magyarság 
merülne fel itt elém, de három más-más geológiai korú magyarság is. Tamásié a legrégibb, a 
Veres Péteré a legfiatalabb. A Jégtörő Mátyás völgykatlant idéz, ahol a népek menetéből lema-
radt embercsoport meséi és lidércei koldustündér világával takarózik a végzet elől."16 

„A Tamási-bemutató mindig izgalom számunkra - kezdi Németh László a Vitéz lélek című 
színmű Nemzeti Színház-beli bemutatójáról szóló, a Híd 1941. évi 6. számában közölt kritikát. 
- Itt nemcsak egy mű, egy drámai szerző harcol az életért, hanem a magyar dráma egy-egy 
törekvése. Tamási Áron szépirodalmunk legnagyobb kísérletezője: műveiben mindig a műfajt 

14 /. m. 385, 386, 389. 
15 Két nemzedék. 544—545. 
161. m. 558-559, 559 és 563. 
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próbálja újjáteremteni." A darab mondanivalóját, üzenetét ekképp értelmezi: „Az erős hit min-
dent felépíthet; csak elszánás és kitartás kell, s a csodák is segítségünkre jönnek. Egy elbukott 
kis népnek tanítja ezt Tamási hőse, aki hét év háborús fogság után hazatérve: házát romban, 
gazdaságát elpusztulva, nemzetét rabságban találja. Tanítja pedig nem szónoklatokkal, hanem 
az egész falut felkavaró, hangos szimbólumokkal." Ezúttal sem mulasztja el kiemelni Tamási 
nyelvezetének értékeit: „A székely falu élete is friss, jó ízekkel csap be a színpadra." Ezzel 
szemben fenntartással fogadja a Szűzmáriás királyfi kapcsán már emlegetett, a darabban is 
tetten érhető „okoskodó misztikát". Úgy értékeli, hogy „a Vitéz lélek nagy cselekedet arra, hogy 
a magyar dráma az legyen, ami lehet".17 

A Protestáns Szemlében (1927)18 és a Nyugatban (1931)19 közölt Tamási-portrét követően a 
Magyar Csillagban (1942) megjelent Tamási „játékar című tanulmány a harmadik összefog-
laló munka Erdély nagy írójáról, és ebben Németh László újólag hitet tesz Tamási írói nagysága 
mellett. Tette ezt a magyar dráma érdekében, az íróért, kinek negyedik darabja bukott meg a 
pesti színpadokon, a „kritikusok egyre türelmetlenebb fejcsóválása közben". Németh László 
határozottan kijelenti: „Tamási Áron tudja, hogy ebben a században a magyar drámáért senki 
nem tett annyit, mint ő a négy bukott darabjával. [...] Ha harcát győzelmesen végigharcolja: egy 
elhanyatlott műfajt emel vissza a nagy magyar műfajok közé." Legnagyobb erényének tartja, 
hogy visszalopja a színpadra a költészetet. Pirandellóhoz és Claudelhez hasonlítja azt a refor-
mot, amelyet Tamási darabjai hoztak a magyar színpadon. Sorra veszi darabjait - Énekes ma-
dár, Tündöklő Jeromos, Vitéz lélek, Csalóka szivárvány - , majd kijelenti: „Ábelnek a színpa-
don is győznie kell - mindenen keresztül." Az színművek tömör jellemzése mindmáig érvényes 
megállapításokat tartalmaz: „Tamási minden darabja a hűség viaskodása. A hatalmában gyen-
gébb, lelkében erősebb ábeli lélek vesz bennük diadalmat a föld sötétebb, vastagabb erőin."20 

Úgy ítéli meg, hogy színpadi műveit drámai költeményeknek kell tekinteni, melyeknek a nyel-
vezet legnagyobb erősségük. 

A nemzedékszervező és kritikus Németh László a Népi író című, a Magyar Csillagban 1943 
január-februárjában megjelenő háromrészes tanulmányában a népi írók számbavételekor - a 
Teremtő leltározás című fejezetben - elsőként Tamásiról szól. „Van-e példa rá, hogy a paraszt-
világ agóniájából valahol ilyen általános érvényű, mindenkit sugalló költészet fakadt? Tamási 
titka igen egyszerű. Ő csakugyan együtt írta a falujával a könyveit. [...] Az ő müvei arról szól-
nak, hogy a székely megőrzi magát. Ábel is azért járja be az Udvarhelyen túli külországokat, 
hogy Ábel maradhasson.[...] De ha a székely mássá is lesz, az ő székelye utolsó ünneplőjében, 
örökre ott lépdel a nemzet élén."21 Hogy e szavaknak értékét érzékeltessük, utalnunk kell arra, 
hogy Tamási „szomszédságában" a leltárban ott sorakozik Erdélyi József, Sinka István, Szabó 
Pál, Veres Péter, Illyés Gyula - századunk magyar kultúráját, irodalmát meghatározó személyi-
ségek. 

A Tamásinak szentelt nagyobb lélegzetű írásokkal egy időben, azok szomszédságában igen 
sokszor szólt róla. Említsük nagy ívű tanulmányát, az 1935-ben írt Magyarság és Európa című 
művét, amelynek 5. fejezetében így ír Tamási Áronról: „Tamási az elszakadt Erdély első nagy 
írója: a legkülönvalóbb, sötét sorsával legvidorabban szembenéző magyar szigetet, Székely-
országot mutatja be költészetében, épp amikor a román tengerben alámerülni készül, [...] alakjai 

17 Életmű szilánkokban. II. Bp. 1989. 21, 21-22, 22, 23. 
18 Két nemzedék. 195-199. 
191. m. 333-337. 
201. m. 650, 650, 652, 652. 
21 l m. 685-686. 



ÉVFORDULÓ 389 

az elkerülhetetlen magyar diaszpórának is példát mutatnak: ilyen légy, ha fönn akarsz marad-
ni."22 Tamásiban olyan személyiséget lát, akivel együtt tud működni. „Mindenkivel együtt 
tudok menni, aki az értékek hierarchiájáért s a társadalmi igazságért együtt küzd, s úgy nemzet-
közi, hogy a magyarságot sem hajlandó idegen fajok nacionalizmusának kiszolgáltatni."2"" Illyés 
Gyulának írta e sorokat 1941 szeptemberében; nemzedékük „hét-nyolc elsőrangú tehetsége" 
közt, Illyésen, Erdélyi Józsefen, Kodolányi Jánoson, Szabó Lőrincen kívül Tamási Áront is 
számon tartja. 1941 novemberében a Hídban számol be a „régi házát visszafoglaló" kolozsvári 
Nemzeti Színház ünnepi előadásáról. „Mi számonkérő érdeklődéssel várjuk, hogy fogja Erdély 
legjobb szelleme - az Ábeleké s a házsongárdi temetőben alvó - a Pestről kiszálltakat s a Pest-
ről visszaszálltakat magához asszimilálni."24 Tehát a helyieket tartja fontosnak, a helyi szelle-
met, amelynek alakításában az Abel írója cselekvően részt vett; azaz ő asszimilálja, s ne öt s az 
erdélyi szellemet asszimilálják. 

A Hídban 1943 januárjában Giraudoux Sellő című drámájáról közöl színikritikát. A nagy 
francia író drámáját Tamási Áron Csalóka szivárvány című alkotásával hozza párhuzamba: 
„Mind a kettő drámai költemény, mind a kettő a varázslatok anyagából készült, s egy bűvész-
pálcán lebeg. [...] Tamási nem hallott Giraudoux-ról, valószínű, hogy más hasonló drámai köl-
teményeket sem ismer: székely fényeiből mégis olyasféle buborékot fű, mint a francia költő az 
ő túlfinomult, kicsit már szélhámos műveltségéből. [...] Giraudoux mindent müköltőként csinál: 
csupa finom célzás, délibábbá fölkapott műveltségi elem, egy virtuóz túlhabzó formaigénye. 
Tamási a nép helyett játszik; a föld ízeivel, egyszerűbben s talán ügyetlenebbül, de hitelesebb 
zamattal. Kisebb virtuóz, de nincs mit tenni: nagyobb költő."25 A megbecsülésnek, az elisme-
résnek és értékelésnek szép bizonyságai ezek a sorok. 

A háborút követő idők, a Magyarországra is beköszöntő szovjet éra új helyzetet teremtett. 
Tamási Áron elhagyta Erdélyt, Németh Lászlót háttérbe szorítják, majd a „fordítás gályapadjá-
ra" ültetik. A kettejük közti gyümölcsöző kapcsolatnak vége szakad. A hiba nem bennük kere-
sendő: Németh Lászlónak hosszú évekig nincs sajtófóruma, amely írásait közölné, Tamási 
Áronnak is esztendőkig kell küzdenie a meg nem értéssel, a félreértelmezésekkel. Kezdetben a 
parasztpárt a maga oldalára kívánja állítani az írókat. Püski Sándor Németh Lászlóhoz írott 
leveléből (1946. április 1.) tudhatjuk meg azt, hogy Illyés Gyulával, Veres Péterrel és Tamási 
Áronnal „megbeszéltem a találkozót".26 Az idő azonban nem kedvezett az efféle szekértábor-
szervezésnek. 

A Németh László-életműben 1956-ban olvashatunk újra Tamási Áronról. A Villámfénynél 
felújítóinak címzett szerzői levélben a mondanivaló és a dráma nyelvezete kapcsolatáról szólva 
írja: „Az irodalmi alkotás feltétele az én szememben az volt, hogy az írónak olyan mondaniva-
lója legyen, amelyet nyelvi vívmányok kicsikarása árán lehet kifejezni. [...] A parasztdráma, 
ahogy Tamási Énekes madara, példát mutatott rá, beviheti a dráma nyelvébe azt a színt, erőt, 
irrealitást, ami ezt az igényt kielégíti."27 A Magyar műhely című, 1957-ben a Kortársban meg-
jelent tanulmányában a népi írókról, népiségről, korszerűségről szólva Ady, Móricz, Erdélyi 
József és Sinka István társaságában említi Tamási Áront is: „Prózaíróink közül mi volt Tamási 
Áron nagy varázsa épp a kritikusokra? Hogy egy ősi, félig elsüllyedő világ, a székelység életé-

" Sorskérdések. 318. 
23 Németh László élete levelekben. 381. 
24 Két nemzedék. 637. 
25 Európai utas. Bp. 1973. 503. 
26 Németh László élete levelekben. 536. 
27 Megmentett gondolatok. Bp. 1975. 278. 
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ről szólt, s a Nyugat irrealista törekvéseire emlékeztetett."28 Az életrajzi írásokból - például a 
Gályapadból laboratórium címűből29 - tudjuk, hogy kapcsolatuk nem szűnt meg, kezdve attól, 
hogy együtt idézték be őket az írószövetségbe, marxista szemináriumba;30 Tamási meglátogatta 
Németh Lászlót Hódmezővásárhelyen;31 később is találkoztak. 

Németh László Tamási iránt érzett tisztelete, írásmüvészete iránti elismerése változatlan 
maradt. Egy elbeszélésgyűjtemény elé című tanulmányában, 1966-ban, Tamási halála évében, 
újólag nagy elismeréssel ír róla: „Vérbeli elbeszélő a regényben, novellában, sőt a drámában is 
Tamási Áron. A legkeletibb s legtöbb felől ostromolt, legeredetibb s legszívósabb törzset, az 
erdélyi székelységet emelte be - az utolsó órában szinte - a költészetbe. Kevés nagy írónak 
sikerült (Ramuznak talán) a tájhaza határai közt maradva, egyetlen néptörzs figuráiról szólva, 
ilyen nyílt, magas kürtőn át tartani a kapcsolatot a nagy irodalom áramlataival."32 

Ugyanez az elismerés csendül ki A nemzet-ragasztó című, 1966-ban Veszprémben elhang-
zott előadásában. Szomorúan állapítja meg azt, hogy „az olvasók egy részét [...] mennyire ide-
gesíti [...] mindaz, ami magyarságára emlékezteti". A magyar irodalom színe-javát példaként 
felhozó érvelésben ott találjuk a nemrég elhunyt Tamási Áron nevét: „Negyven esztendőn át 
szinte selejt nélkül írta egymásután művészi fölénnyel novelláit, regényeit. De az, ami pályája 
elején hasznául volt, hogy írásaival egy elsüllyedt magyar világra emlékeztetett, a végén hát-
ránnyá vált [...], a nyugatrajongók mint provinciális írót intézték el." Pedig jobb sorsot érde-
melne, hisz ott volt, ott van a legjobbak között: „A harmincas évek elejétől Tamási, Kodolányi, 
majd Illyés Gyula, Illés Endre munkásságában s az én huszonöt drámámban létrejött valami, 
amit a magyar drámának lehetne nevezni. Nemzedékünknek ez volt egyik legfontosabb közös-
ségi tette, hisz a dráma közösségösszehozó hatalma tudvalévően a legnagyobb."33 Az elhunyt 
író iránti szép gesztus, hogy a Kortárs 1966. augusztusi számában újraközli A költő és faluja 
című, harminc évvel előbb született és közölt tanulmányát.34 

1970. február 19-23. - utazás Erdélyben. Németh László megtekinti A két Bolyai marosvá-
sárhelyi bemutatóját, jelen van a Papucshős sepsiszentgyörgyi premierjén, Nagyváradon nézi 
meg a temesváriak Villámfénynél-e\őadását. Kísérői jóvoltából ellátogat Farkaslakára is. Tisz-
teleg a nagy pályatárs emléke, sírja előtt. Veress Dániel Téli utazás című, személyes és tárgyis-
meretről tanúskodó, szép irodalmi riportja örökítette meg a pillanatot: „negyven éven át emelő-
korholó szavával ott állott a nagy tehetség, a barát mellett, úgy, mint most itt, a farkaslaki sír-
nál".35 

Ugyanabban az évben született az az interjú - A fenomén marad nekem mindig... címmel 
jelent meg az Alföld 1974. decemberi számában - , amelyben Tóbiás Áron kérdéseire felelve 
Németh László felidézi a Tamásihoz fűződő kapcsolatát: „Azt hiszem, hogy ő egy világirodal-
mi költő, de hogy ezt mikor fogják elismerni, már a világirodalomban is, azt nem tudom, és 
fontosnak sem tartom, [...] a mi nemzeti költészetünk egyik csúcsa ő, az nem lehet vitás ma 
már."36 

28I. m. 203. 
29 Homályból homályba. II. 181. 
3 0 / . m. 241. 
3 1 1 . m. 2 6 2 . 
'2 Megmentett gondolatok. 497. 
33 Utolsó széttekintés. Bp. 1980. 454, 454, 455. 
34 Két nemzedék. 544-547. 
35 Veress Dániel: Téli utazás. Igaz Szó 1970. 3. sz. 365. 
36 Utolsó széttekintés. 854. 
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Egyirányú utcán haladtunk? Németh László Tamási Áronról alkotott irodalmi értékelését 
követtük nyomon, a kritikák megjelenése időrendjét követve. Zárszónak mi sem természete-
sebb, mint ha megidézzük a másik félben kialakult képet.Tamási Áron az Ellenzék 1939. de-
cember 17-i számában közli a Még csak egyszer szólott a kakas című írását, amely a sokat 
vitatott, nagy vihart kavart Kisebbségben című Németh László-kötetet méltatja elismerően. 
Ebben az írásában szól az említett mű írójáról is: „Németh László személyét és munkásságát 
egyaránt jól ismerem: tudom, hogy hívő ember, felelős szellem, s hogy a mai magyar művelő-
désben súlya van annak, amit mond. A nemes és kitartó harcot a népi nemzetért és az új magyar 
művelődésért együtt kezdtük és együtt folytatjuk. S megítélésem szerint mindenütt folytatni kell 
ezt, ahol csak meg akarunk újulni közösségi és egyéni életünkben."37 

Tamási Áron születése centenáriumának évében legyen példa az az egymásra figyelés, az 
értékek felmutatására való törekvés, amely Németh László tollát vezette. Tamási Áron írói 
kibontakozásában minden bizonnyal döntőek voltak ezek a tanulmányok, kritikai írások. Álta-
luk az erdélyi irodalom szervesebb része lett az összmagyar irodalomnak, amely Németh László 
szemléletében mindig is egységes egészet alkotott. E munkával az elemzettre s az elemzőre 
egyaránt felhívjuk a mai olvasók figyelmét, csökkentve talán azt az amnéziát, amely munkássá-
gukkal szemben ma tapasztalható. Ha róluk megfeledkezünk, ha róluk keveset beszélünk - nem 
őket, hanem magunkat minősítjük. 

37 Tamási Áron: Tiszta beszéd. Buk. 1981. 381. 



MEGEMLÉKEZÉS 

Gyurka László (1928—1997)* 

Az Erdélyi Múzeum-Egyesület és annak Bölcsészet-, Nyelv- és 
Történettudományi Szakosztálya fájdalommal vesz búcsút hűséges 
tagjától és munkatársától. Nem egyszerű tagja volt egyesületünk-
nek Gyurka László, hanem a leghűségesebbek és legjobbak közül 
való. Mindig és mindenhol ott volt, ahol tenni kellett: szervezett, 
máskor előadást tartott városunkban vagy vidéken, s Szakosztá-
lyunk vezetőségi tagjaként nem utasította el a mindennapi apró-
munkát sem. Hányszor és hányunkat segített eljutni Tordára, 
Aranyosgyéresre, Bánfíyhunyadra, Szilágysomlyóra, Aranyosszék 
falvaiba, ha éppen ott akadt dolgunk! S mindig az első szóra vagy 
éppenséggel önként ajánlotta fel a segítséget. Igen, mert tudta és 
teljességgel érezte, hogy közösségeinket csak akkor és úgy tarthat-
juk fenn s állíthatjuk jövőnk szolgálatába, ha le tudunk mondani, 
ha képesek vagyunk lemondani vagy legalább időnként félretenni 
egyéni ambícióinkat, s oda tesszük a vállunkat, ahol arra éppen 

szükség van. Gyurka László igazi közösségi ember volt, amit ma mind kevesebb kortársunkról 
mondhatunk el minden fenntartás nélkül. Róla viszont teljes meggyőződésünkkel megvallhat-
juk. 

Szerteágazó munkássága során különös érdeklődéssel kutatta múltunk nagyjainak vagy a 
még kevésbé ismert elődöknek az emlékhelyeit, qzokat a helyeket, ahol méltó módon meg kel-
lett emlékezni róluk, s ahová valamiféle maradandó jelt kellett állítani. S ha már bizonyos volt 
benne, hogy megtalálta a tennivalót, nem habozott: szervezett, mozgósított és sikeresen vég-
hezvitte feladatát. Olyan elődöket segített megmenteni a feledéstől, akik valamikor közösséget, 
magyarságot szolgáltak. Mindezért nem kért és nem várt sem anyagi támogatást, sem dicséretet. 

Végleges eltávozása nagy és fájdalmas veszteség. Már a koporsója mellett kell feltennünk 
azt a kérdést: van-e, lesz-e, aki helyébe lép, aki vállalja, hogy önzetlenül és értő módon teszi 
mindazt, amit néhai Gyurka László tagtársunk, munkatársunk, kedves jó barátunk nap mint nap 
elvégzett? Kívánjuk, hogy példája lelkesítse fiataljainkat. 

Drága barátunk, Gyurka László! Hiányod sokáig fogjuk érezni, s ez emlékedet is sokáig 
fogja éltetni szívünkben. Most rajtunk a sor, hogy az EME emléklapjaira is felkerüljön az utó-
dok, a jövő számára a Te neved. 

Isten Veled, pihenj csendesen! 

Egyed Ákos 

* Elhangzott 1997. augusztus 7-én a Házsongárdi temetőben 



SZEMLE 
Jakó Zsigmond: Társadalom, egyház, művelődés 

Magyar Egyháztörténeti Enciklopédia Munkaközösség. Bp. 1997. 477 lap (METEMKönyvek 18.)' 

Szívesen jellemezném Jakó Zsigmond professzor új 
könyvét három régi szóval: Az otthon és művészet a 
XVI-XVI1. századi Kolozsváron című tanulmányában ol-
vashatók. Kolozsvári polgár utódok írták 1637-ben: azért 
tartják együtt a rájuk maradt könyveket, hogy a család 
minden tagja „azoknak olvasásában geonyeorkoedhes-
sen". 

Ismerve azonban Jakó professzor úr szakmai szigo-
rát, azonnal rám szólna, idézzem pontosan a szerzőt. 
Kötete élén, az Előszóban tehát pontosan a következőket 
közli: meg kívánja könnyíteni az Erdély történetével 
foglalkozó kutató munkáját, és hozzá kíván járulni a 
magyar történettudomány egységének újbóli felépítésé-
hez. Tehát semmi gyönyörködés, hanem kemény munka 
és nehéz építkezés. Súlyos felelősséget ró olvasóira. Mé-
gis ennek ellenére vagy éppen ezért gyönyörűség végig-
olvasni ezt a szép kötetet. Miben rejlik ez a varázs? 

Csaknem valamennyi tanulmányt régen ismerem. 
Az elsőt a Kelemen Lajos Emlékkönyvvé személyesen 
kaptam meg Jakó tanár úrtól 1957. december 6-án 
Kolozsvárott; akkor tört be az erdélyi tél. Az Erdélyi 
Múzeum-Egyesület akkor még Farkas utcai kutatóter-
mében dolgozhattam. Aki csak napokat tölthetett is el 
ott, a régi bútorok és zsúfolt könyvespolcok között, az 
erdélyi tudósok műhelyében, aki érzékelte azt a légkört s 
próbálta megérteni, gondolván, ilyen lehetett a várakban 
ostrom előtt, ahol úgy dolgoznak, hogy életük áll vagy 
bukik minden mozdulaton, mégis a biztonság derűjével, 
mert „van mit menteni" és „túlélésben mi mesterek va-
gyunk", az azóta mindig egy kicsit maga is erdélyinek 
érzi magát. Transsylvania története szakterületem, de 
azóta különösen érdekelt minden írás, ami határainkon 
túl ott megjelent. A kötet tanulmányai legtöbbjéhez 
személyes élmények fűznek. A székely társadalom útja a 
XIV-XVI. században 1979-ben jelent meg a Székely 
felkelés 1595-1596 című tanulmánykötetben; Benkö 
Samu-Demény Lajos-Vekov Károly szerkesztésével 
adták ki Bukarestben. Nem tudom, ki hozta át a fekete-
vörös borítós könyvet a határon, de arra ma is jól emlék-
szem, hogy a Történettudományi Intézetben nagy szak-
mai eseményként tárgyaltuk. Nemcsak azért, mert a 
hazai történészek - Györffy György, Mályusz Elemér, 
Makkai László és a fiatal Barta Gábor - munkáira is 
hivatkozott a szerző, hanem mert megoldást adott egy 
régi kérdésre. A Bethlen kollégium diáktársadalma a 
feudalizmus korában szociográfiai adatsoraival beépült 
az Erdély története második kötetébe. A művészetpár-
toló Oláh Miklós esztergomi érsek című tanulmány az 
Eötvös Loránd Tudományegyetemen a Bölcsész Karon 

xeroxmásolatban forgott a szemináriumon, arra keresve 
a választ, miféle mentalitásból született a tudós huma-
nista főpap híres müve, a Hungaria, hogy alig több mint 
egy évtizeddel Mohács után a Magyar Királyságot gaz-
dagnak és természeti egységének szépségében írta le. A 
kolozsmonostori apátság és hiteleshely a szekularizáci-
óig kismonográfiáját a konvent jegyzőkönyveit közlő két 
hatalmas kötet élén 1990-ben a hazai méltatások is a 
medievisztika különleges teljesítményének értékelték. 
Ha a tanulmányokat eredeti megjelenésük időrendjében 
tekintjük át, akkor az utolsó 1993-ban látott napvilágot, 
Benda Kálmán 80. születésnapjára. Amint ott a Törté-
nettudományi Intézet Tanácstermében az ünnepi pezs-
gőlövések után kézbe vehettük a Glatz Ferenc szerkesz-
tésében készült, A tudomány szolgálatában címet viselő 
Emlékkönyvei, emlékszem, ahogy beleolvastam Jakó 
Zsigmond Csáky Mihály (1492-1572) erdélyi kancellár 
származásáról című rövid írásába, azonnal foglyul ejtett. 
Tömör diagnózis az elmúlt évtizedek szűk látókörű 
tudománypolitikájáról, világos expozíció „az elfogultság 
okozta vakság" egyik következményéről, egy képtelen 
tudományos tévedésről és operáció, vagyis forráskritika, 
hogy helyrehozza, amit tudós román kollégája akaratla-
nul tönkretett, s végül világos tudománypolitikai prog-
ram: „a román tudományosság különleges hasznát lát-
hatja, ha Romániában virágzó magyar történetkutatásra 
támaszkodhat". S mindez négy és fél lapon. 

A tanulmányok többsége eredetileg szakfolyóiratok-
ban vagy kis példányszámú kötetekben jelent meg. Jó 
néhány annak idején csak szamizdatként jutott át hoz-
zánk. Nagy részük ma már elérhetetlen vagy csak a 
beavatottak számára hozzáférhető. Üdvözölhetjük tehát a 
Magyar Egyháztörténeti Enciklopédia Munkaközösség 
vállalkozását, Várszegi Asztrik pannonhalmi főapát mint 
felelős kiadó döntését, Zombori István szerkesztő mun-
káját, hogy ezt a huszonegy tanulmányt kötetbe foglalva 
tették le a magyar tudomány asztalára. 

Engem azonban valójában az foglalkoztat, hogy eb-
ben a kötetben van valami új. A tanulmányok változat-
lan szöveggel sorakoznak egymás után, ahogy az elmúlt 
csaknem fél évszázadban megjelentek, együtt azonban 
tartalmi töltetük minőségileg más. Mi ez a különös faj-
súlyváltozás? Mi ez az eszenciális többlet? 

Társadalom, egyház, művelődés: a tanulmányokat 
tárgyuk szerint ebben a három nagy témakörben rendezte 
el a szerkesztő. A kötet három részét azonban oda-vissza 
utalások sűrű szálai kötik össze. A három rész szerves 
egységet alkot, a tanulmányokat nem lehet mereven 
elhatárolni egymástól. 

* Elhangzott némileg rövidebben a kötet bemutatóján Budapesten a Magyar Országos Levéltárban 1997. október 
31-én. 
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Számomra a történelem jelenségeinek ezt a szétvá-
laszthatatlan összetartozását fejezi ki a kötet borítóján a 
Kolozsvári testvérek jól ismert szobra, a sárkányölő 
Szent György. Az Universitas Christiana jelképrendsze-
rében megfogalmazva, a magyar kultúra sajátos arányai-
ban, átitatva helyi színekkel, az erdélyi társadalom ál-
landó veszélyezettségét és megújulóképességét sugal-
mazza. Jakó Zsigmond pedig a tudomány fegyelmezett 
nyelvezetén valamennyi tanulmányában jelzi az erdélyi 
történelem egyidejű sajátosságát és egyetemességét. S 
hogy ez nála kutatói magatartást meghatározó alapelv, 
arról társadalomtörténeti szemlélete tudósít. Nem kira-
gadott mozzanatokra kíváncsi, a társadalom szerkezetét 
és működését kívánja megismerni és megismertetni. 
„Nem mennyiségi, hanem minőségi változtatásokért szál-
lunk síkra a társadalomtörténet területén" - fogalmazza 
meg elvi síkon véleményét, és ez a minőségileg más 
társadalomtörténeti szemlélet úgyszólván a kötet minden 
sorában érzékelhető. Érdemes rövid seregszemlét tartani, 
milyen fogalmakkal dolgozik. Még ma is előfordul, hogy 
ifjú vagy kevésbé ifjú kutató tengerentúli sokadrangú 
vagy nevesebb külföldi szerzőkre hivatkozva „vezet be" 
modern felfogása bizonyságául olyan fogalmakat, ame-
lyeket Jakó évtizedekkel ezelőtt már magától értetődő 
természetességgel használt. Olyan fogalmak, mint „a tár-
sadalom befogadóképessége", „az átlagember gondolko-
zása", „a társadalmi ízlés" alakulása már az 1950-es 
években megjelentek nála, s történetírásunk még messze 
áll attól, hogy ezeket országosan, mikrovizsgálatok alap-
ján történelmi tartalommal tölthesse meg. Elsők között 
exponálta például a városi reneszánsz kérdéseit. Ma már 
kiváló irodalomtörténészek, történészek, művészettörté-
nészek munkáiból az udvari kultúra és a főúri, értelmi-
ségi elit világáról rengeteg új ismerettel rendelkezünk, 
Jakó programja a városi társadalom műveltségének 
vizsgálatáról azonban nagyrészt ma is megvalósításra 
vár. Georges Duby 1972-ben megjelent és azóta is sokat 
idézett tanulmányában tette fel a kérdést, hogyan változ-
nak a társadalom értékei, milyen értékeket utal a nem-
értékek temetőjébe, milyen értékeket és hogyan visz 
tovább, és milyen új értékeket teremt. Jakó Zsigmond 
más megfogalmazásban, de hasonló kérdést tett fel 
1957-ben: hogyan itatódik át a társadalom az új művelt-
ségeszményekkel? Egyetemesen fontos kérdésről van 
szó. Az osztrákok például komoly összegeket fordítottak 
annak szervezett kidolgozására, hogy miként „történt" a 
reneszánsz, hogyan ment végbe a társadalmi megújulás. 
Mindezt a magyar, a szász és a román történetírás egy-
aránt elhanyagolta - állapította meg az ötvenes évek vé-
gén Jakó professzor úr. Történetírásunk vajon azóta is 
törlesztett-e valamit ennek a ma egyre égetőbb kérdésnek 
a feltárásából? Vagy adósságaink halmozódnak tovább? 

Mennyire használható a történetírás gyakorlati tere-
pén ez a társadalom szerkezetét és működését vizsgáló 
szemlélet? A kötet egyik legérdekesebb tanulmánya a 
székely társadalom két évszázados változásáról meggyő-
zően tudósít arról, hogy nemcsak jól alkalmazható, ha-
nem eredményes módszer is. Világosan nyomon kíséri ez 

az írás a székelységnek, az Erdély történetében alapvető-
en fontos társadalmi együttesnek az átalakulását a 15-
17. század folyamán. Hogyan történt meg a változás, 
amelynek során a nemzetségi szervezetből kilépve az 
önálló erdélyi állam követelményeihez igazodott? Véres 
felkelések, kusza frontvonalak között zajló folyamatokat 
követve bizonyítja be Jakó Zsigmond, hogy a székely 
társadalom katonai szerepe változatlan fontosságának és 
szabadságigényének köszönhetően nem olvadt be, nem 
oldódott fel a társadalmat általánosan egységesítő fo-
lyamatba, ahol jobbágyokra és nemesekre szétszakítva 
tűnt volna el a feudális viszonyok nagy olvasztójában, 
hanem a rendiség kínálta tágasabb és rugalmasabb le-
hetőségei között megőrizhette szabadabb jellegét. 

Ugyancsak a társadalom működőképességének és mű-
veltségének szerkezetileg közös alapelemeit világítja 
meg, amikor a nagyenyedi Bethlen-kollégium diákjait 
vizsgálja. Összesen több mint hatezer 1662-1839 között 
anyakönyvezett tanuló útját követi végig, hogy összeál-
lítsa származásuk és pályaválasztásuk alakulásának adat-
sorait. Első megjelenésekor, 1979-ben ez a tanulmány az 
iskolatörténet modern követelményeiről és lehetőségeiről 
tájékoztatott. Ma a többi tanulmánnyal együtt azt is jelzi, 
hogy a társadalom túlélőképességének és megújulásának 
alapsejtje, műhelye, a kiművelt emberfőket kibocsátó 
fészek mindig is az iskola volt. 

A kötetbe szerkesztett tanulmányok együttese az idő 
hatalmas ívét rajzolja elénk, csaknem az államalapítástól 
a holnapig. Ily módon az erdélyi történelem folyamatos-
ságát bizonyítja. A legkorábbi időpont Kolozsmonostor, 
a Benedek-rendi apátság alapítása. Záródátum a kötet 
kiadási éve lenne, de a tanulmányok tartalma szerint 
nincs időhatára. Kelemen Lajosra emlékező gondolatait 
Jakó Zsigmond úgy zárja, hogy programjának megvaló-
sítása várja a szerencsésebb utódokat. Ez a gondolat a 
kötet végén jelképes értelmű, azt jelenti, hogy Erdély 
történelme lezárhatatlan. Nemcsak az objektív időben, 
hanem a történészmühelyek falai között zajló többféle 
idő dimenziói között is. Fráter György gazdasági képes-
ségeivel a magyar történetírás szinte közhelyszerűen 
foglalkozott. Közismert, hogy János király kincstartója 
ismerte és ki is aknázta az országos feladatok ellátása 
érdekében a fejedelemség gazdasági adottságait. Erdély 
gazdagsága a Fuggereket ugyanúgy érdekelte, mint I. 
Ferdinánd magyar királyt, aki Bornemissza Pál veszpré-
mi püspök és Werner György királyi tanácsos biztosaival 
a kor egyik legizgalmasabb gazdasági felmérését készít-
tette el. A kolozsmonostori tanulmány azonban Fráter 
György gazdaságpolitikájáról is közöl újdonságot. 

Közös valamennyi tanulmány gondolati szövete, az 
a Jakó Zsigmond történetszemléletét meghatározó alap-
elv, hogy a magyar történelem egyetemes egységet alkot. 
Reálisan és mindennemű érzelmi elfogultság nélkül 
érvényesíti következetesen az egységben látásnak ezt a 
modern követelményét. Már a megoldandó kérdéseket is 
így exponálja: tudnunk kell, hogy „a reneszánsz Európá-
nak ezen a részén mennyire itatta át a társadalmat, 
mennyire készítette elő a talajt a későbbi fejlődés ele-
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meinek befogadására, és hogy a mostohább körülmények 
között milyen sajátos eredményeket érlelt be". Ma, ami-
kor teljesen nyilvánvaló, hogy Magyarország történelme 
milyen kevéssé vagy egyáltalán nincs jelen az újabb 
Európa-történetekben, aligha lehet eléggé méltányolni e 
tanulmányok visszatérő gondolatát: az általános európai 
mozgalomban való szerepünket meggyőzőbben kellene 
bizonyítanunk. Nem kesereg, nem ismételgeti a meg nem 
értettség agyonkoptatott sztereotípiáit. Programot ad: a 
tudományos élet irányítóin és rajtunk múlik, hogy törté-
nettudományunk „felzárkózhassék Európához". Minden 
jelenséget az európai fejlődés, európai művelődés széles 
folyamatában vizsgál. Többször hangsúlyozza, hogy 
művelődésünk európai összeköttetései adják meg a kul-
csot a jelenségek helyes értékeléséhez. Ennek az igény-
nek, hogy jelenlétünk az egyetemes történetben méltób-
ban legyen kifejtve, egyik jellemzője az elfogulatlan 
látásmód. 

A kötet valóságos tárháza a katolikus és protestáns 
egyházak történetének, a művelődés egyházi dokumen-
tumainak. Hangsúlyos megállapításai közül csak egyet 
emelünk ki: „A régi Erdélyt a magyar köztudat és tudo-
mány egyaránt a protestáns iskolázás klasszikus földje-
ként tartja számon, mégpedig teljes joggal. A protestáns 
Európához fuzödö művelődési szálak azonban nem takar-
hatják el előlünk az Itáliával és az osztrák-délnémet 
katolikus világgal fennállott összeköttetéseket" - olvas-
ható A XVIII. század eleji román művelődési élet és a 
korai német felvilágosodás kapcsolatai Köleséri Sámuel 
levelezésének tükrében című tanulmányában. 

Mindannyian tudjuk, hogy Jakó Zsigmond már igen 
korán különös figyelemmel kísérte az értelmiség kiala-
kulását és hosszú útjait. O az írástudó rétegek történeté-
nek egyik legkövetkezetesebb vizsgálója. Kötetében 
többek között a különböző tanulmányok láncolatából a 
magyar tudomány történetének izgalmas vonulata is 
kirajzolódik. Érdemi tisztelet elődöknek és kortársaknak, 
a teljesítmények pontos bemérése, adósságaink gondos 
számbavétele: valamennyi írását ez a hármas értékrend 
jellemzi. így seregnyi új izgalmas felfedezés kapcsolódik 
össze, amint ismert és ismeretlen személyiségek egymás-
nak adják át a tudás stafétabotját. Telitalálat a Miskolczy 
Károly, a helynévkutatás és helytörténetirás bihari 
úttörője című írás. Nemcsak azért, mert Jakó Zsigmond 
tanulmánya egyrészt feltárta a Temesvárra, Pesty Fri-
gyeshez, másrészt - előrefutva az időben - Szabó T. 
Attila nagyszabású vállalkozásához vezető ívek fontos 
pillérét. Különösen megragadó, hogy közli a bihari ne-
mes egyik levelét; Pestről írta feleségének 1845. au-
gusztus 30-án. Soraiból a mai diák is egy csapásra meg-
értheti, mi volt az a fejlődésbe vetett remény, tudásszomj 
és fáradhatatlan tettvágy, a személyes élmények eufóri-
ája. ami később a reformkor fogalmával vonult be a 
magyar történelembe. Majd az 1862. esztendő már a 
kiegyezés felé tartó légkörében még mennyi gyanakvást, 
politikai rosszindulatot és sanda rendőri megfigyelést 
legyőzve fogtak össze magyar tudósok. Ipolyi Arnold, 
akkor még törökszentmiklósi plébános, Henszlmann 

Imre és Kubinyi Ferenc, hogy a magyar történelem szét-
szórt és elkallódott értékeinek talán legbecsesebbjét, a 
Corvinákat felkutassák Konstantinápolyban. Aki elol-
vassa Jakó Zsigmond könyvét, nem lehet kétsége, hogy 
„Battyhány Ignác püspöknek [...] a magyar történetírás 
18. századi nagyjai s a vele munkatársi viszonyban és 
barátságban lévő Pray György, Cornides Dániel, Katona 
István és Kaprinai István oldalán kell helyet biztosítani". 
Mégis ez az írás a Társadalom, egyház, művelődés talán 
legsúlyosabb kérdését exponálja. 

A gyulafehérvári Batthyaneum létesítését bemutató 
tanulmánya a könyvtártörténet klasszikus müve. Legen-
dákat oszlat el. És ez a tanulmány oszlatja el azt a legen-
dát is, hogy nálunk a tudományos fejlődés legfőbb aka-
dálya a szegénység, a pénzhiány és a megfelelő támoga-
tás hiánya lett volna. Batthyány Ignác, a vérbeli tudós, a 
tudományszervező püspök mindent megteremtett, ami 
tudományos műhelyhez szükséges: közép-európai vi-
szonylatban messze kiemelkedő könyvtár, csillagvizs-
gáló, bőkezű támogatás, sok pénz, hosszú távú tervek. 
Meglett volna minden, csak a tudomány szolgálatára 
kész szakembergárda hiányzott. 

Jakó Zsigmond megoldandó feladatok garmadáját 
tűzi ki. Tanulmányainak közös gondolata, hogy az újjá-
éledő erdélyi magyar tudománynak mi mindent kell 
majd elvégeznie. Miben bízik a tudós szerző, hogy lesz-
nek, akik folytatják a munkát? 

Tisztában van a nehézségekkel. Nem Batthyány Ig-
nác és nem a 18. századi Erdély világából, hanem sokkal 
távolabbról, a 14. századból és az észak-angliai Durham-
ból tekintve számol a Gutenberg-galaxis összeomlásá-
nak, tv-komplexusnak nevezett jelenségekkel. A közép-
kori bibliofillá és Richárd de Bury Philobiblonja című 
írásában az egykori angol püspök Durhamban létesített 
másolóműhelyéről, az Oxfordba telepítendő könyvtár 
terveiről szólva és müvecskéjét ismertetve tette fel Jakó 
Zsigmond 1971-ben a holnap kérdését: mi lesz az ember 
és a könyv évszázados kapcsolatával „az audiovizuális 
technika robbanásszerű terjedése idején"? Válasza végső 
soron optimista volt: „a képek nézése egyszerű befoga-
dási folyamat, az írás és olvasás viszont tevékeny rész-
vételt, bizonyos fokú szellemi erőfeszítést igényel. Ez a 
magyarázata egyfelől a televízió feltartóztathatatlan dia-
dalútjának korunk tömegmüvelődésében, másrészt 
ugyanezért nem szorulhat ki a könyv az íráson alapuló 
alkotó szellemi tevékenységből." 

A másik kérdés súlyosabb. Mivel ad ez a könyv 
ösztönzést a további munkához? Honnan lesz kedv. 
kitartás, erő a tengernyi tennivalóhoz, amit a következő 
generációknak Jakó Zsigmond kitűz? Hiszen könyve 
nem sikertörténetek diadalmenete. Inkább hatalmas 
erőfeszítések befulladásának sorozatáról szól. A gyula-
fehérvári nagykönyvtár nemzetközi viszonylatban pá-
ratlan anyagával például a perifériára szorult, állami 
kezelésének következtében nyilvánosságát is elvesztette, 
„és léte az idegenforgalmi látnivaló szintjére süllyedt". 

Nem Jakó az első, aki a jobbra törekvőkről írt. Töb-
bek között Babits Mihály is számba vette azokat, akik a 



396 SZEMLE 

„különös tragikus erdélyi nagyok" sorsában osztoznak. 
„Soruk a Kolozsvári testvérekkel, a prágai Szent György 
szobor alkotóival kezdődik [...] őket követve vonulnak 
fel egymás után Dávid Ferenc, a hitújító, Misztótfalusi 
Kis Miklós, a nyomdász, a két Bolyai, a matematikusok, 
Körösi Csorna, a világjáró [...], titánok ők, de Sziszü-
phosz is titán volt, s Prométheusz is, akit végül vadon 
sziklához láncoltak az irigy istenek. Mindegy, hogy a 
szikla kaukázusi-e, erdélyi vagy tibeti..." 

Miben bízhat az irigy istenek ellenében az erdélyi 
magyar történetíró? Nemrégiben beszélgetve Jakó Zsig-
mond elmondta, hogy gyermekkorában a szénásszekér 
tetején ülve kapta el a vihar, majdnem ledöntötte, de 
sikerült megkapaszkodnia. Úgy hiszem, ebben rejlik a 
könyv varázsa. Valójában viharok, megkapaszkodások, 
újrakezdések, túlélések története. Történelmi léptékben 
mindegy, hogy nyolc évszázad vagy nyolc évtized idejé-
ben. A lényeg a kötet végén, a Kelemen Lajos (1877-
1963) című írás soraiban olvasható: „Olyan időszakban, 
amelyet minden vonatkozásban a nemzetiségek leépülé-
se jel lemez, Kelemen Lajos pusztán különleges emberi 
erényeivel, voltaképpen minden anyagi és hatalmi esz-
köz nélkül, sivatagi körülmények között, hűséges helyt-
állásával és tanítványain keresztül biztosította Erdélyben 
a magyar történetkutatás folytonosságát [...], a lehetősé-
get az újrakezdéshez." 

Jakó Zsigmond kötetének írásai többségükben a ki-
sebbségbe került magyar tudomány súlyos elszigeteltsé-
gének évtizedeiben születtek. Amikor a hatalom meg-
próbálta akaratát rákényszeríteni a történetírásra, a 
szaktudományos közlemények szellemi dugáruvá váltak, 
s veszélyek között, súlyos kockázatokat vállalva csem-
pészték oda-vissza a könyveket a határokon diákok, kuta-
tók, közemberek. A kötet tanulmányai összességükben 
az egyetemes magyar történettudomány megőrzött, át-
mentett egységét tanúsítják. Vallomás ez a kötet egy 
kutatói-alkotói élet lenyűgözően gazdag terméséről. 
Tanúságtétel arról, hogy a módszeres tudományos kuta-
tás, forrásfeltárás, a „kérlelhetetlen kritika" és az emberi 
alkotás elpusztíthatatlan eredményeit feltáró munka 
maradandó, folytatható értékeket teremthet a legmosto-
hább körülmények között is. Akinek tolla alól ezek a 
különálló, mégis összetartozó tanulmányok kikerültek, 
joggal nevezhető az erdélyi magyar tudományosság és 
ezzel együtt az egyetemes magyar történetírás mesteré-
nek. 

Kívánom, hogy még sok ilyen írással gyönyörköd-
tesse barátait, tisztelőit, kollégáit, határainkon innen és 
határainkon túl élőket, keleti és nyugati irányba futó, 
egyre táguló körökben. 

R. Várkonyi Ágnes 

Láng Gusztáv: A lázadás közjátéka. 

Dsida-tanulmányok 

Savaria University Press. Szombathely MCMCV1. 148 lap 

A romániai magyar líra két világháború közötti kép-
viselőinek többségét az irodalmi közvélemény többé-
kevésbé magabiztosan helyezte el az őket megillető 
avagy annak vélt helyre, rangsorba. A helikoni triászról 
már a maguk korában kialakult értékítélet máig úgyszól-
ván semmit nem változott: Reményik, Áprily, Tompa 
életműve korán egyfajta transzszilvanista kánon részévé 
vált, s legalábbis látszólag azóta sem inog az a szellemi 
piedesztál, melyet az összmagyar irodalmi hagyomány-
ban elfoglaltak. Életművük már-már szakrális tiszteletét 
nemigen lehet a hagyományőrzők felhördülése nélkül 
kikezdeni, holott - főként a Reményikre vonatkozó 
vélekedés esetében - az értékítéletekbe jócskán kevere-
dett irodalmon és esztétikumon kívüli (erkölcsi, politikai 
stb.) előfeltevés. 

Mindmáig talány, hogy az esztétikai szempontból 
leginkább kifogástalan, egyenletes színvonalú költői 
életmű, a Dsida Jenőé, miért nem nyerte el még mindig 
az őt megillető megbecsülést. A hatvan éve lezárt életmű 
értelmezéseiben és újraértékeléseiben az irodalomtörté-
nész még ma is arra kényszerül, hogy régi vagy újabb 
előítéletekkel és tévhitekkel küzdjön, már-már polemi-
záljon. 

Láng Gusztáv immár negyven éve foglalkozik Dsida 
költészetével. A hatvanévnyi utókor összes kanonizációs 
dilemmái mellett, melyeket tömören összegez, a negyven 

év alatt saját tapasztalatai során felmerült személyes 
értelmezésbeli gondokról is vall, hiszen saját legelső 
Dsida-megközelítését is kénytelen egy emberöltő távla-
tában szemlélni, áttekinteni: az 1955-ös államvizsgái 
szakdolgozattól a nemrégiben megjelent tanulmányokig. 

Mi lehet az indoka annak, hogy a közben doktori 
disszertációvá is érlelt munka fejezetei nem csiszolódtak 
össze egységes monográfiává? Talán az életmű mozgal-
mas, sőt viszontagságosnak nevezhető utókora az az 
egyik ok, melyben a főszereplő a baloldali sematizmus 
mint az értékzűrzavar legfőbb létrehozója; a másik az az 
elmozdulás, ami, úgy tűnik, Láng Gusztáv Dsida-
képében következett be, s melyre a szerző maga is utal. 
Ezzel magyarázható, hogy Dsida-monográfía helyett a 
szerző a tanulmányfüzért választotta. 

Pedig ha van igazán szakavatott s a költő életművé-
nek minőségéhez, változatosságához leginkább illő esz-
tétikai és irodalomtörténeti megközelítés, akkor az a 
Láng Gusztávé. Minden eddigi értelmezője közül ő az, 
aki Dsida életét és munkásságát legalaposabban ismeri, a 
művek keletkezési körülményeire, a kéziratok sorsára 
vonatkozó adatokat - egyszóval a filológiai apparátust -
a legteljesebben birtokolja. Dsida költészetének legkü-
lönbözőbb regisztereihez hajlékonyan simuló nyelveze-
tében a beleélőképesség és a racionalizáló tudományos 
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stílus pompásan fonódik össze, elemzéseiben megvaló-
sul a tárgyszerűség és élményszerüség harmóniája. 

A Dsida-életmű megítélésének központi dilemmája 
lényegében azonos azzal, ami az egész erdélyi magyar 
irodalom megítélését mindmáig problematikussá, vita-
tottá teszi, és ez nem más, mint az irodalom és a politi-
kum viszonya. Dsidát jobb- és baloldalról egyaránt az 
elkötelezettség hiánya miatt marasztalják el, ám ami a 
legbonyolultabbnak látszik, az a transzszilvanizmushoz 
való viszonya. 

Láng Gusztáv számára minden irányból kihívást je-
lenthetett Dsida újraértelmezése, és ez megmutatkozik a 
tanulmánykötet egészében. A különböző előjelű, de 
egyaránt szemellenzős, leszűkített Dsida-képekkel szem-
ben a szerző esetenként már-már apológiába haj ló viták-
ra kényszerül, ahogyan utószavában maga is állítja: „E 
vitázó, »védőügyvéd-hangnem« jelen kötet egyik-másik 
tanulmányából is kihallható." (147.) A politikumtól -
legalábbis költészetében - tartózkodónak mutatkozó Dsida 
mellett ebben a kötetben véleményem szerint aránytala-
nul nagyra nő a képviseleti szerepben lázadón gesztiku-
láló költő alakja. A Bútorok - egyébként nagyon sok 
intertextuális érvet felsorakoztató - elemzése, mellyel 
Láng azt kívánja igazolni, hogy a lázadás gesztusa Dsi-
dától korántsem idegen, valamint a nemzeti-profetikus 
költőszerepet megvalósító Psalmus Hungaricus jelentő-
sége, úgy érzem, nem indokolja eléggé a kötetcímet, 
annál kevésbé, mivel - jóllehet a szerző árnyaltan elemzi 
és méltó helyükre állítja őket - ezek a versek a teljes 
életműben valóban csak közjátékoknak minősíthetők. A 
Bútorokat kivéve ugyanis a szegényekkel szolidarizáló 
többi Dsida-vers egyike sem üt meg agresszív-lázadó 
hangnemet, s a Psalmus is - minden értékével együtt -
éppen emiatt rí ki az általában szelíd hangnemű, a szen-
vedést keresztényi méltósággal elfogadó versek közül. 

Dsida egész munkásságában - és ez a kötet többi ta-
nulmányával is igazolható - mégiscsak az a szépségköz-
pontú értékrend és harmóniakeresés látszik domináns-
nak, ami egyes kritikusainak megítélésében a „tiszta 
művészet" sterilitásaként bélyegeztetett meg. Láng 
Gusztáv is behatóan elemzi a formaművész Dsida költé-
szetének legszebb darabjait az expresszionista szabad-
versektől (Túl a formán) az újklasszicizmusba sorolható 
nagy költeményekig (Miért borultak le az angyalok 
Viola előtt). A kötetben a szintetizáló igényű tanulmá-
nyok - mint a monográfia lehetséges fejezetei - az egész 
életmű perspektívájában kísérik végig egy-egy motívum 
variánsait, vagy olyan stílusjegyeket mutatnak ki, me-
lyek Dsida költészetének egészében jelentős szerepet 
játszanak. Külön tanulmányokat szentel a bukolikus motí-
vumoknak (Bukolika pásztori tájakon), a színszimboli-
kának (Arany és kék szavakkal), a Babits által megala-
pozott újklasszikus költői irány sajátosságainak (Kettétört 
óda a szerelemhez). A Dsida-verset ihlető források közül 
nem csupán a nyugatosok, főként Babits és Ady szerepét 
mutatja ki (az utóbbit a Psalmusb&n revelációszámba 
menő felfedezésekkel), hanem részletesen, bő filológiai 

forrásanyagot felhasználva követi nyomon Georg Trakl 
költőnkre tett hatását is. 

Ami Dsida transzszilvanizmusát illeti, Láng Gusztáv 
meggyőzően fejti ki azt a feltételezését, hogy költőnk 
Makkai Sándor szemléletéhez, ezen belül a Magunk 
revíziója tételeihez áll a legközelebb, a költeményeiben, 
főként a Tükör előttben megjelenített éthoszba ennek 
megfelelően építi be a kritikus önreflexiót is, s ebben 
eltér idősebb költő-kortársai transzszilvanizmusától. 
Dsida traszszilvanizmusa ugyanakkor motívumanyagá-
ban is különbözik a többi lírikusétól, amennyiben az 
önként vállalt áldozatot mindenekelőtt az evangéliumi 
szenvedéstörténet jelképeivel fejezi ki. 

És legelőször itt, ezen a ponton érzem vitathatónak 
Láng Gusztáv álláspontját, aki a Nagycsütörtök és álta-
lában a Krisztus-motívum értelmezését Dsida expresszi-
onista, „lázongó korszaka" keretében helyezi el: „A 
költői messianizmus, a világot és az emberiséget meg-
váltani vágyó önfeláldozás, a lírai expresszionizmus e 
jellemző érzelmi témája az egyik vezérmotívum Dsida 
Jenő (körülbelül 1933—34-ig tartó) »lázongó korszakai-
n a k költészetében. E messianisztikus tartalmú versek 
közös vonása, hogy rendszerint valamilyen mítosz, le-
genda parafrázisai" - írja Láng Gusztáv A legenda em-
ber-arca című tanulmány bevezetőjében. A továbbiak-
ban a motívumot hordozó verseket ebben a fogalmi 
keretben mozogva tárgyalja: a messianizmust mint az 
expresszionista irányzat egyik elemét, a költő evangéli-
umi utalásait mint „egy legenda parafrázisait" értelmezi. 
Elismerem e vonatkozási rendszerek - mint értelmezési 
szempontok - létjogosultságát, azonban ismerve Dsidát, 
úgy vélem, hogy a Bibliával és Krisztussal való kapcso-
lata sokkal mélyebb annál, hogy mindezt pusztán az 
„expresszionista messianizmus" irányzati sajátosságából 
vezessük le, illetőleg hogy „legendának, mítosznak" 
nevezzük azt, ami Dsida számára nem pusztán egyfajta 
vallási kultúra része, hanem élő valóság. Ugyancsak a 
bibliai motívumkörbe tartozó versek kapcsán megkoc-
káztatnám azt az ellenvetést is, hogy a költő Istenhez és 
általában a szentséghez fűződő kapcsolatát nem tradici-
onális avagy „új katolicizmusából", nem az egyházhoz 
mint intézményhez való viszonyából lehet legadekvátab-
ban levezetni, hanem abból a hitelesen megélt Isten-
élményből, mely összes idevágó verseinek alapvető 
inspirációs forrásakánt fogható fel. Láng Gusztáv azon-
ban következetesen csak „katolicizmusnak" nevezi mind-
azt, amit Dsida költeményeiben inkább a szent és a 
profán csodaszámba menő találkozásainak lehetne minő-
síteni, és amihez nem sok köze van a hivatalos egyház 
által elvárt katolikus magatartás követelményeinek. 

A szóban forgó versek alapján (és ezek közül főként 
a Krisztus és Az utcaseprő a tipikus) kiviláglik, hogy 
Dsidához - a Megváltóval kialakult bensőséges viszo-
nyában - Krisztus emberarca, a meggyötört, a félelmé-
ben vért verítékező arc áll legközelebb, ennek megfele-
lően ezek a versek nem csupán a keresztényi humánum -
Isten és a felebarát szeretetét összekötő, metaforikus -
dokumentumai, hanem a szent és a profán találkozásá-
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nak jelképes határhelyzetei. Ezek a találkozások az esz-
tétikumnak olyan dimenzióját valósítják meg, melyben a 
transzcendenciaélmény és a szépségélmény összefonódá-
sából ered a különös hatás. Feltételezem, hogy Dsida 
idevágó verseinek értelmezése új perspektívával gazda-
godnék, ha ezeket a hatásokat, melyek még szerelmes 
verseinek legerotikusabb részleteiben is tetten érhetőek, 
ilyen - a szent és a profán eliadei értelemben vett -
viszonyából eredeztetnénk. Úgy gondolom, a Dsida és a 
hozzá hasonló, mélyen vallásos költök esetében nagysze-
rűen kiaknázható lenne Sík Sándor esztétikai felfogása, 
akit érdemeihez méltatlanul mindmáig elhanyagol a 
kritika és az irodalomtörténet. (Revelációszámba menő 
kivétel ez alól Szigeti Lajos Sándor, aki Evangélium és 
esztétikum című, nemrégiben megjelent tanulmányköte-
tében gyakran hivatkozik rá.) Ugyancsak Sík Sándor 
írásainak tanulságai alapján állítom, hogy a katolikus, 
avagy keresztény irodalom és a tragikum nem össze-
egyeztethetetlen (lásd a Keresztény tragikum című írást 
Sík Sándor Kereszténység és irodalom című kötetében. 
Vigília Bp. 1989. 21^t9) . E megjegyzésem a Merre 
száll? című vers - egyébként ragyogó - elemzésének 
olyan passzusaira vonatkozik, mint például a következő 
sorokhoz fűzött kommentár: „Ó merre száll az a langy 
dal / az a fényes mennyei angyal? / kinek lila szárnya 
ragyog / kinek én csak az árnya vagyok." „Vallásos hit?" 
- teszi fel a kérdést Láng, majd így folytatja: „Jelenléte 
Dsida verseiben tagadhatatlan. A zárójelkép azonban a 
mítoszban nem megnyugvást talál, hanem az előző há-
rom szakaszban felvillantott tragikus lét újrafogalmazá-
sának lehetőségét. Nem a túlvilági cél boldogító ígérete 
csendül ki ebből az angyal-látomásból, hanem a transz-
cendens célért, az ideális létért vívott evilági küzdelem 
önsebző fájdalma és igazolása." (119.) A tökéletesség 
evangéliumi imperatívusza és az emberi tökéletlenség 
közötti diszharmónia, igenis, a keresztényi lét tragiku-
mának egyik forrása, s egy bizonyos teológiai felfogás 

szerint kereszténynek lenni nem más, mint az agónia 
sajátos változata. Nos, Dsida költészetében a keresztény 
életöröm és harmónia mellett természetszerűen megjele-
nik e tragikum is, melynek feloldása nem valamely 
mítoszba való kapaszkodás, hanem csupán a nagyon 
mély istenhit által lehetséges. 

Roppant kockázatos egy költő megközelítésében 
ilyen intimitásokig elhatolni és erre építeni egy egész 
életmű java részének értelmezését. De ott. ahol leg-
alábbis szövegszerű bizonyítéka van a költői személyi-
ség Istenhez fűződő viszonyának, nem indokolja semmi, 
hogy megkerüljük a kérdést. Mert például a Nagycsü-
törtök című vers értelmezését is - ismerve Dsidát - már 
a szenvedéstörténet jeles napjára utaló címmel kellett 
volna elkezdeni, hiszen ennek asszociációs holdudvara 
sem a költő, sem az olvasó szempontjából nem hanya-
golható el. Ahogy a hermeneuták mondanák: mi, ke-
resztények „benne állunk" abban a hagyományban, mely 
- ha nem hagyjuk figyelmen kívül - a Nagycsütörtökhöz 
fűződő események alapos ismeretével gazdagít, s ezen 
belül is méltán juttathatja eszünkbe - ha az utolsó sort is 
figyelembe vesszük - a Lukács evangéliumát, ő ugyanis 
egyedül említi meg az evangélisták közül, hogy Krisztus 
a Gecsemáné kertben a reá váró szenvedéstől félvén vért 
verítékezett. E hagyomány ismeretében a Dsida-vers kö-
vetkező sora: „sors elől szökve, mégis szembe sorssal", 
elkerülhetetlenül arra a bibliai passzusra emlékeztet, 
mely így szól: „Atyám, ha akarod, vedd el tőlem ezt a 
poharat, mindazáltal ne az én akaratom legyen meg. 
hanem a tied" (ökumenikus fordítás. Bp. 1979. Lukács 
22: 42). Hogy ezek a finom utalások Láng értelmezései-
ből kimaradtak, az talán a hetvenes évek mostoha politi-
kai körülményeivel magyarázható, amikor nemigen 
lehetett vallásos hitről, bibliai utalásokról beszélni. Hogy 
e kiegészítések ma lehetségesek, az a recenzens helyzeti 
előnyéből adódik. 

Cs. Gyfmesi Éva 

Szigeti Lajos Sándor: Evangélium és esztétikum 

Bibliai motívumok a modern költészetben 

Széphalom Könyvműhely. Bp. 1996. 242 lap 

Az Evangélium az irodalmárok többsége számára 
nem más, mint ősi szövegkorpusz; az Újszövetség már 
közel két évezred óta a müveit írásbeliség vissza-
visszatérő szimbólumainak: toposzainak, motívumainak 
és műfajainak, aforizmáknak, példázatoknak a forrása. A 
modern archetipológia teoretikusai, például Northrop 
Frye és Gilbert Durand is ebben az értelemben keresnek 
és állítanak fel összefüggést a szentírási helyek és a 
világirodalomban meghonosodott számtalan jelkép 
között. Frye egyenesen azt vallja, hogy az irodalmi mű-
vek virtuális összefüggésrendszere, képzeletbeli osztá-
lyozási rendje archetipológiai alapokra épül. Tagadha-
tatlan, hogy a bibliai forrásokból a metamorfózisok 
végtelen során át gyakran búvópatakkent élnek tovább e 

motívumok még a modern kor leginkább istentelennek 
tűnő műalkotásaiban is. Szigeti Lajos Sándor legújabb 
könyvének címe is erre utal. 

De aki e kötet címét és alcímét csupán a fent emlí-
tett előfeltevések alapján, a kialakult szakmai konvenci-
ók jegyében fogja fel, és ennek megfelelő várakozással 
közeledik a benne foglalt tanulmányokhoz, minden 
bizonnyal csalódni fog. Ez a könyv ugyanis a bejáratott 
előfeltevésekhez mérten kevesebbet és egyszersmind 
többet is nyújt. Kevesebbet, mert - egyelőre - nem fejti 
ki szigorú rendszerességgel ama szoros kapcsolat termé-
szetét, melyet az Evangélium és az esztétikum között a 
címben és helyenként magukban a tanulmányokban -
például a Dsidának szentelt esszében - sejteni enged. 
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Nem kereshetjük e könyv lapjain „az evangéliumi sze-
reteten alapuló esztétika" teóriáját, amire így, ebben az 
ígéretes formában a szerző utal ugyan, de inkább nyitva 
hagyva, mint kielégítve az olvasói várakozást. Továbbá 
kevesebbet kínál az alcímben foglaltaknál azért is, mert 
- ha van is rá példa - a vizsgált költői szövegekre nem 
elsősorban mint bibliai motívumok hordozóira koncent-
rál, nem azokat bányássza ki és leltározza, mintegy tény-
szerűen is igazolva a tételezést, miszerint a modern 
költészet, így a magyar is, valóban igen gyakran folya-
modik többé-kevésbé rejtett bibliai utalásokhoz, emblé-
mákhoz. Talán egyedül a Babits Jónásáról szóló tanul-
mány felelne meg ennek az elvárásnak. 

Szigeti Lajos nem így, nem a szövegelemek, a költői 
forma felől közelíti a vizsgált témát, hanem ama benső-
séges viszonyból kiindulva, mely az Evangélium vagy 
általában a Biblia mint puszta szöveg, a bibliai forrású 
költői utalás mint egyszerű embléma mögött a mélyben, 
többé-kevésbé rejtetten munkál. És ez a viszony nem 
más, mint az ember kapcsolata az Istennel, még tágab-
ban szólva, a legfőbb értékkel, ami/Aki a Jó, a Szép és 
az Igaz jelölője, s az erkölcsiség, esztétikum és isme-
ret(érték) végső gyökere. Ezt vizsgálva a szerző többet 
nyújt annál, mint amit könyvének címe ígér. 

Ez nem azt jelenti, hogy Szigeti Lajos a költészet 
értelmezésében valamely határozottan megragadható (ka-
tolikus, protestáns vagy zsidó) teológiai szempontot 
követ. Hiszen azt az egzisztenciális horderejű létbölcse-
leti problémát, melyet az ember és transzcendencia vagy 
a szent és a profán bensővé tett, tudatos értékviszonya 
jelent, nem lehet pusztán teológiai kérdésekké redukálni. 
Ráutaltságunk egy önmagunknál magasabb rendű, ab-
szolútomként elgondolható értékre, a rádöbbenés az embe-
ri ráció korlátaira, valamint a létbiztonságot szavataló hit 
fogvacogtató szükséglete sokrétű és sokoldalúan interp-
retálható egyetemes emberi léthelyzet, melyről a költők 
esetében sem pusztán a mitológiai vagy bibliai motívu-
mok sokasága árulkodik. 

Az, hogy Babits, Kosztolányi, Dsida, József Attila, 
Radnóti, Pilinszky és mások költészetében, akik e kötet 
látókörébe bekerültek, élénken jelen van e kérdéskörök 
összetettsége a lehetséges belső ellentmondásokkal együtt, 
s hogy nagyszerű versek fogantak az egzisztenciális ki-
hívásra - Isten létének avagy hiányának gondjára -
válaszul, eddig is tudtuk. Ám hogy e könyv egésze en-
nek ellenére, legalábbis számomra, az adott költőket 
újszerű megvilágításba helyezi, az talán azokra a szerzői 
előfeltevésekre vezethető vissza, melyek Szigeti Lajos 
egész látásmódjának és stílusának minőségét alapjaiban 
meghatározzák. (Kár, hogy a kötetbe olyan szerzőkről 
szóló írásait is beiktatta, akik a fent jelzett, meghatározó 
költői vonulat színvonalát nemigen érik el, kivéve talán 
Bertók Lászlót és Baka Istvánt.) 

Hogyan lehetséges, hogy ismertnek vélt szövegek és 
interpretációk e tanulmányokban külön-külön is, de fii-
ként a kötet egészében merőben új megvilágítást nyernek 
azzal együtt, hogy szerzőjük minden értelmezésében 
lelkiismeretesen idéz lehetőleg az összes eddigi interp-

retációk megállapításaiból? Mi az a többlet, amit Szigeti 
személyesen ad hozzá az eddigi megközelítések szem-
pontjaihoz? Ez a többlet nyilván az értelmező személyes 
kérdése lehet, mely - a bultmanni értelemben - egzisz-
tenciális érdekeltségből fakad az iránt, aminek megérté-
sére az ember törekszik. De melyik az a kérdés? 

A bevezető fejezetben (Előleg és alapozás) a szerző 
is utal azokra a hermeneutákra, akik az önmegértés 
igényét emelik ki a megértésben, „megelőlegezi" tehát a 
saját értelmezések, illetve újraértelmezések motivációját, 
pontosabban: a motivációnak az önreflexiót is magában 
foglaló mivoltát, miszerint - idézi Bultmannt - „csak az 
képes a szöveg kívánalmát meghallani, akit saját eg-
zisztenciájának kérdése mozgat", és Pannenberget, aki 
így fogalmaz: „Csak a kérdező ember számára válik a 
szöveg kérdéssé, magától nem az." 

Nos, a fenti nagyon is általános elvi megállapításo-
kon túl Szigeti Lajos nem nevezi nevén azt a személyes 
kérdést vagy kérdéshalmazt, amely interpretációinak leg-
sajátosabb és legértékesebb vonásait meghatározza, hanem 
általában a modern ember problémájaként vetíti ki: „A 
modernség legfontosabb ismérve Isten nélkül maradott-
ságunk, Isten nélküli létre való ráeszmélésünk és az is, 
hogy mégis vágyik a huszadik századi költő a találkozás-
ra" - írja. Majd így folytatja: „A Bibliához fordul, ami-
kor tárgyatlan bűntudatára keres választ, amikor kéri a 
méltósággal viselhető halált, várja a teremtés kegyelmi 
pillanatát, amikor apokaliptikus látomását, világba ve-
tettségét formálja költészetté, amikor tiltakozik, pöröl, 
hogy végül mégis mindig hangsúlyozza a vállalható 
magatartásformát, az írástudó hitét és felelősségét. A 
könyvben olvasható tanulmányok ennek az immanens 
költészettörténeti útnak egy-egy stációját kísérelik meg 
láttatni." 

A szoros olvasás lehetővé teszi, hogy a fent idézett 
szövegrészlet első mondatában felismerjük: íme, itt 
érhető tetten a horizontok ama összeolvadása, mely a 
szerző nagyon is személyes kérdéseit a vizsgált modern 
költők szövegeinek kérdéseivel elegyíti. Egyetlen mon-
daton belül tűnnek át egymásba a kritikus és a költő(k) 
kérdései, akik e súlyos egzisztenciális gondoknak egy-
aránt hordozói. 

Szabad-e rákérdezni, hogy mekkora ebben a vonat-
kozásban a kötet szerzőjének, a kritikus-irodalomtörté-
nész-tanárnak a személyes érintettsége? Talán nem is 
illik firtatni a szerző előfeltevései kapcsán, hogy mennyi 
belőlük az elidegenithetetlenül és kimondhatatlanul 
(mert kimondatlanul is maradó) személyes rész. De úgy 
vélem, ha ez a személyes elem hiányozna, talán nem is 
lenne meggyőző ama hipotézis, hogy ezen az alapon, az 
Istenhez avagy a hithez való viszony alapján, igenis fel 
lehet építeni egy ún. „immanens költészettörténeti kor-
szak stációit". Mert ehhez, hogy valóban megalapozott-
nak tűnjék, azt hiszem, nem elég pusztán a történészi 
felkészültség, mely az istentagadó felvilágosodástól ere-
dezteti a modernséget. Ehhez nem elég az emberiség, a 
világ történelméről elmélkedni. Szükséges hozzá annak a 
személyes és egyetemes élménynek a megszenvedése, 
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amit bárhol és bármikor, a történelem bármely téridejé-
ben vagy itt és most átélhetünk: „Latrokként [...] tér és 
idő keresztjére vagyunk mi verve, emberek" (Simoné 
Weil/Pilinszky). Annak az irodalomtörténésznek a szá-
mára, aki ezt személyesen megtapasztalja, és csakis 
annak az olvasatában rajzolódhat ki az az immanens 
líratörténeti vonulat, melyet Szigeti Lajos vázol fel Ba-
bitstól Tornai Józsefig. Szigeti ugyanis a vizsgált költök 
életmüvében nem valamely felekezeti alapú vallásosság 
költői tárgyiasulásait veszi számba, hanem - verseik 
által - annak a metafizikai szomjúságnak a sokféle mó-
don megnyilatkozó teljességét érzékelteti, amely az 
embert, még a káromlás és tagadás formáiban is, Istentől 
függővé teszi. 

A kötet darabjai közötti összefüggést elsősorban az 
teremti meg. hogy a kiemelten elemzett költői magatar-
tásformák mind az Istenhez való viszony által determi-
náltak - a kereséstől, kételytől a halál feszültségét is 
feloldó áhítaton át a prófétai küldetésvállalás költői sze-
reptudatáig. Ebben a koncepcióban a költői alkotás 
produktuma: a vers nem más, mint evilági megfelelője a 
műalkotásként felfogott isteni teremtésnek, az írás, a 
műalkotás születése pedig kegyelmi pillanat. Belehe-
lyezve ebbe az összefíiggéshálóba, számtalan ismert 
szöveg (a Jónás könyvé tői Pilinszky Apokrifjáig) újraér-
telmezése válik alkalmassá arra, hogy demonstrálja a 
modemség mint válságos ember-Isten viszony legkülön-
bözőbb változatait. Csak egy ilyen látásmód által válik 
lehetővé a szövegek és költők olyan, szükségszerűnek 
tűnő találkozása, mint Kosztolányi és Radnóti költemé-
nyeié (Halotti beszéd, Erőltetett menet). 

Babits Jónásának figurája véleményem szerint még 
meggyőzőbben példázhatná a modernség Szigeti által 
tételezett jegyeit, ha szerzőnk jobban számot vet azzal a 
kétértékűséggel, amely a poéma főhősét mindvégig 
jellemzi: a próféta magabiztosságát, gőgjét megszégye-
nítő Úr fölénye Jónást végül is ironikus megvilágításba 
helyezi, s ez arra vall. hogy Babits - jóllehet érzi a prófétai 
szerep kihívását - nem tudja rezignáció nélkül, egyértel-
műen elfogadni azt, nem képes teljességgel hinni a 20. 
századi költő szavának „megváltó" hatalmában. Értel-
mezésem ebben tér el leginkább a Szigetiétől, de részle-
tezésére most nem térhetek ki. 

Mint mondtam. Szigeti Lajos nem fejti ki a szerete-
ten alapuló esztétika elveit, de implicite minden értelme-
zése olyan esztétikai magatartást sugároz, amelyben a 
szépség és a szentség iránti hódolat összefonódik. A 
kettő viszonya, úgy vélem, rendkívül bonyolult, hiszen a 
szentség és szépség összefüggése iránti érzékenység 
feltételezi a hit kegyelmét, ami viszont nem szükségsze-
rű ahhoz, hogy valaki jó esztéta legyen. Ugyanakkor a 
szentség iránti áhítat nem jár feltétlenül együtt műélve-
zettel. Valahogy úgy állunk ezzel is. mint az erkölcs és 
esztétikum viszonyával. Az erkölcsi jó nem helyettesít-

heti azt a minőséget, ami egy müvet esztétikailag is 
értékessé avat. 

Vajon az evangéliumi szereteten alapuló esztétikai 
magatartás lényege miben ragadható meg? Erre nem 
tudok egyértelmű választ adni, Szigeti Lajos könyve sem 
ad meghatározást. Az viszont tagadhatatlan, hogy a 
szeretet és a műélvezet között felfedezhető a közös neve-
ző: a szabadság. Hiszen sem a szeretet, sem a szépség 
befogadása nem tűri a kényszert, mindkettőben az ön-
kéntesség a meghatározó. Ha így fogjuk fel, az esztétikai 
magatartásban ugyanaz az alapérték, mint az Evangéli-
umban. Csakis ennek az értéknek mint képességnek a 
birtokában fordulhat az ember - szabadon és minden 
kirekesztő megfontolástól mentesen - a Másik, a másság 
felé, legyen az bárki vagy bármi, ember, tárgy, műalko-
tás, amiben a másság önmagadra ébresztőén, egyszers-
mind azonosulásra késztetően megnyilatkozik. Ez az 
érték pedig olyan természetű, mint a szeretet: a legtelje-
sebb odafordulás valamely tárgyhoz, figyelemteli oda-
adás jószántamból, minden kényszer és a birtokbavétel 
kísértése nélkül 

Szigeti Lajos könyvében végigkövethető egy benső-
vé vált imperatívusz: azonosulni azzal, aki elnyerte a hit 
ajándékát, ám azzal is, aki elveti vagy eltékozolta azt. 
Erre csak az képes, aki a kommunikációban, a költészet-
ben is át képes élni a minden különbözőség mögötti 
lehetőséget az azonosulásra. Az azonosulásra a másikkal 
azon a pusztaságon, ahol közösségre találunk mindenki-
vel, a Létben való függésünk alapján. 

Szigeti Lajos Sándor irodalomfelfogása és esztétikai 
credója lényegében Sik Sándor esztétikájában és a 
Pilinszky (illetve Simoné Weil) által képviselt modern 
misztikus gondolkodásban gyökerezik. Sík Sándor örök-
ségére maga is utal egy szemérmes lábjegyzetben: „Sík 
Sándor a szegedi egyetem Modem Magyar Irodalmi 
Tanszékének vezetője volt 1929-től 1948-ig, ugyanezt a 
munkát most e kötet szerzője végzi." (147.) 

Ezzel összefüggésben hermeneutikai felfogását is 
inkább a teológiai hermeneutika (Bultmann. Pannenberg. 
Bonnhoefer. Rahner). mint a gadameri irány befolyásol-
ja. A vizsgált költői müvek, világok előfeltevésként 
tételezett transzcendenciaviszonyát a kötet elemzéseiben 
az új olvasat gazdag, finoman árnyalt észrevételei tá-
masztják alá. A szerző hermeneutikai elveken nyugvó 
müértelmezéseiben az explication de texte módszerét 
idéző, alapos analízis szolgálja a részek és az egész 
viszonyának szövegközpontú feltárását. 

Úgy vélem, ezt a sajátos olvasatokat megalapozó el-
váráshorizontot mint az értelmezések teóriáját kellene a 
szerzőnek a továbbiakban kifejtenie, már amennyire ki 
lehet fejteni az olyan üzeneteket, melyeket odaátról, a 
transzcendens világból, Hermész, a hírhozó közvetít 
nekünk. 

Cs. Gyímesi Éva 



SZEMLE 401 

Kuszálik Péter: Erdélyi hírlapok és folyóiratok 1940-1989 

Kisebbségi Adattár VI. Szerkeszti Bárdi Nándor, Dippold Péter. Teleki László Alapítvány. 
Közép-Európai Intézet. Bp. 1996. 264 lap 

Bibliográfus tudja csak igazán felmérni, milyen lel-
kiismeretes, pontos munkát igénylő adatgyűjtés, leírás és 
mennyi vesződés előzi meg a könyvészetek megjelené-
sét. Kuszálik Péter bibliográfiája e műfaj legjobb erdélyi 
hagyományai szellemében, Monoki István A magyar 
időszaki sajtó a román uralom alatt 1919-1940 (Bp. 
1941) c. munkájának folytatásaként látott napvilágot. 

E bibliográfiában a kutató tizenöt közgyűjtemény 
magyar és kétnyelvű újság- és folyóiratanyaga alapján 
690 kiadványról kaphat információt. Az 1672 lapcímet 
magában foglaló Monoki-bibliográfía és Kuszálik Péter 
jelen munkája teljes képet ad az igen gazdag erdélyi 
sajtóról, a mindkettőt kiegészítő mutatók pedig a gyors 
tájékozódást segítik elő. 

A gyűjtőkör területi határai megegyeznek a Monoki 
által feltérképezett területtel, vagyis felölelik a Trianon 
utáni Románia egész területét. Hírlapok, folyóiratok, 
alkalmi lapok bibliográfiai leírását tartalmazza, mellőzve 
gyűjtőköréből a kalendáriumokat, naptárakat, tudomá-
nyos ülésszakok dokumentumait, a periodikusan megje-
lenő gyűjteményes kötetek, statisztikai kiadványok, 
árkatalógusok, névjegyzékek, kongresszusok, tanácsko-
zások nyomtatványait, beszámolók, jelentések, iskolai és 
múzeumi évkönyvek, kevés kivétellel az iskolai értesítők 
leírását. 

A kiadvány főcímük szerinti betűrendes címjegy-
zékben tünteti fel a lapok bibliográfiai adatait, és vala-
mennyi bibliográfiai tétel (címleírás) sorszámozott. E 
leírások adatcsoportjai megegyeznek a Monoki által 
alkalmazott leírásokéval, azaz „a bibliográfia minden ada-
ta úgy van feldolgozva, mint ahogyan az a lapon magán 
előfordul; ezáltal a lap hű képe tükröződik vissza. Az 
eredeti adatoktól való bármely eltérés vagy elkerülhetet-
len hozzáadás szögletes zárójelbe van téve." (/. m. VII). 
Kuszálik Péter bibliográfiája 12 adatcsoportba sorolja a 
lapra vonatkozó elsődleges vagy másodlagos forrásból 
származó információkat: 1) főcím = párhuzamos cím; 2) 
megjelenési hely; 3) számozás; 4) alcím és időbeni vál-
tozásai; 5) periodicitás (megjelenési gyakoriság); 6) 
szerzőségi közlés; 7) kiadótestület; 8) nyomda; 9) méret; 
10) terjedelem; 11) lelőhely; 12) megjegyzés; bibliográ-
fiai utalás. E 12 adatcsoport biztosította részletesség 
eleget tesz a legmodernebb nemzetközi leírási szabvá-
nyok által támasztott követelményeknek, ugyanakkor 
biztosítja egységét Monoki bibliográfiájával. 

E 12 adatcsoport némelyikével kapcsolatban je-
gyeznék meg a szerző alapos, pontos munkáját bizonyító 
tudnivalót: 

- A cím helyesírása a mai írásmódot követi. 
- Ha az alcím, amely a kiadvány tartalmára, jellegé-

re, műfajára vagy kiadásának indítékára utal, változik, a 
változásokat a szerző időhöz kötve tünteti fel. 

- A szerző a ritkább, kevésbé ismert lapok esetében 
megadja a lelőhelyüket is, hiszen így a kutató, az olvasó 
munkáját könnyíti meg, illetőleg teszi egyáltalán lehet-
ségessé. 

- Igen értékes a Megjegyzések adatcsoportja, amely 
az összegyűjtött információkat tartalmazza: pl. ha a 
kiadvány két- vagy többnyelvű, elöl mindig az a nyelv 
áll, amelyik dominál az illető kiadványban; ha a dátu-
mozás kettős; ha a sorszámozás kettős; ha az egyik szám 
valami fontosat tartalmaz stb., de jelöli Kuszálik ebben 
az adatcsoportban „Monoki bis..." formulával azt is, ha a 
lap szerepel már a Monoki-bibliográfiában. 

- A leírás utolsó adatcsoportja a kiadvánnyal kap-
csolatos legfontosabb irodalmi hivatkozást, leírást, mo-
nográfiát, repertóriumot említi meg. 

A munkát igen értékes és hasznos Sajtótörténeti 
kronológia vezeti be, amely a „sajtó életét befolyásoló 
történelmi, politikai események és adminisztratív intéz-
kedések időrendjét, a sajtóélet érdemleges történéseit" 
tartalmazza 1940. május 18-cal kezdődően, amikor is 
„Bukarestben a belügyminisztérium és a propagandaügyi 
minisztérium bizottságot szervezett, azzal a feladattal, 
hogy vizsgálják meg az összes bukaresti és vidéki lapok, 
folyóiratok, közlönyök, időszaki kiadványok kiadási 
engedélyét. A hírt közlő Magyar Szó is szünetelni kény-
szerült szeptember elejéig." (11.) 1989. december 22-én 
„Romániában megbukott a Ceau§escu-diktatúra, eltö-
rölték a (hivatalosan nem létező) cenzúrát. - Néhány 
hetilap és folyóirat esedékes/decemberi számát kinyomtat-
ták ugyan, de kereskedelmi forgalomba nem került: 
Napsugár, A Haza Sólymai, Dolgozó Nő, Utunk. Több 
folyóirat utolsó, decemberi számát januárban (új cím-
mel) nyomtatták. 1989. dec. 23. után új lapok jelentek 
meg: Szabadság, Székelyudvarhely, Székely Újság, 
Kézdivásárhely stb. A hírlapok és a folyóiratok (valamint a 
hivatalos közlöny) jó része új címet választott." (25.) 

Kuszálik bibliográfiáját, mint a nagy elődét, nagy 
gondossággal és pontossággal megszerkesztett, e műfaj-
ban nélkülözhetetlen mutatók zárják. „Román, német és 
szerb nyelvű társlapok, testvérlapok" mutatója mellett a 
Névmutató, melyben a szerkesztők és kiadók szerepelnek 
(a nyomdavezetők nem), egészíti ki a két legfontosabb 
mutatót. A Szakbeosztásos mutatóra gondolok, mely a 
Kiadási hely szerinti címmutatóval értékes-érdekes 
adatokkal szolgál már az első áttekintéskor is, ha össze-
hasonlítjuk Monoki adataival. 

Megállapítható, hogy 1940-1989 között is, éppen 
úgy, mint a Monoki által felmért időszakban, a politikai 
napi- és hetilapok, valamint az egyházi lapok jelentek 
meg a legnagyobb számban Erdély területén; az 1940-
1989-es időszakban viszont nagyobb az ifjúsági és gyer-
meklapok, az alkalmi lapok, illetve közgazdasági lapok 
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és közlönyök részaránya az egyéb szaklapok és szépiro-
dalmi lapok rovására. 

1919-1940 között, amint az Monoki földrajzi tájé-
koztatójából kitűnik, „Románia 69 helységében jelentek 
meg magyar időszaki sajtótermékek. Ezek között első 
helyen és igen nagy távolságban a többiek előtt áll Ko-
lozsvár 457 lapcímmel, majd Temesvár következik 214-
gyel. Ebből kitűnik, hogy a romániai magyarság szellemi 
központja Kolozsvár volt, ami könnyen érthetővé válik, 
ha csak a magyar nyelvű fő- és középiskoláink számát 
vesszük figyelembe, amely téren vezető helyen állt a 
többi város magyar iskoláinak számával szemben." (X.) 

Kolozsvár 138 lapcímével a Kuszálik-bibliográfia 
szerint is megőrizte vezető helyét. Temesvár 2. helyére 
(ahol csupán 30 cím maradt a 214-ből) Marosvásárhely 

lépett az 1919-1940. évek közötti 93 cím helyett 85 
címmel, majd Bukarest következik 80 címmel. A Monoki 
által közölt időszakban Nagyvárad 147 lapcímével a 3. 
helyen állt, az 1940-1989-es időszakban mindebből 
csak 51 cím maradt; az aradi 126-ból 21, a Lúgoson 
megjelent 17 magyar nyelvű címből 1, a brassói 68 
címből csupán 20 maradt. Elgondolkoztató adatok! 

Kuszálik Péter munkája a magyar referencia-
irodalom legjobbjai közé sorolható, jelentőségét a kuta-
tó, az olvasó és a szakember egyaránt felméri, megjele-
nését örömmel üdvözli. A kötet tetszetős kivitelű, köny-
nyen konzultálható. Elismerés és köszönet érte szerzőnek 
és kiadónak egyaránt. 

Újvári Mária 
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1997. évi eseménynaptár 

Január 17. Wesselényi Miklós születése kétszázadik évfordulója alkalmával tartott tudo-
mányos ülésen 

Benkő Samu: A közértelmesség ébresztője, 
Csetri Elek: Reform és gazdaság. A zsibói uradalom modernizálása, 
Egyed Ákos: Wesselényi Miklós és a jobbágyfelszabadulás címmel tartott előadást. 
Január 18. Elnökségi ülés. Az Egyesület jogi vonatkozású ügyeinek állásáról a jogtanácsos 

által előadott beszámoló után az elnökség megtárgyalta az elmúlt évek MTA-ösztöndíjasairól 
készült felmérést, a kutatóintézeti és könyvtári szabályzattervezetről szóló jelentést, valamint az 
1997. évi költségvetést és az ösztöndíjpályázatok meghirdetését. 

Február 8. Választmányi ülés. A választmány megtárgyalta az Erdélyi Múzeum-Egyesület 
könyvtári szabályzatát és a fiókegyesületek ügyviteléről készült tervezetet, a költségvetési elő-
irányzatot, az ösztöndíjügyekről szóló tájékoztatót, és határozott a közgyűlési napirend, a java-
solt új tagdíjak és a könyvkiadási pályázatra jelölt kiadványok ügyében. A napirendnek megfe-
lelően megtárgyalta a különféle ügyeket és az elhangzott javaslatokat. 

Március 15., Budapest. A Széchenyi-díj átadása Benkő Samunak, az Erdélyi Múzeum-
Egyesület elnökének. 

Április 3. Választmányi ülés. A választmány meghallgatta a főtitkári jelentést, a jogtaná-
csos, a gazdasági tanácsos és az ellenőr jelentését, megvitatta az évi munkatervet, s a közgyűlés 
elé terjesztésüket jóváhagyta. Megtárgyalta a kiadványi terveket, és jóváhagyta az alapító, ren-
des és pártoló tagok egyesületi tagsága iránti javaslatot. 

Április 21. Elnökségi ülés. Az elnökség megtárgyalta az április 26-i közgyűlésen előter-
jesztendő 1997. évi munka- és kiadói tervet, a költségvetési előirányzatot, valamint a közgyűlés 
megtartásával kapcsolatos teendőket. 

Április 25. Nagy Géza, az Erdélyi Múzeum-Egyesület főtitkára özvegyének temetésén 
Benkő Samu elnök mondott búcsúbeszédet. Az elhunyt végakaratának megfelelően koszorú-
megváltás címén a Belvárosi Református Egyházközséghez befizetett összegeket az Erdélyi 
Múzeum-Egyesület kapta. 

Április 26. 1996. évi rendes közgyűlés a Protestáns Teológiai Intézet dísztermében. (A 
közgyűlés iratai az Erdélyi Múzeum 1997. évi 1-2. füzetében jelentek meg.) 

Május 20., Marosvásárhely. Az Erdélyi Múzeum-Egyesület kiadásában megjelent Deé 
Nagy Anikó A könyvtáralapító Teleki Sámuel című kötet bemutatóján Benkő Samu méltatta az 
eseményt, Tonk Sándor ismertette a müvet. 

Május 23. Brassai Sámuel halálának 100. évfordulóján A nyelvész Brassai élő öröksége 
címmel tartott emlékülés keretében, a Házsongárdi temetőben Brassai Sámuel síremlékénél 
Benkő Samu elnök tartott emlékbeszédet. 

Július 28. Elnökségi ülés. Az elnökség megtárgyalta a napirend szerinti ügyeket, és ennek 
megfelelően az Alapszabályok módosítását illetően javaslatkészítő bizottságot küldött ki, Péter 
Mihály alelnök személyében kijelölte új képviselőjét a Szövetségi Egyeztető Tanácsban, hatá-
rozatot hozott az ifiúsági csoportokat illetően, döntött a könyvtári és kutatói alkalmazások 
ügyében, a Mikó-szobor helyreállításáról, a Nagy Géza özvegyének temetésekor befizetett 
koszorúmegváltásokról, az Erdélyi Múzeumban megjelent írások különlenyomatáról. Tudomá-
sul vette a szilágysomlyói ház kezeléséről szóló tájékoztatót és gazdasági beszámolót. A Szak-
osztályok szakmai bírálata alapján döntött a Magyar Tudományos Akadémia ösztöndíjpályáza-
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tairól, és javaslatot tett a Magyar Művelődési és Közoktatási Minisztérium ösztöndíjpályázatai-
ra beérkezett pályázatokról. 

Augusztus 14. Elnökségi ülés. Az elnökség megtárgyalta a Magyar Művelődési- és Köz-
oktatási Minisztérium ösztöndíjpályázatára beérkezett pályázatok elbírálása során az elnökség 
és az Erdélyi Magyar Ösztöndíjtanács között felmerült véleménykülönbségeket, melyeket az 
idézett elő, hogy az Erdélyi Magyar Ösztöndíjtanács a PhD-ösztöndíjak esetében nem vette 
figyelembe az Erdélyi Múzeum-Egyesület javaslatait. Következésképpen az elnökség kifejtette 
álláspontját az ösztöndíjak odaítélésének tekintetében: az illetékes szakemberek közreműködé-
sével továbbra is vállalja az ösztöndíjak kezelését, azonban ragaszkodik július 28-i elvi állás-
pontjához. Megbízta az elnököt, hogy a Határon Túli Magyar Ösztöndíjtanácsban képviselje az 
Egyesületet, tartsa fenn az elnökség elvi álláspontját, és kérje, hogy a Magyar Művelődési és 
Közoktatási Minisztérium érvényesítse ezt az álláspontot. 

A különfélék sorában foglalkozott a Högyes Endre születése 150. évfordulója alkalmával 
szervezendő megemlékezéssel, és határozott a Bölcsészet-, Nyelv- és Történettudományi Szak-
osztály vándorgyűlésének időpontjáról. 

Augusztus 29. Elnökségi ülés. Az ösztöndíjpályázatok ügyében harmadszor összeülő ülésen 
Benkő Samu elnök a Határon Túli Magyar Ösztöndíjtanáccsal folytatott tárgyalásairól tartott 
beszámolója után az elnökség megbízza az elnököt, hogy az említett Ösztöndíjtanács szeptem-
ber 4-i ülésén ő képviselje az Erdélyi Múzeum-Egyesületet. Az Erdélyi Múzeum-Egyesület 
bennmaradását az Erdélyi Magyar Ösztöndíjtanácsban az Egyesület feltételeinek teljesítésétől 
teszi függővé. 

Szeptember 2-6., Kolozsvár. A MTA Irodalomtudományi Intézet Reneszánsz Osztálya, az 
Erdélyi Unitárius Egyház Zsinati Tanácsa, a Magyarországi Unitárius Egyház és az Erdélyi 
Múzeum-Egyesület által Enyedi György és a kelet-közép-európai unitarizmus a XVI—XVII. 
században címmel rendezett nemzetközi konferencián Szabó Árpád kolozsvári unitárius püs-
pök, Benkő Samu EME elnök, Jankovics József intézeti igazgató (Budapest) és Bencze Márton 
budapesti unitárius püspök megnyitóbeszéde utáni e'lőadás-sorozatok keretében az EME részé-
ről 

Kiss András: Istituzioni ecclesiastiche e quelle civili di Claudiopolis nel secolo 16 címmel és 
Sipos Gábor: Les calvinistes de Claudiopolis au début du 17 siécle címmel tartott előadást. 
Szeptember 4., Budapest. A Határon Túli Magyar Ösztöndíjtanács ülésén, miután az Er-

délyi Múzeum-Egyesületet képviselő Benkő Samu előadta az Egyesület elnökségének elvi 
álláspontját a PhD-ösztöndíjak odaítélését illetően, az ülésen részt vevők úgy döntöttek, hogy 
az Erdélyi Múzeum-Egyesület és az Erdélyi Magyar Ösztöndíjtanács Kolozsváron egyeztető 
tanácskozáson határozzon az PhD-ösztöndíjak ügyében. 

Szeptember 10. A Határon Túli Magyar Ösztöndíjtanács Budapesten szeptember 4-én tar-
tott ülése határozatának megfelelően az Erdélyi Múzeum-Egyesület képviselői és az Erdélyi 
Magyar Ösztöndíjtanács a PhD-ösztöndíjak odaítélésének ügyében elfogadta az Erdélyi Múze-
um-Egyesület eredeti javaslatait. 

Október 10., Székelyudvarhely. Tamási Áron születésének 100. évfordulóján az Erdélyi 
Múzeum-Egyesület és az Erdélyi Magyar Közművelődési Egyesület közös emlékülésen mél-
tatta az író munkásságát. 

Október 18. Választmányi ülés. A választmány jóváhagyólag tudomásul vette a közgyűlés 
óta történtekről előterjesztett főtitkári beszámolót, megtárgyalta az 1997-ben beérkezett ösz-
töndíjpályázatok elbírálásának, valamint az alapszabályok módosításának ügyét. 

Október 24. Az 1848—49-es forradalom és szabadságharc 150., valamint Petőfi Sándor 
születésének 175., illetve halálának 150. évfordulója alkalmából Erdélyi Emlékbizottság ala-
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kult. Az Emlékbizottság társelnökei Benkő Samu, az Erdélyi Múzeum-Egyesület elnöke és 
Dávid Gyula, az Erdélyi Magyar Közművelődési Egyesület elnöke. 

November 13-14., Debrecen. A Magyar Tudományosság a Környező Országokban - A 
Környező Országok Magyar Tudományos Műhelyeinek 3. Fórumán Benkő Samu, az Erdélyi 
Múzeum-Egyesület elnöke tartott bevezető előadást Továbbképzés és utánpótlás kérdése a 
környező országok magyar tudományos műhelyeiben. A tudományos műhelyek képviseletében 
az Erdélyi Múzeum-Egyesület részéről a szakosztályi elnökök vettek részt. 

Szakosztályi munka 

I. Bölcsészet-, Nyelv- és Történettudományi Szakosztály 

Április 18. Szakosztályi évi közgyűlés 
Szeptember 12-13. Csíkszereda. Az Erdélyi Múzeum-Egyesület Bölcsészet-, Nyelv- és 

Történettudományi Szakosztályának vándorgyűlése a Csíki Székely Múzeummal közös rende-
zésben. Szabó András múzeumigazgató házigazdai köszöntője és Benkő Samu, az Erdélyi Mú-
zeum-Egyesület elnökének előadása után a munkálatokat szekciókban folytatták. A történettu-
dományi szekció keretében Albert Dávid, Cserey Zoltán, Egyed Ákos, Garda Dezső, Hermann 
Gusztáv Mihály, Pál-Antal Sándor, Rokaly József, Szőcs János, Szabó Miklós és Zepeczáner 
Jenő tartott előadást. A néprajzszekció előadói Faragó József, Farkas Irén, János Pál és Szőcs 
G. Enikő voltak, a különböző tematikájú értekezések szekciójában pedig Balási Dénes, Deé 
Nagy Anikó, Fülöp Lajos, Jánó Mihály, Muckenhaupt Erzsébet, Róth András Lajos és Szabó 
András tartott előadást. Az ülésszak után a Kriterion Házban Egyed Ákos A korszerűsödő és 
hagyományőrző Erdély című kötetének könyvbemutatója szerepelt a programban. 

Másnap, szeptember 13-án a vándorgyűlés gyimesbükki kirándulással zárult. 

Felolvasóülések 

Január 24. Keszeg Vilmos: Az írás mint kommunikációs alternatíva a népi kidtúrában 
Február 21. Egyed Emese: Kard és penna 
Március 25. Pozsony Ferenc: A szokáskutatás feladatai Erdélyben (a nagyhét szokásai Er-
délyben) 
Április 18. Pávay Gyula: Gyulafehérvár város XVI—XVII. századi jegyzőkönyvei 
Október 29. Pál-Antal Sándor: A kétnyelvű utcanévadás múltjából 

II. Természettudományi és Matematikai Szakosztály 

Április 25. A Szakosztály évi közgyűlése 
Október 25. Évi tudományos ülésszak az Apáczai Csere János Líceum termeiben. A plená-

ris ülésen Benkő Samunak, az Erdélyi Múzeum-Egyesület elnökének köszöntője után Berényi 
Dénes (Debrecen), Lovas Rezső (Debrecen) és Viczián István (Budapest) tartott előadást. A 
Biológia I. szekció előadói: Fodoipataki László, Kiss Szidónia, Jámborné Benczúr Erzsébet-
Nagy Tünde-Schmidt Gábor, Pálfalvi Pál, Kis Béla, Patkó Ferenc, Kecskés Attila, Szállasy 
Noémi, Lőrincz László Magor, valamint Markó Bálint. A Biológia II. szekcióban Kiss J. Bo-
tond, Kohl István, Wilhelm Sándor, Lőrincz László, Sárkány Kiss Endre-Szabó D. Zoltán-Pap 
Péter László-Sándor D. Attila-Szabó D. Zoltán, Babos Krisztina, Papp Tamás-Kelemen Már-
ton, Kelemen Márton-Papp Tamás, Demeter László-Kalabér László tartott előadást. 
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November 14—16. Vegyészkonferencia az Erdélyi Magyar Műszaki Tudományos Társaság 
Kémia Szakosztály és az Erdélyi Múzeum-Egyesület Természettudományi és Matematikai 
Szakosztály közös rendezésében. A plenáris ülésen Pungor Ernő (Budapest), Burger Kálmán 
(Szeged), Liptay György (Budapest), Tóth Gábor (Budapest), Tyihák Ernő (Budapest) és 
Vodnár János (Kolozsvár) tartott előadást. 

Az Analitikus kémia szekcióban 10 előadás, az Alkalmazott kémia szekcióban 11 előadás, az 
Oktatás, módszertan szekcióban 6 előadás, a Pótszerek területéről pedig 6 előadás hangzott el. 

Kerekasztal-konferenciák 

Március 21. A környezetszennyezés egészségügyi jelentősége. Meghívottak: Köteles 
György (Budapest), Kubaszova Tamara (Budapest) Tőkés Béla (Marosvásárhely). 

Április 25. A mikroelemek biológiai jelentősége. Meghívottak: Pajzs István (Budapest), 
Kerekes László (Székesfehérvár) 

Felolvasóülések 

Január 31. Imecs Zoltán: A balti államok 
Gyarmati Andrea: Tudományos expedíció Réunionban 
Február 28. Sebők Klára: Mutációk a növényvilágban 
Pálfalvi Pál: Adatok az alakor (Triticum momococcum) történeti és jelenkori termesztéséről 
a Székelyföldön 
Május 16. Vicián István (Budapest): Tipikus agyagásványegyüttesek elterjedése a földtani 
múltban 
Május 30. Újvári József: Földrajzi táj, földrajzi környezet és térinformatika 
Pándi Gábor: Táj energetika; 
Június 20. Kol Erzsébet-centenáriumi emlékülés 
Június 27. Szőcs Katalin: A mikrohullám alkalmazása anyagok szárítására 
Farkas György: Adszorbció és gyakorlati alkalmazása 
Szeptember 5. Berényi Dénes (Debrecen): A mai fizika a humán kultúrában 
Szeptember 26. Sebők Péter: Hagyományos integrált és biogazdálkodás 
Hancz András: Vegyszeres növényvédelem 
November 28. Gábos Zoltán: Az elemi részekről 
Kassay Gábor: Farkas Gyula munkássága 

Öko Stúdium Társaság 

Április 16-18. Gallé László (Szeged): előadássorozat a modern szárazföldi ökológia prob-
lémáiról 
Április 18. Az Öko Stúdium Társaság évi tudományos ülésszaka 
Április 21-23. Kol Erzsébet centenárium. Meghívott előadók: Nagy-Tóth Ferenc, Péterffy 
Leontin, Felfoldy Lajos 
Május 12-14. Fekete Gábor (Budapest): előadássorozat a növénytársulási kutatásokról 
Július 21-31., Dálnok. Természetvédelmi nyári egyetem. Meghívottak: hazai és magyaror-
szági szakemberek 
Október 13-16. Halltrich Attila: előadássorozat a növények állatparazitáiról 
November 24-27. Pordani János: előadássorozat Adatfeldolgozás az ökológiában címmel 



407 EGYESÜLETI KÖZLEMÉNYEK 

III. Orvostudományi Szakosztály 

Április. A Szakosztály évi rendes közgyűlése 
Május 1-3., Szatmárnémeti. A Szakosztály VII. tudományos ülésszaka közös rendezésben 
a Szent-Györgyi Albert Társasággal. (A konferencia anyaga az Orvostudományi Értesítőben 
jelenik meg.) 

Előadások 

Február 8. A Szakosztály gyógyszerészeti szakcsoportja szervezésében Elekes Imre fő-
gyógyszerész születésének 98. évfordulóján tartott ülésszakon három tudományos dolgozatot 
terjesztettek elő. 

Szeptember 4. Berényi Dénes: Az emberi tudat megváltozása a jövő században 

IV. Jog-, Közgazdaság- és Társadalomtudományi Szakosztály 

Április 26. A Szakosztály évi közgyűlése 
December 10. A Szakosztály meghívottjaként az Erdélyi Etnikumközi Viszonyokat Kutató 

Központ munkatársainak beszámolója kutatásaikról 

V. Műszaki Tudományos Szakosztály 

Április 25. A szakosztály évi rendes közgyűlése 
Március 20-21. Fiatal Műszakiak II. Tudományos Ülésszaka a Protestáns Teológiai Inté-

zetben. A plenáris ülésen Jenei Dezső (Kolozsvár) és Dudás Illés (Miskolc) tartott előadást. A 
hat szakaszban tartott ülésszakon 68 tudományos dolgozatot mutattak be a következő helysé-
gekből érkezett résztvevők: Kolozsvár, Marosvásárhely, Szatmárnémeti, Székelyudvarhely, 
Budapest, Kecskemét, Miskolc és Székesfehérvár. 

Az elhangzott előadások az ülésszak kiadványában jelentek meg. 
Április 27—május 2., Alvinc. „ Tornyot raktam " ifjúsági műemlékvédelmi konferencia 
A konferenciát köszöntötte Benkő Samu, az Erdélyi Múzeum-Egyesület elnöke. 

Felolvasóülések 

Február 20. Bitay Enikő: Mérések alkalmazása a termékfejlesztésben 
Szeptember 16. Kerekes László: ISO-9000 szerinti tanúsítása a cégek piaci sikereinek 
biztosítéka 

November 25. Gyenge Csaba: Korszerű rugalmas gyártórendszerek (videoelőadás) 

Marosvásárhelyi Fiókegyesület 
Június 27. Tudományos ülésszak a Polgármesteri Hivatallal együtt szervezett Marosvásár-

helyi Napok keretében Marosvásárhely története címmel. Előadók: Pál-Antal Sándor, Lestyán 
Ferenc, Szabó Miklós, Tonk Sándor, Keresztes Gyula, Deé Nagy Anikó, Zsigmond Irma, Peris 
Teréz, Olosz Katalin, Kolcsár Sándor, Spielmann Mihály, Fülöp G. Dénes, Oltyán Csaba, Péter 
Mária és Péter Mihály. 
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Nagyváradi Fiókegyesület 

Március. Kerekasztal-beszélgetés: A tudományos kutatás mai helyzete 
Április. Az orvostudomány vívmányai az általános orvosi gyakorlatban. Debreceni és bu-
dapesti előadókkal. 
Május. A Fiókegyesület részt vett a Varadinum rendezvény-sorozatban 
Június. Méder Árpád: A geológiai nyelvezetről 
Július. Marossy Anna: Környezetvédelem 
Szeptember. Venczel Márton: Fossilis kétéltűek és hüllők a Kárpát-medencében 
Október. Egy egészséges világért - prevenció az általános orvosi gyakorlatban 

Dicsőszentmártoni EME-csoport 

Október 18. Tövissi József: A környezetx'édelemről 
Október 24. Fazakas Emese: A parajdi sóbánya gyógyhatásáról 

Szilágysomlyói EME-csoport 

Szeptember 27. A Báthory-napok keretében rendezett tudományos ülésen az EME részéről 
Kiss András tartott előadást A kolozsvári boszorkányperek társadalmi vonatkozásai címmel. 



Summary of the Articles 

András KISS: The Evolution of the Autonomy of Claudiopolis 
up to the "Union'of 1458 and its Achievement with the Royal Verdict 

of1568 
The "unión" of 1458 and the royal verdict of 1568 that followed the stage of development 

are a landmark in the evolution of the autonomy of Claudiopolis. The first one accomplished in 
the governing of the town an agreement - a "unión" with the term of the epoch - between two 
nations - Hungárián and Saxon - according to which members of the two communities would 
take an equal share in the governing of the town, alsó they would have an equal partake of all 
the goods and incomes of the town. At the same time this agreement instituted the main 
administrative and legislative body of the town: the institution of centum viratus, which in the 
course of the system of Estates carried out effectively the duties of the bourgeoisie. However 
many unsolved details impeded the implementation of the "unión" in the governing of the town. 
The verdict of 1568 fiiled these gaps, as it validated the agreement in ecclesiastic circles. It alsó 
regulated the procedure of election of the members of the centum viratus, thus for the following 
300 years the "unión" and the institution of centum viratus proved viable. 

The essay sketches out the process which lead to the "unión" of 1458, it gives a detailed 
description of the process up to 1568, when the royal verdict eliminated the difficulties that 
cropped up during the adoption of the "unión". 

Mária VINCZE - Elemér MEZEI: The Situation of the Employment 
of the Rural Labour-Power in Transylvanian Villages 

Relying on questionnaires given out to 1119 households, the essay gives an overall picture 
of the actual and prospective situation of the employment of the rural labour-power in 9 
Transylvanian villages. The majority of the peasants are mostly retired, part-time workers, who 
practise subsistence farming. Agriculture is mostly a complementary source of income and it 
provides a satisfactory means of subsistence for few peasants. Almost 40% of the villagers have 
or had a paid job, before becoming unemployed. This stratum is the most exposed to the 
accelerating changes, thus latent unemployment will probably show an upward tendency. There 
are few entrepreneurs, the majority of them are interested in the services sector and have 
employees írom their own family. The bulk of those who took part at the inquiry expected a 
grant for the development of the village and for a boosting of the living standard. More than a 
half of the villagers are content with their living standard, yet the younger generation is 
discontent as it is the losing party in the Románián agrarian and economic reform. The value 
judgement of the villagers is a function of their age, educational level, occupation and 
nationality. 

Levente NAGY: The Copy of the Syrens Volume 
of Iernuteni (Radnótfája) 

Hungárián historiography relates about the political relationships with Transylvania of the 
poet, statesman and commander Miklós Zrínyi (1620-1664), leading figure of the anti-
Hapsburgic movement. Levente Nagy's thoroughly documented article, based on far reaching 
philological research draws the attention to several data which enlighten the relationship 
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between Zrínyi and Transylvania írom the point of view of literary history. A document of such 
a kind is the copy of the Syrena-volume of Iernuteni (Radnótfája), the so-called Codex of 
Iernufeni (Radnótfája). A point of interest of the codex are the epigrams and the two epitaphs 
about King Saint Stephen, Mathias Hunyadi, Ferdinánd I, King János Szapolyai and Prince 
George Rákóczi by an unknown author, inserted by the seribe among Zrínyi's epigrams. The 
author tries to establish the identity of the poet, but instead he comes to a conclusion which 
proves to be more significant: the philological researches prove that during the so-called 
"century of decay", the 17lh century, the intellectual links between Transylvania and Hungary 
were tighter than one would consider. In this sense, the copy of the Syrena volume of Iernuteni 
(Radnótfája) could be a material proof. 

English translation by András Balázsi 
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TUDOMÁNY, MELY ÖRÖK ÉLETET ÁD 351 

A most elkészült CD-ROM címe (Tudomány, mely örök életet ád) viszont az első Magyaror-
szágon nyomtatott könyvnek, az Új Testamentumnak (Sylvester, 1541) ajánlásából való, és arra 
figyelmeztet, hogy az élet és tudomány közismert fogalompár használatának immár fél évezredes 
hagyománya van a magyar tudományosságban. A lemez anyaga egyben bizonyíték arra, hogy 
Sylvester és tanítványai a tudomány kifejezést a 16. században már nem (csak) teológiai, hanem 
természettudományos értelemben is használták: a lemezen az Új Testamentumból bemutatott válo-
gatásból olvasható pl. az első magyar nyelven nyomtatott orvosi szöveg és az első Magyarorszá-
gon nyomtatott genealógiai ábra. Mindkettő azt jelzi, hogy Sylvester Jánost Wittenbergből komoly 
természetismerettel és tudományos szemlélettel engedte haza mestere, Ph. Melanchton. 

A bemutatott történeti anyag két részből áll. 
Az első a magyar természettudomány 16. századi nyomtatott és kéziratos emlékeit tartalmazza, 

és a tudományos fogalomhasználatot, első magyar nyelven fogalmazó (természet)tudósaink közel 
félezer esztendővel ezelőtti tudását mutatja be. Ebben a részben Copemicus (Krakkó), Fernelius 
(Párizs), Melanchton (Wittenberg), Vesalius (Padova), az európai humanista természettudomá-
nyok nagy tanárainak (és egyetemeinek) hatása tükröződik. A Nádasdy-Sylvester-féle Sárvári 
Iskolához kapcsolódó müvek lemezen bemutatott tudományos anyagában: Grammatica (1539, 
Sárvár), Új Testamentum (1541, Sárvár), Egész orvosságról való könyv azaz Ars medica I-VI. 
(1570 körül, Gyulafehérvár, Nagyvárad, Marosvásárhely, kéziratok), Herbárium (1578, Kolozs-
vár), Stirpium nomenclator pannonicus (1583, Németújvár; 1584, Antwerpen; 1711 Frankfurt és 
Lipcse), Fíves Könyv (1595, Németújvár) egy olyan korai magyar szellemi kapcsolatrendszer 
dokumentumai válnak kezelhetővé itt, amelyek új megvilágításba helyezik a magyar tudományos-
ság kialakulását. A korábbi vélekedésekkel ellentétben immár nem elszigetelt teljesítményekről 
beszélhetünk, de egymással szoros mesteri, tanítványi és/vagy baráti kapcsolatban álló alkotók és 
műhelyek körvonalai bontakoznak ki. 

A második rész az Erdélyi Magyar Szótörténeti Tár anyagára alapozva a köznapi és a tu-
dományos fogalomhasználat összevetését, a tudományosság általános, művelődéstörténeti kör-
nyezetének érzékelését teszi lehetővé egy olyan mű példáján, mely immár ugyancsak párját 
ritkító tudományos és tudománytörténeti érték. 

Ez az elektronikus kiadás nyilván nem pótolja (elsősorban kiszámíthatatlan életideje, valamint 
a nyomtatott betű varázsa miatt sem) a bemutatott anyagok könyv formában való közzétételét. Ez 
elsősorban az Iskola szellemiségét meghatározó Sylvester János és az első (és mindeddig egyik 
legnagyobb) magyar „természettudományos adatbázisépítő", a méltatlanul elfelejtett tudós diplo-
mata Lencsés György (1530-1593) hatalmas orvosi kéziratának, valamint a Szótörténeti 7amak az 
esetében hangsúlyozandó külön is. Nem pótolja, hanem kiegészíti ezeket: a régi magyar tudás-
anyag olyan alapos feltárását teszi lehetővé, mely mindeddig példa nélkül való volt. 

A lemezen levő adatbázisokban bármilyen fogalom más fogalommal társítva pillanatok alatt 
kikereshető, a feltárt adat elektronikusan szerkeszthető, kinyomtatható, szabadon társítható a 
lemezen lévő teljes szövegekkel és képekkel. Az a közel 300 megabájtnyi információ, amely 
ezen a könnyű lemezen van, bőröndnyi könyvet helyettesít úgy, hogy nemcsak a beszerzést, 
tárolást, cipelést, de a kezelést, a használatot is meggyorsítja, megkönnyíti. 

A lemezen lévő adatbázisok például kereken 73 000 különböző terjedelmű rekordot tartalmaz-
nak. Ezekben mintegy 350 000 keresőelemre, pl. különböző formában használt régi orvosi, ana-
tómiai, gyógyszerészeti, botanikai, zoológiai fogalmakra, ételekre, italokra, személyekre, fog-
lalkozásokra, helynevekre stb., tehát a legkülönfélébb érdeklődést kielégítő történeti adatokra, 
illetőleg ezek között az adatok közötti összefüggésekre lehet keresni. Ha valaki mondjuk arra 
kíváncsi, hogy miként használták eleink a szedret, miként gyógyították harcban szerzett sebei-
ket, miként gondozták asszonyaikat, gyermekeiket, öregeiket, milyen ajzószereket használtak 
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