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Az alsózempléni ev. re f egyházmegye 1898. évi augusztus hó 
30— 31 napjain Sárospatakon tartott rendes közgyűlésének

JEGYZŐKÖNYVE.
Az alsózempléni ev. ref. egyházmegye 1898. évi augusztus hó 30— 31 

napjain tartotta meg őszi közgyűlését K e resz tu ry  J ó zse f  
esperes és M eczner B éla  gondnok elnöklete alatt.

J e l e n  v o l t a k :

B álin t Dezső, Gecsey Péter, K ón ya  A ndrás, Páricsy  
József, Tóth Lajos, Zom bory  Gedő papi-, báró V a y  Sándor, 
D ebreczenyi Bertalan, K óczán Miklós, M eczner A ndrás, 
Sz inyey  Gerzson v ilági tanácsb irák .

A baházy  József, Bariba József, Beszterczey Béla, Cson­
tos Gábor, E rdé ly i József, F a rk a s  Lajos, F ü rjész  Tamás, 
H azay  Béla, H ubay  József, K ény eresi Árpád, K enyeres i 
K áro ly , K ónya  József, Kovács János, R é tby  Pál, S a llay  
Sándor, Szőllősy József, Szánthó István  rendes, Id rán y i 
Lajos, Kiss Miklós, Szabó Pál segédlelkészek. N em es L a ­
jos kir. tanfelügyelő, R adácsy  György, Rácz Lajos tanárok. 
B artha  János, Gérecz K áro ly  tanitóképviselők. B úza János  
sárospataki, Csécsi N. Pál vám osujfalusi, Szakács Im re 
karád i, Bakó M. Imre, S zak m áry  Ján o s  k irá lyhelm eczi, 
T árczy  Péter és Gönozy István k is tá rkány i, N agy  János, és 
M olnár Miklós csanálosi, Ju h á sz  Ján o s  a kisdobszai egyház 
képviselői.

Jegyzők: H ézser Em il egyházi, V itány i B erta lan  világi 
fő jeg y z ő k ; Ö lbey János, Zitás B erta lan  egyházi-, dr. F in k e y  
Ferencz, dr. K ovács Gábor v ilág i jegyzők .
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1. E lnök lő  esperesünk  buzgó im ában  kérve  tanácsko- 
z á su n k ra  a jó  Isten segítő és áldó Kegyelmét,

a közgyű lést m egnyito ttnak  nyilváníto tta .
2 . Az egyházak  képviselői m egbízó leveleiket b e m u ­

tatván,
ezeknek  a lap ján  igazoltattak .

3 .  Esperes u r  megilletődéssel je len ti Máthé János nagy- 
tá rk á n y i  lelkész e lhunytét.

K ö zgy ű lésün k  a hosszas szolgálat a la tt m eg- 
fáradott buzgó és le lkes  m u n k á sn a k  em lékét rész­
véttel örökili m eg jegyzőkönyvében . 

é .  G ondnok u r  részvéttel hozza tudom ására  k ö z g y ű ­
lé sünk nek  néhai Pilissy Ferdinánd elhalá lozását s azon in ­
tézkedést, ho g y  eg yházm egyénk  képviseletileg  je len t meg 
a temetésen.

K özgyű lésünk , m időn ezen utóbbi in tézkedést 
he lyeslő leg  tudom ásu l veszi, egyszersm ind  legő­
szintébb részvétét fejezi ki Pilissy Ferdinánd e lha ­
lálozása felett, ki anny i éven keresztül, m int e g y ­
házm egyénk  egy ik  tanácsbiró ja  le lkes egyházias- 
ságának , em elkedett vallásos érzésének, nem es 
szivüségének  és szelídséggel párosu lt  igazságossá­
gának  adott kifejezést. Méltó arra , hogy  em léke 
ne csak szivünkben, hanem  jeg y ző k ö n y v ü n k b en  
is m egörökítve legyen! 

ő .  A  világi tanácsbirói h iva ta lra  beadott szavazatok  
fe lbontására  M eczner A ndrás, K ónya A ndrás tanácsbirók- 
ból és dr. F in k e y  Ferencz  jegyzőkbő l álló bizottság k ü ld e ­
tett ki. E  bizottság jelenti, hogy  beadatott 55 szavazat, 
m elyből Miklós Béla 20-at, Vecsey Oláh Miklós 14-et, V itá­
ny i Berta lan  8-at, dr, Szabó G yula  4-et, Búza Ján o s  és 
Pa tay  József 3 - 3 - a t ,  Ballagi Géza, Kesső Géza és Ková- 
csy Sándor 1— 1 szavazatot kaptak . Nem adtak  szavazatot: 
Szentes, Megyasszó. Legyes-Bénye, N agy-R ozvágy  és Luka.

M iután a jelentés szerint á lta lános szótöbbsé­
get senki sem nyert, a két legtöbb szavazatot nyert 
Miklós Béla és Vecsey Oláh Miklós közt uj szavazás
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rendelte tik  el. A szavazatok beadásának  h a tá r id e ­
jéü l a segélyosztó bizottság ü lésének  nap ja  tűzetik 
ki, m elyet an n ak  idején az esperes közölni fog az 
egyh ázakk a l.  A segélyosztó bizottság rnegbizatik 
a szavazatok felbontásával. Szavazatot nem  adott 
egyházak  a tö rvényesen  m egállapított díjban el- 
m araszta lta tnak , ezeknek behajtása az egyház lá to ­
ga tók ra  bízatnak. L uka  — m iu tán  lelkésze azon 
időtájt nem  volt, a b írság  alól felmentetik.

6 .  A szeptem ber 18-ra Jánosiba  összehívott papszen­
teléssel összekötött egyházkerü le ti  közgyűlésre  egyh ázm e­
gyei képviselőkül m egválasztattak  :

Bálint Dezső, Fáricsy József egyh. tanácsbirák , 
Hézser Emil e. főjegyző; Meczner András, Kóczán Mik­
lós világi tanácsb irák  és Vitányi Bertalan világi fő­
jegyző.

7. *Hegedűs János k.-dobszai, Bajkai Imre k.-hclineczi, 
Kastély Miklós erdőbényei, Gönczy Bertalan k .- ta rkany i sza- 
bá lyszerü leg  m egválasztott tanítók.

K ö zg yű lésü nk  által á llom ása ikon  megerősit- 
tetnek, Baj kai Iinre — mint fel nem esketett ta­
nító — a h ivatalos eskü t is letette.

S . Esperes u r  jelenti, hogy Kiséri Béla kópezdét vég­
zett iíju a t.-luczi egyházban  a m ásodik  tanévi tanítói 
á llom ásra  választatott meg,

M iután még nincs oklevele, h ivata lába  csak 
ideiglenesen erősitletik meg, s u tasitta tik  az ok le­
vélnek  mielőbbi elnyerésére.

0 . Erdélyi József a lukai, Szabó pál a kis és nagy-tár- 
kány i egyház  hivei által e g y h an g ú lag  lelkészül vá lasz­
tatván meg.

M iután a m eghívás u tján  történt vá lasztás a 
törvényes kellékek  betartásával ment végbe s az 
ellen l'elebbezés nem jelentetett be, Erdélyi József 
és Szabó Pál h iva ta luk ba  beerősittetnok.

1 0 , Esperes u r  jelenti, hogy  Kiss Miklós h a rk á n y i  se­
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gédlelkészt N agy-K övesd  egyházközsége m eghívás u tján  
lelkészéül választotta meg.

E  jelentés ezúttal tudom ásu l vétetik.
1 1 .  A lu k a i  ev. ref. egyház  zsellér tagjai a  le lkészi 

fizetésre vonatkozó dij levelet reá ju k  nézve m éltányosan  
m egváltozta tn i kérik .

K ö zg yű lésün k  az ü g y  m egvizsgálására  k ü l ­
döttséget rendel s an n ak  tag jaiu l Páricsy József és 
Meczner András tanáosbirókat kéri fel; je len tésüket 
tavaszi k ö zgy ű lésün k re  e lvárván.

1 2 .  A  lu k a i  ev. ref. egyház  kéri a  közgyűlést, hogy  
Erdélyi József nagy-kövesd i lelkészt, m in t tö rvényesen  elvá­
lasztott és beerősitett luk a i  lelkészt helyettes lelkészi mi­
nőségben azonnal rendelje  be.

K özg yű lésü nk  k im ondja , hog y  nevezett eg y ­
ház kérésének  csakis kivételesen és azon fentartással 
ad helyet, hogy  tekintettel arra , m ikép  esperes u r  
jelentése szerint, a segédlelkószek egyenkén t fel 
lettek szólítva ezen helyettes lelkészi á llom ás el­
fogadására, azonban erre közülök  senk i sem v á l­
lalkozott; tekintettel továbbá a rra  a k én y sze rh e ly ­
zetre, m elybe ezért a  lu ka i  egvüáz  j u t o t t : a  m eg­
választott lelkészt helyettes lelkészi m inőségben 
és je lleggel a luka i egyházba  berendeli, m egh a­
tározván azt is, hogy az ideiglenes lelkészi állás 
idő tartam ára  fizetett lelkészi jav ad a lo m n ak  egy 
később m egállapítandó h án yadá t az e g y h áz k e rü ­
leti szükösi pénztárba E rdély i József köteleztetik 
beszolgáltatni.

1 3 .  lnditványoztatott, hogy az egyházkerü le ti  g y á m tá r  
a lapszabá lya inak  rev ideálása  a lk a lm ábó l az egyházm egyei 
lelkészi értekezletnek  azon javasla ta  mellett, m ely a se­
gé ly re  jogosu lt  özvegyek és á rv ák  közt az évi dij ju ta léko t 
jövőben  is a  régi alap szerint k íván ja  kiosztatni, — fog ­
laljon állást egyházm egyei közgyű lésünk .

A lelkészi értekezlet javasla tá t  e. m. k ö z g y ű ­
lésünk, — a rég i kiosztási alaphoz való visszaté-
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résben  m agáévá  teszi; a  m en n y ib en  az önbiztosi- 
tás elvén álló g y ám tá rb a  a hozzá já ru lás i  ille ték 
m egállap itása  k in ek -k in ek  egyéni szabadságára  
volt bizva, azért nem  is ta r tja  igazságosnak , hogy  
m agasabb  díjtétel terheit viselő le lkészek  özve­
gyei, v a g y  árvái, u g yanazon  d ijju ta lékba  részesü l­
jenek , m in t azokéi, k ik  az alsóbb osztály a lacsony 
díjtételét fizették, an n y iv a l  is inkább, am ivel köz­
tudom ású  dolog, h og y  a jav ad a lm asab b  lelkészi 
á llom ások  le ikésze ifépen  kedvező anyag i he lyze ­
tük re  való tek in tetből nem  tarto tták  szükségesnek^ 
h o g y  a m agasabb  díjosztá lyba  való belépés á lta l 
csa lád juk  jövőjérő l ez u tón  g o n d o sk o d jan ak ;  m iért 
is fe lkéri a Főtiszt. E gyh áz  kerü le ti  közgyűlést, 
h o g y  a módosított g y ám tári  a lapszabá lyba  az év­
d ijak?  k iosz tásá t ille tőleg a befizetési j á r u lé k k a l  
a rá n y b an  álló s a régibb  idők  óta g y a k o rla tb a n  
lévő dij k iszám ítási és segélyezési a lapot to v áb b ra  
is érvénybe hagyn i, illetve a rev ideált a lapszabály  
pontjai közzé felvenni méltóztassék. 

l é .  Hézser Emil a Zsinati T örvény  248. §-ának m ódo­
sítása, illetve kiegészítése tá rg y á b an  a következő ind ítvány t 
terjeszti be :  „Miután a zsinai tö rvény  248. szakasza a ren d ­
k ívü li  egyházi adők  kivetésére vonatkozólag  kellő v ilágo s­
ságg a l in tézked ik  ugyan , de a  tö rv én y  világos intentióját 
m égis k ö n n y en  félre m ag y a rázh a tja  az, k i az ott kifejezett 
kötelezettség terhe alól m agát k i a k a r ja  vonni; m ondja  ki 
ha tá roza tilag  a N agy  tiszt. E g y h ázm eg y e i közgyűlés, hogy  
a ren dk ív ü li  egyházi adók  kivetését tá rgyazó  egyház i tö r­
v én y ek  vonatkozó szakaszait é rdeklő  m agyarázat, v agy  
dön tvény  m egalko tása  irán t  m egkeresést intéz a Főtiszt. 
E gyházkerü le ti  közgyű léshez  s ha tá roza tra  h ivja  f e l :

1-ször arra , h o g y  a ren dk ív ü li  és több esztendei be­
fizetésre elosztott egyházi adó csak azokat terheli-e, k ik  a 
kivetés idejében az egyházközségnek  tényleges és adózó 
tag ja i ;  vag y  m indazok  m egróhatok , k ik  a ren d k ív ü l adó 
befizetési kötelezettségének időtartama alatt oda beköltöznek,
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v a g y  b irtokvásárlás  esetleg örökösödés u tján  egyház i ille­
tékességet n y e rn e k ?

2-szor h a  az egyházközség  a ren dk ívü li  egyházi adó 
kivetése daczára  is a  szükségelt építkezések, vagy  b e ru h á ­
zások érdekébe adósságot kén y te len  felvenni, ezen adósság  
részbeni törlesztése czéljából m egróhatók-e  ren dk ívü li  
egyház i adóval azok, k ik  a ko rábban  eszközölt ren d k ív ü li  
egyházi adók  befizetési kötelezettségének határidő tartamán . 
túl lesznek az eg y h ázn ak  adófizető tag jaivá  ?-‘

E. m. közgyűlés behaló b írá la t tá rgy ává  tévén 
a jelzett tö rvényczikkek  tételeit; szükségét látja  
annak , hogy  ezen tö rvényszakasz  kiegészítéséül 
o ly  felvilágosító m agyarázat illetve szab á ly ren de­
let a lko ttassák  meg, m ely  a ren dk ívü li  egyház i 
adók  kivetési jogá t és kötelezettségét a felhozott 
esetekben is m inden kétséget k izáró lag  kö rü lír ják , 
m egha tá rozzák ; ez okbó l a beadott ind ítvány t 
egész terjedelm ében felterjeszti a  Főtiszt Egyház- 
kerü le ti  közgyűlés  u tján  a K onventhez, hogy  ezen 
vitás kérdések  a bekövetkezendő Zsinat tá rg y so ­
rozatába felvétetvén, ezeket rendező és félrema- 
g y a rázha tlan  tö rvényhozási m egállapodások  jö j­
jen ek  létre.

15. Ind ítvány  tétetett, ho g y  egyházm egyei közgyű lé ­
sü nk  intézzen feliratot a Főtiszt. E gyh . kér. közgyűléshez, 
m elyben  az egyházm egye  esperesi h ivata la  részére segéd- 
lelkésztartási á llandó jogot kér.

E gyh. hl k ö zg y ű lé sü n k  tekintettel 60 anya- 10 
leányegyházbó l álló eg y h ázm eg y én k  k o rm án yza­
tával együ tt  já ró  n ag ym érvű  e lfoglaltatásra  s te­
kintettel az egy h ázak  adózási v iszonyainak , v a la ­
m in t a le lkészi á llások  tö rvényhozás ilag  m u n k áb a  
vett á llam i rendezése körü l fel-lei m erülő  ujabb 
m u n k asza p o ru la tra ;  tekintettel arra , h o g y  a segéd - 
le lkész  tartási jo g  m egvonása  esetén a  legtöbb 
esetben szegény egyházakban  m űködő esperese ink



9

m egtennének  fosztva attól a jogtól h o g y  a s. le l­
kész tartási költségét jav ad a lm u k b ó l leszám ítva 
á llam i kiegészítést vehessenek ig ény be ; és végül 
tekintettel a rra  is, hogy  m ás hasonló  népességű  
egyházm egye  részére kerü le ti  határozattal tett biz­
tosítva ezen jog, — teljes tisztelettel keresi meg, 
a Poliszt Egyh. kér, közgyű lést, hogy  egy házm e­
g y énk  espercsi h ivata la  részére a sagédlelkész 
tartás  jogát á llandóan  biztosítani méltoztassél

1 6 .  Az egyetem es lelkészi értekezlet Uíjcii a B o u w g - 
közi lelkészi értekezlet jegyzőkönyve 3-ik pontja  érte lm é­
ben ind itványoztatik  az esperes tiszteletdijának emelése, 
és pedig  indokoltan  azon az alapon, hogy  a részére ezi- 
deig áz egyházm egyei s kerüle ti pénztárból fizetett összeg, 
irodai szükségletei, — rendes és rend k ívü li  — m egyei és 
kerü le ti  gyű léseken  tett k iadása inak  s fuvar d ijának  fede­
zetére elégtelen tevén, — m ás a lka lm asabb  alap h iányában , 
az egyes tárakbó l évenként az egyházm egyei pénztár ré ­
szére tőkésittetni szokott összegből 130 frttal javittassék.

E gyházm egyei közgyűlés  — a jelen leg i espe­
res részére  — ki vasúttól távolabb eső — s pos­
tával sem biró községben lak ik  s igy k iadása i is 
tetem esebbek — tiszteletdijának emelését elvileg 
elfogadja — azon esetre: ha  az egyházm egy-.i 
pénztárnak  megtevő csekély  tartalék  tőkéje é r in ­
tetten m arad, — ezen tiszteletdij összegének m eg­
állap ításával a m ég je len  közgyűlés  a lk a lm áv a l 
összeülő segély osztó bizottságot bízza meg.

1 7 .  Szám vizsgáló  bizottság azon indítványt terjeszti az 
e. m. közgyűlés elé, hog y  az esperest hivatal részére oly 
tiszteletdij á llap ittassék  meg, hogy  abból a k o ronkén t fel­
m erülő apró lékosabb  k iadások  az egyházm egyei pénztár 
igénybevétele  né lkü l fedezhetők tegyenek.

E m. közgyű lésünk  beismerve, hogy  az es- 
peresi h ivatal részére ez időszerűit m egállapított 
tiszteletdij megközelítő a rán yban  sem áll az általa  
végzett m unka  nagyságával; ezen a helyzeten némi

a
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képen segíteni k íván  azzal, hogy  tiszteletdij, fu ­
var-  és napidij, va lam in t irodai á ta lány  czimén 
1898. szept. hó 1 -tő! kezdődőleg 250 fríot u ta lvá­
nyoz évenként az esperesi hivatal részére az eg y ­
házm egyei pénztárból s elrendeli, ho g y  ezen u jabb 
m egterheltetés folytán az e m egye pénztárában 
tám adó h iány la t  az egyházm egye  részére k iu ta ­
landó évi segélydijakból lesz kipótolandó.

1 8 . Indítványoztatott, hogy  néhai K opré Fercncz es­
peres em lékének m egörökítésére  az egyházm egye  lelkészi 
és tisztviselői k a rá n ak  hozzájáru lásával beszerzendő sírem ­
lék, leleplezése ünnepélyes szinezettel és az egyházm egye 
képvisele tének  je lenlétében eszközöltessék

A  tett in d itv án y n y a l  egyérte lm üleg  az e lnök­
ség és az e. m. tisztikara  bizatik  m eg azzal, hogy 
a f  év szept. 27 én d. e. 10 ó rak o r  Tisza Luczon 
végbem enő gyászünnepély  a lkalm ával,az  e. m egye 
képviseletében m egjelenjenek. Az a lkalm i beszéd 
m egtartásával Hézser Emil főjegyző az em lékkő  
beszerzésével a sírem lék  felállítása ünnepélyének  
előkészítésével és rendezésével Tóth Lajos e. m. 
tanácsbiró bizatik  m eg

1 9 .  Az 1897. évi őszi egyli. kér. gyű lés  102. sz. a. 
ha tá roza tának  megfelelőleg tavaszi közgyű lésünk  saját 
kebeléből egy bizottságot nevezett ki oly czélból, hogy  az 
készitsen egy rendszabályrendeletet, m ely a „paphallgatás“-sál 
együ ttjáró  vendégeskedést korlátozza vag y  lehetőleg m eg­
szüntesse. Tóth Lajos, Kónya András és Hézser Emil k iküldött 
bizottsági tagok a következő javasla to t terjesztik az e. m. 
közgyű lés  elé:

1. Az esperesek a lelkészválasztást a lehető legrövi­
debb idő alatt — és pedig a Zsinati T örvény  194—203. §-ai- 
n a k  szem m eltartásával és an nak  m egfelelőleg — m eghívás 
u tján  24 nap, pályázat u tján legfölebb h it hét alatt hajtassák 
végre.

2. A m ennyiben  az egyházközségek  választó tagjai a 
Zs. T örvények  208. §-a által biztosított joggal m értéken
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felül és sok esetben tú lságosan  visszaéltek, ha tározatilag
m ondassák  ki, h o g y :  a választó egyház  p resby te r iu m a
3 - 5  egyháztagot — megbízó levéllel ellátva — k ü ldh e t  ki 
az egyházközség  tagjai közül és ezek ha llg assák  m eg az 
összes jelölteket. A 208. §. rendelkezése szerint a  választó 
egyház többi tagjai is m eghallga tha tják  u g y a n  a jelölteket, 
de ú g y  ezeket, m int a megbizó levéllel ellátott egyházi 
képviselőket m egvendégelni vagy  m egvendégeltetni szigo­
rú an  tiltva van

3 Az a lelkész, a ki a „ h a l lg a tá s1 végett k ikü ldö tt  
képviselőket vagy  egyház lagokat m egvendégeli vagy b á rk i  
által m egvendégelleti, az „etetés és itatás 4 vétségét követ­
vén el, a  pá lyázatból, illetve a válasz thatók  sorából kizá- 
ratik  s ellene a fegyelm i e ljárás — m ég h a  a válasz tás  
ellen a válasz tók  részéről óvás nem  tétetett is — h iv a ta l­
ból m eg ind ítan dó ; az oly egyház tagok  pedig, k ik  a „pap­
h a l lg a tá s 4 a lka lm ával a m egvendégeltetést elfogadták, sza­
vazati jo g u k a t  — azon választásra v o n a tk o z ó la g — elveszítik  

E gyh  m közgyűlés ezen javasla to t egy hangu -  
la g e lfo g a d ja  s jóváhagyás, illetve elfogadás végett 
az egyh. kerüle ti közgyűlésre  felterjeszti.

2 0 . Tavaszi k özgyű lésünk  28. sz. a. ha tá roza tában  a 
hogy kai iskola  épités és tanitói á llás szervezésével Bálin t 
Dezső és üeb reczeny i B erta lan  tanácsb irökat bizta meg.

K ikü ldö ttek  azon je len tése ; ho g y  Meozner 
G yula  lőgondnok  betegeskedése m iatt n em  tehet­
tek eleget m egb íza tásuknak , csak  is a rró l  van  tu ­
dom ásuk, hogy  a tanitói á llás ra  a pá lyáza t k i írá ­
sa m egtörtén t s h a  pá lyázók  lesznek az isko la  
még szept. hóban  m eg fog nyitta tni, — tudom ásu l 
v é te t ik ; m eg hivatásukat továbbra  is é rvénybe h a g y ­
va  je len tésüket az ügy  m ikénti elintézéséről legkö­
zelebb terjeszszék be.

2 1 .  Szánthó  István b.-olaszi lelkész a b .-sárai fiók­
egyház há tra lék b an  lévő bérlet összegeinek behajtásával 
tavaszi jkv . 24 sz. a. ha tározatával m egbizatván, ezen ügyre  
vonatkozólag  j e l e n t i : hog y  a beperesitéshez szükségelt, a

i*
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bérbevételt tá rgyazó  á rverés i jlevet későn tud ta  beszerezni, 
a  h á tra lék b an  m arad t bérlő beperesitését m ég nem  eszkö­
zölhette, m ost azonban  a vonatkozó o km án yok  b irtokában  
per u tján  hajta tja  be a jelzett követelést.

E. m k ö z g y ű lé sü n k  azon utasítással veszi t u ­
dom ásul ezt a jelentést, hogy  a peres e ljárást csak 
abban  az esetben inditsa  meg, h a  előbb az egyh. 
m egyei ügyész  az ira tok  á tvizsgálása  u tán  a n n a k  
m egkezdését javalja  és czélravezetőnek itéli.

2 2 .  Tavaszi k ö zgyű lésün k  29. sz. jk v i  pontjában  egy 
bizottság küldetett ki abból a őzéiből, hogy  a lelkészi é r­
tekezletek jk v e i t  beszerezvén adjon  javasla to t a r ra  nézve 
m iként lehetne a közös lelkészi irtekezlete t lá togatottabbá 
tenni ?

Miután a szóbanforgó jk v e t  a  b izottság elnöke 
csak  neh ány  nap előtt vette, igy  nem  volt abban 
a helyzetben, hogy  a bizottságot összeliiva, m eg­
b íza tásának  eleget tegyen ; anny iva l kevésbé, 
m ert az értekezleti jeg y ző k ö n y v b en  foglalt m eg­
bízatás nem csupán az értekezle tek  vonzóbbá té­
telére, hanem  egy alapszabály  tervezetnek  készíté­
sére is k i te r je d ,— ily, nagyobb időt igénylő  mun­
kát rövid  idő alatt e lkészíteni nem  lehetett, miért 
is ug yanezen  bizottság ké re tik  fel, hogy  e tár­
g y ú  m un kála tá t  tavaszi közgy ű lésünk re  terjesz- 
sze be.

2 3 .  E gyházm egy ei ügyész  tavaszi e.-rn. közgyű lés  36. 
sz. jk v i  pon tjá ra  vonatkozólag  jelenti, hog y  a l.-pólyáni és 
ág-csernői egyházak tó l nem  kap ta  m eg azt az ügyvéd i 
m eghatalm azást, m ely nek  a lap ján  Török  Lajos és Majoros 
Is tván  volt gondnokoka t a h á tra lékban  m arad t tartozásaik 
irán t  m egperelhette  volna, ezért valószinü, hogy a köve­
telés per n é lk ü l  egyenlittetett ki.

E.m. k ö zg yű lésü nk  az egyházlá togatást kéri 
fel, szerezzen ezen ü g y  m ikénti á llásáró l tudom ást 
s a ennyiben  a peres e ljá rásnak  szüksége fenn­
áll ...a, az ügyvéd i m eghatalm azás k iállítása  s an ­
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nak  az egyh . m. ügyész  részére leendő m e g k ü l­
dése irán t intézkedjék.

2 é .  E. in ügyész tav a sz i  közgyűlés  38. jkv i pontjára 
vonatkozólag  jelenti, hogy  a visi egyháztó l semmiféle a d a ­
tot nem nyert, m elynek  alap ján  a bonyolódottá  vált adó­
üg y n e k  rendezését m egkezdhette  volna.

E. m. közgyűlés beható tanácskozás u tán, an ­
nak  kijelentése mellett, hogy  ezen üg yben  m ár  
1897. tavaszi közgyű lésen  intézkedett, az a k k o r  
hozott ha tározatát megváltoztatni, av ag y  bárm ikén t 
is módosítani, anná l kevésbé áll módjában, m ert 
a visi egyház  a vett utasítása daczára  m áig  sem  
bocsátott semmiféle adatot rendelkezésre, ily  ad a ­
tok né lkü l pedig sem az e.-megye, sem an n ak  
ügyésze a panaszolt sérelm et nem orvosolhatja, 
ez időszerűit tehát csak azt az u tasítást ad ja  pa­
naszló lelkésznek, hogy  a kir. pénzügy  igazgató­
sághoz beadandó ké rv ényben  a község elö ljárósá­
gától beszerzendő b izonyítvány  esetleg egyéb a d a ­
tok a lapján  a kisajátított terület u tán  évenként 
jog ta lanu l beszedett adó leszámolása, illetőleg egy 
leszámoló biztosnak kiküldetését az egyházm egyei 
ügyész közrem űködése  mellett kérelmezze, az ez 
utón nye rt  e redm ényrő l an n ak  idején tegyen  j e ­
lentést az egyházm egyéhez.

2 ö . Debreczenyi Bertalan tavaszi közgyűlés 39. sz jk v i  
pontjára vonatkozólag  jelenti, h og y  a Lábas Mmyhértné 
és a szentesi egyház  közt fenforgó ü g y  m egítéléséhez 
esetleg a per m egindításához szükséges ok ira tok  eg yh áz ­
m egyénk  levéltárától m ég most sem adattak  ki, addig  p e ­
dig nem  szerezhet m eggyőződést arról, hogy  a peres el­
já rá s t  a  s iker rem ényével m eginditha tja-e  vagy  nem.

A közgyűlés eme jelentés folytán felkéri Szi- 
ny ey  Gerzson levéltáros urat, h o g y  az erre  vonat­
kozó összes adatokat és o k m án yuk a t az ügyész 
rendelkezésére bocsátani szíveskedjék, utasítván



feni nevezett megbízottat, h og y  vélem énycs je len ­
tését tavaszi k özgy ű lé sü n k re  terjeszsze be.

2 6 .  E gyházm egyei ügyész  az eg yházak  és lelkészek 
községi pótadőjára vonatkozó m unká la tá t  nem terjeszt­
hetvén be.

Ezen üg y  továbbra  is függőben hagyatik .
2 7 . Tóth Lajos és Kóczán Miklós egyházm egyei tanács- 

b irák  beterjesztik jelentésüket, Persenszky  K ároly  szeren­
csi tanító fizetés felemelése irán ti ké rvényére  vonatkozólag, 
m elyszerin t : tekintettel a szerencsi tanító terhes, kötele­
zettségeire,az iskolát gy ako rló  tankötelesek  nagy  szám ára, 
a szerencsi d rága  megélhetési v iszonyokra , főleg tekintet­
tel arra , hogy a lacsony tandíj mellett többet is vesz be az 
egyház  pénztára ezen a cziinen m int a m ily  összeggel j a ­
vadalm azza tanítóját, és végre mivel a presbyteri tagok 
cgyrésze is m éltányosnak  találta  a fizetés felemelését, a 
beszerzett adatok alapján azt a javasla to t terjesztik elő, 
hogy  50 forinttal em eltessék a kérelm ező tanító 350 Irt 
készpénz fizetése.

E gyházm egyei közgyűlés a k iküldött tanács- 
birók vélem énycs jelentése alapján, tel jesen m éltá­
nyosnak  tál Íja a tanítói fizetésnek felemelését, 
miért is az egyházla togatókat bizza meg, hogy a 
szerencsi egyház tanácsná l a saját hatáskörébe 
igyekezzék  odahatni, hogy a küldöttség am a j a ­
vaslata m ely szerint a tanító fizetés 400 forintig 
egészitessók ki mielőbb m egvalósuljon, a rem él­
hető kedvező eredm ényrő l tegyen  jelentést tava­
szi közgyű lésünkre .

2 8 .  Tavaszi cey liázm egyei k ö zg y ű lé sü n k  52 sz. vég­
zésére je len ti  N ag y  K áro ly  legyesbényei lelkész, hogy a 
lelkészi és tanítói h iva ta lra  jog ta lanu l kivetett pótadó ellen, 
s ug y an azo n  jegy ző kön yv  62 sz. pontban jelzett 90 frt. 84 
j 2 kr. adó hátra lék  törlése é rdekében  Zemplén várm egye  
közigazgatási b izottságánál megtette a szükséges lépéseket, 
de ezen ügy  inóg  nem  nyert  elintézést.

T udom ásul vétetett a jelentés, azon utasítással,
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hogy  ha a panaszlott sérelm es ü gy  nem a törvény 
intézkedéseinek m egfelelőleg lenne elintézve, e. 
m egyénkre  nj jelentés terjesztessék fel.

2 9 .  U gyanazon  jegyzőkönyv  53 sz. pontjában Szabó 
Pál k is tá rk ány i s lelkész bizatolt meg, hogy az ágcsernői 
leányegyház  rozzant tem plom énak  felépítésére m egkívánt 
összeg előteremtése végett tegye  m eg a gyülekezet kebelé­
ben a szükséges lépéseket E speres jelenti m iszerint Szabó 
Pál m egb íza tásának  nem tehetett eleget azon okból, mivel 
időközben, a lelkész vá lasz tás  miatt más he ly re  rendelte­
tett s.-lelkészül.

E g yházm egyei közgyű lés  tudom ásul vette es­
peres je len té sé t;  ezúttal m egbízza a rendes le l ­
készül is m egválasztott Szabó K áro ly  kis tá rkány i 
lelkészt, — hogy  a jelzett templom építésének m ó­
dozataira  nézve, a h ívekkel állapodjék n eg ; az 
egy házlát oga tóságnak  kedvező je len tését erre  vo 
natkozóing bevárja.

3 0 .  U gyanazon  jeg y ző k ö n y v  54 sz határozatára, 
m elyben a láczai euyház  e löljárósága a lanitólak kidesz- 
kázására  szigorúan utasittatott, — jelentés nem érkezett be.

E gyházm egyei ko rm ány  m egbizza az egy ház­
látogatást, hogy azon esetben, ha  ezen rendeletnek  
elég nem  tétetett volna, — a m ulasztásért az egy­
házi elöljáróságot kérdőre  vonván, — záros ha­
táridő alatti eszközlését sz igorúan  és a felelősség 
terhe alatt rendelje  el.

3 1 .  A H egyalja-harangodi lelkészi értekezlet előterjesz­
tésének m egfelelőleg indítványozta  az egyetem es lelkészi 
értekezlet, h o g y :  az országos gyám intézetbe fizetett d ijak 
— évi já ru lék o k  — és a befizetéseknek ny ilv án ta r tása  
ezé Íjából az évi d ijak  és befizetések ezután az egyház me 
gyei gyűlés jegyzőkönyvébe  évről-évre vétessenek fel

K özgyűlés  ezen ind ítvány t eg y h an g ú lag  el­
fogadva ha tároza tba  h o z ta : — hogy  az eddigi 
befizetések m ár ez évi őszi, — a későbbi, vagyis az 
évi já ru lék o k  befizetése pedig, m indenkor a ta ­
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vaszi közgyű lés  jegyző kön yvében  legyenek  n y i l­
vántartva .

3 2 . B odrogközi lelkészi értekezlet, egyetem es lelkészi 
értekezle t u tján  jelenti egyházm egyei közgyűlésnek , m isze­
rin t a legközelebb B odrogközön  lezajlott socia lism usnak 
lehető e llensú lyozására  — ezen kárhoz ta tás t  érdem lő moz­
ga lom nak  csirá jában  leendő megsem misítése czéljáböl — 
m egindult s g róf M ajláth József és nagybefo lyásu  kö rn y e ­
zete által kezdem ényezett nagyobb m érvű  tá rsada lm i moz­
galom hoz őszinte lé lekkel és öröm m el hajlandó  csatlakozni 
s odaadó tevékenységét m indenkor kész leend a nemes 
czél érdekében  latba vetni A zonban  ezen társadalm i moz­
ga lom nak , a hitel- és fogyasztási szövetkezetek, nőegyle- 
tok felállítása mellett felekezeti je lleggel nem  biró nép­
k ö n y v tá rak  felállítását is ezélzó p rog ram m já t  e ’vileg egye 
lőre el nem fogadta és pedig  azon okból, mivel a va llás­
erkölcsi o lv asm ányo knak  a szükséghez  m érteni terjesztése 
közvetlenül az egyházi főhatóságok s ezek utján az e g y ­
házi e lö ljáróságok jogkörébe  tartozlmtik. Tisztelettel kéri 
azért az egyházm egyei közgyűlést, u tasítás adás végett, 
hogy  ezen fent jelzett társadalm i m ozgalom nak, a n ép kön yv­
tá rak  felállítását is ezélzó intentióival szem ben á llás t fog­
laljon-e? A vagy  pedig ezen á lta luk  kitűzött p rogram m ot 
elfogadva, megengedje, — hogy  egy felekezeti je lleggel 
nem  biró népkönyv tá rbó l — vallás erkölosi o lvasm ányok  
is ad assanak  ki.

E g yházm egyei közgyűlés, a bodrogközi le lké­
szeknek ezen nagyobb szabású társadalm i m ozga­
lomhoz való csatlakozását öröm m el veszi tu d o m á­
sul, — s odaígért tevékenységük  és ü g y b u z g a l­
m ukra, forrón óhajtja  a k ívánt s ikert  és á ldást ; s 
jegyzőkönyv i külön pontjának gróf M ajláth J ó ­
zsefhez leendő m egküldésében, — üdvözli az e red­
m ényében n a g y n ak  Ígérkező kezdeményezésért, a 
köztársadalom  jav á t  ezélzó buzgó és le lkes m u n ­
kálkodásáért. A vallás erkölcsi o lvasm ányokat is 
felölelő n ép kön yv tá rak  lelállitásábau som lát rejtett
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czélokat,— m ely ek  a n n ak  m űködését esetleg gyanús  
színben tün te thetnék  fel. U g y an azér t  saját kebeléből 
M eezner Béla gondnok , K oresz tu ry  József esperes, 
Sz inyey  Gerzson. P áricsy  József, Ölbey Ján o s  ta­
gokból, egy  szükebb  k ö rű  bizottságot nevez ki, m ely  
bizottság m agát a je lzett tá rsada lm i m ozgalom  ve­
zetőivel érin tkezésbe téve — a szükséghez  m érten  
tegy ék  m eg m indenkor a kellő  lépéseket, — hogy  
a m egindult m ozgalom  elé ne ta lán  gördülő  gátló 
akadá lyok , — hely telen  fogások — s a nem es ozél 
e redm ényét koozkáztató félreértések  m indenkor 
k ikerü lhe tő k  legyenek.

3 3 .  H arangod i lolkószi értekezlet kezdem ényezésére  
az egyetem es lelkészi értekezlet ind ítványozza : hogy  eg y ­
házm egyei közgyű lésünk  ism ételten is ad jon  kifejezést a 
Papi özv. á rv a tá r  szabá lyainak  reviziója a lka lm ábó l elfoglalt 
azon régebbi felfogásának, hogy  a gyám tár i  évi ille tékek  
kötelezettsége csak is  30 évig  tartson.

E gyházm egyei közgyűlés, egyetem es lelkészi 
értekezlet ind itványát elfogadva, m egbízza ke­
rületi gyű lésre  küldött képviselőit, hogy  e g y h áz ­
m egyénk  régebben elfogadott á lláspontjá t tám o­
gassák.

3 4 .  A tavaszi o. m. közgyűlés 58. sz. jk v i  pontjával 
a kenézlői egyház  m agtári ügyére  vonatkozólag  esperes u r  
felkéretett, hogy  a kenézlői egyház  lelkészét és gondnoká t 
u tasítsa  a m ag tár  rendbeszedésére és a m ag tári  szám adás 
elkészítésére. Esperes u r  jelenti, hogy  ezen m egbízatásának 
eleget tett és a m ag tár  tény leg  rendbe is szedetett, a szá­
m adás is nem sok ára  készen lesz.

T udom ásul vétetik, s az egyházlátogatóságfigyelme 
felhivatik  a m ag tári  szám adás pontos m egvizsgá­
lására.

3 5 .  U. a. tavaszi közgyűlés  60. sz. jk v i  határozatával 
a megyaszói egyház  e lö ljárósága  felhivatott egyházi épüle­
teinek díszesebb állapotba helyezésére. Az egyház  lelkésze 
erre nézve jelenti, hogy a k ív án t építkezések, illetőleg ja-
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vitások a n y á r  fo lyam án  foganatba vétettek s az uj iskolai 
épület szeptem berben a haszná la tnak  is át fog adatni.

Örvendetes tudom ásul szolgál.
3 6 .  U- a. közgyűlés  63. sz. jk v i  ha tározatával Bakos 

Bálint volt erdőbényei gondnok  50 frt szabá ly ta lanu l k ia ­
dott egyházi kölcsön m egtérítésében m arasz ta lta to k  Az 
egyház  e lö ljárósága jelenti, hogy  B akos B álin t kétszeri 
felszólitásra sem fizette u g y an  be a jelzett összeget, de re ­
m élik, hogy  an n ak  m egtérítése békés utón is eszközölhető 
lesz.

Egyházlátogatóság felhivatik , hogy  ezen ügyet 
igyekezzék  békés utón elintézni és e ljárásáró l ta ­
vaszi g y ű lésü n k re  jelentést tegyen.

3 7 . Sipos Bertalan vám osujfalusi gondnok  tavaszi köz­
g y ű lé sü n k  64. sz. pontjában  jelzett 13 fr tny i tartozásának 
befizetéséről jelentés m áig  sem érkezvén.

E zen ü g y  a jövő tavaszi g yű lés ig  függőben 
hagyatik .

3 8 .  Bálint Dezső a visi egyház  tem plomépitési m u n k á ­
latai felett való felügyelettel megbizott tanácsbirő  jelenti, 
hog y  V isen  a tem plomépités nagy  fénynyel és sikerrel 
fo ly ik  s rövid  időn be is lesz fejezve.

ö rv en d e tes  tudom ásul szolgál s Bálint Dezső 
a felügyeletre  tovább is felkéretik.

3 9 .  1 'avaszi e. m. k ö zgyű lésünk  71. sz. a. u tasíto tta  a 
kebelbeli tanítói kö rök  elnökeit, hogy egyle tük  a lapsza­
bályait a  tan ügy i bizottság elnökéhez terjeszszók be.

T anügy i bizottság jelenti, hogy  négy tanítói 
k ö r  beadta a lapszabályait, ezeknek összevetése 
u tán  és lehető leg  azok alap ján  a bizottság m eg­
fogja szerkeszteni az a.-zempléni e. m egye tanítói 
értekezleti kö röknek  alapszabályait.

£ 0 .  U. a. közgyű lés  63. jk v i  pontjában Debreczenyi 
Bertalan e. m. ügyész megbizatott, ho g y  a kaki tanítói föl­
dek u tán  felm erült á llam i adó há trá lék o t a legrövidebb 
utón hajtsa  be azokon a tanítókon, kik adófizetési kötele-
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zettségüknok a kak i tanítói á llom ásról való eltávozásuk 
után sem tettek eleget.

E. m. közg yű lésü nk  helyeslő leg  veszi tudom á­
sul az ügyész azon jelentését, hogy  a 73 pontban 
említett tanítók ellen a kezdem ényező lépést m eg­
tette, s ott megjelölt egyéneket tartozásaik  kifizetésére 
felszólította, f. év nov. 1-ig adván  n ek ik  határidőt. 
M iután azonban esetleg rendes pert kell fo lyam atba  
tenni, azok ellen, k ik  nem  f iz e tn e k ; a per bizo­
ny ítási  e ljárásához szükségelt adatok  — és okm á­
nyo k  — ezek közt a h .-ném eti k ö r jegyző  által ké­
szített részletes adók im uta tásnak  az e. m egyei 
ügyész u r  kezeihez leendő k iszolgálta tására  Szinyei 
Gerzson e. m egyei levéltáros felkéretik .

4 1 . U. a. közgyűlés 81. sz. jk v i  pontjával egy bizott­
ságot küldö tt ki, hog y  Borcsik József szomotori volt gondnok  
ü g yének  az egyház  tőkepénzeinek és kö tvényeinek  rende- 
zéso, illetve felülvizsgálata  tá rgyáb an  a szükségesnek  m u ­
tatkozó in tézkedéseket tegye meg.

K iküldö tt e m. bizottság jelenti, hogy  az egy- 
házlátogatóság  által elkészített 1896. évi gondnok i 
szám adás m ég m indig  szám talan  h ibával van  telve, 
a m ennyiben  oly bevételek v annak  feltüntetve, 
m elyek  tény leg  nem  lettek bevéve, k iadások, m e­
lyek  nem  adattak  ki, e lm arad tak  fontos adatok, 
igy  különösen  egészben h iány z ik  a tanító és le l­
kész lakná l  felm erült építkezési kö ltségekrő l való 
számadás, holott épen ebből állt elő azon 110 frt 
váltó adóssága az egyháznak , m elyben  a volt 
gondnok  Borcsik József e lm ara sz ta l ta to k ; ezen 
összegre vonatkozólag  azonban tekintettel arra , 
hogy  B orcsik  József az á lta la  behajtott összegek­
ből a felm utatott vá ltók  tanúsága  szerint kam ato­
kat, va lam in t n y u g tá k k a l  igazolt perkö ltségeket 
fize te tt; tekintettel arra , ho g y  gondnok  nem  m a­
raszta lható  el azon adósságban, m ely  onnan  szár­
mazott, hogy  a h ivek  a kivetett összeget rendes
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időre nem  fizették be, azt javaso lják , hog y  a vita 
tá rgyá t képező 115 írt a  h ivek h anyagsága  foly­
tán á liván  elő s igy  jogosan  őket terheli; Borcsik  
József a 115 ír tb an  való elm araszta l tatás alól ol­
dassák fel. Az 1897-ik évi szám adás azonban 22 
ír t  50 kr. tá rm arad v án y t  m utat fel s m iután ezen 
összeget Borcsik József volt gondnok  tény leg  nem 
adta át, ennek  megfizetésében elm arasztalandó. Az 
egyház  tőkepónzeinek és kö tvényeinek  kim uta tása  
közt ném i kü lönbözetek  m uta tkoznak  ugyan , de 
az e ltérések csekély volta m iatt a tő k ék  ügyét 
egyelőre,— úgy  a  hogy, rendezettnek lehet tekinteni.

Ezen je len tés a lap ján  e. m. k ö zg yű lésünk  B or­
csik József ellen  hozott azon m arasztaló ha tároza­
tát, m elyben  115 ír tn ak  m egtérítésére kötelezi, — 
feloldja, e llenben az 1897. évi szám adás tá rm ara d ­
v án y án ak  22 ír t  50 k rban  leendő visszatérítését 
elrendeli Az egyház  a lap ítványi tőkéire nézve 
m egbízza e, m ügyészt, hog y  a jelzálogilag  nem 
biztosított tőkéke t legjobb belátása szerint hajtsa  
be, a  szomotori egyházat pedig kötelezi, hogy az 
á ltala kölcsön vett a lapítványi tőke összegét 10 
óv alatt egyenlő  részletekben 1898-tól 1908-ig térítse 
vissza az egyház  pénztárába.

4 2 .  Tavaszi e. m kö zg y ű lé sü n k  74 sz. határozatával 
utasíto tta  a t.-luczi egyház  elöljáróságát, hogy  szabálysze­
rű en  k iállítandó tanítói dijlevelét három  példányban, — 
m egerősítés végett terjeszsze be.

M iután a  t.-luczi egyház  e lö ljárósága  ezen 
rendelkezésnek  nem  tett eleget, ismételten felhiva- 
tik, hogy  jövő g y ű lésü n k ö n  ezen m ulasztását tegye 
jóvá.

4 3 .  Tavaszi e. m, közg yű lésü nk  79. szám ú jkv ó n ek
4-ik pontjára  vonatkozólag  a  szerencsi egyház  jelenti, hogy 
az isko la  tú lzsúfo ltságán  m ielőbb segítve lesz, mivel vagy 
állam osittatn i fognak  a város összes iskolái, vagy  községi 
gondozás tá rg y á t  fog ják  képezni és u jabb  isko lákat ál-
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l itanak  fel; hernád-németi egyház  az uj templom épitése 
folytán keletkezett 50 évi lekötöttsége az egyházi j a v ak n a k  
és jövedelm eknek  ; — valam int fo lyam atban  lévő építkezései 
miatt n incs abban  a helyzetben, hogy  egyelőre csak gon­
dolhatna is uj tanítói á llás  szervezésére, ezzel összefüggés­
ben álló ép ítkezésekre ; a kesznyéteni egyház  az uj tanítói 
á llás szervezését tervbe vette, de m ég nincs abban  a he ly ­
zetben, hogy e ljá rásának  e redm ényével beszám olhasson; 
a ricsei egyház  a felállítandó 2-ik iskolai és tanítói lak 
szám ára  szükségelt beltelek m egszerzése végett a leleszi 
prépostsághoz folyamodott, ennek m egszerzése u tá n a  szük ­
séges építkezéseket megkezdi, s kéri az e. megyét, hogy a 
tanítói fizetésnek az á llam i pénztárból leendő kiu ta lásá t 
eszközölje ki; a czigándi egyház  azon Ígéretét fejezi ki, 
hogy  m ihely t az egyház  anyagi ereje  engedni fogja a2-ik  
tanítói állom ást is felfogja allitani: a t.sza-ladányi hasonló lag  
helyzetének  nehézségeire  h ivatkozva csak Ígéretet tesz. 
hogy igyekezni fog az e. m egyei u tasításnak  eleget tenni

E. m. közgyű lésünk  m indezen je lentéseket t u ­
dom ásul veszi, s  egyúttal figyelmezteti az illető 
egyházak  elöljáróságát, hogy  a vett u tasításnak  
m egfelelőleg igyekezzenek mielőbb az isko lák  tú l­
zsúfo ltságán uj iskolák felállítása és uj tanítói á l ­
lom ások szervezésével segíteni.

4 4 . Gondnok u r  jelenti, hogy az e. m egyei közigazga­
tása érdekében többször szüksége van a rra ,  hogy  a fő­
jegyzővel rendelkezzék.

K özgy ű lésünk  a fő jegyzőnek ilyen a lk a lm a k ­
ból felm erülő  útiköltségeit az e m egye közigazga­
tási pénztárából u talványozza.

4 5 . Az időszaki b íróság tag jaiu l m egválasztattak  :
E gyházi ré s z rő l : Bálint Bezsö és. Gecsey Péter 

rendes, Kónya András pó ttagnak; világi részről ; 
Debreczenyi Bertalan rendes,. Szinyei Gerzsonés Mcczner 
András póttagnak.

4 6 .  Az erdőbényei egyház  e lö ljárósága az erdőbényei 
228. szám ú tjkvbon 17. h.r. sz. a. loglalt s az egyház  tu ’aj-



donát képező szőlő pa rlag  e ladására  vonatkozó szerződés 
— mivel a 800 | [-ölnyi terü letű  je lenlegi á llapotában sem ­
miféle jövedelmet nem  nyújtó  szőlő terü letnek  a szom szé­
dos b irtokos által felajánlott 200 frtot tevő vételára  n y i l­
ván  előnyös, m ásrészt azért, m ert az egyház  ezen szőlő 
felújítására a lappal nem bir, de a nehéz hozzáférhetőség 
miatt a reconstruálás nem is lenne ajánlatos, — bem utatja  
és an n ak  jóváhagyásá t  kérelmezi.

K özgyű lésünk  ezen eladást jóvá  hagy ja ,  de 
egyúttal beleegyezését ad ja  azon kérelm ezett fe l­
tételhez is, ho g y  a 200 frt vételár a lelkész ha­
szonélvezetéhez tartozó ..pinczeszeri“ dűlőben fekvő 
szőlő m ár  m u n k áb a  vett felú jításának költségeire 
legyen felhasználható, ü g y  azonban, hogy  az első 
terméstől kezdődőleg a tiszta jövedelem  fele része 
ezen 200 frlnak  az egyház közpénztárába leendő 
visszatérítésére fog fordittatni, mindaddig, m ig  a 
teljes összeg kiegyenlítve  nőm lesz Ezen feltételek 
kikötése mellett az adás-vételi ügy le t m egerősítés 
czéljából a főtisz. E g yházkerü le thez  felterjesztetik. 

é 7 .  Hézser Em il és V itány i B erta lan  küldöttségi ta­
gok  az 1897. évi őszi közgyűlés  28. sz. jk öny v i pontjára  
a mádi szegényházra vonatkozólag  jelentést tesznek.

Tekintve, hogy  ezen jelentés szerint a ké rdé­
ses szegényház eredetileg reform átusok és katho- 
l ikusok  által alapittatván, ú g y  a reform átus m int 
ka tho likus szegények  által a  régibb időben á l la n ­
dóan közösen használtato tt és ezen használatban  
a ref. egyháztagok  ez idő szerint s incsennek a k a ­
dályozva, csupán idegenkednek  attól, — az eg y ­
házm egye közgyűlése  ez ügyben i beavatkozásának 
szükségét ez idő szerint nem  látja, hanem  utasítja  
i nevezett mádi egyház  elöljáróságát, m iszerint 
ezen szegényház ü gy én ek  állandó és végleges re n ­
dezését, a  szükséges ada toknak  a községi e lö ljáró­
ságnál leendő beszerzése mellett a r. kath. egyház  
elö ljáróságával saját ha táskörében  eszközölje.

22
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4 8 . Séra János sem jéni, Gecsc Lajos tarczali segédlel ké­
szek lelkész-képesítő okleveleiket bemutatván,

egyházm eg yénkb e  bckebeleztetnek.
4 9 .  Az olaszliszkai egyház  bemultutja a közte és Gagyi 

A ndrás  és neje Fiilep Erzsébet közt m egkötött, egyházke* 
riileti megerősítési zá radék ka l ellátott adás-vételi szer­
ződést.

K özgy ű lésünk  m időn a véglegesen m egerősí­
tett adásvételi ügyletrő l tudom ást vesz, az erede­
tiben beterjesztett o k m án y o k n ak  az illetékes e g y ­
házhoz való v isszaszárm aztatását az esperesi h iv a ­
talra  bizza.

5 0 .  1897. évi őszi közgyű lésünk  határozatához képest 
az erdőhorvátit egyház a várm egyei k u l tu n n é rn ö k ség  által 
felülvizsgáltatta  iskolaépitési költségvetését és tervrajzát.

T udom ásul vétetik. A jó v áhag yás t  n y e rt  költ­
ségvetés, tervra jz  a horváti i egyház  e lö ljáróságához 
visszaterjesztendő.

5 1 .  Szükségesnek  mutatkozott, hogy  az évenként k i­
kü ldetn i szokott egyházlá togatók  e ljárásá t a változott v i­
szonyoknak  megfelelő szabályrendele t állapítsa meg.

K özgyű lésünk  tudom ással b írván  arról, hogy  
az a -szabo losi egyházm egye  m ár ily  i rá n y ú  sza­
bályrendelete te t dolgozott ki, az esperes u ra t  m eg­
bízza, h o g y  az a.-szabolcsi e. m egye esperesétől 
azt szerezze be.

5 1 , E gyház lá toga tóku l k ik ü ld e ttek :
1. A  tá llyai já rá sb a :  Bálint Dezső tanácsb iró  és 

Ziiás Bertalan p th rügy i lelkész.
2■ A  m egyaszói já rá sb a :  Gecsey Péter tanácsbiró 

és Bartha József visi lelkész.
3. Sárospatak i já rá sb a ;  Páricsy József tanácsbiró 

és Ölbey János k .-rozvágy i lelkész.
4. Czigándi já rá sb a :  Kónya Endre tanácsbiró  és 

Szőllősy József erdőbényei lelkész.
5. Szentesi já rásba  : Hézser Emil főjegyző és Zi- 

tás István szadai lelkész.
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5 3 .  O lvastatott eg.yh. m egyei tanügy i b izo ttságunknak  
az egyházm cgyo főhatósága a lá  tartozó népiskolák  szellemi 
és anyag i állapotát feltüntető jelentése az 1897/98 iskolai 
év m ásodik  fe lé rő l ; ezen elnöki je len tésnek  következő ré ­
szei rendeltettek jegyzőkönyvbe  vétetni:

St»tiBBtikai rész.

A  beérkezett körlátogatói je len tések  és táblás k i­
m uta tások  szerin t eg yh ázm eg y én k  lélekszáma 47125, — 22-vel 
kevesebb, m int félévvel s 5812-vel több, m int 10 évvel 
ezelőtt.

Iskolakötelesek szám a 6—12 évig 2910 fi, 2718 nő, össze­
sen 5628; — több 149 el m int a m últ félévben és '1450-el 
több m int 10 évvel ezelőtt A nnyi, m int a le lkek  szám ának  
11*8 %. E zek közül iskolát gyakoro l 2624 fi, 2878 nő, ősz 
szesen 5002; kevesebb 100-al, m in t a m últ félévben, de 
1566-al több, m int 10 évvel ezelőtt

Ismétlő iskolaköteles 1100 fi, 1052 nő, összesen 2152; 91-el 
kevesebb m in t félévvel s 504 el több, m int 10 évvel ezelőtt. 
A nny i, m in t  a le lkek  szám ának  4 6 %.

Ismétlő iskolát gyakorolt 251 fi, 221 nő, összesen 472; 193-al 
kevesebb, m in t félévvel és 147-el kevesebb m in t 10 évvel 
ezelőtt, annyi, m int a tankötelesek  22 %. kevesebb, m int 
negyedrésze. Ú gy  látszik, hogy  az ismétlő iskoláztatás in ­
tézm énye időről-időre kevésbé tud ja  m agát érvényesíteni 
népok ta tásunk  keretében.

Ö röm m el jelezhetem, hogy  az isko lák  szellem i á llása  
inkább  em elkedőben van s oly színvonalra  em elték derék  
tanólóink, hog y  méltó dicsekedései lehetnek  egy h ázm e­
gyénknek .

Kitűnő isko la  van  37 (egygyel több, m int a m últ félév­
ben, de 14-el több, m int 10 évvel e z e lő t t ; u. m. Sárospatak 
nagy  és kis leány. Megy aszó fi, T.-Szada, H,-Németi, Tisza- 
Lucz fi s leány, Kesznyéten, Erdőbénye mindkettő, Liszka, Ke­
nézlő, Ond, Golop, Tállya, Karos, Páczin, N.-Kövesd, Ricse, Czi- 
gánd m indkettő , Karád m indkettő , Lácza, Szentes, Király-Hel-
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mecz, Véke, N.-Géres, Őrös, Kis-Géres, Rozvágy, Lelesz-Pólyán, 
Lelesz, Tokaj, Pthrügy, T.-Ladány s Tarczali nagyobb iskola.

Dicséretes 20, u. m. Sárospatak fi, T.-Harkány kisebb, L -  
Bénye, Megyaszó leány, Kis-Dobsza, Gesztely, Sima, Vis, Szerencs, 
Vajdácska, Luka, Karcsa, Kis-Kövesd, Semjén, Bacska, Tárkány, 
Báj, T-Kenéz, Csobaj, Tarczali kisebb iskola.

Kielégítő 14, u. m. B-Halász, B.-Olaszi, Vámosujfalu, T.- 
Harkány nagy  iskola, Sóstófalva, H.-Kak, Berzék, Sajó-Hidvég, 
Erdő-Horváti. M.-Zombor, Szomotor, Ag-Csernő, Leányvár, Agárd.

Gyenge 1, u. m. Csanálos.
Haladás jelezhető a karádi k is iskolánál, m ely  kielégi- 

(őből kitűnő, a inegyaszói fiiskolánál, a m ely dicséretesből 
kitűnő, K esznyéten dicséretesből kitűnő, Simán, K is-K öves • 
den, Gesztelyen, Kis-Dobszán, a m elyek  kielégítőkből di­
cséretesekké lettek, s L eán yvár  gyengéből kielégítővé.

Hanyatlottak: B acska ,H arkány ,B áj kitűnőből dicséretesre.
H.-Kak, Agárd, H a rk án y  nagy, B.-Olaszi, B -Halász dicsé­
retesből kielégítőre s Csanálos kielégitőből gyengére.

Osztályozás tekintetében három  osztályú iskola  van 3, 
négy  osztályú 23, öt osztályú 24, hat osztályú 16. Iskola  
két he lyen  nincs, u m. Tolcsván és M .-H ogykán tanitó- 
h ián y  miatt M onokon a h im lőjárv .iny  m iatt szünetelt a 
tanítás.

Rendes tanító van  egyházm egyénkben  58, segéd 2, ide­
iglenes 2. Több helyen  a lelkészek tanitnak. Nős tanító 
van 49, nőtlen s ha jadon  22, özvegy 1. Okleveles 47, nem 
okleveles 6

A tanítói lak a legtöbb helyen  jó karban  van. Rossz : 
T isza-Luczon. Kenézlőn, Erdő-H orvátiban. A megyaszói 
építés alatt van.

Tanterem tö rvényszerű  63 he lyen  s nem  tö rvényszerű  8 
helyen, u. m. M egyaszó fi, leány, Sóstófalván, E rdő-H or- 
vátin, Kenézlőn, M.-Zomboron, Csobajon s Tisza-Ladányon.

Felszerelés kellő 12, h iányos 50, sem mi 7 helyen.
Testgyakorda van 10 helyen, de felszerelés nélkül.
Faiskola rendezett 18, rendezetlen 13,

4
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Az összes tan ítóság  évi jövedelm e 30,999 frí 40 kr. 
Más vallásu isko lások :

Rom. kath . 137 fi, 93 nő, összesen 230.

230 fi, 182 nő, összesen 412.
166-al több, m int egy évvel ezelőtt, annyi, mini a mi 

növendéke ink  8-24 %.

II. Általános és egyesekre vonatkozó észrevételek.

1. M.-Zomboron az egyházi e lö ljáróság  m ár korábban 
figyelmeztetve lett arra, hogy az iskolai tan term et desz- 
káztassa  ki.

Miután a körlátogatói jelentés ennek  m eg tö r­
téntéről nem em lékezik  : egyh. m egyei közgyűlés  
e dolgot a k im enendő egyh. lá togatásnak  figyel­
mébe ajánlja.

2- K arosán  az iskola  látogatás a lka lm áva l csak  20 
g ye rm ek  volt je len  az iskolában.

U tasittatik  az iskolai elöljáróság, hogy  a g y e r­
m ek ek  iskolázta tására  nagyobb gondot forditson 
s ha  szükséges : a polgári e lö ljáróság  segélyét is 
igénybe vegye.

3. Nagy-Góreshen az iskolai tanterem  ronda,m eszeletlen.
A legszigorúbban u tasitta tik  az elöljáróság, 

hogy  az iskolát m inél előbb hozza rendbe, alapo­
san tisztittassa ki.

4 Inditványoztatolt, hogy  az évzáró v izsgákat az is­
kolalátogató  küldöttségek  m indig  ju n iu s  hó ban  ta r tsák  meg.

Tekintettel arra , hogy  az ú gy  nevezett „examen" 
m ajdnem  m indenütt ju n iu s  utolsó vasárnap ja in  
szokott m egtartatni : az ind ítvány  elfogadta tik  s a 
körlátogató  küldöttségek u tasitta tnak , hogy  az is­
kolák  m eglátogatását m indenkor a ju n iu s  25-ig 
terjedő időszakban eszközöljék.

Görög kath . 42 ., 20 *
Ág. hitv . 7 „ 6 „
Izraelita  44 B 63 „

99 62
13.

107.
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5. A tanítói körök, a lapszabálya ikat egy  kivételével 
bekü ldvén  :

Felkéretett az e lnökség ,hogy  az összesből ké­
szítsen egy minden kö rre  kötelező a lapszabály  
tervezetet s egyh. m egyei jóv áh ag y ás  u tán  azt 
terjeszsze fel a m inisztérium hoz m egerősítés végett 

6 Inditványoztatott, hogy azon tanítók  részére, k ik  a 
tanügyi b izottságnak tagjai s igy a gyű léseken  való m eg­
jelenésre  kötelezve van nak  : b izonyos dij á llapitassék meg 
útiköltség  ozimen.

T anügy i bizottság pártoló  felterjesztése u tán  az 
egyh. m egyei közgyűlés ez ind itvány t e lfogadja s 
felhatalm azza az egyh. m egyei pénztárnokot, hogy 
a tanügy i bizottság tanító tagjai részére megfelelő 
összeget kifizethessen.

7. Isko la lá toga tóku l k ineveztetnek  ;
Olajos Pál helyett B artha  József, B artha  J ó ­

zsef he lyett Lábos István, Zitás István  helyett 
K enyeresi Árpád, Csontos Gábor helyett Miskolczi 
Endre, Máthé G yula helyett E rdély i József. Tan í­
tók közül : N agy  Sándor helyett U gra í László, 
H egedűs János  helyett S u ly ok  János.

3 4 .  Az egyetem es konventhez a közalapból nyerendő  
segélyért a  következő egyházak  és le lkészek  ad ták  be 
kérvényeike t s azok következő leg  birálta ttak  el :

Egyházak.

1. Alsó-Bereczki kér  200 frtot.
Mint szegény egyház a jánl tá tik  . . . 200 frt.

2. Bodrog-Kéresztur templom építésből szárm azott adós­
ságának  törlesztésére kér. 200 frt.

Mint igen szegény  sorsú  egyház a ján lta tik  100 frt.
3. Erdő-Horváti isko la  és tan itó lak  építésre ké r  1500 frt.

Mivel e ezélból tőkesegélyért fo lyam od­
hat! k  nem  ajánlta tik .

4. Kis Géres tem plom  és iskola  ópitésére segélyt kér 
500 frtot.

4*
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M iután  segélyben m ég nem részesült
a j á n l t a t i k ......................................................  300 frt.

5. Király-Helmecz adósság törlesztésre kér 400 frtot.
a j á n l t a t i k ......................................................  300 frt.

6. Kis Rozvágy templomépitésből szárm azó adósságának  
törlesz tésére  kér 400 frtot

M int igen  szegény, csekély  lélckszám - 
m al biró s je len leg  tem plom át ujitó
egyház a j á n l t a t i k ......................................  200 frt

7 Mád adósság törlesztésre kér 400 frtot.
Mint m ás felekezetüek közzé ékelt sze­

gény  egyh áz  a ján lta tik  . . . . .  200 frt.
8. Monok. Tem plomépitésből szárm azott adósságának  

törlesztésére kér 400 frtot.
Mint tem plomot építtető idegen felekeze­

tüek  közzé ékelt egyház  m elegen 
a j á n l t a t i k ......................................................  300 frt.

9. Nagy-Rozvány kér 500 frt.
Mint önerejéből iskolát, tanitólakot s je ­

len évben tem plom át ujitó s sok 
adóssággal terhelt egyház  a ján lta tik  400 frt.

10. Szomotor-Vécs kér 500 frtot.
¡Szegénységre való tekintetből a ján lta tik  200 frt

11. Tállya le lkészlak javításra kér 200 frtot.
Mint csekély  lé lekszám m al biró egyház

az igen szükséges czólra a ján lta tik  100 frt.
12. Tokaj. A dósság  törlesztésre segélyt k é r  200 frtot. 

N agyobb szegénységben levőkre való
tekintetből nem  ajánltatik.

13. Vajdácska, G yakori tűzvészből szárm azott adósságá­
nak  törlesztésére ké r  150 frtot.

Mivel a g y ak o ri  tűzvész miatt sok kárt 
vallott s legújabban is csaknem  az 
egész község leégett a já n l ta t ik . . . 150 frt.

14. Vis. A dóssága törlesztésére kér 500 frtot.
Mivel m int csekély  népességgel biró eg y ­

ház je len leg  is uj templomot épit 
a já n l t a t ik ......................................................  300 frt.
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Lelkészek :
1. Bartha József kér 300 frtot.

Mint csekély dijazásu lelkész templom 
építésből szárm azó sok k iadása ira  
való tekintetből a ján lta iik  . . . .  100 frt

2. Beszterczey Béla kér 300 frtot.
Mint számos neveltetésre váró gyerm ek

aty ja  a jánlta tik  . . . . . .  100 frt.
3. Erdélyi József kér 300 frtot.

Mint igen csekély fizetésű lelkész a jánlta tik  100 frt.
4. Farkas Lajos kér 200 frtot

Miután hivei 3 izben leégtek és e miatt
fizetést sem kap, a ján lta tik  . . 200 frt.

5 Hazay Béla k é r  250 frtot.
a ján lta tik  . . . .   100 frt.

6. Hézser Emil kér 150 frtot.
Telepített szőlőjében jégverés által oko­

zott k á r  miatt jövedelm ének  egy jó 
részétől megfosztatván s népes csa­
lád jára  való tekintetből a ján lta tik  . 100 frt.

7. Hubói Hubay József kér 200 irtot.
Mint a segélyre igen reá  szorult lelkész

ajánltatik  100 frt.
8. Kenyeressy Károly kér 200 frtot.

M iután m ég csak most foglalta el á llását 
a szegényebb so rsu ak ra  való tek in ­
tetből nem  ajánlta tik .

9. Kun Miklós kér 300 frtot.
Mint különösen igen  csekély fizetésű 

s sok gy erm ekkel birő családapa 
a ján lta tik  . . . . . .  . . . .  200 frt

10. Na&y Károly kér 200 frtot.
Nyom asztó anyagi kö rü lm ényeire  való

tekintetből a j á n l t a t i k ........................ 150 frt.
11 Rétliy Bál kér 300 frtot.

Szegénységére  való tekintetből a ján lta tik  150 frt.
12 Sallay Sándor kér 250 frtot.



30

Szegénységére  és n a g y  csa lád jára  való
tekintetből a j á n l t a t i k ................................150 frt.

13. Semsey József kér 300 i r to t
Mint igen csekély  fizetésű lelkész a ján lta tik  150 frt

14. Sóhajda János kór 300 frtot
Mint elbetegesedett lelkész a jánlta tik  . 150 frt.

15. Zitás Bertalan k é r  250 frtot.
Sok elemi csapásaira  való tekintetből

a jánlta tik   ......................................150 frt.
5 5 .  Esperes u r  jelenti, hogy  a sárospataki és ó-liszkai 

egyház , va lam in t Miskolczy József tanitó egyleti e lnök  és 
Csutoros Benő leányvári e lőkönyörgő  beadványaik  a törvé­
nyes h a tá r időn  túl lettek beterjesztve, igy a k inyom ott 
tá rgysorozatba  nem  voltak  felvehetők.

A jelzett egyházak  és egyének  kérvényei i l­
letve jelentései a tavaszi közgyűlés tárgysorozatába  
fognak  felvétetni.

5 6 .  Mindezen jeg y zők öny v i pontok felolvasás után
hitelesíttettek.



I.

Tárgyalási jegyzőkönyv.
Felvétetett Sárospatakon, 1898. április hó 14. napján.

Az alsózemplóni cv ref  egyházm egye  b íróságának, mint 
fegyelmi bíróságnak, a liszáninneni ev. ref. egyházkerü le t  
b íróságának  időszaki tanácsa által a karád i lelkószválasz- 
tási ügy  felü lbírálása a lka lm ával hozott ítélete által fegyel­
mi eljárás a lá  vont Ölbey János nagyrozvágy i rendes és 
Szentpétery Józsej czigándi segédlelkész ellen  folytatott fe­
gyelm i ülésében.

Je len levők  ; a  b íróság  ré sz é rő l : Keresztury József esperes 
és Meczner Béla gondnok elnöklete alatt Tóth Lajos, Gécsey 
Péter, Zombori Gedö, Kónya András, Bálint Dezső, Meczner And­
rás, Kóczán Miklós birák, Kovács Gábor ogyh m. vil. aljegyző, 
m in t jegyzőkönyvvezető

A  felek ré sz é rő l : a vádhatóság  képviseletében Debre- 
czenyi Bertalan egyh. megyei ügyész, Ölbey János vádlott

T á r  g y  a 1 á 8.

E lnök  a tá rg ya lás t  az ügy  megnevezésével nyitja  meg 
s előadja, hogy  a ka rád i  lelkész választásából k ifolyólag 
Ölbey Ján o s  ellen m ár az egvh  m egyei b íróság  is fegyelm i 
eljárást rendelt s ezt a kerületi b íróság  is h e lyben  hagyta , 
sőt a karád i h ivek  fellebbezése a lap ján  azt Szentpéteri J ó ­
zsef ellen is kitorjesztetni rendelte, ennélfogva az e lnökség 
a nyom ozatta l P áricsy  Józse f  tanácsbiró t és V itány i B er­
talan főjegyzőt bizta meg, a ki m ár előbb a karádi ügy  
nyom ozása a lka lm ával letette a h ivatalos esküt, e lőadja  
lovábbá, hogy  hivatalból indíttatván a fegyelm i eljárás, a
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tá rg y a lá sra  az ügyészi hivatalt is m egh ív ta  a vád kópvi- 
• seletében.

Ezután Bálint Dezső tanácsbiró előadta az ügy  állását.
Az előadó előterjesztéséből k itű n t , hogy Ölbey János  

vádlott a nyom ozás a lka lm ával k iha llga tva  nem lelt, mi­
nek folytán a b íróság  k iha llga tásá t elrendelvén, az követ­
kezőleg fogana tositta to lt :

Ölbey János  nagyrozvágyi lelkész előadja, hogy a 
karád i lelkész választás a lka lm ával ő is pályázott, s m int 
ilyet m eg  is ha llga tták  36-an. E zt a 36 emberi kényte len
volt a házánál ebéddel ellátni, de ezek aztán délután mind-//
já r t  e ltávoztak tőle. 0  aztán többet a választási m ozgalm ak 
egész fo lyam a alatt ka rád i  em berrel nem  beszélt, nem k o r­
teskedett, sem m ást e czélból m eg nem bizott és az ő tud­
tával javára  nem  is korteskedett senk i; kéri fölmentetését.

Szentpétery  József je len  nem lévén: vallom ása  felol­
vastatott.

Ü gyész  m indkét vádlott ellen elejti a vádat. Ölbey J á ­
nos ellen azért, m ert igaz ugyan , hogy a karádi első vá­
lasztás ellen felvett nyom ozat irataiból az tűn ik  ki, hogy 
az Ölbey Já n o s  pártja  is korteskedett, de hogy ez a vád­
lott tudtával és beleegyezésével történt volna az bizonyít­
va nincs. Szentpétery  József ellen pedig azért, m ert a n yo ­
mozat adatai szerint a k a rá d i  választók  által beadott fel­
lebbezésben Szentpéteri ellen szórt vádakat, ezek b izonyí­
tani m ég  csak m eg sem kísérelték.

A tá rgy a lás  befejezése u tán  a b íróság  zárt ülésben a 
következő Ítéletet hozta:

Ölbey János  nagyrozvágy i lelkész és Szent­
pétery  József volt karád i segédlelkész az e llenük 
hivatalbó l indított fegyelm i eljárás alól felm en­
tetnek.

Mert sem eg y ik  sem m ásik vádlott ellen nem igazol­
tatott az a kö rü lm ény , hogy ők a karád i lelkészválasztás 
a lka lm ával a k á r  saját m aguk  szem élyében korteskedtek  
volna, a k á r  m ást m egbíztak volna a korteskedéssel.

Ezen ítélet az e. m. ügyész és Ölbey János  előtt
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nyom ban  kihirdettetvén, abba be lenyugod tak , Szentpétery 
Józsefnek  pedig  Írásban kózbcsittetni és az egyh. törv, 
391. §. értelm ében felü lv izsgálás végett a  főtiszt, egyh. ke­
rületi b írósághoz felterjeszletni rendeltetik .

Kelt m int fentebb.

K eresz tu ry  J ó zsef \ Mecxner Béta,
esperes, egyh. elnök. fcgyh. megyei gondnok vil. elnök.

J)r. Kovács Gábor,
j«gy*ő.

5



Jegyzőkönyv,
Felvétetett az* alsózempléni ev. ref. egyházmegye közigazgatási bíróságának 1898. 

évi augusztus hó 31-én Sárospatakon tartott ülésében :I « ‘ . . * .. ..-

Elnökök: K eresztúri József esperes és M eczner Béla 
gondnok. A bíróság tagjai: Tóth Lajos, Gecsey Péter, Pári- 
csy József egyházi, Sz inyey  Gerzson, D ebreczenyi Bertalan, 
Kóczán Miklós és M eczner A n drás  v ilág i tanácsbirák . 
Jegyző: Dr. F in key  Ferencz  e. m . aljegyző.

Előadó : D ebreczeny i B erta lan  tanácsbiró. A  felek közül 
m e g je le n t : Zom bory  Gedő m egyaszói lelkész, tanácsbiró. 
M auritz Á rpád  nem je len t meg.

T árgya lás  alá  vétetett Mauritz Árpád volt m egyaszói 
segédle lkésznek  Zombory Gedő m egyaszói lelkész ellen 94 
frt 98 kr. segédlelkészi fi zetésr irán ti peres ügye, m elyben  
az egyházm egyei b íróság  az ü g y  szóbeli előadása, a vonat­
kozó ügy ira tok  felolvasása után, a szabá lyszerűen  m egidé­
zett, de m eg nem  je len t felperes távollótében következőleg

Í t é l t :

Folyam odó M auritz Á rpád  követelése Zom bory 
Gedő e llenében 18 frt 94 k rb an  á llapitta tik  meg. 
Zom bory Gedő m egyaszói lelkész köteles az Ítélet 
jogerő re  em elkedésétől számított 60 nap alatt a 
m ondott összeget M auritz Á rp ád n ak  megfizetni. A 
perkö ltségek  kölcsönösen m egszüntettetnek.

Indokok:

M auritz Á rpád  1895. szeptem ber 5-től 1897. október
2-ig vo lt Zom bory Gedő m egyaszói lelkész m ellett segéd­
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lelkész. A  m egyaszói egyház tan ácsnak  1876-iki határozata  
szerint a segédlelkész  fizetése 170 frtban volt m egállapítva, 
m elyből a fitanitó fizetett 150 frtot, m ivel a segédlelkész a 
fiiskola 3 osztályát tanította, a lelkész pedig 20 frintot. A 
m egyaszói segédlelkész  fizetése eszerint, m int segédle lké­
szé csupán  20 frt volt, am ely  g y ak o rla t  e llentétben állott 
azon egyházkerü le ti  szabályrendelettel, m ely szerint a 
segédlelkészek  fizetése legkevesebb 50 frtban, sőt 1897. 
m ájus 1. óta 100 frtban állapítandó meg.

Fo lyam odó  M auritz  Á rpádot tehát jog ilag  m egillette
1895. szeptem ber 5-től 1896. szeptem ber 5-ik 50 frt.
1896. szeptem ber 5-től 1897. Május 1-ig 33 frt. 28 kr.
1897. m ájus 1-től 1897. október 2-ig . . 41 frt. 66 kr.

Összesen 124 frt. 94 kr.
m ert nem  volt elfogadható Zom bory Gedő m egyaszói lel­
kész azon védekezése, hog y  az 50 illetőleg 100 frtos káp- 
lán i fizetés csak  azon segédlel készeket illeti meg, a k ik n ek  
káp lánság uk  m ás á llom ással összekötve nincs.

A M auritz  Á rpádot megillető 124 frt 94 krból azonban 
le volt vonandó először 40 frt, m ely  összeget nevezett (se- 
gódlelkész sa já t beismerése szerint felvett főnökétől. Má­
sodszor le volt belőle vonandó 76 frt, m ely  összeget Zom­
bory  Gedő a segédlelkósze által teljesített 1 frtos temeté­
sekért ennek  átengedett. A  76 frtnyi á tengedett stóla, 
m elynek  felvételét Mauritz Á rpád sem tagadja, levonásba 
volt hozandó azért m ert az 1897. évi tavaszi egyházkerü le ti  
közgyűlés  jegy ző k ö n y v én ek  14 sz. pontjában foglalt sza­
bályrendelet 2. §-ának 6. pontja  v ilágosan  m egengedi, hogy  
„a m ellékes já ru lék o k , am elyek  a segédlelkész papi teen­
dőiből szárm aznak , a fizetésbe beszám íthatók “

A 106 frt levonásával tehát a Mauritz Á rpád  követelése 
18 frt. 94 k rb a n  volt m egállapítandó.

A  költségek  felszámítva nem lévén, nem  voltak  m eg­
állapíthatók.

V égü l nem  h a g y h a tja  m egem lítés né lkü l  egy házm e­
gyei bíróság, h o g y  M auritz Á rpád  segédlelkész eljárását, 
m időn volt főnöke ellen az egyházi ut m egkerü lésével a

6*
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polgári b íróság  előtt indított pert, ahelyett ho g y  békés 
utón igyekezett vo lna  igényét érvényesíteni, a  papi m él­
tósággal és illendőséggel nem találja  m egegyezőnek.

K elt Sárospatakon, 1898. augusztus 31,

M eczner Béla, K eresz tu ry  J ózsef,
gondnok, világi elnök. esperes, egyházi elnök.

I)r . F in k ey  Ferencz,
jegy/ő.



Jegyzőkönyv.
Felvétetett az alsózempléni ev. ref. egyházmegye közigazgatási bíróságának 1898. 

évi augusztus hó 31 én Sárospatakon tartott ülésében:

Elnökök: K eresz tu ry  József esperes M eczner Béla 
gondnok. A bíróság tagjai: Z om bory Gedő, Tóth Lajos, Ge- 
csey Péter, P áricsy  Józse f  egyházi, Szinyei Gerzson, Deb- 
reczenyi Bertalan, Meczner A ndrás világi tanácsbirák./<?yyzo: 
dr. F in k ey  Ferencz e. m. aljegyző.

T árgya lás  a lá  vétetett Kun József csanálosi tanító fe­
gyelm i ügye, ki ellen a fegyelm i eljárást az a lsózem pléni 
egyházm egye  közigazgatási b írósága 1898. április  14-én 
tartott ülésében rendelte el s a fegyelm i vizsgálat megej- 
tésóvel K ónya  A nd rás  és Kóczán M iklós tanácsb irákat 
bizta meg. Az ü gy  szóbeli előadása, a  vonatkozó ügy ira tok , 
vádlevél és tanúvallom ások  felolvasása, a m egjelent felek 
m eghallga tása  u tán  az egyházm egyei bíróság, zárt ü lésben, 
e g y h an g ú lag  következőleg

í t é l t :

K u n  József csanálosi megválasztott, eg yház ­
m egy eil eg azonban m eg nem  erősített tanító vét­
kesnek  ny ilván itta tik  az E gyházi T örvények  301. 
§-nak 7. és 10. pontjába ütköző cse lekm ényekben  
s ezért az E g y h áz i  T örvények  303. §-ának d. pontja  
a lap ján  á llom ásáró l való elm ozdításra Ítéltetik.

Indokok:

K un  József, a csanálosi egyház  által m egválasztott ta ­
nító m ég  az 1897. évi tavaszi egyházm egyei gyű lésen  fo­
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lyam odott m egerősítéséért Az egyházm egye  m ár  a k k o r  
vizsgálatot rendeli ellene, m ert tudom ására  ju to tt  az a k ö ­
rü lm ény, hog y  K un  József sem tanítói kötelességeit nem  
teljesíti pontosan, sem  erkö lcsileg  nem  oly feddhetlen életű, 
hogy  m egerősítésébe előzetes v izsgálat n é lk ü l belem ehetne 
az egyházm egye. A  vizsgálat c sak u g y an  igazolta e felte­
véseket. Az 1898. ápril 14-én tartott egyházm egyei g y ű lé ­
sen az egyházm egye  közigazgatási b írósága  a k ikü ldö tt  
v izsgálóbírók  jelentése alapján, m elyből kiderült, hogy  
K un  József, se tanítói h ivatottsággal, se tanítói tapintattal 
egyálta lán  nem  bir, a választást m eg nem  erősítette és az 
u g y a n a k k o r  11 p resby te r  a lá írásával ellátott vádlevél foly­
tán fegyelm i e ljárást rende lt  ellene s a vizsgálat megejté- 
sével Kóczán Miklós és K ónya  A nd rás  tanácsb irákat bizta 
meg.

A fegyelmi v izsgálat beigazolta, hogy  a vádlevélben 
foglalt á llítások nagyrészben  igazak, számos tanú  vallotta 
eskü  alatt, hogy  a tanító többször já r t  korcsm ába  s a he ly  
m éltóságához illetlen á llapotban je len t m eg a tem plom ban 
hivatalos szolgálata teljesítésére. Ezáltal igazolva van, hogy  
ő az egyházi tö rvények  301. §-ának 10. pontjában  kö rü lir t  
vétségben t. i. az egyházias tek in té ly  lealacsonyitásában 
és a tanítói á llás m éltóságának  m egsértésében  vétkes.

Az E gyház i T örvények  301. §-ának 7. pontjában pedig 
vétkesnek kellett ny ilván ítan i m ár  az 1898 évi m árczius 
h av ában  m egejtett v izsgálat a lapján, de m ég inkább  a 
tan ügy i b izottságnak a je len  közgyűlésre  beadott jelentése 
alapján, m ely az iskolalá togatók  által adott felvilágosítások 
u tán a csanálosi iskolát az egyházm egye  legrosszabb is­
ko lá jának  minősítette s a  tanítót m éltónak m ondja  az á llá ­
sától való elmozdításra.

Az egyházm egyei b íróság  ezen okok alap ján  az E g y ­
házi T örvények  303. §-ának d. pontjában előirt büntetést 
találta  a lka lm azandónak , vagyis K u n  Józsefet állásától 
elmozdította. H ogy a legszigorúbb büntetést nem  a lk a l­
m azta vele szembe, ezáltal m ódot a k a r  nek i nyújtani, hog y
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m ás he lyen  uj, szorgalm asabb  s m értékletesebb életet 
kezdve, elkövetett h ibájá t jóvátehesse.

M iután a k ih irde te tt  Ítéletbe m ind  az elitéit tanitó, 
m ind  a csanálosi egyház  képviselői m egnyugodtak , az 
Ítélet jogerőssé  vált s a  csanálosi egyház  felha ta lm aztatik  
uj tanitó válasz tására , kötelességévé tétetvén előbb K un  
József fizetését teljesen és illendően kiadni.

M eczner Béla, K eresz tú ri József,
gondnok, világi elnök. esperes egyházi elnök

D r. K in k é i Ferencz,
jegyző.



A i alsózempléni ev. ref. egyházmegye 1898. évi október hó 18. 
napján Jánosiban tartott rendkívüli közgyűlésének

J E G Y Z Ő K Ö N Y V E .

Az alsózempléni ev. ref. egyházmegye 1898. okt. 18-án rendkívüli 
közgyűlést tartott Jánosiban M e c z n e r  B é l a  gondnok és 

K e r e s z t u r y  J ó z s e f  esperes elnöklete alatt.

J e l e n  v o l t a k  :

Bálint Dezső, Páricsy  József, Zombori Gedő egyházi, 
D ebreczenyi Bertalan , Kóczán Miklós, M eczner A ndrás 
v ilág i tanácsb irák . H ézser E m il főjegyző.

1 . E lnöklő  esperes a gyű lés  tag jait szívélyesen üdvö­
zölve. a rend k ívü li  gyű lés  tá rg y án ak  megnevezése u tán  a 
gyűlés t e lnök társa  nevében is m eg ny itódn ak  ny ilván ítja

2 . T árgya lás  alá  vétettek azon kérvények, m elyeket az 
e. m egyebeli le lkészek  az eg yházkerü le t  részére engedélye­
zett á llam segély  tá rg y áb an  terjesztettek be, ezen ké rv én y ek  
a következő leg  b irá lta ttak  el és terjesztettek fel az egy h .
k e rü le ti  közgyű léshez:

1. Bartha József visi lelkész árviz által okozott 
ká ra ira  való tekintetből a j á n l t a t i k ................ 100 frtra.

2. Beszterczey Béla bereozkii lelkész csekély  
fizetésére való tekintetből a já n l t a t ik .................100 frtra.

3. Berzeviczy Endre báji lelkész több rendbeli
a ny ag i veszteségeire való tekintetből a ján lta tik  100 frtra.

4. Czike Ferencz t .- ladányi lelkész neje beteges­
kedéséből szárm azó adósságának  rendezésére 
a j á n l t a t i k ........................................... ................................100 frtra.
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5. Erdélyi József lu k a i  lelkész csekély fizeté­
sére való tekintetből és gyermekének teteme», 
an y ag i áldozatott igénylő  gyógy kezeltetésébe 
a j a n l t a t i k ............................................................................15G

6. Farkas Lajos va jd ácská i  lelkész h iv e i  rö v id  
idő a la tt  három  izben tű zk á r t  szenvedtek, m inek -  
fo ly tán  fizetését nem  k a p ja  rendesen , m elegen  
a j á n l t a t i k ................................  250 írtra.

7. Hazay Béla perbenyiki. le lkész  csekély  fi­
zetésére való tekintetből a ján lta tik  . . . . . . .  100 frtra.

8. Hézser Emil tá llya i lelkész szenvedett té t»  
mes jég ká ra , exponált  h e ly e n  csekély  fizetésére
való tekintetből a ján lta tik  .................................  .. 200 frtra~

9. Horváth János tokaji lelkész-csekély  fizetésére
való tekintetből a ján lta tik  ............................ . . . 100/ írtra.

10. Kenyeressy Károly berzéki le lkész  c seké ly  
jövedelm ére  való tekintetből a já n l ta t ik    .. 1300 fetra.

11. Keresztury József sem jéni lelkész esperes! 
h iv a ta lá ra  és csekély  jövedelm ére  való tek in te t­
ből a j a n l t a t i k ...................... . .. .. .. .  300* írtra.

12. Kolozsváry István to lcsvai lelkész,; az egy­
ház tag ja inak  elszegényedése m ia t t  d ijfavólileg  
biztositott fizetésének jó részét nem  képes az egy­
ház k iszo lgálta tn i m elegen a ján lta tik  . . . .  200 fctm..

13. Kónya József k a k i  lelkész, m int csekély 
jö vede lm ű  lelkész a ján lta tik  .................................... 100/frtra.,

14. Kovács János vám osuj falusi lelkész, ö re g  
k o rá ra  és csekély jövedelm ére  való tekintetből 
a ján lta tik  . • .............................................................  200 frtra.

15. Kun Miklós m onoki le lkész  cseké ly  jöve ­
delm e és népes csa lád já ra  való tekintetből 
a já n l t a t ik .............................................................................  200 frtra.

16. Máthé Gyula karosai lelkész cseké ly  jö ­
vedelm ére  való tek in tetből a ján lta tik  . . . .  100 frtra.

17. Nagy Károly legyesbényei le lkész  öregsége
és cseké ly  fizetésére való t e k i n t e t b ő l  a ján lta tik  200 frtra.

18. Nagy Károly szom otori lelkész, tetemes
e
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adósságainak  rendezésére a j á n l t a t i k  100 írtra.
19. Lábos István b.-halászi lelkész csekély  fi­

zetésére és többszörös k á ra ira  való tekintetből 
a ján lta tik   , 1 0 0  frtra.

20. Órás Kálmán ondi le lkész  csekély  jöve­
delm ére tekintettel a j á n l t a t i k .......................................100 frtra.

21. Pálóczy József mkáx lelkész exponált helyen 
csekély  jövedelm ére  való tekintetből a jánlta tik  200 frtra.

22. Réthy Pál golopi le lkész  m int legszegé­
nyebb  egyh áza ink  egy ikének  lelkésze, beteges­
kedését is figyelem be véve a ján lta tik  . . . .  300 frtra.

23. Szánthó Jstván b.-olaszi lelkész jég k á rá ra
és osekély fizetésére való tekintetből a ján lta tik  150 írtra.

24. Sállay Sándor erdőhorvátii lelkész sze­
génységére  és n ag y  családjára  való tekintetből 
a ján lta tik  ..... ............................................................ ..... . 200 frtra.

25. Szőllősy József tetemes k á ra ira  való tek in ­
tetből a j á n l t a t i k ...................................... ..... . . . 100 frtra.

26. Sohajda János kirá lyhelm eczi lelkész cse­
k é ly  jövedelm e, betegeskedése végett családjára
való tekintetből a ján lta tik  . .   200 frtra.

27. Semsey József m .-zom bori lelkész, m int 
egyh. m egy én k  legcsekélyebb díjazású lelkésze, 
a j á n l t a t i k ...........................................................  200 frtra.

28. Zitás Bertalan p th rü g y i  lelkész adósságai­
n a k  törlesztésére a j á n l t a t i k .............................100 frtra.

29. Verebélyi József bácskai lelkész csekély dí­
jazására  való tekintetből a j á n l t a t i k .......... 200 frtra.

3 . E zen jeg y ző k ö n y v i  pontok felolvasás u tán  hitele- 
sittetettek.



Hézser E m il 1—4, 13, 14 15, 17, 18, 22, 3 9 - 4 5 ,  4 8 —51, 55, 56. 
pontokat és a rendkívüli gyűlés jegyzőkönyvét.

V itányi Bertalan  46, 47.

Olbey János 16, 28 — 33, 54.
5

D r. F inkey Ferencz 5 6, 3 4 —38. II. és III. számú bírósági j.-könyvet. 

Zitáé Bertalan 7, 8, 19—21, 52 53.

Dr. Kovács Gábor 9 — 12, 2 3 —27. I. számú bírósági jegyzőkönyvet.

J e g y z e t t é k :



Betűrendes tárgymutató.
I, Egyesekre, hivatalokra vonatkozó

Bálint Dezső 6 ,2 0 ,3 3 , 3 8 ,4 6 ,5 1 , 
Bakos Bálint 36.
Bartha József 51. 53.
Bajkay Imre 7.
Borcsik József 41.
Csontos Gábor 53.
Csutoros Benő 55.
Debreczenyi Bertalan 20, 21, 23, 

24, 25, 26, 40, 41, 45. 
Esperes 15, 16, 17, 32, 49, 51. 
Egyházkerület 6, 13, 14, 15, 19. 
Egyházlátogatóság 23, 27, 29, 30, 

34, 36, 53.
Erdélyi József 9, 12, 53.
Cecsey Péter 45, 51.
Gecse Lajos 48.
Gönczy Bertalan 7,
Hézser Emil 6, 14. 18. 19,22, 31.

33, 61.
Hegedűs János 7, 53.
Kastély Miklós 7.
Kenyeresy Árpád 53.
Kiss Miklós 10.
Kiséry Béla 8.
Kóczán Miklós 6, 27, 33.
Kónya Endre 19, 51.

Lábos István 53.
Máthé Gyula 53.
Miskolczy Endre 53.
Miklós Béla 5.
Meczner Béla 6, 11, 33, 45. 
Majláth József gróf 32,
Nagy Károly 28.
Nagy Sándor ' 3.
Olajos Pál 53.
Ölbey János 32, 51.
Páricsy József 6, 11, 22, 32, 33, 51. 
Séra János 48.
Sipos Bertalan 37.
Sulyok János 53.
Szánthó István 21.
Szabó Károly 29.
Szinyey Gerzson 25, 32, 40, 45. 
Szabó Pál 9.
Szőlősy József 51.
Tóth Lajos 18, 19, 27.
Tanügyi bizottság 39, 53.
Ugray Lajos 53.
Vecsey Oláh Miklós 5.
Vitányi Bertalan 6, 33.
Zitás Bertalan 51.
Zitás István 51. 53.

Czigánd 43. 
Erdő-Bónye 36, 46. 
Erdő-Horváthi 50. 
Hernád-Németi 43. 
Karosa 53.
Kenézlő 34. 
Kesznyéten 43. 
Luka 5, 11, 12. 
Legyes-Bénye 5. 
Ladány (T.) 43. 
Mád 47.

II. Egyházakra vonatkozó.

Megyasszó 5, 35. 
Nagy-Géres 53, 
Nagy-Rozvágy 5. 
Olasz-Liszka 49, 55. 
Ricse 43.
Szerencs 27. 43. 
Szentes 5.
Szomotor 41. 
Sárospatak 55. 
Tisza-Lucz 42. 
Vámosujfalu 37.
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1. Agftrd Csontos Gábor 615 --- 20 50 15 37 35 87
2. Qacska Verebélyi József 595 86 19 86 14 89 34 75
3. Báj Berzeviczy Endre 656 — 21 87 16 40 38 27
4. Berzék Szántai István örökösei 417 05 13 90 10 42 24 32
5. B.-Kercsztur Hubay József 579 — 19 30 14 47 33 77
6. B.-Olasai Szántó István 487 51 16 25 12 18 28 43
7. Bereezki Beszterczey Béla 562 — 18 74 14 05 32 79
8. Czigánd Páricsy József 2240 — 74 67 56 — 130 67
9. Csanálos Bogárdi Dániel 779 73 25 99 19 49 45 48

10. Gsobaj Rácz Ábrahám örökösei 621 50 20 72 15 33 36 05
11. Erdő-Bénye Szőllő9y József 750 — 25 — 18 75 43 72
12, Erdő-Horváthi Sallay Sándor 482 — 16 07 12 04 28 11
13. Gesztely Olajos Pál 1052 34 35 07 26 30 61 37
14. Golop Réthy Pál 411 96 13 73 10 29 24 02
15. Harkány Ábrahámi Gyula 1090 _ 36 34 27 25 63 59
16. H.-Németi Kónya Endre 1144 17 38 14 28 60 66 74
17. M.-Hogyka — — — — ! 371 --- — — — — — —
18. Karád Kőrösy György özvegye 1289 --- kifiiette 32 23 32 23
19. H.-Kak Kónya József 545 36 1818 13 63 31 81
20. Karosa Máthé Gyula 694 --- 23 14 17 35 40 49
21. Kesznyéten Bodolay József 1040 --- 34 67 26 — 60 67
22. K.-Helmecz Sohajda János 600 _ 20 15 — 35 ---
23. Kis-Dobsza Székely Imre 595 63 19 85 14 88 34 73
24. Kis-Géres Miskolczy József 651 70 21 72 16 29 38 01
25. Kis-Kövesd Végh János 560 05 1867 14 — 31 67
26. Lácza Török István 1038 50 34|62 25 96 60 58
27. Legyes-Bétiye Nagy Károly 568 47 18 95 14 21 33 16
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28 Liszka Abaházy József 723 20 24 11 18 08 42 19
29.' Luka Fürjész Tamás 488 12 16 27 12 20 28 47
30. Mád Pálóczy József 591 60 19 72 14 78 34 50
31J Megyaszó Zombori Gedő 1300 — 43 34 32 50 75 81
32. Monok Kun Miklós 386 — 12 87 9165 22 52
33. Nagy Géres Keresztury József 773 50 25 79 1933 45 12
34.1 N -Kövesd Erdey József 563 50 118 79 1408 32 87
35. Nagy-Rozvágy Ölbey János 975 ¡32 50 24 37 56 87
36: Ond őrás Kálmán 559 50 18 65 13 98 32 63
3'/. Őrös Pál Bertalan 773 __ 25 77 19 32 45 09
38. Petrahó(B. Halász) Lábos István 591 38 ¡19 71 14 78 34 49
39. T.-Kcnéz Kovács János 620 __ '20 67 15 50 36 17
40. Kis-Tárkány Máthó János 450 _ 15 — 11 25 26 25
41. Tarczal Gecsey Péter 1101 __ 36 70 27 52 64 22
4 ¿. Tállya Hézser Emil 721 __ 24 04 18 02 43 06
43. Szomotor Nagy Károly 583 __ 19 44 14 57 68 02
44 Szerencs Igaz József 656 ___ 21 87 16 40 38 27
45 Szentes Miskolczi Endre* 853 ____ 28 46 21 33 49 79
16. Szada Zitás István 875 12 29 17 21 88 51 05
M. Semjén Keresztury József 775 - 28 84 !17 77 41 61
48. Sajó-Hidvég Tóth Lajos 1056 35 21 26 40 61 61
49. Sárospatak Bálint Dezső 1800 58 60 02 ,4 a 105 02
50. Ricse Bacskay Károly 981 ---- 32 70 24 52 57 22
51. Pthrügy Zitás Bertalan 841 50 28 05 21 03 49 08
52. Perbenyik Hazay Béla 421 — 14 04 10 52 24 50
53. T.-Ladány Czike Ferencz 672 06 22 40 16 80 39 2u
54- T.-Lúcz Kenyeresy Árpád* 997 50 33 25 24 93 58 18
55. Tokaj Horváth János 731 ---- 24 37 18 27 42 64!
56 Tolcsva Kolozsváry István 529 ---- 17 64 13 22 30 86!
57 Vámosujíalu Kovács János 695 10 23 17 17 37 40 54
58 -Vajdácska Farkas Lajos 592 ---- 19,74 14 80 34 54
59 Vis Bariba József 511 ____ 17,04 12 77 29 81
60 V.-Kenézlő Sarkady Antal 600 20 — 15 — 35
61 Zombor Semsey Jóssef 342 40 571 4 28 9  9 9
1

Összeállított a : B á li nt D e z ső .
* Ez évben fizet először.






