
AZ

ALSÓZEMPLÉNI EV. REF. EGYHÁZMEGYE

1890. ÉVI AUGUSZTUS 2 6 -2 8 . NAPJAIN

SÁROSPATAKON TARTOTT ŐSZI KÖZGYŰLÉSÉNEK

JEGYZŐKÖNYVE.
SZERKESZTETTE

K Ó N Y A  A N D R Á S ,
E G Y H Á Z M E G Y E I F Ő J E G Y Z Ő .

S Á R O S P A T A K .
Nyomtatta Steinfeld Béla, az ev. ref. főiskola betűivel. 

1890.





Az alsózempléni ev. ref. egyházm egye 1890. évi augusztus 
hó 26—28-ik napjain S á r o s p a t a k o n  tartott őszi köz­

gyűlésének

J E G Y Z Ő K Ö N Y V E .

Egyházmegyénk folyó 1890. évi augusztus hó 2 6 — 28-ik napjain tar­
totta meg őszi közgyűlését, szokott helyén, Sárospatakon, Kopré Ferenc, 
esperes és Meczner Béla, egyházmegyei gondnok elnöklete alatt több 

egyházi és világi férfiak és ügybarátok közreműködésével.

J e l e n  v o l t a k :

Az elnökségen kivűl Bodolai József, Keresztúri József, Zombori Gedő, 
Tóth Lajos, Gecsei Péter papi, — Br. Vay Sándor, Bódogh Károly, Pilissy 
Ferdinánd, Szinyei Gerzson és Meczner András világi tanácsbírák; Bálint 
Dezső sárospataki, Berzeviczi Endre báji, Czike Ferenc t.-ladányi, Farkas 
Lajos vajdácskái, Fürjész Tamás lukai, Kovács János vámos újfalusi, Lábos 
István petrahói, ifj, Olajos Pál kaki, Ölbey János rozvágyi, Páricsi József 
cigándi, Sallay Sándor erdő-horvátii, Szántó István b.-olaszii, Török István 
lácai, Zitás Bertalan pthrügyi, Végh János kis-kövesdi rendes, — Barta József 
vísi, Erdélyi József hogykai, Somogyi József tárkányi, Máté Gyula sárospataki, 
Szabó Pál cigándi segédlelkószek; Bodnár István cigándi, Horváth István 
karosai, Juhász János gesztelyi, Papp János lácai, Sér a József pácini, Simon 
János kis-dobszai egyházi képviselők. Kónya András fő-, Czinke István és 
Komjáthy Gábor aljegyzők; Dr. Kesső Géza, világi jegyző s egyházmegyei 
ügyész.

I. Esperes úr alkalm i b uzgó  imájában tanácskozásunkra Isten 
k eg y e lm ét és áldását kérve, majd utána M eczner Béla, e g y ­
házm egyei gondnok a jelenlevőket szívélyesen üdvözölve s a 
gyű lé s  tagjait a felmerülendő ü g y e k  iránti érdeklődésre felhíván 
a közgyűlést, i lletve tanácskozást megnyitja.
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2 . Esperes úr jelenti, h o g y  V e c s e y  Oláh Miklós, v ilág i  tanácsbíró, 
a Tokajban legközelebb pusztított tűzveszély  miatt gyűlésünkben 
nem jelenhetett meg.

Tudom ásúl szolgál.

3. A  gyű lésen  megjelent képviselők, m egbízó-leveleik  bem uta­
tása után,

igazoltatnak.

4. Elnöklő esperesünk a tulajdonképeni tárgyalások  m egkezdése 
előtt m egható szavakban  em lékezik m eg id. Ö lbey  János, 
ricsei lelkész és e g yh á zm e g ye i  tanácsbíró váratlan elhuny tárói.

K ö z g y ű lé sü n k  s annak különösen tanácsbírói és lel­
kész! kara  m ély  megilletödéssel vesz tudomást azon érzé ­
k e n y  veszteségről, mely a boldogúlt halálával az egyház- 
m e gy e i  lelkészi és tanácsbírói kart  érte. É ve k  hosszú során 
ism ertük öt, mint a papi szelídség, szerén ység  és igazi 
b ecsületesség oly péld án yképét,  kiben a szelídség erély- 
lyel, a szerén ység  tiszteletet parancsoló kom olysággal és 
tekin tély lyel,  a b e c s ü le t e s i g  pedig  hivalkodás nélküli 
tudással p á ro s ú lt ; a ki nem kívánt feltűnni azáltal, h o g y  
kellve  v a g y  nem kellve, részt v eg yen  a felmerült v itá k ­
ban ; de ha szükségét látta, nem habozott szilárd m e g ­
g yő ző d ését  az ő m egszokott n yu go d tságáva l  m ég akkor 
is nyíltan kimondani, ha a n a g y  töb b ség  már előbb ellen­
kező álláspontra helyezkedett. H a valakiről,  ú g y  ő róla 
b ízvást elmondhatni, h o gy  általános szeretet és becsülés 
k ö r n y e z te ;  u gya n a zért  közgyűlésü nk kegye letes  köteles­
ségét teljesíti, midőn a hű munkás em lékezetét je g y z ő ­
kön yvéb en  m egörökíti, s a veszteség feletti fájdalmát és 
részvétét a m élyen sújtott családnak je gy ző k ö n yv i  k iv o ­
natban kifejezni határozza.

ü. Hasonló fájdalmas érzéssel tesz jelentést esperesünk F utó  János, 
kis-dobszai lelkész, Csörghe Endre, lukai és S é lley  András, 
lácai tanító elhunytáról.

M int hű munkások kiérdemelték, h o gy  em lékük e 
helyen is m egörökíttessék.

1». A z  id. Ö lb e y  János, papi tanácsbíró elhunytával m egüresült 
tanácsbirói h ivatalra  új választás elrendelésének szüksége 
állván be,

a szavazás elrendeltetik s egyszersm ind a beadandó 
szavazatoknak az 1891. évi főiskolai igazgató-tanács ülé­
seivel egyid ejű leg  történendő felbontásával esperesünk és 
e g yh á zm e g ye i  gondn okunk elnöklete alatt, Szinyei G er-  
zson tanácsbíró és Bálint Dezső, sárospataki lelkész b ízat­
nak meg.

7. Csécsi N a g y  P á l  lemondása folytán m egüresült eg yh á zm eg yei 
tanítóképviselőre beadott szavazatok jelen gyűlésünkben fel­
bontatván, miután általános többséget senki sem n y e rt:  S z ilva  
János, tállyai, Sőregi  Márton, cigándi és M, B arta  János, kész-



nyéteni tanítók, mint a k ik  legtöbb szavazatot nyertek, új 
választás végett  kijelöltetnek.

8. Lábos István, P etrahóra  m egválasztott lelkész, miután a petrahói 
eg yh á z  e g y  része által a m egválasztatása  ellen beadott feleb- 
bezést a konvent figyelm en kivül h a g y ta  s a választást m e g ­
erő s íte t te ; P ár icsy  József, a cigándi eg yh á zb a  m egválasztott 
lelkész, miután a választása ellen egyházkerületünkhöz beadott 
felebbezést az eg y h á z ta g o k  időközben visszavonták ; végü l Máté 
G yu la ,  a karcsa-pácini egyh ázba  szabályszerüleg  m egv álasz­
tott lelkész

az illető e g yh á zak  lelkészi hivatalaiban közgyűlésü n k  
által is megerösíttetnek.

1>. Szabó Pál, c ig á n d i ; R é z  László, b.-szentesi segédlelkészek b e k e ­
belezési oklevelük, K o v á c s  István, hódm ező-vásárhelyi s e g é d ­
lelkész p ed ig  szolgálati b izon yítván yán ak bemutatása mellett, 
bekebeleztetésüket kérelmezik.

E g y h á z m e g y é n k  kötelékébe mindhárman bevétetnek.

10. K a sté ly  Miklós, go lopi tanító m egerősítése tavaszi gyűlésün k 
a lkalm ával attól tétetvén függővé, h o g y  második félévi vizs­
gájakor mutat-e fel olyan eredményt, m elynek alapján méltó 
jogot szerez m agán ak a m egerősíttetésh ez;

jelenben az ottani körlátogatóság. s ebből k ifo lyó lag  
az e g yh á zm e g ye i  tanügyi b izottság kedvező jelentése a la p ­
ján, a golopi egyh áz  tanítói h ivatalában vég legesen  meg- 
erősíttetik.

11. A  simái leán yeg yh ázb a  újonnan választott tanító, Föld i Tam ás, 
okm ányainak bemutatása mellett bekebeleztetését kéri.

B ekeb elezte tik  és a simái leán yegyh áz  előkönyörgő 
tanítói állomásán megerősíttetik.

12. A  lácai egyh áz  presbytérium a jelenti, h o gy  a g g  tanítójának, 
S élley  A n d rásnak elhunytával m egüresült tanítói állomását 
B ag o s i  Sámuel, kis-dobszai tanító m egválasztásával betöltötte 
s e választás m egerősítésének kérelm ezésével egyid ejű leg  az 
iránt folyamodik, h o gy  tanítói díjlevelét lejebb szállíthassa.

K ö zg yű lé sü n k  B ag o si  Sámuel, volt kis-dobszai tanítót, 
a lácai eg yh á z  tanítói h ivatalában megerősíti, a díjlevél 
megváltoztatását azonban határozottan megtiltja, s kö te­
lezi a presbytériumot, h o gy  azt változatlanéi s csonkítás 
nélkül továbbra is megtartsa.

13. P a p  G yula, mező-csáti volt segédtanító, eg yh ázm egyén kb en  
leendő alkalm aztatása iránt kérelmezvén,

a megüresült kis-dobszai tanítói állomásra ideiglene­
sen berendeltetik; azonban az eg yh á z  azon jogának é p s é g ­
ben tartásával, h o gyh a  a berendelt tanítóval nem volna 
m egeléged ve, törvén yszerü leg  más tanítót választhasson.
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14. Tóth  Lajos, tanácsbíró s e g yh á zm e g ye i  pénztárnok, beterjeszti 
az 1889-ik évről szóló számadását, m elyszerint kim utat 938 frt 
73 k r  bevétellel szemben 1023 frt 35 kr  kiadást. L á ts z ó la g  tehát 
84 frt 62 kr  túlkiadás mutatkozik. M egjegyeztetni kéri azon­
ban azon körülm ényt, h o g y  a bevételűi kim utatott 938 frt 73 
krb an  449 frt 27 kr, mint 1888-ik évről átjött pénztári m arad­
v á n y  s ezenfelül 50 frt befizetett töke szerepelvén, az 1889-ik 
é v i  tén yleges  bevétel csak 499 frt 27 k i t  tesz;  továbbá, h o gy  
a kiadásúi feltűntetett 1023 frt 35 krból 650 frt kam atozás 
v é g e tt  helyeztetvén ki, a tulajdonképeni kiadás csak 373 frt 
35 krt  tesz, m inélfogva az évi bevétel  m eghaladja az évi kiadást 
125 frt 92 krral, v a g y is  ennyit tesz ki a pénztár emelkedése. 
Jelenleg  kihelyezett  s kellő leg  biztosított tőke  1920 frt.

A  számadás, miután minden tétele o km án yokkal van 
igazolva, h e ly b en h a gy atik  s Tóth Lajos pénztárnoknak a 
beterjesztettekre nézve a felmentés m egadatik.

15. K ó n y a  András, e g yh á zm e g ye i  dékán beterjeszti 1889-ik évről 
szóló számadását, m elyszerint az e g y h á z m e g y e  öt járásának 
egyh ázlá to gató  küldöttségeitől különböző címen átvett összesen 
2500 frt 68 krt, s ez összeget az illető pénztárakba v a g y  ille­
tékes h elyekre  teljesen be is fizetett. A z  egyh ázkerűleti  papi 
ö zv e g y -á rv a -  és szűkölködők tárából k iv ett  1146 frt 17 krt, 
m ely  összegből az illető ö zvegyek ,  árvák  és szűkölködők között 
kiosztott 1143 frt 24 k r t ;  m arad tehát kezelése a latt a jövő 
évre  kiosztás v é g e tt  2 frt 93 kr.

A  beterjesztett számadás e g y e s  tételei ú g y  a bevétel, 
mint a kiadás tekintetében hiteles o km ányokkal iga zo l­
tatván, számadó K ó n y a  A n d rá s  dékánnak a beterjesztet­
tekre  nézve a felmentés megadatott.

10. Olvastatott tavaszi kö zg yű lésü n k  jeg y z ő k ö n y v é n e k  27. számú 
határozata értelmében a szomotor-vécsi e g yh á z  va g yo n án ak  és 
lelkészi javad alm ának kezelésé\ el m egbízott V é g h  János, kis- 
kövesdi lelkésznek beterjesztett jelentése, m elyben előadja, h o g y  
az 1889-ik évi zavaros gondnoki számadást egészen újból kész í­
tette, rendezte; a  nem igazolt s í g y  el nem fogadható kiadási 
tételeket törülte; a szomotori le lkészt év i  100 frtos követe lé­
sére nézve, 1891. április 24-ig hiteles n y u g ta  mellett teljesen 
kifizette, fizetésébe betudván a nevezett le lkész terhére b íróilag  
m egítélt 278 írtnak 2/6-ét, v a g y is  111 frt 20 krt, m ely  összeget 
a  folyó 1890. évi gondnoki számadás bevételei közé ígér  b e ve ­
zettetni ; továbbá, h o g y  m egbízatásához képest, a sátoralja­
újhelyi takarékpénztárból, az ott e lhelyezve volt pénzt, tőkében 
és kam atban, 903 frt 73 krt  kivette, s ebből K o z m a  Sámuelné 
felperest eddigi jogos követelésére nézve k ie légítette ;  m inthogy 
azonban nevezett felperes az eg yh á z  ellenében m ég további 
igé n ye k e t  is formál, ezen követelés  jogosúltságának m egálla­
pításához egyh ázm egyei ügyészünk közrem űködését kéri.

K ö zg y ű lé sü n k  fe lügyelő -le lkésznek  b e te r je sz te tt je len ­
téséb en  fe ltü n te te tt buzgó  m ű k ö d éséé rt e lism erésé t fejezi 
ki, s m időn ő t a szom otor-vécsi egyház  ü g y e in ek  tovább i
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fe lügyeletével megbízza, egyszersm ind egvházm . ügyészt  
is utasítja, h o g y  fe lügyelő-le lkészszel eg yü tt  működve, a 
szomotori eg yh á z  és K o zm a  Sámuelné közötti peres ü g y  
állását tavaszi gyű lésü n k  je g y z ő k ö n y v é n e k  27. számú 
pontja értelmében derítse fel s arról jelentési tegyen.

17. O lvastatott Szánthó István, b.-olaszii le lkésznek tavaszi k ö z­
gyű lésü n k  16. számú je gy ző k ö n yv i  határozatára vonatkozó jelen­
tése, m elyben előadja, h o gy  a M észáros M ihály  és társától a 
lelkészi javadalom növelésére vásárolt ingatlanról szóló adás­
vételi szerződést, a tehermentességet igazoló  te le k k ö n yv i  k iv o ­
nattal felszeralve, azon okból nem terjeszthette be, mert a jel­
zett ingatlanra több rendbeli teher lett betáblázva, mely ter­
hek e g y  10 frtos. e g y  29 frt 62 kros, s vé g re  e g y  20 frtos 
tétel k ivéte lével  törlesztettek, anélkül azonban, h o g y  a törlési 
e n g e d é ly e k  beszereztettek volna. Máskülönben a presbytérium  
ígéri, h o g y  ú g y  az illető okm ányok beszerzésére, mint a m ég 
m eglevő  terhek törlesztésére nézve minden lehetőt el fog  követni.

K ö zg yű lé sü n k , midőn a jelentést tudomásúl veszi, 
egyszersm ind a presbytérium  figyelm ét az ü g y n e k  m ielébbi 
tisztázására felhívja, s erre vonatkozó jelentését jövő tavaszi 
gyű lésü n kre  bevárja.

18 O lvastatott  M eczner B é la  eg yh á zm eg yei gondnok és K om játh y  
G ábor e g yh á zm e g ye i  jegyző n ek  a cigándi ref. e g yh á z  és br. 
S e n n ye y  Lajos között fenforgó birtok határvonal m egállapítá­
sára vonatkozó jelentése, m elyben előadják, h o gy  a múlt tavaszi 
e g yh á zm e g ye i  kö zgyű lés  19. sz. je g y ző k ö n yv i  határozata értel­
mében a helyszínén megjelenvén, az érdekelt felek vé lem én yé­
nek m egh allgatása  és a térkép ekn ek a helyszínnel való össze­
hasonlítása után arra a m eggyőződ ésre  jutottak, h o g y  a birtok 
h atárvonalának fekvése  körül felmerült nézeteltérés a szomszé­
dos határok térképeinek egym ástól való n a g ym é rvű  különbö­
zősége folytán keletkezett. U gyan is  a cigándi e g yh á z  tén y le­
g es  használatában van e g y ,  körülbelül 44 holdat tevő olyan 
földterületnek, mely a karcsai tagosítási térkép  szerint a br. 
S e n n y e y  Lajos birtokához t a r to z ik ; m íg  ellenben a cigándi 
határ térképe, mely az előbbinél későbbi keletű, ugyan ezen  
területet a cigándi eg yh á z  tulajdona g ya n á n t  tünteti fel. E  körü l­
m ényből világosan kitűnik, h o gy  az esetben, ha a felmerült 
vitás ü g y  békés  úton ki nem egyen littetik , m indkét fél e g y  
hosszadalmas, költséges és bizonytalan pernek néz elébe. U g y a n ­
a zért  örömmel vette küldöttség, s jó lelkiismerettel terjeszti 
e g yh á zm e g ye i  közgyűlés  elé —  elfogadás vég e tt  — br. S e n n ye y  
L ajos azon ajánlatát, „melyszerint ő a körülbelől 44 holdat tevő 
vitás területről, mely a korábbi keletű karcsai tagositási térkép 
szerint, jogos tulajdonát képezi, hajlandó lemondani és v é g l e ­
gesen a cigándi ref. eg yh á z  birtokába á tb o csátan i; azzal a k ik ö ­
téssel azonban, h ogyha a cigándi eg yh á z  is a kataszteri térkép 
által feltüntetett határvonalat fogadja el érvényesnek, mint a 
m ely a jelenlegi birtoklásnak csaknem teljesen megfelel, s a 
m ely szerint a cigándi eg yh á z  birtoka a csatornán túl a pácini
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h a tá rb a  nem terjed k i ;  tehát azon körülbelől 7 (hét) holdnyi 
t e r ü le te t , m elyhez a jelzett csatornán túl a pácini határ­
ban —  e g y  magánúton felhívott privát mérnök felmérése 
alapján jogot formál —  m agán ak követelni nem fogja ; annyival- 
inkább, m ivel a csatornázáshoz szükséges földterület kisajátí­
tása alkalm ával nevezett egyh áz  e területre nézve  ig é n y t  nem 
is támasztott, s az ellen, h o g y  a  kisajátítási értéket br. S en n yey  
vette  fel, az egyh ázn ak  semmi kifogása nem vo lt :  és h o g y  a 
cigándi ref. e g y h á z  a kataszteri térkép  alapján közösen m eg ­
állapítandó határvonalat a saját költségén felsáncoltatja.“

E g y h á z m e g y e i  közgyűlés  méltányosnak s a cigándi 
eg yh á zra  nézve  előnyösnek találván br. S e n n y e y  Lajos 
úrnak a küldöttség által is melegen pártolt ajánlatát, azt 
e lfogad ja; ennélfogva utasítja a cigándi e g yh á z  presby- 
tériumát. h o g y  a kataszteri térkép  szerint, közösen m e g ­
állapítandó határvonalat az egyh áz  költségén sáncol- 
tassa fel.

19. O lvastatott Zombori G edő és P ilissy  Ferdinánd tanácsbíráknak, 
mint e g yh á zm e g ye i  kiküldötteknek tavaszi közgyűlésü n k 34. sz. 
határozatára vonatkozó jelentése, m elyben a n a g y -  és kis-cigándi 
g ond n okoknak az eg yh á z  megbízásából a lelkészi díjlevél alább- 
szállítása iránt ugyan azo n  közgyűlésü n k elé terjesztett k é re l­
mének i-ső pontját elfogadás v é g e tt  ajánlják oly formán, h o g y  
az eddigi 150 köböl gabonafizetés, tekintettel a h ívek e g y  részé­
nek elszegényedésére, 120 köbölben állapíttassák m eg; a k é r ­
v é n y  többi pontjait azonban, m elyek  a lelkész javadalm ához 
tartozó földek után járó állami és ártéri adóknak a lelkész által 
leendő fizetésére; továbbá a 16 öl kem ény tűzifának puha fával 
való  helyettesítésére, s v é g r e  a kis-cigándi zsellér-teleknek a 
le lkészi dijlevél m egcsonkításával az eg yh á z  részére leendő 
átengedésére  vonatkoznak, dacára, h o g y  az e g y h á z  hívei k é re l­
m ükhöz minden m e gg y ő ző  ok ellenére állhatatosan rag a szk o d ­
nak : elfogadásra nem ajánlhatják.

K ö zg yű lé sü n k , tekintettel egyrészrő l  arra, h o g y  a 
ref. e g yh á z  hívei az aránylagos  e gyh ázi  teher viselése 
alól egyáltalában  fel nem m enth etők; másrészről arra, 
h o g y  a cigándi eg yh á z  híveire épen n a g y  szám uk kö vet­
keztében a 150 köböl gabonára menő életnemű fizetésből 
—  más e gyh ázak h o z  viszonyítva  —  egye n k é n t  m ég nagyon 
is csekélynek  mondható teherviselés h á r ú l : sem a 150 
köböl gabon ának 120-ra leendő leszállítását, sem a lelkészi 
díjlevélnek a k érv én y ü kb en  jelzett másnemű m egcsonkí­
tását m eg  nem engedi, hanem határozatilag  kimondja, 
h o g y  az csonkittatlanúl továbbra  is m egh agyatik .

20 . O lvastatott Zombori Gedő és M eczner A ndrás e g yh á zm e g ye i  
tanácsbíráknak, mint kiküldötteknek, tavaszi közgyűlésünk 51. 
számú határozatára vonatkozó jelentése, melyben előadják, h o gy  
a je g y ző k ö n yv i  utasítás értelmében, a pácini leán yegyh áz 
szám adásait átvizsgálván, a tapasztalt szabályta lanságokat 
k iegyen lítették ; az egyh áz  kárára tett —  bár nem n a g y  mér-



v ü n ek  ta lá lt  — k ö n n y e lm ű  k ia d áso k a t a g o n d n o k  á lta l az e g y ­
ház jav á ra  v is sz a f iz e tte tté k ; b ű n ö sn ek  nev ezh ető  kezelés n y o ­
m ára  azonban  nem  jö ttek .

E g y h ázm eg y e i k ö zg y ű lésü n k , tek in te tte l azon k ö rü l­
m ényre , h o g y  a k ü ld ö ttsé g i je len té s  fe lo lvasása  a lk a lm á­
val o ly  te rh e lő  v ád ak  le ttek  n y ilv án o san  fe lem lítve a 
pác in i leán y eg y h áz  g o n d n o k a  ellen, m elyekrő l k ü ld ö ttsé g ­
n ek  o tta n i m űködése  a lk a lm áv a l sem m iféle tu d o m ása  sem  
volt, s íg y  az o k ra  v iz sg á la tá t ki sem is te r je sz th e tte  ; a 
pác in i leán y eg y h áz  an y a g i v iszo n y ain ak  a g o n d n o k  ellen 
fe lm erü lt te rh e lő  v ád ak k a l szem ben leendő  újbóli m e g ­
v izsg á lásáv al a leg k ö ze leb b  k im enendő  eg y h á z lá to g a tá s t 
b ízza  m eg, s eg y szersm in d  fe lh ív ja  eg y h ázm eg y e i szám ­
vevőszék  jegyző jé t, h o g y  az á llító lag  kezei k ö z t levő s ez 
ü g y re  vonatkozó  o k m án y o k a t az esp eresi h iv a ta lh o z  to v áb b i 
in tézk ed és  v é g e tt  teg y e  á t ; azon nem  rem élt ecetben  p ed ig , 
h a  ez íra to k  v a lam ely  véle tlen  k ö rü lm én y  m ia tt e lő ad h a­
tó k  nem  len n én ek , panasz ló  S é ra  János, pác in i lakos, 
vád ja inak  m ég  az eg y h á z lá to g a tá s  e lő tti b e te rjesz tésé re  
fe lh íva tik .

21. T a va sz i  közgyűlésü n k je g y ző k ö n yv é n e k  36. sz. pontjára M ecz- 
ner Tamás, h o g y k a i  e g y h á z ta g  és birtokos válaszolva  kijelenti, 
h o g y  ő a templom m egerősítéséhez szükségelt  cseké ly  terüle­
tet, sőt ha a szükség  ú g y  kívánta és erre felhívatott volna, 
egész templomra szükséges  térséget is szívesen átengedett 
vala  ; azonban erre már az illető egyházlátogatási jelentés a lk a l­
m ával sem volt szükség, mert a templom támaszfalát anélkül 
is felépíthették, a m inthogy fel is építették és azonfelül még 
elegendő terület m aradt fel a templomba való bejárásra is.

A z  eg yh á z  iránti szives á ld ozatkészségnek eme n y il­
vánítását e g y h á z m e g y e i  kö zg yű lésü n k  örömmel veszi tudo- 
másúl, s erről M eczner Tam ás urat je gyző kö n y  vileg  kiérte- 
síttetni határozza.

22 . K o v á c s  János, vámos-újfalusi lelkész, tavaszi g yű lésü n k 53. sz. 
je g y ző k ö n yv i  pontja értelmében utasíttatott, h o gy  a K o s ty ó  
Jánosné által e lkövetett  vallássérelmi ügyet, melyszerint néhai 
református férjétől szárm azott figyerm ekeit  az :868. 53. t.-c. 
rendelkezése ellenére, g .-kath. vallásban nevelteti, feljelentés 
v ég ett  te g y e  át esperesi hivatalunkhoz. E z  ü gy re  vonatkozólag 
nevezett lelkész ezúttal jelenti, h o g y  özv. K o s ty ó  Jánosné, szül. 
D á v id  Juliánná, református férjétől származott, 1873-ban szüle­
tetett János és 1878-ban született Lajos nevű fiait a tolcsvai 
g. kath. iskolába járatta, s annak dacára, h o g y  nevezett anya 
a tolcsvai g. kath. le lkész á l t a l— a vámos-újfalusi lelkész fel­
hívására —  egyen esen utasítva lett arra, h o g y  figyerm ekeit a 
ref. egyh áz  hitelvei szerinti vallásos oktatás vég e tt  az illető 
lelkészhez járassa ; s dacára annak, h o gy  ezen kötelesség tel- 
jesitésére több rendbeli egyházlátogatási küldöttség  által is fe l­
hivatott : nevezett édes an ya  fiait ú gy  a vallásos oktatás, mint 
a confirmatiotól visszatartotta ; u gyan azért  ez ü gyet  törvényes
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jogo rvoslás v ég e tt, k özgyű lésünk  közve títésével az esperösi h iv a ­
talhoz á ttesz i.

K ö z g y ű lé sü n k  felkéri esperes urat, h o gy  ez ügyben 
a kellő lépéseket te g y e  meg.

23 . O lvastatott tavaszi g yű lésü n k 54. sz. je gy ző k ö n yv i  határozata 
értelmében a vámos-újfalusi eg yh á z  kölcsö nügyének felderíté­
sével m egbizott Zombori Gedő tanácsbiró és Dr. K e sső  Géza, 
e g yh á zm e g ye i  ü gyész  kiküldöttek jelentése, m elyben előadják, 
h o g y  a megejtett vizsgálat és beterjesztett okm ányok szerint, 
1871. év julius hó 5-én K o v á c s  János ottani lelkész és R ain er  
Lajos előttemezése mellett F e ls z e g h y  Márton gondnok, O lcsvá ry  
G yula , V in nai P á l  és Szikszai József egyháztan ácsosok az e g y ­
ház építkezési céljaira, egym ásért jótállva, a főt. egyh ázkerület  
pénztárából, és pedig  közelebbről m eghatározva, a gr.  T e le k y -  
és Szerem ley-Szen tes-a lapitván yból négyszáz  (400) forintot saját 
beismerésük szerint va ló ság gal  fe lv e t te k : azonban a pénzt nem 
a kijelölt célra fordították, hanem m agok között felosztották 
és p ed ig  oly formán, h o g y  abból K o v á c s  János lelkész (mint 
a ki u gy a n a k k o r  200 frt segé ly ért  folyamodott) 100 F e ls z e g h y  
Márton, O lcsvá ry  G yula ,  V in nai P á l  és Szikszai József pedig  
pedig egye n k é n t  75 frtot vettek  fel. E lőadják továbbá, h o gy  
nevezett adósok a küld öttség előtt je g y z ő k ö n y v ile g  kötelezték 
m ago kat arra, h o g y  a rájok eső adósságot annak járúlékaival 
együtt,  folyó 1890 é v  december hó 31-ig  a főtiszt, eg yh á z­
kerület pénztárába befizetik, fentartván a már edd ig  befizetett 
összegekre nézve  visszkereseti jogukat.

K ö z g y ű lé s ü n k  a küldöttség jelentését és eljárását 
helyeslő  tudomásul veszi. M ivel azonban a jelentésből 
világosan kitűnik azon sajnálatraméltó körülm ény i s , 
h o g y  a vámos-újfalusi lelkész, ki a kölcsönfelvételénél 
csak mint előttemező szerepel, társai által azzal vádolta- 
tik, h o gy  a pénz felosztását ő indítványozta (mit külön­
ben határozottan tagad, de egészen megcáfolni már csak 
a miatt sem tud, mert a 100 frt felvételét elismeri) illető 
lelkész eljárását elitéli, s azért, h o gy  ez ü g y e t  19 éven át 
ú g y  szólván titokban tartotta, mint lelkészi állásával m eg 
nem egyezteth ető  visszaélésért je g y z ő k ö n y v ile g  megróvja, 
sőt valam int társait a kölcsönösszeg visszafizetésére kötelezi.

24 T avaszi  gyű lésü n k  20. számú je g y z ő k ö n y v i  pontjára vo n atko ­
zólag  V é g h  Bertalan ü g y v é d  jelenti, h o g y  miután a vámos- 
újfalusi e g y h á z  állapotára vonatkozó n a g yo b b  m ennyiségű  ü g y ­
iratok rendezése húzamosabb időt és munkát igényel, a kívánt 
jelentést csak jövő tavaszi gyű lésü n kre  adhatja be.

Tudom ásúl vétetik, s jelentése a jelzett g yű lésre  
beváratik .

25. T  avaszi gyű lésü n k  45. sz. pontjára vonatkozólag esperes úr 
jelenti, h o g y  a takta-kenézi eg yh á z  viszonyainak m egvizsgálá­
sával e g y  küldöttséget bízott meg, de ez körülm ényei által 
küldetésében a kad ályo zva  le tt;  az illető lelkésztanitó pedig
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azzal védekezik , h o g y  az esp e resi m egidéző  leve le t nem  v ette  
kezéhez, s enné lfogva ö n m ag á t nem ig azo lh a tta .

A  jelentés folytán a takta-kenézi állapotok m egvizs­
gálására  Gecsei P é te r  és Dr. K e sső  Géza, eg yh á zm eg yei  
ü gyész  újból kiküldetnek. Mivel azonban u gy a n csa k  espe­
resi jelentés folytán tudomására jutott kö zgyűlésn ek azon 
körülm ény is, h o g y  az illető lelkésztanitó a h an ya g  tanítás 
miatt már a szabolcsm egyei közigazgatási b izottság által 
is megintetett, de m ely  értesüléssel szemben a tanügyi 
b izottság ezúttal ném ileg észrevehető javúlásról, illetve 
jobb eredm ényről ad je len tést: h o g y  a haladás, esetleg a 
visszaesés m egállapítható legyen, közgyűlésü n k m egbízza 
Gecsei P é te r  tanácsbírót és Zitás B ertalan p th rü gyi lel­
készt. h o g y  a takta-kenézi iskolát lehetőleg g y a k ra n  láto­
g a ssá k  meg, s ha az illető lelkésztanitó ré g  panaszlott 
h an ya g ság á t szorgalm asabb tanítással nem váltaná fel, 
arról esperesi h ivatalnak jelentést tegyenek, h o gy  e k e d ­
vezőtlen esetben az ellene kilátásba helyezett fegyelm i 
eljárás megindíttassék.

26 . T a va sz i  g yű lésü n k jegyző k ö n yv é n e k  23 sz. pontja értelmében 
a kis- és n agy-tárkán yi társegyházak  közötti ellentétek k ie g ye n ­
lítésével m egbízott küldöttség e g y ik  tagja. K eresztúri József 
tanácsbiró jelenti, h o g y  küldött társának betegsége  miatt ez 
ü g y b e n  nem intézkedett.

T avaszi  g yű lésü n k  23. számú határozata értelmében 
leendő intézkedés végett  K eresztúri József tanácsbiró és 
Dr. K e sső  G éza  eg yh á zm eg yei  ü gyész  újból kiküldetnek, 
s jelentésük jövő tavaszi gyűlésünkre beváratik.

27. T a v a s z i  gyű lésü n k  jegyző k ö n yv é n e k  47. sz. pontjában a tállyai 
egyh áz  presbytérium a utasittatott, h o g y  n a g y  töm egre felszapo­
rodott egyh ázi  adó hátrálékát hajtassa be. E rre  vonatkozólag 
o lvastatott nevezett eg yh á z  presbytérium ának jelentése, m ely­
ben m egható s eleven szinekkel rajzolva az eg yh á z  tagjainak 
elszomoritóan szegén y  helyzetét, a mely szerint az adóhátrálék 
behajtását az e g yh á zta g o k  vég leges  tönkrejuttatása nélkül lehe­
tetlennek tartja, s kéri  egyh ázm egyét ,  h o g y  találjon módot az 
egyh áz  fenmaradhatásának biztositására, viszonzásúl Ígérve azt, 
h o gy  az illető e gyh ázi  adóhátrálékot a lehetőség szerint be 
fogja hajtatni.

E g y h ázm e g y e i  hatóságunk a le gn ag y o b b  érdeklődés­
sel s a legjobb akaratú  figyelemmel kiséri kebelbeli e g y ­
házainak a n yagi és szellemi állását, s a legöszintébb 
jó akarattal  ig y e k sz ik  előmozdítani azok boldogulását, 
tőle kitelhetőleg eszközölni azok fen n állh atását; ig y  
elismeri a táltyai egyh áz  szorongatott helyzetét is ; mind- 
azáltal nem fogadhatja m egn yu gvássa l  a presbytérium nak 
beterjesztett jelentésében nyilatkozó azon álláspontját, mely- 
szerint a m aga részéről csak Ígéretet tesz arra nézve, 
h o gy  a hátrálékokat lehetőleg behajtatja, de a módoza­
tokra nézve tervezetet nem nyújt, hanem egészen e g y h á z ­
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m eg y én k re  ruházza a gondot, hogy  találjon m ódot a tá llyaí 
egyház  fen m arad h a tá sán ak  b iz to sítá sára . U g y a n a z é rt fel­
h ívja a n ev eze tt egyház e lö ljáróságát, h o g y  saját k eb e lé ­
ben  á llap ítsa  m eg azon m ódozatokat, m elyek sze rin t h á trá - 
lék a it b eh a jta tn i véli és azokat, m elyeknek  tám o g atásáv a l 
az eg y h áz  fe n ta rtá sán a k  m unkájában  a p re sb y té riu m n ak  
egyházm egyei h a tó ság u n k  is seg é ly é re  lehet.

28 . B arta  József, mint esperesi h ivatalunk által a visi egyházba 
berendelt káplán-tanitó javadalm azásának m egállapítását kéri.

K érelm ező  javadalm azását eg yh á zm eg yei k ö z g y ű lé ­
sünk 400 (négyszáz) frtban állapítja meg, s annak össze­
állításával V e c se y  Oláh Miklós világi tanácsbírót és Czinke 
István eg yh á zm eg yei jegyző t  bízza meg, azon utasítással, 
h o gy  a káplán-tanítói jövedelmet az 1889-ik évi tavaszi 
gyű lé s  jegyző k ö n yv é n e k  25. pontja 3. kikezdésében foglalt 
módozatok szerint egészítsék ki, s eljárásukról szóló jelen­
téseikben tüntessék fel azon összeget is, mely a lelkészi 
és tanítói egyesített  javadalmazásból a 400 frton felül m ég 
a templomépítési alapra felmarad.

29 . T ú ró czy  István és V é k e y  József geszte ly i  ref. egyh á ztag o k  
azon kérelmet intézik közgyűlésünkhöz, h o g y  az ottani p resb y ­
térium nak m ég  1857. március i-én tett intézkedésével az ő 
családjuk részére átengedett templomi székből T ú ró czy  Borbála, 
mint illetéktelen és erkölcsi tekintetben kifogásolható szem ély 
tiltassék ki.

Ezen kérelem nek a helyszínén leendő elbírálásával 
és lehető elintézésével Tóth Lajos tanácsbíró bizatik  meg.

30 . Olvastatott id. Olajos P ál geszte ly i lelkésznek Göröm bei G ábor 
ottani tanító ellen beadott vádlevele, m elyben panaszolja, h o gy  
nevezett tanító, dacára az e g y h á z m e g y e i  törvén yszék  le g k ö z e ­
lebbi m egrovó ítéletének, az iránta, mint lelkész iránt tanúsí­
tott illetlen és kihívó m agaviseletét ez idő szerint is folytatja, s 
h o g y  tanítói kötelességeit is n a g y  mértékben elhanyagolja.

A  lelkész panaszát ú g y  a presbytérium nak ide von at­
kozó nyilatkozata, mint különösen az iskolai körlátogató 
lelkész jelentése is támogatván, közgyűlésü nk az ü g y  m e g ­
vizsgálására Tóth Lajos papi és br. V a y  Sándor világi 
tanácsbírákat küldi ki, jelentésüket legközelebbi g y ű lé ­
sünkre elvárván.

31. Göröm bei Gábor, geszte ly i  tanító panaszolja, h o g y  a p resby- 
térium a szükséges gazd asá gi  és m elléképületeket az egyh áz- 
látogató-küldöttségek m e gh a gy á sa  dacára vonakodik m egép ít­
tetni, m ely körülm ény miatt életnemüit a tanteremben kell tar­
tania; u gy a n a zé rt  kéri eg yh á zm eg yei közgyűlést, h o gy  a szük­
sége lt  építkezést rendelje el.

K érelm ező  tanító panasza alapos lévén, kö zg yű lés  
a kellő építkezést elrendeli, s annak az illető presbytérium  
által leendő eszközöltetésével Tóth  Lajos tanácsbírót bízza 
meg.



32 . A  n a g y-ro zv ág y i  eg yh á z  elöljárósága az iránt kérelmez, h o gy  
volt lelkészük, L ábos Endre örököseit terhelő 9 köböl és ll2 
v é k a  m agtári gab o n a  tartozás, valam int a néhai lelkész által 
az egyh áztó l kölcsönvett 60 frt, az örökösök részére járúló 
k e g y e le t i  év jövedelméből, illetve tavaszi e g yh á zm e g ye i  g y ű ­
lésünk 36. sz, je gyző kö n yv i határozatával részökre m egítélt és 
kifizetendő 216 frt 67 krból, melyből különben már ez ideig 
130 frt kifizettetett, az eg yh á z  javára visszatérittessék.

Ezen ü gyn ek  a helyszínén leendő elbírálásával, eset­
leg  lehető elintézésével a kimenendő egyh ázlá to gató  kü l­
döttség bízatik  meg.

33 . A  n a g y - ro z v á g y i  egyh áz  lelkészi díjlevelét három példányban 
bemutatja.

M egerősítés vég e tt  mindhárom péld án y felterjeszte­
tik a főtiszt, egyházkerülethez.

34 . Szánthó István, b.-olaszii lelkész panaszolja, h o g y  a községi 
bíró a lelkészi javadalom  után esedékes állami, ártéri és más­
nemű adókat nem az egyh áz  gondnokától, hanem ő tőle k ö v e ­
teli, s ez okból rajta végrehajtást és foglalást is eszközöltetett.

Esperes úr felkéretik, h o g y  az alispáni hivatal útján 
utasittassa a jegyzői, illetve bírói h ivatalt ezen i lle tékte­
len eljárás beszüntetésére.

35 . O lvastatott C zinke István eg yh á zm eg yei jegyzőnek, mint e g y ­
házm egyei kiküldöttnek az erdö-horvátii egyh ázban  tavaszi k ö z ­
gyű lésü n k 65. sz. határozata értelmében megejtett eljárásáról 
beterjesztett jelentése, m elyben személyes tapasztalatai alapján 
a nevezett  eg yh á z  közbékéjének legbiztosabb zálogáéi szolgáló 
azon közvetítő indítványt teszi, h o gy  a F a rk a s  I.ászló és tár­
sai által kifogásolt toronyfelírat maradjon továbbat is a mos­
tani helyén a Sajgó  István gondnok nevével e g y e te m b e n ; 
azonban utána oda vésettessék a 12 egyháztanácsos neve is, 
h o g y  íg y  e g y ik  félnek se legyen oka a neheztelésre és az 
egyh áz  békéjét s előmenetelét teljesen m egbénító további viszál- 
kodásra.

K ö z g y ű lé s ü n k  a közvetitő indítványt m ag á évá  teszi 
s e l fo g a d ja ; ennek alapján elrendeli, h o g y  a jelenlegi fel­
iratos m árvány-tábla, melyet Sajgó  István gondnok nem 
az egyház, hanem saját költségén készíttetett továbbra 
is a torony falában h agyassák  ; a k érvén yező k n ek  azon­
ban m egengedtetik, h o g y  a mostani tábla alá saját kö lt­
ségükön a 12 presbyter n evével e g y  m ásikat is betétet­
hessenek.

Miután ezen határozat ellen F a rk as  László  és társai 
felebbezést jelentettek be, az íratok felterjesztetnek a főt. 
egyházkerületre.

36 . T ö rö k  István, lácai lelkész beterjesztett fo lyam odványában 
panaszolja, h o g y  az általa mellékelt műszaki dolgozat és té r­
kép  tanúsága szerint a részére díjlevélileg biztositott lelkészi 
birtokból 6 hold és 470 Q  ölnyi terület hiányzik, illetve az t
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az eg y h ázk ö zség  ille ték te len ü l e lfo g la lta  és használja . K é ri e 
te rü le tn e k  jogos h aszo n é lv eze téb e  való  á tszo lg á lta tá sá t.

Ezen kérelm ezett ü g y n e k  a helyszínén leendő elinté­
zésével K eresztú r i  József tanácsbíró és Dr. K e s s ő  G éza  
eg yh á zm eg yei ü gyész  b ízatnak m e g ;  f igyelm ükbe ajánl- 
tatván, h o g y  tavaszi g yű lésü nk 50. sz. je g y z ő k ö n y v i  p on t­
jában jelzett s illetéktelenül elköltött kisajátítási összeg 
visszatérítésére nézve is te g y é k  m eg a kellő lépéseket.

37 . T  avaszi  k ö zg y ű lésü n k  46. sz. je gy ző k ö n yv i  határozatával a 
golopi eg yh á z  zavaros  a n y ag i  ü gye in ek  m egvizsgálására  k ik ü l­
dött b izottság beterjeszti kimerítő jelentését.

Miután érdem leges határozathozatal előtt a kellő 
felvilágosítás m egn yerése  v é g e tt  a golopi lelkésznek, a 
je lenlegi gondnoknak és P a p  János volt gondn okn ak meg- 
idéztetése és közgyűlésb en  leendő kihallgatása is szüksé­
gesnek m u ta tk o z ik : nevezettek jövő tavaszi gyűlésünkre 
b e id é zte tn e k ; akkorra h ag yatvá n  fel a küldöttség jelenté­
sének, mint az egész ü gy n ek  vé g le ge s  tárgya lása  és a la­
pos elintézése is.

3 8 . A z  előző pontból kifolyólag, miután többször van rá eset, h o gy  
az eg ye s  egyh ázak b ó l beterjesztett küldöttségi jelentések a la­
pos elbírálása okvetlen szükségessé teszi azoknak az e g y é n e k ­
nek személyes felvilágosításait is, k ikre  a jegy ző kö n yv b en  és 
jelentésben hivatkozás történik.

K ö z g y ű lé s  ezennel határozatilag  kimondja , h o gy  
jövőre az ilyen érdekeltek —  főképen, ha őket vétkes  
mulasztás vádja v a g y  gyan ú ja  terheli —  az esperesi h iva ­
tal által az e g yh á zm e g ye i  kö zgyűlés  elé mindenkor beidé- 
zendök.

39 . A  m .-hogykai eg yh á z  kérelmezi, hogy  engedtessék meg neki 
az u. n. „k ö v e s-h e g y e n “ fekvő 661 Q  öl területű h asznavehe­
tetlen p arlagn ak örökáron való eladhatása, miután az a z, e g y ­
ház javára  másként nem értékesíthető.

K ö z g y ű lé s ü n k  az eladás engedélyezését pártolólag  
ajánlja a főt. egyházkerűleti  kö zgyűlés  figyelmébe.

4 0 . E g yh ázm egyén k b ő l az országos egyh ázi  közalap  végrehajtó­
bizottságához segé ly ért  folyamodó e g yh á zak  és lelkészek k é r­
vényei következőleg  bíráltattak e l :

a) . E g y h á z a k . :
1. A  hernád-kaki egyh áz  új tanítói lak építésre, iskola­

újításra és berendezésre 500 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g v e té s i  elő­
irányzata 774 frt, m elyből k ivetés  útján fedezhetni vél  274 frtot. 
H iány 500 frt.

Tekintettel arra, h o gy  az eg yh á z  tagjai — csekély  
számuk mellett —  nagyo n  szegén yek  s a legközelebbi évben 
önerejükből új paplakot építettek, tanítói lakjuk pedig  
annyira rozzant, iskolájuk annyira hiányos berendezésű,
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h o g y  am annak újból építése, emennek berendezése elodáz- 
hatlanúl szü k sé g e s :  200 frt segé lyre  ajánltatik.
2. A  sajó-hidoégi eg yh á z  az 1885-ik évi n a g y  tűzvész által 

okozott építkezésből származó adósságának törlesztésére 500 
frt segé ly t  kér. A d ó s s á g a  4200 frt, erre kivetés útján fedezete 
3210 frt. H ián y  990 frt.

Tekintettel arra, h o g y  a tüz-veszély  után tetemes 
segélyben részesült, épületei rendben vannak, az egyh áz  
tagjai n a g yo b b  részt jó m ódúak ; más, a segé lyre  inkább 
rászorúlt e g y h á z a k  miatt nem ajánltatik.
3. A  pthrügyi eg yh á z  paplaképítésre  és templomújításra 

kér 600 frtot. K ö ltsé g v e té se  3963 frt, fedezet 2000, k ivetés  
1000, hiány 963 frt.

Tekintettel a r r a , h o g y  lakhatatlanná vált lelkész 
lakán ak egészen újból építése, tem plom ának javítása múl- 
hatlanúl szükséges és h o g y  a legközelebb múltban igen 
szép és díszes iskolát és tanítói lakot saját költségén ép í­
tett s ezer forint adóssága dacára a most jelzett és ter­
vezett építkezésre  is m eghozta jelentékeny á ld o za tá t: 400 
frt se gé ly re  ajánltatik.
4. A  bájt e g yh á z  az augusztus 25-iki szélvihar által leté­

pett templomtető újból építésére 200 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g -  
vetése 900 frt. F edezete  200 frt. K iv e té s  útján előállíthatni vél 
500 frtot. H ián y  200 frt.

N a g y o n  díszes templomának újból leendő betetőzése 
halaszthatatlan lévén, a kért 200 frt segé lyre  ajánltatik.
5. A  csobaji eg yh á z  a p a p ia k  és iskola újból fedésére 

176 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g v e té s i  e lőirányzata  301 frt (a kút 
ásásra kért 300 frt, mivel i ly  célra a közalapból s e g é ly  nem 
utalványozható, mellőztetik). K iv e té s  útján beszerezhet 125 frtot. 
H ián y  176 frt.

Mint nagyon szegén y  eg yh áz,  halaszthatlan ép ítke­
zéseinek eszközölhetése céljából a kért  176 frt segé lyre  
ajánltatik.
6. A  monoki eg yh á z  leszakadással fenyegető  tem plom - 

m enyezetének újból építésére 581 frtot kér. K ö ltsé g v e té se  580 
frtot 70 kr.

Tekintettel arra, h ogy, ha a m egrepedezett  meny- 
nyezet újból nem építtetik, a templomot a polgári h ató ­
ság bezáratja, s h o g y  e cse k é ly  népességű  s n agyon  sze­
g é n y  eg yh á z  más hatalmas felekezet nyom ásának van 
kitéve, a h ívek pedig  a philloxera pusztítása folytán e g y e t ­
len s eg yú tta l  minden jövedelmi forrásuktól teljesen elestek, 
épazért a jelzett célra mit sem ad akozh atn ak: 400 frt 
segé lyre  melegen ajánltatik.
7. A  b.-keresztúri eg yh á z  temploma és tornya rozzant tető­

zetének újból fedésére 1000 frt se g é ly t  kér. K ö ltsé g v e té se  1793 
frt 76 kr. K iv e té s  útján előállíthatni vél 350 frtot;  h iány 1443 
frt 76 kr.

A  rozzant tetőzetnek újjal leendő felcserélése o kvet­
lenül szükséges lévén, miután a philloxera pusztítása miatt
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minden jövedelmüktől megfosztott cseké ly  számú hívek az 
építkezést önerejükből nem eszközölhetik : az eg yh á z  300 
frt se g é ly re  ajánltatik.
8. A  vísi eg yh á z  1886-ik évben földig leégett  és teljesen 

megsemmisült temploma helyett (paticsból volt) újnak ép íté­
sére 400 frtot kér. K ö ltsé g v e té s  szerinti szükséglete  2228 frt 
40 kr. Fedezet 962 frt 73 kr. K iv e té s  útján előállíthatni vél 
600 frtot. H iány 665 frt 67 kr.

A  mindössze 210 lelket számláló g yü le k e ze t  kérelm e 
bővebb indokolásra nem szorúl, azért is a kért 400 frt 
segé lyre  a legm elegebben ajánltatik.
9. Vámos-Újfalu az előbbi években árvíz által m egrongált 

paplakának, használhatatlanná vált tanítói lakának és iskola­
épületének egészen újból építésére 590 frt segé ly t  kér. K ö l t ­
ségvetés  szerinti szükséglete 790 frt. Fedezet 200 frt. H iány 
590 frt.

Mint több ízben árvíz  és más elemi csapások által 
n a g y  mértékben súlytott, a philloxera pusztítása által 
jövedelmi forrásainak n a g y  részétől megfosztott szegény  
eg yh á z  halaszthatlanná vált építkezéseinek eszközölhetése 
céljából 400 frt segélyre  ajánltatik.
10. Petrahó az 1890. augusztus 25-iki tűzvész által —  tem ­

plomát k iv é ve  — összes e gyh ázi  épületeitől, az a n yak ö n yvek en  
kivül, minden ingóságaitól és úrasztali készleteitől megfosz- 
tatván, a szükséges építkezésekre és készletek beszerezhetésére 
400 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g v e té se  3080 frt. Fedezet, a bizto­
sítási összeget is beszámítva, 1140 frt, hiány 1940 frt.

A z  árvíz  és tűz által többször súlytott, a folyó évi 
tűz által p ed ig  (a templomot k iv é v e ,  m ely csodaképen 
épen maradt) összes egyházi és iskolai épületeitől, szent 
edényeitől és minden ingóságaitól m egfosztott eg yh á z  
kérelme, tekintettel arra, h o g y  az e g yh á ztag o k  eg ész  évi 
termése m egsem m isült: annyira indokolt, h o gy  a kért 
400 frt se g é ly  m ég kevésn ek  tekinthető, u gya n a zért  arra 
a legm elegebben  ajánltatik.

11. Erdő-Horváti rozzant parochiális és iskolai épületeinek 
rendbehozására 483 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g v e té se  483 forint. 
F edezete  semmi.

A  kérv én y ív  nem felelvén m eg a konvent által k i tű ­
zött szabályszerűségnek, segé lyre  nem ajánlható.
12. Vajdácska, adósságának törlesztésére 200 frtot kér. 

K ö ltsé g v e té se :  adós az egyházkerületnek 777 írtta l;  fedezete 
van rá 577 frt. H ián y  200 frt.

Am en n yiben  az eg yh á z  építkezéseiből eredő adósság 
valóban létezik, 200 frt segé lyre  ajánltatik.
13. Szomotor, összes egyh ázi  épületeinek újból tetőzésére 

és fedésére 400 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g v e té se  600 f r t ; kivetés 
útján előállíthatni vél  200 frtot, íg y  a hiányzó összeg 400 frt.

Tekintettel arra, h o g y  az eg yh á z  a közelmúltban 
templomának újítása folytán n a g y  adósságba keveredett,
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többi eg yh á zi  épületeinek újból tetőzése és fedése h a la szt­
hatatlan, a mire p ed ig  az eg yh á z  zilált va g y o n i  viszonyai 
miatt mit sem áld ozh at:  200 frt se gé ly re  ajánltatik.
14. Bacska, adósságainak törlesztésére, továbbá iskola épüle­

tének zsindelyezésére 450 frt segé ly t  kér. K ö ltsé g v e té se  e re d e ­
tileg  325 frt, de ebből a templom vasfedélzetének festésére 
számított 65 frt levonásba tétetvén, lesz ténylegesen szü k séges  
költségelőirán yzata  és hiánya 260 frt.

B á r  a bácskai eg yh á z  több s e g é ly t  kér, mint am en y- 
n yibe a célba vett építkezés kerülni fog, mindazáltal, 
tek intve azt, h o g y  a múlt évben új paplakot épített s e 
miatt 1167 frt adóssággal van m egterh e lv e :  az újabban 
tervezett építkezési kö ltségekre  és adósságának törlesz­
tésére 250 frt segé ly t  szavaz m eg közgyűlésünk.
15. Lelesz, templomépítésből szárm azó adósságának tö r ­

lesztésére 650 frtot kér.
Mint más, hatalmas felekezet nyom ása alatt létez- 

hetéseért küzdő szegén y  eg yh á z  600 frt segé ly re  ajánltatik

b) L  eZTe é s  z  e J c :
1. Nagy Károly, legyes-bén yei lelkész, jövedelm ének cse­

k é ly  voltára s az e g yh á zta g o k  fizetésképtelenségére, ezzel szem ­
ben nyolc  tagból álló családja fentartásának terheire h iv a t­
kozva, 200 frt segé ly t  kér.

Tekintve, h o g y  felsorolt indokai valóban igazak , 
amennyiben szerencsétlen véget  ért vőjének (Osváth István 
volt simonyii lelkész) nejét és 4 kiskorú árváját is tá p ­

lálnia k e l l:  a kért 200 frt se gé ly re  a legm elegebben
ajánltatik.
2. Kun Miklós, monoki szegén y  lelkész 400 frt se g é ly é rt  

folyamodik.
M  nt nagyon csekély  jövedelmű, több izben elemi 

csapások által sújtott népes családú szegén y  lelkész 200 
frt segé lyre  hathatósan ajánltatik.
3. Rácz Ábrahám , csobaji lelkész, 300 frt se g é ly t  kér.

M int csekély  jövedelmű, népes családú s e mellett 
adóssággal terhelt szegén y  lelkész, indokainál fogva, 150 
frt se g é ly re  ajánltatik.
4. Lábos István, petrahói lelkész 500 frt segé ly t  kér.

A  folyó évi augusztus 25-iki tűzvész által m indené­
től megfosztott le lkésznek az ugyanazon alkalom m al össes 
termésüktől elesett híveitől sem lehetvén gyám olítást  és 
fizetést v á r n ia : 350 frt segé lyre  ajánltatik.
5. Kovács János, vámos-újfalusi a g g  lelkész, állandó 200 fr t  

s e g é ly  iránt kérelmez.
Mint csekély  jövedelmű s a g g  kora dacára a lelkészi 

és tanítói h ivatal teendőit dicséretes szorgalom m al te lje­
sítő lelkész ezúttal 100 frt se g é ly re  ajánltatik.
6. Sallai Sándor, erdő-horvátii lelkésztanító, állandó (évi) 

250 frt segé ly ért  folyamodik.
2
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Miután e g y h á z m e g y é n k  részéről nincs kéte lked és  
abban, h o g y  a folyamodó népes családú lelkész több fzben 
n a g y  károkat szenvedett, s h o g y  szem betegsége  folytán 
azon szerencsétlen eshetőségnek van kitéve, m elyszerint 
látási s e szerint hivatalviselési  k ép esség ét  is e lv e s z t i : a 
k é rt  és p ed ig  lehetőleg  állandó 250 frt évi segé lyre  m ele­
g e n  ajánltatik.
7. Bácskái Károly, n ag y-kö vesd i lelkésztanító 200 forint 

s e g é ly t  kér.
M int n agyon  csekély  jövedelmű és adósságai terhelt 

lelkésztanító 200 frt segé ly re  ajánltatik.
8. Körösi György, n a g y -g é re s i  lelkész, többszöri tű zvész  

által okozott károsodására hivatkozva, 300 frt se g é ly t  kér.
K öztu dom ás szerint, h ivataloskodása ideje alatt tö r­

tént három ízbeni tűzveszély  által minden va g yo n átó l  
m egfosztatván, a k é r t  300 frt segé lyre  a legm elegeb b en  
ajánltatik.
9. Verebélyi József, bácskai lelkész, cse k é ly  jövedelme mel­

lett g y a k o r i  b e te g sé g e k b ő l származó adósságainak törleszté­
sére s gye rm e k e i  neveltetési kö ltségein ek  fedezésére 400 frt 
s e g é ly t  kér.

Ind okai folytán 200 frt segé ly re  ajánltatik.
10. Nagy Károly, szomotori lelkész, 10 éven át 200 frtnyi 

s e g é ly t  kér.
M int népes családú és n a g y  mértékben eladósodott 

lelkész 200 frt se gé ly re  ajánltatik.
11. Székely László, leány vári e lőkönyörgő tanító, több, mint 

40 évi teherviselés következtéb en  elbetegesedve s m u n k a k é p ­
telenné válva, segédet kénytelen tartani. M ivel p ed ig  ezen 
kötelezettség  teljesítésére különben is csekély  jövedelm éből nem 
te lik :  annak fedezésére évenkén t kiutalványozandó 100 frt 
s e g é ly t  kér.

Indokai alapján 100 frt segé ly re  ajánltatik.

41. T a v a s z i  gyű lésü n k  49. sz. je g y ző k ö n yv i  határozata értelmében 
a királyhelm eci eg yh á z  presbytérium ának m egh agyatott,  h o gy  
a tanítói h ivatal után járó s immár esedékessé vá lt  és n a g y  
ö sszegre felnevekedett állami és ártéri adókat haladéktalanúl 
kiegyenlítse. E z  ü gy re  vonatkozólag a viszonyokat ismerő 
M eczner Béla, e g yh á zm e g ye i  gondn ok úr most jelenti, h o gy  
az ü g y  v é g le g e s  rendezése azért m aradt el, mert a tanító a 
híveknél kint levő hátrálékos követeléseit nem tudta kimutatni, 
s íg y  azoknak behajtása nem volt eszközölhető.

K ö zg yű lé sü n k  Meczner B é la  eg yh á zm eg yei g o n d n o ­
kot és K om játh y  Gábor, e g yh á zm e g ye i  jegyző t  bízza  meg, 
h o g y  a hátrálékos adó összeg kifizetését a tanítói jö ve ­
delemből eszközöljék, s eljárásukról szóló jelentésüket jövő 
tavaszi közgyűlésü n kre  beterjeszszék.

4 2 . A  zem plén-harkányi ev. ref. eg yh á z  presbytérium a jelenti, h o gy  
leánytanítói állomását rendes választás útján, Csécsi N a g y  
Juliska okleveles tanítónővel betöltötte, u gya n a zért  e vá lasz­
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tásnak s az illető tanítónőnek jelen állasában való m egerősíté­
sét kéri, s ezzel kapcsolatban bemutatja a 3 péld án yb an  kiállí­
tott leánytanítói díjlevelet.

A z  illető m egválasztott tanítónő oklevele  és a vá lasz­
tási je g y z ő k ö n y v  alapján a h ark án yi leányiskola  tanítói 
h ivatalában m egerősíttetik.

4 3 . Tóth Lajos e g y h á z m e g y e i  tanácsbíró s kiküldött beterjesztett 
jelentésében előadja, h o g y  ta va szi  kö zgyűlésü n k 59. sz. h atá ­
rozata értelmében a p th rü g y i  le lkészlak építési tervezetét és 
kö ltségvetését  a helyszínén m egvizsg álta  és a közösen m e g ­
állapított módosítások után az építkezési kö ltségvetést  árlejtés 
útján 1750 írtban állapította meg.

J e le n té se  jó v áh ag y ó lag  tu d o m ású l v é te tik .

4 4 . A  visi templom és a tiszaladányi le lkészlak építési tervezete 
és kö ltségvetése  közgyűlésünk által fe lü lvizsgálat végett  B ó d o g h  
K á r o ly  e g yh á zm e g ye i  tanácsbiró urn ák kiadatván, beterjesztett 
szakértői jelentésében előadja, h o g y  azok az általa tett módo­
sításokkal elfogadhatók.

A z  alapos szakértői jelentés teljes elismeréssel fo g a d ­
tatván, a benyújtott tervezetek ezen jelentés szerinti k e ­
resztülvitel v é g e tt  az építtető e g yh á zak n a k  kiadatnak.

45 . O lvastatott Csontos K á r o ly  vajdácskái tanító fo lyam odványa, 
m elyben panaszolja, h o gy  az e gyh ázi  presbitérium  részéről, 
dacára annak, h o g y  ez ü gy b en  már legk ö ze leb b  két e g y h á z ­
látogató  küld öttség az ö javára  e g yh a n g ú  jó vá h a g yó  határo­
zatot h o z o tt : azzal vádoltatik, h o g y  az ö zve g y e k tő l  és v e g y e s  
házasoktól több életfizetést követelt, mint a m ennyire díjlevele 
szerint jogosítva  van, sőt e miatt már a polgári hatóság előtt 
is panaszt emeltek ellene, holott az 1869. évi tavaszi e g y h á z ­
kerületi kö zg yű lés  által megerősített tanítói dijlevél nem tesz 
különbséget ö zv e g y e k  és nem ö zvegyek ,  v e g y e s  és nem v e g y e s  
házasok között, hanem világosan kimondja, h o g y  „minden k ü ­
lön kenyeren levő telkes gazda, ha m aga lak ik  az egész  telken, 
fizet e g y  v é k a  búzát, ha pedig  többen laknak az egész  telken 
és külön kenyeren vannak, ak k o r  mindenik külön fizet e g y -  
e g y  v é k a  gabonát. A  pázsitosok és zsellérhelyesek pedig, 
valamint a más házában lakó zsellérek is fél-fél véka  gab o n át.“ 
E ze k  folytán eg yh á zm eg yei határozatot kér arra nézve, h o gy  
a jövőben díjlevele szerint biztosított javadalm ának beszedésé­
ben a presbitérium által ne akadályoztassák s további méltatlan 
g yanúsításokn ak és tám adásoknak kitéve  ne legyen.

E g y h á z m e g y e i  közgyűlés,  tekintettel arra, h o g y  a 
tanítói díjlevél az ö z v e g y e k re  és v e g y e s  házasokra nézve 
fizetés tekintetében külön bséget nem tesz, továbbá, h o g y  
a tanító eljárása a legközelebbi egy  házlátogató küldöttség 
által is h e lyese lte tett: ezennel határozatilag kimondja, 
h o g y  a tanítói fizetés továbbra  is a díjlevél szószerinti 
értelmében szedendő s e tekintetben a tanító eljárása elé 
se a presbitérium, se p ed ig  más, —  esetleg  polgári hatóság 
által a ka d á ly  ne gördíttessék.
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46.  K om játh y  G ábor beterjeszti a szentesi körle lkészségben  a le g ­
közelebbi fél é v  alatt teljesített eg yh á zi  szolgálatairól szóló 
jelentését.

Tudom ásul szolgál s felterjesztetik a főt. e g y h á z ­
kerületi közgyűléshez.

47 . Többszöri panaszra  és félreértésre adván okot azon körülm ény, 
h o g y  az esperesi körlevelek  az illető le lkészek  hibája miatt, 
de sokszor hibájukon kívül e lkésve, sőt van eset rá, h o g y  idő 
után érkeznek m eg rendeltetési h e ly ü k r e : e g y h á z m e g y e i  g o n d ­
nok ur indítványozza, h o g y  az esperesi h ivatal részére e g y  
sokszorosító (litográfiái) készülék vétessék, h o g y  ez által e g y ­
felől esperesünknek különben is tú lterh eltséggel  járó munkája 
kevesbíttessék, másfelől e g y  lelkész se menthesse esetleges 
mulasztását azzal, h o g y  a körlevelet v a g y  későn, v a g y  éppen 
nem kap ta  meg. A z o n  esetre, ha ez indítvány elfogadtatik, 
mint ennek természetes kö vetkezm én yét ajánlja e g yh á zm e g ye i  
gondnokunk a kö zgyű lés  figyelmébe, h o g y  az itt jelzett intéz­
kedés sokkal több irodai szükségletet igén yelvén , annak fede­
zésére az esperesi h ivatalnak 20 frt irodai átalány javítás 
utal vány oztassék.

A z  indítvány mindkét része általános helyesléssel 
találkozván, elfogadtatik azon határozat kimondásával, 
h o gy  az ily  litográfirozott körlevelek  a rendeletek tárába 
a jövőben is beirandók lesznek. —  A  készülék beszerzé­
sének közvetitésére  e g y h á z m e g y e i  gondnok ur ajánlkozott

48.  A  folyó évben tartott konven t je g y ző k ö n yv é n e k  91. szám alatt 
foglalt  indítványozás folytán hozott határozatra von atko zó lag  
e g y h á z m e g y é n k  következő  felterjesztést adja:

az alsó zempléni eg yh á zm eg yéb en
a) első sorban segélyezen dő lelkészi állomások és 

p ed ig  év i  javadalm azásuknak pénzértékben m egkívánt 
feltüntetésével a kö vetkező k :

«) Telkésztanítói állomások: 1. Vámosujfalu 470 írttal,
2. B e rz é k  493 írttal, 3. Erdőhorváti 493 írttal, 4. K en ézlő  
500 írttal, 5. M onok 510 írttal, 6. N a g y - K ö v e s d  580 írttal. 
K á p lá n ta n itó s á g o k : 7. Zombor 200 írttal, 8. V is  372 írttal.

(?) R e n d e s  lelkészi á llom ások: 1. P e rb e n y ik  440, 2. 
Golop 450, 3. L e g y e s -B é n y e  500, 4. B odrog-O laszi 500, 5. 
Szerencs 522, 6. Petrahó 540, 7. K irá ly-H e lm e c  548, 8. 
Mád 563, 9. Csobaj 562, 10. K a k  585, 11. Ond 586, 12. 
B a c sk a  606 írttal.

b) M ásodik sorrendben segélyezen dő lelkészi állomá­
sok : 13. A g á r d  620, 14 T u k a  620, 15. L ad án y  625, 16. 
K is-D o bsza  626, 17. Szomotor 645. 18. K is - K ö v e s d  658,
19. Szad a  678, 20. L iszka  680, 21. K is-G éres  673, 22. 
T a k ta - K e n é z  (lelkésztanítóság) 690, 23. Őrös 706, 24. 
G eszte ly  708, 25. V a jd ácska  710, 26. Tokaj 731, 27. Báj 
735, 28. Sem lyén 738, 29. P th rü g y  750, E rd őbén ye  750 frttal.

T ő k és seg é ly  á lta l ja v í t ta tn a k : H o g y k a  és T olcsva, 
ezen k ív ü l jav ítan d ó k  m ég  B ereczk i (643), M ád (563), B ő d ­
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ro g -K e re sz tá r  (526), T á lly a  (753 fr tta l) a m últ évben  b e ­
te rje sz te tt indoko lás a lap ján .

T ársítandók lesznek helyüresedés a lk a lm á v a l : M onok 
Goloppal, Zombor Máddal, Yám os-U jfalu  és esetleg  E rd ő ­
horváti is Tolcsvával, L e g y e s - B é n y e  Szerencsesei, V is  K e -  
nézlővel v a g y  Bodrog-O laszival,  P e rb e n y ik  K irá ly-H el-  
meczczel, v a g y  ha ez utóbbi k ö r le lk é szsé g g é  alakittatását 
m egnyerheti,  azon esetben P e rb e n yik  L áczáva l  lesz társít­
ható.

4 9 . A z  1891-ik évben kimenendő egyh ázlátogatási kü ld öttségek k ö ­
v e tk e z ő le g  a lakíttatnak :

a m egyaszó i já rá sb a  : G ecsei P é te r  tan ácsb iró  és H o rv á th  
Ján o s  to k a ji lelkész,

a tállyai járásba Zombori G edő tanácsbiró és K o m játh y  
G ábor szentesi lelkész,

a p atak i járásba K ó n y a  A n d rá s  főjegyző és C zinke Is t­
ván erdőbényei lelkész, e g yh á zm e g ye i  aljegyző,

a  szen tesi já rá sb a  K e re sz tú ri József tan ác sb író  és P á ric s i 
Jó zsef c ig án d i lelkész,

a  c igánd i já rá sb a  T ó th  L ajos tan ácsb író  és Z itás B erta la n  
p th rü g y i lelkész.

E zen  p o n tta l k ap c so la tb an  M eczner B é la  eg y h ázm eg y e i 
go n d n o k  u r  ny ilván ítja , h o g y  ezen eg y h á z lá to g a tá s  a lk a lm áv a l a 
c ig án d i já rá s  k ö r t  fogja m eg lá to g atn i. — Ö rv en d etes  tudom ásu l 
véte tik ,

50 . A  folyó évben Sárospatakon tartandó őszi egyházkerületi  g y ű ­
lésre e g y h á z m e g y e i  képvise lőkül m egválaszt attak : Tóth  Lajos, 
G e cse y  P é te r  papi, br. V a y  Sándor, B ó d o g h  K ároly ,  M eczner 
A n d rá s  v ilág i  tanácsbirák és K ó n y a  A n d rá s  eg yh á zm eg yei  
főjegyző.

51. A  szeptember 14-én Gönczön tartandó K á roly i-em lékü n nep é­
lyen e g y h á z m e g y é n k  képviselésével K o p r é  F erencz  esperes 
és M eczner B é la  e g yh á zm e g ye i  gondnok elnöklete alatt Zom ­
bori Gedő, Tóth  Lajos, G ecsei P é te r  papi, P i lissy  Ferdinánd, 
br. V a y  Sándor világi tanácsbirák, K ó n y a  András, Czinke 
István, K o m já th y  G ábor e g yh á zm e g ye i  je g y z ő k  és Zitás B e r ­
talan p th rü g y i  lelkész b ízatnak meg.

52  T  avaszi g yű lésü n k 52. sz. jk. határozata értelmében a cigándi 
eg yh á z  elöljárósága utasítva  lett, h o g y  a múlt évről szóló 
gondnoki számadást az e g yh á zm e g ye i  utasítás által m eghatá­
rozott módon kiállítva, záros határidő alatt küldje be esperesi 
hivatalunkhoz.

A  számadás jelen g yű lésü nkre  beterjesztetvén, annak 
átvizsgálása  az e g yh á zm e g ye i  szám vevőszékre bizatik.

53 . O lvastatott az e g yh á zm e g ye i  szám vevőszéknek múlt 1889-ik 
év  április 8-án tartott g yű léséb en  felvett jegyző kö n yve ,  m ely­
ben az eg yh á zm eg yeb eli  e g yh á zak ra  von atkozólag  következő 
észrevételeket teszi, illetve utasításokat adja:

Láca: a  b ev é te lek  és k iad áso k  kellő  n y u g tá k k a l igazo lva 
n incsenek . Jö v ő re  azok b e m u ta tá sá ra  s a g o ndnok i szám adás-
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n ak az e g y h á z m e g y e  által elfogadott és minden egyh ázra  
nézve kötelező rovatos ivek  szerinti készítésére utasíttatik.

Bicse: A  számadásnál hivatkozott nj u gták  az illető szám­
v ev ő  által nem voltak feltalálhatok, e mellett hiányzik a v a ­
gyon- és teherkimutatás. Jövőre ezek beadására utasíttatik.

Cigánd: Szám adása a lelkész által nincs aláirva, n y u g tá k ­
ka l  kiadásait nem igazolja. E  hiányok pótlására utasittatik. 
(A z  előző jk. pont szerint beadta, e szerint a cigándi egyh áz  
számadásáról a szám vevőszék jövő g yű lésü n k  a lkalm ával fog  
je lentéit tenni).

K arád  vagyon kim u tatást  nem adott. E n nek beadására 
utasittatik.

Lídia számadását nem az e g yh á zm e g ye  által m eghatáro­
zott minta szerint készítette, ezenfelül sem a bevételeket, sem 
a kiadásokat n y u g tá k k a l  nem igazolja. Ezek pótlására, v a la ­
mint arra is utasíttatik. h o g y  a hasonnemü tételeket összegezze.

Karos hasonlóképen nem ad n y u g tá k a t  a bevéte lekre  és 
kiadásokra nézve. U tasíttatik , h o g y  azokat a jövőben szám a­
dásához mellékelje.

Harcsa a bevéte lekre  és kiadásokra vonatkozó nyugtákat,  
sőt vagyon kim u tatást sem ad. E zek  pótlására utasíttik.

Pácin : Számadásában van u gy a n  hivatkozás a n yugtákra , 
de azok m ellékelve nincsenek, de máskülönben is olyan tüne­
tek merültek fel, m elyek miatt az eg yh á z  a n y ag i ü gyein ek  
m egvizsgálása  küld öttség utján eszközlendő.

Őrös számadását nem a kellő minta szerint készítette, be­
vételeit és kiadásait n y u g tá k k a l  csak részben igazolja: tő k e­
kim utatása c seké ly ség e  dacára sem kielégítő. A  h iányok 
pótlására utasíttatik.

Bozvágyra von atkozólag  az illető szám vevő m egjegyzi,  
h o g y  a számadás e g y e s  tételei már az egyházlátogatás  által is 
kifogásoltattak, de különben is, mivel n y u g tá k k a l  igazo lva  
nincsenek, e szám adásra az e g y h á z m e g y e  f igyelm ét hivja fel, 
ann yival inkább, mivel az esperes úrhoz tett g y a k o r i  u ta z g a ­
tást, minek költsége  42 frt 80 krt tesz (5. 6. 12. tétel), nem 
tartja e lé g g é  indokoltnak.

E z ü gy re  von atko zó lag  esperes ur felkéretik, h o g y
azt vizsgáltassa  m eg  s a nyerendő jelentést 1891. évi
tavaszi gyű lésü n k  alkalm ával tárgyaltassa.

Semlyén bevételeit és kiadásait csak részben igazolja n y u g ­
tákkal, azért is utasíttatik, h o g y  e hiányt jövőre pótolja.

Tokaj számadásából az tűnik ki, h o g y  e g ye se k  arán yta­
lanul n a g y  kam attal vann ak hátralékban. U tasíttatik  azoknak 
szigorú behajtására.

Petrahó az országos közalapi i lletékeket a közpénztári 
bevételek közé sorozza. Utasíttatik, h o gy  ezt jövőben e lk ü lö ­
nítve kezelje. A  számadás 32, 33, 36, 37 és 48 szám alatti 
tételei (27 frt 54 kr.) nem lévén elfogadhatók, azok  visszatérí­
tésére utasíttatik. V é g ü l  sem tőke-, sem va g y o n  kimutatása 
nem lévén, annak beterjesztése m eghagyatik .

B.'Olaszi a szolgabirói végrehajtó  díjazásába 22 frtot íize-



tett. E  kiadást szám vevőszék nem tartja igazoltnak, éppen 
azért az visszatérítendő. Szám adását n y u g tá k k a l  igazolja a 
jövőben.

M.-Hogyka tőkepénzei nincsenek kellő leg  biztosítva, azon 
felül a kam atok, különösen a 8, 9, 22-ik sorszám alattiaknál 
n a g y  m értékben hátrálékban vann ak. A z o k  szigorú  behajtá­
sára utasíttatik.

0 -Liszka, a csoportosítást tévesen eszközölte. A  kam atokat 
részletenként tüntette ki. E gyh ázi  adóból 497 frt 81 kr. folyt 
be. A  18 és 19 szám aiatti kiadások e g y  szám alatt lettek 
volna felveendők. Feltűnt szám vevőszéknek, h o g y  a sárospataki 
supplikánsnak kevesebbet adott, mint a debreceninek. —  A  
lelkész, tanító és egyházfi fizetése p ed ig  már tu lságig  csopor­
tosíttatott. A  lelkész gabona illetménye pénzül adatván ki, 
szám vevőszék kérdésbe teszi, h o g y  honnan fog ez az eg yh á z  
pénztárának visszatérülni? — A z  e g yh á zn a k  rétből és szőlő­
ből k ivehető leg  1500 frt bevétele  volt, ellenben kiadása 900 frt, 
éppen azért feltűnő, h o gy  az e g yh á zn a k  m égis adóssága van, 
holott tőkéjének kellene lenni. —  H asonlóképen feltűnt szám ­
vevőszéknek, h o g y  1100 frt egyh ázi  adó van hátralékban és 
h o gy  a lelkész 50 frt földbérlettel tartozik, holott módjában 
állott azt az e g yh á zn a k  fizetésébe betudni. —  A z  egyh áz- 
m egyei utasítással ellenkezik az is, h o g y  a befizetett, de el 
nem költhető tőkék a rendes napi b evéte lek  közé van n ak 
fe lvéve  és h o g y  a kam atok feltűnő rendetlenséggel kezeltetnek 
s nagym értékű  hátralékban vannak. V é g ü l,  mivel v a g y o n i  
kimutatását nem adta be, annak beadására utasíttatik.

B.-Keresztúr számadásában a tanító-fizetés címen b e je g y ­
zett 40 frt 25 kr  kiadás kifogásoltatik  s az illető lelkésztanító 
felhivatik, h o g y  szám vevőszéknek e tekintetben felvilágosítást 
adjon. A  kam atok rendes beszedése m egh agyatik .

Vis a közalapi pénzilletéket a közpénztári i lle tékek kel  
és kiadásokkal e g y ü tt  kezelvén, annak elkülönített kezelésére 
utasíttatik, valam int arra is, h o g y  a jövőre va g y o n i  kim utatást 
is adjon, ami ezúttal hiányzik.

Kenézlő megjelölés nélküli bevételi összegeket mutat fel, 
a közalapi járulékot egyén en kén t irja be a gondnoki szám a­
dásba, holott itt annak helye nincs, tőkekim utatást nem adott.

Utasíttatik , h o g y  minden egyn em ű bevételt  m e g ­
nevezve, i lletőleg jelezve vezessen be a gondnoki száma­
dásba ; a közalapi illetéket külön kezelje és a tőkekim u­
tatást a szám vevőszéknek adja be.

Vámos-Újfalu arra utasíttatik, h o g y  a tőkekimutatást név- 
szerint részletezze.

Erdőhorváti bevételeit és kiadásait n y u g tá k k a l  nem ig a ­
zolja, tőke- és vagyon kim utatást nem ad. —  A  hiányok p ó t­
lására utasíttatik.

Tolcsva számadása annyiban téves, a mennyiben a bevétel 
és kiadás n y u g tá k k a l  igazolandó, nem pedig  a tételszámokra 
való hivatkozással.
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K is-K övesd  számadásából az tűnik ki, h o gy  ott több évről 
tetemes kam athátra lék  van  kint az egyesekn él.  —  A  presby- 
térium a kam atok pontos behajtására utasíttatik.

Vajdácska: m ivel tőkéi sem jótállás, sem betáblázás által 
biztosítva nincsenek : ennek eszközlésére utasíttatik.

Nagy-Kövesd számadását n y u g tá k k a l  igazolja és hátralékos 
kam atait  hajtsa be.

Szomotor gondnoki számadása annyira hiányos, h o g y  an­
nak tárgyalásába sem lehet b o c sá tk o zn i; azért is szám vevőszék 
uj számadás készítését rendeli el.

Szentes a lelkészi fizetésre szolgáló 200 frtot hibásan so­
rozza a töke pénzek közé.

Véke tőkepénzeinek biztosítása hiányos lévén, annak fo­
ganatosítására utasíttatik.

Király-Helmec számadását nem a használatban levő  minta 
szerint készítette, bevételeit és kiadásait n y u g tá k k a l  nem ig a ­
zolta ; mindezen h iányok pótlására utasíttatik.

Lelesz-Pólyán számadását nem az e g yh á zm e g ye i  utasítás 
szerint vezette, tételeit n yu g tá kk a l  nem e lé g g é  igazolja, kam at- 
jövedelm ét nem szedi be rendesen. M agtári számadása is 
hiányos, a  mennyiben kam atilletősége kevesebb n ek  van fel­
tüntetve. mint a m ennyinek lennie kellene s abból is n agyon  
sok van hátralékben. K ö tv é n y e i  csak részben van n ak bizto­
sítva.

Mindezen hián yok pótlására utasíttatik.

Lelesz, Agcsermö, Tárkány, bevételeiket és kiadásaikat n y u g ­
tákkal nem igazolják. Utasíttatnak, h o g y  jövő számadásukhoz 
a n y u g tá k a t  mellékeljék.

Agárd számadását szintén nem az utasítás szerint kész í­
tette. U tasíttatik, h o g y  a rovatos ivek et  használja s az ingó 
és ingatlan va g yo n t  is ezek szerint mutassa ki.

Perbenyik számadása tú lrészletező; a másolatot a p resb i­
térium nem irta alá.

Takta-Szada számadásában nem minden tétel van n y u g tá ­
val bizonyítva. A  kiadásoknál a n y u g tá k k a l  bizonyított összeg 
a kiadási összegeknek nem felel meg. K ö tv é n y e i  ú g y  a k ö z­
pénztári, mint a torony építési és iskolai pénztárnál nincsenek 
kellő leg  biztosítva. V a g y o n i  kimutatásában csak az ingatlan 
van kim utatva s a szerint teher nincs, holott a szám adásban 
400 frt adósság után kamatfizetés fordul elő.

Harkány bevételeit e llennyugtával éppen nem, kiadásait 
p ed ig  csak részben igazolja n yu gtákk al.  K ö tv é n y e i  szab á ly ­
talanok és b iztosítva  nincsenek.

A  hiányok pótlására utasíttatik.

T.-Lúcz. A z o n  körülm ényt, h o g y  az e g yh á z  hívei saját 
e g y h á z u k  érdekében teljesített szolgálatokért és m unkákért 
túlságosan m agas bért számítottak b e : szám vevőszék határo­
zottan rosszalja.

S.-Kesznyéten bevételeit e llennyugtákkal, kiadásait n y u g ­
tákkal nem igazolja. K ö tv é n y e it  kellő leg  nem biztosította. 
M indezek teljesítésére utasíttatik.
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Berzék számadását nem a rendelt minta szerint vezeti. 
Bevéte le it  és kiadásait o km án yokkal nem kellőleg- igazolja. A  
kiadások közt felesleges és indokolatlan tétel fordul elő. A  
leltárban az érték nincs feltüntetve, sőt a presbitérium  aláirása 
is hiányzik.

A  h ián yok pótlására utasíttatik.
Hernád-Németiben feltűnő, h o g y  a gondn ok kezei közt n a g y  

összeg van tartalékban, m ely  sem kiadva, sem takarékp én z­
tárba e lhelyezve nem lett, s h o g y  a kiadások közt fordul elő 
o ly  tétel is, mely nem egészen indokolt. A  kö tvé n y e k  csak 
részben vannak betáblázás és jótállás által b iz to s ítv a ; ezen 
kivül földbér cimen n a g y  összeg van egyesekn él  hátralékban.

H .-K ak  bevételeit e l lenn yu gtákkal nem igazolja. Méltó 
kifogás, sőt m egrovás  alá eshetik azonban, h o gy  a kiadás ro­
vatában „az egyházlátogatás  ellátása“ címen 23 frt 17 kr. 
kiadás van felvéve, holott az egyházlátogató-küldöttség  ott 
semmiféle ellátásban nem részesült.

U tasíttatik , h o g y  bevételeit, é p u g y  kiadásait is nyug- • 
tá kk al  igazolja. A  23 frt 17 k r  ellátási kö ltségre  nézve 
p ed ig  egyh ázlá to gatás  figyelm e felhívandó.
Gesztély bevételeit ellenn yugtákkal,  kiadásait n y u g tá k k a l  

nem igazolja. A  számadásból különben felesleges kiadás nem 
tűnik ki.

U tasíttatik, h o g y  számadását jövőben kellő n y u g tá k ­
kal támogassa.
Csanálos az utasítás szerinti ív ek et  be sem sz e re z te ; b e­

vételeit valamint kiadásait n y u g tá k k a l  nem igazolja, sőt a 
földmívelő népnél igazán feltűnő illetéktelen kiadásokkal terheli 
m eg az eg yh á z  pénztárát, a m ennyiben szekeres és g y a lo g ­
napszámosokat, füzesvágókat, iskolatisztogatókat készpénzzel 
fizet. Feltűnő az is, h o g y  14 hordó bor után 2 hordó apadást 
számít fel.

A  kimenendő egyh ázlá togatás  felkéretik, h o gy  e 
körülm ényekre terjeszsze k i f igyelm ét.
Sóstófalva számadását szinte nem a kiadott ív e k  szerint 

készítette, kiadásait csak részben nyugtáztatja  s egyáltalában 
nem csoportosítja.

A  kiadott ívek  használatára, a b evéte lek  és kiadások 
n yugtázására utasíttatik.
Megyaszó bevételeiről e llennyugtákat, kiadásairól nyugtákat 

nem tud felmutatni a kíván t mennyiségben, a mennyiben a 
bevételeket, valam int a kiadásokat is csak részben igazolja 
nyugtákkal.

U tasíttatik, h o g y  ú g y  bevételeit mint kiadásait n y u g ­
tákkal támogassa.
Legyes-Bénye sem bevételeit, sem kiadásait nem nyugtázza 

kellő leg.
Tállya, a mennyiben kiadásait csupán a naplószámokra 

hivatkozással igazolja, utasíttatik, h o g y  számadását valódi o k ­
m ányokkal támogassa, hátralékos kam atait behajtassa.
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Mád k am ata i n a g y  ré szb en  h á tra lék b an  v an n ak , le ltá rá ­
b an  é r té k e t  nem  m u ta t fel.

A  hátralékos kam atok behajtására s az e g yh á z i  
v a g y o n  értékén ek kimutatására utasíttatik.

Zombor a rovatos számadási íveket mellőzte, n y u g tá ka t a 
számadáshoz nem mellékelt.

A  szám adásnak a rovatos íveken leendő beadására 
s a n y u g tá k  m ellékelésére utasíttatik.
Szerencs csak annyiban hibázott, h o g y  bevételeit  ellen­

n y u g tá k k a l  nem igazolja.
Hisszük, h o g y  jövőre e tekintetben sem lesz hiány.

Tisza-Ladány azon eljárása, m ely szerint a párbér besze­
déséért a gondn okn ak és egyházfinak fizetést számit fel, kifo- 
gásoltatik. A  befizetésnél a n y u g tá k  és számadási tételek 
között 6 frt kü lönbség fordul elő.

Utasíttatik, h o gy  jövőre a gondnok és egyházfi  ille­
téktelen díjazását szüntesse be, a 6 frt különbözeire nézve 
felvilágosítást adjon.

Monok valam int bevételeit, ú g y  kiadásait is csak részben 
igazolja  megfelelő nyugtákkal.

A z o k  beszerzésére utasíttatik.
Golop bevételeit épen nem, kiadásait is csak részben ig a ­

zolja n y u g tá k k a l;  kamat- és földbér n a g y  m értékben el van 
h a n y a g o lv a ;  szám adása általában vé v e  an yn yira  zavart, h o g y  
abból eligazodni lehetetlen.

A  lelkész és gondnok áttekinthetőbb számadás k i­
állítására utasittatnak.

ÁltaJcunos elv i TvcLtcLrozcLtőPc.
1. A z  összes eg y h á z a k  eg yh á zm eg yei  határozattal utasítandók, 

h o g y  az utasítás szerinti rovatos ívek et  beszerezzék, b eköttessék; 
a másolatokat, a mellékleteket összefűzzék, m egszám ozzák ; a máso­
latokban a va g yo n i kimutatást, a tőkepénzeket és m agtári szám a­
dás eredm ényét is feltüntessék.

2. A  másolatok jövőre ne nt. Esperes úrhoz, hanem a járás­
körben illetékes szám vevőszéki tagokhoz küldessenek.

(Szám vevőszéki t a g o k : a m egyaszói járásban Tóth Lajos tb. 
h ’d v é g i  le lk ész ;  a tállyai járásban Gecsei P é te r  tarcali lel­
kész tb ; a pataki járásban Czinke István erdőbényei lelkész, 
a szentesi járásban V é g  János kiskövesdi-, a cigándi járás­
ban K eresztúri  József tanácsbiró, semlyéni lelkész).

3. A z  e gyh ázi  gondnoki számadások kö n yvéb e az e g y h á z m e ­
g y e i  utasítás e g y  példánya beköttetendő.

4. A  csoportositások ú g y  a bevételekre, mint a kiadásokra 
nézve az utasítás szerint teljesítessenek.

5. V a g y o n i  kimutatásnál minden e g y e s  tételnél az érték  is 
kitétessék.

6. A z  ellennyugták, valam int a kiadásokat igazoló n y u g tá k  
az egyh ázlá to gató  küld öttségnek adassanak át, azonban, ha v a la ­
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m ely okiratot az eg yh á z  eredetiben át nem adhatna, ez másolatban 
adandó be, m ely  esetben a másolat az egyh ázlá to gatás  által hitele­
síttetik.

7. A  szám adácok másolatai, valam int a n yugták, esetleg azok 
másolatai az eredeti számadással e g yszerre  készítendők s az e g y ­
házlátogatás alkalm ával beadandók.

8. A  számadások az év január 15-ik napjáig  elkészítendők.
9. A  közalapra beadandó pénzeket a közpénztári jövedelemtől 

e lkülönítve kell kezelni és elszámolni s az ide vonatkozó kiadásokat 
a közönséges évi b evétekb ől  nem szabad fedezni.

10. A z  e g yh á zm e g ye i  és az egyházlátogatási kü ld öttségek  e l ­
látási költségei m érsékelt összegben állapíttassanak m eg s azok 
esetről-esetre az egyh ázlá togató-kü ld öttség  által elbíráltassanak.

11. A  szám adások e g y e s  tételeit igazoló n y u g tá k  sorrendben 
és sorszámmal ellátva Összefüzessenek s ú g y  adassanak át az e g y -  
házlátogatásnak.

54  T avaszi  gyű lésü n k  7. sz. je gy ző k ö n yv i  határozata értelm ében 
e gvh ázm egvei le lkész-ö zvegy-árva  gyám intézetünk j tv á r a  f ize­
tendő alapdijakat és éven kén t fizetendő járulékokat eg yh á z-  
m egyei  szám vevőszék, M eczner B é la  eg yh á zm eg yei gondn okunk 
elnöklete alatt tartott ülésében kö v etk ező leg  állapította m eg:
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1. Takta-szadai lelkész . . . 615 760 80 8
2. Harkány » . . . . 812 870 90 9
3. T. Lúc > . . . . 918 960 100 10
4. Kesznyéten » . . . . 873 960 100 10
5. S.- Hídvég > . . . . 942 942 90 9
6. Berzék » . . . . — — 60 6
7. Hernád-Németi » . . . . 952 1060 110 11
8. H.-Kak » . . . . — — 60 6
9. Gesztely ■ » . . . . 700 810 80 8

10. Csanálos » . . . . 652 752 80 8
11. Magyaszó » . . . . 1133 1360 140 14
12. Legyes-Bénye » . . . . — 600 60 6
13. Kis-Dobsza » . . . . — 600 60 6
14. Szerencs » . . . . — 600 60 6
15. Ond » . . . . — 600 60 6
16. Golop » . . . . — 600 60 6
17. Monok » . . . .  . 600 600 60 6
18. Tállya » . . . . 853 853 90 9
19. Mád » . . . . 600 600 60 6
20. Zombor » . . . . — — 60 6
21. Tárcái » . . . . 1060 1060 1Í0 11
22. Tisza-Ladány > . . .  . 675 675 70 7
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23. Csobaji le lk é s z ....................... 569 600 60 6
24. Báj » ....................... 644 680 70 7
25. T.-Kenéz * ....................... 665 665 70 7
26. Pthrügy » . , . . . 780 780 80 8
27. Tokaj » ....................... 731 731 70 7
28. Kenézlő » ....................... 600 600 60 6
29. B.-Keresztár ....................... 600 600 60 6
30. E rdöbénye» ....................... 720 720 70 7
81. O.-Liszka » ....................... 660 660 70 7
32. Tolcsva » ....................... 660 660 60 6
33. Erdőhorváti ............................. 600 600 60 6
34. V á m o sú jfa lu ............................. 600 600 60 6
35. Olaszi » ............................ 600 600 60 6
36. Petrahó » ............................. 600 600 60 6
37. Sárospatak ............................. — 1560 160 16
38. M.-Hogyka................................... 600 600 60 6
39. Vajdácska > ............................. 623 710 70 7
40. Berecki » ............................. 643 651 70 7
41. Kis-Küvesd ....................... 642 651 70 7
42. Nagy Kövesd ....................... 600 600 60 6
43. S z o m o to r-V é cs ....................... 735 752 80 8
44. K irá ly -H e lm e c ....................... 678 678 70 7
45. Bacska » ....................... 600 600 60 6
46. Tárkány » ....................... 801 801 80 8
47. Agárd » ....................... 622 652 70 7
48. Perbenyik » ....................... 600 600 60 6
49. Nagy-Góres ....................... 664 800 80 8
50. Szentes » ....................... 783 860 90 9
51. Kis-Géres » ....................... 700 700 70 7
52. Láca » ....................... 631 860 90 9
53. Ricse » ....................... 852 920 90 9
54. Czigánd » ....................... 2035 2251 230 23
55. Karád » ....................... 1094 1100 110 11
56. Luba » ....................... 600 600 60 6
57. Karcsa > . . . . • 598 751 80 8
58. Rozvágy » ....................... 812 900 90 9
59. Semlyén » ....................... 553 651 70 7
60. Őrös » , . . . . 602 751 80 8
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Ezen, az e g yh á zm e g ye i  szám vevőszék által eszközölt m eg ­
állapításra nézve m egjegyeztetik , h o gy  azon lelkészek, kik  az 
ebben m eghatározott alapdíjt és évi járulékot m agokra  nézve 
tú lm agasnak s i g y  sérelmesnek ta lá l já k : óvástételüket illetve 
panaszukat e je g y z ő k ö n y v  kézhezvétele  után legkésőbb 30 nap 
alatt esperesi h ivatalunkhoz beadhatják, h o g y  az esetleg  indo­
kolt k iigazítást az esperes úr álal kiküldendő m egbízottak esz­
közölhessék.

55 . O lvastatott az e g y h á z m e g y e  tanü gyi  bizottságának iskoláink 
a n y ag i  és szellemi állását feltüntető következő jelentése:

A  beérkezett  körlátogatói jelentések és táblás kimutatások 
szerint eg yh á zm eg yén k b en  44187 lélekszám mellett a 6 — 12 
éves iskolakötelesek száma 2331 fi és 2147 leány, összesen 4478. 
K e v e s e b b  a múlt félévinél 194-gyel; a lélekszám  io i4°/0-ja.

Iskolát g y a k o ro lt  a félévben 6— 12 éves 1982 fi és 1776 
leány, összesen 3758 g y e r m e k ;  kevesebb  a múlt évi átlagnál 
230 gyerm ekkel,  a lélekszám  83'9 0/o*ja.

Ismétlő iskolaköteles 12 — 15 é v ig  893 fiú, 889 nő, össze­
sen 1782; 44-gyel kevesebb  a múlt félévi összegnél, a lé lek­
szám 4.O3°/0 Ön­

ism étlő iskolába járt 183 fi, 173 nő, eg yü tt  356, a múlt 
félévinél 23-mal; annyi mint az ismétlő iskolakötelesek 2°/0-ja.

M indennapi iskolát nem g y a k o ro lt  710 fi és 716 nő, ösz- 
szesen 1426 növendék. K e v e se b b  a múlt félévinél 304-gyel; 
az ismétlőkötelesek 8°/0-ja. ,

O sztályozás tekintetében van az e g yh á zm eg yéb en  V I  osz­
tályú iskola 14 ;  V . osztályú 19; I V  osztályú 27; III  osz­
tályú 7 ; II  osztályú 1.

Szellemi állásra n é z v e :
K itűnők: Cigánd, Erdő'bénye, Csanálos, K arád, K a ro s ,  Lelesz* 

Pólyán, K is-G éres ,  N a gy -G é re s ,  Ó -L iszk a,  M egyaszó felső fi. Őrös, 
Pácin, P th rü g y ,  R icse ,  Sárosp atak  fi- és két leány, Szada, Tállya, 
T arcal fi, T árkány, T isza-L ú c  fi, V éke.

Dicséretesek: B acska, B erzék , Csobaj, Golop, Hernád-Németi, 
H o g y k a ,  K a rcsa ,  K esznyéten , K irá ly-H elm ec, K is-D obsza . K is-  
K ö vesd ,  N a g y -K ö v e s d ,  L eán yvár,  Luka, Mád, M eg yaszó  kisebb fi, 
Monok, N a g y - R o z v á g y ,  P erben yik , Sajó-H ídvég, Semlyén, Szerencs, 
Szomotor, T arcal  leány. T isza-L adán y, T isza-L ú c  leány, Tokaj, 
Vámos-Újfalu, V ajd ácska.

Kielégítők: A g á rd ,  B.-Olaszi, H arkány, K a k ,  Kenézlö, L e g y e s -  
Bénye, M egyaszó  leány, Sóstófalva, A gcsern ő . T a k ta  K enéz, 
Tolcsva, V is.

Gyengék: G esztely, Ond, Petrahó, Zombor.
Szünetéit az iskoláztatás Bájon a himlőjárvány és Lácán a tanító 

b e te g sé g e  miatt.
Nincs minősítve: L elesz, B .-K ere sz tú r, E rd ő -H o rv áti. S im a, Szentes. 
H a lad ás  je lezhető  a következő  isk o lák n ál :
D icsé re tesb ő l k itű n ő v é  l e t t : L elesz-P ó lyán  és T arca l fi. 
K ie lég ítő b ő l d icsé re tessé  : B acska , G olop, Csobaj, L uka , M onok, 

L eán y v ár, Szom otor.
G y en g éb ő l k ie lég ítő v é : T a k ta -K en é z  és Vís.
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Hanyatlottak: K itűn őből d icséretessé : K is-D obsza, Sajó-Hídvég> 
T isza-L ú c  leány, Tokaj. Dicséretesből k ie lé g ítő v é :  K a k ,  B.-Olaszi, 
G y e n g é v é  lettek : Gesztely, Ond, Petrahó.

R e n d e s  tanító van 53, segédtanító 3, ideiglenes 5, lelkész- és 
káplántanító 9. O kleveles tanító van 55, nem okleveles  7.

Tanítói l a k : jó 59, rósz 4, és p ed ig  a harkányi, takta-kenézi,  
vámos-újfalusi és vísi.

Tanterem  törvén yszerű  55, nem törvényszerű  13, u. m. b.-olaszi, 
csanálosi, sóstófalvai, erdöbényei, kaki, karcsai, kenézlői, leleszpó- 
lyáni, n a g y-géres i  ágcsernői, zombori, vámos-újfalusi és vísi.

K e l lő le g  fel van szerelve 17 iskola, hiányosan 48, egyá ltalában  
nincs felszerelve 4, u. m. a csanálosi, sóstófalvai, legy es-b én y ei  és 
petrahói iskola.

Torna eszközökkel el van látva  3 iskola, u. m. a mádi, ó-liszkai 
és sárospataki. A  többinél minden felszerelés hiányzik.

F a isko la  rendezett 19, rendezetlen 31, jelentés nincs 17-ről.
A  tanítók évi jövedelme (16 tanító jövedelmének kivételével) 

20271 forintban lett kitüntetve.

Más vallású is k o lá s o k : 
róm. kath. =  78 fi, 56 nő =  134;
gör. kath. =  29 „ 22 „ =  5 1 ;
ág. hitv. ev. =  20 „ 12 „ =  32;
mózes v a l l . =  55 „ 39 „ — 94 ;

Összesen q? 182 fi, 129 nő 311.

Iskolát g ya k o ro lt  az e g y h á z m e g y é b e n :
6 — 12 éves  =  1982 fi, 1776 nő =  3758;
12— 15 éves =  183 fi, 173 nő =  356;
más vallású =  182 fi, 129 nő =  31 1 ;

Összesen =  2347 fi, 2078 nő =  4425.

Egyes iskolákra és tanítókra vonatkozó észrevételek.
A  tolcsvai tanító csekély  eredm ényt mutat fel, minek oka a taní­

tónak járatlansága, m ely  miatt a legegyszerű b b  dolgot sem képes 
tan ítván yaiva l megértetni, illetve azoknak m egm agyarázni.

Erdő-Horvátiban a körlátogatás iskolát nem talált, amennyiben 
azt m ég  pünköstkor bezárták.

Miután az erdő-horvátii iskoláról állandóan kedvezőtlen 
je lentések tétetnek, az illető lelkész-tanító hivatalos kötelessé­
g én ek  lelkiismeretesebb teljesítésére utasíttatik.
A  b.-olaszii tanítóról a körlátogatás azt mondja, h o gy  modora 

n agyon  rid eg  és feszes, eg y sz ó v a l  nem g y e rm e k e k  közé való. Ónaj- 
tandó, h o g y  ezen változtasson, és íg y  több eredm ényt is mutasson íel.

A  petrahói tanító már két  év óta nem adott B ) tabellát, sem 
tananyag- kimutatást.

A  nevezett községben ez idén már két ízben dühöngött 
tűzvész pusztítása a tanítóra nézve is m entségül szolgálhat; 
azért ezidő szerint az illető bírságban el nem marasztaltatik, 
de jövőre a kellő tabellák beadására utasíttatik.
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Á  vámos-újfalusi. olasza, petrahói, h o gykai,  vajdácskái és har­
kán yi e g yh á zak  ellen panaszt emel a körlátogatás, h o g y  az iskolák 
felszerelésével, s az iskoláztatás szorgalm azásával mit sem törődnek.

Nevezett e g y h á z a k  presbytérium ai szigorúan utasíttatnak, 
h o g y  iskoláikat felszereljék, s az iskoláztatást szigorúan keresz­
tül v ig yék .
Gesztelyböl jelenti a körlátogatás, h o g y  az iskolát m ulasztók n é v ­

sora ki lett adva, de a h a n y a g  szülék m egintésére és esetleges m eg­
bírságolására nézve semmiféle intézkedés nem történt, m inélfogva 
az iskola szellemi hanyatlását is ezen mulasztásnak lehet tulajdonítani.

A  geszte ly i  egyh áz  elöljárósága uta'-íttatik, h o gy  az isko­
láztatásra több gondot fordítson.
Lelesz-Pólyánban az iskola h ely iség  szűk, alacsony, a kiván al­

m aknak egyáltalában  nem megfelelő.
A  presbytérium  már több ízben utasítva  volt a hiányok 

pótlására, s erre ismetelve felhívatik.
A z  ondi tanító a körlátogatás útján az iránt kérelmez, h o g y  

nyugdíjaztatása érdekében a kellő lépéseket az eg yh á zm eg yei ható­
ság  is te g y e  meg.

Miután körlelkészi jelentés szerint a tanító nyugd íjazta­
tása az iskolának csak előnyére fog válni, e g yh á zm e g ye i  ható­
ságunk a tanítónak nyugdíjaztatása iránti kérelm ét tőle telhe- 
tőleg támogatni fogja.
A  zombori iskola állapota többszöri intés dacára sem javúlt, 

u gyan azért  tanü gyi bizottság az illető helyettes lelkész-tanító e l le ­
nében a tavaszi eg yh á zm eg yei gyű lé s  44. számú határozatának v é g ­
rehajtását kéri.

B.-Szentesen az új tanító Szeőts Á b rah ám  már tavaszszal e lfo g ­
lalta állomását, ennek dacára működését az egész  félév alatt m eg se 
kezdette.

A  h a n y a g sá g  okainak felderítésével a kimenendő e g y h á z ­
látogatás bizatik  m e g ; az illető tanító pedig  addig  is útasít- 
tatik, h o g y  kötelezettségének pontosan tegyen  e leget;  ellen­
kező esetben hatóság ilag  fog állomásától elmozdíttatni.

Á l t a l á n o s  é rá á k ll lic itá r 'o za to P c :
A  körlátogatási küldöttségek következőleg rendeztettek:

1. A  tokaji járásba: Czike F erenc lelkész és B o tk a  István tanító.
2. A  tállyai járásba: Hézser Emil tállyai lelkész és Szilva  János 

tanító.
3. A  geszte ly i  járásba : ifj. Olajos P ál lelkész, S é lley  A nd rás  

lúci tanító.
4. A  m egyaszói járásba : Zitás B ertalan  lelkész, Hegedűs János 

tanító és Szűcs István szadai jegyző.
5. A  liszkai járásba : Pálóczy József mádi lelkész, G érecz  K ároly  

sárospataki tanitó, B ó d o gh  B arna sárospataki földbirtokos.
6. A  pataki járásba: Hubai József keresztúri lelkész, G a g y i  

K á r o ly  liszkai tanitó és N a g y  B arn a  tolcsvai földbirtokos.
7. A  k övesd i já r á s b a : B esz terczey  B éla  lelkész, M iskolczi Ö dön 

tan itó .



8. A  kirá lyhe lm ec i já r á s b a : P á l A lb e r t le lkész , N ag y  S án d o r 
k .-g é re s i tanító .

9. A  leleszi járásba : Csontos G ábor lelkész, F a rk a s  K á ro ly  tanító. 
10 A  cigándi járásba: Fürjész Tam ás lelkész, Sőregi  Márton

tanító.

a) A  körlátogatók utasittatnak, h o g y  az énektanításban elért 
eredm ény feltüntetésére n a g yo b b  gondot fordítsanak.

§) A  tanügyi bizottság kéri e g yh á zm e g ye i  közgyűlést , h o g y  
az e g yh á zm e g ye i  kö zg yű lés  jegy ző k ö n yv ei  jövőre a b izottság  világ i 
és tanitó tagjainak is m egküldessenek.

rí) A  ta n ü gy i  b izottság lelkész és tanító tagjai, ha három e g y ­
másután következő  gyűlésen m eg nem jelennek, lemondottaknak 
tekintetnek.

8)  Miután több egyh ázból  panasz emeltetett az iránt, h o gy  a 
tanköteles g y e rm e k e k  iskolába nem járnak, az isteni tiszteletben 
részt sem v e s z n e k : eg yh á zm eg yei közgyűlés  szigorúan kötelezi a 
tanítókat és az egyh ázi  elöljáróságokat, h o g y  a tanköteleseket köte­
lezzék, h o gy  az iskolába vasárnaponként is fe lgyűljenek és kü lö­
nösen nyárban az isteni tiszteletben is részt v e g y e n e k .

5 6 . A  ta n ü gyi bizottság jelentésével kapcsolatban olvastatott a 
tolcsvai eg yh á z  presbyterium ának az ottani tanító (G ergely  
Miklós) ellen beadott panasza, m elyben nevezett tanítót h a n y a g ­
s ág g a l  és a növeud ékekkel szemben durva bánásmóddal s ezeken 
felül azzal vádolja, h o gy  oklevelét ígérete  ellenére m eg nem 
szerezte, sem p ed ig  az orgonázásban nem g y a k c ro lja  magát.

Miután G e rg e ly  M iklós tanító i88g-ik évi tavaszi g y ű lé ­
sünk 12. számú határozata értelmében jelen állomásán csak id e­
iglenesen és csak azon feltétel alatt h agyato tt  meg, h o gy  taní­
tói oklevelét legkésőbb ez évi tavaszt gyű lésü n k  alkalm ával 
bemutatja, amit azonban elm ulasztott; s miután nevezett tanító 
ellen a h a n ya g  tanítás és durva bánásmód miatt ú gy  az egyházi 
elöljáróság, mint az iskolai korlát ogatás is terhelő panaszt e m e lt : 

e g yh á zm e g ye i  hatóság kom olyan és szigorúan u ta ­
sítja illető tanítót, h o g y  edd ig i modorát jobbra változ­
tassa, e lvállalt  kötelezettségeinek pontosan feleljen m e g ; 
ellenkező esetben —  főleg ha az eddigi panaszok a lapos­
ságát a ki menendő egyh ázlátogalás  is megerősíti —  állá­
sától eg yh á zm eg yei  hatóságilag  el fog  mozdíttatni,

57 . Tavaszi  g yű lésü nk je g yző kö n yv én ek  44. számú pontja szerint 
esperesünk felkéretett, h o gy  a zombori helyettes lelkésztanítót 
m ag a  elé idézvén, oly  figyelm eztetéssel utasítsa köte lességé­
nek pontosabb teljesítésére, h o gy  ismételt panasz esetén fe­
gyelm i eljárás fog ellene indíttatni.

Miután a zombori iskoláról a legközelebbi körláto­
g atás  azon kedvezőtlen jelentést teszi, h o g y  az iskolában 
összesen 5 tanuló van, azok közül is 4 confirmálandó s 
miután e jelentésből az tűnik ki, h o gy  illető helyettes 
lelkésztanító a figyelm eztetés dacára kötelességének nem 
tett e l e g e t : közgyűlésü n k a fegyelm i eljárás bevezetését 
e lhatározza s annak eszközlésével esperes urat m egbízza.
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5 8 . A  petrahói ev. ref. eg yh á z  a f. évi augusztus 25. és 26-ik n ap­
ján pusztított tűzvész által templomát és an yak ö n y ve it  k iv é ve  
minden épületeitől és ingóságaitól megfosztatván, kéri e g y h á z ­
m egyét, h o g y  se g é ly  iránti k é rv é n y é t  a  főt. egyh ázkerület 
előtt hathatósan támogassa.

K ö z g y ű lé s ü n k  az árv íz  és tűz által már többször 
sulytott e g y h á z  s e g é ly k é rv é n y é t  a legm elegebben ajánlja 
a  főt. egyh ázkerület figyelmébe.

59 . A  főt. egyházkerülethez e g yh á zm e g yé n k  közvetítésével állandó 
se g é ly é rt  fo lyam odnak: T e rh e s B a rn á n é  le lkészözvegy , K ő r ö s s y  
G y ö r g y  n agy-géres i ,  F a rk a s  Lajos vajdácskái le lkészek ; C sörge 
Endréné lukai tanítóözvegy, S é lley  A n d rás  lácai a g g  tanító s 
végü l a  vajdácskái egyh áz.

A  főtiszteletü egyh ázkerület T erhes B arn án é részére 
állandó évi 30 frt segé ly t  utalványozott. A  többi fo lya­
modók e g yh á zm e g ye i  segélyosztó-bizottságnak figyelm ébe 
ajánltatnak.

B árm e ly  a lapból se g é ly t  k é rn e k :
a) a bodrog-olaszii, vékei  és ondi eg yh á zak .
b) Sohajda János király-helmeci, N a g y  K á r o ly  szomotorí, 

S a lla y  Sándor erdő-horvátii lelkészek.
c) B orcsik  G ábor agárdi, B orcsik  János kaki, N a g y  S á n ­

dor kis-géresi, P a t a k y  Sándor volt ricsei tanító.
d) T ö rö k  Józsefné berzéki, B o rcs ik  G áborné semlyéni, 

B a g d i  Istvánné visi, G önczi Józsefné golopi, L ábos M enyhértné 
szentesi, Molnár Pálné király-helmeci, T atár  M ihályné pthrügyi, 
A n t i  Jánosné tállyai, Szinnyei A nd rásné lukai le lkészözvegyek, 
v é g ü l  Szoboszlai D ánielné tanitóözvegy.

60 . T avaszi  kö zg yű lésü n k  jegyző k ö n yv é n e k  17. 18. és 58-ik pont­
jaiban jelzett s ed d ig  el nem intézett ü g y e k  függőben  lévén, 
e g yh á zm eg yei  ü gyész  f igyelm ébe ajánltatnak s azok  elintézé­
sére ü gyész  felhivatik.

61. T a va sz i  gyű lésü n k  jegy ző k ö n yv é b e n  38, 39, 40, 42, 43, 50, 55-ik 
szám ok alatt foglalt ü gy e k b e n  leendő intézkedéssel az illető 
egyházlátogatási küldöttségek b ízatnak meg.

62 . M indezen je g y z ő k ö n y v i  pontok hitelesítettek.

33

jegyzették: Kónya András főjegyző az 1, 2, 3. 4, 5, 6, 7, 9, 12, 13,
14, 15, tó, 2i, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 31, 32, 33, 34,
40, 42, 44, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57,
58, 59, 60, 61, 62.
Czinke István jegyző  a 8, 10, 11, 29, 35, 37, 38, 39. 
Komjáthy Gábor jegyző  a 17, 18, 19, 20, 30, 41, 43, 45 

je g y z ő k ö n y v i  pontokat.
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A jegyzőkönyvben foglalt tárgyak rövid kimutatása.
1. A  g y ű lé s t  Esperes és e g yh á zm e g ye i  gondnok m egnyitják.
2. V e c s e y  Oláh M iklós vil. tb. elmaradását igazolja.
3. A z  e g yh á zm e g ye i  kép vise lő k  igazoltatnak.
4. id. Ö lb ey  János tanácsbíró em lékezete m egörökittetik.
5. L elk észek  és tanítók halála fájdalmas tudomásul szolgál.
6. P a p i  tanácsbiróra szavazás rendeltetik.
7. E g y h á z m e g y e i  tanitóképviselőre ujabb szavazás rendeltetik.
8. L áb o s  István, P á r ic sy  József és Máté G y u la  le lkészek h i­

vata lukban  megerősíttetnek.
9. Szabó Pál, R é z  László  és K o v á c s  István segéd lelkészek 

bekebeleztetnek,
10. K a s t é ly  Miklós, golopi tanító állásában m egerősíttetik.
11. Földi T am ás a  simái előkönyörgöi állomáson m egh agyatik .
12. A  lácai eg yh á z  tanitóválasztása megerősíttetik.
13. P a p  G y u la  kisdobszai tanítóvá berendeltetik.
14. Tóth  Lajos e g yh á zm e g ye i  pénztárnok számadása helyeslő- 

le g  tudomáséi vétetik.
15. K ó n y a  A n d rá s  e g yh á zm e g ye i  dékán 1889-ik évi szám adá­

sát bem utatja; helyeseltetik.
16. V é g h  János fe lügyelő-le lkész  a szomotor-vécsi egyháznál 

jelentést tesz.
17. A  b.-olaszii presbitérium  az általa vásárolt ingatlan b irto k­

nak az eg yh á z  részére leendő átíratását eszközölni köteles.
18. A  cigándi egyh áz  és br. S e n n ye y  Lajos közötti határ 

igazítási ü g y  rendeztetik.
19. A  cigándi e g yh á zn a k  a lelkészi díjlevél m egcsonkítására 

irányuló k é rv é n y e  visszautasittatik.
20. A  pácini leán yegyh áz  a n y a g i  ü g yein ek  m egvizsgálásával 

az egyh ázlá togató  küld öttség b izatik  meg.
21. M eczner Tam ás válasza, mit tavaszi g yű lésü nk 56. számú 

je g y z ő k ö n y v i  pontjára ad, örvendetes tudomásul vétetik.
22. K o v á c s  János vámos-ujfalusi lelkész jelentést tesz az ott 

felmerült vallássérelmi ügyben. Esperes ur felhivatik, h o g y  
ez ü g y b e n  a kellő lépéseket te g y e  meg.

23. A  vámosujfalusi eg yh á z  kölcsöne ü gyéb en  a köldöttség 
jelentést tesz.

24. V é g h  Bertalan a vámos-ujfalusi eg yh á zra  vonatkozó jelen­
tését jövő gyű lésü n kre  terjeszti be.

25. T a k ta - K e n é z  a n y a g i  v iszonyainak m egvizsgálására  és isko­
lájának ellenőrzésére küldöttség neveztetik  ki.

26. A  tárkányi e g yh á zb a  küldöttség m egy.
27. A  tállyai presbitériumtól az e gyh ázi  adók behajtására nézve 

felvilágosítás váratik.
28. V isra  a káplántanító javadalm azásának m egállapítása v é ­

gett küld öttség neveztetik  ki.
29. G eszte lyb e  templomi székper miatt küld öttség m egy.
30. U g ya n o tt  az iskolai ü g y e k  m egvizsgálása  v é g e tt  b izottság 

küldetik ki.
¿ 1. A  gesz te ly i egyház  tan ító i g azd aság i ép ü le tek  k ész íté sé re  

utasíttatik.



32. R o z v ág y o n  a  v o lt le lk ész  e llen i k e re se t  m e g á lla p ítá sá v a l 
az eg y h á z lá to g a tó  k ü ld ö tts é g  b íz a tik  m eg.

33. A  n a g y - ro z v á g y i  e g y h á z  lelkészi d íjlevelét 3 p é ld án yb a n  
bemutatja.

34. A  b.-olaszii le lkész  panaszt emel, h o g y  az illető e lö ljáróság 
az adókat tö rv é n y  ellen tőle követeli .

35. A z  erdő-horvátii e g y h á z  tornyába elhelyezett  feliratos m ár­
vá n y tá b la  továb b ra  is m e gh a gy a tik .

36. L ácán  a le lkész  és az e g y h á z  közt fenforgó vitás kérd és 
elintézése küldöttségre bizatik.

37. A  golopi e g y h á zb a  kiküldött  b izottság  beterjeszti jelentését.
38. A z  előző pontból k ifo ly ó la g  tett indítván y  e lfogad tatik .
39. A  m .-hogykai e g yh á z  kérelme, m elyben p a r la g  szőlőjének 

eladhatását kéri, p árto ló lag  terjesztetik fel a főt. e g y h á z -  
kerületre.

40. A  kö za lap b ó l s e g é ly t  kérő  le lkészek  és e g y h á z a k  k é r v é ­
n y e i  e lbíráltatnak.

41. A  királyhelm eci tanító adóhátralékának törlésével kü ld ött­
s é g  b izatik  meg.

42. H a r k á n y  jelenti, h o g y  leán ytanítói állomását betöltötte.
43. T ó th  Lajos, e g y h á z m e g y e i  m egbízott, a p th r ü g y i  p a p ia k  

építésre von atkozó jelentését terjeszti be.
44. B ó d o g h  K á ro ly ,  e g y h á z m e g y e i  tanácsbíró, a visi tem plom  és 

tisza-ladányi le lkész lak  építési kö ltségvetésérő l ad jelentést.
43. A  vajdácskái presbyterium  utasittatik, h o g y  tanítóját a  dij- 

levélben m eghatározott m ódozatok szerinti d íjbeszedésben 
ne gátolja.

46. K o m já th y  G áb o r körle lk ész i  m űködéséről szóló jelentését 
beterjeszti.

47. A z  esperesi h iva ta l  részére  sokszorozó (litographia) vétele  
rendeltetik.

48. E g y h á z m e g y é n k  a legk ö ze leb b i ko n ven t 91, sz. határozata  
értelm ében k iván t felterjesztést beküldi.

49. E g y h á z lá to g a tó  k ü ld ö ttség ek  rendeztetnek.
50. E g y h á z k e rü le t i  őszi g y ű lé s re  kép v ise lő k  választatnak.
51 A  K á r o ly i  em lékünn epélyre  k é p v ise lő k  küldetnek.
52. A  c igánd i e g y h á z  beadott szám adása a szám vevőszékhez 

áttétetik.
53. A z  e g y h á z m e g y e i  szám vevő szék  je g y z ő k ö n y v e  felolvastat­

ván, tudom áséi vétetik .
54. S zá m v evő szék  az e g y h á z m e g y e i  g yá m tá rb a  fizetendő alap 

és év i  díjakat m egállapítja.
55. A z  e g yh á zm e g ye i  ta n ü g y i  b izottság  beterjeszti j e g y z ő ­

k ö n y v é t  .
56. A  to lcsvai tanító n a g y o b b  szorgalom ra utasittatik.
57. A  zombori helyettes  lelkésztanító ellen a fegye lm i eljárás 

megindítandó.
58. A  petrahói e g yh á z  s e g é ly t  kér.
59. S e g é ly t  ké rő k  a segélyosztó  bizottság figyelm ébe ajánltatnak.
60. és ó i .  pontban jelzett ü g y e k  nyilvántartásba  helyeztetnek,
62. A  je g y z ő k ö n y v  hitelesíttetik.
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a rra  nézve, hogy mely számú pontok mely egyházakat, hivatalokat 
vagy egyeseket illetnek.

Bálint Dezső sárospataki lelkészt 6.
Bácskái egyházat 40.
Bacskay Károly lelkészt 40.
Bagosi Sámuel tanítót 12.
Báji egyházat 40.
Bartha János tanító t 7.
Bartha József h. lelkészt 28.
Bódogh Károly t.-bírót 44. 50. 
Bodrogkeresztúri egyházat 40.
Cigándi egyházat 18. 19.
C 'inke  István lelkészt 28. 35. 49. 51. 
Csobaji egyházat 40.
Csécsi N. Juliskát 42.
Csontos Károly tanítót 45.
Egyházakat általában 53.
Egvházlátogaló küldöttségeket 32. 61. 20. 
Erdöhorvátii egyházat 35, 40.
Egyházmegyei szám vevőszéket 52. 53, 
Esperesi hivatalt 6 . 22. 34. 37. 38. 51. 57. 61. 
Farkas Lászlót és társa it 35.
Földi Tam ás tanító t 11.
Gecsei P éter tanácsbírót 25. 48. 50. 51. 
Gergely Miklós tanítót 56.
Golopi lelkészt és egyházat 37.
Görömbei Gábor tanítót 30. 31.
H arkányi egyházat 42.
Hogykai egyházat 39.
Horváth János lelkészt 49.
Iskolákat általában 55,
Iíak i egyházat 40.
Kastély Miklós tanítót 10.
Keresztúri József t.-b író t 26. 36. 49.



Dr. Kesső Géza egyházmegyei ügyészt 16.20. 2 5 .2 6 .3 6 .6 0 . 
Kis dobszai egyházat 13.
Komjáthy Gábor lelkészt 41. 46. 49. 51,
Kónya András lelkészt 15. 49. 50. 51.
Kovács János vám osúj falusi lelkészt 23. 40.
Kovács István segédlelkészt 9.
Körössy György lelkészt 40.
Kun Miklós lelkészt 40.
Lábos István lelkészt 8. 40.
Lácai egyházat 12. 36.
Leleszi egyházat 40.
Lelkészeket általában 54.
Máié Gyula lelkészt 8.
M eczner Béla egyházmegyei gondnokot 41. 47. 49. 51.
M eczner András tanácsb író t 50.
M eczner T am ást 21.
Nagy Károly lelkészt 40.
Id. Olajos Pál lelkészt 30.
Olaszii egyházat 17.
Pilissy Ferdinánd tanácsb iró t 51.
Pácini egyházat 20.
Papp Gyula tan ító t 13.
Páricsy  József lelkészt 8. 49.
Petrahói egyházat 40, 58.
Pthrügvi egyházat 40.
Rácz Á brahám  lelkészt 40.
Réz László segédlelkészt 9.
Rozvágyi egyházat 32. 33.
Sallay Sándor lelkészt 40.
Segélyért folyamodókat 59.
Sem sei József h. lelkész-tanítót 57.
Sőregi Márton tanítót 7.
Sajó-IIidvéget 40 .
Szabó Pál segédlelkészt 9.
Szánthó István lelkészt 34.
Székely László elökönyörgöt 40.
Szilva János tan ító t 7.
Szinyei Gerzson tanácsbíró t 6.
Szom otori egyházat 16. 40.
Tállyai egyházat 27.
Tanítókat általában 7. 55.
Tóth Lajos tanácsbíró t 14. 29. 30. 31 43. 49. 50. 51. 
Török István lácai lelkészt 36.



Turóczi István gesztelyi lakost 29.
Vajdácskái egyházat 40. 45.
Vay SáDdor br. tanácsbírót 30. 50. 51. 
Végh Bertalan ügyvédet 24.
Végh János lelkészt 16,
Vékei Józsefet 29.
Vecsey Oláh Miklós tanácsbírót 2. 28. 
Verebélyi József lelkészt 40. 
Vámosújfalusi egyházat 40.
Vísi egyházat 28.
Zitás Bertalan lelkészt 25. 49. 51. 
Zombori Gedő tanácsbírót 49. 51.




