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| Az emberi jogok ma Magyarorszagon

Ha az emberi és az &llampolgéari jogok deklardlasa szempontjabol tekintiink
végig a magyar alkotményfejlédésen, nem sok bilszkén idézhet6 példat ta-
lalunk. Nincsenek szépen formalt és szovegezett deklaracidink, s szegényesek
ebbél a szempontbdl az Gjabb dokumentumok is. Az 1946. évi I. térvény-
cikk preambuluménak megfogalmazdsa ugyan korszerd, s ami a deklaraciot
illeti, nagyvonall jogalkotasnak is kiindulopontja lehetne vagy lehetett volna,
am —az ,e cél megvalositasara” kitétel ellenére —konkrétan a térvényben
csak a koztdrsasdgi allamforma jelenik meg. S igaz ugyan, hogy az 1946. évi
X. torvény rendelkezett az emberi jogok ,hatalyosabb védelmérdl’, adott
esetben bintet6jogi kovetkezményeket Kilatdsba helyezve, de példaul az
1946. évi VII. torvény mér olyan tényéllasokat fogalmazott meg, amelyek
hossz tavra felhasznalhatova véltak éppen az emberi jogok brutalis megsér-
tésevel jaro elnyomas szamara. Még késGbb pedig, az 1949. évi alkotmanytol
kezd6dben maguk a deklaracidk is korlatozzak ajogokat, s csak napjainkban
indult meg e korlatok feloldasa is.

Az alkotmanyossagnak a magyar alkotmanyfejlédésben viszonylag koran
kibontakozott és napi gyakorlatta valt elve sem az egyén —ember vagy allam-
polgér - jogainak vedelme korul erdsodott meg tortenetileg, hanem a szlikebb
értelmd alkotmanyos intézmények, adott esetben privilégiumok, végs esetben
az orszag fuggetlenségenek érdekében. Jollehet tartalmilag nem egy alapjog
megjelent a magyar jogalkotasi gyakorlatban az alkotmanyos szint alatt, igaza-
ban mégsem bontakozott ki az emberi és az allampolgari jogoknak az a tényle-
ges érvényesilésben megmutatkozo kiemelkedd szerepe, amely az angol alkot-
manyfejlddést, pontosabban jogfejl6dést jellemzi.

Manapsag viszont egyre tobbet foglalkozunk az alapvet6 emberi és allam-
polgari jogok problémajaval. A jogalkotasban —a jogallam megteremtésének
részeként, az 0 alkotmany kidolgozasanak folyamataban és ehhez kapcsolddva
egyes torvenyek el6készitesében —epplgy kozponti helyet foglal el ez a prob-
Iema, mint a tudomanyban, a publicisztikdban, a tarsadalmi vitakban, politikai
kdvetelésekben. Taldn csak a masodik vildghaborut kdvetd egy-két évben dvez-
te ezt a problémat ilyen kdzérdeklddés.

Koénnyen arra a kovetkeztetésre juthatnank - akéarcsak e két id6szak osz-
sehasonlitidsa alapjan is — hogy bér lényeges kilonbségekkel, mégis mindkét
esetben tekintélyuralmi politikai rendszer ,lebontasanak” folyamataban él az
orszag, mindkét esetben természetes tehdt az emberek és polgarok jogairol
szblIni, e jogok biztositdsdnak korilményeit és lehetéségeit vitatni. Azt hiszem
azonban, hogy a kézenfekvd valasz, mint oly sok esetben, erre a kérdésre adva
sem fogna ét a teljes valdsagot.

A tanulmény masodkézlés. A Valésag 1989/4-es szamabol vettik at. A szerk.



Az emberi jogokrol a kézelmultban megjelent egyik irdsomban idéztem
Marx és Engels egyik megallapitasat a Szent csalad vagy a kritikai kritika kri-
tikaja ciml kozos munkajukbol: ,,Annak, hogy a modern allam elismerte az
emberi jogokat, ugyanaz az értelme, mint annak, hogy az antik allam elismer-
te a rabszolgasagot. Ahogy ugyanis az antik allamnak a rabszolgasag a termé-
szeti bézisa, gy a modern &llamnak a polgéari tarsadalom embere, azaz a fig-
getlen, az emberrel csak a maganérdek és a tudattalan természeti sziikség-
szerliség koteléke révén osszefiiggd ember, aki a szerzés munkajanak, valamint
a sajat és idegen 0nos szukségletének rabszolgaja. A modern allam az &ltalénos
emberi jogokban elismerte ezt a természeti bazisat mint olyant. Es nem meg-
teremtette... az emberi jogok proklaméldsaval a maga részérdl is elismerte a
sajat helyét és sziletési alapjat.’

Ebb6l a mai szemmel meglehet6sen szkeptikusnak tliné megallapitashol
két kovetkeztetést vontam le. Az els6: az emberi jogok nem valamilyen a priori
racionalitds termékei, nem tekinthet6k tehat valamiféle filozofiai-jogészi
konstrukcidnak, hanem az emberi kapcsolatok fejl6désébdl, az emberi viszo-
nyok torténeti alakulasabol kovetkeznek. Nem a jog teremti 6ket - ahogyan
ez egyebkent folyamatosan hangsulyt is kapott a politikai gondolkodas torté-
netében — hanem elismeri létiket mint az emberi egyUttélés és szervezddés
torténetileg kialakult rendjének kovetkezményeit. A masodik kovetkeztetés:
az emberi jogok fogalma — amellett, hogy torténetileg kialakult tarsadalmi
jelenség — szemben a rabszolgasaggal, torténetileg létrejott érték is. Olyan
érték, amely tartésan beépilt nem csupan a politikai gondolkodasba, hanem a
politikai Kkultardval az emberi egyuttélés egyik iranyitd elemévé is valt. Nem
mond ennek ellen az sem, hogy idénként szinte minden tarsadalomban meg-
sértik, mar csak azért sem, mert a jog megsértése még nem kérdbjelezi meg
ervenyét. A jogsértes helyredllitasa pedig ujradefinialja a megsértett jog hata-
lyat, megerositi érvényességét. Ideoldgiai szinten egyébként az emberi jogok
megsértése ma mar védhetetlen. 1936 6ta a szovjet jogi ideoldgia sem vallal-
kozott nyilt elutasitisra, ezt csak a fasiszta politikai rendszerek vallaltak
eszmei szinten is. Ma pedig az emberi jogok megsértése nyilt és —talan kissé
széls6ségesen megfogalmazva —globalis méret(i tiltakozassal talalkozik. Ennek
a tiltakozéasnak jogi alapjai egyebként megfogalmazddtak az Egyesult Nemze-
tek kozgydilése altal 1948. december 10-4n elfogadott Emberi Jogok Egyete-
mes Nyilatkozataban, majd az ezt kovetd, 1966-ban kelt két egyezségokmany-
ban (a polgéari és politikai, illet6leg a gazdaségi, szocidlis és kulturdlis jogokrol,
amelyeket Magyarorszag 1976-ban ratifikalt, és az ezekkel kapcsolatos, az
ellelndrz(;st és a jogorvoslatot is lehetévé téve, Un. fakultativ jegyz6kdnyvet
is alairta).

Egy orszag viszonya az emberi jogokhoz —hasznaljuk ezt a fogalmat ezen-
tal gydjt6fogalomként az allampolgari jogokra is - harom tényez6t6l fiigg6en
alakul, amelyek tartalma harom kérdésben fogalmazhatdé meg: 1. Mennyire
bontakoztak ki azok a viszonyok, amelyekben a modern allam felismerheti
a maga ,természeti bazisat”, mennyire élnek azok a gazdasdgi folyamatok és
viszonyok, amelyeken a civil tarsadalom - méara mar klasszikussa valt érte-
lemben - felépllhet? 2. Milyen mértékben valt realitissa az adott tarsadalom
politikai kultdrajaban az emberi jogok olyan szemlélete és gyakorlata, amelybdl
kovetkez8en mindenki, az allami szervek és a polgarok egyarant tisztelik és
megkovetelik; azaz mennyiben valtak a jogi garanciakon tul a politikai kultira
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valdsagéban is él6 garanciakkal biztositott elidegenithetetlen jogokka? 3. A po-
litikai viszonyok egy adott tarsadalmi-torténeti szitudcioban mennyire igény-
lik, engedik vagy éppen nehezitik, illet6leg akadalyozzak e jogoknak mint alap-
jogoknak a biztositasat?

Mindezen tényezOk kozrehatnak természetesen a szabalyozéasban, a sza-
balyozas mikéntjében is, de még inkabb a vonatkozé jogszabalyok tényleges
érvényestiilésében.

Ha ezekbdl a tényez6kbél kiindulva kozelitjik meg az emberi jogok prob-
Iém4jat a mai magyar tarsadalomban, akkor olyan ambivalens helyzetet tala-
lunk, amely helyzetbGl Kivezetd folyamatok azonban mindharom emlitett
tényez6 sikjan egyértelmien kedvezOnek tlinnek az emberi jogok korszer(i
szabalyozésa és érvényesilése szempontjabol is.

A klasszikus szemléletben az emberi jogok tulajdonképpen negativ sza-
badsagot jelentenek, szabadsdgot az allammal, a kormanyzattal szemben.

Ennek alapjan annak feltételezése, hogy az allam, a korményzat célja az egyén
felszabaditasa sajat érdekeinek kovetésére. Ez a negativ szabadsag bontako-
zott ki Anglidban, ez volt az amerikai alkotmany ideoldgiajanak alapja, és ez
jelent meg a vallalkozasi szabadsadg eszméjében és gyakorlatdban. A késébbi
tarsadalmi fejl6dés sordn a szabad verseny visszassagai sok tekintetben diszkre-
ditaltak ezt az ideoldgidt, és a viszonyok véltozataval, a tudatos tarsadalomala-
kitas, a tervezés vagy akar a nagy gazdasagi szervezetek egyént veszélyeztetd
megjelenésével és az allam fokozott beavatkozasa gyakorlatanak kibontakoza-
saval a ,,negativ szabadsag”, az allammal, a korményzattal szembeni szabadsag
konzervativ hangsulyt kapott. A polgari tarsadalmakban az 1970-es évektol
kezdddben valt ismét fontossé a negativ szabadsag gondolata, amidén az allami
szervezetek birokratikus novekedése, a ,,nagy kormanyzat és nagy biirokracia"
valosdga ismét aktudlissa tette. A ,pozitiv szabadsadg’ elmélete viszont nem a
kormanyzat és az allam restrikcidjat igényelte, hanem éppen azt. hogy az em-
ber egyénként vagy csoportok tagjaként valoban képes legyen céljai elérésére,
ez pedig éppen a kormanyzati beavatkozast igényelte a gazdasagi és politikai
folyamatokba. J6 szem(i amerikai alkotmanyjogaszok a val6sagnak megfelelGen
allapitottak meg, hogy a XX. szazadban a habord, a gazdasagi valsag a pozitiv
korményzést alkotmanyos realitasként teremtette meg. Es ebben a fejlédésben
a liberalizmust, amelyet kordbban csak az allammal szemben &ll6, negativ ter-
minusokban fogtak fel, mint a politikai és a polgari jogok pozitiv garantalasat
és a gazdasagi biztonsag biztositasat definialtak Gjra:

A magyar tarsadalom és gazdasag masodik vilagh&borut kévet6 évtizedei-
ben olyan fordulat kdvetkezett be az allam és gazdasag viszonyaban, amely
ugyan nem jelentett teljesen Ujat a tébb évszézados fejlédeshez képest —amely-
ben mindig is a politikai rendszer talstlya volt a jellemz6, és ebbdl kdvetkezo-
en az allam a gazdasdg szferajanak autonom alakulaséban val6jaban sohasem
ismerte fel a maga ,,természeti bazisat”, soha nem bontakozott ki toretlendl
az a civil tarsadalom, amely a maga autondmidjaval a negativ szabadsag tartalmu
emberi jogok valddi talajaul szolgalhatott volna — megis fordulatot jelentett.
Fordulatot, mert jelentés mértékben gyokeresen (j tartalmat hozott, hiszen -
ahogyan az emberi jogokat elemz6 egyik korabbi kotet megallapitotta - a szo-
cialista tarsadalomban a gazdasag ,.allamiva”, egyben allami viszonny4 is lesz.

A ,nem ismertink el semmiféle maganerdeket” jelszo a gazdasag allamiva
valasanak éppen olyan logikus kdvetkezménye, mint a vallalkozas és a vallal-
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kozo, az egyéni boldogulast restrikcié nélkil keres6 individudlis torekvések le-
het6ségének kizarasa. Ha a gazdasagi viszony allami viszonnya valik, akkor
Ohatatlanul is — még ink&bb tudatos torekvéssel — gyakorlatilag minden
viszony allamiva vagy legal&bbis politikaiva lesz, és a torténelmiinkben benne
rejlé, az utols6 két évszazadban maradéktalanul soha el nem t(int tendencia,
a politika behatoldsa a tarsadalom minden mas szférajaba, kiilléndsen kifejezet-
té valik, ahogyan valt is. Nem véletlen, hogy az utolsé négy évtizedben az em-
beri jogoknak inkabb a ,pozitiv” szabadsagtartalm( felfogasa kerilt el6térbe
politikai életiinkben, a jelszavak szintjén és az alkotmanyos megnyilatkozasok-
ban is. Ez ugyanis tovabbi lehet6ségeket adott az &llami cselekvés szdmara,
ﬁs egkyﬂttal a Jogi garanciai is csak nagyon bizonytalan megfogalmazast kap-
attak.

A modernizacio feszitd szikséglete, a korabbi iranyitasi rendszer ne-
gativ kdvetkezményei, a technoldgiai és gazdasagi szakadék szélesedése a cent-
rum-orszagok és Eurdpa keleti perifériagja kozott —a kovetett tarsadalomépitési
modell sok maés diszfunkciondlis kovetkezménye mellett  vilagossa tették,
hogy a gazdasagi viszonyok allami viszonnya véladsa nem ad tovabbi lehet6-
segeket. Akut szilksegletté, bizonyos fokig jelensegge valt tehat a tarsadalom
kilénbozd tevekenysegi szférainak elkulonilése, sajat racionalitdsuk kibonta-
koztatdsdnak kivanalma, a kreativ er6k és energidk - koztik jelent6s mérték-
ben az egyén kreativ és innovacids képességeinek, vallalkozoi hajlaménak —
kibontakoztatdsa. Mindez éppen az emberi jogok negativ szabadsagtartalmat
hozta el6térbe, a védelmet az allam, a kormanyzat tevékenységével, tilz6 meg-
kotottségeivel szemben, és ezt a védekez§ tartalmat csak megerdsitik azok a tar-

sadalmi tapasztalatok, amelyek a gazdasag &llamisagéra épllt autoritativ poli-
tikai rendszer onkényuralmi kinovéseib6l, a jog kozvetlen, napi politikai,
s6t gazdasag- és kultarpolitikai felhasznalasabol addédtak. Nagyon is logikus
kovetkezmény tehat, ha ma leger6teljesebben éppen a ,negativ tartalma ,
a kotottségtdl valo mentességet jelenté emberi jogok szava hallatszik.

Az allam onkorlatozésa, ha lassan is, mégis tért nyer, és ha a ,,modern
allam — szerény allam” jelszava a gazdasagi helyzetb6l fakaddan sziikség-
szerlinek észlelt restrikciokkal még nem is val6sag, biztatd jelek mégis mutat-
koznak. az eszmék szintjén mindenképpen. Az ,autoném” gazdasagi szféra
—amelynek autoném jellege ugyan sohasem teljes —olyan jogi szabalyozast
igényel, amely hosszabb tavra Kiszamithat6 jogbiztonsagot nyuijt, és az utobbi
id6ben keletkezett jogszabalyaink kozll nehany mar erre az Gtra tért, ilyen
szandékot tukroz. Elegendd talan csak a gazdasagi tarsasdgokrol sz6ld, 1988.
évi VI. torvényre utalni. Ez a torvény - ma még a vallalkozast és gazdalkodast
nehezit, adott esetben diszkriminativ jellegli, am remélhetéen lebonthato6 jog-
szabalyok altal megakadalyozott readlfolyamatokat elGsegitve és e folyamatok
talajan - hozzésegithet annak az autondm embertipusnak nem csupan kialaku-
lasdhoz, hanem kritikus témeggé valasahoz, olyan gazdasagi viszonyok uralko-
dova vélasdhoz, amelyek végil is biztositjdk a természeti bazist az emberi és
allampolgari jogok objektiv 1étéhez és tarsadalmi funkciok Kkiteljesedéséhez.

Ez a folyamat azonban sziikségképpen differencidkat létrehozva, egyes
egyéneknek, rétegeknek, csoportoknak el6nyoket kindlva, masoknak ked-
vezbtlen feltételeket teremtve bontakozik ki, s jelenségei egyrészt életben
tartanak a korabbi évtizedekhez kapcsol6do ideoldgiai elemeket, illGzidkat
(gyakran sohasem volt allapotot is valésagnak latva), méasrészt hangsulyt adnak
a pozitiv szabadsagtartalmi emberi jogoknak, a gazdasagi és szocialis jogok
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skalajat erbsitve teremtve alapot a kibontakoz6 gazdasdgi folyamatok tovabbi
allami szabélyozasanak. A negativ és pozitiv szabadsagtartalmd emberi jogok
igénye tehat egyszerre erésodik tarsadalmunkban, bonyolult, gyakran ellent-
mondasos kapcsolatban egymassal. A restrikcio nélkili politikai szabadsag
szintjén példaul a restrikciot involvalo szocialis és gazdasagi jogok kovetelése
jelenik meg.

Mindezzel egylitt azonban az objektiv folyamatok mégis az emberi jogok
er6sodése, a deklaracion tali szabalyozéssal val6é —vagy ilyen szabalyozés
nélkili - érvényesiilése kibontakozasanak érdekében hatnak.

A magyar politikai kultira hagyomanyos vonasai éppen gy nem kedvez-
nek az emberi jogoknak, mint a gazdasag allamiva valasa. A politikai kultdrank-
ba torténetileg beépilt paternalizmus - a gondoskodd politikai vezetés - és a
részvételt nem, de gondoskodast igényl6 alattvalé egymast kiegészité fogalom-
parjat ugyan koradbban is vissza-visszatér6en Kkikezdték a magyar torténelem
kilonboz6é reformszakaszaival tarsuld progressziv erék, ez a vonas és a hozza
kapcsolddo fogalompar nem tlint el, sot az utolsé négy évtized jelentds részé-
ben inkabb er6sodétt. A magyar politikai kultlra sajatos fejlédéséb6l adodik
azonban, hogy éltetett és tovabbadott olyan vonast is, amely a paternalista
politikai kulturdkra altaldban nem jellemzo. Ez a kritikai elem nagyon fontos
abbdl a szempontbdl, hogy megbontja a paternalista politikai kultira homo-
genitdsat. Erdésiti viszont azt a mindenfajta paternalista kulturaban benne rejlé
elemet, amely valsaghelyzetekben kiilondsen jelentésen a tolerancia ellen hat,
amely pedig a més ember jogainak, més ember nézeteinek és allasfoglalasanak
elviseléséhez szlikséges. Az emberi jog ugyanis nemcsak az énjogom, sha az
én jogom allaspontja torténelmiinkben s politikai kultirankban idénként er6-
s6dott is, a mas joga, az ember joga iranti tirelem mar nehezen elviselhetének
mutatkozott.

A paternalista elem gyengiilése gazdasagban és politikdban egyarant két-
ségtelenul kedvezd lehet6seget ad az objektiv folyamatok altal megalapozott
és erd@sitett emberi jogok beéplilésének a politikai kultdrdba. A tartdssa, sét
organikussa valashoz sziikséges tolerancia eleme azonban még nem olyan er6s,
hogy a politikai kultara allapota mar ma is garanciaként mikddhessen az em-
beri jogok megval6suldsa szamara. Mai politikai kultardnk még elviselné az
emberi jogok megsertéset, ha azt példaul a ,kibontakozas” (szinte mindegy,
milyen elGjellel torténd) szikségletével magyardzhatna. Szinte nap mint nap
észlelhetd a jogallam kialakitdsdhoz val6 tarsadalmi viszonyban is olyan kivan-
sag megjeldlése, hogy majd azutan kezdjink el jogallamként mdkodni, ha ilyen
vagy olyan problémakat mar megoldottunk, ha ilyen vagy olyan sérelmet mar
orvosultunk. Erthetd ez a tarsadalmi attit(id, érthetésége azonban nem alapoz-
hat meg a jogot sért6 allami, tarsadalmi vagy akar individualis magatartést.
A politikai kultdra egyértelm(i atalakuldsa és atalakitasa olyan kdzegge, amely
Ovja az emberi jogokat és természetessé teszi kdvetésiiket, mindenre tekintet
nélkili jogszer(i magatartast igényel az allami szervektdl els6sorban, de ugyan-
gy a tarsadalomtol és az egyénektdl is.

A harmadik tényez6, amellyel réviden foglalkoznunk kell, az adott,
tehat a mai torténeti-tdrsadalmi helyzetinkh6z kapcsolédo politikai viszo-
nyok kozrehatdsa. A politikai rendszer atalakitdsdnak sziikségességét felismerd
és ezt megvalositani kivano tudatos torekvésekbdl kovetkezik az emberi jogok
alkotmanyos elismerésének KkorszerGsitése — alapvet6 és elidegenithetetlen
jeliegliként val6 alkotményos felfogasukkal is. Ezt a tudatossagot alatdmaszt-
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jak a téarsadalom redlfolyamatai is, amelyek tdlnyomé részikben politikai
vetlletlkben is ezt igénylik, ezt fogalmazzak meg, és politikai er6ként foko-
zottabb kibontakozasukat is elémozditjak.

Hogy a helyzet ebbGl a szempontbdl is ambivalens, annak sajatos Gssze-
fliggései vannak. Barmilyen furcsanak is tlinhet ebben az 0Osszefliggésben,
Bibo Istvan A magyar demokracia valsaga cim( tanulmanya els6 mondatait
kell itt idéznem: ,,A magyar demokracia valsagban van. Valsagban van, mert
félelemben él. Kétféle félelem gyotri: fél a proletardiktatdratol, és fél a reak-
ciotol.” Ezutan arrdl ir, és ez ma mar, visszanézve, vitathatd, hogy e félelmek-
nek nincs targyi alapja, majd igy folytatja: ,,A politikai élet végzetes félelmei-
nek azonban az a tulajdonsaguk, hogy targyi el6feltételek hijan is, pusztan a
félelem erejénél fogva el6 tudjak hivni azt a veszedelmet, amelyt6l félnek...
Ha az orszag nem tud kiszabadulni a félelemnek ebb&l a csapdajabél, el6bb-
utobb Ohatatlanul kettészakad egy ostoban feltett alternativa korul... A kettd
kozott elsikkad minden nyugodt és biztos reformpolitika, és Ujbol katyuba jut
az ... oly nagy reményekkel megindult magyar demokratikus fejlédés.”

A figyelmes olvaso, emlékezve az eredeti szdvegre, nyilvan észrevette,
hogy egy kivételével kihagytam minden olyan mondatot vagy mondatrészt,
amely a tanulmény irdsanak idejére konkretizalta volna az elmondottakat.
Nem csupan azért tettem ezt, mert véleményem szerint Bibo Istvan egy konkrét
helyzetben tulajdonképpen a magyar politikai kultira egyik tartés vonasanak
megjelenését fogta meg, hanem mas 6sszefliggés megfogalmazhatosaga érdeké-
ben is. Az olyan szituaciok ismétlédése, gyakori ismétlédése ugyanis, amelyek a
félelem elemét a politikai kultdra részéveé teszik, egyutt jartak az er6szak do-
minancidjaval vagy azt idézték fel, akar mint kovetkezményt, akar mint ki-
Valté elemet. Tovabba: a félelem eltériti a politikai cselekvést a kiszdmithatat-
lan, az irraciondlis felé. Az er6szak, a félelem és kiszdmithatatlansag kozos
gyermeke azutdn a gyanakvas és az intolerancia, amely furcsa mddon végll
IS sajat szuldit nemzheti.

Ma a félelem még csak halvanyan észlelheté mindennapjaink politikai
viszonyaiban. Annal inkabb él, s6t er8sddik azonban a gyanakvas. Aktualiza-
l6dott politikai kultdrank latens vonasa, a tolerancia hianya és a tirelmetlen-
ség is. Ez pedig —egyéb veszélyes kdvetkezményeir6l most nem szélva —
mindenképpen az emberi jogok korszeri megfogalmazasa és megvaldsulasa
ellen hat.

Ha azonban az ambivalencia egyik oldalat emlitettem, hadd utaljak a
masikra is. Azok az alapvet6 folyamatok, amelyekrél széltam, az az egységes
gazdasagi és politikai vilagrendszer, amely mai erésségével egyértelmiien alkal-
mazkodasra kényszerit, s a politikai rendszer atalakulasénak jelenségei is egy-
re er@sitik a magyar tarsadalomnak az eurdpai centrumhoz val6é kozelitését,
bizonyos esetekben és hosszabb tavon pedig nagy val6szinliséggel integracio-
jat is. Ez a folyamat egyértelmiien a centrum jogfejl6déséhez valé adaptacio
sziikségességének, s6t politikailag kivanatos voltanak felismerésével jar. Ennek
az adaptacionak a kdvetkezményei nem csupan a maganjogi teriileteken mutat-
koznak, hanem a biintet6jog és természetesen a kdzjog, ezen belul az alkot-
manyjog szabalyozési szférajaban is. Az Uj alkotmany kidolgozasénak folyama-
taban kialakult koncepcié ennek szelleméeben kivanja az (j alkotmanyt szaba-
lyozasi tartalméaval egyutt bekapcsolni az eurdpai alkotmanyfejlédés f6 vonala-
ba, s éppen ebbdl kovetkez6en is épul az allamhatalom harom éagéanak elva-
lasztasara, egyensulyuk kimunkalasara, az alkotmanyossag birdi, éspedig alkot-
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manybirdsdg altal vald biztositasanak meghonositésara. Felesleges is hangsu-
lyozni: ebbdl kiindulva az emberi jogok alkotmanyos helyiket, tartalmukat
és garancialis 0sszefiiggéseik kidolgozasat tekintve is felértékelddnek.

S ennek a korilménynek ma még teljesen fel nem becsiilhet6 jelent6sége
van. Ha.ugyanis az objektiv folyamatok fé tendenciajan tulmenéen az emberi
jogok biztositasa szempontjabél a tobbi, a magyar tarsadalomban haté ténye-
z0t ambivalensnek talaltuk, akkor a szabalyozasnak és a szabalyozas miként-
jének fontossaga hallatlanul megnovekszik. A folyamatok spontan menetében
és kovetkezményeiben a tudatossdg és a bel6le fakadd tudatos szabalyozas,
ha képes e folyamatok val6ségos tarsadalmi tartalmanak —és talan nem tulzéas
ezt mondani —torténelmi értékelésére, a szabalyteremtés erejével meghalad-
hatja az ambivalencia kritikus jelenségeit és a kivanatosnak adott hangsulyaval
el6reviheti, segitheti megvaldsulasat.

Nem becsulném le tehat a politikai és - hadd tegyem hozza —a jogészi
kreativitas jelent6ségét napjaink &talakulasaban. Az a feladat, amely a politi-
ka el6tt all, azaz a tekintélyuralmi politikai rendszer &talakitasa és olyan poli-
tikai rendszer felépitése, amely képes a modernizécié folyamatéanak tovabbi ki-
bontakozadsahoz sziikséges tényezdk, koztik a kreativitas, a szlikséges adapta-
Cci6 és az ebbdl adddo fejlédés biztositasara az élet minden teriiletén, a magyar
tarsadalom sorsa szempontjabol tal nem becsilhet§ feladat. A kreativitas
azonban politikai tartalmaban sem, itt sem és ezlttal sem a valdsagos viszo-
nyoktol elszakitott képzelet, bar a képzelGerd a kreativ gondolkodashan és te-
vékenységben nagyon is fontos elem. A valdsagos viszonyok kot6erejét sokan
hangsulyoztdk mar tudésok és koltdk, kozgazdaszok és politikusok. Idézhet-
ném a neveket: Machiavellitsl Edmund Burlce-6n at Schlesingerig (néhai
Kennedy elnok tanacsad6jaig), Wordsworth-tol Nietzschén &t (aki kdrhoztatta
ezt a koteléket) Kari Popperig vagy éppen Friedrich Kari von Savignyt6l a
legUjabb jogszocioldgiai irodalomig. Ez a vonal is az eurdpai 0rokség szerves
és tulbecsilhetetlen része, éspedig a politikus és a jogasz széméra kuléndsen
fontos része.

Van kockazat is ebben a felfogashan. ,,Amikor a cselekvés legjobb madja
nyilik meg, az alapjaul szolgal6 ismeretek korlatozottak vagy kétértelmiiek,
amikor pedig hozzaférhet6ek lesznek, az események befolyasoladsanak mértéke
a legkisebbre fogyatkozik” —irja Kissinger. Ha ez nem is mindig val6sag,
inkdbb lehet6ség, mégis arra mutat, hogy az ismerethidny kockazata esetenkint
vallalhatd, s6t véllalandd, s vannak helyzetek, amidén Széchenyivel egyutt
mondjuk: ,,Minekiink is mozdulnunk kell, akér akarjuk, akar nem, 'nehogy
hatrafele nyomattassunk, lépjink inkabb el6re!” S rogton ezutan kovetkezik,
a Hitel utolsé bekezdésében: ,,Munkam tartalmabul kiki azt fogja latni: hogy
a ,,végsOsegeket” s tulsadgokat gy(lélom, ’s békités baratja vagyok, szeretném
a’ szdmos felekezetet egyesiteni, ’s inkabb a lehet6 jot akarom elérni kdzép
aton, mint a képzelt jot, mellyet tdn csak mas vildgon lelendink fel, leveg6
utakon.” (Kiemelés —K. K.)

A jogész hitvalldsa mindenkor csak ez lehet: minden ember joganak és
szabadsaganak tiszteletben tartasabol csak ez az allaspont kovetkezhet. Az
egyes ember joga és szabadsdga olyan kotelék és kdtéerd, amely minden szépen
hangz6 és szarnyalé eszme s barmilyen érdeket kifejez6 hatalom (hadd hang-
stlyozzam: nemcsak az uralkodé vagy allamhatalom) szdméra sérthetetlen.

Kulcsar Kalman
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FORUM

| A bv-birdi eljaras - nézépontunkbol*

Orommel olvasom a Modszertani fuzetekben megjelent irasokat** a biintetés-
végrehajtasi bird tevékenységérél. Ugy tlnik, a szakirodalom és a jogi szaba-
lyozas egyarant kissé mostohan banik e témakdrrel. Egyik sem foglalkozik vele
jelentségéhez mérten.

Kabodi Csaba vitainditd cikkében attekinti a bv-birok szertedgazé elfog-
laltsdgat. Szol a birdi eljaras altalanos szabdlyairdl, mely kiszakadt a biintet6
eljaras kulonleges eljarasainak korébdl. Szlikebb a résztvevék szama, kisebb
a kezdeményezés lehet6sége, hianyzik a kontradikcio, problematikus a jogor-
voslati rendszer. Véleménye szerint az elitélt aldvetett helyzetébdl fakadd
kiszolgaltatottsdgat a bv-bird csak akkor ellenstlyozhatja, ha a bv-birdi eljaras
valodi peres eljarassa valik. Javaslataival e megoldast kivanja szolgalni.

Palankai Tiborné sok tapasztalat birtokdban reagal a cikkre. JOl latja
azokat a gondokat, amelyek a bv-birét, a blntetésvégrehajtast nyomasztjék.
Erzékelteti a szituacid massagat, a bv-biréi eljards egyénre iranyultsagat, prog-
nosztikusjellegét, melyben donté szerepe van - meglatasa szerint —a bv-bird
felkésziiltségének, igenyességének, élettapasztalatinak, személyes tulajdon-
sagainak.

: A bv-bird sokrétli munkdjanak csak egy részteriiletét ismerem kozelebb-
rél. VVégrehajtd intézetben dolgozom, és az itt elhelyezett fogvatartottak 6sz-
szetétele miatt els6sorban a feltételes szabadsag elbirdlasa, a partfogo-felligye-
let elrendelése, a bv-fokozat megvéltoztatasa, fiatalkoriak esetében pedig a
szabadsagvesztés fokozatanak utélagos meghatarozasa soran kapcsolédunk a
blintetésvégrehajtasi bir6 munkajdhoz. Tekintettel az (igyek nagy szamara,
ez a kapcsolat azonban rendszeres.

Kabddi Csaba tanulméanyét olvasva Ugy gondolom, hogy ma mér a bv-bird
nem ,.kavics a parancsnok cip6jében”. A bv-intézet parancsnoka respektalja a
bir6sag dontését, ennek megvaltoztatasat csupan akkor kezdeményezi, ha
Ujabb szabadsagvesztésre érkezik joger6s értesit6, vagy elrendelik a fogvatar-
tott elGzetes letartdztatadsat. Ritkan fordul el6, hogy az elitélt a feltételes sza-
badséag elrendelése és a szabadon bocsatas kozben blncselekményt, vagy sulyos
fegyelmi vétséget kovet el, &m ha ez megtortenik, a parancsnok benyujtja felil-
vizsgélati igényét. Az ugynevezett ellentétes dontésekrél nincs dokumentécio.

*Idé'kézben a Mddszertani flizetek 1989/1-cs szdmaban megjelent -dr. T6th Istvan reflexi6ja. Hozza-
sz6lasombol kitlinik, hogy véleményem Osszecseng az 6vével noha az én nézé'pontom a biintetésvégre-
hajtas alkalmazottjanak nézépontja. A nyomdai atfutési id6é miatt Téth Istvan irasara nem tudok rész-
letekbe menden reagalni.

**Dr. Kabodi Csaba: Eljaras a biintetésvégrehajtasi bir6 el6tt. Mddszertani fiizetek 1988/3. 16-23. o,

Dr. Palankai Tiborné: Gondolatok a biintetésvégrehajtasi birérél. Modszertani fiizetek 1988/4. 8-12. o
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Val6 igaz, amit.Kabddi Csaba ir: ,.a bizonyitékok forrasat” elsésorban
a bv-intézet 6rzi, a feltételes szabadsag elbiralasdhoz az adatokat, az informécié-
kat a bv-intézet szolgaltatja. De ez véleményem szerint helyes is, hisz az itt
tanusitott magatartds (munkavégzes, viselkedés, beilleszkedesi készség, a sza-
badulés utani kérilmények kialakitasara tett 1épések) az elbiralés alapja.

Megjegyzem, a feltételes szabadsigra bocsatds kezdeményezésében nincs
akkora szereplik a bv-intézeteknek, mint ahogy azt KabddiCsaba véli. A fel-
tételes szabadsagra bocsatas ugyanis szigorlan szabalyozott: elsd szinten a
Btk. 47. § (1), (4) bekezdése tartalmazza, hogy mely esetben bocsétja a biro-
sag feltételes szabadsagra az elitéltet, és mennyi a minimalis id6tartam, amit le
kell toltenie, tovabba felsorolja a Btk. 47. § (3) bekezdése, hogy ki nem bocsét-
hat¢ feltételes szabadsagra; masodik szinten a médositott bv. tvr., az 1979. évi
Il. sz. torvényerejl rendelet; harmadik szinten a bv-szabdlyzat, a mddositott
8/1979. (V1. 30.) IM sz. rendelet; vegll negyedik szinten a szakutasitas, a mo-
dositott 101/1981. (IK 2.) IM sz. utasitads —altal.

A foganatbavételi szabalyok pontosan el6irjak, hogyan kell a feltételes
szabadsag esedékességének napjat megallapitani. Tovabbi elGirdasok hatéroz-
z&k meg, hogy az esedékesseg el6tt mennyi id6vel kell az intézet parancsnoka-
nak az elGterjesztést postaznia. Tehat inkabb kezdeményezési kotelezettsége
van az intézetnek, mintsem kezdeményezési lehet6sége. Ez utdbbirdl talan
akkor beszélhetiink, amikor a bv-bir6 mell6zi a feltételes szabadsagra bocséa-
tast, amikor Ujabb id6pontra sem keéri vissza. Ebben az esetben az intézeten
mulik, hogy a fogvatartott magatartasatol figgéen ismét elGterjeszti-e annak
feltételes szabadsagra bocsatasat:

A partfogo-felugyelet kezdemenyezésekor valtozatosabb a kép, ambator
bizonyos esetekben kotelez6en el6irjak a partfogo-felligyelet elrendelését
A Btk. 82. § (1) bekezdése alapjan a feltételes szabadsag eted menyes elteltéhez
az elkovet6t rendszeresen figyelemmel kell Kkisérni, hisz a feltételes szabad-
sdgra bocsatas elbiralasa kapcsan minden Ggy a bv-bir6 elé kerll. Amennyiben
a bv-intézet nem javasolja a partfogo-felugyelet elrendelését, a bv-birdnak joga
van ezt felllbirélni és elrendelni. Ez el6 is fordul a gyakorlatban, mint ahogy
az is, hogy ajavaslat ellenére mell6zi a partfogo-felugyelet elrendelését.

Probléma leginkabb az an. kitoltve szabadulokkal kapcsolatban mertl fel.
Ilyenkor azonban meg van kétve a bv-intézet keze is, mert a tvr. 93. parag-
rafusa csak kivételesen teszi lehet6vé a partfogo-feligyelet elrendelését. (Ez a
szabadséagvesztés-buntetést letdltditekre es a szigoritott érizetbdl elbocsatottak-
ra egyarant vonatkozhat.) E rendelet azokat a személyeket érinti érdemben,
akiket a torvény eleve kizar a feltételes szabadsagra bocsatés lehetéségébdl,
igy a tobbszords visszaestket, akik a vegrehajtd szabadsagvesztés utan a végre-
hajtas befejezése el6tt kovettek el blincselekményt, illetve akiket a bv-bird
nem engedett feltételes szabadsagra renitens magatartasuk miatt. Bar kénnyen
belathatd, hogy ezek az emberek fokozottan raszorulnak az ellenérzésre, a
felligyeletre, a segitségre; indokolatlannak tartom az elrendelés lehetGségének
kivételessegét.

Az elitélt jelenleg nem kezdeményezhet eljarast partfogd-felugyeletének
elrendelése targyaban. De kialakult az a gyakorlat, hogy ha az elitélt sziikségét
érzi, a nevel6jéhez fordul, és a neveld elkésziti szaméara az el6terjesztést. A bv-
bir6 mérlegel és dont. Az a tapasztalatunk, hogy sok esetben a rendéri fel-
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ugyelett6l vald félelem is motivélja az elitélteket a partfogo-felligyelet kezde-
ményezésében.

Egyetértek Palankainéval abban, hogy a birdi déntések helyessége Osz-
szetettebb kérdés, minthogy ,,a bizonyitékok forrasait masok 6rzik” kommen-
tar elégséges magyarazatul szolgalna. En létfontossadginak tartom a birdi don-
tések alapos el6keszitését. Mely tényez6k akadalyozzak ezt?

» A rovid id6tartamu szabadsagvesztés. Hisz ez esetben illlzié a szemé-
lyiség megismerése, befolyasolésa, felkészitése a szabadulasra. Kiléndsen ak-
kor, ha a fogvatartott hosszabb id6t tolt elGzetes letartdztatdsban. Itt csak
megemlitem, hogy az &sszbuntetési eljards lefolytatdsa gyakran elhlzddik;
sokszor mar el is mult a feltételes szabadsagra bocséatds esedékességének ideje,
és ezért soron kivil kell el6terjeszteni az igyet, hogy minél kisebb hatrany érje
a fogvatartdttat. Minden héten adddik t6bb ilyen ,,azonnal szabadulg”.

» Az informé&cidhiany. Gonczol Katalin évek Ota szorgalmazza, hogy az
itélet indokolasaba keriiljenek bele a nyomozas és az eljaras birdi szakaban fel-
tart adatok, hogy ezek jussanak a bv-intézet tudomasara. E téren csekély a
javulas. Egyedili pozitivum, hogy a nevel is kap mar egy példanyt az itélet-
kiadmanybol. Ha ez tartalmaz is néhany informacidt, hozza képest a szabad-
sagvesztés-biintetés alatt sokat valtoznak altalaban elényteleniil, a fogvatartott
csaladi korulményei, lakasviszonyai, elhelyezkedési lehet6ségei. Gyakorta a
semmib6l kellene megfelel6 korilményeket teremteni. A fogvatartott szam-
talan esetben tucatnyi munkaltatét, valamint hivatasos partfogot keres meg,
mégsem talal olyan munkahelyet, ahol alkalmzzak, illetve ahol lakést kapna.
A volt allami gondozottak helyzete pedig szinte teljesen kilatastalan.

Ilyen esetekben milyen prognézis készithet6? Hogyan lehet felmérni
a beilleszkedés esélyeit? Ha a bv-bird valami miatt bizonytalan, elnapolja a
meghallgatast és Kkiegészit§ informéaciot kér az intézettél. A mddositott
108/1979. (IK 8.) IM szamu utasitas esetenként lehet6vé teszi, hogy az elitélt
igazolast szerezzen leend6 munkahelyér6l. Amennyiben hosszabb 1d6tartamu
itéletrdl van szd, a bv-bir6 mell6zi a feltételes szabadsdgra bocsatést, és egy
késébbi id6pontra Uj el6teijesztést kér. Ez tapasztalatunk szerint 0sztonzo-
leg hat az elitéltre.

Az el6készités —ahogy erre Palankainé is utal —sok esetben nem mentes
a formalizmustdél. Formalis példaul a szakutasitds 82. paragrafusanak 2. b)
pontja, mely szerint a parancsnok az intézeti tanacs elé teijesztheti a feltételes
szabadsagra bocsatast vagy a szabadsagvesztés kitoltése utan szabadul6 elitélt
partfogo-feliigyelet ald helyezését javaslo neveldi véleményt. A magam részer6l
ezt csak hosszabb tartama itéletek esetén latom célravezetdnek.

A bv-biré egyes biroként jar el, és nem targyaldst, hanem meghallgatést
tart. Ez utdbbin nalunk részt vesz az elitélt nevelGje és az igazgatési szolgalat
képviselGje. A bv-bird sziikség szerint betekint az elitéltrél készult nyilvantar-
tdsokba. Leggyakrabban az elitélt fegyelmi anyagat nézi meg, latolgatva az
elkdvetett fegyelmi vétség sulyat.

Noha a szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatanak megvaltoztatasaval kap-
csolatos ligyek szdma nagysagrenddel Kisebb, a kérdés maga azért fontos. A kez-
deményezés feltételeit jogszabalyok rogzitik. A hozzatartozok vagy ajogi kép-
visel6k altal kildott kérelmek szaporodasa az enyhébb fokozatba helyezés
targyaban —is felveti a problémat: nem lenne-e helyes lehet6vé tenni, hogy
a fogvatartott is kezdeményezhessen. Az egyes rezsimekben masok a mozgasi
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lehet6ségek, mas a kapcsolattartds mddja, a nyitottsdg foka, a jutalmazas,
illetve fenyités rendje, valamint a feltételes szabadsagra bocsatas lehetésége.
Ezért a szigoribb fokozatba helyezés eldtt kilonds koriltekintéssel jar el a
birosadg. Tobbszor eléfordult, hogy eltekintett a fokozat megvaltoztatasatol,
mert az jelentds hatrannyal sljtotta volna az elitéltet.

Egyesek szerint a bv-intézet parancsnoka —mint hatésagi személy —alkal-
mas lenne a feltételes szabadsagra bocséatds eldontésére. Perspektivikusan el
tudom képzelni, hogy bizonyos személyi, targyi feltételek megvalosulasa
esetén a blntetésvégrehajtds alkalmassa tehetd e feladatra. Az &llamigazgatasi
hatarozatok birdsagi felllvizsgélatakor ezek a dontések is a birosag elé keril-
hetnének. Mindez valdszin(ileg egyszer(sitené, gyorsitana az eljarast.

De mint jogasz, mint egy totalis szervezet dolgozdja megnyugtatdbbnak
tartom, ha a fiigg6 helyzetben levé fogvatartott személyi szabadsagat érint6
kérdésekben a birésag dont. (igy a buntetésvégrehajtast kisebb felelGsség
terheli.) Természetesen a jogorvoslati rendszert tovabb kellene fejleszteni,
lehetdvé téve a fellebbezést az elsd.foku birdi dontés ellen is.

Arr6l nem vagyok meggy6z6dve, hogy a bv-birdé hatdskorét oly modon
kellene bdviteni, hogy az kiterjedjen a bv-intézetek mikodése feletti fel-
tgyeleti jogositvanyokig is. E vonatkozasban rokonszenvesebb szdmomra az
0j alkotmany kidolgozasa kapcsan felmerilt Gn. féfelligyel6i tisztség beve-
zetése a buntetésvegrehajtasnal. Bar sok érv szdl az Ugyészi feliigyelet fenn-
tartdsa, tovabbfejlesztése mellett is.

Az (j alkotmany kidolgozasa, a biintetéjog reformja sordn minden bizony-
nyal el6térbe fog kertlni az elitéltek jogi helyzete. VVéleményem szerint a vita-
inditéban felvetddott kérdésekre ezzel Osszhangban kell a helyes megoldast
kitalalni.

Véghné dr. Miller Aniko



A fogvatartottak munkaltatasaval
Osszefugglb kérdesek

A tarsadalmi beilleszkedést atfogod tarsadalompolitikai intézkedések és széles
kor( szocialpolitikai intézményrendszer hivatottak el@segiteni. Erre az elséd-
leges preventiv rendszerre épil a masodlagos kezelési rendszer, amelynek célja
mar nem a jelenség létrejottének, hanem Ujratermelédésének megakadalyoza-
sa.1l E szekunder korbe tartozik a bilintet6jog, a blintetésvégrehajtas is, amely-
nek csupan egyik eszkdze a fogvatartottak munkaltatasa.

A targykorben indult kutatads hipotézise az volt, hogy a fogvatartottak
munkaltatasa réven keletkez6 viszony szerves része a biintetésvégrehajtasi jog-
viszonynak, ezért nem helyeselheté a munkajog szabalyainak ra valo adaptalasa.
Ugyanakkor szemben ezzel a feltevessel a munkajog altalanos rendelkezeseinek
az alkalmazasat irja eld az érvényben levé jog. A blintetések és az intézkedések
végrehajtasarol szolo 1979. évi Il. szamu tvr. 45. §-anak (1) bekezdése szerint
Az elitéltnek a munkavégzéssel kapcsolatos jogaira és kotelezettségeire a mun-
kajog altaldnos rendelkezései az iranyaddak a buntetésvégrehajtas sajatossagai-
bol fakado eltérésekkel.”

Am a kutatds soran hipotézisiink tévesnek bizonyult és kitlint, hogy a
hatalyos jog idézett rendelkezése @sszhangban van a blinmegel6zésrél és az
elitéltek kezeleseérol tartott els6 ENSZ-kongresszus elfogadott ajanlasaival.
Ezek tobbek kozott kimondjak, hogy ,,a bértonmunka iranyitasa és szervezése
- amennyire lehetséges — hasonlitson a szabad munk&hoz, hogy ezaltal lehet6-
vé tegye a foglyok szdmara a normadlis gazdasagi élet feltételéinez valo alkal-
mazkodast. 2

Nyilvanvald, hogy nem beszélhetlink a munkajogi és a biintetésvégrehaj-
tasi szabalyozés teljes azonossagérol. Indokolt az eltérés pl. a munkaltatas ke-
letkezésében, megsz(inésében, a fegyelemsértés esetén alkalmazott hatranyok-
ban, az elénydk és kedvezmények korében stb. A szabalyoknak az a része,
amelynek célja a dolgoz6 védelme az ala-folé rendeltségi viszonyban, valamint

a munkakoriulmények veszélyeivel szemben, az jelent6s mértékben adaptal-
hat6. Erdemes lenne példaul a jogszabalyt Ggy modositani, hogy az elitéltek
munkavégzéssel kapcsolatos vitaiban a munkatigyi birdsag jarjon el.

A fogvatartottak munkaltatdsaval 0Osszefuggésben felmeruld egyik leg-
fontosabb kérdés az, hogy fenntarthato-e mai gazdasagi viszonyaink kozott

1 Szab6 Andras: Deviancia és blinmegel6zés. A tarsadalom védelme és a b(in6zés megel6zése. A nemzet-
kézi tudoményos konferencia anyaga. Visegrad. 1984. majus 15-17. Szerk. Vfcli Jozsef.

2 Az ENSZ els6 kongresszusa a blnmegelozésrdl és az elitéltek kezelésér6l. Gént. 1955. augusztus
22 szeptember 3. (izen belll lasd a bért 6nmunkaltatasra vonatkoz6 ajanlasokat!)



az elitélt joga ,a tarsadalmilag hasznos munka végzésére és ennek dijazasara”.
Meggy6zbdesiink, hogy a blintetésvégrehajtas céljainak elérése érdekében biz-
t?sll’(tgni_kell a munkaltatas lehetGségét, sot kotelezettségét is.3 Vagyis ki kell
alakitani:

» a folyamatos munkavégzés fizikai megszokottsdgat, hogy az a szaba-
dulads utdn ne jelentsen nehézséget, hanem magatol értet6d6 legyen a szabaduld
szaméra. (Egy szocioldgiai felmérés szerint a vizsgalt visszaes0 személyeknek
csak 17,2%-a rendelkezett &llandé munkahellyel.)

» a permanens munkavegzésnek mint a megélhetés természetes alapjanak
beépitését a tudatba, hisz a szocializalédas soran az elitélt személyekben sem a
példaadas, sem a nevelés Utjan nem alakult ki ez a tudat.

* a kozosséghez vald alkalmazkodas képességét, azt, hogy a kollektiv lét
szokassd valjék. (A szociolégiai vizsgalatba bevont visszaeso elitéltek kozil
tobben sosem éltek igazi kozosségben, szétes6 csalad, munkakerild rokonok
vették korul 6ket.)

» a munkaltatds fontos feladataként kell megjeldlni, hogy az elitélt a bln-
tetésvégrehajtas tartama alatt garantalni tudja sajat létfenntartasat munkaval.

Az elitéltek munkavégzési kotelezettségének elvét fogalmazzdk meg a
mar emlitett ENSZ kongresszus ajanlasai is. Ezek szerint a blntetését toltd el-
itélttol meg kell kovetelni, hogy —orvosilag megallapitott fizikai és szellemi
alkalmassaganak megfeleléen —dolgozzék. ,,A munkat nem szabad bintetés-
nek tekinteni, hanem Ugy kell felfogni, mint a fogoly rehabilitaciéjanak, mun-
kaképessége kifejlesztésének, valamint a tétlenség és a rendzavaras kikiiszo-
bolésének egyik eszkozét.”

Ahhoz, hogy a munkavégzés a fent megjeldlt minimalis célon tali hatést
véltsa ki a fogvatartottakbdl, ahhoz jelent6s elGrelépéseket kellene tenni i
munka jellegének, illetve tartalmanak megvéalasztasaban, a szakmai képzés,
valamint az 0sztonzési rendszer kialakitdsdban. A munka lehet ugyan személyi
ségformalé tényez6, de nem mindegy, hogy milyen munkat és azt milyen ko-
rilmeények kozott végzi a személy. ,,En a munkét kényszertevékenységnek
tartom, amelyet kivilrél szabalyoznak. Semmiképpen nem hoz teljes kielégu-
lést 6nmagaban, legfeljebb akkor, amikor az emberek a kasszahoz mennek'
- firja valaki. ,,A teljesitménynek 6nmagaban kell 6rémet okoznia, mikdzben
csinaljak” — mondja Meérei Ferenc egy interjuban.4 Marpedig viszonyaink e
teriileten nem kielégit6ek.

A biintetésvégrehajtas munkaltatasfejlesztési koncepcioja feltarja ajelen-
legi hidnyossagokat, azok okait, és javaslatokat fogalmaz meg az el6relépés
érdekében. A gazdasagi helyzet ma nem kedvez a nagy hordereji fejlesztésnek.
Azonban a kis lépéseket, amelyek nem figgnek a gazdasagi kornyezettdl,
minél stirgésebben meg kell 1épni. Minden bizonnyal javitani lehetne az 6szton-
zési rendszert pl. a teljesitményhez kotott bérformak kialakitasaval, a tébb
pihendid6 adasanak lehet6ségével, a sziikségleti cikkek vésérlasara fordithatd
Osszegek emelésével.

Amig a szakmunkasképzés akadalyai nem harithatok el, tanfolyamokat
lehetne inditani egyszer(i betanitott munkékra, amelyekre igényt tart a szabad

3 Patera Antal Tavassy Tibor: Avisszaesések intenzitdsanak kriminoldgiai vizsgalata. Kdzgazdasagi és
Jogi Kdnyvkiad6, 1975 Kriminolégiai és Kriminaiisztikai Tanulmanyok XII. kotet.

4 Hernadi Miklds: ,,Nekem nincs absztrakt mondanivalom” Beszélgetés Mérei Ferenccel. Magyar Tudo-
many, 1987. 7-8. szam
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élet. Vacott példamutaté modon ivlanghegesztést tanitanak és targoncavezetdi,
valamint fiit6tanfolyamot szerveznek. Hasonld képzéssel jarul hozza a szabadu-
16 elitéltek beilleszkedéséhez Szeged és Sopron is.

A hivatkozott ENSZ kongresszus is foglalkozik e kérdésekkel és a kovet-
kez6ket allapitja meg: Olyan koriilmények koz;6tt és olyan kornyezetben kell
boértonmunkat végezni, amelyek felkelthetik a munka iranti érdeklédést, a szor-
galmat. ,,Kivanatos, hogy megallapitast nyerjen, mély munkafajtdk a legmeg-
felel6bbek a bortonok szamara az eliteltek rehabilitacioja szempontjabol.”

A Dbortdn-munkaprogramokban kilénds figyelmet kell forditani azon
foglyok szakmai képzésére, akik ebbél profitalhatnak, és szemmel kell tartani
a fiatal elitélteket, hogy —azoknak a mddszereknek és normaknak megfelel6-
en, amelyeket az orszagban elfogadnak —képessé tegyék 6ket az intézeten
kivilli személyekkel azonos mindsitésre, hogy megszerezhessék ugyanazt a
bizonyitvanyt vagy diplomat, ha ez lehetséges, mint amit normalis kériilmények
kozott szerezhettek volna. A szakméknak valtozatosaknak kell lenniik, hogy a
munkaer@piac igényeihez, a foglyok készségeihez, ismereti szintjéhez, valamint
hajlamaihoz alkalmazkodjanak.

Végul roviden foglalkoznunk kell a munkaltatashoz csupan kdzvetve kap-
csolodd kérdéskorrel, a tarsadalombiztositas problémaival is.5 Az ENSZ kong-
resszus ajanlasai e témaval kapcsolatban allapitjak meg: gondoskodni kell arrol,
hogy a foglalkozasi balesetekért kompenzaljak az elitélteket, mégpedig hason-
l6an kedvezd feltételek mellett, mint amilyeneket a szabad munkasok szamara
biztosit a jog. ,,Emellett a foglyoknak a lehet§ legnagyobb mértékben részt
kell venniok az orszagban létez0 tarsadalombiztositasi programokban.”

Hatalyos tarsadalombiztositasi szabalyaink a fogvatartottakat tobb szem-
pontbol is hatrdnyosan érintik. A legkedvez6bb helyzetben a javitd-neveld
munkara, valamint a szigoritott javitd-nevel6 munkara itéltek vannak, akik
,biztositashan alloknak” mindsulnek, akiknél a tarsadalombiztositasi ellatas
feltételei teljesen megegyeznek a munkaviszonyban allokéval. Az ellatds mérté-
ke azonban maér alacsonyabb. E két bilintetési nem esetén, ha dolgozik a fogva-
tartott, a bintetés id6tartama alatt, akkor ez utobbi szolgélati id6nek min6-
sul a nyugellatas szempontjabol.

Az elbzetes letartdztatdsban levd szabadsagvesztésre és szigoritott Grizet-
re itelt személyek nem tartoznak a ,biztositasban allok” kozé, tehat nem jo-
gosultak tarsadalombiztositasi ellatasra. Am kivételesen ezeket a fogvatartot-
takat is megilleti egy-két kedvezmény. Az anyasagi és betegségi ellatasok kozil
a fogvatartottak, illetve hozzétartozoik csak bizonyos, allampolgéri jogon jaro
juttatdsokat kaphatnak, ilyen példaul a temetési segély.

Az anyasagi segély szabalyozasaban némi ellentmondas mutathato Kki.
A térsadalombiztositasi torvény szerint ugyanis csak annak jar anyasagi segély,
aki terhessége alatt legaldbb egyszer részt vett terhességi orvosi vizsgalaton
és a biztositds folyaman vagy annak megsz(inését kovet§ 180 napon beldl,
tAppénz, baleseti tappénz, terhességi-gyermekagyi vagy gyermekgondozasi se-
gély folydsitasanak ideje alatt szll. Kizard rendelkezést ez esetben nem tar-
talmaznak a szabalyok, tehat a fogvatartott nének is alanyi joga van az anya-
sagi segélyre, ha a feltételek vele kapcsolatban is fennallnak.

5 Pal Lajos: A biintet6'birdi itélet tarsadalombiztositasanak jogkdvetkezményei. Kézirat, 1988.
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Ugyanakkor a Biintétésvégrehajtadsi Szabalyzat vegrehajtasarol szo6lo
101/1981. (IK 2.) IM sz&m( utasitds 481. 8-a szerint anyasdgi segély csak
kérelemre és mérlegelés alapjan folydsithaté a szil§ nd szamara. E rendelke-
zés tObb pontatlansagot is tartalmaz. Az igazsagugy-miniszter egyreszt tar-
sadalombiztositasi kérdésben nem alkothat szabalyt, méasrészt tarsadalom-
biztositasi jogosultsdgot nem korlatozhat. Erre a szabélyra nincs sziikség!
A térsadalombiztositasi normak ugyanis egyértelm(en rendezik ezt a kérdést:
ha a szl nd jogosultsaga megallapithatd, akkor szaméra alanyi jogon folyo-
sitandd az anyasagi segély, ha pedig e jogosultsdg nem &ll fenn, ugy a tarsa-
dalombiztositasi szabalyoknak megfeleléen méltanyossdgi alapon kaphat se-
gélyt.

A masik Kkivételes kedvezmény, hogy a fogvatartottat (zemi baleset
esetén baleseti ellatas (baleseti tappénz és baleseti nyugellatas) illeti meg.
A baleseti tdppénz meértéke azonban alacsonyabb a munkaviszonyban &llo-
kénal. Mar emlitettiik, hogy rendkivil hatranyos az a rendelkezés, amely sze-
rint az el6zetes letartdztatas, a szabadsagvesztés és a szigoritott Grizet tarta-
méat nem lehet a szolgalati id6 kiszamitasanal figyelembe venni.

Halmozott hatranyt eredményez a tarsadalombiztositasi torvénynek az a
rendelkezése, hogy annak, akinek egyhuzamban 6t évet meghalad6 megszakitas
van a szolgalati idejében, csak akkor lehet beszdmitani az el6zetesen megszer-
zett szolgalati idejét, ha még legaldbb 6t évi szolgélati id6t szerzett a megsza-
kitast kovet6en magéanak. Erre azonban id@s, beteg szabadulok csak ritkan
képesek, ezért jogosultsdgukat a nyugellatasra gyakran elvesztik. Alapvetd,
gyOkeres valtozast csak normativ megoldas hozhat. Es itt képzelhetd el a
két kulcskérdés - az ellatasra jogosultsag és a szolglati id§ szdmitasaval kap-
csolatos problémék megoldasanak —osszekapcsolasa.

Az eliteltek zOme a nepgazdasag szamara is hasznos munkat vegez bin-
tetése alatt. igy mindenképpen méltanytalan, hoygy a kiszabott szankcié le-
toltése utdn is sllyos hatranyokat szenvedjen, akar a keres6képtelenség, akar
a nyugellatdsa megéllapitdsanal. Az allam szociélpolitikai funkcidinak, a be-
tegek, oregek tarsadalombiztositds Gtjan valé tdmogatadsadnak ezekben az ese-
tekben is érvényesiilniik kellene. Azaz jogszabalyban kellene elismerni a fog-
vatartott, illet6leg a szabadult keres6képtelen személy tarsadalombiztositési
ellatasra valo jogosultsagat és szolgalati idének kellene betudni a szabadséag-
vesztés munkavégzéssel toltott id6tartamat is. E ,jogkiteijesztés” —tekintet-
tel arra, hogy az elitélt munkavégzéseéhez kapcsolodna —oszténz6 befolyas-
sal birna a foglalkoztatasara is.

Dr. Hagelmayer Istvanna



TAPASZTALATCSERE

A buntet6végrehajtas
térvényességeével kapcsolatos
idGszer( problemak

A buntetésvégrehajtas hatékonysaganak egyik alapvetd feltétele a torvényes
mikodés elbsegitése, a jogszabalyok érvényesilésének szolgalata, valamint a
szabalyozas fejlesztése. Mindezek a fontos tarsadalmi, politikai szempontok
els6dleges érdekei a blinilddzd és igazsagligyi szerveknek.

A buntetésvégrehajtasban a torvényesség tartalmilag azt jelenti, hogy a
blintetésvégrehajtasi szervek mindent megtesznek a blntetés és a blntet6jogi
intézkedés céljanak megvalGsitasa érdekében, azaz rendeltetésszerien tény-
kednek. Torvénysértésrél tehat akkor beszélink a biintetésvégrehajtasban, ha
a jogszabaly rendelkezéseinek be nem tartdsa veszélyezteti az adott biintetés,
blntet6jogi intézkedés céljanak megvalositasat.

A biintetések és a biintetjogi intézkedések végrehajtasa soran a torvény-
sértés hatdsa sajatsagos és tobb iranyd lehet. A torvenyseértések elGidézhetik a
blntet6bir6sagi hatarozat végrehajtdsanak késedelmét, megakadalyozhatjak
az éllam bintetd igényének érvényesulését, ugyanakkor a buntetés céljan tal-
Iép6 hatranyokat okozhatnak az elitéltnek. A személyes szabadsaggal dsszeflig-
g6 torvénysértések azonnali intézkedést igényelnek minden konkrét esetben.
A gyakorlati munka nap mint nap ujabb és Ujabb megoldasra varé feladatokat,
megvalaszolast igényl6 kérdéseket vet fel.

Eves viszonylatban sikerult valamelyest csokkenteni a hosszabb ideje
elozetes letartoztatasban levé szemelyek szamat. A bv-intezetek és az Ugyeész-
ségek kozott allandd a kapcsolat az el6zetes letartoztatottak fogvatartasaval
kapcsolatos problémék megoldésa miatt. Amig az ligyészek havonta vizsgaljak
a befogadas torvényességét, az ugyeszi rendelvenyek és a birdsagi értesitések
szabalyszer(iségét, addig a bv-intézetek igazgatasi szolgalatai rendszeresen fel-
hivjak a figyelmet a hibas rendelvényekre és birGsagi ertesitésekre, az elGzetes
letartdztatds meghosszabbitasanak lejarta eldtt pedig siirgetik az elézetes letar-
toztatds meghosszabbitasat, a rendelvényt.

Ha az elGzetes letartoztatottal szemben biroséagi értesités érkezik ajogerés
szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasara, akkor az el6zetes letartdztatast meg
kell szakitani és a buntetest vegre kell hajtani. llyen esetben altalaban nem sz0-
nik meg az el6zetes letartdztatas, hanem - a joger6s blntetés letoltése utdn —
tovabb folytatodik.

Az lgyész koteles figyelemmel kisérni az ugyet és a jogerds bintetés le-
toltése utdn megtenni a szlikséges intézkedést. Ez nem okoz gondot, ha az el6-
zetes letart6ztatas megszakitasara és a joger6s bilintetés végrehajtdsara nyomo-
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zati vagy birdi szakban kerll sor. Probléma akkor van, ha az lgyész kdzben
vadat emel, és az elGzetes letartdztatds kérdésében nem foglal allast, neveze-
tesen nem intézkedik az elGzetes letart6ztatds megszintetése irant, illetve nem
inditvdnyozza annak fenntartasat. Utobbi esetben a birésdgok nem dontenek
az el6zetes letartdztatds fenntartdsdnak kérdésében.

Az Ugyész altal elrendelt, illetve meghosszabbitott elGzetes letartdztatas
pedig az els6 fok( birésagnak a targyalas el6készitése soran hozott hataro-
zatdig tart. A végrehajtd bv-intézet ilyen esetben a fogvatartottat a szabad-
sagvesztés letdltése utan sem engedheti szabadon, mivel ahhoz ugyészi ren-
delvény vagy birdsagi értesités kell.

A Bv. Szabélyzat 142. § (1) bekezdése egyértelm(ien gy rendelkezik, hogy
az el6zetesen letartdztatott szabaditasa az ligyész, illetve a birdsag rendelkezése
alapjan torténik. Tehat, ha a joger6s szabadsagvesztés-végrehajtds érdekében
a bv-intézet megszakitja az el6zetes letartdztatast, és kozben vademelésre
kerul sor, az lgyész a vademeléssel egyidejlileg koteles az elézetes letartoz-
tatds kérdésében is intézkedni, és err6l azt a bv-intézetet értesiteni, ahol az
Ugy gyanusitottja a joger6sen Kkiszabott szabadsagvesztés-bintetését tolti.
Ennek elmaradasa az el6zetes letartztatdas indokolatlan megsziintetéséhez
vagy torvénysértd fogvatartashoz vezethet.

A szabadsagvesztés-buntetés foganatba vételének Uteme hasonlé a ko-
rabbi évekéhez. 1988-ban 31 342 elitélt szabadsagvesztés-blintetését jegyez-
ték el végrehajtasra, ebbll az év utolsdé napjan 4441 (igy, azaz az esetek
14,2%-a maradt folyamatban. A Kkilféldon tartozkodd 269 elitéltet nem
szamitva a hatralék ardnya tehat 13,3%-ot tett ki. Az elitéltek fegyelme-
zetlenségén Kkivul ezt a sz&mot kedvezétlenul alakithatja a halasztds hely-
telen, valamint a behivas nem el&irasszer( gyakorlata.

Példaul el6fordult, hogy a birdsag bv-irodaja nem kapott az elitéltrdl
értesit6t, igy nem intézkedett a végrehajtas erdekében. Viszont eléfordult mar
az ellenkezoje is. A kozelmultban két olyan elitélt toltotte mar tobb mint egy
honapja szabadsagvesztés-biintetését, akiket a birdsag csak felfiiggesztett sza-
badsagvesztésre itélt, de az értesitést rosszul allitotta ki. A bv-iritézetek lel-
kiismeretes tevékenységét igazolja, hogy mar nem egy indokolatlan fogva-
tartds megszintetését kezdeményezték.

Szintén gondot okoz tobb bv-intézetnél, hogy a polgéri bir6ségok egy
része még nem tesz kilonbséget az elitéltnek kildott idézés és a bv-intézet-
nek cimzett megkeresés kozo6tt. Ez utdbbiba elfelejtik beleirni, hogy eld kell
allitani az elitéltet. Tanacstalan a bv-intézet, amikor az (j csaladjogi térvény
szerinti meghallgatasra a birésag peren kivili eljarasban an. hatarnapot tdiz ki,
nem tudja, hogy el6allitsa-e az elitéltet vagy sem.

Ez a meghallgatds szerves része a bontdpernek, az els6 békitd targyalas
helyett vezették be. Vagyis nem peren kivilli, hanem peres eljarasként kell
felfogni. Az elitéltet, ha a meghallgatason jelen kivan lenni, el kell allitani.
Béarmennyire négyszemkozti, illetve hatszemkdzti meghallgatasrol is van sz,
a legsulyosabb buntetést tolt6k esetében jelen lehet az 6r is. Ezt a bv-intézet
donti el, ebbe a biré nem szdlhat bele.

A bv-intézetek betartjdk a kényszergyoOgyitasra kotelezettek (gyeiben
a kivizsgalas el6irt hataridejét. Kérdés, hogy azt az elitéltet, aki —a Bv. Tvr.
29. § (1) bekezdése b). pontja alapjan — atmeneti csoportba helyezendd,
viszont allapota a gydgyito-neveld csoportban tartast indokolnd, maradhat-e
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ez utobbi helyen? Véleményem szerint igen, ha a fogvatartott szaméra bizto-
sitjuk az atmeneti csoport tobbletjogait.

A kulfoldi &llampolgarokat 1988. januar 1-jeig a feltételes szabadség
kedvezményébél a Btk. 47. § (3) bekezdésének d) pontja automatikusan kizar-
ta. Ezt a birdsagnak az itélet rendelkezd részében nem is kellett kiilén kimon-
dania, hiszen vele jart a kiutasitds mellékbiintetéssel. Ezekben az ligyekben a
bv-intézeteknek nem is kellett javasolniuk a feltételes szabadsagot. A Btk emli-
tett pontjat az 1987. évi Ill. torvény 42. §-anak (2) bekezdése azonban hata-
lyon kivil helyezte. Ez azt jelenti, hogy 1988. januar elseje utan a kiutasitas
onmagédban nem teszi lehetetlenné a feltételes szabadsagra bocsatést. Ezért
ilyen Ugyekben a bv-intézeteknek az illetékes bv-biréhoz kell a dontés végett
fordulniuk.

A bv. intézetekben nehézségeket okozott a Bv. Szakutasitas 483. § (2)
bekezdésének végrehajtdsa. Eszerint ,a szabadulds idejére tartalékolt pénzt
csak akkor lehet a pénzbuntetés megfizetésére felhasznalni, ha a fennmaradd
Osszeg a szabadulast kdveté napokra a szabadulé létfenntartdsdhoz —segélyezés
nélkil —elegendd”. Holott a Bv. Szabalyzat —mint magasabb rend( jogsza-
baly - mar a korabban hatalyos 74. § c) pontjaban egyértelmiien meghataroz-
ta annak az 6sszegnek a minimalis mértékét, amelyet az elitélt szabadulasa ide-
jére tartalékolni kell.

A bir6sdgi végrehajtasrol szold 1979. évi 18. szamu tvr. végrehajtési ren-
deleté a kovetkez6képp mddosult. ,,Minden mas kdvetelést megel6z6en, ajog-
szabalyi korlatozasokra tekintet nélkiil le kell vonni az adés eltartasaval kapcso-
latos koltséget, tovabba az ados sajat sziikségletére fordithatd és szabadulas
idejére tartalékolt 6sszeget.” A miniszteri rendelet ezen elGirasdval mar nincs
dsszhangban a Bv. Szakutasitas 448. és 449. §-a.

A 445, § is —mint az elitéltek keresményére kiadott letiltdsok teljesi-
tésérdl szolo fejezet elsé rendelkezése —arr6l szol, hogy a fogvatartott jovedel-
mére vonatkozd letiltas teljesitésénél a Vht, Vhr., az ado6- és illetékjogszaba-
lyok rendelkezéseit kell figyelembe venni. A Bv. Szabalyzatot médosito 4/1988.
(VE 15.) IM szadmu rendelet 14. §-dnak a Bv. Szabdalyzat 74. §-a helyébe Iép-

tetett rendelkezése értelmében is az elitélt keresetének letiltdsa az altalanos
szabalyok szerint torténik. A kilén jogszabalyban meghatarozott adod, a tartési
koltség, a fenyitésként alkalmazott bércsokkentés, a személyes szilkségletre
fordithatd, valamint a szabadulas idejére tartalékolt Osszeg levonasa megel6zi
a polgari végrehajtast.

Allaspontom szerint a miniszteri rendeletek és a Bv. Szakutasitas kozotti
dsszhang megteremtéséig a miniszteri rendeletnek megfeleléen kell eljarni,
vagyis pénzbuntetés esetén is tartalékolni kell a szabadulds idejére az els6
munkabér kifizetéséig a megélhetéshez szikséges 0sszeget. Tehat tobbet, mint
amennyit a Bv. Szakutasitas el6ir. Helyes lenne az emlitett, vitatott Osszeg
nagysagat évente feltlvizsgalni.

Evek Ota tart a partfogo-felugyelet hatdlya alatt allok szaménak emelke-
dése. 1988. december végen 9111 személy allott partfogo-felligyelet alatt.
Az utobbiak kozil 3221 elitéltet feltételes szabadsagra bocsatottak, 179 fog-
vatartottat pedig ideiglenesen elbocsatottak a szigoritott 6rizetb6l. A szabad-
s&gvesztés-buntetést és a szigoritott Grizetet végleg letdltott személyek szdma
pedig 1528 volt. A tobbieket vagy probara bocsatottak vagy felfliggesztett sza-
badsagvesztésre itélték. A szigoritott Grizetbdl ideiglenesen elbocsatottak sza-
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ma, — gy tlinik —csokken, a blintetésuket végleg letdltiteké és a partfogo-
felligyelet alatt alloké ugyanakkor —né.

Véarhatéan mind gyakrabban fordul el6 olyan eset, amikor az elitélt el
akar helyezkedni, de nem tud. A jelenlegi gazdasagi kortilmények kozott nem
életszer(i az a magatartési szabaly, amely napokban hatdrozza meg a péartfogolt
elhelyezkedésére széant id6t. Hisz e kovetelménynek manapsag nem lehet eleget
tenni. Tobbek &llaspontja szerint nem lehet az utdgondozast a vallalatok nyaka-
ba varrni; e fontos tarsadalompolitikai kérdést szocialpolitikank részéve kell
tenni.

A gyakorlatban kérdésként merll fel, hogy képviselheti-e az IMEI a valo-
peres targyalason azt a betegét, akinek belatasi képesseége hianyzik, de gond-
nokot még nem rendeltek ki hozza, noha ideiglenes kenyszergyogykezelesét
mar elkezdték. Véleményem szerint az IMEI-tél jelen lehet vaiaki, bar a pol-
gari perrendtartds képvisel6i joggal nem hatalmazza fel. A perbeli képviselet
eltér az érdekképviselettél. Ez utdbbit az IMEI koteles ellatni. Mindaddig meg-
illeti ez a jogosultsag, és egyben terheli ez a kotelezettség, amig a gondnokot
nem rendelik ki.

A térgyaldson az IMEI képvisel6je a beteg eérdekében nyilatkozhat, az
Ugy anyagi természetli vonatkozasaiban tiltakozhat is. A bontoper azon részen
természetesen nem lehet jelen, amelyre nézve a bir6sag zart targyalast rendel
el. Vagyis abban nem donthet, hogy a hazassagot felbontsak-e vagy sem.
(Ez a gondnok feladata!) De megovhatja a beteget hatranyos anyagi dontések-
t6l, pl. ha lak&shasznélati jogcimet az altala elkovetett cselekmény miatt rossz-
hiszem(ivé akarjak valtoztatni.

A torvényesség tovabbi erfsitése érdekében hatékony kooperaciora van
szilkség a bv-intézetek, a birdsagok, az Ugyészségek, a vegrehajtds iranyitoi,
valamint a végrehajtasban kozremdkddd szervek kozott...

Dr. Véké Gyorgy
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|A deprivaciok megélése a bortonben

Jelenleg harom buntetésvégrehajtasi fokozat miikddik a magyar buntetésvégre-
hajtasban. Emellett ket olyan intézkedést talalunk —a szigoritott Grizetet és a
szigoritott javito-nevel6 munkat — amelyek megfosztjak a fogvatartottat
személyes szabadsagatol. E megfosztas azonos erejli a szabadsagvesztés-biinte-
tésnél alkalmazott szabadsdgmegvonassal. Természetesen a kilonbozd katego-
ridkban mas é mas az izolacio foka, a felligyelet szigora, a mozgas szabadsaga.

Felvet6dik a kérdés, hogy ezek az eltér6 végrehajtasi modozatok ku-
I6nboz6képpen hatnak-e a személyiségre? Feltételezem, hogy a heterogén
rezsimekben elhelyezett elitéltek —akik a kriminalis veszélyesseég szempontja-
bél is valdszinlleg eltérnek egymastol —masként reagélnak a boértonhatasokra,
kulondsen a megfosztasokra, maskent alakul attitldjik, értékrendjuk, masként
:ntegrélc’)dnak az elitélt szubkultdraba, és ezzel egyutt viselkedesik is elité
esz.

Az &ltalam felkutatott hazai szakirodalmak csak épp érintik ezt a problé-
mat. Egy olyan m(vet talaltam, dr. Boros Janos Agresszivitas a borténben cimi
munkajat, amely kifejezetten e megfosztasokat elemezte. E tanulmanyban
emliti Boros az USA-béli Sykestl, aki a deprivaciok 6t olyan sajatossagat so-
rolja fel, amely véleménye szerint tobbé-kevésbé minden bortonunkre jellem-
z06. Ezek: a szabadsag hianya, a kényelem hianya, a szolgéltatasok sz(ikdssége,
a heteroszexudlis kapcsolatoktol valé megfosztas, az autonémia korlatozasa,
a biztonsagérzet hianya.

A szabadsadg hidnya, elvesztése a legnyilvanvaldbb deprivacioja a borton-
életnek. Hatdsa kettds: egyrészt az elzaras a mozgastér és a csaladi-barati kap-
csolatok korlatozésaval jar, masrészt az elitéltek személyiségét, onértékeléset
(»én"-kepét) negativan befolyasolja. Az Un. elsGbilntényes elitélt elveszettnek
erzi statuszat, agy véli, ezentul mindig viselnie kell az ,,egyszer mar Glt” bélye-
get. Ha a csaladja nem érezteti vele, hogy elitéli tettéért, ha nem fordul el tole,
ha nem rekeszti ki, akkor is alland6 szorongéasban él mindezek miatt.

A kényelem hidnyét és a szolgaltatasok sziikdsségét az elitélt elszegénye-
désként, a tarsadalmi degradacidé ujabb bizonyitékaként éli meg. A javaktol,
a mindségtél valé megfosztottsag hatasara a fogvatartottban erdsodik a nega-
tiv onértékelés, amit a legtdbben Ggy probalnak kompenzalni, hogy meg nem
engedett Uzletelésbe kezdenek.

A heteroszexualis kapcsolatoktdl valo megfosztas az el6zGleg rendezett
szexualis életet €lo elitéltet kinozza a legjobban. A frusztracio mértéke a
szexualis szlikséglet csokkentésével enyhithetd. A szexualis szlikséglet reduk-

1 Sykes. G.: The Societz of Captives. Princetown Univ. Press. 1958. In: Boros Janos: Agresszivitds a
borténben. IM Bv. Szakkdnyvtar, 1980.

21



doja ellen azonban tobb tényezd is hat. Egyrészt szexudlis, valamint pornogréf
tartalma konyvek, Gjsagok, képek, szines n6i aktfelvételek, amelyekhez lega-
lisan hozzdjut az elitélt. Masrészt megfigyeltem, hogy maguk a fogvatartottak
is irnak pornograf ,regényeket”.

A heteroszexualis deprivacio az elitélt onbecsiilésének egyik lényeges
elemét, a férfiassagat kérddjelezi meg. Az ilyen jellegl deprivacio megszinte-
tésére kulonféle modszereket alkalmaznak az elitéltek. Példaul nyugtatokkal
csokkenthet6 a sziikséglet er6ssége, de Onkielégitéssel, esetleg homoszexualis
kapcsolat létesitésevel Is gyengithet6. Az agressziv elitéltek er@szakos modon
létesitenek nemi kapcsolatot a ndluk gyengébb, magukat megvédeni nem tudd
eliteltekkel. A szexualis erGszak elszenvedesének lehetGsege, melynek aldozata
barki lehet, a fenyegetettség, a bizonytalansag érzését kelti az elitéltekben.

A totalis intézmények (korhaz, laktanya, borton) miikddése eleve magéa-
ban hordozza a ,beutaltak” autonémiajanak korlatozasat, amely kivalt egy
védekezési reakciot. Goffman2, akinek elmélete t6bb ponton érintkezik Syke-
sével, azt allitja, hogy az elitélteket a szigor( bortonrezsimben igencsak korla-
tozzak onrendelkezesi jogaik gyakorlasaban. Viselkedésiiket szinte a legaprobb
részletekig meghatarozzak a kilonféle rendeletek és szabalyzatok.

A szituacid, amelyben élnek, felmenti 6ket bizonyos dontések meghozata-
la aldl, amelyeket a szabad tarsadalom feln6tt és érett tagjai szdmara nap nap
utdn biztosit. Ez a Krebs3 kifejezésével élve ,,szélcsendes letilés” magatol érte-
t6d6 mddon kérositja a személyiseéget. Az alarendeltség, melyet az elitélt bor-
tonblintetése soran atél,,,a tarsadalom felndtt és érett tagja” statusz elvesztését
jelenti szamara. Ezzel egyiitt énképe is negativ iranyba tolodik. Erésddik benne
az onallotlansag, csokken a kezdeményezdképesség, romlik a kommunikacios
készsége, és igy tovabb.

A fogvatartottak heterogén osszetétel(i kényszerkdzosségekben (er6szakos
és nem er6szakos, vagyon elleni, nemi erkélcs elleni, alkalmi és hivatasos bin-
elkovetOk, elsGblntényesek és visszaesok) élnek egydtt, ez pedig a biztonsag-
érzet hianyat valtja ki bel8liik. Az ilyen csoportokhoz valé alkalmazkodas még
a nagy bortontapasztalattal rendelkezé visszaes6k széméra is komoly er6pro-
bét jelent.

. Az (j elitéltet tarsai azonnal beugratjak, hogy meg tudja-e védeni magét.
Ha gyengenek bizonyul, a néla er6sebbek kdnyortelentl kihasznaljak. Allando
feszlltseg forrasa, hogy az elitélt anyagi, szexualis és személyi integritasa nincs
biztositva. A tarsak kiprobaléasa, a vezérszerepért folytatott versenges a fiatalko-
ra fogvatartottaknal a legkegyetlenebb. A félelmet, fesziiltséget az is noveli,
hogy a probanak soha nincs vége. Ugyanakkor a probakat sikeresen kiall,
gyoztes elitélteknél nagyfoku énképer6sodést és statuszemelkedést vehetlink
észre.

A kovetkez6kben vizsgéljuk meg, hogy a bemutatott deprivéacidk egyiitt
milyen tipusu elitéltekre hatnak, vagyis, milyen f6 tipusokra oszthatjuk a hete-
rogén elitélt-populécidét. Nyilvanvalo, hogy masként élik meg a deprivécios ha-
tdsokat pl. az elsébiintényesek, illetve a visszaes6k, az egészségesek, illetve a

2 Goffman. E.: A totalis intézetek karakterisztikajabol: a rabok vildga. A feliigyelet és a rabok kap-

csolata. 1961. In: Csetneky Laszl6: Alkalmazkodas a bérténkdrnyezethez. Alkoté Ifjusag tanulmany-
kotet, IM 1981.

3 Krebs, A.: Einheitsstrafe aus dér Praxis des Strafvollzugs gesehen. Zeitschrift fir Strafvollzug 13.,
1964. In: Csetneky Lé&szl6: Alkalmazkodas a borténkdrnyezethez. Alkoté Ifjusag tanulmanykotet]
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neurotikusok. Gyorgy Juliad szerint a torvénysért6, bin6z6 személyek altala-

ban antiszociélis bedllitottsdguak. Nézete szerint minden antiszocialis életve-
zetés mogott ott rejlik a psziches mikodés zavara, a személyiség deformaltsaga,
a szocializacio elégtelen volta. Ugy Véli, a szabadsagvesztesre itélt fogvatartot-
tak jelent6s hanyada sériilt személyiséeg.

Az els6blintényesek, a rovid iddre itéltek esetében azonban még nincs sz6
koros elvaltozasrol. A hosszi szabadsagvesztésre itéltek, és féleg a visszaes6k
kozott —tapasztalataim szerint —jelent6s szamban fordulnak el6 neurotikus,
szociopata, vagy alacsony szinten rogzult személyiségl elitéltek, akiknek visel-
kedése eltér az elfogadottol és ,, massaguk” szembetiinG. Ezek a fogvatartottak
izgagak, verekeddk, feljelentéseket gyartanak, masokat pervezitdsokra birnak
r4, ongyilkossagot kisérelnek meg, a munkéaban, a feladatok teljesitésében kép-
telenek helytallni, a rendet és fegyelmet megszegik, engedetlenségre és lazadas-
Ira hﬁjlanak. Ugyanakkor extrém mddon konformistak, és igy megkézelithetet-
enek.

Arra a kérdésre tehat, hogy a deprivaciok milyen tipusu elitéltekre hatnak,
csak differencidlt valaszt lehet adni. Mindenesetre Gyorgy Jalidval egyetemben
Ugy gondolom, hogy sok koztik a személyiségzavaros, noha pl. a gondatlan el-
kovetbk zOme egészséges lelkiletld. A krimindlis személyiségzavarosokat Popper
Péter5 nyoman a legnagyobb létszdm, jellegzetes személyiséghatter(i tipusnak
tartjdk. 1966-ban Brehm6 A pszicholdgia reaktancia elmélete cimi tanulma-
nydban az aldbbiakat irta: ,Esszer(i feltételezni, hogy ha egy személy maga-
tartasi szabadsagat csokkentik, vagy csokkentéssel fenyegetik, akkor motival-
tan izgatott lesz. Ez az izgatottsag valoszindleg a szabadsag barmely tovabbi el-
vesztése ellen, illetve arra iranyul, hogy Ujra létrehozza az elvesztett, vagy fe-
nyegetett szabadséagot.”

Az elveszett szabadsag restaurdlasara alakul ki, a deprivacidk enyhitésére
szervezOdik a Boros Janos emlegette bortdnszocializacio. Ez utébbi az intéz-
mény formdlis strukturdja mellett létrehozott informalis struktaratol fiigg.
A fogvatartottak nagyobb része megfigyeléseim szerint kimarad az informalis
csoportosulasokbol, semleges poziciokat foglal el. Egy informalis csoport mdi-
kddéséhez kozos cél, kozos ertékek és normék sziksegeltetnek, valamint a sta-
tusz és a szerep differencialdsa. A bortonélet deprivacidi frusztraljak az elitél-
teket, csokkentik Onértékelésiiket, amit azok igyekeznek helyredllitani. Ennek
erdekében olyan értékeket és normakat hoznak létre, amelyeknek kepesek meg-
felelni. Céljuk, hogy magatartasuk szocialis V|sszajelzese tarsaik részerdl pozitiv
legyen. Ez edvezoen hat onertékeléstkre, énképukre.

Az elitélt nem tor6dik azzal, hogy a célul tlizott norméak helyesek-e vagy
sem, szdméra az a fontos, hogy a csoport el6tt bizonyitsa ratermettségét. A cso-
porton beluli statuszokért természetesen meg kell kuzdeni, az informalis sta-
tuszhierarchia er6szakos alapon szervezddik, valakit, valakiket le kell gy6zni.
Az agressziv megoldast a kintr6l hozott tapasztalatok sugalljak, ebben féként
az erGszakos blinelkdvet6k az irdnyitok. A magas informalis sttuszu rab sza-
méra a csoporthoz tartozas egyértelmiien nyereséges, a deprivacid csokkenése
és az énkép helyredllitasa miatt. Az alacsony statusz( rab szamara mas ténye-

4 Gyorgy Julia: Az antiszocialis személyiség kialakulasa. Medicina, 1967.
5 Popper Péter: A kriminalis személyiségzavar kialakulasa. Akadémia Kiad6, 1970.

6 Brehm. J. W.: A Tlieory of I'sychological Rcactance 1966. In: Csetncky Lé&szld: A pszicholégiai ellen-
allés természetér6l. Modszertani t tizetek 1988/1.
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z8k - elsBsorban a valahova tartozas igénye, a statuszemelkedés lehet8sége,
és ezzel az énkép erdsitésének esélye —motivaljak a csoporttagsagot.

Alacsony statuszba f6leg az elszenvedett agresszio altal lehet jutni. Az el-
itélt, ha védelmet kér a fellgyelettdl, tarsai bestigonak mindsitik, és aruldsat
megtoroljdk. Ha valamelyik fogvatartott ki akar 1épni az informalis csoport-
bol, akkor megvetés, elutasitas lesz az osztalyrésze. Sajatos helyzetbe kerl
tehat, miutan a szabad tarsadalom eltaszitotta, most a rabtarsadalom is elejti,
visszavagja. Az ilyen elitélt az informalis strukt(ra legaljan rendszeres verbalis,
illetve fizikai tAmadassorozatnak van kitéve. A magasabb statuszi elitéltek bar
kizsdkmanyoljak az alacsony statuszuakat, egyben meg is védik 6ket, mas,
nem a csoporthoz tartozo elitéltek agressziojatol.

Lattuk tehat, hogy az elitéltek a buntetesvégrehajtasi intézetekben sajatos
szituiciokba keriilnek. Egyrészt alkalmazkodniuk kell az intézet rendjehez,
az ott szolgélatot teljesiték elvarasaihoz, masrészt el kell sajatitaniuk a bent-
lakék normait, a tarsak szubkultGrajat. EbbOl persze nem kovetkezik,
hogy minden elitélt tagja valamilyen informalis csoportnak. Tapasztalataim
szerint a fogvatartottak egy része kivil marad ezeken a csoportosulasokon,
semleges pozicidt foglal el, vagy csupan alkalomszer(ien vesz részt olyan ak-
cidban, amelyekbdl hasznot remel.

A bortonszituacidban tehat az elitéltek eltér6 magatartast tandsitanak,
melynek mentén kategorizalhatok. Negy alapvetd csoport kilonithet6 el: az
egyuttmikodéké, akik megférnek az intézeti dolgozokkal, elfogadjak a forma-
lis rendszert; a szembenalloké, akik az informalis rendszer részei, tagjai; a két-
lakiaké, akik mindkét rendszerrel kollaborélnak és végil a fékezhetetleneké,
akik senkihez sem hajlandok igazodni.

Az egyuttm(kodok koze féképp az els6blntényesek, valamint a vissza-
es6 elitéltek egy sziik csoportja tartozik, akik munkajukkal bizonyos védett-
séget, tekintélyt vivtak ki, akik megbecsilt statuszt szereztek a hierarchiaban.
Ide sorolhatok az irnokok, a zarkafelel6sok, a brigadvezetdk, a hazimunkasok,
a raktarosok stb. Ok igyekeznek visszailleszkedni a tarsadalomba, pozitiv ha-
tast gyakorolnak a tébbi elitéltre, és segitik a nevel6k tevékenységét.

A szembenalldk leginkabb visszes6 elitéltek, akik sulyos, tébbnyire agresz-
sziv jellegl blncselekményeket kovettek el. A kotelez6 normaknak nem vetik
ald magukat, megprobaljak azokat kijatszani. Hasonld tipusu elitéltekkel barat-
koznak, olyanokkal, akik mar blnosoknek tartjAk magukat, és torekednek
minél jobban megfelelni e szerepnek, s6t ideoldgiat gyartanak a blindzés szlk-
ségszer(iségének igazolasara. A bv-intézet rendje, fegyelme ellen egyutt Iépnek
fel 14zadasra, szOkésre vagy legalébbis a felligyelet bosszantasara egytt sz6nek
terveket. Elitélttarsaikkal szemben is agresszivak, aki nem tudja magat meg-
védeni, azt kdnyortelenul kihasznaljék.

A ke'tlakiak kapcsolataikban, megnyilvanulasaikban latszolag megfelelnek
a normaknak. Altalaban jo szocidlis hatterbdl jottek, ezért alkalmazkodoképe-
sebbek. Véarhatdéan be tudnak majd illeszkedni a tarsadalomba. A bv-testilet
tagjaival és elitélttarsaikkal egyarant megférnek, céljaik érdekében barkivel
egyuttm(kodnek. Mikézben biztosak abban, hogy senki nem lat keresztiil
rajtuk. Az informdlis rendszerben 6k a helyezkeddk, az lgyesked6k, a min-
dentudok.

A fékezhetetlenek gyakran kriminalis személyiségzavarban, neurézisban,
szociopatidban vagy mas jellegli személyisegzavarban szenvednek. A bv-inté-
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zetbe jutdsuk utdn hamar kideriilnek magatartsi rendellenességeik. A kdzos-
ségbe nem tudnak beilleszkedni, konfliktusaikat nem képesek megoldani, és
ez tovabbi magatartaszavart (impulziv, révidzarlatos, illetve paranoid reakcio-
kig terjedd cselekvésekt6l egészen az Ongyilkossagig) valt ki bel6lik. A hierar-
chia aljan foglainak helyet és céltablai a tobbi elitéltnek. Legtébbszér mar
a verbalis agresszid hatdsara jelenetet rendeznek. Gyakran keriilnek a hierar-
chidban magasabb statuszu elitélt védelme ald, aki sajat céljainak megfelel6en
iranyitja 6ket.

Az informalis csoportok révén féleg a hierarchia alsd fokan elhelyezkeddk-
re jelent veszélyt a borton. Az ilyen eliteltek arra kényszerilnek, hogy kiszol-
galtatott helyzetiikon valtoztassanak. Ez természetesen ritkan sikerll. A sze-
mélyiségrombold hatasok heveny lelki zavarokat és karos viselkedésformakat
(6nkérositast, homoszexualitést, agresszivitast stb.) okozhatnak. A bortonér-
tékrendben az agresszivitds persze igen el6kel§ helyet foglal el, hisz az esetek
legnagyobb részében altala lehet hatalomhoz jutni. Ez ut6bbi megszerzése nem-
csak cél, hanem eszkdz is. Ha az egyén egy vagy tobb rabtarsaval szemben folé-
rendeltségi viszonyba keriil, ha a bortdn engedélyezett magatartasi szabalyain
tal plusz cselekvési szabadsaghoz jut, és ezaltal nagyobb fliggetlenséget nyer,
akkor ez enyhiti a bértdnbe keriiléssel jard statuszveszteséget.

Az erGszak tobb fajtajat figyeltem meg a bv-intézetekben, egybevagdan
azokkal, amelyeket a mar emlitett Boros Janos féle tanulmany7 részletesen
ismertet. Az aladbbiakban néhanyat réviden elemeznék. A homoszexudlis
er@szak hasonlé formaban zajlik, mint a heteroszexualis. A kezdeményezés
lehet egyéni vagy csoportos. A tdmaddkat nemcsak a szexudlis kielégiilés, ha-
nem az aldozat feletti hatalom is motivalja, mert ez utobbit az értékstruktira
elismeri, jutalmazza. Amikor az egyén szexudlis integritdsanak meg6rzése ér-
dekében agressziv, vagyis ha megvedi magat, akkor is emelkedik a statusza az
informalis hierarchidban.

A gazdasdgi er6szak azt jelenti, hogy az adds nem akarja vagy nem tudja
torleszteni az addssagét, a hitelez6 pedig er6szakhoz folyamodik. De alkalmaz-
hat er6szakot az adds is, ha nem akar fizetni, ez esetben kényszeriti a hitelez6t,
hogy semmisitse meg az adOssadgat. Magasabb statuszu elitéltek fenyegetéssel
szoktak bizonyos anyagi javakat eltulajdonitani. A motivacio itt is a hatalom
erdsitése, a statusz novelése.

A provokaci6 céljai is hasonldak. A sértésre adott valasz, a megtorlas, a
sértett altal megvélasztott helyen és id6ben torténik. Beugratas, provok&cio
nemcsak egyének, hanem informdlis csoportok kdzott is el6fordulhat. A retor-
zi6 szabdlyai hasonlok... Az informalis csoportok versengenek a nagyobb be-
folyasert. A kiizdelmet az er6szak donti el. Ilyenkor keletkeznek az an. 1épcsén
megcsuszott, fird6ben elesett, nekiment az 4gynak —tipusu sérilések.

Az intézeti dolgozdk elleni er6szak nem jellemzd, de azért ritkdn meg-
esik. A tapasztalatok szerint ilyen cselekményt féleg koros elmeallapotu el-
itéltek kovetnek el valamilyen frusztracid hatasara. Féleg a pszichopata fog-
vatartottak lazadoznak orokké. Agresszivitasuk felt(inési vagybdl, az egyéni
érdek minden &ron valé érvényesiteséb6l magyarazhat6. Tébbnyire beérik ver-
bélis agresszioval, &m ha ilyen esetekben elutasitjdk Oket, akkor fizikai er6-
szakhoz is képesek folyamodni. Mindegy szdmukra, hogy a szembenallo fél
elitélt vagy bv-dolgozo.

7 Boros Janos: Agresszivitas a bortonben. IM Bv. Szakkonyvtar, 1980.
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A deprivéacios hatasok (ide sorolom a borténszocializaciot is!), az elitéltek
legfontosabb tipusai, az alkalmazkodas eltéré formai és a viselkedészavarok at-
tekintése utdn azt a vizsgalatot szeretném bemutatni, amelynek segitségével
konkrét adatokat szereztem a vazolt problémakdrben. Az volt a hipotézisem,
hogy a tdbbszords visszaesék (annak ellenére, hogy gyorsan szocializalodnak a
bortdnben, hogy konnyen védekeznek a deprivécios hatasok ellen) személyisége
koros elvéltozast szenved. Ugyanakkor az elsébiintényesek (akik nehezen alkal-
mazkodnak a formalis-informalis normakhoz, akik deprivécios szintjuket ma-
gasnak érzik) személyisége nem utal kéros elvaltozasra. Azt is feltételeztem,
hogy a fogvatartottak deprivacids érzése a bortdnrezsimek szigoranak valtoza-
sdval egy(tt mozog majd.

Hipotézisem igazolasara 200 férfi elitéltet vizsgaltam meg. Ebb6l 52 fog-
hazas, 50 bortonds, 49 fegyhazas fokozatu elitélt volt, 50 pedig Un. szigoritott
Grizetes. Vizsgalati modszerkent a Boros Janos készitette deprivaciot és borton-
szocializaciot mérd kérdGiveket és pontozo skalat alkalmaztam. A deprivacios
kérdGiv a Sykes altal meghatarozott 6t megfosztastipusra kérdez ra. Egy tipi-
kus vélasz: ,,nincs lehet6ségem arra, hogy egyedil maradjak a feleségemmel
vagy egy lannyal, ha megkivanom.” A bortonszocializacios kérd6iv tizendt kri-
tikus bortdnszituaciot térképez fel. Példaul:, mit tenne akkor, ha baratjat er6-
szakkal homoszexudlis kapcsolatra akarnak rabirni?”

A vizsgalatban résztvevék bemutatasa

A foghaz fokozatu elitéltek (52 f6) nem sorolhatok a kdznapi értelemben vett
blinbzé kategoridba. Blincselekményiiket nem antiszocialis beéllitottsag, hanem
bizonyos negativ személyiségtulajdonsagok (pl. felelGtlenség, onismerethiany,
alkoholos allapot stb.) motivaljak. Ezek persze nehezen valtoztathatok meg,
amit a visszaes6k magas szama is bizonyit. Az els6blintényesek viszonylag
kénnyen elviselik a megfosztasokat, hiszen csaladi kapcsolataik kevéshé seriil-

tek, és a rovid tartamu eltdvozasok gyakorisaga jotékony hatassal van rajuk.
Tdbbszorosen visszaes6 tarsaik jelentik szamukra a frusztraciot, akik jol ki-
épitett informalis rendszer segitsegével igyekeznek kihasznalni éket.

A borton fokozatd eliteltek (50 f6) heterogén dsszetétell, hisz a blintett
miatt kiszabott szabadsagvesztésnek a bortdn az Aaltalanos fokozata. Az ide
utaltak személyiségét helytelen értékitéletek, tulzott anyagiassag, az indulatok
robbanékony levezetése, alacsony toleranciaszint jellemzi. Tobbségik a biin-
cselekmény elkdvetése el6tt normélis életmodot folytatott. Mlveltségik atla-
gosnak, csaladi kapcsolataik rendezettnek mondhatoék. A deprivéciokat ne-
hezen tlirik, féleg a csaladi-barati kapcsolatok hianya kelt benntik fesziiltséget.
Tapasztalatlansdguk miatt gyakran valnak az informalis rendszer &ldozataiva.

A fegyhéz fokozatu elitéltek (48 f6) nagyobb része tobbszoérdsen vissza-
esd, megrogzott, konok biindz6. Eletmodjuk, gondolkodasuk koros személyi-
ségtorzulédsra utal. A tarsadalom jogi és erkolcsi kovetelményeivel szandékosan
és tudatosan szembehelyezkednek. A blindzes szinte életformajukka valt. Fel-
tin6en sok koztik az olyan ember, aki nem képes életkdzosseget kialakitani
senkivel. Csaladi kapcsolataik forméalisak és rendszertelenek. Nem kevés koz-
tik az alkoholista. Eletfelfogasuk bornirtan 6nz6, csupan pillanatnyi igényeik
kielégitése érdekli 6ket. JOI ismerik, ,,megszoktdk” a bv-intézet belsd életét,

26



a csaladot fogvatartott-tarsaik alkotjak szamukra, itt lelnek gyermek- és ifji-
koruk régi ismer6seire. Mivel a fegyhdz a legszigorubb biintetésvégrehajtasi
forma, itt jon létre a legszervezettebb szubkultdra. A hierarchidban elfoglalt
helyekért kemény harcot vivnak, ami slrlin el6fordulé fegyelmi felel6sségre
vonéssal tarsul a kiizdelem agressziv jellege miatt.

A szigoritott Orizetes elitéltek (50 f6) olyan tobbszords visszaesék, akik
ellen a hatarozott tartaml szabadsagvesztés mellett, relative hatarozatlan tar-
tamu biztonségi intézkedést is alkalmaznak. A szigoritott Orizet id6tartaméardl
a birésag konkrétan nem dont; leghosszabb tartama 5 év, legrovidebb tartama
2 év lehet. Ezekben a blindz6kben erds és tartos a tarsadalomellenes beéllito-
dés, életmddjuk, gondolkozasuk, erkdlcsi értékrendjiuk korosan torzult. Csaladi
kapcsolataik szétbomlottak, nem ritkdn t6bb csaladtag is szabadsagvesztés-
bintetését tolti. Anyagi viszonyaik rendezetlenek, mlveltségi szinvonaluk az
é’ltlagn?ll alacsonyabb. ldegrendszeriik megviselt, nagy részik gyogykezelés
alatt all.

A vizsgalatban részt vevd szigoritott Grizetesek Ontevékeny csoporttagok,
tehat a korleten 6k latjak el a szolgalatot. A fogvatartottak igy nem a feltgye-
I6vel, hanem az altaluk valasztott kozdsségvezetovel allnak szemben. A csoport
élén a kozosségvezetdk tanacsa van, mellettik pedig kilonb6z6 —kulturalis,
szabadidds, egeszségugyi stb. — csoportok miikodnek. Ezek az elitéltek jol
alkalmazkodnak a bv-intézethez, valoszinileg kialakult megoldasaik vannak a
deprivaciok csokkentésére. Feltételeztem, hogy a deprivacio és a bortdnszocia-
lizacié ebben a mintéban lesz a legnagyobb.

A deprivacios kérd6iv tanulsagai

A kérd6iv igazolta megfigyeléseimet, a deprivaltsag érzése a szigoritott Grizete-
seknél a leger6sebb, majd sorrendben a fegyhazasok, a bortdndsok és a fogha-
zasok kovetkeznek. A felmérés azt mutatja, hogy a deprivaltsag érzése a bv-
intézetben eltoltott évek alatt novekszik. (A szigoritott Grizetesek pl. kétszer
annyi esetben kaptak fenyitést, mint a bortondsok vagy a fegyhézasok.) A szi-
goritott Orizetesek és a foghazasok k6zott azonban nincs matematikailag szig-
nifikans eltérés. Vagyis az egyes fokozatok kdzott a megfosztdsok vonatkoza-
sdban nincs elég kilonbség.

A szabadsag elvesztését a fegyhaz fokozatl eh'téltek élik at a legjobban,
noha visszaes6k, és mar megszoktak a bortonéletet. Valdszinlileg az allando
feligyelettdl, az utasitisra cselekvéstdl, a statusz-sullyedést6l szenvednek leg-
inkdbb. Kozel azonos értékd volt a szigoritott 6rizetesek eredménye. Ez azzal
magyardzhatd, hogy az Grizetes mar nem érzi magéat rabnak, hisz dntevékeny
csoportban él, kils6 munkahelyen dolgozik, révid tartami eltdvozasra mehet,
tehat a deprivaciok jobban kinozzék. A bortonosok ertékei megkdzelitik az
elébb emlitett ket csoportét. Lényeges eltérés csak a fegyhazasok és a fogha-
zasok kozott volt, bar a két fokozat kozotti kilénbség nem igazan nagy.
A foghazasoktol alacsonyabb értéket vartam volna.

A kényelem és a szolgaltatasok hianyafa szigoritott 6rizetesek viselik el
a legnehezebben, mivel 6k mar nem elitéltek. Komoly kiilonbség az 6rizetesek
és a bortonosok kozott van, hiszen ez utdbbiak a megfosztast konnyebben élik
meg, mint gondoltam. Talan azért, mert nem akarnak berendezkedni a borton-
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ben; hanem alkalmazkodnak a lehet6ségekhez. Bent csak az a fontos, hogy tel-
jen az id6, alapvetden Kinti életiik problémai foglalkoztatjak Gket. Az Orize-
tesek és a foghazasok kozott a legfeltiindbb a kilonbség, holott maguk a rezsi-
mek sok azonossagot mutatnak az 6rzés szigoraban, a kedvezmények korében
stb.

A heteroszexudlis kapcsolattol valé megfosztas a bortondsokbdl valt ki
komoly konfliktust, hisz annakel6tte 6k éltek rendezett csaladi és szexudlis
életet. Kdzel azonos értéket mutatott e téren a fegyhazasok és a szigoritott &ri-
zetesek pontszama, akik val6szinlleg megtalaltdk mar a szexudlis kielégilés
benti formajat. A foghazasok lényegesen kdnnyebben viselik el ezt a depriva-
ciot, mint a masik harom csoport. Bizonyara a rovid buntetési id6, valamint
a gyakorl eltavozasi lehetGség miatt.

Az autonOmia Kkorlatozasa varatlan eredményt mutat, ugyanis a mert
megfosztason belil a szigoritott Orizetesek pontszama a Iegmagasabb Ugy tii-
nik, az dntevékenység nem jelent akkora szabadsagot, mint képzelnénk. Ugy lat-
szik, a csoporton belll kialakult szabalyok, normak nem a csoport altal elfoga-
dott iranyba haladnak. Val6szinlileg az ontevékeny szervezet kényszer(ibb
kontrollt jelent az elitélt szdmara, mint a foghdzasoknal a felugyelet jelenléte.
Az Ontevékeny csoportban tobb segédfeliigyel6 szolgél, a pihendid6t toltok is
egyutt élnek a fogvatartottakkal: igy a fellgyelet tobbszords. Az elitélt auto-
nomidja korlatozésaként éli meg e helyzetet, mivel szinte minden |épésér6l,
ténykedésérél tudnak —nem viselhet alarcot. A segédfeliigyel6k jolinformalt-
sdga a visszaélés lehetdségét is magaban rejti.

Sokkal kisebb értéket mutat a fegyhazasok pontszama, holott ez a legszi-
gorubb fokozat, a deprivécié elvileg itt a legnagyobb. Ugyancsak szokatlan
eredményt hoz a bortondsok pontszama. Kideril, a deprivacio 6ket viseli meg
a legkevésbé. Ugy tlinik, igaz a feltevés, hogy a hosszabb szabadsagvesztésre
itélt gyorsabban alkalmazkodik a bortén rendjéhez, kikapcsolja magat, rahan-
goldédik a kincstari életre. A fegyhdzasok és a foghazasok pontszdma kozott alig
van kildnbség, meglepben magas az utobbiak altal feltintetett érték. Tehat az
autondmia hianya a foghdzasokat er6sebben kinozza.

A biztonsagérzet hidnya - ami utal a bortonon bellli agresszivitasra és az
informalis csoportok er8sségére - viszonylag megnyugtatd értéket, a tobbi
deprivacios értéknél Iényegesen alacsonyabbat mutat. A vizsgalt csoportok
pobnk;tsiamal kozel azonosak, furcsa, hogy a foghadzasok értékei a legmaga-
sabba

Osszegezve elmondhatd, hogy a visszaes6k Iényegesen nehezebben tirik a
deprivaciokat, mint a nem visszaes6k. A sorozatos szabadsagveszteések kozott
véleményem szerint nem telik el annyi id6, hogy az egyébként is sériilt szemé-
lyiség regeneralodni tudjon. Ennek kovetkeztében az elitéltet rendszeresen érik
olyan hatdsok, amelyek negativan befolyasoljak személyiségét, egészen addig,
amig koéros mérték( személyiségvaltozast nem inditanak el bennik.

A borténszocializacids kérd6iv konkluzidi

A kerdoivvel kapcsolatban az volt a hipotézisem, hogy a tobbszoros visszaes6k
magasabb pontszamot ernek el, mint a kevesebbszer elitélt szemelyek; vagyis,
hogy az iteletek szaménak gyarapodasdval ndvekszik a bortonszocializaltsag
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mérteke is. Varakozasomnak megfelel6en a tobbszords visszaesék pontszamai
és a ritkdbban elitéltek pontszamai kozott szignifikans eltérést talaltam. A leg-
magasabb pontszamot a szigoritott Grizetesek érték el. Bar az Orizetesekés a
fegyhazasok eredményei kdzott nincs komoly kilénbség, a pontszdmok arra
engednek kovetkeztetni, hogy az elitéltek bortdnszocializacioja nem fejezddik
be a fegyhazfokozatban, hanem tovabb emelkedik ,a szigoritott &rizet alatt.
Vagyis ez a fajta szocializaltsag, a fogvatartottak védekezése a formalis halo-
zat ellen annak ellenére gyarapszik, hogy az &rizetes elitélteknek, hasonléan
a foghédzasokhoz, viszonylag kevés deprivaciot kell mar elviselnitk.

A fegyhdzasok és a bortondsok pontszamai kozott nincs szignifikans
eltérés, noha a bortondsok el6zetesen csak fele annyi id6t toltottek elzarva,
mint a fegyhazasok. Ebbél arra lehet kdvetkeztetni, hogy a szabadsagvesztés-
biintetésiiket t6lt6k hamar alkalmazkodnak a belsd értékekhez, hamar elfogad-
jak azokat. Megitélésem szerint ez abbol ered, hogy a nem tobbszords vissza-
es6k egyutt dolgoznak a tBbbszords visszaesékkel. S ez a helyzet lehetévé
teszi, hogy az utobbiak megfert6zzék az el6bbieket. igy a korleten valé elki-
I6nités hatédstalan marad, céljat veszti.

A foghazas elitéltek szocializacids pontszdmai meghaladjak a borténdso-
két. A foghdzasok kozott ugyanis viszonylag sok a tobbszords visszaesd, aki
jol ismerve a bv-intézetet, informalis hal6zatot képes létrehozni tarsaival. Hipo-
tézisem tehat beigazolodott. Egyenes 6sszefliggés van a visszaesés €s a borton-
szocializécio kozott. A legkisebb pontszamot a bortondsok kapték, hisz naluk
a legtobb az els6blintényes, Oket kovették a foghazasok, fegyhdzasok és a
szigoritott Orizetesek. A bortonszocializaltsag nem fejez6dott be a fegyhaz-
biintetéssel, hanem tovabb emelkedett a szigoritott &rizet alatt is.

* % %

A bortonkornyezethez valé alkalmazkodas, az un. bortdnszocializécié a
deprivaciok csokkentésének modjai az elitéltek egyfajta védekezését jelentik.
A bemutatott helyzetek néhany tipikus viselkedésformara hivjak fel a figyel-
met. Ezek a gyakorlatban sz&mtalan varidci6 formajat olthetik. A felmerés
megmutatta, hogy hidba sikeres a tobbszordsen visszaesO elitéltek alkalmaz-
kodasa, nagyon sokszor parosul kéros személyiségvonasok felbukkanésaval.
A vizsgalt elitéltek a bv-intézet formalis struktarajaban élnek, a blntetésvégre-
hajtas celjainak megfeleléen alkotnak csoportokat, szemelyiségiik allapotara
ritkan terel6dik a figyelem. Ahhoz, hogy a fogvatartottak személyiségében
ne kovetkezzenek he koéros elvaltozasok, tovabb kellene csokkenteni a karo-
sitd tényezBket —fdékuszba allitva a személyiséget.

Surin Andrés
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| A szegedi tlizvész tanulsagai

1988 a megvaltozott korilmények, a nehezedd feltételek ellenére csendes,
szenzécidmentes évnek indult az Alfoldi Buatorgyar életében. Ezt az 1987-es
év is megalapozta, mely a vallalat fennallasanak legeredményesebb, minden
vonatkozasban kiemelkedd éve volt. A szabalyozok kedvezétlen valtozésa (pl.
termelGi arak atindexelése, a bérek bruttositasa) ellenére téretlennek igérkezett
a fejlédés.

A vdllalatnal folyé kiegyensulyozott munkat 1988. julius 28-4n reggel
emberéleteket kovetel§ rendkivuli esemény zavarta meg. A riasztrendszer
tlzet jelzett a karpitos Uzemben. Az intézet vezetése és a személyi allomany
riasztasdval egyid6ben a tlizoltdk és a ment6k is érteslltek az eseményrol.
A butorgyar onkeéntes tlizoltdi, valamint a kozelben dolgozo eliteltek mar a
hivatasos tlizoltdk megérkezése el6tt elkezdték az oltast, és nekilattak a
veszélyben levék kimentésének. A ment6k 10 drakor, a tlzoltok 10 éra 15
perckor voltak a helyszinen.

Tiz 6rakor az Intézet parancsnoka helyetteseivel egyitt a helyszinre érke-
zett és utasitast adott az ablakracsok kifeszitésére, a karpitos tizemben rekedtek
kimentése érdekében. A méteres langokkal ég6 Uzemben nemcsak a h6mérsék-
let volt elviselhetetlen, hanem az olyan, - emberre rendkivil veszélyes —felsza-
badult gazok is, mint a foszgén és a cian.

A tliz kipattandsakor 142 fogvatartott és 6 miivezet6 dolgozott a miihely-
ben. A rendkivili esemény bekovetkeztekor szerencsére nem tort ki panik.
Lényegtelenné Vvalt a hovatartozés, csak a mentés, a tlizon felllkerekedni akaras
jatszott szerepet. Hihetetlen helytallassal, fegyelmezetten probaltak Kitépni a
racsokat.

A tlizolték beavatkozasa ellenére a t(iz egyre terjedt, a flist egyre nagyobb
és vastagabb lett. Pusztult a batorok anyaga, a szivacs, a fa, a gép, egymas utan
robbantak fel a nagy vastagsagu lvegablakok. A hddmez6vasarhelyi, a makoi és
a szentesi tlizoltok Is szegedi tarsaik segitségére siettek.

Id6kozben a fogvatartottak bevonultak a korletre, megkezd6dott a Iét-
szamellen6rzés. A zéarast kovet6en megallapitottadk, hogy egy elitélt hianyzik.
Az oltdsi munkdk sordn a tlizoltok el6szor Szalay Arpad bv. torzszaszlost
hoztdk ki még élve a kérpitos lizemb6l. Sajnos az orvosok csak a halél bealltat
tudtdk megallapitani. Jelent6s erék igyekeztek felkutatni Kovéacs H. Gabor bv.
szazados fomUivezet6t és az eltlint fogvatartottat. A hatalmas langtenger és az
athatolhatatlan flst, gaz igencsak akadalyozta a mentést. A tlzoltésag méaso-
dikként Kovécs H. Gabor holttestére bukkant.

Ezt kovetéen a ment6k kettesével, harmaséval indultak a szegedi korha-
zak és klinikak fele. A tliz kovetkeztében tizennyolc elitélt, hdrom polgari
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A ment8k mér nem segithettek...
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alkalmazott, egy hivatasos &llomanyl dolgozd, valamint egy tlizoltd kertlt
fustmérgezéssel és égési sériléssel korhazba.

Az intézet parancsnoka 10 Ora 45 perckor jelentette a rendkivili ese-
ményt és a megtett intézkedéseket a blintetésvégrehajtas orszagos parancsnoka-
nak, a Csongrad megyei Partbizottsag titkaranak, a Csongrad megyei Rend6r-
fGkapitanysag vezetGjének és a Katonai Ugyészségnek.

A tlizolték 12 ora 05 perckor lokalizaltak a tlizet és megtalaltdk az elt(int
fogvatartdit holttestét is. A két hési halott hozzatartozdit a parancsnok helyet-
tesei személyesen tdjékoztattak. Ezt kdvetben az intézet vezetdi kihallgattak
a kérpitos Uzemben dolgozo elitélteket. Akik olyan egybehangzoan adtak el6
a torténteket, hogy le lehetett vonni azt a kdvetkeztetést: szandékos gyujtoga-
tasrol sz6 sem lehetett. A kés6bbi vizsgalat is megerdsitette e tényt. A renddr-
ség szakért6k bevonasaval nyomozast rendelt el a t(iz okainak feltarasara.

A véroshan gyorsan hire kelt a batorgyari tliznek, a helyi Ujsagok pletyka-
iz hiresztelésekkel egészitették ki tudositasaikat. A JOI értestltek ’ tudni
vélték, hogy tobb elitelt megszokott, hogy sok ember meghalt és a tragédiat
aramszunet okozta, mert az elektromos zarral ellatott ajtokat nem lehetett
kinyitni. Pusmogtak Uzemkeéptelen aggregatorrdl, és mendemondak terjedtek a
személyi allomany, a ment6k, a tlizoltok tehetetlenségérél...

A felmerilt kérdésekre az intézet parancsnoka vélaszolt: a fogvatartottak
—az egy tragikusan elhunytat kivéve —hianytalanul megvannak. A mentés-
ben és oltasban résztvevék pedig segitbkész és példamutatd magatartast tanu-
sitottak az elitéltekkel egyutt. A tliz keletkezésekor valéban aramsziinet volt.
Az ajtok nem olyanok, mint mas bdtorgyarakban, de ezek az elektromos zar-
ral ellatott ajtok is nyithatok kulccsal, es a menekulést garantalo ajto nyitva
is volt. A telepitett aggregator csak aramsziinet esetén, a vészvilagitashoz bizto-
sit energiat. Tiznél egyébként sem szabad (izemeltetni.

Az allomany hdsies helytallasa miatt tobben kaptak Kitiintetést és jutal-
mat. A fogvatartottak kozul ketten kiemelkedd és példas segit6készséglikért
kel?%el(le(mben részesultek, két elitéit buntetését pedig hasonldé okokbdl mér-
sékelték.

A tlizesetet kdvetben a helyszinre érkezett a blintetésvégrehajtas orsza-
gos parancsnokanak helyettese. Az intézet parancsnoka jelentést tett a kiala-
kult helyzetrdl és a meghozott intézkedésekrél. Az orszagos parancsnok helyet-
tese viszont tajékoztatta a vallalat vezetését a Parancsnoksag altal nyujthat6
segitsegrél. Ezzel egyidoben jovahagyta az elkészult intézkedési tervet, es fela-
datul tlzte ki a fogvatartottak munkaba allitasat 1988. oktdber 1-jével.

A kidolgozott és jovahagyott intézkedési terv végrehajtdsa azonnal meg-
kezd6dott. A vallalat személyi alloméanya- mindent megtett annak érdekében,
hogy az Uj munkahelyek a kit(izott hatarid6re elkészuljenek. A régi épulet
els6 emelete ugyanis teljesen kiégett, a tet6fodém tdnkrement, a tlzfalak
megd6ltek. A kiesd termeld teriilet meghaladta az 1800 négyzetmétert, mely-
nek hianyat megeérezte az egész véllalat. Tehat a karpitos szalagokat harom
masik Uizembe kellett attelepiteni.

A termékek kozil a székgyartas mar augusztus 15-én beindult. Szeptem-
ber 1-jén megkezd6dott az ul6garnitirak gyartasa, és felujitottak az egyik poli-
uretan habszabaszgépet. Oktober 1-jét6l pedig a tliz el6tti 6sszes termék gyar-
tdsa megindult. Ma a t(iz el6tti karpitos termék mennyiség 85 szazaléka jon le
a szalagokrol. A termelési értékkieses azonban igy is eléri a 65—0 milli6 forin-
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tdt. Mar a tiiz oltadsaval egyid6ben megkezdddott a karok felmérése. A szakér-
ték ezt 80 millio forintra becsilték.

Az engedélyek beszerzése utan az életveszélyes tet6fodém-elemek le-
emelésével megkezdédott a karpitos Uzem részleges bontadsa. A decemberben
elkészitett tervdokumentacio alapjan indult be a végleges helyreéllitas. Az ér-
venyben levd szerz6dések a kivitelez6 vallalatot arra kotelezik, hogy a helyre-
allitdsi munkékat 1989. augusztus 15-ére fejezze be. Az épllet gépészeti és
technoldgiai szerelését —a koltségek csokkentése érdekében —a véllalat sajat
Kivitelezesben végzi el. A helyreallitasi és szerelési munkalatok egylittes 6sz-
szege meghaladja a 63 millid forintot. Ebb6l 20 milliét az, orszagos parancs-
noksag bocsat a vallalat rendelkezésére, a biztosito pedig 28,8 millio forintot
térit meg.

Az év kdzben lefolytatott és befejezett vizsgalatok szerint a tiz esetleges
keletkezési okaként az igazsagugyi szakérté a készilékek zarlatat, a szigetelés
sériléset, az eloszto tdbla meghibasodasat, a kdbeltorést, a kondenzétorrobba-
nast jelolte meg. /\ keletkezési okok kozil tobbet is lehetségesnek tartott, de
megnyugtatd targyi és egyéb bizonyitékot egyikre sem talalt.

A renddrség és tlizoltosag szakértbje a feltételezett okok kozil a fény-
cs6 armatlra kondenzatoranak robbandsat tartotta a legvalészin(ibbnek. Fi-
gyelemmel a vizsgalat teljes anyagara, a kihallgatott tanik vallomasaira, egyet-
lenegy szakértdi vélemény sem utalt szandékos, illetve gondatlan biincselek-
ményre.

yAz Ujjaépilé tzemet a legkorszer(ibb tlizoltérendszerrel Ilatjuk el a re-
konstrukcio soran. Ez biztositékot nyUjt arra, hogy ilyen - a katasztrofafilmek
az Alfoldi Butorgyar életében.

Nagy Istvan
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TAJEKOZTATO

Az Orzésbiztonsag technikai
rendszereinek fejlesztése*

A bintetésvégrehajtds 1986—1990 kozotti id6szakra sz016 kézéptavl kutatasi
terve az Orzéshiztonsagi rendszerek értékelését, fejlesztési lehetoségeinek a ki-
munkalaséat is programjéba sorolta. Ez eddig még soha nem képezte atfogd
vizsgalat targyat, holott az utobbi években jelentds elérelépés tandi lehettiink.
Nem tortént meg az ismeretek, informéciok csokorba gydijtese sem.

Mindez jelzi a targykor vizsgélata soran mutatkoz6 nehézségeket: a jelen-
tesekhez kortlmeényesen lehetett hozzaferni, a publikaciok kozt tampontot
nyujté leirasok elvetve talalhatok, a nyugat-eurdpai orszagok altal alkalmazott
biztonsagtechnikai rendszerekrél pedig szinte nincs is mindsithetd adatunk.
Meég arrdl az orszagérol sincs, amely biintetésvégrehajtasara olyan gyakran hi-
vatkozunk, amelyikrél azt hisszik, hogy mindent tudunk rola. (Svédorszag)
A kutatés soran derilt ki, hogy a Belugyminisztérium sem rendelkezik hasz-
nalhat6 informécidkkal.

A tanulmany elkészitésének harmas célja volt:

1. A rendkivil szlk korben és elszértan fellelhet6 —sokak altal ei sem
érhet6 —informaciok csokorba gyd(ijtése, a fejlett t6kés és a benniinket kortl-
vevd szocialista orszagok adatainak osztalyozasa, hogy attekinthetdvé valjanak
az eltér6 megoldasok, az altalanosithatd iranyvonalak és egyuttal dssze lehessen
6ket vetni sajat torekvéseinkkel.

2. A tanulmany ismerteti, elemzi a magyar blntetésvégrehajtasban ez idd
tajt alkalmazott Orzésbiztonsagi rendszereket. Az eddigi mikddés tapasztala-
tal alapjan Osszegzi a kuloénbdz6 rendszerek el6nyeit és hatranyait, szol az inte-
zettipusok szerinti alkalmazas és beszerzés lehet6ségeir6l.

3. Az ismeretekre, a tapasztalatokra és az eshet6ségekre tdmaszkodva fel-
véazolja az 6rzéshiztonsagi rendszerek fejlesztésének lehetséges Utjat, az alkal-
mazhaté és alkalmazando technikai rendszereket. Ugyanakkor nem titkolt
celunk, hogy az Osszegydijtott informaciok altalanos tajékoztatast nyujtsanak
a téma irant érdekl6doknek, hogy a szakmai tovabbképzéseken —szelesebb
k'OrE[i_ ismeretek birtok&ba jutva —taguljon testiletik tagjainak szellemi hori-
zontja. ;

A témat koruljarva megallapithatjuk, hogy Eszak-Amerikdban és Nyugat-
Eurdpaban széles korben elterjedt a technika alkalmazédsa. Az intézeteket ko-

*Az Grzéshiztonséagi rendszerek fejlesztése cim( értekezés elkésziilt. Ezt ez év elején a biztonségi, a nevelé-
si, valamint az anyagi- és technikai osztaly vezctd'ibol és munkatarsaibél all6 bizottsag elfogadta. Rovide-
sen nyomdaba kildjik a kéziratot, és igy a tanulmany valészinlileg még 1989-ben eljut az intézetekhez
és az iskolakhoz.
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rilvevl béstyafalakra és keritésrendszerekre kilonb6z8 jelz6berendezéseket
szereltek fel, amelyek a biztonsagi savba torténd behatolas esetén riasztjak az
Orséget. Alkalmaznak infrahalot, elektromos térer6t létrehozé vagy radar-
elven alapulé Un. el6jelz6 riasztorendszereket. Ezeket a mozgast érzekeld be-
rendezéseket zart lancu ipari televiziokkal kombinaljak és igy lehetévé valik
azoknak a teriileteknek a megfigyelése is, amelyek egyébként —a borténok épi-
tészeti sajatossagaibdl fakaddan —attekinthetetlenek. A jelzések a kdzponti
tgyeletre futnak be, gyakori segiteszkdz a szamitdgép. A rendkivili esemé-
nyek elhéritdsara egy-egy intézetben kilonb6z6 mennyiségl karabélyt vagy
més —l6fegyvert és konnygéazgranatot kilové —fegyvert tartanak.

A tanulmény foglalkozik az Amerikai Egyesult Allamok és Ausztria 6rzés-
biztonsagi rendszereivel és specidlis megoldasokat emel ki Spanyolorszég,
Svédorszag és Svajc blntetésvegrehajtdsabol. Természetesen sokkal tobbet
tudunk, sokkal jobban ismerjuk a szocialista orszagok buntetésvégrehajtasi
rendszerét. Kivéve a roman, abolgéarésa més foldrészen fekvd szocialista orsza-
gok bintetesvégrehajtasi strukturajat. Altalanossagban elmondhatd, hogy a
szocialista orszagok lépéshatranyban vannak az Grzésbiztonsdgi rendszerek
kiépitettsége tekintetében, még mindig a hagyomanyos 6rzés és objektumvé-
delem a meghataroz6. Figyelemreméltd azonban néhany NDK-beli, csehszlo-
VaK és szovjet torekves.

Magyarorszagon a nehézségek ellenére mara olyan technikai eszktzoket
szereltek fel, épitettek be, amelyek hatékonyan segitik az Orzést. A{'(elenleg
alkalmazott rendszerek hagyomanyosak és korszer(iek, kil- és beltériek, veze-
tékesek, illetve vezeték nélkuliek. Példaul az elektromos mikodtetés(i zarka-és
ajtozarrendszerek, az OV-rendszerek, a vezetékes Ori riasztoberendezések, vala-
mint az Ugyeleti és kezel6pultok hagyomanyosnak mondhatok, és alapvetéen
bels6 védelmi feladatokat latnak el. Fokozzak az 6rzés biztonsagat, csokkentik
az érintett terlileten dolgozdk fizikai és pszichikai leterheltségét, lehet6vé
teszik az éplletek kijaratainal, valamint az épiletek egyes szakaszainal a be-,
illetve kilépés ellendrzését, szilkség esetén egyes éplletszakaszok biztonsagos
lez&rését.

A korszerli 6rzésbiztonsagi rendszereket és eszkozoket funkcidjuk sze-
rint két f6 csoportba sorolhatjuk: Kiiltériekre- €s beltériekre. Fejlesztéseink
soran videokamerakat, kapacitiv-, mikrohulldmu- és infraérzékel6k kombina-
ciojat szereztik be kultérre, a belteret pedig videokamerakkal, vezetékes és
vezeték nélkuli személyi riasztokkal, ultrahangos és infraérzékel6kkel épitettiik
be. A vezetékes és vezeték nélkili hirkdzléstechnikai rendszerek csoportjaba
a kilonbozd tavbeszéld eszkozok és haldzatok, valamint az EIRH-radiok tar-
toznak. A vezeték nélkuli hirdsszekottetés a blntetésvégrehajtds — sajat
frekvencigjan (izemel6 —neégycsatornas fix és mobil URH keszilekeivel, un.
hasabradioval valdsul meg. A testiilet radidhiradasat pedig a BM mar meglevd
URH radidhalozatéban siker(lt kialakitani.

A tanulmany leszogezi, hogy a kovetkez6 években megval6sitand6 6rzés-
biztonsdgi rendszereknél tovabbra is figyelembe kell venni az adott intézet
specidlis helyzetét és funkciojat, épitészeti adottsagait, eltér6 miszaki-technikai
viszonyait, a személyi feltételeket, és az anyagi lehet6ségeket. A kiépitendd
rendszerrel szemben kritérium Kkell legyen a korszer(iség, a megbizhatdsag,
a bovithet6seg, a szabotazsvédettseg, a konnyen kezelhet6ség és a minimalis
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karbantartasi igény, tovabba az, hogy illeszkedjen meglevé rendszereinkhez,
sziikség esetén egydtt tudjon azokkal mikddni.

A bintetésvégrehajtasnal nem folyik kutatasfejlesztés, ehhez nincsenek
meg a szikséges személyi, targyi és pénzigyi feltételek. llyen kortlmények
kozott arra kell torekednink, hogy elsésorban az orszégban kifejlesztett és be-
valt rendszereket, rendszerelemeket, illetve eszkozoket alkalmazzuk. Ez tébb
szempontbdl elényds. A beszerzés kevésbé koriilményes, révidebb hataridék
szabhatok ki. nem merlilnek fel valutagondok, nem lehet korlat semmiféle al-
lamkoézi szerz6dés, a javitas, a karbantartés, az alkatrész-utanp6tlas pedig kony-
nyebben megoldhatd. Ezek utdn johetnek széba azok a konstrukcidk, ame-
lyeket szocialista orszdgok gyartanak, és hajlandok nekiink eladni.

Az, orszag helyzetét ismerve nem taplalhatunk talzott reményeket arra
vonatkozoan, hogy a tékés piacrdl jelentds berendezéseket tudunk vasérolni.
Igyekezetink csupan egy-egy technikai eszk6z beszerzésére, avagy a meglevék
bovitésére, poétldsara iranyulhat. Technikai rendszereink egysegesitése egyéb-
ként is megkivanja, hogy Intézeteinket maximalisan harom-otféle &rzésbizton-
sagi rendszer védje. Ez a hatar, amelynél még komolyabb gond nélkil garantal-
hat6 az alkatrész-utanpétlas, a szakembergérda stb...

Munkénk soran arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy technikai rend-
szerrel még nem veédett intézeteink részben kapacitiv, részben radiéfrekven-
cids, részben mikrohulldmu és térérzékelGs jelz6-riasztd rendszerrel Gvhatok
a leghatékonyabban. Ehhez azonban még az is kell, hogy a rendszerek telepi-
tése kombinaltan torténjen videdtechnikaval. Hisz ez megszinteti egyrészt a
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riaddcsoport felesleges mozgatdsat, masrészt, amikor a rendszert egy személy
sérti meg, lehetévé valik —bizonyos hatérok kozott —az egyén mozgasanak
és tevékenységének megfigyelése.

Az NDK-bol beszerezheté kapacitiv jelz6rendszer bastyafalra telepithet6,
viszonylag olcsd, m(kddését nem zavarjdk az iddjarési viszonyok, karban-
tartdsi igenye pedig minimalis. A mikrohulldmu rendszer hazai gyartmany,
sok helyet nem Kivan, biztonsdgosan zar kis teriileteket, az id6jarési viszo-
nyoktél fiiggetlenil miikédik, relative szintén olcsd, karbantartasi igénye
csekély. Végezetiil a radidfrekvenciads térérzékel6 magyar termék, nem fiigg
az ido6jaréastol, olcsd és nagy teriilet zérasara alkalmas. A Magyar Néphadsereg
nyirteleki bazisan kikisérletezett radiofrekvencias jelzérendszer nagy jovo
el6tt all, hiszen telepithetd falba, falon kivil és foldbe is. A kisérletek jelenleg
Nyiregyhazan és Tokolon folynak.
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A mez6gazdasdgi munkaltatast végzd intézetek egyes szallaskorletei,
munkahelyei olyan terileti adottsdgokkal rendelkeznek, ami alapja lehet a
szolgélati kutyak &rzésvédelembe vald bevonasa kiterjesztésének. Ennek csak
akkor van értelme, ha megvalositjuk a korkords 6rzést, ugyanis egyes kiemelt
szakaszok védelmével csupan részeredmények érhetdk el. (igy nem csokkent-
het§ az 6rok létszdma, esetleg még ndvelni is kell!)

A megyei intézeteink kiilsé védelmi rendszerét kevésbé koltséges meg-
oldasokkal is hatékonyabba lehet tenni. Néhany fix és forgdzsamolyos video-
kamera telepitésével jelent6sen fokozhat6. A videdrendszer kiépitésén tul cél-
szer(i egy-egy frekventéalt terllet védelmét technikai eszkdzzel megoldani.
llyen lehet példaul a kapuk, a birdsagokhoz vezetd ajtok infratechnikaval tor-
ténd biztositdsa —a hivatali munkaidd utan. A rendkivili események szaporo-
dasa miatt azonban egyre indokoltabbnak tlinik a komplett jelz6rendszerek
kiépitése is.

A belsd terlileteknél —véleményink szerint —folytatni kell a zartlanca
televizibérendszerek Kiépitését nagyrészt fix telepitésd, kisebb részben forgo-
zsamolyos kamerdk alkalmazasaval. A beltéri kamerak szlkségessége szinte
kivétel nélkul minden objektumunkban megindokolhatd. Mivel 1990-re z6m-
mel befejez6dik a nagy intézetek fejlesztése, és a jelz6-riasztd rendszerekhez
képest a videdrendszerek telepitése sokkal olcsobb, reélis esély van arra, hogy
e technikai eszkdzok hasznélata &ltaldnossé valik a kilencvenes évek kdzepéig.

A kovetkezd évek legfontosabb feladata a személyek veédelmének er6si-
tése lesz. E célt szolgadlndA —a szamunkra most elérheté kozelségbe kerult —
Un. Erika tipust rendszer. Ennek Iényege, hogy a korleten és a munkatermek-
ben szolgélatot teljesité bv-dolgozé zubbonyanak zsebébe riasztokésziiléket
tesziink. Az innen jov6 —a takarofedél megnyoméasaval torténé —jelzést a
rendszer érzékeli, meghatarozza a riasztas helyét és a riaszt6 személyét, majd
hang- és fényjelzéssel automatikusan riaszt.

Miutan buntetésvégrehajtdsunkban erésodik az igény egyfeldl félig nyi-
tott, masfel6l szuperbiztonsagu bortdnok létrehozasara, érdemes elgondolkodni
a memoriakartyas beléptetd rendszer Kkialakitasarol. De megvalésithatonak
tlinik a zarkaajtok szamitogéppel iranyitott kartyarendszeres nyitasa-zarasa is.
(Tanulményunkban ezek eldnyeit és hatranyait részletesen elemeztik.)

* K x

Osszegzésill: a hir- és biztonsagtechnikai eszkdzok, rendszerek alkalmaza-
sénak, jovobeni fejlesztésének lehetGségei jelen id6szakra alapvetéen kialakul-
tak. A megoldas f6 modozatai, irdnyai azok lehetnek, amelyek méar ma miikod-
nek, amelyekkel kapcsolatban mér ma kedvezdek a tapasztalatok. Ugyanakkor
tovabbra is figyelemmel kell kisérniink a hazaj és kulféldi ajanlatokat, fejlesz-
téseket, mert csak az Uj eszkdzok megismerésevel és a mar alkalmazott beren-
dezésekkel valé Osszehasonlitas altal tudunk optimalis dontést hozni. Noha a
hir- és biztonsagtechnikai eszkdzok, rendszerek alkalmazésa rendkivil sokat
segithet az e”yes intézeteknek, valamint a blntetésvégrehajtasi testulet egészé-
nek ,,az emberi tényez6” szerepe az elsé helyen all még a biztonsag nézépont-
jabol is.

Dr. Németh Gyula
39



A blntetésvégrehajtas tlizvedelmi
helyzete

Az elmalt év oktdberében az Orszagos Parancsnoksdg vezet6i értekezletén
attekintettilk a bv-intézetek és bv-véllalatok tliz elleni védekezésének helyzetét.
Az irdsban el6terjesztett jelentés az 1982—1987 kdzotti idészak, valamint 1988
els6 harom negyedévének tlizvédelmét ismertette. A vitdra bocsétott anyag
fontos témai az alabbiak voltak.

1. A biintetésvégrehajtas tlizvédelmi helyzetének megitélését tobb specidlis
jelenség befolyasolja. Ezek egyike az a tobb szintli jogi szabalyozas, amely tul
az orszagos érvényi el@irdsok tdmegén, szamos egyedi, sajatosan bévés jellegl
intézkedést tartalmaz. Tobb szabvany és el@iras, épp emiatt a bévés jelleg miatt
nem alkalmazhato, igy példaul nem lehet kialakitani a helyiségek kifelé nyilo
ajtoit, és nem tudjuk érvényre juttatni azt az el6irast, miszerint a menekulési
utvonalakban nem lehetnek zart ajtok. Holott az emlitett elirdsok a tlizvéde-
lem ,alaptételei”.

A tlzvédelmi helyzet értékelését az a tény is motivalja, hogy a biintetés-
végrehajtas épuletei, az alkalmazott gépek, berendezések és technolégidk zom-
mel korszeritlenek, fejlesztésiikhoz sem elegend6 teriilet, sem elegendd anyagi
eszkdz nem all a rendelkezéslinkre. Kulonos jelentéséggel bir az a probléma,
hogy még a fuggetlenitett munkakorben dolgozo tlizvédelmi vezeték/el6adok
tobbsége is kénytelen egyéb feladatokat is ellatni.

2. A blntetésvégrehajtas tlizvédelmének ellen6rzési rendszere: a parancs-
nokokbdl, fémérnokokbél, tlizvédelmi szakemberekbdl és hatésagokbdl tevd-
dik dssze. A vezetésvizsgalat, a vallalatfelligyeleti ellen6rzés, a célellen6rzés és
az utéellen6rzés keretében egyarant értékelték a tlizvédelem helyzetét. A vizs-
galt idészakban minden bv-véllalat és bv-intézet, valamint vallalati telephely
ellen6rzése megtortént. (A targyalt id6szakban 40 vallalatnal és 81 intézetben
tartottunk kozponti ellen6rzést.)

A kontroll tevékenység kiemelt mozzanata a 3193/1986. Mt szdmu ha-
tarozatbol fakado ellendrzesi kotelezettségek teljesitese. Az intézmények veze-
t6i soron kivil felilvizsgéltdk az irényitasuk ala tartozo szervezet tlzvédelmi
tevékenységét, a személyi és targyi feltételek biztositasat, a tliz elleni védekezés
jogi szabalyozésanak helyi megoldasait, végil a tlzvédelmi fegyelmi helyzetet.
A tapasztalatok alapjan készult el az Igazsagugyi Minisztérium beszamoldja.
Megallapitottuk, hogy nem volt szikség rendkivili intézkedésekre, de tobb
olyan hidnyosséagot tapasztaltunk, amelyet az intézmények vezetdi sajat hatas-
korukben rendezhettek. Az Mt-hatarozat végrehajtasardl tajékoztattuk a BM
Tizoltosag Orszagos Parancsnoksagat.

3. A bintetésvégrehajtasi intézetek tlizvédelmi szempontbdl az alébbi
modon csoportosithatok: orszagos bv-intézetek; bv-vallalatok; célgazdasagok;
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megyei bv-intézetek; szigoritott javito-nevel6 munkét végrehajtd intézetek.
Ez a felsorolas azt jelenti, hogy az adottsagok, a lehet6ségek, a korilmények
miatt az orszagos bv-intézetek tudjék a legjobban és a szigoritott javito-nevel
munkat végrehajtd intézetek a legkevésbé teljesiteni a tlizvédelmi kdvetelmé-
nyeket. Ezek a KovetkezOk:

—megbizolevél és munkakori leirés;

—a részlegek tlizveszélyességi osztalyba sorolasa;

—az altalanos tlizvédelmi utasitasok betartasa;

—a helyi, speciélis tlizvédelmi rendelkezések végrehajtasa;

—a tlzriadoterv megléte;

—a tlizoltokésziilékek és tlizivizcsapok ellendrzésének dokumentalasa;

—a raktarozas és tarolas elGirasainak betartésa;

—villamvédelmi mérések jegyz6konyvei —a hibak kijavitasanak feltlin-
tetésével;

—villamos szabvanyossagi mérések elvégeztetése és dokumentalasa;

—intézkedési tervek a hibak korrigalasara;

—potmeérés vagy szerel6i nyilatkozat;

—folyamatos tlizvédelmi oktatés.

Miutan minden intézetben és vallalatndl méasok a helyi adottsagok, nem
léphettiink fel velik szemben azonos elvarasokkal. De az el6z6ekben felsorol-
takat altaldban megkdveteltik.

4. Az intézetekben a tlizvédelmi vezet6k/el6adok megbizélevele altaldban
rendben van. Néhany helyen azonban a megbizélevél nem el@irasszerd. Nem a
parancsnok irta ald, nincs keltezve, nem névre sz416, nem rogziti pontosan azt a
tevékenységet, amire kiadtdk. A megbizoleveleket a hatadlyos 1M Tiizvédelmi
Szervezeti és Mlikodési Szabalyzat (117/1985. (IK. 8.) IM sz&mU utasitas)
szerint kell elkésziteni.

A megbizolevelek vizsgalatat az tette sziiksegesse, hogy a tlizvédelmi
vezet6/el6ado tobb esetben nem tudott hatasosan és f6leg gyorsan - intézked-
ni, alacsony rangja miatt. Példaul a szolgalati agak vezetdit nem utasithat-
ta. Természetesen nem célunk, a szolgélati rendszer felrigasa. De a megbizd-
levélben pontosan rdgziteni kell, hogy milyen utasitési, felel6sségrevonasi-
jutalmazasi, javaslattételi joga van a tlizvédelmi szakembernek, és ezzel mikor,
kikkel szemben élhet. igy elkerllhet6k lesznek a félreértések, hisz a tlizvédelmi
Xezeté’ a rrllindenkori intézetparancsnok vagy a fémérndk kdzvetlen alarendeltje,

a tlz Ut Ki.

5. A tlizvédelmi el6adok munkakori leirdsainak csak altalanos része felel
meg a hatéalyos jogszabéalyban foglaltaknak. Feltétleniil szikséges a helyi specié-
lis korilmények irdsos rogzitése, hogy mikor, milyen beosztasban, milyen dija-
zéasért, milyen szinvonalon kell ellatniuk ezeket a kotelezettségeket. A f6allasu
- fuggetlenitett —t(izvédelmi vezet6k/el6adok esetében pedig az a f6 problé-
ma, hogy munkakori leirasuk sok esetben nem szabja meg egyertelm(en,milyen
szinten felelnek véllalati dolgozoként az intézet koltségvetési részének tlizvédel-
méért, vagy forditva, milyen felel6sség terheli ket mint intézeti dolgozdkat a
véllalat oltalmé&ért a t(iz ellen.

6. A tlizvédelmi tevékenység alapja az intézet tlizveszélyességi osztalyba
sorolasa. Az intézetek —altalaban —a mérsékelten tlizveszelyes ugynevezett
,D” osztalyba tartoznak. A feliilvizsgalat soran megallapitottuk, hogy a kor-
szerlitlen, elavult besorolasokat Gjakkal cserélték fel, s ezek legtébbje mar meg-
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felel az Orszégos Tlzvédelmi Szabalyzat el6irasainak. E térén csupan az okoz
gondot, hogy a gyakori rekonstrukciok, atépitések szikségessé teszik a besoro-
lasok folyamatos ellen6rzését és korszer(isitését, az anyagok naprakész élla-
potban tartasat.

7. A tlzveszélyességi osztalyba sorolds utdn készithet6 el a létesitmény,
illetve létesitménycsoport tlizvédelmi utasitdsa. Az &ltalanos —vallalati, inté-
zeti —utasitasok megfeleld szinvonallak. A helyi utasitasok viszont, amelyek
az altalanostdl eltérd eljarasokat tartalmaznak, nem minden helyiségre késziil-
tek el, vagy azokat nem mindenitt fliggesztették ki. Holott a ,,C” vagy annél
kockazatosabb tlizveszélyességi osztalyba tartozéd helyiségek esetén ez kotelezd.
Torddni kell azzal is, hogy a helyiségek jellegének megvaltozasa, a tarolt anya-
gok csokkenése vagy novekedése maga utdn vonja a tlizvédelmi rendelkezések
maodositasat.

8. A tlzriadd tervek elkészitésével, elhelyezésével és gyakoroltatasaval
kapcsolatban tobb probléma jelentkezett. A hatalyos jogszabaly szerint csak
,,C”, vagy annal tlizveszélyesebb létesitményben kotelez6 elkésziteni. De a biin-
tetésvégrehajtas sajatos korilményei miatt ajanlatos minden intézetben kidol-
gozni ezt a tervet. Helyenként a t(izvédelmi el6adé nem is tudott a tervrdl, el-
készitésébe be sem vontdk. Tobb esetben pedig egymaéstdl fliggetlenil csinalt
tlzriadd tervet a biztonsdgi szolgalat és a tlizvédelmi szervezet ugy, hogy el-
képzeléseiket nem is egyeztették. Ez az eljards megengedhetetlen, mert tliz
esetén ellentétes parancsok kiadasahoz, és ezen keresztiil katasztr6fahoz vezet-
het. Néhany intézetben nem taléltak a tervek mellékletét képezd - naprakész
—szintenkenti helyszinrajzot. A buntetésvégrehajtasnal e tervek titkos doku-
mentéciok, tarolasukrol a TUK-szabalyok szerint kell gondoskodni. Gyakran
merll fel az a probléma, hogy senki nem intézkedik a t(izvédelmi terv gyakorol-
tatasaroi, noiott azok alapos ismerete nem nélkilézhet6 egy esetleges tliz-
oltasnal.

9. A kézi tlizoltokészilékeket és a tlizcsapokat nagyjabdl rendszeresen
ellenérzik. Nagy figyelmet forditunk ennek fellilvizsgalatara, mert a bekdvet-
kezett tlzek oltdsanal az el6bb felsorolt adminisztrativ szabdlyozas nem nyujt
elegend6 segitséget. Felmérést készittettlink az intézetekkel az alkalmazott
kézi tlzoltokeszulékekrdl. Az dsszesités megtortént, az. eredmények értékelése
- az allami tlzoltosdg szakért6inek bevonasaval - folyamatban van. A részletes
nyilvantartas az elGzetes vizsgalatok eredmenyet bizonyitotta. Az intézetek
tlzvédelmi szakemberei ugy Vélik, célszeri volna szerzOdést kotni egy nagy-
vallalattal, mely garantadlna az 6sszes bv-intézet és bv-vallalat valamennyi kézi
tlzoltdkésziulékének ellendrzéset, karbantartisat és cseréjét, valamint gondos-
kodna az Uj késziilékek beszerzésér6l és rendszerbe allitasardl. A vizsgalatok
alapjan a jelenleg felszdmitott araknal igy kedvezdbb dijtételeket érhetnénk el.

10. A raktarozas, tarolas kérdéskore kapcsan elére kell bocsatani, hogy ko-
rilményeinkb6l adéddéan —a 100 éve épult szlik bortdnok, a korilépitett inté-
zetek stb. miatt —nagyon nehezen tudunk eleget tenni a szabvanyok elGirasai-
nak. Ez a megallapités elsésorban a vallalatokra vonatkozik. Tébb helyitt azon-
ban a rendelkezésre allo raktarkapacitassal sem gazdalkodnak okosan. Gondot
okoz tovabba, hogy szlikds anyagi lehet6ségeink nem teszik lehetévé korszerdi
raktarak kialakitasat, ezek a nehézségek pedig majd minden esetben t(izvédelmi
problémaékat vetnek fel. llyenkor a dohényzési fegyelmet a jogszabalyok rendel-
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kezésénél is jobban meg kell szigoritani, és ez a blintetesvégrehajtas teriiletén
nem konny( feladat.

11. A létesitmények villamvédelmi feliilvizsgélatat a szabvany elGirta id6-
kdzokben altalaban elvégeztetik. Ez a kijelentés érvényes a villamos szabvanyos-
sagi mérésekre is. Mindkettdt célszer(i lenne —ha az idépontokat ssze lehetne
hozni - az érintésveédelmi mérésekkel azonos id6ben csinltatni, de ez a legtdbb
esetben nem sikerll. A villamvédelmi hidnyossadgok esetében a javitdsra nem
lehet hataridét Kit(izni, ezeket azonnal el kell végeztetni. Sokszor jelent problé-
mat, hogy a mérések soran feltart fogyatékossagok megsziintetésére nem készi-
tik el az el6irt ltemtervet, vagy a munkak elvégzése utan nem csinaljak meg a
szilkséges potméréseket, nem szerzik be a kotelez6 szerel8i nyilatkozatot.

12. A fogvatartott elitéltek tlizvédelmi oktatdsa rendszeres, kisebb doku-
mentacids hianyossagoktdl eltekintve Kielégit§. Az oktatasi anyaghoz hozza le-
het jutni, az oktatok tobbsége lelkiismeretesen végzi feladatat. A zarkan levo
nem foglalkoztatott elitéltek tlizvédelmi oktatasara a kozeljovében kozponti
intézkedést fogunk Kkiadni.

A testlleti tagok tlizvédelmi oktatasa tobb kivannival6t hagy maga utén.
Az IM Tlzvédelmi Szervezeti és M(ikodési Szabalyzata egyértelmuen rendelke-
zik: minden dolgoz6t évente egy alkalommal t(izvédelmi oktatasban kell része-
siteni, valamint munkéba allitAskor és 0j munkakorbe helyezés utén is. Ennek
ellenére a szolgélati agak vezet6i tobb intézetben nem részesilnek tlizvédelmi
oktatashban. Ez az eljaras azért okoz komoly gondot, mert épp a szolgalati agak
vezet6i azok, akik veszély esetén iranyitjak a testiileti tagokat, és kiképzésuk
hianyaban nem tudjék szakszer(ien ellatni ilyen irany( teenddiket. Néhany in-
tézetben mar a rendszeres évi kiképzési tervben szerepel a tlizvédelem. igy a pa-
rancsnok, a helyettese(i) és a fémérnok kivételével mindenki kap tizvedelmi
oktatast. Ezt a gyakorlatot meg kellene honositani minden intézetben.

13. A vizsgalt id6szakban évente kétnapos tovabbképzést tartottunk Pilis-
szentkereszten az IM Oktatasi Kdzpontjaban a bv-intézetek tlizveédelmi veze-
t6i/el6adoi részére. A tovabbképzésben fontos szabalyozési kérdéseket vitat-
tunk meg, a szakemberek tajékoztattdk egymast az intezetek tizvédelmi hely-
zetér6l, a személyi és technikai feltételek meglétérél, valamint a felmertlt
problémakrél. A konzultacion részt vettek a BM T(izoltésdg Orszagos Parancs-
lrlgkségéllg@k és az Orszagos Munkavédelmi és Munkatigyi Fofelligyel6ségnek a

épvisel6i.

Befejezésul a BM T(izoltdésag parancsnokéanak altalanos helyettese tajékoz-
tatta a résztvevéket az orszag tlizvédelmi helyzetér6l és a kdzeljovében a Parla-
ment elé keruld tlizvédelmi torvénytervezetrél. Megéllapitotta, hogy erdsen
csokken a népgazdasagban (a blinteté"végrehajtas se Kivétel!) a tlizvédelem cél-
jaira fordithaté pénzdsszeg. Ugyanakkor a tiizveszélyes technolégia, a nagyobb
mennyiségli anyagok tarolasa potencialis veszélyt jelent, ezért a megrendelések
teljesithet6sége érdekében az élet- és vagyonbiztonsdg szempontjainak figye-
lembe vételével igyekezni kell a tlizvédelmi beruhazasokat legalabb szinten
tartani.

Mindenesetre igen fontos, hogy a biintetésvégrehajtasi 6rzés és a tiiz elleni
védekezés szakemberei egységesen gondolkodjanak. Ezen belll megoldando:

—a menekdlési Gtvonalak kialakitasa, a fogvatartottak befelé menekitésé-
nek eltervezése;

—az elektromos zérral felszerelt, tAvolrdl miikodtethetd ajtok nyitésa;
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—a tlizriadd kodzos gyakoroltatasa;

—az els6dleges (vallalati tizoltok, fogvatartottak stb. altali) beavatkozas
lehet6ségének megteremtése;

—az allami tlizoltésag azonnali behatolasanak, tagjai személyes szabadsa-
ganak a biztositésa.

Az Alfoldi Buatorgyarban tavaly nyaron bekovetkezett tragikus tiizeset-
hez hasonld rendkiviili események megel6zése érdekében felkértilk a tanacsko-
zadson a BM Tlizoltosag Orszagos Parancsnoksagat, hogy terlleti szervei bevona-
sdval nyUjtson segitséget egy, a bv-létesitményeket atfogoan érintd tlizvédelmi el-
len6rzeshez. Ezt a teljes tlizvédelmi kontrollt az IM Biintetésvégrehajtas orsza-
gos parancsnokhelyettese és a BM T(izoltdésag parancsnokénak altalanos helyet-
tese egyiitt rendelte el.

1988 utolso két honapjaban —a teriletileg illetékes tlizoltoparancsnok-
sag segitségevel —az IM BvOP és a BM TOP elvégezte 12 bv-vallalat komplex
ellendrzéset. Az intézetek felilvizsgalata 1989. majus 31-én lezarult. Ajelenté-
sek a két parancsnoksagra beérkeztek. A kiértékelésre és az intézkedések meg-
hatarozasara ezek utan kertl majd sor.

Az ellenbrzés tapasztalatait, a BvOP és a BM TOP elvarasait a megyei inté-
zeti jelentések értékelése utan parancsnoki értekezleten fogjuk ismertetni,
majd ezt kovetben Intézkedési Tervbe foglaljuk. Ezekrél a tlzvédelem irant
érdekl6ddket a kés6bbiekben tajékoztatjuk.

Dr. Csermely Péter
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KITEKINTES

| Tanulmanyut Lengyelorszagban

A magyar €s a lengyel buntetésvégrehajtas parancsnokai altal megkotott egyez-
meny alapjan 1988 nyaran a nevelési szaktertilet harom dolgozoja (Beck
Gyongyi, Takacs Peéter es Varga Karoly) tarsasagaban Lengyelorszagba utaztam.
Tanulméanyutunk célja az altalanos tajékozodason tul a Kdzponti Kivizsgalo
Intézet és az elitéltek osztalyozasanak megismerése volt. Csak zarojelben em-
litem meg, hogy el6z6leg ugyancsak négy fébél allo lengyel kuldottség jart
Magyarorszagon a nevelési osztaly vendegeként, igy a kapcsolatfelvétel mar
részben megtortént.

Jerzy Pybarczyk nevelési osztalyvezet és dr. Maria Gordon csoportvezetd
fogadott benniinket Varsoban. Elmentiink munkahelytkre, az 1gazsagugyi Mi-
nisztariumba, ahol a Bintetésvégrehajtads Orszagos Parancsnoksaganak nevelési
osztalyan ismertették velink az elkdvetkezd het programjat. A lengyel biinte-
tésvégrehajtasi rendszer &ltalanos kérdéseinek tisztazdsa utan megtekintjik
Plockban a visszaes6k, Poznanban és Wroclawban az el6zetesen letartdzta-
tottak intézetét, majd Korzieglowybadn megnéziink egy enyhe rezsimd, néi
vegrehajto intézetet, Aysa'ban pedig bepillanthatunk a hosszu idére itélt fiatal-
kordak intézetébe.

Néhany szé a lengyel bintetésvégrehajtasrol

A lengyel bintetésvégrehajtas 148 intézményében 1988. majus 31-én 84 796
személyt tartottak fogva. Ezek kozil 13 670 el6zetes letartdztatott, 68 489
joger06s elitélt és 2 637 szabalysértd volt. Ha nemek szerint csoportositjuk a fog-
vatartottakat, akkor 81 546 férfi és 3 250 n6 elitélttel kell szamolni. Egyébként
az 0sszes elitélt kozel tiz sz&zaléka fiatalkord.

A 100 000 lakosra jut6 fogvatartottak szdma Lengyelorszagban a legmaga-
sabb (az utina kovetkezd Torokorszdgban ez az arany maér csupan fele ak-
kora!), ha az eurdpai statisztikat nézzik. Kisér6ink minden alkalommal megje-
gyezték, hogy ez az 6sszehasonlitas csak azokra az orszagokra érvényes, amelyek
publikaljak a letartoztatottakra vonatkozd statisztikai adatokat.

A hetvenes évek Lengyelorszdgdban er6teljesen n6tt a bindzés, 300 000-
rél 500 000-re emelkedett az elkdvet6k szama. 1985-ben epizodikus térvényt
vezettek be, amelynek értelmében bizonyos biincselekményfajtakra (spekula-
cio, lopés, alkoholfézés, illetve alkohollal valé kereskedés) szigoritott biinte-
tést szabtak ki. Ezekben az esetekben a blintetésvégrehajtas korilményeit is
megszigoritottak. A térvény 1988 juliusaig volt hatalyban.

A biindzés ndvekedésével gyarapodott a fogvatartottak szdma is. 1986-ban
48 000-re nétt az el6zetesek szama, az 0sszlétszam pedig elérte a 114 000-ret.
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Ez azonos a hdbor( uténi csucs szintjével. A bv-intézetekben megnétt a zsufolt-
sag, haromemeletes agyakat kezdtek alkalmazni.

1986-ban amnesztiat hirdettek meg. Ennek kdvetkezményeképp 100 000
fére csokkent a fogvatartottak Iétszama. Ezt méar tobbé-kevésbé el lehetett vi-
selni, hisz a lengyel bintetésvégrehajtas feszitett befogadoképessége kb.
100 000 f6. A jogszabalyok egyébként egy fére 6 m3 légteret és 8-10 m2
alapteriiletet irnak el6, &m a kényszerhelyzet nem tette lehet6vé betartasukat.

Kisérbink elmesélték, hogy a felszabadulas 6ta eddig tizenkét alkalommal
volt amnesztia Lengyelorszagban. Minden esetben rovid létszamcsokkenés utan
ujfent emelkedett a fogvatartottak szdma. Ez az els eset, hogy az amnesztia
utén tartosan mérséklddik az elitéltek szama.

A lengyel blntetésvégrehajtas tevékenységét a Szejm altal megszavazott
bv-torvény szabéalyozza. Ezt 1969-ben Iéptették hatalyba. Olyan alapvetd kér-
déseket szabalyoz, mint a bv-intézetek fajtait, tipusait; bv-intézetek vezetését,
felligyeletét; a reszocializacios folyamat eszkozeit, s vegll a birdsag szerepét
a blntetésvégrehajtdsban. Ezenkivil felhatalmazza az Igazsaglgyi Minisztériu-
mot a bilintetésvégrehajtassal kapcsolatos alacsonyabb szint(i jogszabalyok Ki-
dolgozasara és kiadasara.

Vendéglatéink szerint az 1969-ben még korszer( jogszabalyok maéra el-
avultak, jelent6s valtoztatidsra szorulnak. A miniszterelnok 1987-ben létre-
hozott egy bizottsdgot a Btk médositasara. A munka sordn az Orszagos Parancs-
noksag illetékesei kidolgoztadk a bv-torvény tovabbfejlesztését is. Sajnos ezt el-
vetették, és 1992-ig nem is Ghajtjak Ujratargyalni a javaslatot, mivel el6szor a
bintet6 eljarésjogi torvényt, majd a bilntetd toérvénykonyvet maodositjak.
A bv-torvény reformjara csak ezek figyelembevételével kertilhet sor.

1974-ben a buntetésvégrehajtas néhany kérdésének szabalyozésara ideig-
lenes IM-rendelet jelent meg. Ez az6ta is hatdlyban van, bar 1981-ben részben
modositottdk. A rendelet foglalkozik az elitéltek osztalyozésaval, a nevelési
eljarasokkal, a nevelési bizottsdgok munkajaval, az intézetek bels6 rendjével.
A nevelési osztalyvezet6 véleménye szerint ez a szabalyozds megfelel az ENSZ
minimum iranyelveinek, de nem elég humanus, nem tesz eleget a kor kovetel-
ményeinek. 1975-ben miniszteri rendeletet adtak ki a nevelémunkarél, mely-
ben meghataroztak céljait, modszereit, a nevelési szolgalatok felépitését, az el-
itéltek szemelyiségének vizsgalatat, értékelését és az utdgondozést. A nevel6-
munka részletekbe men6 szabdlyait a blintetésvégrehajtas orszdgos parancsnoka
irja el6 —kulon intézkedés keretében.

Az Orszagos Parancsnoksag az IM szervezetéhez tartozik, és az egyik mi-
niszterhelyettes felugyeli. EIén igazgat6 all. Tavaly Jablonovski tabornok, idén
junius 1-jétél a varsoi birésag volt elndke,'Romuald Soroko tolti be ezt a pozi-
ciot. Egyébkent 70 évvel ezel6tt volt utoljéra civil parancsnoka a buntetésvégre-
hajtasnak. Négy helyettese van a parancsnoknak, az egyik kozuluk, Stanislaw
Wrona ezredes Iranyitja, ellen6rzi a nevelési szakteruletet.

A Parancsnoksag tizennégy (szervezési, jogi, kader és személyzeti, politi-
kai —oktatési, szocialis —védelmi —nyilvantarto és foglalkoztaté —gazdaségi,
ellatdsi — pénziligyi — mUszaki, technikai —egészségugyi —beruhazasi és kar-
bantartasi —termelési és gazdasagi —ellen6rzési —blntetésvégrehajtasi) osz-
talybol all.

A bintetésvégrehajtasi osztaly megfelel a mi nevelési osztalyunknak. Te-
endbik kozé tartozik a nevelémunka iranyitasa; az elitéltek osztalyozasa;
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a munka, a tanulds és a kulturdlis tevékenység moddszereinek kidolgozasa és
értékelése, a blntetésvégrehajtasi bizottsdgok és a kulturélis kozpontok fell-
gyelete; a fogvatartottak oktatasa és szakképzeése; a csokkent munkaképessé-
gliek, az alkoholistdk, a narkomanok speciélis részlegeinek szakfellgyelete;
a reszocializaciés munka és az utégondozas ellenérzése; végezetil pedig a tudo-
manyos intézetekkel vald egyuttmiikodés. Legutobb pl. két —az dnkarositok-
kal és a szubkultirakkal kapcsolatos —kutatésban vett részt az osztaly. Jelenleg
az elitéltek szexudlis karakterével foglalkoznak.

Az Orszagos Parancsnoksdg és a bv-intézetek kozott helyezkednek el az
un. teruleti vagy korzeti parancsnoksagok. (14 ilyen van az orszagban!) Egy
terlileti vagy korzeti parancsnoksag fennhatésaga ald tobb megye, 10—15 bv-
intézet és kb. 6000—10 000 letartoztatott jut.

Magyarorszaghoz hasonl6an két alaptipusa van a bv-intézeteknek.
Az egyikben az el6zeteseket, a masikban a szabadsagvesztésre itélteket tartjak
fogva. Ezenkivil megemlitend6 az un. tarsadalmi beilleszkedést el6segit6 in-
tézet, ahova ugyan biroi itélettel keriilnek az elitéltek, de alapbintetésiikhéz
hozzacsapnak plusz 6t évet, ebbdl feltételesen szabadulhatnak. Igen hasonlit
ez az intézmény a mi szigoritott drizetlinkhéz.

A végrehajtd intézeteket harom csoportba lehet sorolni. VVannak elsébiin-
tényesek, fiatalkortak és visszaes6k fogvatartasara szolgald intézetek. (Kilon
helyezik el a tobbszords visszaes6ket, akiket negyedszer itélnek végrehajtando
szabadsagvesztésre.) A fiatalkortak 17 és 21 éves koruk kdzott élnek a szamuk-
ra rendszeresitett intézetben. Bar —tapasztalataink szerint - a fels6 hatér igen
rugalmas, megfeleld indok esetén joval 21 éves kora utan is itt tarthatd az el-
itélt. A fiatalkortakon belil is elkilonitik az elséblintényeseket meg a vissza-
esbket. Itt az is visszaesOnek szamit, aki el6z6leg javitointézetben volt.

Onallo intézetbe teszik a katonai blincselekményt elkovetdket, a gondatla-
nokat és a személyiségzavarban szenvedbket. Ez utobbiak részére két intézet
van, egy a férfiaknak, egy a néknek. Ezenkivil 17 bértdnben van Un. specialis
részleg (gyogyito-neveld csoport). A harom alaptipus (elsébiintényes, fiatal-
koru, visszaes6) el6fordul zart és félig nyitott valtozatban egyarant. (1974-ig
volt nyitott intézet is, ezt azonban megszuntették.) Mindez ndveli a differencia-
l&s lehet6ségeit.

A bv-intézet parancsnokénak feladatat a bv-torvény hatdrozza meg. Egy-
személyi vezetés van, az elitéltekkel kapcsolatos minden kérdésben a parancs-
nok dont. Az intézet szolgalati 4gakbol épll fel, ak&rcsak az orszégos Parancs-
noksag osztalyai. Azzal a kilonbséggel, hogy itt nincs szervezési-jogi, személy-
zeti, politikai, beruhazasi, karbantartasi és ellen6rzési szakteriilet.

A parancsnok mellett (n. blintetésvégrehajtasi (nevelési) tanacs mikodik.
Tagjai: a nevelési, a biztonsagi, a nyilvantartasi osztaly vezetdi, a pszichologus,
az iskolaigazgatd és —ahol van - a kérhazigazgatd. A testiilet javaslatokat ter-

jeszt a parancsnok elé, dontéseket hoz az elitéltekkel kapcsolatban. A ddntést

mkinolgn esetben a fogvatartott jelenléteben hozzak meg, de legalabbis kihirde-
tik elotte.

A nevelési tanécs az alabbi esetekben hatéaroz:

—elddnti, hogy a fogvatartott milyen tipusu, milyen szigorusagu (zart,
félig nyitott) intézetbe keruljon (a birdsag Lengyelorszagban csak a specialis
intézeti kezelést irja el6, a bv-fokozatba sorolast nem!);

47



—eldonti, hogy az elitéltet hova és mikor iskolazzadk be, idénként pedig
értékeli 6t;

—eldonti, melyik feln6tt fogvatartott alkalmas arra, hogy a fiatalkortak-
nal segédfeliigyel6 legyen;

—végul segit a parancsnoknak kiérlelt dontést hozni szigoru bintetéssel
sujthaté fegyelmi tgyekben, magas értékli —pl. eltdvozassal jar6 —jutalmak ki-
szabasakor, Illetve a feltételes szabadsagra bocsatas esetén.

A meglatogatott bv-intézetekben tapasztaltakrol

Miutdn némileg tajékozddtunk a lengyel bilntetésvégrehajtasrol, ellatogattunk
egy-két bv-intézetbe. El6szor a Varsotol északnyugatra fekvé Plockba, a tobb-
szoros blnelkovet6k szamara létesitett bortdnbe. Az intézet parancsnoka el-
mondta, hogy az épulet egy részét 1804-ben, kdzéps6 részét 1848-ban, harma-
dik részét pedig az I. vilaghaboru utdn adtdk at. Tehat nem nevezhetd az épi-
let korszer( intézetnek.

A tdbbszords visszaes6kon kiviil fogva tartanak itt sima visszaes6ket is,
akikre plusz 6t, a tarsadalmi beilleszkedést el&segit6 intézetben letdltendd évet
szabtak ki. A fogvatartottak maximalis blintetési ideje egyébként 25 év. A pszi-
chopatak, az értelmi fogyatékosok és a munkaképtelen elitéltek részére van az
intézetben specialis részleg is. A biintetés célja itt is a reszocializacid, legfébb
eszkdzei pedig a munka, a tanulas és a kultdralodas.

Az intézetben fémfeldolgoz6 véllalat mikddik. Minden munkaképes el-
itéltet foglalkoztatnak. Kuls6 munkahelyekre csak tizenegy fogvatartott jar.
A specidlis részleg csokkent munkaképességl elitéltjeit kisipari rendszerben

foglalkoztatjdk. Az oktatas négyosztalyos, kétm(iszakos iskolaban (szakmun-
kasképzbben és szakkdzépiskolaban) folyik. Ebben 200 elitélt érdekelt. A rovid
id6re itélt fogvatartottakat (évente 100-150 embert) betanitott munka kere-
tében hegesztesre képezik ki. Minden részlegben van kulturterem, itt tartjdk a
szakkori foglalkozasokat. Tévé, radio, konyvtar segiti az elitéltek miivel8déseét.

840 fogvatartott van az intézetben. A nevel6k szdma: 15. Ez azt jelenti,
hogy kb. 55 elitélt jutna egy nevel6re, ha a nevelési szolgalatvezetd, a kultdr-
nevel6 és a pszichologus is vegezne nevel6i munkat. De mivel 6k alapvetéen mas
feladatokat latnak el, egy nevel6re 70 fogvatartott jut. Még ez az arany is ked-
vezBbb a hazai fegyhdzak nevel6-elitélt arany szaméanal.

A kozvetlenul parancsnoki iranyitas ala tartozo specidlis részlegben 70 el-
itélt van elhelyezve. A részleget egy pszichologus vezeti; van még egy pszichold-
gus, egy nevel6, egy apold, egy felugyel6 munkatars, és idénkent egy félallasu
pszichologus is besegit a csoportnak. Maria Gordon elmondta, hogy a személyi-
ségvizsgalatok zOmét az el6zetes letartoztatottakat fogvatartdo kozpontokban
pl. Poznanban és Wroclawban vegzik. A végrehajto intézetekben inkabb csak
pszicholdgiai teszteket csindlnak a reszocializacios program szadmara, hogy ki-
sz(irjek a devidns (értelmi fogyatékos, agressziv, autoagressziv és depresszids)
fogvatartottakat, és a vizsgalat alapjan beutaljak 6ket a specialis részlegekbe.

Van két specialis intézet, ahol 250 személyiségzavarban szenvedd elitéltet
kezelnek. Ide a pszichopatdk, a neurotikusok, az epilepsziasok, az alkoholistak
és a narkomanok Kerilnek birdsagi itélettel. Az elmebetegeket - ha betegségik
Osszefugg az elkdvetett blincselekménnyel — nem zarjak bortonbe itt sem,
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ahogy sehol a vilagon. Az intézetekben levé 17 specialis részlegben 1570 fogva-
tartott (azaz az elitéltek 2%-a) él. lde azok az elitéltek keruilnek alapvetoen,
akiknek személyiségzavarat a szabadsagvesztés-biintetés soran diagnosztizaljak.

Az elitéltek letszama 1986 ota csokken, de a specialis részlegekbe utaltak
szama nd. E tény kovetkezménye a Gordon-féle paradoxon: az elitéltek létsza-
manak csokkenésével javulnak a fogvatartottak elhelyezési koriilményei, a spe-
cialis részlegekben viszont megforditva, romlanak a koérilmeények. Holott ide
azért helyezték eredetileg az elitélteket, hogy jobb feltételek kdzott folyjék a
reszocializaciojuk.

A specialis reszlegbe tehat ket Gton lehet jutni. Vagy birosagi itélettel,
vagy a végrehajto intézet nevelési bizottsdgénak javaslatara. Ugy tlinik, ez utob-
bi esetben az intézetek megsporoljak az ugykezelésnek azt a hosszadalmas
modjat, mikor felkildik az elitéltet egy kozponti kivizsgalo intézetbe, ahol
jovahagyjék az altaluk készitett diagndzist.

A tObbszords visszaesbket 1976 Ota kilonitik el a tobbi elitéltt6l. Négy
ilyen tipusu intézet van, mindegyikben miikodik specidlis részleg. Itt az alabbi
modszereket alkalmazzak: egyéni, illetve csoportos pszichoterapiat, un. foglal-
kozas-terapiat, farmakoterapiat és végiil élnek a hagyomanyos bv-nevelés esz-
kozeivel is. Az elitélt kezelési programjaban fel van tintetve az optimalis mod-
szer. Ajogszabalyok - mint mar emlitettik —lehet6veé teszik a parancsnok sza-
mara, hogy sajat elképzelése szerint alakitsa a specidlis részleg napirendjét.
A zérkdk berendezése, a foglalkoztatas, levelezés, latogatds mikeéntje is az 6
dontésétdl fligg.

Plockbdl Poznanba utaztunk, ahol megtekintettik az el6zeteseket fogva-
tartd kdzponti bv-intézetet és a korzeti parancsnokség itteni székhelyét. Rad-
kowiak ezredes informalt benniinket a kdrzet munkajarél. EImondta, hogy ez
a negyedik legnagyobb korzet az orszagban. Hat végrehajto, tiz el6zetes-intézet
tartozik hozza, meg kilenc kiilsé munkahely.

7700 fogvatartottat &riznek itt, ebb6l 1200 el6zetes, 6300 elitélt és 200
szabalysértd. A végrehajtd intézetekben ipari lzemek vannak. Példaul Wronky-
ban 600 elitéltet munkaltaté fémfeldolgoz6 tizem mikddik. Krciwaneczben, a
néi bortdnben ruhdkat gyartanak, és ugyancsak itt van az elitélt anydk és gyer-

mekek otthona. A gondatlan elkdvetok szabadsagvesztés-bilintetését Rawicz-
ban hajtjak végre.

A poznani korzeti parancsnokség tiz osztalyan dolgoz6 52 munkatérs fela-
data a kOrzethez tartozd egységek munkajanak szervezeése és felligyelete. Ha-
romévenként - egy komplex ellen6rzés sordn —az Osszes osztaly attekinti
eg?/-egy intézet —tevékenységét. Két helyitt van specidlis részleg. Tobb helyen
folyik elitéltoktatds, tobb szakmaban képeznek munkéasokat, pl. lakatosakat,
fodraszokat, varronoket stb.

Az egyik meglatogatott bv-intézet parancsnoka Muszialek ezredes kdzolte,
hogy intézete 900 elitéltet képes befogadni. Jelenleg 700 fogvatartottért (els6-
sorban el6zetes férfiakért és 40 néért) felel. Van az intézetnek egy detoxikald
alosztalya is a kabitoszeresek részére. Az intézetben nem dolgoznak elitéltek,
csak adminisztrativ vagy fenntartdsi munkéan. 310 fiatalkort, 160 els6bdin-
tenyes, 90 gondatlan elkoveté tevekenykedik kils6 munkahelyen. Itt ketfele
felugyelet divik. Az egyik esetben 30 fogvatartott jut egy feliigyel6re, a méasik
esetben elitélt csoportvezetd 6rkddik a munkavégzdék felett. Az intézetbdl rit-
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kén szoknek meg, a munkahelyekrél gyakrabban. Tavaly példaul négy elitélt
prébalt soron kivil tavozni.

Az intézet személyi allomanya 350 ember, kozilik 57 diplomas. Az inté-
zetben folyd személyiségvizsgaldé munkarol learczyk szézados, a nevelési szol-
galat vezet6je szamolt be nekiink. A kébitdszereseket, a harom évnél hosszabb
id6re itélt fiatalkoruakat és a szigoritott Grizeteseket kotelez6 személyiség-
vizsgalatnak alavetni. Ebben pedig mindenki részt vesz, aki kapcsolatban all a
fogvatartottal.

Nagy a nevel6k leterheltsége, dacara annak, hogy egy nevel6hdz maximum
60 elGzetes tartozik. Am ezek az el6zetesek ,,az artatlansdg vélelme” alapelv

szerint csak hadrom hénapig vannak az intézetben. igy a vizsgéalatok hatéride-
jének betartdsa nem konny(. A pszichologus elbeszélget minden fogvatar-
tottal, aztdn vagy a bir6sag, vagy a nevel@ kérésére diagnosztizalja Oket.
Ugyanakkor beleszélhat a zéarkatarsak kivalasztasaba, a kulturalis munka helyi
lehet6ségeibe és az utdgondozéasba.

A lengyel pszichol6gusok szemlatomast kevés tesztet hasznalnak. Alig
alkalmazzédk az Europaban kozismert személyiségvizsgalo eljarasokat, az an.
Rohrschach, MMPI teszteket. Az elitélt rovid kérddivet tolt ki, olyant, amely-
nek nincsenek a blindz6kre jellemz6 specidlis mutatoi. A pszicholégiai vizsga-
lat igy javarészt beszélgetésre korlatozodik, ez pedig korantsem elegendé tam-
pont pl. egy személyiségzavar diagnosztizalasdhoz. Ugyanakkor azt is furcsall-
tuk, hogy nem tartanak csoportterdpiat. Még a specialis részlegekben sem, ahol
igencsak indokolt volna. A magyar biintetésvégrehajtas pszicholégusai gy td-
nik el6bbre tartanak lengyel kollégaiknal.

Visszatérve a kivizsgalasra: a nevel6 befogadasa utan beszélget az el6ze-
tessel. Alapvet6en abbdl a célbol, hogy felderitse devians karakter-e. Igyekszik
felvenni a kapcsolatot a fogvatartott hozzétartozéival, megprébélja kinyomoz-
ni, visszafogadjék-e szabaduldsa utdn. Ha az itélet jogerére Iép, a neveld javasla-
tot tesz az elitélt osztalyba sorolaséra, arra, hogy milyen tipusu intézetben tolt-
se le bilintetését, arra, hogy milyen oktatdsi formaban vegyen részt. Javaslatat
a pszcihologuséval egylitt a nevelési bizottsaghoz nyujtja be. I1tt dontik el, hogy
melyik bv-intézetbe, milyen kériilmények kozé kerlljon a fogvatartott.

Tanulmanyutunk kovetkez0 allomasa a Poznan melletti Korzieglowyban
nak. Az intézet eredetlleg munkasszallonak épilt, két éve vette at a bintetés-
vegrehajtas Ugy, hogy a tulajdonos még ma is a Baromfifeldolgozo Allami Gaz-
dasdg maradt. 300 fogvatartottat képes befogadni az intézet. Jelenleg 180-an
élnek itt négy neveld felligyelete alatt. A zommel négyéagyas szobak harom
szinten helyezkednek el. Minden szobahoz tartozik egy kis el6szoba gardrdb-
szekrénnyel meg egy fiird6szoba W. C.-vel. Az elhelyezés gyengébb mindéségli
szallodai elhelyezésnek felel meg. llyen kulturalt kérilményeket a magyar bévé
még nem tud biztositani.

Persze az intézet bels6 életének szervezésében vannak meég kihasznalatlan
lehetosegek. A fogvatartottak mozgasa csak egy-egy lakoszintre korlatozodik,
az ontevekenységnek csupan a csiral bontakoztak ki, vagyis tilsagosan Kivilrdi
iranyitott az itt elg elitéltek élete. Orvendetes azonban hogy julius 1-jevel ha-
talyba lépett egy Uj jogszabaly, melynek értelmében az elsobuntenyes fiatalko-
ruak, a nék, az egyedlallé anyak, a hatvan év folottiek és a gondatlan elkdve-
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t6k szabadsagvesztés-biintetésik egyharmadanak letdltése utidn feltételesen
szabadulhatnak.

Zarojelben megjegyezném, hogy Varsd mellett is van egy hasonl6 intéz-
mény, s6t Katowiceben egy harmadikat is terveznek. Ezt mindenki helyesli,
mert koltségkihatdsa nem tal magas. Nem kell Gj bortdnt épiteni, nem kell
épuletet vésarolni stb. Ugyanakkor van munkalehet6ség az elitéltek szaméra,
biztosithat6 a fogvatartottak keresete.

A tapasztalatcsere kovetkezd stacidja a wroclawi korzeti parancsnoksag
négy megyével és tizennégy bv-intézettel. Ezek fele elGzetes, masik fele veg-
rehajtd intézet. Az elitéltek jobbéara tobbszords visszaesék. A korzetben nék es
fiatalkoriak szdmaéra nincs Intézet. Az értelmi fogyatékosoknak viszont létre-
hoztak egy specidlis intézetet. Van egy specidlis részleg kdérhazzal (tud6-, se-
bészeti, belgyogyaszati osztallyal) egybekotve.

A korzet 9000 embert tud befogadni. A jelenlegi létszam 8000, ebbél
7000 elitélt. Klodzkéban van egy 2500 elitéltet f6leg ipari munkaval foglalkoz-
tatd szigoritott drizetes intézet. Hét kiilsé munkahelyen, kb. 2000 elitélt dolgo-
zik. Az egyik legnagyobb elGzetes intézet két megyet lat el. Hozzatartozik e
nyolcvanagyas, ket osztalybol (egy birosagi-pszichiatriai és egy kezelGpszichiat-
riai osztalybol) all6 szigoritott Orizetes intezet.

Itt mikodik egy 42 fot befogadni keépes Kivizsgalo részleg. Ket honapig
foglalkoznak az ide kertilt elitéltekkel. A kivizsgalas negy pszichologus feladata.
Az altaluk készitett vélemény harom fejezetbdl épul fel. Az elsGben leirjék,
milyen tarsadalmi hatasok jatszottak szerepet a biincselekmény elkdvetésében,
milyen a demoralizacié foka, mi a reszocializacié programja. A masodik fejezet
célja az aktualis psziches statusz, felterkepezése. Valaszt kell adni arra, hogy
értekeli az elkdvetd a blincselekményeét és miként viszonyul annak kdvetkezme-
nyeihez. igy pl. a bv-intézet szabalyaihoz. A harmadik fejezetben kell megindo-
kolni a specidlis részlegbe utalast. A nehezebb eseteknél itt tesznek javaslatot
az oktatas, a munkavégzés formajara, a latogatasok gyakorisagara FeltlinGen
kevés terapias ajanlatot tartalmaz, a vélemény.

Megjegyzend6, hogy itt K\Vor/cneban képezik tovabb a nevel6ket é a
pszicholdgusokat. Az (j dolgozékat felvételiik utan két honappal kéthetes in-
tenziv tanfolyamra iskolazzak be. Ez id6 alatt meglatogatnak minden intézet-
tipust, igyekeznek megismerkedni az, ott folyd munkéval. Aztdn minden évben
egyhetes posztgradualis képzésben részesitik ugyanezeket az embereket. Kisé-
(rjé’ilnk _eklmondték, hogy a lengyel bintetésvégrehajtasban 120 pszichologus

olgozik.

Utoljara Awaba mentunk, ahol megtekintettilk a —760 fogvatartottat
befogadni képes  fiatalkoriak bv-intézetét. Ez id6 tajt 609 elsdbiintényes,
hossz( - 4 év feletti - id6re itélt 17—21 év kozotti blnelkdvetdt tartanak fog-
va. Megtudtuk, hogy rugalmasan kezelik a felsé korhatart. Aki nem fejezte be
a iskolait 21 éves korara, az maradhat. De sajat kérésére vagy az lizem javalla-
tara is maradhat a fiatalkoru, ha van kedve és jol dolgozik.

Valamilyen pl. esztergalyos, lakatos, hegeszt6 szakméat mindenki koteles

két év alatt - elsajatitani. Az Uzemben egyébként banyagép-alkatrészeket
gyartanak. Minden munkaképes elitélt dolgozik, senkit nem kell kényszeriteni.
A fogvatartottak egy része, leginkdbb a cigany szarmazastak, nem fejezték be
az é&ltalanos iskolat. Kb. 507f-uk erdszakos blncselekményeért van elitélve.
Az elitéltek 1QfZ-a felnéttkora segédfelligyeld. A személyi alloméany 240 tagja-
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bol 130 egyenruhés felligyel6, 100 civilruhas miivezetd és 10 civil tanar. A ne-
velesi szolgalatnal dolgozo 17 munkaer6bGl 12 kézvetlen kapcsolatban all az
elitéltekkel. Egy nevelore 50 fogvatartott fiatalkor( esik.

Az elitéltek szdmara négy részleget alakitottak ki. A tanuloknak két rész-
leg, a koltségvetésben dolgozoknak és a szakmunkasoknak egy-egy részleg jut.
Részlegenként harom nevel§ tevékenykedik. A 7000 fiatalkorabdl csupéan
3—4% van specidlis részlegben. Alkoholista nincs koztlk, de kabitoszeres, ér-
telmi fogyatekos és pszichopata, sajnos, van.

Haromhavonként 6t nap jutalomszabadsagot kaphat a fiatalkord, ha ezt
a bv-biré engedélyezi. De ha nem jon vissza idoben, a birésag 2— nappal meg-
hosszabbithatja buntetését. A legsulyosabb fenyités a fiatalkortaknal a 30 nap
fogda. Elvileg hat hetet is kaphatndnak, de ehhez a bv-bir6 jovahagyésa szik-
Isgggas. Szokés esetén a lengyel bintetésvégrehajtasban fiatalkordra is lehet
oni.

*  x

Nysdbol visszamentlink Varsoba. Itt egy blcstvacsoran elkdszontiink a
blintetesvégrehajtds orszdgos parancsnoksaganak helyettesét6l, Wrona ezredes
elvtarstol és a nevelési osztaly dolgozoitol. Koztuk Jerzy Rybarczyktol és
Maria Gordontdl, akiknek a magas szinvonall vendéglatast és a tanulmany-
at kitlind megszervezését kdszonhetjik.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy rendkivil érdekes tanulméanyuton
vettlink részt. Sok hasznos dolgot tapasztaltunk, j6 néhany modszer atvételét
érdemes lenne megfontolni. Ugy vélem, a latottak, hallottak nagy részét hasz-
nalni tudjuk majd a buntetésvégrehajtas intézményrendszerének fejlesztésekor...

Dr. Boros Janos
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A BV. TORTENETEBOL

Karman Elemér
a fiatalkoruak biraja és pedagogusa
(1876-1927)

Karman Elemér a szdzadel6 magyar tudomanytorténetének egyik tragikus hése.
Sorsat a tudomany (j Gtjait valasztoknak kijaré idegenkedés, a forradalmi
lendiiletet vallalokkal szembeszegezett Gri, burokratikus kdzony és megvetés
formalja massziv tragikumma.

Karmént a korai halalat kovetd hosszu szellemi hibernaciobol egykori
munkatarsa, Gan6 Vilmos szabaditotta fel az 6tvenes évek végén,1 rabizva az
utokorra e nagy kincseket igér6 eéletm( rétegenkénti feltardsdnak 6romét és hasz-
nat. Az oeuvre-tjé néhany tanulmanybdl és egy atfogd, dsszefoglal6 monogra-
fidbol kdnnyen megismerhetjik, de szerz6jik, a gondolkodo, érz6, kiszkodd
prometheuszi sorsi ember elé szinte athatolhatatlan halot sz6tt a félévszazad-
nyi hallgatas.

Karman emberi konturjainak felidézését az is bizonyitja, hogy alakjara
kicsinyitd arnyékot vet az apa-6rids Karman Mor szellemi nagysaga. Ugyanak-
kor az sem haszndl a jogasz-pedagogus emléke felidézésének, hogy a pedagdgia-
torténet még ma sem rendelkezik olyan ,,skatulydval ’, amibe 6 beleillcnék.

A hatvanas, hetvenes években ocsiudé — els6sorban Pal Laszl6 nevével
fémjelzett - krimindlpedagdgiai kutatasok fokuszéban2 —kellemes meglepetést
és némi blszkeséget el6idézve —ott all a megtépazott sorsi Karman Elemér,
az els6 magyar kriminalpedagogus, robosztusan, most mar ill6 talapzaton. Olya-
non, amelyet a devians fiatalkordak mentéséért folytatott fel-fellangol6 kiizde-
lem egy-egy arra tévedt harcosa tiszteletadas nélkil nem kerilhet meg.

Alapélmények —kiindulépontok

Karmén kriminélpedagdgiai nézetrendszerének mélyebb rétegeit minden bi-
zonnyal apja szellemi jelenléte determindlja. F6 mlvében a hagyatéka el6tt tisz-
telg6 fiu igy vall, hogy ,,munkam alig is mas, mint az § pedagdgiajanak az erkol-
csi nevelés patholdgiai kérdéseire vald alkalmazasa, igy ami a miben j6 &
helyes, az t6le valé Orokség és az esetleges tévedésekért engem illet a felel6s-
ség .3 Nos, az apanak személyes kisugarzasan, 0sztonzd jelenlétén tal abban is
1 Gatlé Vilmos; I)r. Karman | lemér ;iz elfelejtett magyar kriminalpedag6gus (1876-1927). Gydégypeda-
gadgia, 1959. évi". 4. szam
2 Pal Léaszl6: Karman ldemér kriminalpedagégiai hagyoméanyai. Magyar Pedag6gia, 1966. évi'. 2. szam.

3 Karman Elemér: A gyermekek erkélcsi hibai és erkdlcsi betegségei (Krimindlpedagégia) Budapest.
1922. Tudomanyos Kdnyvkiadé Vallalat. 4. oldal.
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szerepe van, hogy eurdpai latokord, idékdzben torvényszéki biintetébirova ser-
dalt fiu felleli Pestalozzinak és kdvet6inek csodapalackjat. A baj akkor kezd6-
dik, amikor e palack szellemét egy csigahazéba riadtan visszahiz6dé orszag
nyakara bocsétja.

Pedig Karman Bélyéjénak elsG szakasza —a szazadveg gazdasagi, kulturalis
fellendulést josold liberalakapitalizmusa —még felkarolja a kezdeményezéseket.
Még van elegend6 anyagi és etikai tartaléka, hogy reagalva a munkassag szerve-
zett erejére, létrehozza az allam szocialpolitikai intézmenyrendszerét, amelyben
elokel6 szerepet juttat a gyermek- és ifjsagvédelemnek. E felserkend szocial-
politika azutan jotékony nyomast gyakorol a kriminalpolitikara, amely most
mar kész kiengedni évszazados gorcsos szoritdsdbol a kriminélis gyermek- és
fiatalkordakat.

A fiatalkortak bintet6jogadnak és biintetésvégrehajtasanak atértékelését
el@segitette a bintet6jog-tudomanyban bekdvetkezett azon szemléleti valtozas
is, amelyhez slrget6 nyomatekot adtak az elméleti és gyakorlati szféra megol-
dasra vard, szinte egymasra torl6dé Uj jelenségei. Az okokat a fiatalkori b{in6-
zés novekvd volumene, a klasszikus bilntetési rendszer alkalmassagabdl vald
kidbrandulds szolgéltatta. A determinizmus térhoditadsa a tarsadalomtudoma-
nyokban a bintet6jog-tudomanyban is életre hivta a determinista felel6sség-
tant, amelynek talajan hirtelen nagy fontossaglva valtak azok az eszkdzok,
amelyek képesek megvaltoztatni a blintettest. E szemlélet hatdsara Uj megvila-
gitasba kerult a fiatalkorGak buntetési rendszere: az 1908-ban meghirdetett
E Binteténovella szakitott a klasszikus buntetési elvekkel és a fiatalkortak
megmentésére és nevelésére iranyuld intézkedési rendszert tiizte ki célul.

E rendszer, melyet lelkes reformerek tdbb évtizedes kiizdelme emelt tor-
vényer6re —minden kezdetlegessége és hianyossaga ellenére —pedagdgiai tar-
talmaval forradalmi fordulatot hozott: a biintet6jog a biinelkdvetd fiatalkorta-
kon mér nem akart igazsagot téve bosszut allni, hanem a cselekményeikben Ki-
Utkdz6 tarsadalmi igazsagtalansagot probalta jova tenni a tarsadalom odafordu-
lasaval, nevelésiikkel. igy teremtédott meg egy fiatal, pedagégiai érdeklédési
jogasz szadmara az a kiizd6tér, amelyet szakmabéli tarsainal sokkal gyorsabban
képes felhasznalni ,,vakmer6” kisérleteihez.

A fiatalkoruak birdja

A fiatalkortakkal kapcsolatos bintet6jogi foldcsuszamlas elséként a birosa-
gokat érte el. Az Uj kriminalpolitika nem kevesebbet kivant t6liik, mint azt,
hogy multbanézd tekintetiiket a fiatalkortak tgyeiben forditsak el a tettrdl és
iranyitsak figyelmiiket a tettes jovéje felé. Ez pedig maga volt az itélkezés for-
radalma. A birdk Ugy érezték, lustitia helyét Pythia ragadja el, hogyha multbéli
itélkezésik kapaszkoddit elveszitve arra kényszeriilnek, hogy a jov6 bizonyta-
lan és kifiirkészhetetlen kontlrjaihoz igazodjanak. Ez azért is elborzasztotta
Oket, mert kezdett kideriilni, hogy a blin6z6 ember —egyaltalan az ember —
magatartasanak mozgaté mechanizmusa &dsszehasonlithatatlanul bonyolultabb
minden mas szerkezetnél. Kezdett kitudodni,hogy senki sem tudja sorsanak ala-
kulasat életviszonyainak uralkodd &ramlataitol elszakitani, hogy a b(indz6
gyermekember kdnyezete aldozataként vergédik a végzet csapdajaban.

Karman talan vilagosabban latja kortarsainal, hogy itt birobdl nevel6vé
kell lenni, hogy nem a bincselekményt kell kibogozni, hanem a fiatalkoru
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elkovetd egyéniséget, életviszonyait, kornyezetét kell megismerni, hogy erkol-
csi fejlédése, jovbbeli magaviseleté érdekeben hathatds intézkedések sziilesse-
nek, Karman azt is latja, hogy e szemlélet nagy, szazados tradiciokat veszélyez-
tet: a birdnak ki kell kaszalddnia jogra épitett tekintélyfészkébdl és le kell
ereszkednie a val6sag talajara, ahol a bln terem. Azt is tudja, hogy a bird itt e
talajon védtelen, hogy meg kell tanulnia Gj médon viselkedni, ) eszkdzokkel
banni. Hiszen eddig a tetthez keresett ill6 blintetést, a tette mogo6tt lapulo tet-
tes pedig vagy felbosszantotta, vagy szanakozassal toltétte el. Most pedig egy-
szeriben szemtdl szembe kell néznie vele és avatatlanul bele kell nydinia
olyan sorsokba, amelyeknek gyokerei a —t6bbnyire szorongéssal lenézett —
nyomornegyedek felé huzédnak. De K&rmén azt is tudja, hogy a tarsadalom
peremére sodrodo gyermekek és fiatalkorliak mentése olyan misszio, amely
nemcsak az eurdpai nagykorusagot bizonyitja, de egyike a hon jovGje érdeke-
ben teend6 nagy kulturalis vallalkozasoknak is.

A magyar jogalkotas egyik merész tette 1913-ban, hogy a klasszikus bin-
tet6biro-gélemet felvaltotta — az angolszasz példa batorito hataséra - azzal
az igazsagszolgaltatassal, mely itélkezést, a nevelést és a végrehajtast is végig-
koveti tekintetével. Karman is ott babaskodik a fiatalkortak birdsagardl szolo
torvény megsziletésénél.

A fiatalkortak bintet6joganak atfogé reformja — Angyal Pal, Balogh
Jend, Finkey Ferenc és masok miive —immar torvényben. A blintet6jog on-
magaba zéarkdzésa utan évszazadok Ota el6szor kinalja fel 16allasait legalisan a
pedag6gia, a pszicholdgia segederbinek a fiatalkori kriminalitas elleni csataban.
De rovid idén bell kivilaglik, hogy a szdvetségesek eufdrikus egymasra talalasa-
nak elmultaval, a hétkdznapok aprémunkéjdban — a gyakorlati feltételek
hianya miatt —a reformgondolatok realizalédasa lelassul. A fiatalkortak birai
nem tudnak szabadulni korabbi beidegzettségeiktdl, nem szivesen ereszkednek
le tekintélyik magasardl. A fokozatosan ndvekvd kriminalitas pedig kénnyen
felmenti 6ket a fiatalkord blindzd korlli pepecselés kotelezettsége aldl. Nem
igazan értik - nem is igen alkalmazzadk - az Uj intézkedési rendszer el6nyeit.

A szovetséges kriminélpedagogianak, az inadaptaltak lélektandnak eurdpai
szintd mdvel6i - Ranschburg Pal, Eltes Métyés, Vértes Jozsef, Nemes Lipot -
ugy szorulnak kényszerl elefantcsonttoronyba, hogy a patronazs-mozgalom
lelkes, am laikus hivein kivul nincs, akit megtermekenyithetnének tudomaé-
nyukkal. A nevel6otthonok és -intézetek, a fiatalkortak foghédzainak alkalma-
zotti allomanya alapvet6en nincs felkészitve az erkolcsi fogyatékosok Uj maéd-
szer(i nevelésére. Tan ajavitointézetek negyedszazados mdaltjukkal befogadoi
lehetnének e tanoknak, de a tizes évek elején mar nyomasztd modon ttkozik
ki az az anyagilag és erkolcsileg megalazé kilénbség, amely az intézetek lelkét
ado csaladféket sujtja néptanito kollégaikkal szemben. A foghazregulahoz szo-
kott személyzet pedig dermedten lesi, hogy az igazsagiigyi kormanyzat miféle
ari modit szabadit ra megint a fiatalkordak patyolgatasaval.

A kisérletez6 tudoés

Karméan Elemér mint a fiatalkortak birdja tovabb tekint kortarsainal. Pontosan
latja, hogy a veszélyeztetett, blinelkdvetd gyermek- és fiatalkoriak mentésének
Ugye korantsem oldddott meg a térvényhozok nagylelk( gesztusdval. Gyakorla-
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ti célul t(zi ki: a ,,fiatalkorGak birdsagainak szervezésében oda kell hatni, hogy
azok val6sdgos krimindlpedagdgiai alapokon nyugvo nevel§ intézmények le-
gyenek”, elméleti célként viszont ,,a gyermekek és fiatalkortak erkoélcsi romla-
sat és kriminalitasat el6idéz6 okok, tovabba az erkdlcsi nevelés elemeinek és
gyakorlati kivitele médszerienek kutatdsat”4 szabja meg.

A gyakorlat tehetetlen mozdulatlansigat ott kezdené eloldani, ahol azt a
gorcs leginkadbb szoritja: a hétkdznapok apré munkajaban. Ehhez azonban ta-
pasztalatokra kellene szert tennie, kovetésre méltd peldat sugarz6 laboratériu-
mot kellene létesitenie. Az er6sodd torténelmi ellenszél nem kedvez terveinek.
A cséaszér es kiraly épp olyan kandcot gyujt meg, amelynek végén elképzelhe-
tetlen mennyiségl robbandanyag var pusztito munkajara. Karméan hirtelen a
misszionariusokat koriilvevd értetlenségben talalja magéat. Elszantsaga és hivei-
nek maroknyi tabora segiti abban, hogy Erzsébetfalvan az ottani fiatalkordak
birésaga mellett 1915-ben kriminélpedagdgiai intézetet szervezzen.

Az intezet” szerény korilmények kozott, de annal gazdagabb program-
mal kezdte meg mikddését. Karman mint Hans Gross linzi mester inteézeti mo-
delljének hlséges kovet6je a haborus inségt6l szorongatott orszag egyik eldu-
gott szegletében, a hivatali blrokrécia ellenében alakitja 1épésrél-lépésre intéze-
tének profiljat. Befogadja a helyi birosag hataskorébél a szocialis gondozasban,
nevelésben részesitendd elhagyott, a blindzés veszélyének kitett gyermekeket,
megfigyeli 6ket és szakvéleményt nyujt a biroknak; egyuttmiikédik a nyomozo-
szervekkel, a patronazs-egyletekkel; esetvizsgalatok, adatfelmérések elméleti
Osszegzésére torekszik, az igazsagszolgaltatds, a nyomozo- és patronazs-szervek
tagjainak képzéséhez tananyagot készit.

Megfigyelni, mérni, tanulméanyozni a kornyezetet, a hivatal- és szakma-
belieket kdz0s gondolkodasra serkenteni, onnan szedni az elmélethez val6t,
aminek az a jobbitasara szolgal: a valdsaghol a valosagért; megfékezni a lejtén
meginduld gyermekek rohanéséat, mi ez, ha nem minden —volt és leend6 —
kriminalpedagogus janosvitézi tlindérsziget-alma. Ahol a jogéasz, a pedagdgus,
az orvos, a pszichologus, a partfogd ugy veszi koszoriba a sorstldozte gyer-
meket, hogy nem acsarkodik sem egymasra, sem a hitehagyott nyomorultra,
hanem ellenkez8leg, egymast okitva és inspiralva keresi az erkolcsi betegségek
ellen hato elixirt. Nos, Karméan szellemét, ha méasért nem is, mar e kis édenkert-
jéért érdemes felidézni és meg6rizni.

LElértik —irja — hogz a fiatalkoruak elleni eljaras alakszer( garanciait és
formalitasait helyette5|tett azzal az egyuttes munkaval, melyet a jogasz, az
orvos €s a pedagogus egylitt végez és a gyermek Ugyét Iegjobb tudasuk ésjoin-
dulatuk szerint kdzdsen beszélik meg, a felelGsseg igy nem a bird formélis hatal-
man és a szakért6 tantskodasi kotelességén alapul, hanem a tudéasnak és az igaz-
signak azon a hatalmén, amelyet a tapasztalat és az igazsadg keresése nyuijt.
Az eredményt azutdn leginkdbb az biztositotta, hogy ebbe az 6szinte érintke-
zésbe bele tudtuk vonni magat a gyermeket és azt a szul6i csaladi kort, amely-
t6l a gyermek sorsa fliggott és ismét a tudomany vilagossaga mellett érhettiik
el azt, hogy a hatalom elé jarulé egyén atlassa és megértse, hogy a hatalom
val6ban az 6 egyénijavat akarja”.5

4 Karman Elemér: A Budapesti Kriminalpedagégiai Intézet. Budapest, 1918. Bethlen Gabor Irodalmi
és Nyomdai Rt.. 23. oldal.

5 1. m. 2. oldal
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Kortarsai Karméant fantasztanak tartottdk. A fenti idézet valdban értel-
mezhetd a jovO Uzeneteként is. Hogy miért nem a megvalosult jelené? Ennek
okat a magyar kriminalpedagdgia fajdalmas lemaradasaban lelhetjik fel. Nem
nehéz elképzelni, hogy e kis mihelyben megindult ismeretfelhalmozas. Karman
lelkes kovet6inek 6sszefogodzdsa milyen tapasztalati, szellemi t6kéhez juttat-
hatta volna a gyermek- és ifjisdgvédelem, valamint a fiatalkortak kriminalitasa
elleni kiizdelem mai harcosait.

A Tanacskoztarsasag kriminalpolitikusa

A haboru 6rvényébe sillyed6 orszag pedig mar figyelmeztet Karman igazsagai-
ra. Jelzés a hadiarvak lassan szazezresre duzzadé tabora, jelzés az éhez6-diderg6
tomegek egyre harsanyabb pacifizmusa (keszilni kellene a bekere, el kellene
takaritani a romokat a lelkekben!) és szomoru jelzés a fiatalkoru blnelkdvet6k
szaméanak gyors emelkedése.

Az amugy is rendkivili nyomas alatt allé fiatalkorGak bir6sagai a patro-
nazs-er6k masfelé fordulasa miatt elvesztik értékes szdvetségeseiket, s igy a
néhany év el6tti lelkes elképzeléseket dsszeroppantja a térténelmi teherproba.
A birésagok nem képesek megkiilonbdztetett mddon kezelni a fiatalkortak
bintet6lgyeit. A helyzet tovabbi romlasat idézi el6 a nevel6- és javitdintéze-
tekbdl frontra irdnyitott személyzet tavozasa; amely fenyeget6en maga utan
vonja az egész intézmeényrendszer tartalmi leépilését, pedagogiai Kitresedesét.

Kéarman e helyzetben sem csligged, lankadatlan hittel agital a talpraallas
mellett. Pedagdgiai szeminariumot indit, ahol a gyermekeken segiteni akardk
egyre tobben tintetik ki 6nbizalmat, er6t nyudjté erdeklédésikkel. Am ebbe;
a figyelemben mar a forradalomba rohand orszag odafordulésa lelhetd fel azok
irdnt, akik felvallaljak az (j eszmék terjesztését.

A felgyorsult térténelem egyszeriben az események porondjara parancsolja
Karméant. A Tanacskoztarsasdg lgazsagugyi Népbiztonsaganak gyermekvédelmi
ugyosztalyat bizzak ra, éppen azt, amelyik elgondolésait eddig rendre megfoj-
totta. A polgéri szdrmazasi Karman Ugy Iép a politika kiizd6terére, hogy vilag-
nézeti-szakmai felfogasan vajmi keveset kell moédositani: a ,,fantaszta” sajat
birodalméaba érkezett.

A gyermekvédelem Ujjateremtésében igazi forradalméarként Iép fel, az osz-
talykilonbségek megszintetésében latja ,,a testi, erkdlcsi és értelmi nevelés ki-
tagadottjainak felemelését... és ami_mindeddig csupan Karitativ jotékonysagi
modon ment, az igazi kdzos emberi nevelés Utjan valdsul majd meg —irja —
ahol a gyermekvédelem kilon tisztje megszlnik és csupan gyermeknevelés lesz,
mindenkire egyforman és allandéan kiterjed6”:6 Karman azonban magat6l ér-
tet6dének tartja, hogy e tavoli, idilli allapot megvaldsitasat a karnyujtasnyira
es6 akadalyok lekuzdésével kell elkezdeni.

Kiindulépontja még ma is utdpianak tlinik: az iskolanak, a tanacsnak, az
egészségligyi és nepjoléti intézményeknek kell megallitaniok a fiatalokat az
erkdlcsi romlas Gtjan. A lejtére jutottakat pedig olyan Kkisegitd igazsaglgyi
gyermekvédelemnek kell felkarolnia, amely képes szakszer(ien és gyorsan visz-
szavezetni 6ket a normal pedagdgiai korilmények kdzé. Karman mindent el-

6 Karman Elemér: Az igazsagligyi gyermekvédelem programja. Proletarjog, 1919. 55. oldal.
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kdvet, hogy a gyermekved6k apparatusabdl szdmliizze a dilettdnsokat, a szem-
forgatokat, hogy e munkat tudomanyos ismeretekre alapozza.

A korményzdétanacs lelkesen hozzéjérul, hogy a fiatalkorGak enervalodott
birésagait, a széthullott patronazsrendszert gyermekorok, gyermekbizottsagok
valtsdk fel. Nekilatnak a gyermekmentd ées megfigyel6 atmeneti otthonok

halézata kiépitésének. Karman egy sllyos addssag torlesztésének terhét is
nyakaba veszi: az igazsagugy hataskorébe tartozo javito- és nevel8intézetek ma-
kodésének jobbitasat. Régi meggydz6dése, hogy ,.ezeknek az intézeteknek a
szervezése es vezetése, a kindlkoz6 nevelési modok és erkdlcsok hidnyosak”,7
teljesen nélkilozik a pedagdgiai cél tudatos atgondoldsat. Olyan differencialt
intézethaldzat létrehozasat tartja sziikségesnek, amelyben egymastél elkiilonit-
ve nevelhet6k a mas-mas okokbol elzillott, illetve az antiszocialitas kiilldnb6z6
fokain all6 gyermekek. Kidbrandultdn nyilatkozik a javitointézetekrdl, mert
azok binteto jellege nem sz(int meg, oda a fiatalkordak interndlva vannak.

Karman nézetei alapjan a kormanyzotanacs egy er6teljesen tagolt igazsag-
Ugyi nevel@intézeti halozat létesitését tervezi, amelyben — maig példaado
modon - sajatos kezelést kapnanak a kornyezetiikben erkélcsi romlasnak ki-
tett, a testi vagy szellemi fogyatkozésban szenvedd, illetve kozveszélyes fiatal-
koruak. Karman szerint a blindsek és z(illottek nevelésére semmiféle klon pe-
dagogiai szabaly nincs, csupan bizonyos eszk9z0k pdtlasara és kiegészitésere
van sziikség. A gyermek érdeke nem az elkllénités, hanem a rendes életbe vald
visszavezetés. Az izolalas a régi vérbosszu és a kikdzosités maradvanya. ,,Csak
ott indokoltak a kilon igazsagugyi intezmények, ahol a gyermek vagy fiatalko-
ra egész szocialis életének atalakitasa szlikséges a hatdsag rendez6 erejével.”8

E ménak szol6 lizeneteket nem kaphattuk kézhez, a térténelem nem bizo-
nyult becslletes kdzvetitbnek. A Tanédcskoztarsasdg bukésaval szemétdombra
keriilt a kdrmani hagyaték, ott hanyodott évtizedekig, karnyujtasnyira a de-
vians fiatalkordaktol. Es senki sem akadt, aki lehajolt volna érte.

Az elfelejtett kriminalpedagogus

Karmén Elemér a hlszas évek elején visszaszorul a maga alapitotta intézetnek
egyre zsugorodd falai kdzé. Még egy kicsit hagyjak bibelédni, majd a F6varosi
Villamosvasut Tarsasag kiszemeli kocsivezetoinek alkalmassag-vizsgalatahoz a
magyar krimindlpedagogia egykori sasfészkét és addig egyetlen laboratériumat.
A haldlba menekiil§6 Karman magaval viszi egyfeldl a fiatalkorGak birésagaihoz
flzott reményeket, masfel6l a magyar tarsadalom lelkiismeretének éberségét,
amivel addig a lejt6re csuszott gyermekek mentésének ligyét kisérte.

Mig a nyugati féltekén a mar jol kiépitett és bejaratott intézményrendszer
szinte észrevétlenil dolgozza fel a gyermeklelkekben a haborus karokat, keleten
egy Uj tipusi pedag6gia nagy alakjat emelik csavargd-tanitvanyai a kozép-
korbol a vilag élvonalaba, az 0jbol driva lett Magyarorszag pedig irtézva tépkedi
magabol a haladas akércsak rozsaszin tollait is.

A Kklasszikus buntet6jog sancai mogé riadtan visszavonuld kriminalpoliti-
ka nem tud mit kezdeni a fiatalkor( blinelkdvet6kkel. Kérméan kevéssel halala

7 Karman Elemér: Az erkolcsileg fogyatékosok javito-nevelGintézeteinek pedagégiai reformja. A Gyer-
mek, 1919. 90. oldal.

8 1. m. 93. oldal.
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el6tt igy jajdul fel: ,,A nevelés csak akkor lehet eredményes, ha annak természe-
ti és tarsadalmi feltételei nem szenvednek sérelmet jogi és politikai szempontok
megovésa érdekében... dacdra annak, hogy a mi torvényink felszabaditotta
a birét a nevelésnek majdnem mindennem( korlatjatdl; azonban a hianyos pe-
dagdgiai felfogas és killondsen a magukat vilagnézeteknek nevez6 egoisztikus
{é,s pt@,rt olitikai irdnyzatok lehetetlenné tették a torvény célszerli végrehaj-
asat”.

A politikai hatalom buzgalmaban mit sem torédik azzal, hogy a kézikor-
bacsava tett biintetdjog ismet megkulonboztetés nelkil csap le felnéttre, fiatal-
kordra. Hol vannak mar a tisztességes szandéku reformtdrekvesek, az alavetett
osztalyok felemelésére iranyulé kulturalis vallalkozasok. Mindezek karmani
hoborttd kompromittalodtak. ,,A fiatalkortak erkdlcsi nevelése és biindzése az
allampolgéri gondolkodasban mellékes és kicsinyes kérdés —irja —es még min-
dig csak annyiban fontos, mint ahogy az a frankfurti &rvahaz 1676-i alapito-
levelében indokolva van, hogy a rossz gyerekek zavarjak a tisztességes polgarok
egymassal valo beszédeit az utcan, az Uzletekben és almait puha agyaikban.” 10

Gand Vilmos, a hliséges palyatars szerint Karman Elemeér a magyar krimi-
nalpedag6gia Makarenko nagysagl egyénisége volt, akinek minden sorabdl,
minden tettéb6l nagy emberismeret, mély szeretet és igazi pedagdgiai tapintat
arad. Elérkezett az id6 olyan talapzatot allitani szellemi 6roksege szamara,
amely bevilagitja torténelmi elmaradasunkat, ugyanakkor lankadatlan kutatasra
Osztonzi a veszélyeztetett, blnelkdvetd gyermek, illetve fiatalkor( reszociali-
zaciojaval foglalkozdkat.

Dr. Lérincz Jozsef

9 ‘1926 o\da\ér: A fiatalkordak javitonevelésének aktuélis problémai. Jogtudomanyi Kozlény,

10 1. m. 5. oldal
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KONYVEKROL, FILMEKROL

Vigh-Tauber-Madacsi: A hatranyos tarsadalmi helyzet

és a blintzés kapcsolata

Nem szeretnék senkit sem elrettenteni a
BM Konyvkiadd gondozasaban tavaly meg-
jelent tanulmanykétet elolvasasatol, de Ugy
érzem, el6re kell bocsatanom, hogy nem
alkalmas konnyed id6toltésre. A nyolcva-
nas évek elején kibontakozott vitatdl Osz-
tondzve lattak neki a szerzék a hatranyos
tarsadalmi helyzet és a biin6zés &sszeflig-
géseinek tanulmanyozasadhoz. Kutatémun-
kajuk a Belugyminisztérium tamogatasaval
indult, igy fel tudtdk hasznalni - megfelel§
kombinacidkban - az 1981. évi blinigyi
statisztikai gépi adatokat. Bar az emlitett
adatok ma réginek tinnek, alkalmazasukat
kézenfekvivé tette, hogy annak idején a leg-
frissebbek voltak, a népszamlalas kozelsége
és a demografiai adatbazissal valé 6sszeha-
sonlithatésaguk mellett.

A hatranyos helyzet megitélésénél Huszar
Istvan gondolatabdl indultak ki: azok a sze-
mélyek, illetve csaladok vannak hatranyos
helyzetben, akiknek lehetséges életmaddja,
szlikséglet-kielégitési lehetdségei, életkoril-
ményei lényegesen rosszabbak a tarsadalom
tobbségénél. Az alacsony jovedelmet és fo-
gyasztasi szintet, a rossz lakaskoriilménye-
ket, az alacsony iskolai végzettséget és m(-
veltségi  szinvonalat, a szakképzettség hia-
nyat, a betegséget vagy rokkantsagot, a
gyermeknevelést veszélyeztet6 csaladi vi-
szonyokat, az alkoholista életmddot, vala-
mint az eltartottak, a gyermekek magas
szamat emelték ki, mint jellegzetes meg-
nyilvanulasi formakat. Alaptételként kezel-
ték, hogy ezek halmozddasa, a kiilénféle
hatranyok egydttes el6fordulasa rendkivil
stulyos helyzetet idéz el6 egy csaladon
beldl.

A kriminolégiai kutatasok eddigi ta-
pasztalatai azt mutatjak, hogy az alsébb
néprétegek, az Un. deprivaltak korében
magasabb a kriminalitds aranya, mint az
egyéb rétegekben. Az orszag gazdasagi hely-
zete pedig — leegyszer(lsitve a kérdést —
varhatéan tovabb ndveli majd a kedvez6t-
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lenebb helyzetbe jutok szamat. Mindebbdl
egyenesen kovetkezik, hogy emelkedni fog
a blindzés tendenciaja.

A ciganyok népességen belilli aranyukhoz
képest atlagosan kétszer annyi biincselek-
ményt kovetnek el mint a nem ciganyok,
a bintetésvégrehajtasi intézetekben pedig
még ennél is joval magasabb a cigany elitél-
tek szamaranya. A biindzés és a hatranyos
helyzet d&sszefiiggéseinek vizsgalta soran
a monografia szerz6i ezért forditottak kii-
16nds gondot annak a kérdésnek a tisztaza-
sara, hogy mivel magyarazhaté a ciganysag
e magas blindzési aranya, és — hosszabb
tdvon + milyen intézkedések segithetik
ennek csokkenését.

Mindezek el6rejelzésével tekintsiik at a
kutatok célkitlizéseit! Valaszt kerestek arra,
hogy:

—a hatranyos helyzet egyes ismérvei
milyen- intenzitdst mutatnak egymashoz vi-
szonyitva;

—a hatranyos helyzet( elkéveték koziil
kik azok, akik 6rokolték a hatranyos helyze-
tet, és kik valtak életiik folyaman azza;

—milyen mechanizmuson, élesorson ke-
resztll jutottak el a vizsgalt személyek a
blincselekmény elkdvetéséhez;

—halmozottan hatranyos helyzettel az
elkdvet6k hany szazaléka jellemezhetd;

—a hatranyos helyzet ismérvei kozil
melyiknek van meghatéarozé hatédsa a hal-
mozottan hatranyos helyzet kialakulasaban;

—a ciganyok magas biin6zési aranya
mennyiben tudhaté be hatranyos hely-
zetuknek;

—a hatranyos helyzet szempontjabdl
milyen kilonbségek vannak az els6biinfé-
nyesek és a visszaesok kdzott;

—milyen intézkedésekkel lehet a hatra-
nyos helyzet enyhitésén keresztiil a b(ino-
zés méreteit csdkkenteni.

Az elemzés alapvetfen az egységes ren-
dérségi és Ugyészségi statisztika adatainak
teljes kor(, tehat valamennyi blinelkdvet6re



kiterjed6 feldolgozasan alapul. Mivel a b(n-
Ugyi statisztika adatszolgaltatasa az ismér-
vek tanulmanyozasa szempontjabél korla-
tozott. ezt kiegészitend6 specialis adatfel-
vétel készilt a partfogo feliigyelet alatt
allé személyekrél.

A monografia sorra veszi a biinelkdvet6k
kiilénb6z8 csoportjait: a hatranyos helyzet
egy-egy faktora mintegy kérharmaduknal
kimutathaté. Ez az ardny természetesen
még magasabb lenne, ha tovabbi faktorokat
is bekapcsolnank. Megallapitasaikhoz a szer-
z6k hozzateszik: a hatranyos helyzet szere-
pét még tisztabban lehetne értékelni, ha az
an. ,.elényos”, illetdleg ,,atlagos” helyzetii
tarsadalmi rétegek blin6zésével is dssze tud-
nak hasonlitani. Az mar ma is nyilvanvalg,
hogy a hatranyos helyzet faktorainak hal-
mozo6dasa aranyosan megnéveli a blincselek-
mények elkdvetésének valdszinliségét. Jelleg-
zetes képet nyujt a bintetettség, az alko-
holizmus, a segédmunka (vagy munkanél-
kiiliség) és a rossz lakashelyzet egyittes
vizsgalata. E négy 0sszetevé kolcsondsen
kiséri egymast, egyik szinte vonzza a ma-
sikat.

A hatranyos helyzet azon tényezéi kozil,
amelyek osszefliggenek a biingzéssel, a ma-
gas gyermeklétszam és a hianyos iskolai vég-
zettség emelkedik ki. Négy vagy tobb gyer-
mek léte egy csaladban olyan szocialis fak-
tor, amely 6nmagaban alig fordul el6, szinte
egyltt jar az egyéb hatranyos faktorokkal,
kiilonosen az. alacsony iskolai végzettséggel,
az alacsony jovedelemmel, s igy olyan lét-
format alkot, amely Ujrateremti dnmagat,
és nagy szamban sziili a blinozést.

Az idézett . megallapitas és a lakossag
szamanak csokkenése miatt idedlisnak te-
kintett haromgyermekes csaladmodell ko-
z06tt az ellentmondas kdnnyen felismerhet6.
Arrol se feledkezhetiink el, hogy épp a leg-
elmaradottabb tarsadalmi rétegek korében
legmagasabb a sziiletési aranyszam, s igy a
tudatlansag, az alacsony kulturalis szint,
a szlikos, szegényes, gyakran nyomor(sagos
életviszonyok tovabbfolytatddnak az uto-
dok életében. Emiatt Gjra kellene gondolni
a népesség reproduckidjara iranyulé poli-
tikankat és a nagycsaladosok tamogatasanak
szocialpolitikai rendszerét.

A hatranyos helyzet masodik legsulyo-
sabb faktora az alacsony iskolai végzettség.
Ez egyrészt annak a dokumentumnak a hia-

nyaval jar egyitt, amely szinte kotelezd a
»felndtt tarsadalomba” valé belépéshez,
masrészt, mivel az altalanos iskolaval nem
rendelkez6k jelent6s hanyada nem vagy alig
tud irni-olvasni, a kulturalodasbol, a kdznapi
érintkezés egy részébdl is kirekeszt6dnek az
ilyen félanalfabéta emberek. A probléma
természetesen nem sziikithet6 le a gyermek,
a szll6 és az iskola viszonyara. Ha a tarsada-
lom erkdlcsileg és anyagilag nem ismeri el a
nagyobb tudast, akkor helytelen tradiciokat
konzerval.

Kilénos, de jol tikrozi az altalanos tarsa-
dalmi viszonyokat, hogy nincs kimutathato
Osszefiiggés az elitéltek jovedelme és kedve-
z6tlen  foglalkozéasbéli  helyzete kozott.
A foglalkozasuk miatt hatranyos helyzet(iek
nem tekinthet6k ardnyosan alacsony jove-
delmieknek. A tarsadalmat jellemz§ fizetési
és jovedelmi aranytalansagok jol érzékelhe-
ték a bilinelkdvetdk kdrében is.

A fiatal feln6tt (19—24 éves) blnelko-
vet6k aranya a hatranyos helyzet tobb fak-
tordban, igy a foglalkozas, a jovedelem és a
lakéasviszonyok tekintetében is kiemelkedik.
E tények Kkitapinthatéva teszik, hogy a b-
ndzés egészén belil az e korcsoportba tarto-
z6k kovetnek el leggyakrabban biincselek-
ményeket. Kriminalitasukat tudati allapotuk
és tarsadalmi korilményeik determinaljak,
pedig sok tekintetben hatranyosabb helyze-
tliek, mint az id6sebb korosztalyok.

A tanulmany szerzdi a biintetett el6é'etet
altalaban nem tekintik hatranyos helyzetet
eredményez6 ismérvnek, a visszaesést azon-
ban igen. Ez utébbi ugyanis gyakran jar
egyutt hatranyos foglalkozassal, nehéz lakas-
helyzettel, alkoholos életmdddal, vagyis a
hatranyos helyzet a visszaes6knél rendszerint
halmozottan fordul el. A partfogoltak koré-
ben végzett vizsgalatok arra utalnak, hogy a
visszaes6k egy része csak a biincselekmény
elkdvetése utan valt hatranyos, halmozottan
hatranyos helyzetiivé.

A kedvezétlen csaladi viszony — mint
jelent6s kriminogén tényezd - tekintetében
a kutatdk a csonka csaladra koncentraltak.
Felt(int nekik, hogy bar a cigany b(nelko-
vet6k altalaban hatranyosabb helyzetliek,
mint a nem cigdnyok, a csaladi 0sszetartas-
ban naluk kedvez6bb a helyzet, és kisebb a
csonka csaladbol szarmazo fiatalkord b(nel-
kovet6k aranya. E tény els6sorban etnikai
tradiciokkal magyarazhato.
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A blincselekmény-csoportok kozil a szer-
z6k négy nagy kategoriat emeltek ki: az er6-
szakos, a tarsadalmi tulajdon elleni, a szemé-
lyi tulajdon elleni és a kozlekedési biincse-
lekmények csoportjat. A hatranyos helyzet
szempontjabol harom alapvetd ismérv (fog-
lalkozas, iskolai végzettség, jovedelem) sze-
rinti elemzés a hatranyossdg mértékét te-
kintve a kdvetkez6 sorrendet eredményezte:
személyi tulajdon elleni, er6szakos, tarsadal-
mi tulajdon elleni blincselekmények.

A kozlekedési blincselekmények mas sa-
jatossagot mutatnak: elkdvet6ik kozott alig
van hatranyos helyzetli, s még kevéshé ci-
gany. Ez az eltérés a cselekmények gondat-
lan mivoltabdl fakad. A szerz6k arra a kdvet-
keztetésre jutnak, érdemes lenne fontolora
venni a gondatlan b(incselekmények teljes
elkulonitését a szandékos biincselekmények-
t6l, és a szankciok kozul kiiktatni a szabad-
sagvesztést.

Az iskolai végzettség alacsony szintje
gyakori a vagyon elleni cselekmények mind-
két csoportjaban, de jellemz8 az er8szakos
blincselekményekre is, ami arra utal, hogy
e tényez6k determinalé hatasa a blindzésre
kiemelked@.

A tertileti elemzés adataibdl az dertl ki,
hogy ahol a b(in6zés intenzitdsa magasabb
az atlagosnal, ott tdbb a hatranyos helyzet(l
elkovet6. E néz6pontb6l az intenziv fejlé-
dés szakaszaba lép6 telepilések, illetve va-
rosok a legveszélyeztetettebbek.

A hatranyos helyzet(ivé valas folyamata-
pak vizsgalata —statisztikai adatok hianya-
ban kulon felmérésre alapozva — lényege-
sen szlikebb kérre terjedt ki, de igy is lehe-
t6séget nyUjtott néhany kovetkeztetés le-
vonasara, korabban kiformalt elméleti téte-
lek meger6sitésére. Az elemzéshdl Kitlinik,
hajoi sikeriil az egyes életsorstipusokkoriil-
hatarolasa, akkor azok egyben oksagi tipu-
sokat is jelentenek. Az egyes biincselekmé-
nyek, de kilénésen a b(ingzé életmoéd mo-
gott gyakran tragédidk huazodnak meg.
A blincselekmény sziikségszer(iségének meg-
értése természetesen nem jelenti a blincse-
lekmény helyeslését, de jelenthet adekvat
intézkedésre, megfeleld itélet kialakitasara,
preventiv célok biztositasara iranyul6 torek-
Vést.

A hatranyos helyzet(ivé valas mechaniz-
musanak a vizsgalata iranyitotta a figyelmet
arra a jelenségre, hogy sok esetben a b(in6z6
életmdd megalapozdjava valik az elsé biin-
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cselekmény elkovetése. Az elitéléssel jaro
stigma, a bortdntarsak kriminogén hatésa, a
szabadulas utani kozony, a tarsadalmi el6-
itélet a blinelkdvetékkel szemben mind-mind
olyan tényez6k, amelyek megnehezitik, s6t,
gyakorta meg is akadalyozzak a tarsadalom-
ba valé beilleszkedést. Kuléndsen érinti ez
az atlagos vagy annal jobb kérlilmények ko-
z0tt él6 személyeket, akik az elitéléssel tar-
sadalmi poziciéjukat is elvesztik. Az egyéb-
ként is hatranyos helyzetliek zéménél a
bintetettség nem jelent pozicidvesztést,
ezért —barmennyire is igazsagtalannak tiinik
a torvény el6tti egyenléség szempontjahol
a fokozott individualizalas —az egyenlétle-
nekre alkalmazott egyenl6 toérvény igazsag-
talan.

A vizsgalat eredményei 6sszhangban van-
nak a devidns magatartasok terén tapasztalt
torvényszer(iségekkel. A halmozottan hatra-
nyos tarsadalmi helyzet éppugy szoros kap-
csolatban van az alkoholizmussal, az 6ngyil-
kossaggal, a pszichés zavarokkal, mint a b(-
nozéssel.

A cigany blinelkdvet6k kozott a hatra-
nyos helyzetliek aranya tobbszérose a nem
cigany elkovet6kének, és kozottik a hatra-
nyossag mértéke is magasabb. E megallapi-
tasokkal lehet magyarazni, miért kétszeres a
ciganyok kriminalitisa a nem ciganyoké-
nak, miért olyan feltlin6en sok a cigany el-
itélt a biintetésvégrehajtasi intézetekben. Ma-
gas biindzési aranyuk okait kétségtelenil
tarsadalmi, szocialis létfeltételeikben, illetve
az ezek altal meghatarozott tudati szintjik-
ben kell keresni. Ugyanakkor utalni kell a
kiilénbségre, ami az egyes tarsadalmi réte-
geket a ciganysagon belll is elvalasztja.

A cigany blinelkovet6k tdbbsége az et-
nikum hagyomanyos életformajaval mar fel-
hagyott, de a tarsadalomba még se nem
integralodott, se nem asszimilalédott. Hatra-
nyos korlilményeik koziul az iskolazatlansag
a legjelent6sebb tényez6. A cigany gyerekek-
nek csupan a fele fejezi be az altalanos isko-
lat 16 éves koraig. Az elGitéletek forrasa nem
mas, minthogy az emberek tobbsége hajla-
mos e réteg sajat hibajanak tekinteni az élet-
korilményekben és képzettségben mutatko-
z6 elmaradottsagot.

A b(indzés emelkedd tendencidjanak meg-
allitasara, illetSleg csokkentésére iranyuld
elképzelések, javaslatok kiindulépontja az a
mar altalanosan elfogadott tétel, amely sze-
rint a blin6zés megel6zése nem a biintet6 fe-



lel6sségre vonas feladata els@sorban, hanem
a tarsadalmi, allami szervek kotelessége. Mas
szdéval, csupan a tarsadalom kedvezé fejl6-
dése —pl. a létfeltételek javulasa, a gyermek-
nevelés korrekcitja, a felelésség fokozatos
kiterjesztése —mérsékli a blindzést.

A monografia megallapitasai —és az ezek-

Mész Andras: Bebukottak*

»Filmek a polcrol... Dokumentumfilm a fia-
talkortak tokoli bortonébdl” - hirdeti csa-
logatéan a kitlind plakat. Nagy Uzleti balfo-
gas ezt a filmet a Puskin mozi kamaratermé-
ben vetiteni. Bizvast elkeltek volna a nagy-
terem belépdjegyei. Moldovara mondom!...
ki ne akarna megismerkedni a tegnap még til-
tott gyumélcs izével (mint hirlik, Mész
Andras munkaja a bortonok féparancsnoka-
nak személyes kdzbenjarasara maradt évekig
dobozban), kit ne vonzana a biin és b(in6z6k
rejtelmes, sotét vilaga? Ki ne ilne fel szive-
sen a szellemvasutra, ami izgaté borzongast
keltve viszi végig a ,,holtak hazan”, a blinh6-
dés komor bugyrain?

Zotydg6 rabomobil belsejét mutatjak az
inditd képek, az auté bekanyarodik a racsos
kapun. Bemutatkoznak az interji alanyai.
Valamennyien fiatalok. Kit rablasban, kit
emberdlésben talaltak vétkesnek; egyik a ba-
ratjat, masik a nevel6jét szirta le, akad, aki
apjat l6tte agyon. Felvéaltva mondjak el a
tettiiket, amiért a bortonbe keriltek. Min-
den torténet mdogott dramai sors rejtézik,
az egyéni tragédiak szalait lassan, de bizto-
san szovogették a jelenkori Moirdk: tarsa-
dalmunk anomalidi. Megddbbentd, torok-
szoritd film lehetne...

De az a mozinéz6, akinek izlését és buk-
szajat megcélozta a rendezd, nem dramai cse-
lekményre ahitozik. Szivesen betekint ,az
élet mélységei”-be, elszérnyilkddik a lélek
gyanus rezdiilésein - de nem mer, nem akar
szembenézni velik. Mint idegenvezetd a tu-
ristat, elvezetik a tlizhanyé labahoz —haza-
térve eldicsekedhet, mily kozel jart a krater
széléhez ~ de gondosan Ugyelnek arra, meg
ne porkolédjon a felel6sség, a katarzis ti-

*A filmbiradlat masodkozlés. A Kritika 1989/6-0s
szamabol vettiik at.A szerk.

b6i levont kdvetkeztetések —hatalmas adat-
bazisra tamaszkodnak. E tényeket a szerz6k
b6ségesen beépitették munkajukba. Az ér-
dekl6d6k emellett jol hasznalhatjak a kotet
fuggelékében tablazatokba foglalt kdzel két-
szaz oldalnyi, rendszerezett —adathalmazt

S dr. Cser Gyula

z6t6l. Ezért mutatjak be a hus-vér szerepld-
ket marionettfiguraként, akiknek nincs éle-
tik, legfeljebb életrajzuk, ,kaderlapjuk”,
akiknek nincs mivészileg abrazolt biinik,
csupan itéletkiadmanyuk.

Pereg a film. Egy pizsam, egy ruha, egy
par bakancs; folyik az Gjonnan érkezett ra-
bok felszerelése. Zuhanyozas. Munkahelyiik-
re vonulnak a foglyok, el6tte repiil6téri be-
rendezésre hasonlité készilék jelzi, ha fém-
targy van a zsebiikben. Létszamellen6rzés
A bortdonszemélyzet haromszori megszamla-
lassal sem tudja elddnteni, tizenharom vagy
tizennégy f6bol all-e a csoport, a nézd pedig
habozik, nevessen vagy bosszankodjék, hogy
a nyilvanvaléan megrendezett aldokumen-
tum bejatszasaval — stilszerien szolva
»palira akarjak venni”.

Gyobgyszerosztas képei, motozas a borton
folyoséjan, sotét snittek a festdlizemrész-
b6l, majd egy masik — vildgosabb munka-
hely, a nyomda expedial6-részlege. Mélyér-
telmd mivészi jelkép: a rabok a Magyar If-
jusdg példanyait szortirozzak, csomagoljak.
Munkahelyi motozas, elvonulds a munka-
helyrél zart sorokban. Ebédosztas. Séta.
Katonas, feszes torna; az égbolton repilg-
gép gyakorlatozik - talan a szabadsag
szimbéluma?

Kozben szdveg, szbveg és szoveg. A film
alkotoi nem biznak a kamerdban. Munka-
modszerik a hangfelvétel: az egyik elitélt,
a robosztus termetl segédfelligyel6 felso-
rolja, hogy a pénz a bortdnben is Ur, az 6rok
alkohollal tzletelnek, hogy megvasarolhatok
a kedvezmények, hogy a pénztelen rab ha-
marabb kerll a fogdaba, a fogdan vernek,
az erBszak, az agresszivitas egyébként is ur
e zart vilagban. Szo6t ejt a vamzerekr6l
(spiclikrél), a hamis tandkrél és a homo-
szexualitasrol. A téma ilyen narratori fel-
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vezetése utan egy-egy fogoly meséli el ta-
pasztalatait. Ezutan ,jutnak szohoz” a ké-
pek; snittek a korletrdl, a fogdardl, a targyi

kornyezetrél, a bortonélet napi mozzana-
tairdl. Zsanerképek ezek, szerepiik az illuszt-
racio. Két kivétel akad: az egyik jelenet az
Uj zarkatars ,beavatasat”, megtorését mu-
tatja. Kegyetlen verekedést, pontosabban

verést latunk. Hollywoodnak is becsiiletére

valna. Profi dokumentum, az érzékenyebb

idegzetli néz6k elforditjak tekintetiket -

a verekedd fitk is szinte profik, kaszkad6-
rokh6z méltdan vigyaznak egymas épségé-
re a nagy hirig kdzepette. A masik képsor
sem akarmi (hadd érezze az a nézé, hogy
kap valamit a pénzéért!): a félignyitvaha-

gyott klozettajtd6 mogott férfifenék korvo-
nalai, az ajté el6tt sliccliket gombolgatva
sorakoznak a szexre vagyo fiik. Annak, ki
sziré-szora el nem hitte volna, ime a bizo-
nyiték, a nagy dokumentum: divik a bor-
tdnben a homoszexualitds. Quod erat de-
monstrandum - ahogy egy matematikai bi-
zonyitas eredményeként a konklizié tamaszt-
ja ald a hipotézis helyességét, itt a ,,doku-
mentumfelvételek” bizonyitjdk a narratori

szdveg igazsagat.

A j6 dokumentumfilm nem a tények,
események kommentarja. Ahogyan Miche-
langelo szerint a k&tdmbben benne van a
szobor, és a szobrasz feladata, hogy lefa-
ragja a folosleges részeket, (igy a val6sagban
is ott a miivészi igazsag —csak érteni kell a
kiszabaditdsahoz. E célnak kell alarendelni
a film és a vide6 technikai lehet6ségeit. Ha
ez nem sikerll —alkotdi tehetetlenség vagy
vilagnézeti korlatok miatt, egyre megy —
akkor hidba a technika, hidba a tudomanyos
valosagfeltaras igénye, nem a katartikus
igazsdg bukkan el6 a tények burkabol,
hanem az unalom.
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Mész Andras filmjének elején néhanyszor
elfogott az ingeriltség; mikdzben beszélnek
a szerepl6k, elszakad a videoszalag, a legva-
ratlanabb pillanatokban elsotétil a vaszon,
se hang, se kép. lgazan beszerezhetne a
Puskin mozi —gondoltam - egy hasznal-
haté lejatszokésziléket! J6 par percig tar-
tott, mire rajottem; nem a berendezés m-
szaki hibaja, hanem az alkotd6 mivészi
technikaja miatt bosszankodom. Miért éppen
ott a vége egy-egy snittnek, miért épp ott
van egy-egy vagas, ahol van — ki tudja?
A refrénként haromszor is bevagott rovid
vizualis allegéria —egy fogoly almaban neu-
rotikusan razza a fejét — tan sajat éle-
tére, talan a bortonrezsimre, talantan a tarsa-
dalom rendjére int nemet —hasonlé okbol
nem struktdralja az alkotast. Az esztétikai
rendezdelvként funkcionaldé puszta egymas-
utanisdg nem teremtette meg a jelenetek va-
l6sagos Osszefiiggéseét.

Nagy lehet6ségek rejlenek a dokumen-
tumfilmben. Sara Sandor és Gaal Istvan Ciga-
nyokja, Zolnay Pal Kelj fel és jarjl-]a vagy
Jancs6 Miklés véres majusa sok évvel eze-
I6tt megmutatta, hogyan lesz a ténykozlés-
b6l remekmi. Mész Andras sajnos nem tud-
ta kihasznalni a témajaban rejlé sok-sok le-
het6ség egyikét sem; talan mert minden
tényt egyenranglnak vélt, nem latta azok
hierarchiajat. E rangsor nélkil pedig, Nietz-
schét idézve: ,, A sz6 szuverén lesz, kiugrik
a mondatb6l, a mondat kiarad, elhomalyo-
sitja az oldal értelmét, az oldal az egész ro-
vasara kap életet, az egész nem egész tobbé.
Az élet vibralasa a legkisebb képz6dményre
szorul, a tébhi életszegény, az egész nem is
él: Osszetett, kiszamitott, mesterkélt csinal-
many.”

Kalmén Janos
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