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A Modszertani flizetek 1984/1-es szamaban dr. Csetneky La&szl6 ,,A biintetésvégre-
hajtasi tevékenységre jellemz6 ellentmonddasokrol” irt. Csépai Jozsef Adalékok a
bv-etikahoz ciml cikkét pedig kiadvanyunk 1987/3-as szaméaban jelentettiik meg.
Dr. Kallai R. Gabor tanulméanya a fenti irasokban exponalt kérdéseket jarja korl,
illetve fogalmazza meg egy Uj axioldgiai nézépontbdl.

Kérjik olvasdinkat, killondsen a nevel6ket (a felligyel6ket), hogy sokéves ta-
pasztalataikat e harom irds 0sztdénzd hatasara foglaljak 6ssze, tegyék konkrétabbé
az itt felvetett problémakat a Mddszertani fizetek olvaséi szaméara. Véleménynyil-
vanitasaikat el6re is kdszonjiuk. (A szerk.)

| Az engedelmesseég csapdai

Az engedelmesség els6 megkdzelitésben roppant egyszer(i és jél attekinthetd er-
kélcsi kategorianak tlinik, valoszinlleg ezért olyan kicsi az irodalma. Az engedel-
mességrél mindenkinek van személyes tapasztalata, hiszen engedelmeskediink a
szilléinknek, a féndkiinknek, az orvosnak, a hatalomnak — betartjuk — s igy en-
gedelmeskedilnk a tadrsadalmi normaknak, a hagyoméanyoknak.

Adott esetben jol korulhatarolt felhivasnak, térvénynek vetjik ala magun-
kat, meghatarozott szabalyzat bet(ije és szelleme szerint cseleksziink, de megesik,
hogy csupéan lelkiismeretiink irja el§, mit tegyink. Maskor ellentmondd tényez6k
kozill valasztjuk ki azt, amit elfogadunk, ami el6tt meghajlunk. Az engedelmessé-
get sokszor explikéalt (kimondott) parancs, vagy norma irja el§, néhajoval homalyo-
sabb kozosségi vagy egyéni — ,,elvards”. Engedelmeskedni lehet lelkesen, félve a
kévetkezményekt6l, engedve az er6szaknak vagy akar azért is, mert egyszer(ien
nem i?,dunk j°bbat. A parancsadoét tekinthetjik a tarsadalmi hatalom jogos kép-
visel§jének, de kényszerbgl folénk helyezett akarnoknak is.

Akarmennyire vazlatos ez a felsorolas, kitlinik bel&le, hogy az engedelmes-
ség mégsem olyan egyszer( viszony, nem olyan kézenfekvd erkdlcsi kategdria,
mint amilyennek elsd pillantasra tlinik. Kiléndsen akkor valik ¢sszetetté a prob-
Iéma, ha olyan kdzegre, olyan embercsoportra vonatkoztatjuk, akik szdndékoltan
nem engedelmeskedtek egy sor tdrsadalmi norméanak, akik — a tudatossag ilyen
vagy olyan fokan, de mindenképp valamilyen bels6 megfontolast kdvetve helyez-
kedtek szembe, a sokszor korantsem konnyen felismerhetd, altalanosan elvart
magatartasszabalyokkal. (KUlon targyalast érdemelne ,az altalanosan elvart” ka-
tegoridja is.)

A tarsadalomban 1étezd kuldonféle normarendszerek az illemtél a szervezeti
szabalyzatokon, az erkdlcsén at a jogig szamtalan engedelmességi alakzatot
konstitualnak (alkotnak) és szankcionalnak, &m ezeknek még vazlatos felsorola-
sa is kimeritené a cikk terjedelmét. Ami mindezekben a forméakban k&z6s, az az
adott normarendszer altal preferalt (el6nyben részesitett) értékekhez valé vi-
szony. Az értékek fuggetlenll az egyes egyént6l, kozdsségeik altal léteznek, ilyen
értelemben az objektiv kiilvilag részei. A gyakorlatban konkrét déntések, vélasz-
tasok formajaban oltenek testet; gy is mondhatjuk, hogy az érték az értékelés-
bél efed, az erkdlcsi itéletalkotas alapja és kritériuma.

Az értékvilag a tarsadalmi tudat része, etikai értelemben azokat a legaltala-
nosabb ,kelléseket” fejezi ki, amelyek mintegy 6sszefoglaljadk a tarsadalmi



egylttélés és fejl6dés alapvetd érdekeit. Az egyes egyén konkrét cselekvéseiben
az érték altalaban nem tudatosul, nem fogalmazodik meg a maga kdzvetlenségé-
ben, kiiléndsen nem a negativ érték. Azt még kimondjuk, hogy ,,segiteni akarok
az Oregeken, mert tisztelem a humanitast”, de nem valdszin(, hogy valaki Sha-
kespeare nyoman kijelenti ,,ugy déntdttem, hogy gazember leszek”. Az egyén az
értékitéletet inkabb csak megéli, az érték a szandékban, a dontésben és természe-
tesen az ezt tikrozd cselekvésben jelenik meg, mint valami bensé elényben része-
sités.

A cselekvés etikai értelemben felfogott negativ vagy pozitiv voltarél az
egyén a kdzosség visszajelzésébdl értesiil. ,,Nem mindenkor hordja szivén az em-
ber, mire kotelessége inti, igenis gyakran elfelejti élete czéljat, s dith6dé barom-
ként cselekszik inkdbb, mint okos teremtményként” — irja malt szazadi izes ma-
gyarsaggal a Fillértar 1834/24-es szama. Az értékek mintegy rejtetten fejtik ki
hatdsukat, de ,minden cselekvés valamiféle értékelést vet fel. A cselekedetet
mindig valamiféle értékelés realizaldsanak is mondhatjuk”.1A tetteinkért val6 fe-
lel6sség alapvet6en — etikai értelemben — itt érhetd tetten és innen kell kiindul-
nunk az engedelmesség ertéketikai vizsgalatanal is.

»Erkdlcsileg értékes engedelmességrdl... ott beszélink, ahol annak ellené-
re, hogy az engedelmességet mint engedelmességet a parancsolt értékallas erkol-
csi értékébe valo belatas hianya jellemzi, még evidens médon adva van a belatas
az akaras és az akard személyek (vagy hivataluk) erkdlcsi josadgaba, amely az
adott parancsok megparancsolasdban vagy (konkrétan) az adott utasitdsok ki-
mondasaban nyilvanul meg”2 olvashatjuk Max Schelemél. A toémor definicié
szamtalan kérdést vet fel, amelyek csak az adott kozeg — esetlinkben a bv. inté-
zet és az érintett személyi kor, jelesiil az elitéltek, illetve a nevel6k, valamint a
tobbi testiileti tag viszonyaban értelmezhet6k. E sajatos kézegben olyan ellent-
mondésokra leliink — a vizsgalt problémaval kapcsolatban —, amelyeket bizvast
nevezhetiink csapdaknak is.

A parancsolés-engedelmesség viszony legjobban ismert és legtisztabb valto-
zata a katonai fliggelmi viszony. A feltétlen, egyirdnyu fliggés szigoru, rogzitett
rozott szerepelvarasok tartoznak, ezeket a szervezetbe keriil§ személy készen kap-
ja. Sok tekintetben hasonlé a kétféle engedelmességi viszony. A hadseregben
azonban a parancsnok és az alarendelt kozti kapcsolat jellegét a kozos felelGsség-
b6l fakad6 kotelék is alakitja. Ilyen kapcsolat az elitélt és a neveld, a fogvatartott
és a felugyel6 kozt, ha létezik is, mindenképp masodlagos.

Jelent@s az eltérés a tekintetben is, hogy a hadsereg minden tagjatdl el lehet
varni, hogy valamilyen szinten azonosuljon az alapveté értékkel, kiemelten ,a
haza védelmének” kotelességével, amelyek a hadsereg m(kodésében jelen van-
nak. Ehhez hasonld viszony esetlinkben nem all fenn. igy, bar formailag szdmta-
lan azonos mozzanatot talalunk a kétféle engedelmesseg kozott, az legfeljebb a
bv. intézet bels6 rendjéhez, szabalyzatahoz f(iz6d6 viszonyban jelenik meg tartal-
mi azonossagként. Hisz az elemi egylttélési szabalyok, a tisztasag, korletrend
fenntartasa stb. valéban kozos érdek. De a szervezeti kapcsolat énmagaban csu-
pan a kikényszeritheté formalis engedelmességet garantalja. A cél azonban ennél
tobb, ez tehat az els6 csapda.

Aréanylag még a legkénnyebb egyfajta bortonkonform-magatartast kialakita-
ni, elérni, hogy az elitélt ne szegje meg az intézet belsd szabalyait. Ez mindenkép-
pen fontos dolog, enélkiil minden mas célkitizés, nevelés megvaldsithatatlan.

1 Pauler Akos: Az etikai megismerés természete. Budapest, Franklin 1907. 24. oldal.
2 Max Scheler: A formalizmus az etikdban és a materiélis értéketika. Budapest, Gondolat Kiad6,
1979. 748. oldal.
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Am ellentmondas van akdzott, hogy bent joszerével minden szituaciot, dontést
parancsok, szabalyok irnak kéril, kint viszont 6nalléan kell valasztani az értékek
kozott. A bv. intézetben kozel van az a forras — a nevel6, a szabalyzat, az 6r —
akihez vagy amihez viszonyitani lehet egy adott dontés helyességét. A civel élet-
ben az autentikus normahordozét egyaltalan nem kénny( fellelni — kiilondsen
olyan személyeknek, akik kevés erkdlcsi autonomiaval birnak. Ez a masodik
csapda, hiszen ugy kell 6néallo erkdlcsi itéletalkotdsra késztetni az elitéltet, hogy
kozben hivatalbol jelent6sen korladtozzuk 6nallosagat.

A bv. intézetben voltaképpen nem talalkozik olyan személlyel a fogvatartott,
aki szamara kovetendd példa lehetne, a nevel6 vagy a feliigyel6 erre kevéssé al-
kalmas, (nem a személyisége, hanem a funkcidja miatt!) mert egy masik ,.ellenté-
tes” érdekii vilagba tartozik. Az elitéltek kdzossége, a ,cellatarsadalom” kbzege
mé&s, mint az intézeté. Az elvart magatartast kozvetitd hivatalos rezsimbeli rend
élesen eltér az elitéltek kozt kialakult hierarchiatél, s e rangsort tiikroz6 sajatos,
tobbnyire igen negativ erkdlcsiségtél. Ez utdbb emlitett normak megszegése talan
még sulyosabban szankcionalt, mint a hivatalos szabalyoké. Tegylk fel, az elitélt
elfogadja, s6t meg is érti, hogy a tarsadalom, illetve a jogrendszer helyteleniti azt,
amit elkdvetett. De ebb&l még nem tanulja meg, hogy mit kell tennie a jov6ben.
A nevel6 ravezetheti a fogvatartottat arra, hogy mit tart a tarsadalom helyesnek,
kovetenddnek; am a kdzvetlen kdzegre, a tobbi elitéltre altalaban nem jellemz6 a
blnbanat, a megjavulasi szandék. Ez az Gjabb ellentmondas a harmadik csapda.

Az indulati vagy gondatlan elkdvet6ket nem szadmitva, senkit sem a pillanat
tesz blinelkdvetdvé, a blintett hosszu szocializacids folyamat ,,erdménye”, amely
kifejleszti az egyénben a devians személyiségvonasokat. Az egyén értékrendje és
— amennyiben kialakul — értéktudata fligg a kornyezetét6l, neveltetésétdl, ko-
rabbi dontéseitdl, sikereitdl, kudarcaitol — és még egy sor mas tényez6t6l. A bv.
intézet viszont mar csak a végeredménnyel taldlkozik, csak tudomasul veheti,
hogy a fogvatartott nem engedelmeskedett a tdrsadalmi normaknak, hogy érték-
rendje eltorzult. Ezt a hibas erkdlcsi értékrendet kellene visszaforditani, egy telje-
sen elhibazott életutat kellene mdédositani, és a helyes — pontosabban a kivana-
tos irdnyba terelnie, igencsak korlatozott eszkdzokkel. Ez a negyedik csapda.

Az erkdlcsi értékeket, a pozitivakat és negativakat egyarant, alapvet6en a te-
kintély, a hatalom és a példa kozvetiti. Ma egyik tényez6vel se allunk valami jol.
Ki lehet tekintély és milyen vonatkozasban? A hatalom sohasem absztrakt, meg-
hatdrozott személyek, érdekcsoportok, intézmények hordozzak, mindegyiknek
megvan a maga specifikuma, kulénérdeke, gyarlésdga. A jo példa kdvetése sem
egyszer(i. Ami dicséretes dolog emitt, az negativ kdvetkezményekkel jarhat ma-
sutt. A példa emellett 6sszetett kategdria, lehet, hogy csupan egy cselekmény
megoldasara iranyul, lehet, hogy kiterjed egy egész életvitelre. Ez utdbbi esetben
példaképnek nevezziik, vele azonban ugyanaz a probléma, mint a tekintéllyel,
nehéz felmutatni a kdvetendét.

Nyilvanvald, hogy most, amikor minden &talakuléban van, sok fontos és po-
zitiv érték — az Onzetlenség, az elvhiiség, a munkaszeretet, hogy csak néhany
példat emlitsek — kdvetése hattérbe szorul a kommercializdl6dé (kalmarszelle-
m() és individualizalédd (6nz6, 6nods) tarsadalmi viszonyok kdzt. Még azok is el-
bizonytalanodnak, akiket rendezett életvitell allampolgaroknak tartunk. Az élet-
szinvonal romlasa, a tarsadalmi integracids erék lazulasa, a 1étperspektivak sz(-
kulése pedig kilénds erdvel érinti azokat a csoportokat, amelyekbdl a bindzdk
hagyoméanyosan rekrutadlédnak (toborzddnak) nem beszélve arrél, hogy Uj biinel-
kovetd csoportok képz6dnek — példaul az értelmiség korébdl. Az 6todik csapda
ebbdl eredéen az, hogy ma, amikor megrendilt az egész tarsadalom értékrendje,
jbéyal_thezebb kovethetd életmodmintat javasolni az elitélteknek, mint eddig

armikor.



A biintetés célja kdztudottan a specialis és a generélis prevencio (megel6-
z6s), az elitélt nevelése és a tdrsadalom védelme. Kifejez6dik benne a tdrsadalom
etikai rosszallasa és ezzel parhuzamosan az az igénye, hogy egy adott személy ér-
tékrendje valtozzon meg, vagy legalabbis ne keriljon nyilt 6sszelitkozésbe az al-
taldnosan preferalt értékrenddel. Az engedelmesség csapdai e komplex viszony-
ban jéval szélesebb értelmet nyernek a szi(ikén vett fligg6ségi-fliggelmi viszo-
nyoknal. Ha &ttételesen is, az engedelmesség egyfajta jogilag szankcionalt kézve-
tités a tarsadalmi kozosségek értékvilaga és az egyén motivumkincse kozott.

Noha ,,az erkdlcsi normak erejiket n>int kdvetelményt (intés, felszolitas, a
lelkiismeret hangja) az életben nem egy mdogottik allo tekintély altal gyakorol-
jak, ... hanem csupdan azéltal, hogy el6ttink vildgossa valnak, minket meggy&z-
nek és értékérzésink elismeri 6ket”3 de az is igaz, az értékek kozvetitésében az al-
talunk vizsgalt kérben kiemelten fontos eszkdz a parancs-engedelmesség vi-
szony.

),/Az engedelmesség lehet vak, szolgai. Az egyén ilyenkor lemond sajat akara-
tarol, azt alarendeli a parancsnak, megszinik énallénak lenni, a parancsolt ma-
gatartast anélkill hajtja végre, hogy azt mint sajatjat (is) tételezné. Egyéniségét,
akaratdt — Arisztotelésszel sz0lva — athelyezi a parancs kiaddjaba, a parancsot
azért teljesiti, mert parancs. A parancsadd helyzete ez esetben latszolag kénnyd,
az alarendelt Ggy jar el, ha kils6leg is, ahogy azt téle elvarjak, minden igyekeze-
tével arra torekszik, hogy a kapott utasitast az el§irt modon teljesitse.

Az erkdlcsileg értékes engedelmesség mas. Az engedelmeskedd a parancsot
ugyan ez esetben is mint sajat akaratan kivil allot éli meg, de végrehajtasa koz-
ben nem oldja fel magat az utasitasban, hanem belatasa alapjan cselekszik. Az
engedelmesked6 magaéva teszi a parancsban kozvetitett értékeket, valamint elfo-
gadja a parancskiad6 értékkozvetit6 mivoltat. A belatds erkdlcsi tudatossagot je-
lent, nem feltétleniil az érték belsévé tételét. A belatason alapuld engedelmesség
épplgy, mint a szolgai engedelmesség az egyén erkdlcsének része, az engedel-
mességet posztuldlo (el6zetes kdvetelményként felallitd) fiiggelmi viszony pedig
az etikai értelemben vett kilvilag egy darabja.

Az engedelmesked6 cselekedetei mogott az egyik esetben meggy&z6désen
alapul6 intencié (bels6 szandék) huzodik meg, mely altal kézvetlen kapcsolatot
létesit a tarsadalom értékvilagaval. A masik esetben az engedelmesség alapjaban
konform-magatartas, formalis viszony. Jelenség szinten, hétkdznapi korilme-
nyek kozott persze a kétféle bedllitodas azonosnak tlinhet. Kritikus helyzetben
viszont — és a bv. intézetben t61tott id6 potencialisan (lappangdé médon) mindig
kritikus — a szolgaian engedelmeskedd elveszti a laba alél a talajt.

A két alapforma mellett az engedelmesség fakadhat félelembdl is, hiszen a
parancsszegést vagy -megtagadast a Btk, a bv-szabalyzatok egyarant sllyosan
szankcionéljadk. Ez a bedllitodas némileg rokon a konformitéssal, annak a vissza-
ja. Eléfordulhat az a fajta engedelmesség is, ami voltaképp a belatas negativ ol-
dala. Az egyén bels6 motivumai ellentétesek az elvartakkal, a tarsadalmival épp-
agy, mint az intézetivei, hisz vannak, akik semmiféle fegyelmet nem képesek
elviselni. A helyzetet atlatva mégis tudatosan térekszenek a biintetés idejét atvé-
szelni, kerlllve a konfliktushelyzeteket és a kilatasba helyezett Gjabb biintetést.

Az engedelmesség két f6é tipusa — a szolgai és a belatdson alapul6 — nem
zarja ki egymast. A gyakorlatban nem léteznek ilyen széls6ségek, a valésagos sze-
mélyek neutralisan, erkdlcsi értelemben semlegesen, egyszer igy, egyszer Ugy cse-
lekszenek, legfeljebb a kiemelked6 fontossagu dontésekben fedezhet6 fel a tuda-
tos moralis valasztas. Ezért irdnyultak fejtegetéseink csupan az egyén f6 vonasai-
nak, erkolcsi mili6jének feltarasara.

3 Nicolai Hartmann: Teleol6giai gondolkodés. Budapest, Akadémiai Kiadd 1970. 197. oldal.
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A belatason alapuld engedelmesség kialakitdsa az egyéniség tudatos forma-
lasat tételezi fel. Az egyén akaratat, egyéniségét ebben az esetben nem oldja fel a
parancsban, szandékosan engedelmeskedni akar, erkdlcsi miliGje részévé téve
azokat az értékeket, erényeket, amelyeket végsd soron t6le a tarsadalom megko-
vetel. Felmeril a kérdés, megnevezhet6k-e azok az értékek, amelyek elfogadtata-
sara, kialakitasara torekedniink kell. Az igény, amennyire jogos, annyira teljesit-
hetetlen.

Megkisérelhetjik szembeallitani egymassal a pozitiv, illetve negativ értéke-
ket pl.: az aktivitdst—passzivitast, az akarater6t—akaratgyengeséget, a hiiséget—
hiitlenséget, &m ha talléplink a puszta felsoroldson azt tapasztaljuk, mast jelent a
hiiség a hazassagban, mint a hadsereghen, mast az egyes tarsadalmi kdzdsségek-
ben, megint mast az egyes korszakokban. Szilettek rangsorolasi kisérletek is, pél-
daul alapérték lehetne az ember nembeli értékeinek kibontakoztatasa, hisz a tob-
bi erkdlcsi érték ebbdl le- vagy erre visszavezethet6. Itt azonban az el6z6héz
hasonld ellentmondéasba (itk6zlnk.

A bizonytalan és merev felosztasi kisérletek helyett — amelyek érvényessége
amigy sem megy at kodzvetlenil a gyakorlatba — célravezet6bb Max Scheler
nyoman egyfajta formalis rendbe, ,,tablazatba” illeszteni az értékeket:

— Valamely pozitiv érték létezése maga is pozitiv érték.

— Valamely pozitiv érték nem létezése maga is negtiv érték

— Valamely negativ érték létezése maga is negativ érték.

— Valamely negativ érték nem létezése maga is pozitiv érték.

Az akards, azaz a tudatos, reflektalt cselekvés szférajaban, a jo és a rossz ér-
tékdimenzidiban, értelmezve tadblazatunk a kdvetkez6képpen fest:

— Jb az érték, amely valamely pozitiv érték megvalésitasdhoz kapcsolédik.
I’EkROSSZ az az érték, amely valamely negativ érték megvaldsitdsahoz kap-
csolédik.

— J6 az az érték, amely valamely magasabb rend( érték megvaldsitasahoz
kapcsolodik.

— Rossz az az érték, amely valamely alacsonyabb rend(i érték megvaldsita-
sahoz kapcsolodik.4 A ,tablazat” kitdltése marmost Ggy lehetséges, hogy 6ssze-
vetjuk azokat az értékeket, motivumokat, amelyek a blincselekmény elkdvetésé-
hez vezettek, azokkal, amelyeket a tarsadalom, esetiinkben a kiemelten fontos
bintet6jog megfogalmaz. Ez viszont egyéaltaldn nem teszi kénnyebbé a helyzetet,
az elitéltek erkodlcsi nevelését. A fogvatartottak szocidlis 0sszetétele, kulturalis ni-
voja, valamint az a kdzeg, amibe a szabaduldsuk utan (vissza) keriilnek, optimiz-
mussal sem a jogalkalmazét, sem a nevel6t nem tdltheti el. A statisztikdk arra
utalnak, hogy még az a minimalis igény is gyakorta tulzott, hogy legaldbb b(nis-
métlésre ne keriiljon sor. Nyilvanvaldéan nem tlizhet6 ki az a cél sem, hogy az
elitélt értékvilagaba, motivumkincsébe kizarélag pozitiv értékek keriiljenek.

A blindzés mindig az adott tarsadalom tiikérképe, igy a jov6ben még a mos-
tanindl is nagyobb nehézségekkel kell szamolnunk. A legtdbb, amit a megvalosit-
hatésag reményével maga elé tlizhet az erkdlcsi nevelés az, hogy legalabb a nega-
tiv értékek kikeriuljenek a kozvetlen cselekvésre motival6o tényezdk kozil. Ez a
realitdsokat figyelembe véve hozzavet6leg azt jelenti, hogy a volt elitélt dolgoz-
zon, lakjon valahol és ne sértse a Btk. normait. Ma ezt a minimalis programot
sem konny( betartani, a volt elitéltnek altalaban nincs lakdsa — a munkasszallas
nem életperspektiva —, a munkanélkiiliség is 6ket sujtja els6sorban, s voltakép-
pen nem ismeri azokat az utakat—maodokat, amelyekkel életét megfeleléen ira-
nyithatna.

4 Max Scheler Id. md: 57. oldal.



Az engedelmességre és fegyelemre nevelés mindazonaltal kiindulépont lehet
az egyeéniség pozitiv atformalasahoz, de 6nmagéaban nem elegendd. A nevel6te-
vékenységet érdemi utégondozasi munka kell hogy kiegészitse, és eredményes le-
het egyfajta direkt értékkozlés is. Nem a régdta hatastalannak tapasztalt prédika-
cios tipust nevelésre gondolok itt, hanem egyfajta pozitiv életmodell egyszer(,
jol érthetd nyelven és példakkal vald kozvetitésére. De siker csak teljesitheté mo-
dellt6l remélhetd. Ez viszont messze meghaladja, tallépi a bv-intézet hatdkorét.

»Az ember lehet elvakult is — irja Nicolai Hartmann — értékvak vagy éret-
len egy érték megértésére. De ha megvan az érettsége, ha van szeme egy érték
szamara (vagy ha legalabb megprébaljuk felnyitni a szemét! K. R. G.), akkor
nem tudja tobbé megakadalyozni, hogy ez az érték most mar érzését is meg ne
hatarozza. Nem vonhatja ki magat aléla. Ennek beszédes tantja a lelkiismeret
szava, mar amennyire az épp felébredt.”5

Dr. Kallai R. Gabor

5 Nicolai Hartmann: Id. m({ 198. oldal.

PALYAZATI FELHIVAS

A Magyar Kriminoldgiai Téarsasag palyéazatot irt ki a kriminoldgia és biintetépolitika legaktua-
lisabb kérdéseinek megvélaszolasara. Az 1988-ban meghirdetésre keriil§ palyazat témai a ko-
vetkezdk:

— A betdréses lopas kriminol6giaja.

— A kozélet tisztasdgat veszélyeztetd blincselekmények kriminoldgiaja.

— A rablas és kifosztas kriminoldgiaja.

— Maédszerek és tapasztalatok a blinmegel6zés komplexitdsanakfokozaséara, tarsadalmi ba-
zisanak kifejlesztésére.

— A prevenci6 érvényesitésének lehet6ségei a szabadsagvesztés kiszabasa és (vagy) végrehaj-
tasa soran.

— A kriminoldégia magyarorszagifejl6dése. A kutatasok tudomanytorténeti attekintése.

A palyazatfeltételei:

A palyazaton barki részt vehet (egyes személyek és alkotd kozdsségek). A palyéazatjeligés. Zart
boritékban kell a nevet és a cimet mellékelni. A palyazat minimalis terjedelme 2 szerzéi iv, 44
gépelt oldal, maximalis terjedelme pedig 3 szerzGi iv (azaz 66 flekk). Palyazni csak eddig nem
publikalt és mashova palyazatként be nem nyujtott miivel lehet. A palyéazat bekildési hatar-
ideje: 1988. november 15. A palyam(ivet a kovetkez6 cimre kell eljuttatni:

Magyar Kriminolégiai Tarsasag titkarsaga
1053 Budapest. Egyetem tér 1—3.

A szerz6t, a palyazatok értékelése utan megilleti a publikalas joga.

Palyadijak:

I. dij 10000,- Ft, II. dij 7000,- Ft, Ill. dij 5000,- Ft.

Hataridé utan érkezett, tovabba az el6irasokt6l eltér6 forméaban benydjtott péalyazatot
nem veszilnk figyelembe.



TAPASZTALATCSERE

Bemutatkozik az Alf6ldi Butorgyar

A Szegedi Fegyhaz ws Bortdn (évszazados népi nevén a Szegedi Csillaghdrton)
székhelyén mikodd Alféldi Batorgyar elitéltmunkaltatoként és batoripari egy-
ségként egyarant mélyen gyokerezik mind a magyar borténigy, mind az Also-Ti-
sza vidék torténetében.

A szegedi var multja sok kotetet toltene meg. Nevét ugyan a kdszegiéhez,
szigetiehez vagy akar az egriehez hasonlo ostromok nem irtak be a koztudatba,
de itt allt mar a daciai soszallitas idején egy romai 6rtorony, majd az Obolgar Bi-
rodalom északnyugati hatarer6dje lett. Az Arpad-korban innen indult a szeren-
csétlen 1. Ulaszlo a varnai, a dics6é emlék(i Kapisztran a nandorfehérvari, a téro-
kot kiiz6 Savoyai Jend a zentai csatdba. Vivtak itt kurucok, helyt adott orszag-
résznyi profunt (katonakenyér) kdézpontnak és a vilagosi fegyverletételhez hatra-
16 honvéd haderének. Kazamataiban mindig 6riztek rabokat. A ,,nagy viz” utan
(fgy nevezi a szegedi sz6hasznalat az 1870-es arvizet) a varat lebontottak, és az itt
épllt bortén a kiegyezés kori Magyarorszag egyik korszer( létesitménye lett.

irdsos emlékei vannak a rabok ,koltségvetési foglalkoztatdsdnak”, hiszen a
létesitmények fenntartdsi munkalataiban mindig részt vettek. Mez6gazdasagi te-
vékenységiikkel pedig nemcsak a kozlétesitmények ellatdsdhoz jarultak hozza a
foglyok, hanem amit termeltek, azt a var el&tti piacon értékesitették is. A Cserzy
Mihaly utcai telephelyen a Csillaggal Ggyszélvan egy id6ben kezdett m{ikddni a
Szlavénia Részvénytarsasag butorgyara, mely nevével a batoripar legkivalébb f(-
részarujara, a szlavon télgyre utalt. A szocialista bortoniigy kialakulasa éta a bv.
intézet termelési profilja toretlenil fejlédik.

El6szor az Igazsaglgyi lIpari Vallalat szegedi (izemegységében, majd 1951.
augusztus 1-jétél a KOMI 104. sz. Vallalata néven folyt itt vegyesipari tevékeny-
ség. A kiilonféle faipari termékek és fa tomegcikkek gyartdsa mellett a vasipar, a
konfekcidipar, a cip6- és bdripar egyarant szerepet jatszott. A tarsvallalatok ko-
zOtti tevékenységek fokozatos atrendezddésével a bitoripari jelleg meger6sodott,
és 1957-t6l a vallalat neve Alféldi Butorgyar lett.

Hosszl volt az Gt a ladaszdgezéstdl a mai korszer( butorgyartasig. Eleinte
festetlen, hagyoményos haldszobabutorokat készitettek. Jelenleg minden igényt
ki tudunk elégiteni, komplett lak6szobabutorok teljes asztalos- és kérpitosipari
valasztékat allitjuk el6. Versenyképesek vagyunk. A vallalat termékei a maguk

Ve

A Fesztival és az Alfoldi Lux termékcsalad, valamint a Stella Lux karpitos
garnitira az igényesebb, gazdagabb vev6k korét is kielégiti, mig az Alféld—M-t
és kulénosen a népszerli Szeged—Ifjusag butorzatot (a vellk jél harmonizald
A-77-es karpitos garnitarakkal) féként a palyakezddk, frissen lakashoz jutottak
keresik. E termékcsaladokon beliil is meg tudunk felelni a varialhatésag kivanal-
mainak. Gyartunk olyan batorokat, amelyek elemei kiilénféleképpen csoporto-
sithaték, készitlink egyszemélyes hever8ket és kihlzhaté kanapékat egyarant.
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Immar klasszikus termékcsaladok: ,Fesztival-L” és a ,,Stella-Lux”

A termelés lényegében harom 6téves terv sordn tébbszoréz6dott meg. A val-
lalat bar nem részesiilt a konnydipari rekonstrukcidok kdzponti forrasaibol, olyan
fejlédésen ment at, hogy a szakma legnagyobb létesitményeit megkozelit6 nor-
madra-mennyiséget allit el6. Termelési értéke csak azért marad el a vidéki vi-
szonylatban élen jaré Zalatol, Kanizsatol, Szatmartdl, mert — a munkaltatasi ko-
telezettség miatt - kiils6 részegységgyartok nélkiil oldja meg problémait, még a
karpitos butorok rug6zatat is maga keésziti.

A szakmaban Uttér6 modon honositottuk meg a gyartmanycsalad-elvet, az
egységes modulrendszert, és a gyakorlatilag teljesen 6nallé gyartmanyfejlesztést.
Ekodzben a vallalat folyamatosan képez (asztalos és karpitos) szakmunkasokat és
sziikség szerint betanitott — példaul targoncakezel§ — munkasokat.

A vallalat dinamizmuséat jellemzi, hogy mig a termelési érték 1985-rél
1987-re 440,2 milliérol 566 milliéra nétt, azaz 128,6%-kal emelkedett, addig a
nyereség 23,9 milliérol koézel 60 millié forintra gyarapodott, vagyis majd
251%-kal lett magasabb. E lendiiletes fejlédésben dont6 szerepe volt azoknak az
intézkedéseknek, amelyeket a vallalat vezetése programba foglalt és végrehajtott
az Orszagos Parancsnoksag vezetésvizsgalatanak tanulsdgai, valamint az
MSZMP Csongrad Megyei Végrehajtd Bizottsaganak 1986. februar 28-i hataro-
zata alapjan. Gondolunk azokra a termékvaltasokra, amelyek a felsorolt valasz-
tékban, azok kiegészit6 butoraiban és az egész gyartmanyfejlesztésben testet 6l-
tottek.

Természetesen igen nehéz iddket is at kellett vészelnie a véllalatnak. A ter-
melés visszaesése nélkil oldottak meg az Gizemek terlletének bovitését, korszer(-
sitését, atépitését. A legnagyobb jelent6ségl és egyben a legutébbi probatétel
példaul az volt, amikor a fellletkezel§-lakkdnt6 lizemrész teljes rekonstrukcidja
mellett a termékek zavartalan szallitdsa naponta folyt.
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Néhany izben a butorpiac telitettsége, a kereslet ciklikus visszaesése csak-
nem megoldhatatlan feladat elé allitotta a munkaltatast, hisz harom-négy napi
termelésnek megfelel6 készletnél tobbet raktaraink nem tudnak befogadni. Még
ma is komoly gondokat okoz a behozatal engedélyezési rendszere, és l6késszeri
korlatozasa idénként. Holott egyes anyagokhoz, szerelvényekhez, korszer(i be-
rendezésekhez csakis import altal juthatunk.

(A nehézségek és megprobaltatasok érintése sordn a kegyelet hianya volna
emlités nélkll hagyni azokat a rendkiviili eseményeket, amelyek emberéldozattal
jartak. A szocialista bortonigy harom ilyen esetet tart szamon. Ebb6l kett6 — az
itt 6rzott veszélyes blindz8k fokozatadbol ered6en is — az Alfoldi Batorgyar teri-
letén zajlott le. Horvath Ivan 1964-ben, Frank Tibor, Nagy Ferenc és Toth And-
ras mivezet6k pedig csaknem pontosan hisz év mulva haltak hési halalt. Ez
utobbi alkalommal még harman sebeslltek meg sdlyosan. A tragikus események
hozzajarultak a riasztorendszer és a teremd6rség Ujraszervezéséhez.)

Az Alfoldi Butorgyar elkdvetkezendd feladatait természetesen az dsszbiinte-
tés-végrehajtas kovetelményei hatarozzak meg. Specialis gazdalkodasi térekvése-
it a belsé lizem zsufoltsaga és a butorpiac bizonytalansaga ugy iranyitja, hogy a
termelés tovabbi bdvitése helyett a mindség javitasat, a versenyképesség fokoza-
sat tlzi ki célul. A nyereség novelése érdekében a vallalat torekszik fogyasztoi
kapcsolatait maga megszervezni és rugalmasabb gyartmanyfejlesztéssel (példaul
elemes szekrénysorok forgalmazasaval) vev6i szamara kiilonb6z6 elényoket biz-
tositani.

Ezen tdlmenden kiegészitd tevékenységként alternativ profilokkal kisérlete-
zik. Egyebek kozt felfutéban van a néhany szaz méternyire fekvé Szegedi Ruha-
gyarral egy konfekcidipari egyuttm(ikddés, mely mindkét vallalatnak hasznot
hozna. Egyébként a véllalat belsd terliletén a cs6kkent munkaképességliek hosz-
sz id6 ota készitenek viasz ont6formékat a Kéziszerszamgyér precizios acélon-
tésehez. A Koéolajipari Gépgyar szamara gazreduktor-alkatreszekei munkalnak
meg, a MEH részére géprongyokat dolgoznak fel. Korilbelul 200 fogvatartott
dolgozik kiilsé munkahelyeken. Az atmeneti intézetb6l naponta vonulnak ki az
Ikarushoz, a Defaghoz és a Szegedi Konzervgyarhoz.

A tovabblépés szempontjab6l szamottev0 szerepet jatszanak a kiilénb6zé
termékvaltasok. E tekintetben cél a gyartmanyok varhat6 élettartamanak korilte-
kint6 elemzése, valamint a kereskedelmi bevezetés atfutasi idejének megkdzelit6-
en pontos felbecsilése.

Az Astra szekrénycsalad az el6z6ekben emlitett elemekbdl all6 forgalmazas
Uttoréje lesz. Az A-77-es karpitos garnitdrat fokozatosan fel fogjuk valtani az
A-87-es butorcsaladdal, melyet kisebb mennyiségben méar ma is gyartunk.
A most készil8 franciadgy egy teljesen Uj berendezés, egy haldészob'lIK,™*"'*-osalad
egyik eleme lesz. A kisbutorvalasztékban rejl6é lehet6ségek fokozatos kihasznala-
sa, a szigorubb szabvanyel6irasok miatt az 6rok élet(i, slagerként forgalmazhato,
kdzismert Stella Lux garnitaranak felvaltdsa egy versenyképesebb termekkel,
mind-mind a vallalat kollektivaja el6tt allo6 kdvetelmény.

Az Alféldi Batorgyar meg akar és meg is fog birk6zni mindezekkel a felada-
tokkal. EI6bb azonban tdl kell I1épnie azokon a merében Uj kelet(i nehézségeken,
amelyek az idén bevezetett addreform hatasabol kovetkeznek; amelyek atrende-
zik a jovedelmez@ség szerkezetét és besziikitik a bruttd jovedelemsav mozgéste-



| A kéros elmeallapotu elitéltekral

A koros elmeallapota elitéltekkel valo foglalkozas a kiilénbdz6 bintetésvégre-
hajtasi rendszerek specialis részfeladata. Aktualitasa a civilizaciés artalmak ko-
vetkeztében egyre né. Hazank biintetésvégrehajtasi intézetei is egyre nagyobb
szamban kényszeriilnek olyan személyiségzavaros blinelkdvet6ket befogadni,
akiket mar nem lehet a hagyomanyos biintetésvégrehajtas modszereivel nevelni.
A zavart személyiségli, koros elmedllapoty elitéltekkel részben az Igazsaglgyi
ll:/legfilg(;yelé’ és Elmegydgyito Intézet, részben a gyogyit6-neveld csoportok foglal-
oznak:

irasomban a koros elmealapoti elitéltek helyzetét igyekszem attekinteni, ra-
vilagitva kezelésik, gyégyitasuk szervezeti, jogi szabalyozottsdgara, anyagi és
egészségligyi ellatasukra. Ahol modom nyilik, konkrét esetek elemzésével szem-
léltetem a jelenlegi rendszer, illetve gyakorlat hidnyossagait.

A koros elmedllapot és jogi szabalyozasa

Régi problémaja a biintet6jog tudomanyanak: hogyan értékelje az olyan szemé-
lyek altal elkdvetett, tdrsadalomra veszélyes cselekményeket, akik valamilyen ok-

Eé!j fogva képtelenek tettilk kdvetkezmenyeit felmérni, és ennek alapjan csele-
edni.

A jelenlegi Btk. el6készitésének vitdiban a koros elmeéllapot fogalma tébb
megkdzelitésben szerepelt. Néhanyan, leginkdbb az orvosszakért6i bizottsag, or-
vosi néz6pontbdl kisérelték meg a kdros elmedllapot definidldsat. A bizottsag
megitélése szerint a f§ figyelmet a beszdmitasra képtelen allapotra kellene fordi-
tani, természetesen gy, hogy a bioldgiai okok felsoroldsa se maradjon el. E véle-
mények szerint a kéros elmem(ikddés olyan — id6legesen vagy tartésan — beteg
allapot, amely elmebetegségben, gyengeelméjliségben, mélyrehatd személyiség-
zavarban mutatkozik meg.

A kodifikacios megbeszéléseken részt vev6 jogaszok ettél eltér6 szempon-
tokra koncentraltak. A beszamitasi képesség vizsgalatat a cselekmény tarsada-
lomra vald veszélyességével kapcsoltak ossze, és a koros elmedllapotnak ebben
az osszefliggésben tulajdonitottak biintet6jogi jelentéséget.

A hatalyos megfogalmazas a két megkdzelitést egyditt tartalmazza. igy a Btk.
24. 8-a kimondja: ,,(1) Nem biintethetd, aki a cselekményt az elmem(ikddés olyan
koros allapotdban — igy kiilondsen elmebetegségben, gyengeelméjliségben, szel-
lemi leépiilésben, tudatzavarban vagy személyiségzavarban koveti el, amely kép-
telenné teszi a cselekmény kovetkezményeinek felismerésére vagy arra, hogy e
felismerésnek megfeleléen cselekedjék. (2) A bintetés korlatlanul enyhithet6, ha
az elmem(ikddés koros allapota az elkdvet6t korlatozza a cselekmény kovetkez-
kmédr]yﬁigek felismerésében, vagy abban, hogy a felismerésnek megfelel6en csele-

edjék.
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A korlatozott beszamitasi képességgel rendelkezd szabadsagvesztésre itélt
fogvatartottak blntetésének végrehajtasa soran jelent6s feladatok varnak a bv-
rezsimre. Az MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézete érdekes javaslatokat f(iz a
Btk.-hoz. ,Hatélyos jogunk a beszamitasi képesség és a korlatozott beszamitasi
képesség szabalyozasaval — kiilondsen pedig a részleges normalitds fogalmanak
a bevezetésével — paradox helyzetet teremtett. Az elmebeteget, a gyengeelméjiit
és a tudatdban zavart elkdvet6t is blintethetdve tette”, ha az adott cselekmény vo-
natkozasaban fennall a felismerési és akarati képesség.

Am a biintethet6 elmebetegségeknél a beszamitasi vagy korlatozott beszami-
tasi képesség nem teszi az elkdvetdt normalissa. Az dnhibajan kivil pathologikus
allapotba kerilt személy részleges normalitdsdval a szabadsagvesztés-biintetés
végrehajtasa soran is szdmolni kell. Ezért ajanlja az MTA intézete, hogy jogsza-
baly rendezze a buntetheté elmebetegeket, gyengeelméjlieket és zavart tudatdak
helyzetét. Ugy vélik, az ilyen elkdvet6k — allapotanak megfelel6 — gyogykezelé-
sérél a bintetésvégrehajtasnak kell gondoskodnia.

A javaslat testet 61tott a Btk. mar idézett paragrafusaiban, illetve az 1979. évi
11. sz. tvr. megfelel6 fejezeteiben. igy a kdéros elmeallapotava valt elitélttel szem-
ben olyan bintetésvégrehajtasi jellegli intézkedés alkalmazhaté, amely — az
igazsagugyi elmegyogyintézeti elhelyezés folytan — a gydgyitas érdekét és a tar-
sadalom védelmét egyidejlileg megvalésitja.

A koros elmeallapot kialakulasa a szabadsagvesztés alatt

A koros elmeéllapotot az alabbi tényez6k, kérilmények valtjak ki altalaban. Ma-
ga a fogvatartasi helyzet, kiilléndsen a személyiségzavaros elitéltekb6l. A szabad-
sagvesztést tolt6k kozé ugyanis bekeriilnek azok a korlatozott beszamitasi képes-
segl emberek,.akiknek koros elmeéallapotat a szakért6k igénybevételével mar a
bintet6eljaras soran megallapitotta a birésag, de a végrehajtast nem zarta Kki.
Ezeknek a személyeknek a bortdnt(ir6 képessége az atlagosnal kisebb, ugyanak-
kor, ha gyogyito-nevel6 csoportba helyezzik 6ket, beilleszkedésiik megvalésitha-
t6, szabadsagvesztés-biintetésiilk végrehajthatd. Betegségiik természetébdl és a
kornyezeti hatasokbol ered6en azonban allapotuk olyan mértékben stlyosbhod-
hat, hogy akadalyava valik a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasanak és elme-
gyogyintézeti elhelyezést tesz szilkségessé. Megemlitendd itt még az Ugynevezett
latens elmebetegség, melynek tiinetei gyakran épp a biintetés végrehajtasa alatt
jelentkeznek.

Feltétlendl szolIni kell a frusztracios (kellemetlen, bénitd) és deprivacids
(megfosztason alapuld) élményekrdl is. Az elitéltek lelki alkalmazkodoképessé-
gét alaposan igénybe veszi a bortonhelyzet, kiilondsen a szabadsag hianya, a ké-
nyelem és szolgaltatasok nélkiilozése, a heteroszexuélis kapcsolatok elvondsa, az
autonomia (az 6nalldsag) korlatozasa, végil a biztonsagérzet szlikdssége. Néze-
tem szerint ezek a tényez0k is kozrejatszhatnak a koéros elmeallapot felszinre ju-
tasaban.

A koros elmeallapot emlitésénél az 1979. évi 11. sz. tvr. a Btk. 24. § (1) be-
kezdésére utal. A jogszabaly alkalmazésat tehat csak olyan kéros elmedllapot
alapozza meg, amely egyenértéki a biintethetdséget kizaré okkal. A koros elme-
allapotot a fogsagelviseld képesség vonatkozasaban kell értékelni, vagyis olyan
esetben keriilhet sor a gyogykezelés elrendelésére, amikor a beteg fogsagelvisel6
képessége kizart, és igy lehetetlen folytatni a szabadsagvesztés-biintetés végrehaj-
tasat.

A kéros elmeadllapot fennallasanak és a fogsagelvisel6 képességre valo hata-
sanak megitélése elmegydgyasz-szakértdi feladat. A kérismézett betegség gydgyi-



tasa csak elmegyogyintézeti korilmények kozott lehetséges, a blincselekményi
hattér pedig a biztonsagi feltételek fokozott megteremtését kivanja. Az IMEI
mindharom kdvetelménynek megfelel, ezért a jogszabaly a kdros elmeallapotiva
valt elitéltet az IMEI-be utalja. Ez az intézkedés — szemben a biintetés-félbesza-
kitdsai — nem befolydsolja a szabadsdgvesztés-blintetés id6tartaméat, mert az
IMEI-ben toltott id6 beszamit a blintetésbe. Ezért a kdros elmeallapoti elitéltek
szabadsagvesztés alatti gondozasaban kiemelt szerepe van az IMEI-nek, vala-
mint a bv. intézetekben szervezett gydgyit6-neveld csoportoknak.

A kaéros elmeallapoti elitéltek gyogykezelése azonos a kényszergydgykezel-
tekével, azzal az eltéressel, hogy a fogvatartott adaptacios szabadsagra nem bo-
csathatd. A gyogykezelés az IMEI-ben zajlik a kényszergydgykezelt betegek és az
ideiglenesen kényszergyogykezelt beutaltak ellatasat végz6 osztalyon. ,, A koros
elmeallapotu elitélt gyogykezelésére, jogaira és kotelezettségeire a kényszer-
gyogykezeltekre vonatkozé szabalyok azzal az eltéréssel iranyaddk, hogy nem jo-
gosult tappénzre, illetve nyugdijra.” [M(ikddési utasitas 25. § (5) bek.] A kéros el-
medllapotd elitélt gydgykezelésének és gondozasanak szabdlyait a Bilintetésvég-
rehajtasi Szabalyzat 110. §-a tartalmazza.

Két eset rovid elemzése

A szabadsagvesztés ideje alatt elmebeteggé valt, illetve atmindsitett fogvatartot-
tak szdma nem nagy, igy a gyakorlatban nem jelent kiilénésebb gondot a velik
kapcsolatos eljards. Am egy-egy eset konkrét elemzéséb6l fontos tapasztalatok
szlrhet6k le az atmindsités korilményeit illetéen. A tovabbiakban két eset ismer-
tetésével mutatom be, hogy az elemzett szabalyok miképp hatalyosulnak a gya-
korlatban.

/. eset. Cs. B. gyermekkora 6ta siket. Blincselekménye: lopas. Az orvosi be-
utalo, amellyel az IMEI-be széllitottak, tobbek kozt ezt irja rdla: ,,Lehetetlen ve-
le kontaktust teremteni, agressziv, indulatos, felfokozott idegi allapotban van ”
Idézet a nevel§ véleményébdl: ,,Szabaduldsa utadn indokoltnak tartom partfogoi
feligyelet ala vagy szociélis otthonba vald helyezését, ahol jelbeszéddel torténd
kommunikécioéra képezhetné magat.”

Kivonat az atmingsit6 orvosi véleménybdl: ,,Imbecillitdsa miatt kommuni-
kacios jelek hianyaban bizonyos, altala nem értett szituaciokban agressziv, tarna-
dd, kornyezetére veszélyes. Atmindgsitése gydgykezelése érdekében orvosi szem-
pontbdl indokolt. A nevezettnél emiatt a hatralevd szabadsagvesztés-biintetést
végrehajtani nem lehet. A Blintetésvégrehajtasi Szabalyzat 110. § (4) bekezdése
alapjan az elitélt elmebeteggé mindsitését engedélyezem.” (Az elmebeteggé mi-
ndsités nem pszichiatriai fogalom, hanem jogi status! M. Sz.) Részlet az orvosi
zardjelentésbdl: , Tekintettel arra, hogy a mai napon szabadsagvesztés-biintetését
letoltotte, és véleménylink szerint tovabbi pszichiatriai kezelésre szorul, a teriile-
tileg illetékes elmeosztalyra szallittatjuk.”

Az eset jol példazza az atmindsitési lehet6ségek egyik jellegzetes formajat,
amikor a koros elmeallapot miatt szikségszer( az elitélt gyégyintézetbe helyezé-
se, és mivel nincs megfeleld jogi szabalyozas, egyedil az elImebeteggé mindsités a
jarhato Ut. Am hogy ez nem megfelel6 megoldas, azt mutatja a zarojelentés is
ahol — gydgypedagogiai intézet helyett — elmeosztalyra szallitjak a szabadulo
fogvatartottat.

2. eset: G. E. a Sopronk6hidai Fegyhazban egy vasdarabbal minden el6z-
mény es indok nélkll fejbe vert egy elitéltet. A sértett 12 cm-es sériilést szenve-
dett a tark6jan, mely 8 napon belil gyogyult. A G. E. altal hasznalt eszkéz, az
Utés ereje és irdnya azonban sulyosabb sériilést is el6idézhetett volna. G. E. —a
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Héaromprofild arc (az IMEI-t is tdbbszér megjart onarckép (egy személyiségzavaros skizoid-
személyiségzavaros elitélt rajza) késztetést tiikr6z6 portréja)

szakeért6 véleménye szerint — koros elmeéallapotd volt a blincselekmény elkdve-
tésekor. A bortdnben érzékcsalédasok és téveszmék rabja lett, s ezért képtelen
volt magatartadsanak tarsadalomra veszélyes kovetkezményeit felismerni és ennek
megfelel6en viselkedni. A vizsgalatok soran a kovetkezéket mondta: ,,A hangok
miatt (tdttem meg azt az embert, egy mély férfihang azt mondta, hogy lssem le.”

A vele kapcsolatos eljaras két iranyban folytatédott: a mar emlitett biintetés-
végrehajtasi Uton az IMEI-be kerilt, ahol elitélt-elmebeteggé mindsitették. Ezzel
egy idében a birdsag elrendelte kényszergydgykezelését. Biintetésének kitdltése-
kor G. E. elitélt-elmebeteg statusa automatikusan megsz(int, a szabalyok viszont
azt irjak el6, hogy polgari korhaz elmeosztalyara kell irdnyitani, nem lehet az ut-
cara szabaditani.

Mivel a birdsag vele szemben kényszergydgykezelést rendelt el, ez utobbi in-
tézkedést foganatositottak, maradt tovabbra is az IMEI-ben mint kényszergyogy-
kezelt. A hivatott szervekkel (az IMEI és a Legfébb Ugyészség illetékeseivel) va-
16 tébbszori egyeztetés utdn az a vélemény alakult ki, hogy e megoldas bizonyos
szempontb6l méltanytalan. G. E. igy rosszabb helyzetbe keriilt, mintha elitélt-el-
mebetegként polgéri korhazba jutott volna. Kompromisszum gyanéant 1 év utén
megsziintették kényszergyogykezelését, és polgari kérhazi elmeosztalyra helyez-
ték. Az ligyben kompetens szakemberek véleménye megoszlott.

Az eset kapcsan bennem a kovetkezd kérdések meriltek fel:

— A joger6s szabadsagvesztést tolt6 elitélttel szemben elrendelt kényszer-
gyogykezelés folytathat6-e a szabadsagvesztés letdltése utan, vagy magat a sza-
badsagvesztést kell-e félbeszakitani a kényszergyogykezelés elrendelésekor?

— Ha a kényszergyogykezelésre kdtelezettet mar el6z6leg elitélt-elmebeteg-
gé mindsitették, milyen szabalyok vonatkoznak az ilyen személyekre?”
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Gurul a drogpirula (egy nagyon fiatal narkoméan absztinens id6szakban készitett munkéja)
Problémak és javaslatok

Talan sikerilt bebizonyitani, hogy a magyar biintetésvégrehajtds megteremtette a
koros elmeallapotd elitéltek gondozasanak alapvet6 szervezeti feltételeit, az
1979. évi 11. szamu tvr. végrehajtasa soran. Ugyanakkor vizsgalodasom kapcsan
felszinre kertiltek azok a végrehajtasi gondok, amelyek nehezitik a sajatos felada-
tok magasabb szinvonall ellatasat.

A megfelel§ végrehajtas alapvetd kdvetelménye, hogy a gydgyitdé-nevelésre
szorulo elitéltek befogadasukat kdvet6en minél el6bb a szdmukra megfelel6 fog-
lalkoztatast biztositd kérhazi kérnyezetbhe vagy gyégyitd-nevel6 csoportba keril-
jenek. Ez ma — az eseti adminisztraciés hibakon tilmen6en — a blintetésvégre-
hajtds kompetencidjat meghaladd akadalyokba utkdzik.

igy példaul gyakran el6fordul, hogy a joger@s itéletr6l sz6lo birdi értesités
nem hivatkozik a Btk. 24. §-4nak (2) bekezdésére, ezzel csak a honapok mulva
megérkezd biroi itélet indoklasa él. Sok esetben bizonytalansag forrasa, hogy az
Ltélet kimondja a korlatozott beszamitasi képességét, de nem utal a jogszabalyi

attérre.

A birdsagok az esetek tobbségében nem kiildik meg [a 107/1979. (IK. 8.) IM
sz. utasitds 77. 8-a alapjan] az elmeszakértdi véleményt az IMEI-nek, amely pe-
dig részletesen leirja a korlatozott beszamitasi képesség alapjaul szolgalé beteg-
séget. Ugyancsak kedvez6tlen a végrehajtds szempontjabél a roviditett biroi ité-
let, mert nem ismerteti az elmeszakért6i véleményt, csupan utal ra. Holott ez
utébbi fontos tampontokat szolgaltathatna az IMEI diagn6zisahoz és a gyogyito-
nevel6 tevékenység megalapozasahoz.

A késedelmes szallitds és kivizsgalas a jogszabaly be nem tartdsan kivil az-
zal jar, hogy az el6bb emlitett frusztracios és deprivacids helyzetek kontroll nél-
kil hatva az elitélt-betegek allapotanak romléasat idézik el@.

A gyogyito-neveld csoportok jelenlegi dsszetételiikben nem képesek garan-
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talni a kéros elmeallapotu, illetve személyiségzavaros elitéltek megfelel§ gyogyi-
tasat, nevelését. Ugyanis ezek a fogvatartottak a gydgyit6-nevel6 csoportba he-
lyezetteknek minddssze egynegyedét teszik ki, a tobbiekkel szemben a birdsag —
alkoholizalasuk miatt — kényszergyogyitast rendelt el.

A kiilonb6z8 banasmaodot igényld elitéltek szamara nehéz kozos, ugyanak-
kor hatékony terapias foglalkozast tartani. Célravezet6bb volna a kdros elmealla-
poty elitélteket egy orszagos intézetbe helyezni, hisz kdnnyebb megteremteni egy
magasabb szintl ellatas feltételeit homogén embercsoportok szamara.

Egyébirant a gydgyitd-neveld csoportokat azért hoztak létre, hogy a szemé-
lyiségzavarban szenvedd és beilleszkedési problémakkal kiiszkdd6 elitélteket sze-
paralni tudjak a tobbi fogvatartottol, hogy lehet6vé valjon magatartaszavaraik
szocioterapias modszerekkel torténd kezelése. Véleményem szerint, még e nehéz
gazdasagi helyzetben is javitani kell a gyégyité-nevel6 csoportok munkdajanak
feltételeit. A jobbitéasi igényeknek csak egy része kivan kilén pénzigyi fedezetet,
a modszertan ismertetése, a korszer( terdpias eljardsok propagaldsa minimalis
anyagi raforditast kovetel.

A kilénbo6z6 ellenérzések megallapitottak, hogy a biintetésvégrehajtas szer-
vezetén belil is vannak hidnyossagok a koros elmeéllapotu elitéltekkel kapcso-
latban. igy példaul [a 8/1979. IM sz. rendelet 110. § (6) bekezdése b pontja alap-
jan] a javult &llapott elmebetegek esetében a Kivizsgalasi zarojelentésnek tartal-
maznia kellene azt a tényt, hogy az elitélt behelyezhet6-e gyogyitd-neveld cso-
portba, vagy sem.

Azokndl a fogvatartottaknal pedig, akiknél korlatozott beszamitasi képessé-
get allapitott meg a birdsag, vagy akik életik folyamén valamikor is elmebeteg-
segben szenvedtek, céliranyos volna e tény kozlése a kivizsgalasi zardjelentés-
ben; mert fontos adatokat szolgaltatna a megfelel gydgykezelés kialakitasdhoz.
Jo lenne, ha az; IMEI beutalasi javaslatan szerepelne a Bv. Szakutasitas 602. § (1)
bekezdésének a betegre vonatkozé alpontja.

Hasznos volna a bir6sagoktol érkezett elmeszakért6i véleményeket az egész-
segligyi torzslapban elhelyezni, igy hozzéaférhet6ek lennének nemcsak az IMEI,
hanem a gyogyit6-nevel6 csoport szakemberei szamara is. Azt a kérdést is fel le-
hetne vetni, hogy szlikséges-e az IMEI ilyen mérték( részvétele a kdros elmealla-
potl személyek Kkivizsgalasaban, a gyogyitd-nevel6 csoportok szakmai munkaja-
nak iranyitasaban. A kérdés annal is inkabb indokolt, mert egyre nélkilozhetet-
lenebb az elitéltek elmeallapotanak folyamatos vizsgéalata a befogadas utan. Al-
landdan emelkedik ugyanis azoknak a fogvatartottaknak a szdma, akikr6l a sza-
badsagvesztés-biintetés végrehajtasa soran, a gyogyitd-neveld csoportban deril
ki, hogy sulyos személyiségzavarban szenvednek.

Ha ez id6 tajt nincs is realitdsa egy olyan biintetésvégrehajtasi intézmény lét-
rehozdsanak, amely elvégezné az elitéltek befogadas utani személyiségvizsgala-
tat, kidolgozna a szlikséges terapias eljarasokat, gondoskodna a bévés szakembe-
rek permanens modszertani tajékoztatasarol, azért e megoldas elvileg nem hely-
telen.

Mucsi Szilvia
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TAJEKOZTATO.

Szamitastechnikank helyzete

Els6ként talan szemléletformalé gondolatokat ismertetnék, amelyek segithetik az
olvasot a szamitastechnika alkalmazasaban, illetve a vele kapcsolatos tajékozo-
dasban. Korunk technikai forradalmardl, a viharosan fejl6d6é szamitastechnika-
rol sok cikk, riport jelenik meg a sajtoban. A szamitastechnika jelent6ségét jol
szemlélteti a g6zgép feltaldldsa. Annak el8tte ugyanis az ember igen nagy mér-
tékben volt kénytelen fizikai erejét felhasznalni munkéjahoz. A g6zgép, a villany-
motor, a belsé égésii motorok feltalalasa és elterjedése utan viszont egy olyan
korskzakba léptiink, amikor minden fizikai munkéat, amit csak lehet, gépekre bi-
zunk.

A szamitogépek elterjedése egy Ujabb, az el6z6t61 mindségileg eltéré gépkor-
szakot idéz el6. A szamitogép nem fizikai erénket igényli, hanem szellemi er@in-
ket sokszorozza meg. Segit minden olyan szellemi munka elvégzésében, amely
valamilyen médon mechanikusan ismétl6d6 folyamatot, miveletsorrendet (&tje-
gyl szamok 0sszeszorzasat, nevek kigyf(ijtését stb.) képletbe rejtett miszaki-tudo-
manyos szamitdsok ismételt elvégzését jelenti, de ré lehet bizni egy folyamatosan
mi{ik6dd szappangyar iranyitasat is. Nem csupan szellemi munkank egy része
bizhato ra, hanem olyasmit is elvégez a szamitdgép, amire az ember nem képes.
ket nagysagrendekkel gyorsabban végzi el az embernél.

F6bb alkalmazasi teriiletei kdzil megemlitem a miiszaki-tudoméanyos szami-
tasokat, az ipari folyamatok irdnyitasat és az adatfeldolgozast. A mi tevékenysé-
gunk sulypontja ez utobbi teriiletre esik. Felmeriilhet a kérdés: tulajdonképpen
hova helyezziik el szdmitastechnikankat? Mindenkinek az az els§ gondolata,
hogy még az elején vagyunk, s6t néhanyan a kezdet kezdetét sem latjak. Helyze-
tinket az alabbiakkal jellemezném: Magyarorszagon a hetvenes évek elején igen
sok vallalat és kutatdintézet honositotta meg a szamitastechnikat. Az akkor kap-
hato, illetve divatos gépeket (mint példaul az ESZR [R10-R55] gépeket, vagy az
amerikai erdetli Hewlett Packard késziilékeket vagy az IBM 360-370-es gépcsa-
lad valamely tagjat) vasaroltdk meg. Mindenki szamitdk6zpontot hozott létre a
mai méretekhez képest nagyobb és kisebb tudasu gépekkel.

Jelenleg a professziondlis személyi szamitdgépeket veszik, ezzel sok esetben
csOkkentve a meglévé hagyomanyos szamitékdzpontok gyakorlati jelent§ségét.
Mi tulajdonképpen ,,megusztuk” a fent emlitett gépek korszakat, a megvésarlas,
az Uzemeltetés, a selejtezés gondjait, de veszitettiink a szdmitastechnikai tapasz-
talatok 0sszegydijtésében. Legf6bb gondunk az, hogy viszonylag kénnyen hozza-
jutunk intelligens, nagy tudasd szamitogépekhez, ugyanakkor a kiszolgalo szak-
tudas jobbéara hianyzik.

Hogy néz ki egy feladat szamitdégépesitése? A klasszikus sorrend szerint el6-
szor megfogalmazzak a feladatot, ezutan késziil egy rendszerjavaslat, majd egy
rendszerterv, a kdvetkezd Iépésben megirjak a programot és leprobaljak, a vegs6
fazis az atadas és szamlak kiegyenlitése. A feladat megsziiletése utdn ma egy
Ujabb eljaras van terjedében, aminek Iényege a kdvetkez6: a vallalkozé konzultal
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Az Orszagos Parancsnoksag szamitégéptermében

a megrendel6vel, aki elmondja problémait és kiilonbdz8 elgondolasait. Néhany
hét mulva a vallalkoz6 bemutat egy programot a megoldas egy demonstraciés
példajaval. Ennek egy részét a megrendeld feleslegesnek érzi. Latva a m(ikodé
mintdkat, Gjabb 6tletei timadnak, amelyek egy részét viszont a vallalkoz6 hagyja
el, és koriulbelul egy honap mulva el6all egy Gjabb programmal, ami mar a fel-
adat megoldasanak prototipusa lehet. Ez addig megy igy, amig kdzdsen el nem
készitik ajé megoldast. Ez az eljaras sok terhet levesz a megbizo vallarél, de tob-
be is kerdl.

E folyamat természetesen csak akkor kdvetkezhet be, ha mar funkcional egy
bejaratott szamitastechnikai kérnyezet. Hogyan juthatunk el idaig, mik ennek a
legf6bb feltételei? Réviden: emberekre, gépekre, segédberendezésekre és progra-
mokra van szlikség. A kezdet kezdetén nélkulézhetetlen egy szakember, aki a fel-
adatmegfogalmazasokkal, a szervezésekkel, a gépek miszaki kérnyezetének kia-
lakitasaval kapcsolatos ligyeket intézni tudja.

A tovabbiakban eddigi eredményeinkbdl, folyamatban 1évé munkainkbol és
elképzeléseinkbdl emelek ki néhany esetet. A sorrend véletlenszerl, nem jeldl
fontossag vagy fejlettség szerinti kiilonbséget. Beszéljink el6szér a pénziigyrél.
A szamitastechnikai szakemberek a szamitdgépes bérszamfejtést ,életveszélyes-
nek” tartjak. ,,Mindent, csak ezt ne!” alapon igyekeznek kivédeni. A feladat ne-
héz és bonyolult. A dolgozénak id6ben és fillérben pontosan meg kell kapnia a
fizetését. Senkit sem érdekel, hogy szamitastechnikai oldalon milyen emberi vagy
gépi buktatok vannak. Az orszagos parancsnoksagon mikddésiinket mi mégis a
bérszamfejtéssel kezdtiik.

Az olvas6 ismeri az illetményének bruttdsitasarol szoldé értesitdt, fizetését
egy leporellézott jegyzéken veszi at; ezeket a nyomtatvanyokat a pénzigyi osz-
taly szamitogéppel készitette és késziti. Az osztadlyon két éve m(ikddik eredmé-
nyesen a Commodore 64-es gépen a koltségvetést nyilvantartdé program. Jelenleg
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a videéki intézetekben ugyanez a program fut kisérleti jelleggel, de mar ,éles”
adatokkal.

Azt is sikerilt elérni, hogy az intézetek magneslemezre tegyék félévi jelenté-
siket, hogy a lemezekben 1évé adatokat kdzpontilag fel lehessen dolgozni. Sze-
mélyzeti Ggyeink szamitogépesitését is megkezdtiik. 1987 utols6 negyedévében a
még fejlesztés alatt allé, nyilvantartd programcsomaggal elkészitettiik elsé kimu-
tatasainkat.

Az egészségigy szamara — a szamitokdzpontok kozti adatatvitel dtjan — si-
kerllt Ggynevezett egészségugyi allapotra vonatkozo statisztikai tablakat el6alli-
tanunk. Az igazgatasi szakteriileten hosszi évek 6Ota foglalkoznak bizonyos fel-
adatok szamitogépesitésével. Céljuk, hogy minden intézetben legyen egy Com-
modore 64. Az intézetek, a kdzponti nyilvantartd, majd ismét az intézetek heti
korszallitassal ,cirkulaltatjak” az adatokat. A fejleszt6 munkéanak nagy lendiile-
tet adott, hogy intézeteinket el tudtuk latni szamitégépekkel. A szolgalatvezetdk
tanfolyamokon készilnek az igazgatasi teend6k szamitogépesitésére.

Az anyagi-technikai teriilet szamitégépesitését még 1986 Gszén elkezdtik.
1987. januar 1-jétél harom programmal (izemel élesben, kett§ (az élelmezéselsza-
molads és a nyomtatvanynyilvantartas) AT-szamitdgépen, egy (az elitéltek béré-
nek elszamolasa) pedig Commodore 64-en. Roviden sz6Inék vidéki egységeink-
rél is. Szinte minden gazdalkodé szerviink megteremtette a maga korszerl szami-
tégépparkjat és elkészitette termelést segité programjait. 1987 I1V. negyedévében
pluszfeladatként jelentkezett a bruttositdssal és az adorendeletekkel kapcsolatos
témak feldolgozésa.

Befejezésul megemliteném a szamitastechnikai 6nallé alosztalyt, amely ,a
bv. testllet valamennyi szamitastechnikaval 6sszefliggé feladataval kapcsolato-
san szakfelligyeletet gyakorol”. Itt 6t munkatars dolgozik. 1987 oktoberére ké-
szllt el szd&mitokdzpontunk, ekkorra toltottik be stitusainkat is. Commodore
64-es és IBM XT/AT kompatibilis személyi szdmitégépeken végezzik munkan-
kat. Az alosztaly els6 komoly er6prébdjan, a szamitékdzpont teljes kérl préoba-
lizemén, 1987 decemberében esett at. Feladataink kozott az egyik legfontosabb,
hogy a szamitastechnika gydkeret verjen a biintetésvégrehajtasban, hogy a gépi
eréforrasok kihasznaldsa minden lehetséges szellemi tevékenységet megkénnyit-
sen.

Drjenovszky Béla
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Onkarosité fogvatartottak Vacott

Ahhoz, hogy megkdzelitsik akar a bin6zés, akar az elmebetegség, akar a szemé-
lyiségzavar kérdését, el6bb feltétlenul tisztazand6 mit értsiink devians viselkedé-
sen. A tarsadalom zavartalan mikddését fenyegetd jelenségek elleni harc, a disz-
funkcionalitassal szembeni védekezés ugyanis minden allam sajatja.

A tarsadalom &ltaldban kijel6li tagjai szaméara azokat a célokat, amelyek elé-
rését értékesnek tartja. Emellett meghatarozza azokat az eszkdzoket is, amelyek-
kel az allam polgarai torekedhetnek a kijeldlt célok elérésére. Ha megbomlik a
célok és az eszkdzOk kozotti harmonia, ha a tdrsadalom tagjainak egy része nem
képes az elfogadott célokat a megengedett eszkdzdkkel elérni, akkor altalanossa
valnak a fesziltségi allapot levezet§désének Utjai. Természetesen mas tipusi de-
viancia a b(indzés, mint az 6ngyilkossag, az énkarositas, és megint mas a szemé-
lyiségzavar meg az elmebetegség. Az Uugynevezett devians magatartdsformakban,
az el6bb emlitetteken tilmendéen az a kozos, hogy az adott tarsadalom fennmara-
dasa, mikddése és haladasa szempontjab6l egyarant karosak.

Az altalam vizsgéalt devidns magatartasforma, az dnkéarositas, tipikus binte-
tésvégrehajtasi jelenség. Pusztitd hatdssal van a fogvatartottak informaélis struk-
tarajara és igy art a blintetésvégrehajtas egész rendszerének.

A szabadsagvesztés-biintetés mint joghatrany elkiloniti a fogvatartottat a
tarsadalomtdl, kiszakitja megszokott kdrnyezetéb6l, eltadvolitja csaladjatol. Az
elitélt tevékenységi kore elirt normak altal meghatarozott viselkedésformakra
redukalodik ilyenkor. Bar kapcsolatait igyekszik a levelezésen, a latogatason ke-
resztil fenntartani, néha olyan helyzetbe keril, hogy rokonai, baratai megszakit-
jak vele a kapcsolatot. Ekkor vagy magéaba zarkézik, vagy elitélttarsaival épit ki
szorosabb viszonyt. A biin6z6 életmod igy valik perspektivikusan meghatarozo-
Va.

Csaladdi kapcsolatainak felbomlasa miatt szabaduldsa utdn nem talélja he-
lyét a tarsadalomban — bar a blin6z6 életmddot elitéli és térekszik a tarsadalmi
normak betartdsara — a k6z0sségek perifériajara keriilve devians magatartasfor-
makkal védekezik, esetleg 6ngyilkossagot is megkisérel. E helyzet kialakulasanak
lehet6sége a szabadsdgvesztés-biintetés idétartamaval ardnyosan né. Sok elitélt
egy id6 mulva csak két rossz Ut kozott valaszthat: vagy nem tud beletérédni hely-
zetébe és végezni akar magaval, vagy dont a b(in6zés mellett, azonosul a tébbi
blinoz6vel.

Onkarositas barmely biintetésvégrehajtasi fokozatban el6fordulhat, mégis
inkdbb a bortén- és a fegyhazfokozatra jellemz6. Az esetek jelentés részében
nem lehet egyértelmiien megallapitani, hogy az dngyilkossagot megkisérl6 valo-
ban meg akart-e halni, vagy csak ki akart kényszeriteni, el akart érni valamit
(ugyanez a helyzet az dnkarositas, az dncsonkitas esetében is). Nehezen behata-
rolhaté problémakdr ez, részletes feldolgozasa tobbéves megfigyelést, sokréti
kutatémunkat igényelne.
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F6leg balesetveszélyes munkahelyeken nehéz felderiteni, hogy valdban sze-
rencsétlenség tortént-e, vagy pedig az elitélt agressziv 6szténeit maga felé fordit-
va akart kibdajni a munkavégzeés, a szigoru szabalyok &ltal meghatéarozott viszo-
nyok szoritasabdl. llyen esetek féleg olyan elitélteknél fordulnak eld, akik nem
tipikus b{in6z6k, és a rdjuk mért szabadsagvesztés-biintetéstdl valo félelmiikben,
vagy ertéktelenségik tudatatol inditva kdvetnek el dnkarositast.

Természetesen nem lehet idesorolni a megrendezett, a bv. intézetekben
gyakran szimulalt 6ngyilkossagi kisérleteket. Az ilyen cselekmények mégott min-
dig valamilyen zsarolasi szandék rejlik. Vagy egy adott kedvezmény elérésére,
vagy csupéan arra, hogy figyeljenek rajuk, foglalkozzanak veliik, sajnaljak &ket.
Ezek a fogvatartottak elére tudatjak kdérnyezetiikkel dngyilkossagi szandékukat,
hogy biztosan meg tudjak &ket menteni, vagy az elkdvetés modja alkalmatlan
eleve az dngyilkossagra.

A személyiség konfliktusos &llapotéara utal még az ilyen megrendezett kisér-
let is. A fogvatartottak tdbbsége ugyanis tudja, hogy alapjaiban nem valtoztathat
az intézet rendjén, miikdédésének szabalyain. Az ilyen al-ongyilkossagi kisérletek
z6mmel mentalis betegségek megnyilvanulasai. Szamuk jelentésen meghaladja a
valédinak mingsithetd szuicidumokat.

1985-ben és 1986-ban a Vaci Bv. Intézetben hat alkalommal tértént olyan
ongyilkossagi kisérlet, ahol az elkdvet6 valoban meg akart halni. Ez a szam csak
6,1%-a az intézetben e két év alatt elkdvetett dnkarositd cselekményeknek.

Az embernek azt a tudatos cselekvését nevezzik énkarositasnak, amellyel
atmenetileg egészségkarosodast okoz dnmaganak. A végleges egészségromlas
szandékos el6idézését oncsonkitasnak mindsitjik. Ezek a cselekmények is vissza-
vezethet6k az 0sztonkiélés zavaraira, pszicholdgiai gyodkeriik azonos az éngyil-
kossagéval. Az dnpusztitas intenzitdsa szempontjabél dénté az én ellen forditott
agresszid mértéke, valamint az, hogy a jarulékos védekez6 mechanizmusok
mennyiben gyengitették az énmegsemmisités aktusat. Nem szabad figyelmen ki-
vil hagyni, barmennyi kellemetlenséget is okoz, hogy az dnkarositasok egy része
egyfajta védekezés, egyfajta elharitdsa az 6nmegsemmisitésnek.

Az dsztonkiélés e devians formaja pszichésen sériilt, instabil, visszamaradott
személyiséget feltételez. Olyant, aki nem képes beilleszkedni a k6z6sségbe, nem
tudja elviselni a kotottségeket. Raciondlis, céltudatos személyiség borténviszo-
nyok kozdott sem folyamodik ilyen révidzarlatos cselekvéshez.

Az dnkarositd magatartasformak kialakulasahoz jelent6sen hozzajarulnak a
szigori kapcsolattartasi szabalyok. A bv. intézetekben kialakult fegyelmezési
gyakorlat is fellazithatja a csaladi kapcsolatokat, amikor pl. azzal bintet, hogy
eltiltja az elitéltet a latogaté fogadasatél. Sok kivannivalot hagy maga utan a fo-
gadas maddja is. A fogvatartott hetekig készil a csaladjaval vald talalkozasra, et-
t6l az GsszejoveteltSl varja belsé konfliktusainak, feszlltségeinek valamiféle fel-
oldasat, segitséget, biztatast, tervezett jov6jének visszaigazolasat. Am a korilmé-
nyek zavaré hatasa, a sok ember, a beszélgetés id6tartaméanak rovidsége olyany-
nyira feszélyezi mind a két felet, hogy csak lényegtelen dolgokrdl tarsalognak, s a
valés problémak tisztazatlan kérdések maradnak.

A bv. intézet Iégkore, a tobbi elitélttel valo dsszezartsdg karosan befolyasol-
ja a fogvatartottakat, f6leg az els6blintényeseket, akik kezdetben gyakran hagjak
at az el6irasokat, sértik meg a magatartasi szabalyokat. Az ezt kvet6 szankciok
és az elitélttarsak negativ befolyasa ujabb konfliktusokhoz, elkdvetési modokhoz
vezethetnek. Az dnkarositds formai igen valtozatosak. Az elitéltek gyakran nyel-
nek, illetve helyeznek fel testiiregiikbe kiilénféle targyakat, sértik fel késsel vagy
pengével végtagjaikat, illetve nyakukat (ezt nevezi a borténzsargon falcolasnak),
de nem ritka dgynevezett mérgezési tiinetek produkalasa sem.
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A kovetkez6 tablazat mutatja, hogy két év alatt hany esetben
kovettek el dnkarositast a Vaci Bv. Intézetben

1985 1986

januarjaban 7 alkalommal januaijaban 5 alkalommal
februarjaban 1 alkalommal februarjaban 1 alkalommal
maéarciusaban 2 alkalommal maérciusdban 13 alkalommal
aprilisaban 3 alkalommal aprilisaban 1 alkalommal
méjuséaban 7 alkalommal majusaban 3 alkalommal
juniusaban 0 alkalommal juniusaban 4 alkalommal
jaliusaban 4 alkalommal jaliusaban 8 alkalommal
augusztusaban 8 alkalommal augusztusaban 8 alkalommal
szeptemberében 5 alkalommal szeptemberében 4 alkalommal
oktoberében 3 alkalommal oktoberében 4 alkalommal
novemberében 2 alkalommal novemberében 3 alkalommal
decemberében 3 alkalommal decemberében 5 alkalommal

0dsszesen: 45 alkalommal Osszesen: 59 alkalommal

Bar az ilyen cselekmények rendszerint nagy fajdalmat okoznak és gyakran
vonnak maguk utén életveszéllyel jaré miitéti beavatkozast, az elkdveték nagy ré-
sze pszichopata személyiség lévén Ujra meg Ujra megismétli a dolgot. A Vaci Bv.
Intézetben végzett felmérésem soran kilonb6z6 adatok birtokosa lettem.
1985-ben 10-en hajtottak végre ismételten onkarositd cselekményt. 1986-ban
szintigy. Ha a két év alatt elkdvetett 6sszes dnkarositd cselekményt és az elkdve-
t6k aranyat osszevetjik, az alabbi képet kapjuk.

1985-ben és 1986-ban dnkarosité cselekményt dsszesen

1-szer kdvetett el 46 elitélt — ez69,7%-otés 46 esetet jelent
2-szer kovetett el 12 elitélt — ez18,2%-ot és 24 esetet jelent
3-szor kdvetett el 3 elitélt — ez 4,5%-ot és 9 esetet jelent
4-szer kovetett el 4 elitélt — ez 6,1%-ot és 16 esetet jelent
5-szor kovetett el 0 elitélt — ez— %-ot és —esetet jelent
6-szor kovetett el  1elitélt — ez 1,5%-ot és 6 esetet jelent

1985-ben és 1986-ban tehat az dsszes dnkarositd cselekményt 66 fogvatartott
101 esetben kovette el. Az elkdvetdk 30,3%-a, azaz 20 elitélt hajtott végre ismétel-
ten dnkarositast. Ez a magas arany ravilagit arra a személyiségzavaros csoportra,
amely szamara alland6é konfliktust jelent a bortonmili6. Az énkarositas és 6n-
csonkitas leggyakoribb, ,,divatos” formai Vacott:

— 0Onkézzel metszett, vagott sebek a testen,

— idegen testek nyelése, illetve testiiregbe helyezése,

— vegyszerek, gyulladast kelt§ anyagok szervezetbe juttatasa,

— boditészerek hasznalata.

(Lasd 22. old. tablazatot)

E cselekmények megakadalyozdsa a biintetésvégrehajtas keretein beliil
komplex tevékenységet igényel a hivatadsos allomany tagjaitdl, de a polgari dol-
gozOktol is. Az ellen6rzések és a biztonsagi intézkedések 6nmagukban nem elég-
séges visszatartd er6k. Véleményem szerint csak a nevel6k és orvosok dsszehan-
golt felvilagositd munk@javal képzelhet6 el az énkérosité cselekmények szama-
nak csokkenése.



A vaci intézetben elkdvetett 6nkarositdé magatartasformék az emlitett
két évben az aldbbi modszerek szerint csoportosithatok

Gydgyszerrel 11 alkalommal az esetek 10,9%-aban
Falcolassal 34 alkalommal az esetek 33,7%-4ban
Vegyszerivassal 16 alkalommal az esetek 15 8%-4ban
Onakasztas réven 3 alkalommal az esetek  3,0%-aban
Baditoszerek altal 8 alkalommal az esetek  7,9%-&ban
Idegentest—nyeleslsgl 21 alkalommal az esetek 20,8%-4ban
Idegenanyag-befijassal 2 alkalommal az esetek 2,0%-aban
Drot testbe szurasaval 6 alkalommal az esetek 5,9%-aban
0dsszesen: 101 alkalommal 100%

A jogszabaly e vonatkozasban igy fogalmaz: ,,Az egészséget vagy testi épsé-
get szandékosan karosité elitélt fegyelmi tigyében (Bv. Szab. 96. § (3) bek.) a fele-
I6sség eléfeltételeként gondosan vizsgalni kell, hogy a cselekménynek az volt-e a
célja, hogy az elitélt a biintetés végrehajtadsa aldl kivonja magat. Ha a vizsgalat
alapjan e célzat nem allapithatd meg, az elitélt fegyelmileg nem vonhatd felel6s-
51é7%re.§36\ vizsgélatba a pszicholdgust is be lehet vonni." (101/1981. IM. sz. utasitas

Az idézett szakaszhoz szeretnék hozzaflizni néhany gondolatot. A fogvatar-
tottak dnkarositd6 magatartasa miatt kiszabott fegyelmi fenyités gondos kivizsga-
lasa elengedhetetlen. Hisz nem minden esetben motivalja a blintetés végrehajtasa
aloli kibuvas az elitéltet. Véleményem szerint azokban az intézetekben, ahol gy6-
gyito-neveld csoport mikodik, rendszeressé kellene tenni a pszichologus részvé-
telét az esetek kivizsgalasaban, értékelésében. A paragrafus ,lehet” szava a gya-
korlatban felvaltando a ,kell” kifejezéssel.

Tapasztalataim és vizsgalataim soran sok olyan esettel talalkoztam, ahol in-
dokolt lett volna az elitélt fenyitésének kiszabdsa el6tt a pszichologust megkér-
dezni. Azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy az elkévet6k 30,3%-a az dnkéaro-
sitast megel6z6en ideggydgydaszati kezelésben részesiilt, vagy az IMEI-ben el6ze-
tes megfigyelés alatt allt. Az ismételt elkdvet6k zomét lényegében ilyen szemé-
lyek teszik ki. Az alkalmazott fenyitések altalaban nem érik el a hozzajuk flizott
elvarasokat. Egyrészt a megcsontosodott biintetési gyakorlat, az elitéltek nagy
széma, valamint a kivizsgalas elnagyolt volta miatt, mésrészt a nevel6k hianyos
szakmai felkésziiltsége és felelGsségérzetiik fogyatékossaga miatt.

A kiszabott fenyitési nemek a megel6zés és a visszatartds szempontjabol
nem mindig a legmegfelelGbbek. Példa erre az dnkarosito cselekmenyekért kisza-
bott fenyitesi nemek megoszlasanak képe a Vaci Bv Intézetben.

1985-ben és 1986-ban dnkarositasért kiszabott fenyitések
biintetési nemek szerinti megoszlasa

Magéanelzaréas 48 esetben 55,8%
Feddés 12 esetben 13,9%
Fegyelmezd részlegbe utalas 9 esetben 10,5%
Vasarlasi 0sszeg csokkentése 16 esetben 18,6%
Soros csomag megvonasa 1 esetben 1,2%

dsszesen: 86 esetben 100,0%

A legnagyobb szdmban alkalmazott fenyitési nem a maganelzaras volt
amely becslésem szerint az esetek legalabb 60%-andal tulajdonképpen hatastalan
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volt. Az elkdvetSk 76%-anak harom kérdést tettem fel: Volt-e visszatartd hatdsa a
kiszabottfenyitésnek? — a valaszaddk 96%-a ,,nem”-mel felelt, csak 4%-uk mon-
dott ,igen”-t. Jogosnak érzi-e a kiszabott fenyitést? — 70%-uk ,,nem”-mel véla-
szolt, 30%-uk jogosnak tartotta a kiszabott biintetést. Szandékaban all-e hasonlé
cselekményt elkdvetni? — a felelet 50%-ban igen, 50%-ban nem. Ezek az adatok
sejteni engedik, hogy a kiszabott fenyitéseknél nem mindig vették figyelembe az
elkdvetd személyiségét, azt, hogy mi motivalta cselekedetét, mit akart vele elérni.
A fenyitések kiszabasanal tekintetbe kellene venni a fogvatartottak iskolai vég-
zettségét, szellemi és fizikai adottsagait is. Ez a szempont Ugy érzem, nem érvé-
nyesil kell6képpen, holott ha megvizsgaljuk az elitéltek iskolai végzettségét, rog-
ton szembetlinik nagyfokd aluliskolazottsaguk. Osszesen 66 elitéltet vizsgéaltam
meg ebbél a szempontbdl:

2 fogvatartott ( 3,1%) analfabéta

4 fogvatartott (6,0%) végzett 1 altaldnost

2 fogvatartott (3,1%) végzett 2 altalanost

6 fogvatartott (9,1%) végzett 4 altalanost

1 fogvatartott (1,5%) veégzett 6 altalanost

3 fogvatartott (4,5%) végzett 7 altalanost

39 fogvatartott (59,0%) végzett 8 altalanost

2 fogvatartott (3.1%) veégzett 8 altalanost és2ipari iskolat

6 fogvatartott (9,1%) végzett 8 altalanost és 3ipari iskolat

1 fogvatartott ( 1,5%) végzett szakkozépiskolat

Ezek az emberek szellemileg visszamaradottak és leépiltek, ezért huméanu-
sabb eszkdzoket kellene velliik szemben alkalmazni. A gyakorlat sajnos mas
iranyba mutat. A fenyitések szaman belul érzékelhet6en emelkedett pl. a kisza-
bott maganelzarasok aranya. Amig 1985-ben 192 nap volt, addig 1986-ra 480 nap
lett. Ez tikrozi a fegyelmi helyzet romléasat, de a fenyitési szemlélet egyoldalisa-

at is.

: Az dnkarositd cselekményt elkdvetett fogvatartottat jogszabalyban meghata-
rozott kartéritési felelsség terheli, azaz koteles az altala okozott kart a bv. inté-
zetnek megtériteni. A Vaci Bv. Intézetben e két év alatt 6sszesen 101 alkalommal
kovettek el dnkarositd cselekményt, ez 86 alkalommal zarult fenyitéssel, am
minddssze 47 esetben késziilt kartéritési jegyzékonyv. Ennek tébb oka van. Az
egyik leglényegesebb az, hogy az ambulans naplot elitéltek vezetik és tulajdon-
képpen 6k készitik el a kartéritési jegyz6konyvet is. Az énkarosité cselekmények
talnyomo tobbsége éjszaka zajlik és ezért sok esetben elmarad a szituacio roégzi-
tése, és nem vezetik be a térténteket az ambulans naploba.

El6fordul az is, hogy az eset sulyossagara vald tekintettel az elitéltet korhaz-
ba szallitjdk, de amikor visszakeril, nem jegyzik be a napldba, igy hiaba fenyitik
meg, kartéritésre nem kdotelezhetd. Bar az 6nkarositdshol eredé anyagi veszteség
a Vaci Bv. Intézet éves koltségvetésének csak egy kis hanyadat teszi ki, jelenlegi
pénziigyi helyzetiinkben érdemes erre odafigyelni. Az 6nkarositd cselekmények
altal okozott kar 6sszege Vacott példaul a vizsgalt években 70 616 Ft volt. Ebbdl
55 259 Ft-ot tett ki a vissza nem fizetett 6sszeg. Ha figyelembe vessziik, hogy a ki-
szabott fenyitések 45,4%-anal nem készilt kartéritési jegyz6kdnyv, akkor megné
e szamok jelentdsége.

Az oOnkarositast elkdveté fogvatartottak 64,3%-a bintetési idejének els6,
21,8%-a mésodik, 13,9%-a pedig harmadik harmadéaban koveti el ilyen tipusd
cselekményét. Az adatok igazolni latszanak azt a kozismert tényt, hogy az
elitéltek kozvetlenul bértonbe kerulésik utan tudjdk a legnehezebben elviselni
helyzetiiket, levezetni fesziiltségeiket. Kulonosen a torzult személyisegi fogvatar-
tottak reagalnak devians viselkedéssel a helyzetre. Erdemes megvizsgalni az el-
kovet6k életkorat, mert felhasznalhatoak a megel6zés szempontjabdl.
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1985-ben és 1986-ban dnkarosité

cselekményeket elkdvet6k Osszesitett
életkori megoszlasa

25 év alatt

25—30 évig
31—35 évig
36—40 évig
41—45 évig
46—50 évig
51—55 évig
56—60 évig
60 év felett

4
15
12
17

10

0

elitélt
elitélt
elitélt
elitélt
elitélt
elitélt
elitélt
elitélt
elitélt

( 6,1%)
(22,7%)
(19,7%)
(25,7%)
( 4,5%)
(15,1%)
( 3,1%)
( 3,1%)

Az elkdvet6k 68,1%-a a 25—40
éves korosztalyba tartozik. A nevelhe-
t6ség kérdését illetben ez a 68,1% igen
beszédes adat. Arra utal, hogy az e cso-
portba sorolhaté fogvatartottak testi-
leg-szellemileg kialakult emberek, nem
képlékeny, kénnyen formalhat6 fiatal-
kor( blnozék. A fellgyelettel szembe-
ni bizalmatlansagukat, kilondsen, ha
személyiségzavarban is szenvednek,
szinte mar lehetetlen feloldani. A gyo-
gyité-neveld csoportban szerzett ta-
pasztalataink mégis nydjtanak némi re-
ményt.

....A V.dci Bv- Intézet gyogyitd-nevel6 csoportjaba 70 elitélt tartozik. Tdlnyomo
tébbségiik patoldgias személyiségzavarban szenved. Az utébbi 6t évben mégis
csak egyetlen egyszer tortént dnkarositdé cselekmény, ami a csoport eredményes
munkdajara enged kovetkeztetni. A fogvatartott barmikor bejuthat a nevel6hoz
vagy a pszichologushoz, az hamar orvosolni tudja problémajat. igy nem alakul ki
benne hosszan tarté fesziltség, csokken az autoagressziv (6nmaga ellen iranyulo
er6szakos) magatartas kialakuldsanak veszélye. Az empatids légkdér, a humanus
banasmaéd, a terapias foglalkozasok hatasara teljesen hattérbe szorul az 6nkaro-
sitas, mint ,megoldas”. Jé lenne, ha a nevel6k bizonyos esetekben batrabban al-
kalmaznak a fogdafenyités helyett a gydgyité-nevel6 csoportba utalast — még
akkor is, ha a csoport befogadoképessége gatat szab ennek a gyakorlatban.
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KITEKINTES

Osztrak blntetésvégrehajtas
— magyar szemmel

Magyar biintetésvégrehajtasi kiildottség jart tavaly ilyenkor az Osztrak Szovetsé-
gi Kdztarsasagban részben tapasztalatszerzés céljabol, részben az osztrdk delegéa-
cio el6z6 évi latogatdsat viszonozva. A Nagy Tibor vezér6rnagy elvtars altal veze-
tett kiildottség tagjaként, dr. Koznia Andras bv. ezredessel egyiitt, magam is részt
vehettem ezen a latogatdson. Delegacionkkal dr. Herbert Kocian minisztériumi
f6osztalyvezet6, dr. Helmut Gonsa professzor és Georg Salzner f6osztalyvezet6-
helyettes targyalt, de fogadta kuldottségiinket dr. Egmont Foregger igazsaglgyi
miniszter is.

Rovid osztrak tartézkodasunk soran hét intézményt tekintettiink meg: az ei-
senstadti tartomanyifoghdazat, a szellemileg abnormalis jogsérték gollersdorfi inté-
zetét, a veszélyes visszaesOk specialis sonnbergi intézetét, afiatalkortak gerasdorfi
intézetét, a hirtenbergi bintet6intézetet, valamint a Bécsi Torveényszéki Foghazzal
egy épllettdombben m(ikod6 Biintetésvégrehajtasi Iskolat. A zsufolt program sorén
szerzett tapasztalataimat, Ugy vélem, célszer(i az olvasé szamara tényekre, ada-
tokra és élményekre, benyomdasokra bontani.

Objektiv tények, adatok

Az osztrak bintetésvégrehajtasnak mind ajogi, pénziigyi, mind a targyi, személyi
feltételei szerencsésnek mondhaték. Tarsadalmi presztizsik magas, mikodési
korilményeik jok. Ausztridban buszkék arra, hogy a blindzés az utébbi években
csdkken6 tendencidt mutat. Ebben minden valdszinliség szerint szerepet jatszik a
szovetségi blntetépolitika helyes iranya, a kedvez6 feltételek kozt m@ikédd biin-
tetésvégrehajtds hatékonysdga, és nem utolsésorban a gazdasagi jolét, mely
mindezt lehet6vé teszi. A fogvatartottak dsszetétele kedvezdbb, kulturalis szinvo-
nala magasabb a hazainal. Az osztrdk biintetésvégrehajtast nem terhelik olyan
alulképzett etnikai csoportok, mint a magyar bévét a ciganysag.

A rendelkezésre all6 mintegy 9500 biintetésvégrehajtasi fér6helyen keve-
sebb, mint 8500 fogvatartottat kell elhelyezniik, de vannak intézetek, ahol a fé-
r6helyek kétharmadat is csak nehezen tudjak feltolteni. A fogvatartottak koézil
350 nd, 140 fiatalkord; mindkét adat kedvezdbb viszonyokat takar a hazainal. Az
intézetek allaga kifogastalan, személyi és targyi feltételeik optimalisak, de ezen
nem is lehet csodalkozni, hisz a biintetésvégrehajtas fejlesztésére az osztrak al-
lam 1,7 milliard schillinget fordit évente.

Jogilag a biintetésvégrehajtast az 1969-ben keletkezett — és a hetvenes évek-
ben tébb bilintetésvégrehajtasi novellaval modositott — Bilintetésvégrehajtasi
Torvény szabalyozza. Ezek el6irasai sok tekintetben szigoribbak a hazainal, am
a végrehajtas konkrét gyakorlata a legtdbb kérdésben liberélisabb. igy a szabad-
sagvesztés-bintetéseket az els6 fokd birésagok székhelyén mikddd 18 birdsagi
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foghazban és 7 k6zponti, szOvetségi iranyitdst allami biintet§intézetben hajtjak
végre Ausztridban. Ez utébbiak kdzil egy a n6ké.

Ot igazsagugyi intézet miikodik specialis céllal. Egy a szellemileg abnorma-
lis jogsért6k — kényszergydgykezelésnek megfelel6 — elmegydgyaszati ellatasat
biztositja, egy masik a szellemi fogyatékosokra szakosodott, a kdvetkez6ben az
alkoholistdk és a narkoméanok elvonasat, gyogyitasat végzik, a negyedik a veszé-
lyes visszaes6k ,,szigoritott” érizetét foganatositja, az 6tddikbe pedig a fiatalko-
roakat teszik. A bécsi torvényszéki foghaz kirendeltségeként létezik egy kis agy-
létszam0 tid6gyogyintézet is a tidégimdékorban megbetegedett foglyok kezelé-
sére.

A program sordn megtekintett intézetek, intézmények foldrajzi-épitészeti
adottsagai rendkivil jok. A hatvanas évek elejétél az osztrak kormany paratlan
beruhazast, rekonstrukcidt hajtott végre a blintetésvégrehajtas egész teriiletén. Az
Uj intézetkomplexumokat altaldban a varoson kivil épitették fel, néhany kastélyt
pedig stilusa meg6rzésével alakitottak at blintetésvégrehajtasi célokra. Mind az
0j, mind az atalakitott épliletek modemek, célszeriek, maximalisan alkalmasak a
feladatok végrehajtasara. Altalaban nagy bels6 és kulsé tér tartozik hozzajuk,
ugyanakkor otthont adnak a legkulonfélébb kisipari mihelyeknek is.

Ausztriaban az allamigazgatasi blintetést, azaz a szabalysért6k elzarasat, az
el6zetes letartoztatast és altaldban az egy évet meg nem halado6 szabadsagvesztés-
bilintetést a birosagi foghdzakban foganatositjak. Az egy éven tali bintetés letdl-
tésének helyét az Igazsaglgyi Minisztérium illetékese jeldli ki a hét biintet6inté-
zet valamelyikében.

A letdlt6intézetek nincsenek fokozatba sorolva, mindeniitt haromféle (szigo-
ra, atlagos, enyhe) bandsmaddban részesiilnek az elitéltek. Befogadaskor minden-
ki a szigorlbb kategoriaban kezd, onnan altaldban egy év elteltével lehet — jé
magatartas esetén — enyhébb csoportba jutni. A besorolasrdl bizottsag dont.
A kategoriak kozt a napirend, a kapcsolattartas, a kedvezmények vonatkozasa-
ban igen nagy a kildnbség.

A zarkdkban az egyszemélyes elhelyezés az &ltalanos, de méltdnyolhatd ké-
résre 2-3 személyes zarka is kialakithatd. Az egyszemélyes elhelyezés nem jelent
maganelzarast, mert a tiszta, izlésesen berendezett zarkdkhoz szdmos jol felsze-
relt, tagas kozodsségi helyiség tartozik, ahol mod nyilik a tarsas kapcsolatok gya-
korlasara.

Az elitéltek megjavitadsa, nevelése torvényi célkitizés, de nem Aaltalanos és
nem kotelez6 mindenaron. Akkor biztositjdk, ha az elitélt igényli, kéri. Nevelé-
sen féként az oktatast és a kulturdlis foglalkozasokat, pedagdgiai rahatason pe-
dig az altalanos iskolai, valamint a szakmunkasképzést és a csoportos beszélgeté-
seket értik. Ezeket erre kiképzett 6rok végzik. A jo modor, a konvencionalis
viselkedés elsajatitasat a nevelés kiemelt részének tekintik. A szocidlis Ggyinté-
zést, a konyvtar és radié haszndlatat, az irdnyitott tévénézést, a kapcsolattartas
garantaldsat szintigy. lde sorolhaté még a fegyelmezés, a szabad vallasgyakorlat
€s az egyes maganjogi tarsasdgok részvétele a kulturalis, szocialis gondozdi, uto-
gondozdéi munkaban.

A kapcsolattartas szokasos formait (a levelezést, a csomagot, a latogatast)
nem soroljak a kedvezmények kozé. Viszont annak tekintik a sajat fehérnemda vi-
selését, a zarkadiszitést, a takarodd utani lampahasznalatot, a rajzolast, festést, a
kotetlen tévénézést vagy a munkaért kapott pénzjutalmat.

A levelezés korlatlan, de ellen6rzott. Ha rendkiviili méreteket 6lt, akkor az
intézet vezet6je behatarolhatja a killdhetd levelek szamat. A fogvatartott csoma-
got meghatarozott 6sszetételben és maximum 3 kg stlyban haromszor (kara-
csonykor, hasvétkor és szlletésnapjara) kaphat. A latogatads havonta 15 perc. De
ebbdl lehet kéthetenként, sét hetente is 30 perc. A beszélgetés folyhat asztal mel-
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lett Glve, de mellmagassagig vagy mennyezetig érd, atlatszé valaszfalon at is. Ez
utobbi maddszerrel kabitdszerek, veszélyes gyogyszerek, valamint alkohol behoza-
sat igyekeznek meggatolni. A latogatok altal hozott és a postaval érkezd csoma-
gok ellen6rzésére mar 22 intézetben izemel specialis, e célra felszerelt rontgenké-
szllék.

A biintetésvégrehajtasi jogszabalyok részletekbe menden el8irjak, hogyan
kell a fogvatartottnak viselkednie (pl. beszélnie, dohanyoznia, jatszani, lzletel-
nie). E szabalyok megszegését fenyitéssel biintetik. A fenyitések kozt szerepel a
megrovas, a levelezés, a csomag, a latogatas korlatozasa, a pénz- és targyletéttel
valo rendelkezés megvonasa, végiil a pénzbirsag és hazi fogda kiszabasa. A fog-
dafenyités maximum négy hétig tarthat, ezen tul csak a blntetésvégrehajtasi bi-
résag hosszabbithatja meg. Lehet egyszer( vagy szigoritott, ez utébbi azzal is si-
lyosbithato, hogy letdltésének ideje nem szamit bele a bilintetési id6be. A fogdak
puritanul berendezett, biztonsagos helyiségek. A biintetését t61t6 személy az &r-
séggel oda-vissza beszélén allandd kapcsolatot tarthat.

A fogvatartottat széles kor(i panaszjog illeti meg, fordulhat az intézet igazga-
téjahoz, a feliigyeleti hatésdghoz vagy akar az Emberi Jogok Bizottsdgahoz. De
ha ezek a panaszok a bilintetésvégrehajtas soran tett intézkedésekre vonatkoznak,
akkor jogorvoslatuk elmarad. Evente kb. 50 ilyen panasz fordul el8.

Az objektumok biztonsdgara az osztrdk blintetésvégrehajtas is tigyel. Az al-
talaban hatalmas parkban elhelyezked6 intézeteket 4-5 méter magas, szégesdrot-
tal ellatott bastyafal veszi koral. Itt nincs se értorony, se kiils6 6rség! A veszélyes
visszaesOk intézetében a bastyafal a hét métert is meghaladta, s olyan kb. masfél
méterre benyudlé ,eresze” volt, ami lehetetlenné tette a fal tetejére valé fellendi-
lést.

Altalanosnak mondhat6 a televiziés megfigyelés, valamint a gyengearamu
jelz6- és riasztdberendezések hasznalata az ellen6rzésben. Nappal csak a belsd és
a munkaltaté 6rség 6riz, éjjel a belsé 6rség fegyvert, gumibotot, bilincset hord és
az intézet teruletét fegyveres jar6rparok ellenérzik. Egy belsé 6rh6z 20-30 rab tar-
tozik. A hirdsszekottetés a belsé és a munkaltaté érség tagjai kozt, az érség és az
ugyelet kozt, de a fogvatartottak és az 6rok kozott is ki van épitve.

A zarkaajtok jok, biztonsagosak, esztétikusak. Rozsdamentes acélbol készil-
nek, tregeiket Giveggyapottal toltik ki, éleiket gumiszalagok veszik koril, igy szin-
te zajtalanul csukddnak. Az ajték kifelé nyilnak és kett6s mechanikus zarral m(-
kodnek, vagyis egypontos és tébbpontos, azaz trezorjelleg( zarasra is alkalma-
sak. Az ajto, illetve a zar allapotat helyi mechanikus és az tgyeleten kijelz6 is
mutatja.

Az 6rség blokkja tagas, kulturdlt, jé1 felszerelt. Az itt m({ikodd jelz6- és riasz-
torendszereket, televizios kamerakat minden Gr ismeri, kezelni tudjak a radiot és
a képmagnot. A biintetésvégrehajtasi iskolan kilén tantargy ezen eszkdzok hasz-
nalatanak elsajatitasa. A szolgalati fegyvert, gumibotot, bilincset és kulcscsomaét
plexifedell, biztonsagi zaras rekeszekben taroljak, igy meglétiket kénnyen ellen-
6rizni lehet. Rendkivili esemény, varatlan fordulat céljaira karabélyt, kénny-
gazgranatot kilévé fegyvert és golydallo véd6ruhat is tartanak.

A jogszabalyok szerint elvileg minden fogvatartottal szemben — legyen az
fiatalkoru, terhes né vagy elmebeteg — alkalmazhaté fegyver. L6ni azonban le-
het6leg labra vagy kézre kell. Az er6sen vérzg fogvatartottak (pl. falcolok) elsése-
gélyben részesitéséhez az 6rok plexi arcvéddével és egyszer hasznalatos mlanyag
keszty(ivel is fel vannak szerelve, s igy az esetleges (pl. AIDS-) fertézes veszélye
csokkenthetd.

Az elitéltek — besorolasi kategoériajuktdl fliggéen — kijeldlt nyomvonalon,
raccsal korllvett ,ketrecben”, zart bels6 udvaron vagy az intézet parkjidban na-
ponta minimum 1 6rat sétalhatnak. A zarkafolyosék kb. 15-20 méterenként racs-
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A gollersdorfi kastély grafikaja

ajtokkal er6sen tagoltak. A biztonsagi szektorokban elhelyezett elitéltek kis ko-
z0sségeket alkotnak, altalaban egy-két kulturalis helyiség (tanterem, tarsalgo) all
a rendelkezésiikre. A tagas cellak mindegyikében van hideg-meleg vizes mosdé,
esetenként zuhanyoz6 és W. C. is. A berendezés altaldban kétajtés 6ltoz6szek-
rénybdél, &gynemdtartds heverébdi, kdnyvespolchol, irdasztalbol, székbbl, vezeté-
kes radiobdl all. Tébb helyen lattunk sajat tulajdont magnét, irégépet. Kiléno-
sen szembesz6kd volt az apolt kiilseji elitéltek udvarias viselkedése. Hangos szot
nem lehetett hallani, sehol firkalds, maszatolas, rongalas. A kdrokozéas legkisebb
jelét sem tapasztaltuk.

Minden intézetben van torna- és kondiciondldterem, minden intézetben van
kényvtar és rendezvények tartdsara alkalmas nagyobb helyiség. Ezen felil a fia-
talkordak intézete rendelkezik feszitett viztiikrl fedett uszodaval is. Igen komo-
lyan veszik — mint a differencialt nevelés eszkdzét — a kreativ foglalkozasokat.
Vannak, akik korongoznak, kerdmiatargyakat égetnek, fafaragassal, ikonfestés-
sel, intarziakészitéssel toltik szabad idejiket. Egyesek babfigurakat csinalnak,
masok konyveket kotnek, butorokat festenek, megint masok csomdzassal, kel-
me-, illetve sz6nyegszovéssel foglalkoznak. Meghallgattuk a fiatalkortak zeneka-
ranak elsdpré hangerejl beatbemutatdjat is.

A fogvatartottakat kdtelez6 munkaltatni, &m ez teljes kdrben nem valdsitha-
t6 meg, noha az intézetek mindegyikében ipari és szolgaltaté hazimihelyek szé-
les skaldja mikodik. Lattunk esztergéalyos-, lakatos-, motor-, illetve villanyszere-
18-, fest6-mazolo-, asztalos-, kovacs-, kémdives-, badogos-, konyvkot6-, cipész- és
szabomhelyeket, valamint ruhatisztitot, fodraszatot, husfeldolgozot, gabona-, il-
letve zoldségtaroldt, pékséget, hizlaldat, hit6-, illetve iveghazat, kosarfonodat.
Tiz intézetben — Osszesen 400 hektarnyi sajat és tobb mint 200 hektarnyi bérelt
ingatlanon — folytatnak mez6gazdasagi tevékenységet, és majd mindenitt fellel-
het6 valamilyen allattenyészt6 munka is.

Ezeknek a mihelyeknek, ipari és mezégazdasagi egységeknek a mikodteté-
se révén egy-egy konkrét intézetben szerves egységet alkot az elitéltek ellatasa és
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A kastély ma szélloda jellegl igazsagligyi elmegyégyintézet

munkaltatdsa. Megvalosulhat az dnellatds az élelmezés, a ruhazat, a felszerelési
targyak vonatkozasdban egyarant. Kénnyebben megoldhaté az intézet fenntarta-
sa, a karbantartas, a javitas. Mindezek koltségkimélé tényez6k. Ugyanakkor a
komplex helyi énellatas lehet6vé teszi, hogy az eltéré profild, de egymashoz ko-
zel fekv@ intézetek id6nként kisegitsék egymast. A munkaltatasi lehetéségek sok-
szin(isége, a szakmai képzés és a tanult szakma gyakorldsa révén szerzett ismere-
tek megtarthaték, s6t tovabbfejleszthetbk.

A biintetésvégrehajtasi testiilet tagjai énkoltségi aron vehetik igénybe az in-
tézetek nyujtotta szolgaltatasokat. A bv-dolgozdk igen olcsén jutnak hushoz,
z0ldséghez, tisztitdhoz, fodraszhoz, méltanyos aron javittathatjak autdikat, mi-
nek kovetkeztében jovedelmik felértékelddik.

A fogvatartottak ellatdsan belul kiilléndsen nagy sulyt helyeznek az élelme-
zésre. Konyhdik higiénikusak, korszeriiek. Felszerelésiik szinte szallodai szinvo-
nald. Az élelem mennyisége, minésége kifogastalan. Lehetdség van tobbféle die-
ta igénybevételre is. Az intézetben m{kod6 vegyesboltokban — a bv-tisztvisel6k
ellen6rzése mellett — mindenki szabadon vésarolhat. A kantinok lizemeltetésé-
nek jogat versenytargyalas alapjan kapja meg az olcsobb és jobb kinélattal fellé-
p6 kereskedd.

A dolgoz6 fogvatartottak havi bére atlagban 500 schilling. El@szeretettel
dolgoztatnak az intézetek mihelyeiben magancégek és maganvallalkozok. Fel-
szerelésliket beviszik az intézetbe, mert az elitélt-munkaer6 sokkal olcsébb a sza-
bad munkavallalonal. Ugyanakkor, a szakszervezet igyekszik megakadalyozni az
ilyen jellegli munkaltatast, mert ez ndveli a kinti munkanélkiliséget. Azok a fog-
vatartottak (ez az elitéltek 40%-a!), akik dnhib4jukon kiviil nem dolgoznak, nem
kotelezhet6k tartasdijfizetésre. Az 6nhibajabol nem dolgoz6 fogvatartott viszont
naponta a legmagasabb elitéltérabér 15-szérosének megfelel§ tartasi koltséget fi-
zet.

Az osztrak bintetésvégrehajtas 9500 fér6helyébdl mintegy 500 szolgal beteg
fogvatartottak részére. lde sorolandd a harom elmegyo6gydszati jellegi (a szelle-
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mileg abnormis jogsért6k, a szellemi fogyatékosok, valamint az alkoholistak és
kabitoszeresek gyogyitasat vegzo) intézet, a tudégyogyintézet, meg a bv-intézetek
egészsegugyi részlegeinek ferShelyei. Onallo korhaza a buntetésvegrehajtasnak
nincs. Kilenc kdzkorhazban alakitottak ki zart részlegeket, ahol a kezelésre szo-
rulé fogvatartottakra 6rok vigyaznak. Eves viszonylatban 300 elitélt keriil elme-
gyogyintézetbe és tobb mint 1000 kdzkorhazba. Az eredményes dngyilkossagok
szdma 10-12, az ©Onkarositd, oncsonkité cselekmények szdma meghaladja az
500-at. (A mosdatlan, igy undort kelt6 vagy masok egészségeét veszélyeztetd fog-
vatartottakat kényszer(i testapolasnak vetik ala.)

Az utégondozas, a partfogo-feliigyelet szervezete igen sajatos. Osszesen
mintegy 900 partfogé mikodik, kdzilik valamivel tébb mint 200 hivatasos, a
tobbiek tiszteletdij ellenében tarsadalmi munkaként végzik e feladatot. A partfo-
go-feliigyelet keretében hozzavet6leg 3000 fiatalkordval és 2000 feln6ttel foglal-
koznak. Egy partfogora tehat atlagban 5-6 gondozott jut. E munkaban egyestle-
tek, maganjogi tarsasagok és egyhazi szervezetek vesznek részt. Atmeneti szalla-
sok fenntartasaval, segélyezéssel, munkakdzvetitéssel, terapids beszélgetéssel ta-
mogatjak a szabadultak beilleszkedését a tarsadalomba. (Az elmebeteg blnelko-
vetOk szabadulds utdni gondozasa megoldatlan!)

A biintetésvégrehajtast a Szovetségi Koztarsasadg lgazsagligyi Minisztériu-
manak egyik f6osztalya iranyitja, a szévetségi blintet6intézeteket és az igazsag-
ugyi intézeteket az éliikon allo igazgatok Gtjan, a birésagi foghazakat pedig a tar-
tomanyi, illetve helyi birésdgok kozvetitésével. Valamennyi bv-intézet vezetdje
igazgatoi cimet visel és tébbséglikben polgéari személyek. Az igazgatoknak altala-
ban két helyettesiik van; az 6rség és a gazdasag vezetdje. Az egészségligyi intéze-
tekben a pszichiater f6orvos a harmadik helyettes. A szolgalati 4gak tagozddasa
némileg hasonlit a magyarhoz. Nevelési szolgalat nincs, ugyanakkor minden in-
tézet tobb szocialis gondozo6t, orszagosan 95 embert foglalkoztat.

Az osztrdk bintetésvégrehajtasnal csak az @rszolgalat hord egyenruhat.
A biintetésvégrehajtads dsszlétszama — a minisztériumi iranyité apparatus 45 f&s
és a részallasban foglalkoztatott papok, orvosok, pszichologusok, taniték tébb
mint szazfés csoportjat nem szdmitva — 3500 ember. Az egyetemet, fGiskolat
végzettek polgari alkalmazottak, akiknek a katonai rendfokozatnal tobbre érté-
kelt hivatalnoki cime, rangja (tanacsos, f6tanacsos, féinspektor, stb.) van. A ma-
gasabb beosztast nem tartjak 0sszeegyeztethetének a hivatasos allomannyal.

Egy bintetésvégrehajtasi dolgozora atlagosan kevesebb mint harom fogva-
tartott jut, de vannak intézetek, ahol az elitéltek és a bv-dolgozok lIétszama meg-
kozelit6leg azonos. A biintetésvégrehajtas stabil megélhetést biztosité, nyugdijas
allasaira konnyen taldl embereket, hisz a testilet tdrsadalmilag is elismert, elfo-
gadott. Csupan magasan kvalifikalt szakemberekben — jogaszokban, orvosok-
ban, pszichologusokban — van hiany, ezek kinti jovedelmével ugyanis nem tud
vetélkedni az osztrak bévé.

A blntetésvégrehajtasi képzés a bécsi foghaz mellett nemrég felépitett —
négyfényi személyzettel m(ik6dé — biintetésvégrehajtasi iskolaban zajlik. A szol-
galatokat a hallgatok, az el6adasokat a téma meghivott gyakorlati szakemberei
latjak el. Az iskola a képzés tobb szintjét biztositja, az alapfok( szolgalati vizsga-
tol, a szakvizsgan at a tiszti, majd a vezetdi képzésig, tovabbképzésig. Biiszkék ar-
ra, hogy iskoldjukba haromszoros a tiuljelentkezés érettségizett fiatalokbol, és
ezért folyamatosan emelni tudjak a kdvetelményeket. Az alkalmassag kritériumai
nem csupdn fizikaiak és szellemiek, vizsgaljak a felvételiz6k lelki beallitodasat,
kiegyensulyozottsagat, terhelhetdségét, tlir6képességét stb. is. A fegyverhasznalat
oktatasat életszeri helyzetekben gyakoroltatjak. Erre szellemes IGtéri vetitGbe-
rendezések adnak modot.
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Latogatadsunk sordn azt tapasztaltuk, hogy az intézetek dolgozo6i, a bv-iskola
hallgatéi rendezett 61t6zekiek, kulturdlt magatartasuak, készségesek, nyugodtak,
de egyben hatarozottak, intézked6képesek. Jovedelmi viszonyaikrél pontos ké-
pet nem tudtunk kialakitani. Az 6rszolgalati beosztottak jovedelmét a jo szak-
munkas fizetéséhez hasonlitottdk azzal, hogy minden bv-dolgozé alapbére kiegé-
szill 20%-os igazsaglgyi potlékkal. A buntetésvégrehajtasnal 65 év a nyugdijkor-
hatar. Evente 60-70 ember, a személyi allomany 2%-a tdvozik felmondassal. Ez a
bv-intézmények stabilitdsara mutat.

Szubjektiv élmények, benyomasok

Minden hivatalos Gtnak vannak nem hivatalos epizodjai. Ezek lehetnek humoro-
sok, kedvesek, bosszantdak, esetleg tanulsagosak. Talan nem illetlenség, ha meg-
osztom az olvasoval néhany ilyen ,kalandomat”. Kovetkezzék tehat az osztrak
bilintetésvégrehajtas ,,Magyar-szemmel”.

Eisenstadtban, a nem tal rég épilt modern foghézban vendéglatonk, az inté-
zet igazgatoja jogos bliszkeséggel vezetett korbe minket. EImesélte, hogy hatvan-
f6s személyi allomanya hosszU ideig hatvan fogvatartottal foglalkozott csupan.
Kés6bb — mit tehettek egyebet? —, kdlcsonkértek a bécsi foghaztél hatvan
elitéltet. igy fér6helyeik kétharmada megtelt. Hazai viszonyainkra gondolva nem
tudtuk atérezni banatukat!

Volt itt egy gondozdénd, aki — szdmunkra szokatlan médon — sajat butikja-
ban arulta a fogvatartottak kreativ terapiadn készitett rajzait, fafaragasait, kera-
miait. A vevdk schillingjei részben visszajutnak az ,,alkotdkhoz”, részben a part-
fogd-feliigyeletet finansziroz6 maganjogi tarsasag céljait szolgaljak. A miveket
az alkotok kézjegyiikkel latjak el, igy a kedves vasarl6 — ha akar — jokat bor-
zonghat azon, hogy X. Y. gyilkostél van egy keramiaja, uzsonnajat pedig a tdbb-
szoros rabld altal készitett keresztmintas asztalkend8be csomagolhatja. Hasznos,
de kicsit morbid!

Még mindig Eisenstadtban puldveres bévéseket lattunk séta kézben az ud-
varon. Figyelmesebben megnézve Gket észrevettik, hogy puldveriik egyik vallan
zsindr, karjan pedig bilintetésvégrehajtasi embléma van. Kiderilt, ez a ,,szolgéla-
ti” puléver a napi (pl. irodaban végzett) munkahoz kényelmesebb, mint a merev
zubbony. Kétségtelenil praktikus megoldas!

Sonnberg, a veszélyes visszaes6k intézete kb. harom éve miikodik. Itt tiz
évig tarthatd a bintetését letdlt6 elitélt. Ha jol viselkedik, bizottsag Ul Ossze,
melynek javaslata alapjan elengedik. Amikor megkérdeztiilk, hogy eddig hany
fogvatartott részesilt feltételes elbocsatasban, kicsit zavarba jottek a vendégla-
tok. A maguk részérgl szivesen elengednének barkit, de harom év alatt még sen-
kit sem tudtak nyugodt lélekkel szabadon bocsatani. Kinek, mitél nyugodt a lel-
ke e szigoritott Orizet jellegl intézményben ...

A sonnbergi parancsnokhelyettes az egyik zarkafolyoson ismertette veliink a
munkaltatasi lehet6ségeket, a zarkak rendjét, a biztonsagi szabalyokat. Kozben
befejez6dott a munkaidd, és a veszélyes visszaes6k az orrunk el6tt vonultak el
zarkajukhoz. Igencsak elcsodalkoztunk, amikor zseblikb6l el6kaparasztak cellaik
kulcsat, és ajtoikat kinyitva beballagtak zarkaikba. Hidba, az én zarkdm, az én
varam! A magéanélet szent!

A sonnbergi specidlis intézetet egy régi kastélybdl alakitottak at. A személy-
zeti ebédl6 a régi lovagteremben kapott helyet, melynek falat teljes egészében
egy korabeli hatalmas fafaragas boritja. Gydnyor(, csak egy hatranya van, ez rej-
ti el a toalettet, és amig az ember rajon, hogy a fafaragvany melyik négyzete szol-
gal ,rejtekajtoként”, addig nehéz pillanatokat él at.



A gollersdorfi kastélybdl kialakitott igazsagiigyi elmegydgyintézet luxusszal-
loda jellegével els6 latasra lenyligozott minket. A tdgas emeleti terem idealis he-
lyiségnek tlint pszichoterapids nagycsoport-foglalkozasok tartdsara. Megkérdez-
tem a helyieket, van-e ilyen naluk? Bizalmasan elmesélték, hogy most épp szline-
teltetik. Amikor beinditottak a nagycsoportos foglalkozasokat, el6szor az 6rok
sértédtek meg, kés6bb, amikor azok megbékeltek, az apolok és a pszichologusok
érzékenységébe bukott bele a vallalkozas. Ugy tlinik, a kudarcok sem egyformak.

A fiatalkordak intézetében jarva egy hordd csapra vert sort lattam az
elitéltek étkezdéjében. Kérdésemre, hogy miért van itt csapolt sor, azt a valaszt
kaptam: mert dobozossal falcolni lehet. Egyik meglep&désb6l a masikba estem.
Noha vendéglatdink mindig készségesek voltak, a hirtenbergi biintetéintézet pa-
rancsnoka, a jo kedély( Hawlik ezredes barati gesztusbdl, kilén a mi tisztele-
tinkre még dvozlészoveggel ellatott kis étlapot is készittetett.

A latogatas els6 napjanak délutanjan dr. Egmont Foregger Ur, szOvetségi
igazsaglgy-miniszter fogadta kildottséglinket. A kotelez6 udvariassag légkoré-
ben kezd6d6 beszélgetés hamarosan oldottd valt. A hivatalos tadjékozodas befe-
jeztével a miniszter Ur rezidencidjanak hatso ajtajan kiszoktette kiildottséglinket,
és megmutatta az Igazsaglgyi Minisztérium éplletét, mely hajdan Maria Terézia
magyar testérségének palotaja volt. A kedélyes hangulati idegenvezetés utan bu-
csut vettiink Foregger Grtol, kinek kdzvetlenségét, természetességét sokdig nem
felejtjik el.

*

Az Osztrak Szovetségi Koztarsasagban tett latogatas mindannyiunk szamara ér-
dekes, tanulsagos és hasznos volt. Bebizonyosodott, hogy a szocialista orszagok-
kal fenntartott elvtarsi kapcsolatok mellett érdemes megismerkedniink a més tar-
sadalmi rendszer(i orszagok bv-testiileteivel is. Sikereiket, kudarcaikat — meg-
véltoztatva a megvaltoztatand6t — fel tudjuk hasznalni munkankban, ugyanak-
kor el6bbre Iéphetiink eredményeink elfogadtatasa terén is.

Dr. Magyar Miklds
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Adalékok az NDK
bintetésvégrehajtasi rendszeréhez

Gyakran felmeril a kérdés, miért éppen ezeket a feladatokat kell végrehajtania a
buntetésvégrehajtdsnak, szervezeti rendszere miért épp ilyen. A valasz a dolog
természetébdl adodik: ha embereket bértdnbe zarnak, 6rizni kell 6ket, gondos-
kodni kell elhelyezésiuikr6l, élelmezésikrél, ruhdzatukrdél, egészségiigyi ellatasuk-
rél, az intézetet tzemeltetni kell.

A biintet6politikai és buntetésvégrehajtasi célok fliggvényében nevelni, ok-
tatni kell az elitélteket, és amennyiben a munkavégzést a nevelés fontos eszkdzé-
nek tartjdk, meg kell szervezni munkaltatdsukat. Mindezek a feladatok csak ugy
hajthatok végre, ha biztositjdk az ehhez sziikséges szervezeti rendszert, a megfele-
16 személyi és targyi feltételeket. Modem biintetésvégrehajtas egyetlen orszagban
sem létezhet ezek nélkiil.

Az egyre gyakrabbd valo kilfoldi latogatdsok alkalméval azt tapasztaljuk,
hogy a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa lényegét tekintve mas orszagok-
ban is a mienkhez hasonl6 modon térténik. Mivel gondjaink és problémaink is
hasonléak, ezért érdemes a kint tapasztalt megoldasok és modszerek némelyikét
munkankban felhasznalni.

Ilyen eredményekkel jart az NDK-ban tett latogatasunk is, melynek soran a
dr. Kozma Pal, bv. ezredes vezette kiildottség tagjaként Vincze Tamas bv. ezredes
és Gulya Albert bv. alezredes tarsasagaban — 1987 &szén megtekintettem harom
bintetésvégrehajtasi intézetet, nevezetesen a brandenburgi, stralsundi és a biitzo-
wi intézetet.

Delegéacionkat Wilfrid Lustik vezér6rnagy, a Belligyminisztérium bintetés-
végrehajtasi f6osztalyadnak vezet6je fogadta. Az intézetekben latottakrél és a ma-
gyar bilintetésvégrehajtas helyzetér6l &szinte, barati hangl eszmecserét folytat-
tunk. Kisérénk Heinz Schaffer ezredes érdekes informéacidkkal latott el benniin-
ket. A terjedelem szabta hatarok kdzott ezt szeretném most megosztani a Mod-
szertani flizetek olvasoival.

*

Az NDK-ban a blnézés elleni kiizdelem, kiilondsen a blinmegel6zés, komplex
allami és tarsadalmi feladat. Ezt nemcsak deklaraljak, hanem a gyakorlatban is
komolyan veszik. Ennek kdvetkeztében a blindzés évek Ota csokkend tendenciat
mutat.

A biintetésvégrehajtasi szervek szorosan egylttmikddnek az allami, tarsa-
dalmi és gazdalkodo szervekkel. Az intézetparancsnokok munkgjat an. blinme-
gel6zési tanacs segiti. Ebben (igyészek, birak, tanacsi dolgozdk, nevel6k, tanarok,
egészsegligyi és szocialis szervek képvisel6i egyarant részt vesznek.

A nevelés a bv-intézeten belll komplex feladat, minden szakteriilet, minden
bv-beosztott kotelessége az elitéltek nevelése, illetve nevelésiik elgsegitése. A ne-
velést mar az el6zetes letartoztatas folyaman megkezdik. Kés6bb, a biintetési idé
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toltésekor, az elitéltek hozzatartozoit is bevonjak a nevelésbe. A fogvatartottak
szabaditasa el6tt pedig a tanacsok beliigyi osztalyai komolyan felkésziilnek az
utdbgondozasra.

A blintetésvégrehajtas céljat és feladatait — akarcsak nalunk — magas szin-
tl jogszabalyok hatdrozzdk meg. A biinteté térvénykényv, amely vétségekre és
blntettekre osztja fel a blincselekményeket, tobb bintetési nemet tartalmaz.
A szabadsagvesztés ezek koziil csupan az egyik. Nincs primatusa. A szabadsag-
vesztés-blintetésnek két fokozata van, az altaldnos és a kdnnyitett. A végrehajtasi
fokozatot a biintetés kiszabasakor a birdsag hatarozza meg. A kénnyitett fokozat-
ba a vétség miatt elitélteket, a rovidebb id&tartamra itélt, altalaban els§ biinté-
nyes fogvatartottakat helyezik, a tdbbieket az 4&ltaldnos fokozatba soroljak.
A végrehajtas soran élnek a fokozatvaltas lehet6ségével, amely a bintetésvégre-
hajtas hataskorébe tartozik. A szabadsagvesztés-blintetés végrehajtasat a biinte-
tésvégrehajtasi és az utégondozasi torvény szabalyozza. Ezek foganatositasara
korményszintl végrehajtasi rendeletet adtak ki. A részletesebb szabalyozast BM-
rendeletek, -utasitasok tartalmazzak. A kdzponti el6irasok végrehajtasara az inté-
zetparancsnokok helyi utasitdsokat bocsatanak ki.

*

A blntetésvégrehajtds nem 6ndallo fegyveres testiilet, hanem a Belligyminiszté-
rium viszonylagosan elkilénilt része. A bilintetésvégrehajtasi feladatok teljesité-
sét a Belligyminisztérium kozpontilag iranyitja. A bv-szakmai feladatok elvégzé-
sét iranyito és ellen6rzd bilntetésvégrehajtasi féosztaly az illetékes miniszterhe-
lyettesnek van alarendelve. Egyéb szakterlleten csupan (pl. ellatas, egészségugy
sth.) tervezési és koordinalasi feladatokat kell végrehajtaniuk. A bv-intézeteket
kozvetlenul a megyei rendérkapitdnysagok iranyitjak. igy az intézetparancsno-
kok a renddrf6kapitdnyoknak vannak alarendelve.

Méreteik, befogadoképességiik fiiggvényében az elitélteket hArom kategoéria-
ba soroljak. (Az I. kategdrias intézetbe tébb mint 1000, a Il. kategoérias intézetbe
kb. 500-1000, a Ill. kategdrias intézetbe kevesebb mint 500 elitélt helyezhetd el.)
Az intézetek szervezeti felépitése mindharom kategdriaban hasonl6, kisebb elté-
rések természetesen vannak az intézetek nagysagabdl és munkaltatasi formaibol
eredden.

Az intézet egyszemélyi felelés vezetje a parancsnok. Nagyobb intézetekben
kozvetlenul a parancsnok ald van rendelve két ellendrzési tiszt: egy altalanos és
egy biztonsagi. A legtdbb helyen négy-06t helyettese van a parancsnoknak. A biz-
tonsagi helyettes az intézet rendjéért felel. Hozza tartozik: az gyeleti szolgélat, a
négyvaltasos biztonsagi szolgalat, a hiradé csoport, a munkaltatast végz6 cso-
port, a kutyavezeté-csoport és a TUK-iroda.

A biintetésvégrehajtasi helyettes a nevel6 munka szervezéséért, koordinala-
saért felel. Hozza tartozik a nevelési szolgalat, az igazgatasi szolgalat és a pszi-
cholégusok csoportja. A politikai helyettes a személyi allomany erkdlcsi minésé-
géért felel, és iranyitja politikai képzését.

A gazdasagi helyettes az intézet (izemeltetését, ellatasat szervezi. Hozza tar-
tozik a pénziigyi, az ellatdsi csoport, a raktarak, a mosoda, a konyha, a pékség és
az un. bels6 munkahelyek. A termelési helyettes a foglalkoztatas koordinalasat
végzi. Az egészségugyi és a kiképzési szolgalat (nem mindeniitt, de a legtdbb he-
lyen) kdzvetlenll az intézetparancsnok ala tartozik.

Ami az intézményrendszert illeti: az NDK-ban a blintetésvégrehajtasi inté-
zetek csak joger6sen szabadsagvesztésre itélteket tartanak fogva. Az el@zetesen
letartoztatottakat kilon intézetekben helyezik el, amelyek vagy a kézeli bv-inté-
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NDK buntetésvégrehajtasi delegaci6é a palhalmai intézetben

zet parancsnokanak, vagy a teriletileg illetékes rendérkapitanynak vannak ala-
rendelve.

A bv-intézetek kozott jelent6s differencialas nincs. Nincsenek nyitottabb-
zartabb intézetek, nincsenek mezégazdasagi, illet6leg specialis intézetek. Ot inté-
zetben helyeznek el fiatalkora férfiakat, ezek kdzil egybe csoportositjak a stlyos
blncselekményekért, hosszabb id6tartamra itélteket. Kilon intézetben &rzik a
néket, a fiatalkord lanyokat, a kulféldieket.

Az intézményi rendszer tehat eléggé egyhangulnak tlinik. Az intézeteket alta-
laban csak a befogadOoképesség szerint kategorizaljak, épitészeti és Orzési szem-
pontbdl is nagyjabél hasonldak, szigortan 6rzétt, zart intézetek. Az altalanos és
a konnyitett fokozat nincs kilén intézetben. Mindez azonban nem jelenti azt,
hogy az elitélteket nem kilonitik el egymastol. A differencialds alapja az altala-
nos és a konnyitett fokozatuak, a férfiak és a n6k, a fiatalkortak és a feln6ttek,
végil az elsé blintényesek és a visszaes6k szétvalasztasa. Azt tapasztaltuk, hogy
egy-egy bv-intézetbe hasonld osszetétel(i elitéltcsoportokat helyeznek, példaul
Stralsundban els6 blintényes, 3 hdnaptél 1évig terjed6 szabadsagvesztésre itélte-
ket tartanak fogva.

Az intézetek szerinti csoportositast alapvetéen a munkaltatasi kériilmények
hatarozzak meg. Ahol az intézet teriiletén van a munkahely, ott hosszabb id6tar-
tamra itélt, stlyosabb biincselekményt elkdvet6ket vagy tobbszords visszaesbket
helyeznek el. Ahol pedig az intézeten kivil vannak a munkahelyek, ott rovidebb
id6re itélt, altalaban els6 blintényes elkdvetéket tartanak fogva. Az elitéltek el-
osztasat az intézetek kozott kdzpontilag vegzik.

Az intézetek biztonsaga

Az elitéltek Orzését fontos feladatnak tartjdk, ami nélkil megvaldsithatatlan a
biintetésvégrehajtasra harul6 tobbi feladat. Széleskoriien alkalmazzak a kutyakat
és a kulonféle technikai eszk6zoket. Orzési-védelmi szempontbdl az intézetek te-
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riletét kiilsé és bels6 zonakra osztjak. Az el6bbibe sorolhaték az irodaépiletek
és a kiszolgalo intézmények, az utobbiba a korletek és a munkahelyek. A belsé
z6nat természetesen szigorubban &rzik, mint a kiils6t. Az elhelyezési korleteket
és a munkahelyeket izolaljak egymastol, s6t ezeken beliil tovabbi elszigeteléseket
végeznek.

A zdnahatéarokat keritéssel (bastyafallal), nyomsavval, jelz6rendszerrel, tévé-
kamerakkal, drtornyokkal, zsilip- és belsé kapukkal veszik koril. A jarmiveket
kis termet(, idomitott kutydk vizsgaljak at. A zénahatarokat éjjel megvilagitjak.
Az 6rtornyok magasak, biztonsagosak. A sikeres szdkés valdszinlisége minimalis.

Az elhelyezési korleteken a bels6 6rzés a biztonsagi szolgalat feladata. Szo-
rosan egyittmikodnek a nevel6kkel, de nincsenek alarendelve a nevelési szolga-
latnak. A munkaltatas kdzbeni 6rzést a biztonsadgi munkacsoport tagjai és a mun-
kaltatok végzik. A kils6 munkahelyeken a veszélyesebb elitélteket 15-20 f&s bri-
gadokba osztjak, jél 6rizhet6 munkaterlleteken foglalkoztatjak. A tébbieket 3-7
f6s csoportokban egy-egy vallalati dolgozd mellé osztjadk be.

A fogvatartottak nevelése

Mint méar emlitettik, az elitéltek nevelését Ossztarsadalmi feladatnak tekintik.
A bv-intézetekben folyd nevelést, amely az egész személyi alloméany feladata, a
nevelési szolgalat koordinalja. Egy nevel6h6z 50-90 elitélt tartozik. A nevel6k
mellett Gn. nevel8i tanacsok mikodnek, a biztonsagi szolgalat embereinek és a
munkaltatoknak a részvételével. Az elitélteket a miénkhez hasonlo kdzosségveze-
t6i rendszer formajaban bevonjak a tébbi fogvatartott nevelésébe.

Alkalmazzéak az egyéni és csoportos nevelés kiillonb6z6 formait. Az egyéni
nevelés keretében minden fogvatartottrol Un. fejlédési lapot vezetnek. De gy ti-
nik, a nevel6ket kevesebb adminisztracios munka terheli, mint nalunk. A csopor-
tos nevelés kulonféle foglalkozasokbol all, ahol értékelik a csoport munkatelje-
sitményét, rendjét, fegyelmét. Az altalanos iskolai oktatdst a teriletileg illetékes
iskola bevonésaval, hozzank hasonl6 mddon szervezik.

A nevelésben nagy szerepet szannak a kapcsolattartdsnak, ezen belil a lato-
gatadsnak. Ezt nagyon kulturdlt kérilmények kdzo6tt szervezik meg. A helyiségek,
ahol a latogatés lebonyolodik: kicsik és izlésesen berendezettek. A fogvatartottak
latogatdikkal fehér abrosz mellett, egymast élelmiszerrel kinalva beszélgethetnek.
Jutalombdl még kisebb, még kényelmesebben berendezett szobakban is tarsalog-
hatnak. A rossz magaviselet(, veszélyes elitéltek viszont csak tiveggel elvalasztott
asztalokndl beszélhetnek latogatoikkal, és nem fogyaszthatnak élelmet.

A nevelés targyi feltételei a megtekintett intézetekben rosszabbak, mint na-
lunk. Tévét csak a kultdrhelyiségekben nézhetnek, a zarkdkban még radié sincs.
Sportolasra alkalmas helyiségeket, sportpalydkat nem lattunk. A kényvtéarak ella-
tottsaga szinte azonos a miénkével.

Az elitéltek munkéltatasa

A jogszabalyok szerint az elitéltnek joga van a munkéahoz, ugyanakkor koteles is
a szamara kijeldlt munkat elvégezni. A blintetésvégrehajtdst azonban nem terheli
az a gond, hogy minden fogvatartottnak munkat biztositson, mert sajat vallalatai
nincsenek. A munkaltatds harom formaban toérténik: kiils6 vallalatoknal, a BM
részére kdzponti célra termel6 lizemekben és a bv-intézetek fenntartasa érdeke-
ben végzett foglalkoztatas keretében.

Els6bbsége az Allami Tervhivatal altal kijeldlt vallalatoknal végzett munkal-
tatdsnak van. A vallalatok szivesen alkalmaznak elitélt-munkaer&t, ezért a jelen-
leg meglévd bv-intézetek mintegy 40%-at ,,munkdasszall6” gyanant a vallalatok Ié-
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tesitették. Az elitélteket vagy sajat telephelyeiken, vagy az intézetek teriiletén
alapitott izemekben foglalkoztatjak a vallalatok.

A termelés szervezéséért nem felel a bintetésvégrehajtas. A bv-intézet csu-
pan ellenérzi, hogy a munkaltatds a jogszabalyoknak megfelel6en toérténik-e, és
megszervezi a munkahely, a munkavégzés biztonsagat. A vallalat a munkaltata-
sért jard bért atutalja a bv-intézetnek. Az levonja a levonanddkat, majd a fizetést
az elitélt letéti szdmlajara helyezi. A bilintetésvégrehajtdsnak nincs nyeresége a
munkaltatasbol.

A Belligyminisztérium részére, kozponti célra termel6 munkaltatas az intéze-
tek terliletén folyik. Ugyanitt dolgoznak az intézetek fenntartasa, izemeltetése
céljabdl tevékenykedd fogvatartottak. A hazi mihelyekben, mosodakban, kony-
hdban-pékségben foglalkoztatott elitéltek munkabérét a bintetésvégrehajtas fi-
zeti.

Az anyagi és egészségligyi ellatas

A bv-intézetek egy része régebben épult, ezekben a kérletek, a konyhak, rakta-
rak, a mihelyek stb. elavultak. A megtekintett intézetek zarkdiba 2-12 elitélt he-
lyezhet6. A cellakat hasonléan rendezik be, mint mi. Az agyak kétszintesek.

Az intézet egész terlilete gondosan karbantartott. Az elitéltek agynemdii, ru-
hai szemmel lathatéan j6 min6ségliek. Hasznalt sorkatonai és rendéregyenruhak
atalakitasaval oldjak meg a formaruha-ellatast. i

Az elitéltek élelmezése norma szerint torténik. Allattenyésztéssel nem foglal-
koznak, kertészetet nem tartanak fenn az élelmezés szinvonalanak javitasara, de
pékséget majd minden intézetben lizemeltetnek.

A fogvatartottak egészségligyi ellatasaért az egészségugyi szolgalat felel,
emellett 6k is alkalmaznak szerz6déses orvosokat. A nagyobb intézetekben kor-
hazi részlegek mikoédnek, amelyek gondoskodnak a kdrnyezd intézetekrdl is, az
ott 1év0 beteg elitélteket is ellatjak. Van kdzponti korhazuk is, ahova minden in-
tézetbdl szallithaték elitéltek. Igen ritkan élnek a kiilkorhazi kihelyezéssel, de ha
ezt teszik, akkor félbeszakitjdk a fogvatartott szabadsagvesztés-bilintetését.

*

Osszefoglalva a tapasztaltakat. Az NDK-ban a szabadsagvesztés-biintetés célja
és feladatai megegyeznek a mieinkkel, jogi szabalyozasuk is hasonl6. Am a bin-
tetésvégrehajtas szervezeti rendszere — kiléndsen, ami az iranyitasi szinteket il-
leti — eltér a magyar bintetésvégrehajtads struktirajatol, noha a szakteriiletekre
tagozd6das hasonlo. Egészében véve intézményi rendszeriik egysikibb, ugyanak-
kor azt tapasztaltuk, hogy a gyakorlatban szamos kdévetésre méltd6 megoldast al-
kalmaznak. Gondolok itt a szervezettségre és szakmai, politikai felkésziltségik
magas szinvonalara.

Dr. Csordés Sandor

37



EVFORDULDO.

170 éve sziletett Kari Marx

1818-ban sziiletett és 1883-ban halt
meg az Ujkori tarsadalomtudomany leg-
nagyobb gondolkodéja. izelit6t szeret-
nénk nyujtani szellemes stilusabol, ezért
kdzzéteszink egy toredéket, amelyben
osszefoglalja ismeretlen vitapartnerének
a blindzésrél, mint termel6 tevékenység-
rél kifejtett nézeteit.

A klasszikus politikai gazdasagtan,
ahogy afeltdérekvd burzsodzia is, szigo-
rian kritikai allaspontotfoglalt el afeu-
dalizmus ingyenél6 és felmagasztalt ré-
tegeivel — az allamhivatalnokokkal, a
papokkal, ajogaszokkal — szemben, és
gazdasagilag egy kategoriaba, a nem-
tolvajokkal, a héhérokkal és a boh6cok-
kal, mint a tulajdonképpeni termelés
tarsfogyasztdival, élésdijeivel.

Ahogyan a klasszikus kapitalizmus
feltdrekvd rétegei — az ipari t6kések, a
foldbérl6k, a keresked6k — kizdottek

egymassal, Ugy e rétegek tudomanyos sz6sz010i is ezt tették. Ki az egyik, ki a masik
réteget tagadta ki a termel8k sorabol. Ricardo példaul aféldtulajdonosokat, Carey
a keresked@ket tekintette nem termel6knek, parazitdknak.

Azutén fellépett a negyedik rend, amely magat a tékést nyilvanitotta nem ter-
mel6nek. Ekkor a kapitalista termelés uralkod6 rétegei kompromisszumot kotottek
egymassal és szovetségre Iéptek a proletariatussal szemben. E kélcsénds engedmé-
ban is tikroz6dott, akik immar valamennyi emberi tevékenységet termelének kezd-
tek mindsiteni.

Marx ezt a gondolatot viszi ad abszurdum mellékelt szemelvénylinkben. Amely-
bél kideril, hogy egy korabeli ,,filiszterlelk(i apologeta kivétel nélkiil minden tarsa-
dalmijelenséget, s6t anomaliat tokéletesen beleilleszked6nek vél a tarsadalom rend-
jébe. Ugy tartja, hogy a latszélag legkirivobb devians tevékenységekben is az Adam
Smith-féle lathatatlan kéz mikodése nyilvanul meg, amely hasznosra forditja az
elitélendd magatartasokat, kiegyenliti a tarsadalom fesziiltségeit és garantalja a —
a természetesnek, 6rok emberinek tekintett, a valésagban persze torténelmi és 4tme-
neti — t6kés viszonyok fennmaradéasat.

A szemelvényt olvasvafeltlinik, hogy bar vitapartnerét Marx — szembeallitva a
feltérekvé polgarsag ideoldgusaival, példaul Mandeville-vel — nyarspolgamak,
ideologiai tanyérnyaldnak nevezi, az ellenfél Marx altal joggal kiginyolt okfejtése
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toronymagasan all korunk filisztereinek eszmefuttatasaifolott. A szellem és a gon-
dolkodas hanyatlasanak nincs alsé hatara. A ma nyarspolgara a b(indzésért kizaro-
lag az egyént teszi felel6ssé, tagadva a jelenség tarsadalmi meghatarozottsagat.

Az Ertéktobblet-elméletek 1V. fejezete alapjan Ggy vélem, ha Marx befejezte
volna toredékét, akkor a blin6z6t mint maganelkdvet6t nem termel6 munkasként, a
szervezett blindz6tpedig mint termeld munkast definidlta volna. Hisz ez utébbi tevé-
kenységével profitot hoz a vezér, illetve a banda szdmara, mig az elébbi csupan jove-
delmetfogyaszt. Marx a termel6 munkast mindig a t6kés termelés oldalardl hata-
rozta meg, és igy kategdriaja nem tévesztendd 6ssze a hétkdznapi értelemben felfo-
gott produktiv munkaval, de a kdzgazdasagi értelemben emlitett hasznalati értéket
termeld munk&val sem.

Kellgfelkészlltség hijan, valamint terjedelmi kotottségek okan nem tudok val-
lalkozni Marx maijelenté6ségének akarcsak vazlatos bemutatasara sem. De hogy ol-
vasOink megértsék, mennyire nem lehetséges ajelen problémait és tennival6it a mar-
xi életm( ismerete nélkil tudatositani, Kényvekrdl ciml rovatunkban megjelente-
tink egy recenziot a kitlin6 Marx-kutatd, Tékei Ferenc akadémikus Kortarsunk-e
Marx? cim( kényvér6l.

Banki Erika

Kitér6 a termel6munkarol

A filozofus eszméket termel, a kolt6 kolteményeket, a lelkész prédikéacidkat, a
professzor kézikonyveket stb. A b(indz6 blntettet termel. Ha kdzelebbrél szem-
lgyre vessziik ez utobbi termelési ag 0sszefliiggését a tarsadalom egészével, sok
el@itélettel szakitunk. A blin6z8 nemcsak blntettet termel, hanem a biintet6jogot
is, és ezaltal a professzort is, aki el6adasokat tart a biintetéjogrél, és azonfelil az
elmaradhatatlan kézikdnyvet, amelyben ugyanaz a professzor el§adasait, mint
»arut”, az altalanos piacra dobja. Ezzel gyarapodik a nemzeti gazdasag, nem is
beszélve arrél a magéanélvezetr6l, amelyet — mint egy szavahihet6 tant, Roscher
professzor Ur mondja nekiink — a kézikdnyv kézirata maganak a szerz@jének
nyujt.

A blin6z8 termeli tovabbéa az egész rend6rséget és bintetébirdsagot, fogd-
megeket, birdkat, h6hérokat, eskidteket stb.; és mindezek a kiilénb6z6 iparagak,
amelyek a tarsadalmi munkamegosztas megannyi kategoriai, kifejlesztik az em-
beri szellem kulonféle képességeit, Uj sziikségleteket hoznak létre és kielégitésik
Uj modjait. A kinvallatas egymaga is a legelmésebb mechanikai talalmanyokra
adott inditékot, és szerszdmainak termelésében tisztes kézmivesek tdomegét fog-
lalkoztatta.

A biindz6 benyomast termel, részben erkdlcsi, részben tragikus benyomast,
mikor hogy, és ily modon ,szolgalatot” tesz a kdzénség erkdlcsi és esztétikai ér-
zései mozgéasdnak. Nemcsak bintet6jogi kézikdnyveket termel, nemcsak biintetd
torvénykonyveket és ezzel blintet6térvény-hozokat, hanem mdvészetet is, szép-
irodalmat, regényeket, s6t tragédiakat, ahogy ezt nemcsak Millner ,,B{n”-je és
Schiller ,,Haramidk”-ja, hanem még az ,,Oidipusz” és a ,,Il1l. Richard” is bizo-
nyitja. A blin6z6 megtori a polgéari élet egyhanglsagat és kdznapi biztonsagat.
Ezzel megoOvja a pangéastdl, és eldidézi azt a nyugtalan fesziiltséget és mozgal-
massagot, amely nélkiil még a konkurencia dsztékéje is eltompulna. igy megsar-
kantylzza a termel6er6ket. A blindzés a folos szdmu népesség egy részét elvonja
a munkapiacrol és ezzel csokkenti a munkasok kozti konkurenciat, bizonyos fo-
kig megakadalyozza a munkabérnek a minimum ala slllyedését, a blin6zés elleni
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harc viszont ugyanezen népesség egy masik részét szivja fel. lly médon a b(in6z6
Ugy jelenik meg, mint egyike azon termeészetes ,kiegyenlitéseknek”, amelyek lét-
rehozzak a helyes szinvonalat és ,,hasznos” foglalkozasi agak egész tavlatat tar-
jak fel.

. A részletekig kimutathato a bin6z6 kihatadsa a termel6erd fejlédésére. Vajon
a zarak elérték volna mai tokéletességiiket, ha nincsenek tolvajok? Vajon a bank-
jegygyartas elérte volna mostani tokélyét, ha nincsenek pénzhamisitok? Vajon a
mikroszkop utat talalt volna a mindennapi kereskedelem teriiletére (lasd Bab-
bage), ha nincsenek kereskedelmi csaldsok? Vajon a gyakorlati kémia nem ko-
szOnhet-e ugyanannyit az d&ruhamisitasnak és a felfedezésére irdnyuld térekvés-
nek, mint a tisztes termel6i buzgalomnak? A blindzés a tulajdon elleni tAmadas
Uj meg Uj eszkdzeivel a védelem (j meg Uj eszkOzeit hivja életre, és ezaltal ugyan-
olyan termel6en hat, mint a gépek feltalalasara a sztrajkok. Es ha elhagyjuk a
maganbiindzés teriiletét: vajon nemzeti blin6zés nélkil létrejott volna valaha a
vilagpiac? S6t akar csak maguk a nemzetek is? Es vajon a b(in faja nem egyszer-
smind a tudas faja is Adam napjaitol fogva? Mandeville a ,,Fable of the Be-
es6ben (1705) mar kimutatta minden lehet6 foglalkozas sth. termel6 voltat, és
egyaltalaban ennek az egész érvelésnek a tendenciajat:

»Amit mi ezen a vilagon rossznak neveziink, akar erkdélcsi, akar természeti
rossznak, az ama nagy elv, amely benninket tarsadalmi lényekké tesz, az kivétel
nélkil minden szakma és foglalkozas szilard alapja, élete és tdimasza (...); itt kell
keresniink minden mdvészet és tudomany igazi eredetét; és (...) abban a pilla-
natban, amelyben a rossz megsz(innék, a tarsadalomnak romlasba kellene d6lnie,
ha ugyan fel nem bomlanék teljesen.”*

Csak Mandeville természetesen végtelenul batrabb és becsiletesebb volt,
mint a polgéari tarsadalom filiszterlelk(i apologétai.

Marx Karoly

Ertéktobblet-elméletek. A , T6ke” IV. kényve els6 rész.
MEM 26/1. kétet 352—353. p.

* Mandeville A méhek meséjé-ben egy parabolisztikus torténet segitségével — a méhkas megjavul, a
kaptar elpusztul — hivja fel a figyelminket arra, hogy a XVII. szdzad Anglidjaban miképp valik a
maganvétek kdzhaszonna. Bebizonyitja, hogy a monogadm hdazassagot a prostiticié tartja fenn, a gaz-
dagséagot a szegénység szilli, az ipart pedig — a szlkségletek kozvetitésével — az irigység és a hilsag
fejleszti. Azaz a gazdasaggal kapcsolatban teljességgel irrelevans barmiféle erkdlcsi kérdést feszeget-
ni. (B.E.)
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Makarenko centenariumara

Anton Szemjonovics Makarenko sziileté-
sének 100. évforduléjan szil6féldjén és
mas orszagokban, igy hazankban is em-
Iékbizottsagok, tudomanyos emlékiilések
szervezGdtek, a pedagoégiai szaklapok
pedig emlékszadmokat jelentettek meg.
MéIté volt ez a centenarium egy olyan
pedagogus, egy olyan ember tiszteletére,
mint amilyen Makarenko volt.

Ki is volt valojdban? Milyen életet
élt? Mit alkotott kora és az utékor sza-
méra? Gorkij élete utolsd szakaszaban
ilyennek latta: ,,Szigord kilsejdi, szlk-
szavl, negyvenes ember, nagy orral,
okos, éles tekintetl szemekkel. Kissé re-
kedt hangon beszél, mintha meghdlt vol-
na. Lassi mozgasl, de azért mindenho-
va idejében érkezik, mindent lat, vala-
mennyi telepesét ismeri.” S gy jellemzi
mindegyiket kapasbol, mintha pillanat-
felvételt készitene réla. Ez id6 tajt azon-
ban mar sok sikerrel és kudarccal, tanu-

lassal és munkaval, 6rémmel és banattal teli év volt Makarenko hata mogott.

A harkovi kormanyzésag teriletén, egy ukrajnai kisvarosban, Belopoljéban szii-
letett 1888. marcius 1-jén. Apja vasUtiizemben dolgozott, becsiilettel nevelte, tanit-
tattafiat. A polgari iskola elvégzése utdn Makarenko tanitéi tanfolyamot végzet, és
1905-ben tanitoként kezdte meg pedagdgiai munkassagat. Mindig kivalo elémene-
telt tandsitott, ezért valt szaméara lehetévé a tovabbtanulas; 1914-t6l 1917-ig a pol-
tavai tanitoképz6 intézet hallgatdja volt. Tanulményainak befejezése utan Krjukov-
ban iskolafeliigyel6, majd Poltavaban elemi iskolai igazgaté lett.

1920 szeptemberében biztak meg azzal, hogy a Poltava mellettiTribiben szer-
vezzen egy telepet csavargé gyermekek szamara. Ehhez a nehézfeladathoz hivatali
felettesétdl a kdvetkezd Utravaldt kapta: ,,Nekiink igazi ember kell, tudod, aki a mi
emberiink. Olyat csinalj, érted? Nem baj, ha nem tudod, majd megtanulod. " Az els6é
telepen, amely kés6bb a Gorkij-telep nevet vette fel, még csak tanulta, az 1927-ben
altala szervezett harkovi Dzerzsinszkij-kommunaban viszont mar tudta, hogy mit
kell és lehet tennie egy pedagdgusnak a csavargd gyermekekkel.

A Gorkij-telepen lehet6sége nyilt arra, hogy kutassa azt azUjszerli kdzosségi
struktarat, amely képes atfogni a gyermek egész életét. Ez képezte nevelési rendsze-
rének alapjat. Pedagogiai kisérletét a Dzerzsinszkij-kommundéban folytatta és fej-
lesztette tovabb, ahol is 1935-ig dolgozott. ,,Nevel6i munkam harminc évén at két-
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szazezerfesziilt munkaorat eltem at, s haromezernél tobb gyermek ment at a keze-
men. En, a neveld, az utobbi tizendt évet a kommunista nevelés rendszerének gya-
korlati alkalmazasara és kiértékelésére forditottam. Ehhez kisérleti koz0sséget te-
remtettem, nagy nehézségek aran, s e kdzosség igazolta feltevéseimet. En mar irha-
tok elméletet”; szdgezi le egy 1935-b6l szarmazd levelében.

Az Ukran Belligyi Népbiztossdg munkateleposztadlydnak helyettes vezet6jévé
1935-ben nevezték ki. Az ez id6 tajt publikalt irasai, valamint gyakorlati tevékenysé-
ge alapjan a vitak kereszttiizében allva 1937-ben Moszkvaba koltdzott. 1tt 1939. 4p-
rilis 1-jén bekodvetkezett halaldig komoly elméleti és irodalmi tevékenységetfolyta-
tott.

Makarenko miivei kozll szépirodalmi alkotasai a legismertebbek. Ezekben az
altala vezetett intézmények életér6l szdmol be. F6 mlve 1947-ben Az 0j ember kova-
csa, amely 1963-ban Pedagdgiai héskdltemény cimen jelent meg ismét. Ebben a
Gorkij-telepet, ,,Az 1930-as menet’ben viszont a Dzerzsinszkij-kommunat abrazol-
ja. Emlitésre méltd még az ,,Igor és tarsai” Tobb elméleti mivet publikalt. Ezek ko-
ril az 1935—1936-ban irt ,,A nevelésifolyamat megszervezésének médszertana" a
legjelentbsebb.

Ki volt tehat valéjaban Makarenko ? ir6 vagy pedagdgus ? Gyakorlati szakem-
ber, vagy a pedagdgia elméletét kutatd tudds ? Esetleg kriminalpedagdégus ?E kérdé-
sekre nagyon nehéz egyértelmi valaszt adni, mert iroi, szakiréi hagyatékat teljesség-
gel maig sem tartakfel. EfeltAromunkaban élen kelljarniuk mindazoknak, akiknek
feladata a blinelkdvet6k, a veszélyeztetett koriilmények kdzott él6k nevelése. Minde-
nekel6tt azért, mert Makarenko szinte egyediilallé és kdvetésre mélté példat muta-
tott abban, hogy ez a nehéz ,,nyersanyag" isformalhaté.

Kravianszky Mihalyné dr.

Amit Makarenkdtél tanulhatunk

Makarenko sziiletésének centendriuman ajbol és Ujbdl felmeril a kérdés, hogy
id6szer(i-e a gyakorlatbdl kifejlesztett pedagdgia elmélete, vagyis mi az, amit a
makarenkoi nevelés szellemébdl a ma pedagogusa atvehet. Sokan csak arra a ,,bi-
zonyos” pofonra, illet6leg a katonas sorakozokra emlékeznek neve hallatdn. Ma-
sok megallapitasait pedagogiai mveltségik részévé tették, de a megval0sitas
szintjén nem vallaljak, hidnyzik bel6lik a makarenkéi elvekkel valé azonosulas
érzelmi héfoka.

Mi az tehat, amit kiolvashatunk és megszivlelhetiink Makarenko életm(ivé-
b6l, mi az, amit meg kell tenniink annak érdekében, hogy pedagdgiai munkank
eredményesebb legyen? Mindenekel&tt at kell venniink Makarenkdtél az ember-
be, az ember megvaltoztathatésagaba vetett hitét. A nagy pedagogus bizalma nem
volt alaptalan, tébb mint hdromezren igazoltdk, mindazok, akiket emberré ne-
velt.

A nevelhetéség minden korban a pedagdgia alapkérdése volt. Az ezzel kap-
csolatos allaspontok gyakran vezettek éles vitdkhoz a szakemberek korében.
A szévaltasban pozitiv példa és bizonyiték A. Sz. Makarenko munkéassaga.

Zillétt, torvényszegb fiatalokbdl nevelt fejlett személyiségli embereket Ma-
karenko. Alapelve volt, hogy ,,a j6t mindig fel kell tételezni az emberben”, vagyis
mélységesen hitt a kdvetkezetes nevel6munka erejében. Eredményei nem csupén
a nevelés lehetéségét, hanem annak szilikségességét is igazoljak. Makarenko sze-
rint a hatranyos helyzet lekiizdhetd, ha az egyén igyekszik és egy k6zdsség tdmo-
gatja.
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Természetesen a képzés, az oktatds a nevelés egyik legfontosabb része még
az olyan teriileten is, mint a bintetésvégrehajtds. Bar ennek ,csak” az lenne a
célja, hogy elvégezze a szlikséges személyiségkorrekciot. Makarenko ugyanakkor
elkilonitette a képzést a nevelést6l, a magatartas formalasatol. ,,Azt tartom, hogy
a nevelés — a tiszta nevelés — bizonyos esetekben egészen kuldn teriletet alkot,
amely eltér a tanitdas modszertanatél.”

A kriminalpedagdégia még napjainkban is vitatja, hogy lehet-e a zart koril-
mények kdzott zajlé nevelés egydltalan eredményes. Makarenko szerint a norma-
lis viszonyok kdzott é16 gyereket a legnehezebb nevelni. Paradox tételét azzal ma-
gyaréazza, hogy az egyén erkdlcsének alakuldsat nem csupan a nevel6, a csalad,
az iskola, a kortarscsoportok befolyasoljak, hanem az egész tarsadalmi koérnye-
zet, az élet maga is.

Az altala vezetett telepeken kizarta a mikro- és makrokdrnyezet szamtalan
negativ elemét, és olyan koriilményeket teremtett, amelyek maximalisan segitet-
ték nevelési céljanak megvalositasat. Mindez ékes bizonysag arra nézvést, hogy a
zart és gondosan megszervezett korilmények a blinelkdveték személyiségének
fejlesztését hatékonyan segitik.

Makarenko kockazatot kedveld, alkot6 ember — napjaink kedvelt széhasz-
nalataval élve —, innovativ pedagdgus volt. Magatartasat és munkastilusat ma is
tanacsos atvenni, hisz olyan korban éllink, amikor a megujulés, a gyors valtozta-
tas létsziikséglet a gazdasag és a tarsadalom szinte valamennyi terlletén. Kisérle-
tezéssel, Uj mddszerek kiprobalasaval ma csupan a képzés, szakképzés teriiletén
taldlkozunk. A nevelés olyan mélyponton van oktatdsi rendszeriinkben, aminek
kovetkezményei belathatatlanok. A mdveltség és a magas szintli szakképzettség
nagyon fontos, de nem elegendd. Hazanknak olyan allampolgarokra van sziiksé-
ge, akik erkolcsileg is alkalmasak a gazdasagi-tarsadalmi problémak megoldasa-
ra. A kriminalpedagogia teriiletén dolgozokat viszont a blin6zés ndvekedése kell
hogy Ujitasra osztondzze.

*

Az altalanos orokségek koziil csak a legjelent6sebbeket tekintettilk at. Ezt
kovetéen — Makarenko munkaiban tallézva — igyeksziink a blintetésvégrehajta-
si nevelés néhdny konkrét problémajara vélaszt kapni. llyen példaul a nevel6
ugyintézésének orok kérdése. ,,Az adminisztracios ténykedés a nevel6 munkéja-
ban a legkarosabb elhajlas, mert a gyenge nevel6nek médot ad arra, hogy — kii-
16nb6z6 adminisztrativ teend6kre hivatkozva — rosszul teljesitse kdzvetlen neve-
16i kotelességeit; a jo nevel6t pedig alland6an éppen adminisztrativ vonalon
igyekeznek kihasznalni, és a legkiilénb6z6bb — anyagi ellatassal kapcsolatos —
megbizasokkal terhelik meg.” Megszivlelend6, kévetendd ez a nézet. A neveld
adminisztraciés munkajat oly mértékben kell cs6kkenteni, hogy maradjon ener-
gidja a valés pedagogiai feladatok megoldasara.

Nem kevéshé aktudlis kérdéskdr, hogy milyen helyet foglaljon el a nevel§ a
bintetésvégrehajtasi intézetek szervezetében, hogyan viszonyuljon neveltjeihez,
milyen jogai és kotelezettségei legyenek. ldézzik ismét Makarenkot! ,A nevel6t
olyan finom, bens@séges jelenségek érdekeljék, amelyeket hivatalos Gton nehéz
megragadni. Hogy a neveld éppen ilyen irdnyban tudjon dolgozni, annak feltéte-
le, hogy sohase emlékeztessen felligyel6re. A nevelének ne legyen joga tételesen

bilintetést kiszabni...” ,A neveld lehet6leg ne emeljen panaszt a ndvendékek el-
len a vezet6ség eldtt...” ,,A nevel6 csak akkor tudja megszerezni az osztagok és

a novendékek teljes bizalmat, s csak akkor végezheti megfelel6en munkéjat, ha
felmentik a formalis felligyel6i teend6k alél.”

Feltételezhetjik, hogy Makarenko nem véletlenil jutott e kdvetkeztetésekre.
A gyakorlatbol sziirte le azt az elméleti tételt, hogy a személyiségformalas empa-
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tids kozeget igényel. Mas szdval, hogy a nevel6—nevelt viszonyat negativan be-
folyasoljak a feliigyel8i jogosultsagok és magatartasforméak. E gondolatok isme-
retében talan at kellene értékelni a nevel6 helyét és szerepét a biintetésvégrehaj-
tas pedagdgiajaban.

Gyakran felmeril az a mdédszertani kérdés, hogy vajon az egyéni vagy a ko-
z0sségi nevelésiforma a hatékonyabb. Makarenko véleményét érdemes komolyan
venni, és megvaltoztatva a megvaltoztatandodkat, a helyi viszonyokra adaptalni.

»A beszélgetést a gyakorlatlan nevel6 a pedagogiai technika legmagasabb
formdjanak tartja. Valdjaban a beszélgetés a legkezdetlegesebb pedagogiai elja-
rés. A nevel6nek mindig jol kell tudnia a kévetkez6t: bar minden névendék meg-
érti, hogy azért van a gyermekneveld intézetben, hogy tanitast és nevelést kapjon,
mégis: csoppet sem szereti magat alavetni a kiilonb6z6 pedagdgiai eljarasoknak,
és még kevéshé szereti, ha végteleniil hosszadalmasan beszélgetnek vele a neve-
lés hasznardl, s minden megjegyzéshez erkdlcsi prédikaciot fliznek. Eppen ezért
a neveld pedagdgiai allaspontjanak lényege maradjon rejtve a névendék el6tt, s
ne lépjen el6térbe. Az a neveld, aki alland6an olyan beszélgetésekkel ulddzi no-
vendékeit, amelyeknek nagyon is vilagos a céljuk, unalmassa valik, és csaknem
minden esetben bizonyos ellenallast valt ki.” Az idézett gondolatok igazat, vagyis
a nevelés kozosseégi formajanak prioritasat, a kdzvetett pedagdgiai eljarasok érté-
kesebb voltat Makarenko egész életmiive alatdmasztja.

Roévid visszapillantdsunkban csupan néhany gondolatot emeltiink ki A neve-
16k munkaja cimd fejezetb6l. (Makarenko mivei V. kétet. Bp., 1955.) A magyar
pedagdgia mar tal van azon a kérdésen, hogy a fiatalkor( térvénysértéket atne-
vel6 Makarenko tapasztalatai altaldnosithatok-e, alkalmazhatok-e normalis fia-
talok nevelése soran. De az sem lehet vita targya, hogy a bilintetésvégrehajtas ne-
vel6je tanulhat-e valamit Makarenkotol.

Hevényi Attila
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A BV TORTENETEBOL

A fiatalkoruak bluntetésvégrehajtasa
1878-t6l 1908-ig

A fiatalkordak megkllénboztetett, a felnttektdl eltérd, sajatos biintetésvégrehaj-
tasarol tulajdonképpen csak e szazad els6 évtizedének végétdl beszélhetiink. Ezt
megel6z6en sem a bilintet6jogi tedria, sem a gyakorlat nem igényelte a fiatalko-
rdak kialon kezelését, ,kicsi feln6tteknek” tekintették &ket, tagadva azokat a 1é-
nyeges pszichés kilonbségeket, amelyek az életkor kilonb6z6 szakaszaival
egyutt jarnak.

A cimben jelzett harmincévnyi id6szak — amely az 1878. évi V. tdrvény (az
Un. Csemegi-kddex) hatalyba Iépésétél a fordulatot hoz6 1908. évi XXXVI. tor-
vény (az |. Bintet6novella) megjelenéséig terjedt — éles elméleti vitaiban érlels-
dott meg az az 0j krimindlpolitika, amely — tdébbek kozott — a fiatalkortakkal
szembeni kilénleges biintetéjogi, blintetésvégrehajtasi fellépést most mar elodaz-
hatatlannak tartotta. A biintetésvégrehajtas gyakorlataban, ha egyel6re batorta-
lan kisérletek formajaban is, de mar ekkor megjelent a kés6bbi, lendiletesebb
fejlédést megalapozé intézmény: a javitointézet.

A fiatalkori blinelkdvet6k javitdhazainak, iskoldinak gondolati magvat mar
a XVIII. szdzad végi Magyarorszagon fellelhetjiik. igy az 1763-ban kibocséatott
helytartdtanacsi kdrrendelet a létrehozandé fenyit6hdzak egyik feladatanak ,a
sziileiknek és eldljaréiknak nem engedelmesked6 semmirevald egyének megza-
bolazasat” tartja. E rendelet azonban nem érte el céljat, a varmegyék tettekre
buzditadsat. F6Uri maganadakozasbol egyedill a szempci fenyit6haz jott létre,
amelyben tartottak ugyan gyermek- és fiatalkortakat, még ,,egy elfajult barofiat”
is, de mégsem lehetett a fiatalkordak intézetének tekinteni.

Az 1792-es haladé szellem( blntet6 torvényjavaslat —a Nyugat-Eurdpaban
viragkorukat él6 fenyit6- és dologhdzak mintajara — felvetette a javitohazak
gondolatat, de a javaslatot a politikai reakcio elsépdrte. Nem hozott fordulatot
az Eurdpa-szerte hires, széles latokor( 1843-as bortonugyi toérvényjavaslat sem.
Elhangzott ugyan Bezerédj Istvan inditvanyaban a ,javitasi iskola” planuma, de
nem valtott ki kiilléndsebb lelkesedést. Valdszinlleg a népnevelés orszagosan al-
datlan és megoldasra varo kérdései mellett elegendének latszott azt kimondani,
hogy a rabok ,k0z6s oskolaban oktattassanak”. Még e visszafogott elképzelése-
ket is derékba tor6 események ellenére — ha csupan villandsnyi idére is — létre-
jott 1845-ben Zeleméren egy javitoiskola.

A kiegyezés utdn a biintetéjog elmaradasait behozni kivané Csemegi-kddex
is csupan érint6legesen foglalkozott a fiatalkortak probléméjaval. A kodex a
buntetési rendszerbe nem mint 6nallé intézményt szbtte be a javitdintézetet, ha-
nem a meglévd bintetési nemekhez illesztette oda laza, kisegit6 elemként. Ez a
javito-nevelés céljat szolgalo Gj intézmény mégis a klasszikus, megtorlasra ira-
nyuld biintetési elmélettdl és bintetési rendszert6l valo eltadvolodas elsd Iépése.
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Aszddi kiralyi javitointézet

A javitdintézeti nevelés problémairdl

Méar a mult szdzad hetvenes éveiben vildgossa valt, hogy a gyermek- és fiatalkoru
blnelkdvet6k novekvd szama atfogo szocidlpolitikai intézkedéseket sirget. Felis-
merték, hogy olyan allami beavatkozasra van sziikség, amely megel6zi, megaka-
dalyozza a fiatalok kriminalizalddasat. E célt szolgaltak a szervezett gyermek- és
ifjasadgvédelem tgyének felkaroldsara iranyuld torekvések, tovabba a nyugat-eu-
répai allamokban elterjedt javitointézet gondolatdnak ismételt felidézése.

E felfogas nem bintetésnek, hanem olyan preventiv beavatkozasnak tekin-
tette a javitéintézetet, amely alkalmas arra, hogy a fiatalkor( életpalyajat ideje-
koran kiigazitsa. Vagyis kiemelje a fiatalkorat karos kdrnyezetébdl és korrigalja
korabbi hibas nevelését. A javitéintézet szocialpolitikai fogantatasat jelzi, hogy
keletkezése id6szakaban nemcsak a blnelkdvetd fiatalkortakat latta el, hanem
befogadta az elhagyott, csavargd, de a szulék kérelmére beutalt gyerekeket is.

A Csemegi-kodex ugyanugy szankciondlta a fiatalkortak, mint a feln6ttek
altal elkdvetett blincselekményeket. A 12— 16 évesekre a feln6tteknél ugyan eny-
hébb (fegyhaz helyett bortén, borton helyett foghaz, foghaz helyett elzaras), de
korantsem masfajta szabadsagvesztés-blintetés vonatkozott. A végrehajtas pedig
a feln6ttekkel azonos intézetekben — bar télik elkilénitve — tortént. A 16. élet-
éviiket betoltott elitéltek pedig mar semmiféle megkiilénbdztetd bdnasmaddban
nem részesiltek.

A kodex sziikszavi rendelkezései minddssze azt tették lehet6vé, hogy a fog-
hazra itélt 20 év alatti egyének biintetésiikb6l hat hénapot maganelzaras helyett
javitointézetben toltsenek el. Ezen tilmenden javitdintézetbe lehetett helyezni
azokat a 12— 16 éveseket is, akikben nem volt meg a kell6 belatas blin6sségiik
felismeréséhez. De 20. életéviik utan 6k se tarthaték az intézetben.

A korabeli szakirodalom kétkedéssel fogadta a kddex Uj rendelkezését, a
csak fiatalkortakra alkalmazhato javitdintézetbe utalast. F6ként a gyakorlo joga-
szok korében terjedt el az a nézet, hogy a javitdintézetek — megfelel6 szigor hi-
jan — alkalmatlanok az erkdlcsi romlottsdg megsziintetésére. Masok a szabalyo-
zas rendszertelenségét, Otletszerliségét kifogasoltdk. Mindezeknek, valamint a
nem kevéshé fontos anyagi természet(i akadalyoknak a kovetkeztében, rendkivil
vontatottan haladt a javitointézetek Iétrehozasa.
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Raékospalotai kiralyi javitointézet

Az elsé javitdintézetet 1884-ben alapitottdk Aszddon, ezt kdvette 1886-ban a
kolozsvari, 1890-ben (kizarélag lanyok szamara) a rakospalotai, 1895-ben a szé-
kesfehérvari, végil 1903-ban a kassai javitointézetek felallitdsa. Az 6t intézetben
egylttvéve 980 fér6hely volt, a fiatalok elhelyezése mégis csupan a kilencvenes
évektdl okozott gondot, a fiatalkor( blinelkdvetdk létszama ekkortdjt mar 8—10
ezer korlul mozgott.

Az elhelyezés nehézségeit tetézte, hogy — nem Iévén megfelel6 szdmu intézet
— a birdsag altal beutalt blinelkdvet6 fiatalkordakon kivil a sziil6k vagy a gyam
kérelmére azokat a fiatalokat is a javitdintézetek fogadtdk be, akiknek huzamo-
sabb ideig tartdo kényszernevelése indokoltnak tlint.

A kodex nem rendelkezett a javito-nevelés végrehajtdsanak részletei feldl,
annak kimunkdalasat az igazsaglgyi korményzatra bizta. Minek kdvetkeztében a
rezsim kialakitdsa nem bizonyolult kénny( feladatnak, egyfel6l a hazai el6zmé-
nyek, masfel6l a vonzo, atvételre alkalmas kilfoldi modellek hidnya miatt. Az
igazsagugyi korményzat arra térekedett, hogy a javitdintézet alkalmas legyen a
preventiv feladatokra, ugyanakkor az intézet rendje hordozza azokat a kényszer-
elemeket is, amelyek mintegy a keretét képezik az alkalmazandd pedagdgiai be-
avatkozasnak.

Nem sokkal a kodex hatalybalépését kdvet6en kidolgozott Kirdlyi Javitdin-
tézetek Alapszabalyai (a tovabbiakban Alapszabalyok) meghatarozta az intézet
feladatat, mely nem mas, mint......a kebelikbe befogadott egyéneket vallasos-
sagban és polgari erkdlcsékben nevelni, iskolai oktatasban részesiteni, s éket a
komoly munkéssaghoz, s illemes magaviselethez szoktatni”. A javité-nevelés —
mint szabadsagelvonas — végrehajtasanak szamos tartalmi elemét az Alapszaba-
lyok a szabadsagvesztés-blintetésh6l vette at, mégis j6 néhany el6remutato, hala-
do6 szellem( intézkedést dlelt fel. Ezek kézé sorolhaté példaul a belépd névendék
megismerése.

A fiatalkorat, befogadasat kévet6en egy rovid id6re szigortuan elkildnitet-
ték. A maganelzaras, a csokkentett élelemadag tobbnyire elsegitette a befoga-
dott lehiggadasat. Az elkuldnités idGtartama alatt a ndvendéket az igazgatd, a
csaladfd, a lelkész és az orvos koteles volt naponta meglatogatni. A vizit alkalma-
val szerzett benyomasok alapjan gondoltak ki a névendékkel szemben alkalmaz-
haté nevelés stratégiajat. A beutalt fiatalkortakat jé tanacsokkal, intelmekkel lat-
tak el, hogy felkészitsék 6ket az intézeti életre.
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A javité-nevelés végrehajtasanak kétségkivil igen figyelemreméltd intézmé-
nye volt a nevelés Un. csaladi rendszere. Az Alapszabalyok rendelkezése szerint
az elkilonités idejének leteltével olyan ,csalddba” osztottdk be a ndvendéket,
amely ,életkoranak és erkdlcsi allapotanak” leginkdbb megfelelt. A csalad 20-30
fébdl allt. A csaladfé csak szakavatott pedagogus (fiaknal okleveles polgari isko-
lai tanito, lanyoknal okleveles elemi népiskolai tanitong) lehetett. J6 megélhetési
feltételeket biztositottak szdmukra, nevelési feladataikat pedig nagy onalldsaggal
oldhattdk meg.

A novendékek csaladokra osztasa hamar problémakat okozott. A fiatalab-
bak és a korosabbak, ajok, a rosszak, a kdzépszerli magatartast tandsitok merev
klasszifikalasa nem bizonyult tartds megoldasnak. A korban el6rehalado, illetve
magatartadsukban valtoz6 névendékek gyakori athelyezése egy masik csaladba,
valamint a csaladok mindennapos érintkezése a munkéaban, oktatdsban ugyszol-
van lehetetlenné tették a csalddfé nevelési elképzeléseinek megvaldsitasat. Sok
kudarcba fulladt prébalkozas utdn a szdzad utols6 éveiben sikeriilt nyugvopont-
ra juttatni a csaladi nevelés ligyét.

A novendéket elészor kisérleti csalddba osztottdk. Itt megfigyelték, és ki-
oktattak a legfontosabb tudnivalokra. Ezutan olyan csaladba tették, ,.amelyben
az altala élethivatasul valasztott munkanem van meghonositva, s mely csaladban
intézeti neveltetésének egész ideje alatt allanddan egy és ugyanazon csalddfének
keze alatt maradt”. Az Alapszabalyok a névendékek vallaserkdlcsi és iskolai ok-
tatasat, rendre, tisztasagra és fegyelemre szoktatasat, valamint munkéara nevelését
hataroztdk meg, mint a javito-nevelés eszkdzét.

A javitointézeti nevelés rendszerében fontos szerepet tulajdonitottak a val-
laserkodlcsi nevelésnek. A hit- és erkdlcstan oktatdsa, a valldsos szertartdsokon
valé részvétel, a lelkészekkel kialakithaté személyes kapcsolat a névendékek ér-
zelmi nevelése szempontjabol hatasosnak bizonyult. A kor irodalma is igy itéli
meg. Az iskolai oktatasrél azt tartottdk, hogy ,,az ismeretfejlesztés és értelmi ha-
ladds megkedveltetése az elaljasodas egyik hatalmas Gvszere 1évén, az iskolai ta-
nitdsra a javitdintézetekben kivalé gond fordittatik”. Ezért az Alapszabalyok
minden ndvendék szamara tankdtelezettséget irt el§. A szorgalmi id6t évenként
10 honapban, az oktatast napi 4 6raban hataroztak meg. Az intézetben szerzett
végzettséget egyenértékiinek tekintették a szabad életben megszerezhetvel.

Tantargy volt a hit- és erkdlcstan, az olvasas, az irds, a magyar nyelv, a be-
széd- és fogalmazési gyakorlat, a foldrajz, a torténelem, az alkotmanytan, a
mennyiségtan, a mértan, az egyszer(i konyvviteltan, a természetrajz, a vegytan, a
test- és egészségtan, a mezei gazdasag és a kertészettan. Ezenkivil oktattak raj-
zot, éneket, zenét és tornat. A testnevelést a katonai szolgalatra felkészités érde-
kében alaki és fegyverforgatasi gyakorlatokkal egészitették ki. Az oktatast, a pi-
hendid6 értelmes eltdltéset segitették az intézeti konyvtarak, amelybél vasarna-
ponként a csalddfd irdnyitdsdval kdlcsondzhettek kdnyveket a ndvendékek. Va-
sar- és Ginnepnapokon a csaladfé koteles volt névendékei szamara , kedélyt ne-
mesitd, hasznosan mulattatd és ismeretterjesztd felolvasadsokat tartani”.

Az intézetek hézirendje szigor( életrendet kdvetelt. A ndvendékek szamaéra
a feljebbvalok irant feltétlen engedelmességet, tarsaik irant ,,illedelmes ésjoindu-
latd bandsmaddot” irt el6. Panaszaikkal kdzvetlenil a csaladf6h6z fordulhattak.
A napirend altalaban kevés szabad id6ét engedélyezett, hétkéznap nyaron reg-
gel 5 dérakor, télen fél 6-kor ébresztd, déli 12-t6l 13-ig ebéd és pihenés, vacsora 20
orakor, lefekvés 21 6rakor. A kdzbeesd napszakokat folyamatos munka és tanu-
las toltotte ki.

A magatartasi szabalyok, a hazirend, a napirend megsért6ivel szemben fe-
gyelmi bintetéseket rottak ki. Ez lehetett: négyszemkdzti, avagy a csaladbeliek
jelenlétében t6rténé megrovas, elkildnitett helyen vald étkezés, tarsas jatékokbal
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vald kizaras, kitiintetések visszavondasa, kedvezmények (pl. levéliras, latogatofo-
gadas stb.) megvonasa, bizonyos eledelektdl valé6 megfosztas, a csaladbdl valo ki-
kozoOsités, elzarasba helyezés (az igazgatod altal meghatarozott idépontig), végil
kitiltas az intézethdl, avagy visszaszallitdas a foghazba.

A ndvendékek testi fenyitését ugyan nem vették fel a fegyelmi bilintetések
kozé, de esetenként célszer(inek tartottdk alkalmazasat. ,,A gyakorlati tapasztalat
megmutatta, hogy ... a testi fenyitésnek bizonyos esetekben vald alkalmazésa
nemcsak hogy kivéanatos, de tapintattal, kell id6ben, s mérséklettel alkalmazva
joforman elkerilhetetlen, és sok esetben nagyon is hathatds nevelési eszkéz.”

Minimalisra szlkitették a kilvilaggal valé kapcsolatot, a szilékkel, hozza-
tartozokkal valo levélvaltast, a vellik valé személyes taldlkozast csupén jutalom-
ként engedélyezték. Az elismerésre érdemes ndvendékek még a kovetkez6 jutal-
makban részesilhettek: négyszemkdzt vagy a tobbiek jelenlétében megdicsérték
Oket, megbiztdk 6ket a csaladfék kiszolgaldsaval, katonai és tornagyakorlatoknal
tisztségeket kaptak, segédkezhettek az istentiszteleteknél, részesiilhettek kényvju-
talomban, munkadij-felemelésben is. Néhanyan elérhették az intézetb6l vald ki-
sérleti kihelyezés jutalmat is.

A javitéintézeti nevelés legvitatottabb intézménye a névendékek munkalta-
tasa, illetve munkara valé oktatdsa volt. Az igazsagiigyi korméanyzat az intézetek
miikodésének kezdeti id6szakaban azt a felfogast képviselte, hogy a munkavég-
zés a jellemkeépzés egyik segédeszkdze, mely mintegy kiegésziti a novendékeket
érd egyeb pszichikai hatdsokat. E felfogas jegyében mar az intézetek telepitése-
kor kiilénds gondot forditottak arra, hogy kielégit6 feltételeket teremtsenek a né-
vendékek mez6gazdasagi, illetve ipari foglalkoztatdsdhoz. Az intézetek helyi vi-
szonyai és a kornyezet sziikségletei szerint rendezték be asztalos-, bognar-, sza-
bd-, cipész-, kosarfond-, kényvkot6- és nyomdasz-, valamint pékipari mihelyei-
ket. A munkat képesitett ipartestiileti tagok iranyitottdk, akiknek joguk volt ta-
nonclevelet adni, munkakdnyvét kiallitani.

A ndvendékek teljesitményiik alapjan havonta kifizetend6 Gn. munkajuta-
lomdijban részesiiltek. Ennek nagysagat a ndvendékek szorgalma, magatartasa
szabta meg. A kifizethetd 0sszeg 1885 és 1889 kozott 1—4 korona, 1889 utan ma-
ximum 3 korona lehetett.

A kilencvenes évek méasodik felét6l a kibocsatott novendékek beilleszkedési
gondjai a foglalkoztatds atalakitasara kényszeritették a kormanyzatot. Nyilvan-
valdva valt, hogy az intézetekben foly6 kézmiiipari oktatas nem készitette fel az
eltdvozott ndvendékeket a szabad munkaer6piacra. A korszerl szakképzés a gépi
nagyipar elterjedésének id6szakaban csakis Gizemi munkaltatas lehetett.

A XX. szazad elején fa-, b6r- és textilipari tanm(helyeket allitottak fel a kassai
intézetben. Ezeket a korabeli modem technika szinvonaldn all6 gépi berendezé-
sekkel lattadk el. Aszodon pedig a régi szakoktatasi rendszer megsziintetésével egy
id6ben 0j iparm(helyeket és -iskolat hoztak létre. A kereskedelmi miniszterrel
folytatott hosszas alkudozas utdn e két intézetben miikdd6 iskola ipariskolai bi-
zonyitvanyt adhatott névendékeinek, akik igy eltdvozvan az intézetbdl, felszaba-
dult iparossegédekkeént vallalhattak munkat.

Az igazsagugy illetékesei ezekben az években mar Ggy nyilatkoztak, hogy
nem elegendd a ,,munkaltatast mint a jellemképzés egyik tényezgjét” felfogni,
mert a kibocsatott ,,mas tarsadalmi kérbe emelkedése csak akkor lehetséges, ha
az intézetben valamely foglalkozast olyan mértékben elsajatit, hogy abbol, mint
onallé munkas, kihelyezése utan azonnal megélhet”. Nézetiik szerint a tarsadal-
mi beilleszkedés kulcskérdése a ndvendékek szinvonalas felkészitése a keresett
szakmékra. Ha ez elmarad, akkor a ndvendékek nem tudnak munkéhoz jutni a
szabad életben, e tény pedig megkérdbjelezi az egész intézet tevékenységének ha-
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Székesfehérvari kiralyi javitointézet

tdsossdgat. E megfontolasok oda vezettek, hogy a javitéintézetekben a legna-
gyobb nyomaték a munkaoktatdsra esett.

A szakképzéshez fiz6d6 érdekek el6térbe nyomuldsa dhatatlanul hattérbe
szoritotta a ndvendékek személyiségalakitasanak egyéb eszkodzeit. E valtozasrdl a
szakirodalomban er@teljesen megoszlottak a nézetek. F6képp a javitdintézetek
nevelési sikereit félt6 pedagdgustarsadalom aggdédott, Ggy vélték, ,,az okos, csala-
dias szeretet és gondoskodas” elhanyagolasa a nevelés valsagahoz vezet.

A ndvendékek elbocsatasa torténhetett , kisérletileg” vagy véglegesen. Kisér-
leti kihelyezésben altaldban azt a 20. életévét még be nem t6ltdtt ndvendéket ré-
szesitették, akir6l az intézetben tanusitott magaviselete és szakmai felkésziltsége
alapjan feltételezték, hogy képes lesz ,,6nallé kenyérkeresetre”. Az ilyen elbocsa-
tas egyben azt is jelentette, hogy ,,ujbdli rossz viselet, vagy régi erkdlcsi hibainak
feléledése” esetén a ndvendéket az intézet igazgatdja visszahozathatta.

A kisérletileg kihelyezett névendék tamogatasara az intézet igazgatésaga egy
»~ezen nemes feladat irdnt kell6 érzéket és érdekl6dést tanlsitd emberbaratot”
kért fel védnokiil. A védnok tanaccsal, figyelmeztetéssel gyamolitotta védencét,
és kotelessége volt a munkaadéval vagy barkivel szemben — az igazsag kdvetel-
ményéhez képest — 6t megvédeni. Az elbocsatds véglegessé valt azoknal a no-
vendékeknél, akik betoltotték a 20. életéviiket, vagy akiknél letelt a szulé, illet6-
leg gyam altal nevelésre engedélyezett id6.

A javitéintézetek az igazsagugy-minisztérium felligyelete ala tartoztak, éli-
kén a minisztérium altal kinevezett igazgatok alltak. Az intézet tiszti személyzeté-
hez szdmitottak a csalddfék, a tanitok, a lelkészek, az orvos, a gondnok és az ir-
nok. A minisztériumi adatok alapjan 1884 és 1904 kozo6tt kb. 1600 ndvendéket
fogadtak be ajavitointézetek. Ez id6 alatt a beutaltak 61%-at kisérletileg, 39%-4at
pedig véglegesen elbocsatottak. A tavozok mintegy 65%-a jol beilleszkedett a tar-
sadalomba, 10%-ukkal szemben kés6bb kilonb6z6 intézkedéseket kellett fogana-
tositani. A fennmaradd 25%-b6l 11% ,ingadozé magaviseletlinek” bizonyult,
10% hollétét nem lehetett megallapitani és 6% idékdzben elhalalozott.

A javitdintézetek m(kddése a mult szdzad utolsé évtizedében elsésorban a
pedagoégusok és a pszichologusok korébdl valtott ki lelkes elismerést. A korszak
egyik jeles szakirdja, Vagé Karoly igy emlékezik meg tanulméanydaban a javitéin-
tézetek e h6skorardl: szép, lelkes munka folyt ezekben az intézetekben, bar nem
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Munkaterem a kassai javitéintézetben

tudomanyos rendszerrel dolgoztak. Am kézvetlenségiik, kitartdé munkajuk, oda-
ado tevekenységik révén igen sok akadalyt lekiizdotték, és komoly eredménye-
ket értek el.

Kisérletek a fiatalkoruak szabadsagvesztésének elkildnitett
végrehajtasara

A mult szazad utolséd éveiben kétségtelenil kiderilt, hogy ajavitointézetek képte-
lenek elhelyezni a riasztd6 mértékben ndvekvd szamu fiatal blnelkdvetbket. Az
intézetbe utalhatdk elhelyezési gondjat gyarapitotta a hatarozatlan ideig — atla-
gosan harom évig — tart6 fogvatartds. Ez csokkentette, ugyanakkor bizonytalan-
hogy a birdsdgok elfogadték és elismerték a javitointézetek létjogosultsagat, csak
korlatozott mértékben tudtdk a fiatalokat odairanyitani.

A fiatalkord elitéltek tdInyomo tébbségét tovabbra is felnéttek szdmara ké-
sziilt blntetésvégrehajtasi intézetek fogadtdk be. A szazadforduldn azonban
mar mind az elmélet, mind a gyakorlat érzékelte a rovid tartaml szabadsag-
vesztés hatranyait, mely leginkabb a fiatalkor foglyok munkaltatasanak nehéz-
ségeiben oltott testet. A legkllonbdzébb kord és eléképzettségli, vagyis hetero-
gen osszetétell, ugyanakkor rovid tartam( bintetésre itéltek foglalkoztatasa cse-
kély haszonnal kecsegtetett, ezért jelentésebb t6két a rabmunka feltételeinek kor-
szer(isitése érdekében nem fektettek be. De ez ellentmondott annak az egyre
hangstlyosabba valo elvi célkitlizésnek, amely a fiatalkoriak munkara szoktata-
sara, szakképzéslik megoldasara iranyult (és amelyek meghonositasat ez id6 sze-
rint mar példaszerlinek tekintették a javitdintézetekben).

».Ezeket az allapotokat — irta a minisztérium neves szerz6parosa, Kun Béla
és Laday Istvan — nem lehetett tovabb fenntartani. Amig egyrészt a felnéttekkel
valo koz0s elzaras a fiatalokat allanddéan ragalyozta, addig az éppen semmi vagy
kénny( foghdzi munka miatt a biintetés sulyat sem igen érezték ... Az orvoslas
abban mutatkozott, hogy a fiatalok az orszag dsszes foghéazainak népességéhdl
kivalasztassanak és kilon foghdzakba gydjtessenek dssze.” A fiatalkortak elkd-
lonitésének sziikségességét tehat egyrészt a kontagium (blnfertzés) veszélyének
kikiiszdbolésével, masrészt szakképzésiik, munkaltatasuk ésszerli megoldéasaval
indokoltdk, de nyomos érvek szoltak amellett is, hogy a kiilén intézetben megol-

51



dast nyerne iskolai oktatasuk, sOt szervezettebb patronéalasuk (utégondozé-
suk) is.

A minisztérium bortonigyi osztadlya 1903 derekan latott neki a blintetdinté-
zetekben fogva tartott, elkilonitendd fiatalkordak létszdmanak megdllapitasa-
hoz. A minisztérium szandéka szerint a felmérésnek az egy hénapnal hosszabb
bortdnre, foghadzra vagy elzarasra itélt 16—20 éves fiatalra kell kiterjednie. Ez-
utan maédszeresen kutattdk, melyik intézetet kellene e célra kijeldIni, és végil is a
kassai torvényszéki foghazat taldltak a legalkalmasabbnak. A Kassai Kerileti
Foghdz betelepitését 1905 januarjaban kezdték meg.

igy lettezafoghéz az orszag elsé, csak fiatalkortakat befogad6 homogén biinte-
téintézete. Ez a fiatalkor( foglyok szaméara neveléstartalma végrehajtasi felté-
teleket kivant teremteni, els6sorban szakmai felkésziltségiik, munkéra nevelésiik
érdekében. A lakéhelyi, illetve munkacsoportok létesitésénél a foglyok ujszer
kriminoldgiai osztalyozasat kisérelték meg: kiillon csoportba helyezték a lopéas és
rablas miatt elitélt els6blintényeseket és a visszaes6ket, az egyéb vagyon elleni,
tovabbéa a nem vagyon elleni blincselekmény miatt elitélt els6blntényeseket és a
visszaes6ket. Végul kilon csoportba keriltek a varosi csavargok.

Eltéren a felndttekre vonatkozé foghdazi eléirdsoktdl, az iskolai oktatas itt
el6térbe kerult. Ebb&l a szempontb6l a fiatalkortak harom csoportjat alakitottak
ki: az irni, olvasni és szamolni tudok hetenként 1 6raban ismétlé foglalkozéaso-
kon vettek részt, az analfabétak kozil a rovid tartam( szabadsagvesztésre itélte-
ket csak olvasasra és a nevik aldirdsara tanitottdk meg, mig a hosszabb itéletd
fogvatartottakkal elsajatittattak az iras, olvasas és a négy alapm{velettel valo sza-
molés ,,tudoményat”. Az analfabétdk munkaidejiik terhére napi 14drat tdlthettek
tanuléssal.

Az igazsdgligyi korményzat a legnagyobb figyelmet a fiatalkord foglyok
munkaltatasanak megszervezésére forditotta. Itt a feltételek els6sorban a — ko-
rabeli felfogas szerint ideélisnak itélt — mez6gazdaséagi termelésnek kedveztek.
A nem sokkal kordbban létesitett kassai javitdintézet kertészete és a mintegy 300
holdnyi gazdasagi tanintézet kinalt — a biintetés sulyat is érzékeltetni képes —
munkalehetdséget.

A munkaidét nem hataroztak meg, nyaridében ez ,,a vidéken szokasos ren-
des napszamos munkaidd” volt, ,télen 4z evés, a séta és olvasas idején kivil”
szoritottak kemény munkéara a foglyokat. A rendszeres munkdara szoktatas mel-
lett azt is megtanultdk, hogy ,,az egyes mezei munkdakat az okszer(i gazdalkodas
elvei szerint mi maddon kell teljesiteni”. A téli id6szak a munkaoktatdsnak és a
haziipari munkaknak kedvezett. A fiatalkortak kosar-, szalma-, illetéleg gyé-
kényfonast tanultak, fafaragassal foglalkoztak, de készitettek kalapokat, labtor-
I6ket is. A betanitas részben a szerzédéses munkavezeték, részben foghazérmes-
terekké kinevezett hivatadsosok feladata volt.

Az intézet gondos utdnajarassal szerzett piacot az egyébként akkoriban ne-
hezen &ruba bocsathaté haziipari termékeknek. A foghdz a munkaltatds haszon-
elviisége és az utégondozas ésszerli 6sszekapcsolasanak figyelemre mélté példa-
jat nyujtotta azzal, hogy a szabadultak otthon készitett termékeiket a foghaz
piaci csatornain keresztil tovabbra is értékesithették. Ezen el6remutaté vonasok
mellett a kassai foghaz magan viselte a korszak retrogrdd borténigyi felfogaséa-
nak jegyeit, a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtdsaval egyittjard repressziv
elemeket is.

Itt kell megemliteniink a fegyelmi biintetéseket: a kiilonmunkatél elvonést,
a bojtot, a stlyosbitott maganelzarast, a sététzarkat és a kurtavasat. A kilvilaggal
valé kapcsolatteremtést (levelezést, latogatast) igen ritk&dn tették lehet6vé.
A munkajutalomként adhatd napi 10 fillért, csekély vétségért megvontak. A fia-
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talkord fogoly egyéni gondjainak orvosladsa zémmel az 6rzésével megbizott fog-
hazér feladata volt.

A foghdzi rendszer eszkdzeinek kiforratlansaga, modszereinek 6sszehango-
latlansaga folytan még korantsem jellemezheté pedagogiai tartami biintetésvég-
rehajtasként. A kassai intézet mégis jelent6s volt abbdl a szempontbdl, hogy az
igazsagligyi kormanyzat els6é izben tett kisérletet a fiatalkordak szabadsagvesz-
tés-bilintetésének elkiilonitett végrehajtasara. E beavatkozas anélkil tortént meg,
hogy a fiatalkordiak bilintetési rendszerének biintet6jogi alapjait érintette volna.

A foghéaz létesitésében nyilvanvald szerepet jatszottak a javitdé-nevelés végre-
hajtasaban tapasztalt kezdeti sikerek, de 0szténz6leg hatottak azok az egyre szé-
lesebb korben fellangold vitak is, amelyek az eddigieknél atfogdbb, a biintetési
rendszert is érint6 fellépést siirgettek a fiatalkori és a visszaesé blindzés megel6-
zése érdekében. A foghaz kisérleti jellege miatt j6 néhany vonédsaban magéan vi-
selte a feln6ttkornak foghazbilintetésének tartalmi elemeit, ugyanakkor szdmos
— a bintetéjogi szabalyozas keretei altal még megengedett — Gjszer(i kezdemé-
nyezést is felvillantott.

Dr. L6rincz Jozsef

Felhasznalt irodalom L A magyar kiralyi orszagosjavitointézetek ismer-
Balogh Jend: Fiatalkordak és biintet6jog. Bu-  tetése. (IM-kiadvany) Budapest, 1899.

dapest, 1909. ) ) o Pal Laszl6: Nevelés a biintetésvégrehajtashan.
Finkey Ferenc: Bintetéstani problémak. Buda-  Budapest, 1976.

pest, 1933. Vago Karoly: Kriminalpedagdgia (tanulmany).

Kun Béla—Laday Istvan: A fiatalkordak kri- Magyar Gy6gypedagdgia, 1926.
minalitasa elleni kiizdelem Magyarorszagon. Bu-
dapest, 1905.
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KONYVEKROL

TOkei Ferenc: Kortarsunk-e

Provokalé koteteim, provokald tobb
irdnyban is. Kortarsunk lehet-e Marx,
aki tobbi mint egy évszazada halott,
aki nem ismerte a radidt, a televiziot,
az autot, a replil6égépet, nem is sz6lva a
rakétakrol és a komputerekrél. Ugyan
— mondjdk mind gyakrabban — el-
gondolasain tallépett a torténelem, el-
meélete utopianak bizonyult. Micsoda
kérdés — vonjak dssze a szemdldoki-
ket masok —, hiszen a marxizmus—Ile-
ninizmus tarsadalmunk uralkodé ideo-
l6giaja.

A kérdés azonban az, hogy felhasz-
nalhatjuk-e a marxi mddszert, elméle-
tet a mai valésag feltarasaban és kriti-
kajaban, avagy célravezet6bb, bol-
csebb dolog, ha az egyre kevésbé kote-
lez8 tiszteletkdrok lerovasa utan elfe-
ledkeziink életm(ivérdl és pragmatikus
alapon kozelitjik meg tarsadalmi
problémainkat. A pragmatizmus hivei
allaspontjukat gyakran Marx kézgaz-
dasadgi ,tévedéseivel” indokoljak: hi-
bas érték- és munkaérték-elmélete;
utopia, hogy a szocializmus nem mun-
kamegosztason-arutermelésen alapul,
és baklovés, hogy a tarsadalmi hasz-
nossag adekvat mércéjének a szocializ-
musban nem a profitratat tartotta.

To6kei Ferenc nem ezen az Gton in-
dul el. Miel6tt hozzafogna a marxiz-
mus tovabbfejlesztéséhez, megkisérli
rekonstrudlni az eredeti gondolatrend-
szert, lehantva réla a megkovesedett
interpretaciokat. Ennek soran kiderdl,
hogy a marxizmus nem elavult dog-
mék halott brevidriuma, hanem a ma
nemzedékének mell6zhetetlen iranytd-
je.

Marx példaul mar a mualt szazad ko-
zepén felismerte, hogy ,,héla a kalifor-

* A recenzi6o masodkozlés. A Kritika 1987/3-as
szamabhol vettik at.
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niai aranynak és a jenkik faradhatatlan
energidjanak, a Csendes-6cedn mind-
két partja nemsokara ugyanolyan né-
pes, a kereskedelem szamadra ugyan-
olyan nyitott, iparilag ugyanolyan fej-
lett lesz, mint most a Bostontol New
Orleans-ig huzéddé tengerpart... az
Atlanti-6cean pedig a beltenger szintjé-
re siillyed”. Eur6pa — folytatja Marx
gondolatmenetét Tékei — csak ugy
drizheti meg torténelmi jelent6ségét,
ha termelési modjat radikalisan atala-
kitja, szocialista tarsadalmat teremt.
Ellenkezd esetben az USA gazdasagi
és politikai figgvényévé valik.

A kotet tobb cikke utal a tarsada-
lomtudoméanyok jelenlegi valsagéra.
Ennek oka Nyugaton egyértelm(bb:
Marxszal szolva ,les capacités de la
bourgeoisie s’en vont”. ,,A burzsoazia
tehetségei eltlinnek” — ami persze
nem az egyéni képességek csokkenésé-
re, hanem a val6sag mélyebb feltarasa-
hoz, a lényegi és a felszini folyamatok
megkilonbdztetéséhez, a totalitds ér-
telmezéséhez f(iz6d6 érdekek megsz(-
nésére utal. Keleten a helyzet bonyo-
lultabb, és csak az 1917 utani torténeti
id6szak kontextusdba agyazva érthet6
meg. Az orosz birodalom, a kelet-eurd-
pai és azsiai népek, Kina gy6ztes szo-
cialista forradalmai, a gyarmati rend-
szer felbomlasa elfeledtették, hogy a
szocializmus felépitésének alapja nem
lehet korlatozottabb, mint a tékés ter-
melésé. A kapitalista tarsadalmi viszo-
nyok bazisa a vilagpiac, a vilaggazda-
sag, tehat a megvalésult szocializmusé
sem lehet ennél sziikebb.

A szocialista orszagok — vilagimpe-
rializmus &ltal kikényszeritett — gaz-
dasagi autarkiaja az elmélet terén azt

eredményezte, hogy ahany orszag,
annyi ,marxista” elmélet. Amig zavar-



talan volt az érintett orszagok extenziv
gazdasagi fejlédése, Ugy tlinhetett, az
elmélet terletén is minden rendben
van. Am a hetvenes évek kdzepét6l
maig is tarté vildggazdasagi valtozasok
hatasara ra kell jénni, ,,... hogy egy-
egy orszag szocializmusanak fejl6dés-
problémait egyaltalaban meg lehessen
fogalmazni, ahhoz ma nem elegendd
helyi vagy regiondlis kutatdsokat foly-
tatni”, hanem ki kell dolgozni a mai t6-
kés viladgrendszer szerkezetének és
mozgésanak elméletét.

A gyljtemény tovabbi irdsaiban T6-
kei felsorolja és cafolja a leggyakoribb
Marx-legendékat. Rekonstrudlja a
marxi tulajdonfelfogast: a tulajdon
nem jogi, szervezetszocioldgiai vagy
netan szocialpszichol6giai kategoria,
hanem a termelés szinonimaja. A no-
madizmusrdl elterjedt tévhittel szem-
ben bebizonyitja, hogy az nem szakit-
haté el a fold tulajdonatdl. Az azsiai
termelési mod terminust alkalmazza a
kozossegi foldtulajdon bazisdn nyugvo

valamennyi tarsadalomra. Koncepcio-
jdnak alapos ismerete nélkil el sem
képzelhet6 a harmadik vildg marxista
kutatdsa, hiszen ezek tarsadalmainak
tébbsége a kapitalizmus behatolasaig a
fold koztulajdonara és az ennek meg-
felel§ faluk6zosségekre épllt. Méltatja
Magyar Lajost, a neves Kina-kutatot,
ir a fiatalok ,,formatlan” életformaja
mogott meghtzodo okokrdl és arrdl,
hogy az egyén felszabadulasa oly mér-
tékben valik valéra, amilyen Gtemben
alakul vilagtorténelemmé a torténelem.
A kotet legaktudlisabb megallapita-
sa, hogy a szocializmus nem egy or-
szag, s6t nem is egy orszdgcsoport
Ugye. Vilagugy, mert a t6kés termelés
minden valsaga Gjabb és Ujabb haboru
szélére sodorja az emberiséget. A szo-
cializmus pedig el6relépésre vagy akar
puszta helytallasra is csak kozos fellé-
pés, a gazdasagi integracio radikalis
erdsitése esetén szamithat a t6kés vi-

lagpiacon.
Kéalméan Janos

Merényi Kalméan: A szexualis er6szak

A kriminoldgia tudomanyanak hazai
mdavel6i ugy vélik, nem 4ltaldban a bd-
nozést mint tarsadalmi tomegjelensé-
get kell a kutatdsok vizsgalatdnak tar-
gyaul valasztani, hanem meg kell pré-
balni feltarni az egyes blincselekményi
kategoriak, elkdvet6i csoportok speci-
fikumait. Azaz meg kell allapitani, mi-
lyen &sszetev6k idézik, segitik el6 a
meghatarozé jelenségeket, kimunka-
landok a kiilsé és belsé dsszefliggések,
a megvaldsulas folyamatanak torvény-
szer(iségei, az elkdvetdk és a sértettek
egymasra hatasa. Mindeme ismeretek
birtokdban lehet megszabni azokat az
intézkedéseket, amelyek hatékonyan
csokkentik az 6sszblindzést, illetve ko-
moly szerepet jatszanak az elemzett
tarsadalomellenes magatartasok meg-
el6zésében.

Ezzel a bevezetével inditja konyvét
Merényi Karoly. E kivanalmaknak

megfelel6en dolgozza fel az erkélcs el-
leni er@szakos blincselekmények leg-
f6bb kriminologiai és viktimoldgiai jel-
lemz6it. Kutatdsa targyanak megva-
lasztdsdban az vezette a szerz6t, hogy a
szocializmus épitésének jelen szakasza-
ban elemzésre szorul a hazassag intéz-
meénye és a partnerkapcsolatok létjogo-
sultsaga. Célul tGzi ki a minden kor-
osztadly és tarsadalmi réteg szamaéra
fontos nemek kozotti viszony, a szexu-
alitds boncolgatasat, igyekszik megitél-
ni a kilsé kapcsolatokat, analizalni a
nemi szabadsag és szabadossag problé-
makaorét.

A feldolgozas mdédja kétiranya. A el-
s6 rész bilintetd anyagi jogi elemzés, a
masodik rész blintetésvégrehajtasi inté-
zetben végzett kriminolégiai, szociolo-
giai és viktimoldgiai kutatdsok értéke-
lése. Az els6fejezet a nemi erkdlcs elle-
ni erészakos blncselekmények krimi-
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nolégiai kutatdsdnak alapkérdéseivel
foglalkozik. Itt a védett jogtargy alap-
jan sorolja csoportba a blincselekmé-
nyeket. Megkllénbdzteti a nemi sza-
badsagot tamadd, az ifjusag nemi fej-
16dését veszélyeztet§ vagy sértd, vala-
mint a nemi kapcsolatok tarsadalmi
rendje elleni blneseteket. Ezutan a ne-
mi erkdlcs elleni er6szakos blincselek-
mények fogalmi elemeivel ismerteti
meg az olvasot.

Részletesen elemzi az erkdlcs, és
ezen belul a nemi erkdlcs kialakuléasat.
A nemi erkdlcsdt két értelemben defi-
nidlja. Tagabb értelemben nem mas,
mint a tarsadalom felfogasa a nemi va-
gyak keletkezésér6l és kielégitésérol.
Szlkebb értelemben pedig a férfi és a
n6é kozti kapcsolat szabalyozasa. Végll
a jog és az erkolcs viszonyat kezdi bon-
colgatni.

A tényallasi elemek cimszo alatt a
blntet6jogi irodalom régi megallapita-
sait veti egybe a mai nézetekkel. A ko-
z0sllés, a fajtalansdg mddozatait, a
kényszerités, a védekezésre, illetve aka-
ratnyilvanitasra képtelen allapot, a
fligglségi viszony, a tobbes elkdvetés
mai fogalmi elemeit hasonlitja dssze a
régi szakirodalom bevett terminusai-
val. Példaul Pauler Tivadar szerint
kényszerités, ha ,a n6 physikai er6-
szak, veszélyes fenyegetések, vagy ér-
zékei csalard elkabitasa altal ellendl-
lasra képtelen Aallapotba helyeztetik”.
Angyal P&l 1915-0s tankdnyvében a
kényszerités elkdvetési cselekmény,
amelynek az er6szak vagy a fenyegetés
az eszkdze. A hatalyos Btk. szintén el-
kovetési magatartasnak tekinti a k6zo-
suilésre kényszeritést.

A szerz6 véleménye szerint is a
kényszer a legjobb gyf(jt6fogalom,
melynek a mar emlitett két modja van.
Az er6szak: a sértett ellen irdnyulé kil-
s fizikai rdhatas. A fenyegetés: az
akarat megtorését vagy meghajlitasat
szolgal6 magatartds. Aki a sértett véde-
kezésre vagy akaratnyilvanitasra képte-
len allapotat kihasznalva koveti el tet-
tét, az is blncselekményt visz véghez.

A fejezet végén megismerkedhetiink
a nemi erkdlcs elleni er@szakos b(in-
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cselekmények f6bb morfoldgiai (alak-
tani) jellemzG@ivel. Feltarja a szerzg e
blncselekmények struktirajat (szerke-
zetét), dinamikajat, teriileti megoszla-
sat, majd roviden tdjékoztatja az olva-
sokat a témakorben folyé hazai krimi-
noldgiai kutatasokrol.

A masodikfejezet 6sszehasonlité jogi
attekintés. A szerz6 Hammurabi térvé-
nyeinél kezdi a téma bemutatasat,
majd a héber, az indiai, a gérég, a mo-
hamedan, a romai, a kdnonjogi, a ger-
maén jogi, a francia Code Pénale jogin-
tézményeinek ismertetése utan ratér a
magyar jogi szabalyozas valtozasainak
elemzésére. Példaul a pardznasagot
mar . Istvan kirdlyunk is bintette.
LészIl6 torvényeiben halallal lakolt a
hazassagtoré n6, de a nemi er6szakot
elkdvetd férfi is. A Tripartitum, az un.
Harmaskdnyv is szankciondlja a vér-
fert6zést és a feleség hazassagtorése
mellett a nemi er6szakot. 1712-ben szi-
letett meg az els6 6ndllé bintetdjogi
javaslat a Praxis Criminalis. Ebben
szerepel mar az el6bbiek mellett a ter-
mészet elleni fajtalansag, a prostitlcio
a kerités stb. Az 1878-as Csemegi Ko-
dex mar részletesen szabalyozza a sze-
mérem elleni biintetteket és vétségeket.

A torténeti, 6sszehasonlité elemzést
a jelen szabalyozas problémainak ana-
lizdldsa koveti. E részben toébb szocia-
lista és polgari allam torvényi rendel-
kezéseit ismerhetjik meg. Az
OSZSZSZK bintetd térvénykdnyve a
nemi erkdlcs elleni blincselekményeket
az élet, az egészség, a személyes sza-
badsdg és az emberi méltésag elleni
blncselekmények kozott szabalyozza.
A bolgar biintet6 térvénykdényv fajta-
lansag cimszo6 alatt tartalmazza a bln-
cselekménytipusokat. A csehszlovak
Btk. nem rendezi a nemi erkdlcs elleni
blncselekményeket egységesen, ha-
nem tébb fejezetben szabalyozza. Az
osztrak bilntet6 torvénykonyv kilén
részben szo6l ,az erkdlcs elleni biunte-
tendd cselekmények”-r6l. Hasonl6 m@-
don torténik a szabalyozas az NSZK
biintet6jogaban és a svéd bilintet6 tor-
vénykdényvben. Ez utébbi az egyes
tényallasokat nem nevesiti, a kilénbo-



z8 blincselekmények csupéan a szdéveg-
ben talalhaté meghatarozasokbél ha-
mozhatok ki. A francia kodex ide vo-
natkozd fejezete a ,,szemérem elleni
blincselekmények” cimet viseli.

A kotet masodik része a nemi er-
kolcs elleni erd6szakos blincselekmé-
nyek kdrében végzett ténykutatasok
eredményeit mutatja be. A harmadik
fejezet az elkdvetbkkel foglalkozik,
azokat faggatja ki kérd6ives mddszer-
rel. Alapvetéen a Szegedi Fegyhaz és
Borton empirikus adataira tdmaszko-
dott a szerz6. Meg akarta tudni, hogy a
nemi erkolcs elleni er6szakos blincse-
lekményt elkdveték homogén (egyne-
m() vagy heterogén (kiilonnemd) cso-
portot alkotnak. E célbdl megvizsgalta
szakképzettségiket, lakasviszonyaikat,
el6életiiket, szomatikus-mentélis alla-
potukat, kudarc- és sikerélményeik ter-
mészetrajzat stb.

A negyedik fejezet a blncselekmény
megvaldsulasat taglalja. Az elkdvetés
el6zményeit, az elkdvetés elhatarozasat
és az azt befolyasolo tényez6ket. Vagy-
is a kivalté és a visszatartdé motivumo-
kat. Els6dleges alapmotivacio a
szexudlis vagy kielégitése, a vizsgalt
anyagban csak egyszer motivélta bosz-
sz( az elkdvet6t. Az alkoholfogyasztas
kérdésével kiemelten foglalkozik a
szerz6. Sok esetben a negativ barati
kornyezet és a szellemi fogyatékossag
determinalta a blincselekmény végre-
hajtasat. Az elkdveték 20%-anal lehe-
tett visszatarté motivumokra lelni a
vizsgalt populécidéban. Ez sajnos kime-
ralt a bintetést6l valé félelemben, er-
kolcsi motivumok pusztan a végrehaj-
tds korulményeiben jatszottak szere-
pet.

A végrehajtads korllményeinek vizs-
galatanal elGszor az elkdvetés idejét,
helyét, a résztvevé személyek szamat, a
sértetthez valo viszonyt, a kényszerités
maodjat, az elkdvetd életkorat, blincse-
lekmény utani magatartasat sth. térke-
pezik fel. Tekintettel a dolog tarsada-
lomra vald veszélyességére, a szerz6
leginkdbb az er6szakos kozdsilés tob-
bes elkdvetési maddjara koncentral.
Legtipikusabb forma a két tarssal val6

elkdvetés. Az ennél tobb fével végre-
hajtott blincselekmények széma az ese-
tek egytizedét teszi ki. A tarsasadgok
60%-a barati alapon szervezddik.
A csoportos elkdvet6k z6me a 18—26
éves korosztalybdl keriil ki. Minden
tény arra utal, hogy a fiatal korban ki-
alakult barati kapcsolatok az egyén
élettjat, magatartdsformainak kiala-
kuldsat nagymértékben befolyasoljak,
alapvet6en meghatarozzak.

Az 6todik fejezet a nemi erkdlcs elle-
ni er6szakos b(lincselekmények vikti-
mélté adatokat tar fel itt a szerz6 a sér-
tett szerepével kapcsolatban, érdekes
megallapitasokat tesz az &ldozatra vo-
natkozoéan. Csupan a példa kedvéért: a
sértettek tobbsége 20 év alatti, altala-
nos iskolat be nem fejezett fiatal lany.
Talnyomé részben hajadonok, de ko-
rantsem szellemi fogyatékosok. A tob-
bes elkdvetési alakzat aldozata mar
el6zetesen is élt nemi életet.

A zar0 és egyben hatodik fejezet a
targyalt blincselekménycsoport meg-
el6zési, oksagi és buntet6jogi kérdései-
vel foglalkozik. A szerz§ elébb leszdge-
zi, hogy a devians magatartadsok tome-
gessé valasa vilagjelenség, azutan meg-
prébalja az okokat Osszegezni. A pri-
mer (elsédleges) okok véleménye sze-
rint a makrostruktiraban lelheték fel,
azaz tarsadalmi fejlédésiink jelen sza-
kaszanak ellentmondasai szllik. A sze-
kunder (mésodlagos) okokat a mik-
rostruktira — a csaldd, az iskola, a
munkahely, a barati kér — kozbdnye
idézi el6.

Merényi Kalman a megel6zés érde-
kében kiemeli az oktatds min&ségének
megjavitasat, a csaladszéth(z6 er6k —
tarsadalmi 0Osszefogéassal tértén6 —
gyengitését, tobbek kozt a lakashelyzet
és az alkoholizmus problémainak meg-
oldaséat, végezetil an. szexudlis felvila-
gosito és tandcsad6 szolgalat megszer-
vezését inditvanyozza. A kényv stilusa
gordilékeny, vilagos, ezért batran
ajanljuk mindazoknak, akik hivatalbol
vagy masképp, de foglalkoznak e blin-
cselekménycsoport elkdvetivel.

Dr. Szentpétery Petronella
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SZEMLE.

| NemzetksOzi tapasztalatok

ENSZ-konferencia
a kabitoszerrdl

Az ENSZ kezdeményezésére és szerve-
zésében nemzetkdzi konferenciat tar-
tottak Bécsben a kabitdszerrel vald
visszaélésrél és tizérkedésr6l, amelyen
mintegy 100 allam és kiilénb6z8 nem-
zetkozi szervezetek tobb mint 1500 de-
legatusa vett részt. Az Egészségugyi Vi-
lagszervezet képviseletében felszoélalt
N. Sartorius, aki a kabitoszer-fogyasz-
tas elterjedésével kapcsolatban a ko-
vetkez6 figyelemre mélté adatokat ko-
zOlte: 4,8 millioé kokain-, 1,7 milli6 6pi-
um- és 750 ezer heroinfogyaszté van a
viladgon.

G. di Gennaro, az ENSZ kébitészer-
fogyasztast ellen6rz6é alapjanak tgyve-
zet6 igazgatéja ,a kabitdszerrel vald
annak szikségességét hangsulyozta,
hogy ndvelni kell az egylttm(ikddést
az allamok kozott, épp a jelenség foko-
zott nemzetkdziesedése folytdn. Az
utolsé 15 évben szerzett tapasztalatai-
nak ismertetése utan szolt a ndvekvd
elkotelezettségr6l is a kabitdszer elleni
harcban, amely kifejezésre jut a kolt-
ségvetésben is. EImondotta, hogy azok
a térségek, amelyekre az alap az utolso
harom évben leginkabb Gsszpontositot-
ta az er6feszitéseit: Azsia és a Kozép-
Kelet. Fontos miveletekbe kezdtek La-
tin-Amerikaban és Afrikaban, és épp
most tanulmanyozzdk a Karib-térség-
ben végrehajtand6 akciokat.

A kébitdszerrel val6 tzérkedés nem-
csak a kozonséges, szervezett blindzés
egyik jelensége, de a politikai blindzés
egyik problémédja is a kabitészer-maf-
fia és a gerillaharcosok kozotti —

58

mind gyakoribb — egylttm({kodés
miatt. Errél tanGskodik az a nemrég
Venezueldban tortént eset is, amikor a
kolumbiai hatar kdzelében 13 katonat
Olt meg egy Uzérkedd terroristabanda.
A katonak marihuanailtetvényeket
pusztitottak el, amikor mintegy 100
ember megtadmadta 6ket. Az 0Osszet(-
zésben kb. 30 bandita életét vesztette,
mig a tobbiek a hataron tdlra menekil-
tek.

Kolumbidban hatalmas Kkiterjedésl
kokainlltetvényt fedeztek fel az ecua-
dori hatar menten. A feldolgozott ko-
kaint innen az Egyesiilt Allamokba és
Eurdpaba széallitottdk. Eddig 17 sze-
mélyt tartéztattak le, noha szamuk va-
I6szinlileg ndvekedni fog a kabitdszer-
rel valé uzérkedés ellen specializalt
renddri er6k bekapcsolasaval, akiket a
hadsereg egyik helikopterekkel felsze-
relt zaszléalja is tdimogat. Az ultetvény
kiterjedése egyébként olyan nagy, hogy
teljes elpusztitasa nagyon sok id6t igé-
nyel.

Fontos kabitoszer-ellenes miveletet
hajtottak végre az Egyesilt Allamok-
ban is. A nevadai és a szdvetségi rend-
drség egyuttesen egy turista-repiilégé-
pet fogott el Nevada és Kalifornia ha-
taran. Benne 350 kg kokaint talaltak és
foglaltak le, amelynek értéke 160 mil-
li6 dollar. A hatésagok szerint a koka-
int Kolumbiaban termelték, és Mexi-
kobol szallitottak az Egyesilt Alla-
mokba. Négy személyt letartdztattak,
majd a kokaint Los Angelesbe iranyi-
tottdk, amely New Yorkkal egyitt a
legnagyobb piaca az egyesilt allamok-
beli kabitdszer-fogyasztasnak. A kabi-
tészer elleni harc aktiv mind a termeld,
mind a fogyaszté orszagokban, azon-



ban a szennyes lizletb6l szarmazé jove-
delem olyan nagy, hogy a rendéri bea-
vatkozéasoknak tavolrdl sincs elrettent6
hatdsa, s6t a tevékenység koriltekin-
tébbé és intenzivebbé tételére 6szto-
noz.

A konferencian felszolalt Scalfaro,
olasz beltigyminiszter is, aki a kilon-
b6z6 orszagok kabitoszer-ellenes tevé-
kenységének koordinalasara allando
titkarsag szervezését javasolta. ,,Azt hi-
szem — mondotta — a kabitdszer
problémaja minden embert, az egész

nemzetkdzi kozdsséget érinti. Ezért
nagy er6feszitéseket kell tennink,

hogy tevékenységiinket dsszehangolva
megszintessik ezt a csapast.” A mi-
niszter javaslatanak lényegében az az
értelme, hogy biztositsa a kormanyok
politikai akaratanak folyamatossagéat a
kabitészer-fogyasztassal és a vele valo
visszaéléssel szemben. Sz6nyegen van
egyébként egy Uj ENSZ-szerz6dés is,
amely Kkib6viteni hivatott a fennallo
normativ rendszert', hogy elémozditsa
a nagyobb és hatékonyabb egyuttmd-
kodést a nemzetkozileg eddig nem sza-
balyozott teriileteken is.

Az (j konvenci6 sarkpontja annak a
lehetésége, hogy a kabitoszer-iizérke-
désb6l szarmazé jovedelem minden
rend6rség részér6l nemzeti szinten azo-
nosithatd, lefoglalhatd és elkobozhat6
legyen. Tanulmanyozzak azt a lehet6-
séget is, hogy a kabitdszer-iizérkedés-
sel gyanusithaté hajék a nyilt tengeren
feltart6ztathatok legyenek.

Jelzés érkezett a konferencia szinhe-
lyérél, Bécsbdl arrol, hogy a vilag nagy
blinszervezetei Ujabban munkamegosz-
tast hatdroztak el a heroin, a kokain és
a kénny( drog kilénb6z6 tranzittérsé-
geiben. Minderr8l Scalfaro is targyalt
az EGK-tagallamok beligyminiszterei-
vel, valamint E. Meese amerikai igaz-
sagligyi miniszterrel is a konferencian.
»Erdsiteni kell az egyittm(ikodést” —
hangsulyozta er&teljesen  Scalfaro,
amelynek jelentés eredményekhez kell
vezetnie nemcsak a kabitoszer elleni
harcban, hanem a terrorizmus és a
nagy, szervezett blindzés elleni kiizde-
lemben is, tekintettel arra, hogy az

utébbiak a kabitészerbdl csinéljak azt
a ,bankot”, amelyb6l blnds tevékeny-
ségliket finanszirozni tudjak. (LOsser-
vatore Romano)

A biintetésvégrehajtas
privatizalasa az USA-ban

Az Amerikai Egyesilt Allamok borto-
neiben ketyeg az id6bomba: valameny-
nyi bortdn reménytelendl talzsufolt.
A vizsgalati foglyok szama orszagosan
hetente 1000 emberrel n@, akiknek
azonban nem tudnak megfelel§ fér6he-
lyet biztositani. 1987 els6 félévében a
szOvetségi és az allami bortondk fog-
lyainak szama kereken 570 000-re
emelkedett. 1980 6ta a férfi foglyok
szama 72%-kal, a n6i foglyoké pedig
111%-kal nétt. Tony Travisono biinte-
tésvégrehajtasi igazgatdé igy nyilatko-
zott: ,,A ’60-as években a blintettesek
4-5%-at bezartuk, mig a tobbsége pénz-
blintetést vagy maéas birsdgot kapott.
(...) A '70-es években a bebortonzot-
tek ardnya 2-3%-ra csokkent, ma azon-
ban ismét 6%-kal emelkedett. A kdzvé-
lemény racs mogott szereti tudni a bi-
nozoket.”

Ezért majdnem valamennyi szdvet-
ségi allamban U0j biintetésvégrehajtasi
intézeteket kell épiteni, a régieket kibg-
viteni vagy mas megoldast talalni,
hogy féréhelyeket tudjanak teremteni.
Az elmult évben rekorddsszeget, 4 mil-
lidrd dollart adtak ki erre a célra, de a
probléma még egyaltalan nincs meg-
oldva. Kalifornidban mintegy
20 000-rel t6bb bdrtdnpriccset allitot-
tak be, de még igy is hianyzik 15000
féréhely az 1988 janudrjara becsilt
59 493 fogoly elhelyezéséhez.

Alig jobb a helyzet New Yorkban.
Rikers Islanden, New York legna-
gyobb bdérténében napirenden vannak
a tettleges dsszeltkdzések a bortonfel-
ligyel6kkel, de a rabok egymast is 6sz-
szeverik. A millids véros olyan intézke-
déshez folyamodott, amellyel az ango-
lok méar a XVIII. szdzadban is éltek,
azaz hajokat alakitottak &t borténné,
igy a ,,Ver6n C. Bain” Kkiselejtezett
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komphajo, mely Manhattan nyugati
partjan horgonyzik egy dokkban, mar-
cius Ota 162 biindz8 szallashelyévé
valt. A ,F. A. B. Pursuivant” angol csa-
patszallito hajot szintén Aatszerelték
Usz6 bortdonné, melyben 700 ,,kénny(
esetet” helyeztek el. A hatdsédgok
70%-0s koltségmegtakaritassal szamol-
nak. Washington DC-ben a Marian
Barry polgarmester Aaltal kibocsatott
.emergency power act 1987” alapjan
200 fogoly amnesztiat kapott.

Legaldbb ennyire bizarr az a tény,
hogy egy washingtoni bdrtdn foglyai,
akik napk6zben kint a varosban végzik
munkajukat, este drakon at acsorog-
nak a bortonkapuk el6tt, hogy alvéhe-
lyet kapjanak. ,Ezalatt azt csinalunk,
amit akarunk. Valakit meg is 6lhetnék,
mégis lenne alibim, mert hisz a bérton-
be mentem vissza” — mondta nemrég
az egyik borton el6tt varakozé elitélt.
(...) (Die Presse)

A spanyol biintetésvégrehajtasi
intézetek helyzete

A bintetésvégrehajtasi intézetek alkal-
mazottai a kdzigazgatas kotelékébe tar-
toznak ugyan, de a boérténdk furcsa vi-
laga és a semmir6l tudni nem akaro
tarsadalom hatdrmezsgyéjén allnak.
A mérleg nyelvének szerepét jatsszak a
bortbnigazgatésag és az elitéltek ko-
z0tt. Az ellenséges borténvilagban él-
ve, tapasztalatbdl allitjak, hogy az ét-
nevelés inkabb utdpia, mint realités.

A bortonalkalmazottak szerint a saj-
té csak akkor foglalkozik a borténok-
kel, ha betegség vagy lazadas tor ki,
vagy rossz a bandsmaod, de senki nem
foglalkozik azzal, hogy mi is lett példa-
ul a tdszul ejtett 6rok sorsa, és hogy
milyen egyaltalan a biintetésvégrehaj-
tdsi  intézetek dolgozdinak élete.
A bintetésvégrehajtasi intézetek orsza-
gos parancsnoksaga nyolcvan bortont
iranyit. (...)

Ezeknek az intézeteknek elvileg —
és a torvények szellemében — az a fel-
adatuk, hogy atneveljék a térvényesség
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kereteit tullépd személyeket. Jelenleg
ezek a ,koOzintézetek” 25 ezer ember-
nek adnak szallast, ennek a létszamnak
tobb mint egyharmadat az el6zetes le-
tartéztatasban lévék, vagyis az itéletre
vardk teszik ki. A tulzsufoltsag miatt,
illetve az élettér hidnya folytdn az atne-
velés gyakorlatilag lehetetlen. Ehhez
jon még az, hogy amikor a biintetési-
ket letoltik, vagy ideiglenesen szabad-
labra helyezik 6ket, a kinti élethen
ugyanazok a korlilmeények varnak ra-
juk, mint amelyek miatt a biincselek-
ményt elkovették. Hétezer bortonalkal-
mazott latja el a fent megjeldlt ember-
tdmeg Orizetét és feligyeletét. (...)

Az alkalmazottak nem mernek be-
szélni, mert tartanak a lefokozés, az
eléléptetésekrdl valé kihagyas stb. for-
majaban jelentkez6 megtorlasoktdl. Bi-
ralatuk f6 célpontja ugyanis a kdzponti
iranyitd szerv, mely viszont francdista
gancsoskoddéknak, leggyakrabban pe-
dig bajkever6knek titulalja a biralokat.
Az alkalmazottak szerint a kozpont
magat az igazsag bajnokanak tartja,
aki pedig nem ért vele egyet, azt reak-
cidsnak.

Szerintik egy elméletileg baloldali
part szamara kénnyl feladat haladé
politikat folytatni a bortonigy kérdésé-
ben, hiszen ez politikai szempontbdl
halas téma. Latvanyos propaganda-
hadjarat keretében fel is hasznaltdk a
jobboldali fordulat kivédésére. Az al-
kalmazottakrél azonban akkor is meg-
feledkeztek. 1977 6ta fiatal, ambicio-
zus, halad6 szellem( emberek keriltek
a vezet6 poziciokba, akik azonban
ugyanugy beskatulyadzzadk a bortdnal-
kalmazottakat, mint el6deik.

Az alkalmazottak nem hivei a kato-
nas fegyelemnek, de ugy vélik, hogy
rendre minden emberi koz6sségnek
szliksége van. A borténben kilondsen!
Panaszaik mogott az rejlik, hogy 6k
vannak nap mint nap kézvetlen kap-
csolatban az elitéltekkel. Azok kozott
pedig korantsem idillikus az élet.
Gyakran addédnak talflitott helyzetek,
s6t er6szakos cselekmények is. Minden
esetben a bortondéroknek kell helytall-
niuk, egyensulyt teremteni és megol-



dast taldlni. Ezért lépnek hat fel a bor-
tonfegyelem megszilarditdsa mellett, és
ezért kérnek dnmaguk szdmaéra is na-
gyobb védelmet és tamogatast a koz-
ponti vezetéstdl. Ezért tiltakoznak az
ellen, hogy a rossz banasmaéd miatt ért
biralatok (riigyén a kodzvélemény az
0sszes borténalkalmazottat egy kalap
ald vegye. llyen esetekben megvan a
felelGsségre vonas adminisztrativ mod-
ja, a konkrét személyeket kérddre kell
vonni, de az altalanositas igazsagtalan
és nem felel meg a valdsagnak. (...)

Munkaliigyi problémak is adodnak
b6ven. Korébban a szakmai el6rehala-
das egyértelm(bb és automatikusabb
volt. Most szabad Kkinevezés érvénye-
siil, és el6fordul, hogy lgyvédi diplo-
méja, Otéves munkaviszonya és szak-
mai gyakorlata ellenére sem léptetnek
elé valakit. Ami a képzési mechaniz-
must illeti, ez (gy torténik, hogy enge-
délyt kell kérni a biintetésvégrehajtés
tovabbképz6 iskolajanak tanfolyamain
valé részvételre. A jelentkezdk kozil
azonban a kozpont teljesen szubjektiv
alapon jeldli ki a posztgradudlis kép-
zésre engedélyt kap6 személyeket. (...)

Ami a munkaid6t illeti, arr6l mar a
szocialista parti kormany hatalomra
jutdsanak elsd évében kemény vitakra
kerult sor a bortonalkalmazottak és a
korméanyzat kozott. Ezt megel6z6en
huszonnégy O6ra megszakitas nélkiili
szolgélatot lattak el, amit negyven-
nyolc 6rés pihen6id6 kovetett. Az (j
kormany bevezette a nyolcéras munka-
id6t, de rajott, hogy igy tobb alkalma-
zottra lenne szlksége, elrendelte hat,
hogy 6t napot kell nyolcords nappali
és egy éjszakai szolgalatban tolteni,
amit harom nap pihen6idé kovet. Az
elégedetlenség miatt azutan bevezette a
négy nappali és egy éjszakai szolgdla-
tot, ami ugyancsak harom pihenénap-
pal zarul.

A bérténalkalmazottak munkaidejé-
nek kérdését megvitatta a Camacho ve-
zette kommunista szakszervezet is, és
sikraszallt a korabbi munkarend, vagy-
is a 24 oOrés szolgalat — 48 6ras pihe-
nés rendszere mellett. Az alkalmazot-
tak szerint ez a munkarend a mostani-

nal sokkal alkalmasabb arra, hogy szo-
rosabb kapcsolatot alakitsanak ki az
elitéltekkel. A blintetésvégrehajtasi in-
tézetek orszagos iranyitoszervének
képvisel6je viszont azon az allaspon-
ton van, hogy a munkaid§ rendezése
politikai dontés volt, amit az illetékes
szerveknek kotelességiik felvallalni.
(--)

Ezeknek a problémaknak a megol-
dasa és altalaban a bortonigy gydkeres
reformja varat magara. E kérdéskomp-
lexum megoldasat 6sszhangba kell
hozni a spanyol biintetésvégrehajtasi
torvénykonyvvel, ami allitélag Eurépa
leghaladdbb ilyen jellegl jogszabalya.
(Mundo Obrero)

A terhes ng helyzete
a lengyel jogrendszerben

A lengyel biintet§ térvényhozés vitat-
hatatlanul pozitiv hagyomanya, hogy
az elmdlt tiz-tizendt évben hozott am-
nesztiatdrvények nagy része a gyerme-
keket nevel6 n6kre is kiterjedt — mind
a kisgyermekes anyéakra, mind pedig a
nagyobb gyermekeket nevel§ anyakra
(a gyermekek 16, s6t 18 éves koraig).
Ugyanakkor az, hogy a gyermekes
anyakra Kiterjedjen-e az amnesztia
vagy sem, mindig flggott az elkdvetett
blncselekmény fajtajatél és a blintetés
mértékétdl is. Ebben a két kérdéshen a
torvényhoz6 gyakorlat elsdsorban a
gyermek és csak masodsorban az anya
érdekét veszi figyelembe. Ezért aggo-
dalomra ad okot az, hogy Ujabban az
amnesztia csak a gyermekiiket egyedil
nevel6 anyakra terjed ki. Pedig a szi-
lést kovet6 els6 honapokban a gyer-
mek szaméra az anyat senki sem potol-
hatja.

A lengyel torvények nemcsak hogy
nem tiltjak, de kifejezetten engedélye-
zik a szabadsagvesztés-blintetés végre-
hajtdsat terhes ndk esetében. Az
1966-ban megallapitott kedvezmények
tilnyomo részét (a hosszabb séta vagy
a napkdzbeni pihenés jogat) 1974-ben
felfiggesztették. A megmaradt néhany
kedvezmény ma kulénb6z6 végrehajta-



si utasitadsokban taldlhato, melyeket az
elitélt terhesek tobbnyire nem ismer-
nek. Eppen ezért tovabbra is id@szer(
az a javaslat, hogy bdéviteni kell a ter-
hes n6k szamara az (immar 13 éve ér-
vényes) ,ideiglenes bdrténszabalyzat-
ban” biztositott elemi jogok korét,
vagy széles korben kell alkalmazni
azokat a lengyel jogrendszerben jol is-
mert intézményeket, melyek korlatoz-
nak (s6t kikiusz6bodlhetnék) terhes nék
esetén a szabadsagvesztés-biintetés
végrehajtasat (gondolunk itt a biintetés
végrehajtasanak feltételes felfliiggeszté-
sére, elhalasztasara vagy megszakitasa-
ra). A latszat ellenére itt bonyolultabb
kérdésr6l van sz6, minthogy egyebek
kozott biztositani kell az elitélt terhes
anya szamara a biztonsagos, emberhez
méltd és fizetett munkahoz valé jogot.

Az elitéltek jogai részét képezik az
alkotmany 4ltal szavatolt olyan allam-
polgéari jogoknak, mint a fiiggetlen bi-
résaghoz valé jog a bintet6eljaras so-
ran, a panaszok bejelentésének a joga,
a munkahoz vald jog stb. Az elitélt
nem fiigghet a bdrtdnhatdsagtél. Ez a
kovetelmény azonban csak akkor val6-
sulhat meg, ha ajogszabalyok kielégit6
modon tisztdzzak a rabok helyzetét,
kotelességeit és jogait, egyben olyan
biztositoeszkdzdket is kilatdsba helyez-
nek, melyek szavatoljak, hogy a jogsza-
balyok tartalma nem marad halott be-
td.

A grudziadzi bintetésvégrehajtasi
intézetben, ahol az elitélt n6k sziuléseit
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levezetik, voltak olyan évek, amikor a
szabadsagvesztés-blintetésre itélt ter-
hes n6k szama tobb szaz, néha félezer
is volt. Ez a szam jelentés mértékben
csokkent, bar ma sem kevesebb szaz-
nal. A bincselekmények tllnyomo
tobbsége nem jelent6s. F6leg vagyon
ellen elkdvetett blncselekményrdél van
sz8. Az itélet rendszerint nem haladja
meg a két évig terjed6 szabadsagvesz-
tést. Néhany ,,kuri6zum™: a grudziadzi
bortonben tartézkod6é nék kozul hé-
rom — el6rehaladott terhes — n6 el6-
zetes letartdztatdsban volt, egy fiatal
terhes fodraszn6t azért itéltek egy év
szabadsagvesztésre, mivel takarékbe-
tétkonyvébe hamis adatokat jegyzett
be.

A bortdnben tartézkod6 terhes ndk
rendkivili helyzete, kiilondsen pedig a
még meg sem sziletett gyermekek sor-
sa megkdveteli, hogy e helyzetre siir-
g6s megoldast talaljunk. A blintetés ez
esetben ugyanis nemcsak a vétkes sze-
mélyt érinti, hanem azt is, aki teljesen
vétlen és védtelen, ugyanakkor leg-
aldbb annyira veszélyeztetett, mint ter-
hes anyja. Nincs szikség a legujabb
kori an. prenatalis pszichol6gia gyors
titemben fejl6d6 agazatanak kilén ta-
nulméanyozasara ahhoz, hogy joggal
feltételezzik: azok a kériilmények, me-
lyekben az elitélt terhes ndék vannak,
oriasi hatassal birnak a ma megfogant,
holnap pedig megsziilet6 gyermek
pszichikai és fizikai fejlédésére. (Prawo
i Zycie)



Kimutatads a Moddszertani fuzetekben

1982—1987 kozott megjelent cikkekr6l

Szerkeszt6ségiink eziton is megkdszoni szerz6inek kiadvanyunk szamara irt ta-
nulmanyat, cikkét, hozzaszolasat. EIméleti fejtegetéseikkel, gyakorlati javaslata-
ikkal, véleményik kinyilvanitasaval (a tudoményok, valamint a kiilénb6z6 szol-
galati 4gak eredményeinek, esetenként a felmerulé hibadknak a bemutatasaval)
hozzajarultak a testiilet politikai és szakmai (6n)képzéséhez. Kulon kdszonjiik
azoknak az osztalyvezet6knek és intézetparancsnokoknak a segitségét, akik be-

osztottjaikat, illetve az alloméanyukba tartozdkat alkoté munkara 6sztondzték.
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Az orszagos parancsnoksag osztalyai szerint

Szervek

anyagi és technikai osztaly
biztonsagi osztaly
egészséglgyi osztaly
kozponti ellaté szervek
(garéazs, raktar)
igazgatdsi osztaly
M-osztaly
nevelési osztaly
oktatdsi intézetek
(RTF bv-tanszék, tiszthelyettes-
és zaszlosképzd iskola)
parancsnoki torzs
pénzlgyi osztaly
sajtoosztaly
személyzeti és oktatési osztaly
titk&rsag (jogi és ellenbrzési
alosztaly, tgykezelési alosztaly)
véllalatfeltgyeleti
és beruhazasi osztaly

0sszesen:

Kuls6 szervek szerint

Szervek

Belligyminisztérium
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
lgazsagugyi Minisztérium
Orszagos Kriminolégiai
és Kriminalisztikai Intézet
Végul: nyugdijas bv-dolgozdk,
kilsé lap munkatarsai, egyete-
mi, féiskolai oktatok, tigyészek,
hivatasos partfogok stb.

0sszesen:

elméleti
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14
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5

29

A cikkek szama
gyakorlati

3
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A cikkek szdma
gyakorlati
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0sszesen

4
15
11

0
0
0
35
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Osszesen

3
15
7

6

40

63



A biintetésvégrehajtasi intézetek szerint

Szervek (a vallalatokkal, A cikkek szama

Sorszdm : " N
célgazdasagokkal egyutt) elméleti gyakorlati osszesen
1 Allampusztai Bortén és Fegyhaz 2 4 6
2. Balassagyarmati Fegyhaz
és Borton 0 0 0
3. Baracskai Borton és Foghaz 2 5 7
4. Budapesti Fegyhaz és Borton 1 2 3
5 Bv-egészségiigyi intézmények
(Kp-i Kérhaz, IMEI, MALI) 5 11 16
6 Debreceni Bv. Intézet 0 0 0
7. Egri Bv. Intézet 0 0 0
8. Esztergomi Bv. Intézet 0 0 0
9. Fiatalkoruak Bortone és Foghaza 5 7 12
10. Févarosi Bv. Intézet I. II. 0 0 0
11. Gyéri Bv. Intézet 0 0 0
12. Gyulai Bv. Intézet 0 0 0
13. Kalocsai Fegyhaz és Borton 0 2 2
14. Kaposvari Bv. Intézet 0 1 1
15. Kecskeméti Bv. Intézet 0 0 0
16. Mérianosztrai Fegyhaz és Bortén 0 2 2
17. Martonvasari Bv. Intézet 0 1 1
18. Miskolci Bv. Intézet 0 1 1
19. Nyiregyhazi Bv. Intézet 0 2 2
20. Palhalmai Borton és Foghaz 1 10 11
21. Pécsi Bv. Intézet 0 1 1
22. Séatoraljaujhelyi Fegyhaz és Borton 0 0 0
23. Sopronkéhidai Fegyhaz és Bortén 4 2 6
24, Szegedi Fegyhaz és Borton 1 5 6
25. Székesfehérvari Bv. Intézet 0 0 0
26. Szekszardi Bv. Intézet 0 0 0
27. Szolnoki Bv. Intézet 0 0 0
28. Szombathelyi Bv. Intézet 0 2 2
29. Vaci Bv. Intézet 1 3 4
30. Veszprémi Bv. Intézet 0 0 0
31 Zalaegerszegi Bv. Intézet 0 0 0
0sszesen: 22 61 83
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