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A fiatalkori blindzés
dj vonasai hazankban

Ez a tanulmany a Tarsadalmi beilleszkedési zavarok orszagos kutatasi féirany
keretében végzett reprezentativ jellegl, empirikus felmérés réviditett 6sszefogla-
ldsa. Fiatalok korében vizsgaltuk az Gj tipusu blndz6csoportok antiszociélis vi-
selkedését, azt remélve, hogy e csoportok jellemzésével sikeril a fiatalkori bino-
zés mai helyzetét és jellegzetességeit, sét atalakulasdnak menetét is — szemlélete-
sen abrazolni.l

A vizsgalddas soran igyekeztink bepillantani e csoportok bels6 életének és
mkodésének sokféleségébe. At akartuk tekinteni a fiatalkori antiszocialis cso-
portok hazai torténetét. Valaszt kerestiink arra a kérdésre, hogy a fiatalkori blind-
zés Ujabban tapasztalt gyors ndvekedése és agressziv jellegének fokozddasa mi-
lyen kapcsolatban all az ifjisag Uj tipusd csoportjainak megjelenésével? Be ki-
vantuk mutatni az ezekben részt vevd fiatalok csaladi és személyes kdriilmé-
nyeit.2

Az (j tipusu csoportosulasok szerkezete

A fiatalkortdak spontan csoportosuldsait ma a sokféleség jellemzi. A szora-
koz6 barati tarsasdgoktol a kulonféle zenei és oltozkddési divatoknak hodolo,
gyakran antiszocialis viselkedés(i csoportosuldsoktdl egészen a blin6zést6l sem
visszariadd, s6t éppen e célbol szervezkedd csoportokig terjed a szinskala. Ez
utébbiakkal kapcsolatban mar most érdemes megjegyezni, hogy leginkabb az al-
lami gondozottak nevel6otthonjaibol vagy ajavitointézetb&l valé szokések el6ké-
szitésekor és kivitelezésekor fordul el6 ilyen szervezkedés.

A blinézésre szervez6dd fiatalkorl csoportok ndévekednek ugyan, am a leg-
gyakrabban eléforduld ifjusagi csoportok nem biinelkdvetésre, hanem az id§

1 A fiatalkorldak csoportos bilindzése egyid6s a fiatalkori blin6zés 6nallé6 kezelésével. Balogh Jené
méar 1909-ben ir a nagyvaros fiatal bandairdl, akik jol kitervelt programok alapjan kovetik el tetteiket.
(Fiatalkordak és biintet6jog. Athenaeum Irodalmi és Nyomdaipari Rt. 1909.) Rendszeres megfigyelé-
siik és tudomanyos feldolgozdsuk mintegy negyed szadzaddal ezel6tt kezd6dott. (Az Orszagos Krimi-
nolégiai és Kriminalisztikai Intézet kutatadsainak keretében.) A hetvenes évekt6l kezdve az érdekl§dés
homlokterébe keriltek a fiatalkori galerik, mert komoly veszélyt jelentettek a kdzrend szamaéra, visel-
kedésik pedig megvaltoztatta a fiatalkori blin6zés egész arculatat.

2 A megallapitasok és kovetkeztetések erdsitésére vagy megkérddjelezésére szolgaltak az aldbbi ta-
nulméanyok, amelyeket TBZ kutatési féirany keretében irtak meg a szakemberek: A fiatalkori csopor-
tos blinzés Uj formai (dr. Pusztafi Karoly); Gondolatok a galeri blinozésrél (dr. Nagy Sandor); A fi-
atalkori blindzés tendencidi, 0j jelenségek az elmult négy év tapasztalatai alapjan (Birtalanné Fodor
Judit és Balogh Aniko); A fiatalkorlak drogokkal valo veszélyeztetettsége, a megel6zés lehetdségei és
akadalyai (dr. Kisszékelyi ©dén); Allami gondozottak részesedése a gyermek- és fiatalkori bin6zés-
ben (dr. Vabrik L&szl6); A veszélyeztetett kiskoruak nyilvantartdsbavételi gyakorlatdnak, valamint a
gyamhatosdgok véd6-6vo intézkedései hatékonysaganak értékelése (dr. Vabrik Léaszl6).



spontan eltdltésére alakulnak ki. A fiatalok dsszeverddnek, felnétt nem befolya-
solja 6ket, és csoportjuk minden bels6 hierarchiat és szervezettséget nélkiléz.3

Napjaink antiszocialis vagy b(in6z6 fiataljai nem kedvelik a vezéregyénisé-
geket, bar a bilintetett el6életl, intézetbdl szokott csavarg6, az lgynevezett nehéz
fil hangado szerepe nem vitathatd. A csoportok Osszetétele laza, alkalomszer(ien
valtozik, a belépés és a kivalas tobbnyire dnkéntes jellegli. Az ilyesfajta csoport-
kozi ismeretséggel rendkivil széles korii kapcsolatok teremtheték.

A csoportok kozott a felszines megfigyeld alig lat valésagos eltéréseket, a
differenciak inkabb a kiilonb6z6 divatiranyzatok egymasba foly6 kiils6 kifejezé-
seinek tlinnek. Tovabbra is nagy a csovesek befolyasa és béven van utanpétlasuk
a fiatalabb korosztalybdl. Az amerikai hippik denuncialasat kovet6en a mieink is
eltlintek, noha a nagy el6ddknek 6k eredetileg is csupan egy aberralt valtozatat
képviselték hazankban. A hippimozgalom, amely az amerikai ifjusagi mozgal-
mak egyik legkidolgozottabb, vildgképet teremt6 véltozata volt, ndlunk sohasem
valt mozgalomma. Els6sorban azért, mert a hippiség lényege nem a viselkedés
vagy az 0ltozkodés, illetve jelvények hordasa, hanem egy adott tarsadalommal
vald tudatos szembenallés.

Eltlintek a digok, helylket atvették a popperek, punkok. Ugyancsak az (j ti-
pusy csoportok kozé sorolhaték a bdrhajuak, a rockerek, az Gjhullamosok. A dif-
ferencialddas éppugy megnyilvanul kills6ségekben — 6ltézkddésben, hajviselet-
ben —, mint magatartdsban és életformaban. Méas-mas szorakozohelyre jarnak,
mas-mas zenekart kedvelnek és antiszocialis magatartasuk kiélése, a blincselek-
mények elkdvetésének modja is sajatos arculatot tikroz.

A blin6zés szempontjabol kiemelkedd szerepet jatsz6 csovesek elébb Buda-
pesten jelentek meg, majd tébb vidéki varosban is felhivtdk magukra a figyelmet.
A csoves kifejezés 6nmegjeldlés; utal az életmodjukra, illetve az 6ltozkddésikre
(szlkitett, kopott farmernadragjukra). Szembenallasuk a rendesen, tisztan, diva-
tosan 6ltozkdd6 csoportokkal, példaul a digokkal, ruhdzkodasukban is tiikorzé-
dik. A magat csovesnek valld fiatalnak rendszerint nincs bejelentett lakasa.

A csovesek valojaban egy lenézett és megvetett életformabdl (iznek kultuszt,
idealizalva azt. Tobbnyire a csdvezes szimbolumava lett aluljarokban talalkoz-
nak egymassal. Allanddan valtozé gruppokba tartoznak, sok kozottik a vidékrél
felkerilt, lakés nélkiil csavarg6 fiatal. Egy-egy csoport mintegy 70-80 f6b6l all.

Az id6t lopo beszélgetéseken kivill az egyiittlét leggyakoribb forméja a rock-
vagy Ujhulldmos egylttesek koncertjein valé részvétel. Ritkabban labdarigd-
mérk&zések lelatoin is elé6fordulnak. A csoportban a keménység jatssza az érték-
mér6 szerepet. A legkeményebb magatartds a hatésaggal valé szembefordulas.
A csoves vagy szemben all az 6t korilvev6 vilag egészével, vagy k6zo6mbas irdn-
ta. A csoport maga nem tekinthet6 biindzésre szervezett alakulatnak, noha bels6
normai miatt itt nagyobb a blin6z6vé valas esélye, mint a fiatalok egyéb kézossé-
geiben.

Veszélyességik miatt ki kell emelniink a punkokat. Mozgalmuk Angliaban
kezd&dott a hetvenes évek masodik felében. A munkasnegyedek bérhazaiban é16
ifjimunkésoknak, munkanélkilieknek, az tgynevezett diihos fiataloknak 6k a le-
szdrmazottjai. Mas orszagokban is a lumpenproletarokbél, illetve a hatranyos
helyzet(i etnikai csoportokbdl toboroztak kévet6ket. A punkok a tarsadalom pe-
remén lév6 csoportokbdl szarmaznak, a kdzveszélyesség hataran élnek, és a hato-
sagok figyelmét folyamatosan magukra vonjak. Ez nem jelenti azt, hogy a punk-

3 A spontaneitas jelent6ségét hangsulyozand6 utalunk itt tobb, a téméval foglalkozé kutatd vélemé-
nyére: még nem talédlkoztak vizsgal6dasaik sordn olyan fiatalkortakbol vagy fiatal felnéttekbél 6sz-
szeéllt spontan csoportosulassal, amely a tarsadalom altal elfogadott norméakat kdvetendének tartot-
ta volna.
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mozgalom mentes lenne minden ideoldgiai és stratégiai megalapozottsagtol. Er-
rél nem egy orszagban neves irok és szociologusok gondoskodnak napjainkban
is. A mozgalom fokozatosan keriilt a széls6séges elemek hatasa ala. Hozzank
mar ilyen elfajult formaban érkezett, és nemegyszer az Gjfasizmus jeleit viselte
magan.

Budapesten és a vidéki varosokban a hosszabb-révidebb ideig mikodd
punkzenekarok koré tomoriltek, azok torzskdzonségét alkottdk. A slepp horog-
kereszteket festett a belvarosban, fasisztdkat utdnozva menetelt. Jelvényeket, kar-
szalagokat, nacikat utanzé egyenruhékat viseltek, egymast ,,heil” kialtassal tdvo-
zolték. A CPG (Come on Punk Group) nevii zenekar Szegeden alakult, majd
Budapestre tette at székhelyét. Dalaik szdvege kihivoan tdrsadalomellenes, és ak-
tiv ellendlldsra buzdit. A punkok egy része kdztereket rongalt, a falakon izgat6
tartalmu feliratokat helyezett el, amiért késébb néhdnyan birdsag elé keriltek.
A slepp példaul Szegeden lancokkal tAmadta meg az ott tanuld libiai didkokat.

A punk csoport tagjai elkulénilésiket kiils6 jegyekkel is kifejezik. Megszag-
gatott ruhakban jarnak, arcukba, flllikbe biztosit6t(it szarnak, rikité szinre fes-
tett, borotvalt Gn. mohikan frizurat hordanak.4

A tarsadalomra val6 veszélyesség

Az antiszocialis csoportok tdmeges Ujratermel6désének f6 forrasat a fiatalok
korében a csovesek képezik. Az altalunk vizsgalt népesség egyharmada a csbve-
sek kozal kerdlt ki. Itt talalhatd a csavargo és az intézethdl szokott fiatalok nagy
szazaléka. Ezért amig az emlitett — és egyre nagyobb aranyokat 6lt6 — jelensé-
gek fennmaradnak, mindig szamolni kell a csévesek antiszocialis beallitottsagu
csoportjainak fennmaradasaval vagy Ujraalakulasaval. Ujratermel&désiik is biz-
tositott, minthogy jelenlétiik, pontosabban az altaluk sugallt életforma a romanti-
kéra hajlamos fiatalokat a csalad, az iskola, a munkahely elhagydasara 6szténzi.

A blindzés szempontjabol természetesen a legnagyobb veszélyt az altalunk
megismert és blnszdvetségként megjeldlt csoportosulasok képezték. E csoportok
tagjai id6sebb személyekkel kdzdsen, hivatasszer(ien kdvetnek el biincselekmé-
nyeket, s6t kifejezetten e cél hozza &ket dssze. El6fordul, hogy ezek a fiatalok
csaladi kotelékben, a csalad idésebb tagjaival egyiitt hajtjak végre a biincselek-
ményeket.5

Kutatasunk targya az 0j tipusu fiatalkord bin6z6csoportok viselkedése volt.
Mar most le szeretném szdgezni: az a tény, hogy az egyes fiatalkori személy anti-
szocialis vagy biin6z6 viselkedése milyen tipusi csoport keretében valdsul meg
— alapvetfen a véletlen dolga. A csoportba val6 tartozasnak, a beszervezésnek
és a valasztasnak ezer valtozata ismert, leggyakrabban a fiatalkord izlése donti el
a dolgot. A csoportba keriilés véletlen vagy — ha tetszik — divatjelenség. De
hogy ilyen csoportok egydltalan léteznek, az méar tarsadalmi jelenség. E csopor-
tok rendeltetése nem més, mint a tdrsadalmi normékkal és értékekkel valé szem-

4 Az altalunk vizsgalt 149 fiatalkord elkovet6 Osszesen 92 csoportosuldshoz tartozott — az alébbi
megoszlashan: csoves 29, popper 9, galeri 8, Gjhullam 7, teddy 3, punk 2, digé 2, rocker 2, hippi 2,
egyéb 28 (ebbdl: alkalmi 2, blinszévetség 12, divatot nem kdveté 14). A csoport elnevezése gyakran
annak jellegére is utal. igy példaul az djhegyi jampik csoportja a Hungaria zenekar koril tomorilé
teddyket dlelte fel. A Jézus Krisztus csoport hippi jelleg(i alakulat volt. A Kopogé fék és Motorosok
elnevezések rockercsoportokat fedtek.

5 Voltaképpen ezek a csoportok nem is tartoznak témank keretébe, minthogy egyittlétik és egész ko-
z06sségiik csupéan blinelkdvetésre korlatozodik. E jelenség szabalyozasa a biintetd anyagi jog teriiletén
megy végbe.



befordulas, a kiilonb6z6 mélységl és természetli ,ellenzékiség” formainak meg-
teremtése. Ennek az ellenzékiségnek a politikai tartalma nem eléggé ismert, de
taldn azért, mert nincs is. Ne tévesszenek meg benniinket a mar emlitett horogke-
resztek és egyéb naci jelvények. Mindezek korantsem a szereplék naci ideolégia-
hoz vald tartozasat jelzik, sokkal inkdbb a végsékig elmend drasztikus szembe-
fordulas kifejezésére szolgalnak.

Ugyanakkor az emlitett csoportoknak és a bel6luk létrejové mozgalmaknak
a nyugati orszagokban, kiilondsen az Egyesilt Allamokban jél kidolgozott ideo-
l16gidjuk és filozofidjuk van, amely tagadja a polgari tarsadalom adott idészakat
és a red épil6é adminisztracidt. Ez a forradalmisag azonban anarchisztikus termé-
szetli és gyakran kot szovetséget a koztorvényes blindzékkel. (Egyes szociologu-
sok e mozgalmak kdzé soroltak be pl. a Berkeley egyetemen m({ikédd kommunis-
ta sejteket is.)

Az Otvenes évek végétdl a fiatalok csoportos blindzését galeri néven kezdte
emlegetni a blniigyi tudomany, s a kdznyelv is. A kriminolégiaban a galeri fogal-
ma kezdettdl negativ értékitéletet tilkrozott, mig a koznyelvben egy ideig igaz ba-
rati tarsasagok megjelélésére is szolgalt.6 Kétségtelen, hogy a galerik megjelenése
nagy szerepet jatszott a fiatalkori bin6zés szdmbeli emelkedésében és veszélyes-
ségének fokozédasaban.

Bar a kriminalstatisztikak az 1970-es évet tartjak a galeriblin6zés kiemelke-
dd esztendejének, az elkdvetett cselekményeket, a létez6 galeriket, illet6leg azok
tagjainak szamat megkozelitéen sem lehetett megallapitani. Ennek oka féleg a
feljelentések elmaradasabdl szarmaz6 magas tendencidban rejlett. (Pl. a Népsta-
dion-galeri tagjai kozel 90 esetben kdvettek el er6szakos kozosiilést, de csak egy
személy tett ellentik feljelentést.) Mindezek ellenére a galerik szerkezete, m(iko-
dése, tagjaik belsd élete meglehetdsen jol kirajzolédott a korabeli kriminolégiai
kutatasokbdl.

1975-t6l kezdve az antiszocialis fiatalkortiak csoportjai egyre inkabb csove-
seknek kezdték magukat nevezni, galerit képz8 gocként aluljarékban gyilekeztek
és szamos blincselekményt kdvettek el. 1976-t61 kezdve nincs adat a galerib{ind-
zésr6l. A fogalom két okbdl halvanyult el. Egyrészt nem ragaszkodott a hatdsag a
fiatalkord blno6zés sulyos helyzetét tikroz6 cimke folyamatos hasznélatahoz.
Masrészt a fiatalkortakbdél allé galerik sem nevezték magukat szivesen e sulyo-
sabb elbirdlas alapjaul szolgalé megjeldléssel. Lassan kialakult az a vélemnéy,
hogy galerib(in6zés mint olyan — nem létezik tdbbé.

De a val6sagban részben atalakult, kisebb részben pedig tovabb élt a galeri-
blindzés. Bizonyitjak ezt az azota felszdmolt galerik, a galeritagokra és -vezetkre
vonatkoz6 adatok — az egységes rendérségi és ligyészségi statisztikaban —, de
ezt tamasztja ala sajat kutatasunk is.

A blno6zbi viselkedés mibenléte

El8szor is arra a kérdésre kell valaszt adni, hogy az (j tipusd antiszocialis
csoportok megjelenése és a fiatalkori b(indzés nagyaranyl emelkedése kozott

6 A galeri pontos fogalmat az egységes rendérségi és Ugyészségi blinugyi statisztika an. kitoltési tajé-
koztatdja adja meg, amely tulajdonképpen atvette az Orszagos Kriminoldgiai és Kriminalisztikai In-
tézet kutatasi anyagab6l nyert definiciot. Eszerint: a fiatalkoru galeri olyan harom vagy tébb sze-
mélyt magéaban foglalé antiszocialis beéllitottsdgu tarsadalmi csoport, amelybe megkdzelitéen azo-
nos koru fiatalok tartoznak. Tarsulasuk nélkilézi mind a hivatalos szervek, mind a szul6k kezdemé-
nyezését, jovahagyasat, felugyeletét. E csoportok tevékenysége a szabadidé felhasznélasénak sajatos
madjat jelenti.
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van-e 0sszefliggés? Id6beli korrelacio kétségtelenil van. Az orszagos adatok sze-
rint a fiatalkori b(indzés az utolso 6t év alatt kdzel masfélszeresére, a tébbes, cso-
portos blinelkdvetés (amelyben nagy szdmmal szerepelnek az elemzett csopor-
tok) még ennél is nagyobb mértékben novekedett. A csoportos elkdvetbk szama
1984-ben megegyezett az 1980-ban kimutatott dsszes fiatalkort blin6z6 Iétszama-
val. Ami a csoportos fiatalkori blin6zés szerkezetét illeti, igen csekély és alig val-
toz6 az allam eés emberiség elleni, valamint a gazdasagi biincselekmenyeket elkove-
t6 fiatalkoriak szdma. Am a legtdbb bilincselekménycsoportban jelent6s és allan-
dé a ndvekedés.

Tobbnyire vagyon elleni blincselekményeket kovetnek el. Uralkodo elkdvetési
forma az er6szakkal elkdvetett dolog elleni lopas. Budapesten butikokba, trafi-
kokba és élelmiszerboltokba toérnek be. Er6szakosan feltérik a gépkocsikat, be-
zUzzak a nyilvanos telefonfllkék perselyeit. Leggyakrabban élelmiszert, szeszes
italt, cigarettat, ruhanem{it, radiot, magnetofont, sportfelszerelést lopnak. Autdk-
bél pedig benzint, pénzt és ékszert. Budapesten divik még a zsebtolvajlas is.

Ajarmi onkényes elvétele rendszerint hirtelen keletkezd otlet egy révid szd-
rakozas megvalositasara. A rablasokjelent6s része gy zajlott le, hogy a csoport-
tagok pénzt kértek a jarokel6t6l, majd amikor az megtagadta, elvették a pénzét és
értéktargyait. Gyakran fordult el6 az ittas vendégek kifosztasa is. A viszonylag
nagyszamu kozokirattal valo visszaélés a lopasi cselekménnyel 6sszefliggé bln-
halmazat. A fiatalkoriak az ellopott tdskakban, levéltarcakban talalt igazolva-
nyokat is megsemmisitették.

Valamennyi er6szakos és garazda jellegii blincselekmény elkdvetését brutali-
tas jellemezte. Az elkdvet6 fiatalok egymast kivanjak felilmulni a sértettek ban-
talmazasaban. Kivétel nélkil minden gardzda eset a sértettel szemben tanusitott
erGszakkal valdsult meg. A testi sértések aldozatai maganyos, vétlen emberek,
akiket a csoport tagjai provokaltak, majd stlyosan bantalmaztak.

A binelkdvet6i csoportok létszama altalaban 3—10 f6. A vizsgalt népesség
mintegy 77%-a ilyen csoportban kdvette el a blincselekményt. E kisebb létszamu
csoportokra az jellemz8, hogy szinte valamennyi tagja részt vett a biincselek-
mény, tobbnyire még a blinhalmazat elkdvetésében is. Szervezettek, a tagok tébb-
ségének mar van biin6z6 tapasztalata. Ilyen csoportok viszik véghez szinte vala-
mennyi betoréses lopast és rablast. Cselekményeik — jogi jellegét tekintve —
gyakran min6silnek biinszovetségben elkdvetettnek.

A nagyobb létszdm0 csoportoknéal rendszerint megoszlott a tagok tevékeny-
sége. Itt tobb olyan fiatallal taladlkozhattunk, akik egyedil feltehet6en nem is ko-
vették volna el a cselekményt, csak tarsaik miatt vettek részt abban, tébbszor csu-
pan blinsegédként. Az igy elkdvetett cselekmények otletszer(ibbek. A telefonper-
sely-kifosztdk, a gépjarm(feltor6k nagy része innen keril ki. Ugyancsak ezek a
csoportok valdsitjak meg a provokaciot kovetd testi sértéseket és a garazdasagok
tobbségét.

A személyek, kortulmények atlagtol eltérd volta

Kutatasunkban kitértiink az elkdvetd fiatalkordak nem és kor szerinti meg-
oszlésara, iskolai végzettségére, foglalkozas szerinti szor6déasara, elééletiikre, ba-
rati kapcsolataikra és a kulénb6z8 szervezetekhez valo tartozasukra. Az adatok
nem mutatnak jelentds eltérést a korabbi vizsgalathoz képest. Mégis érdemesnek
latszik felhivni a figyelmet az olyan, altaldnos iskolat végzett fiatalok magas sza-
mara, akiknek fele évet ismételt, esetleg 2-4 alkalommal is. Az analfabétak, az ir-
ni-olvasni alig tudok aranya jobb képet mutat az orszagos atlagnal, az 5 8. osz-
talyt végzettek ardnya pedig alig marad el t6le.



A csaladi és személyes koriilmények a kutatdsnak fontos részét képezték, de
e rovid tanulmanyban nincs mod részletes ismertetésiikre. Annal inkabb ki kell
térni azokra a devians jelenségekre, amelyek aggasztd méretekben fordulnak el
a csoportos blindzésben részt vevd fiataloknéal. A beilleszkedési zavaroknak e
csoportja nem szlkithetd le a csoportos blindzés teriiletére, mert napjaink fiatal-
kori biindzését alapvetéen meghatarozza. Az altalunk vizsgalt csoportokban ezek
a negativ jelenségek halmozottan fordultak el6, teriileti megoszlasuk pedig jelen-
t6s eltéréseket mutatott. igy Budapesten a fiatalkor( csoportos elkdvet6k felénél,
vidéken pedig haromnegyedénél fordult el6 sulyos devians viselkedés a blinelko-
vetésen tal.

Els6 helyen emlitend6 az alkohol és csoportos blin6zés dsszefliggése. A vizs-
galt fiatalok tobb mint egyharmada rendszeresen fogyasztott szeszes italt. Leg-
tobbjik ital hatasa alatt kovette el cselekményét. Egyesek azért vittek véghez be-
toréses lopast, hogy italt szerezzenek, masok egyenesen italt loptak. A vizsgalt
blinelkdvet6khoz viszonyitott aranyuk 36,2% és ez kozel 6tszordse az dsszes fia-
talkor( elkovetd terhére kimutathaté 1984-es adatnak. A rendszeresen alkoholi-
z4l6 fiatalkortiak a devianciadval terheltek kozel kétharmadat teszik Ki.

Csakugy mint orszdgosan, az altalunk vizsgéalt fiatalkor csoportokban is
nagy szerepet jatszott a narkomania terjedése. A fiatalok 25%-a karositotta egész-
ségét kabité hatdsu anyagok élvezetével. Tobbségik allami gondozott volt. (A
megfigyelt allami gondozottak 47,9%-a tartozott ide.) A legtdbben ragasztéanya-
gok belélegzésével idéztek el kdbulatot. Egyes csoportokban minden tagnak ké-
telessége volt ragasztot szerezni. Az is el6fordult, hogy a ragasztd megszerzése a
csoporthoz tartozas, a befogadas feltétele volt. Budapesten és Szegeden egy-egy
csoport kabitdszeres cigarettat vasarolt kilfoldi turistaktél és kamionvezet6ktol.

A tapasztalat azt bizonyitja, hogy e visszaélések az egyre er6sebb kabitdszert
tartalmazé gyogyszerek irdnyaba tolddtak el. Magasra ugrott az orvosi vények
meghamisitdsa (1983-ban 2786 darabot lepleztek le), és jelent6sen megnétt a
gyogyszertari betorések szama. A fiatalok bandakba ver&dve jelennek meg a
gyogyszertarban, és zaras utadn zaklatjak az ott dolgoz6 néket. A kabitoszer-fo-
gyasztas ma is a potszerek és a pszichotropikus gyogyszerek fogyasztasat jelenti.
Egyes szakért6knek az a vélemeényiik, hogy a nyolcvanas évek eleje 6ta — bar ne-
hezen és magas aron — csaknem minden kabitészert meg tudnak szerezni azok,
akik kapcsolataik révén ismerik a megfelel§ forrasokat.

A kébitészer-fogyasztassal igen sok tanulmany foglalkozik, és azt komolyan
terjedd, jarvanyszer( folyamatnak tartja. E rovid cikkben csupén a jelenség leg-
Ujabb vonasait kivanjuk érinteni. Ezek a kovetkezék:

— A visszaél6 anyagokkal valé probalkozasok egyre fiatalabb koroszta-
lyokra tevédnek at.

— Novekszik a kabitoszer-élvezék kozott a lanyok szama.

— A narkoménia nem kot6dik bizonyos tarsadalmi rétegekhez, szinte min-
den réteg képviseli magat, bar a narkomanias fiatalok zome veszélyeztetett csala-
di hatterd vagy allami gondozott személy.

— A fiatalkortak csoportjai, illet6leg a nevel6otthonok a fert6zés gdcai.

— A belfdldi turizmus segitségével az antiszociélis csoportok és személyek
hatdsa sajndlatos modon egymastol foldrajzilag tavol esd korzetekre is attevédik.

— A fiatalok egyre leleményesebbek a kabulat keltésére alkalmas Uj szerek
felismerésében, terjed példaul a hazilag termesztett vagy vadon névé kenderleve-
Iekdelszivésa. A sulypont a ragasztoanyagokrol a gyégyszerek hasznalatara helye-
z6dott at.

— Kialakulni latszik a kabitdszeresek ideoldgidja: a hagyomanyos érintke-
zési formak és életmod elleni tiltakozas.

A fiatalkori deviaciok egyik legveszélyesebb fajtadja az 6ngyilkossag és on-



gyilkossagi kisérlet. Koztudott, hogy az ongyilkossagok elkdvetdi, megkisérldi
kozott sok a gyermek és a fiatalkorl. Vizsgalatunk adatai fellilmaljak az eddig is-
mert el6fordulasi gyakorisagot, minthogy minden kilencedik fiatalkord (az elk6-
veték 10,7%-a) Ongyilkossagi kisérletet hajtott végre. A suicidium, illetve annak
megprébalasa altaldban halmozott deviacié terméke. Az dngyilkossagi kisérlet
gyakran nem az dnpusztitds szandékaval torténik, az elkdvetd igy probalja felhiv-
ni magara a kornyezet figyelmét, ilyen drasztikus form4jat valasztja a segélyké-
résnek.

A fiatalkori bilnelkdvet6knél mutatkoz6 deviancidk, negativ jelenségek ko-
rében indokolt megemliteni a csavargast és a bindzést. A blincselekményt elko-
vetOk kozott a csavargas mint elézmény a szakérték szerint 55—60%-os el6fordu-
last mutat.

Tapasztalataink szerint a csavargok tébbsége nevel6otthonbdl vagy javitdin-
tézetb6l szokott meg. Tettuket valoszinlileg a fegyelmezett életmddhoz valé al-
kalmazkodéasi készség hidnya motivalta. Ezzel a nagyméretl szokési hullammal
magyarazhat6 az is, hogy az allami gondozott fiatalkortak kérében egészen elké-
peszt6 méreteket (a fiatalkori blin6z6k atlagos szintjének a hatszorosat) 6lt6tt a
blindzés.

A kilonb6z6 intézetekben meglévé negativ jelenségek dszténzdé hatasat a
szOkésre és a csavargasra mas felmérések is alatdmasztjak. Az intézeti nevel6k
egy része kiszolgaltatottnak tartja magat és fél neveltjeit6l. Gyakran kénytelenek
segitségll hivni az agressziv fiatalokat a tobbiek fegyelmezéséhez.

Rendkivil figyelemre mélt6 azon kutat6i tapasztalat, amely szerint a jé szin-
vonalon m(ikdéd6 allami nevel8intézmény sem tart (gy vissza, mint a kdzepes
szintl csaladi nevelés. Mivel a csavargas egyik ered6je a devians, bin6zé életvi-
tel kialakuldsanak, ezért a fiatalkori csoportos biindzés visszaszoritdsdnak egyik
sarkpontja az ellene valé hatarozott fellépés.

A felsoroléds végén utalnunk kell az érzelmi-értelmi természet(i deviancidkra.
Kutatdsi adataink szerint a vizsgalt fiatalok 7%-a &llandé ideggondozdi kezelés
alatt allt. Epilepszias rohamok, dihkitdrések, a gyengeelméjliség enyhébb fokai,
lelki és kedélybetegségek miatt sok fiatalt gydgykezelnek az orvosok.

Osszefoglalasképpen utalni kivanunk arra, hogy kovetkeztetéseink és altala-
nositasaink, bar konkrétan a fiatalkori csoportos blindzésre vonatkoznak, val6ja-
ban a hazai fiatalkori b(in6zés egészére érvényes megallapitasokat tartalmaznak.
Ezeket az alabbi pontokban foglaljuk Ossze.

1. A fiatalkori bln6zés emelkedését az 1980—1984. évi adatok tanusaga
szerint dontéen a csoportos blin6zés megélénkilése idézte eld.

2. Jelentdsen megn6tt a fiatalkorGak altal elkdvetett er§szakos és garazda
jellegl blncselekmények — kiilondsen a rablasok — szama, a csoportos biindzés
elterjedésével parhuzamosan.

3. A fiatalkori csoportos blindzés résztvevdi tobbsz6rds bilinelkdvetéssel jel-
lemezhet6k. A blinhalmazat kériikben a bilnelkdvet6k orszagos atlaganak a két-
szerese.

4. A csoportosan b(in6z6 fiatalkortak vagyon elleni blincselekményeinek
egy f6re jutd kara meghaladja az orszagos blinelkdvetdi atlagot.

5. A csoportosan b(in6z6 fiatalkordak nem kis értéki dolgokat lopva kdve-
tik el tettilket, egyre gyakrabban jellemzi tevékenységiket az uzletszer( elkdve-
tés. A csoportok létszdma ritkan haladja meg a tizet. Valamennyi elkdvetd részt
vesz a blincselekményekben, emiatt azok — kiillondsen az erészakos és garazda
cselekmények — rendkiviil durvak, brutalisak.

6. NOovekszik a blnelkdvetés szervezettsége, a cselekmények egyre tobbszor
mindsilnek biinszovetségben elkdvetettnek. Terjed a fosztogatds, mikdzben Un.
blincselekmény-sorozatok valésulnak meg.



7. Fiatalkortak és felnéttek egyittes blinelkdvetése esetén mind gyakrab-
ban kezdeményeznek a fiatalkoruak.

8. A fiatalkoru biinelkdvet6k részvétele a csoportos blindzésben az elkdve-
téknek 60,4%-anal a csoporthoz tartozas negativ hatasanak tulajdonithaté.

9. A csoportosan b(in6z6 fiatalkortak az atlagosnal slrlbben kovetik el
blincselekményeiket lakohelyikdn kivil, mozgasi kérletik nagyobb, mint az
egyedil blindzéké.

10. A csoportosan b(inézé fiatalkortak kozel egyharmadat olyan allami gon-
dozottak alkotjak, akik szokéseik sordn kovetik el blincselekményeiket.

11. A csoportosan bi(in6z6 fiatalkoriak kozott a 15-16 évesek ardnya megha-
ladja az orszagos atlagot. Tehat mar a fiatalabb életkornak is intenziven bekap-
csoloédnak e biindzési formaba.

12. A csoportosan b(indz6 fiatalkortak tobbségét azok a szakmunkastanu-
16k alkotjak, akik iskolai végzettségiik alapjan csak alacsonyan kvalifikalt munka
végzésére alkalmasak.

13. A csoportos biindzés fiatalkord résztvev@inek 40,9%-a ellen indult korab-
ban bilintet6eljards. A soraikban Iév6 allami gondozottak fele: blinismétl6.

14. Az elkdvet6k 57,7%-anal lehetett kimutatni devians jelenségeket (rend-
szeres alkoholfogyasztast, kabitd hatasu anyagok élvezetét, ongyilkossagi kisérle-
tet, ideggondozoi kezelést stb.), ami arra utal, hogy kériikben atlagon feliili gya-
korisaggal fordulnak el6 beilleszkedési zavarok.

15. A csoportosan blin6zé fiatalkortak kozott a rendszeres alkoholfogyasz-
ték aranya 36,2%. Ez mintegy 6tszordse a fiatalkord blinelkdveték terhére kimu-
tathatd szeszesital-fogyasztasnak.

16. A fiatalkord bilinelkdvet6k negyedrésze rendszeresen karositja egészségét
kéabité hatdsu anyagok élvezetével (legtobbszor ragasztdk gézének belélegzésével,
ritkdbban kabulatot okoz6 gyogyszerek szedésével, illetve alkohol és gyogyszer
kombinacidjaval). Az allami gondozott blinelkdvetdk fele ide sorolhato.

17. A csoportosan b(indzé fiatalkortdaknak 31,5%-a nevelkedett teljes csalad-
ban, 32,2%-a volt allami gondozott, ket épp csaladi kérnyezetiik veszélyeztette.
Vellik egyitt a — csaladtagok devians magatartasa miatt — veszélyeztetett fiatal-
kord blinelkdvet6k aranya 70,5%-ot tesz ki.

18. A fiatalok felfokozott csoportosulasi igénye és a csoportosan elkdvetett
blindzés elszaporodésa kozott nyilvanvalo az okozati 6sszefliggés. A fiatalok cso-
portosuldsi formai sokszin(iek és tébbnyire az aktudlis zenei és 6ltozkddeési divat-
hoz igazodnak. Rendszerint nem bilnelkdvetés céljabol, hanem a fiatalok kdzos-
ségi sziikségleteinek kielégitésére jonnek létre. A beilleszkedési zavarokkal ter-
helt fiatalok csoportalakitasa egyre tdbbeket juttat el a blin6zésig. Szamos cso-
portosuldsi forma 6nallo ideoldgiat alakit ki (14sd peldaul a punkok rendszerelle-
nességét). A csoporttagok egymasra hatasa kdvetkeztében felgyorsul az antiszoci-
alis beallitodas folyamata és jogsértésekhez vezet. A kutatas tapasztalatai szerint
a magukat csoveseknek nevezd csoportosulasok a legelterjedtebbek és igy a leg-
veszélyesebbek. Koziuluk kerlilnek ki a legnagyobb aranyban a csoportos blinel-
kovetok.

19. A galeribindzés ujraéledésére a kutatas nem szolgéltatott adatokat.
A galerikra jellemz8 klasszikus szervezettséggel, belsd renddel alig talalkoztunk.
Ugyanakkor megn6tt a kifejezetten blindzésre szervez6dott csoportok szama a fi-
atalkoruak korében. Ezek természetesen inkdbb bilinszdvetségnek mindsitheték,
dm huzamosabb fennmaradéasuk esetén, a szervezettség fokozodasaval, galeriva
véalhatnak.

20. A fiatalok csoportosuldsai megteremtik az agressziv 6szton kiélésének le-
het6ségét. A tarsas egyttlét batoritélag hat, csdkkenti a felelsségtudatot. S igy
legf6bb forrasa a csoportos biinelkdvetésnek.

Dr. Molnéar J6zsef



SZAKMAI KONFERENCIA

Szerkeszt6ségi el6szé

Az allamigazgatasi és igazsaglgyi ifjusagi napok keretében sorra kerilg VI.
blintetésvégrehajtasi szakmai konferenciat Sopronban tartottdk. A rendezvényt az
tettejelent6ssé, hogy a biintetésvégrehajtasnal dolgozofiatalok megismerhették egy-
mas munkajat, tapasztalatait, elért eredményeiket. Miként a konferencia szama is
jelzi (immaron hatodik alkalommal rendezték meg), nagy hagyoményokra visszate-
kintd esemény a K1SZ Ko6zponti Bizottsaga kezdeményezésére létrejott rendezvény-
sorozat.

Az érdekl6dés valtozatlanul aktiv volt afiatalok részérdl a konferencia irant, a
plenaris Ulésen, illetve a szekcidlléseken harminc el6adas hangzott el. A téméak sok-
rétlisége jo| reprezentalta azt a nagy szellemi tartalékot, amellyel a biintetésvégre-
hajtasnal dolgozo ifju szakemberek rendelkeznek. Tébb olyan el6adés hangzott el,
amely a biintetésvégrehajtas, valamint egy-egy intézet torténetét ismertette; az egyik
szekcidllésen gazdasagi kérdések keriiltek napirendre, a méasikon afogvatartottak
nevelésének gazdag skaldjat mutattak be az el6adok; lehet6ség nyilt a gyogyité-ne-
veld munka modszereinek dsszevetésére, ugyanakkor szervezeti, szolgalatszervezési
tapasztalataikat is kicserélhették a résztvevok.

A Modszertani fizetek szerkeszt6bizottsaga kordbban is hozzajarult ahhoz,
hogy a kétnapos tanacskozdson elhangzott el6adasok eljussanak a biintetésvégre-
hajtas egész személyi allomanyahoz. A kiadvany mostani szama valogatast k6z6l a
konferencia anyagabdl. Ehhez a terjedelmi okok mellett az is hozzajarul, hogy a sz6-
ban elhangzott el6adasokat nem minden esetben lehetett irasbeli kdzlésre alkalmas-
sa tenni, maskor a befejezetlen kutatas részeredmeényeit ismertetd szerzé érezte gy,
hogy az irasbeli valtozattal meg kell varnia a kisérlet végeredményét.

Az értekezlet részvevlinek egy csoportja



A kozreadott irdsokjo részén valtozatlanul érezhet6 a sz6beliség, a szerkesztés
csak annyira korrigélta az anyagokat, amennyire az malhatatlanul sziikséges volt.
Azt is szeretnénk hangsulyozni, hogy a megjelentetett cikkek némely megallapitaséa-
val nem ért egyet a szerkesztébizottsag, ezen mégsem valtoztattunk, mert akkor a
torténeti hiiség szenvedett volna csorbat. Remélhet6leg olvasoink értik szandékun-
kat: publikalasi lehet6séget kivantunk nydjtani afiataloknak és kdzkinccsé tenni ta-
pasztalataikat, felkinalva javaslataikat, eredményeiket a tovabbgondolasra.

A nevel6 személyiségének hatasa az
elitéltekre

A nevelés célja, hogy a felndvekvé nemzedék eleget tudjon tenni a tarsada-
lom &ltal tAmasztott kdvetelményeknek. Ez az oka annak, hogy a nevelés célja
tarsadalmi formaciénként eltér. A felndvekvé nemzedék feladatait ugy kell meg-
hatarozni, hogy az azonosulni tudjon a tarsadalom érdekeivel, tehat a neveld
nemzedék szerepe igen jelent6s a tarsadalmi fejlédésben, a jév6 a nevel6 nemze-
dék kezében van.

A személyiséget a megfelel6 bioldgiai, fizioldgiai, pszichikus adottsdgokba
tdgabb és szlikebb kdrnyezet optimalis feltételei, valamint a célirdnyos nevelés
szocializalja eredményesen. Az adottsdgok hianyossagai vagy a kdrnyezet elégte-
lensége egyarént a szocializacid zavaraihoz vezethetnek. A tarsadalomba val6 be-
illeszkedés zékkendinél ott kell legyen a nevel@, aki Diderot szerint sok minden-
re képes, badr nem mindenhat6.

A buntetésvégrehajtasban tevékenykedd szakemberek — feladataik ellatasa
sordn — olyan egyénekkel keriilnek kapcsolatba, akiknél a magasabb rendd tar-
sadalmi sziikségletek nem épiltek be a személyiségbe, akiknek tarsadalmi aktivi-
tasa antiszocialis iranyba fordult, akiknek életvitele végiil is blncselekményhez
vezetett.

A biintetésvégrehajtasnal a nevelési alaphelyzetet a blintetés hozza létre, a
kereteket a blintet6jogi szabalyok hatarozzak meg. A bévé-nevelésnek abbdl kel-
lene kiindulnia, hogy minden ember forméalhaté, nevelhet6. Mar Comenius is
ugy vélte, hogy nincs olyan durva tabla, amelyikre ne lehetne irni.

A neveldmunka eredményessége vagy eredménytelensége, esetleges kudarca
déntéen a nevel6 személyiségét6l fligg. A bintetésvégrehajtasi nevel6nek sokkal
nehezebb a dolga, mint a polgari életben dolgoz6 pedagogusnak, hisz specialis
koérnyezetben dolgozik, specialis feladatokat lat el. A neveltek kategorizalasa
(nem, kor, blincselekmény sth.), az elzartsag, az intézeti mili6, a nevelés elutasita-
sa mind-mind bonyolitjak a nevel§ munkajat.

Aki az emberi hibdkon javitani akar, keresse meg az ember erényeit, leg-
alabbis azokat, a sajatossagokat, amelyekbdl a benne levd er6k megfeleld iranyi-
tasdval erényeket lehet formalni. Ezekre lehet timaszkodni az emberi hibék elle-
ni harcban. Ha harcba szallnak ezekkel a hibakkal, magaban az illet§6 emberben
kell szdvetségeseket keresni.”

E helyitt Rubinstein — véleményem szerint — megfogalmazza a bintetés-
végrehajtasi nevelés, az elitéltekkel valé foglalkozéas lényegét. Azt a modszert,
amely lehet6vé teszi a fogvatartott személyiségének korrekcidjat.

A neveld tekintélye, személyes varazsa a nevel6i munka hatasfokat nagymeér-
tékben meghatarozza. Ezt nem kénny( megteremteni. Senki nem sziiletik tekin-
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télynek, azt ki kell érdemelni. Eredményes, kdvetkezetes munkank révén érhetjik
el. Egyenruhank, rendfokozatunk is kivalt a fogvatartottakb6l némi tiszteletet, de
ez nem elegend6 a hatékony nevel6munkahoz. Ez utébbi magas szintli szakmai
felkésziiltséget, hivatastudatot és humanumot igényel. igy er6feszités nélkil el
tudjuk magunkat fogadtatni az elitéltekkel, és épit6en tudunk rajuk hatni.

A megfeleld nevel8i l1égkor dontéen harom tényez6tdl fligg: a neveld bealli-
tédasatol az elitéltekkel szemben (talan nem kéztudott, hogy ha a nevel6 szavai
és gesztusai ellentmondanak egymasnak, akkor az utébbi hat), az elitélt viselke-
désétél és magatartasatdl, tovadbba a nevel6k egymas kozti kapcsolatatol (ha ez
rossz, akkor a legjobb pedagdgiai mddszerek is hatastalanok).

A neveld érzelmi kiegyensulyozottsaga, kovetkezetessége, nyiltsdga, igazsa-
gossaga esetén a neveltek jobban kitarulkoznak. igy a nevel§ tudomasara jut,
hogy az adott elitélt a szocializaciés folyamat mely pontjain sérilt, és igy kony-
nyebben el tudja donteni, hogy banjon vele. Ez azért fontos, mert a nevel8i mun-
ka legnehezebb része a dontés: hisz minden helyzet, minden elitélt mas, a peda-
gogiai szituaciok pedig nem ismétlédnek.

A nevelédmunka soran a nevel6nek bizalommal kell kdzelednie neveltjeihez,
meg kell taldlnia a hangot az elitéltekhez, mert ha nem tudja magat megértetni
vellk, akkor azok nem mondjak el problémaikat. Mindez természetesen nem je-
lenti azt, hogy a kdvetelménytamasztast fel kell cserélnie medd6 sajnalkozasra.

Mint minden hivatas, a nevel6i is kildetéstudatot igényel. A ratermettség
nem teszi feleslegessé a munka szeretetét. A bévés nevel§ akkor tud a legtdbbet
tenni az elitéltek reszocializaciéja érdekében, ha elhivatottsaga segit§ szandéku
érzelmekkel téarsul.

A nevel6nek a kdrnyezet esztétikumara is figyelnie kell, ebben benne foglal-
tatik a maga apolt, nyugalmat tiilkr6zd kiilsé megjelenése, kozvetlen kérnyezeté-
nek tisztasaga, kulturaltsaga, rendezettsége.

A nevel§ tegyen szert pszichologiai ismeretekre, legyen jé megfigyel6készsé-
ge, és mindenekel&tt rendelkezzen empaétiaval, azaz talalja meg azokat a nevelGi
megoldasokat, amelyekkel a leginkdbb tud hatni neveltjeire. Ugyanis minden
amit a nevel6 mond vagy tesz, kivalt valamilyen reakciét az elitéltekbdl.

A nevel6k jellemiket tekintve kilénbdznek egymastol, de felkésziltségik,
pedagdgiai elveik, nevel6i taktikdjuk azért lehet kdzés. Hinnituk kell munkajuk
tarsadalmi fontossagaban és abban, hogy az elitéltek nevelhet6k. Természetesen
egy j6 nevel6 nem tartja magat tévedhetetlennek. Tudja, hogy hasznos allampol-
gart kell nevelni, nem konformista elitéltet.

El6fordulhat, hogy a nevel6 hibaja nem a fogvatartottra, hanem nevelGtar-
saira (it vissza. Megtortént, hogy az egyik nevel§ er6szakossaga miatt a masik ne-
veld szenved neveltjének — latszélag érthetetlen — agresszivitasatol. A személyi
allomany barmely tagjanak hanyagsaga hasonl6 — Ggymond més hatan csattan
az ostor — folyamatot indithat el.

Osszefoglalva: a nevel6nek tehat gy kell dolgoznia, hogy aldozatos és fele-
I16sségteljes munkajanak eredménye legyen, hogy kiérdemelje a tiszteletet és a
megbecsiilést. Fontos, hogy minden esetben keresse a legjobb pedag6giai megol-
dést, akkor is, ha ez allandd er6feszitések elé allitja.

Balogh Margit



Gyogyité-nevelés a Kalocsai Fegyhaz és
Bortonben

A Kalocsai Fegyhéaz és Bortdnben a 79-es tvr. nyoman kezdett miikddni a
gyogyito-neveld csoport intézménye. A nyolcvanas évr6l nincsenek pontos sta-
tisztikai adataink, csupan annyit tudunk, hogy az év folyaman minddssze harom-
négy olyan elitélt kerilt intézetlinkbe, akik esetében alkalmazta a birésag a 75.
8-t. S akiket igy mint kényszergyogyitasra itélt alkoholistakat, a gyégyit6-neveld
csoportba iranyitottunk. Tekinttel erre a ,hatalmas” létszdmra, nem beszélhet-
tiink a sz6 szoros értelmében csoportrol. Ezeknek a fogvatartottaknak csupan ne-
velési és igazgatasi anyagaban szerepelt a gyogyité-nevel6 csoportba tartozas té-
nye. Bar amikor szabadultak, részletes dsszefoglalé véleményt készitettlink roluk,
amelyet tovabbi felhasznalads céljabol az illetékes ideggondozdnak is megkild-
tink.

A kovetkezd éveket nagymértéki létszdmgyarapodas és aranyeltolddas jelle-
mezte. Kevesebb alkoholista és tobb személyiségzavaros keriilt a csoportba.
1985-ben mar 113 (40%-ban személyiségzavaros, 60%-ban alkoholista) elitélt for-
dult meg a gydgyitd-nevel6 csoportban. Mindezt nem kodvette a csoport mikodé-
séhez sziikséges minimalis feltételek kialakitasa, csak az allapotok kisebb mérvi
javulasa.

Pozitiv irdnyu valtozasok természetesen minden évben voltak, mert ameny-
nyire a helyi sajatossagok lehet6vé tették, a mostoha kériilmények ellenére min-
dig kerestink megoldasokat annak érdekében, hogy a gydgyité-neveld csoport
legaldbb a torvényi feltételeknek eleget tudjon tenni, hogy az ide sorolt elitéltek
védettebb kdrnyezetben éljenek, mint a normal nevelési csoportba tartozok.

Az el6re mutaté valtozasok a kovetkezd allomasbal alltak. 1982-ben a gyo-
gyitd-nevel6 csoportba tartozo elitélteket sikeriilt, ha nem is kiillon korletre, de
legalabb (munkahelyeik szerint) kiillén zarkaba tenni. 1983-ban sz(ikitettiik a cso-
portba kerul8 elitéltek munkahelyi lehet6ségeinek korét (a valaszthaté harom
munkahely kett6re csokkent), de megoldottuk azonos korletrészen torténd elhe-
lyezésiiket.

Ezzel egy id&ben elértiik, hogy a csoporttagok azonos m(iszakban dolgozza-
nak, s igy lehet6vé valt olyan alapvet6 mddszerek kiprobalasa, melyek nélkil
nemhogy terapias, de még hagyomanyos nevelési feladatokat sem lehet ellatni.
A csoporton belll tisztségvisel6ket, csoportvezetdt, zarkafelel6soket, egészségort,
tisztasagfelel§sdket, kultdrost, iskolafeleldst, csoportnaplo-vezet6t, falitjsag-fele-
18st stb. valasztottunk. Munkaid6 utan szinte naponta szerveztiink kiilénb6z4 jel-
legl csoportfoglalkozasokat a tudatos személyiségkorrekcié érdekében.

A beindult épité folyamat iranyitd szakmai teamet kovetelt. 1984-ben tiz f6-
b6l all6 munkacsoportot hoztunk létre. Tagjai kozé sorolhatd a nevel6 mellett az
intézeti orvos és f6apolond, valamint a kdrlet harom felligyel6je és a csoport
négy munkahelyi vezet6je. Kisebb-nagyobb zékken6k utdn mindenki megértette
a munkacsoporttal jaré pedagogiai el6nyodket, és lelkesen részt vett a gyogyito-
nevel§ csoportba osztott elitéltek problémainak megoldasadban. Akadt olyan
munkaltato, aki rendszeresen szabad ideje, maganélete rovasara kapcsolédott be
a munkacsoport vitaiba.

A munkacsoport tagjainak kiilénbdzé mliszakbeosztasa hallatlan energiabe-
fektetést és koncentralast igényelt attdl, aki biztositani akarta az informéciok fo-
lyamatos aramlasat. A tajékoztatds koordindlasdnak feladata automatikusan a
neveld feladata lett. Mindenki téle varta, és neki adta at a csoporttal kapcsolatos
legfontosabb hireket. 1985 6ta féallasu pszicholégus segiti munkankat.
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Az eltelt 6t év azt bizonyitja, hogy sziikségmegoldasok soraval a hianyzo fel-
tételek ellenére is miikod6képessé lehet tenni a gyogyito-neveld csoportot. Be le-
het illeszteni a bv-intézet specidlis csoportjai kdzé ugy, hogy ne bosszantsa, ne in-
gerelje kiilondsebben a normal fogvatartottakbdl allé6 csoportokat. Természete-
sen nem akarom a szilkségmegoldasokat dics6iteni, csupan megjegyzem, hogy
olyan emberi tartalékokat hoztak felszinre, amelyek, ha a térvényben el8irt felté-
telek megvannak, ki sem derilnek.

Véleményem szerint intézetiinkben — a tobbi bintetésvégrehajtasi intézet-
hez viszonyitva — mind a munkaltatok, mind a feliigyel6k (beleértve a fémive-
zetbt és a féfelligyel6t is) hamarabb fogadtak el ezeknél az elitélteknél az egyénre
szabott banasmodot (példaul a fegyelmi vétségek elbiralasanal, a jutalmazasok-
nal, az aktualis zarkaproblémak elintézésénél). Ennek az volt az oka, hogy nem
voltak szakemberek, akik mentesitették volna 6ket a csoporttagokkal vald foglal-
kozas gondjaitol. S mivel nekik kellett ezekkel a problémakkal megbirkézniuk,
alaposabban, tébb oldalrél megismerték Gket.

A tovabbiakban az a feladatunk, hogy a feltételek folyamatos javitdsa mel-
lett ne sikkadjanak el ezek a kényszerhelyzetben felfedezett modszerek (a fel-
Ugyel6 nemcsak felugyel, a munkaltatd nemcsak munkaltat; a foglalkozasok
akkor is jék, ha terdpiés jellegik hagy némi kivannival6t maga utan, vagyis béar-
milyen kozosségi foglalkozds — mesedélutdn, diavetités stb. — hatékony lehet,
ha fligyelembe veszi az elitéltek egyéniségét), amelyeket évek 6ta sikerrel alkalma-
zunk.

Berauer Eva

Adalékok a buntetésvégrehajtas etikijahoz

»A borténészben megkivantainak: térvénytudomany, tiszta erkdlccsel s ne-
mes szivvel parosult miveltség és tapasztaltsag.” E mives nyelven ir6dott sorokat
1841-ben nyomtattdk ki Balla Karoly gondolatai nyoman.

A fenti harmas kovetelmény — ki tagadhatnd — maig érvényes. Csak amig
az els6 és a harmadik mindenki szamara érthetd, addig korant sincs tisztadzva mit
jelent ma a bilntetésvégrehajtasi dolgozdk szamara ,,a tiszta erkdlccsel s nemes
szivvel parosult miveltség”.

Sokan definialtdk mar az erkdlcsot. A fiatalok szamara talan Farkas Endre
meghatarozasa mondja a legtdbbet: az erkdlcs ,,a valésag elsajatitasanak és at-
alakitadsanak olyan sajatos értékel6-szabalyozé mddja, melyben az ember a val6-
sagot a jo és a rossz ellentmondasos mozgasaban értékeli”. Az emberek magatar-
tasat egy normarendszeren keresztiil szabadlyozza a kdzosségi érdek, valamint a
személyiségformalas nevében. E meghatarozas nem csupan az erkdlcs fogalmat
fejti ki, hanem hozzajarul két tévedés elkeriiléséhez is. Megmenekit a nihilizmus-
tol és a moralizmustdl egyarant.

A szocialista tarsadalom magdhoz méltdé bilintetésvégrehajtast teremtett,
mégha ennek létrehozasa nem is volt mindig zokkenémentes. (Utalnék itt az 6t-
venes évek ,,gyllélve 6rizd!” koncepciodjara.) Napjainkban kialakultak a szocia-
lista biintetésvégrehajtads tudomanyos maodszerei. Stalan itt az ideje egy Un. bévé-
etika kidolgozasanak is.

Az alabb emlitett harom tényezd egylttes megléte valdszinlileg mas szamara
is indokoltta teszi a bévé-etika megteremtésének sziikségességét. A biintetésvég-
rehajtasi tevékenység olyan alkoté jellegl munka, mely kezdeményez6készséget,

13



donteni tudast, kockazatvallalast igényel. Miutan e tevékenységnek nem csupén
az alanya, hanem a targya is ember, e hivatds mdvel6inek felel6ssége igen nagy.
A biintetésvégrehajtas dolgozoi allando, kdzvetlen, konkrét kapcsolatban allnak
az elitéltekkel, ugyanakkor ala-, illetve folérendeltségben vannak velik, a fogva-
tartottak szdméra 6k a hatalom letéteményesei.

Testiiletlink minden tagja szamara jogszabalyok irjak el6 a kotelességeket és
a jogokat. Am egy szaraz szabalyoz6 nem veszi figyelembe a testiileti tag egyéni-
ségét. Ki lehet ma a bévé tagja? Minden 18. életévét betdlté allampolgar, vagy
aki tobb munkat vallal, mint az atlag? Mit mondunk a fiatalnak, miel6tt befogad-
juk testiiletinkbe? Vajon tudja-e mindenki, hogy egyenruhdjat fel6ltve emberi
életek, sorsok iranyitdjava valik.

Munkéank alkotd jellege vitathatatlan, de mivel zart kériilmények kozétt zaj-
lik, err6l sokan nem tudnak. Polgartarsaink ritkan tekintenek be tevékenységiink-
be, felszinesen latnak bele munkankba, ezért gondoljak, hogy mi mindent megte-
hetunk, amit a jogszabaly nem tilt, ezért kicsinylk le feladatainkat.

Példaul a fogvatartottaknak megadatott — ellen6rzés mellett — a korlatlan
levelezés lehet6sége. S bar nem tiltja semmilyen jogszabaly, hogy egy zarkaba 6t
analfabéta keriiljon: ez nem szokott eléfordulni. Ez ellentmondana pedagégiai
elveinknek, ez Gsszeegyeztethetetlen lenne testiiletiink erkolcsi felfogasaval.

El6bb probléma a mindennapi gyakorlatban persze egyes allomanybéli ta-
gok goromba, durva hangneme, leereszkedd, megvetd viselkedése. Szerencsére
csak szdrvanyosan fordul el6, és remélhet6leg mihamarabb kivész az elitéltekhez
valé viszonyulés e formaja.

Jol szabalyozott a fogvatartottak anyagi ellatasa, még részletekbe menden is.
Lehet tudni példaul, hogy hany légkdbméter leveg6 kotelezd egy-egy elitéltre
nézve. Manapsag azonban a talzsufolt intézetekben nem mindig tarthatdk be az
ilyen irdnyu rendelkezések. Vajon a bv. intézet rendjével emiatt szembeszegll6
fogvatartottat hogyan itélne meg egy bilintetébirg?

‘Més. A jogerds itélettel nem biré elitélt szamara is adott a beszél6 lehetdsé-
ge. Am ha a racs belsé oldaladn kozvetlenil egymas mellé allitunk dtven embert,
és a racs masik oldalan osszegylilt szaz6tven hozzéatartozé egymast tulkiabalva
beszél, akkor felmeril a cinikusnak tlind kérdés: kit is itélt erre a bir6sag? Mond-
hatjak egyesek — kevés a pénz. De az ilyen problémék megolddsa nem mindig
pénzkérdés. Ha a fent emlitett sz(ik helyen harom turnusban folyna a beszéltetés,
rogton emberibb korilmények jellemeznék.

Az elitélteket csak akkor lehet a torvény betartdsara nevelni, ha szabadsag-
vesztés-biintetésik letdltése idején azt tapasztaljak, hogy a bévé dolgoz6i mindig-
mindendtt legitim mddon jarnak el velik szemben. Ne feledjiik soha, a cél nem
szentesiti az eszkdzt, az er6szak er6szakot tarsadalmasit. Nekink azt kell elérni,
hogy a szabadul6 fogvatartott tartézkodjék mindennem( blincselekmény elkove-
tésétdl, és nagyobb déccendk nélkil illeszkedjen be a tdrsadalomba.

A Buv. tvr. 38. paragrafusa a kovetkez6ket irja: ,,A nevelés sajatos modszerei
az intézményes oktatds, a mlvel6dési tevékenység, a kdzosségi és egyéni foglal-
kozas, az elitéltek dntevékeny szervezetei, a jutalmazas és fenyités.” Ami a neve-
Iési eljarasokat illeti, b&séges, pontos a felsorolds. De személyi allomanyunk leg-
fontosabb feladata — véleményem szerint — a példamutatas, a modellszolgal-
tatas.

Osszefoglalasképpen: Gj biintetésvégrehajtasi moral divik testiiletinknél.
Jogszabalyaink, a szolgalati dgak fejlesztési koncepciéi mind-mind azt célozzak,
hogy maradéktalanul érvényesiiljenek a bilintetésvégrehajtas alapelvei. igy a szo-
cialista torvényesség elve, a szocialista humanizmus elve, a bilintetés és nevelés
0sszekapcsolasanak elve, az egyéniesités elve, a tdrsadalmilag hasznos munkalta-
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tas elve, az elitéltek nevelésének elve, a tarsadalom részvételének elve a fogvatar-
tottak megjavitasaban stb.

Mindent el kell kdvetniink, hogy a tarsadalom ne szilikséges rossznak tartsa
testlletlinket, hanem ,sohasem artani, mindig hasznalni akar6” kollektivanak.
Mindent meg kell tenniink annak érdekében, hogy ne gondoljdk munkankrél:
felesleges er6feszités. itéljék megkésett, de annal fontosabb reszocializaciés tevé-
kenységnek.

Csépai Jozsef

A feltételes szabadsagra bocsatott fiatalkoruak
vizsgalata

Kollégan6mmel, dr. Kévér Agnessel, olyan budapesti illetdségi fiatalkori
blinelkdvet6k korében vizsgalodtunk, akiket 1984-ben és 1985-ben szabadséag-
vesztés-blntetéesikbdl feltételesen szabadsdgra bocsatottak. A vizsgalt csoport
tagjai fiatalkoruként kovettek el blincselekményt, amelyért azutan szabadsag-
vesztés-blintetést szenvedtek TOkodlon, a Fiatalkordak Boértdonében és Foghaza-
ban. Ha a feltételes szabadsagra bocsatas idépontjaban még fiatalkortak voltak,
akkor a F@varosi Gyermek- és Ifjusagvédd Intézet partfogd csoportja latta el
partfogasukat, de ha mar betdltdtték 18. életéviiket, akkor a F8varosi Bir6sag
bintetésvégrehajtasi csoportja latta el feligyeletiket.

Kutatasi témank feltaratlan teriletekre vitt benniinket. Nem tudjuk, hogy a
fiatalkord biinelkdvet6k sorsara milyen hatassal van a szabadsagvesztés, modo-
sitja-e életpalyajukat és ha igen, milyen aranyban valtoztatja meg tarsadalmi ér-
vényesilésiket. Nem tudjuk, hogy a feltételes szabadsagra bocsatas intézménye
valéban esélyt jelent-e a tarsadalmi beilleszkedésre. Nem tudjuk, hogy a péartfo-
g6 felligyelet adekvat beavatkozas, segitség-e, s modszerei mennyiben képesek
megakadalyozni a visszaesést. Nem tudjuk, hogy képes-e a csalad el8segiteni a
fiatal sorsanak korrekcidjat. Végezetiil azt sem tudjuk, hogy milyen szintér mind-
ehhez a szélesebb tarsadalmi kornyezet, vagyis, hogy realis-e egyaltalan a feltéte-
les szabadsagra bocsatassal a fiatal elé tart alternativa.

A birésagi itéletekben, a partfogdi aktdkban, a kiilonb6z6 statisztikai lapo-
kon hidnyos és feliiletes az adatok rogzitése, és ez nagymértékben nehezitette
munkankat. Hogy veszik figyelembe a birdsagi targyaldsokon a fiatalkora koéril-
ményeit, ha maga az itélet tdbbnyire csupan az elitéléshez okvetlenil sziikséges
adatokat tartalmazza, és nem k6zdl semmiféle informé4ciot a fiatalkor( csaladja-
rol, iskolazottsagarol, életpalydjarol, egzisztencialis koriilményeir6l, s6t néha
még tartozkodasi helyérél sem?

Vizsgalatunk 6sszesen 138 volt fogvatartottat érintett. Ebb6l 55 (40%) fiatal-
kor(, 83 (60%) fiatal feln6ttkora volt. A fiatalkortak &tlagos életkora 16,3 év, a
fiatal feln6tteké pedig 19,2 év. Iskolai végzettségiik az alabbi adatokkal jellemez-
hetd : 24%-uk nem végezte el az altalanos iskolat, 9%-uk szakmunkas volt, 1anal-
fabetat és 1érettseégizett fiatalt talaltunk a csoportban. A tovabbtanuldk 62%-a le-
morzsolodott a kozépfokl képzés soran.

A foglalkozasra vonatkoz6 adatokat a fiatal feln6ttkordaknal két kiilénb6z6
id6pontban régzitettiik; a blincselekmény elkdvetésének idején, illetdleg a szaba-
duléds utéani id6szakban. (A fiatalkord csoportnal nem nyilt mad kett6s adatrégzi-
tésre, mert szabadsagvesztés el6tti foglalkozasuk adatait senki nem vette fel.
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E megkiilonboztetés azért fontos, mert igy lathatova valik a foglalkozésban torté-
né valtozas. Ennek feltarasaval az volt a célunk, hogy megallapitsuk: a foglalko-
zasi hierarchidban a szabadsagvesztés-biintetés letdltése utan alacsonyabb vagy
magasabb szintre keriilnek-e a fiatalok.

A meérhet6ség érdekében négy foglalkozasi kategoriat alakitottunk ki. A leg-
magasabb kategdridba a szakmunkdasokat és a tanuldkat soroltuk (4. szint), &ket
kovetik a betanitott munkasok (3. szint) és a segédmunkasok (2. szint), a legala-
csonyabb kategoriat a foglalkozasnélkiliek (1. szint) alkotjdk. Ha tehat valaki
szabadsagvesztés-biintetése el6tt tanuld volt, szabadulasa utdn pedig segédmun-
késként helyezkedett el, az (4—1) vagyis harom poziciot sillyedt a tarsadalmi
ranglétran.

A fiatal felnéttkornak foglalkozdsanak véltozasat az alabbi tablazat is szem-
[élteti.

PP . - A vizsgalt Ugyanaz A poziciévaltozasok
A pozicibvaltozasok iranya személyek szama szazalékban 0sszessége
Lefelé mozg6 29 34 -39
Véltozatlan mobilitasu 27 33 0
Felfelé mozgé 27 33 +22
Egyuttvéve: 83 100 -17

A foglalkozéasi mobilitas egyenletes elosztasunak tlinik, noha jelents k-
I6nbségeket takar, hiszen a foglalkozasi hierarchiaban toértén6 sillyedés joval in-
tenzivebb, mint az emelkedés. Az atlagos poziciovesztés (minden 6todik fiatal ke-
ril alacsonyabb foglalkozasi szintre) pedig nem tdlsdgosan magas. E latszolag
alacsony értéket az magyarazza, hogy mar a szabadsagvesztés-biintetés letdltése
el6tt zommel segédmunkéasok voltak a csoport tagjai, vagyis eleve igen alacsony
szinten allt a csoport a foglalkozasi hierarchiaban.

Ami a fiatalok csaladi viszonyait illeti: 38%-uk teljes csalddban élt, 9%-uk
viszont nem is ismerte a szileit. (A fiatal feln6ttkornak 30%-a a felmérés idején
mar sajat csaladot alapitott, nagyrészt élettarsi kapcsolatot kotdtt.) A csaladok
30%-aban talaltunk devianciara utal6 adatot. Leggyakrabban a szil6k és a testvé-
rek blntetett el6élete, valamint a szll6k alkoholizmusa formajaban. Egy-egy csa-
ladban halmozottan fordultak el6 a kilénféle devians magatartasformak. A fia-
talok 27%-a révidebb-hosszabb ideig allami gondozott, 38%-a pedig bintetett
el6életli volt. A fiatalkorl csoport 13%-anal gyermekkorban elkdvetett blncse-
lekményre utalé adatot is talaltunk.

A szabadsagvesztés-bintetés kiszabasanak alapjaul szolgalé blincselekmé-
nyeket vizsgalva az alabbiakat allapitottuk meg:

— A fiatalkortdak alacsonyabb életkorban kdvetik el mind az elsd, mind a
szabadsagvesztés alapjaul szolgalo blincselekményeket, mint a fiatal feln6ttko-
rnak.

— A fiatalkortak &ltal elkdvetett blincselekmények joval nagyobb ardny-
ban voltak er6szakos jellegliek, mint a fiatal feln6ttkortak b(intettei.

— A fiatalok egyharmadanal rendszeres alkohol-, illetve drogfogyasztas al-
lapithatd meg.

— A csoportos és a sorozatos elkdvetés e korben tipikusnak mondhaté.

A feltételes szabadsagra bocsatads eredményessége természetesen csak a be-
fejez6dott lgyekben vizsgalhaté. A fiatalkoriként szabadultak csoportjaban
29%, a fiatal felndtteknél 40% volt az eredménytelenil lezarult Ggyek aranya.
A feltételes szabadsagra bocsatés sikertelenségének oka altalaban Ujabb biincse-
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lekmény elkdvetése volt, és csak kis részben a partfogo felugyelet szabalyainak
megszegese.

Tanulmanyoztuk a partfogok és a partfogoltak kapcsolatat is. Kiderilt:

— a partfogok és a partfogoltak taldlkozasainak szdma igen alacsony, a
partfogas ideje alatt sem éri el atlagosan a kilenc alkalmat. A F6varosi Birdsag
partfogoi altal feliigyelt fiatal feln6ttkordaknal ugyanez a szam o6t alatt marad;

. — a kapcsolat hivatalos jellegl, elvétve iranyul az egész csalad gondoza-
sara;

— az emlitettek kozti érintkezés alapvet6en hivatalos helyiségekben zajlik,
igen alacsony azoknak az eseteknek a szdma, amelyben a partfogé megfordul
pzi\jrt)f(_)goltjénak életterében (iskolajaban, munkahelyén, csaladi, barati korében
stb.) is.

d Osszegzésképpen megprébalunk a bevezetésben feltett kérdésekre valaszt
adni.

1. A szabadsagvesztés-biintetés — gy tlinik — harom kovetkezménnyel jar:

— a kozépiskolasok szabadsagvesztés-biintetésiiket letdltvén nem folytatjak
tanulmanyaikat;

— a dolgozdék a foglalkozasi hierarchia alacsonyabb pontjaira szorulnak.
S ez azért is sajnalatos, mert tilnyomo tobbségiik eleve foglalkozasnélkiili vagy
segédmunkas;

— afoglalkozasnélkiiliek szama latszatra csdkken, de e tényben jelent8s sze-
repe van annak, hogy a munkakeriil6k a szabadsagvesztés-biintetés letdltése utan
jobban elrejtik életmddjukat.

2. A feltételes szabadsagra bocsatas sikere meglehet6sen esetleges, hisz a
szabadultak tarsadalmi, érvényesiilési lehetdségei romlanak, ugyanakkor csaladi
és egzisztencialis korlilményeik a legjobb esetben is valtozatlanok. Olyan élet-
helyzetben kellene ,,megfelel6 magatartast tandsitaniuk”, amelyben elemi létfel-
tételeiket is nehezen tudjak megteremteni.

3. A partfogo feliigyelet, mint a tarsadalmi beavatkozéas korrekcios eszkdze,
semmiképpen sem adekvat, mert egy szlk és elszigetelt jogszabalyi eliras érvé-
nyesitésén tll nem vesz célba val6jaban semmit, egyaltalan nem képes arra, hogy
a partfogoltat hatranyainak érdemi lekiizdésében tamogassa.

4. Az a csalad, amely a fiatalkord novekedése idején nem volt képes alapve-
t6 funkciojanak ellatasara, a kora gyermekkori szocializacid beteljesitésére, az e
hianyokat kés6bb sem tudja potolni. Egyrészt, mert e hatranyok pétolhatatlanok,
mésrészt, mert a csaldd mikddése tovabbra is diszfunkcionalis. A borténbdl sza-
badult fiatalra csaladja gyakorta hat visszah(zd er6ként, életpalyaja korrekcidja-
hoz nem képes segitséget nyujtani.

5. Az el6z6ekben felsorolt problémak gyokere a tarsadalmi kérnyezet, amely
szinte lehetetlenné teszi a kedvez6 irany( valtozast. A tarsadalmat strukturalo
er6k oly modon osztjak meg a tarsadalom szerkezetét, hogy a hatranyos helyzet(
rétegek lemaradasa tovabb fokozodik. Novekszik koztiik és a tobbi réteg kozott a
tavolsag, de 6nmaguk kordbbi helyzetéhez képest is veszitenek lehetdségeikbdl.
Arra a kérdésre tehat, hogy a partfogolt szdmaéara a feltételes szabadsagra bocsa-
tassal formalisan felkinalt lehet6ség valddi lehet6ség-e, nemmel véalaszolhatunk,
mivel egész rétegének egyre kedvez6tlenebb helyzetbe szoruldsat csak kivételes
esetben tudja valaki sajat sorsaban korrigalni.

*

A partfogdé feligyelet, mint a tarsadalom korrekcids kisérlete, jelen helyzeté-
ben nem ad tarsadalmi méretekben megoldast. Amig a hatranyos helyzet( réte-
gek tovabbi sillyedése és alternativavesztése figyelhet6 meg, irredlis a partfogé
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felugyelettdl vagy barmilyen més korrekcidt célzé intézménytdl elvarni azt, hogy
e rétegek egyes tagjait a tarsadalmi felemelkedés utjara terelje. Nem a helyreiga-
zitads lehet6ségét vonjuk kétségbe, csupan fontosnak tartjuk annak tisztazasat,
hogy mire képes barmiféle korrekciét szolgald tarsadalmi beavatkozas. Ennek
meghatarozasa utan az e célt szolgaldé intézményeket alkalmassa is kellene tenni
feladatuk ellataséara.

Ami a gyermeknevelésben a csalad feladata volna, nem testalhaté at mas
tarsadalmi intézményekre, de méas személyekre sem. Az volna az idvozit6 megol-
das, ha a valsagos helyzetben 1év6 csaladokat — redlis tarsadalmi lehet6ségeket
biztositva szamukra — Gjb6l alkalmassa tehetnénk funkcioik ellatasara, a joven-
dé generaciok harmonikus nevelésére.

Gyuris Tamas

Gondolatok a szigoritott Orizet
jogintézményérdl

A blinismétlés, a visszaesés jelensége mindig is problémat jelentett a tarsada-
lom szadmara, megsziintetése vagy visszaszoritasa évszazadokon keresztil —
tobbnyire ma is — bilintet6jogi beavatkozas forméjat 6ltotte. A jogalkotdk ésjog-
alkalmazok régota kisérleteznek a probléma felszamolasaval, természetesen a kor
jogrendszerének fejlettségétdl fligg6en mindig mas-mas maodszerekkel. Megalla-
pithatjuk, hogy a blinismétléshez egyre fokozddo represszié tarsul, és a megtor-
las jogosult még a fejlett jogrendszerekben is e téren.

Tulajdonképpen miben rejlik a probléma lIényege? Nem csupan a visszaes6k
vagy a tdbbszdrds visszaes6k Oridsi szamaranyadban, hanem abban a tényben,
hogy a korabban, akar tébbszor is megbiintetett személyekkel szemben hatasta-
lan a biintetés. E hatastalansag kett6s latszatot kelt. Az egyik jogpolitikai, a ma-
sik kriminolégiai természetd.

A jogpolitikai jellegl latszat a biintetési rendszer és a blintetésvégrehajtas
hatékonysagaval van 6sszefliggésben. A t6bbszords visszaesés ugyanis megkér-
déjelezi az egész rendszer eredményességét. A kriminolégiai jelleg( latszat pedig
az, hogy az a személy, akire nem hat a biintetés, aki alland6an Gjabb biincselek-
ményeket kovet el, az egyre veszélyesebb.

Noha a tébbszords visszaesék csoportjdnak specidlis problémajat tarsadal-
mi kérdésként is kezelni lehetne, e csoportok magas kriminogenitasa és a tarsa-
dalom szamaéra altaluk okozott karok jelent6sége problémajuk megoldasat egyér-
telmden a bintet6jog iranyaba terelte.

Vélasztott témank szempontjdbol érdemes felidézniink a szdzadforduld
éveit, mikor a jogalkotas 0j jogintézménnyel prébéalta a b(in6zés ndvekedését
visszaszoritani. A blnismétl6kkel szemben bevezetett szigoritott dologhéaz intéz-
ménye elsGsorban a biintet6jogi represszio eszkdze volt. Bevezetésének gondola-
ta megosztotta a hazai jogéletet, célja sem volt teljesen tisztazott.

Egyesek (pl. Nagyivanyi Fekete Gyula 1891-ben) a tarsadalombdl valo kire-
kesztésen tul az elitéltek megjavitasat tekintette f6 célnak. Masok (pl. Balogh Je-
né 1908-ban, Angyal Pal 1920-ban) szintén az elitéltek megnevelésére helyezték a
hangsulyt, de kilénbdz6 kiegészitd intézmények létrehozéasat (lasd a tobbszords
visszaes6k tarsadalmi felligyeletét, munkatelepre, védgintézetbe utaldsat) java-
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soltak. Megint masok elutasitottdk a hatarozatlan tartam( szabadsagelvonés
gondolatat a kdzveszélyesség fogalmaval egyetemben.

A korabeli jogelmélet szerint a tobbszords visszaes6é egyuttal kdzveszélyes
személy is. Buntetésének kiszabéasakor az altala elkdvetett blincselekményen Kki-
viil személyi veszélyességet is figyelembe kellett venni. A szigoritott dologhaz
mint biztonsagi 6rizet ez utébbit biintette, mig a szabadsagvesztés-biintetés ma-
gat az elkdvetett blincselekményt.

A kapitalizalod6 Magyarorszag gazdasagi-tarsadalmi viszonyai kozott, ami-
kor épp a gazdasagi-tarsadalmi atalakulas kovetkeztében ugrasszer(ien megn6tt
azok szama, akik el6szor kovettek el blincselekményeket, a biintet6jog a hataro-
zatlan tartam( szabadsagelvonasban vélte megtalalni a blnismétlés problémaja-
nak megoldasat. A blindzés elleni kiizdelem és prevencio szocialpolitikai eszko-
zei nem igértek gyors eredményeket, mert a tarsadalmi gondoskodas intézmény-
rendszere még kialakulatlan volt.

1928-ban a X. sz. torvény rendelkezett a szigoritott dologhézakat illet6en.
Az intézmény hatarozatlan vagy relative hatarozatlan idétartamd szabadsagelvo-
nason alapult. Bevezetését kovet6en tobben felismerték, hogy a megtorlas és az
atnevelés — mint cél — sem elméletileg, sem gyakorlatilag nem egyeztethet dsz-
sze. Anndl is inkdbb, mert hiaba fogalmazddott meg az egyéni megelézés, megja-
vitds célja, a bintetésvégrehajtas nem rendelkezett olyan nevelési modszerekkel
— a tudomany fejlettségi szintjének és a szakképzett apparatusnak a hianyaban
—, hogy ezek ténylegesen megvaldsulhassanak.

A szigoritott dologhazrdl sz6lo6 rendelkezések tekinthet6k a szigoritott drizet
— jelenleg kodifikalt intézménye — jogtorténeti el6zményének. A jogintézmény
sziikségességét 1969-ben Gardai Gyula és Vigh Jézsef tanulménya vetette fel. Ja-
vaslatukat szenvedélyes vita kovette. Igen széls6séges vélemények hangzottak el

A szigoritott 6rizetesek kdnyvtara Vacott
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az intézmény bevezetése mellett és ellen egyarant. A biintet6politika és a jogalko-
tas a vitatol fuggetlendl a szigoritott Grizet bevezetése mellé allt. Az 1974. évi 9.
torvényerejl rendelet szabalyozta a szigoritott 6rizet intézkedését, mely a tarsa-
dalomra kiiléndsen veszélyes visszaes6kkel szemben a relative hatarozatlan tarta-
m( szabadsagelvonast iktatta be.

A konkrét szabalyozas az elméleti kifogasokon tilmenéen egyéb probléma-
kat is felvetett. Egyrészt mindvégig vitathaté maradt a szigoritott 6rizetbe utalha-
td, kilondsen veszélyes visszaes6k korének jogi szabalyozasa. Gonczél Katalin a
Magyar Jog 1977/7-es szamdaban leszdgezi: ,,Az 1974. évi 9. tvr-ben kérilirt felté-
teleknek atlagosan minden 6tédik blnismétld megfelel.” Tavassy Tibor pedig a
Jogtudomanyi Ko6zlony 1978/3-as szamaban jelenti ki, hogy a jogintézmény ,a
kis tolvajokat izolalja csupan, holott eredetileg nem ez a célja”.

Maésrészt kétség merlilt fel a szigoritott 6rizet végrehajtadsaval kapcsolatban.
Mig a térvény elvileg a szigoritott 6rizet céljaként a kiléndsen veszélyes vissza-
es6k tarsadalomba val6 — fokozottabb nevelési modszerrel térténé — beillesz-
kedését fogalmazta meg, addig az intézmény végrehajtasat a legszigorubb feltéte-
lek kdzé, azaz fegyhaz fokozatba helyezte. Ez a végrehajtasi fokozat viszont nem
alkalmas a személyiség intenziv formalasara, hiszen a korlatozasok mértékébdl
adodoan itt els6sorban a biintetés — malum — jellege domborodik ki. Az intéz-
kedést joggal érezték a fogvatartottak a blintetés meghosszabbitasanak.

Egy 1976-ban végzett széles korl vizsgalat adatai szerint, valamint a jogi
kozvélemény altal tébbszor és tobb forumon kifejtett vélemény szerint a b(inis-
métlés problémajanak megoldasara nem alkalmas a szigoritott érizet intézménye.
Ennek ellenére az 1978. évi IV. torvény, a Btk., bar er6sen megreformalt forma-
ban, de atvette a relative hatarozatlan tartamud szabadsagelvonas jogintézmenyét.
Es a tdrsadalom védelmén — mint generalpreventiv célon — kiviil szandékaban
allt a tdbbszdrds visszaesd személyiségének intenziv formalasa is. Ez a térvényi
megfogalmazas, mint a szigoritott &rizet alkalmazésanak indoka, igen sok kér-
dést vet fel.

1985-ben a nevelési osztaly kutatasszervezési alosztalyanak munkatarsai (jo-
magam és Gyuris Tamas) felmérték a szigoritott érizetes fogvatartottak teljes ko-
rét (944 blinelkovet6t). A kérdbives modszerrel végzett vizsgéalat az aldbbi ada-
tokkal irja korll a cimben jelzett populaciét.

Atlagéletkoruk 40,6 év. Atlagosan hétszer itélte el 6ket a birdsag, fejenként
kilenc blincselekményért: tehat alkalmanként té6bb blincselekmény miatt alltak
bir6sag el6tt. Szabadsagvesztés-blintetésben atlag 11 évet és 5 honapot toltottek.
80%-uknak mar nincsenek csaladi kapcsolataik, szabadulasukat kdvet6en légires
tér varja 6ket. Bar sokan rendelkeznek szakmunkas-képesitéssel, a szabad élet-
ben toltott rovid id6szakokban tébbnyire segédmunkéasként vagy betanitott mun-
késkent dolgoznak, vagyis a legrosszabb szociélis és kulturélis helyzetben 1évg
tarsadalmi réteg periféridgjahoz tartoznak.

Felmeril a kérdés, hogy képes-e a biintetésvégrehajtas — akar a legcseké-
lyebb mértékben — megvaltoztatni a fenti paraméterekkel jellemezhet§ fogvatar-
tottak csoportjat. Hisz ezeknél az elitélteknél a bortonben t6ltott id6 oly hosszd,
a bortdnartalmak negativ hatasa oly er@s, hogy szinte minden mas hatast legy6z.
A szigoritott Grizetesek fegyelmi helyzetével és bortonbeli alkalmazkodasaval
kapcsolatos vizsgalati tapasztalataink mind-mind ezt tAmasztjak ala.

Adataink szerint azok a szigoritott érizetesek voltak a legkevesebbet fenyit-
ve és a legtdbbet jutalmazva, akikt6l mar visszavontak az ideiglenes elbocsatast.
Alkalmazkodoképességiik a bortdon viszonyaihoz jo, ugyanakkor beilleszkedésiik
a tarsadalomba egyaltalan nem mondhato sikeresnek. Azok, akiknek bérténtiird
képességiik kivald, atlagosan 11 hénapot sem toltdttek ideiglenes elbocsatasban.
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70%-uk még egy évig sem volt szabad allampolgar, és 90%-uknak Gjabb biincse-
lekmény elkdvetése miatt vontak vissza elbocsatasat.

Az Gjabb blincselekmény legtdbbsz6r vagyon elleni cselekmény, amelyért at-
lagosan 1 év 7 honap szabadsagvesztés-biintetést szabott ki a bir6sag. Tehat a
bintetés végrehajtasa soran tanusitott konformista magatartas, egy tobbszords
visszaesd esetében nem garantéalja a szabadulast kovetd beilleszkedést. Ugyanak-
kor a biintetés végrehajtasa sordn tanusitott tal alkalmazkodd viselkedésiiket
kénytelenek vagyunk a beilleszkedési szandékra mutaté magatartasként felfogni.

igy a tobbszords visszaes6k problémajara adott jogszabalyi reakcié nehéz,
és a gyakorlatban szinte megval6sithatatlan feladat elé allitja — ez id6 szerint —
a blintetésvégrehajtast. A tobbszdérds visszaes6k csoportja se életkorabol, se kri-
minoldgiai palyafutdsabol eredéen nem fogékony a biintetésvégrehajtas eddig ki-
alakitott személyiségformalé mddszereire. Probléméjuk komplexebb beavatko-
zast igényelne, gondolok itt példaul a szabadulast kovetd szociélis és mentalis
tamogatasra.

Mindebbdl két kdvetkeztetést lehet levonni. Egyfeldl a szigoritott 6rizet vég-
rehajtasara kijelolt intézet személyi allomanyat olyan feladat elé allitja a jogsza-
baly, amelyet objektive majdnem lehetetlen végrehajtani. Masfeldl, ha a tébbszo-
ros visszaesés problémajat kezel6 jogintézményben nem lehet megvalositani az
intenziv személyiségformalast, akkor a relative hatarozatlan idétartamd szabad-
sagelvonasbol — minden bevallott célja ellenére — nem valésul meg mas, mint
az izolacié és a megtorlas. Kérdés, hogy jogrendszeriink fel akarja-e ezt vallalni.
El akarja-e fogadni, hogy a t6bbszords visszaesés problémajara ma sem tud haté-
konyabb megoldast, mint szaz évvel ezelétt.

Dr. Kévér Agnes

Szemelvények
a fiatalkoruak buntetésvégrehajtasanak
XVII.-XX. szazadi torténetébdl

Az 1795-0s biintet6térvény-javaslat

Hazank els6 bortone magankezdeményezésre nyilt meg. Grof Eszterhazy
Ferenc (Maria Terézia tanacsosa) 1770-ben ingyen telket és épiiletet adott at az
orszagos fenyit6haz szamara, Szempcen. lde (hivatalos nevén: a Csészari és Ki-
ralyi Fenyitd és Dologhazba) utaltdk be 1772. szeptember 4-ét6l a javithatalano-
kat és a kih&dgdkat, illetve a halalblntetésre kevéshé érdemeseket, vagy abbdl ke-
gyelembdl felmentetteket. Sajatos keveréke volt ez az intézet a mai bortdnnek, a
dologhéznak és a fiatalkoruak javito-neveld intézetének.

A fiatalkortakra vonatkoz6 torvényjavaslat a szabadsagvesztés-biintetés ha-
rom nemét allapitotta meg. igy a szigoribb és az enyhébb bodrtdnt, valamint a ja-
vitdhazat. Kimondta, hogy gyermekeket, egyugylieket még akkor sem lehet biin-
tet6jogilag felel6sségre vonni, ha azok térvénybe (itkdz8 cselekményt kdvetnek
el. A tervezet szerint a fiatalkoriaknak a feln6ttektdl elkilénitve, dologhéazban
kell let6ltenilik a bintetésiiket. Természetesen a fiatal biinelkdvet6k szamara el-
rendelt blintetésvégrehajtasi intézet enyhébb fokozatl volt a feln6ttekénél. A tor-
vénytervezet hatalyba iktatdsara — noha az nagy lépést tett az eurdpai jogfejl6-
dés iranydba — a kor elmaradott tdrsadalmi viszonyai miatt nem kerilt sor.
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Egy megyei ugyész tervezete

Toth Mér olyan mintafoghdzat akart létesiteni a fiatalkor( blnelkdvet6k
szamara, amely nem utdnozta volna idegen allamok biintetési rendszereit, hanem
a hazai rezsimek hasznos modszereit vette volna at. A kizarélag fiatal blindsdk
befogadasara készilt intézetben 1-3 honapot foglalkozas és munka nélkil, a
hallgat6- és a maganyrendszer szabalya szerint tdltenének a fiatalkordak, hogy
magukba szallva kell6képpen megbanhassak tettiiket. Hetenként kétszer erkdlcsi
oktatasban részesiilnének, de szét nem valthatnanak, nem lathatndk egymast. Az
itt eltoltétt id6t Toth MAr vezeklési szakasznak nevezte.

Javaslata ezutan iktatta be az elitéltek osztalyozdsat. A 14—20 év kozotti
foglyokat koruk, valamint testi fejlettségiik alapjan 6 osztalyba soroltdk volna.
S (jitasként a munka és tanulds melletti tarsas egyuttlétet is bevezették volnal
A m(ikdd6 biintetésvégrehajtasi rendszerek nem kilonitették el életkoruk alapjan
ennyire az elitélteket, nem szolgaltdk a nevelés—javitas tgyét. Az ligyész reform-
elképzeléseibe a fogvatartottak elméleti oktatasa is belefeért.

A tervezet elfogadésa esetén be kellett volna vezetni az ir fokozatos rend-
szert, amely az elitélt magatartasa alapjan osztalyozza a biinelkdvetéket. Es ezzel
parhuzamosan életbe kellett volna léptetni a feltételes szabadsagra bocsatas in-
tézményét, a visszaes6kre vonatkozoan pedig hosszabb ideig tartd vezeklést kel-
lett volna elrendelni.

Az 1878. évi V. torvény rendelkezései

Az 1867. évi kiegyezést kovetden ismet reformmunkalatok kezdédtek a bor-
tonugy teriletén. E korszak hivatalosan az Gn. kézos fogsag elveit alkalmazta —
maganelzarassal kombindlva. Ismerték a bortont és a foghazat mint biintetésvég-
rehajtasi fokozatot. A magéanelzaras elteltével 3 osztalyba (24 évesnél fiatalabb,
24 évesnél id6sebb, visszaes()’) soroltak az elitélteket. Ezeket az osztalyokat csak
1szaka séta kozben és a foglalkozas nélkili id6kben kellett kdtelez6 érvénnyel

kiloniteni.

Minden 26 éven aluli elitélt iskolakoteles volt. A végrehajto intézetben két
osztadly miikodott. Az els6ben irast, olvasast, szamtant tanultak, a mésodikban
ezek mellett foldmdvelési-allattenyésztési, valamint Magyarorszag foldrajzaval
kapcsolatos ismeretekre tettek szert a fogvatartottak.

A kodex azokat a biinelkdvet6ket tekintette fiatalkortaknak, akik a blncse-
lekmény elkovetésekor mar betoltotték a 12. életéviiket, de még nem érték el a
16-at. R&juk enyhébb biintetést mértek, mint a feln6ttekre. Ok fegyhaz helyett
bértont, borton helyett foghazbintetést kaptak, foghdz fokozatukat pedig elza-
rasra valtoztattak. Azokat a fiatalkortakat, akik nem tudtdk cselekményiik b(-
ndsségét felismerni, mert nem rendelkeztek kell6 belatasi képességgel, javitdinté-
zetbe utaltak. Ugyancsak ott hajtottak végre a 20 éven aluli blnelkdveték foghaz-
biintetésének 6 honapig terjedd hanyadat is.

A Csemegi-kddex biralata
Ajavité-nevelés idétartama indokolatlanul révid. Hat hdnap alatt nem lehet

eredményt elérni. A megtorlas elve pedig nem alkalmas arra, hogy a ziillésnek,
erkolcsi romlasnak kitett fiatalkorGakat visszavezesse a tarsadalomba.
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Biintet6jogi-biintetésvégrehajtasi fellendiilés —
a szazadfordulét kovetéen

Ez id6 tajt mar kezdték felismerni a fiatalok kérében végzett szocialpolitikai
munka fontossagat, és azt, hogy a veszélyeztetett gyermekeket timogatni, partfo-
golni kell. A torvény megprobalta a fiatalkor( blnelkdvet6t megkimelni a fog-
hézbiintetés megbélyegz6 hatasatol és karos kdvetkezményeit6l. Ervényre jutott
a tarsadalmi prevencio gondolata, mely szerint nem a blncselekményeket kell
megtorolni, hanem a hozzajuk vezet§ okokat elharitani.

Azokat a fiatalkoruakat, akikre nem hat a bir6i figyelmeztetés, nem révid
tartamu, foghazban végrehajtand6 szabadsagvesztésre itélik, hanem hatarozatlan
idétartam javitd-nevelésnek vetik ala. igy vélik alkalmassa tenni 6ket a térvény-
tisztel6 életmodra. A klasszikus elvekkel vald szembefordulés, a biintet6jogi gon-
dolkodas egész rendszerének atépitése a fiatalkoriak megkilonboztetett kezelé-
séhez vezetett.

Az 1908. évi XXXVI. torvény Il. fejezete intézkedik a fiatalkordak megkd-
l6nboztetett biintetéjogi elbiraldsardl. Az akaratszabadsdg allaspontjara helyez-
kedik, de elismeri az egyén tetteinek tarsadalmi meghatarozottsagat is. Teret en-

nyujtja.

Y J,JA fiatalkor felsd hatara 18 év lett. Bevezették a dorgalast, a prébara bocsa-
tast, a javitd-nevelést és az utdlagos javité-nevelést. A mar elrendelt intézkedést a
fiatalkor( elitélt 20 éves koraig el lehetett halasztani. Sulyosabb esetekben fog-
héaz, illet6leg allamfoghaz-bintetést szabtak ki.

A fiatalkortak szamara 6nall6 biintetésvégrehajtasi intézet Kassan létesult
1905-ben. Epitésénél mar figyelembe vették a korszer(d bértdnigy szempontjait
is. A Fiatalkoriak Foghazaban az elitéltek osztalyozasanak elveit a gyakorlat ala-
kitotta ki. A csavargék, az els6bilintényesek és a visszaes6k osztalyan belll alcso-
portokat is szerveztek. Nagyobb hangsulyt kapott az oktatas, a nevelés, és lépése-
ket tettek az utégondozasi feladatok megoldasara is. Hasonlé viszonyok jelle-
mezték a par évvel kés6bb épitett gyulafehérvari foghdz tevékenységét is.

A 1908. évi XXXVI. térvény megsziintette azt a lehet6séget, hogy fiatalkoru-
val szemben fegyhaz- vagy bérténbiintetést szabjanak ki. Koncepcidjanak jegyé-
ben létesilt az els6 orszagos intézet, a Ceglédi Fiatalkortak Orszagos Foghaza.
Itt csak filkat fogadtak be. Két évtized mulva jott Iétre a Nyiregyhazi Torvény-
széki Foghaz, ugyancsak fidknak. A lanyokat a Pestvidéki Torvényszéki Foghaz-
ban, illetve az egri és a gyulai intézetek kuilén épiletrészeiben helyezték el.

Az 1909. évi igazsagligyi-minisztériumi rendelet a fiatalkoriak foghazat ille-
téen a végrehajtas négy szakaszat allapitotta meg. A fogvatartottakat elGéletiik és
elkdvetett blincselekménylk alapjan osztalyoztak, majd kilénbdz6 végrehajtasi
szabalyokat irtak el szamukra. A gyakorlatban ez a tGlbonyolitott végrehajtési
rendszer nem valt be, ezért az 1913. évi szabélyozés a fokozatos bdrténrendszer
enyhitett-egyszer(sitett form4jat valdsitotta meg.

A fiatalkoru elitéltet el6szor megfigyelés céljabdl két hétig maganzarkaba
helyezték. Majd a bintetlen el6életlek, a visszaes6k, a szokasos blinelkdvet6k
csoportjadba keralt. Miutdn buntetésének kétharmad részét lellte, a feligyel6 ha-
tésag feltételes szabadsagra bocsatotta.

A torvény altal elrendelt felligyel§ hatosag feladata a javitointézetek és a fia-
talkortak foghazainak ellendrzése és tamogatasa volt. Csak részben lehetett alla-
mi szervnek nevezni e hatésdgot, hisz tagjai a talsulyban 1év6 pedagdgusokkal
z6mmel tarsadalmi szervet képviseltek. Jogukban allt a fiatalkortakat feltételes
szabadsagra bocsatani, illetve arrol 6ket visszahivni. Patronaltak a kiilénb6z6 ja-
vitdintézeteket és foghazakat, a partfogo-feliigyel6k segitségével pedig utégondo-
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zasi teenddket is ellattak. A harmincas években kilenc feligyel6 hatésag miko-
dott az orszagban.

Ami az elitéltek neveléset illeti, a magyar buntetésvégrehajtasi jog beszelt ér-
telmi, fizikai és erkdlcsi nevelésr6l. Am a gyakorlatban ezek igen csokevenyes
formakban valosultak meg. A fogvatartottak oktatdsara példaul hetente csupan
3-5 orat szantak. Rabkodnyvtar csupan néhany intézetben mikédott jutalom jel-
leggel. Az elitéltek értelmi nevelésének célja az in. kommunista tévtanok terjedé-
sének ellensulyozésa volt.

A fizikai nevelés a fiatalkoruak javitdintézeteiben és foghazaiban nem jelen-
tett mast, mint kotelez6 testgyakorlast a sportfoglalkozadsokon. Az erkélcsi neve-
Iei %Itilaban a foghazi lelkészek feladata volt, néhol vallasos egyesiiletek is bese-
gitette

A fegyelmi bintetéseket drakoi szigor jellemezte. A testi blintetést a jogsza-
balyok tiltottdk, &m a l&b- és kézbilincs, a kurtavas, a kényszerzubbony hasznéla-
tat megengedték. Jutalmazasrdl alig beszéltek, de a gyakorlat ismerte a levéliras,
valamint a latogaté fogadasanak kedvezményeét.

A magyar burzsoa biintetésvégrehajtast a torvényi szabalyozas hianya jelle-
mezte mindvégig — pedig az elmélet a szazadfordulétél kezdve allandéan hang-
sulyozta kodifikacié sziikségességet.

A fiatalkortak biintetésvégrehajtasijoga
a Tanacskoztarsasag idején

A Tanacskoztarsasag blntet6joga példat mutatott az utokornak a tekintet-
ben, hogy a fiatalok blin6zése lekiizdésének jogi eszkdzeit a proletar allam kultu-
ralis-nevel6 funkcidjanak részeként kezelte és szabalyozta. Emiatt helyesebb a fi-
atalkortak bintet6joga helyett a Tanacskdztarsasag igazsagligyi-gyermekvédel-
mi rendszerérdl és az azt tAmogato szocidlis nevelésrél beszélni.

A gyermekvédelem aktiv rendszere feldlelte az oktatas, a szakképzés, a vi-
lagnézeti, erkolcsi nevelés, az egészségiigyi gondozas, a sport, valamint a népjdlé-
ti intézkedések egész mechanizmusat. A rendszer kézponti magja az iskola gyer-
mekvédelmi szervezete, a tanacs gyermekvédelmi irodaja, az egészségiigy, a nép-
jolét gyermekvédelmi intézményei — voltak. A kézépfokl iranyitd apparatust, a
varosi-megyei gyemekvédelmi kézpontokat az Orszagos Iskolai Gyermekvédelmi
Kéz;&ont korméanyozta. Szakkérdésekben tanicsot a Gyermekvédelmi Szaktanécs
munkatarsai adtak.

Az igazsaglgyi gyermekvédelem feladataul az erkdlcsi romlas veszélyeinek
kitett vagy tarsadalomellenes magatartast tanusité fiatalok kisegité szociélis ne-
velését tlizték ki. Ugyanakkor lesz6gezték, hogy a szocialis nevelés eszkdze t6bhé
nem a megtorlas, hanem a munkas életmodra valo nevelés Gtjan torténé megel6-
zés. Budapesten gyermekbiztosokbdl, bizalmi személyekbdl, gyermekdérokb6l
gyermekbiztossdgok létesiltek. Ezek kisegitd intézményei voltak a 1étrejové gyer-
mekmentd otthonok, az Un. megfigyel6-atmeneti otthonok, de ilyen intézmény
volt a Budapesti Kriminalpedagogiai Intézet is.

Eljarasjogi szabalyként bevezették, hogy a fiatalkord tigyében egyedil a
gyermekbiztossag jarhatott el. Ugyané tartozott ellen6rizni az intézeti nevelést,
és annak sikeressége esetén neki kellett gondoskodnia a fiatalkor( elbocsatasa-
rol, valamint utégondozasaroél, nevel6 feliigyeletének elrendelésérél. Az intézke-
déseket altaldban orvosi, pszicholdgiai és pedagogiai vizsgalat el6zte meg.

Az atmeneti otthonok nem voltak zart intézetek. Szabadsagkorlatozast csak
a kozveszélyesekre rendeltek el. A Kriminalpedagdgia Intézet tarsszerve a Buda-
pesti Forradalmi Térvényszék mellett m(ikdd6é Kriminologiai Intézet volt. Az
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igazsagugyi gyermekvédelem lemondott a blntet6jogi felel6sségre vonasrdl, és
Igizérélag a pedagdgia eszkdzeire tdmaszkodott a gyermekblndzés elleni harc-
an.

*

A Tanacskoztarsasag megddntése utan ismét mikddni kezdtek a szazadfordulo
tipikus bintetésvégrehajtasi intézményei. Majd a harmincas években, az un.
pénzigyi, szanalasi akcid keretén belll elsorvadtak ezek az intézmények, és a
bintet6jogi gondolkodas el6terébdl is kikerilt a fiatalkord biinelkévet6k megja-
vitdsanak ugye.
Finkey Ferenc munkassagatol eltekintve a magyar bortdnligyi irodalmat az
a prakticista szemléletmod jellemezte, amely nem vett tudoméast a Nyugat-Euré-
paban zajlé bortonlgyi fejl6désrél. Csak a felszabadulas hozott valtozast, de er-
rél a korszakrol majd kés6bb szélunk.
Lengyel Laszld

A blntetésvégrehajtas ellen6rzési rendszeréhez

A biintetésvégrehajtas jelenleg m(kdd6 ellen6rzési rendszerét a személyes
megbeszéléseken altaladban jonak itélték a biintetésvégrehajtasi ellen6rzéseket
végrehajtdé vezetbk és ugyintéz6k, valamint az ellen6rzottek. De az ellen6rzés
gyakorlatara vonatkozoan kivétel nélkil — mindenki felvetett néhany problé-
méat. Ugy tlint a vizsgéalatok mennyisége az intézetek latogatottsdga megfeleld
mértékd, bar egyes ellen6rzottek szerint néha talzott is. A vizsgalatok végrehajtoi
nem osztjak e nézetet, mert Ugy vélik, hogy egy szakosztalyi ellen6rzés a gyakor-
latban nem terheli meg jelentdsen a szakszolgélaton kivili terlileteket, a vizsgala-
tok tapasztalatair6l — tébbnyire még a helyszinen — lefolytatott beszdmolok vi-
szont igencsak segithetik az intézeti vezet6ket munkajukban.

Mindamellett az ellen6rzések gyakorisagat célszer(i kismértékben csékkente-
ni. Az 1986-0s novemberi pénziigyminisztériumi revizid is ezt timasztja ala. Ajo-
vBben el6re kell 1épni, mind a min6ség, mind a hatékonysag szempontjabol.
A korszer( ellen6rzési elvek az atfogobb, altaldnosabb irdnyt kdvetik, nem a sza-
kositast hangstlyozzak. Természetesen ez utébbit sem lehet elhanyagolni. Az in-
tézetek leterheltsége, tovabba a kiszallas koltségei miatt a vizsgalatok vezet6i az
utébbi id6ben arra torekednek, hogy minél kevesebben vegyenek részt az adott
ellen6rzés végrehajtasaban. Egyes osztalyok vezet6i kuléndsen az anyagi és a
véllalatfelligyeleti teriileteken szakteriletiik sokrétlisége miatt nem tudjék ezt a
torekvést tamogatni.

Gondolni kell azonban arra, ha az intézetek szolgalatvezet6it6l elvarjuk
szakteriletik teljes kor( ismeretét, (gy ezt a Parancsnoksag féel6adoitol is meg
lehet kdvetelni. Sokak véleménye szerint az ligyintéz6k meg is felelnének e célra,
de a vezeték nem biznak rajuk 0sszetettebb feladatokat, holott univerzalis elleng-
réket kivan az idé. Ugyanakkor ha az 4tfogobb ellendrzéseket a megel6z6 vizsga-
latok hatékonyabban segitenék, akkor a megfelel6 informéacidk birtokdban kény-
nyebben és eredményesebben lehetne dsszefoglalni a korébbi jelentéseket. Ez
kuléndsen all a vezetésvizsgalatokra.
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A fontosabb ellen6rzésifajtakrol

A vezetésvizsgalatokban a résztvevék szama és osszetétele viszonylag allan-
dé volt, az orszagos intézeteket is annyian vizsgaltak, mint a kisebb megyei inté-
zeteket. Ugy tlinik, indokolt lenne az utobbi szerveket vizsgalok kérének szikité-
se, f6ként ha a korabbi ellen6rzéseken nem meriiltek fel komolyabb problémak.

A vezetésvizsgalatokat megel6z6 eligazitdsokon felhivjak a résztvevék fi-
gyelmét arra, hogy az ellen6rzés soran az intézet dtéves tevékenységét folyamata-
ban kell értékelni. Ez kielégitéen csak Ggy oldhatd meg, ha az el6z6 években vég-
rehajtott szakosztalyi ellen6rzéseket, téma- és célvizsgalatokat fel lehet hasznal-
ni. A vezetésvizsgélatra minden esetben fel kell késziilni, a részanyagok végén
Ossze kell foglalni a latottakat, a résztvevéktél tobb konstruktiv javaslatot kell
varni.

Ajelentések mutassanak ra a vizsgélt szerv j6 munkajara is, emeljék ki a ki-
I6ndsen kedvez6, masok szaméara is példamutaté tapasztalatokat. Felvet6dott,
hogy a részjelentéseket irja ala minden résztvevd. A felel6sség igy kdzvetlenebb,
de j6 munka esetén a sikerélmény is nagyobb. Ami a jelentések formai oldalat il-
leti, torekedni kell a terjedelem ésszer(i csokkentésére, de konkrét oldalszamot
sziikségtelen el6irni, a problémak gyakorisadga, nagysaga szabjon annak hatart.

A vezetésvizsgalatok utan, az ellendrzétt intézetekben tapasztalt hibékat, hi-
anyossagokat — altalaban egy éven belil — ki kell kiiszébolni. Szdba keriilt,
hogy az utéellen6rzéseket a jov6ben osztalyvezetd-helyettesek is irdnyithatnék.
Bar jogszabalyi akadalya ennek nem lenne, a kialakult gyakorlatot csak kivétele-
sen indokolt esetben érdemes megvaltoztatni.

Az utéellendrzés altalanos célja az, hogy az ellenérz6 szerv a helyszinen
gy6z6djon meg a korabbi vizsgalat utan kiadott intézkedések végrehajtasarol. Ar-
rél is meg kell gy6z&dni, hogy a sokoldalian egyeztetett javaslatokat megvaldsi-
tottak-e. Az utéellendrzés nem énallo ellenbrzési tipus, tehat barmelyik ellen6r-
zési fajtat kovetheti.

Az atfogo/komplex vallalatfeltigyeleti ellenérzés modszerében, gyakorlataban
mindségi valtozast hozott a VI. 6téves tervidészak. Az Ipari Minisztérium, a Me-
z6gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium, a Pénzigyminisztérium, és az Orsza-
gos Arhivatal ellenérzési elveit sikerilt 6tvozni — szem el6tt tartva a biintetés-
végrehajtas vallalati munkaltatasanak sajatossagait — a kordbbi rendszer pozitiv
vonéasaival. A vizsgalatok hatékonysagat névelné a gondosabb el6készités, a val-
lalat kordbban @sszeallitott informéciés dokumentéacidja, mely tartalmazné a va-*
lalatok legfontosabb pénziigyi-gazdasagi mutatoit, s éveként kib6vitenék a leg-
frissebb adatokkal. E dokumentum tehermentesitené az atfogo feligyeleti ellen-
6rzés végrehajtdit, de magukat az ellenérzotteket is.

A szakosztalyi ellen6rzésekre vonatkoz6an tdbben megerdsitették, hogy gya-
koribba kellene tenni egy-egy konkrét téma k6zds ellen6rzését. Ez azon tilmend-
en, hogy el6segitené a probléma tébboldald megkdzelitését, elémozditand az 6sz-
szefliggésekben vald gondolkodéast, javitana a vizsgalatok hatékonysagat és a
szakosztalyok kozotti egyittm(kddést. A szakosztadlyok nemcsak az intézetek bel-
s6 munkajat vizsgaljak, hanem tanulmanyozzak a kiils6 szervekkel (igazsagugyi,
fegyveres szervekkel, allami egészségligyi, oktatasi intézményekkel, vallalatokkal
sth.) valo kapcsolattartas jellegét is.

A szakosztalyok ellendrzéseik javat a helyszinen végzik el. A Parancsnoksag
ellen6rzésekre forditott munkajat nem fedi a tényleges ellen6rzési munkanapok
szama. A felkésziilés, az elemzés a jelentések elkészitése, egyeztetése a gyakorlat-
ban a Parancsnoksagon torténik. Tagabb értelemben ezek is az ellen6rzési mun-
ka részei. Gyakorlatban kéne alkalmazni az ellen6rzési formék kozil a beszdmol-
tatdst az adott szolgalati ag munkajara, intézeten beliili helyzetére vonatkozéan.
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Ha ez a Parancsnoksagon zajlana, akkor a szakosztalyok kiszallasi terhei jelent6-
sen mérséklédnének.

Nagy szikség van arra, hogy a jelentéseket és jegyzékonyveket folyamato-
san elemezzilk, az altalanos tapasztalatokat kiemeljiik és a biintetésvégrehajtas
vezetdit folyamatosan informaljuk. A szakosztalyi atfogd ellendrzések iitemezése
ma mar dsszhangban van a vezetésvizsgalatokkal. Az atfogd ellen6rzések bizto-
sitjak, hogy a kdzéptavu tervid@szak elsé éveiben elkdvetett mulasztasokra, hi-
bakra fény deriiljon, és azok kijavitasa mihamarabb megtdrténjen.

A Parancsnoksag koltségvetési ellendrzésének fokozatosan at kell térnie a
gazdalkodas ellen6rzésére, elmozdulva az eddig szinte kizarélagosan alkalmazott
dokumentécids reviziotol. Tobb ellen6rzési program is jovahagyta méar az un.
szUrdéprobaszeri kontrollt. A koltségvetési ellen6rzéseknek a kiadasok visszafo-
gottabb ndvelése mellett el kell segiteniiik a biintetésvégrehajtasi feladatok za-
vartalan ellatasa érdekében a gazdalkodas szelektiv jellegét, a feladatok rangso-
rolasat és az ésszer(i takarékossagot. Térekedni kell a pénziigyi-gazdasagi folya-
Imajcoknak a bilintetésvégrehajtasi feladatokkal valo Osszefliggéseinek értéke-

ésére.

Az intézeteken beliili ellen6rzések hatékonysagat a vezetdi, a munkafolyamat-
ba épitett és a fliggetlenitett bels6é ellen6rzési tevékenységek egylttesen eredmé-
nyezik. Az intézetparancsnokoknak, az intézeti fels6 vezet6knek &ltaldban novel-
niik kell ellen6rzéseik gyakorisadgat. Ezek elmulasztdsa ugyanis rendkivili ese-
ménybe torkollhat. A munkafolyamatba épitett ellen6rzésnek az az el6feltétele,
hogy a munkakaéri leirasok, a szabalyzatok minden szolgalati agra, részteriletre
vonatkozoan tartalmazzak az ellen8rzés kotelezettségeit.

A fuggetlenitett belsé ellen6rzésnek a jovében fokozatosan at kell vennie a
penziigyi osztaly revizoraitél a dokumentacios ellen6rzések meghatarozott részét.
Ez persze nem azt jelenti, hogy az adott vizsgalat soran, amelyet a kdzponti ira-
nyité szerv végez, a belsd ellendr is feladatot kapjon a feliigyeleti szervtél. Ez el-
lentétes lenne a szabalyozassal. A pénziigyi osztaly revizorainak tehermentesitése
folyamatos munkéat kovetel a bels6é ellendrzést6l. A legtobb belsé ellen6rnek
tobb id6t kellene forditania a kapcsol6do intézetek ellendrzésére, a tarsadalmi
tulajdon védelmének vizsgalatara, annak ellenére, hogy bizonyos el6rehaladés
tapasztalhato e téren. Kdztudott, hogy nem jut id6 a kisebb intézetek megfeleld
ellen6rzésére. A kdzelmultban bevezetett revizori potlék a biintetésvégrehajtasnal
is ezt a tevékenységet dsztonzi. A potlék szakiranyu végzettséget feltételez, ezért a
képzettségi szint novelésére is sarkall.

A vezetésvizsgalatok az intézetek belsd ellen6rzésével kiemelten foglalkoz-
nak ugyan, de ez nem elegendd, mivel 6tévenként keril erre sor. A fliggetlenitett
bels6 ellenéroknek a pénziigyi szakteriilet vizsgalata mellett még vannak igen
fontos — f6ként az anyagi terlletet érint§ — ellen6rzési feladataik, ezért a belsé
ellen6rokkel a pénziigyi osztalyon kivill mas szakosztalyoknak is tobbet kellene
foglalkozniuk. A jov6ben a belsé ellendrzés helyzetével, tapasztalataival, koordi-
nalasaval a titkarsag is tobbet fog torédni.

Az ellen6rzések szamszer(i alakulasa

A titkarsag jogi és ellendrzési alosztadlya 1983-t6l nyilvantartja az intézetek-
ben végrehajtott parancsnoksagi ellenérzéseket. Bar az intézetek az un. ellen6rzé-
si napldkat igen hianyosan vezetik, nem kell azokat megsziintetni, hanem ellen-
kezébleg, a jov6ben kdvetkezetesen szamon kell kérni kitdltésiket. Nem 6sszefog-
lalé jelentéseket kell itt rogziteni, csupan az ellen6rzés tényét és fontosabb ta-
pasztalatait kell jelezni.
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Az ellenGrzések tervszer(iségének ndvekedése biztositotta a vezetésvizsgala-
tok, az utdellen6rzések, az atfogo vallalatfeliigyeleti és szakosztalyi, valamint az
éves koltségvetési ellen6rzések aradnyos eloszlasat. Az utdbbi években dinamiku-
san emelkedett az intézetek latogatottsaga. 1985-ben mintegy 3500 munkanapot
forditottak a parancsnoksag vezet8i és ligyintéz6i az intézetek, a biintetésvégre-
hajtasi szervek ellen6rzésére, a kiszallasokra. A zémmel targyaldsokbdl, intézeti
forumokon vald részvételbdl allé kiszallasok a 3500 nap egynegyedét tették Ki.
Jelenleg a Parancsnoksag kiilonbdz6 szintl vezet6i és lgyintéz6i atlagosan 30
munkanapot, 4—10 munkahetet tdltenek el évente az intézetekben.

A szakosztalyok befogadoképességiik szerint ellen6rzik az intézeteket, azaz
az orszagos intézetekben tobb id6t toltenek, mint a megyeiekben. Egy biintetés-
végrehajtasi szervre atlagosan mintegy 100 ellen6rzési, kiszallasi nap jut. 1983
masodik félévében alig 1000 napot, 1986. masodik félévben tobb mint 2000 napot
toltdttek a szakosztalyok az intézetekben. Optimalisnak jelenleg 1700—1800 el-
len6rzési, kiszallasi munkanap latszik.

Kuléndsen sokat latogatjak az intézeteket a pénziigyi, az anyagi és techni-
kai, a véallalatfeligyeleti és beruhazasi, valamint a biztonsagi osztaly dolgozoi.
Relative sokat ellen6riznek a kiemelt f6el6addk. Az utébi években a véci, a sze-
gedi, a baracskai, a palhalmai, a marianosztrai és a tokdli intézetek voltak a leg-
latogatottabbak. Ritkabban utaztak a Parancsnoksagrdl Gyulara, Kecskemétre,
Egerbe, Zalaegerszegre, Szekszéardra és Szombathelyre.

A vizsgalatokrol még nem tajékoztatjak eléggé szervezetten és folyamatosan
a Parancsnoksag vezet6i torzsét, az intézetparancsnokok is tébb informaciot var-
nak. A titkarsag igyekszik az ellen6rzési anyagokat rendszerezni, archivalni, ele-
mezni. E munkat megkoénnyiti a havonkénti feldolgozas és az ellen6rzési statisz-
tika szdmitogepes kidolgozasa. Ez utdbbi id6t szabadit fel, és igy el6segiti az
elemzések szinvonalanak javitasat. A szamitégép alkalmazasanak elterjesztése
kovetelmény a bilintetésvégrehajtas egész teriiletén, ebben a fiataloknak aktivan
részt kell vallalniuk. A titkarsdgnak fokozottabban figyelemmel kell kisérni az el-
len6rzések alkalmaval tett javaslatok megvalésitasat.

Az ellen6rzési rendszer tovabbfejlesztésének
iranyai

Sokat javult az elmult években a biintetésvégrehajtas ellenérzési tevékenysé-
ge. Az ellen6rzési rendszer alapvet6en jol mékddik, Iényeges modositasokat nem
igényel. A jogszabdalyozasok altal meghatarozott kereteken bellll azonban haté-
konyabba kell tenni az ellen6rzd tevékenységet, fé6ként, ami annak maédszereit il-
leti. A vizsgalati tapasztalatokat maximalisan hasznositani kell és a vezeték tajé-
koztatasat intézmeényessé kell tenni. Emellett megszivlelend6k még az aldbbi ja-
vaslatok is.

1. Folyamatosan ellendrizni kell, hogy a szakteruletekrdl eljutnak-e a hirek
a fels6 vezetéshez. 2. A vezetésvizsgalatoknal az intézetek Otéves tevékenységét
azok folyamataban kell értékelni. Ehhez ugy kell a szakosztalyi ellen6rzéseket
megszervezni, hogy azok késébb hatdkonyan segitsék el6 a vezetésvizsgélatot.
Igyekezni kell a résztvev6k szamat és Gsszetételét az adott intézet sajatossagai-
hoz, méreteihez igazitani.

3. Az utéellendrzéseket szélesebben kell értelmezni és gyakrabban kell al-
kalmazni. Nagyobb sulyt kell helyezni a vizsgalati javaslatok megvaldsitasara, az
ismétl6dé, tobb intézetben is el6forduld problémak megoldésara. Haladéktala-
nul jelezni kell a vezetésnek, ha ezek végrehajtasa akadozik. 4. A dokumentaci-
0s revizio egy részét a jovében fokozatosan at kell vennie a belsd ellenérzésnek a
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pénzligyi osztalytdl. Az atvétel aranyait miel6bb meg kell hatarozni. A belsé el-
lenérokkel valé foglalkozast annak a szervnek kellene irdnyitania, amelyik az el-
lenérzések megszervezésével, a tapasztalatok dsszegzésével intézményesen foglal-
kozik, vagyis a Parancsnoksag titkarsaganak.

5. Erdsiteni kellene a kilénb6z6 szakteriiletek kapcsolodo témainak —
tobb osztaly altal végzett — kdzos ellendrzését. 6. El kellene érni, hogy a vizsgalt
buntetésvégrehajtasi szervek ne tehernek, hanem munkajukat tdmogato tevé-
kenységnek érezzék az ellen6rzéseket. A vizsgalatok prébaljak feltarni a tartalé-
kokat, firkésszék ki az 4lloméany hangulatat, adjanak otleteket a munkaid6alap
jobb kihasznéalasasra. Ahhoz, hogy az ellen6rz6 személyek megallapitasai, kovet-
keztetései kellen ald legyenek tamasztva, névelni kell a kontrolltevékenység de-
mokratizmusat, figyelembe véve az intézetek vezet8inek, a tarsadalmi szervezetek
tisztségviselGinek véleményét.

7. A VII. 6téves tervben mar a szdmitastechnikéanak is lesz szerepe az ellen-
6rzési rendszer miikodésében, a vizsgalati adatok feldolgozdsaban. Az elemzések
ismétlédbek, szamitdsigényesek, tehat jol programozhatok. 8. Fel kell hivni a fi-
gyelmet az intézetekben rendszeresitett ellendrzési naplok vezetésére, a vizsgala-
tok tényét, fontosabb megallapitasait rogziteni kell. A végrehajtasért els6sorban
az intézetparancsnok felel.

0. Az ellen6rzések tervezésénél szamitasba kell venni, hogy a vizsgalatok je-
lenlegi mértéke valamelyest cs6kkenthet6. Ugy kell korlatozni az ellendrzések-
ben résztvev6k szamat, hogy a bintetésvégrehajtas feladatrendszerében ne csok-

kenjen az ellen6rzés sulya.
*

Az Orszagos Parancsnoksag rendkivill jelent6s szerepet tolt be a biintetés-
végrehajtas ellen6rzési rendszerében. Hangsulyozni kell, hogy az intézetek belsé
ellen6rzése, a vezet6i, a munkafolyamatba épitett és a fliggetlenitett bels6 ellen-
6rzés is igen fontos. Az ellen6rzési rendszer tovabbfejlesztése tehat nem meril ki
a Parancsnoksag ellen6rzéseinek hatékonyabbd tételében, az intézetek kdzvetlen
bels6 ellendrzési tevékenységét is szinvonalasabba kell tenni.

Noha nétt az ellen6rzések hatékonysaga, 6sszehangoltsaga, segit6 jellege,
javult az elemz6i munka min6sége, még nem lehetlink elégedettek. Nagy felel8s-
ség harul az ellen6rzésekben részt vevd vezetbkre, szervez6kre egyarant, hiszen
munkajukkal szemben egyre novekednek a kovetelmények. A feladatok mara-
déktalan ellatdsa a szakmai, ellen8rzési ismeretek allandd bovitését teszi sziiksé-
gesse.

Dr. Marosi Pal

Gyogyité-nevel6 munka — névérszemmel

Az orvostudomany sok betegséget lekiizdott fejlédése soran, de tehetetlen
azokkal a karokkal és bajokkal szemben, melyeket az ember maganak okoz.
llyen mentalhigiénés gond a mértéktelen alkoholfogyasztas is. Kezdjiuk egy kis
torténeti érdekességgel. Azon orszagok kozé tartozunk, ahol a térvény nem tiltot-
ta, hanem mar-mar kotelez6vé tette az ivast. Egy XVI. szdzad eleji rendelkezés
torvényer6re emelte az adés-vetelek alkalméaval szokasos &ldomés-ivast. Tor-
vénytisztelének, s6t hagyomany6rzének bizonyulunk: a XVI. szdzadi rendelet
esetenként ma is kényszerit6 erdvel hat.
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Az EInoki Tanacs 1975. januar 1-jén hozta létre a nagyfai Munkaterapias
Alkoholelvono Intézetet, addig Nagyfa borton volt, szorosan a bintetésvégrehaj-
tdshoz tartozott. Az intézmény atszervezése, a személyzet atallitdsa a beutaltak
fogadasara nem volt konny( feladat. 1975 el6tt hetente kétszer jott orvos a Sze-
gedi Fegyhaz és BOrtonbd6l. Egyebként harom egészségiigyi tiszthelyettes latta el
az elitéltek korében felmeriil6 feladatokat. Ok allapitottdk meg: ki munkaképes
— ki nem, 6k osztottdk a gydgyszereket, 6k lattdk el a betegszobat. Nekik kellett
doéntenilik arrél, hogy mikor kell ment6t hivni a 25 km-re lev6 varoshdl.

1975-t6l megvaltoztak a feladatok. Az elitéltek létszama fokozatosan csok-
kent, az intézetbe utalt alkoholbetegeké pedig egyenletesen nétt. Az elitéltek és a
beutalt alkoholbetegek egyittes jelenléte megosztotta az intézet életét, ellentéte-
ket szitott a munkéban. Az elitéltek jelenléte szigord szabalyozottsdgot, mozgas-
korlatozast kovetelt, a betegek gydgyitasa viszont 0j szemléletet, Uj kdrnyezetet.

Kezdetben az alkoholbetegek egy elitélt korlethdl kialakitott osztalyon let-
tek elhelyezve. Ekkor még nem volt megfelel§ képzettségl, létszamu szaksze-
mélyzet. Mihamarédbb biztositani kellett az 4lland6 orvosi ellatast, az alkoholbe-
tegek kezeléséhez nélkiilozhetetlen szakapoloi 1étszdmot, az egészségligyi tiszthe-
lyettesek nehezen tudtak atallni, a civil kdrhazbol érkezd, egyittm(ikodd beteg-
hez szokott apolénék szdmara is gondot okozott az ide beutalt, olykor agressziv
emberek gyogykezelése.

Az alkoholbetegek el6sz6r belgyogyéaszati vizsgalaton estek at. Gyogyitasuk
fé iranyvonala itt délt el. Az alkoholelvond kezelés e kezdeti id&szakban lesz{ikil
az Anticol szedésére. Bar néhany probalkozas, példaul zeneterapia, egyéni és
csoportos beszélgetések, mar ez id6 t4jt példaztak a gyogyités lehet6ségeinek ki-
szélesitését. A betegek létszdménak novekedésével emelkedett az orvosok, 4polé-
nék szama, szinesedett a gyogyito tevékenység.

1977-ben elkésziilt a kérhaz, a betegellato részleg kézponti helye. Ugyaneb-
ben az évben adtdk 4t az els6 munkaterapids osztalyt, 1978-ban a masodikat,
1980-ban pedig a harmadikat. Az optimalis betegellatas kornyezeti tényez6i tehat
megteremtédtek. Ezzel pdrhuzamosan — orvosokbol, pszicholégusokboél, neve-
I6kb6l, szocialis gondozokbol és apolokbol jol szervezett, egységes gyogyito-ne-
vel6 munkacsoportok jottek létre, melyeknek nem okoz gondot a komplex tera-
pias program 0sszehangolasa.

A folyamatos munkarendb6l adéd6an az apolénék tartozkodnak a legtdb-
bet a betegek kozott. A pszichiatriai szaképolas feladata — természetesen a bete-
gek egészségiigyi ellatasa mellett —, hogy folyamatosan t4jékoztassa a munka-
csoport tagjait a beutaltak hangulatarol, viselkedésérdl és felmerilé problémaik-
rol. Néhany bekezdés erejéig az 6 tevékenységiiket részleteznénk.

A koérhéz ambulancidjan két 4polo és egy segédapolo teljesit szolgélatot val-
tott miiszakban. Befogadjak, felveszik az 0j betegeket, ellatjak az akut betegeket,
a balesetet szenveddket, vért vesznek az eltdvozoktdl és a korhézba visszatérbk-
t6l. Felkészitik a szegedi szakrendelésre men6ket, EKG-, EEG-vizsgalatokat,RH
kezeléseket végeznek. Asszisztalnak a szakrendeléseken, igy a b&rgydgydaszaton,
szemészeten, orr-fiil-gégészeten, segitenek az esperal beliltetéseknél, az akupunk-
mellett itt, a jar6beteg-rendelésen zajlik a személyi allomany orvoslasa.

A korhazi osztalyunk belgydgyészati jellegli pszichiatriai osztaly. Itt kell el-
latni az 0j betegeket, az osztalyon nem kezelhet§ betegségben szenved6 Un. régi
betegeket, valamint az 6nallé életvitelre alkalmas Un. éjszakai szanatériumoso-
kat. A beteg megfigyelése, az orvos pontos tajékoztatdsa komoly szakmai gyakor-
latot igényel, hiszen itt az emberek sokkal tobbféle korban szenvednek, mint a
specialis osztalyokon. A szivinfarktus felismerését6l a sziilés levezetéséig minden
eléfordul.
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Laboratériumi vizsgalat a Munkaterapias Alkoholelvoné Intézetben

A koérhazi szakapoldk naponta hdromszor kbzel 700 beteg gydgyszerét oszt-
jak ki. Ez nagy figyelmet igénylé munka, hisz az esetleges gyogyszercserének be-
lathatatlan koévetkezményei lehetnek. Az anticol szedése mellett — szomatikus
allapotuktol fliggéen — averzids és akupunktiras kezelést kapnak betegeink.
A szakapold szerepe igen fontos e kezelések soran, mert fellazult pszichés allapo-
tukban a betegek elmondjak problémaikat, titkolt érzéseiket, felszinre kerilnek
tudatalatti élményeik. Ezeknek pedig nagy jelent6sége van a gyogyulds szem-
pontjabol.

Terapias programunknak megfelel6en pszichoterapidval és szocioterapiaval
kell kiegésziteniink az aktiv kezeléseket. Az Uj betegeket tematikus foglalkozasok
keretében készitjuk fel az intézeti életre, higiénés ismeretanyagukat pedig egész-
seglgyi felvilagosito el6adasokkal probaljuk béviteni. A beutaltak a gyogyfoglal-
koztatd szakasszisztensek segitségével gyakoroljak a szabadidg eltdltésének mod-
jait. A csoport-pszichoterapiaval a tarsas kapcsolatok viselkedést befolyasolo
hatasat térképezziik fel. A szakapolo6 azzal, hogy tudja mikor, hol és mit mondhat
a betegeknek, megkdnnyiti a munkacsoport tagjainak dolgat, és megforditva, egy
nem helyénvalé megnyilvanulasa tob ember egész havi munkajat tonkre teheti.
Az () betegek 30 nap utdn keriilnek a kdrhazbdl a terapids osztalyra.

Az osztalyos apoldék is mint a munkacsoport tagjai tevékenykednek. Felada-
tuk atlag 250 beteg egészségugyi ellatasa. Hat-hét apolo jut egy osztalyra, ami
annyit jelent, hogy a nappali m(iszakért egy-két 4pold, az éjszakai szolgalatért pe-
dig egy apold felel. Gondoskodniuk kell 80—100 beteg gydégyszerekkel valé ella-
tasardl, asszisztalniuk kell az orvosi rendeléseken, be kell tartaniuk a kezeléseken
elhangzott orvosi utasitdsokat, és a kisebb sérllések orvoslasa is az 6 dolguk.
Mindezek mellett az 4poldk szivesen tartézkodnak a betegek kozoétt, beszélget-
nek velik, k6zos programokat szerveznek szamukra. Segitenek a lakdszobak, a
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folyosok dekoralasanak lebonyolitasaban. S folyamatosan tajékoztatjak a mun-
kacsoport tobbi tagjat az osztalyon tapasztaltakrol.

A szocialterapia megvaldsitasdhoz intézetiinkben nagy lendiiletet adott az
1981-ben megnyilt szabadid6kdzpont, mas néven szociokulturalis osztaly. Két
gyogyfoglalkoztatd szakasszisztenes iranyitdsadval mikddnek itt a szakkdrok. Van
itt perzsa- és rongysz6nyegszovés, kosarfonas, fafaragas, varras. Az intézeti szin-
tl tarsasagi programokat is itt bonyolitjuk le. Az oktatasokon (altalanos iskolai
oktatés, betanitottmunkas-tanfolyam, segédapoloi tanfolyam), a szervezett kultu-
ralis és sportprogramokon, valamint a szakkori foglalkozasokon kiviil ez az osz-
taly ad otthont a nagyfai alkoholellenes klubmozgalomnak.

Osszefoglalva: 1975 el6tt az egészségligyi ellatast a bortdnrendszerhez igazi-
tottak, 1975 utan az alkoholbetegek gydgyitasa, rehabilitasa lett a f6 cel. A kezde-
ti hdrom egészségugyi statuszbdl ma maéar hatvanharom lett. Alloméanytablaza-
tunk ennyi szakapol6 foglalkoztatasat teszi lehetévé. Ezek a szamok dnmagukért
beszélnek. A korszer(i gydgykezelés az egészséglgyi alapellatdson tal mindségi,
pszichiatriai szakdpoldi feladatok elvégzését kdveteli 4poloinktol. A komplex te-
rapia a betegek sokoldall kezelését jelenti. Ehhez az kell, hogy a beutaltak kez-
detben ellenséges, idénként agressziv magatartasat egyuttm(ikoédd viselkedéssé
véaltoztassuk, hogy kialakitsuk az Gn. gydgyulni vagyo6 habitust, lelki alkatot.

Sisak Péterné — Barta Maria

A nevelési szolgalat gondjai Kalocsan

Valamennyilink szamara ismeretes, hogy az IM Bv. Orszagos Parancsnoka-
nak 0111. sz. intézkedése rendelte el a nevelési szolgalat szervezeti modositasat,
melyet 1986. julius 1-jéig végre kellett hajtani. Ezen intézkedés szervesen illeszke-
dik ahhoz a biintetésvégrehajtasi programhoz, amelybél a nevelésfejlesztési kon-
cepcio is kindtt, és el6futara a szervezetfejlesztési koncepciénak.

Szeretnék emlékeztetni arra, hogy a korletek bels6é életének irdnyitdsadban a
kisérleti modelleknek tobb alternativaja volt, s valamennyi azt bizonyitotta, hogy
az intézetek szervezeti felépitésének is a biintetésvégrehajtasra harulé reszociali-
z4cios feladatokat kell szolgélnia.

1986. majus 1-jét6l Gj felallasban folytattuk munkankat. Az atszervezés so-
ran 25 testileti tag kerllt a nevelési szolgalathoz. E mennyiségi valtozas Gj mun-
kastilust tett lehetévé, amelynek alapjat a személyi allomany egységes kovetel-
ménytdmasztasa képezi.

Kidolgoztuk a csoportvezetd nevel6, a féfeliigyeld, valamint az el6allitd 6r
munkakadri leirasat. Médositottuk az 6rhelyekre vonatkozo utasitdsokat, egysz6-
val mindenkit tajékoztattunk, még az atszervezés el6tt, Gjdonsilt feladatairol.

Rovid id6 telt el ahhoz, hogy messzemen6 kdvetkeztetéseket vonjunk le. De
tapasztalataink alatdmasztottak, illetve megcafoltak néhany korabbi feltételezé-
siinket. igy példaul beigazolodott, hogy sokéves beidegzddéseket, megrégzott
szokasokat nem lehet egyik naprél a masikra megvaltoztatni, ehhez hosszabb
idére van sziikség.

Ajelenlegi létszam csak optimalis esetben elegend6. Nem vart helyeztekben
(lasd betegség, tovabbtanulds, vezénylés) sziikségmegolddsokra kényszerilink.
A feliigyel6k egyharmada né. Koziuliuk tébben krénikus betegséggel kiiszkédnek,
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néhanyan pedig gyermekapolas miatt vannak tavol. Legalabb két 4j statust kelle-
ne kapnunk ahhoz, hogy a bels6 feliigyelet hatékonyan tudja munk@jat végezni.

A féfeliigyel6k még nem zarkoztak fel az 0 feladatokbdl adddd kovetelme-
nyekhez. A régi felallasban nem volt annyi 6nallésaguk, mint ma. Megszokték,
hogy az Orparancsnok altal mondottakat kell végrehajtaniuk. Véleményiink sze-
rki_rlt“tlijrelem és id6 kérdése, s megszerzik a munkakdérik igényelte hatarozottabb

iallast

Az anyagellatd féfeliigyel6 beallitasat kedvezéen fogadtak a korlet dolgozm
Onall6 munkakori leiras alapjan végzi tevékenységét, mely igy — egy térben osz-
szefogva — eredményesebb. Bar a feladatok koordinalasa nem zdkkenémentes,
az intézkedések rovidebb lefutastak ebben az Uj szervezeti keretben.

A felugyel6k az 6rutasitdsok alapjan végzik feladataikat. J6 a munkakapcso-
latuk mind a feliigyel6kkel, mind a nevel6kkel. Nem olyan aktivak még mint kel-
lene, &m nevelési teend6k vildgos, szabatos meghatdrozdsaval kézémbdsségik
el6relathatéan oldédni fog. A felligyel6k és a vezet6k kdzti viszony egymast er6-
sitd intézkedésekkel tovabb javithato.

A nevelGk altalaban segit6készek. Otleteikkel, javaslataikkal egyre inkabb
aktivizaljak a felligyel6ket. Ennek ellenére Ugy itéljik meg, hogy béven van ten-
nivalo a foglalkozasok és napirendek dsszehangolésaban, az informaciok érdemi
cseréjében.

A csoportvezetd neveld lelkiismeretesen irdnyitja és ellenérzi a felugyel6i al-
lomény munkadjat. Sajat elitéltcsoporttal rendelkezik, a nevel6knek is tanéacsot
ad, s miutan a taldérékat is 6 szamolja el, maximalisan leterhelt. Raadasul még a
nevelési szolgalatvezet6t is helyettesiti, ha az tavol van.

Az atszervezés legérzékenyebben Greinket érintette. Megszokott kdzdsségi-
ket, kdzegiket nekik kellett elhagyniuk. A nevel6k tapintata viszont lehet6vé tet-
te, hogy zavartalanna valjék a feliigyel6k és a nevel6k kozti kapcsolat.

Az atszervezés eredményeként lerdvidilt a korletekben az informéaciok
aramlasanak ideje. igy nagyobb lehetéség nyilt a fogvatartottak megismerésére,
tobb javaslat sziiletett az egyéni bdnasmaédra. A hirek gyorsabb terjedése miatt
konnyebben tarthaté be a napirend, egyszer(ibb az elitélteket a kiilonb6z6 foglal-
kozé&sokra mozgositani.

Emlitést érdemel az a tény is, hogy a feliigyel6k Gjabban alaposabban meg-
gondoljék, kit és mikor jutalmaznak, illetve fenyitenek meg. igy hat rajuk az a
helyzet, hogy egy folyamat részesei, nem egy részteriilet végrehajtoi.

Szamadatokkal bizonyithatjuk, hogy a nevelémunka tudatossaga megtéril.
Amig 1985-ben 49 elitélt tagadta meg az utasitasok végrehajtasat, addig 1986 ok-
téberéig csupan 24. Amig tavalyel6tt 45 fogvatartott utasitotta vissza a munkat,
addig tavaly 6szig csak 26. Végezetil pedig tdn az sem véletlen, hogy 1985-ben
52-en kaptak fegyelmi fenyitést hanyag munkavégzésért, 1986. oktdber 1-jéig vi-
szont csak 17-en. A zarkak rendje is javult.

Természetesen nem mindenkib8l valtott ki osztatlan 6rémet az atszervezés.
Egyesek nehezebben alltak at, egyesek kissé bizalmatlanok voltak. A feliigyel6k
és a biztonsagi szolgalat tagjai némiképp eltdvolodtak egymastél. Tobbszor el-
hangzott a megjegyzés: ,Ez most méar nem az én asztalom, oldjdtok meg ti!”

Osszefoglalas gyanant azokrol a nehézségekrél szeretnék szolni, melyek ko-
z6sek maés intézetekevel, amelyek — Ggymond — tipikusak.

1 A létszamhiany kényszerpalyara sodor minket, feszultseget kelt dolgozo-
inkban. EI6allito felligyel6 nincs. A féfelligyel6 szinte mindenes, ezért nincs ide-
je részt venni a korleten szervezett foglalkozdsokon. A szervezeti modositas kiéle-
zett egy ellentétet. Csdkkentette a kotelezd 6rdk szamat, ugyanakkor emelte a
kovetelményeket. De a tulérdk megvaltadsara nincs elegendd pénz.
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2. A fogvatartottakkal szembeni egységes fellépés, az elitéltek nevelése, kul-
turdlt, kdzépiskolai végzettséggel rendelkezd embereket kivan. Sajnos, a felligye-
16i dlloméany z6me nem érettségizett, még az Gjonnan kinevezettek sem. llyen ko-
rilmények kozott egy lehet6ség marad: a feliigyel6i alloméany legfiatalabb tagjait
kozépiskola elvégzésére 6sztbndzni. Viszont az iskolai oktatas, a tanulméanyi sza-
badsag szolgalatkieséssel jar. A feliigyel6i allomany létszamanak meghatarozasa-
nal ezt a koralményt is figyelembe kellene venni.

3. A vezénylések gyakran rendkivil nehéz helyzet elé &llitanak benniinket.
Egyik munkatarsunk pl. ezért nem tudott leérettségizni. Sokat segitene rajtunk,
ha mentesiteni lehetne a belsé 6rséget a vezénylésekt6l. Hiszen csak alland6 em-
berek tudnak megfelelni az egységes kdvetelménytdmasztas igényének, kiléno-
sen 12 6ras — fizikailag és idegileg megterhel§ — szolgéalat utan.

Noha az atszervezés 6ta eltelt idészak tapasztalatai alapvet6en pozitivak, a
fent emlitett kérdéseket érdemes megvitatni. Egy f6felligyeld véleményével za-
rom értékelésemet. ,Ha kozds a cél, kozossé kell tenni az er6feszitéseket is.”

Vén Ferencné

A Munkaterapias Alkoholelvond Intézet
beutaltjainak foglalkoztatasa

Az alkoholistdk kotelezd intézeti gydgykezelését az 1974. évi 10. sz. térvény-
erejl rendelet szabalyozza. Ennek hatdlyba 1épése utan tortént meg az intézeti
gyogykezelés feltételrendszerének kialakitasa. Ez az lgazsagugyi Minisztérium és
a bilintetésvégrehajtasi testllet feladata volt, amelyhez szakmai segitséget nyujtott
az Egészségugyi Minisztérium.

A feltételek biztositdsadnak els6 mozzanata a gyogyintézet helyének kijeldlé-
se volt. A valasztas Nagyfara esett, idealis foldrajzi elhelyezkedése miatt. A nagy-
fai bortén személyzete, épiletei és egyéb adottsagai természetesen nem feleltek
meg egy egészségigyi intézmény rendeltetésének. 1975-t6l napjainkig folyamato-
san zajlott a gyogyitas feltételeinek megteremtése. Epitéipari értékben szamolva
0sszesen kb. 142 millié forintos beruhazast jelentett mindez. A munkaterapias in-
tézet kialakitasa mellett 1981 aprilisaig a hagyomanyos biintetésvégrehajtasi fel-
adatok ellatasa is terhelt minket. Ekkor szdllitottdk el az utolsé elitéltet és lett
tiszta profild az intézet.

A személyi feltételek biztositdsa még nehezebb volt, mint az anyagiaké. Egy-
részt at kellett alakitani a hagyomanyos bilintetésvégrehajtasi rezsim szemléletét
és alkalmassa tenni a munkaterdpias feladatok ellatdsara. Masrészt fel kellett
venni munkaerdket és 0j, kialakulatlan terlileten munkéba allitani 6ket. 1981-re
befejez8dott a személyi és targyi feltételek Iétrehozasa, bar bizonyos teriileteken
ma is akadnak problémék.

Mar emlitettem, hogy a MAI el6dje a nagyfai bérton volt. Az elitéltek fog-
lalkoztatasat onallé jogi személyként a Nagyfai Célgazdasag latta el. A termelési
érték csaknem 90%-at a ndvénytermesztés és allattenyésztés adta. Egyéb tevé-
kenység csak télen, illetve esés id6szakokban jatszott szerepet. A kiegészité el-
foglaltsdgok is a mez6gazdasagi termeléshez kot6dtek, zommel azok mellékter-
meékeinek feldolgozésat jelentették. Némi szolgaltatdé tevékenység is zajlott. Az
ipari bérmunka csak a hetvenes évek végén és csak kismértékben tlnt fel.
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Az alkoholista betegek gyogyité foglalkoztatasa a meglevé keretek kdzott in-
dult be. A foglalkoztatds alapelveinek kidolgozasa és a gyakorlati feladatok szer-
kezetmddositast igényeltek. 1975-t6l () és 0j formakat probaltunk ki, kerestik a
legjobb megoldasokat. Mivel ilyen jelleg( intézet sem hazankban, sem a korilot-
tink levé orszagokban nincs — csak a sajat tapasztalatainkra tAmaszkodhattunk.

A munkaterapiasfoglalkoztatas alapelvei

Az alkoholistak kotelez6 intézeti gydgykezelésérdl szolo 1974. évi 10. sz. tvr.,
illetve az ennek végrehajtdsdval kapcsolatosan megjelent 14/1974. (XI1. 28.) IM
sz.,a6/1978. (VI. 3.) IM sz., illetve az 5/1978. (VI. 3.) IM—EUM sz. egylttes ren-
delet nem tartalmaz a munkavégzéssel kapcsolatosan részletes szabalyozast.
Alapelvként rogziti, hogy ,,a munkavégzésre, a munkaid8re és a pihendiddre, a
munka dijaz&sara és a juttatasokra, az egészség és testi épség védelmére, vala-
mint a munkavégzéssel 6sszefliggé anyagi felel6sségre a munkajogi szabalyokat
kell megfelel6en alkalmazni”.

A beutaltak foglalkoztatasanak ily modon tértén6 szabalyozasa sok is, kevés
is, nem rogzitett tobb olyan részletkérdést, amelyet csak magasabb szint( jogsza-
baly allapithat meg. Ugyanakkor az igazgat6-féorvos tadg lehet6séget kapott a
belsé szabalyozasra, meghatarozhatta a foglalkoztatas Iényeges mozzanatait. Szé-
les lehet6ség nyilt e keretek kdzo6tt a lehetd legjobb terapids foglalkoztatasi for-
mak kialakitdsara. A kezdeti botladozdsok utan az intézeti 1étszam és a foglalkoz-
tatads tapasztalatainak gyarapodasa eredményeképpen jelent meg az igazsagugy-
miniszter 104/1977. (IK. 3.) IM sz. utasitdsa, a Munkaterdpias Alkoholelvono
Intézet miikodeési szabalyzata. Ennek életbe 1épéséig lényegében az elitéltek fog-
lalkoztatasi szabalyait alkalmaztuk, a beutaltakra vonatkozé valtoztatasokkal.

A mikddési szabalyzat hatdlyba lépését kdvetben dolgoztuk ki az intézet
belsé szabalyzatait, tobbek kozt a beutaltak bérezési szabalyzatat. Ebben katego-
ridkba soroltuk a munkakdroket, meghataroztuk a béreket — figyelembe véve a
kézpontilag behatéarolt bérszinvonalat. Ezt azért hangstlyozom, mert a beutaltak
bérszinvonalat — a tvr. szellemének megfeleléen — a szabad dolgozokra érvé-
nyes vallalati bértételek hatarai kozott allapitottak meg, de ez az érték mindig a
téi—ig also pontjat kdzelitette meg csupan. (A beutaltak bére az elitéltek bérének
mintegy 130-140%-at érte el!)

A foglalkoztatassal kapcsolatos szabalyozas a tovabbiakban is korszer(iso-
dott. Az id6kozben sziikségessé valo és eléremutaté szempontok alapjan médo-
sult. Lasd az 1978. jalius 21-én kiadott IM Bv. OPK 0117. sz. utasitast, az 1984.
évi 41. sz. torvényerejl rendeletet, a 108/1984. (IK. 6.) IM sz. utasitast és a
0121/1984. IM Bv. OPK sz. intézkedést.

A foglalkoztatéds szerkezetének kialakulasa

A bevezet6ben mar szé volt arrél, hogy a Munkaterapias Alkoholelvoné In-
tézet a nagyfai bdrtdbn anyagi-technikai eszkdzeivel és személyi allomanyaval
kezdte meg a betegek gyogyitasat. Az Uj feladat 0j embereket és gyfkeresen mas
szemléletet kovetelt.

A foglalkoztatas oldalarol kozelitve meg a kérdést, a dolog nem ilyen egy-
szer(i. Az itt dolgoz6k nagy tapasztalattal rendelkeztek az elitéltek foglalkoztata-
sa terén, és ez igen sokat segitett a beutaltak munkaterapias foglalkoztatasanak
kialakitdsdban. Ugyanakkor megvolt ennek a segitségnek a visszaja. Sokan egy-
forman kezelték a biintetésiket tolt6 elitélteket és a gyogykezelésre beutalt alko-
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A nagyfai beutaltak altal sz6tt sz6nyegek

holista betegeket, holott a dolog természetéb6l addédoan teljesen kiilénb6z8 mod-
szereket kell velik szemben alkalmazni. Figyelembe kell venni a beutaltak szub-
jektumat és torekedni kell munkaltatasuk egyéniesitésére. Mar a munkaba alli-
tasnal, a megfelel6 munka kivalasztasanal tekintettel kell lenni az individualiza-
cié szempontjaira.

A munkaltatd szerepe megvaltozik. Mar nemcsak a munkavégzés korilmé-
nyeivel (a munka kijeldlésével, mennyiségi-min6ségi meghatarozdsaval, nyilvan-
tartasaval stb.) kell térédnie, hanem a munkavégz6 személyével (napi problémai-
val) is. 8-10 drat tdlt a munkaltatd naponta a munkavégz6vel, és ez olyan kapcso-
lat kialakitasat teszi lehetévé, amely sarokkdve lehet a gydgyitasnak, ha élnek
vele. Sajnos a foglalkoztatds véallalati rendszere és az ebb6l adodd teljesitmény-
centrizmus idénként gatolja a gydgyitast. Csak a ténylegesen elvégzett munka di-
jazhato, ugyanakkor a beutaltak egy része — kiiléndsen a gydgykezelés kezdetén
— nem alkalmas eredményorientalt munkara. A legkirivobb esetekben az akarati
tényezd6k hidnya is kdzbeszol, bonyolitja a helyzetet.

A foglalkoztatas személyi problémain tdlmenden jelentds szerepet jatszanak
az ugymond szerkezeti nehézségek. A Nagyfai Célgazdasdg keretében 1981 apri-
lisdig hagyomanyos nagytzemi mez6gazdasagi formak kozt folyt a munkaltatés.
Az intézet vegyes jellege, az elitéltek és a beutaltak egymas melletti munkavégzé-
se fegyelmi, médszertani probléméakat okozott. Rontotta a munkaterapia hatasfo-
kat. Az elitéltek elszallitasaval megsziintek ezek a strukturalis nehézségek, a fog-
lalkoztatast 0j alapokra lehetett helyezni.

Az els6 beutaltakat még ipari jellegld bérmunkaval, kdbelbontassal foglal-
koztattuk. Kés6bb, 1980-ig, egyre bOvilt a ndvénytermesztési, allattenyésztési
munkak kore. De a mez6gazdasagi munkacstcsok periodicitasa a novényter-
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mesztésbhen, illetve az osztott munkaidd az allattenyésztésben nem kedvezett a te-
rapias foglalkoztatasnak. Tapasztalataink azt mutattdk, hogy a beutaltak szama-
ra elénydsebb, Gdvosebb az ipari jellegl, zart technol6giaji munka. Részben
emiatt szervezték at a Nagyfai Célgazdasagot (amely most mint az Allampusztai
Célgazdasadg nagyfai lizemegysége funkcional), csokkentették a hozza tartozo
foldteruletet. . ,

A fent leirtak jegyében mar 1980-t6l fokozatosan bd@vitettik az ipari ber-
munkak korét és kedvezd kooperaciot alakitottunk ki a szegedi, valamint a kor-
nyékbeli vallalatokkal. igy példaul 1985-ben 14 432 ezer forint nyereséget reali-
zalt lizemegységiink, szemben az 1975-6s év 612 ezer forintos hasznéaval.

Gyogyitas és vallalati eredményesség

A Nagyfai Célgazdasag lizemegységgé szervezésének, illetve a foldterilet
csokkentésének alapvet6é oka az intézet gyogyitdo jellegének er6sitése volt.
A 70-es évek végén Ugy tlint, hogy a beutaltak foglalkoztatasa deficites gazdalko-
dashoz fog vezeti. De a k0zgazdasagi szabalyozok, valamint a munkaer6piac tér-
séglinkben kialakult helyzete kedvez§ szituaciot teremtett az ipari bérmunkék
szamara. igy vallalatunk gazdalkodéasa eredményes lett.

A nyereség értékelésenel figyelembe kell venni, hogy — a beutaltak maga-
sabb munkadijszinvonala miatt — a bérkoltség joval nagyobb, mintha ugyaneze-
ket a feladatokat elitéltekkel hajtottuk volna végre. Példaul 1985-ben ez 2760
ezer forinttal csOkkentette nyereségiinket.

Nem szlint meg a gyogyitas és eredményérdekeltség korabbi ellentéte. Bizo-
nyos esetekben a gyogykezelés érdekében vallalni kell a teljesitménykdvetelmé-
nyek csdkkentését. Ez azonban nem vezethet olyan bér kidramlasahoz, amely
maogott nincs produktum, hisz intézetlink m(kddési szabalyzata szerint ,,a beutal-
tat terapids célt szolgald, tarsadalmilag hasznos munkaval kell foglalkoztatni”.
A gyadgyitas és az eredményesség dsszehangolésa Uj mddszerek feltarasat igenyli.

A foglalkoztatas problémai napjainkban

A beutalt betegek foglalkoztatasanak problémai igen sokrétliek. Ezek egy ré-
szét mar emlitettik. Ujra és Gjra felmeril a munkaba allitas egyéniséghez szaba-
sanak, a fizikalis, pszichikdlis allapotnak leginkdbb megfelel6 munkakdr megha-
tarozasanak igénye. Sajnos lehetdségeink e téren igen korlatozottak.

A munkaerdpiac a jelenlegi kdzgazdasagi feltételek mellett vallalatunk sza-
mara kedvez8. Bérmunkakra szlikség van, az gazdasdgosan, nyereségesen végez-
hetd. Igény lenne szakképzett dolgozokra is, akik az adott teriileten legaldbb be-
tanitott munkasként tudnanak dolgozni, ugyanakkor a betanitott munkasok kép-
zése csak részben van megoldva.

A foglalkoztatas alapvet6 gondja tovabba a beutaltak bérezése. A jelenleg
megallapitott bérek nem érik el a partnervallalatok bértételeit. A munkadijak ki-
I6nbségei komoly fesziltségeket okoznak. Az ilyen tipust konfliktusokat sajat
erénkbdl nem tudjuk megszintetni, ehhez kdzponti tAmogatasra van sziikségink.
De a bérkdltség novekedése a nyereség csokkenését vonja maga utan.

Veprik Arpad

37



A BV TORTENETEBOL

| Bortonugy az imperializmus koraban

A 19. szézad végére rendkiviili dilemma elé keriilt a polgéri allam. A felvila-
gosodas kori emelkedett igéretei (szabadsag, egyenldség, testvériség) most ellene
fordultak. Ra kellett ébrednie, hogy mas az abszolutizmus hatalmanak bastyait
— elébb elvekkel, majd fegyverrel — ostromolni, mint az uralmat megszerezve,
azt immaron sajat alavetettjeivel elfogadtatni. A hatalom megérzése, a rend fenn-
tartdsa Uj elveket, Gj (osztalyuralmi) mdédszereket igényelt a bilintet6jogbhan is.
E célnak mar nem felelt meg a felvilagosodas gondolatkdrébdl kin6tt — klasszi-
kus vagy masképpen abszolit — biintetéstani felfogas.1 A 19. szazad masodik
felében sorra megjelend bintetd torvénykdnyvek, melyek a megtorléds elvét hir-
dették, valamint az ezekre alapozott biintetési rendszer képtelen volt eleget tenni
— a hatalom szédmara egyre fontosabba val6 — elnyomd feladatanak. Nem tudta
megfékezni a blindzést és teljesen hatdstalannak mutatkozott a megrégzott bling-
z6kkel, a fiatalkortakkal és az elmebetegekkel szemben.

Buntet6politikai reformirdnyzatok a szdzadfordulén

A tarsadalmi nyugalom helyreallitasara torekvé polgari allam figyelme —a
bintet6tudomanyok keretében folyé antropoldgiai, szocioldgiai kutatdsok ered-
ményeképpen — Uj bintetéstani felfogés felé fordult. Az Gj tanok sziléfoldje a
nemrégen egyesitett Olaszorszag volt, alapitoi — Lombroso, Ferri, Garofalo —
bar nem vallottak mindenben azonos nézetet, mégis megteremtettek egy elemien
dj, Gn. pozitivista buntet6jogi iskolat.2 A bintetéstan térténetében el6szor ny(j-
tottak olyan rendszerezett ismeretet a b(indzés, a blinds magatartas eredetérél,
mely tudomanyos alapon megoldasokat is javasolt e ,,tarsadalmi betegség ellen”.
Felismerésik — f6ként igy utdlag — roppant kézenfekvd. Ha a klasszikus biinte-
t6jog eredménytelen, akkor az Uj rendszert e tanok tagadasabdl kell felépiteni.

1Emlékeztet6iil idézzik Carraranak, a klasszikus bintet6jogi iskola egyik jeles képvisel6jének
1859-ben megjelent m(ive alapjan e blntetéstani felfogast: ,,a) A blincselekmény nem tény, hanem jo-
gi fogalom — a b(incselekmény harmonikus disszonancia. A disszonancia az ember jogellenes tetté-
ben van, ezzel a tettel szemben all a térvény, amely azt tiltja, amely azt blincselekménnyé minégsiti, az-
megtorlas, a szabad akarat és az erkdlcsi felelGsség alapjan, c) A biintet6térvény alanya az ember, aki
képes akarni, tehat blintudatos, értelmes és szabad, d) A blntetés joga az allamé, a jogi gyamkodas
alapjan. Ez a gyamkodas a megtorlas jogi alapja. Ez a célja is. €) A biintetések kotelez6 szankciok,
meghatarozottak, biztosak, példasak és ardnyosak az okozott karral, és végrehajtdsukban megvaltoz-
tathatatlanok és elhalaszthatatlanok. Céljuk a kulsé tarsadalmi rend helyreallitasa, f) A szabad akara-
tot dogmakeént kell elfogadni — minden vita nélkil —, mert ez képezi az alapjat a kriminaltudoma-
nyoknak. g) A biintet6torvény a szabadsag biztositéka, mert mint legfels6bb funkcié azt a szerepet
tolti be, hogy megakadalyozza a hatésag visszaélését a biinteté-igazsagszolgaltatasi feladat végrehaj-
tdsdban és gyakorlasaban.”

2A pozitivista felfogas szerint, miutan a b(in6zés lényege a biol6giailag vagy a tarsadalmi koérnyezet
altal teljesen determinalt magatartéas, a b(in6z6 erkdlcsi alapon nem tehet§ felelgssé. Lasd b&vebben
a Mddszertani Fuzetek 1985/1-es szdméanak 48. oldalan irottakat!
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A vallasi eredetl szabadakarat helyébe a természettudomanyos alapokon nyugvo
determinista felelgsséget kell allitani, a tett helyett a tettest kell buintetni. Vitatha-
tatlanul korszakos jelent6ségl volt viszont az, ahogy atformaltadk a bilintetés cel-
és eszkdzrendszerét.

A bintetés célja tébbé mar nem a ,,megbomlottjogl egyensuly helyrebillen-
tése, a blindzés gatak kozé szoritasa, hanem a tarsadalom cselekvé védelme, a
blinre vezetd okok feltdrdsa révén, maganak a biin6zésnek a felszdmolasa: a
megel6zés. A tarsadalomra veszélyes embereket tehat kiiktatjak a tarsadalombal.
A halalbiintetéssel véglegesen, a szabadsagvesztéssel a&tmenetileg. Ez utdbbi eset-
ben addig kell 6ket gyogyitani vagy nevelni, amig elvesztik veszélyességiiket es
Ujabb blincselekmények elkdvetésétél nem kell tartani. A polgari biintetéstan leg-
jelesebb Ujitasa, a szabadsagvesztés, a pozitivistdk felfogasaban érte el a legna-
gyobb kiteljesedését, de mar nem mint 6nérték valt nélkilézhetetlenné, hanem a
személyiséget 4tformald program kereteként, mint biztonsagi intézkedés.

A ,keresztviz” alatt egészen massa lett: olyan hatarozatlan tartamu szank-
ciova valt, amelyet mar nem a biindsség, hanem a veszélyesség miatt alkalmaz-
nak, amely mértékér6l mar nem a birésag dont (az joszerével csak ,beutalj), ha-
nem az eredményes kezelés alapjan a biintetésvégrehajtas testiilete. A ,,tett -bin-
tet6 tanokon felnevelkedett bortoniigyi szakma nem tudta megemészteni a poziti-
vistdk felfogasat. Kilonosképpen a ,,nulla poena, sine cnmme” elv feladéasat
mindsitették elfogadhatatlannak. S az pedig, hogy a ,fliggetlen bird kézébél ki-
csavarjdk a bilintet6 palcat, véleményik szerint, egyenesen az 6rdogtél valo.
Szent felhaborodasuk nemcsak szakmai gyodkerekbdl taplalkozott. Nemelyikuk
felismerte, hogy a pozitivista biintet6jogi fordulat egy csapasra megsemmisitene
azokat a polgari szabadsagjogokat — és nem csupan biintetéstani vonatkozéasai-
kat _, amelyeket eddig a polgari rend vivmanyaként tiszteltek. Azt viszont mar
csak a mabol és egy mas tarsadalmi berendezkedéshdl visszatekint6 lathatja meg,
hogy e kritika politikai része illGziokat kergetett. Nem vette észre, hogy a szdzad-
forduld polgéari dllama mar rég elhajitotta politikai és jogi liberalizmusét, es az
imperializmus harci jelmezébe bdjva a gyors, katonas megoldéasok hive lett-

A politikai hatalmat nemigen érdekelte a pozitivista biintetéstan elmelete,
sokkal inkabb csabitottdk a felajanlott végrehajtasi modszerek, eljarasok. Célsze-
risége folytan barmennyire is kivanatos lett volna a tarsadalomra veszelyes em-
berek elszigetelése, a biintetésvégrehajtas altal — tehat kdzvetlendl allami uton,
ha kell politikailag — befolyasolt ,,biintetés-kiszabasi” gyakorlat megteremtese,
mégis figyelembe kell venni a — tettardnyos biintetés erkdlcsi helyessegeben
megingathatatlan — kdzvélemény varhat6 ellenallasat. Komoly politikai mérle-
gelést igényelt annak eldéntése, hogy a létez§ tarsadalmi baj, a blindzés elleni
fellépés kivan-e ilyen nyilt allami intézkedéseket.

A ,dicsGséges forradalommal” megkezdett Gt folyamatossagal — vagy leg-
alabb ennek latszatat — fenntartani kivanok keriltek tobbségbe, s igy a XX. sza-
zad elejének polgari allamai névlegesen nem adtak fel a felvilagosodas altal koz-
zétett f6 elveket. Ellentmondéasos helyzet alakult ki, feleméas megoldas sziletett.
A valtozatlanul hirdetett elvek zaszlaja alatt ilésez6 parlamentek és kormanyok
a blntet6jog rendszerébe sorra csempeészték be a pozitivistak biztonsagi intézke-
déseit, azzal az indokolassal, hogy a hagyomanyos biintetés egyes blnelkovet6i
csoportokra (pl. a csavargdkra, az iszakosokra, a visszaes6kre) teljesen hatasta-
lan, a tarsadalom pedig nem maradhat védtelen velik szemben. Sorra jelentek
meg a hatarozatlan tartami — a megjavulastol fliggévé tett — szabadsagelvonast
kimond¢ térvények a munkakeriil6k, az iszdkosok, a koldusok és csavargok el-
len. 1881-ben Belgiumban, 1900-ban Norvégidban, 1903-ban Svajchan. Hasonlo
szabalyozast vezettek be a megrdgzott, konok blin6zékkel, a visszaes6kkel kap-
csolatban is. 1902-ben példaul Norvégidban, 1908-ban pedig Anglidban.



Franciaorszag letart6ztatéintézetének alaprajza 1880-bol

Mint az lenni szokott, egy id6 utan jelentkeztek olyan szakemberek, olyan
tudosok, akik ebbe az eklektikdba is képesek voltak elméletet lehelni: igy alakult
ki az an. atmeneti vagy kozvetitd iskola.3 A német, németalféldi vezérkar (Liszt,
van Hammel, Prins) szervezte irdnyzat elvi alapallasat tekintve joval kozelebb
allt a pozitivista, mint a klasszikus felfogdshoz. A két tant akként vegyitettek,
hogy a klasszikus iskola — tettaranyos megtorlason alapulé — bintetési rend-
szerét az alkalmi, eseti blnelkdvetékkel szemben fenntartottak. Még finomitot-
tak is a szazéves koncepcion. Az angolszasz joggyakorlatban kiérlel§dott feltéte-
les elitélést4 ajanlottdk a pozitivistak altal elatkozott rovid tartam( szabadsag-
vesztés helyett. A megatalkodott, kdzveszélyes blin6z6kkel szemben — viszont a
tettes bintetéjogi iskola felfogasan modositottak — és a relative hatarozatlan
tartamU szabadsagelvonas mellett dontottek.

Az alkotményokban is rogzitett polgari térvényességet atlépni készilé impe-
rialista allamot a kozvetit6 iskola Eurdpa-szerte éppen azzal szolgéalta a legjob-
ban, hogy a ,tarsadalomra veszélyes ember” — pozitivistaktél kélcsénvett — fo-
galmat és az ellenik valo fellépést szalonképessé tette. ,,A veszélyesség ténye és

3Léasd bévebben a Biintetési elméletek c. tanulméanyunkat a Mdédszertani Fiizetek 1985/1-es szdma-
ban.

4 A feltételes elitélés két valtozata alakult ki: a prébara bocsatas és a biintetés végrehajtasanak feltéte-
les felfiiggesztése. Az USA-ban a prébara bocsatas (probation) legkordbban Massachusetts allamban
jott létre 1878-ban. Ennek Iényege: a bir6sadg a vadlottat a blintetés kiszabasanak mell6zésével meg-
hatarozott id6re prébara bocsatja, ha a vadlott megjavulasa biintetés nélkil is remélheté. A prébaidé
alatt a probara bocsatott életvezetését a partfogé feliigyeld figyelemmel kiséri, tanacsaival és intézke-
déseivel igyekszik a vadlott tarsadalmi beilleszkedését el6segiteni. A masik tipus belga—francia ere-
detli. Belgiumban az 1888. évi torvény, Franciaorszagbhan pedig az 1891. évi torvény tette lehet6vé,
hogy a birésag az elsé izben elitélt személy szabadsagvesztés-blintetésének végrehajtasat meghataro-
zott id6re (legfeljebb 5 évre) feltételesen felfiiggessze.
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Madridi néi foghaz (1930)

foka szempontjabol szinte egy sorba kell allitani a veszedelmes visszaesével azt
is, aki csak egy izben, vagy még egyaltalan nem kovetett el blincselekményt, ha
benne ilyen indité okok hatnak, vagy azokra er6s diszpozicio él.” Mégsem reflek-
talt teljes szélességében a nyitotta tett Gtra. Csak a csavargast, koldulast és isza-
kossagot — ezeket a tipikusan biin elétti allapotokat — nyilvanitotta biincselek-
ménnyé.

K kozvetit6 iskola egyetlen Gjitdsa az volt, hogy — a bintet6tudoméanyok
torténetében — el6szor fogalmazta meg a fiatalkortak kildnleges biintet6jogi el-
biralasanak sziikségességét. A fiatalkor( bilnelkdvet6kkel szemben a szokasos
rovid tartamU szabadsagvesztés helyett hatarozatlan idétartamd, atnevelést bizto-
sito intézkedéseket, enyhébb esetekben probara bocsatas mellett patronazs alkal-
mazéasat ajanlottdk. A fiatalkorGakra vonatkozé tételes jogi rendelkezések a koz-
vetitd irdnyzat javaslata alapjan kaptak helyet az eurdpai biintet6 kodexekben,
peldaul 1901-ben Hollandidban, 1907—1908 kdz6tt Anglidban, 1912-ben pedig
Belgiumban és Franciaorszagban.

Méltan vet6dik fel a kérdés, mi magyarazza azt, hogy ez az elméletileg 6sz-
vér, megoldasaiban is joforman minden eredetiséget nélkiil6z6 tan nagy sikert
arat gy a jogalkotdsban, mint a nemzetkdzi szakmai forumokon.5Gyors elterje-
déset épp otvozet jellege indokolta. A két ellentétes blintetéjogi iskola k6zo6tt azt
az arany kozéputat testesitette meg, amely Ugy probéalta kovetni az id6k szavat,
hogy elkerllte az Ujat mondéassal altalaban egyitt jaré tulzasokat. Ugyanakkor
kell6képpen érzékeny volt a politikai hatalom gondjai irant és odaadasa a megol-
dasok kidolgozésaban is tikroz&dott. Hozza kothetd az an. dualista — a hagyo-
manyos bilintetéseket az Ujszer(i intézkedésekkel hazasito — szankcidrendszer
megalkotasa. Kulénbdz6 forrdsokbdl meritett, feleméasan kidolgozott, laza fogal-
mi meghatarozdsai mindenféle behelyettesitést lehetévé tettek a — tarsadalmi-
politikai veszélyek elreteszelésére felkésziil6 — polgari rendszer szamara. A ve-

5A bortoniiggyel foglalkozé szakemberek mar a malt szdzad kozepét6l kezdve tartottak — ha nem is
valamennyi, de tobb eurdpai orszag képviseldinek részvételével — nemzetkozi értekezleteket. Jelen-
tés volt az 1846-i frankfurti, az 1847-i brusszeli, az 1857-i frankfurti és az 1868-i berni értekezlet. Az
els6 valéban nemzetk6zi méreti bortoniigyi kongresszust 1872-ben szervezték Londonban, ahol is el-
hataroztak, hogy tandcskozasaikat rendszeressé teszik. igy jott létre a nemzetkdzi borténligyi kong-
resszusok sora: 1878-ban Stockholmban, 1885-ben Rédmaban, 1890-ben Szentpétervarott, 1895-ben
Parizsban, 1900-ban Briisszelben, 1905-ben Budapesten, 1910-ben Washingtonban, 1925-ben Lon-
donban, 1930-ban Pragéban, 1935-ben pedig Berlinben.

41



Taposémalom Anglidban a XIX. sz. végén

gyitéssel — a biztonsagi intézkedések beépitésével — gazdagitott blintetési rend-
szer eleddig a tettardnyossag koré vont szilard garanciai feloldédtak, hiszen az (j
min6ség alapjan nem jott létre biztos talajon allé6 szabalyrend.

A torténelem valosaga a hatalom el6relatasat igazolta: az els6é vilaghaborut,
a politikai radikalizmust, majd a vildggazdasagi valsagot tiinetként kisérd, hul-
ldamszer@ien emelkedd biin6zéssel szemben megd&rizte mozgasszabadsagat: ligye-
sen szemelgetve a kozvetitd biintetéstan tételeibél. A tarsadalom fokozott védel-
mét tartotta a legfontosabbnak, ezen beliil azonban a kdzvetit§ iskola altal ajan-
lott megtorld, illetve az atnevelésre irAnyuld specialis prevencid (végsé soron az
artalmatlanna tételt is magéba foglalo) eszkdztarbol mar gondosan valogatott.
A korabeli jogalkotas az atnevelés gondolatara kevésbé volt fogékony, viszont
kapva kapott a veszélyesnek mindgsithetd elkdvetd artalmatlanna tételén. A har-
mincas évek jogszabalyai széles korben allapitottdk meg a veszélyes b(in6z6k ja-
vithatatlansagéat, annak ellenére, hogy e fogalom igen tdgan és pontatlanul nyert
megfogalmazast. (Lasd példaul az 1930-as belga , Tarsadalomvédelmi Tor-
vény”-11)6

A biztonsagi 6rizet a harmincas évek Eurdpdajanak altalanosan elterjedt jog-
intézményévé valt, legaldbbis a jogalkotas szintjén. De a polgari demokratikus
berendezkedés(i orszagokban — a formalis fliggetlenségiilket komolyan vevé —
birdk komoly ellenérzésekkel fogadtak, és csak ritkdn alkalmaztdk. Angliaban
6Belgiumban az 1800-as évek végén renddri felligyeletet lehetett elrendelni a visszaesd blinelkdvet6k-
kel szemben szabadsagvesztésiik letdltése utdn. Az intézkedés alkalmazasara allamigazgatési hataro-
zat alapjan kerilt sor. Az 1930-ban hozott ,tarsadalomvédelmi tdrvény” megsziintette ezt az intézke-
dést, és bevezette a szokasszerl blin6z6k ,allami felugyeletét”. A korabbi rendéri feliigyelet a szaba-
dulas utani ellendrzésben nyilvanult meg, az allami feliigyelet viszont biztonsagi intézkedés volt,
amelyet Gjabb szabadsagelvonasként foganatositottak a hatarozott tartam( szabadsagvesztés-biinte-
tés utan. Az allami felligyelet tartama olyan visszaes6k esetében, akik b(intettben blinismétlék, maxi-
maélisan 20 év, egyéb szokasszer(i blintetteseknél maximum 5—10 év.
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Munkéltatas az Amerikai Egyesilt Allamokban a XX. sz. elején

példaul évente atlagosan 50 esetben, Belgiumban kérilbelial 60-70 alkalommal.
Azokban az orszagokban, természetesen egészen mas volt a helyzet, ahol a fel-
gyulemlett és levezethetetlennek latszo tarsadalmi-gazdasagi fesziltségek miatt a
magat végveszélyben érz6 polgéari rend a fasizmus nyilt diktatdrajatél varta ural-
ma meg06rzését. Németorszag binteté gyakorlata példaul teljesen magaéva tette
az 1933-ban térvénybe iktatott ,,veszélyes, megrogzott blindz6k” fogalmét és en-
nek megfeleléen a hatarozott tartamd szabadsagvesztés mellett a biztonsagi 6ri-
zetet: 1934-ben 3925, 1935-ben 1358, 1936-ban 907, 1937-ben 692 esetben.

A reformiranyzatok hatadsa a biintetésvégrehajtasra

Ketté kell valasztani a kérdést: kiilén szélva a hagyomanyos szabadsagvesz-
tés-biintetés végrehajtasarol és kilon bemutatva az Uj szabadsagelvonéssal jaro
szankcidk, az intézkedések foganatositasanak rendjét. Miutan mindkett6t ugyan-
azon blintetésvégrehajtasi testlletnek kellett megvaldsitania, nemcsak elméletileg
fonodtak 0ssze, hanem hatottak egymasra a végrehajtas mindannapjaiban is. Sa-
jatossa valt ezaltal a blintetésvégrehajtasi munka: egészen masfajta megkozeli-
tést, gondolkodasmodot, végrehajtasi intézeteket, mddszereket, feltételezett az
egyik, mint a masik.

A szervezet tehetetlenségén tilmenden is varhaté volt, hogy a bezarasnal
tobbre alig vallalkozd, a bilntetés fenyités jellegéhez szokott, régi ,cellaszemlé-
let” rendkiviil nehezen fogadja be a cselekvé kdzrem(ikddést kivano specialis
prevencio7gondolatat, a hétkéznapi munka nyelvére leforditva az dn. atnevelési,

7Egyéni megel6zés, vagyis annak elérése, hogy a blinelkdvet6t visszatartsak Ujabb biincselekmény
véghezvitelétél.

43



Elmirai tusfirdé (USA, XX. sz. eleje)

megjavitasi eljarasokat. A gyakorlatban roppant lassu volt ez az atalakulas, an-
nak ellenére, hogy a tudomanyos-szakmai kdzvélemény és a jogalkotds — kor-
szer( elvardsok megfogalmazasaval — siettette a folyamatot. Viszont kevés fi-
gyelmet és pénzt forditottak az allamok a szilkséges — Ugy targyi, mint személyi
— feltételek megteremtésére. Igaz, a kor sem kedvezett a fenti valtozasoknak:
kozbeszolt a két vilaghaboru, a nagy gazdasagi valsdg — atrangsorolva az allami
feladatokat.

A szabadsagvesztés-blintetés végrehajtasat attekintve megallapithatjuk,
hogy ez a kozel dtven év nagyobb formai Gjitdsok nélkil telt el,8 ha a bintetés-
végrehajto intézetek kils6 megjelenését, a falakat, a racsokat vessziik szemugyre.
Am a bortondk belsé vilaga, ha lassan is, de hatalmas, mondhatni térténetének
egyik legjelentésebb valtozasan ment at. A pozitivistak — szlk szakmai kdrben
terjed6 — eszméi csak fuvallatként érintették, a kodzvetitd iroda jogszabalyokba
foglalt tanai viszont mar teljesen atjartak, felfrissitették a fegyintézetek dporodott
levegdjét. A célt 6nmagaban hordé — igy ezt puszta foganatositdsaval nyomban
elér6 — megtorlas hattérbe szorult, és helyébe vagy legalabbis mellé a sz6 igazi
értelmében felfogott egyéni megel6zés céltételezése nyomult.

Kibéviilt a bortonugyi szakemberek kore: a jogaszok mellé felsorakoztak a
kilénb6z6 tarsadalomtudomanyok képvisel6i, hisz Gjra kellett gondolni a borton
belsGépitészeti problémaitol kezdve az étkeztetés, az egészségligy, a munka- és
szabadid6s tevékenység, az erkdlcsi jobbitas kérdésén at az altalanos és szakmai
kérdésekig sok mindent. Hogy nem volt robbanéasszer(i ez a valtozas, hogy lépés-
rél lépésre haladt el6re a bortdniigyi gondolkodas, azt leginkabb a Nemzetkozi
Bortdonlgyi Bizottsag munkajaban figyelhetjiik meg.

Ha az Otévenként megrendezett kongresszusok ajanlasait kézbe vessziik,
meglepddiink, mennyi korunkban is megoldatlan, izgalmas kérdést vetnek fel.
Még mielétt a ,,nincs semmi Gj a nap alatt” frazisa elpuffanna, fel kellene tar-

8Lasd a fényképeken: a borton alaprajza és bels6 kialakitasa a legtébb helyen valtozatlan, de az el-
lenkez6jére is talalunk példat.
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Fiatalkoruak javitéintézete (Svéjc, Tessenberg)

nunk a hasonlatossag okat. A tarsadalmi-gazdasagi rendszer és politikai beren-
dezés azonossdga, a polgari rend keletkezésével kialakulo — és csak létével
egyutt felszamolhat6 — ellentmondésok jo, de nem elégséges magyarazatok.

Mi az évszazadnyi id6 alatt ugyanolyan médon megfogalmaz6dé biintetés-
tani gondok, gondolatok hasonlésagat a kapitalizmus formavaltozéasainak kiséré
jelenségeként értelmezzik. A szabadversenyben és annak jogeszményében valo
témegméretii csalédottsdg megemelte a bilinelkdveték szamat. Az 6tvenes-hatva-
nas évek ,,joléti allam” felfogésat kikezdd értékvalsag hasonlo kdvetkezménnyel
jart. Mindkét gyégymaodhoz a korabeli biinligyi tudomény szolgéltatta a receptet.
Tudvalev6 persze, hogy a tudomany — kilondsen egy nemzetkdzi testiilet —
ajanlasai csupan valasztékot nyljtanak a politikai rendszer dontéseihez. Ha a
jogalkoték el is fogadnak egy-egy elméletet, az gyakorlattd lassan valik, egy sor
politikai-hivatali kompromisszumon megy el6bb at. Az elméletnek és a gyakor-
latnak ezt a fajta széttartadsat tehat allanddan figyelembe kell venni.

A régi bortonkeretek csak fokozatosan modosultak, hisz az 1885. évi romai
és az 1900-as briusszeli kongresszus még a magancellarendszer mellett foglalt al-
last. A donté fordulat az 1905. évi budapesti tanacskozason kovetkezett be, ami-
kor megtargyaltak az elitéltek osztalyokba soroldsanak szempontjait és a csopor-
tositas érdekében javasoltak a fokozatos rendszer bevezetését. (Ez maganzarka
esetében fel sem meril, mert az eleve elkiiloniti az embereket.) Véglegesen csak
az 1925-6s londoni és az 1930-as pragai kongresszus fogadta el a fenti tervezetet.

A kongresszusok fél évszazados munkajat attekintve egy korszer(sitésre to-
rekvé gonolatsor rajzolédik ki. Az egyéniesités és az osztadlyozas lehet6ségét
ugyanis a fokozatos rendszer teremtette meg. Az egyéniesités elvének kovetelése,
amelyet mar az 1878. évi stockholmi kongresszuson megfogalmaztak, keresztul-
hazdédott a jogalkalmazds —jelesll a biintetd igazsagszolgaltatas és végrehajtas
— egészén. Az (j gondolat, a tettes személyének el6térbe allitadsa, alapjaiban
kezdte ki a tettkbzpontd blntetdpolitikat. A bintetésvégrehajtasi egyéniesités
megvaldsitasa szempontjabol pedig az elitéltek osztalyozasa volt a legels6 vitas
kérdés. Az individualizacié apostolanak, Wahlbergnek a tevékenysége nyoman
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altalanosan elfogadottd valt az az elv, hogy méas-mas jellegl bortonre és banas-
maodra van sziiksége az elitéltek kiillénb6z6 tipusainak.9 A hiszas évekre — kiilo-
ndsen a kozvetitd iskola térnyerése folytdn — kialakult az Uun. dsszetett (lélektani,
erkdlcsi, tarsadalompolitikai ismérveket felvonultatd) osztalyozasi rendszer.
(Lasd a tadblazatokat!)

A binelkoveték csoportositasa és a velik szemben — a kozvetitd iskola altal —

ajanlott bintetéjogi eszkdzok rendszere

Az els6é csoportba azokat a normalis (atlagos, ép esz(i felnétt) blintetteseket kell sorolni, akik a
hagyomanyos, tettaranyos biintet6eszkozdkkel igazsagosan és célszer(ien sujthatok.

BUNELKOVETOK CEL BUNTETESI BORTONRENDSZER
ESZKOZOK
1 ALKALMI BUNOZOK
1.1. enyhén veszélyesek megtorlas feltéte_les elitélés maganelzaras,
és rovid tartamu mert szigordsaga
szabadsagvesztés visszatart
viszonylag révid tartamq, fokozat d
1.2 kozepesen veszélyesek  javitds de végrehajtando 0K0zatos rendszer, =
szabadsagvesztés de ha kell: magéanelzaras
artalmatlan- hosszabb tartamu fokozatos rendszer
2. MEGROGZOTT na tétel végrehajtandé belsé differencialassal
BUNOZAOK de aja\;ités szabadsagvesztés (a javithatatlan
sem kizart és helyette vagy utdna akar egész idejét

biztonsagi intézkedés

maganelzarasban tdltheti]

A masodik csoportba azokat a serdiiletleneket és abnormalis (testi vagy lelki beteg) blin6zéket kell
helyezni, akik sem az igazsdgosséag, sem a célszer(iség elvei szerint nem sujthatok rendes (tettaranyos)
biintet6eszkdzokkel.

1 SERDULETLENEK
azok az altalaban 18 év alatti blinelkovet6k, akik sem jogi, sem emberiességi szempontbél nem
bintethet6k, ezért rendelendd el javitdintézeti nevelésiik, illetve ezért kell velik szemben javi-
té-neveld jellegl intézkedéseket foganatositani.

2. ABNORMALIS BUNELKOVETOK
azok a korlatozott beszamitéasi képesség(i (elmebeteg) blintettesek, akiket el kell szigetelni a
tarsadalomtél un. kényszergyégyit6 intezkedések réven.

Az egyéniesités feltételét és egyben szervezeti oldalat a bintetésvégrehajtasi
intézetek kozotti szakosodas jelentette volna. R&jottek, hogy egy intézetben ha-
rom vagy meg tobbféle fokozatot, s mindegyikben eltér6 mddszereket alkalmazni
lehetetlen. Ezért a gyakorlatban csak a fiatalkorliak és az elmebetegek intézetei
kiloniltek el. Némileg kivaltak a biztonsagi Orizetesek. A tdbbiek viszont ,,kdz6s
fedél alatt” toltik le buntetésuket.

* Ezzel kapcsolatban idézzik Finkeyt: ,,A végrehajtas egyéniesitésére nézve is (...) tisztdban kell len-
nink azzal, hogy az nem jelenthet valamennyi elitélttel szemben kiilonb6z6, mas-mas végrehajtasi
rendszert, egyfel6l azért, mert ehhez oly komplikalt intézetekre s oly apostoli buzgalmu és lélekisme-
ré bortdnhivatalnoki személyzetre volna sziikség, aminét emberileg alig allithatunk el6, masfelédl, ha
igaz is Wahlberg mondéasa, hogy minden ember egy-egy pszicholdgiai unikum (...), azért az emberek,
s igy az elitéltek is Iélektanilag oly rokon vonasokat, hasonlésagokat tiintetnek fel, hogy a teljesen ha-
sonlé jelleglieket batran csoportosithatjuk, s az igy nyert osztalyokkal az egyéniesités elvének lénye-
gesebb sérelme nélkul hasonléan bénhatunk el a végrehajtasban is.”
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Az egyeéniesitett blintetésvégrehajtas sikerének zalogat a megjavitasi, atneve-
Iési tevékenységben lelték fel. Ezen belll beszéltek munkara nevelésrél, értelmi,
erkdlcsi és testi nevelésr6l. A modern bortoniigy egyik legfontosabb sarktételévé
valt, hogy az elitélteket a biintetés id&tartama alatt — kivétel nélk{l és rendszere-
sen — hasznos munkéval kell foglalkoztatni. Ez elengedhetetlen a rabok testi és
szellemi egészségének fenntartdsa, erkdlcsének javitasa, valamint fegyelmezése
szempontjabol ugyanigy, mint gazdasagi okokbdl. A meghirdetett elv rendkivil
szépen hangzott — ma sem lehetne kilonbil megfogalmazni —, de megvaldésita-
sa igencsak csokevényesre sikeredett. Feloldhatatlannak tlint egy maganvallalko-
z0i versenyre alapozott gazdasagban a rab- és a szabadmunka értéke kozott fe-
szilg ellentét. 0

A bortonfalak kozé vitt nevelés mostoha sorsra jutott egyéb teriileteken is.
A testi nevelésrél a legtobb eurdpai orszag elfeledkezett, az értelmi nevelés az
elitéltek elemi iskolai oktatasara szoritkozott, az erkdlcsi &tnevelés pedig a leg-
tobb helyen kimerilt a vallaserkdlcsi oktatasban és a vallasgyakorlas engedélye-
zésében.

Csak kés6bbi jelent6sége miatt kell sz6lnunk a rabgyamolitasr6l (mai nevén
az utégondozasrol), mint a nemzetkdzi borténiigyi kongresszus egyik témajardél. 1
Az egyéni megel6zésre alapozott biintet6politikai megfontolasok eljutottak an-
nak felismeréséig, hogy a legtokéletesebb bilintetésvégrehajtas sem tudja 6nmaga-
ban az elitéltet visszavezetni a tarsadalomba. Komoly fejlédésen ment keresztiil
ez a gondolat, amig (az 1878-as stockholmi kongresszuson felvetett) rabgyamoli-
tasbol (az 1930-as pragai kongresszus altal megfogalmazott) allami feladat lett.

Az (j kriminalpolitikai felfogas a fiatalkord és a visszaesd blin6z6kkel szem-
ben (j tipusu végrehajtasi intézetek kialakitasat igényelte. Hosszab-révidebb ki-
sérletezés utan létrejott a — zomeében angolszasz tapasztalatokra épiil6 — javitd-
intézetek rendszere és megszilettek — kifejezetten biztonsagi intézkedés céljabol
— a dologhéazak kiilénb6zd tipusai.2

1908-ban, az angliai Borstalban allitottak fel az els6 javitointézetet, ahovéa
hatarozatlan id6re utaltak be a fiatalkord blinelkdvet6ket. Az intézeti nevelés leg-
alabb egy és legfeljebb harom évig tartott. Célja a serdiletlen ifjak megjavitasa,

DA nemzetkdzi bértonigyi kongresszusok munkdajaban kuléndsen nagy sullyal szerepeltek az
elitéltek munkaval foglalkoztatdsanak kérdései. A témat tizenegy kongresszus kozul kilenc napirend-
re tizte. Erdekességként megemlithetd, hogy az 1872-es londoni kongresszuson Nagy-Britannia kép-
visel6je még a taposémalom alkalmazasa mellett szallt sikra. Az 1895-6s parizsi kongresszuson mar
érdemi kérdéseket targyaltak, és egyhangulag kimondték, hogy a szabadsagvesztés-biintetés végrehaj-
tasa alatt kotelezd az elitéltnek fizikai munkat végezni. Nagy vitat valtott ki a bérezés kérdése, bar
déntés nem sziiletett. A kongresszus résztvevdi Ugy vélekedtek, hogy az elitéltnek nincs joga a munka
utani bérre, de az allamnak 6sztonzésképpen érdeke bizonyos térités adasa. Kiilén figyelmet érdemel
az 1905-6s budapesti tanacskozés allasfoglalasa az elitéltek intézeten kivili munkaltatasaval kapcso-
latban: aj ,,Egy évnél hosszabb és tiz évnél rovidebb biintetésre itélteket lehet kiilénmunkaban foglal-
koztatni, ha mar legaldbb hat hdnapot letdltottek biintetésiikb6l, b) Mez6gazdasdgi munkaval csak
azokat lehet foglalkoztatni, akik bilintetésik el6tt ilyen munkat végeztek; j6 magaviselet(iek; csavar-
gok; koldusok; alkoholistak, ha van remény a megjavulasukra, valamint ha kedvez6tlen egészségi al-
lapotdak. c) A kilonmunkak tovabbi formait (vizszabalyozas, Gtépités, csatornaépités, kéfejtés, erdd-
irtds stb.) csak a javithatatlan elitéltekkel végeztessék.” A késébbi konferenciak sem léptek tal —
tartalmilag — ezeken a hatarozatokon.

N igy példaul az 1930-as pragai kongresszus ,,a tarsadalmi erék aktivizalasa” kérdésében tobb — fia-
talkortakra vonatkozé6 — hatarozatot hozott. Partfog6- és patronazsegyletek létrehozasat, atmeneti
otthonok fenntartasat szorgalmaztak.

2 A fiatalkortak javitéintézetének elsé — gyakorlatban megvalésult — forméja az 1876-ban létesitett
USA-beli intézmény, az Un. Elmira Reformatory volt. Hatarozatlan tartamu itélettel fogadtak be ide
azokat a blintetteseket, akiket eddig legfeljebb egy esetben suUjtottak szabadsagvesztés-biintetéssel.
Megjavitasukat alapvetéen két tényez6hodz kototték, a munkahoz és az oktatdshoz. Az elmirai javit6-
rendszer az angol fokozatos rendszer tovabbfejlesztett valtozataként miikodott olyképpen, hogy a fel-
tételes szabadsag teljes ideje alatt a kirendelt partfog6 feliigyel6 (probation officet) iranyitotta a ked-
vezményezett életét.



atnevelése volt. A végrehajtas rendjét a — feln6tteknél mar bevalt — fokozatos-
sag elve hatarozta meg: a fiatalkord elitélteknek harom osztalyon kellett keresz-
tilmenniiik, amig — kifogastalan magaviselet esetén — feltételesen szabadlabra
keriilhettek. A megjavitasi program megvalosuldsat az altalanos és szakmai kép-
zést6l, valamint a szigord — angol kollégiumi hagyomanyokat kovet§ — nevelés-
tél vartak. A javitointézeti végrehajtas alapvetd Gjitasa a hagyomanyos biintetés-
végrehajtasra jellemz6 merev &rizet mell6zése volt; fegydrok helyett pedagdguso-
kat és mas polgari szakembereket foglalkoztattak. A szadzad tizes éveit6l kezdve a
Borstal intézet mintdjara terjedtek el a javitdintézetek az eurdpai kontinensen.

Szintén a szédzad elején jott létre a csavargok, munkakerilék, koldusok,
prostitudltak ellen a dologhéaz intézménye.13 A dologhéazi érizetet elrendeld itélet
— egyes orszagokban kodzigazgatasi rendelet — hatarozatlan jelleg(i volt, csak az
eltdltendd id6 legrovidebb tartamat — nagy sz6rodast mutatva egy és tiz év ko-
z0tt — szabta meg. A szabadulas — a beutalt javulasatol fliggéen — a dologhaz
igazgatosdganak dontésén mualt. A dologhdazi 6rizet foganatositasdnak modszerei
allandoban valtoztak, anélkiil, hogy barhol is kikristalyosodott volna valamiféle
— csak red jellemz& — végrehajtasi rend. Altalaban a foghazra érvényes szaba-
lyokat alkalmaztak, tehat mintegy blntetésként hajtottak végre, és ezt a fogvatar-
tottak parazita elééletére hivatkozvan munkakényszerrel toldottdk meg. Dolog-
hazakat el6sz6r — és nem véletlenil — a kozvetitd iskola szlil6foldjén, Németor-
szagban, Hollandidban és Belgiumban hoztak létre, innen terjedtek el elég széles
korben a harmincas-negyvenes években.

A blnozéssel — kiilondsen a visszaesd blinelkdvetékkel — szemben tehetet-
len polgéari allam legdurvabb szankcioneme — mely szintén a kdzvetit6 iskola ta-
naibol meritett — a szigoritott dologhdz volt. Ezt a megrdgzott blindz6k ellen
életbe léptetett biztonsagi intézkedést olyanokkal szemben alkalmaztak, akiket
javithatatlannak mindgsitettek, és ezért artalmatlanna akartak 6ket tenni, hosszl
idére el Ohajtottdk Oket szigetelni. A hatarozatlan tartam( elitélés haromtol o6t
évig, egyes orszagokban tizendttél hasz évig is terjedhetett. A bir6sag csupéan a
legrévidebb iddtartamot jeldlte meg. A feltételes szabadsdgrol a bértdnigazgato-
sag — egyes allamokban az igazsagiligyi minisztérium — dontétt. A vilaggazdasa-
gi valsag a legtobb eurdpai orszaghan arra késztette a polgarsagot, hogy sajat al-
kotmanyos kereteit attérve cselekedjék. igy kerilt bevezetésre majdnem vala-
mennyi allamban a szigoritott dologhéz intézménye. A kapkodasbhan — hasonld-
an a dologhaz esetéhez — kevés id6 maradt e biztonsagi intézkedés sajatos vegre-
hajtasi rendjének kimunkalasara. Altalaban a legszigorubb rezsim( bintetésvég-
rehajtasi intézet szabalyaihoz igazitottdk a szigoritott dologhdz foganatositasat,
igy aztdn nem csoda, ha mind az elitéltek, de maga a bintetésvégrehajtés testiile-
te is csak egy Ujfajta, kissé igazsagtalan — hisz nem tettardnyos, hanem ,,veszé-
lyesség” miatt alkalmazott — szabadsagvesztés-biintetésnek tekintette.

Dr. Kabddi Csaba—dr. Mezey Barna

BValéjaban felelevenitették a XV I-XV 11, szazadb6l ismert dologh&z intézményét, amely a munka-
képes, de dologkertil6 csavargok, koldusok elhelyezésére és munkara szoritasara szolgalt. Léasd pl. az
amsterdami ,fegyelmezés hazat” 1596-bol.
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KONYVEKROL

Adam Gyorgy: Az orvosi halapénz Magyarorszagon

(Magvet6 Kiado, Budapest 1986.)

_ Magam sem hittem volna, hogy
Adam Gyoérgy monografiajaval az or-
vosi hélapénz ilyen Gjszeri megkdzeli-
tését és sokoldalu feldolgozasat kapja
kézhez az olvas6. Azt ugyanis minden-
ki — sz06 szerint a sajat b6rén — érzi,
hogy a halapénz a jelenkori magyar
tarsadalmi val6sdg egyik legneuralgi-
kusabb pontja. Darazsfészek, hiszen a
mar megszokott, sémékba rendezddott
vélemények csapnak 0ssze pro- és
kontra évtizedek o6ta (legutobb pl.
1984-ben).

Azzal &ltaldban mindenki tisztdban
van, hogy a magyar orvosi halapénz-
adas és -elfogadas méreteiben egyedl-
all6 a vilagon. Adam Gydrgy koényve
azonban épp azért merész vallalkozas,
mert a jelenség puszta leirdsan tal an-
nak kialakulasat, fejl6dését, valamint
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komplex magyardzatat is adja. Teszi
mindezt a bizonyitékok preciz felvo-
nultatasaval, imponaléan magabiztos
és kovetkezetes érveléssel, a jobbitas
tiszteletre méltd szandékaval.

Kényve bepillantast enged a min-
denkori orvostarsadalom helyzetébe
(az orvosnyomortdl a legmagasabb
presztizs(i foglalkozésig), ramutat az
orvosetikai kérdések és az orvosok
gazdasagi helyzete kozott fenndalld szo-
ros Osszefliggésre, valamint arra, hogy
a halapénz tarsadalmi-jogi megitélése
mennyiben fliggvénye a fenndallé poli-
tikai viszonyoknak.

Adam Gyodrgy monografidjanak ki-
indulépontja az, hogy a paraszolvencia
mechanizmusanak kialakulaséat és ma-
kodését tobb tényez6 altal meghataro-
zott jelenségként fogja fel. Kutatasa
soran — a kilénb6z6 torvények, ren-
deletek, rendtartasok, akciok és terve-
zetek 6zonében és tikrében — mindvé-
gig lenylig6z6 egyszer(iséggel és targyi-
lagossaggal hivja fel az esetleg laikus
olvasd figyelmét a jogi ellentmonda-
sokra, a hatalyos bintet6jogi szaba-
lyok semmibe vételére, valamint a nem
létez6 jogszabalyi rendelkezések koztu-
datba vitelére.

igy valik érthet6vé egy teljesen jog-
ellenes allapot kialakulasa és ijeszt6 el-
terjedése. Vagyis mig a kdztudatban —
felilr6l iranyitottan! — a héalapénz
utélagos elfogadasanak jogi ,megen-
gedettsége” rogzilt, ezt valéjdban sem
az orvosegészségigyi, sem a biintet6
jogszabalyok nem magyarazzak. Ez
utobbiak kifejezetten bilncselekmény-
nek (vesztegetésnek, illetve ajandék til-
tott elfogadasanak) nyilvanitjak a fenti
magatartast!



Adam Gyorgy a jogszabalyok torté-
neti-6sszehasonlité elemzése mellett
mindvégig felhasznélja a téméaval kap-
csolatos szociol6giai kutatasok ered-
ményeit is. Mindezek alapjan a kdvet-
kezd fontosabb megallapitadsokat teszi:

— A magyar orvosi halapénzadas és
-elfogadas méreteiben annak ellenére
egyedilallé a vilagon, hogy kivalto
okai pl. a gazdasagi nehézségek, a szlik
egészségligyi kapacitds és az alacsony
orvosi fizetések sok orszaghan hason-
I6sagot mutatnak.

— A sajatos magyar helyzet kiala-
kulasat illetéen megallapithaté, hogy
megtortént egyrészt a halapénz bekal-
kuldlasa — az orvosi potlékok rendsze-
rének folyamatos bévitésével — az or-
vosi fizetésekbe, méasrészt végbement a
halapénz adasanak és elfogadasanak
deklaralt engedélyezése, és ennek a ha-
mis informacionak a kdzvéleményben
torténé tudatositdsa. Mindez pedig
»-Még egy olyan magas erkdlcsiségl
szakméat is demoralizalni képes, mint
az orvosi”.

— A fenti okok eredményeképpen
létre jott az a tarthatatlan Aallapot,
amelyben a korabbi jogi szabalyozasok
fél-, illetve atmenti jellegli megoldéasai
nem gatoltdk, hanem éppen ellenkezd-
leg, 6sztonozték a paraszolvencia elter-
jedését. Tobb mint 25 év alatt a hala-
pénz elfogadasa ligyében egyetlen fe-
gyelmi vagy biintetd gy sem volt; (ha
ugyanis az orvos ,anyagiassaga” végett
eljarasra kerilt sor, ez kizarolag tiltott
magangyakorlat vagy pacienstél pénz-
kérés miatt tortént.)

— Maér a hatvanas években erdsen
megkérdGjelez6dott az orvosi ellatas
ingyenessége, hiszen a szociologiai fel-
meérések szerint az &llampolgdrok maér
akkor kevesebbet koltdttek — Ossztar-
sadalmi szinten — maganorvosra, mint
amennyivel az allami orvosokat héla-
pénz formajaban tamogattak.

A fenti okok feltarasat szellemesen
egésziti ki egy fejezet, melyben a szer-
z6 sorra veszi a halapénz kapcsan ki-
alakult — hagyomanyos és Gjabb kele-

ti — magyarazatokat, és részletesen
elemzi 6ket. Foglalkozik példaul a be-
tegek ajdndékozasi hajlamaval mint az
emberi természet torvényszerliségével,
az dkonomizal6 elméletek kozil pedig
példaul az ingyenességgel.

Végil olvas6ban és szerzében egy-
arant felmerul a koltéi kérdés: van-e
kiat? S jollehet a kialakult folyamat
szinte irreverzibilisnek tlinik, a véalasz
mégis — igen! Az események tobbszor
is megallithatok és visszafordithatok
lettek volna, ha az egészségligy feledé-
keny vezet6i a fogadkozasok helyett
valdban kulénvalasztottdk volna a kor-
rupcios cselekményeket (az agyak aru-
lasat, a tiltott magangyakorlatot, pén-
zért tappénzes allomanyba helyezést, a
borravalé kikényszeritését), az ugy-
mond ,engedélyezett” halapénztdl.
Minderre azonban a mai napig nem
kerilt sor!

Adam Gyoérgy az alabbiakat javasol-
ja megoldasként. El kell érni, hogy az
orvos a megel6zésben legyen érdekelt,
vagyis javadalmazdsa a hozzatartozd
lakossagi létszam ardnydhoz igazod-
jon. igy nem a betegségért, hanem az
egeszségért kapja majd a fizetését.
Emellett természetesen az orvosi illet-
ményeket is jelent6sen emelni kellene.

A szerz@ szerint atalakitasra szorul a
betegbiztositds mai rendszere is. Oly
modon, hogy az egyes allampolgéarok
helyenként és idénként elviselhetetlen
anyagi megterhelését az 0sszlakossag
elviselhet6 kisebb terhévé kell tenni.
A volt halapénzt, mely az egyes allam-
polgar szintjén nem érné el a jovede-
lem 1%-4t sem, az orvosok 0ssztarsa-
dalmi szintl dotéalasara kellene fordi-
tani. Ezeket a 1épéseket aztan kdvethet-
né az orvosi halapénz radikalis jogi be-
tiltasa.

Végezetil mi volt a szerz6 célja?
Semmiképpen sem az, hogy az illetéke-
seket a halapénzt elfogadd orvosok
megbintetésére 0szténdzze. Eppen el-
lenkez6leg: ,Tanulmanyom kifejezet-
ten orvosparti... Be kivantam mutatni
azt a helyzetet, amibe 6nhibajukon ki-
vil keriltek, és amelyb8l — a legevi-
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densebb — érdekiik siirgésen kikeril-
ni

Adam Gyoérgy monografidja tehat
végigkiséri egy tarsadalmi jelenség
»kalandos” Gtjat — a kialakulastol an-

Ferge Zsuzsa:

nak széles kor( elterjedéséig —, amely
kétségtelentl a mai magyar tarsadalmi
valdsag kor- és korképének egyik legel-
lentmondasosabb problémaja lett.

Dr. Langé Katalin

Fejezetek a magyar szegénypolitika torténetébdl

(Magvet6 Kiado, Budapest 1986.)

Mi a szegénység? Feltehet6-e ma ez
a kérdés. Hisz a mai magyar népesség
tobbségében még elevenen é16, keser-
ves emlék a ,nem jut kapanyél” érzése.
Vajon a munkanélkiliek, Iétminimum
alatt teng6dok sorsat lehet ma is sze-
génynek nevezni? Minden korban
ugyanaz a jelenség all a szegénység fo-
galmi héatterében? Ferge Zsuzsa ezekre
a kérdésekre ad valaszt...

Mollat szerint ,elfogadott maédon,
szlikosségként értelmezve a szegénység
az egész kozépkorban allandé volt”.
Senki nem gondolt megszintetésére,
amig a reneszansz és a reformacio ki
nem alakitotta kortarsaiban a szégyen-
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érzetet az emberhez méltatlan helyze-
tek lattan.

A XVI. szazadtdl megoldando, tar-
sadalmi probléma lett a szegénység.
Felszamolasa, illetve csdkkentése érde-
kében allami, egyéni karitativ erék in-
ditottak  klzdelmet.  Eurdpa-szerte
megjelenik a szegényugy, a népjdlét
ugye, amely tdbb-kevesebb sikerrel
probal segiteni a nyomorgd témege-
ken.

A konyv kétféle szegénységfogalmat
emlit: az abszolut szegénységet és a re-
lativ szegénységet. Az el6bbi anyagi
szlikdsségként értelmezhetd, az utdbbi
csupéan tarsadalmi egyenl6tlenséget je-
lent, alsébbrendlségi, kizsékméanyolt-
sagi viszonyt von maga utan. Az abszo-
Gt szegénység kifejezés a szdzad koze-
péig divik, a relativ szegénység jelensé-
ge a gazdasagilag fejlettebb tarsadal-
makban kisért. A szegénység e tipusa,
mar nem valt ki se a kdzosséghdl, se a
politikabol egyértelml karitativ reak-
ciokat.

Ferge Zsuzsa a kdnyv els6 fejezeté-
ben a magyarorszagi abszolit szegény-
ség alakulasat abrézolja 1867-t6l nap-
jainkig. Az 1867 és 1914 kozotti id6-
szak is két részre bonthatd a szegény-
ség szempontjabdl. A kilénbség a szo-
cidlis 0sszetételbdl ered. Eleinte alap-
vetéen falusi-mez8gazdasagi jelenség a
szegénység, kés6bb viszont mar érzé-
kelhet0 slUlya van a varosi proletaria-
tus nyomoranak. Ez id6é tajt 300-400
ezerre tehetd a létminimum alatt, vagy
annak legals6 hataran, él6k szama.
Kdézismert, hogy a Iétminimum a meg-



élhetésnek azt a szintjét jelenti mindig,
amely lehet6vé teszi az ember szamara
munkaerejének Ujratermelését az adott
korban. A konyv szerzdje altal elem-
zett kovetkez0 torténelmi idészak 1920
és 1944 kozé esik. A két vilaghabora
kozott az 6sszlakossag 55-75 szazaléka
vehetd szegénynek. A harmincas évek
kozepén, a valsag éveiben volt a pau-
perek szdma a legmagasabb.

A masodik vildghé&boruat kdéveté id6-
szak is részekre oszthatdé. A romba délt
orszagban el6szér mindenki szegény, a
foldosztas és az allamositas utan pedig
senki sem szegény vagy, ha tetszik,
mindenki egyforméan szegény. A ,lo6-
denkabat szocializmus” eltintette a
felszinr6l a szocialis kuldnbségeket.
S bar a népesség 55-60 szazaléka ekkor
tajt is sz(kdlkddik, ez mas szegénység,
mint a haboru el6tti. N6tt a létbizton-
sag, eltlintek a mérhetetlen tarsadalmi
igazsagtalansagok, a tarsadalmi moz-
gasok lendiuiete megcsillantotta a sze-
gényseg végleges felszdmolasanak le-
het6ségét — s mindez csdkkentette, al-
kalmasint meg is szlintette a szegény-
ségtudatot.

A helyzet a kés6bbiekben bonyolul-
tabbda valt. A létfenntartasi szint koruli
szegénység a hatvanas évekre felsza-
molddott, de megmaradt, s6t egyre no-
vekvd tendenciat mutat, a relativ sze-
génység. A nyolcvanas évek elején a
szegények szama két-harom millio, a
lakossag csaknem egyharmada. Mind-
ez 0sszefligg a szegényekrdl vald szoci-
alis gondoskodas fejlédésével, amelyet
a szerz6 konyvének masodik nagy feje-
zetében targyal.

Milyen er6k befolyasoljak a sze-
génységet? Ferge szerint a politikai
mozgalmak és a tarsadalomtudomanyi
gondolkodas. Magyarorszagon a poli-
tikdnak volt a legnagyobb szerepe a
szegénység alakulasdban. A felszaba-
duldst kovetd politikai elképzelés, a
gazdasagra épulé tadrsadalombiztositas
és szocialpolitika megszinteti az 6nal-
16 szegénypolitikat, létrehozza a népjo-
létnek és a szocidlis gondoskodasnak
jol m(ikodd, kiterjedt, formalis haléza-
tat. A fordulat éve utdn a szegénység

kérdése szinte egyik naprol a masikra
lekeriilt a napirendrél.

A korabeli kincstari optimizmus
szinte mindenféle szocialpolitika Iét-
alapjat megkérddjelezte. Ratkd6 Anna,
az utolsé népjoléti miniszter 1950-ben
igy ir: ,,népi demokraciank egész tarsa-
dalmi és gazdasagi rendszerének min-
den tette és intézkedése szocialpoliti-
ka”. Ez annyit jelent, hogy nincs sziik-
ség onallé szocialpolitikara, mert min-
den szegénységnek hamarosan maga-
tél vége szakad. EI&bb a Népjoléti Mi-
nisztériumot szlntették meg — egyitt
a szocidlis szakszolgalatokkal, a segé-
lyezéssel, a szocialpolitika terlleti szer-
veivel —, majd kés6bb teljes egészében
elfelejti — mind a koézgondolkodas,
mind a politika — a szegényseget mint
szocialis problémat. Evtizekedeken ke-
resztiil tabutémava valik emlitése.

Mi magatol értet6d6 természetesség-
gel olvassuk a kényv 16. oldalan 1évé
sorokat ,,A szegénység tarsadalmi je-
lenség, a tarsadalom er6viszonyai for-
maljak, hatnak mértékére is, megjele-
nési forméjara is”, de tudjuk, hogy
Ferge Zsuzsa csokényds kizdelmet
folytatott annak érdekében, hogy a sze-
génységrél mint tarsadalmi probléma-
rél beszélni lehessen. Hisz adatok tém-
kelege bizonyitja: a jelenség itt van!

A konyv harmadik fejezete napjaink
szocialpolitikgjanak ellentmondasait és
azok kdvetkezményeit elemzi borotva-
éles tisztanlatassal. E rendkivil izgal-
mas rész érzékeltetésére csak egy pél-
dat ragadok ki. Mar emlitettiik, hogy
napjaink szegénysége nem abszolut
anyagi hianyokhoz, hanem inkabb tar-
sadalmi egyenlGtlenségekhez kotodik.
Am, ha a szegénységet nem tarsadalmi
problémaként kezeli a politika, akkor
azt az egyén adottsdgaihoz rendeli. igy
a szegénység egyedi, devians elemei
kapnak nyomatékot, a probléma lég-
ures térben jelenik meg, nem ugy mint
valamiféle tarsadalmi folyamat lekép-
z6dése.

Ez esetben a kérdés nem agy meril
fel, hogy nincs-e valami zavar a gazda-
sag miikodésében, ami miatt emelke-
dik a munkanélkiiliek szama, hanem
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agy, hogy egyesek miért nem képesek,
masok miért nem hajlandék munkat
vallalni. Nem ugy bukkan fel a problé-
ma, hogy nincs-e hianyossag a térsa-
dalmi elosztas-ujraelosztas elveiben,
rendszerében, ha szdmos sokgyermekes
csalad, illet6leg id6s ember megélheté-
si gondokkal kiizd, hanem ugy, hogy
egyesek viselkedése, masok magatarta-
sa nem megfeleld.

E néz6épontbol a gyermekesek azért
nélkiloznek, mert az apa iszakos, az
anya nem vallal munkéat, az id&sek
azért nyomorognak, mert nem végez-
tek olyan munkat fiatalabb korukban,
ami nyugdijjogosultsdgot biztositott
volna szamukra, vagy hozzatartozdik
nem teljesitik szil6tartasi kotelezettsé-
guket. Es igy tovabb ...

Ferge Zsuzsa pontosan leirja a szoci-
alis segélyezés miikodésének jelenlegi
mechanizmusat. Ha a politika a prob-
lematikus jelenségekért az egyénre ha-
ritja a felel6sséget, akkor a tarsadalmi
segitségnyujtdsnak dévatosnak kell len-
nie, gondosan meg kell vizsgalnia az
egyén tulajdonsagait. A kozigazgatas
tisztviselGinek ellendriznitik kell, hogy
érdemesek-e egyaltalan segitségre a ke-
relmez6k. A tamogatds ugyanis az
egyénnek szol, de kdzpénzbdl térténik.
A raszorulok tdmege érdemesek és ér-
demtelenek tadborara oszlik. De mivel
az érdemes szegények is egyéni balsze-
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rencséjikbél adédd rossz helyzetik,
nem pedig korabban nydjtott teljesit-
ményik miatt kapnak anyagi segitsé-
get, ezert veliik is éreztetik, hogy nem
jogosultak a kdz tAmogatasara, csupan
annak josagat élvezik.

Amig a kozdsség nem ismeri fel és
el, hogy az Un. egyéni balszerencse mo-
gott tobbnyire valamilyen tarsadalmi
tény rejlik, addig nem alakulhat ki
mas, min@ségileg jobb segitési forma,
mint a jelenlegi. Amig az emberek nem
értik meg, hogy életik szerencsés —
balszerencsés mivolta mégoétt — a poli-
tika altal befolyasolt — tarsadalmi fo-
lyamatok huzédnak meg, addig foko-
zatosan lazul a tarsadalmi szolidaritas,
az emberek kozotti kohezio, azaz Gsz-
szetarto er6.

llyen korilmények kdzott mar a se-
gitségre szorulas ténye gyands. Mar a
segitségkérés stigmatizald, megbélyeg-
z6 hatasu. Gazdasagilag nehezedd id6-
szakokban pedig az Un. érdemtelen
szegények blinbakokka, a tarsadalmi
elégedetlenség levezetésének eszkdzei-
vé valhatnak.

Erdekes, elgondolkodtaté olvas-
many Ferge Zsuzsa konyve. Figyel-
meztetéseit komolyan kell venni, kilo-
ndsen most, amikor egyre szélesedik
tarsadalmunkban a problémak, terhek
egyénre vald haritasanak jelensége.

Dr. Kovér Agnes



SZEMLE

NemzetksOzi tapasztalatok

A b(in6zés ndvekedése
Franciaorszagban

A ko6zbiztonsdg csdkkenése nem
pszichdzis, mint ahogy azt egyesek al-
litjadk, hanem valosag. A fegyveres rab-
lasok, merényletek, kiilonb6z8 agresz-
szidk, lopasok és betdrések egyre sza-
porodnak Franciaorszagban, és jelzik
egy egyre aggasztobb jelenség méreteit.
A beliigyminisztériumnak az
1975—1985 évek blindzésére vonatko-
z6 tanulméanya a blincselekmények és
vétségek Oridsi méretli novekedését
mutatja, és szamokban fejezi ki a fran-
cidk aggodalmat.

A 20 oldalas statisztika a szokasos
harom csoportba osztja a b(incselek-
ményeket: sulyos blincselekmények,
kozepes sulyu blincselekmények és vét-
segek. A statisztika 0sszes adata azt bi-
zonyitja, hogy a blincselekmények és
vétségek szama rendkivili mértékben
novekedett 1975 és 1985 kozott, éspe-
dig kuillondsképpen 1980 és 1985 kozott
(a sulyos blincselekményeké 71,5 sza-
zalékkal, a kozepes sulyd bincselek-
ményeké pedig 52,65 szazalékkal). Bar
a statisztika szerint 1985-ben viszony-
lagos  csdkkenés  kovetkezett be
1984-hez képest (2,78 szazalék), e cse-
kély javulds a tanulmany szerint in-
kabb az aldozatok magatartasanak
tudhaté be, akik Gjabban sokszor nem
tesznek feljelentést.

A biztonsag csokkenésének érzetét
els6sorban a sulyos blincselekmények
elszaporodasa okozza. E kérbe tartoz-
nak a rablasok, gyilkossagok, a kabito-
szer-kereskedelem és a fegyveres zsaro-
lasok. E blincselekmények szama &sz-
szességeben tiz év alatt majdnem ha-

romszorosara nétt: a fegyveres rabla-
sok szama 153 szazalékkal, az er&szak-
kal elkovetett lopasoké 167,7 szazalék-
kal nétt, a kdbitoszer-kereskedelem ut-
jan elkovetett blincselekmények szama
tiz év alatt tizszeresére, vagyis az 1975
évi 412-vel szemben 1985-ben 4046-ra
emelkedett. A bilncselekmények sza-
manak altaldnos ndvekedése mar 1975
és 1980 kozott is igen erds volt (57,9
szazalék), de az utobbi 6t évben még
jobban felgyorsult (71,5 szazalék).

E ndvekedés kulondsen szembetiing
a fegyveres rablasok (szamuk 1980 és
1985 koOzOott 84 szazalékkal, 1984 és
1985 kozott 16,3 szazalékkal noveke-
dett) és a ndék ellen kozteriileten er6-
szak Utjan elkovetett lopasok terén
(szdmuk 1975 és 1980 kozott 107 szaza-
lékkal, 1980 és 1985 kozott 85,6 szaza-
lékkal emelkedett). Ez utobbi blincse-
lekmény, amely 1975-ben az er6szak-
kal elkovetett lopédsoknak csupan 39
szazalékat képviselte, ma azok tdbb
mint felét (55,9 szazalékat) teszi Kki.
Mig 1985-ben az utcén erészakos mo-
don elkdvetett lopasok kétharmada
nék ellen irdnyult, addig ez az ardny
1975-ben forditott volt.

Hasonlo ndvekedés tapasztalhatd a
ké&bitdszer-kereskedelem terén. A no-
vekedés, amely méar 1975 és 1980 ko-
z06tt is nyugtalanité volt (87,1 szaza-
lék), az utdbbi 6t évben robbanésszer(-
en felgyorsult (424 szazalék). Csupan
1985-ben 23,6 szdzalékkal emelkedett a
kabitoszer-kereskedelemmel kapcsola-
tos blncselekmények szama. Ennek ki-
hatasa van a kabitdszer-élvezettel kap-
csolatban elkdvetett blincselekmények-
re is, amelyek szama tiz év alatt 732
szazalékkal novekedett (1975: 3088,
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1980: 10 187, 1985: 25 704). A b(iné-
zést tanulmanyoz6 szakemberek sze-
rint a kabitdszer-élvezet ugyan nem
mutat emelkedést, a kabitészer-keres-
kedelem azonban tovabbra is novek-
szik.

A fegyveres rablasok szama az 1975.
évi 340-nel szemben 1980-ra 890-re és
1985-ben 1556-ra novekedett. Bar a
rablégyilkossagok szama (1975: 181,
1985: 263) és az egymas kozti fegyveres
leszamolasok  szdma (160  eset
1985-ben, szemben az 1975. évi 107-tel)
kisebb mértékben nodvekedett, e b(lin-
cselekmények nagy szerepet jatszanak
a bizonytalansag légkorének fenntarta-
saban.

A kozepes sulyl biincselekmények
szama — ide tartoznak elvben a kisebb
sulyG és kisebb tarsadalmi kihatasu
blncselekmények — szintén példa nél-
kili mértékben emelkedett. Zarak fel-
torésével, illetve anélkil elkdvetett be-
toréses lopasok szdma 170 szédzalékkal,
illetve 33 szazalékkal, a szandékos testi
sértéseké 33 szdzalékkal ndvekedett, és
emelkedett a robbandszerek felhasznéa-
lasaval elkovetett blincselekmények
szama is. Az 1975—1980 kozotti id6-
szakban az e kategdriaba tartoz6 b(in-
cselekmények szdma 32,5 szazalékkal,
az 1980—1985 kozotti id6szakban pe-
dig 52,7 szazalékkal nétt, ami azt jelen-
ti, hogy ma 1000 lakosra 11 ilyen biin-
cselekmény esik.

A lopéas a mai id6k egyik 0j problé-
méaja. A killonb6z6 katego6ridkba tarto-
20 lopésok az dsszes bilincselekmények
és vétsegek 63,6 szdzalékat teszik Ki.
E cselekmények — amelyek féluton
allnak a blincselekmények és kihaga-
sok kozoétt — nagy szamuknal fogva
aggodalmat és a bizonytalansag érzését
keltik. A kozvéleményben kozvetlen
megrazkodtatast kivalto sulyos blincse-
lekmények mellett (1975-ben 1000 la-
kosra 05" 1985-ben 1,2 esett) a ,,ma-
sodrang(” bincselekmények szaporo-
dasa is allandé aggodalomban tartja a
lakossagot.

Mérgezik a tarsadalmi légkort a gép-
kocsilopasok (1975 és 1985 kozott a
novekedés 48 szazalék), az autéradidk
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gyakran tobbszori ellopasa, a parkolo
gépkocsik kifosztasa (1975 és 1985 ko-
z0tt + 67 széazalék), a csekkfiizetek el-
lopasa (+185 szazalék), a fedezetlen
csekkek (+123 szazalék) és egyéb csa-
lasok (+167 szazalék). llyen és hason-
16 blincselekményekhdl és vétségekbdl
1985-ben 1000 lakosra 43,3 szazalék
esett, szemben az 1975. évi 30,4-del.

A biztonsdg hidnya els6sorban a
nagyvarosokra jellemz@: itt névekszik
a leger6sebben az er6szakos biincse-
lekmények szama. Ez az emelkedés
1975 és 1985 ko0zOtt egész Franciaor-
szagban 123,3 szazalékot tett ki (Lilié-
ben 1975 és 1980 kozott 48,6 szazalék,
1980 és 1985 koOzOtt 44,9; Parizsban
22,4 szézalék, ill. 26,2 szazalék; Lyon-
ban 47,3 szazalék, ill. 38,2 szazalék;
Marseille-ben 32,9 szazalék, ill. 46,9
szazalék; végll Nizzaban, amely ,re-
kordot” ért el: 1975—1980 kozott 6,8
szazalék, 1980—1985 kozdtt viszont
79,3 szézalék).

Mindezek a statisztikdk vildgosan
megmagyardzzak, miért halt meg ta-
valy szolgalatanak teljesitése kdzben
56 rend6r és csend6r, sebesiilt meg to-
vabbi 2600. Ez év elsé negyedévében a
rendérhalottak szdma mar 24, a -sebe-
sulteké pedig 1142. (Le Figaro)

Az Uzérkedés elleni harc
Lengyelorszagban

Lengyelorszaghan immaéar ot éve
szervezetten folyik a harc az lizérkedés
blincselekménye ellen. Az e kérdésben
elfogadott térvény megszigoritotta az
Uizérkedés biincselekménye esetén Ki-
szabhato bintetéseket, az orszagban
megalakult az Gzérkedés elleni harcot
szolgalo kdzponti bizottsadg, majd létre-
jottek a vajdasagi és mas helyi bizott-
sagok.

Mint Tadeusz Skora, az igazsagugy-
miniszter els6 helyettese és az lizérke-
dés elleni harc céljabol létrehozott koz-
ponti bizottsag alelndke elmondotta,
az lzérkedés blincselekménye tovabbi
terjedését féleg ugy sikerilt megallita-
ni, hogy csbkkent a kisebb jelentdségi



ilyen jellegli blincselekmények szama.
Két-harom évvel ezelétt még tdmeges
méretekben fordult el6, hogy a boltok-
ba beérkez6 arut elrejtették, késébb pe-
dig a piacokon magasabb &aron értéke-
sitették. Ma az lizérkedésnek egy ennél
joval veszélyesebb fajtaja 1épett el6tér-
be, melyben harom terilet is érdekelt:
a gyarto (ipar), az allami és a maganke-
reskedelem.

Egyesek szerint az (izérkedés elleni
harc sziszifuszi munka; tényleges ered-
ményekre csak akkor lehet szamitani,
ha sikeril radikalisan megjavitani a
kozellatas helyzetét. Ebben kétségkiviil
sok igazsag van, ugyanakkor tény az is,
hogy az lizérkedés hihetetlen méreteket
Oltene, ha nem lépnének fel ellene a
torvény teljes szigoraval.

A tarsadalom egyes esetekben
aranytalanul sulyosnak tartja az tzér-
kedés blincselekményére kiszabott
buntetéseket. A krakkdi keruleti biro-
sag peldaul nemrég 250 ezer zloty
pénzblintetésre itélte azt a személyt,
aki a hatdsagi arnal magasabb &ron
nyereséggel adott el egy tveg vodkat és
kisérletet tett két tovabbi lveg vodka
eladasara. A hatésagok azonban kovet-
kezetes harcot kivannak folytatni az
Uzérkedés ellen, és a szigoru szankcié-
kat a tarsadalom tGlnyomé része indo-
koltnak tartja. Ami a legveszélyesebb
Uzérkedési blincselekményeket illeti,
1984-ben az iizérkedés blincselekmé-
nyeért elitélt 11 519 személy kozil 731
volt azok szama (aranyuk 6,3 szaza-
lék), akik nagyobb értékd (200-300 ezer
zlotyt meghaladd érték() aruval Gzér-
kedtek. 1985-ben az izérkedésért elitélt
12 594 személy kozil a nagyobb értékd
aruval zérked6k szama 952 volt (7,5
szazalék). Az elitéltek kdziul minden
masodik allami vagy szbvetkezeti val-
lalat dolgozdéja, minden 6t6dik pedig
vezetd beosztasu dolgozé.

Ami a bilintet6politika tendenciajat
illeti, 1985-ben — az el6z6 évhez ké-
pest — a birésagok uzérkedés blincse-
lekményéért csaknem kétszer annyi
esetben szabtak ki szabadsagvesztés-
bintetést (az lzérkedés blincselekmé-
nyéért elitéltek tobb mint 9 szazaléka-

nal). A tovabbiakban a tarca els6sor-
ban a pénzbiintetést kivanja el6térbe
allitani, emellett széles kdrben kivan
olyan mellékbintetéseket is alkalmaz-
ni, mint vagyonelkobzas, kizaras meg-
hatarozott hivatalok gyakorlasa koré-

bél, foglalkozastol eltiltas, az itélet
nyilvdnossagra hozatala. Az utébbi
bintetésfajta kérdésében Lengyelor-

szagban a vélemények eltérnek. A tar-
ca vélemenye, hogy a blintetés nyilva-
nossagra hozataldnak a legmegfele-
16bb formdja, ha ez a nyilvanossagra
hozatal a lakéhely vagy az elitélt sze-
mély munkahelye teriiletére szoritko-
zik. Csak tarsadalmilag kiléndsen in-
dokolt esetekben célszerl az itélet saj-
téban torténd nyilvanossagra hozatala,
akkor is a lényegtelen részletek kiha-
gyasaval. (Rezczpospolita)

A parmai
bortonkisérlet

Patyolattiszta épilet, frissen festett
padok a kertben, tavolabb csillogé sz6-
kékuat. Ilyen kép fogadja a latogatot a
parmai kisérleti bortdnben, amelyet
egy hajdani ferences rendi kolostorbol
alakitottak &t. Itt a rokkant elitélteket
tartjak fogva.

Ez a kisérlet Uj perspektivat nyit a
borténbeli élet el6tt. Az elitélteknek le-
hetéségiik van arra, hogy racs nélkdl,
szabad leveg6n taldlkozzanak felesé-
gukkel és 14 éven aluli gyermekeikkel.
Az engedélyt azonban csak a j6 maga-
viseletét tanusitd elitéltek kapjak meg,
azok, akik a munké&ban, iskolai tanul-
manyaikban, a sport- és kulturdlis te-
vékenységek soran, pihenéskor kifo-
gastalanul viselkednek.

Olaszorszag viszonylataban egyedi-
lallo kisérletrdl van szd, amelyet — si-
ker esetén — mas blintetésvégrehajtasi
intézetben is bevezetnek; az elitéltek
megelégedéssel nyugtaztdk. Végtére sa-
jat magatartasuktol fiigg, hogy a pro-
balkozas ne kisérlet maradjon, hanem
normal gyakorlattd valjék. Harom ho-
nap utan a bortdn igazgatdja részletes
beszamolét kild irasban az igazsag-

57



Ugyi minisztériumnak, amely az ered-
ményeket mérlegelve doént, hogy maés
boértondkben is engedélyezi-e az ugy-
nevezett ,levegd + zoldterlilet” mod-
szer bevezetését.

A vélasztds nem véletlenil esett a
parmai bortonre, mert annak ellenére,
hogy krdénikus  munkaer6hiannyal
kiszkddik és 200 elitéltrél kell gondos-
kodnia (koztuk jo néehany életfogytig-
lanra itélttel és volt terroristaval), ha-
gyomanyosan nyitott szellem{, mar
1979-ben kiengedték az elitélteket bor-
tondn kivili munkahelyekre. Most
szervezett szakmai tanfolyamokra jar-
nak az elitéltek. A szinjatsz6- és zenei
tanfolyamok mellett oktébertél infor-
matikai tanfolyamokat is szerveznek
majd szamukra.

A bortdn igazgatoja és az elitéltek
életét kozelr6l figyel6 bortdnkaplan
egyhangulag allapitja meg: a hajdani
kolostorbél atalakitott borténépilet
nem jelent eszményi megoldast, nin-
csenek megfelel6 struktarak ahhoz,
hogy a bortdnigazgatosag terveit vald-
ra valtsdk. Egyel6re csak a tervekben
szerepel egy korszeri borténépilet
megépitése a varoson kivil. (La Stam-

pa)

Rendellenességek
a brit bortondkben

Nagy-Britannidban a kormany csok-
kenteni kivanja a rendkivili munkat a
bortondkben, ami a blintetésvégrehaj-
tasi O6rok élénk tiltakozasat valtotta ki
és beszintettek a normalis munkaren-
den kivil es6 minden egyéb tevékeny-
séget. Ez azutdn sziikségszerlien a szol-
galatok atszervezésére vezetett és kor-
latozni kellett a rokonok latogatasat,
valamint a szabad leveg6én tdlthetd
ordk szamat. A kovetkezmény a fogva-
tartottak tiltakozésa, s6t erdszakos cse-
lekményei. Szadmos bdértonben olyan
méretl rongalasokra és gyujtogatasok-
ra kerilt sor, hogy a normalis élet hely-
reallitdsa nagyon nehéznek tinik.
A korméany kénytelen volt a katonai
szerveknek utasitast adni katonai tabo-
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rok el6készitésére, ahol esetleg a meg-
rongalt és alkalmatlanna valt borto-
nokben fogvatartottak elhelyezheték
lennének. Az amugy is tulzsufolt bin-
tetésvégrehajtasi intézetekben az at-
moszféra rendkivil feszilt. A zavarga-
sok folytdn legaldbb 6 6r sulyosan
megsérilt. A northeye-i bdrtonben a
fellazadt foglyok kovekkel és téglakkal
fogadtdk a kivonuld tlzoltokat, és ez-
zel sikeriilt megakadalyozniuk a tiiz el-
oltasat, amely elpusztitotta a borton
kérhazat, a kapolnat, a hivatali helyisé-
geket és a celldk nagyobb részét.
A wymotti bértonben 800 fogvatartott
egy teljes éjszakan at szabadon garaz-
dalkodott, mikdzben @sszetdrtek min-
dent, ami a kezlik ugyébe Kerilt.
A boértondk talzsufoltsagara jellemz6,
hogy mar 6 hénappal ezel6tt a blinte-
tésvégrehajtasi szervek arra kérték a bi-
résagokat, hogy a szabadsagvesztésre
itélést az ,elengedhetetlen” esetekre
korlatozzak. Egyébként a 18 ezer biin-
tetésvégrehajtasi 6rnek hetente atlag
17 6ra rendkivili munkéja volt a 40
6ras normélis munkaidén felil. Kere-
setiilknek 30 szazaléka a rendkivili
munkabdl szarmazott. A kormany a
»takarékossag” jegyében elutasitja a
létszamemelésre vonatkoz6 javaslato-
kat. (L' Osservatore Romano)

Latlelet
az amerikai bortonokrol

Egy fiatalembert a malt évben East
St. Louisb”n letartoztatott a rend6r,
mert az autdjaban nyitott sérkonzervet
talalt. A fiatalembert cellatarsa olyan
stlyosan bantalmazta, hogy maradan-
do6 agyi kdrosodast szenvedett és hatra-
l1év éveit tolokocsiban tdéltheti. A biro-
sag véleménye szerint a tragikus esetre
azert keralt sor, mert a biintetlen elGé-
leti embert egy celldba tették egy
elitélt koztoérvényes blindz6vel. Az
ilyen timadasok egyre novekvd gyako-
risdggal fordulnak el az Egyesilt Al-
lamok 3300 bintetésvégrehajtasi inté-
zetében, ahol a tulzsufoltsdg és egész-
ségtelen bértdénviszonyok ndvelik a fe-



sziikséget és biztonsagi problémaékat
teremtenek. Hat év alatt a bértdénlakok
szama 46%-kal ndvekedett, ma maér
szamuk megkdzeliti a 240 000 fot.
A szakért6k megitélése szerint a ,,bor-
tonok id6zitett bombak, amelyek béar-
mikor felrobbanhatnak”. Mindenki til-
takozik, még a borténlakok is, s olykor
a bortonbdl inditott peres eljarasaik si-
kerrel jarnak: birésag rendeli el a bor-
ton korszer(sitését, az ellatds megjavi-
tasat, a kartérités fizetését. A fentebb
idézett fiatalember 3,4 millio dollar
kartéritést kapott a hatdsagoktol.

A bortdnok zsufoltsagat tobbek ko-
z0Ott az is okozza, hogy sok alkoholis-
tat, elmebeteget és kdbitdszerest is bor-
tonracs mogé dugnak, ahelyett, hogy
kezelésukrdl, gyogyitasukrél gondos-
kodnénak. A bortonok jelent6s része
sem nevezhet§ emberi lakhelynek. Egy
szemelynek megfelel6 celldba gyakran
két-harom embert zarnak, nem Kkielégi-
t6 tisztalkodasi korilmények kozott.
Tornatermeket, &talakitott lakdkocsi-
kat, s6t fiird6szobakat is hasznalnak
bortoncélokra. Az elitéltek napokig,
hetekig nem jutnak friss levegdre,
hossz( sorokban &llnak, hogy tisztal-
kodashoz, WC-hez jussanak. Az em-
bertelen korilmények ndévelik az on-
gyilkossagok szamat, amely 1984-ben
elérte a 26-ot.

Az 0j bortonodk épitési koltségei any-
nyira magasak, hogy szinte lehetetlen-
né teszik a koltségvetési megszorita-
sokkal bajlédé hatésagok szdméra az
épitkezést. Egy cella létesitése 50 000
dollar, egy elitélt borténben tartasanak
koltsége évi 18 000 dollar, joval maga-
sabb, mint a fiskolai tandijak.

A magancégek bevonasa tlinik a
megoldasok egyikének. A Tennessee
allambeli Chattanoogéban egy magan-
cég miikodteti a 360 személyes biinte-
tésvégrehajtasi intézetet, és eddig még
nem volt panasz erre az intézmeényre.

A Kkoltséges kartéritési perek meg-
akadalyozasa céljabdl az illetékesek
szigorubb személyzeti politikat kivan-
nak bevezetni a bortondrok alkalmaza-
sa tekintetében. Mivel a fizetések nem
elég magasak, igazan kvalifikalt sze-

mélyzetet aligha kapnak a bortonok,
kilondsen, ha tekintetbe vesszik az 6r-
zéssel jaro veszélyeket.

Néhany bird a boértdonon kivili bin-
tetésekkel prébalkozik tébb-kevesebb
sikerrel. Egy szakért§ szerint a borto-
ndk lakossagat legalabb 25%-kal kelle-
ne csbkkenteni ahhoz, hogy hatéko-
nyabb legyen a szabadsagvesztés-biin-
tetés rendszere. Egyre toébben meg van-
nak arrdl gy&z6dve, hogy erre csak az
egész igazsagszolgaltatasi  rendszer
gyokeres és atfog6 reformja adna lehe-
téséget. (U. S. News and World Report)

AIDS a bortdndkben

Az amnesztia gyakorta visszatéré té-
ma Olaszorszagban, ahol a habor( 6ta
a korméanyok mar eddig kéttucatnyi
nagyobb szabéasi kdzkegyelmet kezde-
ményeztek. Mivel a bortdnlakék sza-
mat rekordmagassagunak tartjak, az
olasz hatdsdgok Ujabb amnesztiat java-
soltak, amely azonban eddig megre-
kedt a partok kozétti politikai csataro-
zésokban. Az orszag 42 000 bdértonla-
kdja éhségsztrajkkal tdmogatta a kove-
telést. Az igazsagugyi minisztérium
becslése szerint az elitélteknek mind-
Ossze 10 szazaléka vett részt az éhség-
tintetésben, més forrdsok szerint a
bortonlakok tébb mint fele vett részt
valamely modon a tiltakoz6 akcidban.

A bortondkben terjed korunk legsu-
lyosabb jarvanya, a mindeddig gyé-
gyithatatlannak bizonyult AIDS. Az il-
letékesek szerint egyel8re nincs sz0 to-
meges jarvanyrol, eddig ot elitélt halt
meg ebben a betegségben. Mindeneset-
re a foglyok kozott elterjedt homosze-
xualitds és az intravénas kabitdszer-él-
vezet azt valdszindsiti, hogy e szdm no-
vekedhet, a veszély nem lebecsilendd.
A Craxi-kormany tervezete amnesztiat
adna a legtdbb olyan borténlakonak,
akinek bdértdnbintetése nem haladja
meg a 3 honapot vagy elmult mér 70
éves — ez az osszes elitélt 20 szazalé-
kat teszi ki.

A hirhedt milan6i San Vittore bor-
tonben kezd6dott a bortdnsztrajk,
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amelynek soran az elitéltek minddssze
teat voltak hajlanddk fogyasztani, még
a csaladjuk altal kildott élelmiszercso-
magokat is visszautasitottak. A minisz-
térium allasfoglalasa szerint a foglyok
»felhasznaljak félelmiket az AIDS-be-
tegségtol trugyként arra, hogy miel6bb
kiszabaduljanak a borténb6l — a koz-
vélemény szimpatiaja folytan”. Egyel6-
re a torvényhozas még nem fogadta el
a javaslatot, de a bortonbeli ,,nagyta-
karitas” — AIDS-panikkal vagy enél-
kil — nem varathat magara sokaig.
(Newsweek)

Kik a blncselekmények
aldozatai?

A francia beliigyminisztérium meg-
allapitdsa szerint Franciaorszagban a
blincselekmények szama alland6an no6-
vekszik, f6ként a nagyvarosokban: mig
10 évvel ezel6tt 24 329-et, addig
1985-ben 65 861-et tartottak nyilvan.

Ezt figyelembe véve az igazsaglgyi
minisztérium orszagos vizsgéalatot foly-
tatott arrol, kik a blincselekmények al-
dozatai. A vizsgalat eredményei azt
mutatjak, hogy Franciaorszagbhan az
elmualt két évben minden o6todik sze-
mély valamilyen térvényellenes cselek-
mény aldozatava valt.

Ez az eredmény annal is aggasztobb,
mivel figyelembe kell venni, hogy
egyes megkérdezett személyeket kiilon-
b6z6 okok arra dszténdzhetnek, hogy a
tényeket lényegtelennek tiintessék fel
vagy el is hallgassdk (példaul azok a
nék, akik nemi er6szak, vagy a ,,csala-
don belili er6szak” aldozatai voltak),
és igy a vizsgalat altal jelzett szdmok
nem tukrozik a teljes valdsagot.

A vizsgalat nyolc tipusban sorolta
fel a sérelmet okozd cselekményeket:
harom ezek kozil a fizikai er6szakkal
kapcsolatos (csaladon belili er8szak,
nemi er@szak, egyéb er6szak), kett6 a
lopassal kapcsolatos (betdrés, egyéb
lopés), a harom fennmaradé (a fo-
gyasztdé megkarositdsa, a munkaigyi
szabalyok megszegése, az uzleti élettel
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kapcsolatos torvénysértések) heterogén
csoportot alkot.

A vizsgalatot a 15 éven felili szemé-
lyek egy reprezentativ csoportjaban
folytattdk. A megkérdezettek 24 szaza-
léka ugy nyilatkozott, hogy a felsorolt
cselekmények legaldbb egyikének al-
dozata volt.

Kik az aldozatok? Ha robotképet
kellene felrajzolni, akkor egy, a parizsi
régidban vagy valamely nagyvarosban
€16, 25—49 év kozotti n6t kellene 4bréa-
zolni, aki nem dolgozik, vagy az alkal-
mazotti kategdriaba tartozik.

A ndk tébbszor &ldozatai az erészak-
nak, mindenekel8tt a nemi er6szaknak
(a n6i aldozatok aranya 76,1 szazalék,
szemben a férfi 4ldozatok 23,9 szézalé-
kéaval) és a csaladon beluli er6szaknak
(itt az arany 66,4 szazalék a 33,6 szaza-
lékkal szemben).

Viszont az lzleti élettel kapcsolatos
jogszabalysértések (mint példaul a tisz-
tességtelen izleti verseny, a csalard bu-
kéds, a véallalatokra vonatkoz6 torve-
nyek megszegése stb.) 68,3 szazalékban
férfiakat érintenek (szemben a ndk
31,7 szazalékos aranyaval).

Mennyiben célpontjai a bin6z6knek
az id6sebb korosztaly tagjai? Az id6s
személyeknek — ha szabad igy monda-
ni — ,,csak” 8,5 szazaléka volt kilon-
b6z agresszidk aldozata, mig a 25 év
alattiaknak 28,9 széazaléka. Az id6s
korosztaly tagjainak 7,5 szazaléka valt
lopés, 7,7 szézaléka a fogyasztok meg-
kérositdsa és 10 szézaléka betorés al-
dozatava.

A betorések jelentés részének (25,5
szazalékanak, illetve 24,5 széazaléka-
nak) a 35—49 évesek, illetve az 50—64
évesek az aldozatai. Az uzleti élettel
kapcsolatos torvénysértések 36 szazalé-
ka a 35—49 éves korosztalyokat érin-
tette sérelmesen, akik a 25—34 éves
korosztallyal egyitt els6 szamua cél-
pontjai a blndz6knek. A 25—34 éve-
sek elsdsorban a fogyaszték megkaro-
sitdsatdl (az ilyen blincselekmények
36,1 szazaléka iranyul ellenilk), az lz-
leti élettel kapcsolatos térvénysértések-
t6l (36 szazalék), valamint a nemi er6-
szaktol (32,6 szazalék) szenvednek.



A fiatalabbak is sokszor szenvedd
alanyai a kilénb6z6 agresszidknak;
31,5 szazalékuk volt dldozata az utdbbi
két évben a veliik egy fedél alatt lakok
kegyetlen banasmodjanak. Nehéz kii-
I6nbséget tenni egy jol megérdemelt
blintetés és az ismétl6d6, értelmetlen
erészak kozt.

A bilin6z6k tevékenysége a mezdégaz-
dasagi teriileteken a legkevésbé gyako-
ri. Viszont minél nagyobb egy telepilés
lakosainak szama, annal gyakoribbak
az er@szakos cselekmények, pl. 34,7
szazalékot érnek el Pé&rizsban és kor-
nyékén. A kilénb6z6 erdszakos cselek-
mények 26 szadzaléka az ideiglenesen
foglalkoztatottak és az alkalmazottak,
48,9 szazaléka a nyugdijas és nem dol-
goz6 réteg ellen iranyul.

Az id6s emberek ellen kevesebb ag-
ressziot kovetnek el, mint mas rétegek
ellen, viszont a biincselekmények leg-
gyakoribb 4&ldozatai a nem dolgozé
személyek (féleg csaladanyak). A mun-
kasok a harmadik helyen szerepelnek
(a megkérdezett személyek 13,2 szaza-
Iéka nyilatkozott Ggy, hogy az emlitett
nyolc térvénysértési tipus egyikének al-
dozata volt). Ezutan kdvetkeznek a fel-
s6 kaderek és szabadfoglalkozastak
(5,7 szazalék), a kisiparosok és keres-

ked6k (3,2 szadzalék) meg a parasztok
(2 szazalék).

Vajon Franciaorszagban rekordsza-
mot ér-e el az 4ldozatok szdma? Ami a
kilénbdz6 agresszidkat illeti, a meg-
kérdezett személyek 2,60 szadzaléka je-
lentette ki, hogy ilyennek &ldozata
volt, mig az amerikaiak 2,43 szézaléka,
a hollandok 3,2 szazaléka, az angolok
4,73 szazaléka és a kanadaiak 5,7 sz&-
zaléka, f6képpen a fiatalok, mint Fran-
ciaorszagban is.

A nemi er8szak aldozatai, akik z6m-
mel szintén fiatalok, a vizsgalt minta-
ban alig 0,40 szézalékot képviselnek.
Kisebb az ilyen blincselekmények al-
dozatainak ardnya az Egyesilt Alla-
mokban (0,09 szazalék) és Anglidban
(0,35 szazalék), de magasabb Hollandi-
aban (1,5 szazalék). A lopasnak tobb
dldozata van, mint a tébbi blincselek-
ménynek: a francia lakossag 9 szazalé-
ka. Az Egyesult Allamokban ez csak a
lakossag 7,18 széazaléka, Kanaddban 7
szazaléka, Angliaban 4,52 szazaléka.

A deklaralt 4ldozatok szama nem je-
lenti azonban ,a b(indzés aldozatai-
nak” szamat, még kevéshe lehet mércé-
je a ,blin6zésnek”, e szamokhoz hozza
kellene szamitani az 0sszes olyan tor-
vénysértést is, amelynek nincsenek
kozvetlen aldozatai. (Le Figaro)



HIREK, KEPEKBEN.,

Mésodik alkalommal vettiink részt a Lengyel Népkoztarsasag Blintetésvégrehajtasanak szervezé-
sében hegyi turisztikai versenyen. Lengyel barataink e hagyoméanyos mérk6zése huszonkettedik alka-
lommal hozta 6ssze a természet baratait. Tizenkét tagl csoportunk — csakigy, mint a tavalyi garda
— helytéllt a nehéz terepen. Holott 1500 méter korili hegycsicsokhoz nem vagyunk hozzészokva.
A Beszkidekben zajl6 versenyeket naponta valtoz6 Gtvonalon kellett megkdzeliteniink.

A hegymaszas mellett jutott id6 arra, hogy megnézzik Krakké torténelmi nevezetességeit és le-
réjuk kegyeletiinket az auswitzi koncentraciés tdbor magyar aldozatainak emlékhelyén.

Az 1987 tavaszan megrendezett turisztikai vetélkedd egybeesett a majus elsejei tinnepségekkel,
melyen csapatunk a lengyel versenytarsakkal egyitt részt vett. A lengyel biintetésvégrehajtas katowi-
czei igazgatésaga példasan szervezte meg ezt az 6t napot, és ezért koszonet illeti Stanislaw Wrona ez-
redest, Waclaw Kozera ezredest, Wojczieh Matliuszki alezredest és a wislai tdulé (itt volt a szallashe-
lyliink) parancsnokat, Piotrowska Lucyna &rnagyot.

Csapatunkat Tlske Janos bv. 6rnagy, a Kecskeméti Bv. Intézet parancsnoka vezette. (Dr. Cser-
nyaszky Lajos)

A magyar biintetésvégrehajtas l6vészcsapatai — viszonozva az 1986. évi vendégszereplést —
méajus kdzepén Kaliszban mérték dssze tudasukat a lengyel versenyz6kkel. Csapatonként 4 férfi és 1
ndi versenyzdénk kiizdott a keriileti igazgatdsagok azonos 0sszetétel(i valogatott csapataival. A férfiak
AKMS géppisztollyal és P—64-es pisztollyal, a né6k Ural tipust sportpuskaval versenyeztek.

A versenyben nagyszer(i eredményeket értiink el. Elsé csapatunk megnyerte az dsszetett ver-
senyt, noha 17 csapat indult. Els6 helyezést ért el Kovacs Péter géppisztollyal (15 l6vés — 128 ko-
regység), Marton Janos pisztollyal (30 I6vés — 263 koregység). Lengyel versenyz6é lett ugyan az
aranyérem a kéttusaban, de az eziist- és bronzérem magyar versenyzének jutott. A ndi egyéni verseny-
ben negyedik helyezést sikerilt kiharcolni.

vl 30\ két orszag versenyzéi legkdzelebb 1988-ban taldlkoznak — Magyarorszagon. (Dr. Németh
yula
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Nagyszabasu felljitdssorozat kezd6dott a Nyiregyhazi Bv. Intézetben. Megujul az lgyeleti, az
Grparancsnoki, az eligazitohelyiség, az els6 emeleti irodai blokk, az allomany mivel6dési terme, az
01t6z6, a zuhanyoz6. Atalakitjak a telefonkdzpontot, az 6ri étkez6t, az tigyvédi beszélét, a fegyverszo-
bat, a 1épcs6-, illetve aggregatorhazat és a szocialis helyiségeket. Reméljik, az intézet centendriumara
befejez6dnek a munkalatok. A képen régi és 0j épitéanyagok kavalkadja lathatd. (Markéja Krisztina)

A Rendértiszti Féiskola tanévzarasanak latvanyos eseménye volt az linnepélyes tisztavatas. Az
idén végzett tisztek kozil 16-an fejezték be tanulmanyaikat a Biintetésvégrehajtasi tanszéken. Kozi-
lik oten Kitlintetéses diplomat vettek at. (D. K.)
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Sav— “ TEBf
Megindult a fogvatartottak kdtelez§ AIDS-sz(ird vizsgalata. Képilink a Févarosi Biintetésvégre-
hajtasi Intézetben készult. (Z. B.)

A Bintetésvégrehajtas Orszagos Parancsnoksadga a Magyar Televizié kdzrem(ikodésével filmet
készit a fogvatartottak nevelésérél. A kép a kalocsai forgatast mutatja. (Z. B.)
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Kozlési feltételek

1. A szerkeszt6ség olyan kéziratokat fogad el, amelyek a buntetés-
végrehajtas munkajat, a szolgalati agak egyuttm(k6dését, a gyakorlati
munka tapasztalatait elméleti szinvonalon tudjak értékelni. Elfogad to-
vabba a Mdodszertani fizetek korabbi cikkeire reflektal6 irasokat is. 1d6n-
ként kozlink egy-egy tisztan elméleti jellegl irast vagy tajékoztato jelle-
gl cikket pl. recenzio6t.

2. A kéziratokat kettes sorkozzel gépelve, négy példanyban kell szer-
keszt§ségunkhoz eljuttatni. 20 oldalnal terjedelmesebb kéziratot nem fo-
gadunk el. A hozzasz6lasok maximalis terjedelme 9 oldal.

3. Az elméleti jellegl tanulmanyoknak tukréznitk kell a hazai és kul-
foldi szakirodalom ismeretét, valamint a témaban érintett szakterulet
gyakorlati problémait. A felhasznalt szakirodalom mellékelése esetén fel
kell tintetni a szerz6 nevén és a mi cimén kivil a megjelenés évét és ki-
adgjat is.

4. A kézirathoz csatolni kell — a reflexié kivételével — 1 példanyban,
kb. 10 sornyi terjedelemben a cikk reziiméjét, azaz tartalmi kivonatat.

5. Mellékelni kell a szerz6 nevét, rendfokozatat, beosztasat, szolga-
lati helyét, személyi szamat, lakcimét és telefonszamat. A kézirat kozlési
ideje — a beklldéstdl szamitva — atlagosan 3-6 honap. Kozlés esetén a
szerz6 koteles nyomddaba kuldott kéziratanak masodpéldanyat (esetleg
kefelevonatat) kijavitani és postafordultaval (harom napon belll) a szer-
keszt6séghez visszakildeni. Ellenkez8 esetben javitdsait nem tudjuk fi-
gyelembe venni. A kiadvany megjelenésétél szamitott 15 napon belll a
szerz6t tiszteletdij illeti meg.

7. A szerkeszt6ség fenntartja a jogot a kéziratok stilizalasara, korri-
galasara, rovatokon belili elhelyezésére, tipografizalasara, tordelésére;
nem vallalja az el nem fogadott kéziratok visszakildését.

8. A Mddszertani fluzetek szerz6i nem kotelesek irdsukat feljebbva-
I6juknak megmutatni, a szolgalati utat e téren nem kell betartani. A szer-
keszt6bizottsag dont arrél, hogy a széban forgé iras megjelenik-e vagy
sem, és vallalja a teljes felel6sséget.

9. Ha a szerz6 tanulmanyat mas szerkeszt6séghez is eljuttatja kozlés
céljabol, akkor vagy nem jelentetjiuk meg irasat, vagy tiszteletdijanak
csak 50%-at tudjuk folydsitani.

E SZAMUNK SZERZOI

Balogh Margit bv. f6hadnagy, a Budapesti Fegyhaz és Borton nevelGje; Barta
Maria, a Munkaterapias és Alkoholelvoné Intézet apoldja; Berauer Eva bv. hadnagy, a
Kalocsai Fegyhaz és Borton nevelGje; Csépai J6zsef bv. f6hadnagy, az Orszagos Pa-
rancsnoksag biztonsagi osztalyanak féel6addja; Gyuris Tamas, az Orszagos Parancsnok-
sag nevelési osztalyanak féel6adoja; dr. Kabddi Csaba egyetemi adjunktus, ELTE Allam-
és Jogtudomanyi Kar biintet6 eljarasugyi tanszék; dr. Kovér Agnes bv. f6hadnagy, az Or-
szagos Parancsnoksag nevelési osztalyanak féel6adéja; dr. Langd Katalin tanarsegéd,
Rendértiszti Féiskola blntetdjogi és kriminalisztikai tanszék; Lengyel LaszI6 bv. hadnagy,
a Fiatalkoriak Bortone és Foghaza nevel6je; dr. Marosi Pal bv. féhadnagy, az Orszagos
Parancsnokséag titkarsdganak féel6adodja; dr. Mezey Barna egyetemi adjunktus, az ELTE
Allam- és Jogtudomanyi Kar magyar allam- és jogtorténeti tanszék; dr. Molnar Jézsef
kandidatus, az Orszagos Kriminoldgiai és Kriminalisztikai Intézetének munkatarsa; Sisak
Péterné, a Munkaterapias Alkoholelvoné Intézet szocidlis gondozéja; Vén Ferencné bv.
szazados, a Kalocsai Fegyhaz és Borton nevelési szolgalatanak vezet6je; Veprik Arpad,
az Allampusztai Célgazdasag nagyfai Uizemegységének munkaugyi vezet6je.
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