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Abstract

Some new results of the research of Biikk culture has been summarized in this paper. The presented data has
been derived from recently excavated Middle Neolithic sites of the Hernad valley. Settlement features of
important site of the DAAD-MOB project “Long distance trade in Neolithic pottery”, Garadna-Elkeriil6 1it, site
No. 2 has been introduced. The Garadna ceramic finds and radiocarbon dates (from skeletal remains) have
thrown new light upon the earliest phase and the earliest decoration styles of the Biikk culture. The ceramics of
Garadna and Novajidrany-Elkeriilo ut sites have other interesting characteristics that have shown direct
connections with the contemporary painted pottery groups.

Kivonat

Jelen tanulmany a biikki kultura kutatisanak néhany uj eredményét foglalja éssze, melyek Hernad-volgyi
feltardsokhoz kapcsolédnak. Bemutatdsra keriilnek az “Ujkékori kerdmidk tavolsagi kereskedelme” elnevezésii
DAAD-MOB programban hangsiilyosan szereplé Garadna-Elkeriilé ut, 2. lelhely telepiilési jelenségei. A 2003-
ban feltart leléhely keramiaanyaga és az embertani leleteken vegzett radiokarbon vizsgalatok eredményei uj
megvilagitasba helyezik a biikki kultura kezdetével és a legkorabbi biikki diszitostilusokkal kapcsolatos
elképzeléseket. Szo esik Garadna és Novajidrany-Elkeriilo ut telepiiléesek leletanyaganak egy mdsik érdekes
vonasarol is, mely a festett keramiat hasznadlo kortars vonaldiszes csoportokkal fenntartott kapcsolatokra utal.
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Some new results of the research of Biikk culture
has been summarized in this paper. The presented
data has been derived from recently excavated
Middle Neolithic sites of the Hernad valley.
Settlement features of important site of the DAAD-
MOB project “Long distance trade in Neolithic
pottery”, Garadna-Elkeriil6 1t, site No. 2 has been
introduced. The aims of the DAAD-MOB project
were the analyses of Biikk ceramics from its core
area to find out its characteristics and production
technology and to determine whether had been
special settlements and specialists for this purpose
or not. This article is an archaeological contribution
to petro-mineralogical, geochemical and other
archacometrical investigations of the project.

The communities of Biikk culture had an extended
“core area”. It spread from the Matra Mountains,
Biikk Mountains and the vicinity of river Tisza to
Spis/Szepesség towards north and from the
Southern Slovakian basin to Hungarian and
Slovakian parts of Bodrogkoz region and Eastern
Slovakian Lowland towards east. The Biikk style
pottery also has a wide range distribution outside its
core area: from Moravia to Transylvania (west-east)
and from Little Poland to Middle Serbia (north-
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south). So Biikk ceramics that have been found at
contemporary cultures/cultural groups should be
studied in the future, too. The aim should be to find
out whether they were local products or got there
via exchange. South-western Slovakia, North
Transdanubia and the Krakéw region have a
“special status” because of S. Siska’s hypothesis
about the end of the Biikk culture and the
immigration of its people to these territories (Siska
1995a: 12-13; M. Sojak shares his opinion, Sojak
1998: 143).

There are also territories with sites that thought to
be interesting because of their “mixed” pottery. For
example Biikk and Zeliezovce/Zseliz style ceramics
are found together at the Middle Neolithic
settlements of Spi$/Szepesség at north (Sojak
2000). Biikk style pottery occurs along with painted
ceramics in the Hungarian and Slovakian
Bodrogkoz region (e.g. Satoraljaujhely-Ronyva-
part, Visegradi 1907; 1912) and in the Eastern
Slovakian Lowland (e.g. Zemplinske
Kop&any/Hegyi, Siska 1974; 1979: 249-256, 259—
260). Biikk and Esztar style ceramics are together
east from the river Tisza (e.g. Tiszavasvari-
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Fig. 2.: Oven of the Biikk culture (S6) with a child
burial next to it (S119) from Garadna-Elkeriil6 tt,
site No. 2.

2. abra: Kemence (S6) és a kozelében elékertilt
gyermektemetkezés (S119) Garadna-Elkeriil6 ut, 2.
leléhelyen

Keresztfal, upper part of pit No. Ill/a, Kalicz &
Makkay 1977: 171; Tiszavasvari-Paptelekhat,
densifying of ceramics V-9, Kalicz & Makkay
1977: 176) while Tiszadob, Biikk, Esztar and
Szakalhat ceramics occur together at the sites of
“Polgar island” from 4™ phase of Middle Neolithic
(Raczky & Anders 2009: 40-43). Finally, Biikk and
Szakalhat style ceramics are found in southern
territories of the Biikk culture at Matraalja and
Biikkalja (e.g. Kompolt-Kistér, site No. 14; Banffy
1999: 167; 2000: 88). There are a lot of Biikk style
pieces west from the Biikk territory, in an eastern
settlement of the Zseliz culture, Szécsény-Ultetés,
too (from almost every settlement feature, Sods
1982: 21-22; in the studied House I, pit No. 16 and
20, Fabian 2002: 74-75).
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Fig. 1.: New excavated sites
of the Biikk culture in the
Hungarian section of
Hernad valley

1. abra: A biikki kulttra
Ujabb feltart telepiilései a
Hernad-volgy magyar-
orszagi szakaszan

1. Garadna-Elkerild ut, site No. 1
2. Garadna-Elkeriild Ot. site No. 2
3. Novajidrany-Elker(ld Ot

4. Encs-Kelecsény

5. Inancs-Dombrét

Fig. 3.: Large storage vessel with face depiction
under debris (S22) from Garadna-Elkerild t, site
No. 2

3. adbra: Omladékkal boritott nagyméreti,
arcabrazolasos hombar Garadna-Elkeriilé ut, 2.
leléhelyen

The mentioned territories may be contact zones
between different cultural groups or communities
that used different pottery decoration styles. The
study of these territories, ascertaining the ratio of
styles in material of each sites and the explanation
of this situation will be necessary in the future.

Noticeable part of settlement area of the Biikk
culture was the north-south oriented Hernad Valley
that might be an important exchange route in the
Neolithic. There are some new and some non-
published sites of the culture from the Hungarian
section of this valley (Fig. 1.; Borsod-Abauj-
Zemplén county, North-eastern Hungary). M. Wolf
and K. Siman excavated a site of the formative
Biikk culture at Encs-Kelecsény in 1983 (Wolf &
Siman 1984, Fabian 2002: 74-75, 2010, 269-270)).
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Huge amount of find material of the site is derived
from two main features. Beside fine ware and
coarse ware some idols, fragments of face vessels,
clay beads, bone implements, a lot of animal bones
and chipped stone artefacts came to light (Wolf &
Siman 1984). J. Kods uncovered burnt house
remains with ceramics, animal bones and obsidian
artefacts of the evolved Biikk culture at Inancs-
Dombrét in 1986 (Kods 1987, unpublished
material). The author conducted excavations at
Novajidrany in 2002 (Csengeri 2003b) and at
Garadna in 2003 (unpublished material, site No. 1
with some features and site No. 2 see below).

Garadna-Elkeriilo ut, site No. 2 is situated three
kilometres west from the present-day channel of
river Herndd. Ceramics of this settlement were
analysed in detailed in the DAAD-MOB project as
it was mentioned earlier. 117 Middle Neolithic
features were found in an area of 2000 m’ in the
site. The features were already turned up from 20—
30 cm depth beneath the present-day surface.
Settlement remains of other periods also came to
light: from the Late Bronze Age (Gava culture),
from the 2"-4™ century AD (Germanic people) and
from the 13" century AD (Arpadian Age).

No house debrise or postholes were found but two
large refuse pits, several smaller, cylindrical pits,
oven and hearth remains were turned up from the
Middle Neolithic. The most important feature is
thought to be an oven with sixty centimetres high
wall (Fig. 2.; S6) with a child burial next to it
(S119).

Remarkable find is a large storage vessel (S22) that
was found beneath a debris layer (Fig. 3.). It could
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Fig. 4.: Incised decoration
of the large face vessel of
Garadna-Elkeriild ut, site
No. 2 (drawn by K.
Homola)

4. abra: Garadna-
Elkeriil6 ut, 2. lelohely
nagyméretli arcos
edényének bekarcolt
diszitése (rajz: Homola
K)

stand in a shallow pit with two grinding stones
under its bottom. The vessel is 80 cm high and
remains of red painting cover its body. There is a
face depiction with arched motif on the neck of the
vessel (Fig. 4.) which was characteristic for the
northern territories of the Alféld Linear Pottery
culture (ALPC in the next) and its groups, while the
double bands of its back part was typical on the
face vessels and idols in the whole area of this
culture (Kalicz & Koos 2000a: 18-22, Raczky &
Anders 2003: 163-170). Features of the Garadna
vessel, the objects belonged to the vessel and its
finding context possibly referred to a past ritual
event.

The arched motif appeared also on bomb-shaped
vessels and bowls of the site, sometimes in
symmetric arrangement (Fig. 5.) which are unique
characteristics of Garadna face vessels. Namely, the
general forms of this type are vessels with
cylindrical neck in different size and the face
representations are always asymmetric (Kalicz &
Kod6s 2000, 19-21).

Two complete face vessels and pieces of
approximately 20 other ones were uncovered on the
site No. 2 of Garadna but no idols came to light at
all. Increasing number of face vessels were
mentioned as characteristics for the 3™ and 4"
phases of Middle Neolithic of the Carpathian basin
(Raczky & Anders 2003: 159; Hansen 2007: 188)
while the ,,prosperity” of figurines was typical for
the early periods of Linear Pottery culture and for
the whole of its territory (Banffy 1991, 188).
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Fig. 6.: Latest Tiszadob or earliest Biikk grave S20
with grave-goods from Garadna-Elkertlo ut, site
No. 2

6. abra: Garadna-Elkeril6 ut, 2. leldhely S20 sirja
mellékletekkel a legkésobbi tiszadobi vagy
legkorabbi biikki iddszakbol

13 Middle Neolithic graves came to light in
Garadna. Ten graves possessed own grave-pit
(Fig. 6.) further two ones were turned up from a
cylindrical refuse pit and one skeleton was
disturbed. The everlasting grave-goods were
numerous and varied: vessels, grinding stones and
necklaces from Spondylus beads.
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Fig. 5.: Incised
decoration of the bomb-
shaped face vessel of
grave S191 from
Garadna-Elkerilo ut, site
No. 2 (drawn by K.
Homola)

5. abra: Az S191 sir
bomba formaju arcos
edényének bekarcolt
diszitése Garadna-
Elkeriil6 ut, 2. lelohely-
6l (rajz: Homola K.)

Table 1.: Radiocarbon dates of grave S20 and S191
from Garadna (measured by Poznan Radiocarbon
Laboratory in 2010)

1. tablazat: Garadna-Elkertl6 ut, 2. leldhely S20 és
S191 sirjainak radiokarbon adatai (a méréseket
Poznan-ban végezték 2010-ben)

cal B.C. with
95.4% probability

Sample Stratigraphical
name unit

Gar21hS20 grave S20 5303 BC (42.8%) 5191 BC

5183 BC (52.6%) 5057 BC

Gar2lhS191 | grave S191 5296 BC (10.0%) 5240 BC

5232 BC (85.4%) 5046 BC

It could be observed that the burials were more
scarcer in refuse pits than in the earlier periods and
far numerous graves were found with grave-goods
than on the average in the ALPC. The possible
cause may lies in the geographical position of
Garadna (in the Hernad valley) and its role in the
Middle Neolithic exchange.

There are three supposed grave-groups on the
excavation area of the site. Five graves of them
contained decorated vessels. These decorations fit
to the Tiszadob style or show the latest Tiszadob
style with the earliest Biikk elements (Fig. 5). Two
anthropological samples from the grave S20 and
S191 of them were measured in Poznan
Radiocarbon Laboratory in 2010. Absolute date of
the sample of grave S20 has been 5303 BC (95.4
%) 5057 BC while the date of S191 has been 5296
BC (95.4 %) 5046 BC (Table 1). These could be
the dates of the birth of Biikk decoration style.

Absolute chronological data of the Biikk culture are
originated from Domica cave, Miskolc-Hillebrand
cave and Slavkovce and are very few in number
(Lichardus 1974:108; Kordos 1985:221; Gradzinski et
al. 2007:42-43 and Tab. 1; Csengeri 2010, Tab. 1).
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Fig. 7.: Decorated fine ware from pit S14 of Garadna-Elkeriil6 ut, site No. 2

7. abra: Diszitett finomkeramia Garadna-Elkeriild ut, 2. leléhely S14 g6dorbél

New Domica cave measurements of Gradzinski et
al. that was concerned the beginning of the culture
or the later episodes of Gemer Linear Pottery
(6320140 BP; Gradzinski et al. 2007: 43 and Tab.
1) correspond to the data of Garadna well (622040
BP from the grave S20 and 620040 BP from the
grave S191). However the other data from Domica
cave site that “should be regarded as an indication
of the last period of Biikk populations’ existence in
the Slovak Karst” seems to be late for the Middle
Neolithic period as Gradzinski et al. emphasized
(Gradzinski et al. 2007: 43 and Tab. 1). So more
new data will be needed from the end of Biikk
culture and the reconsideration of internal
chronology based on the forms and decoration of
fine ceramics will be needed in the future, too.

J. Lichardus divided the life of the culture into four
phases (A, AB, B and C; Lichardus 1974: 83-93,
104-108) while N. Kalicz and J. Makkay
determined three stages of development (I, II, III,
Kalicz & Makkay 1977: 43-49, 100-104). In S.
Siska’s opinion the Biikk A phase had appeared
only in the caves of Slovak Karst (Siska 1989: 206,
1995b: 43) so on the other territories of Eastern
Slovakia the system of 3 phases had been valid
(Siska 1995b: 43—44).
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At the same time Tiszadob style ceramics was
summarized by Kalicz & Makkay (1977) and S.
Siska (1989). N. Kalicz and J. Makkay determined
two stages within this phase: early Tiszadob with
ALPC elements or with “clear” Tiszadob style, and
late Tiszadob phase with early Biikk elements
(Kalicz & Makkay 1977: 97). S. Siska divided the
life of Tiszadob group into three stages: first phase
with components of Barca III group, second phase
with own Tiszadob style and the third phase with
some Biikk elements (Siska 1989, 132). Noticeable
the difficulty of distinguishing the latest Tiszadob
style apart from the earliest Biikk one that refers to
a continuous change in pottery decoration as it was
also mentioned by Kalicz & Makkay (1977: 97). In
my opinion decorations from Boldogkdvaralja-
Tekeres-patak, Miskolc-Biidospest cave, Kenézld
and etc. have represented the developing of Biikk
style like vessels of the grave S20 and S191 from
Garadna.

Otherwise Garadna vessels and pieces of ceramics
show a heterogenity of Biikk styles. For example
pit S14 contained the mentioned late Tiszadob style
ceramics with earliest Biikk elements and with the
evolved Biikk style (Fig. 7.) and may correlates
with the measured graves of the site.



Archeometriai Mithely 2010/4 232

I 2

Fig. 8.: Decorated fine ware from pit S176 of Garadna-Elkeriil6 ut, site No. 2 (photo by G. Kulcsar)
8. abra: Diszitett finomkeramia Garadna-Elkeriil6 ut, 2. leléhely S176 g6dorbél (fotd: Kulesar G.)
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Fig. 9.: Decorated fine ware from unit S7 of Garadna-Elkeriil6 ut, site No. 2

(S ™ ™ ™ =

9. abra: Diszitett finomkeramia Garadna-Elkertld ut, 2. leléhely S7 feltarasi egységbol
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Fig. 10.: Painted ware from Garadna-Elkeriil6 1t, site No. 2, 1 — pit S55, 2-3 — pit S11, 4 — unit S31, 5-6 — pit

S14

10. abra: Festett keramia Garadna-Elkeriilg ut, 2. lel6helyr6l, 1 — S55 godor; 2-3 — S11 godor; 4 — S31 feltarasi

egység; 5—6 — S14 godor

There are some features with evolved Biikk styles —
Biikkk AB and B(?) or Biikk I and II(?), too (e.g.
S176 with white encrusted pottery, Fig. 8.; or S7,
Fig. 9.). Also there are some pieces of classical
phase of the culture (Biikk B or Biikk II) as like as
some sherds with fine decoration and red and
yellow incrustation of late Biikk period (C or III;
e.g. from pit S124). But there aren’t radiocarbon
dates concerning the cited internal phases from the
site. So the temporal differences between the
features haven’t been known yet.

There were also uncovered some pieces with earlier
Biikk decoration styles except from red and yellow
encrusted ceramics from the pit S124. And several
other features of Garadna contained ceramics with
decoration of more than one Biikk phase. This
phenomenon reveals the problem of internal
chronology of the Biikk culture again.

Painted pottery of settlements of Tiszadob and
Biikk groups also have to dealing with. Painted
ceramics that were found in Garadna are from
coarse ware and seemed to be local products
(Fig. 10). According to Kalicz & Makkay the
combined painted and incised decoration and also
the single painting don’t occur frequently in
Tiszadob materials (Kalicz & Makkay 1977, 43)
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and are extraordinary among Biikk culture’s
ceramics (Kalicz & Makkay 1977, 47). So the
number and ratio of painted ceramic pieces in
material of each Tiszadob and Biikk settlement
should be examined, too.

Painted pieces in “incised context” may refer to the
connections between two large blocks (with incised
decoration and with painted decoration) of ALPC.
In our knowledge Esztar and Raskovce groups
constituted “the painted neighbourhood” of
Tiszadob group (Kalicz & Makkay 1977: 99 and
Tab. 2; Siska 1989: 116-117: Tab. II) while Biikk
culture surrounded by Esztar and Diakovo
“painted” groups from east (Kalicz & Makkay
1977: 102-103 and Tab. 2; Potushniak 1997: 37—
38). M. Potushniak means that the settlements of
Eastern “painted” group of the Biikk culture
determined by S. Siska belong to Diakovo group in
fact (Potushniak 1997: 37-38). This is a problem
again that should be examined.

There is another settlement that refers even more to
the contacts with the painted groups in the Hernad
Valley: Novajidrany-Elkeriild t. Features of this
site belong to the first phase of ALPC but some
stray finds of the Biikk culture also came to light
(Csengeri 2003b: 44 and 66).
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Emese Lovasz found two Biikk vessels and some
ceramic pieces at the discovery of the site (Csengeri
2003b: 44). One of the vessels is with rectangular,
slightly wavy mouth, inside decoration and high,
belly pedestal (Fig. 11.). The pedestalled bowls
were very rare in the Biikk culture, only some
sherds are known with low pedestal from the earlier
phases (Kalicz & Makkay 1977: 45, 48; from Biikk
A phase: Lichardus 1974: 86; from Biikk AB phase:
Csengeri 2003a: 34; from Biikk B-C: Csengeri
2001: 76). The Novajidrany vessel resembles the
belly ones of Raskovce, Esztar and Diakovo
groups. The pieces of another pedestalled vessel
with rectangular body, pressed mouth and
decoration divided into some panels are also unique
in the Biikk culture. These two vessels are thought
to be reminiscences of the contacts with the
communities of painted groups but they may be
special local products of the Novajidrany
settlement.

This short report presented a new site of Biikk
culture from the Hungarian section of Hernad
valley: Garadna-Elkeriilé ut, site No. 2. Although
the elaboration of features and find material of the
site have just begun we keep it important to outline
characteristics and problems concerned to it
because these are major questions of the research of
Biikk culture.
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Fig. 11.: Pedestalled bowl
of the Biikk culture from the
site Novajidrany-Elkeriild
ut, a — profile, b — top view
(photo by G. Kulcsar)

11. abra: A biikki kultara
csOtalpas edénye
Novajidrany-Elkeriil6 utrol,
a — oldalnézet; b —
feliilnézet (fotd: Kulcsar G.)
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Abstract

This article presents a short review on the state of research regarding Biikk Culture in Slovakia. Results of the
field surveys and excavations within the last few decades are specifically considered. After the first Slovak
summary on the subject written by J. Lichardus in 1974 it was S. Siska who dealt with the particular questions of
the Biikk Culture in Slovakia. On the basis of some differences observed on the pottery, associated with the
diverse cultural background, the same author described the ,,eastern type of the Biikk Culture* and suggested
the possibility of the existence of two groups — the ,,western‘ and ,, eastern* ones. Their geographical extension
could be synchronized more or less with the ,, Eastern-* and ,, Western“ Upper Tisza Region cultural circles of
the previous Eastern Linear Pottery Culture. The turning point in the knowledge of the discussed culture was
due to the excavations on several very important sites as in the East Slovak Plain as well as in other parts of the
settlement area in Slovakia.

Kivonat

Ez a tanulmany roviden osszefoglalja a biikki kultura szlovakiai kutatasanak eredmeényeit, kiilonos tekintettel az
elmult évtizedek terepbejarasainak és asatasainak eredményeire. A témarol kesziilt elso oOsszefoglalo utdn,
melyet J. Lichardus készitett 1974-ben, elsésorban S. Siska foglalkozott ezzel a kérdéssel. A kerdmidban
megfigyelt kiilonbségek alapjdan, amelyeket eltérd kulturdlis hattérnek tulajdonitott, Siska elkiilonitett egy ,, keleti
tipust” a biikki kulturdn beliil, és feltételezte két csoport - egy keleti, illetve egy nyugati csoport meglétét.
Ezeknek foldrajzi elhelyezkedését a Fels6-Tisza vidék korabban a vonaldiszes keramia kulturdjan beliil
megfigyelt , keleti” és ,,nyugati” csoportjaival hozta dsszefiiggesbe. A biikki kultura kutatasaban fontos uj
eredményeket hoztak a legutobbi idok dsatasai, Kelet-Szlovakiaban és az orszag mas régioiban is.

KEYWORDS: SLOVAKIA, MIDDLE NEOLITHIC, BUKK CULTURE, DISTRIBUTION AREA, CHRONOLOGY

KULCSSZAVAK: SZLOVAKIA, KOZEPSO NEOLITIKUM, BUKKI KULTURA, ELTERJEDESI TERULET, KRONOLOGIA

Brief outline of the history of research question of its origin J. Lichardus dealt also with
i . o . the downfall and the chronological position of the
The archaeological investigations in the caves Biikk Culture in the broader cultural context. His

Domica and Ardovp in 193_05 b}’ J. Bohm, but four phases dividing into A-AB-B-C shows up
mainly the systematic excavations in these caves as today as not very applicable for all kind of

wgll as h? the cave Cer.tova diera led by J. settlements (Siska 1995a, 43-44). Moreover, the
Lichardus in 1962-1963 (L1chardus 1964, 57 pp.; research in the past more than 30 years proved
1968, 18-19) contributed expressively to the better several of his opinions false (see already in Sigka

knowledge of the Biikk Culture in Slovakia. First of 1979, 245-246).

all on the basis of the finds derived from the above

mentioned caves and also from ceramic material Important turning point was brought about by the
known from other Slovak and Hungarian sites the excavations conducted by S. SiSka in the East
last mentioned author worked up the inner Slovak Plain at the sites Hnojné (1962), Zemplinske
chronology of the Biikk Culture (Lichardus 1964, Kopcany (1971-1974) and Cierne Pole (1976)
62; 1968, 96 pp.; 1974, 83 pp.). In his monograph (Siska 1979, 246 pp.), but especially in Sarisske
,Studien zur Biikker Kultur” from 1974, which is Michalany in Sari§ Basin (Siska 1986; 1995a).
still regarded as the basic comprehensive work on Systematic investigations lasting several years
the Biikk Culture in the Slovak archaeological (1981-1987) yielded huge amount of pottery
technical literature until now, apart from the carrying elements characteristic for all phases
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observed on the ceramics from the known caves in
Slovak Karst. According to features in the find
material and find context (short-term settlement
supported by small number of recovered houses) S.
Siska suggested the three phases system I-III (as it
was worked up in the Hungarian Professional
literature) as more suitable for so called open-air
settlements (Siska 1995a, 43—44). Similarly to the
phase A, the final stage C connected with the
»sudden“ downfall of the Biikk settlement presents
one of the still opened and discussed questions.

Recently, the site Sari§ské Michalany was treated
and evaluated in a complex way by R. Hreha in his
PhD. thesis (2010).

M. Sojak has specifically dealt with the problem of
the appearance of the Biikk pottery in the strange
cultural milieu of the younger — ,Notenkopf™ -
Phase of the Western Linear Pottery Culture and
following Zeliezovce Group in the Spis Region. He
has been also successfully devoting himself to the
speleoarchaelogy on the territory of East Slovakia
already for several years (Sojak 1998; 2000; 2007a;
2007b etc.).

Distribution area of the Biikk Culture in
Slovakia — short evaluation of the
particular regions

The main distribution area of the Biikk Culture
corresponds basically to the settlement areas of the
previous groups Tiszadob and Raskovce as the
young and final stages of the Eastern Linear Pottery
Culture (according to the exerted division in the
Slovak archaeological technical literature). Each of
these groups participated more or less in the
formation of the discussed cultural unit (Siska
1989, 129 pp.).

Delineating the characteristic development in the
Upper Tisza Region, S. Siska assigned two
geographical cultural circles during the existence of
the Linear Pottery Culture; the so-called East Tisza
Region (East Slovak Plain, North-East part of
Slovakia, Carpatho-Ukraine, North-West Romania
and adjacent part of North-East Hungary) with the
typical black painted decoration on the pottery and
West Tisza Region (Gemer Region, KoSice Basin,
Sari$ Basin in Slovakia, Biikkk Mountains and river-
basins of Hernad and Sajo in Hungary) with the
dominating incised motives from the very
beginning (Siska 1989, 25-26).

As it seems up to now the East Slovak Plain kept its
unique position during the following Biikk Culture
as well. Several differences in the ceramic material
led the above mentioned author to outlining the
very high possibility of the existence of two groups
— the ,, eastern group* and the ,, western group® in
accordance with the above defined circles (Siska
1979, 257, 267-273).
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The main forms of settlements and the
settlement development of the Biikk
Culture in South-East and East Slovakia

According to the distribution of the evidenced sites
we can observe the spreading of the Biikk Culture
from the Rimava Basin (or even more westward
from the district Lucenec) as the part of the Gemer
Region in the southeast of Middle Slovakia to the
East Slovak Plain in the east and to the Sari§ Basin
in the north. The very specific place belongs to the
Spi§ Region settled by the communities from the
Middle Danube Region. The find circumstances
and the quantity of the Biikk pottery indicate more
intensive penetration of the inhabitants (in
comparison with the imports of the previous
Tiszadob Group). From this reason this part of East
Slovakia is regarded as the ,,northernmost area with
the more coherent Biikk settlement™ (Fig 1; Sojak
1998, 109).

In general there are two basic forms of Biikk
settlements — ,,open-air* sites and ,,cave* sites.
The first category can be further divided into
Lriver-side” or , hill-side” and , hill-top*
settlements. The last mentioned ones represent a
specific kind of settlement, probably established for
the purpose of refuge and protection as observed by
S. Siska, especially together with the climatic
change by the final stage of the Biikk Culture
somewhere at the turn of the 6. and 5. Millennium
BC. First, although sporadical evidence, however,
came already from the young stage of the Eastern
Linear Pottery Culture defined by the group
Tiszadob and later from the classical phase — B — of
the Biikk Culture (Hodejov— Nr. 29, Kosice — Saca
— Nr. 56 — the numbers correspond with the
numbers on the Fig 1; see also thereinafter) (Siska
1995a, 46; 1999, 56-59).

The ,,cave” settlements are characteristic form of
habitation for the Slovak Karst (Ardovo-“Ardovska
jaskyfia” — Nr. 1; Ke¢ovo — Cave Certova diera —
Nr. 44; Kecovo — Cave Domica — Nr. 45; Silica —
Cave Silicka l'adnica — Nr. 86; Silicka Jablonica-
»Zbojnicka jaskyna“ — Nr. 87 etc.). Several cave
sites occur in the border line between the Slovak
Karst and the Kosice Basin (H4j — Cave Pustovia -
Nr. 26; Jasov — Caves Fajka — Nr. 38, ,,Oblukova-*
and ,,Jasovska jaskyna“ — Nr. 39; Zadiel-,,Kostrova
jaskyna®“ — Nr. 133 etc.) as well as in the Spis§
Region, especially in the Horndd Basin (Porac —
Caves Sarkanova diera and Chyza — Nr. 76;
Smizany-Tri skalky — Nr. 94; for more see also
Sojak 2007a, 2007b). The clear reason of their
occupation hasn’t been reliably clarified yet. One
possible reason can be that because of the proper
temperature of the interiors they could be utilized
seasonally (Lichardus 1970, 87 pp.).
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Fig. 1.: Distribution area of the Biikk Culture in Slovakia (the site numbers mentioned in the text correspond to
the numbers in the map) (after Piatni¢ckova 2007, Catalogue of the sites, Mapa 2, adjusted).

1. abra: A biikki kulttra elterjedése Szlovakiaban. A leldhelyek szamozasa a szovegben megegyezik a térképen

jelolt szammal.

This theory could support the smaller number of the
Biikk sherds from the right profile of the stream
»Blatny potok* and from the probes on its left bank
as well as on the hill side of ,,Hajska stran‘ in front
of the entrance to the valley ,,Zadielska dolina“ (Nr.
134) (Kaminska 1983, 126; Mirossayova 1984,
153; 1985, 159). Whether we can connect them in
some way to the Biikk pottery finds from the cave
,»Kostrova jaskyna“ in Zadiel or not is questionable
(Barta 1975, 17-18). The lack of the ,,open-air*
sites in the direct surroudings of most of the caves,
however, does not allow us to make closer
conclusions about their real function.

Short evaluation of the particular regions
of Southeast and East Slovakia

The westernmost or southwestern region of the
Biikk territory in Slovakia is Gemer Region
consisting of two geographical units — of the
Rimava Basin and the Slovak Karst. In terms of the
mutual contacts between two different cultural
,worlds“ — on the one hand the Zeliezovce Group
and on the other hand Biikk Culture — the Lucenec
Basin as the part of the Southern Slovak Basin
(together with the Rimava Basin) seems very
important (Fig. 2.). As the ,, contact zone* on the
basis of the find circumstances we could consider
just the upper part of the river Ipel where among

several Biikk settlements (Lucenec-,,Ruzova osada“
— Nr. 62; Ozd’any-,,Lapos pod Bukom® — Nr. 73;
Prsa-Borszék and PrSa-Bércz — Nr. 80) the site
Pincina-Pod bielou zemou (Nr. 74) is situated. The
probing and the field survey proved there presence
of finds from the younger phase of Western Linear
Pottery Culture and the following Zeliezovce Group
as well as the young stage of Eastern Linear Pottery
Culture (Tiszadob Group) and Biikk Culture. It is
very interesting, that traces of Lengyel Culture are
also evidenced (Budinsky-Kricka 1947, 57, Tab. V:
12-21; Fottova & Kovar 2004, 53, Obr. 29: 4, 5,
19; Téth 2010, Mapa 8-10, Cat. Nr. 223). Further
to the west and southwest along the mentioned river
the settlement area of the Middle Danube Region
cultural units is extended. We can regard the finds
of Biikk pottery in this milieu as imports (for more
see Siska 1995b).

There are two basic types of settlements in the
Rimava Basin — ,river-side* (Stranska-Kraliny II —
Nr. 150; Tornala — Kralik-Moc¢iar — Nr. 114;
Tornala — Kralik-,Svermova ulica® — Nr. 115;
Vcelince-Feketesar — Nr. 118) and ,.hill top*
(Gemer-Varhegy — Nr. 25; Hodejov — Nr. 29; Nizny
Skalnik-Magin hrad — Nr. 69, Tisovec-Hradova —
Nr. 151 etc.) with main concentrations of sites in
the river-basins Sland and Rimava or their
tributaries.
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Fig. 2.: The most important sites discussed in the article. Lucenec Basin: 1 — Pincind, 2 — PrSa; Rimava Basin: 3
— Hodejov, 4 — Chvalova-,,Chvalovska jaskyna“, 5 — Ozd’any, 6 — Rybnik — Cave Praslen, 7 — Stranska —
Kraliny II, 8 — Tisovec-Hradova, 9 — Vysné Valice; Slovak Karst:10 — Ardovo-,,Ardovska jaskyna®“, 11 —
Kegovo — Cave Certova diera, 12 — Kefovo — Cave Domica, 13 — Silica — Cave Silické ladnica; Kosice Basin:
14 — Zadiel-,,Kostrova jaskyna®, 15 — Zadiel-,,Zadielska dolina“; Saris Basin: 16 — Fintice, 17 — Fulianka, 18 —
KTugov, 19 — Kochanovce, 20 — Koprivnica — Dubie, 21 — Sari§ské Michalany; Spis Region (Poprad Basin): 22
— Strane pod Tatrami; East Slovak Plain: 23 — Cierne Pole, 24 — Hnojné, 25 —Komarany-Luckovo, 26 —
Komérany-Vysna roveti, 27 — Vranov nad Topl'ou — Cemerné, 28 — Vysny Zipov, 29 — Zemplinske Hradiste, 30
— Zemplinske Kopc¢any (the numbers don’t correspond with the real numbers of the sites listed in the article).

2. abra: A cikkben targyalt legfontosabb lelohelyek

The existence of the “cave” settlements, however,
cannot be excluded. Biikk pottery was obtained, for
example, from the cave sites Chvalové-
“Chvalovska jaskyna” (Nr. 148) or Rybnik-
“jaskyna Praslen” (Nr. 149), both in district
Revica. In general, not too much fertile soil
prevails here (Mician 1972, 400—401).

Similar to the question of the utilizing of the caves
that hasn’t been reliably resolved yet also the
existence of settlements on the hill tops has not
been adequately explained. It would request
especially more extensive material basis to be able
on the ground of the elaboration, evaluation and
following comparison of the finds to make closer
conclusions. The same situation applies to the
discussed region, too.

As it was already written above, for the Slovak
Karst and the adjacent part of the KoSice Basin the
“cave” settlements are characteristic.

It can be said that the KoSice Basin belongs to the
best investigated regions of East Slovakia in respect
of the whole prehistory. The settlement network is
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connected with the main rivers Hornad, Torysa and
OlSava and streams Bodva and Ida. The majority of
known sites is located on their terraces or the gentle
slopes of the surrounding elevations south of
Kosice (Nr. 52-56 — several locations) on the most
productive soils (Black-, Brown- or ,,Bottom land*
soils) (Midian 1972, 395). As for ,hill-top®
settlements S. Siska (1999, 53) mentioned only
three — Kosice — Saca (Nr. 56), Svinica (Nr. 108)
and Tuhrina (Nr. 116).

Obviously, the wvalleys of bigger rivers were
important communication main roads and could be
interesting also in terms of following of the
spreading of the settlements from the south (the
adjacent part of North and North-East Hungary —
see for example Csengeri 2005, Fig. 4) to the north
(in this case up to the Sari§ Basin and through this
even more northerly till Little Poland — Siska
1995a, 16). Surely, obsidian occuring in the nearby
mountains ,,Slanske vrchy” and more southward
Tokaj Mountains was in the centre of attention.

The inhabitants penetrated further to the Sari§ Basin
through the Torysa valley. The excavations and
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surveys proved the presence of , river-side or ,,hill-
side* settlements established along the river Torysa
and its right-side (Svinka) or left-side (Sekcov,
Delna) tributaries, especially on the Brown soils.
Moreover, ,.hill-top* sites situated on the both parts
of Torysa (Fintice — Nr. 21, Chminany — Nr. 32,
Jarovnice — Mogidlany — Nr. 37, Velky Saris-
Castle — Nr. 125 etc.) were settled for a short term.

Apart from the already mentioned ,,trade™ contacts
primarily between the wider area of Krakéw and
East Slovakia leading through the discussed region,
no less important are its mutual contacts with the
East Slovak Plain. They have already reflected on
the ceramics during the previous Linear Pottery
Culture (occurrence of black paint inclusive of the
independent black painted decoration, quadrangular
mouth) and kept on during the Biikk Culture as well
(as it can be observed in Sariiské Michalany on the
thin-walled vessels with rectangular mouth,
sometimes also profiled in form of lobes). Very
good evidence of these contacts are sites lying on
the lower course of the stream Sekcov (Fintice —
Nr. 21, Fulianka — Nr. 22, Presov — Sarisské Liky —
Nr. 78) on the one hand and in the middle part of
the river Topla on the other hand (Koméarany-
Luckovo — Nr. 50; Komarany-Vys$na roven — Nr.
51; Vranov nad Toplou — Cemerné-Na kitoch — Nr.
128; Vysny Zipov — Nr. 132) (Figs 1.; 2.; Siska
1995a, 15-16; 1999, 47 pp.). Along the valleys of
these water courses the settlement could extend
even to the foothills of the Ondavska Vrchovina,
well documented for example through sites
recovered during systematic surveys conducted
under cooperation of the Slovak and Polish
archaeologists in the 1990-ies, such as Koprivnica-
Dubie — Nr. 20; KluSov — Nr. 47 and mainly
Kochanovce —Nr. 48  (Tunia 2008, 75 pp).
According to the current state of research regarding
the sites, the stream Sekcov probably played more
important role in this process. There are, however,
several known sites in the middle flow of the Topla
which could also indicate not only the direction of
the mentioned contacts with the Sari§ Basin but the
possibility of the spreading of the Biikk settlement
area to the north-west as well.

The distribution area of the Biikk Culture in the
East Slovak Plain correspond in fact to that of the
previous Raskovce Group. On the ground on the
current state of research in this part of East
Slovakia we can suppose the chronological
succession of these two cultural units.

As the most widespread type of relief, the plain
extending in the river-basins of the biggest rivers
(Bodrog, Latorica, Uh, Laborec, Topl'a, Ondava), it
is necessary to count with the high probability of
floods in the Middle Neolithic, too. Apparantly
from this reason the settlements were concentrated
rather on the surrounding highlands with the
altitude up to 300 m. This environs provided the
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inhabitants the proper surface for deforesting and
the productive soils for agriculture. In the area of
Kralovsky Chlmec, and also of Velké Kapusany to
some extent and in the lower part of the river
Ondava sand-dunes were utilized. A small
percentage is represented by the most fertile soils in
the form of Black- and Flood-plain soils on the
river terraces south of TrebiSov (Mician 1972, 393
pp.). The most important sites like Cierne Pole (Nr.
15), Kasov (Nr. 40), Zemplinske Hradiste (Nr. 139)
or Zemplinske Kopcany (Nr. 141) belong to the
first and the most widespread type of settlements.

Along the river Laborec and its tributaries the
communities of the Biikkk Culture expanded
northward to the surroundings of Humenné
(Humenné-Kramova — Nr. 30; Humenné-Pod
Sokolom — Nr. 31 etc.) and north-eastward to the
foothill of the Vihorlat Mountains (Hnojné - Nr. 28;
Lucky-Na planach — Nr. 63; Michalovce-Hradok —
Nr. 67).

Very important task for the future research will be
the attempt to find out the direction and the way of
the penetration of the Biikk settlement to the East
Slovak Plain and the role of the previous Tiszadob
background in this process.

The Spis Region had a special position within the
Biikk Culture territory in Slovakia. Biikk pottery
occurs together with the finds of younger phase of
the Linear Pottery Culture and Zeliezovce Group in
different intensity, eventually with sporadic sherds
of the Tiszadob Group, on most of the sites. The
first and predominant form are the settlements
established on the terraces of the main rivers
Hornad and Poprad and their smaller tributaries or
on the surrounding gentle slopes. The natural
environment of this region subscribed to higher
altitude of the known sites (more than 400 m). The
most important of these is Strane pod Tatrami (Nr.
105), which with its altitude of 662-675 m
represents one of the uppermost situated neolithic
sites with the recorded longhouses of the Linear
Pottery Culture in the Central Europe (Sojak 2000,
254).

The same find circumstances as in the case of the
river-side or hill-side” settlements can be
observed also by the another two types — in the
caves (see thereinbefore) or on the hill tops
(Ganovce-Hradok — Nr. 23; IliaSovce — Nr. 33;
Smizany/Spisské Tomasovce-Hradisko I — Nr. 95;
Zehra-Spi§ Castle — Nr. 146 etc.) concentrated
primarily in the Hornad Basin (Sojak 2000, 257-
258; Sigka 1999, 48 pp.).

North-South exchange contacts are recorded in the
presence of the Jurassic Cracow flint in the find
material on the one hand and higher share of
obsidian from the Zemplin Mountains in the
Hornad valley on the other hand (Sojak 2007a, 30).
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Fig. 3.: Silica-Silicka ladnica. Ceramic
finds from the cave.
3. abra: Silica-Silicka ladnica. Keramia
leletek a barlangbol

Chronological position of the Biikk
Culture and its development on the basis
of some selected sites in Slovakia

As it was already mentioned the first and up to now
also the only exerted 4-phases division (A-AB-B-C)
of the Biikk Culture in Slovakia was worked up by
J. Lichardus (1968; 1969; 1974). The main criterion
for chronological assignment was the character of
the decoration on the thin-walled pottery from three
key caves — Ardovo, Domica and Certova diera.
Later, S. Siska, based on the situation intercepted in
Sarisské Michalany (Nr. 109) suggested a 3-phases
system (I-III) originating from the Hungarian
Professional literature which would better describe
the current knowledge of the development of the
Biikk Culture (Siska 1995a, 43-44). According to
this, most of the known Slovak sites would belong
to the second phase comprising the
Lichardusphases AB and B.

As it seems until now the individuality of the
evolution of the East- and West Tisza Regions
during the Eastern Linear Pottery Culture continued
in the following Biikk Culture. The different
cultural background (Tiszadob Group in the Gemer
Region, Kogice- and Sari§ Basins and the Raskovce
Group in the East Slovak Plain) caused the local
colouring in the particular regions of East Slovakia.
Rightfully, similar situation we can expect in the
adjacent part of North and North-East Hungary.

Several differences in the pottery stimulated S.
Siska to define the ,eastern type of the Biikk
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Culture” in the easternmost part of Slovakia. At the
same time, he didn't exclude that the future
research can prove the existence of the independent
,eastern group” which would correspond to the
,western group® ,,with the centre in the area of the
Biikk Mountains and in the Slovak Karst (Siska
1979, 257).

The oldest phase — A — as it was assigned by J.
Lichardus is ,,safely” evidenced in Slovakia only in
the caves Ardovo, Domica and Certova diera that
means in the area of the Slovak Karst. In the same
period the groups Tiszadob and Raskovce should be
still existing in the other parts of discussed territory.
Almost the same situation is true for the final stage
— C (except for some traces recorded in Sarisské
Michalany) (Siska 1995a, 22-23, 44).

For the cave settlements, extremely thin-walled
pottery  with  precisely treated surface is
characteristic.  The  striking  distinction in
comparison with the ,eastern type* (group) is
manifested mainly in the incomparably more varied
decoration under the rim and inside the so-called
big decorated triangles. The motive of the
running* spiral in the form of the letters S and C is
also typical which is completely missing in the East
Slovak Plain (see Figures 1-4). This trend is
confirmed by the ceramic finds from the further,
not less important cave settlement — Silica-Silicka
ladnica (Nr. 86), too (Fig. 3.; Banesz 1962, 237
pp., Obr. 4; Demeterova 1983, 80, Obr. 45).
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Fig. 4.: Vysné Valice-Katona vagas. Selection
of the thin-walled pottery.

4. abra: Vysné Valice-Katona vagas.
Valogatas a finomkeramiabol.

The high number of the ceramics coming from the
caves in the Gemer Region is completed by not as
numerous, but very important material from the
river-side or hill-side* settlements as for
example from the site Vysné Valice-Katona vagas
(Nr. 147), published until now only in the form of
very short references (Fig. 4.; B. Kovacs 1985,
238). In connection with this type of “open-air”
settlements it is worth to mention the site Stranska-
Kraliny II (Nr. 150) where in 2005, rescue
excavations were conducted yielding a large
assemblage of ceramic finds (Rusndk 2007, 164—
165). Concerning the ,.hill-top* settlements, most of
the known pottery, around 200 sherds, comes from
Hodejov-Castle (Nr. 29) (Fig. 5.; Siska 1999, 48,
Obr. 2: 1-11).

Like the site Zemplinske Kop¢any is important for
the East Slovak Plain in light of its development in
the Early and Middle Neolithic after the Slovak
archaeological literature (Siska 1989, 116-117,
Tabela II), the settlement in Sarisské Michalany-
Fedelemka (Nr. 109) is a key site for the evolution
especially of the final stage of the Eastern Linear
Pottery Culture and following Biikk Culture in the
Sari§ Basin. As S. Sigka wrote, ,,in the rich find
ensembles from Sari§ské Michalany are also
features characteristic in the Slovak Karst for all
four phases“ (Siska 1995a, 43). On the basis of this
site, he suggested a chronological system dated the
site to the first (here represented by the still existing
Tiszadob Group), but mainly to the second phase (J.
Lichardus” AB and B phases of the Biikk Culture).
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According to some elements (several fragments
with the yellow incrustation as well as zoomorphic
and antropomorphic vessels resembling to the
vessels from the Tisza Culture) the author supposes
the beginnings of third or C phase of the Biikk
Culture there, too (Siska 1995a, 43—44).

As it seems just the Sari§ Basin as it is documented
in Sariiské Michalany could be some way the
.contact zone®“, where the elements of the ,,western
group on the one hand and the ,eastern type®
(group) on the other hand met (see the chapter to
the evaluation of the particular regions).

The base for defining the ,,eastern type* were the
ceramic finds from the key settlements — Cierne
Pole (Nr. 15), Hnojné (Nr. 28) and Zemplinske
Kop&any (Nr. 141) (all three: Siska 1979). Later,
these sites were completed with other, equally
important ones, as for example Kasov-Cepegov I
(Nr. 40; Banesz 1991; Jansak 1935, 62—-67, Mapa
11 - site ,r*, Tab. XLVII; Siska 1991, 69-74, Obr.
1-3), Zemplinske Hradiste-Konopianky (Nr. 139;
Chovanec 1988; 1997) etc. Although neither the
forms nor the decoration of the pottery are so varied
as in the ,,western group® and the surface of the
thin-walled vessels isn’'t so well preserved, the
singularity of the discussed type results from the
presence of the sherds with traces of the black
painted patterns together with the Biikk pottery,
especially in the oldest or older period of the Biikk
Culture as well as the pedestal vessels, the
fragments of which came to light from all of the
known settlements.
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Fig. 5.: Hodejov-Castle. Selection
of the thin-walled pottery.

5. abra: Hodejov, Valogatis a
finomkeramiabal.

As the surface of the pottery was often destroyed
we can suppose that much more ceramics were
originally black-painted (Siska 1991, 70).

One of the most important Neolithic sites not only
in the easternmost part of Slovakia is Zemplinske
Kopcany. Apart from the finds belonging to both
groups of the Eastern Linear Pottery Culture
(Kopcany and Raskovce), there were also several
features and six graves of the Biikk Culture found
(Siska 1979, 249-256, Taf. VII-XIII; 1989, 171-
178, Tab. 38—47). J. Lichardus” opinion about the

chronological position of the last mentioned culture
and the Raskovce Group was corrected according to
the find circumstances encountered here and their
succession was confirmed. Frequent presence or
surviving of the incised decoration in Tiszadob
style together with the characteristic Biikk motives
on the thin-walled pottery as well as the strong
influence of the Raskovce Group in form of the
vessels on the hollow bell-shaped pedestal with the
traces of the black painting allow to date this
settlement to the older or even to the oldest phase of
the Biikk Culture in the East Slovak Plain (Fig. 6.).

Fig. 6.: Zemplinske Kopcany.
Ceramic finds from the graves.
Grave 11 — 5; Grave 14 — 4,
Grave 15 — 2, 6; Grave 16 — 1, 3.
Without scale (after Sigka 1979,
Taf. X—XIII).

6. abra: Zemplinske Kopcany.
Keramia a sirokbol. (Siska 1979,
Taf. X—XIII nyoman)

The rescue excavation on the site Zemplinske
Hradiste-Konopianky, conducted in 1987, yielded,
despite of the small investigated territory, numerous
and heterogeneous find material: richly decorated
thin-walled and medium-thick pottery, several
fragments with traces of the black painted patterns
which together with the sherds from the pedestalled
vessels refer to the previous cultural background.
Attention should be paid to the larger number of
knobs with the incised decoration and some pieces
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from the anthropomorphic, but mainly zoomorphic
vessels. The rich ceramic ensemble is completed by
the obsidian chipped stone industry, polished stone
industry, fragments of quernstones and those of
grinding stones which indicate the production of the
implements direct in the place (Chovanec 1988, 57,
1997, 31-32). The material from the site is under
elaboration. Its analysis and evaluation could, at
least partly, bring new light on solving the open
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questions concerning the Biikk Culture in the East
Slovak Plain.

The youngest site seems to be, up to now, Cierne
Pole, dated to the classical phase. Characteristic for
this site is the absence of the black painting pottery
fragments (Siska 1979, 246248, Taf. I-1V).

The interruption of the development in
the Upper Tisza Region at the end of the
Middle Neolithic and the decline of the
Biikk Culture

The evaluation of the Biikk Culture in Slovakia is
necessarily extended to the question of the final
phase and of the hypothetical possibility of
migration of the inhabitants to the more favourable
milieu of the another cultural units postulated by S.
Sigka. The evidences of the migration should be the
finds of the Biikk pottery on the settlements of the
contemporary communities in the Middle Danube
Region and in Southeast Poland (Siska 1995b, 5,
10). Regarding the situation in Southwest Slovakia,
however, in fact we have no reliable evidences until
now which would confirm this theory. As it was
already mentioned in terms of the mutual contacts
between the East Slovak Plain and the Middle
Danube Region shows the area of the South Slovak
Basin very interesting (the sites Ozd’any, Pincina
and Pria — Nr. 73, 74, 80; Siska 1995b, 12).

The end of the Biikkk Culture can be put, in
connection with the climatic changes, around the
turn of the 6. and 5. Millennium BC. These
supposed environmental changes caused expressive
deterioration of the conditions for the agricultural
development, especially for the production of
plants. In the whole Upper Tisza Region the
settlement network comes to a striking decrease.
The finds of the human bones with the traces after
cutting and cooking from Sari§ské Michalany could
be related also to the economic crisis. Another
consequence of the food crisis could be the short-
time settlement of the hill tops, observed in the
same time (Siska 1995a, 44-46).

On the ground of the current state of research in
East Slovakia the cultural development was
interrupted here and some regions are settled again
only in the Eneolithic or even later (the area of the
Slovak Karst in the younger Bronze Age — Kyjatice
Culture). The East Slovak Plain kept up its
individuality because the following settlements
were also inhabited in the Late Neolithic (Siska
1995a, 45-46; 1995b, 11-12; 1999, 47 pp.).

Conclusions

Despite the fact that some J. Lichardus’opinions has
turned to be outdated, we can say that his
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monograph  from 1974 is still the only
comprehensive source on the history of the Biikk
Culture in Slovakia. We have to keep in mind,
however, several separate studies from S. Siska
(1979; 1995a; 1995b; 1999; 2000 etc.) and
especially those dealing with the question of the
Biikk Culture and the ,,eastern type™ (group) in the
East Slovak Plain (Siska 1979). The settlements
which served as the basis for the definition are key
sites at the present time, too (Cierne Pole, Hnojné,
Zemplinske Kopcany, earlier only Kopcany). On
the ground of the research results from this part of
East Slovakia as well as from the other regions S.
Siska has already mentioned the some outdated
ideas of J. Lichardus concerning the distribution
area, cultural background and associated with this
the origin of the Biikk Culture and finally its
chronological position within the cultural
development. His research proved that the East
Slovak Plain, the whole Kogice Basin and Sari§
Basin were also part of the Biikk Culture territory.
According to the find context we can’t regard the
finds from this regions only as the imports in the
milieu of the Eastern Linear Pottery Culture as well
as the Gemer-Linear Pottery at the moment as the
basic cultural unit from which the Biikk Culture has
formed. In the best case it represents only the local
branch of the Tiszadob Group which could take
ashare in the creation of the discussed culture in
the Gemer Region (Siska 1989, 90-91). With
reference to the relationship between the groups of
the (Eastern) Linear Pottery Culture, especially the
Tiszadob Group and the Biikk Culture, there are
expressively sharper boundaries by the Slovak
division than in the Hungarian Professional
literature. While J. Lichardus considered the Biikk
Culture contemporary with the Tiszadob(-
Kapusany) Group and partly also with the
(Satoraljaujhely) Raskovce Group, the later inner
chronology by S. Siska clearly demonstrate the
succession of these two cultures (Lichardus 1974,
14-15, 107, 111-112; Pavik & Siska 1980, 139;
Siska 1979, 245 pPp-; Sigka 1989, 116-117, Tabela
1.

Over the past more than 30 years a striking
enlargement of the material basis of the Biikk
Culture could be observed. New research bring
about always more and more questions and because
of the fact that the settlement area of this culture
was spread also in the adjacent part of North and
Northeast Hungary, the cooperation of the
archaeologists in solving these problems should be
self-evident. One of the important steps in the near
future will be the planned extension of
archaeometrical investigation on the Biikk fineware
in connection with the question of the long distance
trade of pottery to Slovak Biikk material, too.
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Abstract

In the frame of the German-Hungarian DAAD-MOB project (2009-2010 *Long distance trade in Neolithic
pottery’) elemental and phase analysis of incrustation material on selected Biikk pottery samples were
performed. To investigate these small, thin parts of pottery non-destructive, high-resolution methods like 1+-XRF,
W-XRD, p-Raman and the quasi-destructive (-rATR-FTIR were applied. The incrustation material proved to be
disordered, probably heat treated (X-ray amorphous) kaolinite together with quartz and feldspar. No bone grit
was detected. In the yellow and pink-yellow incrusted decorations, beside kaolinite and quartz, goethite was
identified, while the red coloration proved to be due to hematite. In some cases traces of gypsum were also
detected. The obtained results contributed to creating the fingerprint’ of the Biikk pottery.

Kivonat

A magyar-német MOB-DAAD (2009-2010 ,, Ujkékori keramiak tavolsagi kereskedelme”) program keretében
néhany, a Biikki kulturdhoz tartozo keramian az inkrusztalt diszites kémiai és fazisdsszetételét vizsgaltuk. A
nagyon kis mennyiségii, vékony diszitések vizsgalatara roncsolasmentes, nagyfelbontasu modszereket - (-XRF,
H-XRD, p-Raman - és kvazi-roncsoldsos p-ATR-FTIR technikat alkalmaztunk. A meérési eredmények azt
mutatjiak, hogy az inkrusztacio anyaga tulnyomorészt rendezetlen, valosziniileg 550°C folott hékezelt (rontgen-
amorf) kaolinit (alumino-szilikat), kvarc és foldpat. Csontorleményre utalo nyomokat (hidroxilapatit jelenlétét
igazolo kristalyszerkezet, foszfat-rezgések, P-tartalom) nem talaltunk. A sarga, illetve vilagosvéros inkrusztaciok
eseteben - a kaolinit és kvarc mellett - goethit, a vords szinii diszitések esetében hematit volt azonosithato.
Néhany esetben gipszet is kimutattunk. A fenti eredmények jelentés mértékben hozzdjarulnak a Biikki kultura
keramiajanak pontos, “ujjlenyomatszerii” leirdsdhoz.

KEYWORDS: INCRUSTED CERAMICS, p-XRF, u-XRD, p-RAMAN, 1 -ATR-FTIR BUKK CULTURE
KULCSSZAVAK: INKRUSZTALT KERAMIA, u—XRF, u-XRD, p—RAMAN, p—ATR-FTIR, BUKKI KULTURA

Bevezetés »pasztaval” toltik ki. Az edény — valdszin —
kiégetése utdn a diszitések tartosak, szilardak

“. e . ) ) .
Az “inkrusztaci6” (=diszitd berakds; nemesebb, lesznek. Ez a diszitési technika Magyarorszag

értékesebb anyagok’ berakdsa = kevesbé nemes kiilonboz6é  teriiletein  a  kiilonbozé régészeti
anyagba) egy olyan dlS__theSI technika, amely soran korszakokban elterjedt volt. Igy példaul a kozépsé
az agyagedény felillettbe finom mintakat, neolit Biikki kulturdban vagy a késbbi, kdzépsé

bafézdé}(at karcolr}ak, majd az igy keletkezett bronzkori  Dunantili ~ Mészbetétes  Keramia
mélyedéseket fehér vagy szinezett anyaggal, kultarajaban (Kiss, 2003; Gherdan, 2009).
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AGGB-180

EBDE-130 EBDE-132

GRDN-28

EBDE-133

GRDN-24

BKLY-164 BKLV-165

1. dbra: A vizsgalt biikki inkrusztalt keramiatoredékek

Fig 1.: The investigated incrusted ceramic fragments belonging to Biikk culture

A Dunantali Mészbetétes Kultardhoz tartozo
keramidkon talalhaté inkruszticiok anyaganak
meghatarozasa az 1900-as évek elejére nyulik
vissza (Wosinsky, 1904). Wosinsky Mor kérésére
Dr. Wartha Vincze tolnai mészbetétes edényeket
vizsgalva megallapitotta, hogy a fehér betétek
anyaga kivétel nélkiil égetett csonthamu. Az
inkrusztaciok vizsgalataval csak az utdbbi 10 évben
— a mikroanalitikai és roncsolasmentes vizsgalati
technikak fejlddésének koszonhetden — kezdtek el
ujbol és behatobban foglalkozni. A Dunantali
mészbetétes keramia kultira kiilonbdzé mintdirol
késziilt  elektronmikroszondas  és  rontgen
pordiffrakcios (Gherdan et al, 2005), mikro-
részecske indukalt rontgen-emisszios (Sziki et al,
2003, 2006), mikro-Fourier transzformacios
infravoros spektroszkopiai és pasztazo
elektronmikroszondas (Roberts et al, 2008), illetve
a legutobbi rontgen pordiffrakcidos vizsgalatok
(Kreiter & Toth, 2010) azt mutattdk, hogy az
inkrusztacié f6 anyaga porra zuzott kalcinalt csont.
A Biikki kultirahoz tartozé keramiak inkrusztacioit
eddig csak Sziki és munkatarsai (2003) vizsgaltak
mikro-PIXE (Particle Induced X-ray Emission,
részecske indukalt rontgen-emisszio) modszerrel.
Az elemi Osszetétel alapjan (f6 Osszetevok: Al, Si
és Fe) megallapitottdk, hogy az aggteleki
"mészbetétes"  keramidk  diszitésére agyagot
hasznaltak.

Vizsgalataink c¢lja a magyar-német MOB-DAAD
(2009-2010  ,,Ujkékori  keramidk  tdvolsagi
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kereskedelme”) program keretében a kdzépso neolit
Biikki kultirahoz tartozé inkrusztalt finomkeramia
eléallitasa soran felhasznalt festékanyag vizsgalata,
valamint a diszitési technologidk (utblagos égetés,
szerves ragasztoanyag hasznalata, stb.) felderitése.
A nagyon kis mennyiségli, vékony diszitések
vizsgalatara mindenképpen nagyfelbontésu,
nagyérzékenységli mikroanalitikai modszereket
kellett valasztani. Lehetdség szerint
roncsolasmentes (mikro-rontgenfluoreszcencia — p-
XRF, mikro-pordiffrakcié — p-XRD, mikro-Raman
— pu-Raman) vagy kvézi-roncsolasos mikro-ATR-
FTIR (Attenuated Total Reflection Fourier
Transform Infrared Spectroscopy, csillapitott teljes
reflexios  Fourier transzformacidés infravords
spektroszkopia — p-ATR-FTIR)  technikakat
alkalmaztunk. Ilyen jellegli atfogd miiszeres
analitikai elemzés eldszor tortént magyarorszagi
régészeti festékanyagokon.

A vizsgadlt mintdk:

A részletes p-XRD és p-ATR-FTIR vizsgalatokhoz
10 inkrusztalt biikki finomkeramia toredéket
valasztottunk ki (1.abra). A mintak leirasat,
jelolését és eredetét az 1. tdblazat tartalmazza. A
kémiai-, illetve fazisosszetétel elGzetes
behatarolasara egy fehér (GRDN-24) és egy piros
(BKLV-165) inkrusztacion pu-XRF és p-Raman
vizsgalatokat végeztiink.
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Tablel.: Description of investigated ceramic fragments

Minta

AGGB-180

FVVD-68

GRDN-28

GRDN-24

BKTP-159

EBDE-130

EBDE-132

EBDE-133

BKLV-164

BKLV-165

Régészeti leléhely

Aggtelek-Baradla-barlang
(cave)

Fels6vadasz-Vardomb

Garadna-Elkeruloat

Garadna-Elkeruloat

Boldogkoévaralja-Tekeres-
patak (stream)

Edelény-Borsod-
Derékegyhaza

Edelény-Borsod-
Derékegyhaza

Edelény-Borsod-
Derékegyhaza

Boldokévaralja-Leanyvar

Boldokévaralja-Leanyvar

Makroszkopos leiras

Oldaltoredék, ivelt vonalkdteg diszités, fehér

inkrusztacio, sziirke, matt (MNM).

Vékonyfalt, fliggéleges, egyenes vonalkoteg diszités,
sarga inkrusztacio (HOM).

Bomba formaju diszitett edény oldaltoredéke.
Vékonyfala, 12-13 vonalbdl allo egyenes vonalkoteg
diszités, halvanysarga inkrusztacié (HOM).

Nagyméretli finomkeramia talbol szarmazé apro
toredék. A perem alatti diszités: két bekarcolt enyhe
hullamvonal kozott 5-6 vonalbol kialakitott minta
részlete, szabalytalan vonalak, jol megmaradt fehér
inkrusztacio (HOM).

Diszitett finomkeramia, diszitése: 5 fiiggdleges,
parhuzamos vonal részlete, siirlin €s viszonylag
szabalyosan karcolt vonalak, fehér inkrusztacio
(HOM).

S-profilu, diszitett finomkeramia edénybdl szarmazo
oldaltdredék. F6 diszitésének részlete: két csucsives
vonalkoteg, kozottiik 3 vonallal keretezett harmas
vonalkotegb6l  allo  diszités, stirlin, de nem tal
szabalyosan karcolt vonalak, narancssarga-vordses
inkrusztacié maradvanyai (HOM).

Diszitett finomkeramia tal peremtdredéke. Perem alatti
diszitése: 5 vizszintes, parhuzamos vonal, 1épcsés
megszakitasokkal. Diszitd haromszdgének részlete:
stirti, ferde, ivelt vonalakkal kitoltott, fiiggdleges
vonalakkal osztott. Stirin és viszonylag szabalyosan
karcolt vonalak, fehér inkrusztacio (HOM).

Diszitett finomkeramia talbol szarmazo peremtoredék.
Perem alatti diszitése: 7 vizszintes, parhuzamos vonal,
Iépcsds megszakitasokkal. Diszité haromszdgének
részlete: siri, vizszintes vonalakkal kitoltott, melyeket
3-as fliggbleges vonalkdtegek kereszteznek, striin és
szabalyosan karcolt vonalak, fehér inkrusztacio
(HOM).

Egyenes bevagdalassal diszitett peremtoredék, fésiis
diszités, perem alatt vizszintesen, alabb ferdén, voros
inkrusztacio (MNM).

Kisebb méretli, vékonyfalu tal peremtoredéke, finom,
féstis, ivelt diszités, vorods inkrusztacié (MNM).

MNM=Magyar Nemzeti Mizeum / Hungarian National Museum, Budapest;

HOM= Hermann Ott6 Mizeum / Hermann Otté6 Museum, Miskolc
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2. tblazat: p-XRD és u-ATR-FTIR vizsgalatokkal azonositott fazisok /

Table 2.: Mineralogical phases identified by p-XRD and p-ATR-FTIR investigations

Minta

p-XRD

inkrusztacio

keramia matrix

p-ATR-FTIR

inkrusztacié

252

inkrusztacié
kiégetési
hémérséklete

AGGB-180 (fehér) Kaolinit, kvarc, Kvarc, foldpat Kaolinit, kvarc, nem volt
foldpat fehérje kiégetve

FVVD-68 (sarga) Finomkristalyos Finomkristalyos Kaolinit, kvarc ~550-600°C
kvarc, goethit kvarc, muszkovit

EBDE-130 Amorf (kaolinit)", Kvarc Kaolinit, gipsz ~550-600°C

(piros/r6zsaszin) kvare,

P finomkristalyos
goethit

EBDE-132 (fehér) Amorf (kaolinit), Kvarc, (karbonat, Kaolinit, gipsz, ~550-700°C
finomkristalyos foldpat) (kalcit)
kvarc, (karbonat,
foldpat)

EBDE-133 (fehér) Kristalyos kvarc, Durvakristalyos Hoékezelt kaolinit ~700-800°C
amorf (kaolinit), kvarc
foldpat

GRDN-24 (fehér) Kvarc, amorf Kvarc Hoékezelt kaolinit, ~550-700°C
(kaolinit), foldpat kvarc

GRDN-28 (sarga) Kvare, foldpat, Kvarc Hoékezelt kaolinit ~700-800°C
amorf (kaolinit)

BKLV-164 (piros) Kvarc, amorf Kvarc, foldpat Hoékezelt kaolinit, ~550-700°C
(kaolinit), karbonat, kvarc
hematit

BKLV-165 (piros) Kvarc, amorf Kvarc, foldpat Hokezelt kaolinit, ~550-700°C
(kaolinit), karbonat, kvarc
hematit

BKTP-159 (fehér) Amorf (kaolinit), Durvakristalyos Hokezelt kaolinit >800°C
amorf (szilicium- kvarc
dioxid)

* Amorf (kaolinit) = rontgen-amorf fazis, amit rendezetlen, hékezelt kaolinitként/metakaolinitként

azonositottunk (tiszta kaolinit dsvany 30 percig 550°C-on torténd hokezelése hasonld rontgen-amorf

fazist eredményezett).

Vizsgdlati modszerek

A roncsolasmentes p-XRF vizsgalatok egy sajat
fejlesztésti (Horiba Jobin Yvone) spektrométeren
torténtek a Tiibingeni Egyetemen (Institute for
Geoscience, Group for Applied Mineralogy). A
mintara es6 nominalis rontgennyalab atmérdje ~100
pum. A p-XRD mérések szintén a Tiibingeni
Egyetemen egy Bruker D8 Discover GADDS
XRD? tipusii mikro-diffraktométerrel (Berthold,
2009) torténtek (CoKa gerjesztévonal). Az
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alkalmazott monokapilléris optika lehetévé tette a
nyalabatméré fokuszalasat a minta felilletére egy
elnyujtott kor alakd ~300 pm atmérdji foltba. Mind
a kerdmidk diszitésein, mind a nem diszitett
részeken végeztiink méréseket, igy az adott elemek
koncentracidit Osszevetve eldonthetd, hogy az
inkrusztacioban kimutatott elem valoban a diszités
anyagara jellemz6, vagy pedig a keramia tombi
fazisaban van jelen. A p-Raman felvételeket
DILOR  Raman  mikroszkoppal  (Tiibingeni
Egyetem) vettik fel, Ar-ion gerjeszté lézert
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hasznilva. A Raman mikroszkép lateralis
felbontasa  kozelitdleg 5 pum. Mindharom
méréstechnika  teljesen  roncsoldsmentes, a
keramiafeliiletek vizsgalata a mintak el6készitése
nélkiil tortént.

Az infravords szinképek felvétele ATR modszerrel
tortént, MCT (higany-kadmium-tellurid) detektorral
ellatott ~ Varian Scimitar 2000  Fourier
transzformacios infravoros (FTIR) spektrométer
segitségével (MTA  Kémiai Kutatokdzpont,
Budapest). Az alkalmazott u-ATR feltét egy
SPECAC GoldenGate egyszeres reflexioju, 600 x
600 um aktiv felileti gyémant kristaly. A
mérésekhez egy tii hegyével ~ 50-100 pg-nyi (par
szemcsényi) anyagot eltavolitottunk az inkrusztalt
diszitésekbdl, majd egy zafir iill6 segitségével a
gyémant ATR optikai elemre nyomtuk.

Vizsgdlati eredmények

A u-XRF technika, annak koszonhetden, hogy
roncsolasmentes, illetve gyors, tobb-elemes
analitikai modszer, jol alkalmazhatd6  Un.
»képerny6zésre”, azaz az inkrusztalt diszitések f6
Osszetevo elemeinek gyors feltérképezésére. Foként
agyagasvanyra, kvarcra, vas-oxidokra jellemzd
elemeket (Si, Ca, K, Fe, Ti) detektaltunk,
csontdrleményre (hidroxilapatit: Ca;o(PO4)s(OH),)
utald P nem volt kimutathatd. A tombi fazishoz
képest a fehér diszitésii GRDN-24 minta esetében
egyes mérési  pontokban  magasabb  Ca
koncentraciot tapasztaltunk. Ennek alapjan azonban
kalcit (CaCO;) szandékos alkalmazasa nem
bizonyithatd. A Raman mérésekkel csak amorf szén
volt kimutathatdé. A BKLV-165 minta esetében még
anatdzhoz (TiO,) rendelhetd gyenge Raman-
savokat detektaltunk. Az agyagok gyakori
elegyrésze a kvarc és az anatdz, igy a fenti elozetes
eredmények az inkrusztacid6 anyagaként foként
agyagot (természetes asvanykeveréket)
valoszintsitenek. (Az anatdznak jol detektalhato
er0s Raman szorasa van, ellentétben az
agyagasvanyokkal, a titdn-dioxid savokat kozvetve
az agyag Raman spektroszkopiai azonositasara is
hasznaljék.)

A szisztematikus p-XRD és u-ATR-FTIR mérések
eredményeit a 2. tdblazat Osszegzi. Az
inkrusztaciok u-XRD mérésekkel azonositott
fazisai tulnyomorészt kvarc, foldpat és egy rontgen-
amorf  fazis, amit rendezetlen, hdkezelt
kaolinitként/metakaolinitként azonositottunk.
Hasonl6 rontgen-amorf fazist és kvarcot tudtunk
azonositani tiszta kaolinit asvany 30 percig 550°C-
on torténé hokezelése utdn. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy az inkrusztacios diszitéshez
valdszinileg kaolinit- vagy mas, hasonld jellegli
alumino-szilikat-pasztat hasznaltak, amit legalabb
550-600°C koriil égettek ki. JOl definialt kaolinit
fazist csak az Aggtelek-Baradla-barlangban feltart
AGGB-180 mintanal tudtunk kimutatni.
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A vOros szinli inkrusztaciok esetében (BKLV-164,
BKLV-165) az ,,amorf kaolinit” és kvarc fazisok
mellett karbonatot és hematitot azonositottunk. A
FVVD-68 minta sarga és az EBDE-130 minta
vilagos voOrds diszitésében goethitet mértiink.
Erdekes modon a GRDN-28 minta sargasfehér
a mar emlitett agyagasvany és kvarc fazisok
mellett.

Az infravoros spektroszkopiai vizsgalatok elénye,
hogy mind a szervetlen, mind a szerves Osszetevd
egyidejii azonositasara alkalmas. A valasztott p-
ATR-FTIR mérési technika rendkiviill nagy
érzékenysége (~ 107g anyagsziikséglet szerves
anyagok esetében) lehetdvé teszi, hogy mar nagyon
kis mennyiségli (~50 pg-nyi) anyagrol is
értékelhetd jel/zaj viszonyu szinképet kapjunk. A
kapott  u-ATR-FTIR  szinképek  jellegzetes
agyagasvany-szinképek (lasd 2. és 3. abra), a
spektrumokban az alumino-szilikatokra jellemzd
Si-O-Si vegyértékrezgések (1200-1000 cm™) és a
kvarc Si-O vegyértékrezgései (786 cm™ koriil)
dominalnak (Farmer, 1974). A vas-oxidok rezgései
altalaban alacsony mérési hullamszam
tartomanyban jelentkeznek (a tiszta Fe,O; sévjai
523, 465 és 423 cm'-nél vannak), igy az adott
mérési tartomanyban (4000 - 600 cm™") hematit és
goethit nem mutathat6 ki kdzvetleniil.

A 2. abran harom keramiatéredék (AGBB-180,
EBDE-130, FVVD-68) inkrusztacidjanak IR
szinképe lathato, dsszevetve a tiszta kaolinit-asvany
referencia szinképével. A rendezett kaolinit-
szerkezetre  utald négy  jellegzetes —OH
vegyértékrezgés (3695, 3669, 3651 és 3621 cm™),
valamint az 1200-1000 cm’ kozotti  Si-O
vegyértékrezgési finomszerkezet mindegyik
mintdnal felismerhet. Ez a finomszerkezet a
rendezetlenség  ndvekedésével egyre inkabb
kiszélesedik (pl. FVVD-68). A 912 cm'-nél
jelentkezé6 kozepes intenzitdst, éles sav a
rétegszilikatokban talalhatdé Al-OH deformacios
rezgéséhez rendelheté hozza, mig 786 cm™-nél a
kvarc jellegzetes Si-O kettds savja jelenik meg (De
Benedetto, 2002).

Az Aggtelek-Baradla-barlangbol szarmaz6 AGGB-
180 jelli mintanal az p-XRD mérések szintén egy
jol definialt kaolinit fazist és kvarcot azonositottak
az inkrusztacié anyagaban. Ugyanezen minta ATR-
FTIR spektruméaban a kaolinit elnyelési savjai
mellett szerves anyagra, szerves karboxildtra
és/vagy fehérjére utald savokat (2934, 2867, 1648,
1555, 1458 cm™) is azonositottunk. Valdsziniileg
hokezelés helyett — a kaolinit nem vesztette el
kristalyossagat - valamilyen szerves kotéanyaggal
probaltak rogziteni az inkrusztacio anyagat. Ennél a
keramiatéredéknél maga a dekoracio is foltszerd,
porlékony, rossz megtartasu.
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2. abra: Azonosithatéan kaolinittartalma inkrusztaciok p-ATR-FTIR szinképei: K-kaolinit, Q-kvarc; G-gipsz

Fig 2.: u-ATR-FTIR spectra of kaolinite incrustations: K-kaolinite; Q-quartz; G-gypsum
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3. dbra: Hékezelt kaolinittartalmu inkrusztaciok p-ATR-FTIR szinképei: K-kaolinit, Q-kvarc; G-gipsz

Fig. 3.: ui-ATR-FTIR spectra of heat treated kaolinite incrustations: K-kaolinite; Q-quartz; G-gypsum
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4. dbra: Részben kalcittartalmt fehér inkruszticiok p-ATR-FTIR szinképei: GRDN-24-A: hullamos, lezard
motivum; GRDN-24-B: vonalas motivum; EBDE-132-A: vonalkazott motivum; EBDE-132-B: cikkcakk
motivum

Fig. 4.: n-ATR-FTIR spectra of white incrustations with calcite: GRDN-24-A: wave motif, GRDN-24-B: line

motif; EBDE-132-A: lined motif; EBDE-132-B: crisscross motif

Az EBDE-130 jelii minta szinképében a 3535, 3405
cm™'-nél jelentkezd savok, valamint a 1618 cm™-nél
jelentkez6 éles elnyelés a gipsz rezgési savjainak
felelnek meg. Az FVVD-68 mintdnal viszont a
3400 és 1630 cm™ koriil megjelend széles savok
adszorbealt vizhez rendelheték. A  Si-O-Si
vegyértékrezgési finomszerkezet elmosddasa a
kaolinit-szerkezet rendezetlenségére utal. Ez
Osszhangban van az XRD mérési eredményekkel is
(egy rontgen-amorf fazis detektalasa a kaolinit
szerkezet helyett), és megerdsiti azt a feltételezést,
hogy az inkrusztacié f6 Osszetevdje egy legalabb
500-600°C-on kiégetett alumino-szilikat
(valészintileg kaolinit).

Az IR spektrum egyes savjainak -eltolodasa
(3. &bra) alapjan az agyagasvanyok
kiégetési/utoégetési homérséklete is megbecsiilhetd
(Shoval, 2005). A legintenzivebb Si-O-Si
vegyértékrezgés relativ alacsony hullamszama —
1000 cm™ koriill — és az oktaéderes rétegekbe
szubsztitualt Al-ion Al-OH deformacios rezgésének
jelenléte (915 cm™ koriil) arra enged kovetkeztetni,
hogy az inkrusztalt keramidk utéégetése viszonylag
alacsony homérsékleten, valoszintileg 550-600°C
kozott tortént. Irodalmi adatok alapjan 700°C {616t
az agyagasvanyokban az oktaéderes réteges
szerkezet 0sszeomlasaval annak legjellemzébb Si-O
rezgése 1030 cm™ hullamszam felé tolodik el és az
Al-OH deformacios rezgési sav eltinik a
szinképbdl (Rahier, 2000; Shoval, 2005; Velraj,
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2009). Osszevetve a 2. és 3. abra szinképeinek
jellegzetes agyagasvany savjait, az EBDE-130 és
FVVD-68 jeli mintak inkrusztacidit viszonylag
alacsony homérsékleten hékezelték, mig az EBDE-
133 és GRDN-28 jelii mintak inkrusztacioi esetében
ez a hémérséklet a 700°C-t is meghaladhatja (erre
utal az AI-OH deformacios sav hianya). A BKTP-
159 jeli minta IR szinképében a Si-O-Si
vegyértékrezgés 1052  cm’  hullamszamnal
detektalhatd.  Ugyanezen mintaban  p-XRD
mérésekkel egy olyan amorf fazis is azonosithato,
amely valoszintileg valamilyen SiO, valtozat lehet.
Ebben az esetben magasabb, 800°C koriili égetési
hémeérséklet valoszinisithetd. A feltételezett magas
kiégetési homérséklet ellenére a spektrumban 3620
cm™'-nél tovabbra is azonosithato szerkezeti —~OH
sav. Maniatis et al. (1982) égetett agyag miitargyak
termikus viselkedését vizsgalva vasban gazdag
asvanyi nyersanyagok esetében 800°C-on hoékezelt
mintdk IR szinképében szintén detektaltak a 3620
em™-nél jelentkezd savot, amit azzal magyaraztak,
hogy az agyagasvany a magas homérséklet ellenére
sem dehidratalodik teljesen.

A BKLV-165, EBDE-130 és EBDE-132 jelt
kvarc fazisok mellett gipszet is detektaltunk. Mivel
a p-XRD mérések alapjan  ezeknél az
inkrusztacioknal egy karbonat fazis is jelen van,
feltételezhetéen mind a karbonat, mind a gipsz a
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betemetddés és/vagy degradacio soran keletkezd
,,melléktermék™ lehet.

Csontérleményre utald nyomokat egyetlen minta
FTIR spektruméban sem talaltunk, mindegyik
szinképbdl hianyoznak a hidroxilapatitra — a csont
fo asvanyi alkotdjara — jellemzdé karakterisztikus
v4P94 rezgési modus kettds savjai (603 és 568
cm ).

A GRDN-24 fehér diszitésti keramian az inkrusztalt
mintdzatot lezaré hullamos motivumban kalcitot
(CaCOs) azonositottunk (1401, 865 és 702 cm™)
(4. &bra). Ugyancsak kalcit savokat detektaltunk az
EBDE-132 keramiatoredék esetében a vonalkazott
diszitések festékanyaganak szinképében, a cikkcakk
mintdzat csak agyagasvanyokat és  kvarcot
tartalmazott (4. @&bra). A tobbi  vizsgalt
mértiink kalcitot. Igy felmeriil egy utolagos rafestés
(vagy szennyezd6dés) gyanuja.

Vizsgdlati eredmények osszefoglaldsa

A fenti eredmények alapjan a vizsgalt, Biikki
kultirahoz tartozo keramiatoredékek
A sarga, illetve vilagos vords inkrusztaciok
esetében - a kaolinit és kvarc mellett - goethit, a
vOrds szinli diszitések esetében hematit volt
azonosithatd. A up-ATR-FTIR mérések egyes
inkrusztaciokban gipsz jelenlétét is kimutattak, ami
a betemetddés/degradacio soran keletkezhetett. A
Dunantali mészbetétes kerdmidk  diszitésétol
eltéréen a Biikki kultura keramidin nem talaltunk
csontdrlemény hasznalatara utalé nyomokat.

A vizsgalt keramiatoredékek koziil az AGGB-180
minta esetében az inkrusztaciot hokezelés nélkiil,
szerves kotéanyaggal rogzitették. Osszehasonlitva a
tobbi vizsgalt keramiatéredékkel, ez a technika egy
rosszabb  megtartast,  porszerii  dekoraciot
eredményezett. A tobbi keramianal a diszitésre
hasznalt kaolinites agyag rogzitése 550-800°C
hémérsékleten kiégetéssel (utdégetéssel) tortént.
Bizonyos mintaknal a rétegszilikatok jellegzetes IR
rezgési savjai alapjan még alacsonyabb kiégetési
hémérséklettartomanyt valdszintisithetiink  (550-
700°C).

Az alkalmazott mikroanalitikai technikak jol
kiegészitik egymast, az eredmények — reményeink
szerint - kozelebb vihetnek a Biikki kultarara
jellemzo keramiadiszités felderitéséhez.

Koszonetnyilvdnitds:

A szerzék koszonetiiket fejezik ki az "Ujkdkori
keramiadk tavolsagi kereskedelme / Long distance
trade in Neolithic pottery" cimlii magyar-német
MOB-DAAD  egyiittmiikodési  program  (P-
MOBS827) nyujtotta  anyagi  és  szakmai
lehetéségekért.
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BALATONOSZODATEMETOI DULO OSKORI, TOBB PERIODUSU
TELEPULES PATTINTOTT KOESZKOZEINEK VIZSGALATA

THE INVESTIGATION OF THE CHIPPED STONE INDUSTRY OF THE
PREHISTORICAL MULTI-PERIOD SETTLEMENT OF BALATONOSZODii
TEMETOI DULO

ZANDLER KRISZTIAN' & HORVATH TUNDE?

! Kubinyi Ferenc Miizeum, 3170 Szécsény, Ady Endre it 7. E-mail: zkrisztian77@yahoo.com
2 MTA BTK Régészeti Intézete, 1014 Budapest, Uri u. 49. E-mail: horvath.tunde@btk.mta.hu

Abstract

The main part of the chipped stone implements from the multiperiodical prehistoric settlements of Balatonészéd—
Temetoi diil6 belong to the Late Copper Age, Bolerdz/Baden cultures. Some other finds are from Upper
Paleolithic, Middle Neolithic and Early Bronze Age. The investigations of the raw materials, technology, and
typology, adding with phytolith analyses give more details for the lifestyle of the prehistorical cultures, mainly
for the Late Copper Age.

The inventory of the chipped stone finds of Balatondszdd in the region of the southern lakeshore of Balaton we
described a small-sized, blade-and-flake industry. The blades are in generally without retouch, they were used
ad hoc cutting tools. Characteristic finds are the triangular arrowheads, without concave basis in Bolerdz, and
with concave basis in Baden time. Such type arrowheads longlife tools, until the end of the Middle Bronze Age
we can desribed these finds (Horvath 2009a, 416-417). Other representative chipped stones were parts of
composite tools (toothed sickle), as denticulated edge on flake for prepare vegetal food/remains. The
geometrical tools are uncharacteristic, and did not appear the large blades at all at the site.

The Late Copper Age chipped stone finds very similar to the other sites from the southern lakeshore of Balaton,
but significantly divergent as in tool-kits and raw materials from the middle and eastern part of Hungary.

The so-called Western stimulation/westliche Stromung can detect as an appearance of the bifacial retouch,
denticulated edges and triangular arrowheads.

Kivonat

A Balatonészéd—Temetdi  diiloben feltart tobb-periodusu dskori telepiilées pattintott kdeszkozanyaganak
legnagyobb részét a késé rézkori Bolerdaz/Baden kulturakhoz soroljuk, kisebb mennyisegben keriiltek
meghatarozasra felsé paleolitikus, kozépso rézkori és kora bronzkori leletek. A kbeszkozok nyersanyaganak,

crer

diilében élt oskori kbézossegek egykori életmodjahorz.
KEYWORDS: BALATONOSZOD-TEMETOI DULO; OSKORI PATTINTOTT KOESZKOZOK; KESO REZKOR

KULCSSZAVAK: BALATONOSZOD-TEMETOI DULO; PREHISTORICAL CHIPPED STONE IMPLEMENTS; LATE COPPER
AGE

Bevezetés hatdrozottabban mutathat export- és import—
o o . ; . tevékenységeket az egyidés kulturdk kozt, mint a
A fiatalabb 6skori kulturdk pattintott kéeszkdzeinek kerdmia vagy fémvizsgdlat jelenleg ismert
vizsgalatarol elmondhato, hogy viszonylag késon és modszerei. A vizsgalt kultirak kereteibdl kilépve az
meglehetésen hidnyos feldolgozasi lefedettséggel eredmények akdr nagyobb tér- és  id8beli
keriltek a  régészeti kutatds latokorebe. A egységekbe helyezhetok, és ezaltal egyes korszakok
vizsgalatok els6sorban a meghatarozonak tartott is tényszeriibben jellemezhetSk. Ugyanakkor a
kerémlaaljya’gra,’ valamm’t a ’k’ésﬁbbl k9roktél meglévd eszkdzkészlet vildgosan kifejezi az adott
meg].eleno fémtargyakra fokuszaldodtak. Hazankban tirsadalmak  létsziikségletét, és  meggydzden
sokdig nem vették figyelembe, hogy maguk a arulkodik a vizsgalt kozosségek életformajardl a
pattintott koeszkozok, ¢és azok nyersanyagai is vadaszat, harcészat, és a gazdasagi élet egyéb terén.
szamos értékes informaciot hordozhatnak kulturalis A raktarleletek és a  presztizs—targyak,
azonosit()kké?t ) (maf’ ker) ’ker”esk”edelml nyersanyagok pedig nemcsak a korszak vezetd és
kgpcsolatokrol, szoka.sokrol. Hagyomanydrzobbnek kiemelkedd értékmérdjeként, hanem az Gskori
bizonyulhatnak, mint  mas lelettlpusok, a kozosségek  kozotti  tradiciok,  ajandékcsere—
nyersanyagok természettudomanyos modszerekkel intézmények bizonyitékaként is értelmezhetok.

vald szarmazasi helyének azonositisa pedig
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1. abra: Balaton8szod—Temet6i diild, feltarasi térkép a tanulmanyban vizsgalt korszakokkal

Fig. 1.: Balaton6szod—Temet6i diil6: the excavated site with the examined prehistoric periods
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2. dbra: A tanulmanyban emlitett Karpat-medencei nyersanyagok fontosabb el6forduléasi helyei, és a régészeti
lel6hely. 1: A leléhely: Balatonészod—Temet6i diilé. 2: Urkuti tipust radiolarit. 3: Szentgali tipust radiolarit. 4:
Harskuti tipusu radiolarit. 5: Mecseki radiolarit. 6: Karpati 1 tipus( obszidian.

Fig. 2.: The source of the cited raw material types of the Carpathian Basin from the Balatondszdd site: 1. The
site of Balatondszdd, 2. Urkaut type radiolarite, 3. Szentgal type radiolarite, 4. Harskut type radiolarite, 5. Mecsek

radiolarite, 6., Carpathian 1 obsidian.

Hazankban a fiatalabb 6skori, elsGsorban neolitikus
kultardk  pattintott ~ kdeszkdzeinek  vizsgalata
Bécskay Erzsébet (Bacskay 1976; 1977) és T. Biro
Katalin (T. Bird 1998) nevéhez kothetok. A targyak
elemzésén kiviil sor keriilt nyersanyagvizsgalatokra
(T. Dobosi 1978; T. Bir6 1984) kiilonos tekintettel
az obszidianokra (1981, 2004) valamint a
radiolaritokra (T. Bir6 et al. 2002); kovabanyak (T.
Bir6—Regenye  1991), valamint nyersanyag-
lelohelyek beazonositasara (T. Bir6—T. Dobosi
1990; T. Bir¢ et al. 2000).

A rézkori leletegyiittesek elemzése kapcsan
feldolgozasok késziiltek (pl. T. Dobosi 1968, 271—
285; Cs. Balogh 2008), rézkori és bronzkori
temetdk és telepek anyagainak tipologiai,
technologiai értékelése késziilt el (Cs. Balogh 2000,
2001, 2004, 2009; Horvath 2004, 2009a).

Minden  érintett Gskori  korszak  pattintott
kéeszkozeire kiterjedd tipologiai és technologiai
leirasok Vértes Laszlo (Vértes 1960, 68—83; 1965,
235-255.), Siman Katalin (Siman 2000, 7-26.)
valamint Mester Zsolt és tanitvanyainak (Holl6 et
al. 2001, 51-57, Holl6 et al. 2002, 98—104, Hollo et
al. 2004, 62-80.) tollabol sziilettek.

A traszeologiai vizsgalatok jelentdségér6l (T.
Dobosi-Homola 1989; Bacskay 1995; Cs. Balogh

HU ISSN 1786-271X; urn: nbn: hu-4106 © by the author(s)

1998-1999), eredményeirdl sem szabad
megfeledkezniink.

Mindezen felsorolt torekvések ellenére maradtak
olyan &skori kultarak és korszakok, amelyek
pattintott kbanyagai a mai napig feldolgozatlanok,
kozoletlenek, vagy csak kisebb lelet-egyiittesek
ismertetésére keriilt sor. Sajnalatos moédon eme
hianyos ismeretekkel bird korszakok kdzé sorolhatd
a tanulmanyban targyalt k6zépsé rézkor a Balaton—
Lasinja kultaraval (Marton 2000); a kés6 rézkor a
bolerazi (Patay 2009) és a badeni kultarakkal (Cs.
Balogh 2008, 2009), valamint a korai bronzkor (ez
esetben a Somogyvar—Vinkovci kultaraval). Ezen
hianyt igyeksziink dolgozatunkkal potolni.

Balatondszod—Temetoi diilo — a lelohely
bemutatdsa

2001-2002 folyamédn az M7 autépdly Uj
nyomvonalanak épitéséhez kapcsoloddéan megel6z6
régészeti  feltarast folytattunk  Balatondszod—
Temetdi diilében, ahol 100,000 m*en tdbb-
periodustt  Oskori  (kozépsé rézkor: Balaton—
Lasinja/Furchenstich, kés6 rézkor: Boleraz/Baden,
kora  bronzkor: Somogyvar—Vinkovci/Proto-
Kisapostag, késo vaskor: La Téne D/kelta), és IX.
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szazadi, Arpad-kori, valamint kozépkori telepiilés-
részleteket tartunk fel (1. abra).

Dolgozatunkban elséként az Oskori telepiiléseken
hasznalt pattintott kéeszkozok készitésére alkalmas
nyersanyag-tipusokat mutatjuk be, térképen is
szemléltetve a nyersanyagok potencialis szarmazasi
helyének a lel6helyhez viszonyitott helyzetét (2.
abra).

A feldolgozas tovabbi részében kiilon elemezziik az
egyes Oskori kultirdk 4ltal hasznalt pattintott
kéeszkdzoket  tipologiai, technologiai és
nyersanyag—felhasznaldsi szempontokbol. A késo
rézkor eltérd fazisainak leletanyagat, valamint az
eltéré6 objektum-tipusokbol (szakralis godrok /
allattemetkezések,  antropogén  kultarrétegek,
szemetesgddrok) szarmazo leletanyagokat kiilon
elemezzik (1.  melléklet).  Végezetil a
lel6helylinkdn a késé rézkori bolerazi és badeni
kulturakhoz kd&thetd leletanyagokat egységesen
kezeljiik és vetjiik 0ssze mas hazai és kiilfoldi lelet-
egylittesekkel, 0sszegezve megfigyeléseinket.

Nyersanyagok

A leléhely makroszkopikusan vizsgalt pattintott
kéeszkdz—leletanyagaban az alabbi kozetfajtak
fordultak el (2. abra):

Radiolarit: biogén  kovakozet, kovavaza
szervezetek  (radiolaridk  azaz  sugarallatok)
vazrészeibdl halmozédik fel. Altalaban karbonat
kézetekbe beagyazva, pados-réteges kivalasban
jelenik meg (T. Dobosi 1978, 12; T. Bird et al.
2002). Féleg barna szinli, de eléfordul sziirke,
sotétbarna, sét sarga arnyalatokban is. Elénkvords,
homogén valtozata Szentgal és Bakonycsernye
kornyékén  talalhaté. Elsédleges nyersanyag-
forrasaitol nagy tavolsdgokra 1is eljutott. A
balaton6szodi leléhelyen a Dunéntuali-
kozéphegység és a Mecsek sekélytengeri iiledékes
kovakézetei taldlhatok meg. A Bakonybol Szentgal
(2. &bra 3.), Urkat (2. 4bra 2.), Bakonycsernye
kornyékérdl alsé liasz kort, Urkat és Eplény
kornyékérdl felsé liasz koru valtozataik ismertek.
Ez utdbbi helyekrol tavolabbi régészeti leléhelyekre
is eljutnak, de mar csak kisebb mennyiségben.
Ismertek sekélytengeri, szivacsmaradvanyos ¢és
nyilt tengeri radiolarias tlizkévek mind geoldgiai,
mind régészeti anyagbol. Szamos radiolarias tiizko-
eléfordulas kozelében banyakat is sikeriilt
beazonositani: Bakonycsernye, Tata, Harskat (2.
dbra 4.), Margit-hegy (T. Bir6 1984, 48-49).
Lel6helylinkon a mecseki valtozat csak kis
mennyiségben fordul elo, természetes
nyersanyagforrasa ~ Hosszhetény-Csengéhegyrdl
ismert (2. &bra 5.). A porcelanit a bakonyi
radiolaritokban zarvanyok, lerakddasok formajaban
talalhato,  homogén, fehéres  szintén  jol
megmunkalhato, kagylos torésti kézet (Litotéka I-
II: T. Bir6-T. Dobosi 1990; T. Bir6 et al. 2000; T.
Bir¢ et al. 2009, 25-29).
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Hidrokvarcit, limnokvarcit: a két kova-féleség
eltér6 modon keletkezik. Mindkettd utévulkani
tevékenység soran, vizben képzodik: a hidrokvarcit
forrasok, a limnokvarcit all6 édesvizek iiledéke. A
koézet tiveges csengésli, kissé érdes tapintasu,
szélein vékony lemezekben attetsz6. Aprd hézagok,
iregek, erek vannak benne. Szine rendkiviil
valtozatos. Az északrol érkezd folydk volgyében a
fels6 pleisztocén 19szfelszint tobb helyen szakitjak
meg pliocén végi és miocén kori hidrokvarcit foltok
(T. Dobosi 1978, 10, 12; T. Bir6 1984, 47-48;
Szekszardi 2005, 57-59; Szekszardi et al. 2010, 1—
3).

Szarukd:  altalaban  dolomit koézé  ékelddik
gumokban. Szirke  vagy  fekete  szind,
aprokristalyos, csak €lein attetsz6. Szilankos torési.
Balatonfelvidéki valtozata sziirke, vOrdsessziirke
szini (T. Dobosi 1978, 14; T. Bir6o 1984, 48).

Kovasodott andezit: a Matra és a Tokaji-hegység
savanyu vulkanitjainak atkovéasodott példanyai,
helyi, gyengébb mindségli nyersanyagok (T. Biro
1984, 47). Az Ecskend koéfejtdjébdl példaul andezit
padokrdl van tudomasunk (Marké 2005, 52.), de az
egész Cserhat teriiletén nagy mennyiségben fordul
elé (Marko 2004, 10-12).

Kvarcit: igen kemény, ellenallo kézet. Egyenetlentiil
torik, tivegfényi. Szerkezete lehet tomottebb vagy
lazdbb. Ha teljesen tiszta, akkor szintelen, de
gyakoriak benne a szilard (a kvarcnal iddésebb
asvanyok  kristalyai) vagy légnemt, illetve
folyékony zarvanyok. A gaz- és folyadékzarvanyok
tomege fehérre szinezi (T. Dobosi 1978, 15).
Hazankban nagyon ritkan szalban all6 kdzetként is
eléfordul. A telepiilésen eldkeriilt nyersanyagok
azonban kizarolag kavicsformabdl szdrmaznak, ui.
a folyok teraszanyaga jorészt kvarcit, nagy
ellenallosaga miatt. Sok helyen eldfordul,
valtozatos kort iiledékekben. Megmunkalas,
beszerzés szempontjabdl elénydsebb a kavicsforma
(T. Bir6 1984, 51).

Karpati 1. obszidian: kiomlési (effuziv) kozet, a
riolit teljesen iiveges valtozata. Altalaban savanyu
koézetekkel jellemezhetd, kis mélységbdl feltord
vulkanossag terméke. Fekete, barnasfekete, sziirke,
ritkin vordses koézetiiveg, 1% viztartalommal.
Mechanikai tulajdonsagaiban a kovakdzetekhez
hasonlit: jol megmunkalhatd, kagylos torési,
kemény, kopasallo, atlatszo-attetsz6 (T. Dobosi
1978, 10; T. Bir6 1981, 194; T. Bir6 1984, 47). A
Tokaj—Eperjesi hegységben fordul eld.
Lel6helyiinkrél tobbféle valtozatabol csak az Un.
karpati 1. tipus ismert (2. abra 6.), amely atlatszo,
fekete vagy sotétsziirke szini. Kelet-Szlovakiaban
Vinicky/Sz6l6ske  vagy  Mala  Bara/Kisbari
kornyékérdl szarmazhat (T. Biro 1981, 201; 2004,
5; Koztowski—Mester 2003-2004, 115, 117).
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Az oOskori telepiilések pattintott
koanyaganak leirdsa

Az  eszkozleirasokndl a mm-ben megadott
méretértékek sorban a kovetkezok: az els6 a hossz,
a masodik a szélesség, a harmadik a vastagsag. A
zarojelben irt adatok az eszkoz toredékességét,
aktualis méretét jelzik.

Felsd paleolitikum: gravetti kultura?

A leletanyag leirasa

Oldalélii arvéso: a bal él proximalis végén képezték
ki a vésoélt, a jobb ¢l disztalis vége volgyelt.
Pengén késziilt. Radiolarids kova vagy radiolaritot

beagyazo kbzet. 51x17x8 mm. Ltsz: 49/9-50/13
szelvények, 15.1.R-925.94. (3. abra).

. TR

0 - 5cm
49/9 - 50/13 szelvény

3. &bra: Fels6 paleolit arvésé

Fig. 3.: Upper Paleolithic burin
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A leletanyag értékelése

Az egyetlen arvés6é (3. abra), amely a lel6hely
leletanyagaban talalhato, az R-925 kultarrétegbdl
keriilt eld, objektumhoz nem volt kothetd.
Kidolgozasaban teljesen eltér az alabb ismertetésre
keriild  rézkori/bronzkori  leletektdl. = Nagy
valoszintiséggel a felsd paleolitikumhoz kothetd
szorvany eszkoz, amelyet esetleg a rézkori telep
lak6éi hozhattak be a kornyékrdl. Elképzelhetd
azonban az is, hogy a lelet el6keriilési helye
melletti szomszédos szelvénynégyzetben, a 49/10
szelvényben feltart, egymas mellett [étesitett
Balaton—Lasinja/Baden 1099. objektum — 1. kut, ill.
1123. objektum — 2. kit (amelyek mélysége elérte a
6 métert, és pleisztocén 16szbe vajtak), hozott fel
eredeti helyérdl eltemetett jégkorszaki kultarréteget
és leleteket.

A Dunantul déli részén kevés az ismert paleolit
leléhelyek szama, legkdzelebb a sagvari felso
paleolit telep fekszik, amely a gravetti kultira
masodik betelepedési hullima idején volt lakott
(Cs. Balogh 1997, 18-19). A gravetti népesség ezen
csoportja eszkozeit kavics nyersanyagbol készitette,
eltéréen az 6t megel6éz6 és kovetd két gravetti
hullamtol, ahol is a pengetechnika volt
hasznalatban (T. Dobosi 2005, 62—-64). Az oldaléli
arvés6t az idésebb vagy fiatalabb pengés gravetti
csoporthoz kothetjiik.

Kozépso rézkor: Balaton—Lasinja kultira
A leletanyag értékelése

13 db lelet: 1 db retusalt szilank, valamint
szilankmagkd, 2 db retusdlatlan penge és 6 db
pattinték sorolhatdé a balatondszodi telepiilés
kozEéps6 rézkori telepiilésrészletéhez.

A kozéps6 rézkori Balaton—Lasinja kultira kevés
objektuma  tartalmazott elenyész6  szamban
pattintott kovet. Messzemend kovetkeztetéseket
éppen ezért nem vonhatunk le beléle, mar csak
azért sem, mert a kultura iparat sem ismerjiik olyan
behatéan, hogy mas lelohelyekb6l kiindulva a
balatondszodivel hasonlosagokat vagy
kiilonbségeket mutathassunk ki.

A kultira dominans koéeszkdz nyersanyaga az
elterjedési teriiletén belill hozzaférhetd szentgali
tipust radiolarit, amely az egész Gskor folyaman
igen kedvelt kézetfajta volt a Dunantilon. Ezen
nyersanyagot a telepen is feldolgozhattak, illetve az
ebbdl a kdzetbdl késziilt eszkdzdket a szilankok és
pattintékok  jelenléte alapjan  javithattak,
Ujraélezhették. Tavolsagi nyersanyagként egy
karpati 1. tipusu obszidian szilank is feltlinik. A
tavolsagi nyersanyagok altaldban kész eszkozként
vagy magkdként keriilnek be egy-egy telepre. Egy
ilyen eszkoz javitdsabol, vagy magkd hasznalatabol
eredhet ez a szilank.
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1. tblazat: Balatondszod, kozépso rézkori keszk6z0k Osszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 1.: Balatondszdd, typological and raw material list of the Middle Copper Age chipped stone tools

Eszkoztipus Szentgali
radiolarit
Retusalt szilank 1
Szilankmagkd 1
Retusalatlan penge 1
Szilank 2
Pattinték 6
Osszesen: 11

Egy radiolarit kavics alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy nem minden esetben keresték fel az elsddleges
nyersanyag-forrasokat, hanem a kozeli folyok,
patakok medrébdl, hordalékabol is  gyljtottek
eszkoznek vald alapanyagot. Kész eszkozként egy
retusalt szilankot, illetve két retusalatlan pengét
emlithetiink. = Az  6skor  folyaman  gyakran
megfigyelhetd, hogy a magkérdl frissen levalasztott
pengéket kiilon élmegmunkalas nélkil kezdik
hasznalni, és ilyen esetekben retusalasra csak az él
tompulasa, haszndlati retusok, sériilések kialakulasa
miatt keriil sor. A retusalt szilank ad hoc jellegi,
ideiglenesen hasznalt eszk6z lehetett, munkaéle
bifacidlisan megmunkalt. A pattintasi hibak koziil egy

Karpati 1. Kova = Osszesen
obszidian
1
1
1 2
1 3
6
1 1 13

talfutd levalasztast tudtunk megfigyelni. A magkorol a
szilankokat kemény titovel valaszthattak le.

Késo rézkor, Boleraz kultura (korabban badeni
IB-C-[IIA] Némejcova-Pavikova féle fazisok)

A leletanyag értékelése

36 db lelet: 3 db nyilhegy, 7 db élbetét, 2 db retusalt
penge, 1 db ferdén csonkitott penge, 1 db kapard
vagy kés, 1 db retusalt szilank, 8 db szilank, 3 db
pattinték, 1 db lamella, 1 db magkd, 3 db iitéko, 4
db nyersanyag, 1 db hulladék tartozik a
balaton6szodi  telepiilés  bolerazi  telepiilés-
részletéhez.

2. tblazat: Balatonészod, Boleraz pattintott kéeszk6zok Gsszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 2.: Balatondszdd, typological and raw material list of the Boleraz chipped stone tools

Eszkoztipus Szentgali Urkati Harskati Szarukéd Kvarcit Osszesen
radiolarit | radiolarit = radiolarit

Nyilhegy 3 3
Elbetét 6 1 7
Retusalt penge 1 1 2
Ferdén csonkitott penge 1 1
Kés 1 1
Retusalt szilank 1 1
Osszes eszkoz 10 3 1 1 15
Szilank 7 1 8
Pattinték 3
Lamella 1 1
Magkd | 1
Utéké 3 3
Nyersanyag 3 | 4
Hulladék 1 1
Osszesen 25 4 2 1 4 36
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3. (B-659)

LAY

—> 5. (B-1975) <—= 6. (B-2724)

Boleriz objektumok

{— 10.(B-1614)

7%/ ST Oy

9. (B-1084)

11. (B-1853)

12. (B-1084) 13. (B-1221) 14. (B-1490)
0 50 mm
— — —

4. dbra: A bolerazi objektumok anyaga (1-6), a badeni objektumok anyaga (7—14).
Fig. 4.: Chipped stone tools of the Boleraz features (1-6), and the Baden features (7—14).
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A kés6 rézkor eleji Bolerdz kultira 30
objektumabol 36 db pattintott kdeszkoz és gyartasi
hulladék keriilt eld. Nyersanyag—felhasznalasi
Balaton—Lasinja kultarat. F6 nyersanyagat, a
szentgali tipusi radiolaritot egyarant gytjtotte
els6dleges és masodlagos forrasbdl is. A szentgali
tipus mellett néhany darabbal képviselteti magat a
szintén Bakonybdl szarmazo urkati és harskuti
tipusu radiolarit is. Kvarcitkavicsot a kozeli
patakok medrébdl gyijthettek, ezeket elsGsorban
iitokoként hasznalhattak. Egy kozelebbrél meg nem
hatarozhatd szarukd egésziti ki a palettat. A leletek
1/5-e pengén késziilt.

A nyilhegyek szilankon késziiltek, haromszog
alakuak,  bifacidlisan = megmunkaltak, vagy
legalabbis valamely élikk bifacialisan retusalt (4.
dbra 2-3, 6). Alapjuk egyenes, egy esetben
megfigyelhetd, hogy a levalasztds és az eszkoz
tengelye nem esik egybe. Az élbetétek egyarant
késziiltek szilankon és pengén (4. abra 4-5).
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El6fordul, hogy az egyik vagy mindkét hosszanti €It
retusaltak, ez lehet peremi vagy bifacialis egyarant.
Néhanyon sarlofény is megfigyelheté (4. abra 4).
Magkorol valé  levalasztasuk altaldban kemény
itével torténhetett.

Kiilén figyelmet érdemel egy kés (4. abra 1.),
amelynek munkaélét bifacidlisan  retusaltak.
Sarlofény is lathatd rajta: esetleg aratokés darabja
lehetett?

A retusalt pengéknél eléfordul, hogy mindkét, vagy
az egyik hosszanti él retusalt, ezek kozt egy
példanyon szintén sarlofény lathatd. Az iit6kovek,
szilankok, nyersanyagdarabok bizonyitjak, hogy a
telepen eszkodzkészités is folyt.

Késo rézkor, Bolerdz/Baden kultura (korabban 114
dtmeneti fazis Nemejcova-Pavitkova rendszerében)

A leletanyag értékelése

3. tdblazat: Balaton6szod, Boleraz/Baden pattintott kGeszk6zok dsszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 3.: Balatondszdd, typological and raw material list of the Boleraz/Baden chipped stone tools

Eszkoztipus Szentgali radiolarit
Retusalt szilank 1

Magko 1
Retusalatlan penge 1

Szilank 2

Pattinték 4

Lamella 1

Hulladék 1
Nyersanyag

Osszesen 11

A telep néhany objektuma sorolhatd csak az
atmeneti, [IA fazisba. A godrokbdl osszesen 13 db
pattintott ko6 keriilt el6. A 2 db turkuti tipusu
radiolarit kivételével mindegyik szentgali tipusu
radiolarit.

A magkovek, hulladék ¢€s nyersanyag darabok
tanusaga szerint mindkét fajta bakonyi radiolarit
nyersanyag bekeriilt a telepre, amelyeket itt
formaltak pengék ¢&s szilankok levalasztasara
alkalmas magkové.

Az egyetlen retusalt eszk6z egy szilank, amelynek
munkaélét peremi retussal dolgoztak ki. A debitdzs
anyag kevés és jellegtelen, egy sima és egy
pontszerii talon alapjan megallapithat6, hogy a
szilankokat, pattintékokat és pengéket kemény és
lagy titdvel egyarant levalaszthattak a magkdvekrol.
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Urkati radiolarit Osszesen
1

1 2

E-NN ]

1 1
2 13

A Baden kultura idosebb klasszikus, IIB-111
fazisaiba tartozo objektumok leletanyaga

A leletanyag értékelése

Osszesen 210 db pattintott kovet tartalmaztak a
badeni objektumok, ezek kozott 4 db hegyet, 2 db
kaparoét, 23 db élbetétet, 8 db retusalt szilankot, 2
db geometrikus mikrolitot (trapézt), valamint 77 db
szilankot, 15 db pengét, 18 db magkdvet, 3
nyersanyagdarabot, 43 db pattintékot, 6 db lamellat
talaltunk.

Hegyek és nyilhegyek: 6 db keriilt a godrok
betoltésébdl elé (4. abra 8-9). Mivel legtobbjiik
félkész, ezért csoportba sorolasuk nehézkes. Kivétel
nélkiil haromszog alaktak, bazisuk egyenes vagy
konkav, eléfordul az élek bifacialis, vagy peremi
retust megmunkalasa egyarant.
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4. tablazat: Balaton6szod, Baden pattintott kéeszk6zok dsszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 4.: BalatonGszdd, typological and raw material list of the Baden chipped stone tools

Eszkoztipus Szent-  Hars- | Urka Egyéb

galir. katir. -tir. | bakonyi
kova

Nyilhegy 4

Hegy 2

Elbetét 19 3 1

Trapéz 2

Vakaro 1

Egyik élén ret. 1

penge

Mindkét élén ret. 1

penge

Csonkitott penge 1

Furé 1

Kaparé 2

Retusalt szilank 5 1 2

Volgyelt szilank 1

Osszes eszk6z 40 4 3

Magkd 15 3

Szilank 66 5 2

Penge 12 1 2

Pattinték 38 2 1

Lamella 6

Nyersanyag 2 1

Osszesen 179 12 12

A legtdbb esetben az el6lap teljes feliilete retusalt,
mig a hatlapon csak az egyik vagy mindharom él
mentén fut peremi retus. Egy esetben
megallapithatd, hogy a leiités tengelye nem esett
egybe a morfolodgiai tengellyel, a bazist a nyilhegy
egyik sarkanal talaljuk. Nyersanyaguk kivétel
nélkiil szentgali tipust radiolarit.

Az élbetétek a legszamosabb csoportot alkotjak, 23
db (4. dbra 10-11.) keriilt el§ a klasszikus badeni
objektumokbol, ezekbdl 8 db pengén késziilt.
Leggyakrabban a pengén késziilt példanyoknak
munkaltadk meg mindkét ¢€lét. Ezen daraboknal
altalaban csak az egyik ¢l bifacialisan retusalt,
ezeken sarlofény is megfigyelhetd az eld- és
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Mecse | Hidro- Kvar- | Ande- @ Szaru- Ossze-
Kir. kvar- cit zit ké sen
cit

18

1 1 1 1 77
15

1 43

6

3

1 2 1 1 1 210

hatlapon egyarant. Az egyik €lén retusalt, foleg
szilankon késziilt példanyokon is gyakori a
bifacialis élmegmunkalds, ezek is szinte kivétel
nélkill sarlofényesek az eld- és hatlapon. Ezen
tipusok kompozit eszkdz: sarlo- vagy aratokés
élbetétjeiként funkcionalhattak, kivétel nélkiil jo
minéségli  bakonyi  radiolarit  valtozatokbol
készitettek Oket, leggyakrabban szentgali tipusubol.

Kapardk: 2 db kozil az egyik volgyelt, a masik
pedig volgyelt keresztélii példany. Mindkettd
bifacidlisan retusalt, az egyikiik sarl6fényes. A
magkdérél valo levalasztasuk kemény iitdvel tortént.
Nyersanyaguk szentgali tipust radiolarit.
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Egy hiivelykkérom vakard ismert az anyagbol,
amelyet penge disztalis végén alakitottak ki, a
vakar6élt helyenként a hatlap feldl is kidolgoztak,
szentgali tipusu radiolaritbol késziilt.

A furdkat szintén egy példany képviseli, amely
meglehetésen  atipikus. Héromszog alakt
levalasztott magkdgerincen alakitottak ki, amelynek
nyersanyaga szentgali tipusu radiolarit.

Geometrikus mikrolitok (trapézok): a 2 db kozil az
egyik keresztélii szilankon (4. dbra 12.) késziilt, a
masik penge mezialis szakaszan (4. dbra 13.) lett
kiképezve. Mindketté kompozit eszkoz
élbetétjeként  funkcionalhatott.  Egyikiikk  éle
bifacialisan retusalt. Nyersanyaguk szentgali tipusu
radiolarit.

Retusalt szilankok: 8 db keriilt el6 ebbdl a tipusbol.
Gyakori, hogy csak az egyik él retusalt (5. dbra 2-
3). Ad hoc jellegii eszkozok voltak, gyakran nem is
retusaltdk oket, ¢éleiken hasznalati retus vagy
részleges retus is megfigyelhet6. A leggyakoribb
nyersanyag a szentgali tipusu radiolarit, de
el6fordul az arkati és harskuti tipus is.

Volgyelt élu szilankok: egyetlen példany ismert az
anyagban, tulfutdé szilankon késziilt, nyersanyaga
szentgali tipusu radiolarit.

Egyik élén retusalt penge: az egyetlen példany éle
bifacialisan  retusalt, a  masik  munkaélt
eltavolitottak, nem kizart, hogy ez az ¢él is retusalt
volt és a levalasztas célja az élmegujitas volt. Ez a
példany is szentgali tipust radiolariton késziilt.

Mindkét élén retusalt pengék: 2 db kertilt el6 ebbol
a tipusbol, az egyikiik az egyik élén bifacialisan
retusalt, sarléfényes példany, a disztalis vég
hianyzik. Nyersanyaguk szentgali tipusu radiolarit
és kozelebbrél meg nem hatdrozhatd helyrdl
szarmaz6 hidrokvarcit.

Ferdén csonkitott pengék: egy kemény iitével
levalasztott szentgali tipusu radiolarit,
magkdgerinc-penge  disztalis végét csonkitottak
meredek retussal.

Magkdvek: 18 db ismert Osszesen, legtobbjiik
teljesen kimeritett példany, néhanyrol allapithato
meg, hogy szilank vagy penge levalasztisara
szolgaltak. Foleg unipolarisak és ortogonalisak, a
levalasztasok iranya alapjan. Talnyomod részben
szentgali tipusu radiolaritbol késziilt példanyok
érkeztek a telepre, de eléfordul az Grkati tipusi is.
Mivel nyersanyagdarabbol csak harom kertilt el6 az
objektumokbol, ezért feltételezhetjiikk, hogy a
kovakdézeteket kész magkd formajaban hoztak be a
telepre, a nagy mennyiségi hulladékanyag alapjan a
telepen mar csak eszkozkészitéssel, javitassal
foglalkoztak.

Szilankok: a 77 db szilankra jellemzd, hogy
talonjuk sima, a magkdrél vald levalasztasuk
kemény {iitdvel torténhetett. El6fordul 1-1 preparalt,

HU ISSN 1786-271X; urn: nbn: hu-4106 © by the author(s)

268

illetve vonalszeri talon is. Ezen példanyok
levalasztasa lagy {itével tortént. A felhasznalt
nyersanyag ezattal is jobbara szentgali tipusu
radiolarit. A tobbi radiolarit valtozat mellett 1-1
esetben megtalalhaté a hidrokvarcit, szaruké és a
kovasodott andezit is.

Pengék: a 15 db penge nagy része sériilt, foleg a
mezialis szakaszok  keriiltek a  gddrok
hulladékanyagaba. Eldéfordul, hogy levalasztott
magkdgerincen képezték ki a pengét. A legtobb
esetben sima talon allapithaté meg, a magkdrdl valo
levalasztds kemény iitdvel torténhetett. A
leggyakoribb nyersanyag a szentgali tipusi
radiolarit.

Pattintékok: a 43 db koziil egynél sem allapithato
meg a talon tipusa, nagy valdszinliséggel lagy
itével valasztottdk le Oket eszkozformalas, vagy
¢élretusalas kozben. A nyersanyag tobbségében
szentgali tipusu radiolarit, de el6fordul egyéb mas
radiolarit  valtozat is, valamint egy darab
kvarcitkavics. Egy példany geometrikus
mikrolitnak is tarthato, keresztélén retusnyomokkal
(4. &bra 14).

Lamellak: a 6 db kozil csak egyetlen példany
retusalt az egyik élén. A talontipusok koziil a
vonalszerli és a preparalt fordul el6, levalasztasuk
lagy ttével torténhetett. Nem ritka a sériilt darab, a
disztalis vég hianyzik. A felhasznalt nyersanyag
szentgali tipusu radiolarit.

Nyersanyag-darabok: 3 db ismert. Vagy egyaltalan
nem, vagy részlegesen megmunkaltak.
Szilanklevalasztasok negativjai figyelhetéek meg
rajtuk. A felhasznalt nyersanyag a szentgali és
urkti tipusu radiolarit.

A badeni kultura dllattemetkezéseket tartalmazo
objektumainak leletanyaga (iddsebb klasszikus IIB-
111 fazisok)

A leletanyag értékelése

Osszesen 47 db pattintott k& keriilt eld az
allattemetkezéses gddrokbol (Horvath 2007; Voros
2007; Zandler 2007). A tipoldgiai besorolasnal Cs.
Balogh Eva meghatarozasait vettiik alapul (Cs.
Balogh 2000, 49-50).

A leletanyag 15 db retusalt eszkozt, 4 db magkovet,
11 db szilankot, 8 db pengét, 8 db pattintékot és 1
db lamellat tartalmaz.

A hegyek, nyilhegyek koziil 5 db talalhatdo az
anyagban, mindegyik haromszog alaka (5. dbra 6-
10.), éleik iveltek, bazisuk konkav, illetve egyenes,
unifacidlisan, valamint bifacialisan megmunkaltak
peremi retussal. A talon csak az egyiknél allapithato
meg, amely sima. Szilankon (5. 4bra 8.), pengén és
pattintékon (5. &bra 7.) késziiltek. A felhasznalt
nyersanyag szentgali (5. dbra 6-7, 10.) és harskti
tipusu radiolarit, de egyet radiolarit beagyazo
kézetbol készitettek.
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5. tablazat: Balaton6szod, allattemetkezéses objektumok pattintott kdeszkozeinek Osszesitett tipus- és

nyersanyag-listaja

Table 5.: Balatondszdd, typological and raw material list from the features of the Baden animal sacrificies

Eszkoztipus Szentgali Harskati
radiolarit radiolarit

Nyilhegy 2 1

Hegy 2

Elbetét 1

Retusalt penge 1

Ferdén csonkitott penge

Fogazott kaparo 1

Keresztélii kapard 1

Retusalt szilank 4

Csonkitott szilank 1

Osszes eszk6z 13 1

Magkd 4

Szilank 8 2

Penge 8

Pattinték 5

Lamella 1

Osszesen 39 3

Egyetlen fogazott eszkdz keriilt el6 az anyagbol,
pengén késziilt, ¢€le ivelt, nyersanyaga szentgali
tipusu radiolarit (6. &bra 9.).

A retusalt szilankokbdl 11 darabot (5. abra 11-13,
6. abra 3, 5.) tartalmaztak a godrok. Négyet
kozulik biztosan sarlobetétként hasznaltak, ezt
bizonyitja a retusalt éleken lathat6 sarl6fény (5.
&bra 11-13). Unifacialisan és bifacidlisan egyarant
megmunkaltak. Az  ¢élek  foleg  peremi
gyongyretussal kialakitottak. A nem sarlobetétként
hasznalt darabokra a részleges, illetve valtakozo
retus jellemzd. Ezeket valosziniileg csak alkalmi
eszkozként hasznalhattadk. A munkaélek iveltek. A
talon tipusok koziil a sima és a preparalt fordul el6.
A szilankok magkdrdl vald levalasztisa kemény
itével tortént. A felhasznalt nyersanyag szentgali
tipusu radiolarit, de talalhat6 egy harskuti tipusu is.

Csonkitott szilankbol egy darabot tartalmaz a
leletanyag. A csonkitas egyenes, az oldalélek nem
retusaltak, a szilankot kemény iitdvel valasztottak le
a magkorodl. Nyersanyaga szentgali tipusu radiolarit
(6. &bra b).

Egyik ¢élén retusalt pengébdl 1 db ismert,
sarlobetétként funkcionalhatott, élét unifacialisan
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Mecseki Osszesen

radiolarit

Egyéb bakonyi
radiolarit

munkaltadk meg, mely sarlofényes. Nyersanyaga
szentgali tipusu radiolarit.

Ferdén csonkitott pengék koziil szintén egy darabot
talaltunk. A disztalis végét csonkitottak. A talon
nem allapithaté meg. Az oldaléleket nem retusaltak.

A felhasznalt nyersanyag szentgali tipust radiolarit
(5. &bra 14).

A magkdvek koziil 4 darab keriilt elé. Eléfordul az
ortogonalis és unipolaris tipus. Szildnk és penge
magkdé egyarant talalhatd koztik. Mindegyik
nyersanyaga szentgali tipust radiolarit.

A 11 darab szilank kozil csupan kettdnek
allapithaté meg a talonja, egy sima ¢és egy kétlapu
(diédre). A nyersanyag fOleg szentgali tipust
radiolarit, de eléfordul még a harskuti és a mecseki
tipus is.

A 8 darab pengébdl csak egynek allapithatdé meg a
talonja, amely kétlapt. A magkdrél valo
levalasztasuk nagy valdszinliséggel lagy iit6vel
tortént. Egy pattintasi hiba is megfigyelhetd az
egyik példanyon: also allasu nyelv alaka torés.
Mindegyik nyersanyaga szentgali tipusu radiolarit.
Egy példany megégett (6. abra 2).
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=7

3. (B-1210)

6. (B-1036)

12. (B-1608)

=<_>15. (B-2614)
0 50 mm

5. abra: A badeni objektumok anyaga (1-14), bolerazi objektum anyaga (15).
Fig. 5.: Chipped stone tools of the Baden features (1-14), and a Boleraz feature (15)
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2. (B-1825) 3. (B-1430)

AP

9. (B-1036)
8. (B-1362) 50 mm

6. abra: Az allattemetkezéses objektumok anyaga (1-9).

Fig. 6.: Chipped stone tools from the features of animal sacrificies (1-9).
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A 8 darab pattinték koziil csak egynek allapithato
meg a talonja, amely pontszerii. Otnek a
nyersanyaga szentgali tipusu radiolarit, haromnak
pedig Hosszhetény—csengdhegyi (mecseki)
radiolarit.

A lamellakat egyetlen darab képviseli, amelynek
talonja sima, nyersanyaga szentgdli tipust
radiolarit.

A szakralis célu allatdldozati gddrokben talalhato

pattintott ~ kbeszk6zok  kozott az  allatok
megoléséhez/felaldozasahoz alkalmas
fegyverzeti/harcaszati/vadaszati funkcioval

felruhazott nyilhegyek és hegyek (5. abra 6-10.)
magas szama, valamint az aratdssal kapcsolatba
hozhato sarlofényes (vagy még anélkiili) kiilonb6z6
tipusok (5. dbra 11-13.) jelenléte érdemel kiilonds
figyelmet, ez utdbbi csoport dsszefliggésbe hozhatod
az allataldozatok termékenységi ritusokként valo
értelmezésével. Sajnalatos moédon az aldozati
godrok foldmintajanak utdlagos feldolgozasa soran
egy esetben sem talaltunk arra vonatkozoan
bizonyitékot, hogy a tetemeken kiviil névényeket is
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helyeztek volna a gddrokbe. Elképzelhetd viszont,
hogy a ritus-sorozat egy része mas helyszinen folyt
(pl. termofoldeken), és itt csak a befejezd aktust
latjuk, amelybdl mar kimaradt ez a tipust aldozat.
A kiilonbozé félkész vagy alapformak, gyartasi
hulladékok jelenléte viszont azt is jelzi, hogy az
aldozatok soran hasznalt, azokhoz sziikséges
eszkdzok  gyartasat  kifejezetten ezekre az
alkalmakra készitették, és az aldozatok bemutatasa
utan a felhasznalt anyagok (eszk6zok és gyartasi
termékek is) szakralis hulladékként az aldozati
godrokbe keriiltek. Figyelemre mélto, hogy a
magkdvek és nyersanyagdarabok hianyoznak ezen
objektumok anyagabol, a hétkdznapi telepanyaggal
ellentétben.

A 925 kulturréteg (idosebb klasszikus badeni I1B-
I11. fazisok) leletanyaga

A leletanyag értékelése

115 darab pattintott kdéeszkoz keriilt el6 a 925.
szamu kultarrétegbdl, amelynek keletkezése az
idésebb klasszikus badeni (IIB-III.) fazisokra
tehetd.

6. tablazat: Balaton6szod, a 925. kultirréteg pattintott kGeszkozeinek Gsszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 6.: Balaton6szdd, typological and raw material list of the cultural layer 925

szentgdli = harskati = arkati
radio- radio- radio-
larit lari larit

Nyilhegy 5

Hegy 6

Elbetét 1

Egyik élén ret. penge 6

Mindkét élén ret. penge 4 1

Ferdén csonkitott penge 1 1

fvelt élii kapard 1

Szilankolt eszkoz

Retusalt szilank 5 1

Bifacialisan retusalt szilank 1

Osszes eszkdz 29 2 2

Magkd 5 1

Szilank 35

Penge 8 1

Pattinték 19

Lamella 1

Nyersanyag 1

Osszesen 98 4 2

egyéb mecseki | Radio- Porce- Hidro- Osszesen
bakonyi | radio- larias lanit kvarcit
radio- larit kova
larit
1 1 7
1 7
1
6
5
1 3
1
1 1
6
1
1 1 1 1 1 38
1 7
1 36
1 10
2 21
1
1 2
2 3 4 1 1 115
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9. (50/13 b)

(A0

< TS 10, (4971.8) <N (491100) < 12. (48/13d)

50 mm
— — —

7. abra: Az R-925 kultarréteg leletanyaga (1-12).
Fig. 7.: Chipped stone tools of the cultural layer 925 (1-12).
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ﬁ 9. (48/11b) 10. (49/11) 11. (49/10€)
0

50 mm
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8. abra: Az R-925 kulttrréteg leletanyaga (1-12).
Fig. 8.: Chipped stone tools of the cultural layer 925 (1-12).
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A hegyek (7. abra 1-2, 5-6, 9, 12.), nyilhegyek (7.
dbra 3-4, 7-8, 10-11.) kozil 14 db ismert,
mindegyik haromszog alaku, egy kivétellel, ez
utébbi trapéz. A hegyek nagy része félkész darab,
csoportba sorolasuk igy nem lehetséges. Mindegyik
szilankon késziilt (7. dbra 1-12.), az uni-, illetve
bifacidlisan megmunkaltak egyenlé ardnyban
fordulnak elé. Peremi és feliileti retussal egyarant
taldlkozunk. Egy esetben sarléfény lathaté a
bifacidlisan megmunkalt élen (7. abra 9).
Valodszinlileg ez a darab aratokés hegye, nem pedig
nyilhegy lehetett. A kész darabok a Cs. Balogh Eva
altal felallitott 1la, 2a és 4 csoportokba sorolhatdak
(Cs. Balogh 2000). A sima és a konkav bazis
egyarant el6fordul. A szilankokat kemény iitével
valasztottak le a magkdrdl. A  felhasznalt
nyersanyag foleg szentgali tipusu radiolarit, de
eléfordul egyéb Bakonybol (7. &bra 3.), illetve
Mecsekbdl (7. abra 2.) szarmazo tipus is.

A retusalt szilankok koziil 6 darab ismert, amelyek
foleg unifacilisan, peremi retussal megmunkaltak
(9. abra 7-8). Megfigyelhet6 a gyongy- és a
kagylés retus alkalmazasa. Egy esetben a
bifacialisan retusalt élen sarlofény lathatdé. Ez a
darab élbetétként szolgalhatott sarloban vagy
aratokésben. A talontipusok koziil a pontszeri, a
preparalt és a kérges fordul eld. A szilankokat lagy
illetve kemény iitével egyarant levalasztottdk a
magkovekr6l. A felhasznalt nyersanyag foleg
szentgali tipusu radiolarit.

Az egyik élén retusalt pengék kozil is 6 darabot
talaltunk az anyagban (8. &bra 8, 10-12). Féleg
unifacialisan megmunkaltak, de eléfordul bifacialis
kidolgozasu is. Az élek peremi gyongyretussal
kidolgozottak. A retusalas nagy valosziniiséggel
lagy utével tortént. A talontipusok koziil a sima
fordul el6. A pengéket kdzvetlen iitéssel lagy vagy
kemény itdvel valasztottdk le. Eléfordul a
kozvetlen nyomasos technika alkalmazasa is.
Ilyenkor a penge oldalélei parhuzamosak egymassal
és a gerincvonallal, a bulbus kis kiterjedésti, de
plasztikus. Egy pattintasi hiba is megfigyelhetd,
nevezetesen egy tulfutdé penge. A felhasznalt
nyersanyag f6leg szentgali tipust radiolarit.

A mindkét éliikon valtozatos modon retusalt pengék
koziil is 6 darabot tartalmaz az anyag (8. abra 5-7,
9). Az unifacialis és bifacidlis megmunkalas
egyenld aranyban fordul eld, de gyakoribb a peremi
retusalas a feliiletinél. Az ¢lek megmunkalasanal a
gyongy és kagylos retust érdemes kiemelni. Két
esetben sarlofény figyelheté meg a munkaélen. A
legtobb penge torott, ahol megallapithato, ott a
talon sima vagy preparalt. A pengéket kemény
itével valasztottdk le a magkdrél. A felhasznalt
nyersanyag foleg szentgali tipusu radiolarit, de
eléfordul a harskuti is. Az R-925.28 és 30. darabok
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elképzelhetd, hogy eredetileg Krummesserek voltak
(8. 4&bra 1, 8).

Ferdén csonkitott pengébdl 3 darabot (9. dbra 2-4.)
tartalmaz az anyag, egy esetben az oldalél is
megmunkalt meredek retussal. A felhasznalt
nyersanyagok koziill megtalalhatd a szentgali (9.
abra 3.), a harskuti tipusu (9. &bra 4.) radiolarit,
valamint hidrokvarcit (9. abra 2).

Egyetlen ivelt élii egyszerii kapard (10. &bra 1.)
talalhato az eszkdzok kozt, a jobb él hatlapi retusu,
a talon sima, kemény iitével valasztottdk le a
magkdrél. Nyersanyaga urkati tipusu radiolarit.

Talalhato még egy bifacialisan megmunkalt darab a
leletanyagban, amelyet nem eszkoznek szantak,
hanem inkabb afféle pattintasi gyakorlatnak
(Mester Zsolt szives szobeli kozlése). Az éle vaskos
zegzug ¢lfutdst, nem retusalt, hanem inkabb
kemény iit6vel torténd levalasztasok nyomait viseli
magan. Nyersanyaga szentgali tipust radiolarit.

Ismert tovabba egy szilankolt eszkdz, amelynek
jellegzetessége, hogy bipolaris pengemagkohdz
hasonlit. Nyersanyaga porcelanit (10. dbra 2).

A 7 darab magk6 nagy része szilankmagké (10.
abra 3-4.) el6fordul penge és mikropenge magkd
is. A magkdvek féleg unipolarisak, de talalhato
bipolaris €s ortogonalis darab is koztik. Egy
esetben preparalt leiitési felszin figyelhetd meg.
Igyekeztek a magkoveket teljesen kimeriteni. A
nyersanyag els6sorban szentgali tipust radiolarit,
de van harskuti és mecseki is.

A két nyersanyag darab koziil az egyik szentgdli a
masik mecseki tipusu radiolarit.

A 36 db szilank kozil 4 db megégett. Leggyakoribb
a sima talon és a kozvetlen kemény {itOs
levalasztas, de van példa kétlapu, preparalt és
vonalszer( talonra, valamint 1agy iit6s levalasztasra
is. Pattintasi hibaként egy darab also allast nyelv
alaka torés figyelhet6 meg. A felhasznalt
nyersanyag szentgali tipusu radiolarit.

A pengék kisebb szamban — 10 db — fordulnak el6 a
szilankokhoz képest. Nagy résziik torott, megégett,
hésokk miatt kipattanasok figyelhetéek meg rajtuk.
Leggyakoribb a sima talon, de megtalalhaté a
preparalt is. A magkdrdl valo levalasztas féleg lagy
itével tortént. A felhasznalt nyersanyag fbleg
szentgali tipus (9. abra 5.), de van harskdti is.

A nyersanyag-elokészités szempontjabdl a kdzetek
magas  hdfokon  torténd  tudatos  kezelése
(hevités/heating) megkonnyithette az
eszkozkészitési folyamatot, mert a kozetekben
végbemend valtozasok kovetkeztében szerkezetiik
ridegebbé, igy konnyebben pattinthatova valt.
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5. (15.1925.65) 6. (48/10b)
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9. abra: Az R-925 kultarréteg leletanyaga (1-10).
Fig. 9.: Chipped stone tools of the cultural layer 925 (1-10).
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5. (sz6rvéany, 7.)

10. abra: Az R-925 kultarréteg leletanyaga (1-4), szorvany anyag (5).
Fig. 10.: Chipped stone tools of the Cultural layer 925 (1-4), and a stray find (5).
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Ez kiilonosen gyartasi hulladékok (magko-
toredékek, pattintékok), félkész  alapformak
(szilank, penge) esetében valoszinli. Nem kizart
azonban, hogy a megégett eszkdzok egy része
masodlagosan, véletlenszerlien keriilt hdhatas ala.

A 21 darab pattinték esetében foleg sima talon
figyelhet6 meg, a felhasznalt nyersanyag dontéen
szentgali tipusu radiolarit.

Lamellabol csak egyetlen darabot ismeriink,
amelynek nyersanyaga szentgali tipusu radiolarit.

Kora bronzkor: Somogyvar—Vinkovci kultura?
A leletanyag leirasa

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 17x13x5 mm.
Ltsz: 15.1.B-2137.1. A leletanyagba szorvanyként
keriilt bolerdzi keramiatoredékekkel: a pattintott
kéeszkoz is tartozhat a késé rézkorba.

A leletanyag értékelése

A kora bronzkor eleji Somogyvar—Vinkovci kultura
minimalis pattintott kéanyaggal képviseltette magat
a leldhelyen. Objektumai kozt alig talalunk olyat,
amely nem bolygatott bolerazi/badeni
objektumokat. fgy 1 db pattintékot sorolhatunk
csekély biztonsaggal ehhez a kultirahoz, amelynek
nyersanyaga szentgali tipust radiolarit.

Késd vaskor: La Teéne D/kelta iddszak? (nagyobb
valosziniséggel  atkeveredett  késé  rézkori
szorvanyleletek)

A leletanyag leirasa

Mindkét élén retusalt penge: disztalis vége letort, a
talon nem megallapithato, jobb ¢éle sériilt. Szentgali
tipusu radiolarit. (25)x13x7 mm. Ltsz: 15.1.B-
2407.1.

Retusdlatlan penge: vaskos, proximalis vége letort.
Szentgali tipusu radiolarit. 18x12x9 mm. Ltsz:
15.1.B-1470.1.

Szilank vagy magkd maradék: szentgali tipusa
radiolarit. 20x19x8 mm. Ltsz: 15.1.B-2500.1.

Szilank: a talon nem megallapithatd, nyomasos
technika? Szentgali tipust radiolarit. 18x17x8 mm.
Ltsz: 15.1.B-2600.1.

A leletanyag értékelése

4 db lelet: 1 db retusalt penge, 1 db retusalatlan
penge, 2 db szilank.

A kés6 vaskori kelta népesség is kevés pattintott
anyaggal képviseltette magat lel6helyiinkén. A
leletanyag jellege alapjan nem zarhato ki, hogy
ezen darabok is a badeni kultira objektumaibol,
illetve az R-925 kultarrétegbdl keriiltek a késobbi
kelta godrok betoltésébe. A felhasznalt nyersanyag
a szentgali tipusu radiolarit. A  csekély
leletanyagban egyenlé aranyban fordulnak el a
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pengék és szilankok. Egy szilankot nyomasos
technikaval valaszthattak le a magkdrol.

7. téblazat: Balatondszod, kelta (?) pattintott
koeszkdzok Osszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 7.: Balaton6szod, typological and raw
material list of the Celtic (?) features

Eszkoztipus Szentgali Osszesen
radiolarit

Retusalt penge 1 1

Retusalatlan 1 1

penge

Szilank 2 2

Osszesen 4 4

A IX. szdzadi, Arpdd-kori, és  kizépkori
objektumokban talalt  pattintott  kéanyag
(tobbségében atkeveredett késo rézkori
szorvanyleletek)

A leletanyag leirasa

Kés: kompozit kés hegye, a bal ivelt €l bifacidlisan
retusalt, sarlofényes, talon nincs, nyomasos
technika? Szentgali tipusu radiolarit. 28%13%3 mm.
Ltsz: 15.1.K-3.1. (11. &bra 13).

Nyilhegy: haromszog alaku, egyenes bazisu, a
levalasztds tengelye a morfologiai tengelyre
merdleges, a talon sima, kemény iitével valasztottak
le, az élek bifacidlisan retusaltak, a bulbust
elkezdték vékonyitani. Szentgali tipust radiolarit,
megégett. 36x23x8 mm. Ltsz: 15.1.K-156.1.

Elbetét: a bal él bifacialis, a jobb sima retusu,
disztalis vége letort, talon nincs. Szentgali tipusu
radiolarit. (22)x15%6 mm. Ltsz: 15.1.K-147.1.

Retusalt szilank: talon nincs, jobb ¢él sériilt, retusalt.
Szentgali tipust radiolarit. (17)x20x3 mm. Ltsz:
15.1.K-146.1.

Retusalatlan penge: magkogerinc megujitasabol.
Szentgali tipust radiolarit. 32x15x11 mm. Ltsz:
15.1.K-129.1.

Magké  maradék: szentgali tipust radiolarit.
47x26x12 mm. Ltsz: 15.1.K-160.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 10x7x2 mm.
Ltsz: 15.1.K-144.1.

Hulladék: szentgali tipusu radiolarit, gorgetett.
31x18x9 mm. Ltsz: 15.1.K-273.1.

A leletanyag értékelése

8 db lelet: 2 db hegy, 1 db élbetét, 1 db retusalt
szilank, 1 db retusalatlan penge, 1 db magkd, 1 db
pattinték, 1 db hulladék.
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8. tablazat: Balatondszdd, kozépkori objektumok
(?) pattintott koeszkozeinek Osszesitett tipus- és
nyersanyag-listaja

Table 8.: Balaton6szdd, typological and raw
material list of the Medieval (?) features

Eszkoztipus Szentgali Osszesen
radiolarit
Kés 1 1
Nyilhegy 1 1
Elbetét 1 1
Retusalt 1 1
szilank
Retusalatlan 1 1
penge
Magkd 1 1
Pattinték 1 1
Hulladék 1 1
Osszesen 8 8
Feltehetden a bolerazi/badeni kultarak

telepjelenségeinek — kultarrétegek, godrok, stb. —
megbolygatasa soran keriiltek a  kozépkori
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objektumokba pattintott kovek. Szamuk kevés,
nyersanyaguk szentgali tipust radiolarit, amely
egyarant szarmazik elsédleges és masodlagos
forrasbol. A nyolc darabbdl négy retusalt eszkoz. A
két hegy — az egyik talan kés hegye? (11. dbra 13.)
— ¢és az ¢lbetét bifacialisan retusalt. Egyikiikon
sarlofény is lathatd, minden bizonnyal kompozit
eszkdz része lehetett. A szilankokat nagy
valészintiséggel kemény {itdvel valasztottdk le a
magkorol.

Szorviny leletanyag (nagy valosziniiséggel késé
rézkor: Boleraz/Baden kulturak, a bolerdzi és
badeni kulturétegekbol)

A leletanyag értékelése

Az objektumhoz nem kothetd szorvany pattintott
kéanyag nagy része a leldhely déli, badeni
objektumokkal erésen fedett, és leletekben gazdag,
925. kulturréteggel takart részérél szarmazik,
kisebb része a bolerazi kultirétegekbdl, és 43 db
tételbol all. Megtalalhatéak a fobb késd rézkori
eszkdztipusok és retusalatlan darabok is.

A nyilhegyek, hegyek 6 darabbal képviseltetik
magukat, jellemzdjik a haromszog alak, jobbara
félkészek, ezért csoportba sorolasuk nehézkes (11.
abra 1-5). A kész példanyok a Cs. Balogh Eva
(2000) szerinti 3. és 4. csoportokba tartoznak.
Kivétel nélkiil szilankon késziiltek.

9. tdblazat: Balaton6szdd, szorvany pattintott kdeszkozok Gsszesitett tipus- és nyersanyag-listaja

Table 9.: Balatondszdd, typological and raw material list of the stray finds

Eszkoztipus Szentgali
radiolarit
Nyilhegy 1
Hegy 3
Elbetét 2
Szilankvakaro 1
Egyik élén retusalt penge 3
Retusalt szilank 4
Osszes eszkoz 14
Magkd 1
Retusalatlan penge 5
Szilank 10
Pattinték 5
Nyersanyag 3
Osszesen 38
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Harskati Porcelanit Osszesen
radiolarit
1 2
1 4
2
1
1 4
4
1 2 17
1
5
1 1 12
5
3
2 3 43
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i
<:\4. (sz6rvéany, 13b) 5. (sz6rvéany, 2.) Q

6. (sz6rvény, 13a)

7. (sz6rvény, 1) 8. (sz6rvény, 10a) Q 9. (sz6rvény, 6.)

Z7=.10. (sz6rvény, 10b) /> 11. (szérvény, 10c)

12. (sz6rvény, 12a) @13 (sz6rvény, K-3)
0 50 mm
I I I

11. abra: Szérvany leletanyag (1-12), kozépkori objektumbdl szarmazo lelet (13).
Fig. 11.: Stray finds (1-12), and chipped stone from a Medieval feature (13).
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Megfigyelhetd, hogy az eszkoz és a leiités tengelye
nem esik egybe, a haromszog alak(i hegy egyik
sarka fel6l tortént a levalasztds. A hegyek
bifacialisan megmunkaltak, féleg az élek mentén
gyongy és kagylos retussal. A talon tipusok kozt a
sima, a kétlapt (diédre) és a madarszarny fordult
el6. A magkodrdl valo levalasztds kemény {itdvel
tortént. FO nyersanyag a szentgali tipust radiolarit,
de el6fordul a harskuti tipus, illetve a porcelanit
(11. &bra 4.) is.

A 6 db retusalt szilankra jellemz6 az unifacialis és
bifacialis megmunkalds, amely peremi gyodngy,
illetve kagylds retussal tortént. Két darabon
sarlofény figyelhetd meg, ezek sarlo vagy aratokés
¢élbetétjeként keriiltek felhasznalasra. A szilankok
talonja azon példanyokon, amelyeknél
megallapithatd sima, illetve preparalt. A szilankok
magkordl valo levalasztasa kemény iitdvel tortént, a
munkaélek retusdlasdhoz lagy iit6t hasznalhattak. A
felhasznalt nyersanyag kivétel nélkiil szentgili
tipust radiolarit (11. dbra 12).

Egyik élén retusalt pengékbdl csak 4 db-ot
talaltunk. Sarlofény egyik darabon sem figyelhetd
meg. Az eszk6zok unifacialisan peremi és 1épcsés
retussal megmunkaltak. Egy esetben hasznalati
retust figyeltink meg, amely bifacialis. A talon-
tipusok koziil csak a preparalt fordul el6. A
felhasznalt nyersanyag fOleg szentgdli tipusu
radiolarit (11. &bra 10-11.), de eléfordul a
radiolarias kova is (11. abra 9).

A vakarokat egyetlen eszkoz képviseli, amely
szilankon készilt, a vakardoél ivelt a szilankot
kemény iitdvel valasztottdk le a magkdrdl
Nyersanyaga szentgali tipust radiolarit (11. abra
6).

Magkobol egy darab ismert, szilanknegativokkal.
Nyersanyaga szentgali tipusu radiolarit (10. dbra
5).

Retusalatlan szilankbol 12 darabot tartalmaz az
egyiittes. A szilankokat kemény iitovel valasztottak
le a magkordl, a talontipusok kozt a sima, a kétlapu
(diédre) és a preparalt fordul eld. A nyersanyag
féleg szentgali tipust radiolarit (11. dbra 12.), de
képviseli magat a harskuti tipus is, illetve a
porcelanit.

Retusalatlan pengébdl 5 db keriilt el, a levalasztas
kemény illetve lagy titdvel tortént, a talonok koziil a
sima és a vonalszerii fordul eld. A felhasznalt
nyersanyag szentgali tipusu radiolarit.

Pattintékbol 5 db ismert, nyersanyaguk szentgali
tipusu radiolarit. Levalasztasuk nagy
valoszintiséggel lagy iitével torténhetett.

A 3 nyersanyagdarab mindegyike szentgéli tipust
radiolarit.
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Tipus, technoldgia és nyersanyag—eloszlas alapjan a
szorvany anyag, vagy legalabbis annak nagyobb
része a badeni telepanyaghoz tartozhat.

A Balatondszod—Temetoi diiloben feltart
késo rézkori telepiilésrészek (Boleraz/
Baden) pattintott kéeszkoz-készletének
értékelése

Az értékelés soran a késé rézkorba soroltuk
nemcsak a IIA 4tmeneti fazis valamint az
allattemetkezéses és  egyéb  Boleraz/Baden
objektumok anyagat, hanem tipoldgiai-technoldgiai
és nyersanyagfelhasznalds alapjan az R-925
kultarrétegbdl, a kelta és kozépkori objektumokbol
eldkeriilt, valamint a szorvany leletanyagot is. igy
Osszesen 440 db pattintott kovet vizsgalunk,
Osszegziink az alabbiakban (10. tablazat).

Ha a kés6 rézkori kulturdk anyagat Osszevetjilk a
lelohelyrél szarmazo kozépsé rézkori Balaton—
Lasinja kulturaéval, azt latjuk, hogy kdeszkoz
nyersanyagért szintén a Bakonyt latogattak, a
szentgali tipust radiolarit jelentds aranyban fordul
el6. Ami az eldbbi korszakot megkiilonbozteti a
bolerazi/badeni kultaraktol az, hogy a mai
szlovakiai teriiletekkel is kozvetett vagy kozvetlen
kapcsolatban allhattak, amelyet a karpati 1. tipusa
obszidian szilank jelenléte bizonyit. Az egész
telepanyagban, amely tobb szaz leletet szamlal, ez
az egyetlen obszidian darab. Meglepd azonban,
hogy délvidéki kovakat nem talaltunk, de ennek oka
lehet a kdzéps6 rézkori anyag kis mennyisége is.

Eszkozbol csak egyetlen retusalt szilank kertilt eld,
igy a kultara eszkozkészletérdl nem tudunk képet
alkotni. Az élkidolgozasban alkalmazzdk a
bifacialis retusalast. Valoszintileg kész magkoveket
hozhattak be a telepre. A laminaritas a kis anyagban
alacsony. A magkordl féleg kemény iitével
valaszthattak le a szilankokat, pengéket. Pattintasi
hibaként egy talfuté levalasztast tudtunk
megfigyelni.

A Boleraz kultira anyagat 0Osszehasonlitva a
Badennel semmilyen kiilonbséget sem talalunk. A
kultira f0 nyersanyagforrdsa, csakiugy, mint a
Balaton—Lasinja és a badeni kulturaké a kozeli,
regionalis  elérhetéségli  Bakony vidéke volt.
Leggyakrabban a Szentgal kornyéki radiolaritokat
hasznaltak, de megjelennek az urkuati és harskuti
példanyok is. Kis szamban kozelebbrél meg nem
hatarozhatd leléhelyii szarukdvet, a kornyékrol
pedig kvarcitot is begyiijtottek.

A nyersanyagok kapcsan érdemes megemliteniink,
hogy Gyongyoshalasz bolerazi telepén a csekély
mennyiségii leletanyag ellenére viszonylag sok
obszidianbol késziilt eszkoz fordult elé (Szabd J.
1983, 14).
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10. tablazat: A lel6helyrél vizsgalt 6sszes pattintott kbeszkoz teljes nyersanyag- és tipus-listaja

Table 10.: The summarised typological and raw material list of all chipped stone tools from the site

eszkoztipus Szent- | Hars- | Urka- | egyéb = Mecse
gali kati ti bako- | -ki
radio- @ radio- radio- nyi radio-
larit larit larit radio-  larit

larit

Nyilhegy 13 1 1

Hegy 13 1

Elbetét 24 3 1

Trapéz 2

Retusalt penge 17 1

Csonkitott penge 2 1 1

Vakaro 2

Kapard 4 1

Fuaro 1

Kés 1

Szilankolt eszk6z

Retusalt szilank 21 1 3
Csonkitott szilank 1

Volgyelt szilank 1

Osszes eszkoz 102 8 5 2
Magkd 27 1 4

Szilank 123 8 2

Penge 36 2 2 1
Pattinték 72 2 1 1
Lamella 9

Nyersanyag 6 2

Hulladék 2

Osszesen 377 21 16 4

A magkovek, gyartasi hulladékok  és
nyersanyagdarabok alapjan a telepen
eszkozkészitéssel és javitassal is foglalkoztak,

illetve nemcsak kész magkoveket hoztak be a
telepre. A nyersanyag elOkészitésének mozzanata
lehetett a bekeriilt kovek hevitéssel valo
elékezelése. A laminaritads alacsony, a pattintott
kovek 1/5-e késziilt pengén. A magkdvekrdl
kemény iitovel valaszthattdk le az eszkdznek szant
szilankokat és pengéket, egy esetben lagy iitd
hasznalatat is meg tudtuk figyelni. Az iitékoveket
nemcsak eszkOzkészitésre hasznalhattdk, hanem
piros festékanyag Orlésére is, illetve forro

rad. Porce Hidro = Kvar- = Ande- Szaru = Ossze
kova -lanit - cit zit -ké -sen
kvar-
cit

17

15

28

20

124
33
1 1 140

41

1 1 1 440

katranyszurok kenésére (Horvath 2008, 158, 3.
abra; Horvath 2010, 64, 6/4. abra).

Az eszk6zok mérete a kis méretd (1-5 cm kozott)
tartomanyba sorolhatd, és a mikrolitizacio felé
mutat.

Tipologiailag ugyanazok a formak figyelhetéek
meg, mint a badeni kultirdban. Legnagyobb
szamban a haromszog alaku, eldlapjukon teljes,
hatlapjukon teljesen vagy részlegesen az élek
mentén megmunkalt nyilhegyek, hegyek jelennek
meg, egyenes bazissal. A badeni anyagban mar
konkav bazist nyilhegyek is el6fordulnak.
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00046 1 00047

00048

00049

LLETRUTEE C2:3 C2:4

1,2. abra: 1-3: 15.1.R-925.28 (C-1 széria); és 15.1.R-925.65 (C-2 széria) fitolitjai, Alexandra Golyeva, Petd
Akos vizsgalata.

Fig. 12.: 1-3: The phytoliths of the C-1 series on the tool 15.1.R-925.28; 4-6: the phytoliths of the C-2 series
on the tool 15.1.R-925.65 (Alexandra Golyeva and Akos Petd).
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A nyilhegyeket szilankon készitették. Mind a
bolerazi, mind a badeni anyagban megfigyelheto,
hogy a szilank bazisa nem a nyilhegy alapjanal,
hanem egyik cstcsandl van, tehat a leiités és az
eszkdoz tengelye nem esett egybe. Hasonlo
technologiai jellemzoket mutat néhany eszkdz a
Harangedényes kultirabol (publikalatlan), és kis
mértékben tapasztalhatd ugyanez a készitési
»fogas” a kora és kozéps6 bronzkori tell-kultirak
anyagaban (Horvath 2004, 1. fejezet; 2009a, 414—
417).

Az élbetétek mindkét iparban jelentds szamban
megvannak, szilankokat, pengéket egyarant
hasznaltak készitésiikhoz, vagy egyik, vagy
mindkét élikon retusaltdk oket. Eléfordulnak a
teljes feliiletiikon bifacialisan retusalt példanyok is.
A két élén retusalt példanyoknal az egyik ¢l mindig
bifacialisan retusalt, ezen bifacialisan megmunkalt
¢leken sarlofény is lathatd, ami az éllel
parhuzamosan fut az el és hatlapon egyarant.

Bifacialisan retusalt kés csak egy bolerazi godorben
volt.

Geometrikus mikrolitok koziil mindossze csak két
darab trapézt talaltunk.

A retusalt pengék szintén nagy szdmban fordulnak
el6, megtalalhatéak az egyik vagy mindkét éliikkon
retusaltak, illetve a ferdén csonkitott példanyok is.
Néhany esetben az éleken szintén megfigyelhetd
sarlofény.

Két sarlofényes élbetétet/Krummessert vizsgaltunk
fitolit-elemzéssel abbol a célbdl, hogy az élek
mentén a feltételezett ndvényi anyagok, elsésorban
novényi szarak vagasa soran lerakddo celluloz
(sarlofény)  Osszetételébdl — kovetkeztessiink  az
aratott névény fajara, illetve a feldolgozott ndvényi
anyag anatomiai szarmazasara. A két kivalasztott
eszkozrol kétféle modszerrel leoldottuk a sarlofényt
(az els6nél kénsavas roncsolast alkalmaztunk, a
masodikat  desztilallt  vizes leoldds  utan
ultrahangfiirdében kezeltiikk), és a folyadékot
szaritoban kiszaritva a visszamaradt poranyagot
elektronmikroszkép ald téve azonositottuk a
megmaradt fitolitokat.

Az 1, kénsavval oldott széridban az alabbi novényi
fitolitok voltak azonosithatok (Ltsz. 15.1.R-925.28,
8. dbra 1):

Cl-1 — nyitvaterm6faj fitolitja (legnagyobb
valosziniséggel feny6féle, Pinus sp. vagy Picea
sp., 12. &bra 1),

C1-2 — azonosithatatlan novényi maradvany (12.
abra 2);

CI1-3 — nyitvaterméfaj fitolitjai, és tobb toredék is
(12. abra 3).
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A 2, desztilallt vizes ultrahangfiird6ben (szonikator)

kezelt targy széridjaban (Ltsz. 15.1.R-925.65, 9.
abra5):
C2-1 — azonosithatatlan ndvényi maradvany

(feltehetéen nem fitolit, 12. abra 4);
C2-2 — asvanyi maradvanyok (12. abra 5);

C2-3 — legnagyobb valoszintiséggel mohafélék
fitolitjai (12. &bra 6);

C2-4 — nyitvaterméfaj (legnagyobb valosziniiséggel
Picea sp. vagy Pinus sp.) fitolitja;

C2-5 - kétszikii névény bérszovete

(fiszer/gyogynévény?, 12. dbra 7).

A kiegészitd fitolit-vizsgalatok arra utalnak, hogy
az eszk6zok nem, vagy nem csak kultirnévények
(kiilonb6z6 gabonafélék: buza, arpa, stb.) aratasara
és feldolgozasara szolgaltak, hanem példaul kisebb
meértéki és mennyiségii favagasra, megmunkalasra.

Furobol is csak egyetlen példanyt talaltunk.

A kaparok is jelentéktelen szerepet jatszottak az
iparban, mindegyikik mas tipushoz tartozik,
jellemzo a volgyelés és a fogazott élkiképzés.

Jelentés mennyiségben figyelhetéek meg a
kiilonbdz6é modon és mértékben retusalt szilankok
is. Ezek leginkdbb ad hoc jellegli eszk6zok
lehettek.

Osszegzésképp azt a kovetkeztetést vonhatjuk le,
hogy a  bolerazi ¢és  badeni  kultarak
nyersanyagfelhasznalasa, pattintott kdipara tipusok
és technologia  tekintetében  megegyezik.
Ugyanakkor nem lathaté folytatasa az ismert
kozépsé rézkori Bodrogkeresztur  kulturdban
megfigyelt hagyomanyoknak (pl. import keleti
kovabol késziilt nagyméretli pengék nincsenek), az
alfoldi  Hunyadihalom/Laznany, a  dunantali
Balaton—Lasinja/Furchenstich, ¢és az  orszag
északi/kozeéps6 részén elterjedt Ludanice kultarak
ipara pedig oly mértékben ismeretlen, hogy ezek
lehetséges technologiai vagy formai kontinuitasa a
késé rézkorban egyelére nem  vizsgalhato.
Nyersanyagbeszerzési forrasaik kozott
korvonalazodd hasonlésag a teriileti kontinuitasra
biztosan visszavezethetd, am ennél szorosabb
kapcsolatok megrajzoladsa bizonyitékok nélkiili
feltételezés lenne.

A kis méretli, elsGsorban fegyverzeti/vadaszati
célokra alkalmas nyilhegyek, hegyek, és a novényi
anyagok feldolgozasara alkalmas bifacialisan
retusalt eszkdzok (sarlobetétek) dominancija
kompozit eszk6zok kialakitasara, és a kés6 rézkori
tarsadalmak nagyfokt harciassagara, agressziojara,
valamint a leletanyagban mas kategoriaban (pl.
szerves ndvényi  maradvanyokként, vagy
orlofelszerelések formajaban) nem, vagy csak
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csekély mértékben jelentkez ndvényi anyagok
nagyobb mértéki feldolgozasara utal.

A Balatondszod-Temet6i diilloben feltart 1489.
gddor 37b szam ndi csontvazanak gerincébe
¢kelédott haromszogli hegy in situ bizonyitékot
szolgaltatott az eszkoztipus valdban fegyverzeti
funkcidjara (4. dbra. 8.), amelyet ember6lésre is
hasznaltak (Horvath et al. 2009, 271, 2. kép/3).

Hasonléan agressziora utal, hogy Balatonlelle—
Fels6 Gamasz leldhely 407. sirjdban a férfi
csontvazanak agyékcsigolyaja és bal oldali
medencecsontja kozott nem nyilhegyet vagy
hegyet, hanem egy befarddott, sarlofényes aratokést
(sic!) talaltak a mosas soran, mint halalt hozo
eszkozt (Sofalvi-Nagy 2007, 162-164).

Ennek fényében fontolora kell venniink azt a régdta
felvetett problémat (v6. T. Dobosi—-Homola 1989),
hogy az eszkdzok régészeti tipologiai besorolasa
mennyiben fedi le valédi és feltételezett
funkcidjukat. Ez esetben: okozhat-e példaul
fényesedést az ¢l mentén nem ndvényi anyaggal,
hanem pl. allati és emberi szdvettel vald szoros és
hosszan tart6 érintkezés (v6. Voros 1987).

A késo rézkori balatonoszodi
telepiilésanyag osszehasonlitisa mads
magyarorszdgi leletegyiittesekkel

A kozéps6 rézkori Balaton—Lasinja kultira kozolt
szorvany pattintott kdanyaga egyelore Tomordrol
ismert. Sajnos vizsgalt leletanyagunk olyan csekély
mennyiségli, hogy  technologiai, tipologiai
Osszehasonlitaisra nem alkalmas. Nyersanyag-
felhasznalds  szempontjabol  viszont egyezés
mutatkozik. Mindkét leldhelyen kedvelték a
szentgali tipusu radiolaritot. A tomordi anyag egy
mikrolit pengeiparként jellemezhetd, amelyben
nagy szamban fordulnak elé szilankon késziilt
vakarok is (Marton 2000, 73-76).

A késO rézkori bolerazi kultira anyagahoz
parhuzamként a Hodmezdvasarhely mellett feltart
proto-bolerazi telep leletanyagat tudjuk emliteni,
amely 7 db pattintott kdéeszkdzt tartalmazott. A kis
és kozepes méretli szabalyos pengék kozott
csonkitott pengék és vakar6 is el6fordul. A
nyersanyag szokatlan modon tavolsagi karpati
radiolarit (Patay 2009, 29).

Leletanyagunkhoz kozeli parhuzamként tobb
leletegyiittest is tudunk emliteni az orszag
kiilonboz6 részeirdl.

Balaton kérnyéke:

A Balaton kornyéki és  nyugat-dunantali
lel6helyekkel mutathatdé ki a legszorosabb
kapcsolat, nemcsak az eszkoztipusokban, hanem a
felhasznalt nyersanyagok tipusaiban, eloszlasaban
is.
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Ilyen példaul a balatonlellei temetd anyaga.
Akarcsak a balatondszodi telepen, a balatonlellei
temetében is a legjelentdsebb eszkdzcsoportot a
bifacidlisan =~ megmunkalt  haromszog  alaka
nyilhegyek teszik ki. Emlitésre méltoak még a
retusalt pengék és szilankok, amelyeken szintén
megfigyelhetd  haromszogleti, ¢és az éllel
parhuzamos sarléfény. Bifacialis kés viszont tobb
keriilt el Balatonlellén. A felhasznalt nyersanyag
foleg a szentgali tipust radiolarit, de el6fordul az
Urkat-eplényi tipus is, s6t a radiolaritok fehéres
szinli kovakérgét is felhasznaltak a balatondszodi
telep lakoihoz hasonldéan (Marton, kézirat).

Nyilhegy latott napvilagot a balatonmagyarddi
badeni gyermektemetkezésbdl is, amely egyezik a
balatonészodi  és  balatonlellei  példanyokkal
(Bondar 1987, 47).

Nyugat-Dundntul:

Az éltalunk bemutatott nyilhegyekkel azonos
darabok ismertek Sarvar kozelébdl egy bolygatott,
feltehetéen késé rézkori sirbol. A két nyilhegy
szintén feliileti ¢és élretusokkal megmunkalt,
bazisuk konkav, nyersanyaguk szentgali tipusu
radiolarit és siimegi jura tiizk6 (Farkas 2002, 113,
2. abra: 5-6, 114) Ezen tipusok a kdzépsé rézkortol
kezdédéen a kozépsé bronzkorig megtalalhatdak
(14sd tovabbi irodalommal Farkas 2002, 115).

Tipusaiban részben hasonlosagot, részben pedig
eltérést mutat anyagunk a tomordi szorvany
pattintott kdiparral (Marton 2000, 73-74.), amely
nagy valdszintiséggel, mint azt fentebb emlitettiik, a
kozépsé  rézkori  Balaton-Lasinja  kultirdhoz
kotheté (Marton 2000, 78). Mindkét anyagban
megtalalhatdak a haromszog alakia nyilhegyek,
retusalt, retusalatlan és csonkitott pengék, a retusalt,
csonkitott szilankok, élbetétek. Az élbetétek joval
kisebb aranyban fordulnak el6 a tomordi anyagban,
mig a megmunkalt pengék, vakardk és kaparok
szama joval nagyobb, tipoldgiailag valtozatosabb
képet mutatnak, csakugy, mint a hegyek ¢és
nyilhegyek. A tomordi anyag eszkozkészitd
mithelytelep mikrolit pengeiparral, bar a vakarok
tulnyomoan szilankon illetve magkovon késziiltek.
Jelentés a bifacidlisan megmunkalt eszkozok
szama. Nyersanyag-felhasznalasaban viszont a
balatondészodi teleppel mutat egyezést, szintén a
bakonyi, kozelebbrdl szentgali tipusu radiolaritot
hasznaltak tilnyomo tobbségben (Marton 2000, 75—
76).

A nagyrécsei telep anyagaban egy nyilhegy van,
amely a badeni kulturdhoz kothetd, de teljesen
eltéeré tipust képvisel derékszogli haromszog
alakjaval, nyersanyaga viszont a megszokott
radiolarit (Cs. Balogh 2008, 61).

Nagyrécsén bolerdzi anyag is kertilt eld, amelynek
donté tobbsége radiolarit, de el6fordul néhany
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stimegi kova és limnokvarcit is (Cs. Balogh 2008,
61).

Budapest és kornyéke:

A kaposztasmegyeri telep anyagaban, amely 34 db
pattintott kovet tartalmazott, szintén a helyi és
regionalis nyersanyagok dominalnak, amelyek ezen
a teriileten a budai szarukd, az andezit, a Dunatol
keletre esé részekrdl pedig a Matrdbdl szarmazo
jaspis, limnokvarcit, mecseki radiolarit valamint
tokaji és szlovakiai obszididn (Endrdédi 2004, 18;
Cs. Balogh 2009, 398).

A fentiekkel ellentétben a balatondszodi késo
rézkori anyagban obszidian egyaltalin nem
talalhato.

Budapest-Medve utca: a  badeni  kultara
agyagbanyaszasra hasznalt telepe, kevés pattintott
ké anyaggal. T. Biro Katalin 22 db kdvet vizsgalt,
foleg pengéket ¢és  szilankokat, karakteres
szegmenseket, amelyek nagy része budai szaruké
volt, de eléfordult még szentgali tipusti radiolarit,
jaspis, limnokvarcit és obszidian (Cs. Balogh 2009,
397).

Budakalasz—Luppacsarda: a  temetd  anyaga
mikrolitikus pengeiparként értékelhet, amelyre
nagy aranyban szilainkok is jellemzbek. Az
eszk6zok és gyartasi hulladékok hossza 30-40 mm
kozott valtakozik. Nagyobb szilankok vagy pengék
csonkitasaval készitették Oket, de el6fordul a
szandékos torés is. Legtobbjiik alakja geometrikus.
Az eszkdzokdn soros, peremi, lépcsds retus
figyelheté meg. Sarlofény foleg vésokon talalhatd
(Cs. Balogh 2009, 389).

A 16 nyersanyag itt foleg a radiolarit és a
limnokvarcit. Szintén a helyi és a regionalis
nyersanyagokat részesitették elonyben (Cs. Balogh
2009, 393).

Alsonémedi: a temetd anyagaval egyezéen — amely
1-1 kaparobol, hegybdl, csonkitott szilankbdl és 4
retusalatlan szilankbol all — lelShelyiinkrdl is
elmondhato, hogy tobbségében helyi nyersanyagot
hasznald szilankipar jellemzé a badeni kultirara
(Korek 1951; Cs. Balogh 2000, 50-51; 2009, 397).

Az eddig kozolt kis leletszamu badeni telepek nem
tartalmaznak  geometrikus  mikrolitokat, csak
csonkitott darabokat (Cs. Balogh 2000, 62; 2009,
399) Ez igaz az altalunk vizsgalt balatondszoszodi
telepre is, ahol csonkitott szilankok és pengék
el6fordulnak, wvalamint két trapéz is, de a
szegmensek teljesen hianyoznak.

A Budapest  kornyéki  anyagokkal  valo
Osszehasonlitas soran az tiinik fel, hogy a
felhasznalt nyersanyagok egymashoz viszonyitott
aranya megvaltozik, illetve mas nyersanyagtipusok
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is  megjelennek. Ennek oka, hogy mas
nyersanyagforrasok fekszenek kozelebb a Pest
kornyéki vagy észak-alfoldi leléhelyekhez, mint a
dunéntuliakhoz, igy mas nyersanyagok szamitanak
helyinek, masok regionalisnak és tavolsaginak, és
nem ugyanazokat a kdzeteket tudtdk konnyebben,
nagyobb mennyiségben beszerezni.

Ez figyelhetd meg Ecser és Maglod lel6helyek
kapcsan. Még mindig a legtdbbet hasznalt
nyersanyagoknak szdmitanak a bakonyi radiolarit
véaltozatok, ezeken belil is Balatondsz6dhoz
hasonloan a szentgali tipus dominal, de aranyuk a
leletanyagban mar csak 42%. Jelentdsebb szerepet
kapnak a Dunakanyarbol és az  Eszaki-
kozéphegység teriiletérdl szarmazé hidrokvarcitok,
32% (Priskin, kézirat).

A rosszabb mindségli, mar a kdzépso paleolitikum
ota hasznalt, de helyinek szamité budai szarukd
kevesebb jelentdséggel bir, mint a Harangedény—
Csepel csoport telepein. Feltiinik viszont a Tokaj—
Eperjesi hegységbdl szarmazo obszidian, amely a
Dunantalon nem volt jellemzd, valamint a matrai
jaspis is. Az eszkoztipusok megegyeznek a
balatonészodi anyagban talaltakkal (haromszog
alaki nyilhegyek, élbetétek, retusalt pengék,
szilankok, magkdvek ¢és gyartasi hulladékok),
aranyaikban viszont eltérés tapasztalhato, ennek
oka lehet a kisebb leletszam.

Eszakkelet-Magyarorszdg:

Ozd-Kéaljteté: 48 db lelet keriilt el a badeni
telepr6l, 1 1épcsds, hatlapi retussal ellatott penge, 1
masik retusalt penge disztalis vége, 1 haromszog
keresztmetszeti retusalatlan penge sarl6fénnyel. 2-
2 csonkitott penge és szilank is eléfordul. A
vakarok koziil az atipikus orros és kaparoéli,
valamint a hajogerinc vakarok ismertek. Jellemzdek
a vésok is. A magkdvek konikus, kerek és
négyszogletes tipusuak. Parhuzamos, 1épcsds és
pikkelyretus fordul el6. A felhasznalt nyersanyag a
lidit, jaspis és a limnokvarcit. Az eszkdzok kavics
nyersanyagbol késziiltek.

A vakardk, vésok és csonkitott eszkozok aranya
azonos. A leletegyiittes nem tartalmaz tipikus
geometrikus forméakat. A magkdvek és hulladékok
szama alacsony, de jelenlétiik helyi eszkdzkészitést
sugall (Cs. Balogh 2009, 398-399).

Szerencs—Hajdurét: Korek Jozsef 1950-ben 1
badeni godrot tart fel, amelybdl 24 db hidro- és
limnokvarcitbol késziilt pattintott kétargy keriilt eld
(Cs. Balogh 2009, 398).

Salgotarjan—Pécsk6: a  telepanyag  pattintott
koéeszkdzei nem keriiltek feldolgozasra, fényképes
tablan egy penge (Korek 1968, T. XI/23.) és egy
szilankvakar6 (Korek 1968, T. V/4.) lett kozolve.
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13. abra: Kés6 rézkori pattintasra hasznalt kd-nyersanyagok banyahelyei és régészeti eléfordulasai

Fig. 13.: The geological sources and archaeological occurence of the important chipped stone's raw material

types of the Late Copper Age

Alfold:

Gyongyoshalasz—Encspuszta: a 32 db-os leletanyag
a bolerazi kulturdhoz kothetd, féleg retusalatlan
pengék és szilankok (15 db), amorf és prizmatikus
magkovek (5 db), megmunkalt és megmunkalatlan
nyersanyag darabok (4 db). 2 mikropenge peremi
retussal van megmunkalva, eldkeriilt tovabba 1
arvésd pattinték is. A nyersanyagok a regionalis
obszidian kivételével mind helyiek: hidrokvarcit,
jaspis, limnokvarcit (Szabo 1983, 7-14; Cs. Balogh
2009, 398).

A késo rézkori Bolerdz/Baden pattintott
kéeszkozok osszehasonlitisa a nemzetkozi
leletanyaggal

1. Pattintasra alkalmas kd-nyersanyagok a vizsgalt
idészakban (13. &bra: elterjedési térkép Arch.
Polona 1995; Kilikoglou et al. 1996; Maran 1998;
Pelisiak 2008 felhasznalasaval):

— a/ G-tipusi Jara kova — Jurassic flint ,,G”
(Pelisiak 2008):

Korabban nem hasznaltak, elterjedése feltehetéen
csak a Tolcséres szaju edények (Funnel Beaker
Culture), a badeni, és a Zsinegdiszes edények
kultarajahoz (Corded Ware Culture) kothetd, egy
viszonylag  sziik  idOperiodusban.  Krakow-
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Czgstochowa felfoldon lokalizaltak felbukkanasat
mithelyekként: Krztynia régio, Pradta 3, Huta
Szklana 1B, Stregowa régid, Baranskie hegység,
3200-3100 BC kozott. Ugyanebben az id6szakban
a korabban elterjedt volhiniai és Swieciechow-i
kova visszaszorult. Ennek okat azzal magyarazzak,
hogy a banyakat miikodtetd zsinegdiszes kultara a
kis-lengyelorszagi régioban, és a GOmbamforas
kultaira  (Globular ~ Amphorae  Culture) a
Sandomierz-Opatow-i  felf6ldon  nem  tudott
kommunikalni ezzel a teriilettel politikai valtozasok
miatt, ezért azok mas nyersanyagot — a G-tipusu
kovat — kezdtek eszkozgyartashoz hasznalni, amely
sajat elterjedési teriiletiikrdl szarmazott.

— b/ Obszididn (Maran 1998, 513-514.
felhasznalasaval):

Mandalo (Ny-Macedonia, tell-telepiilés) késo
neolit-kora bronzkori telepiilésrétegeiben gyakori
obszidian-eszkozoket neutronaktivacioval vizsgalva
kimutattak, hogy tobbségiik karpati obszidian
(Kilikoglou et al. 1996). A réteg nem egykora a
vizsgalt Boleraz/Baden kultirakkal, hanem korabbi
1d6szakbol szarmazik.

Morvaorszagban a Namést® na Hané-Dzban-i
hosszi foldhalom (long-barrow) alatti
hamvasztasos temetkezésekben taldltak karpati
obszidiant, a halom kora: TRB/Baden IIA,
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Drahanovice fazis, Boleraz IA-B (Baldia et al.
2008, 265).

J. Maran szerint az obszidian-kereskedelem az
egyik alapja lehetett a badeni kultira tavolsagi
kereskedelmének és balkani kapcsolatainak.
Elterjedése a Balkanon azonos az Un. Bratislava-
talakkal — amely talan egyfajta gongydleg vagy
csomagoldanyag lehetett. Az emlitett lelShely
rétegsora azonban kordbbi, mint az itt vizsgalt
periodus.

Sajnos, a nagymértékii obszidian-felhasznalasnak a
bolerazi és badeni kultira torzsteriiletén egyeldre
nincs lathatd régészeti nyoma: a Balaton kornyéki
lelehdlyeken teljes mértékben hianyzik,
legnyugatabbi el6fordulasa a Budapest kornyéki
késé rézkori lel6helyekhez kapcsolodik, am
felhasznalasuk nem szamottevd. A nyersanyag-
forrasokhoz kozeledve felhasznalasa novekszik, am
az értékelhetd igen kevés Tiszantuli/alfoldi
leletanyag bevondsaval sem tarthaté a korszak
vezetd nyersanyaganak, import banyaszati vagy
eszkozkészitd tevékenység pedig egyelére nem
korvonalazhato.

Az el6z0 korszakban a  Tiszantulon a
bodrogkeresztiri  kultura lel6helyein, féleg a
sirokban latszik az obszidian-produktivitas (sok az
obszidian mikropenge magkd: Cs. Balogh 2004,
30).

— ¢/ Keleti kova (Videiko 2004, 365):

A Prut-Dnyeszter kornyéki, jo mindségli kova
egyedi eszk6zok (nagyméretli pengék) formajaban
jelentkezik: talan prezstizs-ajandékokként keriiltek
a badeni kulttirahoz?

— d/ A hazai Boleraz/Baden ipar és nyersanyag-
felhasznalas:

2. Potencidlisan mivelt banyak Magyarorszag
teriiletén a késo rézkor idészakaban (Arch Polona
33, 1995: Hungary, és a feldolgozott leletanyagok
felhasznalasaval):

— Obszidian: Tokaj—Eperjes hegység, felszini
gumok gytijtése?

— Budai szarukd: Budapest térségében (pl. Bp.
Medve u. és Kaposztasmegyer: Endrédi 1984,
1991).

— Radiolarit: Tata—Kalvariadomb: fejtés rézkori
nyomai: felsddogger mészkében radiolarit (Bacskay
1984, 13).

— Bakonyi radiolaritok: Urkat—Eplény tipusok a
Balaton menti telepek anyagaban; Bakonycsernye—
Tlzkovesarok (Bacskay 1995, 401-402); Szentgal—
Tlzkoveshegy (T. Biro—Regenye 1991); Harskut—
Edesvizmajor (Bacskay 1995, 408—409).

— Siimegi kova (Mogyor6sdomb: Bacskay 1995,
383-395).
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Feldolgozott késo rézkori, importként, presztizsként
vagy ajandékcsereként idekeriilt, esetleg
raktarleletnek tekintheté magyarorszagi leletek
(keramia-leletanyag nélkiil, bizonytalan kulturalis
besorolassal):

— Kallo-Bikazo diilé: 12 db matrai kalcedon vagy
volhiniai kova képenge-depot (Patay 1960, 15-19;
Cs. Balogh 2000, 61-62); Mezo6tar-Varascsarda
(Cs. Balogh 2001, 94); Szelevény—Othalom,
nagyméretli penge (kés6é rézkor vagy hatvani
kultara?, Cs. Balogh 2001, 94);
Hoédmezovasarhely—Gorzsa, V. homokbanya. (Toth
Katalin megel6z6 feltarasa, 2009, 444. godor.
Koszonjiik az asatonak a leletanyag feldolgozasi
jogat).

Diszkusszio

Mig a neolitizdci6 nyoman a kdzepes méretl
eszkozok elterjedése  (mediolizacio, 3-10 cm
kozott), és a mikrolit darabok feltiinése volt
jellemzd, az un. Aeneolithikum kezdetén (azaz a
magyarorszagi kozépso rézkor végével
parhuzamosan, 4000 BC-t6l) a makrolitizacios
tendencia és a magkd-eszkodz készités lendiilt fel: ez
volt az az attérés, amit B. Balcer ,,eneolithikus
technologiai attorés”-nek (eneolithic technological
breakthrough) nevezett (Balcer 1988, 95.), és
amely az eszkdzkészités sordn a bronzkor kezdetén
a felszini lapos és bifacialis retusalassal egésziilt ki.

Ugyanekkor a kelet-alpi régioban, elséként a
Mondsee/Pfyn/Altheim  kultarkorokbol  kiindulva
egy Ujabb helyi ipar jelent meg, amely
aszimmetrikus, bifacialisan retusalt aratokésekkel
(korabban Plattenhornstein/Plattensilex),
lekerekitett/konkav bazisu haromszogleti
nyilhegyekkel jellemezhetd, és amely Un. ,,nyugati
aramlat”-ként (westliche Stromung) a Boleraz,
Jevisovice B, Vucedol, Ezero II-III, és az epi-
zsinegdiszes kulturak korében terjedt el, nincs
nyoma azonban a  Zsinegdiszes keramia
kultardjaban. Fébb nyersanyaga a helyi bajor
Plattenhorn, Plattenjaspis, észak-francia és észak-
olasz import nyersanyagokkal kiegésziilve.

A Baden/TRB kevert telepiiléseken (Bronocice) az
un. kis-lengyelorszagi ipar terjedt el, amely retusalt
aratokésekkel, kaparokkal jellemezhetd, és
tobbsége krakkoi jura tlizkébol (A és G tipusok)
késziilt.

A masik, a morvaorszagi Bolerazra is jellemz6 ipar
(Hlinsko) az un. Pietrowice ipar, amelynek f6
nyersanyaga a morénakbol gyljtott balti kova
(kiegésziilve a krakkoi tizkdvel, swiciechowi
kovaval és obszidiannal), és vezeté eszkoztipusai a
magkd hamozasaval késziilt  bifacialisan
megmunkalt kések, kiillonboz6 kapardk, konkav
bazisu nyilhegyek.
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Nyilhegy nyirfakéreg katran;
ragasztoval és Ostroménbangita| |
(Viburnum lantana)

nyilvesszd darabjaval

——~  (B-1489, 3_3%)' Bodman: {j és nyil Junkmanns 2001, Abb. 23.

Thayngen-Weier,
Die ersten Bauern 1, 137.

?.
W,
- e

Grand Pressigny
(Die ersten Bauern 2, 207.)

50 mm
| |

(46/2a)

14. abra: Kompozit eszk6zok: hegyek, nyilhegyek, nagyméretii pengék

Fig. 14.: Composite tools: points, arrowheads, large blades/daggers
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(15.1925.65)
(48/8¢)

(B-1092)

15. abra: Kompozit eszkdzok: élbetétek, Krummesserek, aratokések, sarlok.

Fig. 15.: Composite tools: blades, Krummessers, reaper knives, sickles.
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A korai Baden keramiaval feltindé Wyciaze—
Ksiaznice csoport jellegzetes iparat Saspow
iparként emlegetik. Erds keleti hatasokra kialakulo,
alapvetéen Lengyel-Tiszapolgar tradiciokat 6rzo
iparként irjak le, retusalt késekkel, féllapos
retusalasi technikaval, és félkész eszkozokkel.
Nyersanyagként el6fordul a volhiniai kova, dominal
a krakkadi jura tlizkd és a §wiciechowi kova (Furholt
2009, 106-119 utan).

Cs. Balogh Eva jellemzése szerint (1998—1999,
2000, 2001, 2004, 2008) a kés6 rézkori
magyarorszagi Baden-ipar Osszefoglald jellegiien
mikrolitizaciods tendenciat mutato, nagy
tobbségében  helyi  nyersanyagokat hasznalod
szilank-ipar, sok geometrikus eszkoztipussal (foleg
arato-sarlo betétek). Az import nyersanyagok ebben
a korszakban visszaszorulnak. A valddi nyilhegyek
a Bodrogkeresztar kultaratol jelennek meg, a
Tiszapolgar kulturdban még geometrikus eszk6zok
latjak el ezt a szerepet (Vords 1987). A geometrikus
eszk6zok a Badenben eszk6zokként (foképp
sarlobetétekként) térnek vissza, de folytatodott a
Bodrogkereszturban jellemzd nagyméreti retusalt
és retusalatlan pengék hasznalata is.

Ezzel a megallapitassal szemben a balatondszodi
leletek alapjan ebben a régidban mi egy alapvetden
kis eszk6z0s, egyarant penge és szilank alapon
1étrejott ipart korvonalazunk, amelyben a pengék
altalaban retusalatlanok, ad hoc vagoeszkdzokként
hasznaltdk  Oket, jellegzetesek  viszont a
haromszogletii hegyek, amelyek a Bolerazban még
nem, a Badenben azonban mar konkav
baziskialakitassal rendelkeznek. Az ilyen tipusu
nyilhegyek id6beli kifutasa a ko6zépsé bronzkor
végére tehetd (Horvath 2009a, 416-417). Az
eszkozok masik jelentds része ndvényi anyagok
feldolgozasara alkalmas, els6sorban kompozit
eszkozok részeként élbetétként funkcionalt. A
ndvényi anyagok feldolgozasa alatt azonban nem
csak ¢lelemfeldolgozast, taplalékkészitést kell
érteni, hanem favagast, famegmunkalast is. A
konyhai (pl. fliszer- €s taplalék-ndvények) és egyéb
(pl. moha) ndvényi anyagok vagasa, kéz ala valo
feldolgozédsa  alatt ~ azonban  nem  csak
élelemfeldolgozast, taplalékkészitést kell érteni,
hanem kisebb mérték{i, pattintott kovekkel
elvégezhetd favagast,  famegmunkalast is. A
fenyofélék fitolitjanak pattintott koeszk6zokon
vald elofordulasa taldn fenyOkéreg hantasara,
apritasara utal, amely a nyirfakéreg mellett az
6skori kultarak életében a legaltalanosabb ndvényi
katranyforras volt (Szilvagyi-Varga 2007). A
katranyhasznalatot a  lel6helyen a kerdmidkon
el6forduld katranynyomok, egy katranyszurok
kenésére alkalmas kavicseszkdz, ¢és egy talan
katranyfézésnél hasznalt — fljtatdcsé bizonyitja
(Horvath 2010).
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Egyaltalan nem  jellemzéek a  geometrikus
eszkdzok, de nincsenek jelen az el6z6 korszak
nagyméretii pengéi sem.

A balaton6szodi késo rézkori leletek a Balaton déli
régidjabol ismert tovabbi lel6helyekkel nagyfoku
hasonlosagot  mutatnak,  ugyanakkor  mind
eszkozkészletilket, mind pedig nyersanyag-
felhasznalasukat tekintve elég jelent6s mértékben
eltérnek az orszag kozépsé és keleti ismert
régidjatol. A ,,nyugati hatasbol” a vizsgalt balatoni
régiot a bifacialis retusalés, fogazasos élbetétek, €s
a nyilhegyek készitése érte el (talan két esetben
Krummesser, mindkett6 torott allapotban?).

A fébb eszkoztipusok (hegy/nyilhegy,
aratokés/Krummesser, hossz(i pengék/kés, tor: 14f
15. &bra) mint benyelezett, kompozit eszk6zok
rekonstrualasa szerves maradvanyok elokeriilése
nélkil is lehetségessé valt a késo rézkorral részben
vagy egészen parhuzamos alpi toparti telepiilések
maradvanyai, leletei alapjan, amelyek kozott Arbon
Bleiche 3 bolerazi telepiilés kulturalisan is
parhuzamba allithato Balatondszoddel (Junkmanns
1991; Die ersten Bauern 1990; Capitani et al.
2002).

A ,,nyugati aramlat” masik jelentds ujitasa, a lapos,
bifacialis aratokés (a Plattensilex-b6l késziilt
Krummesser) bizonyithatéan csak a kora/kdzépsé
bronzkori tell-kultiradkban tiinik fel jelentéktelen
mennyiségben hazank teriiletén (Horvath 2009a,
419-420.), a Pietrowice ipar jellegzetes balti
kovabol késziilt egyetlen landzsahegye (vagy tore?)
pedig a szintén bronzkori (Hatvan kultara?)
Szelevény lelhelyen tinik fel (Horvath 2009a,
418-419.), jelentés faziskéséssel tehat a
torzsteriilethez képest.

Osszegzés

A rendelkezésiinkre 4llo6 késé rézkori pattintott
kéeszkozoket vizsgalva mas szerzOkhoz
csatlakozva  megallapithatjuk  (6sszefoglaldan
Horvath 2009b, 113-114.), hogy a Boleraz/Baden
kultarak torzsteriiletén nem beszélhetiink egységes
koeszkodz-iparrol, ugyanakkor mind a helyi,
regionalis és import nyersanyagok, valamint a
kiilonbdz6  tipologiai  formak és  készitési
technologiak terén regionalis és szupra-regionalis
korzetek mutathatok ki, Ez a jellegzetes
mozaikossag az anyagi és szellemi kultira mas
teriiletén is kimutathatd a vizsgalt idészakban (1d.
Horvath 2009b).

Magyarorszag teriiletén egy-egy ilyen régid latszik
kibontakozni a Balaton déli partjan, az orszag
kozepén, nagyjabol Budapest kornyezetében, és
EK-Magyarorszagon, a korvonalazodé teriiletek
azonban egyelore nem rajzolhatok meg éles
hatarokkal kutatasi hianyossagok miatt.
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Régiok feletti egyiittmiikodés jele lehet a
Hodmezovasarhely  melletti  korai  bolerazi
telepiilésen megjelend karpati radiolarit jelentds
mennyisége. A morva teriileten ugyanebben a korai
iddszakban feltind obszidian talan ennek egyfajta
csereterméke lehetett.

Koszonetnyilvanitas

A tanulmény az OTKA F-67577 és PD-73490
szamu palyazatainak timogatasaval késziilt.

A fitolitok azonositasat Alexandra Golyeva
(Geografiai Intézet, Orosz Tudomanyos Akadémia,
Moszkva), és Peté Akos (NKOM, Budapest)
végezték, munkajukat ezaton is kdszonjiik
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1. melléklet
IV. Az 6skori telepiilések pattintott kbanyaganak leirasa
1V.1. Felso paleolitikum: gravetti kultura?

A leletanyag leirasa

Oldalélii arvéso: a bal €l proximalis végén képezték ki a véséélt, a jobb ¢l disztalis vége volgyelt. Pengén
késziilt. Radiolarias kova vagy radiolaritot beagyazd kozet. 51x17x8 mm. Ltsz: 49/9-50/13 szelvények, 15.1.R-
925.94. (3. kép).

1V.2. Kézépso rézkor: Balaton—Lasinja kultura

A leletanyag leirasa’

Pattintek: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.1.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.2.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.3.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.4.

Pattinték: szentgéli tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.5.

Retusalt szilank: a bal €l bifacialis retusu vagy vékonyitasu, talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 38x31x5
mm. Ltsz: 15.1.B-1563.1.

Retusalatlan penge: mezidlis szakasz. Szentgali tipusu radiolarit. (28)x13x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1563.2.
Retusalatlan penge: levalasztott magkdgerincen. Kova? 25x10x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1563.3.

Szilankmagkd.: prizmatikus, feliiletén er6sen patinas. Szentgali tipusu radiolarit. 43x58x34 mm. Ltsz: 15.1.B-
1984.1.

Szilank: talfutd levalasztas, a talon egy itéssel preparalt, kemény itovel késziilt. Karpati 1—es obszidian.
23x13x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1563 4.

Szilank: kemény iitével valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 23x18x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1563.5.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 21x14x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1563.6.

Pattinték: szentgéli tipust radiolarit. 13x8x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1563.7.

1V.3. Késo rézkor
Boleraz kultura (korabban badeni IB-C-[1IA] Nemejcova-Pavikova féle fazisok)

A leletanyag leirasa

Nyilhegy: haromszog alaku félkész hegy, a leiitési tengely nem esik egybe a morfoldgiai tengellyel, talon sériilt,
a bulbust vékonyitottak, kemény {it6, a jobb él meredek retusq, a disztalis vég letort. Szentgali tipusu radiolarit.
(32)x25x10 mm. Ltsz: 15.1.B-218-220.1. (4. kép 2).

Nyilhegy: haromszog alaki, egyenes bazisu hegy, félkész, a jobb él hatlapi retust, talon kérges, disztalis csucsa
letort. Szentgali tipust radiolarit. (25)x15%6 mm. Ltsz: 15.1.B-659.1. (4. kép 3).

Nyilhegy: haromszog alakiu, egyenes bazisu nyilhegy, az el6lapon peremi retus, csak a jobb él bifacialisan
retusalt. A levalasztas a jobb ¢l feldl tortént. Szentgali tipusu radiolarit. 14x12x2 mm. Ltsz: 15.1.B-2724.1. (4.
kép 6.)

Elbetét: élein hasznalati retus nyom? Disztalis vége letort, talon sima, lagy iitével valasztottak le. Szentgali
tipusu radiolarit. (27)x13%2 mm. Ltsz: 15.1.B-1975.1. (4. kép 5).

Elbetét: jobb élen retusnyomok, disztalis vége letort, talon sima, lagy iitével valasztottak le. Szentgali tipusu
radiolarit. (27)x17x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1975.2.

Elbetét: az él részlegesen bifacialisan retusalt, részlegesen sarlofényes az el6 és hatlapon, a talon sériilt, kemény
iitdvel valasztottak le, bulbus eltavolitod szilank. Szentgali tipusu radiolarit. 20x42x6 mm. Ltsz: 15.1.B-2132.1.

" A leltari szam egységes kodifikacids rendszerében a kezdd 15.1. szamsor a leléhely, azaz Balatondszod—
Temet6i diilé, M7/S-10 azonositdjaként szerepel, az utana kdvetkezo betiijelzet a feltart régészeti jelenség tipusat
(B = beasas: azaz godor, arok, haz; K = tiizhely/kemence; R = réteg; S = sir), az azt kovetd szam pedig a jelenség
azonositoszamat adja meg.
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Elbetét: szilankon késziilt, az egyik él bifacidlis a méasik peremi retust. Szentgali tipust radiolarit. 23x15x7 mm.
Ltsz: 15.1.B-2133.1.

Elbetét: pengén késziilt, a jobb élen hasznélati retus lathato, valamint sarlofény az elé— és hatlapon, talon sima,
kemény iitével valasztottak le. Sziirke szarukd vagy radiolarit. 34x15x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2471.1.

Elbetét: rovid, széles szilankon késziilt, mindkét él bifacialis retust, a jobb él sarlofényes az elé— és hatlapon
egyarant. A levalasztas kemény iitével tortént. Szentgali tipusu radiolarit. 17x26x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2611.1.
Elbetét: bifacilisan retusalt szilank, sarlofény a bal él el6lapjan lathaté, a levalasztas kemény iitGvel tortént.
Szentgali tipusu radiolarit. 30x15%5 mm. Ltsz: 15.1.B-2689.1.

Kés: bifacidlisan retusalt, a jobb élen részlegesen sarlofény lathato, talon sériilt a levalasztas kemény iitével
tortént. Harskati tipusu radiolarit. 51x25x11 mm. Ltsz: 15.1.B-2391.1. (4. kép 1).

Retusdlt penge: bal él hatlapi retust, a jobb élen hasznalati retus, talon pontszerti, disztalis vége letort. Urkuti
tipusu radiolarit. (35)x11x3 mm. Ltsz: 15.1.B-452.1.

Retusalt penge: a bal élén részlegesen retusalt penge. A proximalis végét hajlitasos toréssel eltavolitottak.
Szentgali tipusu radiolarit. (30)x12x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2614.1. (5. kép 15).

Ferdén csonkitott penge: bal ¢l retusalatlan, sarl6fényes, talon nem megallapithaté. Urkuti tipusa radiolarit.
27x10x4 mm. Ltsz: 15.1.B-444.1. (4. kép 4).

Retusdlt szilank: mindkét élén retusalt pengeszerii szilank. Urkiti tipust radiolarit. 38x18x9 mm. Ltsz: 15.1.B-
2589.1.

Magko: szilankmagkd vaskos szilankon, trkuti tipust radiolarit. 29x23x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1976.1.

Utéké: sima, lapos kavicstoredék, kézbeilld gombszerii kiszogelléssel az egyik oldalan, iit6kd? retusér?
Kvarcitkavics. 97x66x19 mm, Ltsz: 15.1.B-2392.1.

Utékd: természetes forma, kézbeilld, mozsartdré-szerti, helyenként kéreg fedi, 83x52x55 mm. Ltsz: 15.1.B-
2397.1.

Utéké: lekerekitett oldallapokkal, alsé lapja sikra csiszolddott a hasznalattol, hosszanti, vékony kopasnyom-—
barazdak lathatok rajta, dombora végein piros festéknyomok lathatok, az egyik vége titéstol torott. Kvarcitkavics
74x58%43 mm. Ltsz: 15.1.B-2607.1.

Szilank: a talon sima, kemény iitOvel valasztottak le, megégett. Szentgali tipust radiolarit. 21x26x4 mm. Ltsz:
15.1.B-1669.1.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 18x10x6 mm. Ltsz: 15.1.B-2110.1.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 18x16x6 mm. Ltsz: 15.1.B-2688.1.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 18x15x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2695.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 24x11x5 mm. Ltsz: 15.1.B-2724.2.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 10x17x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2724.3.

Szilank: harskati tipust radiolarit. 15x10x5 mm. Ltsz: 15.1.B-2724 4.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 20x19x5 mm. Ltsz: 15.1.B-2738.1.

Lamella: jobb élen hasznalati retusnyom, talon sériilt, levalasztas nyomasos technikaval tortént? Szentgali tipusa
radiolarit. 30x10x4 mm. Ltsz: 15.1.B-2759.1.

Pattinték: pattintasi hiba, szentgali tipusu radiolarit. 15x12x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2118.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-2132.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-2689.2.

Nyersanyag: gorgetett szentgali tipusu radiolarit. 18x15x5 mm. Ltsz: 15.1.B-2139.1.

Nyersanyag: gorgetett szentgali tipusu radiolarit kavics. 24x16x8 mm. Ltsz: 15.1.B-2270.1.

Nyersanyag: kvarcitkavics. 40x25%28 mm. Ltsz: 15.1.B-2327.1.

Nyersanyag: szentgali tipusu radiolarit. 38x52x15 mm. Ltsz: 15.1.B-2738.2.

Hulladék: szentgali tipusu radiolarit. 16x15x7 mm. Ltsz: 15.1.B-2234.1.

Boleraz/Baden kultura (kordbban IIA atmeneti fazis Nemejcova-Pavikova rendszerében)

A leletanyag leirasa

Retusalt szilank: bal €l egysoros retusu, proximalis vége letort. Szentgali tipust radiolarit. (199)x16x5 mm. Ltsz:
15.1.B-387.1.

Magkd': unipoldaris tdrpepenge magkd maradék. Szentgali tipusu radiolarit. 20x14x9 mm. Ltsz: 15.1.B-2546.1.
Magké: szilankmagké maradéka. Urkuti tipust radiolarit. 35x25x15 mm. Ltsz: 15.1.B-2546.1.

Szilank: a talon sima, kemény iitdvel késziilt. Szentgali tipust radiolarit. 17x16x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1315.2.
Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 21x10x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1988.2.3

Penge: szentgali tipusu radiolarit. 22x10x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1315.1.

Pattinték: talon pontszer(i. Szentgali tipust radiolarit. 20x16%3 mm. Ltsz: 15.1.B-387.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 17x11x6 mm. Ltsz: 15.1.B-2406.1.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 8x12x2 mm. Ltsz: 15.1.B-2406.2.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 12x16x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2464.1.
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Lamella/térpe penge: szentgali tipusu radiolarit. 23X7x5 mm. Ltsz: 15.1.B-2406.3.
Hulladék: szentgali tipusu radiolarit. 25x15%x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1988.1.
Nyersanyag: urkati tipust radiolarit. 45%34x9 mm. Ltsz: 15.1.B-2546.2.

A Baden kultura idésebb klasszikus, IIB-11I fazisaiba tartozo objektumok leletanyaga

A leletanyag leirdsa

Nyilhegy: haromszog alak(, homort bazisu nyilhegy, oldalélei is enyhén homoruaak, az el6lap teljes feliiletén
retusalt, a hatlap csak az élek mentén. Szentgali tipust radiolarit. 17x16%3 mm. Ltsz: 15.1.S-37.1. (4. kép 8).
Nyilhegy: félkész, haromszog alaki nyilhegy, bazisa aszimmetrikus, talon sima, hatlapi vékonyitas figyelhetd
meg, a bal él bifacialisan retusalt, szilankon késziilt. Szentgali tipusu radiolarit. 25%15%5 mm. 1t12 Ltsz: 15.1.B-
1084.1. (4. kép 9).

Nyilhegy: haromszog alaki nyilhegy konkav bazissal, bifacialisan retusalt az eszk6z bazisa a bal saroknal
talalhato. Szentgali tipusu radiolarit. 16x15x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1183.1.

Nyilhegy: haromszog alakt, homora bazisi nyilhegy, oldalélei is enyhén homortak, az el6lap teljes feliiletén
retusalt, a hatlap csak az élek mentén. Szentgali tipust radiolarit. 17x16x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1489.1.

Hegy vagy kés: a bazist ferdén csonkitottak, itt alakitottak ki a hegyet, bifacialisan megmunkalt, peremi retussal
lattak el az éleket, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 47x24x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1752.1.
4. kép 7).

Hegy: félkész haromszog alaka nyilhegy, bulbus eltavolito szilankon késziilt, egyik él retusalt. Szentgali tipust
radiolarit. 22x25x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.3.

Elbetét: rovid pengén késziilt, a jobb él bifacialisan retusalt, talon sima, kemény iit6? Szentgali tipust radiolarit.
27x15x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1076.1. (5. kép 4).

Elbetét: pengén késziilt, disztalis vége letort, talon sima vagy kétlapu, jobb él bifacialisan retusalt, sarlofényes az
el6 és hatlapon. Szentgali tipusu radiolarit. (36)x18x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1080.1.

Elbetét: szilinkon késziilt, nyomasos technikéval valasztotték le, a jobb élen hasznélati retus nyoma, az elé— és
hatlapon sarlo6fény. Szentgali tipusu radiolarit. (24)x15%5 mm. Ltsz: 15.1.B-1084.2.

Elbetét: szilankon késziilt az egyik él retusalt. Szentgali tipust radiolarit. 25x17x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1088.1.
Elbetét: a bal él unifacialisan retusalt, sarlofényes, disztalis végét ferdén lecsaptak, a talon preparalt. Szentgali
tipusu radiolarit. 14x10x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1099.1.

Elbetér: szilankon késziilt, a jobb él bifacialis retust, sarlofényes, disztalis vége letort, a talon pontszerd.
Szentgali tipust radiolarit. (24)x14x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1128.1.

Elbetét: bal él bifacialis retust sarlofényes, a talon sériilt. Szentgéli tipusu radiolarit. 26x16x4 mm. Ltsz: 15.1.B-
1180.1.

Elbetét: szilankon késziilt, bifacidlisan retusalt, sarlofényes. Szentgali tipusa radiolarit. 29x11x6 mm. Ltsz:
15.1.B-1192.1.

Elbetét: pengén kialakitva, talon nincs, disztalis vég letort, mindkét él bifacidlis retusi, a bal ¢l elé— és hatlapja
sarlofényes. Urkuti tipusi radiolarit. (23)x16x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1275.1.

Elbetét: pengén késziilt, a disztalis vég hianyzik, a bal él bifacialis retust, az elé- és hatlapon sarl6fényes, a jobb
¢l szintén retusalt, a talon vonalszer(i. Szentgali tipusu radiolarit. (26)x16x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1334.1.

Elbetét: bifacialisan retusalt, sarlofény az eld- és hatlapon, az ¢l merdleges a leiitési tengelyre. Szentgali tipusu
radiolarit. 24x29x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1338.1.

Elbetét: pengén késziilt, a bal él hasznélati retusi, sarlofényes az el- és hatlapon, a disztalis vége hianyzik, a
talont eltavolitottak. Szentgali tipusu radiolarit. (24)x11x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.2.

Elbetét: jobb élén és a gerinc bal oldalan retusalt penge vagy lamella disztélis fele. Szentgali tipust radiolarit.
(20)x6x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1501.1.

Elbetét: jobb ¢l ivelt bifacialisan peremi retussal megmunkalt, a talont eldolgoztak, kemény iitével valasztottak
le, a bal ¢l sériilt. Szentgali tipusu radiolarit. 27x(16)x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1614.2. (4. kép 10).

Elbetét: bulbus eltavolitd szilankon késziilt haromszog alaku élbetét. A jobb él bifacialisan retusalt, sarlofény az
elé- és hatlapon lathato, a talon sima, kemény {itével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 22x16x4 mm.
Ltsz: 15.1.B-1673.1.

Elbetét: mindkét élén bifacialisan retusalt penge, disztélis vége sériilt, a bal él az el6- és hatlapon sarlofényes,
talon sima, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 36x22x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1804.1.
Elbetét: szilankon késziilt, a bal élen hasznalati retus, a jobb él sériilt, a talon sima, kemény {itdvel valasztottak
le. Szentgali tipust radiolarit. 33x17x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1853.1.

Elbetét: szilankon késziilt, disztalis vége letort, a bal él bifacilis retusti. Szentgéli tipusu radiolarit. 22x18%6
mm. Ltsz: 15.1.B-1853.2.

Elbetét: szilankon késziilt, a jobb él retusalt, az elé- és hatlap sarlofényes, a talon sima, kemény iit6vel
valasztottak le. Harskuti tipusu radiolarit. 28x18x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1853.3. (4. kép 11).
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Elbetét: bifacidlis megmunkalasa szilank, a bal éle retusalt, sarlofényes az elé- és hatlapon. Harskuti tipusi
radiolarit. 28%20x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1903.1.

Elbetét: medialis szakasz, az egyik él bifacialisan peremi retussal megmunkalt. Harskati tipusa radiolarit.
(30)x16x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1928.1.

Elbetét: szilankon késziilt, az egyik él bifacialis a masik peremi retust. Szentgali tipusa radiolarit. 23x15x7 mm.
Ltsz: 15.1.B-2133.1.

Elbetét: mindkét ¢l bifacialisan retusalt, a jobb ¢l sarlofényes az el6- és hatlapon, disztalis vége letort, szilankon
késziilt. Szentgali tipust radiolarit. 27x14x4 mm. Ltsz: 15.1.B-2470.1.

Trapeéz: élbetét szilankon késziilt, a talon sima, vele szemben a leiitési tengelyre merdlegesen van a munkaél
bifacialisan retusalva. Szentgali tipust radiolarit. 15x22x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1084.3. (4. kép 12).

Trapéz: élbetét penge medialis szakaszabol kialakitva, torés, illetve utdlagos retusalas. Szentgali tipust
radiolarit. 19x12x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1221.2. (4. kép 13).

Hiivelykkoréom vakaro: penge disztalis toredékén, a vakardél széles korben, az eld-, helyenként a hatlaprol is
retusalt. Szentgali tipust radiolarit. 27x22%9 mm. Ltsz: 15.1.B-426.1.

Egyik élén retusalt penge: a bal él bifacialisan retusalt soros retussal, a jobb élet proximalis iranybodl egy iitéssel
levalasztottak. Proximalis vége hianyzik. Szentgali tipust radiolarit. (42)x15x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1092.2. (5.
kép 5).

Mindkét élén retusalt penge: disztalis vége hianyzik, a bal €l bifacialisan retusalt, sarlofényes az el6- és hatlapon,
a talont és a bulbust eltavolitottak, kemény fitdvel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. (33)x21x10 mm.
Ltsz: 15.1.B-1365.1.

Mindkét élén retusalt penge: disztalis vége. Hidrokvarcit. 15x14x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1782.1.

Ferdén csonkitott penge: levalasztott magkdgerincen alakitottak ki, talon sima. Szentgali tipusu radiolarit.
38x15x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1092.1.

Atipikus firo: magkdgerinc-levalasztason késziilt. A szilank haromszog alaku, magas gerincii, a hatlap torott
(hinge). Szentgali tipusu radiolarit. 30x13x10 mm. Ltsz: 15.1.B-458a.1.

Vélgyelt elii kaparo: bifacialisan megmunkalt szilank, egyik él volgyelt, retusalt, talon nincs. Szentgali tipusu
radiolarit. 50%22x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1323.1.

Keresztélii volgyelt kaparo vagy élbetét: az €l részlegesen bifacialisan retusalt, részlegesen sarlofényes az eld és
hatlapon, a talon sériilt, kemény iitével valasztottak le, bulbus eltavolitd szilank. Szentgali tipusu radiolarit.
20x42x6 mm. Ltsz: 15.1.B-2132.1.

Retusalt szilank: bifacialisan retusalt szilink medialis része. Urkuti tipust radiolarit. (14)x22x8 mm. Ltsz:
15.1.B-273.1. (5. kép 2).

Retusalt szilank: részlegesen retusélt szilank, talon diédre. Urkuti tipusa radiolarit. 32x43x15 mm. Ltsz: 15.1.B-
1114.1.

Retusalt szilank: egyik él meredek retust. Szentgali tipusu radiolarit. 23x18x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1116.3.
Retusalt szilank: vagy élbetét, jobb €le retusalt, disztalis vége letort. Szentgali tipusu radiolarit. (19)x21x5 mm.
Ltsz: 15.1.B-1210.1. (5. kép 3).

Retusalt szilank: inverz retust. Szentgali tipusu radiolarit. 33x31x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1230.1.

Retusalt szilank: a jobb él retusalt, sarlofényes az elélapon, disztalis vége letort, a talon preparalt, kemény iitével
valasztottak le, a bulbust elvékonyitottak. Harskuti tipusu radiolarit. 31x23x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1346.1.

Retusalt szilank: peremi retussal, a talon preparalt, hatlapi vékonyitas. Szentgali tipust radiolarit. 18x19%4 mm.
Ltsz: 15.1.B-1439.1.

Retusalt szilank: a bal él hasznalati, a jobb részleges retusu, a talon sima, kemény {itével valasztottak le, a
bulbuson parazita szilank negativja lathatd. Szentgali tipusu radiolarit. 41x30x8 mm. Ltsz: 15.1.B-2785.1.
Vélgyelt szilank: jobb €l volgyelt, meredek retusu, outra passé. Szentgali tipust radiolarit. 27x20x8 mm. Ltsz:
15.1.B-979.1.

Magkd: unipolaris szilankmagkd. Szentgali tipust radiolarit. 46x38x29 mm. Ltsz: 15.1.B-1133.1.

Magké: unipolaris magkémaradék. Urkati tipusu radiolarit. 24x23x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1133.2.

Szilankmagkd: szentgali tipust radiolarit. 25%30%29 mm. Ltsz: 15.1.B-545.1.

Ortogonalis mikropenge magkd: Grkuti tipusu radiolarit. 15x20x7 mm. Ltsz: 15.1.B-34.1.

Magko maradék: szentgali tipust radiolarit. 18x16x9 mm. Ltsz: 15.1.B-240.1.

Magkomaradék: nem meghatarozhato, unipolaris magko. Szentgali tipusu radiolarit. 29x24x7 mm. Ltsz: 15.1.B-
1078.1.

Magkémaradeék: ortogonalis magkd. Szentgali tipust radiolarit. 26x13%10 mm. Ltsz: 15.1.B-1078.2.
Magkémaradeék: unipolaris magko. Szentgali tipusu radiolarit. 27x14x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1088.2.
Magkémaradeék: bipolaris ,twisted” magkd. Szentgali tipust radiolarit. 20x18%9 mm. Ltsz: 15.1.B-1089.1.
Magkoémaradék: szentgali tipusu radiolarit. 16x29x11 mm. Ltsz: 15.1.B-1124.1.

Magkomaradék: elo— és hatlapon pengelevalasztasok negativjai, unipolaris mikropenge magkd. Szentgali tipusu
radiolarit. 22x16x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1304.1.

Magkémaradék: szentgali tipusu radiolarit. 26x14x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1323.2.
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Magkoémaradék: ortogonalis magkd. Szentgali tipust radiolarit. 18x11x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1345.1.
Magkémaradék: Grkuti tipusu radiolarit. 28x20x10 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.10.

Magkémaradék: ortogonalis magkd. Szentgali tipust radiolarit. 27%21x12 mm. Ltsz: 15.1.B-1371.1.
Magkémaradék: ortogonalis magkd. Szentgali tipust radiolarit. 21x13x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1371.2.
Szilankmagko: prizmatikus? A feliilet erdsen vizkoves, szentgali tipust radiolarit. 43x58x34 mm. Ltsz: 15.1.B-
1984.1.

Magké maradék: szentgali tipust radiolarit. 21x16x14 mm. Ltsz: 15.1.B-2584.1.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 21x15x5 mm. Ltsz: 15.1.B-744.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 19%14x7 mm. Ltsz: 15.1.B-801.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 22x19%8 mm. Ltsz: 15.1.B-865.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 16x16x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1072.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 21x20x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1072.3.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 18x19x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1077.1.

Szilank: szentgali tipush radiolarit. 18x18%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1084.4. (5. kép 1).

Szilank: a talon vonalszer(i. Szentgali tipusu radiolarit. 31x22x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1101.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 30x27x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1116.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 36x29x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1116.2.

Szilank: harskuti tipusu radiolarit. 20x14x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1125.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 20x11x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1130.1.

Szilank: talon preparalt. Szentgali tipust radiolarit. 28%14x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1133.3.

Szilank: harskuti tipusu radiolarit. 30x19x14 mm. Ltsz: 15.1.B-1140.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 38x22x10 mm. Ltsz: 15.1.B-1140.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 32x28x15 mm. Ltsz: 15.1.B-1161.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 24x19x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1187.1.

Szilank: szentgali tipus radiolarit. 30%x14x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1209.1.

Szilank: szentgali tipus radiolarit. 31x27x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1209.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 19x15%8 mm. Ltsz: 15.1.B-1209.3.

Szilank: vagy magkomaradék. Szentgali tipust radiolarit. 22x10x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1215.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 23x15%4 mm. Ltsz: 15.1.B-1221.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 18x16x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1260.1.

Szilank: kéregeltavolito szilank, a talon sima, kemény iitovel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 22x24x§
mm. Ltsz: 15.1.B-1285.1.

Szilank: a talon sima, keménytitdvel valasztottdk le. Szentgéli tipusu radiolarit. 30x31x7 mm. Ltsz: 15.1.B-
1308.1.

Szilank: talon sima, kemény {iitével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 29%23x9 mm. Ltsz: 15.1.B-
1338.2.

Szilank: talon sima, kemény iitovel valasztottak le. Mecseki radiolarit. 22x25x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1338.3.
Szilank: szentgali tipust radiolarit. 25x25%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1338.4.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 20x16x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1338.5.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 33x23x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1346.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 12x17x14 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.4.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 24x8x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.5.

Szilank: bulbus eltavolitd szilank, a talon sima, kemény iitével valasztottdk le. Szentgali tipust radiolarit.
21x21x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1417.1.

Szilank: talon sima, kemény {iitével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 19x18%x3 mm. Ltsz: 15.1.B-
1417.2.

Szilank: talon sima, kemény {iitével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 24x24x7 mm. Ltsz: 15.1.B-
1439.2.

Szilank: szentgali tipus radiolarit. 22x19%x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1479.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 24x16x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1527.1.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 25x25%6 mm. Ltsz: 15.1.B-1537.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 20x8x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1565.1.

Szilank: szentgali tipusu radiolarit. 14x14x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1590.1.

Szilank vagy nyilhegy: szilank vagy félkész haromszog alaku nyilhegy. Szentgali tipust radiolarit. 27x19%6 mm.
Ltsz: 15.1.B-1593.1.

Szilank: talon sima, kemény iitOvel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 18x16x7 mm. Ltsz: 15.1.B-
1600.1.

Szilank: bulbus eltavolito szilank, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipusa radiolarit. 17x26x6 mm. Ltsz:
15.1.B-1600.2.

Szilank: szentgali tipus radiolarit. 26x23x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1600.3.
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Szilank: bulbus eltavolito szilank, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipusa radiolarit. 16x17x2 mm. Ltsz:
15.1.B-1614.1.

Szilank: megégett. Szentgali tipusu radiolarit. (18)x24x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1654.1.

Szilank: a talon pontszer(, lagy iitével valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 25%19x6 mm. Ltsz: 15.1.B-
1673.2.

Szilank: kemény titovel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 13x18%4 mm. Ltsz: 15.1.B-1732.1.

Szilank: kemény titovel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 20x11x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1786.1.

Szilank: harskuti tipusu radiolarit. 28x17x11 mm. Ltsz: 15.1.B-1789.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 15%14x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1789.2.

Szilank: andezit. 24x18x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1789.3.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 21x14x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1804.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 22x14x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1804.3.

Szilank: urkati tipusa radiolarit. (31)x40x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1823.1.

Szilank: szentgali tipus radiolarit. 23%23%x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1845.1.

Szilank: bulbus eltavolitd szilank, kemény titével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 18%20%3 mm. Ltsz:
15.1.B-1845.2.

Szilank: kemény titovel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 27x24x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1851.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 23%x20x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1851.2.

Szilank: kemény titovel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 20x18%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1851.3.

Szilank: urkuti tipust radiolarit. 22x16x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1851.4.

Szilank: harskuti tipusu radiolarit. 25x23x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1853.4.

Szilank: talon sima, kemény {itével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 30x17x7 mm. Ltsz: 15.1.B-
1893.1.

Szilank: talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 25x15x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 26x11x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.4.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 25x7x10 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.5.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 22x20%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.6.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 21x11x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.7.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 20x10%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1912.1.

Szilank: szarukd. 15x23x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1921.1.

Szilank: harskuti tipusu radiolarit. 15x24x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1928.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. Megégett. 17x14x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1928.3.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 19x16x4 mm. Ltsz: 15.1.B-2058.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 22x21x10 mm. Ltsz: 15.1.B-2503.1.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 23x11x7 mm. Ltsz: 15.1.B-2504.2.

Szilank: szentgali tipust radiolarit. 24x28x7 mm. Ltsz: 15.1.B-2521.1.

Szilank: a talon sima, kemény iitével valasztottdk le, a bulbuson parazita szilank negativja. Hidrokvarcit.
37%x29%4 mm. Ltsz: 15.1.B-2795.1.

Penge: medidlis szakasz. Szentgali tipust radiolarit. (40)x26x12 mm. Ltsz: 15.1.B-1058.1.

Penge: szentgali tipusu radiolarit. 40x11x10 mm. Ltsz: 15.1.B-1161.2.

Penge: talon sima, keményiitével valasztotték le, disztalis vége letort. Urkuti tipust radiolarit. (31)x17x6 mm.
Ltsz: 15.1.B-1229.1.

Penge: levalasztott magkdgerincb6l képezték ki. Szentgali tipust radiolarit. (25)x9x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1260.2.
Penge: proximalis vége, a talon sima, kemény {itovel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. (16)x13x4 mm.
Ltsz: 15.1.B-1285.2.

Penge: disztalis vége letort, talon sima, nyomasos technika, az el6lapon korabbi levalasztasok negativjai.
Pengemagkd megujitas, bipolaris? Szentgali tipusu radiolarit. 24x14x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1340.1.

Penge: kifutd penge, pattintasi hiba, proximalis vége hianyzik. Szentgali tipusu radiolarit. (24)x16x8 mm. Ltsz:
15.1.B-1365.3.

Penge: medidlis szakasz. Szentgali tipust radiolarit. (19)x8x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1372.1.

Penge: szentgali tipusu radiolarit. (39)x19x11 mm. Ltsz: 15.1.B-1410.1.

Penge: disztalis vége letort, a talon nem megallapithato, a hatlap erdsen vizkoves, szentgali tipusu radiolarit.
(30)x17x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1455.1.

Penge: medialis szakasz. Szentgali tipusu radiolarit. (17)x8%6 mm. Ltsz: 15.1.B-1649.1.

Penge: talon sima, kemény iitével valasztottik le. Urkuti tipust radiolarit. 25x8x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1673.3.
Penge: disztalis vége, a bulbuson hatlapi vékonyitds nyoma. Harskuti tipust radiolarit. (17)x15%3 mm. Ltsz:
15.1.B-1789 4.

Penge: disztalis vége letort, talon sériilt, pontszerii. EI6 és hatlapon hdsokk miatt kipattanasok negativjai,
szentgali tipusu radiolarit. (28)%20x7 mm. Ltsz: 15.1.B-2237.1.

Penge: levalasztott magkdgerine. Szentgali tipust radiolarit. 32x13x9 mm. Ltsz: 15.1.B-2552.1.
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Pattinték: talon nincs (nyomasos technika?). Szentgali tipust radiolarit. (9)x11x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1072.1.
Pattinték: szentgali radiolarit. 13x11x1 mm. Ltsz: 15.1.B-1080.2.

Pattinték: egyik €l részlegesen retusalt. Egyéb bakonyi radiolarit. (15)x16x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1084.6.
Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.1.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.2.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.3.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.4.

Pattinték: szentgéli tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1123.5.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 18x15x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1180.2.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 17x12x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1329.1.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 18x8x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1340.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 18x17x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.6.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 15x8x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.7.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 7x6x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.8.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit, égett. 16x9x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1365.9.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 14x12x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1406.1.

Pattinték: harskuti tipusu radiolarit. 15%12x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1471.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 12x16x1 mm. Ltsz: 15.1.B-1490.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 10x11x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1490.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 11x11x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1490.3. (4. kép 14).

Pattinték: bulbus-eltavolitd pattinték parazita szilank negativval, a talon sima, kemény iitével valasztottak le.
Szentgali tipust radiolarit. 10x17%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1589.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 15x12x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1649.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 10x9x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1649.3.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 9x15%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1752.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1812.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1812.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1812.3.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1812.4.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1812.5.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.B-1812.6.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 14x8%5 mm. Ltsz: 15.1.B-1845.3.

Pattinték: kvarcit kavics. 17x10x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1851.5.

Pattinték: harskati tipusu radiolarit. 10x11x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1853.5.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 11x16x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1853.6.

Pattinték: arkati tipusu radiolarit. 12x17x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.8.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 16x16x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1903.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 15x7x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1915.1.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 20x8%3 mm. Ltsz: 15.1.B-1915.2.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit, (megégett?). 15x6x4 mm. Ltsz: 15.1.5s-50.1.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 15%7x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2058.2.

Pattinték: szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.B-2132.2.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 8x9x2 mm. Ltsz: 15.1.B-2494.1.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 15x10x4 mm. Ltsz: 15.1.B-2504.1.

Lamella: talon vonalszert, disztalis vége letort. Szentgali tipusu radiolarit. (20)x7x2 mm. Ltsz: 15.1.B-972.2
Lamella: disztalis vége letort (hajlitasos torés?). Szentgali tipusu radiolarit. (21)x6x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1058.2.
Lamella: egyik él retusalt. Szentgali tipusu radiolarit. 26x9x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1084.5.

Lamella: disztalis vége letort, talon preparalt. Szentgali tipust radiolarit. (16)x7x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1124.2.
Lamella: szentgali tipusu radiolarit. 16x7x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1673.4.

Lamella: szentgali tipust radiolarit. 21x8x3 mm. Ltsz: 15.1.B-2521.2.

Nyersanyag darab: részlegesen megmunkalt néhany szilanklevalasztas negativval. Urkuti tipusa radiolarit.
33x57%21 mm. Ltsz: 15.1.B-1771.1.

Nyersanyag darab: szentgéli tipusu radiolarit. 52x31x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1893.9.

Nyersanyag darab: szentgdli tipusu radiolarit. 25%24x14 mm. Ltsz: 15.1.B-2548.1.

A badeni kultura dllattemetkezéseket tartalmazo objektumainak leletanyaga (idosebb
klasszikus IIB-I11. fazisok)

A leletanyag leirasa
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Hegy: atipikus, haromszog alaku, a bal él disztalis végén lathato unifacialis retusalas, a jobb élet a proximalis
vég feldl eltavolitottak. Talon nincs, a teljes hatlapon vékonyitas nyoma latszik. Pengén késziilt? Szentgali tipusti
radiolarit. (27)x(14)x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.1. (5. kép 6).

Hegy: mindkét éle ivelt, a bal unifacialis, a jobb bifacialis retusu és sarlofényes. A talon sima. Szilankon késziilt.
Szentgali tipust radiolarit. 30x16x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1794.1. (5. kép 10).

Haromszog alaku nyilhegy: atipikus, a bal él, valamint a bazis unifacidlisan retusalt. A jobb él sériilt. A bazis
konkav. Szilankon késziilt. Bakonyi (szentgali?) radiolarit. 23x20x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.2. (5. kép 8).
Haromszog alaku nyilhegy: az egyik ¢él sériilt, a masik ¢l, valamint a konkav bazis bifacidlis retussal
megmunkalt. Szilankon késziilt. Bakonyi (harskut-k6zoskuti) radiolarias kova. 18x(12)x4 mm. Ltsz: 15.1.B-
1608.1. (5. kép 9).

Haromszog alaku nyilhegy: csak az éleket retusaltak egy kivétellel bifacialisan, bazisa egyenes. Pattintékon
késziilt. Szentgali tipust radiolarit. 14x14x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1856.1. (5. kép 7).

Elbetét vagy (trapéz): a munkaél részlegesen retusalt, a bal élen volgyelés, a jobb élen hétlapi retus vagy
preparacio lathatd. A talon sériilt, keményiitével valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 28x44x10 mm. Ltsz:
15.1.B-1899.1. (6. kép 7).

Retusalt penge (sarlobetét). ivelt jobb éle retusalt, sarlofényes, disztalis vége letort, talon nincs. Szentgali tipust
radiolarit. (26)x14x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.2. (5. kép 12).

Ferdén csonkitott penge: a csonkitast hatlapi retussal készitették. Az elé és hatlapon egyarant levalasztasok
negativjai. Talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 29x13x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1079.1. (5. kép 14).

Ferdén csonkitott penge: disztalis végét hajlitdsos toréssel eltavolitottak, ferdén csonkitottdk. A hatlapon
vékonyitds nyoma. Talon nincs. Bakonyi (Bakonycsernye-Tiizkovesarok) radiolarit. (25)x13x7 mm. Ltsz:
15.1.B-1143.1. (6. kép 1).

Fogazott élii egyszerii kaparo: a jobb él ivelt, fogazott retust, a disztalis vég letort, talon nincs. A hatlapon a
disztalis végen levalasztasok negativjai. Pengén késziilt. Szentgali tipust radiolarit. (44)x40x10 mm. Ltsz:
15.1.B-1036.3. (6. kép 9).

Vilgyelt keresztélii kaparo: a talonnal szemben 1évé €l retusalt. A talon sériilt, keményiitével valasztottak le az
eszkozz¢é alakitott szilankot. Szentgali tipusu radiolarit. 21x34x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.1. (6. kép 6).

Retusalt szilank: a jobb élen részleges, valtakozd retus, az el6lapon levalasztasok negativjai, a hatlapon
vékonyitas nyoma. A talon sima. (Magkomaradék?). Szentgali tipusu radiolarit. 35%34x10 mm. Ltsz: 15.1.B-
1036.4. (6. kép 5).

Retusalt szilank (sarlobetét): a jobb él ivelt, unifacidlis retusu, az el6lapon sarlofény lathatd. Talon nincs.
Szentgali tipust radiolarit. (24)x12x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.2. (5. kép 11).

Retusalt szilank (sarlobetét): szilank medialis szakasza, az egyik ¢l retusalt, illetve sarl6fényes. Szentgali tipusu
radiolarit. (15)x20x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1430.2. (6. kép 3).

Retusalt szilank (sarlobetét): a bal €l bifacialisan retusalt, sarlofényes, a disztalis vége letort. A talon preparalt.
Szentgali tipust radiolarit. (24)x15%7 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.3. (5. kép 13).

Egyenesen csonkitott szilank: a csonkitas, illetve a bal él disztalis vége retusalt. Talon nincs. Kemény iitével
valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. (28)%21x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1430.1. (6. kép 4).

Mikropenge magkd: ortogonalis, az el és hatlapon a levalasztasok tengelye egymasra merdleges. A leiitési
feliiletet nem preparaltak. Szentgali tipusu radiolarit. 34x20x10 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.5.

Mikropenge magkd: unipolaris mikropenge magkd maradéka. A bal élen részleges retusalas. Szentgali tipusu
radiolarit. 30x14x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.3.

Magkémaradék vagy levalasztott magkogerine: szentgéli tipust radiolarit. 25%11x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1499.1.
Magkémaradék: unipolaris szilankmagkd maradéka, a leiitési feliillet preparalt. Szentgali tipust radiolarit.
37%21x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.4.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 33x16x14 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.6.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 28x16x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.7.

Szilank: a bal oldali, ivelt élen hasznalatbol szarmazo részleges retusnyomok? A talon sériilt, a szilankot kemény
litével valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 53x27x10 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.4. (6. kép 8).

Szilank: talon nincs. Bakonyi (Harskut-édesvizmajori) radiolarit. 28%18x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.4.

Szilank: talon nincs. Bakonyi (Harskut-édesvizmajori) radiolarit. 22x16x7 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.5.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 23x9x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.6.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 23x21x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.7.

Szilank: talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 22x28%x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.8.

Szilank: talon kétlapti. Szentgali tipusu radiolarit. 16x12x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.9.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 30%22x9 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.10.

Szilank: talon nincs. Mecseki (Hosszuhetény-csengéhegyi) radiolarit. 28x14x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.11.
Penge: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 32x13x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.8.

Penge: medialis szakasz. Szentgali tipust radiolarit. (23)x9x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.5.
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Penge: proximalis szakasz, a talon preparalt, lagyiitével késziilt. Szentgali tipusu radiolarit. (17)x16x4 mm.
Ltsz: 15.1.B-1362.6.

Penge: Talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 36x12x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.12.

Penge: Talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 45x15x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1608.13.

Penge: levalasztott magkdgerincen, jobb élén hasznalati retus, disztalis vége letdrt, talon nincs. Megégett.
Szentgali tipust radiolarit. (44)x21x11 mm. Ltsz: 15.1.B-1825.1. (6. kép 2).

Penge: proximalis vége, talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. (27)x18x5 mm. Ltsz: 15.1.B-1856.2.

Penge: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 27x9x6 mm. Ltsz: 15.1.B-1886.1.

Pattinték: az el6lapon kordbbi levalasztasok negativjai, talon nincs, keménytitdvel valasztottak le. Szentgali
tipusu radiolarit. 12x15x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1036.9.

Pattinték: kéregeltavolitod pattinték. Mecseki (Hosszihetény-csengbhegyi) radiolarit. 13x15%7 mm. Ltsz: 15.1.B-
1036.10.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 11x9x3 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.7.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. (13)x16x8 mm. Ltsz: 15.1.B-1362.8.

Pattintéek: Szentgali tipusu radiolarit. 11x11x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1499.2.

Pattintek: Mecseki (Hosszhetény-csengbhegyi) radiolarit. 11x11x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1825.2.

Pattinték: Mecseki (Hosszhetény-cseng6hegyi) radiolarit. (17)x17x4 mm. Ltsz: 15.1.B-1847.1.

Pattinték: talon pontszeri. Szentgali tipust radiolarit. 12x10x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1896.2.

Lamella: talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. 17x7x2 mm. Ltsz: 15.1.B-1896.1.

A 925 kulturréteg (idosebb klasszikus badeni IIB-1I1. fazisok) leletanyaga

A leletanyag leirasa (a leleteket a szelvények szdma szerint vettiik nyilvantartasba)

Nyilhegy: félkész, haromszog alaku nyilhegy, a bal ¢l az el6lapon peremi retusu, a jobb él hatlapi retust, talon
nincs, pattintékon késziilt. Egyéb bakonyi radiolarit. 16x16x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.14. (7. kép 3).

Nyilhegy: haromszog alakt nyilhegy, bifacialisan megmunkalt, a bazis konkav, az eld és hatlapon feliileti retus
van, 1/a csoport. Szentgali tipusu radiolarit. 23x16x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.37. (7. kép 4).

Nyilhegy: haromszog alakl nyilhegy, az élek unifacidlisan retusaltak, a hatlapon vékonyitds nyoma, a talon
kétlapu, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 26x23x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.76. (7. kép 7).
Nyilhegy: haromszog alaku nyilhegy, bifacidlisan megmunkalt, az elélapon feliileti, a hatlapon peremi retussal, a
talon konkav, 2/a csoport. Radiolarias kova, vagy beagyazd kdzet. 29x(22)x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.77. (7. kép
8).

Nyilhegy: haromszog alaka nyilhegy, félkész, a bal €l retusalt, peremi kagylos retussal, a hatlapon vékonyités
nyoma, a talon sima, kemény iitével valasztottak le, 4. csoport. Szentgali tipusu radiolarit. 24x25%5 mm. Ltsz:
15.1.R-925.81. (7. kép 10).

Nyilhegy: haromszog alaka nyilhegy, félkész, a jobb él bifacialis, peremi retust, a bazison utoélagos keresztiranyu
levalasztas negativja, kemény iitével valasztottak le. 4 csoport. Szentgali tipust radiolarit. 22x23x6 mm. Ltsz:
15.1.R-925.98. (7. kép 11).

Nyilhegy: haromszog alaku nyilhegy, félkész, a bal ¢l bifacialis retust, a jobb sériilt, talon nincs. Szentgali tipusa
radiolarit. 26x(18)x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.101.

Hegy: félkész, a leiités és az eszkoz tengelye nem esik egybe, a bal €l bifacialis, feliileti kagylos retust, mindkét
él ivelt, az eld és hatlapon vékonyitas negativjai, a talon sima, sériilt, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali
tipusu radiolarit. 43x32x12 mm. Ltsz: 15.1.R-925.21. (7. kép 1).

Hegy: félkész, a leiités és az eszkoz tengelye nem esik egybe, a mindkét €l ivelt és hatlapon peremi kagylds
retusy, a talon sima. Mecseki radiolarit. 30x29x9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.22. (7. kép 2).

Hegy: félkész, a bal €l bifacialisan retusalt, a jobb sériilt, a talon sima, kemény {itovel valasztottak le, talfuto
pengén. Szentgali tipusu radiolarit. 28%(7)x8 mm. Ltsz: 15.1.R-925.40. (7. kép 5).

Hegy: félkész, mindkét ¢l bifacialis retust, az elé és hatlapon vékonyitds negativjai lathatéak. Talon nincs,
kemény {it6vel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 34x30x9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.42. (7. kép 6).

Hegy: vagy trapéz, disztalis vége letort, mindkét €l hatlapi retusu. Talon nincs. Szentgali tipust radiolarit.
(14)x14x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.79. (7. kép 12).

Hegy: nyilhegy vagy kompozit kés hegye, haromszog alaku, a bal él bifacialisan retusalt és sarlofényes, a jobb
pedig peremi kagylds retusu, a proximalis vég hianyzik. Szentgali tipusu radiolarit. (29)x16x5 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.113. (7. kép 9).

Hegy: félkész haromszog alaki hegy, mindkét €l részlegesen peremi retussal megmunkalt, bulbus eltavolitd
szilankon késziilt, talon nincs, kemény {it6vel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 27x11x4 mm. Ltsz:
15.1.R-925.114.

Elbetét, mindkét élén retusdlt penge: a bal él a hatlapon peremi kagylos retussal, a jobb bifacidlis retussal
megmunkalt és sarlofényes, a disztalis vég letort, a talon preparalt. Szentgali tipust radiolarit. (32)x15x5 mm.
Ltsz: 15.1.R-925.86. (8. kép 4).
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Egyik élén retusalt penge/Krummesser?: hajlott, gorbe penge mezialis szakasza, peremi meredek retussal.
Szentgali tipust radiolarit, megégett. 28x11x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.30. (8. kép 8).

Egyik élen retusalt penge (¢lbetét): a jobb él peremi retusu, sarlofényes, a talon sima, 1lagy titével valasztottak le.
Szentgali tipust radiolarit. 24x14x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.35. (8. kép 2).

Egyik élén retusalt penge: penge proximalis vége, a bal €l bifacialis peremi gyongy retusu, megégett, az égés
utan retusaltak, illetve tavolitottak el a talont. Szentgali tipusu radiolarit. 27x23x11 mm. Ltsz: 15.1.R-925.73. (8.
kép 10).

Egyik élen retusalt penge. a bal élen hasznalati retus, a talon sima, kemény iitdvel valasztottak le, tlfuté penge.
Szentgali tipusu radiolarit. 60x37x14 mm. Ltsz: 15.1.R-925.93.

Egyik élén retusalt penge: a jobb €l bifacidlis retusu, a talon a levalasztas kdzben letort, nyomasos technikéaval
valasztottak le, a retusalast lagy iitével végezték. Szentgali tipush radiolarit. 25x10x2 mm. Ltsz: 15.1.R-925.100.
(8. kép 11).

Egyik élén retusdlt penge: a jobb él peremi gyongyretussal megmunkalt, a disztalis vég letdrt, a talon sima.
Szentgali tipust radiolarit. 43x20%12 mm. Ltsz: 15.1.R-925.105. (9. kép 1).

Mindkét éléen retusalt penge: élei peremi gyongy illetve kagylds retussal megmunkaltak, a talon sima,
keményiitovel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 62x22x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.20. (8. kép 5).

Mindkét élén retusalt penge: penge proximalis vége, a bal élen hasznalati retus, a jobb élen pedig hatlapi feliileti
kagylos retus. A proximalis véget a jobb ¢l feldl feliilet-alakito vékonyitasnak vetették ala, vagy félbehagyott
bifacialis megmunkaldsnak. Kemény vagy lagy koiitdvel vékonyitottdk. A talon sima, keményiitével
valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. (25)x24%x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.26. (8. kép 7).

Mindkét élén retusalt penge: a bal élen részleges hasznalati retusnyomok, a jobb élen részleges peremi
gyongyretusalas lathato, a talon pontszer(i, a levalasztas kozvetett iit6vel tortént. Az el6lapon pattintasi hiba
nyoma latszik, a felillet megujitasa érdekében valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 48x19x6 mm. Ltsz:
15.1.R-925.27. (8. kép 9).

Mindkét élén retusalt penge/Krummesser?: hajlott, gorbe penge medialis szakasza, mindkét ¢l bifacialisan,
feliileti retussal megmunkalt, az egyik él sarlofényes. Harskuti tipust radiolarit. (39)x18%7 mm. Fitolitelemzésre
(kénsavas leoldas, C1 széria) Ltsz: 15.1.R-925.28. (8. kép 1).

Mindkét élen retusalt penge: penge disztalis vége, a bal él hatlapi, a jobb él bifacialis, peremi retust. Szentgali
tipusu radiolarit. (25)x15%5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.29. (8. kép 6).

Ferdén csonkitott penge: vagy trapéz, disztalis végén ferdén csonkitott penge, a bal élen részleges, a jobb élen
teljesen végigfutd meredek retus. Talon nincs. Hidrokvarcit. (37)x16x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.34. (9. kép 2).
Ferdén csonkitott penge: az éleket nem retusaltak, talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 27x12x7 mm. Ltsz:
15.1.R-925.43. (9. kép 3).

Ferdén csonkitott penge: el6 és hatlapon levalasztasok negativjai, talon nincs. Harskuti tipust radiolarit.
25x13x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.62. (9. kép 4).

Ivelt élii egyszerii kaparé: jobb él ivelt és hatlapi retusu, sériilt. A bal élen hasznalati retus nyomai. A talon sima,
kemény iitdvel vélasztottak le. Urkuti tipusa radiolarit. 48x24x14 mm. Ltsz: 15.1.R-925.63. (10. kép 1).
Szilankolt eszkoz (piéce esquille): nyugvo iitén késziilt, a két rovid, egymassal szemben fekvd, parhuzamos él a
munka¢l. Porcelanit. 48x22x9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.45. (10. kép 2).

Retusalt szilank: a torésen kialakitott ¢l meredeken retusalt, talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 28x13x9
mm. Ltsz: 15.1.R-925.1. (9. kép 7).

Retusalt szilank (élbetét): a jobb él peremi kagylos retussal megmunkalt, a hatlapon sarlofényes. A bal élet
eltavolitottak. Talon pontszert, lagyiitével valasztottdk le. Szentgali tipust radiolarit. 34x15x7 mm. Ltsz:
15.1.R-925.54. (8. kép 3).

Retusalt szilank: a bal élen peremi gyongyretus, a talon kérges. Urkiti tipusa radiolarit. 28x19x7 mm. Ltsz:
15.1.R-925.66.

Retusalt szilank: a jobb €1én peremi gyongy retussal megmunkalt, a talon preparalt, keményiitdvel valasztottak
le. Szentgali tipust radiolarit. 22x23x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.83. (9. kép 8).

Retusalt szilank: a jobb él peremi retussal megmunkalt, a disztalis vég letort, talon nincs. Szentgali tipust
radiolarit. (15)x14x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.99.

Retusalt szilank: a jobb ¢él bifacialis peremi retusi, talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 24x28%5 mm. Ltsz:
15.1.R-925.104. (8. kép 12).

Bifacialisan megmunkalt szilank: mindkét €l ivelt, bifacialis, kagylos retusu, az egyik ¢él disztalis vége sériilt,
talon nincs, kemény iitével valasztottak le. A retusalast is kemény iitével végezték, de nem munkaél, illetve
eszkoz készitése volt a cél. A szildnkon alterdcios felszin lathato, hosszu ideig heverhetett a felszinen. Szentgali
tipust radiolarit. 51x35x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.3. (9. kép 6).

Ortogonalis szilankmagkd: szilank magkdé maradéka. Szentgali tipusu radiolarit. 37x46x11 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.41. (10. kép 3).

Unipolaris szilankmagkd: Szentgali tipusu radiolarit. 29x41x12 mm. Ltsz: 15.1.R-925.47.

Bipolaris mikropenge magkd: Szentgéli tipust radiolarit. 30%x39x19 mm. Ltsz: 15.1.R-925.69. (10. kép 4).
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Magké maradék: nem meghatarozhato szilank magkd. Szentgali tipust radiolarit. 22xX30x9 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.72.

Magké maradék: nem meghatarozhatd, megégett. Szentgali tipust radiolarit. 25%x26x18 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.74.

Unipolaris szilankmagka: a leiitési feliilet preparalt. Mecseki radiolarit. 29x34x18 mm. Ltsz: 15.1.R-925.75.
Pengemagko: magko maradék, diaklazis kovetkeztében hasadt szét. Harskuti tipusu radiolarit. 47x23x12 mm.
Ltsz: 15.1.R-925.91.

Szilank: talon sériilt, a kup jol lathatd, disztalis vége levalt alsd allasti nyelv alaka torésen, kemény iitével
valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 28x22x9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.2.

Szilank: talon sima, kemény iitével valasztottak le. Megégett. Szentgali tipusu radiolarit. 40x27x8 mm. Ltsz:
15.1.R-925 4.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 31%22x11 mm. Ltsz: 15.1.R-925.5.

Szilank: vagy magkd maradék, talon preparalt, kemény itével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit.
34x30x11 mm. Ltsz: 15.1.R-925.6.

Szilank: a talon sima, lagy titdvel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 27x20%5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.7.
Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. (23)x11x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.9.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 21x13x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.10.

Szilank: a talon sériilt, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. Ltsz: 15.1.R-925.15.

Szilank: a talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. 30x28x8 mm. Ltsz: 15.1.R-925.16.

Szilank: a talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. 18x20x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.17.

Szilank: talon nincs. Megégett. Szentgali tipusu radiolarit. 43x35%5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.23.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 23x11x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.25.

Szilank: talon nincs, megégett. Szentgali tipust radiolarit. 23x15%9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.36.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 19%13x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.39.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 18x17x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.48.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 28%x19x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.53.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 34%26x11 mm. Ltsz: 15.1.R-925.55.

Szilank: talon sima, kemény {itével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 25%23x7 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.57.

Szilank: talon nincs, kemény iitdvel valasztottadk le. Szentgali tipusu radiolarit. 17x34x4 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.64.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 17x26x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.67.

Szilank: a talon vonalszert, lagy titdvel valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 22x16x5 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.70.

Szilank: talon sima, kemény iitével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 21x22x5 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.78.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 26x23x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.82.

Szilank: talon sima, kemény iitOvel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 14x36x7 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.84.

Szilank: talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 23x18x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.85.

Szilank: disztalis vég letort, talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. (34)x19x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.87.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 34%21x11 mm. Ltsz: 15.1.R-925.90.

Szilank: talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 29x20%7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.92.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 19x18x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.96.

Szilank: talon nincs, megégett. Szentgali tipust radiolarit. 22x13x8 mm. Ltsz: 15.1.R-925.97.

Szilank: a talon diédre, kemény iitdvel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. 34x24x12 mm. Ltsz: 15.1.R-
925.102.

Szilank: talon nincs. Radiolarias kova vagy beagyazo kézet. 41x28x9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.103.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 37%25x9 mm. Ltsz: 15.1.R-925.106.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 21x22x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.107.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 27%25x7 mm. Ltsz: 15.1.R-925.112.

Szilank: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 26x28x8 mm. Ltsz: 15.1.R-925.115.

Penge: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. (28)x14x10 mm. Ltsz: 15.1.R-925.24

Penge: torott, megégett. Egyéb bakonyi radiolarit. (28)x11x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.44.

Penge: torott. Szentgali tipust radiolarit. (25)x7x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.46.

Penge: talon nincs, megégett. Szentgali tipusu radiolarit. 29x12x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.49.

Penge: penge proximalis vége, a talon sima. Szentgali tipust radiolarit. (24)x19x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.58.
Penge: penge disztalis vége. Harskuti tipust radiolarit. (25)x17x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.59.
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Penge: bal élen hasznalati retusnyomok, a talon sima, a hatlap k6zepén hdsokk miatt kipattanas. Megégett.
Szentgali tipusu radiolarit. 29x15%4 mm. Fitolitelemzésre (C2 széria, desztilallt vizben leoldva) Ltsz: 15.1.R-
925.65. (9. kép 5).

Penge: penge proximalis vége, talon preparalt. Szentgali tipusu radiolarit. (19)x22x11 mm. Ltsz: 15.1.R-925.88.
Penge: talon sima, megégett. Szentgali tipusu radiolarit. 29%15x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.95.

Penge: a disztalis vég letdrt, a talon sima, ajak figyelhetd meg rajta, faiitével valasztottak le. Szentgali tipusu
radiolarit. (17)x10x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.108.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 16x14x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.60.

Pattinték: talon sima. Radiolarias kova. 16x12x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.61.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 13x8x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.8.

Pattinték: a talon preparalt, a disztalis vég letdrt. Szentgali tipusu radiolarit. (15)x9x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.11.
Pattinték: a talon hidnyzik. Szentgali tipust radiolarit. 13x10%4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.12.

Pattinték: a talon sima, vagy formazas, vagy retusalas kozben keletkezett a levalasztassal. Szentgali tipust
radiolarit. 14x9x2 mm. Ltsz: 15.1.R-925.13.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 18x11x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.18.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 15x18%2 mm. Ltsz: 15.1.R-925.19.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 19x18x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.31.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 16x15%3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.32.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 20x9x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.33.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 15%14x6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.50.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 12x15%6 mm. Ltsz: 15.1.R-925.51.

Pattinték: talon nincs, a hatlapon hésokk okozta kipattanas. Szentgali tipust radiolarit. 18x15x5 mm. Ltsz:
15.1.R-925.56.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 12x13x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.68.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 18x10x1 mm. Ltsz: 15.1.R-925.71.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 13x10x2 mm. Ltsz: 15.1.R-925.80.

Pattinték: talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. (18)x14x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.89.

Pattinték: talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 11x12x4 mm. Ltsz: 15.1.R-925.109.

Pattinték: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 18x12x3 mm. Ltsz: 15.1.R-925.111.

Pattinték: talon nincs. Radiolarias kova vagy beagyazo kozet. 18x11x5 mm. Ltsz: 15.1.R-925.116.

Lamella: talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. 15x2x1 mm. Ltsz: 15.1.R-925.38.

Nyersanyagdarab: Szentgali tipusu radiolarit. 31x28x14 mm. Ltsz: 15.1.R-925.52.

Nyersanyagdarab: Mecseki radiolarit. 35x22x19 mm. Ltsz: 15.1.R-925.110.

1V.4. Kora bronzkor: Somogyvar—Vinkovci kultura?

A leletanyag leirasa
Pattinték: szentgali tipust radiolarit. 17x13x5 mm. Ltsz: 15.1.B-2137.1. A leletanyagba szorvanyként bolerazi
keramiatoredékekkel: a pattintott kéeszkoz is tartozhat a késo rézkorba.

IV.5. Késé vaskor: La Tene D/kelta iddszak? (nagyobb valosziniiséggel dtkeveredett késo
rézkori szorvanyleletek)

A leletanyag leirasa

Mindkét élén retusalt penge: disztalis vége letort, a talon nem megéallapithatd, jobb éle sériilt. Szentgali tipusu
radiolarit. (25)x13x7 mm. Ltsz: 15.1.B-2407.1.

Retusdlatlan penge: vaskos, proximalis vége letort. Szentgali tipusu radiolarit. 18x12x9 mm. Ltsz: 15.1.B-
1470.1.

Szilank vagy maghké maradék: szentgali tipusu radiolarit. 20x19x8 mm. Ltsz: 15.1.B-2500.1.

Szilank: a talon nem megallapithat6, nyomasos technika? Szentgali tipusu radiolarit. 18x17x8 mm. Ltsz: 15.1.B-
2600.1.

IV.6. A IX. szdzadi, Arpad-kori, és kozépkori objektumokban taldlt pattintott kéanyag
(tobbségében atkeveredett késo rézkori szorvanyleletek)

A leletanyag leirasa

Keés: kompozit kés hegye, a bal ivelt €l bifacialisan retusalt, sarlofényes, talon nincs, nyomasos technika?
Szentgali tipusu radiolarit. 28x13%3 mm. Ltsz: 15.1.K-3.1. (11. kép 13).
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Nyilhegy: haromszog alaki, egyenes bazist, a levalasztas tengelye a morfologiai tengelyre merdleges, a talon
sima, kemény iitével valasztottak le, az élek bifacialisan retusaltak, a bulbust elkezdték vékonyitani. Szentgali
tipusu radiolarit, megégett. 36x23x8 mm. Ltsz: 15.1.K-156.1.

Elbetét: a bal él bifacialis, a jobb sima retusa, disztalis vége letort, talon nincs. Szentgali tipust radiolarit.
(22)x15%6 mm. Ltsz: 15.1.K-147.1.

Retusalt szilank: talon nincs, jobb €l sériilt, retusalt. Szentgali tipust radiolarit. (17)x20x3 mm. Ltsz: 15.1.K-
146.1.

Retusalatlan penge: magkdgerinc megujitdsabol. Szentgali tipust radiolarit. 32x15%11 mm. Ltsz: 15.1.K-129.1.
Magké maradék: szentgéli tipust radiolarit. 47x26x12 mm. Ltsz: 15.1.K-160.1.

Pattinték: szentgali tipusu radiolarit. 10x7%2 mm. Ltsz: 15.1.K-144.1.

Hulladék: szentgali tipusu radiolarit, gorgetett. 31x18%x9 mm. Ltsz: 15.1.K-273.1.

1V.7. Szorvany leletanyag (nagy valosziniiséggel késo rézkor: Bolerdaz/Baden kulturak, a
bolerazi és badeni kulturétegekbdl)

A leletanyag leirdsa

Nyilhegy: haromszog alakt félkész nyilhegy, szilankon késziilt. A jobb él részlegesen retusalt, a bal ¢l sériilt,
talont és bulbust eltavolitottak, a disztalis vég letort. 3. vagy 4. tipus. Szentgali tipust radiolarit. (21)x(17)x6
mm. Ltsz: 15.1.Sz.2. (11. kép 5).

Nyelezett hegy: félkész, haromszog alaki nyelezett hegy. A bal él proximalis végén volgyelt és részlegesen
retusalt. Az el és hatlapon levalasztasok negativjai, szilankon késziilt, talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit.
33x16x5 mm. Ltsz: 15.1.Sz.4. (11. kép 1).

Hegy: szilankon késziilt, mindkét ivelt éle bifacialisan peremi kagylds retussal kidolgozott, mindkettd sériilt. Az
eld és hatlapon levalasztasok negativjai, a talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. 35x(20)x6 mm. Ltsz: 15.1.Sz.5.
(11. kép 2).

Nyilhegy: haromszog alaku, homora bazisu félkész nyilhegy. Az élek bifacialis, peremi retusuak, a sima talont
még nem dolgoztak el. A leiités és az eszkoz tengelye nem esik egybe. Szilankon késziilt. Porcelanit. 23x25x5
mm. Ltsz: 15.1.Sz.21. (11. kép 4).

Hegy: a bal él sériilt, a jobb él a hatlapon is retusalt — részlegesen — peremi gyongyretussal. Talon kétlapt,
kemény iitével tortént a levalasztas. Harskuti tipusa radiolarit. 32x(23)x8 mm. Ltsz: 15.1.Sz.8.

Hegy vagy élbetet: félkész, haromszog alakl hegy, a jobb él a hatlapon peremi gyongyretussal megmunkalt, az
elélapon levalasztasok negativjai, a talon madarszarny alakl, kemény {itdvel valasztottak le. Szentgali tipusu
radiolarit. 32x(16)x8 mm. Ltsz: 15.1.Sz.9. (11. kép 3).

Elbetét (vetusalt szilank): a bal ¢l bifacidlisan retusalt peremi kagylos retussal, elé— és hatlapon egyarant
sarloéfényes. Disztalis vége letort, talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. (21)x17x7 mm. Ltsz: 15.1.Sz.1. (11.
kép 7).

Elbetét (retusdlt szilank): a munkaél unifacialisan retuslt, sarlofényes. A talon preparalt. Szentgali tipusu
radiolarit. 22x11x6 mm. Ltsz: 15.1.Sz.10. (11. kép 8).

Szilankvakaro: magkdgerincen alakitottak ki, a vakard6él ivelt, talon nincs, a bulbust eltavolitottak, kemény
itével valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. (34)%24x14 mm. Ltsz: 15.1.5z.20. (11. kép 6).

Egyik élén retusalt penge: jobb él 1épcsds retusu, a talont eltavolitottak, a disztalis vég letdrt. Kovas radiolarit
vagy porcelanit. (29)x26x10 mm. Ltsz: 15.1.S5z.6. (11. kép 9).

Egyik élén retusalt penge: a jobb élen az eld és hatlapon egyarant hasznalatbol szarmazoé retusnyomok, talon
nincs, disztalis vég letort. Szentgali tipusu radiolarit. (20)x14x4 mm. Ltsz: 15.1.Sz.11. (11. kép 10).

Egyik élén retusalt penge: penge proximalis vége, a jobb éle bifacialis peremi retusu, a talon preparalt. Szentgali
tipust radiolarit. (12)x12x5 mm. Ltsz: 15.1. Sz.12. (11. kép 11).

Egyik élén retusalt penge: mindkét él sériilt, a jobb ¢l retusalt, volgyelt, a disztalis vég letort, talon nincs.
Szentgali tipust radiolarit. (21)x10%3 mm. Ltsz: 15.1.Sz.13.

Retusalt szilank: jobb éle részlegesen megmunkalt peremi gyongy retussal, disztalis vég letort, talon nincs.
Szentgali tipust radiolarit. (27)x18x9 mm. Ltsz: 15.1.Sz.15.

Retusalt szilank: a bal ¢él bifacidlisan megmunkalt peremi kagylds retussal, talon nincs. Szentgali tipust
radiolarit. 19x17x4 mm. Ltsz: 15.1.Sz.18. (11. kép 12).

Retusalt szilank: a jobb él bifacialis retusu, a bal sériilt, talon nincs. Szentgali tipusu radiolarit. (19)x(13)x5 mm.
Ltsz: 15.1.Sz.22.

Retusalt szilank: a bazissal szemkozti jobb ¢l retusalt, a talon sima, kemény iitével valasztottak le. Szentgali
tipust radiolarit. (29)x29x7 mm. Ltsz: 15.1.Sz.23.

Magkd: szilank magké maradéka. Szentgali tipusu radiolarit. 28%x39x16 mm. Ltsz: 15.1.Sz.7. (10. kép 5).
Szilank: talon nincs, kemény titével valasztottak le. Porcelanit. (30)x32x11 mm. Ltsz: 15.1.Sz.3.

Szilank: Szentgali tipusu radiolarit. 22x21x11 mm. Ltsz: 15.1.Sz.14.

Szilank: talon nincs. Harskti tipusu radiolarit. 13x19%4 mm. Ltsz: 15.1.Sz.16.
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Szilank: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 14x9x7 mm. Ltsz: 15.1.Sz.17.

Szilank: bulbus-eltavolitd szilank, talon preparalt, kemény {itOvel tortént a levalasztas. Szentgali tipusu radiolarit.
21x22x5 mm. Ltsz: 15.1.5z.24.

Szilank: talon sima, kemény iitével valasztottak le. Szentgali tipust radiolarit. 41x26x9 mm. Ltsz: 15.1.5z.25.
Szilank: talon nincs. Szentgali tipust radiolarit. 39x22x8 mm. Ltsz: 15.1.Sz.26.

Szilank: a talon sima, kemény iitével tortént a levalasztas. Szentgali tipusu radiolarit. 25x25%11 mm. Ltsz:
15.1.Sz.27.

Szilank: talon nincs, kemény titével tortént a levalasztas. Szentgali tipusu radiolarit. Ltsz: 15.1.5z.28.

Szilank: disztalis vége letort, talon diédre, kemény {itdvel tortént a levalasztas. Szentgdli tipust radiolarit.
(19)x19%x6 mm. Ltsz: 15.1.Sz.29.

Szilank: talon sériilt. Szentgali tipust radiolarit. 21x16x6 mm. Ltsz: 15.1.Sz.30.

Szilank: talon sima. Szentgali tipusu radiolarit. 21x17x4 mm. Ltsz: 15.1.Sz.31.

Penge: proximalis vége letort, kemény {itdvel valasztottak le. Szentgali tipusu radiolarit. (40)x20x6 mm. Ltsz:
15.1. Sz.19.

Penge: disztalis vége letort, a talon vonalszerd, lagy titovel tortént a levalasztas. Szentgali tipust radiolarit.
(23)x16x6 mm. Ltsz: 15.1.5z.32.

Penge: a disztalis vég hianyzik, a talon sima, kemény iitovel tortént a levalasztas. Szentgali tipusu radiolarit.
(17)x15%3 mm. Ltsz: 15.1.Sz.33.

Penge: disztalis vége letort, a talon sériilt. Szentgali tipust radiolarit. (20)x8%4 mm. Ltsz: 15.1.Sz.34.

Penge: Szentgali tipusu radiolarit. 20x6x3 mm. Ltsz: 15.1.Sz.35.

Pattinték: Szentgli tipust radiolarit. 21x17%3 mm. Ltsz: 15.1.Sz.36.

Pattinték: Szentgali tipusu radiolarit. 12x20x3 mm. Ltsz: 15.1.Sz.37.

Pattinték: a talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 12x17x6 mm. Ltsz: 15.1.Sz.38.

Pattinték: Szentgali tipusu radiolarit. 12x15x6 mm. Ltsz: 15.1.S5z.39.

Pattinték: talon sima. Szentgali tipust radiolarit. 18x11x3 mm. Ltsz: 15.1.Sz.40.

Nyersanyag: Szentgali tipusu radiolarit. 29x26x9 mm. Ltsz: 15.1.Sz.41.

Nyersanyag: Szentgali tipusu radiolarit. 18x25x13 mm. Ltsz: 15.1.Sz.42.

Nyersanyag: Szentgali tipust radiolarit. 18x8x7 mm. Ltsz: 15.1.Sz.43.
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