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Bognar Katalin

Kisnemesek az 1843-as Zala megyei kovetvalasztason

A koznemesség (vagyis a hercegi, grofi, baréi cimmel nem rendelkezd nemesség) legalso,
cgyben legnagyobb tomege, mintegy négyostodét kitevd rétege kapta a torténettudomanyban
a kisnemesség elnevezést. Ez a zomében iskolazatlan, politikai tapasztalatokkal nem ren-
delkez6 réteg a reformkorban kitling céltablija volt az orszaggylilési koveti vagy megyei
tisztségviseldi poziciora torekvd tehetbsebb nemesek szavazatgy(ijtdé korteshadjaratainak.
Szavazataik megszerzését minden varmegyei politikai csoportosulas feladatanak tekintette,
hiszen nagy szamuk miatt rajtuk malott cgy kovetutasitas, egy tisztségviseld vagy kovetjelslt
sorsa. A korteskedések egyik kozponti elemét a feudalis kor utolso két évtizedében a haziado
nemesi vallaldsa illetve annak elutasitasa képezte, de az érdekellentéteket a megyei tiszti-
karok tagjai kozotti fesziiltségek, rivalizalds is mélyitette. A kisnemesi szavazok meg-
gybzésére, voksuk megszerzésére szamos eszkozt bevetettek a kortesvezérek: az értelmi és
érzelmi meggydzésen tal igen gyakran folyamodtak a megvesztegetés (,,lélekvasarlas™),
etetés-itatas, sot a megfélemlités, fenyegetés eszkozéhez is. A leitatott, megvesztegetett ne-
mesek szamos megyében keveredtek a megyegylilések elétt, alatt és utan botranyos jele-
netekbe, valtak bilincselekmények elkovetdivé. Ezekrdl a korabeli kifejezéssel élve
,.kicsapongasokrol” az 1840-es évek elejétd] rendszeressé valo hirlapi megyei tudodsitisok
néhany napon beliil beszamoltak az olvasokdzonségnek. A sajtoban megjelent cikkek cen-
zurazott, sokszor szliikszavu sorai mellé a levéltari iratok konkrét részleteket tudnak 4llitani,
illetve 1j szempontokat adhatnak a kisnemesi viselkedés jellemzéséhez. A két forrastipus
segitségével a kisnemeseknek a megyei kovetvélasztasokban és tisztjitasokban betoltott
szerepe szamos oldalrol megvilagithatd: hogyan vélekedtek ezen réteg tagjai a felmerdlt poli-
tikai eszmékrdl és torckvésekrdl; honnan szereztck ezekrdl egyaltalan tudomast; milyen
hatassal voltak rajuk a korteshadjaratok; milyen életkoriilményck, vagyoni viszonyok tették
Oket fogékonnya a megvesztegetésre.

Zala megyc hat jarasaban a reformkor id6szakabol fennmaradt legteljesebb, 1834-es
Osszeiras szerint dsszesen 6006 szavazasra jogosult nemes volt. Ezek koziil 140 {6 tartozott
az egyhazi arisztokraciahoz, 38 6 a vilagi arisztokraciahoz, 602 8 a jomoda kozépbirtokos
nemességhez (a ,lovagi rend”-hez) és 5226 {6, vagyis az dsszes szavazasra jogosult 87%-a
tartozott a legalso, ,.kézrendl” réteghez. Figyelembe kell venni azonban, hdgy az dsszeiréas
nemcsak a lakéhelylkon tiintette fel a szavazokat, hanem ott is, ahol csak birtokkal ren-
delkeztek, igy a kévetvélasztason, tisztijitdson ténylegesen valaszté nemesek szama néhany
szazzal kevesebb lehetett.! 1843-ban Zalaban a korteskedések a nemesi addmentesség
védelmét illetve a nemesi adozas szikségességét valasztottak f6 jelszavaikka, de a partok
vezetdi kozotti ellentétek elsdsorban személyi jellegliek voltak. A zalai ellenzék a Széchenyi-
Kossuth vita nyoman kettészakadt radikalisabb liberalisokra (Dedk Ferenc és Csany Ldszlo
vezetésével) és a mérsékelt reform hiveire (Hertelendy Karollyal az élen). A két csoport
kozott a végsd szakitast az 1840-es tisztujitas hozta: Csdny — nem hallgatva Dedk érdek-
egyesitd politikajara — kizardlag sajat hiveit juttatta a megyei tisztikarba. A szabadelvii part
kettészakadasaval megerds6dott a hatalombdl kiszorult harmadik tablabiréi csoportosulas
helyzete. Kihasznéalva a Hertelendy- és a Dedak-part ellentéteit, egyetlen céljuk a hatalomba
valé visszajutds volt. A csoport élén egy elszegényedd kézépbirtokos csaladbol szarmazo ne-

1 Molndr Andrds: Zala megye reformkori tisztajitasai 1819—1847. Levéltari Szemle 39. (1989) 3. sz.
23.



mes, a kisgdérb6éi Forintos Gyoérgy tablabiro allt. 1840-t6l a kisemmizett tablabirdk a
Hertelendy-parttal egylitt kiizdottek a hatalomba valo visszajutasért, s a rivalizalds az 1843-
as orszaggyiilési kovetvalasztaskor jutott csicspontjara.2 Az 1843-as év hirlapjai aprilistél
szeptemberig szamos tuddsitasban és értekez6 irasban foglalkoztak a kovetvalasztasokhoz
kapcsolédd Zala megyei eseményekkel és botranyokkal. 1843 nyaran a reformellenzék mar
nemcsak az eszmei meggy6zés eszkdzével élt, hanem megvesztegetéssel, erdszakos alairas-
gyijtéssel is igyekezett tdmogatdkat szerezni a kovetvalasztds harmadik forduldjara. A
tisztességtelen eszkozok alkalmazasat a Pesti Hirlap is elismerte: az ,,izgatasok nemcsak a’
koznemességnek felvilagositasaval ’s némileg capacitatidjaval, hanem [...] csabitasokkal,
veszgegetéssel, pénzzel, borral, féldnek, fanak igérésével ’s néhol talan fenyegetéssel is tizet-
tek”.

A korabeli cenziraviszonyok? miatt a lapok nem kozdlhették a , kicsapongasokban” érin-
tett személyck nevét. Levéltari forrasokbdl azonban fényt lehet deriteni tobb részletre. A
megyei levéltarakban fennmaradt varmegyei kozgyilési jegyzokonyvek sziikszavian, a koz-
gyilési iratok részletescbben ismertetik egy-egy kovetvalasztas vagy tiszthjitds eseményeit.
A kisnemesi mentalitas elemzéséhez legtébb szempontot nyujté forrasok azonban egyér-
telmiien a perek. A Zala Megyei Levéltarban az 1830-as és 1840-cs évekre vonatkozd biin-
tetdperek mutatékonyve tébb olyan perre utal, mely a kdvetvalasztasokhoz, tisztjitasokhoz,
korteskedésckhez kapcsolodd biintettekkel foglalkozott. Sajnos nem mindegyik ilyen per
iratanyaga ¢lte tal az elmalt 160-170 év viszontagsagait, de az 1832-es kdvetvalasztashoz
kapcsolddoan egy, az 1843-as kovetvélasztashoz kapcsoldddan pedig négy per iratait talal-
tam meg. Ezek a forrasok a vadlottak, a tantk és az aldozatok vallomasaival igen sok részlet-
re kiterjedéen mutatjék be a kisnemesi életmodot, gondolkodast, vagyoni és tarsas viszonyo-
kat. A kisnemesek perbeli vallomasaikban 6nmagukrol beszélnek, az 6 szemszogiikbol nyer-
hetiink bepillantast életiikbe, a korteskedésekben és a megyék politikai életében betoltott
szerepiikbe. Elemzésiiknél azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni a tudatos clhallgatés
¢s a torzitasok lehetdségét, melyek mogott a nemesi kozosségek tagjainak Osszetartasa, a fiig-
g6ségi viszonyok kényszeritd kételékei, megvesztegetés, vagy éppen fenyegetés allhat. Ep-
pen czért nem is alkalmasak czek a tantvallomasok arra, hogy kideritsiik, valdjaban mi
tortént és hogyan tortént. Azt a kérdést példaul, hogy 1843. éprilis 4-én este Kehidan?
hogyan zajlott le a helyi lakosok és a kdvetutasitasokat targyalo gyiilésrdl (diadal)ittasan
hazafelé tarté nemesek kozotti 6sszecsapas, nem tudjuk megvalaszolni. A végeredményt is-
merjiik: a nemesck a Deak birtokat 6rz6 cgyik 18 éves Ort leldtték; a verckedés sordn egy ne-
mes meghalt, tébben megsebesiiltek, hatot pedig letartoztattak.6 A nemesek vallomasaibol
kibontakozik egyfajta kikényszeritett vagy tudatosan véllalt Gsszetartas, mely a verekedés ne-
mesi kezdeményezdit elrejtette. A tantk vallomasaikban kivétel nélkiil tigy nyilatkoztak,
hogy nem lattak, ki kezdte a verckedést. Vagy a tul nagy sététségre hivatkoznak (a haza-
vonuld nemesek mar napnyugta utan értek Kehidara); vagy arra, hogy a verckedés mar
megkezdddott mire 6k odaértek; vagy arra, hogy 6k eldl mentek, és czért nem lattak a hatuk
mogott kialakuld verekedést; vagy azt allitjak, hogy a kehidaiak kezdték a verekedést. A ne-

2 Ud.: Dedk Ferenc és a zalai liberalis ellenzék megbuktatasa az 1843-as kovetvélasztason. Levéltari
Szemle 37. (1987) 2. sz. 50-33.

3 Pesti Hirlap 1843. szeptember 10. 281. sz. 614.

4 A korszakban érvényes cenzura iranyelveirdl: A kényvvizsgalat targyaban kibocsétott 1836-ik évi
kegyelmes altalanos utasitas potléka. 1846. marcius 11. In: Magyarorszag torténete a 19. szdzadban.
Szoveggytjtemény. Szerk.: Pajkossy Gabor. Bp. 2003. 172-176.

5 Ma: Kehidakustany; Zalaegerszegtdl kb. 25 km-re keletre fekszik.

6 Pesti Hirlap 1843. aprilis 13. 238. sz. 244.



mesek a magukkal vitt pisztolyokat, puskékat a nemesi tanivallomésok szerint kizardlag arra
hasznaltak, hogy gytzelmi 16véscket tegyenek, senkit nem akartak sem megsebesiteni, sem
meg6lni. Nem akadt egyetlen nemesi tan( arra sem, aki latta volna, hogy a bevadolt nemes-
biiki Kun Gébor lelétte volna a 18 éves jobbagy 6rt, Mészaros Jozsefet. A nemesek egy része
megprobalta 4thdritani a feleldsséget: tbb nemesbiiki (k§ztitk Kun Gébor) sajat hadnagyukat
vadolta, hogy 6 szélitotta fel dket, sét tizenkét forint biintetés terhe mellett kételezdvé tette
nekik, hogy fegyverrel (mas vallomasokban: ,kezebeli”-vel, vagyis botokkal) vonuljanak a
gyilésre.”

Az 1843-as zalai kévetvalasztashoz kapcsolodo ,kicsapongéasokat” vizsgalo peranyagban
gocpontként tiinik fel a Radon® laké Salamon Matyas és Tanczos Gabor nemesek viszalyko-
dasa.? 1843. augusztus 19-én Ténczos és Salamon, illetve tarsaik Ssszeverckedtek falujuk-
ban; majdnem két héttel azeldtt, hogy az 4prilisi és majusi eredménytelen kdvetvalasztas utan
Zalaegerszegen augusztus 31-én lezajlott volna a harmadik valasztasi gyiilés. Salamon és
Tanczos voltak a verckedés kulcsfigurai, de Téanczost nemes Egyed Jozseffel egyiitt fogtak
perbe, a vad szerint egyiitt verték meg Salamont és nemes Zsidi Janost. A per 1848. méjus
12-¢én ért véget: a vizsgalatot végzOk szerint a tantivallomasok alapjan a verekedés koriil-
ményeit nem lehetett minden kétséget kizaroan tisztazni, igy a ,probak egyenlésége” miatt
mindenkit felmentettek. A taniivallomasokbdl kitlinik, hogy a viszaly kézponti elemét az ad6
elvéllalasa, illetve elutasitdsa koriili véleménykiilonbségek alkottik, de a verekeddk (és a
tanuk!) kozotti cllentétet korabbi viszalykoddsok is mélyitették. Tanczos Gabornak és Egyed
Jozsefnek magasabb polcon allo urakkal is kapcsolatuk volt: augusztus 19-én Rumy Ka-
rollyal,!0 a Forintos-part alvezérével egyiitt érkeztek kocsival a faluba, és Salamon Matyas
tanivallomadsa szerint ,,0k az akkori kérdésben forgod ado ellenére verbunkoskoltak, és azt
nyilvan tudtak hogy mi 6vélek nem tartunk”.!! Egy masik tigyhoz kapcsolodé tantivallomas-
bol tudhatjuk meg azt, hogy Tanczos Gabor és Egyed Jozsef tobbedmagukkal Rumy Kéroly
tarsasagdban mentek haza az augusztus 31-i gyiilésrél, s kortesvezérként viselkedtek. Azzal
vadoltak Oket, hogy nemestarsaikat a hetésiek megverésére buzditottak, s6t verték is oket,
raadasul Ténczos karomlotta a hetési nemeseket (,paraszt Krisztussukat, szabadsigokat
eladé Isteneket”).12 Tanczos Gabor neve feltlinik az 1847-es tisztijitas elotti korteskedések-
ben is. Ebben az évben junius 15-én tartottak a tisztjito gylilést. A pacsai uradalmi hajdu és
négy ottani uradalmi béres folyamodvényt nyujtott be a varmegyéhez, amelyben Rumy
Karolyt, radi Tanczos Gabort és tobb nemest vadoltak azzal, hogy junius 11-én megverték
8ket.13 A levél szerint a béresek a falujuk kovacsmiihelyében élesitették szantdvasaikat,
amikor ,,Rumy Karoly Ur 6t pér nemes tarsaival” betért a miihelybe, és jol megverték dket.
Amikor a kovécs a milhelye megtamaddsa miatt zagolédott, rd puskat szegeztek, és
megtamadtak az odaérkezd uradalmi hajdut is. A verekedés vagy verés a levél szerint
egészen addig folyt, mig az egyik béres meg nem mondta Rumynak, hogy 6k csak béresek.
Mire Rumy azt kérdezte, miért nem mondték ezt elgbb... Rumy Kérolyt egyébként 1843-ban
bevilasztottak abba a bizottsdgba, amely a tisztdjitds rendszabalyait volt hivatott kimunkalni,

7 Zala Megyei Levéltar (tovabbiakben ZML), Processus Criminalis 1843. Fasc. 13. No. 135.
8 Ma: Nemesrado; Zalaegerszegtol kb. 20 km-re délkeletre fekszik.
9 ZML. Processus Criminalis 1845. Fasc. 28. No. 152.

10 Hatterérol lasd: Molndr A.: Dedk Ferenc i. m. 53.

11 ZML. Processus Criminalis 1845. Fasc. 28. No. 152. fol. 127. r.

12 Utébb. amikor a radi verekedés tigye lezarult, az ebben betdltott szerepe miatt nem, de az augusztus
31-én tortént nyilvanos karomkodasa miatt Tanczos Gabort a tdrvényszék arra itélte, hogy téritse
meg a tiszti tandk napidijat (30 pengd forintot). A verekedés vadjat nem sikeriilt bebizonyitani.

13 ZML, Kerkapoly Istvan hivatalos iratai 1843—1848. 1V. 21. (15 doboz)



de cz 6t a Kerkapoly Istvan els6 alispannak irt panaszkodoé levelek tanisaga szerint cgyal-
talan nem akadalyozta meg abban, hogy a megye kapornaki jarasaban véres verckedésekbe
keveredjen a liberdlis kortesvezérekkel. De visszatérve az 1843. augusztusi radi verckedésre:
ugy tiinik, hogy nemcsak Tanczos ¢s tarsai, de Salamonék is korteskedést folytattak. Két radi
lakos (Varga Péter és Salamon Géspar) azt vallottak, hogy amikor a kocsmaba érkeztck cgy
ebéd elkoltése végett, Salamon és tarsai kihajitottak dket, mert nem vallottak szint, melyik
féllel tartanak.!* A verekedés kozponti szinhelye a radi kocsma volt. Salamon tarsaival a
kocsmaban italozott, Tanczos a kocsma eldtt volt. Nem vilagos, hogy ki kezdte a verekedést:
Salamon ¢s tanti Tanczost, Tanczos és tanti pedig Salamont vadoljak. A kocsma clétti per-
patvar utdn Ténczos haza elétt folytatodott az 6sszecsapas. Egyed sajat vallomdsa szerint
,.boros fovel” vett részt a verckedésben; egy szemtanu szerint pedig Tanczoson kivil az
dsszes érintett személyek ,.bor kdzben voltak™.13

A tanuvallomasokban talalhatunk olyan utaldsokat, amelyekbdl kideriil, hogy a kortes-
hadjaratok és kovetvalasztasok soran verckedd nemesek kozott voltak rossz hirben allok is,
s6t néhanyuknak mar korabban meggyilt a baja a megyei 1gazsagszolgaltatassal. Az 1843.
augusztus 19-i radi verekedés két fészerepldje, Salamon és Tanczos ellen is felmeriil vadként
a korabbi blinds eléélet. Egy Tanczos mellett tanuskodd radi lakos, Dedk Eva azt vallotta
Salamon ¢lete folyasarol, hogy az ,,igen gardzda verckedd s fertelmes karomkodo ember, a
tanu férjét is egyszer midon testvérjénél ns. Salamon Lérintz Kapornaki Ispan Urnal mint
béres szolgalt, ¢és az fiikaszalaskor 6n ura rétjében kaszalt, ns Salamon Matyas okreit csclédje
altal hatalmasul ugyan azon rétben hol az kaszalt red hajtotta, s czen hatalmas tettért ezt dor-
gélta, de az arra mit sem figyclvén okreit ki nem hajtotta”.!® Salamon raaddsul a ,széna
szarogato vellaval” a tanu férjét mellbe dofte, melynek nyoma egy évig latszott. A tani val-
lomasanak hitelesitéskor bevallotta, hogy czt a torténetet csak a férjétdl hallotta, és kidertil az
1s, hogy az tigyct mar targyaltdk. Tanczos és Egyed az cllentik tanuskodo két férfi, Zsidy
Gabor nemes és Vajda Jozsef agilis vallomasait probaljak hiteltelenné tenni: éket ,,égetdknek,
[...]Jver6knek és gyilkosoknak gyanitjak, ’s ez erant mar T. Ggyészi vélemény alatt vagy-
nak”.!7 Ezcknck a korabbra visszamené vadaknak vagy gyaniknak a megemlitése azt a célt
szolgalta, hogy az adott személyrdl ,,bebizonyitsdk”, hogy korabbi magatartasa, csclckedetei
alapjan képes cgy bizonyos tett clkévetésére, téle ,kitelik”. De a Tanczossal egyiitt verekedd
Egyed Jozsef is felemlegeti Tanczos kordbbi tetteit: Zsidy Janos 1847. szeptember 17-én azt
vallotta, hogy 6t tébben verték a kocsmaban, mégpedig Klinger Gyorgy ¢és Egyed Jozsef,
akik Tanczos tarsasagiban voltak. Egyed a szeptember 18-1 szembesitésen elismerte, hogy 6
{itdtte nyakon Zsidyt, ,,egyszersmind panaszolta az alkalommal azt is, miképpen most nem
régiben 1s Ns Tanczos Gabor Okreit er6hatalommal hazabol elhajtotta, s 6t meg is verte, a
mint ¢ miatt mar a ns vmegyére folyamodott is.”!8 (Egyébként sem a kocsmaros, sem Zsidy
nem vallott Tanczos cllen, mindketten azt mondtak, hogy nem tudjdk, hogy Téanczos vert-c.)
Ugy tiinik, hogy Ténczos masokat is manipulalt, amire az 1847. december 3-i helyszini vizs-
galaton felvett jegyzokonyv utal. |, Zsidi Janos pedig, és Salamon Matyds azt erdsitették, hogy
az alporés Tanczos Gabor védelmére kihalgatott, ’s meg hiteztetett tanuk meg vesztegetettek,
’s hogy azok a’ kérdéses verckedésrol maginylag egészen maskép nyilatkoznak mint
vallasaikban feljegyezve van”.!9 Ez megintcsak egy cllenérizhetetlen llitas, az viszont tény,

14 ZML, Processus Criminalis 1845, I'asc. 28. No. 152. fol. 70. r.
15 ZML. Processus Criminalis 18435, Fasc. 28. No. 152, fol. 95. v.
16 ZML.. Processus Criminalis 18435, I'asc. 28. No. 152, fol. 61. v.
17 ZML.. Processus Criminalis 1845. IFasc. 28. No. 152. fol. 96. .
18 ZMIL.. Processus Criminalis 1845, Fasc. 28. No. 152, fol. 91. v.
19 ZML.. Processus Criminalis 1843, FFasc. 28. No. 152, fol. 89. r-v.




hogy szamos esctben a vallomasok felvétele utan kévetkezd hitelesitéskor a tanik maédositot-
tak a Tanczost terheld kijelentéseiket.

A peranyagban taldlhatunk egy olyan vallomast is, amelybdl az tlinik ki, hogy egy tanut
korabbi személyes sérelmei vezettek vallomasanak megtételekor. Nagy Anna radi kdzbirtok-
osnd 1847. majus 6-i (!) tanavallomasa szerint latta Egyed Jozsef és Salamon verekedését
Téanczos haza elétt. O is cldadja a sajat verzidjat, hogy mit latott, de nem ez az érdekes.
Megemliti viszont, hogy bar latott sok embert az utcan bamészkodni, de Szukits Istvannét,
szomszédjat nem. Az a verekedés utdn jott oda hozza megkérdezni, mi toértént. O elmondta
amit latott, és késébb hallotta, hogy Szukitsné Tanczos elleni vallomast tett. Amikor Nagy
Anna felel6sségre vonta Szukitsnét, az azt valaszolta, ,,hogy 6t Salamon Matyas kérte meg,
csak azt mondand a’ mi majd irva lesz”. Es mar csak azért is véllalta a Tancos elleni tantsko-
dast, mert ,,a’ télen ki osztott siiriibél az 6 jusat, — mivel Tancos Gaborhoz atyafinak tartja
magat —, Tancos Gabor nem adta ki.20”

A taniivallomasokban gyakran jelenik meg a vadlott rovasara irt kdromkodas, illetve is-
tenkaromlas. Az 1840-es években az érvényben Iévo biintetd torvények alapjan az is-
tenkaromlasért ,,a’ kdromlé elsd blintetteért vesszdvel, masodikért palczaval, harmadikért
pedig Ggy, mint valamelly gyilkos vagy masféle gonosztevs, kdvetkezdleg fejveszteséggel
biintettessék”.2! (Ez — sejthetjiik — nem igy tortént a gyakorlatban...) 1791-ben javaslat
sziiletett ezen szigoru itélet enyhitésére, amely maximum hdrom év szabadsagvesztést tartott
kiszabhatonak biintetésként, de a javaslatbol végiil nem lett torvény.?2 Az 1843—44-es
orszaggyiilésen a blintetdjogi torvényjavaslatok megvitatdsa soran targyalds ala keriilt az is-
tenkaromias kérdése is. A vita targya az volt, hogy az istenkdromlas biintetendd cselek-
meényként bekeriiljén-e a tervezett j bunteté toérvénykonyvbe. A targyaldsok sordn az
orszagos Ulés clndke igy foglalta 6ssze véleményét az istenkaromlasrol: ,,a legnagyobb
gonosztevok mindig a legnagyobb karomkodok voltak s talan a karomkodason kezdették
aprolékos gonoszsagaikat”. Az istenkaromlast azért kell biintctni, mert a vallds iranti
tiszteletet s magat a hitet assa ald, s czdltal ,,a polgari tarsasdgban vétkek termékeny ter-
Jesztdjévé lesz s épen azért kivanom a karomkodast biintetni, de kisebb biintetéssel, mint ed-
dig, mert hogy olyan nagyon clharapozott, annak okat is abban keresem, hogy a legnagyobb
biintetések voltak red ki szabva, melyeket a bird a biinosékre nem is akart kimondani”.23 A
Salamon-Ténczos viszaly kezd§ eleme volt az egymas karomlasa, gunyolasa, ,hergelése”.
Salamon Matyas taniivallomasaban ezt olvashatjuk: amikor a kocsméban tarsaival ittak,
harom Tanczossal tartd nemes bejéve elkezdte dket gunyolni és ,fortelmes karomkodasok
kozt Klinger Gyorgy miveli a koldus [stenemet”, majd tavozaskor is a harom férfi ,,botstelen-
ségekkel ki mentek, utoljara ment ki Klinger Gyorgy, ki ismét mivelte teremtésemet”.24 A
sor folytathato lenne szamtalan példaval, nem csak a Salamon-Téanczos ligyben. Valosziniileg
minden tanutél megkérdezték, hogy hallottak-c a verekeddket karomkodni. Ha ugyanis nincs
leirva, hogy milyen karomkodast hallottak, akkor a tanivallomasban a negativ véilasz szere-
pel, vagyis hogy nem hallottak az illetét karomkodni.

A biintctéperek taniivallomasai és jegyzOkonyvei a kisnemesi élet tovabbi részleteibe is
bepillantast engednek, példaul a gazdalkodas rendjébe, egy-egy személy vagyoni helyzetébe,
vagy a kisnemeseknek az eloljardikhoz valé viszonyaba. Ezeket a forrasokat kiegészithetik

20 ZML. Processus Criminalis 1845. Fasc. 28. No. 152. fol. 59. v.

21 Szlemenics Pdl: Fenyitd torvényszéki magyar térvény. Pest, 1847. 97.
22 Angyal Pdl: Az istenkaromlas. Bp. 1902. 4142,

23 Angyal P 1. m. 43.

24 ZML, Processus Criminalis 1845. Fasc. 28. No. 152. 127.r.



és magyarazhatjak adott esetben a nemesi sszeirasok, az egyes tisztségviseldk utdn maradt
iratok €s a csaladi levéltarak anyagai, tovabba egy nemes halala utan fennmaradt gyamigyi
iratok.

Lower nobility in the elections of deputies to the diet in Zala county in
1843

Summary

The study gives an insight into the events of the elections of deputies to the diet in Zala
county in 1843, more specifically, into the role and behaviour of lower nobility in these
events. The elections took place amidst fierce and widespread canvassing. The opposing par-
ties were divided not only along one of the most important questions of the Reform Age
(should the nobles pay the tax for the expenses of county self-government), but also by per-
sonal rivalry among leaders of county politics. The heads of these parties used a number of
ways to collect as many votes as possible, for example providing feasts for the members of
lower nobility or bribing them. The canvassing using illegal methods led in many counties to
scandalous events and crimes. The few criminal suits which survived at the Archives of Zala
County, provide many interesting data concerning the role played by lower nobility in the
clections. What these pcople thought about the current political issues, how they got to know
them at all, what effects the canvassing had on them, what kind of life and economic situation
made them responsive to bribery, and so on. We can also learn from the confessions that the
opposing partics from the lower nobility (both the bullies and the witnesses) were motivated
by previous discontents and hostilities, too. Archival documents can serve as cssential
sources for the research of the mentality of lower nobility, and they can also add a more
detailed picture to the censored reports on the elections published in newspapers.



Tompos Lilla

A IV. Karoly koronazasa alkalmabél késziilt diszmagyarok torténete és
formai sajatossagai

A magyar viselet az évszdzadok soran lassi, szerkezetbeli valtozason ment keresztiil, az ak-
tualis divat és a praktikum hatasara kialakult 4j részletek raépiiltek az elézoekre. Hiatusok
nélkiili folyamat ez, amelyben tudatos valtoztatast egy-egy kiemelkedden fontos torténelmi
esemény eredményezett. A magyar visclettorténetben — mostani tudasunk szerint — az elsé
ilyen alkalom a Szent Korona Bécsb6l valo hazahozatala volt, amikor az eseményt diadalként
megeélé magyarsag Oltozetében is méltd kiils6ségeket teremtett. Megalkottdk a nemesi
bandériumok uniformisat, de a néi diszruhat is atalakitottak. Sikerrel egyesitették a divatos
francia szabasvonalat a kénnytilovassag, a huszarsag egyenruhajanak sajatossagaival, kolcso-
ndzve annak csakojat és prémszegélyes mentéjét is. !

Az 1825. évi orszaggyiilés datuma a magyar viselet torténetének szempontjabol is for-
duldépontot jelentett, ekkor, és ez 1d6t6l kezdve tébbszér tudatosan, a hatalom ellen pro-
testalva oltotték fol zsinoros, fekete dltozeteiket férfiak és nék egyardnt.2 A torténelmi, tar-
sadalmi és politikai valtozasok a 19. szazad folyaman kézvetleniil hatottak a magyar 6ltozet
szinét az alkalom hatdrozta meg, kifejezve visel6jének nézeteit a vilag felé. Olyan jelrendszer
ez, amelyet a kortarsak tokéletesen értettek, és mi, kései utddok is felfedezhetiink. Kozelebb
lépve a mitargyakhoz, ¢és erre a Magyar Nemzeti Muzeum gazdag kollekcidja a rendelke-
zéslinkre all, segitségiil hiva az irott és képi forrasokat, a magyar diszoltozet kialakulasat,
valtozasat egészen torténetének lezarodasaig, a II. vilaghabori végéig kovethetjiik.3 Alta-
lanossagban elmondhatd, a szines 6ltézetek a reprezentacid, a feketék kezdetben a gyasz
jelképei voltak, majd a levert 1848-49-es forradalom és szabadsagharc utan az ellendllas
szinévé is valtak. A kiegyezést kdvetd évtizedekben ezeknek a fekete diszruhaknak elegans,
ékszerrel kiegészitett valtozatait viselték a magas allami hivatalt betolto férfiak és tnnepi
ruhat viseld asszonyal.

A férfi diszoltozet forrasa, jellemzéi

A magyar férfidisz61tozet kialakulasaban a szerkezet kontinuitasa mellett a 19. szazad mes-
tereinek tudatos, historizalé szandéka érhetd tetten. Megmutatkozik ez a neoreneszansz
granatalmamintas barsonyok, neobarokk és neorokokd selymek kivélasztasaban is, de
valogatnak a 16-17. szazadi formakbdl és megoldasmodokbol is, és ezeket eklektikus
modon, gyakorta imitalva azokat valdsitottak meg.

Nyugat-Europaban is a kelet felé fordult a divatot irdnyiték figyelme, Magyarorszagon
pedig a keleti szarmazastudatot a kronikak és eredetmondak keltette lelkesedés taplalta és

1 Bovebben: Tompos Lilla: Egy torténelmi esemény tiikkrozédése a viseletben. Folia Historica 21.
(1998-1999) 215-231.

2 Az osztrak rendérminiszternek kiildstt jelentések nyoman ismerjiik az ekkor dltalanossa valt, derék-
ban szabott dolmany, az atilla viselésének torténetét. Bdvebben: Takdts Sdandor: Az Atilla kezdetei.
In: Magyar kiizdelmek II. Bp., €.n. [1895] 383-398.; Sdgvdri Gyorgy: Az atilla. Hadtorténeti
Muzeum Ertesitoje 2. (1987) 249294,

3 A Magyar Nemzeti Mizeum diszmagyarjainak szine-javat 2005-ben kozzé tette Tompos Lilla: A
diszmagyar — A magyar diszoltozetek torténete cimmel.
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megeroésitette. Utazok, érdeklédok, miivészek, tudosok és kutatdk indultak a Kozel- és Kozép
Keletre. A teljesség igénye nélkiil emlithetjiik Besse Janost, Jerney Janost, Kérosi Csoma
Sandort, a késdbbiek koziil Vambéri Armint, vagy éppen a nagy apparatussal utazé Zichy
Jend gréfot is. A groffal utazoé nyclvész, Balint Gabor a kabarokban meg is taldlta a magyar
.. maradékot ', véleménye szerint ¢z a torzs ,, mely a magyar emlékeket leginkdbb megdrzé” 4
Tobben a magyar miivészet formai gyokereit vélték megtalalni a kézel- és tavol-keleti min-
takincsben, koziilitk Zsolnay Miklost emlithetjiik, aki a t6rok csempéknek egész gyiijteme-
nyét vasarolta meg, hozta haza, és épitette be a rajtuk 1évé motivumokat keramidi
diszitésébe.> Ezek a hiradasok és kiallitisok minden bizonnyal befolyasoltik a férfi disz-
Sltozet készitbit és megrendeldit is, akik szivesen valasztottak keleti mintazatu selymeket és
kiegészitoket a diszruhak anyagaul, feltiiné gazdagsaggal hangsulyoztak a keleti pompat
ruhadarabjaikon. Az is elképzelhetd, hogy az expedicidk eredményei jarultak hozza ahhoz,
hogy a kézép-azsiai ruhadarabok mint diszmagyarok jelentek meg az iinnepeken, elnyerve a
résztvevok és a kozdnség tetszésct.

A magyar népmiivészet volt az 6ltdzetek megkomponalasanak masik fontos forrasa. A
19. szazadban a varosi szabok sziirt is szabtak, hiszen csetenként még a varosi polgar is sz{rt
kanyaritott a vallara. A sziirok szabasmodja, a hatat beboritd nagy, négyszogletes gallér, a
bekecsek, mellesck szlicsviragainak vonalvezetése és a paszomany atalvetd az 1860-as évek-
ben fel-felbukkan a nék mentéjében is, a férfiakéban pedig annyira r6gz6dott ez a szabas- és
diszitésmoéd, hogy még a huszadik szazadban is gyakoroltak.

A korszak nyugat-ecuropai divatjaban is ismert jelenség, hogy neves torténelmi személyi-
ségek ihlették az egyes ruhadarabokat: a nagy csipkegallér Medict Mariarél, a Stuart gallér a
szomoru sorsu Stuart Mariardél, a Schiller gallér a német ko6ltérél, az 6sszehuzott Pompadour
tarsoly pedig XV. Lajos kegyencndjérél kapta az clnevezését. A magyar diszéltézetek mes-
terei a 19. szazad huszas éveitdl kezdve nem csak a formakat meritették a korabbi szazadok
példaibdl, de a kiotlott ruhadarabok nevét is gyakran a nemzeti malt jelentds személyi-
ségeitdl kolesonozték. A legismertebb és j61 dokumentalhatd a hunok fejedelmérdl elnevezett
atilla, a szazad kdzepétél kezdve ismerjiik az atilla r6videbb valtozatat az arpadkat, a kettds
ujju kazincit, a magas, alloégalléros zrinyit, a prémszegélyl rovid mentét a csokonait, a téli
hosszi mentét a budat, a reformkor politikusarél Dedk Ferencrol clnevezett bo fel6ltdt a
dedkot és a dedkszlirt is.

A férfi diszoltézethez hozzatartozik — ahogyan a 16-18. szdzadban is ~ a felsékabat, azaz
a mente, az alatta viselt dolmany, a kiildnleges szabas(i ,,magyar nadrag” és a vele egyezd
szinii alsé nadrag,® a siiveg tollforgéval, a nyakkendd, a csizma, sok esetben a zsinorov és a
kardesatlékok is. Otvésmivii 6vvel, mentekotével, ¢kkdves-zomancos csatokkal és gombok-
kal a korabbi szazadokban is diszitette ruhait a tulajdonos, majd az 1860-as évcktdl kezdve az
6ltozethez 1116, készletbe komponalt ¢kszerkészletet is megvasarolhatta. Teljessé akkor valt
az 6ltoézet, ha a hozzavald ,kis” vagy ,,nagy” ékszerkészlet is megvolt. Ennck részei a men-
tck6to, az 6v, a siiveg forgdja, a mentére vald nagyobb, a dolmanyba illeszthetd kisebb gom-

4 Szadeczky-Kardoss Lajos tinaploja Zichy-expedicio Kaukazus. Kozép-Azsia 1895. Bp.. 2000. 270.

Egy ismeretlen orientalista. Zsolnay Miklds kerdmiagy(jteménye. Kidllitds a Magyar Nemzeti

Muzeumban. Szerk.: Gerelyes Ibolya. Bp., 1998.

6 LEzek a sclyem- vagy pamutszdvetbdl készilt alsé nadragok az elasztikus hurkolt darabokhoz
késziltek. a bélelést potoltak.

(o)
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bok és a sarkantyl. A nagy ¢kszerkészletbe beletartozik a diszszablya is, felkotéséhez az Gvre
kardkotd lancokat csatoltak.”

A néi diszruha forrasa, jellemzéi

A magyar néi 6ltdzet forrdsa feltehetden az italiai reneszansz, a 16. szazadbol rank maradt
asatasi leletek nyoman a formakat is meghatdrozhatjuk: az 6ltozet foldig éré szoknyabol, ujj
nélkiili, négyszdgletes nyakkivagasa villbol és az alatta hordott patyolat ingbd! allott.
Himzett kotény borult a szoknyéra és fatyol tette teljessé¢ az oltozetet. Mig a parta a leany
¢kessége volt, a fokotd az asszonyt illette meg. A diszoltdzetek textiliajat Italidbol, majd a
18. szdzadt6l kezdve Franciaorszagbdl szerezték be, sziluettjiiket is a nyugat-curépai divat
hatasdra alakitottak. Ez a véltozas a 19. szazadra a korabbiakhoz képest hihetetlentl felgyor-
sult: emelt dercku, lenge 6ltozet az empire idején, majd atvették a biedermeicr ,,homokoéra”
sziluettjét buggyos, ballon ujjaival egyiitt. Az 1840-cs 50-¢s években végre a természetes he-
lyére keriilt a ndi ruhak dereka, az 1860-as években a hatalmas méretil abronesszoknya, a kri-
nolin is befolydsolta a néi diszruhak szabasat. Ebben a torekvésben kivételt jelentenck az
1870-es, 1880-as évek, a pikans, bokaig érd, turniirds szoknyai, és hatastalanok maradtak az
1910-t61 kezdve egyre rovidiild, cgyenes szabasvonalak is.

A 16-17. szizadban a vall és az ing a néi diszoltdzet 6nallod részei voltak, am a 19.
szdzadra egyetlen ruhadarabba lettek oly médon, hogy a szines véallakba belevarrtak a bugy-
gyos ruhaujjakat, és 20. szdzadi terminolégiaval élve ,,ruhaderék™ valt belélikk. Megmarad a
szoknya, a fatyol, a kétény, és a millenniumi iinnepségeken mar hozzatartozik a vallra vetett
mente is. Nincs hozzavalo cipd, ritkdn készitenck a ruha selymébdl partat és fokotot.
Ekszerkészlet nem alakult ki, ezt ki-ki a rangjanak megfelelden, illetve az alkalomhoz ill6en
valasztotta ki. A ndk szamdara a kiemelkedden fontos iinnepcken, mint amilyen cgy-egy
koronazas volt, elbirdsszerlien az ékszerekkel és hosszi fatyollal kiegészitett uszalyos ruha
volt kételezd, egyéb alkalmakon azonban az 6ltdzet ,kerckalju” szoknydjahoz a fatylat
tobbnyire nem viselték.

A néi ruhdk fantazianevei is a magyar torténelmet és az irodalmat idézték. Divatlapban
lathatunk Széchényi Istvanrél, Erzsébet kiralynérol, Zrinyi Miklosrél és Melindéarél, a Bank
ban hésnéjérél clnevezett dltozeteket is,8 sét a torténelmi nevek mellett feltint egy-egy
kortars is: a bd szabasii Hollosi-mente a korszak hires szinésznéjérél kapta a nevét.? Ezek az
elnevezések azonban kozel sem véltak olyan dltalanossa, mint a férfiruhak atilldja vagy ka-
zincija.

A koronazasi disz6ltozetek

A diszruhdkat az dllami és egyhdzi linnepeken viselték, minden jeles alkalomnal kiemel-
keddbb azonban, az orszag figyclmének kézéppontjaban allo esemény, a kirdly koronazasa.
Az uralkodé erre a kivételesen fontos aktusra a 17. szazad kezdete 6ta — bizonyithatéan — a
magyar alattvaldkkal valo azonosulast jelképez6 magyar fouri viseletet ltotte magara. En-
nek arannyal mintazott eziist valtozataban allt modellt I1. Matyas Hans von Aachennek, aki

7 Kiss Erika: Lkszerviselet a 17-19. szazadi Magyarorszagon. Das Tragen von Schmuck in Ungarn
vom 17. bis zum 19. Jahrhundert. In: Ekes Kronika — Geschichten in Gold. Kiallitis Schmuck-
museum Pforzheim 2003. 14.

8 A Csaladi Kor képmelléklete, Alter és Kiss Divatesarnokabol. Pest, 1866. 336.
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mint magyar és cseh kiralyt 1612-ben megérokitette. Szérmével bélelt, siirlin zsindérozott
mentéjét panydkara veti, tollforgds siiveget visel, laban szlikszara nadrag és rovid csizma.
Ugyancsak magyar 6ltozetben, eziisttel atszétt fehér dolmanyban, voros dvvel, vérss nadrag-
gal, 14ban sarga papuccsal és piros kapcaval festette meg III. Ferdinandot, mint magyar
kirdlyt 1625-ben Justus Sustermans. Az uralkodo e portré nyoman késziilt metszet révén valt
ismertté Eurdpa-szerte.!0 Utdda, 1. Lipot aranyfonallal és eziist skofiummal!! lanszirozott!2
koronazasi dolmanyat és kdpenyét a belévarrt pergamenlap sorai szerint Esterhdzy Palnak
ajandékozta, és ma az Iparmiivészeti Mizeum 6rzi.!3 Magyar diszoltozetben, ékszerekkel
diszitett magyar diszruhdjaban szamtalanszor megorokitették Maria Terézidt is. II. Lipot az
clsd, aki a koronazas alkalmabél a huszarregiment ezredtulajdonosaként piros, arannyal
zsindrozott magyar huszartibornoki uniformist viselt, és ezt a szokast kovette V. Ferdinand,
I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly is. A két utolsé magyar kiralyné, Erzsébet és Zita szamara a
hédolé magyarsag eldkeldségei tradicionalis magyar diszviseletet varrattak.

A magyar féurak — bar Méria Terézia rendelete nyoman az arisztokracia is egyenruhat
volt koteles viselni — a bécsi udvarban is viselhették diszoltdzetitket, a ndk diszruhait
szabdlyok nem korlatoztak, barmilyen , egyszerii, de drdga toalettben” megjelenhettek,
amely nem volt ,, extrémen divatos vagy szerteleniil diszitett”.'* A koronazasi ceremoniara
t6bb méteres uszly szerepelt az eléirasban.!®

V. Ferdinand korondzasahoz (1830) kétik a magyar diszoltozetek sziiletésének idépontjat
a viselettorténészek.10 A két rank maradt ndi ruhabdl — amelyek aldozataul estek a divat val-
tozasanak — messzemend kovetkeztetéseket nem tudnank levonni, de Eduard Gurk szines li-
tografiai segitségiinkre vannak ebben, hiszen albumukban a koronazas minden mozzanatat és
a szereplket is megorokitették.!7 A férfi diszéltézeteken jol érzékelhetd a kialakulas
folyamata; lathatjuk a 18. szdzadi sajatossagokat, a menték szabdsa, stirti bordazsindrzata a

10 Buzdsi Eniké: 111. Ferdindnd mint magyar kiraly (Justus Sustermans ismeretlen miive az egykori
Leganés gyiijteménybdl). In: Miivészettoriéneti tanulmanyok Mojzer Miklés hatvanadik sziiletés-
napjara. Magyar Nemzeti Galéria Evkonyve. Bp., 1991. 149-158.

11 A skéfium nemesfémbél hizott, kor vagy szdgletes keresztmetszetli, sz6vésre, himzésre alkalmas
fémszal.

12 A szovdmivészetben azt az eljarast, amikor a mintazé vetiiléket a szovet egyik szE1ét6l a masikig
bevetik nevezziik lanszirozasnak.

13 Barokk és rokokd. Az eurdpai iparmiivészet stiluskorszakai. Kiallitas az Iparmiivészeti Muzeum-
ban. Szerk.: Péter Mdrta—Bardoly Istvdan. Bp., 1990. kat. szam 2.58.

14 Des Kaisers teure Kleider. Festroben und Ornate. Hofuniformen und Livreen vom frithen 18. Jahr-
hundert bis ins Zeitalter von Franz Joseph 1. und Elisabeth. Kiallitdis Wien 2000, Mannheim 2001.
247.

15 Az uszalyokat maguk mellé helyezték a holgyek, ebben a szoknyara varrt zsinor hurok. vagy kéz
alaku csiptetd az ..uszalyfogd™ volt segitségitkre. Az uszalyos ruhdnak praktikus és egyben repre-
zentativ megoldasa a ..Courschleppe”, a kiillonalld, derékra ertsithetd uszaly volt. Varrhattak ezt a
szoknya anyagabdl is, de csipkébdl vagy a szoknyaval harmonizalé himzett barsonybdl.
Magyarorszagi muzeumok egyikében sem oriznek ilyet, de a bécsi Monturdepot des Kunsthistori-
schen Museums gyijteményébdl kettdt is kozol Georg Kugler: Des Kaisers teure Kleider (12.
jegyzet) cimi kiallitaskatalégusban. Erzsébet kiralyné arannyal himzett fehér ripszselyem eskiivi
ruhdjahoz késziilt uszdly (kat. 237. Inv. Nr. N 207), baré Wenckheim Szapary grofnd (1825-1891)
arannyal himzett voros selyem uszélya. (mérete 340x194 c¢m) (kat. 261. Inv. Nr. N 33).

16 Hollrigl Jozsef: Régi magyar ruhdk. Bp., 1940.

17 Gurk, Eduard: Erinnerungs Blatter an die Krénung Sr. Kaiserl. Hochzeit des Erzherzogs Kronprin-
zen Ferdinand zum Kénig von Ungarn. Mit hochster Bewilligung nach der Natur gezeichnet von
Eduard Gurk. Wien, 1835.
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huszarviseletet idézi vissza. Ekkor jelent meg az az 4j ruhatipus is, amelynek jellegzetességei
alakulnak ugyan a kdvetkezd szazadban, de alapjaiban nem véltoznak: lefelé boviilé mente,
konyékig érd, hasitott ujjal, derékban szabott atillaval. Az eziist zsinorzattal és fehér szor-
mével diszitett kék 6ltozet a legkedveltebb, tobbnyire piros nadraggal hordtak, de az egész
egyiittest azonos szinben is clkészitették. A ndi ruhak a kor divatyjanak megfelelden ,.ho-
mokora” sziluettel késziiltek, ezt a magyar tradicid szerint kéténnyel, flizott derékkal, fatyol-
lal egyesitették.

1867-ben 1. Ferenc Jozscfet és szépséges feleségét Erzsébet kirdlynét koronaztak meg. '8
A koronazas el6késziileteirdl mar honapokkal a nagy esemény clétt hirt adott a Fovarosi
Lapok.!?

A koronazas utan a hivatalos résztvevoket, az egyhaz képviseldit, a fonemeseket, a test-
éroket, a bandériumok tagjait Biilch Agoston fényképész érokitette meg, és a szazhatvanot
szinczett fotdbol dsszedllitott albumot korondzasi ajandékként folajanlotta a kirdlyi parnak. I.
Ferenc Jozsef az igyckezetet udvari fényképész cimmel honorédlta. Az albumot ma az Osztrak
Nemzeti Kényvtar képarchivumaban 6rzik. A benne 1évo szinezett fotok tantisaga szerint a
legkedveltebb szindsszedllitis — ahogyan harminc évvel korabban is — a kék dolmany volt
kék mentével, ezt a bordé dolmany és mente kdvette. El6fordul lila mente is szép szammal,
és kedvelték a fehér dolmanyt is.20

Az Unnepségen a kirdlyné két fehér selyembdl varrott diszmagyart hordott. Az egyiknek
szoknydja és dercka is ezlst viragokkal dusan kihimezett fehér sclyem, a masik fehér
szoknydbol és fekete — valosziniileg barsony — ruhaderékbél 4llt 2!

1867-ben véget ért a szabadsagharc 6ta tarto passziv ellenallasban eltoltétt idoszak, ame-
lyet joggal tekinthetiink a magyar oltozetek virdgkoranak. A korszak ruhadarabjaiban a
nyugat-curdpai divatot ¢és a magyar tradicidkat remekiil egyesitették, mives rajza himzésck
diszlettek a selymeken, barsonyokon. Viselték azokat minden nap- ¢s évszakban, mindkét

18 Falk Miksa—Dux Adolf: Koronazasi Emlékkonyv 1867.

19 A koronazasrdl sz016 hiradasok névtelenck ugyan, de Sinko Katalin azokat Thaly Kdlmannak. a ku-
ruc-korral foglalkozo térténésznek tulajdonitja. Thaly beszamol a budai bandérium ..zsinéros Waf-
fenrockra™ hasonlito L huszarkajarol™. ami cgydltaldban nem nyerte ¢l a cikkiro tetszését. véleménye
szerint cimertani és historiai tanuimanyok nélkiil az ¢ltozetek megtervezeését lehetetlen jol cllatni.
Eppen ezért tanulmanyaibdl meritve a pesti bandériumnak két megoldast is ajanl: az egyik a
korszakban altalanosan viselt. a 16—17. szdzadot visszaidézd. fél combig vagy térdig ¢rd atilla-
dolmany. a masik véltozat az a rovid, sird. .bordazsinérzattal™ ellatott kurucdolmany. amelyct a
huszarsag 1848-ig viselt. Irasabol megtudhatunk néhany szabélyt. amelyet a 19. szazad masodik
felében betartandonak vél: eszerint a kalpag .fillenty(jének™ a nadraggal kell azonos szinlinek
lenni. lakkcsizma helyett a piros nadraghoz sarga szattyanbdr labbelit ajanl. A kék-fehér
szindsszeéllitast — annak cllenére. hogy a korszakban a legkedveltebb ez volt — egyenesen ..abszur-
dumnak™ tartja. A kék-fehér szindsszeallitasrol vald vélekedését Sagvari Gyorgy torténész szives
szobeli kozlése magyardzta meg szamunkra. A kék-fehér szindsszedllitds a 19. szdzadban az
Osztrak—Magyar Monarchia gyalogsaganak volt a szine. igy a nemesi diszviselethez ez nem illett.

20 Koszonettel tartozom Cs. Lengyel Beatrix torténésznek, a Magyar Nemzeti Mizeum Torténeti
Fényképtara vezetdjének. aki kutatasi eredményeit a rendelkezéstinkre bocsatotta.

21 A koronazasra a kiralyné és udvarhglgyei is fehér ruhaba oltoztek. Erre az alkalomra készilt grof
Majlath Gyorgyné Prandau Stefania pompés diszruhdja is. Fehér selyem szoknyajat gazdag arany
himzés. vords barsony ruhaderekat arany sujtas disziti. Arany lamellaval himzett kotény és fatyol
teszi teljessé az egyiittest. (MNM T Litsz. 1960.543) A diszéltozetek masik tipusanak szoknydja ¢és
felsérésze is ugyanabbdl a textiliabol készilt. Erre jé példa a turkizkék barsony, eziist fonallal és
lamellaval duasan, virag-girlandokkal kivarrott diszmagyar, amelyet 1916-os koronazason
Széchenyi Gabriella viselt, (MNM. T. Ltsz. 1973.369)



nem képviseldi a gyerekkortdl az aggastyanig. Ervényesiilni latjuk a viselettorténetben al-
talanosan elfogadott jelenséget, amely szerint a nemzeti 6ltozék divatja akkor kap uj
lendiiletet, amikor a nemzet 1étét, identitasat, veszély fenyegeti. Fényképek sora mellett, tar-
cairok beszamoléi is bizonyitjak, hogy ebben a magyarsag szamara szomoru idészakban az
egyetlen, amivel a hazafias érzést kinyilvanithattak, az az oltozetiik volt.

Ezek a ruhdk, mivel a gyakorlatban hasznalt 6ltézeti darabok jél atgondoltak, kényelme-
sen hordhatok voltak, izesiiltek a divatba. A kiegyezés utan hétkdznapi viseletikk megsziint,
az linnepségeken a reprezentacid kellékeiként egyre inkdbb jelmezszertivé valtak. Kiilonosen
Jellemz6 ez a huszadik szdzadban, amikor a praktikum egyre inkabb el6térbe keriilt. A nok
rovid szoknyat viseltek az estélycken is, ugyanakkor partas-fatylas, férfiak mentés-csizmas
diszruhat oltottek az eskiivékre, esetleg az udvari balokra, de mindenképpen beledltoztek a
leendd kiraly, IV. Kéroly koronazasi tinnepségére.

I'V. Karoly koronazasa, 1916.

I'V. Kéroly kovette a trénon 1. Ferenc Jozsefet, aki hatvannyolc éves uralkodas utin 1916-ban
elhunyt. A koronazasi iinnepet rendezé bizottsag miivészeti, milszaki, forgalmi és rendészeti
albizottsagokkal december 3-an alakult meg. Az eldkésziiletek sordn atalakitottdk a Matyas
templom belsd berendezését, 1200 személy szamara amfiteatrumszerii emelvényeket éllitot-
tak fol benne, és bevezették a villanyvilagitdst. A templomhoz vezetd 0t mentén 4500 nézd
szamara allitottak fel tribiindket, és tovabbi 3500 embernek alakitottak ki nézdhelyet az utak
mentén. 22 A képviseldhaznak és a férendihaznak reggel fél hatkor tartott egyiittes iilése nyi-
totta meg az iinnepségek sorozatat. Hét drakor két koronadr felnyitotta a klenddiumokat 6rzé
ladat. A templomba érkezd menet élén Magyarorszig cimerével ékes 6ltozetében heroldok
vonultak.23

Tisza Istvan miniszterelnok, nadorhelyettes — a magyar térténelem soran az egyetlen pro-
testans korondzoé — az esztergomi €rsekkel egyiitt helyezte a Szent Koronat a kiraly fejére.
Uténa a kirdlyné korondzésa kovetkezett. Az oltar el6tt térdeld kiralyné hazikoronat viselt, a
Szent Koronat pedig — szokas szerint — a jobb véallahoz emelték csupan. A koronazasi eskii a
Mityas templom elétti Szentharomsag téren hangzott el, a Szentharomsag szobornak e célra
kissé atalakitott talapzatdrél.24 A kardvagisok szinteréiil a Szent Gyorgy téren hatvanharom
varmegye f6ldjébdl felhantolt domb szolgalt25 Az aranysarkantytis lovagga iités aktusaig a
ceremonia az eldirasok szerint folyt le, ekkor azonban egyetlen részlet megzavarta az tinnep
menetét, amelyrél a rendezdé Banffy Miklés grof, az Operahaz intenddnsa, a késobbi
kiiliigyminiszter napldjaban igy emlékezik meg: ,, El6bb a nagy nevek jéttek, a nagy galdk,
azutan az én embereim. Tudniillik ugy hataroztak, hogy a hdborii legszebben dekordlt tiszijeit
is lovaggad iitik. Ezeknek, persze nem volt diszmagyarjuk, ezeket nekem kellett feloltéztetnem,
hiszen a koronazas kosztiimtervezdje is voltam. Régton tudtam, mit kell tenni. Nem Sltéztetem
fel Gket. Jijjenek ugy, ahogy vannak, jojjenek gy, mintha a Ilévészdarokbdl jonnének,

22 Koronazasi Album. Az Erdekes Ujsag kiadasa. Bp.. 1917.

23 A heroldok 6ltézetét Gyorgyi Dénes tervei nyoman készitették, egyet a Magyar Nemzeti Mizeum
TextilgyGjteménye 6riz. (MNM T. Lisz. 1992.26)

24 A kirdlyi eskii emelvényévé Pogany Moric tervezd miépitész tervei nyoman alakitottak at. Szem-
benézete és a Tarnok utca feloli rajza a koronazas utan megrendezett tarlaton a Magyar Nemzeti
Mizeum disztermében lathaté volt. MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar 122/917. A fel-
dolgozas alatt all6 iratanyagra Bajak Laszl6 hivta fel a figyelmemet.

25 Bartoniek Emma: A Magyar koronédzasok torténete. Bp., 1987. 167,
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csukasziirkében, kikefélve, de kopottan, foltozottan, dsszevarrt bordvekkel, megbarnult
szijakkal, lvészarkot latott bakancsban. ™20

A koronazas utani évben Mikes Arminné és Lonyay Sandorné a koronazés résztvevéit
levélben felkérte, hogy az ott szerepld egyhazi és vilagi oltozékeket és miikincseket a Pro
Transylvania Orszagos Segité Bizottsag javara rendezett Jotekonysag1 kiallitas idStartamara
adjak koleson.2” A Magyar Nemzeti Mizeum Erem- és Régiségtara is részt vett a szervezés-
ben, fogadta a tirgyakat, és a mizeum disztermében rendezte meg a kiallitast.28 A dokumen-
tumok tanlisdga szerint a tarlatra a korondzo templo egyhazi kincseinek gazdag gyfijtemé-
nyébdl valogattak,2? de az csztergomi székesegyhaz kincstardbél is bemutattdk a legfobb

26 Bdnffy Mikios: Megszamlaltattal... Bp.. 1982. 11.

27 Mikes Arminné levelére érkezett valaszok — ki rovid sziikszavi, masok részletesen ismertetve a tar-
gyakat — biztositasi dsszeggel egyiitt a MNM Torténeti Adattar Erem- €s Régiségtar iratai kozott
talalhatok. .

28 A muzeumi kérdlevél szovege: , Kegyelmes Méltosdgos asszonyom! gréf Mikes Arminné
Oméltosdagdahoz intézett nagybecsii levelére a gréfné megbizdsdbdl én bdtorkodom felelni s kérem
Nagyméltésagodat, Méltoésagodat, kegyeskednék a kidllitdsra kiildhetd vala mennyi ruhdt és ékszert
azt is, ami a korondzdson nem szerepelt e ho 22-ikéig a Nemzeti Muzeum régiségtdrdaba bekiildeni.
Fogadja Nagyméliésdgod Méltésdgod mély tiszteletem Oszinte kifejezését, melylyel (sic) vagyok
kész s*o/ga'ja A Magyar Nemzeti Miizeum érem- és régiségtdardnak igazgatdja. Budapesten, 1917.
Janudr” MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai sz.n.k.

29 , Awvételi elismervény a korondzo fotemplom részérdl a korondzdsi emlékbizottsig részére a
Nem:etz Miizeum megbizottjanak...: 1. XIV. sz.-i kehely zomdnczczal és dombormiivekkel. Hozzd
patena. 2. Aldozdsi kehely, XV. sz. A hagyomdny szerint 1470, Filigranos. 3-4. 2 db barok kehely,
Jestett zomdnczczal, bécsi bélyeggel. 5. | db barok (sic) kehely. 6. 1 db Louis XVI. kehely. 7. 1 db
Biederm. Kehely 8. Millineumi kehely, sodronyzomdncos 9. Urfelmutaté, XVIII Sz-i (a belsé
koszort késébbi) 10. XVIII sz.-i ciborium, festett zomdnczokkal. 1. XVIII sz-i pacificale, bécsi
bélyeggel. 12. Milleniumi kereszt (neo romadn) 13-20. 8 db ereklyetarté 21-23. 2 db XVIII sz-i dm-
polna, hozzd tdlcza. 24. Arany tdlcza, a templom czimerével. XIX. sz.i. 25. Milleniumi antependium
(oliar eldfiiggvény) 26. Korondzdsi antependium (csak ezen a korondzdson haszndliak) 27.
Misekonyv, (1867, 1916) 28. Korondzdsi pontificale (11. Lipdt, stb.) 29. I. Ferencz korondzdsi mise-
ruhdja 1792 30. 1. Ferencz korondzdsi pluviale 3132. 1. Ferencz korondzdsi 2 db dalmatica 33. 1.
Ferencz korondzdsi infula 34-35. Erzsébet kirdlyné menyasszonyi ruhdjdbol késziilt casula, pluvi-
ale 1854 dpr. 24. 36. 1867-i korondzdsi casula 37. 1867-i korondzdsi pluviale 38-39. 1867-i
korondzdsi 2 db dalmatica 40. 1867-i korondzdsi infula. 41-44. Erzsébet kir.-né dltal a milleniumon
viselt ruhdjabdl késziilt egyhdazi orndtus, a.) pluviale, b.) casula, c-d 2 db dalmatica 45. Milleniumi
casula, melyet a mill. Hdlaadé istentiszteleten a korondzé fétemplomban haszndlt Vaszary Kolos
46. Erzsébet kirné altal himzett és ajand. Casula. 47a. 1916-i korondzdsi alba 47 b. 67-i korondzdsi
velum 48. Tordk kard 49-50. 2 pisztoly 51. Gremiale 1610-bél. 52. Erzsébet kirdlyné vankosa 53.
Erzsébet kirdlyné menyasszonyi koszorija 54. FErzsébet kirdlyné csipkekenddje 55. Erzsébet
kiralynétdl ajandékozott Cranach-mdsolat 56. Erzsébet kirdlynétdl ajandékozott elefintesont —
faragvdny 57. 18 db érem Hozzdavalé tabla. 58-59. Két darab 1916-iki tronszék 60. A kis trondrokos
széke 61. Mdria Terézia olajfestésii arczképe. 62. A szent csaldd. Olajfestmény 63.a 1867-iki
korondzasrol metszet. 63 b. Il. Lajos esketés, metszet. 64. Angyaliiidvézlet. XVIII sz-i olajfestmény
65. Nep. Szt. Janos XVIII sz olajfestmény 66.a Krisztus Emmausban. 66.b. Mindenszentek XVIII.
sz-i olajfestmény 67. NGi arczkép, a templom jétevdjének képmdsa. Biedermayer korbeli olajfest-
mény (1840 koriil) Bpest, 1917 jan. 20. Atvevs: Dr. Gerevich Tibor a N. Miizeum megbizottja
Atadé: Nemes Antal piispok a Korondzé fétemplom plébdnosa MNM Torténeti Adattar Erem- és
Régiségtar iratai sz.n.k.
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értékeket,30 és felajanlottik erre a célra az egyhazi méltosagok kazulait is.3! Erdédy Imre
Galgocez varabol tudodsitja a rendezdket, hogy az italiai reneszansz textilmiivészet remekét, 1.
Matyas kiraly tréonkarpitjat is koleson adja, hogy ,, az kitiizott nemes cél szolgalataba dllit-
tassék” 32

A Szépmivészeti Muzeumtdl a Haller, Illéshazy, Eszterhazy és Batthydny fouri dsgalé-
ridk, Jozsef nador, 1. Lip6t és Maria Terézia magyar ruhas portréi a diszéltozetek eldzményeit
reprezentaltak 33 a tarlat | szitkséges torténeti és tudomdnyos hdtterét” biztositottak.
Eszterhazy Miklos hercegi kincstarabdl a torténelmi személyekhez k6t6dé — 1. Matyas kiraly
mentéjét — és az Eszterhizy 6sok ruhadarabjait is kolcsonkérték.34 Az Iparmiivészeti
Muzeum miutargyai kozil Brandenburgi Katalin és a Péchy csalad ruhatarabol szarmazo
diszruhdk egészitették ki a tarlatot.35 A kiralyné és a tronérokos diszoltozetét a levél sorai
szerint a budai kirdlyi varban csomagoltdk Gssze, majd a kirdly kamarasa a kiraly
huszartabornoki egyenruhajaval cgyiitt érkezett a mizeumba, ahol Varjt Elemér alairasaval
nyugtazta az atvételt. 36 Ugyanebben a boritékban Benczur Gyula levele is megtalalhaté, aki a
kiallitas nyitvatartasi idcje irant érdekl8dik.37

A kiéllitas legfObb része a résztvevék magyar diszruhdi és ékszerei. A magas 6sszegben
blztos1tott tarlatot a grof Andrassy Gyula foparancsnoksaga alatt allé Onkéntes Orsereg
vigyazta38 A szazotven diszruhat, haromszaz darabot meghalad6 6tvostargyat és ékszert, sok
becses csipkét és himzést tartalmazo tarlat anyagabdl Varju Elemér szakkatalégust szandéko-

30 Esztergombdl az esztergomvidéki helyiérdekii vasuton széllitottdk a mutargyakat. MNM T6rténeti
Adattar Erem- és Régiségtar iratai. 28-1917. sz.

31 Mikes Janos szombathelyi piispok titkdra Varga Janos értesiti a Magyar Nemzeti Muzeum
Régiségtaranak Igazgatdjat. hogy a korondzas alkalmabol hasznalt egyhazi ruhdit személyesen Pes-
tre viteti, hogy azok a kiallitason szerepelhessenck. MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar
iratai sz.n k.

32 Erdddy Imre 1917. januar 17-€én kelt levelében tudésitja a tronkarpit kolcsonzésérol Mikes Armin-
nét. MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai sz.n.k.

33 A Szépmﬁvészcti Muzeum ,, viselettorténeti érdekii”” portréinak kolesonzésér6l. MNM Torténeti
Adattar Erem- és Régiségtar iratai 30-917. sz.

34 Esztethazy Miklos herceghez irt kérolevél. MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai.
31-917. sz.

35 Az Iparmiivészeti Mlzeum igazgatésagahoz irott levél. MNM Torténeti Adattar Erem- ¢és
Régiségtar iratai. 32-917. sz.

36 ,, A kirdlyné és a trondrékos dltozékének darabjai: 1. Goldgesticktes Kronungs kleid mit Schleppe 2.
Taille zum Kleid 3. Unterrock 4. Goldhaube 5. Spitzenschleier 6. Spitzenschiirze 7. Ein paar weisse
Glacé Handschiihe 8. Ein paar weisse Seiden-Schuhe 9. Hermelin — Mente 10. Schof-Decke 11.
Duchess- Kleidchen weiss (Kronprinz) 12. Goldmantel mit Hermelinbesatz, 13. Kalpac 14. Reiher
zum Kalpac 15. Ein paar Schuhe mit Hermelinbesatz. Obenbenannte 15 Stucke der Kronungs-
Kleider am heutigen Tage an die Kamer Ihrer Majestdt abgegeben: A. Hubolek Kammerfi-au Ihrer
Majestiit der Kaiserin und Kénigin. Egy magyar nyelvii iraton IV. Kdroly oltézetének leirdsat
olvashatjuk: egy Prémes Mente (vdszon dthuzaital), egy Attila (vdszon dthuzattal), egy Nadrdg
(vdszon dthuzattal), egy Kalpag (hozzdvalé tokban) egy Kotyag (sic) forgé (bddog dobozban) egy
Szolgdlati Ov egy pdr lack csizma sarkantytival. Egy Idddba csomagolva. Lang Franz Hofzimer an-
treter.” MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai sz.n k.

37 Benczir a koronazast egy szines vazlatban orokitette meg, amelyet az Ernst aukcion 1927-ben
elarvereztek. Bellak Gébor mlvészettoriénész szives szdbeli kozlése nyoman.

38 Déry Béla I-s8 és vezetod kozponti parancsnok levélben tajékoztatja Mikes Arminnét, mely szerint
Andrassy Gyula elsé féparancsnok parancsa szerint jart el, és az 6rség megszervezését Endrédi
Marton kozponti parancsnokot bizta meg. MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai
sz.n.k.
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zott Gsszcallitani,3% financidlis gondok miatt Klebersberg allamtitkar a fotodokumentacio
elkészitése mellett dontott. A viseleteket €s azok jellegzetes részleteit Weinwurm Antal és fia
drokitette meg az utdkor szamara.*0 A fotdk, a kortarsak beszamoloi, a rank maradt 6lt6-
zetek?! és az irattari dokumentumok nyomén atfogé képet kapunk a résztvevok oltozeteirdl
és a nagyvonaldian megrendezett tarlatrél 42

Az 1916. évi koronazas diszoltozetei

frott forrasok mér néhany évszazaddal korabbrol is tajékoztatnak benniinket arrdl, hogy az
arisztokracia tagjai szivesen vették clé kincstarukbol, és 6ltstték magukra forangl elédeik
pompas 6ltdzékeit, ékszereit és diszfegyvereit. A régi ruhadarabokkal, diszekkel még tet-
szetdscbbé valt a latvany, de benne rejlett az ¢l6dok irdnti tisztelet és az a szandék is, hogy
nemességiik régi voltat ezekkel a kilsoségekkel reprezentaljak. Az 1916. évi korondzasra
késziilt diszruhakon leginkabb a sictség és a haboru okozta inség latszik, a diszmagyarok egy
részénél 18-19. szazadi ruhadarabokat, vagy ruhadarabokbdl atalakitott részleteket hasznal-
tak fol. Errél a fényképeken kiviil a kiallitasra bekiildott levelek sokasaga szamol be.*3 Tech-

39 Levelében haromféle tervet tart a kultuszminiszter clé. Az ¢lso a legnagyobb szabasu: 200 fénykép.
100 részletrajz. 100 lap fény nyomat, 20 szines tabla, 100 rajz reprodukcidja, 20 iv magyar szoveg.
20 iv német szoveg, 500 példanyban, az ir6i tiszteletdijjal, szerkesztéssel, forditassal egyiitt 128
czer koronat tett volna ki. A masodik véltozat szines képek nélkii, csokkentett képanyaggal 80 czer
korondba kertilt volna, a harmadik Iehetdségben csupan a targyak fényképeken valo dokumentalasa
szerepelt. MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai. 46-917. sz.

40 Idésebb Weinwurm Antal 176 fényképet készitett 2036 koronaért. ifjabb Weinwurm 82 fényképet
984 koronaért. Barta Lajos iparmiivész ndvendék szines szovetmasolatokat 300 koronéért, Passuth
Odon rajztanar 728 tollrajzaért 4048 koronat fizettek, tudjuk meg Varji Elemérnek a kul-
tuszminiszterhez irott levelébdl. MNM Torténeti Adattar Erem- €s Régiségtar irati 93-917. sz. A
fényképeket korabban a Textilgytjteményben. most a MNM Térténeti Fényképtaraban érzik.

41 Az 1960-as években a Savaria Muzeumba keriilt Petd Ernoné Szegedy Gina fémszélas diszitésii
fatyla, grof Szécsen Miklosné Mikes Johanna fémszalas fatylabol pedig a taplanszentkereszti
(Szombathely mellett) templom szamara oltarteritét készitettek. Téth Endre szobeli szives kozlése.

42 FElek Artur: A korondzas diszruhai. Diszitomiivészet 3. (1916-1917) 4. sz. 49-51.; Csdnyi Kdaroly:
A korondzasi kiallitas diszruhai. Diszitomiivészet 4. (1917-1918) 3. sz. 3840.

43 Balas Bélané Zala varmegye foispanja feleségének diszruhdjarol ir. az oltozet szoknydja a
. Marczibdnyi csalddtol szarmazé 200 éves brokatbol késziilt. ” MNM Térténeti Adattar Erem és
Régiségtar 105-917. sz.; Pazmandy Dénesné oltdzete , Mdria Terézia korabéli stilii ruha. Alj és
mellény [ruhaderék] egész vildgos zold damaszibol régi magyar motivumii domborii eziist
himzéssel, sotét zold bdrsony mente czobolv prémmel. Vildgos zold damasztbol késziilt f6kitdeske
eciist himzéssel, igaz csipke fatyol himzéssel. Kotény igaz csipkébdl himzéssel. Ertéke: 1200 k.
Pdzmdndy Dénesné MNM Torténeti Adattar Erem és Régiségtar sz.n.k.. Sztankovéanszky Margit
soraibo! megtudhatjuk. hogy a ruha ., /830-ban szerepelt Pozsonyban a korondzdskor, amikor azt
nagyanydm Sztankovdnszky ... sziiletett Bajzdth Mdria barond viselte az udvari fogaddsndl. A ruha
anyaga valodi eziisttel himezve értéke fGként eredeténél fogva nagy csalddomnak. Remélve, hogy a
ruhdt sértetleniil kapom vissza mellékelem a czimet.” MNM Torténeti Adattar Erem- €s Régiségtar
41-917. sz.; Mezey Gyula, Arvay Janos és Tarsa cégtulajdonosa Budapest., V. Bécsi utca 9. sz. és
Erzsébet tér 7. sz. csaszari és kiralyi udvari szallito levele szerint az 6ltozetek |, részben régi ruhdk
dtalakitdsabdl késziiltek, és még a Millennium idejébdl szdrmaznak, szamuk mintegy 60" MNM
Torténeti Adattar Erem é&s Régiségtar sz.nk.; ., Gréf Apponyi Abertné magyar ruhdja: vildgos cse-
resznyepiros selyem széles aranyhimzéssel, derék hasonlo szinii barsonybdl, fatyol és kotény arany-
nyal himzett fehér tillbél, a ruhdt készitették a milt szdzad hatvanas években gr. Apponyi Gyorgy-
né, Sctaray Jilia gréfné szdamdra. Az egésznek értéke: 50,000 kr.” MNM Torténeti Adattar Erem

(43. labjegyzet folytatasa a kovetkezé oldalon)
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(43. labjegyzet folytatdsa az elézé oldalrol)

és Régiségtar 13-917. sz.; Grof Dessewffy Emil levelében olvashatjuk: ,, a kiildott ruhdt kérem a
magyar ruha kidllitdsra besorozni. Torténelmi érdekii, mert 1867-ben Andrdssy Gyuldané gfné
hordta — Erzsébet kiralyné korondzdsan.” MNM Torténeti Adattar Erem és Régiségtar 6-917. sz.;
Eszterhazy Karolyné Csekleszrol az alabbiak szerint hatarozta meg diszruhajat: ,, / ndi magyar
diszruha, violaszinii arany brokdt. 1 aranyos fdtyol arany csipke fejkoté. 26 darab Ametyst gomb
(eredetileg 28, de 2 elveszett) I viola bdrsony mente prémes, aranybrokdt, | néi magyar diszruha,
Jehér arany brokdt. 24. Darab régi emaille filigran csat. | darab nagyobb emaille-filigrdn broche.”
MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar 67-917. sz.; Grof Hadik Barkéczy Endréné és Hadik
Hella oltozete .. ! lila voros szoknya arany himzéssel, arany kéténnyel (1860-bél) | arany csipke
derék (régi igazi arany csipke), | arany csipke fejkité (szinte régi), | arany fatvol, a mente — régi
orosz brokdt am. czoboly prémmel, a derék és fejkotd értéke 5000 k., a fatyol ériéke 6000 k., a
mente értéke 4000 k., a kotény értéke 2000 k., Ezen 5 darabot sziveskedjék dtvenni Gréf Hadik
Barkdczy Endréné, Lednyom: Hadik Hella gréfnd ruhdja 1 fehér szoknya eziist himzéssel a 60-as
évekbdl fekete barsony derék régi eziist applicatioval, 1 régi selyembdl késziilt mente orosz nyiil
prém, | régi erdélyi pdrta, | zold szallag, régi eziist himzésii kotény a szoknydn”. MNM Torténeti
Adattar Erem és Régiségtar 50-917, 51-917. sz.. Baré Gyorfty Samu osltozetérdl és ékszereirdl
részletes leirast kozoltek: . Attila: 1 db sdrga tulipdnos brokdt attila, melyen elél 7 db gomb
egvenként koriilvéve 5 iga:z gvongy és 4 db dalmatin (sic) |valészinileg almandin] foglalattal,
Magyar nadrdg: 1 db nadrag arany vitéz kotéssel kétoldalt 1 ujjnyi szélességit arany csindrzat, |
pedig vékony. Mente, nyest prémmel: elol 7 db gomb, egyenkint 5 igaz gyongy és 4 db dalmatin fog-
lalattal. Mente ujjan egy-egy oldalon 5-5 db tehdt 10 db gomb e gyenként 5 igaz gyongy és 4 db
dalmatin foglalatta, Atilla ov: Kozépen egy db nagvobb formdjit bogldr 12 db igaz gyongy 13-ik
kivételével és 12 db dalmatin foglalattal sz6val kétoldalt 2 db bogldr egyenkint 11 db dalmatin és 3
db igaz gvongy foglalattal. Mente kotd: 10 db boglar ebbdl kbzépen van egy db nagyobb boglar 11
db dalmatin, 12 db iga= gyongy foglalattal, ebbdl két végén egy-egy dalmatin és 4 db igazgvongy
Ebbdl beliil 2-2 bogla/ 4 db igazgyongy és 4 db dalmatin fog/a/altal 3 db foglalt fiiggd a me-
netekotd kozépsé részén, melyen egyenkint 5-5 igaz(gyéngy és dalmatin foglalattal), Kard: Kard,
melven 6 db bogldr egyenkint 5-5 igazgyinggyel és 4-4 dalmatin foglalattal. Forgé és kécsagtoll: |
boglar, régi csiingével. Csizma: 1 pdr diszmagyar csizma, /sdrga/, Kalpag: 1 db sétét barsony
nyestprémmel. | db lepedd, 2 ruhafelhuzat, 1 ékszertok, 1 ldda, a nyakkendd fehér, arany stik-
keléssel, (himzéssel), | tarsoly, a Nadrdagtarté” A gépelt jegyzEék utan kézzel irt szveg szerint: ,, A
ruhdt és ékszereket diszité bogldrok a fejedelmi Kemény csaladtol szarmaznak, amelynek a tulaj-
donos anyai dgon leszdrmaz6ja.” MNM Torténeti Adattar Frem és Régiségtar 99-917. sz.: Baro
Inkey Jézsefné Apponyi Teréz grofnd édesanyja dltozetét viselte a koronazason, ahogyan a levél
szavaibdl kitetszik: .. A ruha 3 Va méter uszdllyal van, fehér atlaszbél, arany rézsdkkal gazdagon
himezve. En \ISelte/n a ruhat 1881 majus 10.-kén Rezso trénérékis eskiivojén és a millenniumi iin-
nepek alatt. /A fatyol, kotény és tijjak briisszeli csipkébol valok. Apponyi Lajosné Scherr Thoss Mar-
git MNM Térténeti Adattar Erem és Régiségtar sz.n.k.. Kubinyi Gyorgyné Szentivany llona
oltozete: ,, A ruha nehéz lazacz szimi duchesse valddi arany himzéssel, ujjai és eleje valédi ponto-
cott csip/\erovetbol arannyal dtdolgozott kotény szintén kézimunka. A mente sotétebb lazaczszini
barsony valodi arany sujtdssal és valodi hermelinnel. A fejkotS régi himzett, nagyanyam tulajdona
volt, valamint a rajta 1évé mdsli is. A fdtyolt mely briisszelbeli és az ékszert mely természetesen a
disz legnagyobb pompdjdt képezte, s mely részben régi csalddi, nem mellékelem.” MNM Torténeti
Adattar Erem- és Régiségtar 11-917. sz.; Nemeskéri Kiss Palné Szapéry Vera sorai szerint 6rom-
mel engedi at diszruhajat és a ,, régi derék fii=G aranylanczot iigy ndsfait — a tobbi ékszer nem régi —
nem érdekes — anndl becsesebb a csitnya ici-pici fejkéts, melyet Szildgy Erzsébet sajat fejérdl
levéve rdtett egy férjhez adott udvarhélgye fejére — ki 6sém volt. — sajnos, a bizonyité okmdnyok
réla nem mellékelhetSk”. MNM Torténeti Adattar Erem és Régiségtar 40-917. sz.; Podmaniczky
Endréné diszoltozete levele szerint az alabbi darabokbol allt: ,, /. Szoknya: Régi selyem eziist szovet
gazdagon himzett eziist szegéllyel. 2. Pruszlik: Kardinal vords bdrsony, eziist sujtdssal és gyongy-
Siizérrel. 3. Régi eziist himzésil kotény. 4. Mente: Kardinal vérés bdrsony eciist sujtassal gaz dagon
himezve, nyest prém sz egellye/ 3. Fékots: Régi eciist csipkébdl. 6. Hosszu till fatyol gazdag régi
eziist himzéssel. Ruha értéke 12 000 kr” MNM Térténcti Adattar Erem és Régiségtar 53-917. sz.



nikailag érdekes megoldasokkal is talalkozhatunk: a korabbi szazadok mutatds himzéseit
koriilvagva eltavolitottak az egykor tonkrement selyemalapot, és 0j selyemszovetre ,,iltették
at” a jo allapota himzéseket. Alkalmaztak ezt a gyakorlatot ruhaknal is, de az is eléfordult,
hogy egy 18. szazadi, dekoltazst takard kenddcske szines, tiifestéses himzését vagtak koriil és
tilllkotényt diszitettek vele.4* A kordbbi diszruhakhoz illé fatylakat és kotényeket tobb gene-
racio viselte egyébként is,*> de egykori oltozetek csipkefodraival is talilkozunk. A magyar
népi oltozetek ¢s a nemzetiségek ruhadarabjainak atalakitasa is gyakorlatta valt, éppugy, mint
a Balkanrol szarmazo kiegészitok, vagy a kozép-azsiai ruhadarabok. A koronazasi néi ruhdk
tobbsége Girardi Jozsef hires budapesti szalonjaban késziilt. Megrendeldi kordbban is az
arisztokrdcia tagjai voltak, igy természetes, hogy ra esett a valasztds, Zita kirdlyné
diszmagyarjanak elkészitésével is 6t biztak meg.*® (1. kép) A munkabol kivette a részét

1. kép A Girardi Szalonban késziil§ koronazasi diszmagyarok
Budapesti Torténeti Muzeum, Kiscelli Muzeum Fényképtara (foto: Millner Janos)

44 Teleki Gézané tillkotényére (MNM T XT 210) a kendé himzését eredeti, haromszog formaban
varrtak fol.

45 Jol kovethetd az Gtja annak az eziist lamellaval himzett koténynek, amelyet a Karolyi csalad egyik
tagja viselt eldszor talan 1. Ferenc Jozsef koronazasan 1867-ben., majd 1916-ban grof Karolyi
Laszloné. 1930-ban Karolyi Istvan és herceg Windischgritz Magdolna 1930-ban tartott eskiivéjén a
menyasszony ismét ugyanazt a kotényt kototte maga elé. (MNM Torténeti Fényképtar TF 62.1404.)
Az 1957-ben a Magyar Nemzeti Mizeumba keriilt kotény szama: MNM T Ltsz. 1957. 8

46 Foto: Miillner Janos Budapest, 1916 BTM Kiscelli Mizeum Fényképtar Ltsz. 12560/26 (zselatinos
eziist)



Mezey Gyula szabomihelye is, tulajdonosa kiilongsen Izabella féhercegné mentéjére volt
biiszke.47

A képeken megérzott oltozetek mindegyikét nincs modunk itt bemutatni, azokat
valasztottuk ki koziiliik, amelyek elsésorban viselettorténeti szempontbol érdekesek, jelleg-
zetesek és altaluk altalanos képet kaphatunk a koronazas diszruhairél. Egy-egy 6ltozethez
tobbféle korbdl, kiilonb6z6 nemzetiségek 6ltdzeteibdl valogattak, a kovetkezokben a hang-
sulyos részleteket emeltiik ki.

Diszmagyarok 18-19. szazadi részletekkel

A kiralyné diszmagyarjat Bazala Bélané
iparmiivész korabbi minta nyoman ter-
vezte, hozza 26 méter fehér atlaszselymet
hasznaltak fol, négy méteres uszalyat kor-
ben aranyfonallal, dis viragmintaval hi-
mezték ki. Az Orszagos Magyar Haziipari
Szovetség 6tven munkdsndje varrta készre.
A ruhaderék himzését a pozsonyi Izabella
Haziipari Egyletre biztdk.*8 A korszakra
jellemz6 modon még a kiralyné disz-
magyarjat is tobbféle csipkébdl allitottak
0ssze, Esterhazy hercegné a tulajdonaban
1évo flandriai csipke fodrokat folajanlotta a
ruha ujjaira, mig a harom méter hossza
csipkefatyol a Csaky grofok ,.ereklyetara-
bol” szarmazott. Az oltozet elkészitésének
minden részletére grof Batthyany Lajosné
tgyelt f6l, és egy héttel a koronézas elott a
palotaholgyek kiildottsége adta at leendd
kiralynéjanak.*? (2. kép)

Grof Zichy Sarolta diszoltozete a Ma-

2. kép 1V. Karoly és Felesége Zita kiralyné gyar Nemzeti Muzeum tulajdona, szoknya-
a koronazas utan ja a 18. szazadbodl szarmazik. Z6ld moaré

selyemszovete a csipd vonalaig disan him-
zett: a himzés alapja négyszogletes halo, erre himezték ra aranyfonalbdl és aranyszalagbol
fektetett, lapos Oltéssel a volutak és kagylok ismétlodo sorat. Folottikk nagyméretii, arannyal
keretezett kartusokban szimmetrikus, a rozsaszinek és kékek arnyalataval kivarrt natura-
lisztikus noszirmokbol, szalagesokorbdl és fantaziaviragokbdl sszedllitott kompozicio, az
egyes részleteket tulipanfejekbdl fiizétt girlandok kétik 6ssze. Az 6ltozet ruhaderekat erre az

47 Mezey Gyula szabomiithely tulajdonosa (1. 42. jegyzet) Mikes Arminné megkeresésére valaszol, és
névjegyzeéket ad azokrél a ruhdkrél, amelyek a mitermében késziiltek, és .stilszeriiségben a
legtokéletesebbek.” MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar iratai sz.n.k.

48 Az osszeallitott oltozetet Bécsbe szallitottak ruhaprobara, ehhez a MAV kiilon kupét bocsatott a
holgyek rendelkezésére. Koronazéasi Album 1916. 36-37.

49 IV. Karoly ¢s Zita kiralyné a koronazas utan. Foté: Strelisky Sandor Budapest, 1916 MNM TF
69.813 (zselatinos eziist)
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alkalomra a szoknya szineivel harmonizal6 szinben, okkersarga selyematlaszbol és sotétzold
tiillbél varrtak.50 (3. kép)

3. kép Zichy Sarolta diszoltozete 4. kép Mikes Arminné diszoltonye

Grof Mikes Arminné diszmagyarja az utodok ajandékaként keriilt a Textilgytijteménybe.
Szoknydja két kiillonbozo mintdja selyemszovetbol késziilt. Az egyiket a 18. szazad els6 har-
madaban, a beletoldott masik darabot mintegy husz évvel késébb szo6tték Franciaorszagban.
A nagyobb rész mustraja aranyfonallal lanszirozott rozsdaszint alap, ebbe a textilia teljes
sz¢lességében a korszak divatos csipkemintazatat komponaltak, és két oldalrol toldotték bele
a szoknya aljan a naturalisztikus virdg- ¢s gytimélesmintazat selymet. A szoknya uszalyos,
az clején a diszviselethez tartozd kotényt arany, fémszalas szitaszovet imitalja. A ruhaderék a
selyemszovet husszinli mintazataval egyezd barsonybol késziilt, eleje és hata csucsban
lenyulik, korben arany fémfonalbol vert csipkével szegett, az eleje zsinorral és csipkével
diszitett. Csontszinli pamuttiillbol varrott ujjat fémfonalas csipke szegélyezi. Mentéje a
ruhaderékkal egyezd barsonybol késziilt.3! (4. kép)

50 Zichy Sarolta azt a diszruhat kiildte el a kiallitasra, amely kés6bb a mizeum tulajdondba keriilt.
Levelében olvashato: ,, /. Zold selvem szoknva 111 Kdaroly kordabdl arany és selyem himzéssel. 2.
arany vert csipke felvarrva 5 méter. 3. arany vert széles csipke kotény hosszii: 205 cm, széles: 27
cm, 4. arany vert széles csipke fatyol hosszii: 450 cm, széles 24 cm, 5. fehér kotény XIX. szazadbol ™.
MNM Torténeti Adattar Erem- és Régiségtar sz.n.k. Az oltozetet a Magyar Nemzeti Mazeum Tex-
tilgytGjteménye 6rzi, MNM T Ltsz. 1950. 175

51 A Magyar Nemzeti Mizeum Textilgytjteménye 6rzi. MNM T Ltsz. 1994. 20
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Bizonyéra szinpompas volt, dolmanyként
azonban kissé szokatlan megoldas, amellyel
Liptoszentivani Szent-Ivany Karoly disz-
magyarjanak készitdje €lt: a ruhadarab elejét a
18. szazadra jellemzé romos taj részleteit fel-
hasznalé himzett selyemszovetbdl szabtak.
Az ujjakra joval késobbi, valoszintileg a 20.
szdzadbol szarmazd virdgmustras textiliabol
futotta. Az 6ltozeten jol latszanak a szervetlen
toldasok: a dolmany nyakanal egy elvagott
motivum tlinik fol, két eleje hasonloé ugyan,
de a himzett részletek eltéréek. Mentéje,
stivege és keményszaru csizmaja a 20. szazad-
bol szarmazik.52 (5. kép)

A magantulajdonban 1évé oltozetet grof
Haller Gyorgyné viselte a koronazas alkal-
maval, jelenleg a Godollél Kastélymuzeum
kiallitasan lathatd. Szoknydja vilagoskék,
eziist lamellaval, virdgokkal himzett. Valo-
szinlileg az 1830. ¢évi korondzason hordtak
eloszor a koténnyel és a fatyollal egyiitt.
Viragmintas vallfizéje a 18. szdzadbol szar-
mazik, j6l lathato halcsontos merevitése. A

5. kép Lipto Szent-Ivany Karoly 20. szazadban geometrikus mintazati szalag-
diszmagyarja gal diszitették, és belevarrtdk a buggyos sc-

lyemujjakat. A vallfiz6 flizébetéte eziist csip-
kével és fémfonalas himzéssel diszitett, egykori halcsontos merevitését — valodszinlileg a
koronazasra — kiszedték belole. Ritkasaga miatt viselettorténeti szempontbdl még ebben az
allapotaban is értékes,visszaidézi a vallfiizé egykori szépségét.53 (6-7. kép)

Az 1790-ben a korona hazahozatala alkalmabol varrott mentécskék is elokeriiltek a
ladaf1abol erre a jeles alkalomra. Tobb 6ltozeten is felismerjiik a jellegzetes, az elején ivesen
szabott, korben szormeszegéllyel keretelt, a huszaruniformisokat idéz6 ruhadarabokat.
Koziiliik itt egyet, grof Batthyany Lajosné diszoltozetét idézziik.5* A diszmagyar szoknyajat
kétféle 18. szazadi selyemszovetbol allitotta 6ssze a készité. Hullamvonalban vezetett
szalagok ¢s viragesokrok mintazzak, korben stiribb, aprobb 1éptéki viragmintas bordiirrel —
minden bizonnyal — fémfonalas csipke boritja, talan ugyanabbol az arany halds csipkébél
késziilt, amelyet Zichy Sarolta ruhaderckan megcsodalhattunk.

Elején gyongysor fut, ez koti 6ssze a vall két ¢k alaka elejét, imitdlva a korabbi szazadok
vallflizoit, gydngysora pedig halovany visszfénye a barokk kor gazdag igazgyongysorainak.
A szoknya aljat szorme szegélyezi. Uj, szokatlan 6tlet, a szoknya szélét és a ruhaderék de-
koltazsat szegélyezd szoérme-disz, amely tébb fouri dama oltozékén is megjelent.
Valoszintileg kozépkori mintat kovettek a tervezok, azt is feltételezhetjiik azonban, hogy a
19. szdzad végén kozreadott inventariumok, hagyatéki és hozomanyjegyzékek forras-

52 Foto: Weinwurm Antal Budapest, 1916 MNM T XT 245 (zselatinos eziist)
53 Fotd: Weinwurm Antal Budapest. 1916 MNM T XT 169 (zselatinos eziist)
54 Foto: Weinwurm Antal Budapest, 1916 MNM T XT 175 (zselatinos eziist)
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6. kép Haller Gyorgyné diszmagyarja 7. kép Haller Gyorgyné diszmagyarjanak halcsont
nélkili fizobetéte

szazadi ,,prémezett”™? kifejezést értette talan félre, és alkalmazta a
ruha megalmodoja. (8. kép)

Hasonlo modon szormeszegély -~
disziti a Fejérvary csalad egyik tag-
janak diszoltozetét 1s. A historizalo

gyljteményében a 16-17.

selyemszovet tervezoje 18. szazadi
mintakbol valogatott. A textilia
csontszinli alapjaba arany ¢és eziist
fonallal szotték bele a hullamvonal-
ban vezetett szalagmintdk kozé
komponalt, dus levelekkel dvezett
viragmintat. A ruha bugygyos ujja
lancoltéssel, aranyfonallal himzett,
valoszinlileg masodlagosan kertilt
ebbe a diszoltézetbe, korabban a
viragmintas gépi csipkefodraval
egylitt egy 19. szazadi ruha része le-
hetett. Korben barna szérme sze-
gélyezi a szoknyat és a ruhaderekat
1s. Az ,,L.B. Laufer Wien" szovott
derékszalag bécsi  készitésrol arul-

¢

.5 4 . kép Ba /4 .ajosn¢ diszmagyarj:
kodik.36 (9. kcp) 8. kép Batthyany Lajosné diszmagyarja
55 prém : < német, Brim > a 16-17. szazadban az 6ltoz¢k peremét, azaz szegélyét diszito szalagokat.

csipkesavokat jelentette. A perem ¢s prém szavak hossz( ideig egymas mellett ¢ltek. majd
szOhasadds kovetkeztében a szorme jelentése allandosult nyelviinkben.
56 MNM T Ltsz. 1957.5
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9. kép A Fejérvary csalad egyik tagjanak 10. kép Apponyi Sandorn¢ diszmagyarja
diszmagyarja

A népi oltozetek a diszmagyarok kiegészitéiként

Grof Apponyi Sandorné 6ltdzetében majd mindegyik eddig felsorolt elem egyiitt lathato. A
fémfonallal kihimzett szoknyédjat, elddje talan az 1830. évi koronazason viselte. A finom
vonalu himzésbol, a kotényen megismétlodo azonos motivumokbol és a keskeny kotény le-
fel¢ szélesedd formadja alapjan datalhatjuk 1830-ra. Ruhaderék helyett hosszu ujju barsony
mentécskét hordott, olyat amilyet Batthyany Lajosné és Karolyi Jozsefné is. A mente alatti
,~flizébetétet” szerb ruhadarabbdl alakithattak at. Ezek tobbnyire barsony alapuak, dus, arany-
fonalas, dombort himzésiik miatt keriilhettek a diszruha elejébe. Menteként hajdasagi kis-
bunda egésziti ki az egyiittest. Az eredetileg barna gyapjas birka borébol eléallitott bundakat
selyemfonallal viragoztak ki. Az 1910-es években a vilagkiallitasokon bemutatkozé Gaal
Sandor kistjszallasi szliicsmester a polgarsag s6t — mint jelen esetben is — az arisztokracia
szamara is elfogadhatévé tette azdltal, hogy bor helyett barsonybol készitette el azokat.>’
Feltételezhetden egy hasonld, finom szérmével szegélyezett, barsony ,kisbunda” he-
lyettesitette ezen az 6ltozeten a koridbban megszokott, panyokara vetett barsonymentéket.>8
(10. kép)

Grof Pongracz Vilmosné 6ltozetének hangsulyos része az a fémfonallal zsindrhimzéssel
kivarrott ,,mente”, amely eredetileg szerb férfidltdzet része volt, ahogy a Néprajzi Mizeum
hasonlé targya utan bizton allithatjuk.’? Az 6ltézet egyik darabja sem illik a masikhoz: a

57 Koszonettel tartozom Katona Edit etnografus értékes segitségéért. A Néprajzi Muzeum Textil-
gylijteményc¢ben hajdisagi kisbunda, a bemutatott analog darabja 54.357 leltari szamon talalhato.

58 Foto: Weinwurm Antal Budapest, 1916. MNM T XT 186 (zsclatinos eziist)

59 Az analog darab egy szentendrei szerb férfi mellény, Néprajzi Muzeum Textilgyjtemény 87. 955
leltari szamon.
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szoknya selyme talan — a fotd utan itélve —
nyomott mintas, lancoltéses, kerettel szegett
1920-as évekbol szarmazo, az art deco sti-
lusaban késziilt kotény boritja. A fokotobol
alahullo fatyol az el6z6 szazad egykori pom-
pajat 6rzi.%0 (11. kép)

Grof Andréassy Géza csaszari és kirdlyi
udvari kamaras ,,diszmagyarja” mind koziil
a legkiilonlegesebb.®! Dolmanyanak hossza
¢s ujjanak ivelt leppentdje a 17. szazadot
1dézi. Hangsulyos disze, a tobb részbdl allo
fém mellvértje, széles fém Ove ¢s karvasa.
Villara — a kor hiradasaibdl tudjuk a szi-
neket —, arannyal himzett, coboly prémmel
szegélyezett piros barsony ,,mente” borul,
ebbdl szabtak a siiveget is.92 A muzeum
Textilgylijteménye Orzi az 6ltézethez késziilt
labbelit.63 Oldaltvarrott, kiilon szabott fej-
résszel, a sarkon szévést imitalé aranyfona-
las, négyszogl himzés disziti. A szar az ele-
jén sziirke barsonybdl kiszabott csucs alak-
ban nyulik fel viselgje térdéig. Bélése — a
mentéé hasonlo lehetett — viaszkolt és ikatolt
,chintz”, szines vaszon, voros, sarga és fehér
mintazattal 4 A talpa kiilénleges eljarassal
zold ,,chagrin™ borbol késziilt. Torokok, tatarok és perzsak allitottak eld hasonlo 16, szamar
vagy 0szvér borét hasznaltak fol oly modon, hogy a szortél megtisztitott bort ramara feszitet-
ték, és a frissen cserzett bérbe a fehér libatop (Chenopodium album) kemény magvat ta-
postak bele. A 18. szazadban a sagrint kecskeborbol allitottak eld, az érdességet finoman
fogazott rézlemezzel préselték a borbe. Ezzel a kezeléssel a bor érdes tapintasuva valt, igy
kivaloan megfelelt késnyelek, kardmarkolatok bevondsara, vagy mint jelen esetben, labbeli

11. kép Pongracz Vilmosné diszmagyarja

60 Foto: Weinwurm Antal Budapest, 1916. MNM T XT 217 (zselatinos eziist)

61 Foto: Weinwurm Antal Budapest. 1916. MNM T XT (zselatinos eziist)

62 Andrassy Géza a millenniumi tinnepségeken is ezt az 6ltozetet viselte. ., ...mentéje karmazsin piros
antik perzsa barsony, valodi arany virdgokkal himezve, hasadék nélkiili kurta széles ujjakkal, elején
9 par valodi arany kapcsoloval és ezekben massziv arany boglar gombokkal diszitve, minden zsinor
és sujtas nélkiil ...prémzete a legfinomabb orosz kabinet coboly, egész darabban valo prémezéssel.
Atilldja fényes és fénytelen aranyvirdgokkal szétt lyoni brokdt, nagyon kurta szabasi, valodi arany
gombélyii zsindrzattal diszitve, hdtdan kettds vitézkétéssel, ujjan ,, Eszterhdzy ™ hajtokakkal, ot par
valédi arany, kurta kapocesal, és ezek alatt és felett harom pdr széles eziist pancéllappal iigy alkal-
mazva, hogy a vdll is egészen ezekkel van takarva, ezen atilla alatt massziv, sodrott, oxidalt eziist-
csipkés szoknya van. A nadrdag bordo piros nehéz gdla selyem triko, valodi aranyfondsii zsinorzattal
diszitve. Kalpagja ban foveg, aranybrokdt atilla szévet tetejétél, s karimdja orosz kabinet cobollyal
diszitve, remek kivitelii boglarral, melybe gyonyériien hajlitott kiraly kécsagtoll van alkalmazva...”
irta a Vasarnapi Ujsag 1896-ban.

63 MNM T Ltsz. 1953. 84

64 Az ikatolas tavol-keleti festési eljaras, amelynek sordan szovés elott a lanc, vagy vetiilék — vagy
mindkettd — a mintazatnak megfelelden szinezik.



talpaként.®3 Hasonl6 csizmakat Tiirkmenisztanban készitettek és viseltek a 19. szazadban.
(12-13. kép)

12. kép Andrassy Géza . diszmagyarja” 13. kép Andrassy Géza labbelije

Egységes oltozetek

Bernath Gézané egykori tulajdona szérmeszegély nélkiil, kissé atalakitott formaban az Ipar-
mivészeti Mizeum gyfijteményébe keriilt.00 Szoknyajanak és derekdnak selyme élénk kék,
dus arany racsozatat lanszirozassal alakitottak ki. A hozzaillé mente hasonlé kék nyirott bar-
sony, stiri, hurkosan ¢s hullimvonalban vezetett arany sujtasdisz kiséri korben a szegélyeket,
¢és ujjanak hasitékat. Apro, himzett virdgokkal telehintett tiill koténye és fatyla talan mas al-

65 Moller Janos: Az Europai Manufaktirdk® és Fabrikak Mesterség Miveik. Pest. 1818. 394. A sz6
eredetileg capabort jelent, bar a torok ,sagri”, a 10 hatat jelentd szobol is szarmaztatjak.: Ehik
Gyula: Mire hasznaljak a capaboért? Killonlenyomat a Természettudomanyi Kozlony 1934, ¢vi
augusztus 1—-15. szamabol. 1-3. Ehik tanulmanyaban részletesen foglalkozik a rajak ¢s capak
borének kikészitési folyamataval is, véleménye szerint a sagrin sz6 nem egy bizonyos allatfaj borét
jelenti, hanem az érdes tapintasura kidolgozott, illetve a capabdr esetén érdes borre vonatkozik.

66 Iparmivészeti Muzeum Textilosztaly Ltsz. 66. 59. 1-6. foto: Weinwurm Antal Budapest, 1916.
MNM T XT 223



kalomra késziilt,7 ahogyan az 6ltozetrol is azt tételezziik fel, hogy a magyar allamisag
ezeréves évforduldjara, a millenniumi tinnepségekre varrathattak.o8 (14. kép)

Herceg Eszterhazy Miklos diszmagyarjanak dolmanya és mentéje is barsony, szépen csil-
logd szérmeszegélye nyére. Karéjosan, hurkosan vezetett rendkiviil gazdag sujtasdisze on-
magaban is kiillonlegessé teszi az egységes képet mutatd diszruha-egyiittest. Ez a disz boritja
az elejét, dolmanyanak ujjat a kézeldje folott, és siivegét is. Otvosmivii ékszerkészlete fara-
gott fejekkel ¢kes, a kisebb Iéptékiick a dolmanyt, a nagyobbak a mentét, de gvét, men-
tekotdjét, stivegforgojat is ez disziti. Valoszintnek tartjuk, hogy ezt a mives 6ltézetet korab-
ban, nem a koronazasra készitett¢k.%? (15. kép)

14. kép Bernath Gézané diszmagyarja 15. kép Eszterhazy Miklos diszmagyarja

67 Bernath Gézané az igazgatosaghoz intézett levelében aggodik a diszruhdja miatt, ,, kiilondsen a faty-
lat és a kotényt ami igen becses régi darab” sajnalna, ha bepiszkolddna. MNM Torténeti Adattar
Erem- és Régiségtar iratai 101-917.

68 Megjegyzendo, a millenniumi tinnepségeken az eldiras szerinti ing ., montant™ azaz zart nyaku volt.
Ez azonban nem zarja ki azt a feltételezésiinket, hogy ezt az 6ltozetet ekkorra allitottak 6ssze. Tobb
ruhaderéknal talalkoztunk azzal a megoldassal. hogy a magasan zar6d6 nyakbetéttdl az tinnepség
utan megszabaditottak a ruhadereckakat.

69 Foto: Weinwurm Antal Budapest, 1916. MNM T X'T 248 (zsclatinos eziist)



Szecsddi Cukkelter Lajos az 1916. évi
koronazason viselte, a Nemzeti Mizeum gytj-
teményében a férfiruhdk kozott az egyetlen,
amelyrdl tudjuk, hogy részese volt az iinnep-
ségeknek. A mente kék nyirott barsony, lefelé
boviil, négyszogl lekerekitett gallérja a vallra
borul, szimmetrikus, dus rajzolati sujtassal
diszitett. Ujja hasitott, konyékig érd, hasitékat
Ot par aranyfonalbol kotott paszomany gomb-
szar disziti, ¢s paszomanygombok zarjak.
Bélése kék selyemszovet. Dolméanya derékban
szabott karcsusitott, csontszinii selyemszovetét
finom rajzolati mustra, arany rézsabimbos
agak halézzak be. Korben keskenyebb ¢és széle-
sebb fémfonalbol kotott zsindrral keretezett, az
elején tiz par vitézkotéses gombszar disziti. Az
oltozékhez kék selyemfonalbdl géppel kotott,
cellenzos, arany zsindrozassal diszitett nadrag
tartozik. Négy cikkbdl szabott kék barsony
siivegének merev karimdja arany paszomany-
nyal szegett, és hurkos ivekkel diszitett. Az
Oltozet a nadrag gombjain olvashato cégjelzés

16. kép Szees6di Cukkelter Lajos szerint ,, Tauszig Testvérek Budapest, 1916”
RS miihelyében késziilt.7? (16. kép)

A 19-20. szazadi magyar kirdlykoronaza-
sok a diszmagyar torténetének fontos allomasai; V. Ferdinand koronazasa a kezdet, 1. Ferenc
Jozsef koronazasa a viragkor, és IV. Karoly koronazasa a hanyatlas idoszakara esik. A
huszadik szazadban a diszmagyar az egyre praktikusabba valo 6ltozkodéstél nagymértékben
kiilonbozik, ezaltal egyre inkdbb jelmezzé valt ugyan, a diszruhak nemcsak a pompa ked-
velésérol, de az 6sok és a magyar tradiciok tiszteletérdl is arulkodnak.

Die Geschichte und formelle Eigenart der ungarischen Galas die zur
Kronung von Karl I'V. angefertigt wurden

Zusammenfassung

Die ungarische Tracht erlebte durch die Jahrhunderte eine langsame strukturelle Verdnde-
rung, die von verschiedenen Einwirkungen geformten neuen Details tiberlappten die Alten.
Es ist ein Prozess ohne Liicken, wo eine bewusste Verdnderung von bestimmten, tiberaus
wichtigen historischen Ereignissen ins Leben gerufen wurde.

In der Verdnderung der ungarischen Tracht war der Landtag im Jahre 1825 von grofler
Bedeutung. Von diesem Datum an nennt die Geschichtsschreibung die Zeit der biirgerlichen
Umwandlung Reformzeit. Dieses Datum bedeutete auch in der Geschichte der ungarischen
Gala einen Wendepunkt, von dieser Zeit an haben sich sowohl Minner als auch Frauen oft-
mals bewusst gegen die Macht protestierend ihre schwarzen Kleidungen mit Schnur-

70 MNM T 1990. 54

30



verzierungen angelegt. Der geschichtliche, gesellschaftliche und politische Umbruch im 19.
Jh. hat auf cine bis dahin nie erlebte Weise unmittelbar auf die Umwandlung der ungarischen
Gala gewirkt. Der jeweilige Anlass hat die Kleidungen, die Form, die Textilien und die Farbe
der Kleidungsstiicke bestimmt, und damit auch die Ansichten des Tragers zum Ausdruck ge-
bracht. Das war ein Zeichensystem, das von den Zeitgendssischen klar verstanden werden
konnte, aber die spdteren Nachkommen konnen es auch entdecken. Die Objekte ndher be-
trachtend — und dic reichen Sammlungen des Ungarischen Nationalmuseums stchen uns zur
Verfiigung — und mit Hilfe der schriftlichen und Bild-Qucllen kann man der Entfaltung und
Verdnderung der ungarischen Gala ganz bis zum Schluf} ihrer Geschichte, bis zum Zweiten
Weltkrieg folgen.

Zur Minnergala gehorte — ganz wie im 16.—18. Jh. — der lange Obermantel — die Mente —,
der darunter getragene Dolman, die ,,ungarische Hose” — die einen besonderen Schnitt hatte
—, die Unterhose, die die selbe Farbe hatte, sowie eine Kopfbedeckung mit Federbusch, die
Binde und die Stiefel und oft auch der Schnurgiirtel und die Gurtgehenke. Der Ursprung der
ungarischen Frauengala liegt héchstwahrscheinlich in der italienischen Renaissance. Von
hier aus entfalteten sich die vorne geschniirten Taille mit angeniten Puffirmel und die
langen, weiten Rocke. Mit Schiirze und Schleier war dic Frauengala vollstandig. Der Jung-
fernkranz war die Zierde der Midels, die Haube stand den Frauen zu.

Zur Kronung tragen die ungarischen Aristokraten ihire prachtvollste Galakleidung. Die
Frauen waren an dic Vorschriften des sterreichischen Hofs gebunden, fiir sie war cine 3 Me-
ter lange Schleppe cinc strenge Vorschrift. 1830, dic Kréngung Ferdinand V. war die Zeit der
Entstchung der ungarischen Gala, 1867, dic Krénung Franz Joseph 1. war die Bliitezeit und
1916 die Kronung Karl I. gehort schon zur Periode des Niedergangs. Im Jahre 1917 hat man
im Prunksaal des Ungarischen Nationalmuscums ecinc Ausstellung aus der reichen
Sammlung der kirchlichen Schitze, die wahrend der Kronung benutzt wurden, sowic von den
Festkleidern der kirchlichen Hoheiten, der koniglichen Familie und der anwesenden Aristok-
raten veranstaltet. Uber dic Kleider und ihrc besonderen Detaills kann man von Antal Wein-
wurms Aufnahmen und von den crhalten gebliebenen Kleidungen ein umfassendes Bild be-
kommen.

Die schriftlichen Quellen geben uns Jahrhunderte lang einen Anhaltspunkt dariiber, wic
gern die Aristokraten die prachtvollen Galas, Schmuckstiicke und Prunkwaffen ihrer hoch-
rangigen Vorfahren angelegt hatten. Mit den alten Kleidern und Verzicerungen war der An-
blick noch anmutiger, aber die Verehrung der Vorfahren war auch cin wichtiges Element,
sowie dic Wille, dass sie mit solchen Auflerlichkeiten ihren alten Adelsstand reprisentieren.
An diescn Galas sicht man vor allem die Eile und die Kriegsnot. Bei einigen Trachten wur-
den Kleidungsstiicke oder uménderte Kleiderteile von Galas aus dem 18.-19. Jh. benutzt. Es
kam sogar dic folgende Methode vor: Man nahm die prachtvollen Stickereien, schnitt sie ab
von dem veralteten Grundstoff aus Scide und legte sic auf ein neues Seidengewebe. Die zu
den alten Galas passenden Schiirzen und Schicier wurden ansonsten von mchreren Genera-
tionen getragen, aber man kann auch Spitzenbesatz alter Galas finden. Die Uméanderungen
der ungarischen Volkstrachten und der Kleidungsstiicke der Nationalititen wurde auch zum
Gebrauch, ganz wic dic Accessoires vom Balkan oder die Kleidungsstiicke aus Mittel-Asien.

Aus den Galas wurden mit der Kostime. Zum Niedergang dieser Kleidungen haben nicht
nur die eklektisch zusammengesuchten Detaills beigetragen, sondern auch die Tatsache, dass
sie von den praktischen, kurzen Klcidungen der Ara total unterschieden.
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Pallos Lajos

Teriiletvéd6 propaganda Magyarorszagon
1918-1920*

Bevezetés

Magyarorszag haboras megprobéltatisai nem értek véget az 1. vilaghaborit kévetdéen. Szom-
szédaink koziil a Monarchia felbomlasakor ujjaalakult cseh allam, valamint Szerbia és
Romania korabbi imperialista (és részben irredenta) térekvéseinek elérésére az antant hatal-
makkal kotott szerzédéseikre és kiilonféle egyezményekre timaszkodva,! az antant segit-
ségével megtamadta hazankat. Az Oszirézsas forradalomban fiiggetlenné valt Magyaror-
szagon a Karolyi Mihdly vezette kormany keriilt hatalomra, amely pacifista politikat hirde-
tett. Az antant rokonszenvét megnyerni igyekvd kormany a fegyveres ellenéllassal szemben a
majdani békekonferencidra utalta az orszag sorsat. Annak érdekében, hogy a béketargya-
lasokon kellé eredménnyel képvisclhessék a magyar érdekeket, sziikségesnek lattak egy
olyan akcidt, amely a kiilfoldi kézvéleménnyel megismerteti a magyar allaspontot, felmutatja
azokat az érveket, amelyek Magyarorszag teriileti épségének megérzése mellett sz6lnak. A
kormanyzati szervek és a kiilonféle tarsadalmi egyesiiletck altal folytatott teriiletvédd propa-
gandatevékenység dontden a haboru végétdl a trianoni békeszerzddés alairasaig zajlott.
Dolgozatom célja, hogy bemutassam a kiilfsld felvilagositasara iranyuld propagandit,
mint a teriiletvédd propaganda legfontosabb clemét. Természetesen czt a tevékenységet nem
lehet teljesen kiszakitva vizsgalni azoktdl az egycéb torekvésektol, amelyek kozvetleniil, vagy
kozvetettebb modon masképpen irdnyultak az orszag teriileti integritasanak megdvasara,
mert csak igy nyerhetiink teljes képet. Elsésorban azokra a propagandaakcidkra gondolok,
amelyek az orszagban éi6 nemzetiségek korében megprébaltak népszersiteni a magyar al-
lamot, masodsorban pedig arra az igyekezetre, amely az adott id6szak magyar politikai és
tarsadalmi berendezkedését térekedett rokonszenvessé, illetve clfogadhatéva tenni a nyugati
kdzvélemény szamdra. Mindezek figyelembe vétele témam kidolgozasanal annal is indokol-
tabb, mivel nagyrészt éppen azok a korméinyzati szervek és tarsadalmi egyesiiletek folytattik
ezeket az akcidkat is, amelyek a kiilfold felvilagositasara irdnyuld propagandat is végeztek.
Ennek megfelelden a kdvetkez6képpen ¢piil fel dolgozatom. A vizsgalt térténeti periddus
(Padovatdl Trianonig) véltozékony belpolitikai viszonyai miatt sziikséges egy periodizaciot
adnom a teriiletvédd propaganda szempontjabdl. Ez a periodizacié talan nem tokéletes
ugyan, de témam tobb szalon futd kezeléséhez mégis megfeleld keretet biztosit. A dolgozat
ezt kovetd elsd nagy egységében a kormanyzatnak és a killonféle szervezeteknek, egyesiile-
teknek a teriiletvédd propagandara vonatkozé tevékenységét mutatom be, majd az évkonyv
kovetkezd szaméaban megjelend masodik részben a propagandaban felsorakoztatott érveket
ismertetem az {rott és a grafikai forrasanyag alapjan. A kilonféle akcidk szervezésére, me-
netére vonatkozo forrasok (levéltari anyagok, visszaemlékezések, feldolgozasok, jsagok,
nyomtatvanyok) elégtelensége miatt az els6 részben alkotott atfogéd kép nem teljes, szamos

* A tanulmany a szerz6 1996-ban megvédett doktori értekezésének elso része. (A szerk.)

1 Magyarorszdag megcsonkitasanak diplomaciai eldzményeihez: Horvdth Jend: A trianoni béke
megalkotasa. Bp., 1924., Ud: Felelosség a vilaghaboraért és békeszerzodésért. Bp., 1939, Az Gjabb
szakirodalombél: Zeman, Z. A. B.: A Diplomatic IHistory of the First World War. London, 1971.
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részletében nem tarhatd fel tokéletesen, mig a teriiletvéd6 propagandaban felhasznalt érvek
ismertetése teljesebben sikeriilt a propaganda eszkozeinek (konyvek, ropiratok, plakatok,
roplapok, levelezdlapok stb.) segitségével.

Dolgozatom zaré fejezetében a teriiletvédé propaganda értékelését kisérlem meg néhany
kovetkeztetés, illetve megjegyzés erejéig. A propaganda fogadtatidsaval és eredményes-
ségével, illetve eredménytelenségével részben ekkor, részben az egyes akciok targyalasanal
foglalkozom.

Ezt a témat tobbek kozott azért valasztottam a dolgozat targydul, mert a teriiletvédd
propagandarol cleddig nem késziilt atfogé feldolgozas.2 A hazai torténettudoméany nem fog-
lalkozott vele a két vilaghaboru kézoétt a torténeti tavlat hidnya miatt, sem az 1945 utani
évtizedekben, amikor torténettudomanyunk érdeklédése mas problémak felé fordult. A
teriiletvédd propaganda megismerése ugyanakkor elengedhetetlentil sziikséges a késobbi
revizios és irredenta propaganda megértése szempontjabél.3

A Padovatdl Trianonig terjedé idészak korszakoldsa a teriiletvéd6 propaganda szem-
pontjabol

1. 1918. november—december

A Karolyi-kormany politikaja: a nyugati allamok altal elfogadhaté politikai és tarsadalmi
berendezkedés kialakitasaval, korszerli nemzetiségi politikaval és mindenekel6tt pacifista
magatartassal biztositani az antant rokonszenvét.* A magyar allam teriileti integritisat a
béketargyalasokon oOhajtotta megvédeni. Ezért a kormany egyfeldl elkezdte a kiilfold
felvilagositasara és a nemzetiségek felé iranyuld propagandat a magyar érdekek szerint, mas-
feldl az antanttal kotott egyezmények, majd az antanttol kapott utasitasok szellemében kato-

2 A terilletvédd propagandardl nem, csak a propaganddban részt vett szervezetek, egyesiiletek néme-
lyikérél késziiltek ismertetések: Primipilus: A székely hadosztaly és a Székely Nemzeti Tanécs. Uj
Magyar Szemle 1. (1920) 1. 3. sz. 272-281. Schonwald Pdl: Az Orszagos Propaganda Bizottsag
tevékenysége ¢s kiadvanyai az 1918-as polgari forradalom alatt. Magyar Konyvszemle 85. (1969)
20-36.; Tilkovszky Lordnt: Vitdk a Teruletvédd Liga nemzetiségi bizottsdgaban 1920 jaliusaban.
Baranyai Levéltari Fiizetek 113. sz. Pécs, 1988. Feketéné Cselényi Zsuzsanna: A Teriiletvéd6 Liga
torténete. In: Az Egri Hosi Minh Tanarképzé Foéiskola Tudomanyos Kozleményei 17. kotet Eger
1984. 113-126. (A liga szervezet-torténctére ¢s a vidéki életére vonatkozdan killondsen becses iras.)
A Trianon uténi revizios tevékenységrol sem készilt még monografia, de tobb vonatkozasardl irtak:
B. Bernat Istvan: TESzK a revizids propaganda egyesitéséért. Kézirat. Teleki Laszlo Alapitvany
Konyvtara 591/1987/1. Zeidler Mikiés: Vazlat a Magyar Revizios Liga torténetéhez. Szakdolgozat.
ELTE BTK Toérténelem Szak 1993.. Bdrdi Nandor: A Keleti Akcid. Regio Kisebbségi Szemle 6.
(1995) 3. sz. 89-134. (Tovabbi irodalom ezekben.)

3 Munkdmban elsésorban az Orszagos Levéltar kormanyzati irataira, az orszagos konyvtarak és
mizeumok nyomtatvanyaira, valamint a korabeli napilapokra tdmaszkodtam. Eziton mondok
koszonetet Romsics Ignacnak. aki a forrasok felkutatdsdhoz és értékeléséhez hozzajarult szives
tanacsaival.

4 A Karolyi-kormany politikajanak alapelveihez: a minisztertanacsi jegyzokonyvek kozil killonosen
az 1918. nov. 15-i, nov. 20-i, nov. 28-i, dec. 1-jei, dec. 3-i, dec. 4-i, dec. 14-i és dec. 17-i anyagok
(MOL K 27 ME Minisztertanacsi jegyz6konyvek (tovabbiakban: Mt. jk.). A Kérolyi-korszak poli-
tikdjanak értékelésével csak annyiban foglalkozom, amennyire targyam feltétleniil megkivanja. E
helyen a korszak historiografidjardl azt jegyzem meg, hogy abban két tendencia tikrozddik: az
egyikben — elsdsorban a Horthy-korszakban keletkezett munkékban — Karolyinak az 6sszeomlasban
valé szerepére esik a hangsuly, mig a masikban — elsésorban az 1945 utani szakirodalomban — a
Tanacskoztarsasag felé vezetd 0t szempontjabol értékelik az eseményeket.
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nai védekezés nélkiil atengedte a szerb, a csch és a roman hadseregnek az orszag nagyobb-
részt nemzetiségek altal lakott teriileteit és a Székelyfoldet.’ 1918. december végére Nyugat-
Magyarorszag és Karpatalja kivételével megszallas ala keriilt a késébbi békeszerzodéssel
elcsatolt minden teriilet. Ezaltal erbsen csékkent a lehet6sége annak, hogy az orszig
nemzetiségeinek meggyo6zésével scgitsék eld a teriileti integritds megérzését. A kormany
1918 decemberében ismerte fel, hogy a megszallasok és a gazdasagi nehézségek okozta
problémakon nem képes tirra lenni.®
2. 1919. januarjatol-marcius 21-ig

A kormanyzat e révid idészakban a kiilonféle credeti, egyidejiileg fellépd tarsadalmi
fesziltségek kiilonbozd iranyba tartd kitdréseinek probalta meg tjat allni. A kiilonféle okok-
bdl létrejott tarsadalmi szervezddések kozott megalakultak a teriileti integritas érdekében
propagandat végzo egyesiiletek is, amelyek egyiittmikddtek az crre az idére mar felallitott
onallo magyar kiiliigyminisztériummal. A valsagos politikai helyzetben a kormany az antant-
hatalmak segitségét kérte, de folyamatosan visszautasitottdk.” Ezt kovetden a kormany ma-
gatartdsa a végsokig folytatott pacifizmus és a fegyveres ellenallas lehetdsége kozott ingado-
zotté)8 Az ingadozasnak a Vyx-jegyzék vetett véget, amire a valasz a kormany lemondasa
lett.

5 Rubint Dezsd: Az dsszeomlas 1918. Bp., 1922., Incze Kdlman: 11aboruk a nagy hdbor(k utan Bp.,
1938.

6 A kormanyhoz folyamatosan érkcztek a megszallasok elleni tiltakozasok. amelyekben egyuttal cse-
lekvést sitirgettek. A tiltakozasokat tobbsége a megszallott, vagy megszalldssal fenyegetett var-
megyék kildték. (MOL K 26 ME 1918 XLI. tétel 5185., 5343., 5382, 5384., 5637., 5638.. 6138.,
6423.. 6624.. 6712., 6726. sz. ¢s MOL K 26 ME 1919 XXXVII. tétel 39., 92., 1247., 1563., 5637..
5993.. 6489. sz.) Az 1918. december 17-i és 18-i minisztertanacsi iilésen komolyan megvitattdk a
kormany lemonddsanak a lchetdségét. Jaszi szavai: ... kikeriilhetetlen lesz az aktiv rezisztencia...,
...red kell bizni a korméanyzast a {rancidkra...” Lovaszy szavai: .Ez a kormany befcjezte szerepét.
Lekototte magat egy modszerhez, amellyel nem lehet boldogulni, ezért tavoznia kell...” Buza
szavai: ,,...nem szabad kormanyon maradni ¢s azt a hitet kelteni az orszagban, hogy itt akarmilyen
politikat lehet csinalni.™ A terileti integritas kérdésében egyediil Kunfi foglalt el eltérd allaspontot:
...z a kormany azon a Magyarorszagon kormanyoz. amely az etnogréfiai egység hatarain beliil
fog kialakulni. Erre az alapra kell helyezkedni, mert ez a konzekvencidja a haboru clvesztésénck.”
Kunfi mér az 1918. nov. 28-i minisztertanacsi tilésen is ennek a véleményének adott hangot.

7 Ardai Lajos: Térkép. csata utan. Magyarorszag a brit kilpolitikdban 1918-1919. Bp., 1991.
79-108.

8 Erre az ingadozasra jellemz6 Karolyi szatmdri beszéde, amelyet a fegyveres ellenalldsra kész
székely katonasag el6tt mondott: ,,...Wilsonban kell biznunk..., ...fegyverhez csak végszikség
esetében nyalunk...”. (Pesti Hirlap 1919. marcius 4. 1.) A Székely Nemzeti Tanacs mar 1918
novemberében javaslatot tett a kormanynak a székelyek katonai szervezésére, majd késobb tobb
izben is. A kormany nem hivatalosan tdmogatta a javaslatot. (MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. dec. 17.
és 1919. jan. 23., MOL K 26 ME 1920 XXXIX. tétel 9644. sz. és MOL K 26 ME 1919 XXXVII.
tétel 1652. sz.)

9 A Vyx-jegyzék koriil timadt politikai. majd torténcti vitdkkal nem kivanok foglalkozni. Itt csak
azért emlitem meg a Kérolyi és Vyx kozott folyt sajtépolémiat, hogy az egykoru napisajto szerepére
a figyelmet felhivjam. Az antanttal vald kapcsolatok hianya miatt felértékelodott a sajtéhoz érkezett
informaciok értéke. Igaz viszont, hogy gy tiinik, mintha a kormanynal csak a kedvezdbb hirek
csapddtak volna le. Példaul nem érezni hatasat olyan sajtéhirnek, mint pl. Lansing uzenete
Romanianak, hogy hozzajarulnak terileti kivansagaihoz (Pesti Hirlap 1918. november 8. 9.), vagy
pl. Pichonnak a francia szenatusban tartott beszéde, amely a gyoztesek igényeinek teljesitését han-
goztatta (Pesti Hirlap 1919. januar 2. 3.), vagy egy olyan Berlinen at érkezett hirnek, amely szerint
az antant programjaban szerepel Magyarorszag feldarabolasa (Pesti Hirlap 1919. januar 2. 3.)
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3. 1919. marcius 21.—augusztus 2.

A Tanacskoéztarsasag politikdja nem az orszag teriileti integritasanak az alapjan alit, czért
minden ilyen iranyt kormanyzati propagandat besziintetett és nem miikddhettek a teriilet-
védo propagandat folytatd egyesiiletck sem. A proletardiktatira antinacionalista magatartasa
kovetkeztében a nemzeti alapon harcolé székely kiilonitmény letette a fegyvert,'0 ugyanak-
kor az antant egyczkedési kisérletét (Smuts-misszid) elutasitva haboruba keriilt a csehekkel
¢és a romanokkal. A bekovetkezd katonai vereség még kedvezdtlenebbé tette az orszag
kilatasait a teriileti épség megdrzésére. Az antanthatalmak szemében Magyarorszag megité-
lése rosszabb volt a Tanacskoztarsasag bukasakor, mint korabban.

4. 1919. augusztus 2.—1920. januar 15.

Az iddszak elsd felében az orszag nagyobb részét megszallo roman hadsereg jelenléte le-
hetetlenné tette a teriiletvédd propagandaval foglalkozo egyesiletek nyilt mikodését. Kor-
manyzati szinten létrejott a propagandaminisztérium, amely a tarsadalom rendjének hely-
reallitasat volt hivatva eldsegiteni, de keretet adott a kiilfoldre, illetve a megszallt teriiletekre
iranyulé propagandanak is, amelyre azonban csak a romanok kivonulasa utan keriithetett sor.
A belpolitikai okokbdl 1919. december clején megsziintetett propagandaminisztérium
likvidalasa és feladatainak elosztasa és folytatasa a kormanyzati szervek kozott 1919 decem-
berében és 1920 januarjaban tortént meg az 0jjaéledd tarsadalmi egyesiiletekkel 1s sza-
molva.ll
5. 1920. januar 15.—janius 4.

Amikor a magyar békedelegacio Parizsban dtvette a békefeltételeket, Budapesten a tar-
sadalmi egycsiiletek mar készen alltak arra, hogy akcidkkal demonstraljak a tarsadalom fel-
haborodasat. Kormanyzati szinten a békedelegacié valaszjegyzékeinek Osszedllitisa folyt,
mig a teriilletvédd ecgyecsiiletek orszagos koril tiltakozd demonstraciokat szerveztek. A
valaszjegyzékek parizsi clutasitasa és a végleges békefeltételek atadasa utan a kormanyzat és
a teriiletvédo szervezetek atja elvalt. A kormany a békeszerz6dés alairasa mellett dontott,
ugyanakkor a kézvélemény tiltakozasanak szabad folyast engedett.!? A tarsadalmi szerve-
zetek és a kdzvélemény egy része is a talflitstt hangulatban komolyan szamitott a békeszer-
z8dés elutasitasara, ezért szembekeriiltek a kormannyal.

6. 1920. janius 4.—oktober

A békeszerzddés alairasatol a ratifikalasig terjedd id6szak valojaban mar nem tartozik a
tertiletvédd propaganda témakérébe, hiszen a hatarok sorsa clddlt, a kormanyzatnak a szer-
z8désbol fakado kotelezettségekkel kellett foglalkoznia. A teriiletvédd propagandat folytatd
tarsadalmi tényezOk azonban részben a megkezdett tevékenység 6nerejii mozgasanal fogva,

10 Kratochvil Kdroly: A székely hadosztaly 1918-19. évi bolsevistaellenes és cllenforradalmi harcai a
székely dicsdségért. Bp.. 1941.

11 Az allami szervek és a kiilonféle tarsadalmi cgyesiiletek torekvései nem mindenben egyeztek, az
cgyiittmiitkodés ellenére sem. Ennek okai altalaban a kormany politikai meggondolasaiban rejlettek.
1919 decemberében példaul a kozélelmezési miniszter a szerbek és a romanok clleni saj-
tétamadasok leallitasat kérte az élelmiszerszallitisok érdekében (MOL K 26 ME 1919, III. tétel
6611).

12 Ehhez 1. az 1920. maj. 7-i minisztertanacsi tilésen clhangzottakat (MOL. K 27 ME Mt. jk.). A telelds
politikai tényezdk azonban mir joval ¢lébb tisztaban voltak azzal, hogy a békeszerzédést el kell
fogadni. Példaul Huszar Karoly mar a békefeltételek kozlését kovetden ugy nyilatkozott. hogy
~ugyan semmird! se mondunk le”, de a . békét okvetlenil ala kell irnunk™ (Uj Nemzedék 1920.
januér 20. 3.)
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részben a békeszerzodés kozeli megvaltoztathatosagaba vetett csaloka reménytdl alltatva,!3
részben pedig a nyugat-magyarorszagi helyzet bizonytalansagat kihasznalva tovabb
miukadtek. Ez 1d6 alatt gyakran Osszetiizésbe keriiltek a kormany politikdjaval addig, amig
megsziintetésiik vagy atszervezésiik ez okbol meg nem tortént. Dolgozatomban véazlatosan
ugyan, de ezekre az eseményckre is kitérek.

I. RESZ
Teriiletvéd6 propaganda
1918-1920

,»Mit mond rélunk az entente?” — ezzel a cimmel cgy vékonyka ropirat jelent meg 1919 ele-
jén, amely kiméletlen élességgel vagta a magyar kozvélemény szemébe, hogy a Parizsban ép-
pen akkor 6sszeiilt gybéztesck békekonferenciajan Magyarorszag a vadlottak padjara keriilt. 14
A szerzd kozélte a legsilyosabb vadakat, mint a vilaghaboru eléidézésében valé feleldsség, a
magyar tarsadalom clavult jellege, a nemzetiségek elnyomasa. Mindezen vadakat a Magyar-
orszag cllen folytatott cseh, roman és szerb propaganda sikerrel fogadtatta el az antant politi-
kai kozvéleményével. 13

Magyarorszag a vilaghabor végén védteleniil allt az ellenc iranyuld propagandaval
szemben, mert a dualizmus keretében az osztréak centralista politika ,,magyar nemzeti érde-
keket véds kiilfoldi propagandat meg nem engedett.”!6

Az 1. vilaghdboriban cllenségként kertiltiink szembe az antanttal, ezért megitélésiink
naluk tovabb romlott, illetve tovabb javultak az ellenséges propaganda lehetdségel.

Amikor a habort végén megalakult a fliggetlenné valt Magyarorszag 0j kormanya, poli-
tikajanak szellemében azon nyomban clkezdte a kiilfoldi politikai tényezdk és kézvélemény
felé iranyuld propagandajat a magyar allispont megismertetése érdekében.!?

Az alabbiakban a teriiletvédé propagandat a fent megadott idérendi keretben targyalom
oly modon, hogy cldszor a kiilf6ld felvilagositasat szolgald propagandat, majd a nemzeti-
ségek megnyerésére iranyuld torekvéscket vizsgalom a sziikséges politikai €s tarsadalmi
szempontok figyelembe vételével. A kilonféle akciokat a mogottiik alléo kormanyzati szer-
vek vagy tarsadalmi egyesiiletek szerint csoportositva adom ¢lé idérendben.

13 Trianon utdn nemcsak a Millerand-féle kisérolevél. de az elesatolt tertiletekrél érkezett jelentések is
sokakban azt a reményt keltették. hogy a kialakult helyzet nem végleges. A ziirzavaros allapotokrél
57010 jelentések mar a Kérolyi-korszakban (MOL. K 26 ME 1919. XXXVII. t. 505., 6635.. 873,
1123.. 1536. sz. és MOL K 66 KM 1920. 1.-5. t. 224-225.) ¢és a Tandcskoztarsasag bukésa utani
hénapokban (MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 4234., 4931.. 6033., 6115., 6458. sz. és MOL K 26
ME 1920. XXI1I. t. 3287. sz.) is a kormanyban is taplaltak hamis illuziokat a megszallt tertiletekkel
kapcsolatban. A kormanyhoz ugyanakkor befutottak ellentétes értelmi jelentések, amelyek redlisan
lattattak a helyzetet. (Példaul Romaniabél: MOL K 26 ME 1919. XXXVIIL. t. 1294. sz. és Ju-
goszlavidbol: MOL. K 26 1919. XXXVII. t. 4265. sz.)

14 Dr. Erdélvi Jend: Mit mond rolunk az entente? Bp. 1919.

15 Az cllentink irdnyuld csch, roman és szerb propagandarol |. Bevezetés 1. sz. jegyzetet €s Tompkins,
S. R.: The Secret War. 1914-1918. London. 1981.

16 Horvdth Jend: A trianoni béke megalkotasa 1915-1920. Bp. 1924. 5.

17 fHarrer Ferenc. ligy magyar polgar ¢lete 1. Bp. 1968. 388. ,...a Karolyi-kormany hatalomra
jutasakor nyomban széles korii propagandat kivant inditani, hogy a kilfolddel — mind ellenfeleink-
kel. mind a semleges allamok népeivel — a magyar problémat a maga vqlosagaban megismertesse,
és ket orszagunk jogos és méltanyos érdekeinek belatasara fogékonyabba tegye.”
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1. fejezet
Teriiletvédd propaganda a Karolyi-korszakban

Elé6zmények

Jollehet a vilaghaboru éveiben a szélesebb kozvélemény nem sokat tudott az antant orsza-
gaiban folytatott magyarellenes csch, roman és szerb propagandarél, de az orszag politikai és
tarsadalmi elitje igen.!® A miniszterelnokségi anyagok kozott fellelhetdk olyan iratok, ame-
lyek az ellenséges propagandaval szemben inditott akcidkra vonatkoznak.!® A pénziigyi
szamadasokkal kapcsolatos iratokbol kideriil, hogy Ullman Adolf a Magyar Altaldnos Hitel-
bank Igazgatdsaga, Lanczy Leo pedig a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank Elnoksége részérol
50-50 ezer koronat kiildott Esterhazy Moéric miniszterelndknek 1917-ben, hogy ,,a semieges
allamokban az cllenségeink altal kifejtett propaganda elleni akci6 céljaira™ felhasznalja. A
Magyar Foldhitelintézet részér6l érkezett 10 ezer korona a kdvetkezd megjegyzéssel keriilt a
miniszterelndkségre: ,,a semleges adllamokban és szovetségeseinknél is kulturdlis €s gazda-
sagi téren Magyarorszag megismertetése és a rokonszenv megnyerése érdekében kifejtendd
propaganda koltségeire.”

Az clszamolasok alapjan az akcid keretében a kovetkeziik valosultak meg. Fuchs Malvin
Gamd, a Neues Pester Journal munkatdrsa Svéjcba utazott, hogy az ottani lapokban propa-
gandat fejtsen ki. (Sajnos, tevékenységérdl egyéb adatot nem talaltam.) Partos Istvén, a cso-
dagyerck virtu6éz hegediimiivész stockholmi eléadoutjahoz utazasi allamsegélyt kap 1000
korona 6sszegben.20 Halmay Elemér, a Kelet Népe fészerkesztdje a folydiratnak Betlinben
Das jiinge Europa néven megjelent valtozata szaméara folyamodott timogatdsért azon a
cimen, hogy a kiadvany célja a magyarsag érdekeinek kiilfoldon valdo megismertetése és
elklildik Németorszagon kiviil Ausztridba, Bulgaridba és Torokorszagba. A folydirat meg-
kapta a tAmogatast — egy félévre 1000 koronat —, amelyet 1918-ban és 1919 elsd felében is
folyositott a miniszterelndkség. 1918-ban az akcio keretében keriilt sor dr. Rényi Péter svajci
felolvasoutjara, ahol a magyar valasztojogrol tartott eldadasokat, és Kriegl Jozsef német
felolvasé korutjara, amelynek konkrét témaja nem deriilt ki. 1918 februarjaban a Franklin
Térsulat értesitette a miniszterclngkséget, hogy a még 1916-ban megrendelt Ungarn cimi
kényv 2000 példanyban elkésziilt, A valasz azt az utasitast tartalmazta, hogy egyeldre rizze
az anyagot a nyomda.

Osszegzésiil megallapithaté, hogy korményzati szinten mar a habora alatt megindult a
propaganda a magyar érdekek védelmében, amely az akkori helyzetnek megfelelden csak a
szovetséges és a semleges allamokba iranyulhatott. A propaganda szaméara a kormanyhoz
kozelallé pénzcsoportok biztositottak az anyagiakat.2! Az akci6, a megallapithaté részletek
alapjan egyarant felhasznalt direktebb (sajtopropaganda) és kozvetettebb (kulturalis rendez-
vény) eszkozoket.

18 Kozma Miklés: Az 6sszeomlas 1918-19. Bp. 1933. 16-17.

19 MOL K 26 ME 1920. IV. tételben (tovabbiakban: t.) a kiilfoldi propagandaval kapcsolatos anyagok
kozott 1917-re és 1918-ra vonatkozéan a 103-as és 193-as alapszamoknal.

20 Partos Istvan életérdl és mavészetérdl | Fuist Mildn: Egy clfelejtett nagy hegediisrdl (Partos Istvan
emlékezete). In: Emlékezések és tanulmanyok. Bp. 1967. 193-199.

21 Az elszamolasokbol kideriil, hogy a propaganda kéltségeire bedllitott pénzosszeg megegyezik a
pénzintézetektdl érkezett dsszeggel (MOL K 26 ME 1920. I'V. t. 103. és 193. sz.).
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A kiilfold felvildgositisara iranyulé propaganda 1918. december végéig

A Karolyi-kormany a haborts vereség és a forradalmi szituacio nyoman kialakitott pacifista
politikdjabol adddodan kezdettél fontosnak tartotta az orszag érdekeinek propagaldsat a
nyugati allamok felé. Azonban az antant elutasité magatartasa kovetkeztében propagandaval
csak a semleges allamokban prébalkozhatott.??2 A feladat természete szerint a kiiliigy-
minisztériumé kellett volna, hogy legyen, de a Monarchia felbomlasa utan eldszor 1étre
kellett hozni az 6néllé magyar kiiliigyi apparatust. A kormany iilésein gyakran foglalkoztak a
kiilfoldi propaganda szervezésével, részben a kiiliigyi apparatus hianya miatt, részben az iigy
stirgdsségére vald tekintettel. A kormanyban a kiiliigy iranyitasat Karolyi maganak tartotta
fenn, mint az antant felé egyetlen posszibilis személynek.

A kialakulo kiiliigyi apparatus csak december folyaman jutott el oda, hogy jobban kezébe
vegye a killfoldi propagandat.23 Mar a november 4-ei minisztertanacsi iilésen felmeriilt meg-
feleld személyek kikiildésének a gondolata, hogy Svajcban sajtopropagandat folytassanak,
emellett kiilligyi intézkedésekre megszavaztak 1 millié koronat.24 A miniszterelnsk Kéri Pal
személyét ajanlotta politikai misszidval kikiildeni Svajcba. Kéri azutan Bernben hamarosan
felallitotta a Nouvelles Hongroise nevii organumot azért, hogy Magyarorszagrol hireket szol-
géltasson a svajci lapoknak. Jaszi Ignotust ajanlotta, akinek kikiildetése november 8-an mar
eldéntétt dolog volt.25 A hataskorsk fokozatosan alakultak ki az elsé iddszakban. Példdul a
foldmiivelésiigyi miniszter Buza Barna tett jelentést arrdl, hogy Ignotus kimegy a magyar
sajtoiroda felallitasara Svajcba, amihez 300 000 svajci frankot kért.26 Buza intézte a sajto- és
propagandaiigycket a Karolyi-kormany elsé két hetében, akitél november 13-an Biré Lajos
kiiliigyminisztériumi helyettes allamtitkar, majd 4llamtitkar vette at a teendoket.2”

A november 18-1 minisztertanacsi iilésen nevezték ki Svajcba kovetté Bédy-Schwimmer
Rozat, aki valamivel kordbban ott jart, és november 12-én beszdmolt utjarol a Nemzeti
Tanacsban: ,,...a latszattal szemben az antant nincs elszdnva a mi végleges ¢s teljes letip-
rasunkra.”28 Valosziniileg ezzel a meggydzodéssel foglalta ¢l koveti allasat, ahonnan hama-
rosan megérkeztek jelentései a fokozatosan felalld killiigyminisztériumba. Egyik jelentésébdl
kideriilt, hogy az ellenilink iranyuld roman propaganda tovabbra sem lankadt: a svéjci roméan
propaganda allitasai szerint Erdélyben 5 millié roman és 250 000 szasz é1, de a magyarokrol
nem is tesznek emlitést.?® December elején a kormany megbizasibél Svajcba ment dr.
Mannheim Jajos, majd Esterhazy Mihaly gréf és Balogh Elemér jogaszprofesszor és révidre
rd Sigray Antal grof, hogy kapcsolatot létesitsenek az antanttal 30 A magyar kormany tehat
Svéjcban harom teriileten igyekezett érvényesiteni a magyar érdekeket: a sajtopropa-
gandéval, a koveti tevékenységgel, valamint az antanttal torténd kapcesolatfelvételre kikldott
személyekkel.

Az credmények azonban nem nagyon igazoltak az eréfeszitéseket. Harrer Ferenc,
novemberben bécsi kdvetiink, majd késobb a kiiliigy szervezésének vezetdje, Ignotus saj-

22 Arday L. 1. m. 82.

23 Harrer F. 1. m. 380-390.

24 MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. nov. 4.

25 A Kéri-féle sajtoorganum hivatalosan nem a kormany megbizatasabdl mitkodott. Ehhez |. Pesti Hir-
lap 1919. februdr 23. 4. Andrassy Gyula nyilatkozata svajci szereplésérol.

26 MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. nov.

27 Harrer F i. m. 380. és MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. nov. 13.

28 Pesti Hirlap 1918. november 13. 2.

29 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6400. sz.

30 Mannheimrdl Arday L. i. m. 88. valamint MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 4269. sz.
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topropagandajarol Ggy nyilatkozott, hogy az ,,buzgd” volt, de hogy ,,mennyi sikere volt, nem
tudom megitélni.”3! Az 1918 novemberében Svajcbol hazatért Nagy Vince allamtitkar
(késébb a Karolyi kormény beliigyminisztere), aki oktéberben Magyar Hirszolgalat cimmel
tajékoztatdt Iétesitett Ziirichben, mert 6 mar akkor latta, hogy az antant nemigen fog akcep-
talni benniinket. Beszamolojabdl kideriilt, hogy a hazankrél kiadott haromnyelvii tdjékoztato
kézleményeinek megjelentek az eredményei a svéjci, de a francia és az angol sajtéban is.32
Sajat szavain kiviil ezekre mashol adatot nem talaltam. Svajci kovetiink, Bédy-Schwimmer
Roéza szereplését nem kisérte siker. Esterhazy hivatalos beszamoldjaban kitért arra, hogy
Bédy-Schwimmernek kovetté tortént kinevezése ,,a mai idokben nem éppen alkalmas.”3 Az
eldzetes diplomaciai egyeztetés nélkiil kinevezett holgyet hamarosan visszahivtak.34

Az antanthatalmakkal valo dsszekottetés 1étesitése céljabol Svajeba kiutazott személyek
sem jartak sok eredménnyel, noha Sigray jelentése szerint utat taldltak Wilson meg-
bizottjahoz33 és Esterhazyékat fogadta a svajci brit kovet, de az antant vezeté koreihez nem
tudtak eljuttatni a magyar kormany allaspontjat3® A svajci magyar prébalkozasoknak
raadasul rivalisa is akadt a Windischgraetz-féle monarchista propagandaban, amely nem jart
ugyan ercdménnyel, de magyar szempontbol dsszekuszalta a szalakat37 [dékozben itthon a
kiiligyminisztérium felallitdsa clérehaladt és egyre jobban kivette részét a kiilfoldi propa-
ganda szervezésébdl. Az 1918, november 23-1 minisztertandcsi értekezleten Diner-Dénes, a
kiiligy akkori adminisztrativ iranyitdja 3 millié koronat kért a kulfoldi propagandara, majd
par nappal kés6bb Biré Lajos a Kiilfsldi Sajté Szindikatusanak rendkiviili kozgyiilésén azt
hangoztatta, hogy a kiilféld helyes tdjékoztatasa kozvetleniil Magyarorszagrol torténjen, s a
munkahoz kérte a kiilfoldi levelezok tamogatasat38 Mind a miniszterelnokségre, mind a
kiilliigyhdz érkeztek kiilonféle személyektél beadvanyok, amelyekben tanacsokat adtak, il-
letve felajanlkoztak kilféldon végzendd propagandatevékenységre.

A tanacsado levelek kozott akadtak olyanok, amelyek kiilénféle feladatokat fogalmaztak
meg a kormany szdméra, mint példaul Térok Emil okleveles mérnsk december 7-én kelt le-
vele, amely a j6 francia sajté megszerzését Ggy vélte megvaldsithatonak, hogy a kormany
francia vallalatoknak ¢és pénzcsoportoknak jé koncesszidkat biztosit. Dr. Kopeczi Dedk Antal
november 30-4n Kolozsvarrol irt levelében azt tandcsolta a kormanynak, hogy Anghdban
szerezzen partfogokat a magyar ligy szamara még a béketargyalasok elétt, mert ellenségeink
a francidknak baratai3® A miniszterelnokségre ir6 fantasztak egyike, Sandor Kéalman
fovarosi lakos példaul a magyar parasztsdg megszervezését tandcsolta az orszag megmentése
érdekében, figyelemre mélto észrevételek kiséretében.40 Pintér Lajos iizletember felajanlotta,
hogy személyes dsszekottetéseit felhasznalva Hollandidban felolvasasokat tartana, és cik-

31 Harrer F' 1. m. 389.

32 Pesti Hirlap 1918. november 16. 4.

33 Pesti Hirlap 1919. januar 1. 2.

34 Harrer F i. m. 386-387.

35 MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. dec. 28.

36 Arday L. i.m. 90-91.€s 1. 22. sz. jegyzetet

37 L.32.sz. jegyzetet és Arday L. i. m. 84.

38 Pesti Hirlap 1918. november 26. 2.

39 MOL K 66 KM 1918-1919. propaganda tigyek 2. sz. és 34. sz.

40 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6170. sz. Sandor K. levelében tobbek kdzott: ,,...elleniink a 250 mil-
liés szlav tenger, ...12 apostolra van sziikség..., felére itthon..., felére kulfoldon..., ...erésiteni a
nemzeti érzést, ..az internacionilé hidnyos faktor a jovendé Magyarorszdg megovdasa szem-
pontjabdl...”
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keket helyezne el a magyar gazdasagi ¢letrdl Ggy, hogy azokba belesz6éné a politikai
allaspontot is. 4!

A beadvanyok cgy részében a levélirdk alkalmas személyeket ajanlottak a propagan-
ddhoz, mint példaul dr. Varjassy Lajos aradi kormanybiztos, aki dr. Austerweil Géza
vegyészmérnokaot javasolta nyugati propagandahoz kikiildeni, merthogy Ziirichben, Pdrizs-
ban és Londonban tanult, Parizsba nésiilt és jo kapcsolatokkal rendelkezett gydros és pénz-
ligyi korckhoz, vagy példaul Privary Géza kébanyai fégimnaziumi tanar, aki dr. Ostern
Salamon nevii kollégajara hivta fel a figyelmet, mint aki nyclvismereténél és kiilfoldi
osszekottetéscinél fogva jeles szolgalatokat tehet a hazanak.4? A kiiligyminisztérium maga is
kereste az alkalmas személyeket kiilfsldi kapcsolatok szerzésc c¢éljabol. Bird Lajos allamtit-
kar december elejére értckezletre hivia 6ssze a pénzintézet vezetdit ¢ targy megvitatasara. 43
A meghivas kapcesan levelet irt Biréhoz Elek Sandor, a Hazai Kereskedelmi Rt. igazgatéja,
aki felajanlotta, hogy kimegy Anglidba az angol pénziigyi kordket felvilagositandd
Magyarorszag helyzetérél. 44 Ezzel egyidejiileg érkezett meg a kiiligybe a City Club levele
is. A klub és az Orszagos Kereskedelmi Egyesiilés november 23-4n tartott értckezletet, hogy
megbeszéljék a kiilfoldi propaganda kérdését. Tobbek kozott sz9 esett levélmintak kidol-
gozasardl az antant és semleges orszagok keresked6ihez vald megkiildés végett, valamint az
ide érkez6 kiilfoldi 0jsagirdk tajékoztatasarol. A City Club tagjai felajanlottdk a minisztéri-
umnak, hogy scgitségére lesznek Gsszekottetéseikkel a kedvezd kiilfsldi kozvélemény
kialakitdsaban, és felszolitottak a kormanyt annak egyeztetésére, hogy ki hova utazzon,
milyen hiranyagot vigyen.43

A kiilfoldi propaganda szervezését végzd killigyminisztériumot kézben személyi
kérdések bolyditottdk fel. 1918. december eclején Bécsbdl hazahivtik az alig néhany hete
kovetként odakeriilt Harrer Ferencet, hogy dtvegye a kiiliigy szervezésének iranyitasat. 46 A
zavart azonban nem az 6 megérkezése okozta, hanem az, hogy Bir6 Lajos 6sszekiilonbozott
Diner-Dénes Jozseffel ¢és emiatt lemondott a kuligyi sajto- és propagandaiigyek iranyi-
tasarél. Helyére Praznovszky Ivan keriilt. Hamarosan tavozott Diner-Dénes is, igy Harrernck
cgyediil kellett kialakitani a kiiliigy uj szervezeti kereteit.47

A minisztérium a kilfsldi propaganda szervezésével parhuzamosan megkezdte a béketar-
gyalasokra valod felkésziilést, amely kiilonféle adatok dsszegylijtését, példaul a nemzetiségi
teriiletek esetleges levalasanak gazdasagi hataselemzését jelentette.8 Az tjsagok december
4-¢n hiriil adtak, hogy tudosokbol és kiilonféle szakemberekbdl bizottsag alakult a magyar
allaspont megfeleld kidolgozasara.#® Ez a bizottsag hamar Iétrejott, mert a béketargyalasok
cldkészité munkaja mar a bolgar front dsszeomldsa utdn megkezdédott. Teleki Pal grof
néhany geografus munkatarsdval egyiitt oktober elején megkezdte a nemzetiségi térkép
clkészitését, és ezzel parhuzamosan dr. Buday Laszl9, a statisztikai hivatal igazgat6ja nekifo-
gott a kiilonféle nemzetiségi és egyéb statisztikakat sszeallitani. Szdmitottak arra, hogy a

41 MOL K 66 KM 1918-19. propaganda iigyck 33. sz.

42 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 8. sz. ¢s MOL. K 26 ME 1918 XL.1. t. 6062.

43 MOL K 66 KM 1918-19. propaganda iigyck 30. sz.

44 MOL K 66 KM 1918-19. propaganda iigyek 29. sz.

45 MOL K 66 KM 1918-19. propaganda iigyck 24. sz.

46 IHarrer F.i. m. 381-382. és MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. dec. 6.

47 Pesti Hirlap 1918. december 18. 1., ,Biré Lajos hamarosan ismét szinpadi szerzoként tint fel, a
I'rancia négyes’-sel.” Pesti Hirlap 1919. februar 23. 6., Diner-Dénes lemondasardl Harrer I i. m.
381-382.

48 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6021. sz.

49 Pesti Hirlap 1918. december 4. 1.
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béketargyalasok Magyarorszag nemzetiségi alapon vald feldarabolasaval foglalkoznak majd.
Teleki decemberben Nopesa Ferenc baro kdzremikodésével elkezdte hires, a népsiiriiséget is
figyelembe vevo térképének elkészitését.50

E munkak tobbsége azonban csak 1919 elején keriilt ki a nyomdakbdl, igy a teriiletvédé
propaganda szamara csak azutan véltak hasznosithatova.

A nemzetiségek megnyerésére iranyul6é propaganda 1918. december végéig

Ahogyan a magyar kormanynak nem siker(ilt biztositani az orszag teriileti épségét a belgradi
katonai egyczményben, ligy a nemzetiségi vezetékkel folytatott targyalasok révén sem. Jaszi-
nak mind roman vezetbkkel folytatott aradi targyalasai, mind a késébb Hodzaval, a cseh-
szlovak érdekek budapesti kvetével tortént megegyezési kisérletei zatonyra futottak. A csch
¢s a roman katonai erd arnyékaban a szlovak és a roman nemzetiségek vezetdi a Magyar-
orszagtol vald clszakadasra torckedtek.3! A Délvidék clszakitdsa a gyorsan és hatarozottan
cselekvd szerb hadsereg fellépése kovetkeztében mar november kézepére befejezett tény
volt. Egyediil a megszallas ald nem keriilt karpataljai rutének, illetve a magyarorszagi német-
ség politikai tényezodivel folytatott targyalasok vezetteck eredményre. A rutén vezetdkkel a
rutén nemzet programja alapjan’? tortént megbeszélések révén megsziiletett december 25-én
az 1918. évi X. néptorvény, amely a rutén nemzet autonémiajat biztositandé Ruszka-Krajna
néven autonom jogteriilet alakitasat mondta ki.53

A nyugat-magyarorszagi német lakta terlletcket egy ideig a megszéllas veszélye
fenyegette, de gazdasagi és politikai szemponti megfontolasok alapjan Ausztria lemondott
az erdszakos birtokbavétel eszkozeirol.3* Ettdl fiiggetleniil nagyon erés német—osztrak
propaganda indult meg Nyugat-Magyarorszag megyéiben,35 aminek ellenstlyozaséaval a kor-
many a lojalis magyarorszagi németség néptanacsahoz3® huzé soproni lapszerkesztét, Zsom-
bor Gézat bizta meg.5’

A nemzetiségek képviseldivel folytatott eredménytelen megegyezési kisérleteck mellett
1918 novemberében és decemberében magyar részrél élénk propaganda iranyult a nemze-

50 A magyar béketargyalasok. I. Bp. 1920. Bevezetés. A kitet bevezetése azt sugallja, mintha a Teleki-
féle ¢s a Buday-féle béke-elokészité munkalatoknak nem lett volna kapesolatuk a Kérolyi-kor-
manyhoz. Ez nem teljesen helyes megallapitas, mert példaul a statisztikai anyag elkészitésében ko-
moly szerepet vallalo Kovacs Alajos és Szekeres Janos részt vett Jaszi aradi targyaldsain mint sta-
tisztikai szakértd.

51 Jaszi Oszkar: Visszaemlékezés a roman nemzeti komitéval folytatott aradi targyalasaimra. Kolozs-
var, 1921.

52 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6258. sz.

53 A Ruszin Kormanyzoétanacs megszervezése csak 1919 februarjaban kezdédott meg a 928/1919. ME
sz. rendelet alapjan.

54 Harrer F. 1. m. 368-375.

55 Ehhez pl. a Sonderabdruck Wiener Neustadter Nachrichten 1918. november 16-i szaméanak Deut-
sche Welt Ungarns! cimii vezéreikke, amely a nemzetiségi allamok kialakuldsanak a folyamatéaval
indokolta a nyugat-magyarorszagi németeknek a torekvéseit Ausztria felé, agymond kovetni kell a
romanok és szerbek példajat, akik anyaallamaikhoz csatlakoztak.

56 A hazai németség néptanacsanak memoranduma a Magyar Népkoztarsasag kormanyahoz 1918. de-
cember 8-an (MOL K 26 ME 1920. XLIIl/a. t. 86334. sz.).

57 MOL K 27 ME Mt. jk. 1918. nov. 29.
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tiségek felé, amelynek fé organizitora, a kormany akcioi mellett’® — cgy félhivatalos szer-
vezet —, az Orszagos Propaganda Bizottsag. A nemzetiségek elszakaddsanak mcgakada-
lyozasat célzo propagandat e bizottsag tevékenységén keresztiil mutatom be.

Az Orszagos Propaganda Bizottsag (tovabbiakban: OPB) létrejotte a Nemzeti Tandcs
miikddésének eredménye. Hajdu Tibor szerint ez volt a Nemzeti Tanacs cgyctlen jelentos
cselekedete november S-ei nyilatkozata utan.3® Az OPB Bokanyi Dczsé clnoklete alatt jott
létre szocialdemokrata befolyassal november 12-én. Céljait a kivetkezéképpen hatarozta
meg miikédési tervezetében: ,,...olyan kézhangulatot teremtent, amely a forradalom vivma-
nyait értékelni és hasznalni tudja, a népet megnyugtatni, felvilagositani és a termeld munkara
visszatérni, a leszerelé katonakat kiképezni a rendbontd elemek megfékezésére, a foldrefor-
mot, adoreformot ¢s a kormany vivmanyait népies médon ismertetni, szolgalni a nemzetiségi
egyetértés megteremtését, a magyarsag iranti rokonszenvet visszaszerezni és kilonos
nyomatékkal intézni a népkoztarsasdg eszméjének propagalasat.”0 Ugyanitt kideriil, hogy
céljait egy olyan szervezet létrehozasaval kivanja megvaldsitant, amely az cgész orszdgot be-
halézva Ichetdvé teszi a gyors informalodast és agitaciot. A feladatok kozott olvashatunk a
palyaudvari szolgilat megszervezésének,®! plakatok kihelyezésének, valamint répiratok,
koztiik nemzetiségi ropiratok sorozatainak terveir6l.

Egy kovetkezd felhivas®2 a célok és feladatok ujboli ismertetése mellett kiemeli a
nemzetiségi vidékeken folytatandé magyar propaganda fontossagat, és dnkéntes munkatar-
sak csatlakozéasat varja a tarsadalom egészét6l. A felhivast szétkiildtek az (jsagiréknak
kozlésre ¢és ebbdl deriil ki az is, hogy ,,a Nemzeti Tanacs Bir6 Lajost kiildotte az OPB ke-
belébe”, aki feltehetéen nem sokat mikodott itt kozre kiiligybeli tevékenysége folytan, de
mindenesctre a terliletvédd propagandanak chhez az szervezetéhez is kéze volt. Egy ujabb
felhivas focimében két feladatot jelol meg: A tarsadalom munkdja a népkoztdarsasag teriileti
épségéert és belsd rendjéért!93 Ez a felhivas konkrét feladatok elvégzésére toborzott helyi
munkatarsakat, mint példaul nyomtatvanyok terjesztésére, segitdtarsak beszervezésére,
szobeli agitaciora, hangulatjelentések kiildésére, a helyi tarsadalmi életben valé részvételre
stb. A beszervezett munkatarsak részletes feladatait a Mit kell tennie az agitatornak? cimi
ropiratbol ismerhetjiikk meg: informalddnia kell a helyi viszonyokrdl lehetdleg tandcsoknal,
valamint ha van, a Karolyi-part, vagy a szocdem helyi szervezeténél 64 A szervezés feladatai
kozott szerepel a joléti intézmények megszervezésének elémozditasa is. Azutan répiratokat
closztd allomasokat, helyi polgarérséget, helyi propagandakdzpontot stb. kell szerveznic.

Az agitaciod idoétartama 10 nap, az csetleges meghosszabbités kérése a 8. napon, tartozko-
dasi hely kozlése kétnaponként jelentendd a kozpontnak. A célok és feladatok ismertetésc
utdn ratérek az OPB ténylegesen elvégzett munkdjanak ismertetésére, természetesen a

58 A kormany részérdl elsdsorban a Jaszi-féle, a Magyarorszagon €16 nemzetek énrendelkezési joga
eldkészitésével megbizott minisztérium tevékenykedett ez iranyban. Elsésorban a politikai targya-
lasokat helyezte elotérbe, de azok kudarcénak a kovetkeztében probalkozott bekapcesolddni a propa-
gandaba. Jaszi 1918. nov. 26-an példaul egy roman nyelvii lapot akart volna inditani, de a kormany
a ropirat-propaganda mellett dontétt, amelyet viszont nagyrészt az OPB végzett.

59 Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarorszagi polgari demokratikus forradalom. Bp. 1968. t11.

60 Az OPB mukodési tervezete a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Taranak (tovabbiakban: MNM
TT) vegyes nyomtatvany-gy(ijteménycben. Leltari szama (tovabbiakban: Itsz.): 86.89.1

61 Ehhez adalékok: Sinké Ervin: Optimistak. Bp. 1953. 55.

62 MNM TT vegyes nyomtatvany-gyijtemény ltsz. nélkiil

63 MNM TT roplapgytjteménye Itsz.: 78.106.1.

64 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6397. sz. Az OPB hivatali levelez6lapjan ez allt; ,,Fontos kézérdek!
Azonnal tovabbitando!” (MOL K 26 ME 1920. XXXVIIIL. t. 50. sz.).
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nemzetiségek korében folytatott propagandara fektetve a hangstlyt. Eldzetesen annyit
jegyzck meg az OPB tevékenységével kapcsolatban a targyalt id6szakra vonatkozoan, hogy a
fennmaradt réplapok, a késébb részletesen targyalandé december kdzepén késziilt jelentés és
a propaganda szervezésével kapcsolatos taviratok alapjan megallapithatd, hogy a nemzeti-
ségek kozotti propagandatevékenység a tobbi feladathoz képest lathatéan elsébbséget kapott.
Ennck igazolasat és bemutatasat cgy érdekes fennmaradt anyagcsoporttal, az OPB 92 tavi-
ratanak elemzésével kezdem .5 A 92 taviratbél 88 1918. november 14, és december 30. kozé
esik. A 88 koziil 66 esik nemzetiségi teriiletre a tovabbi 22-bdl 20 a belsé magyar teriiletre, 2
a Szcékelyfoldre kertilt.

A 66 darab nemzetiségi teriiletre kiildott tavirat dontd tébbsége a nemzetiségi propa-
gandéra vonatkozott és koziilitk 20 konkrét ropirat szoveget, vagy ropirat tervezetet kozolt. A
66 tavirat nemzetiségek szerinti megoszlasa a kovetkez6: 23 a romanok, 23 a szlovakok, 11 a
németek, 6 a ruténok és 3 vendek kozotti propaganda érdekében keriilt postara. A taviratok
csoportositasa tartalmuk szerint:

. Embereket kildiink, ropiratokat készitsenck helyben, széveg jovahagyasra bekiildendd.
. Az agitatorok mar Gtban vannak, varjak dket.
. Helyi lapokat kiildjék meg.
. Ropirattervezet helyi kinyomtatasra és terjesztésre tavirati iton megkiildve.
. Ropiratot majd kiildink.
. Hajlandd-¢ a nemzetiségi megértés szellemében egyiittmitk6dni velink?
. Csatlakozasanak oriiliink. A nemzetiségi propaganda lehetdségeird! érdeklédiink.
Csak magyar teriiletre:
8. Hajlando-e propagandaszervet folallitani a kéztarsasag érdekében?
9. Helyi Nemzeti Tanacs alakitando.
10. Istentiszteletek keretében odahatni, hogy a nép a gazdasagi munkat clvégezze.

NN bW —

A taviratokat (1-5. csoport) a helyi kozigazgatasi hatosagokhoz (f6ispan, alispan, fészol-
gabiro stb.) kiildték. A 6-9. csoportba tartozokat iigyvédekhez, mérnokokhoéz, orvosokhoz
stb., egyszéval a helyi intelligenciahoz, illetve esetenként a helyi hatosaghoz kiildték, a 10.
csoportba tartozokat pedig a vidéki plébaniakra. Természetesen néhany tavirat cgyik
csoportba sem fér bele, ezek koziil azokat cmlitem meg, amelyck az OPB miikodésére
vonatkozéan érdekesck. Példaul az 1. sz. taviratot, amely november 14-én egy dcbreceni
ujsagszerkesztohoz ment, és arrdl értesitette a helyieket, hogy a Nemzeti Tanacs ¢s a kor-
many tamogatasaval megalakult az OPB. Alairék: Biré Lajos és Halasi Béla. A tovabbiakban
mindketten a kiiliigyben dolgoztak. A 38. sz. taviratbdl kideriil, hogy a karhatalom Marama-
rosban [ctartoztatott rutén nyelvil répiratokat szallité futdrokat és a kassai katonai parancs-
noksagot kérik, hogy jarjon kézben a szabadon bocsatas érdekében.

A Székelyfoldre ment a 41. sz. december 7-ci tavirat a gyulafehérvari hatarozatra kelt
reakcid. Szovege: ,,Székely testvérek alljatok sorompdba az orszag szétmarcangolasa cllen.
Tiltakozzatok Bukarestben, Gyulafehérvaron és kiilfoldon, hogy Romanidhoz akarnak csa-
tolni... Hangozzék a viligba a székelység hangja. Magyar testvéreitek tamogatnak.” A
hangvétel — esctleg megtévesztd Ichet -, nem a talhajtott nacionalizmusbol, hanem a népek
onrendelkezési joganak elismerésébdl fakadt, mint az lathatd lesz a szlovakok szamara
késziilt ropiratok ismertetésénél. Mit mond a szlovakoknak az OPB az allamisag kérdésében?

65 MOL K 803 ME 606. f. 6. cs. V/6. 1-92. sz.
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A népkoztdrsasdg és a szabad 6t nép cimi 8 oldalas flizetecske (nem szerepel a taviratilag
kildsttek kozott) azt mondja, hogy a magyar népkoztarsasagban a tot népkoztarsasagnak
minden kivansaga teljesiil és a tot nép nem akar beolvadni Cschorszdgba, mikor szabad
koztarsasag lehet. A magyar népkoztarsasag tiirelemmel és bizalommal varja a totok el-
hatarozasat.%0 A 16t néphez cimii ropiratban is arra esik a hangstly, hogy a szlovakoknak
szabadsagot kell biztositani sorsuk intézésére, és se magyar, se cseh elnyomast (30., 31., 87.
tavirat). A Tot koztarsasdagot cimil ropirat (52. tavirat) kifejezetten az 6nallo tot allam mellett
propagalt, ugyanakkor a A fétsagért cimii a csehekkel szembeni szlovik sérelmek han-
goztatdsaval cgyidejliileg amellett érvelt, hogy a foldrajzi és gazdasagi cgymadsrautaltsag
miatt a szlovikoknak jobb volna Magyarorszag keretei kozott maradniuk, ahol megdrizhet-
nék nemzeti jellegliket, és jobban boldogulnanak, mint az clesehesités veszélyét magaban
hordoz6 cseh allamban, 67

A romanokhoz kildott ropiratok koziil a legjellegzetesebb a Romcn testvérek cimi,
amely a tarsadalmi atalakulas szempontjabdl érvelt: a dolgozé nép felszabadult, szocialista és
radikalis népkormany van uralmon, féldosztas kdvetkezik, vigyazni kell a népnytzo6 roman
bojarokkal. A vendekhez intézett kortavirat (53. és 54. sz. tavirat) azzal kezdddik, hogy ,,A
népkoztarsasag teljesitette a vend nép kivansagait, kilén vend varmegye lesz, 6nallo
jogkorokkel” stb., ,ezért kériink, hogy a magyar népkoztarsasaghoz hiiségesen viselked-
jetek.” Alairék a vend kikildottek. A ruténekhez intézett ropiratok az clébbinck szinte hi
masai (68. ¢s 80. sz. tavirat), csak itt a Népkaztarsasag nevében a munkasok és polgarok az
aldirok. ,,A Magyar Népkoztarsasag idvozli a ruténcket, a nép clnyomasa megsziintetve,
szabadsag a ruténoknak, 6nallo jogok, valasztdjog, szabad nyelvhasznalat, legyenek hii pol-
gari a Magyar Népkoztarsasagnak, ne higgyenek azoknak, akik elszakadasra csabitanak.” A
német nyelvi ropiratok (69., 70., 73., 74., 75. és 79. tavirat) a Magyar Népkoztarsasag és a
német nép kozos céljait hangsitlyozza és azzal zarul, hogy ,...nem kell clszakadni, dolgoz-
zunk.” Az OPB nemzetiségekhez intézett felhivasainak egybehangzoé eleme, hogy a most
létrejott magyar allam tarsadalmi berendezkedése alapjan alkalmas a mas népekkel valo
egylttélésre, autonom jogokat ad és érdemes a kstelékében maradni. Csak a szlovikokhoz
intézett ropiratoknal talalunk cltérést, ahol vagy a teljesen 6nallo szlovak allam mcllett
érveltek, vagy a magyarokkal valé cgymasrautaltsagra helyezték a hangsulyt. Az OPB
tevékenységének megmaradt dokumentumai kozott az egyik legfontosabb az OPB ligyvezeto
clnokétdl, dr. Varjas Sandortdl a minisztercinékségre bekildstt 1918. december 18-ai jelen-
tés, amelyben mind a tevékenységet, mind az OPB egyéb viszonyait illeten a leglénycge-
sebb adatok lelhetok fel.68 A jelentés kitér a vidéki agiticio jellemzésére, a kibocsatott
nyomtatvanyok kozlésére, a terjesztés modjaira, az clokészitett 0j kiadvanyokra, valamint a
pénziigyi kiadasokra. A vidéki agitaciordl szold beszamoldbol kideriil, hogy a Székelyfsld
kivételével mindenhova mentek a bizottsdgtdl néhanyan, osszesen 290 fo. Néhol mads
szervezetekkel karoltve végezték a munkat, példaul Békés megyében és Hunyad megycben a
Foldmunkas Szovetkezettel, Kolozs megyében a propagandat a helyi Nemzeti Tanacs vette
at, a vend vidékre pedig kiilon 11 tagli csoport ment. A kibocsatott nyomtatvanyok (6sszesen
49 tétel 8778 példanyban) tobbsége (31 tétel idegen nyelvii) valamelyik nemzetiség szamara
késziilt. Ezek kozott van 2 szerb nyelvii is, amely mas adatokkal egytitt igazolja, hogy az
OPB a Délvidéken is tevékenykedett. A terjesztés formdit a jelentés részletesen eldadta: agi-

66 MNM T roplapgyljteménye ltsz.: 1577/1958.
67 MOL K 26 ML 1918. XL1. t. 6397. sz
68 Uo.
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tatorok Utjan, valamint helyi szervek, bizalmi emberek, vasutasok, beszerzési vallalatok &ltal,
postai uton, helyi eldljarok, ,,az intelligens lakossag Gtjan” és slirgdnyi uton. A jelentés kitért
az eldkésziiletben levd nyomtatvanyokra is: roman répiratok, magyar nyelvii plakatok és
kisebb ropiratok a munkahoz kezdés érdekében és egy székely akcid kapcesan. Tervbe vették
egy ujsag megjelentetését a magyar parasztsag szamara és egy felvidéki szlovak nyelvii,
valamint egy roman nyelvii lap inditasat is. Ezenkiviil koriilbelil 50 vidéki lapot ohajtottak
megnyerni céljaiknak.

A kiilonféle feladatokra szant kiadasok (vidéki agitacio, palyaudvari agiticio, nyomtat-
vanyok cldallitasa, irdi tiszteletdijak és irodai kiadasok) 6sszesen 613 056 koronat tettek ki.

A jelentés végén az OPB anyagi tamogatasért fordult a kormanyhoz. A miniszterelnok-
ségi L. ligyosztily a jelentés alapjan a kdvetkezé véleményt kiildte a miniszterelndknek: az
OPB a kitlizott céljat, a nép megnyugtatasat, a nemzetiségi egyetértés €s a magyarsag iranti
rokonszenv visszaszerzésének propagandajat igyekezett megvalositani. A jelentéshez csatolt
ropiratokbdl Ggy tlinik, hogy a bizottsag miikddése megegyezett az uralkodd principiumok-
kal, kivéve a Tot koztdarsasagot cimi kialtvanyt, amelyben kiemelte a Magyarorszagtél vald
clszakadast, mint politikai célt és a Mit akarunk? cimii kidltvanyt, amely a szocialista rend-
szer megvaldsitasardl szolva partpolitikai célokat szolgal. A felirat ennek ellenére javasolja a
propaganda folytatasat. A kitlizend6 célokat illetben azonban a kdvetkezd megjegyzéseket
tette: ,,a naprol napra nagyobb terjedelmi megszallas a propaganda akcid egyik legfontosabb
teriilete a magyar népkoztarsasag teriileti egysége és az orszag teriiletén lako kiilonféle
nemzetek kozott létrehozandd megértés és békéért folyd propaganda elétt bocsétotta le
sorompot.” Ezért a propagandaakcié a megszallott teriileteken még intenzivebben volna
folytatandd, masfell a magyar impérium alatt maradt teriileten az orszag teriileti jogainak fel
nem adésat hangsilyozo propaganda valna sziikségessé. Az OPB-hez intézett atirat december
28-an kelt tervezete a fentiekkel 6sszhangban kdszonet helyett csak elismerést iranyozott eld
— véglil mégis koszoéndlevél ment — és a partpolitika-mentes agitalast ajanlotta a bizottsag
figyelmébe. Az anyagiakra vonatkozé kérésre reagélva pedig némi tamogatés kilatasba he-
lyezésével egyidejiileg gylijtési akciot engedélyezett.69

Az OPB november—decemberi tevékenységének megitélésében két adatra hivom fel a
figyelmet. Az egyik Jaszinak az a megjegyzése a december 1-jel minisztertanacsi iilésen,
hogy az agitacioval a szlovakok kdrében elkéstiink, mert példaul nincs 4-500 szlovakul tudé
alkalmas ember.”’% Ehhez képest az OPB az cgész vonalon minddssze 290 agitatorral dolgo-
zott. A masik adat pedig az OPB imponalé mennyiségl nyomtatvanyanyaganak az értékét
kérddjelezte meg: Jaszinak egy felvidéki szabadkdmives tarsatdl érkezett levelébdl kidertl,
hogy ,,nem akad sem Turdcban, sem Liptdban egyetlen fobird vagy kozjegyz0, aki ezeket a
plakatokat ki merné ragasztani...” ez ,,...életveszélyes feladat.””!

A nemzetiségek megnyerésére iranyulé propaganda 1919. januir-marcius

Jaszi Oszkar az 1918. december 18-1 minisztertanacsi értekezleten véglegesen leszégezte,
hogy ,lehetetlen megegyezni a romanokkal és a totokkal, viszont Ggy tiinik, hogy a meg-
egyezéses béke diadalt fog aratni” és ezért ,,...tAmogatni kellene a kiilonb6zd parcialis
nemzetiségi mozgalmakat, a keleti tétokét, a székelyekét, ha nem is nyiltan, de kelld erdvel
tamogatva...” A minisztertanacs megmaradt korabbi koncepcidjanal, miszerint propagan-

69 Uo. és a koszondlevélhez |. MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 5899/4.
70 MOL K 27 ME Mt. jk.
71 Hajdu T i. m. 166.
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daval kell elémi azt, hogy Magyarorszag jobb poziciéba keriiljon a majdani béketargyalasok
idejére, ezért hatarozatot hozott a propagandaakciok pénziigyi tamogatasarél.’2 1919 clejére
azonban a megszallasok kovetkeztében Iényegesen kedvezdtlenebb helyzet alakult ki a
nemzetiségek kozotti propaganda lehetdségeit illeten. A megszallt teriileteken kiilonféle ne-
hézségekkel kellett megkiizdenic a propagandanak a megszallok crételjes fellépése miatt,
mint a lakossag megfélemlitése, a magyar, illetve magyarbarat lapok megsziinésc stb. A
propaganda lehetdségei a kiillonbdzé nemzetiségek kozott eltértek egymastol. A propaganda
az anyaallamaikhoz keriilt szerbek és romanok esetében volt a legnehezebb.

A szerbek kozotti propagandatevékenységre ebb6l az idészakbol nincs adatunk, a roma-
nokat illetéen pedig 1919 elejétsl egyre reménytelenebbé valt a helyzet.”® A szlovadkok
esctében — mint lathattuk — a kormany még reménykedett a sikeres propaganda lc-
hetdségében ¢s az alabbiakban latni fogjuk, hogy probalkozott még masutt is. A meg nem
szallott teriileteken Iényegesen konnyebb helyzetben volt a magyar propaganda, amirc
kilondsen a hatarok mentén ¢16 nemzetiségek (a nyugat-magyarorszagi németek, a vendcek és
a ruténck) korében nagy sziikség volt.

Propaganda a megszallt teriileteken

A miniszterelndkség 1919 januarjanak elején felvettette a lehetdségét egy szaszok korében
folytatando propagandanak. Az erdélyi fokormanybiztoshoz irt levelében felhivta a figyel-
met egy bizonyos Herxfurth brassoi evangélikus lelkésznek Erdély roman impérium ala
keriilése érdckében végzett agitciojara, és ellenpropaganda meginditasat kérte.™ Az akcio
megindulasardl nem érkezett visszajelzés, de a roman csapatok elérenyomulasa miatt tatha-
ladt az 1d6 egy szasz propaganda lehetéségén.

Biztatobbnak igérkezett a banati propaganda, mert a Banatot akkoriban megszallva tartd
szerbek kisebbségben voltak a német és magyar lakossaggal szemben. A kormany februar
18-4n targyalta Roth Otto, volt banati kormanybiztos kérését, aki Temesvaron a keze
igyében levé munkancdlkiili segélyre kiutalt dsszegeket kivanta felhaszndlni a propa-
gandahoz. A kormany tamogatta 6t cbben a szandékaban.”d Roth hamarosan ismét kérelem-
mel fordult Budapesthez: hirlapi propagandahoz kért februar vége felé 100 000 koronat és
kapott 60 000-¢t.76

A kormény a legnagyobb reményckkel a szlovakok korében folytatott propagandat
tamogatta, azt remélve, hogy a szlovakokat, vagy legalabb a Felvidék keleti részén é16
résziket a magyar allam fclé tudja forditani. Eppen ezért a csch megszallas ala keriilt
teriiletcken a magyar érdekeket szolgald Gjsagokat — mint példaul az Eperjesi Lapokat, az
igloi Szepesi Lapokat, a pozsonyi Nyugatmagyarorszagi Hiradot —, anyagilag timogatta.”” A
csch megszallas miatt Eperjesen meg nem jelend, Nase Zasztava cimii keleti szlovak hetilap
tovabbi sorsarél pedig ugy dontstt a miniszterclngkség, hogy azt Budapesten kell kiadni.”8

72 MOL K 27 ME Mt. jk., Jaszinak a nemzetiségi politikusokkal valé egyezkedéséhez: Hajdu 77 i. m.
165-170.

73 Az OPB erdélyi jelenlétére van adat 1919-bol. de az a magyar lakossaggal kapesolatos (MOL K 26
ME 1919. 1I1.t. 221. sz.).

74 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6705. sz

75 MOL K 26 ME Mt. jk.

76 MOL K 26 ME 1919. I11. 1. 1501. sz.

77 MOL K 26 ME 1919. I11. t. 2028. sz.. 1335. sz., 1666. sz. A timogatas osszege laponként par ezer
korona volt.

78 MOL K 26 ME 1919. 111 1. 315. sz
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Ugyancsak a cseh megszallassal keriilt vélsagba a kormany tulajdonaban levé Slovenske
Noviny cimii lap, amelynek szintiigy tovabbi megjelentetésérdl dontsttek a meg nem széllt
teriileteken é16 szlovdkok miatt.” Egy felvidéki propagandaakcié kibontakozésat kovethet-
Jik nyomon 1919 els6 honapjaiban, amely egyarant iranyult a szlovak €s a magyar lakossag
felé. (Ez utobbit a megszillas okozta elkescredésében probalta megvigasztalni.)

Az Eszak-Magyarorszagi Katonai Kormanybizottsag mar 1918 decemberében kért a
nemzetiségli miniszteren keresztil egy nagyobb mennyiséget az OPB szlovak nyelvi
nyomtatvanyaibol.80 A nyomtatvanyok terjesztése kiilonféleképpen tortént. Februarban
példaul Komarom folott repiildgép szorta ezerszamra a ropeéduldkat.8! Koztik lehetett a
Testveéreink! cimi kisméretii nyomtatvany is, amelyben a magyar kormany megigérte, hogy
nem feledkeznek meg a megszallott vidékcken szenvedd honfitarsakrol, és megmagyarazta,
hogy a kormany azért nem visel haborut, mert a béke majd igazolja a pacifistak politikajat.82
A minisztertanacs februdr 18-ai {ilésén 100 000 koronat folyositottak az OPB pozsonyi ak-
ci0ja szamara, majd a Berinkey-kormany utolsé napjaiban az OPB-nek ujabb 500 000-et, a
felvidéki Néptanacsnak pedig 300 000-et engedélyeztck propagandacélokra.83 (Ezen
Osszegek értékét illetden zardjelben kozlom, hogy az OPB 1918. decemberi jelentésében
csak a vidéki agitaciora koltott pénz 256 000 koronat, a nyomtatvanyok eldallitasara koltott
Osszeg 171 000 koronat tett ki l. a 64. sz. jegyzetet).

Az OPB 1919. januar—marciusi tevékenysége

Az OPB megprobalt alkalmazkodni az 1919 clejére kialakult 4 helyzethez. Az Gjsagokban
kozzétett felhivasban mar januar elsé napjaiban folkérte a megszallott teriiletekrdl a fova-
rosba érkezdket, illetve a megszallott teriiletckre igyekvoket, hogy jelentkezzenck a bi-
zottsagnal 84 Tevékenységét folytatta Erdélyben is, ahonnan a miniszterelndkségre tovab-
bitott egy helyi lapban (Déva és vidéke) megjclent cikket, amely a magyar tisztvisel6k aggo-
dalmdnak adott hangot a romdanok altal kovetelt eskii kapcsdn.8% Romén nyelvii
nyomtatvanyok terjesztésérél mar nincs adat ezekbdl az 1dékbol. A Délvidékrdl mindossze
annyi adatunk van az OPB miikodésérol, hogy marciusban megkiildte a miniszterclnokségre
a szerbek altal megbotozott zombori lakosok névsordt.86 Az ilyen jellegii adatok altalaban a
fegyversziineti bizottsaghoz keriiltek, és a béketargyalasokon ohajtottak felhaszndlni ezcket.

Az OPB megszallott teriileteken folytatott miikédésére vonatkozott Bohm Vilmos
hadiigyminiszternck a kormany februdr 18-an tartott iilésén elhangzott megjegyzése, hogy
bar a bizottsag ,,sok hibat kovet el, de sok jot is tesz, mert az erdélyi és felvidéki mozgalmak
az 6 propagandajuknak koszonhetok.” Erre a kiallasra azért volt szitkség, mert cldzdleg az
{ilésen a vallasiigyi miniszter, Vass Jozsef az OPB miikodésének ellenérzését kérte.837 Az
OPB-vel kapcsolatban mar egy januar kdzepi miniszterelndkségi tervezet is azt javasolta,
hogy a bizottsagnak a nemzctiségi miniszter feliigyelete alatt kellene tevékenykednic.88 A

79 MOL K 26 ME 1919.111. t. 314, sz.

80 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 1812. sz.

81 Pesti Hirlap 1919. februar 19. 2.

82 MNM TT roplapgyiijteménye Itsz.: 58. 921. 1.
83 MOL K 27 ME Mt. jk.

84 Pesti Hirlap 1919. januar 2. 8.

85 MOL K26 ME 1919. 111. t. 221. sz.

86 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 1901. sz.
87 MOL K 27 ME Mt. jk.

88 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6397/9 sz.



kormany és az OPB viszonyat az jellemezte, hogy a kormany nem tekintette legitim
tényczonek, de tartotta vele a kapcsolatot, kisebb-nagyobb 6sszegekkel tdimogatta, de egy
Ujsag meginditasa iranti kérelmét példaul mar nem.89 Az OPB anyagi tigyeire vonatkozéan
cgy 1920-as iratban talaltam adatokat, amelyek szerint a bizottsag vagyona nagyobbrészt
adakozasbol, féleg bankok adomanyaibol jott 1étre. 90

Az OPB az orszag belsd problémaival (leszerelt katonak, nyugtalankodo parasztsag stb.)
kapcsolatos tevékenysége mellett tovabb folytatta a propagandat az orszag teriileti integritasa
érdekében. A kormany altal anyagilag tdmogatott pozsonyi akcidja a Pozsony elvesztise
miatt tdmadt keserii hangulatban, egyfel6l a megszallt varos lakossagat egytitt érzd
hangvétell nyomtatvanyokban kitartasra biztatta, masfeldl a kilfsldi kdzvéleményt
igyekezett a helyzettel megismertetni. Az akcid soran készilt Pozsonyi testvéreink cimii
roplapban azt a reményt keltették a helyi lakossagban, hogy az itthoniak révén a megszallt
magyarsag jajkialtasa ,,elért mar oda is, ahol a hatalmasok a népek sorsat intézik”.?1 A roplap
hatoldalan Zador Istvannak az a Pozsony a magyar Strasbourg cimi grafikja tiinik fel,
amely levelezdlap formaban az OPB-nek a kiilfold felvilagositasat célzd akciojanak volt
egyik eszkdze. A pozsonyi akcid keretében késziilt Vértes Marcell angol nyelvii grafikus
plakatja is, amelyre majd a grafikai anyag targyalasanal térek ki részletesebben a Zador féle
képeslappal egyiitt.

Propaganda a magyar uralom alatt maradt teriileteken

Ezen a téren a nyugat-magyarorszagi tevékenység volt a leger6teljesebb, ahol valosagos
propagandahabort dult a teriilet hovatartozasarél, illetve a német ajku lakossag jogairol. A
korméany megbizasabdl miikodé Zsombor Géza a kiilénféle német gyiiléseken az elszakadast
clutasité autonomiat, vagy széles korii jogokat koveteld allaspontot foglalt el. Fellépett az
osztrak, illetdleg nagynémet megoldas mellett agitaldk ellen, igy példaul a német érzelmii
soproni Weckruf cimi lap fOszerkesztdjének, Gottschalk Frigyesnek a letartdztatasaval
probalta megfékezni az ellenpropagandat.92 A kormany januar 27-én targyalta a német 6n-
rendelkezés ligyét. Heves vita folyt arrdl, hogy elég-c a néptorvény, vagy autondémiat kell
adni. Ez utobbi mellett Kunfi Zsigmond éppen a német agitacid nagysagaval érvelt. Végiil
.»A magyarorszagi német nép énrendelkezési joganak gyakorlasardl” szold 1919. évi VI. nép-
torvény sziiletett meg, amely kimondta a német autonomia elismerését — pontos teriileti
megjelolés nélkil — és februar 3-t6l német miniszterként helyet kapott a kormanyban Junker
Janos. A propagandahabori azonban ezutan sem sz{int meg.

A német minisztérium a kormany februdr 12-1 ilésén 2 000 000 koronat kért a szervezési
munkaélatokra és az osztrék agiticié clharitisara.”3 A propaganda legfontosabb eszkozei az
ujsagok voltak, amelyeknek megszervezéséért mindkét fél sokat tett. A felsd6ri Oberwarther
Sonntagszeitung példaul évi 10 000 koronara tartott igényt a magyar kormanyto! azért, hogy
a magyar érdekek mellett agitaljon.94

A nyugat-magyarorszagi vendek és horvatok kérében Murakéz elfoglalasa (1918. de-
cember végén) utan nem folyt kiilondsebb propaganda, mert a Dravatol északra az altaluk

89 Uo.

90 MOL K 26 ME 1922, XXXVIIL. t. 6599. sz.
91 MNM TT roplapgyiijteménye ltsz.: 62. 377. 1.
92 MOL K 26 ME 1920. XLII. t. 4093. sz.

93 MOL K 27 ME Mt. jk.

94 MOL K 26 ME 1919. 111. t. 909. sz.
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lakott teriiletek ez iddben nem voltak kitéve az idegen megszallas veszélyének, s ennek meg-
felel6en kezelték ezen népcsoportok autondmia iranti igényeit.

A rutén lakta teriileteken viszont annal fontosabb volt a magyar allam melletti agitalas,
mert ott a csehek fejtettek ki ellenagitaciét. Februar 5-én megjelent a Berinkey-kormany ren-
delete a Ruszin Korményzdtanacs szervezése targyaban, hogy a rutén autonémianak keretet
adjon. A cseh és romén katonai veszély arnyékaban a kormany tdmogatta Szabd Oreszt
ruszka—krajnai miniszter kérését arra vonatkozoan, hogy politikai, agitacidés és propagan-
dacélokra pénziigyi tamogatast kapjon.

A kiilféldre iranyulé propagandatevékenység 1919. januar-marcius

Mielétt a kormany ez irdanyu tevékenységének a fonalat ismét felvenném, elétte ismertetem
azokat a szervezeteket, amelyek céljai kozott szerepelt a kiilfoldi propaganda folytatasa, és
azokat az egyéb tarsadalmi er6feszitéseket, amelyek a kormany akcioval parhuzamosan szol-
galtak az orszag teriileti integritdsanak megvédését a propaganda eszkozeivel. Ezek a tar-
sadalmi egyesiiletek, illetve a kiilonféle probalkozasok altalaban keresték a kapcsolatot a kor-
mannyal, és tobbségiik egyiittmitkodott vele a targyalt idészakban. A tarsadalmi szervezetek,
egyesiiletek kiilfoldi propagandara iranyuld tevékenységének ismertetését a Székely
Nemzeti Tanaccsal kezdem, amely mar 1918 novemberében megalakult, ami nem véletlen,
hiszen a Székelyfold keriilt veszélybe a leghamarabb. A Székely Nemzeti Tanacs (tovabbiak-
ban: SZNT) Budapesten alakult az itt é16, illetve a romanok eldl a févarosba utazott szcke-
lyekbdl, akiknek java része az uri tarsadalombol, illetve az intelligenciabdl keriilt ki. A
novemberi szervezkedésrél az Ujsagok részletesen megemlékeztek.?> A megalakuldskor az
ideiglenes vezet6ség tagjai dr. Gy6rffy Gyula orszaggyiilési képviseld, Gal Sandor képviseld
és Lazar Lajos MAV-igazgatd. Programjuk legfontosabb pontja: a székely protestansok
osszekottetéseinek segitségével megismertetni a kilfoldet a székelyek sorsaval. Az Eurdpa
protestansaihoz intézett memorandumukat bemutattak Karoly Mihdalynak, akivel egytitt meg-
beszélést tartottak a székely nemzetdrségek lehetdségeirdl is. Még ugyancsak novemberben
elkezdték a Magyarorszagon lako székelyek cimeinek Osszegyljtését ¢s a tanacs kebelén
beliil megalakult a Budapesti Székely Egyesiilet is. December elején keriilt sor az SZNT
nagygyilésére a fOvarosban, a Golyavarban, ahol Uj vezetéséget vélasztottak Jancsd
Benedekkel az élen, majd Ugron Gabor egy megesonkitott Magyarorszag jovoképérol tartott
borus eldadast, és hatarozati javaslatot fogadtak ¢l.96 A hatérozati javaslat két pontja — misze-
rint az SZNT a wilsoni elvek alapjan all, ugyanakkor a teriileti integritas fenntartdsa a helyes
ut — a székelyek esetében érthetd, de valdjaban ez a két allaspont ellentétes cgymassal.

Ezt azért fontos itt hangsulyozni, mert a teriiletvédd propagandaban és a béketargya-
lasokon szerepelt anyagokban végig megmaradt ez a kettsség. Az SZNT golyavari gytilésén
megalakult egy székely zaszldalj, amely a propaganda mellett a teriileti integritds védel-
mének katonai megoldasanak a lehetdségére utalt. Az SZNT 1 000 000 korona segélyt kért a
kormanytol december 11-én, amit a minisztertanacs december 17-én targyalt meg.97 A kor-
many nem vallalta hivatalos elismerésiiket, kifogas hangzott el amiatt is, hogy a tanacs a
kiilfo1di propaganda céljabdl alkalmatlan emberek szamara kért kiktildetést és leszogezte azt
is, hogy a kiilfoldi propaganda a magyar kiiligyminisztérium feladata. Az iilés jegyz6kony-

95 Pesti Hirlap 1918. november 10. 9., november 12. 13., november 16. 8.
96 Pesti Hirlap 1918 december 10. 4.
97 MOL K 27 ME Mt. jk.
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vébdl mégis Ggy tiinik, hogy kaptak pénzt a kormanytol, s6t a december 21-1 minisztertana-
cson konkrétan szdba keriilt, hogy az SZNT tagjai koziil Banffy Miklés gréf, Loczy Lajos és
egy bizonyos Fiizesséryné kiilfoldi propagandautra készill, s az ezzel kapcsolatos anyagi
kérdéseket a pénziigyminiszterre biztak 98

Valdszinilileg ezzel az uttal kapcsolatos grof Teleki Sandor probalkozasa, hogy Loczy La-
jos szamadra angliai beutazasi engedélyt szerezzen, de az meghiusult a brit politika ellenséges
magatartdsa miatt.99 Az SZNT kiilfoldi Gtjarél nincs egyéb adat, minthogy Béanffy grof
januérban — részben a kormany megbizasabol — kiutazott, viszont lehetséges, hogy a magyar
protestans egyhdzak decemberben szervezédott kilfoldi misszioiban a székelyeknek is
résziik volt.100 A protestans curépai allamokba (Svdjc, Hollandia, Svédorszdg, Anglia),
valamint Franciaorszagba és az USA-ba szervezett missziok a kiilligyi aktak szerint elindul-
tak,'9! de az angliai és a francia kiildottség bizonyosan nem érhette el céljat, mig a tobbi
igen. A kaldottek koziil akadt, aki egyuttal a kormany megbizasabdl is tevékenykedett, mint
példaul a hollandiai misszio tagja, Miklés Odén reformatus lelkész.!92 Az Egyesiilt Al-
lamokbeli eredményekrél majd az amerikai magyarok miikédése kapesan emlékezem meg.
Az SZNT 1918 végén és 1919 elején kidltvanyokkal fordult a vilaghoz részben az 6nren-
delkezés, részben az integritas alapjan.!03

Ezek megjelentek a magyar lapokban, de kilfoldi visszhangot igy nemigen kelthettek.
Erre a sorsra jutottak Kérmocbanya varos,!04 a Szepesség!% vagy a hazai ruténok!%6 buda-
pesti nagygyiilésein megfogalmazott felhivisai is, amelyek lokalis érdekekbdl tiltakoztak a
megszallasok ellen. Viszont biztosan eljutott kiilfoldre a pozsonyi tudomanyegyetem,
valamint a Magyar Tudomanyos Akadémia szozata, amelyet t6bb nyelven kiildtek szét a
vilagba.107 A pozsonyi egyetem még a csehek megjelenése eldtt taviratilag kérte a kormanyt
a megszallds megakadalyozdsara. A kérelem jogossagat, azokkal az érvekkel tAmasztva ala
amelyek a vilaghoz intézett szozatban is megjelentek.108 Az SZNT 1919 januarjdban Gjabb
anyagi tamogatasért fordult a kormanyhoz, amelyet a januar 23-i kormanyiilés targyalt.109
Ekkor két pontban is foglalkozott a kormany a székelyek kérelmével. Az egyikben az SZNT
bel- és kiilfoldi propaganda célokra sz616 4 millids igényét elutasitottak, ismételten hang-
sulyozva, hogy a propagandat a kormany maga intézi. A masik pontban a székely nemzct-
6rok és katonak tamogatasara benyujtott kérelmet a kormany atutalta a hadiigyhoz.

Az SZNT januér végi kidltvanyaban a székelység védelme érdekében lehetségesnek tar-
tott eszkdzok kozott egyarant megtalaljuk a katonai ellenallast, a békés megegyezést és a
propagandat.!!0 A székelyek katonai szervezésének munkalata ugyanebben az id8ben

98 Uo.
99 Arday L. i. m. 96-97.. az SZNT kiilfoldi propagandijdhoz még: Romsics Igndc: Bethlen Istvan.
Politikai életrajz. Bp. 1991. 75.
100 Pesti Hirlap 1918. december 3. 3. és december 4. 2.
101 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 4269. sz.
102 Harrer 1. m. 381.
103 Az erdélyi magyarsdg az dnrendelkezési jogalapjara helyezkedett. Pesti Hirlap 1918. december
18. 4. A Székely Nemzeti Tanacs az integritasért. Pesti Hirlap 1919. januér 8. 3.
104 Kormécbanya varos mozgalma — Egy millid alairassal akarnak tiltakozni a Felvidék elszakitasa el-
len. Pesti Hirlap 1918. december 7. 3.
105 Szepes 6nalld koztarsasag akar lenni. Pesti Hirlap 1918. december 5. 3.
106 Pesti Hirlap 1918. december 11. 3.
107 Pesti Hirlap 1918. december 27. 8. és december 21. 8.
108 MOL K 26 ME 1918. XLI.t. 5781. sz.
109 MOL K 27 ME Mt. jk.
110 Pesti Hirlap 1919. januér 26. 5.
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(januir-marcius), a kormany tamogatasaval jelentésen elérehaladt.!!l Az SZNT tehat a
teriileti integritas érdekében két iranyban tett eréfeszitéseket: egyidejlileg megkisérelte a
kiilfoldi propagandat és a katonai védekezést.

A Kiilfoldi Magyarok Patronazsa, a kiilfoldon miikodé magyar egyesiiletek kézponti
szervezete 1918. december 10-én beadvannyal fordult a kiiliigyminisztériumhoz, amelyben
azt inditvanyozta, hogy a minisztérium hozza létre a kiilféldon €16 magyarok ligyosztalyat
két alosztallyal.!12 Az egyik feladata a kiilfldon é16 magyarok személy- és vagyonvédeime,
mig a masiké a kiilfoldi magyar egyesiiletek fejlesztése lehetne a magyar érdekeket elésegitd
propagandatevékenység céljaira. Ez utobbi feladatot azzal indokolta meg a beadvany, hogy a
kulonféle cseh, roman és szerb egyletek milyen jelentékeny propagandat tudtak kifejteni
kulfoldon a sajatjaik érdekében, és ramutatott arra, hogy az egyleti munka révén kifejthetd
propaganda mennyivel hatasosabb lehet, mint a hivatalos aton érkez6. A szervezet arra is hi-
vatkozott, hogy a kiilféldi magyar lapok kénnyebben tudnak helyi lapokba clhelyezni cik-
keket, és a magyar kultura népszeriisitése is konnyebben szervezheté a kiilfoldi magyar
egyletek altal. A beadvany azzal zarult, hogy felajanlotta a szervezet segitségét egy ilyen
igyosztaly megszervezéséhez.

A Patronazs részérol az alaird dr. Rejéd Alpar tigyvivd volt, aki a kiilféldi magyar egye-
stiletek jelentOségét egy eredményes kiilfoldi propaganda megvaldsitasaban a nagyk6zonség
fel¢ is megvilagitotta par nappal késébb a sajto hasabjain keresztiil.! 13 4 kiilfoldi propaganda
tj alapjai cimmel megjelent irasaban leszogezte, hogy addig a kiilféldi propagandaban
semmi lényeges nem tortént, mert a Magas-Tatrat abrazold, meg Khuen-Hédervary portrés
anzixok semmit sem értek. Itt is utalt arra, hogy amig a csehek, a romanok és a szerbek
egyre-masra alakitottdk egyesiileteiket, addig a magyar kiilligy elutasitotta a magyar egyletek
tdmogatasat, mondvan, hogy ,.egy szémyil magyar egyleti estét” nem lehet beilleszteni az in-
formacids eszk6zdk k6zé. Dr. Rejéd Alpar megjelent a habort alatt itt ragadt francidk bu-
cstiztatasanal, ahol arra kérte a hazautazokat, hogy vigyék magukkal a magyarok j¢ hirét.!114
A Kiilfoldi Magyarok Patronazsanak vezetéi koziil Navay Aladar miniszteri tandcsos, Son-
nenfeld Zsigmond iré és Pivany Eré pénzintézeti feliigyeld nevét emlitem meg.!13

Ez utébbi jeles publicistaként tevékenykedett a haboru elétt az USA-ban, majd 1916
szeptemberétdl 1919. januar végéig Magyarorszagrol kiildte tuddsitasait az Amerikai Magyar
Népszavanak, azutan visszatért Amerikéaba, hogy kozremiikodjon a magyar érdekekért. 116 A
Patronazs 47 kilfoldi magyar egyesiiletet témoritett Franciaorszagtdl Oroszorszagig ¢s
Gorogorszagtdl Daniaig. Jelvénye egy szivet abrazolt, benne a magyar kézépcimerrel,
amelybdl négy iranyba nyil sugarzott ki, s mindegyik nyilvesszén egy-egy ,,M” betii, amely a
szervezet jeligéjére utalt: ,Maradj mindig mindeniitt magyar.”!17 A Patronazs kiildéttei
1919. februar 5-1 értekezletiikén kimondtak a Kiilféldi Magyarok Vilagszévetségének
megalakuldsat, amelynek céljairél beadvanyok Gtjan értesitették a kiiliigyet.!'8 A beadva-
nyok alapjan ennck az atalakulasnak az értelme, hogy kihangsulyozza a céljai kozott a

111 MOL K 26 ME 1920. XXXIX. t. 9644. sz. és MOL. K 26 ME 1919. XXXVILI. t. 1652. sz.

112 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 141841 sz

113 Magyarorszag 1918. december 15. 9.

114 Pesti Napl6 1918. december 17. 8.

115 L.a 112, jegyzetet.

116 UjNemzedék 1920. januar 1. 34.

117 MOL K 26 ME 1919. X. t. 6091/4. sz. és 30. sz. A jelvényben a sziv a hazaszeretet szimboluma.
Megjelent a Trianon utani irredenta jelvényeken is.

118 L. 112. jegyzetet.
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kilfsldon végzendd propagandatevékenységet, amelyhez a kiilligy pénziigyi ¢s erkolesi
tamogatasat kivanja elnyerni. A szbvetség vezetGsége 1ényegében megegyezett a Patrona-
zséval.

Szervezeti felépitése egy komplex propagandatevékenység iranyaba mutatott. A politikai
propaganda szakosztaly feladata az akciok szervezése és memorandumok elkészitése volt, a
kulturdlis propaganda szakosztaly killféldi tudomanyos ¢és mivészeti eldadasok megszer-
vezését tlizte ki célul, a gazdasagi szakosztaly pedig gazdasagi viszonyaink megismertetésére
vallalkozott maganismeretségek révén. A kiiliigyt6l 328 000 koronat kértek €ves tamogatas
gyanant.!19 Az 0 szévetséget a Berinkey-kormany elismerte rendeletileg (ME 1919/1741.
sz.) mint érdekképviseleti autonom testiiletet, a propagandatevékenységgel kapcsolatban
pedig egy olyan megallapodast k6tétt vele, hogy a szovetség csak a kiiliigyminisztérium hoz-
zajarulasaval kiild kilfoldre propagandistakat. Februar és marcius folyaman két plakatot és 6t
kiadvanyt jelentetett meg idegen nyelven, majd a Tanacskoztarsasag kikialtasa utan besziin-
tette miikodését. 120

A Magyarorszag Teriileti Epségének Védelmi Ligaja clncvezési tarsadalmi egyesiilet
folytatta a legelszantabb propagandat az orszag teriileti integritasa érdekében a teriiletvédd
propaganda révid masfél éves periddus alatt. Az egyestiletet hosszlra nyult elnevezése miatt
gyakran csak a postacime utan ,,Tevél”-nek hivtak, de a sajtoban Teriiletvédo Liga elnevezés
valt altalanossa. A Teriiletvédd Liga mikodésérol a sajté eldszor 1918, december 3-an és 4-
én értesitette a kozonséget.!2! Az elsd hiradas azt emelte ki, hogy a liga széthelyezve sarga-
kék plakatjait a fovarosban, majd felhivast bocsatva ki orszagszerte, az egész magyarsagot
akarja egy taborba szolitani a tertleti integritas védelmében.

A masodik hiradasbdl kideriilt, hogy a liga k6zpontja a Lonyay utcai reformatus gimna-
ztum kényvtermében mitkodik, és az elséként csatlakozdk k6zott a régota mikodod szakmai,
tudomanyos és gazdasagi egyesiiletck (mint pl. az Orszagos Balneoldgiai Egyesiilet, a Ma-
gyar Jogasz Sportegylet, vagy a Hangya Szovetkezet) mellett ott van a Székely Nemzeti
Tanacs. Kozma Miklés naplészertien megirt memodrja december 5-énél emlitette cldszor a
Teriiletvéd6 Ligat, mint ,,amely propagandisztikus Gton igyckszik teriileti kérdésiinket a
kiilfolddel megismertetni.”122 December 10-én mar vezetd embereket is megnevezett, mint
Raffay Siandor cvangélikus plispokot, Teleki Pal grofot, Galécsy Arpadot, Altenburger
Gyulat, Prohle Vilmost és Lazar Andort.!23 A miniszterelnokségi forrdsokban is december 3-
an tlint fel eloszor e liga. Galocsy Arpad féhadnagy, a liga katonai bizottsaganak clncke jart a
hadiigyben, s errdl értesitette a miniszterelndkséget.!24 Az iratbol kideriil, hogy a liga fela-
janlkozott az orszég kdzbiztonsaganak a fenntartasahoz. A kézvéleményben allandéan napi-
renden volt a fegyveres védekezés Iehetdsége, és a liga megalakuldsakor ezzel is szamoltak.
Mintahogyan az cgyestlet létrejottében szercpet jatszott a SZNT is késziilt a fegyveres
védelemre a propaganda mellett. Hamarosan a kordbban az SZNT-nél miik6do tudos, Loczy
Lajos tolti be a liga elndki posztjat.!25 Léczy mar a liga végleges megalakulasat elékészits

119 Uo.
120 MOL K 26 ME 1919. X. t. 6292/42-43. sz.
121 Pesti Hirlap 1918. december 3. 4. és december 4. 2. Feketéné Cselényi Zs. (1. 2. sz. jegyzetet) 1918
novemberének a kozepére datilja a liga megalakulasat. Nyilvanvaldan helyesen, mert a december
elejei adatok mar korabbi munkéssagot sejtetnek.
22 Kozma M. 1. m. 68.
3 Uo. és Az Ujsag 1918. december 6. szamat, ahol Szontdgh Tamast, dr. Ajtay Jozsefet és Karafiath
Jendt emlitik még a vezetdk kozott (idézi Feketéné Cselényi Zs. 1. m.).

24 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6002. sz.

5 Kozma M. 1. m. 84.
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iilésnek az elnoke lett, legkésébb december 14-én.126 Annak ellenére, hogy a szervezetnek
megalakulasatél kezdve védekeznie kellett az ellenforradalmisag vadjaval szemben,!27 a kor-
mannyal jé kapcsolatot tartott fenn. A fentebb emlitett Galocsy-féle kontaktuson til arra is
van adat, hogy Buza Barna 2 000 000 koronaval timogatta a ligat.!28 Ez az adat egyrészt utal
arra, hogy Buza Bamanak még a kiiliigy kiépitésének elérehaladottabb periddusaban is ma-
radt valamiféle kze a propagandahoz, masrészt utal a kormany allasfoglalasara a teriileti in-
tegritast illetden.

Az ellenforradalmisag vadjat feltehetden azért emelték a liga ellen, mert tagjainak z6me
kétségteleniil az Oszirdzsas forradalmat megel6zd idészak tarsadalmi elitjébdl, valamint a
konzervativ kozéprétegbdl kertilt ki. Néhany név az elnékségbdl: Apathy Istvan, Andrassy
Gyula, Apponyi Albert, Betthy Zsolt, Chorin Ferenc, Herczeg Ferenc, Lanczy Led, Molnar
Ferenc, Teleszki Janos, Ugron Gébor, Ullmann Adolf, Wlassics Gyula.!29 A politikai, a tar-
sadalmi, a gazdasagi és a kulturélis elit is képviselve volt. A kozépréteget els6sorban allami
alkalmazottak, valamint tigyvédek, tudésok, ujsagirok képviselték.!30 Ugyanakkor beva-
lasztottdk az elnskségbe Karolyi Mihalynét, valamint Bokanyi Dezsét és Bird Lajost is, akik
a teriileti integritds érdekében végzett propagandinak masutt is a munkdsai voltak (OPB,
killiigy). A liga létrehozdéi tehdat mindent igyckeztek megtenni azért, hogy felhivasuk
szellemében mindenféle kiilonbség nélkill mindenkit a mozgalomhoz csalogassanak. Az
Egyesiiljiink Magyarorszdg teriileti épségének védelmére! cimii felhivas december clején
késziilhetett. A felhivas azzal indokolta a magyar tarsadalom Gsszefogdsanak a tervét — politi-
kai, faji és felekezeti kiilonbségekre tekintet nélkiil —, hogy sziikséges a tarsadalom &nbi-
zalmanak visszanyerése, mert csak ezéltal érhetd el az, hogy a magyar allam kelld erkélesi
sullyal rendelkezzen a majdani béketargyaldsokon. Eppen ezért a felhivas a kiilonféle tar-
sadalmi, gazdasagi és kulturalis szervezetek bevonasaval egy olyan demonstrativ gyilésre
szélitott fel, amelynek az itthoni és kiilfoldi tarsadalmi propaganda kifejtése lenne a témaja.
A Teriiletvédé Liga a propaganda érdekében csatlakozo szervezetek egységes szerve kivant
lenni.

A felhivas ugy szamolt, hogy az orszag lakossiganak a 80%-a kivanja a teriileti épség
megorzését, vagyis eleve késznek vette a németek és a rutének csatlakozasat, de megnyer-
hetének tartotta mas nemzetiségek bizonyos csoportjait is. 1918 decemberében a ligdhoz
folyamatosan jelentették be csatlakozasukat kiilonféle szervezetek. Ezekr6l részletes listakat
adott a napi sajt6.!3! Itt csak néhanynak a nevét emlitem a tdrsadalmi spektrum széles-
ségének érzékeltetésére, a csatlakozas sorrendjét kgvetve: Wesselényi Vivo Club, Hazafias
Németek Néptanacsa, Magyar Foldrajzi Intézet, OMGE, Magyar Cserkészek Szovetsége,
Osztrak-Magyar Bank, Budai Izraelita Hitk6zség, Budapesti Labdarugok Szovetsége. A csat-
lakozott szervezetekkel és magéanszemélyekkel egyiitt a liga mar december kozepén tobb

126 Pesti Hirlap 1918. december 15. 2.

127 Pesti Hirlap 1918. december 6. 2.

128 Uj Nemzedék 1920. februar 6. 3.

129 Pesti Hirlap 1918. december 15. 2.

130 MOL K 26 ME 1919. XXXVIIL t. 24. A liga tagsaganak a zomét a kozépréteg adta. Galocsy a
kozépréteg dontd szerepét a liga létrejottében igy fogalmazta meg: ,,...a ligat azok alapitottak, akik
sem a t6kének nem szolgéi sem a munkanak nem akarnak urai lenni, hanem mint 6sszekotd
kapocs allanak a kettd kozott: a magyar intelligens kozéposztaly.” (Uj Nemzedék 1920. majus 26.
4.)

131 Pesti Hirlap 1918. december 6. 2., december 7. 2., december 13. 2., december 14. 8., december 17.
2.. december 21. 2.
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mint 1 millié tagot szamlalt.!32 A kiilonféle testiiletek és intézmények nagyrészt a ligan ke-
resztiil készitették propagandairataikat és memorandumaikat, a csatlakozok kéziil néhanyan
pedig gyakran éppen a liga kezdeményezésére adtak kozre kiilfoldre szant propagandairatot,
mint a fentebb mar emlitett MTA szdzat, vagy a korményhoz intézett szakmai anyagot — a
propagandahoz, illetve a béke-clokészitéshez —, mint pl. a Magyar Mérnsk és Epitész
Egylet.133

A Teriiletvédd Liga 1919 elején egy fontos felhivast tett kozzé tobb alkalommal, killon-
bozd formaban. A Pesti Hirlapban és a Magyar Iparmiivészetben megjelent felhivasok
lényege, hogy a liga a propaganda minden eszk$zét fel akarta hasznalni a kozvélemény
megnyerésére a teriileti integritas érdekében, és ezért felkérte az iparmiivészeket, hogy raj-
zoljanak a propaganda szamara plakatoktol kezdve mindenféle nyomtatvanyra alkalmazhato
grafikdkat. A felhivas kitért arra is, hogy ezeket majd itthon, de féleg az antant-orszagokban
kivanjék terjeszteni.!34 Ezzel kezdetét vette a kiilonféle teriiletvédd grafikai alkotasok létre-
jottének a folyamata, amelynek eredményei — clsésorban — plakatokon és képes levelez6-
lapokon a propagandénak a répiratokhoz hasonlé gazdag eszkoztarat képezték.!35 A Terii-
letvédd Liga szamos grafikat jelentett meg plakatjain és levelezdlapjain, azonban problema-
tikus, hogy ezek koziil melyek jelentek meg még a Tanacskoztarsasag elétti idészakban. Erre
a kérdésre részben az OPB kiilfoldi propagandara iranyul6 tevékenységének a targyalasakor
még ebben a fejezetben probalok meg valaszt adni. A liga januar kdzepén egy palyazatot is
kiirt teriiletvédd grafikai alkotasok elkészitésére 10 000 korona dsszpalyadijjal. 136

A liga tarsadalmi osszefogast hirdetd felhivasara orszagszerte megmozdultak a kiilon-
b6z6 térvényhatdsagok is, és a miniszterelndkséghez kiildétt feliratokban foglaltak allast az
orszag teriileti integritisdnak védelme targyaban.!37 A liga januarban és februarban folyama-
tosan tartott felolvasé tiléscket, ahol az orszag teriileti integritdsa melletti érvek kiilonféle
megkozelitésben hangzottak el tuddsok és szakért6k elbadasaiban. Januar 23-an Doma-
novszky Sandornak Magyarorszag mint 0sszekdtd kapocs a nyugat és kelet kézott cimii
eldadasa, janudr 31-én Scebestyén Gyula a magyar nemzet kialakulasarol tartott cldadésa, feb-
ruar 6-an Kovécs Alajos Eletképes-e az oldh uralom Magyarorszig keleti felében? cimii
felolvasasa, februar 19-én Révai Mérnak a wilsoni elvekrél tartott cléaddsa hangzott el.138
Ugyanczcek az cléadok ezzel parhuzamosan, vagy a késdbbiek folyamén irasos formaban is
elkészitették ropirataikat, elemzéseiket, vagy statisztikai kimutatasaikat, amelyek kiilénféle
nyomtatott formaban szolgéltak mind a propaganda, mind a békekonferenciara késziilo bi-
zottsdg szamara. Ezckrdl részletesebben majd a kiliigy propagandatevékenységénél em-

132 Pesti Hirlap 1918. december 17. 2.

133 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t.311. sz

134 Magyar Iparmiivészet 22. (1919) 36.. Pesti Hirlap 1919. januar 2. 8.

135 Ezek a grafikdk minden esetben olyan feliratokkal egyiitt keriiltck a nyomtatvanyokra, amelyek
felerdsitették a kép hatasat. illetve gyakran maga az abrazolas szolgalt illusztracioként a
szoveghez. A kép és a szoveg egymast erosito jellegével kitlondsen a XX. szazadban foglalkoznak
behatébban a kommunikacié elméletének tudomanyos kutatoi.

136 Pesti Hirlap 1919. januar 19. 8.

137 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 649. sz, 847. sz. és XXXVII. 1. 1615. sz, 2357. sz.

138 Pesti Hirlap 1919. januar 23. 4., januéar 31. 5., februar 6. 5., februdr 19. 4.
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lékezem meg. A liga egyébként tobb kiadvanyt is megjelentett sajat kiadasaban 1919 elsé
hoénapjaiban. 139

A Teriiletvédd Liga fellépésének hatasara megmozdult az egyetemi és foiskolai ifjusag is,
amely 1918 decemberében roplapok atjan gyilést hirdetett meg a Vigadd épiiletében. A
roplapban teriiletvéd6 propagandatevékenységre hivtak fel az ifjisagot, hogy irjon a kulfoldi
foiskolak ifjasaganak folvilagosité iratokat, hogy menjen ki kilfoldre agitdlni a magyar
érdekekért, és hogy arasszak el a nemzetiségi vidékeket propagandajéval.!40 A nagygylilésen
azutan megalakitottak a Foiskolai Hallgatok Teritletvédelmi Ligajat.!4! Az ifjisag szervez-
kedésének kovetkezd lépéseként 1919. januar 6-ra a févaros népét hivta demonstrativ
gyiilésre ugyancsak a Vigadéba. A gylilésre felhivé roplapon a tanuloifjisag teriiletveédd
szervezete mar mint az Egyetemi és Féiskolai Ifjusag Magyarorszag Teriileti Epségét Védo
Ligaja szerepelt, amely a Milegyetemen rendezte be irodajat.142 A lapok kovetkezd napi
tudositasaibol kideriilt, hogy az ifjusag hivatalosan is csatlakozott a Teriiletvédd Ligahoz és a
gytilésen felvonult a székely garda, felszolalt Lovaszy is és tiintettek Jaszi ellen.!43 A mar-
cius 21-ig tarto id6szakban azutan ritkabban hallani az ifjusag ligajardl. Egy Gjsaghirbol
kidertil, hogy marcius kozepén egy Magyarorszagon tartozkodd amerikai bizottsag
vezet§jének, Goodwinnak atadtak egy memorandumot, amelyet az amerikai ifjasdghoz in-
téztek a teriileti integritas érdekében.!4 Az 1919 végén, 1920 elején megszervezddott
cgyetemi és foiskolai szovetség egy kiiliigyminisztériumba kiildott iratanyagabol megtudjuk,
hogy mar a Tanacskoztarsasag eldtt készen allt egy francia és angol nyelvii propaganda-
anyag, de az a proletardiktatira alatt megsemmisiilt.'45 Ezek szerint az ifjasagnak marcius
21-ig nyomtatasban nem jelent meg kiilféldi propagandara alkalmas nyomtatvanya.

A Teriiletvédd Liga mintajara 1919 januarjaban megkezdddott a felvidékiek szervezése
cgy Onallé liga létrehozasara. A Felsbmagyarorszagi Véddliga elékészitd bizottsaga a
Budapestre menekiilt felvidékicket hivta fel jelentkezésre. 146 Ez a liga az elmenekiilt és a
Felvidéken maradt magyarsag erkélesi és anyagi tdmogatasat tlizte ki célul, vagyis egyfajta
érdekképviseleti szervként alakult meg. A nemzetiségi minisztériumhoz benyujtott feliratban
(1919. marcius elején) mar rovidebb nevén (Felvidéki Liga) szerepelt.!47 A felirat szerint a
liga tdmdritette a tét autonodmia hiveit, a szepesi németeket, a 7 szabad banyavarost, valamint
a felvidéki magyarsagot, amelynek legitim képviseldjeként lépett fel. Mar 1918 decemberé-

139 Petd Sdndor: Strassbourg—Metz Pressbourg—Kassa (francia)
Prohle Vilmos: Magyarorszag igazsaga és a magyarok igazsaga (francia)
Tolnay Kornél: Magyarorszag teriileti integritasa a vasiti vonalak szempontjabdl (francia)
Apponyi Albert: Az amerikai béke és Magyarorszag (angol)
Altenburger Gyula: Magyaroszég a vilaghaboru eldtt. alatt és utan (francia és angol)
Ludwigh Erné: Védobeszéd Magyarorszag teriileti integritasa érdekében (angol)
Pivdny Jend: Magyarorszag iigye a brit és amerikai allamférfiak és irok megnyilatkozasainak tiik-
rében (angol)
Wlassics Gyula: Magyarorszag teriileti integritasa és a népek szovetsége (angol)
Lers Vilmos bdaro: Magyarorszag teriileti integritdsanak a kérdésc a kereskedelmi politika szem-
pontjabol (angol)
140 MNM TT roplapgytijteménye ltsz.: 0767/1958.
141 Pesti Hirlap 1918. december 17. 6.
142 MNM TT roplapgyljteménye ltsz.: 1013/1958.
143 Pesti Hirlap 1919. januar 7. 3.
144 Pesti Hirlap 1919. marcius 13. 5.
145 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921.20916-20921. sz
146 Pesti Hirlap 1919. januér 29. 5.
147 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 1816. sz. 135. Pesti Hirlap 1919. januar 30. 3.
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ben népgyiiléseket tartottak Kassan, majd Budapesten miikodtek tovabb. Céljuk, hogy a cse-
hektél megmentsék a Felvidéket azaltal, hogy az ott él6 lakossag élhessen szabad onren-
delkezési jogaval a wilsoni elvek alapjan. Végezetiil arra kérték a minisztériumot, hogy ne
dontsén nélkiiliik a Felvidéket érinté kérdésekben.

Lokalis alapon tiltakozott a Murak6z megszallasa utan a Murakdzi Nemzeti Tanacs 1919
januarjaban, de tovabbi tevékenységre nincs adat. 148

1919. janudr 3]-¢én tartotta kozgytilését a Magyar Trredenta-Szévetség, amely a Magyar
Irredenta cimd lapban tette kézz¢é propagandajat. A trianoni békeszerz6dés alairasat kovetden
igy tekintettek vissza 1919-es tevékenységiikre: a lap azért indult meg, hogy ,,a legszéisdbb
iranyzat is képvisclve legyen ¢s igy tudomdsdra jusson ellenségeinknek, hogy teriileteink el-
rablasa esctén itt egy igen erds nyilt és titkos irredentaval kell majd szamolniuk, ...és... a sem-
leges kilfold eclott is feltarjuk azokat a veszedelmeket, amelyeket Magyarorszag
megcsonkitasa eld fog idézni.”149 A szovetség 1919 cleji kialtvanyabol és alapszabalyabol
egyértelmiien kiolvashato, hogy a cél az orszag ezer éves teriileti épségének visszadllitdsa
volt, és a nyugati kdzvéleményt nem a magyar alldspont igazsigar6l akarta meggydzni,
hanem arrél, hogy a magyarsag irredentava lesz teriileti épségének megsértése esetén.!S0
A Magyar Irredenta elsé szama 1919. januar 20-an jelent meg Urménczy Nandor (erdélyi
birtokos) vezércikkével, amelyben elitélte a Karolyi-kormany addigi politikajat pacifizmusa
miatt €s torténeti visszapillantasaban Magyarorszig érdemeit sorolta fel, mint Szent Istvan
nemzetiségi politikaja, Eurépa védébastydja stb. A lap munkatarsai kozétt Kalmar Antal és
Lendvai Istvan dolgozott. Kaszas Béla szerkeszté a lapot maga arulta az utcan.!3! A Karo-
lyi-, majd a Berinkey-kormany nem nézte jo szemmel a lap, illetve a szovetség megjelenését
a politikai €let palettajan.152

Attekintve a kiilfoldre irdnyulo teriiletvédd propagandat folytatd tarsadalmi szerve-
zeteket, ezek soraban kell emlitést tennem az OPB ilyen irdny( tevékenységérdl is. Mar 1918
decemberében, a City Clubnak a kiiliigyhoz intézett levele tartalmaz egy utalast, miszerint a
klub csatlakozik az OPB munkassagahoz, és kidolgoz a szamara egy kulfoldre kiildhetd
gazdasagi tartalmu répiratot.!53 A bizottsagnak a miniszterelnokségre keriilt iratai kozott
utalds torténik egy Anglidba tervezett propagandaqtrdl, amelynek az utikoltségeivel kapcso-
latos tgyeket 100 000 korona ergjéig az Osztrdk—Magyar Bank kormanybiztosahoz
utaltak.1>% Eppen az 6sszeg nagysaga miatt kelt figyelmet ez a probalkozas, amelyre egy dr.
Fazekas Jozsef nevl budapesti tigyvéd vallalkozott két angol dllampolgarral egyiitt. Sajnos a
terv részleteire nincs adat, de valésziniileg ez sem sikeriilt a tobbi angliai kisérlethez hason-
l6an. Az OPB-nek a kiilfoldi propagandaban vald részvételére utal egy répirat is, amely a
Tudnivalék a kiilfoldnek sz616 magdnlevelek irdi szamdra cimmel jelent meg.!55 A répirat el-
s0 része azzal foglalkozott, hogy mit nem volt szabad mondani: pl,, ,hogy Magyarorszagon a
nemzetiségeknek minden elképzelhetd joguk megvolt, hogy Magyarorszag a szabadsag
szigete volt €s, hogy a régebbi korméanyok artatlanok a haboru kitdrésében.” Ez a nézdpont

148 Pesti Hirlap 1919. januar 30. 3.

149 MOL K 26 ME 1920. IV. t. 4826. sz.

150 MNM TT roplapgyiijteménye ltsz.: 62. 272.1. és 73.3.1.

151 Uj Nemzedék 1920. jilius 16. 3.

152 L. 149. sz. jegyzetet. Ugyanakkor a Magyar Irredenta lap megjelenhetett a Berinkey-kormany
alatt. A miniszterelnokség sajtéosztalya természetesen megrendelte tobb mas jobboldali lappal
egytitt. (MOL K 26 ME 1919. 111. tétel 2489. sz.)

153 MOL K 66 KM Sajto és kulturalis osztaly 1918-19. 24. sz.

154 MOL K 26 ME 1918. XLI.t. 5889/1. sz.

155 MOL K 26 ME 1918. XL.I. t. 6397/5. sz.
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teljesen megegyezik a Karolyi-féle politikai felfogassal. A ropirat masodik részében egy
levélszerlien megfogalmazott olasz nyelvii sz6vegbd! tudhatjuk meg mi az, amit célszeri volt
mondani. A szovegben kifejtett allaspont fébb elemei: Magyarorszag radikalis atalakulason
megy keresztiil, a magyar nép artatlan a régi rend bineiben, majd a teriileti integritas
érdekében kiilonféle indokok. Ez utdbbiak kozt a geografiai és etnografiai érv mellett szere-
pelt az a politikai érv is, hogy a magyarsag mindig harcolt a german imperializmus ellen.
Vagyis a kormany politikdjanak allaspontjat tartalmazta a teriileti integritds tekintetében is.
Az OPB-nek a kiilfoldi propaganda érdekében végzett tevékenységét a fent emlitetteknél is
jobban tikrozik azonban a kiilonféle magyar és idegen nyelvii plakatok és képes leve-
lezblapok, amelyekkel majd a kovetkez$ szamban foglalkozom részletesebben. Itt csak arra
utalok, hogy az OPB kiadasaban jelent meg el6szor a Nem! Nem! Soha! cimii grafika, amely
kés6ébb, Trianon utan az egyik legfontosabb jelképe lett az irredenta és revizionista propa-
gandanak. Az OPB grafikai kiadvanyainak keletkezésére vonatkozodan nincsenek adataink.
Megkockaztatom viszont azt a feltevést, hogy ezek is a Teriiletvédd Liganak a miivészekhez
intézett felhivasanak, illetve a palyazatanak a kovetkezményeként késziiltek, akarcsak mas,
nem a Liga kibocséatasdban megjelent plakatok és képes levelezdlapok is. A liga felhivasan és
palyéazatan kiviil ugyanis nincs nyoma mas hasonlé akcionak, ugyanakkor az elkésziilt grafi-
kai anyag mind propagald erejének, mind nyomdai kivitelének szinvonalat tekintve gondos
el6készitésre utal. Lehetségesnek tartom, hogy a liga felhivasa nyoman beérkezett és elbiralt
palyamiivek egy részét atengedték masoknak kiadasra, talan éppen anyagi okokbdl. A Terii-
letvédd Liga és az OPB cgytittmiikodésére vonatkozélag kozvetleniil ugyan nincs adat, de a
kormény altal iranyitott propagandamunkiban mindkét szervezet részt vett. A Teriiletvédd
Liga és az OPB egyidejiileg, — de valosziniileg egymastol figgetleniil — intézett feliratot a
févaroshoz 1919 elején.!56 A liga a fovaros csatlakozasat kérte a teriiletvédd mozgalomhoz,
az OPB pedig azt, hogy a févaros egy t6bb szazezer alairassal cllatott manifesztumot jutasson
¢l a vilag nagy varosaihoz, amelyben az orszag teriileti épségének esetleges megesonkitasa
ellen tiltakozna.

Az OPB altal kiadott nyomtatvanyokrol egy a bizottsdg anyagi tigyeivel foglalkozo
néhany évvel késobbi iratbol kideriil, hogy a képeslapokat arusitottak belfoldon tgy, hogy bi-
zomanyba adtak kereskedécégeknek, foleg dohanytdzsdéknek.!57 A jelentésben sz6 esik a
bizottsag altal készitett jelvényekrdl is, amelyek a Nem! Nem! Soha! feliratii képeslapok és
plakatok grafikajat dbrazoltak.158 A Tanacskoztarsasagot atvészelt plakatokat, képeslapokat
és jelvényeket azutdn a Teriiletvédd Liga kérte el a kincstartol. A fenti adatokat feltaro jelen-
tés foglalkozott az OPB szerepének megitélésével is, ami 6sszegezve ugy hangzott, hogy a
bizottsag eleinte hazafias (teriiletvédo) célt szolgalt, késébb azonban csakhamar kéztarsasagi,
majd szocialista iranyba tévedt, a Kommin kitorésekor pedig annak szolgalataba allt.
Megitélésem szerint a TanacskoOztirsasag alatti szereplésre vonatkozo adat kivételével a
jelentés megallapitasai tévesek az OPB tevékenységét illetben. Az OPB kezdettdl végig
(1919. marcius 21-ig) folytatott kdztarsasagi propagandat, ugyanakkor kivette a részét a
tertletvédd propagandabdl is.

A kilfsldi propagandaval kapcsolatos tevékenysége pedig éppen a Karolyi-korszak
masodik, 1919-re esd részében élénkiilt fel. Valosziniileg az OPB-nek a tertiletvédd propa-
gandaban valé nagyobb mértékii szercpvéllalasa lehetett az egyik oka annak, hogy 1919-ben
a miniszterelndkség sajtdosztalyan beliil egy kiilon propagandaosztalyt kellett felallitani a

156 MOL K 26 ME 1919, XXXVII. (. 1073. sz.
157 MOL K 26 ME 1922 XXXVIII. t. 6599. sz.
158 MNM Eremtar. Ltsz.: 26A/1919-8.
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koztarsasagi allamforma , diszkrét” népszeriisitésére.! Az OPB a Tanacskoztarsasag
kikialtasa utan a kozoktatasiigyi népbizottsag VII/1 tigyosztalyaként megszervezett tudoma-
nyos és népszerli propaganda osztalyaként, — a korabbiaktdl eltérd tevékenységi korrel —
miik6dott tovabb, 160

A korméany 1919 clején is folytatta erdfeszitéseit annak érdekében, hogy érintkezésbe
lépjen az antant vezetd koreivel, elsdsorban az angol politikdval. Azonban az &sszekéttetés
megteremtése nem sikeriilt sem a kiilfoldre kiutazott személyek, sem a Magyarorszagra
érkezett antantmissziok révén.!®! Hasonloan kudarcot vallottak a kormanytol fliggetlen,
vagy azzal valamiképpen Osszekottetést tartd korok kisérletei is, amelyek az Oszirézsas for-
radalom elétti Magyarorszag politikai ¢litjétél indultak ki. Igy nem érte ¢l céljat az a brit kor-
méanyhoz intézett peticié sem,!62 amelyet nagyjabé! ugyanazok a magas tarsadalmi allasu
személyek irtak ala, akik a Tertletvédd Liga elndkségében is szerepeltek. Nem jart sikerrel
Szmrecsanyi Gyorgy rémai utja sem, és a brit kiiligy magyarellenes beéllitottsagu hivatal-
nokainak a kezén elhalt az a memorandum is, amelynek segitségével Bethlen Istvan grof és
politikai kére igyekezett kapesolatba [épni a brit politika iranyitéival 163

A 10 oldalas memorandumot Teleki térképeivel is kiegészitették, de az irott anyaggal
egyiitt az sem keriilt magasabb beosztasu politikus szeme elé.!®4 A svajci magyar propa-
gandara van néhany adat 1919 elejérdl is, mint példaul dr. Mandics Dezs6, temesvari hatar-
renddr-kapitany utjarol, aki a kormany szolgélatdba ajanlotta svéjci kapcsolatait,165 vagy
példaul Teleki P4l grof marcius eleji genfi felolvaséiitjardl, 166 de ezek hatasardl nincs vissza-
jelzés. Ugyanakkor a svajci magyar propagandat nehezitette, hogy Windischgritz, aki mo-
narchista propagandat folytatott, létrehozta az Agence Centrale nevii hirligynoskséget, amely
a magyar belpolitika életét birald hireket tett kozzé.!67 Bern adott szinhelyet 1919 elején a
nemzetkozi szocialista konferencidnak, amelyen a magyar kiildéttek (Buchinger Mand, Biro
Dezs6 stb.) sz6t emeltek az orszag teriileti integritisa érdekében, illetve az orszag ellen
iranyuld imperialista térekvésekkel szemben. Ezeket a felszolalasokat a magyar sajto és a
teriiletvédd egyesiiletek nagy rokonszenvvel fogadtak, és jelentds sikernek kényvelték cl. 168
Az antant vezet§ koreihez kapcsolatot talalni azonban Eurdpaban nem sikeriilt. Nagyobb si-
kerrel jartak az amerikai magyarok, akik 1918 végétdl propagandat inditottak az USA-ban
Magyarorszag ¢érdekében. Mivel az amerikai angol nyelvi sajté nem vett at cikkeket a kinti
magyar lapokbdl, ezért fizetett hirdetéscket adtak fel az ujsdgokban Valds tények Magyar-
orszdgrol cimmel. Ezek a hirdetésck hetente 35 000 dollarba keriiltek.169 Ezenkiviil az
amerikai magyaroknak sikeriilt egy memorandumot atadniuk Wilson amerikai elnéknek, aki

159 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. marc. 21.

160 L.a 157. jegyzetet.

161 A korméiny megbizasabdl kiilfoldre kiutazottak kudarcahoz: Arday L. i. m. 97-98. A magyaror-
szagi helyzet kivizsgélasara érkezett antantbizottsagokhoz: Arday L. i. m. 92-95. és Harrer F. 1. m.
389. és Pesti Hirlap 1919. januar 21. 3.

162 Romsics I.1. m. 76.

163 Arday L. i. m. 99.

164 Romsics [ 1. m. 77.

165 MOL K 26 ME 1919. XXXVIL. t. 565. sz.

166 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. (Iktatatlan anyagok k&zott)

167 Pesti Hirlap 1919. marcius 8. 2.

168 A magyar szocialista kiildottek hazai idvozléséhez: Pesti Hirlap 1919. februar 7. 1., februar 11. 3.,
februdr 13. 5. A magyar szocialistdkat nem fogadta osztatlan lelkesedés a kiilfoldi szocialista
korokben. Ehhez: Hajdu T i. m. 186.

169 Uj Nemzedék 1919. november 29. 1-2.
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igéretet tett arra, hogy tanulméanyozni fogja a statisztikai adatokkal és térképekkel kisért ira-
tot ¢s kijelentette az amerikai magyarok elétt, hogy Magyarorszag képviseldi jelen lesznek
majd a békekonferencian a politikai és gazdasagi kérdések megtargyalasakor.170

Propagandairatok a Karolyi-korszakban

A kormany a kiilfoldi kapcsolatok 1étrehozasanak kisérleteive! egyidejlileg nagy eréfeszitést
tett arra, hogy a kiilfoldi propaganda szamdra megfeleld iratokat készitessen. A kormdny
részérdl ezt a tevékenységet a miniszterelndkség sajto- és propagandatigyekkel foglalkozé
osztalya fogta 6ssze, mert az akkoriban szervezés alatt allo kiiliigyi szolgalat még nem volt
erre alkalmas.!”! Az anyagi hatteret az a 4 millié korona biztositotta, amelyet Kérolyi kért
kiilpolitikai propaganda célokra a mércius 8-i minisztertanacsi tilésen,!72 de ettél fiiggetleniil
mar korabban is folyésitottak a propaganda céljaira pénzeket.!73 A miniszterelnokség propa-
gandaanyagok elballitasaba, illetve terjesztésébe bevonta a kiilénféle hivatalokat, egyesii-
leteket és személyeket. Egy 1919 clején késziilt listan a kovetkezd nevek szerepeltek: Sta-
tisztikai Hivatal (Buday Laszld), OMKE, Kereskedelmi Minisztérium, Teriiletvédd Liga,
Amerikai Magyar Tanacs, Vordskereszt Egylet, Zerkowitz Emil kormanybiztos, OPB,
Kiilfoldi Magyarok Vilagszovetsége, Osszekotd Tiszti Iroda, Katonai Keriileti Parancsnok-
sag, Erdélyi Katonai Keriileti Parancsnoksag, Kiliigyminisztérium, dr. Kovacs Istvan kor-
manybiztos (kultuszminisztérium), Taltos Konyvkiadd, valamint még néhany személy.!74
A lista ¢lén a , propaganda anyaggal cllatandd” megjegyzés szercpelt. A tarsadalmi szerve-
zetek, a Statisztikai Hivatal és a kiilénféle kormanyzati intézmények az eléallitdsban és a ter-
jesztésben, a katonail szervek, a Voroskereszt Egylet ¢és a kiilénféle személyek pedig a ter-
jesztésben mikodtek kozre. Zerkovitz Emil példaul az orszagba érkezett antantbizottsagok-
kal tartva a kapcsolatot, kozvetleniil tudott anyagokat kozvetiteni.! 7> A kiilligy iratai kozott
megmaradt egy lista 1918 decemberébél, amely propagandaanyagokat tartalmazott: ,,az
alabbi kimutatas fel6lel minden munkat, mely propaganda célokra nalunk késziil, vagy mar
elkésziilt.”176 A lista tematikus csoportositisban kozolte a ropiratokat: ugymint politikai,
nemzetiségi, gazdasagi, vallasi és miivészi-tudomanyos propagandaanyag. Természetesen az
elkésziilt munkdk nem ¢ tematikus korlatok szerint sziilettek meg, igy eldfordult, hogy
ugyanaz a ropirat tobb helyen is szerepelt.

A ropiratok egy része eleve idegen nyelven késziilt. A fontosabbak koziil alljon itt
néhany: a politikai répiratok kozott talaljuk Szekeres Janos dr.. Eurdpa ij Balkanja cimi
ropiratat, amely francidul és magyarul mar akkor készen volt, és Krécsy Béla dr., illetve
Pivany Jené angol nyelvii munkait, amelyek éppen kiillfoldon voltak sajtd alatt, valamint a

170 Pesti Hirlap 1919. februar 25. 3. és marcius 13. 2.

171 MOL K 26 ME 1919. I11. 1. 1428. sz. és MOL K 26 ME 1920. IV. t. 2391. sz.

172 MOL K 26 ME Mt. jk.

173 MOL K 26 ME 1920. V. 1. 2391. sz.

174 A lista két valtozatadban is megmaradt: MOL K 66 KM Saijté és kulturdlis osztaly 1918-19. propa-
ganda tigyek 23. Sz. és K 67 KM Iratok 1918-1921. Iktatatlan anyag. A lista feletti megjegyzés:
.propaganda-anyaggal ellatandd.”

175 Pesti Hirlap 1919. februar 11. 5.

176 MOL K 67 KM 114/1379-1383. sz. A lista datalasat kozelitoleg lehetdvé teszi, hogy a La Hongrie
cimi kiadvanyt mint kész nyomtatvanyt tinteti fel, amelynek elsé példanyait 1918. december 16-
an kildték szét a minisztériumba, mig az MTA szézata a kilfoldi akadémidakhoz cimil. csak mint
szedés alatt all6 ma szerepel rajta. Az utdbbinak a kizzétételével az ujsagok 1918. december 21-
¢én adtak hirt. (Pesti Hirlap 1918. december 21. 8.)
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Magyar Adria Egyesiilet ropiratat Magyarorszdag igénye Fiumére cimmel. A nemzetiségi
propagandaanyagba soroltak a nemzetiségekkel kapcsolatos statisztikai munkakat, valamint
a Teriilletvédd Liga egyik vezetjének, Galdcsy Arpad mémoknek a kéziratat, Karacsony
Janos: A magyar nemzet torténeti joga hazdja teriileti integritdsdhoz és Csanky Dezs6 ¢és Do-
manovszky Sandor torténészeknck A népesedési kérdés a honfoglaldastol 1700-ig cimi
készuldben lévé milvét. Karacsony irasanak angol forditasa mar Svajcban volt sajt6 alatt, vi-
szont a Csanki-Domanovszky munka ebben a formaban nem késziilt ¢l. A gazdasdgi propa-
gandairasok szigortan a gazdasagi agaknak megfelelden dolgoztak fel Magyarorszag gazda-
sagi életét, példaul dr. Varsanyi Emil a malomipart és Jakab Dezs6 az épitészetet, illetve asze-
rint csoportositottak a gazdasagi adatokat, hogy dgazatonként milyen ardnyban vesznek részt
az orszag egyes ncmzetiségei. A vallasi propaganda iratok tobbsége szintén nemzetiségi ala-
pon ko6zolt statisztikakat az egyes felekezetek népességi megoszlasa kapcesan, de itt taldljuk a
magyar zsiddsag emlékiratat is, amelyet a vilag zsidosagahoz cimeztek. Végezetiil az agy-
nevezett miivészi és tudomanyos propagandaanyagot soroltak fel a listan, példaul Beéthy
Zsolt szozatat a kiilfoldi egyetemekhez, aztan a nemzetiségi teriileteken levd magyar miikin-
csckrol irt tajékoztatot, és az MTA szdzatat a kilfsldi akadémiakhoz. Az itt felsorolt ropira-
tok nagyobb része még késziildben volt akkor, kivéve a La FHongrie cimii munkat, amely
tobb nyelven adott ismertetést hazank etnikai, torténeti, gazdasagi és miivészeti viszonyairol.

A listan §sszesen 44 propagandairatot soroltak fel, feltiintetve a beszerzési forrdst, ahol
lehetett, és altalanos tajékozddasi pontként a kiiliigy sajtdosztilyat adtak meg. Ez az adat,
majd késébb mas forrasok is, pontosan mutatjak azt a folyamatot, amelynek soran a
miniszterelndkség mellett a kiiliigy is bekapesolodott a kiilfsldi propaganda szervezésébe és
iranyitasaba. A listan szerepl6 adatok alapjan lathato, hogy kiilonféle tarsadalmi szervezetek
aktivistai, — mint Galocsy Arpad vagy Pivany Jend — mellett szakértk, mint Kovacs Alajos
¢és Szekeres Janos, és torténészek, mint Kardcsony Janos vagy Domanovszky Sandor dol-
goztak a kiilfoldre szant ropiratokon. Természetesen folyamatosan boviilt azoknak a kore,
akik felajanlottak szaktudasukat a propaganda-répiratok elkészitéséhez. 1919 elején példaul
Marczali Henrik vetette papirra a Pozsony térténctével kapcsolatos adatokat, arra a hirre,
hogy a varost a parizsi békekonferencian februarban Cschszlovakidhoz csatoltak, mint
Szlovékia torténeti févarosat.!”? Februar végére mar tekintélyes mennyiségii propaganda
irat gy(ilt 6ssze a kormanynal, amelyré!l a kiilliigynek egy a miniszterelnokséghez intézett at-
irata adott szamot.!7® Az atirat a kiiliigy hirszolgélati tigycsoportjatol érkezett, amely részleg
tudatosan elhagyta megnevezésébol a propaganda megjelslését. S6t, azt tandcsolta a minisz-
terelndkségnek, hogy a propaganda céljait szolgdld anyagot mindig valamely tarsadalmi
tényezd (gazdasagi, tudomanyos, irodalmi stb. egyesiilet) kiadvanyaként, vagy a forras
jelzése nélkiil hozza forgalomba. Az alcazasnak ez a modja megenged majd szadmomra
néhany kombindciot a kiilonféle jelzetli grafikai nyomtatvanyok kapcsan is. Az tigycsoport
kozolte azt is, hogy bizalmas uton érintkezést tart fenn a propagandaval foglalkozé 6sszes
szamottevd kozéleti tényezdvel, és munkamegosztast igyekszik Iétrehozni koztiik, kikiiszo-
bolve a parhuzamos akciokat. A kiiliigy vette at a kiilénbozd helyeken clkészitett kiadva-
nyokat azért, hogy sajat hataskorében gondoskodjék a terjesztésiikrol.

Az 4tirathoz a kiiligy csatolta az addig elkésziilt nyomtatvanyokat, — azokat is, amelycket
a miniszterelnokség készittetett —, megjegyezve, hogy tovabbi répiratok is késziildben van-
nak. Az alabbiakban k6zl6m a csatolt nyomtatvanyok listajat, egyrészt azért, mert tajékoz-
tatast ad a teriiletvédd propaganda iratainak jellegérél és néhany tovabbi — 1919 8szén és

177 MOL K 66 KM Sajto6 és kulturalis osztaly 1918-19. propaganda tigyek 424-425.
178 MOL K 26 ME 1919. XXXVI/a. t. 1483. sz.
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1920 elején késziilt — ropiratot hozzavéve szinte hidnytalanul tartalmazza a propaganda
érvkészletét, masrészt azért, mert ezek a nyomtatvanyok benne voltak azokban a csomagok-
ban, amelyeket kiilfoldi terjesztésre kikiildtek a kiiliigy csatornain. Az egyes nyomtatvanyok
cimeit magyar nyelven kézlém, és utana zardjelben, hogy milyen idegen nyelven jelent meg.

1.

W

Nelio cBEN o)

1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
23.

24.

179

62

Magyarorszag foldrajzi, térténeti, néprajzi, gazdasagi és miiveltségi viszonyai térképek-
kel (francia, angol, német és szlovak nyelvi ismertetdvel) (a Magyar Foldrajzi Intézet
kiadasaban)

. Braun Robert: Magyarorszag feldarabolasa és a nemzetiségi kérdés (Téltos Konyvtar

3-4.sz)

. Szekeres Janos: Eurdpa uj Balkanja (francia)
. Kovacs Alajos: A protestansok szama és helyzete a romanok altal kovetelt 26 keleti var-

megyében (francia)

. Koviécs Alajos: Ellenérvek a cseh, roman és szerb teriileti kovetelésekkel szemben (fran-

cia, angol)

. Koviacs Alajos: A magyar népszamlalas anyanyelvi adatainak hitelessége (francia)

. Kovacs Alajos: Magyarorszag népességének fejlédése a térok kilizése utan (angol)

. Petd Sandor: Strassbourg—Metz Pozsony—Kassa (francia) (Teriiletvédo Liga)

. Ludwigh Erné: Védobeszéd Magyarorszag teriileti integritdsa érdekében (angol)

(Teriiletvéds Liga)

. Apponyi Albert: Az amerikai béke és Magyarorszag (angol) (Teriiletvédd Liga)

Pivany Jend: Magyarorszag a brit és amerikai allamférfiak ¢és irok megnyilatkozasainak
titkrében (angol) (Teriiletvédoé Liga)

A magyar nemzet torténeti joga hazdja teriileti integritasdhoz (angol) (a szerzé valo-
sziniileg dr. Kardcsonyi Janos)!79

Tolnay Kornél: Magyarorszag terlileti integritdsa a vasitvonalak szempontjabdl (angol)
(Teriiletvédd Liga)

Uj Balkan vagy 0j Svajc? (francia) (szerz6 nélkiil)

A Magyarorszagon é16 rutén nép autonémiajara vonatkozo6 1918. évi néptorvény (angol)
A Magyarorszagon é16 németek dnrendelkezésérél szolo 1919. évi térvény (angol)
Buday Laszlo: Magyarorszag gazdasagi cgysége

A budapesti egyctemek szézata Amerika és Eurdpa egyetemeihez (angol)

A 6 éven feliil irni-olvasni tudék és analfabétak megoszlasa anyanyelv szerint 1910-ben
(francia, angol)

A varosi és falusi népesség megoszlasa anyanyelv szerint térvényhatosagként 1910-ben.
A magyar és német tobbségli kozségek novekedése 1869-t61 1910-1g (francia, angol)

. A 24 éven feluli magyar honos férfi népesség egyenesado szolgaltatasa Magyarorszagon

az 1904. évi osszeiras alapjan (francia, angol)

Bankok, takarékpénztarak és foldhitelintézetek az 1915. évben nemzetiségek szerint
(francia, angol)

A romanok szama 1900-ban Erdélyben a magyar hivatalos statisztikak és a roman egy-
hazi schematizmusok szerint (francia, angol)

A 176. jegyzetben emlitett listan ugyanezen cim alatt szerepeltetett még készilében levd ropirat
szerzéjeként Karacsonyit tiintették fel. A megjelent munkarol valészinilileg azért maradt el a neve.
mert nem akart ebb6l kellemetlenséget magéanak. Erre nézve adalék, hogy 1921-ben, amikor szoba
jott Karacsonyi munkajanak kibdvitett, angol és francia nyelv( valtozatanak a megjelentetése, ak-
kor a szerzd kérte az illetékeseket, hogy nevét ne irjak ki, mert Nagyvaradon emiatt baja szar-
mazhatnék. (MOL K 26 ME 1921. XXXVIIL. t. 10064. sz.) Talan egy ilyen jellegii kérésnek tettek
eleget 1919-ben is.



A listan szerepl6 kiadvanyok kiilonféle szervezetektdl, hivataloktol és személyektdl szér-
maztak. Tobbségiiket a statisztikai hivatal készitette munkatarsai (Buday Laszld, Kovacs
Alajos és masok) révén. A Teriiletvédé Liga kiadvéanyai kozott talaljuk a Svajecban mik6dé
Ludwigh Ernd, az amerikai magyar Pivany Jend, vagy a vitathatatlan tekintélynek szamité
Apponyi Albert egy-egy munkajat. Apponyi tekintélyére jellemz6, hogy a Magyar Kiiliigyi
Tarsasagban tartott eléadasai!80 és az itt emlitett ropirata ellenére a kozénség hidnyolta 6t a
teriileti integritds érdekében folytatott akciokbol. A Zalacgerszegi Nemzeti Szovetség 1919
januarjaban feliratot intézett a miniszterelndkséghez, amelyben kevésnek talalta a kormany
addigi intézkedéseit az orszag teriileti épségének megvédésére, valamint a kiilfold helyes in-
formalasara vonatkozoban ¢s hianyolta az olyan személyiségek részvételét ebben a tevékeny-
ségben, mint Apponyi, vagy Berzeviczy.!8! A nemzetiségi minisztériumot a fenti listan
Braun Rébert képviseli, akinek a korabbi — 1918 decemberi — irata szerint a propagandaanya-
gok terjesztésében is volt szerepe. A felsorolt kiadvanyok kozott a legelsdként emlitett kiad-
véany, amely valdjaban csak idegen nyelvil valtozatban jelent meg La Hongrie cimmel, —
hosszabb francia, majd rovidebb angol, német és szlovak nyelvii 9sszefoglalod szovegeket
kovettek statisztikak és térképek — a legdsszetettebben mutatta be az orszag teriileti integ-
ritdsa kapcsan folmeriilt érveket, adatokat, s mindezt ismeretterjeszté médon. Ez a dekorativ
kiallitasi fiizet a Magyar Foldrajzi Intézet kiadasaban jelent meg, de valojaban a miniszterel-
nokség megrendelésére készitették Kogutowicz Karoly és munkatarsai.!82 Allami pénzen
késziiltek a statisztikai jellegli munkak is. A miniszterelndkség 1919 cls6 hénapjaiban tobb
szézczclléz’koronét koltott el kilonféle propagandakiadvanyok nyomdai és egyéb koltsé-
geikre.

Az adatok alapjan agy tinik, hogy a kiiligy cls6sorban mar csak a propagandaanyag ter-
jesztésében vallalt szerepet, mig a miniszterelndkség az eldallitdsban is. A terjesztésre
vonatkozéan irdanymutaté szamunkra a kiilliigy valamelyik tisztviseldjének egy tervezete a
propagandaanyagok egybegyijtésérdl: a killigy az anyagokat kiado szervezetektdl a ropira-
tokbdl 200-300 példanyt, a nagyobb kiadvanyokbol készlet szerint, de legalabb egy-cgy
darabot igényelt. A kiilfoldi terjesztés céljaira 25-50 idegen nyelvii példanybol osszeallitott
csomagot kértek, és a kiadd szervezetek javaslatait is figyelembe vették az anyagok hatékony
elhelyezésére vonatkozéan.!84 A kiiliigybsl 1919. marcius 6-4n a miniszterelnskségbe at-
kiildott levél arrdl tajckoztat, hogy a kiilonféle hivatalos és tarsadalmi szervek altal mar olyan
nagy mennyiségli propagandaanyag (répiratok, flizetek, térképek, kiilonb6zd levelezdlapok
és felhivasok) késziilt az utdbbi honapokban, hogy ezutan a {6 feladat az anyag gyors ter-
jesztése.185 A kiiliigy a sajat hivatali lehetéségei mellett a tirsadalom magan-6sszckot-
tetéseire is szamitott. Az emlitett levelében kihangsulyozta, hogy ilyen esctekben a magan-
személyeknek nem szabad hangoztatni az anyagok hivatalos jellegét, hanem azokat kiilonféle
tarsadalmi és tudomanyos tényezok maganmunkalatainak kell feltiintetni. A maganGton valo
terjesztés elosegitésére kibocsatottak egy felhivast, amelynek érdekesebb részletei igy sz6l-
nak: ,,A kiilféldi magyar propaganda érdekében felkéretik a tisztelt cim, hogy a Magyar-
orszag teriileti ¢pségét védelmezd levelezdlapok terjesztéséhez jaruljon hozza azaltal, hogy

180 Pesti Hirlap 1919. februar 22. 6. és februar 23. 8.

181 MOIL K 26 ME 1919. XXXVIIL. t. 457. sz.

182 A szerzéi. rajzolasi és nyomdai munkadijak, illetve koltségek elszamolasa: MOL K 26 ME 1919.
XXXVUl/at. 500. sz. Az §sszes koltség 91347 koronat tett ki.

183 MOL K 26 ME 1920. IV. t. 2391. sz.

184 MOL K 66 KM Sajté és kulturalis osztaly 1918-19. 23.

185 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 1930. sz
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itteni ismerdseinek figyelmét rajuk felhivja és minél tobb levelezélapot jutasson el kiilfoldi
ismerdseihez. Megcimezett és megszovegezett levelezlapok tovabbitas végett (bélyeg
nélkiil) atadhatdk... Ugyanott kaphatdk levelezolapok terjesztés végett. Kivanatos tovabba
egyéb propaganda anyagnak (betekinthetd és kivalogathatd) kiilfldre vald kikiildése
személyes ismerosoknek lehetéleg maganlevéllel egyiitt. A levelek, csomagok (nyitottan)
atadhatok tovabbitas végett az emlitett helyiségekben... Végiil felkéretik a t. c¢im, hogy a
propaganda fejlesztését célzo esetleges javaslatokat az ismételten jelzett helyiségekben
kozolni kegyesked;jék.

Féképpen kisebb elokésziileteket igényld akciok felkaroldsara van szitkség abbdl a cél-
bél, hogy a nagy mennyiségben elkésziilt nyomtatvanyok megfeleld szamban el is terjed-
jenek.” A kiiliigy a felhivashoz mellékelt levelében arra kérte a jelentkezdket, hogy kizardlag
Ok tartsak a kapcsolatot a minisztériummal és az altaluk terjesztésre beszervezetteket semmi
esetre se kiildjék kozvetleniil az anyagokért. A felhivasbol kilondsen fontosnak tinik — az al-
cazasra vald torekvés mellett —, hogy a kulfoldi terjesztésben elsddleges szerepet jatszottak a
képeslapok, ami egyrészt érthetd is a postai tovabbitds természetessége miatt, masrészt
aranyban is all az elkészilt lapok mennyiségével. Itt jegyzem meg, hogy a Teriiletvédd
Liganak a grafikai alkotasok készitésére sz6l6 felhivasat kovetben kisvartatva a kormany
propagandaakciodiban szintén résztvevé kereskedelmi minisztérium kérelemmel fordult a
minisztertanacshoz, hogy a Magyar Iparmiivészek Szovetsége altal tagjainak adandé ipar-
miivészeti megbizatasok koltségeire 124 500 korona allamsegélyt kiutalhasson.!86 A kiilon-
féle egyezések, mint az itt emlitett idopontbeli kozelség, azutan a miniszterelndkség propa-
ganda kiadvanyokra forditott pénzosszegei, amelyekkel szemben nem latunk konkrét
nyomtatvdnyokat az dlcazas érdekében, arra a meggondolasra késztetnek, hogy a kiilf6ldi
propaganda szamara késziilt képeslapok el6allitasaban a kormanynak is szerepet tulajdonit-
sak. Anndl is inkabb, mert a levelezdlapok ko6z6tt akadnak olyan sorozatok, amelyek kiadé
nélkill, csak a nyomda megnevezésével keriiltek kibocsatasra. Egyébként is feltételezhetd,
hogy egy a kormény &ltal kiemelten kezelt propagandaeszksz esctében a gyartishoz is hoz-
z4jarult anyagi eszkozeivel. A kiilfoldi propagandaanyag targyaldsat befejezve megemlitem,
hogy a kormany a propaganda direkt eszkdzei mellett probalkozott kézvetettebb eljarassal is.
A miniszterelnokség sajtoosztalyanak 1919. februar végi elterjesztésében a propaganda-
anyagok kilfoldre juttatdsdnak problémai mellett megfogalmazodott az a szdndék is, hogy
kulturalis er6forrasainkat ,,a nemzeti propaganda kiilfsldet felvilagosito céljaba kell allitani.”
Ennek kapcsén az irat egy Ziirichbe tervezett magyar képzomiivészeti kiallitas végleges tetd
ala hozasat siirgette meg. 187

A propagandaanyagok készitésével és terjesztésével egyidejlleg folytatodott a magyar
allaspont megfogalmazasa a majdani békekonferencia szamara. A béke elokészitésének hazai
munkdlatait és a békedelegacid parizsi tevékenységét bemutaté 1920-ban megjelent munka
beszdmolt a Karolyi-korszakban végzett 1épésekrdl is.188 A konyvben szoé esik arrél, hogy
1918 decemberében Gsszegyiltek az érdekelt hivatalok és tarsadalmi szervek képviseléi a
kereskedelmi minisztériumban a munkalatok megbeszélése végett. Azutan azonban — folyta-
todik az ismertetés — a radikalis (vagyis a kormanyzati szervek) és a nemzeti (vagyis a tar-
sadalmi egyesiiletek) iranyzat az allaspontok kiilonb6zdsége miatt kiilon dolgozott tovabb, a
nemzetiségi minisztérium és a kiliigyminisztérium inkabb a propagandaval foglalkozott, mig
a korméany részérdl a kereskedelmi minisztérium lett az 6sszekoté a békeelkészitd munkala-

186 MOL K 26 ME Mt. jk. 1919. jan. 21.
187 MOL K 26 ME 1919. Il1. t. 1428. sz.
188 Magyar béketargyalasok Bp. 1920. 1. V-XI.
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tokkal komolyan foglalkozé statisztikai hivatalbeli munkatarsak és a tarsadalmi szervezetek
felé.

Az ismertetés nagymértéki kiilonallast sejtet a kétféle tevékenységi kor kozott, ami
¢érthetd, hiszen az 1920-ban uralkodé politikai iranyzat élesen szembedallt mindazzal, amit a
Kirolyi-kormany képviselt, de a valdésagban mégis nagyobb lehetett az egyiittmiikddés,
hiszen a statisztikai tiblazatok, valamint a statisztikusok (Buday, Kovics, Szekeres) altal
tudomanyos alapossaggal készitett ropiratok bekertltek a kiiligyminisztérium propagan-
daanyagai k6zé. A béketargyalasok clokészitésének vezetésével és iranyitasaval a miniszter-
tanacs februar 18-an véglegesen a kiiliigyminisztériumot bizta meg, amely felallitotta a
békeelokészitd irodat dr. Halasi Béla vezetésével, és megkezdte az anyag osszegyiijtését.189
Ennek egy része, mint lattuk, eddigre mar elkésziilt. Az iroda munkassagat nem kisérem
tovabb figyelemmel, de megjegyzendd, hogy a béketargyalasok anyaganak 6sszeallitasarol
57016 tudodsitasokban szerepelt az a terv, ha elkésziiltek a magyar allaspontot képviseld érvek,
bizonyitékok ¢és statisztikak irasba foglalasaval, akkor azokat, mint ropiratszerii kiadvanyo-
kat idegen nyelveken megkiildik a békekonferencia tagjainak, és terjeszteni fogjak kalfoldon
az clleniink iranyulé propagandaval szemben.!90 Vagyis a békekonferenciara késziild iratok-
kal tgy szamoltak, hogy azok egyben a propagandanak is az anyagat képezik.

Kozvetve a magyar allaspont érvényesitését szolgaltdk azok a feliratok is, amelyckben a
megszallok altal clkovetett kegyetlenkedésekre panaszkodtak. Ilyen jellegli sérelmek
Osszegylijtésével és tovabbitasdval foglalkoztak a propagandat végzd tarsadalmi egyestiletek
is, mint az OPB vagy a Teriiletvédé Liga.!9! Ezek a jegyzékek az antant missziok, a fegy-
versziineti bizottsagok, vagy a békeeldkészitd iroda szamara késziiltek.!92 A miniszterelnok-
ség sajtdosztalyarol 1919. januar végén rendeltek a fegyversziineti bizottsagba egy személyt,
akinck valoésziniileg az volt a feladata, hogy a hiranyagok k6zo6tt a megszallok visszaélésére
vonatkozd sérelmeket is kézvetitse a kormanyhoz beérkezett panaszok alapjan.

Osszefoglalé a Karolyi-korszak teriiletvédé propagandajarél

A Karolyi-kormany 6 kiilpolitikai célkitiizése az volt, hogy lehetéség szerint mérsékelje a
haboras vereség kovetkezményeit. A legfobb veszélyt az orszag teriileti épsége clleni
torekvések jelentették, ezért propaganda Gtjan kisérelte meg a kiilfoldi kozvéleményt felvila-
gositani a magyar allaspontrél, és az orszag nemzetiségeinek a megnyerésével prébalkozott
részben propagandaval, részben tarsadalmi és nemzetiségi jogok megadasaval. A teriiletvédd
propaganda az orszag terlileti épségének csorbitatlan megérzésére iranyult, ezért komoly for-
mdban mas koncepcid, mint példaul a csak magyarlakta teriiletekre elképzelt 0 orszaghatar
alig meriilt fel (lasd Kunfi). Mivel a tarsadalmi rendszer tekintetében a Karolyi-féle politika
Nyugat felé orientdlodott, ezért a wilsoni dnrendelkezési elv a kormanypolitika szintjére
emelkedett ugyan, de gyakorlatilag nem befolyasolta teriileti integritds propagandajat. A
propaganda mindkét teriilete, a kiilfoldi és a belf6ldi akcidk szamara nagy mennyiségii, gon-
dos kivitelli nyomtatvany késziilt, koszonhetd ez annak, hogy a tarsadalom vezetd rétegei
egységesek voltak a teriileti integritds kérdésében. Azonban mindkét teriileten komoly aka-

189 MOL K 26 ME Mt. jk.

190 Pesti Hirlap 1919 februdr 11. 3. A Teriiletvédd Liga kozgylésén beszamoltak arrél. hogy a meg-
szallok kegyctlenkedéseirdl szo16 tiltakozo jegyzéket dtadtak a Budapesten id6z6 angol és francia
misszionak.

191 Uo.

192 MOL K 26 ME 1918. XLI. t. 6064. és 6327. sz., MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 874. sz.
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dalyok meriiltek fel a propagandaanyag terjesztése, illctve a szdbeli agitaciok eldtt. A
gyoztes nagyhatalmak visszautasitottak a magyar politika kézeledési kisérleteit, orszagaik-
ban alig nyilt mod a magyar allaspontnak a kézvélemény és a politikusok eldtt valo kifej-
tésére. Kivételt csak az amerikai magyarok akcidja jelentett.!93 A nemzetiségek korében
folytatott propaganda lehetéségeit a megszallasok nagyon megnehezitették, de ettdl fiig-
getleniil a nemzetiségek torekvései nagyrészt tilhaladtak a magyar teriileti integritas
problémajan. A magyar propagandanak tamadt ugyan némi visszhangja, példaul Magyar-
orszaggal rokonszenvezd angol és svajci cikkekben!94 és kisebb nemzetiségi szervezetek
hiiségnyilatkozataiban, de nem sikeriilt az orszag érdekében kiilfsldi sajtokampanyt inditani,
scm a nagyobb nemzetiségi lakossagot a magyarsag melletti allasfoglalasra rabirni, sét
Parizsban, a békekonferencia szinhelyén az ellenpropaganda hangjai erésodtek fel. 193

2. fejezet
A teriiletvédé propaganda helyzete a Tanacskoztirsasag idején

A Tandcskoztarsasag kikialtasakor a proletar internacionalizmus ideoldgidjaval hatalomra
keriilt politikai er6k szamara értelmetlen s egyszersmind lehetetlen lett volna barmiféle
propaganda az antant orszagainak korében a magyar allamisag érdekében. A Tanacskoztar-
sasag elvi alapon elutasitott mindenféle politikai hatart. A hatalomatvételt bejelentd Minden-
kihez! cimi kidltvanyban a parizsi békekonferencia teriileti dontésével kapcsolatban sem a
magyar allam teriileti épségének ujabb megsértését hangsulyozta, hanem azt, hogy ezaltal a
forradalmi Magyarorszagon él6 nép (értsd: populacio) életfeltételei valtak még lehetetle-
nebbé.!% A magyarsag, mint nemzet szimara folytatott propaganda sem létezett a Tandcs-
koztarsasag napjaiban. Ennek megfeleléen a torténelmi hatiron kiviil él6 magyarok
(Romania, Szlavonia, Bosznia) nemzeti €s kulturdlis gondozasira a szazad eleje Ota a
miniszterelngkség altal iranyitott akcidt is megsziintették ,.a nagy dtalakulds szellemének
megfelelden.”197 Természetesen a miniszterelnokségnek a kiilfoldi propagandara eld-
irdnyzott Osszegei érintetlenek maradtak ezekben a hoénapokban.!98 A proletardiktatira
iranyvonalahoz képest tulajdonképpen disszonans hangot iitétt meg Stefan Agostnak a
Ruszin Népbizottsagtol a Forradalmi Kormanyzdtanacs kiildott levele, amelyben a proletar
internacionalizmusra val6é hivatkozas helyett nacionalista hangvétellel kozolte a rutének

193 Harrer Ferenc a Karolyi-korszak propagandaja kapcsan irodalmi és kozvetlen, személyes
érintkezésen alapulo tevékenységet killonboztetett meg. Az adatok megerdsitik Harrernck azt az
Osszegzését. hogy a ropiratok cldallitasara iranyuld munkét jelentosnek, mig a személyes propa-
gandat (az amerikait kivéve) kevésbé jonak itélte. A ropiratok kalf6ldi terjesztésérol, illetve
hatasardl nem tett emlitést. (Flarrer I/ i. m. 388.)

194 Ezekrdl a fovarosi lapok nagy elbszeretettel emlékeztek meg: A békekonferencia a teriiletek
erbszakos megszéallasa ellen. (l1avas-iroda) Pesti Hirlap 1919. januar 26. 1.; Angol lap
Magyarorszag foldarabolasa ellen. (Westminster Gazette) Pesti Hirlap 1919, februar 4. 1.; A
magyarok keserves panaszai. (Morningpost) Pesti Hirlap 1919. februar 23. 2.; A Times a magyar
helyzetr6l. Pesti Hirlap 1919. februar 26. 2.; Svajci lapok Magyarorszag feldarabolasa ellen
(Ziricher Nachtrichten) Pesti Hirlap 1919. marcius 20. 4.

195 Dr. Erdélyi J. i. m. 23-27.

196 Magyarorszag torténete VIII. 1918-1919 1919-1945. Foszerk.: Ranki Gyorgy. Bp. 1976. 15. kép

197 MOL K 26 ME 1919. XII. t. 2044. sz.

198 MOL K 26 ME 1920. 1V. t. 193. (3055.) sz.
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allasfoglalasat: ,,A ruszin nemzet — miként a torténelmi multban — kitart a magyar nemzettel,
nem keresi mas nemzetnél a boldogulast.”199

Az orszag teriileti integritésa, illetve a magyar allamisag védelme érdekében valé propa-
gandat néhany kiilféldi akcid jelentette ebben az idgszakban. A legjelentSsebb ezek kozott az
amerikai magyarok propaganddja, amely Pivany Jendnck — az USA-ba — valo visszaérkezése
utan 0 lendiiletet kapott. Pivany ¢és Szilagyi Endre reformatus lelkész iranyitasaval 1919
Jjiniusaban sajtopropaganda kezdodétt az USA-ban a magyar érdekek mellett. A kilonféle
cikkek, kozvélemények, vagy példaul a Nem! Nem! Soha! cimii plakatok révén folytatott ak-
ciok a szenatus republikanus tagjai korében jartak sikerrel. Loodge szenator példaul fel-
szolitotta az amerikai magyarokat, hogy szedjék dssze szamara a Felvidékre és Erdélyre
vonatkozd néprajzi, torténeti, gazdasagi stb. adatokat. A republikanus politikusok azért dol-
goztak, hogy az USA nc ratifikalja a békét.200

A Tandacskoztarsasag ideje alatt varatlanul a Nyugaton €16 zsidésag inditott propagan-
daakciot kozvetetten a magyar allam érdekében. Az akcid minden részletéhez nincs forrds, de
az okokrol, szandékokrol és néhany részletrdl, illetve a kiilonféle tervekrdl tajékoztatot nyujt
Samuel Bettelheim tanulmanya, amelynek angol nyelvii kézirata a hazai kiiliigyi aktdkban
megmaradt. 20! A tanulmany a Magyarorszag és Romania kozotti habortval és Ichetséges
kovetkezményeivel foglalkozik zsidd szemsz6gbdl nézve. Megallapitja, hogy a cari Orosz-
orszdg bukasa utan Romania zsidokkal szembeni ellenszenv {6 fészke. Amikor Romania
megtamadta Magyarorszagot, az amerikai zsido sajté czt elitélte, mert a zsidoknak jobb a
liberalis magyar uralom, mint Romania kdzépkori feudalizmusa. A békekonferencidn —
folytatddik a tanulmany gondolatmenete — a népek onrendelkezési jogat Brennus kardjaként
dobtak az igazsag mérlegébe, ezért probalkozasok folynak a zsidé autonémia gondolatanak a
felvetésére elsésorban Romaniara, Erdélyre és Magyarorszagra vonatkozdan. Az angol
vezetd zsidokorok tamogatjak czeket a terveket és meginditjdk a propagandat ennek érde-
kében. A cikkekben és beszamolokban realizalodé propaganda olyan érvekre tamaszkodik,
hogy a szovjet allamokban nincsen zsidokonfliktus, hogy az antant altal biztositandd le-
hetéségek a zsidok szamara értéktelenek202 és ezért a Romaniaban ¢é16 zsidésag nehéz hely-
zete miatt a magyar szovjet szamara kell szimpatiat szerezni. A tanulmany a propaganda
szempontjabol szoba jové sajtoorganumok megnevezésével zarul.

3. fejezet
Teriiletvédé propaganda 1919. augusztus—december

A Tanacskoztarsasag bukasa utan kialakult viszonyok kifejezetten kedvezétlen feltéteicket
teremtettek a teriiletvédd propagandanak. A romén megszallas lehetetlenné tette az érdckelt
tarsadalmi egyesiiletek miikddését és megnehezitette a kormany ilyen irdnyd munkajat 1s. A
kulfoldi propaganda célorszdgaiban, az antant orszagokban — ahol addig is szamos akadaly

199 MOILL K 26 ME 1919. 1. t. 2694. sz.

200 Uj Nemzedék 1919. november 29. 1-2.

201 MOL K 58 KM 1920. 111/8. t. 10. sz.

202 A békeszerzodésben biztositott kisebbségvédelmi megatlapodasok értékére vonatkozd megérzés
helyes volt, hiszen a Szovetséges és Tarsult Hatalmak a békeszerzodésben a népesség tobbségétol
cltérd faji, nyelvi és vallash lakok érdekeinek védelmében csak altalainos meghatérozasokat tet-
tek. Ehhez: A magyar békeszerzodés és a becikkelyezd torvény szovege és magyardzata. Az
,Ordo” Torvénytara 4. Bp., 1921. 41-46.
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allt a magyar propaganda el6tt —, és a semleges allamokban ezentul a fehérterror ellen fellépd
propagandaval is szdmolni kellett. A teriiletvédd propaganda mellett a Tanacskodztarsasag
utani Magyarorszag politikai rendszerének elfogadtatasaért is kiizdeni kellett a propaganda
eszkozeivel. Az emlitett szamos nehézség, valamint az elhtizodé belsé hatalmi harcok kovet-
keztében a Friedrich-kormany csak az augusztus 28-ai iilésen foglalkozott a propaganda
kérdésével, de akkor is a magyar politikai rendszer elleni kiilfoldi visszhang elnémitasa allt a
kozéppontban 203 Huszar Kéroly vallas- és kozoktatasiigyi miniszter elsésorban olyan olcsd
kiilfoldi lapok megszerzését tartotta szitkségesnek, amelyek a Garami vezette emigrans szo-
cialista sajtokampannyal szemben folytatnanak ellenpropagandat. Ugyanezen az értekezleten
megallapitottak a magyar kilfoldi sajtoszolgédlat csédjét is, és ezért a minisztereindk 3 millio
koronat szavaztatott meg dsszesen a kiilfoldi és belfoldi sajtoiigyekre azzal, hogy a kilfsldi
sajtéligyekkel a kultuszminiszter rendelkezik, de az adatokbdl ugy tlinik, hogy a pénzt a
miniszterelnSkségen kezelték. A 3 milliobol kett6t a kiilfoldi, egyet a belféldi sajtopropagan-
déara szantak.20% A bécsi szocialista cllenpropagandaval szemben mar szeptember clcjén
megtorténtek az elsé Iépésck: a kultuszminiszter beszamolt a szeptember 10-1 kormanyiilésen
arrol, hogy az osztrak févarosban jarva 200 000 koronat koltott el sajtdpropagandara.203
Hamarosan a magyar propaganda kiemeclkedd célorszagaba, Svajcba is kiildtek pénzt saj-
topolitikai feladatokra a miniszterelnokségen kezelt sszegekbdl.206 Szeptember végére a
kiiligy is bekapcsolddott a kiilfoldi sajtopropagandaba, ekkor Somssich Jozsef grof, a kiiliigy
0ij vezetdje a varséi kdvetség részére kért sajtotigyekre 50 000 koronat,207 majd oktéberben a
kiiliigyminisztérium propagandacéljaira szavazott meg (ijabb hiteleket a minisztertanacs.208
A kiiligybdl induld propagandaakcidkkal kapcsolatos az az atirat (kelt oktéber 17-én),
amelyben a Berinkey-kormany alatt sszegyiijtott propagandaanyagot tartalmazo aktat
kérték el a miniszterelnokségtél 299 Arrél az anyagrol volt szd, amelyet tételesen ismertettem
a Karolyi-korszak propagandajanak targyalasanal, s amely eredetileg a killigyben is megvolt,
dc a proletardiktatura alatt ott elveszett. Az atiratbol kideriil az is, hogy a kiiliigy az Gjra
meginduld akcioknal alapvetden ezekre a korabbi ropiratokra kivant tamaszkodni, ami telje-
sen magatol értetddd, hiszen Uj anyag egyelére nem allt a rendelkezésére.

Deccember kdzepére mar megvaltozott a helyzet. A romanok kivonulasat kévetden ismét
szabadon muikodhettek a tarsadalmi egyesiiletek, amelyck ujabb jelentds propagandaanya-
gokat készitettek példaul plakatokat, képeslapokat, vagy olyan igényes fiizeteket, mint
amilyen Gesztesy Gyula munkaja volt a Teriiletvédd Liga kiadasaban 210 Az 4j anyagokat —
clsdsorban az idegen nyelviicket — a kiiliigy megkisérelte elhelyczni kiillfoldon a sajat
eszkozeivel 21! illetve a miniszterelnokség kiildott 4t nyomtatvanyokat, hogy az ott megfor-
duld kiilfoldicket (az antant katonai misszidjanak tagjait, 0jsagirdkat) és a kiilfoldre utazéd
magyar &llampolgarokat ellathassak megfeleld ropiratokkal.212 A romanoknak a fovarosbol
vald tavozdsa utan megélénkiiltck a kormany és a teriiletvédd propagandaban érdekelt
egyesiiletek kapcsolatai. A november 28-1 minisztertandcsi ilésen az egyetemi ¢s foiskolai

203 MOL K 27 ME Mt. jk.

204 MOL K 26 ME 1920.IV. t. 48. sz. és 6161. sz.

205 MOL K 27 ME Mt. jk.

206 MOL K 26 ME 1919. 111 t. 4710. sz.

207 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. szept. 30.

208 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. okt. 21.

209 MOL K 26 ME 1919. XXXVT1/a. 1483. sz.

210 Gesztessy Gyula: Magyarorszag integritasa és az entente. Bp. 1919.
211 MOL K 26 ME 1919. XXXV1/a 6491. sz.

212 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460/5. sz.
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ifjusagi szervezetcknek 1 millié koronat, a december 2-1 lilésen pedig a Teritletvédd Liganak
ugyancsak | millié koronat szavaztak meg.2!3 Ez utobbit a foldmivelésiigyi minisztérium
alapjabol utaltdk ki, de az irdnyitast a killigyre, illetve a nemzetiségiigyi minisztériumra
biztak.

A kormanyzat propagandatevékenységének egy sajatos, kiillonalld fejezete a propagan-
daminisztérium miik6dése 1919 6szén. A propagandaminisztériumot 1919. augusztus koze-
pén dllitottdk fcl Haller Istvan vezetésével 214 A miniszternek a sajté el6tt tett nyilatkozata-
bdl kiderill, hogy célja elsdsorban a ,nemzeti érzés, a torténelmi hivatottsag™” crésitésc a
svereség és szétszakitas” idején.2!5 Tevékenysége clsdsorban a belsd, tarsadalmi propa-
gandara iranyult, mint az a minisztérium zarszamadasat kozl6 eléterjesztésben is olvashato:
»A proletardiktatira bukasa utdn... a bolsevista igéretektdl elszéditett tomegeknek felvila-
gositasa, az allam fennmaradasat ¢és életét egyediil biztositd rendes polgari ¢letfelfogashoz
val6 visszavezetése, nemkiilonben a lappango és vereségbe nem nyugvo bolsevizmus toké-
letes artalmatlanna tétele végett /a kormany/ felallitotta a Magyar Propaganda Minisztériu-
mot.”216 Végerecdmeényben a belsé tarsadalmi propaganda folytatisa miatt sziintették meg ak-
kor, amikor a Clerk misszio eredménycként [étrejott a koalicios Huszar-kormany, amelynck
liberalis alkotéelemei birdltak a minisztériumot partpolitikai célokat szolgald tevékenysége
miatt. A minisztériumot tobb hétig tartd likvidalas utan hivatalosan december 18-an oszlattdk
fol annak érdekében, ,hogy az antantnal elismertetését ne veszélycztesse /marmint a kor-
manynak/ és, hogy az orszagra nézve oly égetden sziikséges, az osztatlan magyar tarsadalom
altal annyi sulyos csapas utan hon ahitott békekotést clémozditsa...”217

A kiilonféle jelentésekbdl és a minisztérium szervezeti felallasabol kidertil, hogy a
minisztérium nemcsak a belsé tarsadalmi propagandanak, de a magyar propagandatevé-
kenység cgészénck, igy a teriiletvédd akcioknak is keretet kivant biztositani. 218 A
minisztérium elnoki féosztalyanak vezetdje, Gaspar Gyula december 1-jei memorandumaban
a két f6 mikodési teriiletként a belsd tarsadalmi propagandat és a megszallott teriileteken
folytatott tevékenységet nevezte meg, hozzatéve, hogy a kiilfoldi propagandaban csak iro-
dalmi és miivészeti tevékenységre szoritkoztak. A pénziigyi adatok még vilagosabban lattat-
jak az aranyokat. A minisztérium szamara megszavazott 2 millio koronabol?!? a kiilfsldi
propagandara dsszesen 60 000 korona jutott Haller tervezete szerint,220 s cbbdl 40 48]
koronat koltéttek, mig dsszesen 1 022 542 koronat hasznaltak fel a miikodés soran.22!

Mielétt a minisztériumnak a témammal kapcsolatos tevékenységét targyalnam, réviden
Osszefoglalom a belsd tarsadalmi propaganda soran végzett munkajat. A minisztérium az
Esterhdazy utca 30. szam alatti palotaban rendezkedett be és ott a foldszinti helyiségeket
bérelte Serényi Istvan grof 6zvegyétdl, Zichy Aglajatol 222 Erdekes médon a Tanacskoztar-
sasag alatt mikodott kozoktatasiigyl népbizottsag tudomanyos ¢és népszerlii propaganda
osztalyanak (vagyis az OPB utddjanak) alloeszkdzeit hasznaltak.223 A belsé propaganda

213 MOL K 27 ME Mt. jk.

214 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. aug. 16.

215 Uj Nemzedék 1919, november 14. 2.

216 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. 1. 2863. sz.
217 Uo.

218 MOL K 26 ME 1920. XLIIl/c. 96. sz. és MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 1701. sz.
219 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. szept. 17.

220 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIIL. t. 3565. sz.
221 L.a2l16.sz. jegyzetet.

222 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIIL. t. 3565/45. sz.
223 MOL K 26 ME 1919. 1. 1. 6460. sz.
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megszervezésére minden megyében propagandabizottsagokat hoztak 1étre részben a mar
miik6dé tarsadalmi egyesiiletekbdl, részben a katonai korletparancsnoksagok segitségével
népszervezési bizottsdg elnevezéssel. 224 A propagandaminisztériumnak tehat jé volt a
kapcsolata a fdvezérséggel abban az idében (augusztus—oktober), amikor tébb sarlédas volt
kozte és a kormanyzat kozott. A fovezérséggel vald jo egyiittmiikodést nyilvanvaldan a
propaganda tartalma hatirozta meg.225 Az elkészitett és terjesztctt répiratok alapvetéen
nemzeti, hazafias és keresztény eszmeiséget titkkréznek oly modon, hogy mondanivaldjuk
kibirja a roman cenzurat. A Magyar ima és fohdsz, a Munkdra fel, az Ugye most Iitjatok? és
a Kiizdj és bizva bizz4al cimi ropiratok és versikék elsdsorban a bolsevik uralom
szornylségeivel, az Osi szokasok felidézésével foglalkoztak. Ezenkiviil kiilonféle aktudlis
tigyekkel, adofizetéssel, pénzfeliilbélyegzéssel kapcsolatos hirdetményeket készitett a
minisztérium.226 A Dunéntilon a terjesztést a katonai kérletparancsnoksagok végezték. A
szombathelyi példaul a Ne @ilj a pénzeden és A magyar pénzrél cimi roplapokbol Gsszesen
10 000 darabot kapott terjesztésre.227 A hazatérd hadifoglyok tajékoztatésara és felvilago-
sitdsara folytatott akcid kiillon egységét képezte a belsd propagandanak, amelyre 14 540
koronat koltottek. Az erre a célra készitett ropiratok, mint példaul a Hadifogolv magyar ka-
tondk, a Ki drulta el a hazat, a Mi tértént Magyarorszdgon oktéber 31-e dta, valamint a
Hazatéré magyarokhoz cimii tobb tizezer példanyban kiadott hirdetmények koltségel
valésziniileg a nyomtatvanyok cldallitasara felfektctett rovatot terhelték 228

A propagandaminisztérium masik nagy tevékenységi kore, a megszallott teriiletecken vald
mikodés sem érintette kozvetlentl a teriiletvédd propaganda egyik 6 irdnyat, a
nemzetiségek korében végzett tevékenységet, mivel az elszakitott magyarok kézott prébalta
crdsiteni a nemzeti érzést.22% A szlovikok vagy a roméanok korében folytatott propagandardl
alig van adat. A minisztérium a gyori Népszervezeti Akcidé Dunantali Kirendeltségén ke-
resztiil a korabban cmlitett magyar roplapokon kiviil néhany szlovakoknak szant nyom-
tatvanyt is terjesztett oly modon, hogy a felvidéki cimtarbol kivalogatott cimekre ajanlott
kiildeményként postaztak boritékolt réplapokat.230 Egy 1919 végi clszdmolés pedig Erdély-
ben, a Zsil volgyében, a szocialistak kozotti propaganda kifejtése céljabol odautazott
agitatorokrol tesz emlitést, 231 akik kapcsolatba keriilhcttek a roméan lakossaggal is. Azonban
amint a Felvidék esctében, ugy Erdéllyel és a Banattal kapcsolatban is a magyarok kdzott
folyt az Gn. ,szellemi front” kiépitése. Kiraly Aladar és Szenncr Jozsef korabbi erdélyi
foispanok a magyarok kozott szerveztek, €s 1919 végére jelentctték, hogy a szervezés
munkajat Erdélyben és a Banatban is befejezték, és a kiépitett haldzatot a szegedi kbzponthoz
kapcsoltak.232 A propagandaminisztérium akciéit Szegeden a Székely Nemzeti Tandcs
kozremiikodésével iranyitottak 233 A minisztérium valamennyire bekapcsolédott a Nyugat-
Magyarorszagon folyt propagandahaboriba is.

224 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL. t. 90. sz.

225 Uo.

226 Haller interjuhoz I. a 215. sz. jegyzetet.

227 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 4583. sz.

228 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL. t. 2863. és 3526. sz.
229 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL. t. 1701. és 3565/113. sz.
230 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL. t. 2102. sz.

231 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL t. 6991. sz.

232 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460. sz.

233 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL. t. 3565. sz.
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A szombathelyi katonai korletparancsnoksagra példaul német nyelvit roplapokat is
kiildott,234 azonkiviil jelentéscket kozvetitett a miniszterelndkségre az osztrak agitaciorol,235
és tarsadalmi szervezeteken keresztiil agitaltak ezen a teriileten.236 Az agitatorokt6l a munka
természetének megfelelden nem kovetelteck meg pontos elszamolast, hanem napidijakat (at-
lag 50-100 koronat) fizettck résziikre.237

A propagandaminisztérium kiilfsldi propagandéjaval kapcsolatban szitkséges leszogezni,
hogy a kiilfoldi osztaly felallitasara mar nem keriilt sor az anyagiak és az id6é rovidsége
miatt,238 de néhany igen cllentmondasos adat vonatkozik erre a tevékenységre. El8szor is
Gaspar Gyula 1919. december kdzepi beszamoldja, amely szerint a kiilf6ldi osztaly kizardlag
irodalmi és képzémiivészeti propagandaval foglalkozott volna, hogy ne érintse a kiiliigy
koreit.239 Ugyanakkor Haller november clején a pénziigyminisztériumnak megkiildétt kolt-
ségvetési tervezetben kiilfoldi propagandara eldiranyzott 60 000 koronat, amelynek fel-
hasznéldsara vonatkozdan azt {rta, hogy megfeleld 6sszckottetésekkel rendelkezik cikkeknek
kiilfsldi lapokban valé elhelyezéséhez.240 A propagandaminisztérium kiadasairdl készitett
zérszdmaddsdban feltiintetett 40 481 korona Osszeget valoban a kilféldi propaganda
érdekében kiilfoldon elhelyczett cikkekre fizették ki. Ezt az akcidt azonban a fel nem allitott
kiilfsldi osztaly nem végezhette, hanem csak az elnéki, vagy az irodalmi ¢és mivészeti
osztaly. Ez utdbbi volt hivatva a minisztérium kiilféld felé iranyuld propagandajat szervezni.
Tevékenységével kapcsolatban tobb adat is megmaradt. Az osztaly miivészeti eléaddja a
minisztérium felszamolasakor elkészitette jelentését, amelyb6l megtudhatjuk, hogy a leve-
lez8lapok alakjaban kiadand6 anyagot jorészt mar clokészitették.24! Kiilonféle grafikusok,
festomiivészek (Unghvary Sandor, Erhardt Emé6 stb.) altal késziiltek képeslaptervezetek a
minisztérium igykoreinck megfelelden.

A szocialis, gazdasagi és egyéb témakban kidolgozott 22 sorozat koziil 6 sorozatot adtak
volna ki igymond az irredenta propagalasara elkészitett képeslapok kozil. A tervezeteket
azonban csak a minisztérium likvidalasa soran zsliriztették azzal, hogy a megfelelt miivek a
vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumba keriilnck 4t242 A palyamunkak biralatat Lyka
Karoly és Nagy Sandor végezte.243 A felterjesztett palyamiivek kozott akadt néhany, amely a
teriiletvédd propaganda céljait szolgalta volna. Miutén az id6 mulaséval ezeket az dllam mar
nem adta ki, ezért Tolnay Lajos mar allami szolgélatban nem allvan 1920 nyaran kérte, hogy
a fel nem hasznalt palydzatok az § kiadasaban megjelenhessenck. A vallas- ¢és kozok-
tatasiigyek akkori minisztere, Haller Istvan — Tolnay korabbi fénodke a propagandaminisztéri-
umban — engedélyezte a magankiadast.244 Minden valdsziniiség szerint ennek eredménye az
a néhany képeslap, amely a Tolnay Kényvkiadé Vallalat ¢s a Teriiletvédd Liga kozos
kiadasaban jelent meg.

234 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 4583. sz.

235 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460. sz.

236 MOL K 26 ME 1922. XXXVIII. t. 9863. sz.

237 Uo.

238 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 6597/157. ¢s 1920. XLIll/c. 96. sz.

239 Uo.

240 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 3565/36. sz.

241 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460. (6815). sz.

242 MOL K 26 ME XXXVIII. t. 3522. sz.

243 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 1570. sz.

244 MOIL, K 26 ME 1920. XXX VIIL. t. 5048. sz. Tolnay 50 000 koronat kért a kiaddshoz, amit felte-
hetden megkapott. Unghvary a propaganda minisztériumnak készitett rajzaiért 1000 koronat
kapott 1919 végén. (MOL. K 26 ME 1919. 1. t. 6460. sz.)
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A propagandaminisztérium — mint lattuk — nem foglalkozott érdemben a megszallt
teriileteken €16 nemzetiségek megnyerésére iranyuld propagandaval. Az 1919 augusztusdban
megszervezett nemzeti kisebbségek minisztériumdra harult ez a feladat kormanyzati szinten.
A minisztérium élére az a Bleyer Jakab keriilt, aki a hazai németség néptandcsanak a Karolyi-
kormanyhoz intézett memorandumat frta 1918 decemberében.?45 Bleyer a minisztérium
feladatat abban latta a megszallott teriileteken él6 nemzetiségekkel kapcsolatban, hogy a
magyar allam kcbelében maradt nemzeti kisebbségeknek olyan jogokat kell adni, hogy az el-
kezd 1épésként azt jeldlte meg, hogy az elszakitott magyarsag mellett az elszakitott nemze-
tiségek jogait is védelmezni sziikséges és erre a feladatra sajat minisztériumat tartotta alkal-
masnak.24’ Tervénck az a része, amely a megszallott teriileteken €16 magyarsag jogainak
istapolasara vonatkozott, rogvest megfeneklett a miniszterelnokség ellenallasan,248 de a
hazal nemzeti kisebbségek jogainak biztositisara vonatkozé tevékenységét nagy lendiilettel
miivelte.

A kormany 4044/1919 ME sz. rendeletével széleskoriien biztositottdk a nemzeti
kisebbségek jogait politikai és kulturalis téren egyarant.24® Bleyer 1919 szeptemberében
inditvanyozta, hogy a hazai nemzetiségek kiildéttei is képviseltessék magukat a békekonfer-
encidan, majd a kozelgd valasztasokkal kapcsolatban kifejtette, hogy sziikséges lenne a
nemzeti kisebbségek képviselete a magyar parlamentben, mert azok (szlovakok, rutének,
horvatok és vendek) hangot adhatnanak az orszagon kiviil rekedt néptarsaik tiltakozasainak
is. A minisztériumon belil 1étrehoztak a kilonféle nemzetiségi féosztalyokat, és azzal cgy-
idejlileg megkezdték a kiilfoldi propagandat is az egyes nemzetiségek érdekében.250 A
rutének esetében példaul a Magyar—Rutén Partra biztak azt, hogy meggy6zze a Nyugat il-
letékes tényezdit a rutén nép szandékardl, miszerint az ezeréves térténelmi mult alapjan ra-
gaszkodnak a magyarsaghoz, és elszakitasuk gazdasagi, tarsadalmi elsorvadasukhoz vezetne.
A propaganda szervezéséhez 1 millié koronat szavazott meg a minisztertanacs.2’! Az el-
szakitott rutének kozotti propaganda érdekében a Maramarosi Fiiggetlen Ujsag kiadojaval,
Hannibél Kristéffal kotott szerz8dést a kormany, amelynek értelmében 50 000 korona szub-
vencid ellenében a miniszterelndkség sajtdosztalya és a nemzeti kisebbségek minisztériuma
iranyitja ténylegesen a lapot és milkodését megbizottak Gtjan ellendrzi. 252

A 10t fosztaly szervezése is szeptemberben kezd6dott meg. Feladatai kozott szerepelt a
megszallott Felvidéken felvenni a kapcsolatot a magyarszimpatizans szlovakokkal, ezekt6l
bizalmas informacidt szerezni, ¢s a felvidéki helyzet figyelembevételével megfeleld akcidkat
szervezni a propaganda érdekében. A propagandaakcio végsé céljaként a Felvidék vissza-
szerzését jelolték meg.253 A féosztalyra nagyrészt Felvidékrdl menekiilt tisztviselék
kertiltek, akik megfeleld helyismerettel rendelkeztek, de Bleyer oktdber végi jelentésében
kitért arra, hogy a tlltengd ambiciok és tiirelmetlenkedd deputaciok miatt nem tudnak annyi-
ra a hattérben maradni, mint amennyire azt a propagandaakciok bizalmas jellege meg-

245 L. az 56. sz. jegyzetet.

246 MOL K 26 ME 1920. XLI11/a. t. 8634/72. sz.

247 MOL K 26 ME 1920. XLIIl/a. t. 8634/24. sz.

248 MOL K 26 ME 1920. XLII1/a. t. 8634/32. sz.

249 Budapesti KézIony 167. sz. 1919. november 19. A rendelet 1919 augusztusaban elkésziilt, de a
roman cenzdra miatt nem hirdették ki.

250 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. szept. 20. és 1919. XXII. 1. 5522. sz.

251 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. szept. 3.

252 MOL K 26 ME 1919. 111. t. 6149, sz.

253 MOL K 26 ME 1919. XX]II. t. 5768. sz.
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kivanna.23* A nemzetiségi minisztérium szervezte meg a felvidéki menekiiltek nagygyiilését
november végén, amelynek az volt a témaja, hogy a békekonferencia szamara statisztikakat
kell 6sszeallitani, valamint be kell mutatni majd a csehek jogellenes cselekedeteit is. 253

A kormany 1920 kiiszébén mar megfeleléen alkalmasnak vélte a szlovakok helyzetét egy
komolyabb akcidhoz, s ez a helyzetértékelése vezetett ahhoz, hogy a szlovakok megnyerése
érdekében Bleyer eldterjesztette a szlovakok autonomiatervezetét,256 amely a teriileti
autondémia talajan széles korii politikai, kozigazgatasi és kulturalis jogokat sorolt fel a sziik-
séges garanciakkal egyetemben.257

A szervezés alatt all6 német fGosztaly feladataival kapcsolatban Bleyer a kovetkezdket
emlitette meg november elején: a hazal németség korében folytatando propaganda, a meg-
szallott részeken agitacid, a nyugat-magyarorszagi propaganda folytatisa a népszavazasért,
és végiil a Banatban és a Bacskaban vald propaganda mellett a bansagi kérdéseknek, mint
europai kérdéseknek a szoba hozatala. E célbdl kiilf6ldi akcidk beinditasat tervezte. A
miniszterelnokséghez intézett munkaprogram foosztalyonként 1-1 millio koronat tartott
szitkkségesnek a propagandahoz.258 Sem a nyugat-magyarorszagi, sem a banati propaganda
nem hozott sikereket. Mindkét teriileten megmaradtak az Ausztridhoz, illetve a Romanidhoz
valé csatlakozas hivei.259 Az emlitett nemzetiségi foosztalyokkal egyidejiileg felallitottak a
délszlav szekciot is az elézéeknél eleve kisebb reményekkel, illetve cltérd célkittizésekkel,
mert clsésorban adatok gyiijtése volt a feladata.260 A roman féosztaly felallitisara nem keriilt
sor, hanem egy kiilon titkos erdélyl minisztériumot szerveztek Bethlen Istvan vezetésével,
amely feleslegessé tette a propagandaminisztérium erdélyi ligyosztalyat. Ez a titkos minisz-
térium részben menekiiltiigyi, részben pedig a béke elokészitésével kapesolatos feladatokat
létot§6ell, s emiatt a békekonferenciara vald felkésziilés targyalasa kapcsan térek ki ré is-
mét.

A teriiletvédé propaganda céljabol a Karolyi-korszakban alakult tdrsadalmi szervezetek a
roman megszallas alatt nem mikodhettek, vagy csak titokban szervezkedhettek,262 de nyiltan
ilyen irany tevékenységet nem folytathattak. Helyettitk a Magyar Nemzeti Szovetség lépett
fel, amely szeptember végén meginditotta lapjat, a Szézatot.263 A romén cenziraval meg-
jelent napilap keresztény, nemzeti és fiiggetlen sajtoként hatarozta meg magéat, és altaldban a
nemzeti érzés erdsitését, valamint a liberalis politikai erdk gyengitését célozta meg irasai-
val.264 Az ujsag foszerkesztdje dr. Ulain Ferenc volt, a Magyar Nemzeti Szdvetség (tovéb-
biakban: MNSZ) clnéke Perényi Zsigmond bar6.265 Az MNSZ létrejottének koriilményei
homalyosak, mert a Karolyi-korszak tarsadalmi szervezetei k6z6tt még nem talaljuk meg, és
a miniszterelnékséghez kuldostt jelentéseiben — ahol tevékenységét ismertette —, sem tisz-
tazodtak a szovetség kezdeti 1épései. 266 Feltehetden a Tanacskoztarsasag alatt szervezddott,

254 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 5833. sz.

255 Uj Nemzedék 1919. november 28.

256 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. jan. 9.

257 MOL K 26 ME 1920. XXII. t. 114. sz.

258 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 5768. sz.

259 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 5939. sz.

260 L. az 258. sz. jegyzetet.

261 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. szept. 30.

262 Ajtay Jozsef visszaemlékezése a liga torténetére: Az Est 1920. méjus 9. 1.
263 Szozat 1. évf. 1.sz. 1919. szept. 28.

264 Szozat 1919. szeptember 30. és oktdber 4.

265 Uo. és MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 222. sz.
266 Uo.
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mert 1920. junius 25-én megjelent egy cikk az Uj Nemzedékben, amely szerint az MNSZ
alapitoi, ,,akik meginditottak a vérés uralom alatt a jintusi kirobbanasokat” megiinnepelték
az évforduldt. A szovetség a programjat a Szdézat mellékletcként oktober 5-én adta kozre,
amelybdl a magyar nemzeti erd felélesztésére, az szinte sajtora ¢és a kiilfoldi sajtoval vald
kapcsolatfelvételre iranyuld torekvések tlinnek ki. A kiilfold felé abban a helyzetben termé-
szetesen nem folytathatott propagandat a teriileti integritas érdekében, helyette az orszag
belsé viszonyairdl festett kedvezé képre helyezte a hangsilyt. A program — a kiilonféle
radikalis irdnyzatok sikeres ropirat-propagandajan okulva —, meghirdette a megfeleld olvas-
nivalék roplapokon toérténé megjelenését. A szovetség ezeken kiviil a kdzgazdasagi tevé-
kenységben latta a megljulas lehetdségét, kiilondsen a szdvetkezeti eszmét partfogolta a
gazdasagi életben. Az MNSZ 1919 végére mar 200 000-es taglétszamot regisztralt, kiilonféle
szakosztalyokat (ipari, gazdasagi, nevelési stb.) és nemzeti céla pénzintézetek létrehozasaban
mitkodaott kozre, mint a Nemzeti Hitelintézet Rt., vagy a Magyar Nemzeti Gazdasagi Bank
R1.267 Ez utébbi pénzintézet alapitoéi kozott taldljuk az MNSZ vezetdi mellett a Teriiletvédd
Liga tobb iranyitojat is, valamint a politikai élet néhdany jobboldali reprezentansat is, mint
példaul Wolf Karolyt, az Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga elnokét, avagy késobb a végre-
hajtd bizottsagban Bethlen Istvant. A sajto ezt az eseményt, mint a keresztény magyarsag
nagybankjanak megalapitasat iidvozolte.268 Az MNSZ és a Teriiletvédd Liga pontos dssze-
fliggésel nem ismerctesek, de a szovetség tébb izben utalt arra, hogy a ligatol erkélcesi
tamogatast kap, és szoros szovetségben miikodik vele.269

Ennek ismeretében is csak talalgatni lehet a szoros Osszefuggések mértékét annak
kapcsan, hogy a romanok kivonuldsa utan, akkor a Szézat egyszerre csak a Teriletvédd Liga
lapjaként jelent meg november 16-1 tinnepi kilonkiadasaval, a liga szerkesztéi gardajaval.
Késébb viszont ismét Ulain Ferenc szerkesztésében, a szdvetség lapjaként jelent meg.
Valésziniileg egyfajta munkamegosztasrol lehetett sz6, amelynek hatterében politikai meg-
fontolasok allhattak. A politikai szemponti kombinacidk Iehetésége adott volt, hiszen a ke-
resztény, nemzeti ¢s teriiletvédo irdnyu egyesiiletek €s politikai alakulatok vezetdi ugyanabba
a korbe tartoztak, és mindenféle irasos dokumentum nélkiil személyes informaciéd révén is
hatast gyakorolhatott a politikai megfontolas az egyesiileti tevékenységre.270 Ugyanakkor az
cltérd anyagi helyzetnek és az egymassal rivalizalé személyes érdekeknek is szerepiik le-
hetett a kiilonféle szervezetek egymas kozotti viszonyanak az alakulasaban, noha ez utébbi
jelenségre kozvetlen adat csak 1920-bél van.27!

A Terliletvédd Liga ujbdli fellépését hirtil adé Szdzat kiilonszama Magyarorszdg egysége
alcimmel a teriileti integritas melletti érveket fejtette ki részletesen. A szam szerzdi kozott
taldljuk Batki Zsigmondot ¢és Kogutowicz Karolyt, akik korabban mar a La Hongrie cimii
propagandakiadvany készitésében is részt vettek, azutan Galoesy Arpadot és Krisztics San-
dort a ligatdl, akik szintén dolgoztak mar a Karolyi-kormany alatt a propagandaban, valamint
Kovécs Alajost, aki statisztikai szakértéként tébb ropiratot is elkészitett. Irasaikkal a kovet-
kezd fejezetben foglalkozom majd. A liga tevékenységének megélénkiilését hamarosan Gjabb

267 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIIL. t. 222. sz. és Uj Nemzedék 1919. december 18. 7., december 25.
23.¢s 1920. januar 2. 5.

268 Szozat 1920. januar 18. 10. és janius 6.

269 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 222. sz.

270 Romsics I i. m. 102.

271 A Szozat tovabbi megjelenését 1919. 6szén 2 millié koronaval biztositotta Karolyi Imre grof. Az
MNSZ korili viszalyokhoz, rivalizalashoz: Uj Nemzedék 1920. februar 11. 3., februar 12. 5., mar-
cius 6. 6.. marcius 7. 7., marcius 10. 6.
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plakatok (Magyarorszag nem volt, hanem lesz!) és kiadvanyok (Gesztesy Gyula és masok
munkai) jelezték, amihez — mint korabban széba keriilt — kiilonféle adomanyok mellett a
foldmiivelésiigyi minisztériumtél atutalt 1 millié korona biztositott anyagi fedezetet.272
Egyértelmiien latszik, hogy decemberben mar a liga a f6 organizatora a kiilénféle tarsadalmi
propagandatevékenységnek. December 20-an a Teriiletvédé Liga ad otthont a menekiilt var-
megyék alakuld értckezletének, amelyen 38 megszallott varmegye és 13 varos kiildottei
beszélték meg a menckiiltekkel kapcsolatos gondokat és a térvényhatosagok képviscldinek a
kijelslését 273

Karacsony ¢lott hirdetést adtak fel, felszdlitva a k6zonséget, hogy karacsonyi ¢és idvozld
lapjait a liga ,miivészi kivitel(” levelez6lapjain kiildje el, amelyekhez dohanytézsdén és
papirkereskedésben juthat hozza.2’ Az év végén, amikor a kormany megkapta a békefelté-
telek atvételére szolo meghivét, a liga egymas utan tartotta gyiléseit, amelycn jo eldre tilta-
koztak az orszag teriileti integritasat sértd barmiféle békeszerzodés ellen.2’> A gyiiléseken
részt vettek az orszagrészek szerint alakult teriiletvédé egyesiiletek is, mint a Felvidéki Liga,
a Nyugat-Magyarorszagi Liga, a Délvidéki Liga és a Székely Nemzeti Szovetség. A Felvi-
déki Liga — mint lattuk — még a Karolyi-korszakban megalakult, a Nyugat-Magyarorszagi
Liga és a Délvidéki Liga csak 1919 vége felé. Mindkét liga szervezésében részt vett a nem-
zeti kiscbbségek minisztériuma ¢és a Teriiletvédo Liga. A székelyek kiilonféle szovetségeket
hoztak létre érdekeik védelmére a Székelyfold roman megszalldsa utan.276 A Karolyi-kor-
szakban tevékenykedett az SZNT, majd a Tanacskoztarsasag bukasa utan Székely Nemzeti
Szévetség néven lépett fel cgy Gj székely szervezet, amely mar szeptemberben kérte a mi-
niszterclnokséget, hogy székely menekiilt szakembereket nevezzenek ki az apparatusba.277
Ez az 6haj a titkos erdélyi minisztérium felallitasat kovetden részben teljesiilt.278

A propagandaminisztérium megsziintetése szorosan Osszekapcsolddott az orszag belso
konszolidalasanak eclérehaladasaval. Ebben a folyamatban nem allhatott fent tovabb az
idcoldgiai alapon partpolitikai célokat szolgald szervezet.279 A végsd 16kést a minisztérium
felszamolasahoz a parizsi békekonferencia Legfelsdbb Tanacsanak 1919. december 2-dn
Magyarorszagra érkezett tavirata adta, amelyben a magyar kormanyt meghivta a béke meg-
kotésére.280 Az antantnak ez a lépése arra 6sztondzte a magyar kormanyt, hogy elismerte-
tését megfeleld belpolitikai gesztusokkal elosegitse, példaul a propagandaminisztérium meg-
sziintetésével 281 A minisztérium likvidalasa azonban a propaganda feladatkoreinck atszer-
vezését, — s ennck megfelelden — atgondolasat igényelte a kormany részérdl. Az elsé javaslat
a propaganda iigycinek tovabbvitelére december 1-én érkezett a miniszterclndkségre az érin-
tett minisztérium elnoki osztalyarél.282 A javaslat azt tartalmazta, hogy a megsziindben levé

272 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. dec. 2-i tlés hatarozata, a Szézat 1919. nov. 16-i tinnepi kiilon-
szamanak a jovedelme és egyéb tamogatasok. Ez utébbihoz a liga jelentését 1. az 1920-as évrol.
(MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 1488. sz.)

273 Uj Nemzedék 1919. december 21. 7.

274 Uj Nemzedék 1919. december 23. 4.

275 Uj Nemzedék 1919. december 24. 5., december 28. 6. és december 30. 3.

276 Uj Nemzedék 1919. december 6. 6., december 9. 3. és MOL K 26 ME 1920. XL.111/a. t. 470. sz.

277 MOL K 26 ME 1920. XXXIX. t. 4581. sz.

278 Romsics . i. m. 96-97.

279 Uj Nemzedék 1919. november 14. 2. lHaller besz&moldja a propaganda minisztérium
mitkodésérol.

280 MOL K 27 ME Mt. jk.

281 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 2863. sz.

282 MOIL. K 26 ME 1920. XLl/c. 96. sz.
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propagandaminisztériumnak 6nallé foosztalyként kellene mikédnie oly médon, hogy a meg-
szallott teriiletek iigyeit a nemzetiségi kisebbségek minisztériuménak, a belfoldi iigyeket
pedig a miniszterelndkségnek referdlna. A miniszterelnskség azonban nem értett egyet ezzel
az ,,atmentési” kisérlettel. Egy december 10-én érkezett iigyiratban mar pontosan kijeldlte a
kiilonféle korméanyzati szervek propagandara vonatkozo hataskoreit. 283 A belfoldi és kiilfoldi
magyarsag korében folytatand6 propagandat a miniszterelndkség sajat magara, a kiilfsldi,
azaz elsésorban Nyugatra iranyuld propagandat a kiiliigyre osztotta.

A minisztereInckségen beliil a propaganda feladatat, az a Tandcskoztarsasag alatt meg-
szlintetett, majd augusztus végétol ujra felallitott I11. ligyosztaly kapta, amely 1903-t6l az ide-
genben €16 magyarsag nemzeti gondozasara iranyuld akcidkat folytatta.284 Vagyis ennek az
osztalynak az tigykore kibdviilt a megszallott teriileteken €16 magyarsdg és a belf6ldi la-
kossag korében szervezendé propagandaakcidkkal. December végére mindkét teriileten
elkezdte a munkat. A belféldi kormanyzati propagandat a tarsadalmi szervezetek, tan-
feliigyeléségek, kozigazgatasi hatdsigok és tobb minisztérium bevonasaval alakitandd
népszervezési bizottsagok révén kivanta végezni. 285 A megszallott teriilcten é16 magyarsag-
gal kapcsolatban a nemzetiségiigyi minisztérium nemzetiségi féosztalytol és a Teriiletvédd
Ligatol kért felvilagositast — nem elsésorban propagandacélokra —, hanem arra vonatkozoan,
hogyan lehetne a jovében az idegenbe szakadt magyarsag védelménck terveit és modozatait
megallapitani.286 A 111. tigyosztaly feladatainak megallapitdsa mellett a kormany Ggy hataro-
zott, hogy a kiliigynek a kilfoldi kézvéleményt befolydsoldé munkajat, és a nemzeti
kisebbségek minisztériumanak a megszallott teriileteken €16 nem magyar lakossag érdekében
folytatott tevékenységét a miniszterelnokséget folyamatosan tdjékoztatva és azzal 6sszhang-
ban kell végezni.287

Vagyis a miniszterelnokség ugyanugy fenntartotta maganak a kozponti irdnyitds jogat a
propagandaban, mint ahogy az a Kéarolyi-korszakban is tértént. A propaganda feladatainak
felosztasa ellen egyediil a nemzeti kisebbségek minisztériuma berzenkedett, amely mar ok-
toberben felvetette, hogy az idegenben é16 magyarsag ligyeinek intézését neki kellene atven-
nie.28% Az akkor elutasitott javaslatot most mas forméban megismételte a minisztérium.
Steuer Gyorgy allamtitkdr a miniszterelnokségre intézett levelében helytelenitette, hogy a
propagandaminisztérium felosztadsaval a megszallott teriileteken €16 magyarsag ligye nem a
nemzetiségi minisztériumba Keriilt, mert ,,a kiilonféle tarsadalmi szervek, kiilondsen a Dél-
vidéki Liga, amelynek megallapitasa t6liink indult ki és veliink sszekottetésbe keriilt, a
magyarsagnak ¢és a németségnek a Délvidéken vald szoros egymasra utaltsagbol kifolyolag
sziikséges kozos cljarast veszélyeztetve latjak résziikrol” 289 A kozos német-magyar propa-
gandahoz hasonldan a roman—-magyar tigyek intézését is igényelte, a nemzeti kisebbségek
kozos kiildottségének kérésével alatamasztva. A miniszterelnokség részérdl clutasitottak a
kérelmet.290

A propagandaminisztérium likvidalasa utan atkeriilt a I1I. tigyosztdlyhoz néhéany tiszt-
viseld, akik koziil Saly Dezs6 volt sajtdosztaly vezetd konkrét javaslatokat tett a propaganda

283 MOL K 26 ME 1921. XXXVIIIL. t. 6460/157. sz.

284 L. 282. sz jegyzetet és MOL K 26 ME 1919. 1. T. 6460. sz.
285 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460/6813. sz.

286 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 5705. sz.

287 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. dec. 23.

288 MOL K 26 ME 1919. XXII. t. 5540. sz.

289 MOL K 26 ME 1920. XLIIV/a. t. 470. sz.

290 Uo.
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akcidk folytatasara nézve: olyan sajtocsoport szervezését tartotta szitkkségesnek, amely egy-
arant foglalkozna irredenta agitacidval és nemzeti iranyu propagandaval. Ehhez széveges
plakatok, ropiratok és megfeleld jsagcikkek felhasznalasara gondolt. 29! Azonban a minisz-
terelnokség politikai okokbol nem tartotta lehetségesnek, hogy a kiiténféle akciokban a sajat
nevében szercpeljen, ezért Gigy hatdrozott, hogy a Teriiletvédd Liga révén folytatja a propa-
gandat.292 A liga ennek érdekében megkapta a megsziintetett propagandaminisztérium helyi-
ségeit.293 A miniszterelnskség fenntartotta maganak a ligaval szemben bizonyos feliigyeleti
és iranyitasi jogkorét s tobbek kozo6tt odarendelte Birtha Jozsef reformatus lelkészt, aki a
propagandaminisztériumban dolgozott koribban.294 Birtha kiilénféle kiilfoldi tanulmanyu-
takkal, hazai iskolaszervezéssel és tarsadalmi tanulmanyokkal a tarsolyaban kapcsolodott be
a propagandaba. Szervezémunkat végzett a paldcok korében a Felvidék visszafoglalasara,
mellette a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja érdekében dolgozott. A kormany azzal is
tdmogatta a ligat, hogy Birtha és a t6bbi ligadhoz rendelt allami tisztvisel a miniszterelnok-
ségtdl kapta tovabbra is a fizetést.299

A Magyarorszag teriileti épségéért folytatott propaganda egységesitésének tervezetével
foglalkozott a minisztercindkség 1919/20 forduldjan. Tervezetében kiemelt helyet foglalt el a
Tertiletvéd6 Liga, amelynek kebelében addigra megalakult a megszallott térvényhatosagok
érdckképvisclete, és bizonyos mértékig iranyito szerepet foglalt el a teriiletvédd egyesiiletek
kozott. Kapesolatban éllt a Felvidéki-, a Délvidéki-, a Nyugat-Magyarorszagi Ligaval és a
Székely Nemzeti Szovetséggel Gigy, hogy egymas intézébizottsagaba tagokat delegaltak, és
ezenkiviil szorosan egyiittmiikddtck a MOVE-val, az MNSZ-szel és az Iiredenta Szdvetség-
gel. A miniszterelndkség tervezetében a felsorolt szervezetek mellett a nemzeti kisebbségek
minisztériumanak nemzetiségi foosztalyaival, a Békeelokészité Iroda ,,B” osztalyaval, a
kiligyminisztérium propagandaosztalyaval, az Orszagos Rutén Parttal, a Kiiliigyi Szovet-
séggel, a Nemzetiségek Ligajaval és Kiilfoldi Magyarok Patronazsaval tartotta sziikségesnek
az egyiittmiikddést.2% 1920 elején a propaganda cgységesitése érdekében megbeszélésckre,
illetve levélvaltasokra keriilt sor a felsorolt szervezetekkel.

A Teriiletvédd Ligaval valé kapcsolattartasnak az odarendelt tisztviseldkon kiviil még
egy fontos lancszeme Petri Pal személye, aki a I11. ligyosztaly miniszteri tandcsosa és a liga
intéz8bizottsaganak a tagja is volt egyben.297 Petri 1919. december 11-én memorandumot
adott be a miniszterelndkségen, amelyben a propaganda minisztérium megsziintetése utin
folytatandé propaganda iigyéré! értckezett.2%8 A beadvany lényeges adatokat kozolt a propa-
ganddrol dltaldban, a tervbe vett feladatokrol és a propaganda jovébeni szervezésérdl. Minda-
mellett rendkiviil értékes forras arra vonatkozdlag is, hogyan latta 1919 végén egy allami
tisztvisel6 Magyarorszag sorsanak alakulasat a mellette, illetve ellene irdanyulo propaganda
szempontjabol. Az emlékirat Magyarorszag sorsanak kedvezbtlen alakuldsaban a feleldssé-
get kizarolag az elleniink iranyult kiilfsldi propagandamunkaban és a hazai bomlasztd, de-
struktiv propagandéban vélte megtalalni. A kétirdny( propaganda elleni védekezést lénye-
geében elégtelenncek tartotta és az eredményes propaganda megszervezését éppen ezért sziik-

291 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 45. sz. és MOL K 26 ME 1919. 1. t .6460/13. sz.

292 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 13. sz

293 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 64. sz.

294 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 222/3. sz.

295 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 2897/237. sz.

296 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIL. t. 222/25. sz.

297 Uo.

228 A memorandum két iratban is megmaradt: MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460. sz. ¢s MOL K 26 ME
1920. XLIl/c. t. 96. sz.
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ségesnek latta. Az addigi tevékenység eredménytelenségén okulva javaslatokat tett a
hataskordk pontos megvonasara. A miniszterelnskség a javaslatokat elfogadta, s annak ered-
ményeként keriilt sor a propaganda feladatkoreinek szétosztasara Gigy, ahogy ezt korabban is-
mertettem. Valdszinl, hogy az emlékirat hatasara kapta meg Petri Pal a propaganda-
minisztérium tigyeinek likvidalasara sz616 megbizasat.2%9

Amikor Clemenceau tavirata december 2-an megérkezett a magyar kormanyhoz a béke-
konferenciara valdo meghivasrol, 4j fordulat alit be a kiilfoldi propaganda lehetdségeiben,
mert a meghivassal egyidejiileg megnyilt az it az antant orszagai felé. Ezt megelézden a
Magyarorszagon mitk6dd Szovetségkozi Katonai Misszion keresztiil ugyan adodott mar le-
hetéség allaspontunkat eljuttatni Parizsba, de a Legfelsébb Tanacs nem foglalkozott vele
kiilonosebben. 390 A varhaté békefeltételekkel kapcsolatban az antant katonai misszidjanak
tagjain keresztiil érkezett informacick pedig inkabb kedvezétlenek voltak. Ezek alapjan a
miniszterelnok levelet irt szeptember végén az orszag hercegprimasahoz, hogy a békekotés
alkalmaval feltehetdleg szamos magyar katolikus tomb szakad el az orszagtol, amelyeknek a
régi egyhazi szervezetben valo hagyasit kellene kieszkozolni a papatol.30!1 A béketargya-
lasokra valo felkésziilés nagy lendiilettel folyt a Tanacskoztarsasag bukasa utan. A Teleki Pal
vezette békecldkészitd irodahoz oktdbertdl a Bethlen Istvan-féle erdélyi minisztérium politi-
kai foosztalya is csatlakozott, amely az Erdéllyel kapcsolatos anyagot gylijtotte Ossze és
dolgozta fel.392 Mivel a kiiliigy altal 1920-ban kiadott 4 magyar béketdrgyaldsok cimii mun-
ka osszefoglalta az iroda el6készité munkassagat, ezért itt csak néhany, a béketargyalasokkal
kapcsolatos egyéni kezdeményezésre hivom fel a figyelmet. Ezek k6z¢€ tartozott példaul Toth
Vince levele, amelyben tajékoztatd anyagot és pénzt kért egy altala tervbe vett Magyarok
Békekonyve kiadvanyhoz, vagy Mayer Henrik budapesti lakos beadvanya, aki azt ajanlotta a
kormanynak, hogy még a béke alairdsaig tegyen lépést a magyar allamadossag clvallalasa
kérdésében.393 Fraknéi Vilmos a habori kitorésében jatszott szerepiinkrdl akart kiadvanyt
késziteni, hogy még a béketargyalasok clott tisztazodjék Magyarorszag felelgsségénck valadi
mértéke, s ehhez kért a kormanytol iratokat. 304 Alexander Led a bacskai nép tobbségének til-
takozasat kifejezdé memorandumot juttatott el a hadiigyon keresztiil a miniszterelndkségre.
Pélosi Ervin fovarosi lakos Telekihez irott levele pedig a Békeeldkészitd Irodatdl a kiiliigybe
keriilt. A levél ir6ja a katolikus Internationale Presse-Agentur Freiburg Biirgeln budapesti
levelezdje volt, és megfeleld sajtoanyagot kért, hogy a vilag katolikus sajtéjahoz eljuttathassa
azokat. A kiiliigy elfogadta ajanlkozasat305

Bethlen Istvan, a béke elékészitd iroda részérdl 1919. december 2-an, a Clemenceau-féle
tavirat kapcsan azt hangsiilyozta a kormany tilésén, hogy halogassdk a békekonferencia
kikiildését addig, amig az antantorszagokba eljutnak misszioink.3%6 Az iilésen konkrétan egy
protestdns misszidt és egy zsidé bizottsagot emlitett, mint amelyek a teriileti integritas
propagalasaért utaztak ki. A kiilliijgyminisztérium megmaradt iratai k6zott egy 1920-as lista
felsorolja azoknak a személyeknek a neveit, akik a teriiletvédo propaganda érdekében a kor-

299 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 6460. sz.

300 Bandholtz, H. H.: Napl6 nem diplomata médra. Roméan megszallas Magyarorszagon. Bp. 1993. A
napléban rendszeresen eldfordulnak utaldsok arra vonatkozéan, hogyan reagilt a Legfelsébb
Tanécs a budapesti katonai misszid jelentéseire.

301 MOL K 26 ME 1919. 1. t. 4908. sz.

302 L.a278. sz. jegyzetet

303 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 4611. sz, 4922. sz.

304 MOL K 26 ME 1919. 1. 1. 5005. sz. és MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 6398. sz.

305 MOL K 66 KM Sajt6 és kulturalis osztaly 14. t.

306 MOL K 27 ME Mt. jk. 1919. dec. 2.
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many tudtaval kiilfoldre, curépai allamokba utaztak 307 A zsidé egyletek kikiildottei koziil
Venetianer Lajos neve szerepel a listan.308 Az Anglidba igyekvd protestans delegacionak tal
sok ideje mar nem maradhatott a békefeltételek atvételéig terjedé i1ddszakban a magyar
allaspont kifejtésére. Megint csak az USA-ban mikédé amerikai magyar propaganda mu-
tathatott fel némi eredményt azéltal, hogy Pivany Jend, Székely Béla és Baracs Henrik az
amerikai szenatus elétt mondhattik el védobeszéditket Magyarorszag mellett. 30

Amikor a kormany az év végén megtargyalta a békedelegacid kiutazasat, a résztvevok
nem tdplaltak kiilonosebb illGzidkat, de a magyar allaspontra vonatkozo anyaggal egyiitt utra
késziil6do Apponyi Albert grof bizakodott: ,van egy kis kilatds igazunkat érveinkkel
megvédeni” 310 Az iilésen Apponyi ismertette a magyar delegacié bemutatkozé jegyzékét,
valamint a magyar érveket alatamaszté mellékleteket is. A pénziigyminiszter figyelmeztetett
arra, hogy az orszag kozvéleménye tlzottan optimista, ¢s kivanatos lenne még idejekoran
kidbranditani. Az értekezleten az egyes tarcak vezetdi cllentétes allaspontot foglaltak el a
békekotés kérdésében, de a miniszterelntk emellett dontott.

A Parizsba indul6 békedelegaciot iinnepélyes kiildottség blcsuztatta, a kormany nevében
Huszar Karoly miniszterelndk, a Teriiletvéd6é Liga kialdottsége nevében Raffay Sandor
evangélikus pispok mondott biicsiibeszédet. 31! A békedelegaciot tja soran a magyar hatarig
mindeniitt reménykedé kiildottségek tidvozolték.312 A békefeltételek atadasara vald varako-
zas napjaiban a Teriletvédd Liga is megkezdte vidéki korutjat, amelynek allomasain
(Székesfehérvir, Sopron) megalakitotta a liga helyi csoportjait és kikiildott vezetdségi tagjai
mar ekkor meghirdették, hogy semmiféle orszdgcsonkité békét nem szabad alairni. A liga
székesfehérvari napjanak programja eldrevetitette az egyesiiletnek hosszu hénapokon at tarto
hasonl6 rendezvényeinek menetrendjét. Elszor nagygyilés, ahol a liga képviseldi beszéltek,
majd néhdny helyi illetékes, esetleg néhany menekiilt. Este kisebb korben a liga irodalmi
cléadasara keriilt sor, amelyen Somld Sari hazafias verseket szavalt, azutan kuruc dalok
kovetkeztek és végezetil Lendvai Istvan adta el6 sajat irredenta kolteményeit. A napot a he-
lyi elokclosegek altal a liga tiszteletére adott bankett zarta irredenta poharkdszontdkkel 313 A
liga soproni korének megalakuldsara a Nyugat-Magyarorszdgi Liga részvételével keriilt
sor.314 Ez id6 alatt a fovarosban az ifjlisag demonstralt a Vigadéban az oxszag terulctl integ-
ritasaért ¢és kijelentették, hogy akar fegyverrel is megvédik az orszag cpsegct

A Teriiletvédé Liga elnoke Loczy Lajos, valamint Czettler Jend és Cholnoky Jend
tudosok tartottak eldadasokat az ifjusagnak. Ezekben a napokban jelent meg a liga szépiro-
dalmi folyoiratanak, a Magyar Mizsanak az els6 szama. A lap munkatarsai kozott jeles irok,
miivészek és tudosok tiintek fel, akik mas médon is részt vettek a tertiletvédd propagandaban,
mint példaul Angyal David és Herczeg Ferenc.3!® Az MNSZ lapja a Szozat czekben a napok-

307 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 4263. 1920.

308 A zsidd Budapest. Szerk.: Komordezy Géza. I-11. Bp.. 1995. 11. 492—493. Rovid életrajz, arckép-
pel illusztralva. A magyarorszagi zsidosagnak a teriileti integritassal kapcsolatos allaspontjarol 1.
Szabolesi Lajos: Két emberdlts. Az Egyenldség évtizedei (1881-1931). Bp., 1993. 245-256.

309 Uj Nemzedék 1919. november 22. 4.

310 MOL K 27 ME M. jk. 1919. dec. 29.

311 Uj Nemzedék 1920. januar 6. 3.

312 Benda Jend: A béke kalvaria-itjan. Egy 0jsigiré naploja a parizsi békekonferenciarol. Bp., 1920.
23-24..29.

313 Uj Nemzedck 1920. januar 13. 7.

314 Szézat 1920. januar 14. 5.

315 Szdzat 1920. januar 14. 2.

316 Uj Nemzedék 1920. januar 6. 8.
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ban — és késébb is — kiilondsen sokat foglalkozott a békeszerz6dés kérdéseivel, illetve a
terileti integritassal. Folyamatosan hirdette példaul az 1919. november 16-1 Magyarorszdg
egysége cimi kiilonszamot, az integritas érveinek népszeri 6sszefoglalasat és hirt adott olyan
napi eseményekr6l, minthogy Hammersberg Elemér a KNEP kaposmezdi jeloltje Nem! Nem!
Soha! levelezdlapokat osztogatott valasztéi korében.317 A hatésagok is késziiltek a béke-
feltételek kozlésére, és azt kovetGen 3 napos gyaszt terveztek rendelni, hogy a nemzet
fajdalma kiilfs1don is észlelhetd modon jusson kifejezésre 318

A békefeltételek atvételétél a békeszerzodés alairasaig

Amikor Péarizsban atadott békefeltételekrdl megérkeztek az elsd hirek minden Gjsag erételje-
sen kifejezésre juttatta a kézvélemény felhaborodasat. Az Uj Nemzedek példaul gyaszkerctes
cimlappal jelent meg, Az Ujsag gyaszkeretes cimoldala pedig az 1) hatarozatokat is beraj-
zolta a térképre. Majd minden 0jsag lekozolte a Teriletvédd Liga Magyarok cimmel koz-
zétett cikkét, amely felszdlitotta a magyarsagot, hogy tartson ki és megbélyegezte az igazsag-
talan békét. Tobb-kevesebb anyaggal beszamoltak Apponyi januar 16-1 beszédérdl, amelyet a
Legfelsobb Tanacs eldtt mondott el, és mindenféle cikkel, kézleménnyel kézvetitette a béke-
feltételek sulyossaga miatt érzett fajdalmat. A lapok igyekeztek hiriil adni a szamunkra ked-
vezd ¢s a béketervezetet elutasitd kiilfoldi véleményeket, de lek6zolték a cseh akadémia
allasfoglalasat is, miszerint Magyarorszag szétdarabolasa megérdemelt biintetés. Erre a vadra
az MTA nevében Angyal David felelt meg a Teriiletvédo Liga januar 20-1 kézgyiilésén, majd
elbadasa rovidesen ropirat formajaban is megjelent. A Pesti Naplo a magyar Gjsdgiroknak a
vilag sajtéjahoz intézett kialtvanyarol kozolt tudédsitast.319

A sulyos békefeltételek hatasara a Teriiletvédd Liga megkezdte kampanyat a békeszer-
z0dés alairasa cllen. Vaci nagygytlésén arra buzditott, hogy csak olyan képviseloket
véalasszon a nép, aki nem akarja a békeszerzédés aldirasat.320 A Magyar Irredentistak Tar-
sasaga pedig minden magyart felszolitott, hogy csatlakozzon szervezetébe, merthogy az
orszagot feldarabolé béke mindenkit irredentava tett.32! A Magyar Irok Szovetsége kialt-
vannyal fordult a vilaghoz, amelyben a béke kovetkezményeinek feleldsét a Nyugat alla-
maiban nevezte meg.322 A kiilonféle tiltakozasok és demonstraciok koziil kiemelkedett az
orszag megsegitéscére tartott Szent Jobb kérmenet, amelyen vezetd politikusok vettek részt,
¢s az evangélikus cgyhéz orszagos gyaszistentiszteletei januar 25-én.323

Parizsbol hazatérve Apponyi januar 21-én némiképp bizakodva szamolt be a miniszter-
tandcsnak. A kormany és a teriiletvéd6 tarsadalmi egyesiiletek egyiittmitkodése ellenére ér-
zé¢kelheto kiilonbség volt kozottitk. Az orszag vezetd politikusai Iényegében egyontetiien el-
keriilhetetlennek tartottak a béke alairasat, a tdrsadalmi szervezetek viszont a béke alaira-
sanak az elutasitasat propagaltak. A kormany nem allta atjat ennek az agitacionak, csak arra
vigyaztak, hogy a hivatalos politikai kérokbol ne hangozzék el semmi olyasmi, amit az an-

317 Szézat 1920. januar 15.

318 MOL K 27 ME 1920. I11. t. 328. sz. és 495. sz.

319 Vilag, Uj Nemzedék, Az Ujsag, Szdzat, Pesti Naplo, Nemzeti Ujsag, Pesti Hirlap 1920. januar 18-i
szamai.

320 Uj Nemzedék 1920. januar 20. 7.

321 Uj Nemzedék 1920. januar 20. 3.

322 Uj Nemzedék 1920. januar 21. 1.

323 UjNemzedék 1920. januar 23. 1. és januar 21. 3.
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tant kifogasolhatna. Ennek ellenére cléfordultak ilyen esctek.324 A tarsadalmi felhdborodas
tulzasnak tartott megnyilvanulasa ellen Apponyi is szot emelt, aki karhoztatta a Magyar Irék
Szovetségét, hogy ,elére megatkozta a miivelt Nyugatot a békefeltételck miatt”32 A kor-
many a békefeltételekre reagald vélaszjegyzék hatasaban bizott, amelynek egyes tételeit nagy
alapossaggal dolgozta ki a békedelegacio,326 az anyaghoz csatolva az egyes orszagrészek, il-
letve nemzetiségek a tiltakozé memorandumait.32’ A békedelegacio elékészité munkajahoz
sokban hozzajarultak azok a tuddsok, akik méar a Kérolyi-korszakban felajanlottak szakértel-
miiket a magyar allaspont kidolgozasahoz.

Példaul Domanovszky Sandor dolgozatai alapjan késziilt t6bb hivatalos jegyzék torténeti
része, aki az MTA Kézirattaraban 6rzott anyagai szerint a jegyzékek kidolgozasahoz fel-
hasznalta az ellenfeleinek érveit kifejté tanulmanyokat épplgy, mint a mar elkésziilt hazai
munkaékat is.328 Scbestyén Gyula, aki a Teriiletvédé Ligaban is tevékenykedett, Loczy Lajos
kérésére Apponyihoz irt levelében kozolt néhany torténeti adalékot a késziilé jegyzékek
szaméara32Y A februdr 12-én benyujtott vélaszjegyzékek kapcsan az alapelv a népszavazis
kovetelése volt, elsdsorban a felvidéki teriiletekre vonatkozoan, de akkorra mar Apponyi
kevésbé bizott a kedvezd elbanasban, mert ,,a minket koriilvevo orszagok olyan nagy ellen-
akciot inditottak a mi észrevételeinkkel szemben..., hogy ma még kedvezétlenebbeknek lat-
szanak feltételeink, mint voltak akkor, middn a parizsi békekonferencidra kiutaztunk. 330
Azonkiviil a fehérterror visszaélései napirenden voltak a nyugati orszdgokban.

Anglidban munkasparti képviseldk tiltakoztak emiatt,33! masutt pedig az Gjsagokban
folyt sajtokampany. Svajcbol a magyar diplomaéciai képvisclet tobb izben értesitette Buda-
pestet az Gjsagokban megjelent Magyarorszag elleni tdmadasokrdl, amelyek elsésorban a
szoclaldemokrata kérokbol indultak. A svajci magyar kdvetség Windischgritz Lajost java-
solta felkérni, hogy befolyasat hasznalja fel a kedvezétlen irasok ellensilyozasara.332 Appo-
nyl mdrcius folyaman Franciaorszagbdl kiildétt levelet a miniszterelnékhoz, amelyet a kor-
many iilése is napirendre tiizott.333 Apponyi nagyon karosnak mondotta a felckezeti izgata-
sok és ,,az egyes polgarok életét veszélyeztetd akciok™ kiilfoldi hatasat, mert az 0jsigok
kifejezetten a magyar iigy hatranyara magyarazzak ,,a dolgokat”. Neuillybol kiildott iizenctét
a magyar lapok is kozolték 334 A minisztereIndk (Simonyi-Semadam) Horthyval kézosen el-
hatarozta, hogy valtoztatni probalnak a helyzeten.335

A kormany a propagandaminisztérium felszamolasa utdn arra térekedett, hogy a propa-
gandat — természetesen irdnyitasa alatt — tarsadalmi szervezetek végezzék. A Magyarorszag
teriileti épségéért folytatott propaganda egységesitésével 1919 végén megfogalmazott gondo-
lata nyoman 1920 januarjaban a miniszterelndkség felvette a kapcsolatot a kiilénboz6 tar-

324 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. jan. 21. A miniszterelnok kifogasolta a hadiigyminiszternek egy Vir-
radatbeli cikkét.325 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. jan. 21.

326 A magyar béketérgyalasok 1. Bp. 1920. és MOL K 63 KM 39. t. Béke-el6készités.

327 Uo.

328 Domanovszky Sandor iratai MTA Kézirattar Ms 4522. 1920 folyaman jelent meg a Domanovszky
teriiletvédd érveit tartalmazo fiizet a Tertiletvédo Liga kiadasaban.

329 MOL K 66 ME Sajté és kulturalis osztaly 1920. 430-435. sz.

330 MOL K 27 ME MT. jk. 1920. febr. 7.

331 MOL K 66 KM Sajté és kulturalis osztaly 1920. I-5. t. Sajtdjelentések.

332 Uo.

333 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. marc. 15.

334 Uj Nemzedék 1920. méarcius 18. 5.

335 L.333. sz jegyzetet.
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sadalmi szervezetekkel 336 Az egyesiiletek koziil a Teriiletvédd Liga, az MNSZ, a Honsze-
retet, az Evangélikus Szovetség, a Délvidéki Liga, az Erdélyi Magyar Székely Szovetség (a
székelység egy ujabb elnevezés alatt 1étrejott szervezete), az Irredenta Szovetség, az Ebredo
Magyarok Egyesiilete, a MOVE és Kozszolgalati Alkalmazottak Nemzeti Szovetsége reagdlt
a miniszterclnokség megkeresésére. A miniszterelndkség az egyesiiletektdl beszamolot kért
eddigi tevékenységiikrl, valamint kiadvanyaik és programjuk ismertetését. A szervezetek
egy része csak a belsd tarsadalmi propagandaban miikodott kozre, a megszallott teriiletekre
és a kiilfsldre iranyuld propagandat foként a Teriiletvédd Liga végezte, amely 6sszehangolta
a kisebb szervezetek tevékenységét is. A ligaval épitette ki kapcsolatait a miniszterelnokség
részérdl a propagandat iranyitd III. tgyosztdly, s ezért torténhetett, hogy a volt propagan-
daminisztérium belfoldi tarsadalmi propagandahoz készitett roplapjait is az iigyosztaly a liga
Gtjan terjesztette 337

A kulfoldi propagandat iranyité kiiliigy is kapcsolatban allt a tarsadalmi szervezetekkel,
els6sorban a Teriiletvédd Ligaval. A korabban, még a Karolyi-korszakban késziilt répiratok
¢s egyéb nyomtatvanyok mellett tjabb kiadvanyok jelentek meg 1919 végére a kiilfoldi
propaganda szolgalatara. 1920 januarjaban az Ujsagok hirdették az ujonnan kibocsatott ropi-
ratokat. Gesztessy Gyulanak és Pethé Sandornak Magyarorszag és az antant kapcsolataval
foglalkozo fiizetei mellett kétségteleniil a legjelentdsebb kiadvany Jancsé Benedeknek a De-
fensio Nationis Hungaricae cimli munkéja a liga kiadasaban, amelynek alcime: Fellebbezés
az emberiség elfogulatlanul gondolkodo tudomdnyos kézvéleményének itéloszékéhez. A 224
oldalas mii eloszavabol kideriil, hogy a szerz6 a Tertiletvédd Liga felszdlitdsara 1918. decem-
ber 9. és 1919. februar 28. k§zott mar megirta miivét, st egy részét angol és francia nyelven
is elokészitette a nyomda, amikor a proletardiktatura elvagta a tovabbi munkalatok Gtjat. A
nemzetiségi torekvések torténetét feldolgozo mii ismertetése kapcsan azon sajndlkozott a
sajto, hogy miért nem jéval korabban fesziilt neki a tanulmany valamely vilagnyelven ellen-
ségeinek (Iorga, Seaton-Watson stb.) érveinek.338

1920 folyaman latott napvilagot a liga kiadasaban Domanovszky Sandornak 4 magyar
kérdés torténeti szempontbdl tekintve cimii flizete, amely az orszag torténetét a nemzetiségi
viszonyok alakulasa szempontjabol kisérte végig réviden, €s az orszag integritdsa melletti
érvek némelyikét is kifejtette. A kiiligy iratai kozott fellelt lista tajékoztat arrol, hogy 1920
elsé honapjaiban milyen nyomtatvanyok keriiltek a minisztériumba a kiilf61di propaganda
céljabél.339 Januar folyaman Karacsonyi, Prohle, Apponyi kordbban irt ropiratai mellett mar
beérkezett a Jancso-féle kényv, azonkiviil az 1918-as La Hongrie cimii kiadvanyabdl és a sta-
tisztikai adatokbol érkeztek tjabb példanyok. Angyal Davidnak az MTA nevében a cseh
tudoményos akadémidhoz megirt vilasza megjelent ropirat formajaban a propaganda cél-
jaira, és a liga rogvest megkiildte a kiiligynek. A kulonféle 1degen nyelvii ropiratok mellett
tobb szaz levelezdlap keriilt a minisztériumba az Orient Irodalmi Intézet, a Globus Nyomda
és a liga kiadasaibol.340 A liga képeslapjai kozott konkrétan emliti az irat a Balsors akit

336 MOL K 26 ME 1920. XXXVII. t. 222. sz.

337 MOL K 26 ME 1920. XXXVII. t. 3526. sz.

338 Uj Nemzedék 1920. januar 7. 1.

339 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 4269. sz.

340 A liga képeslapjai ismeretesek, de az Orient [rodalmi Intézet képeslapjait sem kozgyjteményben,
sem magangylijteményben fol nem fedeztem. A képeslapok a miniszterelnokségtdl kerltek at a
kiilligybe (MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 6194. sz.) a Magyarbaratok Szdvetségének eléttem
ugyancsak ismeretlen lapjaival egyiitt. Nem talaltam arra sem valaszt, hogy annak az Orient nevii
budapesti propaganda irodanak, amelyik titkos megbizasokat kuldott felvidéki ujsagoknak (MOL
K 26 ME 1920. XXII. t. 970. sz.), volt-e valami koze az irodalmi intézethez.
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régen tép ¢s a Jojjetek mar! cimii lapokat. Ezenkiviil tobb ligatol beérkezett falragaszt is fel-
soroltak az iratban. Februar folyaman minddssze a békedelegacié altal a banati kérdésrol
késziilt német nyelvi nyomtatvany gazdagitotta az anyagot.

Marciusban elkésziilt Apponyinak a Legfelsdbb Tanacs elétt elmondott beszédének fran-
cia nyelvii véltozata, és a liga tovabbi példanyokat kiildott Jancsé kdnyveébol. 1920 folyaman
azaltal, hogy az antant felvette az érintkezést a magyar kormannyal, javultak valamelyest a
kilfoldi propaganda lehetoségei. A kiiligy részletesen feldolgozta a szamitasba vett
orszagokban a propaganda esélyeit. A szisztémaban kiilonféle szinekkel jel6lték az eltéro le-
hetoségeket. A legfontosabb célorszagok tovabbra is az eurdpai protestans semleges
orszagok maradtak, de a rendszerben szerepelt Anglia és Ausztria is. Emellett lajstromba vet-
ték az egyes orszagok kiillonféle intézményei és polgarai kozil azokat, akiket magyar tgy
partfogasa szempontjabol megfelelének véltek arra, hogy nekik terjesztésre anyagot kiild-
Jenek. A korabban emlitett orszagok mellett a jegyzékben dél-amerikai, spanyol és lengyel
cimek is feltiintek 34!

A propagandaanyagok terjesztésén til mas eszkdzoket is megprobalt igénybe venni a
kormany. Még a békefeltételek atvétele elbtt, januar 13-an hatarozat sziiletett arrdl, hogy
francia nyelven a nemzetkozi hirszolgalati tgynokségekre radidsiirgdbnyoket kildenek
részben direkt propagandisztikus célbdl, részben a hazai eseményekrdl a kiilfold ,,minél
hivebb tudésitast kapjon... és a magyar allaspontot a békekonferencian erésitsiik”.342 Ennek
a tevékenységnek a lehetdségeirdl, illetve fogadtatdsardl 1920 aprilisaban, Baranyai Zoltan
genfi sajtotudositd kiiligyhoz kiildott jelentésébd! tudunk meg érdekeset: a magyar tavirati
hirek elhelyezésekor az tapasztalta, hogy a svajci lapok dvakodnak a negativ propaganda
anyagat atvenni, viszont azokat a hireket, amelyek a tarsadalmi élet konszolidalédasardl stb.
szolnak, inkabb atveszik.3*3 Noha az orszag poziciéja valamelyest javult, a propaganda
ligyében tovabbra is szerepet kaptak az egyéni ,,partizénakciok”. Februar 11-én példaul a kor-
many (lésén targyaltak Kemény Arpad baré leendd svajei atjardl, aki bort fog odaszallitani
és mellesleg a Journal de Genéve-nél akar a magyar érdekekért szoIni.34* Ugyancsak a kor-
many foglalkozott azzal a problémaval, hogy a vamszabalyokat megsértdé M.H.H. Macart-
ney-t megbiintessék-e, vagy sem. Végiil a Times magyarorszagi tuddsitdjaval kesztyls kéz-
zel bantak, nchogy a magyar érdckek cllen irjon.343

Dr. Légrady Ottd a Pesti Hirlap fészerkesztéje a hirlap teriiletvédd kiadasait idegen
nyelven flzetckbe kétve kiildte szét, a nagyvilagba.346 Eckhardt Tibor, a kiiliigy sajto-
osztdlyanak az iranyitéja marciusban korrendeletet kiildott a sajtoreferensekhez, hogy a
kiilfoldi sajtoban megjelent magyar hireket ismertessék. A cél az volt, hogy megtudjak, vajon
a sajtoinformacids szolgalat munkajanak sikeriilt-¢ a kiilfoldi sajtot kedvezben befolyasol-
ni.3%7 Valésziniileg erre a koncepciozus 1épésre adott valasz volt Baranyai svéjci jelentése is.
Azonkiviil az intézkedés eredményeként kideriilt, hogy a francia sajté még mindig rossz, az
olasz mar jobb, €s a békeszerz6dés szempontjabdl egy 1ényeges megfigyelést rogzitett a saj-
toszolgalat: az antant marciusban mar Ggy tartotta, hogy a kevert népességii teriiletekkel
kapcsolatos gondok mér nem az 6 problémai. A magyar valaszjegyzékek éppen akkor fekiid-

341 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 4269. sz.

342 MOL K 26 ME 1920. 1V. t. 174. sz.

343 MOL K 66 KM Sajt6 és kulturalis oszt. 1920. 1-5. t. 378. b-d.
344 MOL K 27 ME Mt. jk.

345 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. jan. 28.

346 MOL K 26. ME 1920. 1V. t. 2906. sz.

347 MOL K 66 KM Sajto és kulturélis oszt. 1920. I-5.t. 5556/217. sz.
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tek az antant politikusainak asztalan. A kiiliigy egyébként egy antant orszagban tudott jelen-
tdsebb eredményt felmutatni: Olaszorszagban februartdl megjelent magyar kdzremitkodéssel
a L'Ungherie cimii hetilap.348 Sajatos médon igyekezett hatni a kiiliigy az elleniink iranyuld
propaganda ,,apostolara”, Seaton-Watsonra. Eckhardt kérte, hogy forditsék le és kiildjék el
»Scotus Viator’-nak a Szoézat aprilis 22-1 vezéreikkét (a roman atrocitisokrol) és az Est
aprilis 29-i vezéreikkét (az elszakitasok igazsagtalansagairél).349

Franciaorszagban ugyanekkor (1920. mércius) valosagos diplomaciai tevékenység indult
meg Semsey Andor és Halmos Karoly révén. Az altaluk, majd masok (Bethlen és Csaky) 4l-
tal folytatott francia—magyar targyalasokrol ezen a ponton nem emlékezem meg. Ide most
annyi tartozik, hogy Halmos Parizsbdl kiildétt taviratai a magyar sajtéirodaval kapcsolatban
azt kozolték, hogy csak gazdasagi €s tarsadalmi propagandarol lehet szo, és ezért csak ilyen
iranyu hireket kértek 350 A magyar tarsadalom viszonyai irant filmek segitségével is meg-
probalt rokonszenvet kelteni a kiiliigy. A Radius filmgyarnal megrendelt egy rovidfilmet
(400 m), amely az orszag inséges viszonyait mutatta meg, és amelyet Parizsba, Svédorszagba
és Hollandiaba kiildtek ki.35!

A tarsadalimi szervezetek teriiletvédé propagandatevékenysége — a forrasok alapjan ugy
tlinik — nagyobbrészt a hazai k6zvélemény mozgositisara iranyult. A kiilfsldi propagandaban
inkabb csak anyagaiknak a kiiliigyon, illetve személyes kapcsolatokon torténé terjesztése
révén vettek részt, azonkiviil kiilonféle emlékiratoknak, felhivasoknak kilfoldi szervezetek-
hez vald kikiilldésével probalkoztak. 1920 janudrjaban példaul az elszakitott varmegyék a
francia departement-okhoz kiildtek ¢l egy emlékiratot, amelyben kifejezésre juttattak, hogy
1871-ben éppen azok a magyar varmegyék tiltakoztak Elzasz-Lotharingia iigyében a parla-
mentben, amelycket most clesatoltak.352 A Magyar Egyctemi és Féiskolai Hallgatok
Orszagos Szovetsége lapjait, propaganda anyagait kiilfoldi didkokhoz kiildte ki és tervezte,
hogy svéjci, angol és amerikai lapokban cikkcket helyez el.353 Az orszag kozvéleményének
felrdzasaban, az orszagos tiltakozasok megszervezésében a Teriiletvédd Liga vallalt f8sze-
repet. Egyediil, vagy a killonféle tarsszervezetekkel (Felvidéki Liga, Nyugat-Magyarorszagi
Liga, Erdélyi Magyar Székely Szovetség) tiltakozd nagygyiilések egész sorat tartotta a béke-
feltételek atvételétdl (januar 15-t61) a végleges békeszerzddés atvételéig (majus 6-ig) terjedd
1ddszakban.

Mindenekel6tt a févaros, azutan Zala megye, Balassagyarmat, Cegléd, Kecskemét,
Veszprém, Esztergom, Kiskunhalas, Jaszberény, Kaposvar, Ozd, Debrecen és Nyiregyhaza a
tiltakozas sorrendben kovetkezd allomasai. Mindeniivé a liga néhany vezetdségi tagja ment
el. Tlyen alkalmakkor megalakitottak a liga helyi szervezetét, és az linnepi beszédekkel
tarkitott nagygyiilések utan az illet telepiilés elitjével istentiszteleten, majd hazafias banket-
ten vettek részt. 354 1dékszben a liga vélasztmanyi (ilésén, februar 27-én a beszamolok utén a

348 MOL K 26 ME 1920. IV. t. 3050. sz. és Uj Nemzedék, 1920. februar 21. 5. A folyodirat létrejottét a
kormany megbizasabdl Olaszorszagban tartézkodd Fiilep Lajos mivészettorténész segitette eld.
(Ehhez 1. L. Nagy Zsuzsa: ltdlia és Magyarorszdg a parizsi békekonferencia idején. 1919. In:
Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szazadban. Szerk.: Romsics Ignac. Bp. 1995. 83-91.)

349 MOL K 66. KM Sajté és kulturalis oszt. 1920. 11134. sz.

350 MOL K 698 KM Semsey Andor igyvivd iratai 65-66. sz.

351 MOL K 58 KM 1920. 111/8. t. Propaganda ¢és sajtoiigyck

352 Uj Nemzedék 1920. julius 3.

353 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 20916-20921. sz.

354 A nemzeti irdny( napi sajté rendszeresen hirt adott ezekrdl az eseménycekrol: Uj Nemzedék 1920.
februar 8. 7., februar 11. 6., februar 28. 5., marcius 3. 2., marcius 17. 6., marcius 19. 6., marcius
20. 7., méarcius 31. 6., aprilis 6. 5., 4prilis 16. 7., aprilis 28. 3.
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tovabbi munkak cgységes szervezésével Ajtay Jozsefet biztdk meg, s egyidejiileg ligyvezetd
clnokké valasztottak. Ajtay kifejtette, hogy a liganak még hatékonyabban kell miikddnic a
békekotés utani idékre gondolva, amikor majd a liga hataskorébe tartozik mindaz, amit addig
az allamhatalom végzett.355 Ajtay Jézsef miniszteri tandcsos a pénziigyminisztérium dol-
gozdja volt, tehat egyike azoknak, akik az allamapparatus tagjaként dolgoztak valamelyik
tarsadalmi egyesiiletben. 1920. marcius 15-t6] szabadsagra ment, hogy minden idejét a liga
mitkddtetésére szentelhesse, s szabadsaga még 1921 elsé felében is tartott.336 Allami szol-
galatbol, kozigazgatasi hatdsagoktol masok is keriiltek a ligdhoz ugy, hogy kézben ercdeti
munkahelyiikré! kaptak a fizetésiiket.

A liga fcbruarban példaul két megszallt teriiletrdl érkezett, s korabban a propagan-
daminisztérium szamara tevékenykedd egykori féispant, Kiralyi Aladart és Szenner Jozscfet
1s meg akarta nyerni munkatarsnak. Ezért azt kérték a pénziigyminisztertdl, hogy az adjon
nekik illetményt. A kormany ilésén targyalt eset vége az lett, hogy a pénziigytdl kaptak illet-
ményt, havi 2000 koronat.337

A liga 4prilis folyaman tizletet nyitott a Varoshaz utcaban, hogy ily moédon is propa-
gandat fejtsen ki. Az uzlet kirakataban a liga kiadvanyai: konyvek, folyéiratok, térképek,
valamint a ,,nagyszabasu levelezdlap gyiijtemény” kapott helyet. Az eseményt hiriil adé
napilap felszélitotta a kozonséget, hogy vasaroljon czekbdl, mert a liga ,,csak igy érheti el
folvilagosito és lelkesitd céljat. 358

A liga tevékenysége — a miniszterelnékséggel vald korabbi egyeztetés alapjan - kiterjedt
a megszallott teriileteken folytatott munkara is. A liga inditott mozgalmat azért, hogy a meg-
szallott torvényhatésagok képviseloket kiildhessenek a nemzetgyiillésbe. A kormany felé
Teleki Pal, a liga vezet&ségi tagja kozvetitette a tervet gy, hogy az {ilésen 6 maga is cllene
volt az dtletnek.3%9 A liga rendszeresen gyiijtotte a megszallott teriiletekrdl a helyzetjclen-
téscket és a visszaélésekrdl szolé beszamoldkat.360 A nyugat-magyaroszagi propaganda
kapcsan éber szemmel figyelték a helyi sajto osztrakbarat hangjait, jelentéscket kiildtek a
miniszterclnékségre az alldcutsch-ok altal megszervezett lapokrél, 36! valamint koveteltck
magyar csélycket megndveld 1épéscket is, példaul azt, hogy javitsdk meg a teriilet lakos-
sagénak az élelmezését. 362 A liga holdudvaraba tartozo egyesiiletck és ezek mellett masok is
folytattak teriiletvédo propagandat, illetve tervezték azt. A Délvidéki Liga februarban Buda-
pesten tartott kozgyllést, amelyen Herczeg Ferenc cldadta a szervezet munkaprogramjat,
majd marcius elején levonult Szegedre, amely — mint a propagandaminisztériumnal is — a
délvidéki propaganda regionalis kozpontja volt.363

Az esztendd husvéti tinnepére Bacs-Bodrog varmegyc kévete kiildstt a Délvidékre
lizencetet egy roplap altal, amelyben Magyarorszag szenvedéseit a Kalvéria stacidihoz hason-
litotta.3%% A székelység az Erdélyi Magyar Székely Szovetség révén a kormany tamo-
gatdsaval probalt részt venni a teriiletvédd propagandaban, de ugyanakkor menckiltjeik

355 Uj Nemzedék 1920. februar 28. 5.

356 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 3/3. sz.

357 MOL K 27 ME Mt. jk.

358 Uj Nemzedék 1920. aprilis 22. 6.

359 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. febr. 7.

360 MOL K 26 ME XXXIX. t. 2336. sz.

361 MOL K 26 ME 1920. 1V. t. 2871. sz.

362 MOL. K 26 ME 1920. XL.1. t. 1945, sz. Nyugat-magyarorszagi jelentésekhez még: MOL K 26 ML
1920. XLI1.t. 2939. sz. és 3674. sz.

363 Az Est 1920. februar 7. 5., Uj Nemzedék 1920. marcius 2. 6. és Szdzat 1920. marcius 2. 5.

364 MNM TT roplapgyijteménye Itsz.: 1022/1958/2.
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istapolasaval is foglalkoztak.365 Janudrban megint egy jabb székely szervezet tiint fel, a
Székely Nemzeti Part, amely a wilsoni elvek alapjan békés eszkozokkel kivanta elérni Erdély
visszaszerzését. 366 A Magyar-Rutén Part, amely a parlament épiiletében helyezte el kozpont-
jat, a meg nem szallt teriiletek rutén teriiletrdl szarmazo lakoéit kérte fel csatlakozdasra az in-
tegritds megvédése érdekében 367

A Teriiletvédd Ligaval egyiittmiikod6 Felvidéki Liga az elébb emlitett szervezetekhez
képest nagyobb szabasi akcidkat inditott a megszallt Felvidék magyar és szlovak lakossiga
felé. Mar 1919 augusztusdban a propagandaminisztérium felallitasakor a katonai szervek al-
tal kdzvetitett helyzetjelentések alapjan a hadiigyminiszter kijelentette, hogy cgy a Felvidé-
ken meginditandé akci6 fogékony talajra talalna.368 A cschesitéssel szembeni szlovik el-
lenérzéseket, a szlovakiai cseh katonai hatalmat és a csehek gazdasagi silyatol valé aggodal-
mat emlitett meg a hadiigy, amely 1919 novemberében Ujabb hasonlo értelmii jelentést
kiildott a miniszterelnokségre. 369 Tovabbi jelentések alapjan370 1920 elején a felvidéki ak-
cid, amelynek céljaira az év folyaman 6sszesen 1 200 000 koronat tervezett be a miniszterel-
nokség II1. iigyosztalya a hontalanok-menekiiltek rovat cimén.37! Az akciéban részt vett a
Teriiletvédd Liga, a Felvidéki Liga, a III. tigyosztaly és a Népszervezési Akcid Dunantuli
Kirendeltségének Gyoérben mikodd csoportja, amelyet még 1919-ben a Fovezérség és a
propagandaminisztérium kdz6sen szervezett.

Ezt a kirendeltséget, mint katonai csoportot visszahelyezték a hadiigyhéz a propagan-
daminisztérium likvidalasaval egyidejiileg, de azzal a javaslattal, hogy a csoport legalabb
részben folytathassa megkezdett tevékenységét.372 A Haller altal felallitott gydri kirendelt-
ség dr. Ernyei Ede sasvari (Nyitra megye) tigyvéd volt, aki késdbb eltlint a Felvidéken, a
csoportnal ugy vélekedtek, hogy bizonyosan a csehek fogtak el.373 A csoportot Niisser Agos-
ton szazados vezette tovabb. A miniszterelnskség februarban beleegyezett abba, hogy a
Teriiletvédé Liga kéthetenként adjon jelentést az iigyekrol.374 A Népszervezési Akcid
Dunantali Kirendeltsége ezutan mdjusig kiilonféle tevékenységeket folytatott. A januartél
majusig terjedd idészakban a meg nem szallt orszagrészeken szétosztott 100 000 propagan-
dafiizetet és 200 000 ropcédulat, mig a Felvidékre a kalonféle szlovak nyelvil ropiratokbdl
(Szlovéak, Rodostna Novina, Jehlicska-féle proklamacid) 60 000 darabot, a magyarokhoz
kiildétt ropiratokbol 5000-et tovabbitott. 375 A megszallt teriiletekre csomagokban kiildiék at
a ropiratok tobbségét, kb. 1600 darabot pedig levélben postaztak. Az 4tszallitas a Felvidéki
Ligaval kozosen felallitott 13 dunai 6rson keresztil tortént. Az 6rsék kiépitéséhez a Duna
menti lakossagtol kértek segitséget. A gyo6ri kirendeltség a helyi lakossagbol prébalt beszer-
vezni olyan embereket, akik ismerték a titkos atjardkat, azonkiviil ropiratok terjesztésére,
agitaciokra is vallalkoztak.376

365 MOL K 26 ME 1921. XXXVIIIL. t. 101. sz.

366 UjNemzedék 1920. januar 2. 3. és januar 30. 3.
367 A Nap 1920. februar 3. 4.

368 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 4234. sz.
369 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 6115. sz.
370 MOL K 26 ME 1919. XXXVII. t. 5477. sz., 6033. sz.
371 MOL K 26 ME 1920. XLIIl/c. 8939. sz.

372 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 1011. sz.
373 MOL K 26 ME 1920. XLIL t. 1028. sz.

374 MOL K 26 ME 1920. XXXVIIIL. 1701. sz.

375 MOL K 26 ME 1920. XLII. t. 1028. sz.

376 L.374. sz. jegyzetet.
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A ropiratok atcsempészésében nagy szerepet jatszottak a Duna Hajéforgalmi Ellendrzd
Bizottsag munkatarsai, akik Pozsonyba juttattak el a ropiratokat €s a plakatokat, azonkiviil az
ellenkémekrdl is értesitették a gyéri kirendeltséget.377 A kirendeltség a miniszterelnskség
I11. igyosztalyara kiildte heti jelentéseit, és ha Gjabb propagandaanyagra volt sziikség, akkor
a III. iigyosztaly fordult ez tigyben a Teriiletvédé Ligahoz, ahonnan vagy kézvetlentl, vagy a
Felvidéki Ligan keresztiil jutottak el Gydrbe a ropiratok.378 A miniszterelnokség a sajat
ligyosztalyanak az akcidhoz tervezett koltségvetési keretén (1 200 000 korona) kivil még
kozvetleniil a Felvidéki Ligdnak juttatott 100 000 koronat.379 A magyar valaszjegyzékeknek
végleges elutasitasa utan majusban a Felvidéki Liga atvette a Népszervezési Akcio Dunantili
Kirendeltségét,380 bizonyara azért, mert a békeszerzddés alairasara késziil kormany vissza
akart huzodni az ilyen jellegii akcioktol.

Amikor a magyar békejavaslatok elutasitdsanak a hirével megérkezett a békeszerzodés
végleges ajanlata a Millerand-levél kiséretében, akkor ajult erével langoltak f6l a tiltakozd
akciok. A demonstracichulldm nyitdnyaként a Teriiletvédd Liga méjus 7-én kozzétette
(nemzetiszinii keretben) iinnepélyes tiltakozd hatdrozatat 38! Az ujsagok — a Népszavatol
kezdve az Uj Nemzedékig — kivétel nélkiil beszamoltak az egész orszagra kiterjedé tiltako-
zasi hullamrol.382 A fvarosban a liga nagyszabasu felvonulasokkal tiltakozott a Hosok
terén, majd a miniszterelnsknél és Apponyinal. A kormanyhoz a vidékré! tiltakozé taviratok
sokasaga ¢rkezett. A liga azt irta a miniszterelnokséghez intézett beadvanyaban, hogy f6
feladatdnak tekinti ,,a kiilfold €16tt dokumentalja... a magyarsag elkeseredését.”383 Az orszag
vezetd politikusainak a véleménye egységes volt a béke alairasanak a kérdésében. Jollehet a
minisztertanacs csak majus 17-én targyalta hivatalosan az alairds kérdését, de a békeszer-
z8dés megtagadasat méar kordbban sem tartottak lehetségesnek.38% A végsé doéntés meg-
hozatalaval a kormany nyilvanvaléan megvarta az angliai és franciaorszagi diplomaciai
probalkozasok eredményeit.385

Apponyi a kormany majus 25-i tilésén hangot adott annak a véleményének, hogy a béke
alairasa utan kénnyebb volna egy eredményes propagandamunkanak az alapjait megvetni.386
A minisztertanacs majus 20-an 40 millié koronat szavazott meg propagandacélokra a kiliigy
terhére, amit nyilvanvaléan mar a béke aldirdsa utani idokre szantak 387 A Teriiletvédé Liga,
mint fentebbi beadvanya is tanusitja, igyekezett a kormannyal egyiittmitkédni. Azonban azt,

377 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 2637. és 2102. sz.

378 L..a375. sz. jegyzetet.

379 MOL K 27 ME Mt. jk, 1920. apr. 19.

380 L.a375. jegyzetet. Az atvételkor felvett jegyzékben roplapok. a Felvidékre utazok szamara irott
tajékoztatok és 188 db Nem! Nem! Soha! jelvény szerepel.

381 MNM TT roplapgytjteménye Itsz.: 90.18.1.

382 Ehhez: Népszava 1920. majus 8. 5., Az Ujsag 1920. majus 8. 2., Vilag 1920. majus 8. 3., Nemzeti
Ujsag 1920. majus 8. [., Szézat 1920. majus 8. 2. és 4., Az Est 1920. majus 9. 1., Uj Nemzedék
1920. majus 8. 1. és 2.

383 MOL K 26 ME 1920. XXXVII. t. 3853, sz.

384 L.a12. sz jegyzetet és Romsics I. 1. m. 103-106.

385 Anglidban a magyar iigyr6l egy Rotschildné, sziiletett Wertheimsteint Rozsika és Banffy Miklos
grof révén felsohazi vita folyt (MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. m4j. 13.). Franciaorszagban a targy-
alasok majus folyaman jutottak cf magasabb szintre, de sikert sem ekkor, sem kés6bb nem hoztak.
Ezekrol érdekes adatokat kozolt Semsey Andor (MOL K 698 KM Semsey Andor {igyvivé iratai),
a targyaldsok politikai jelentdségéhez |. Romsics 1. i. m. 104-105. (tovabbi irodalom ott).

386 MOL K 27 ME Mt. jk.

387 Uo.
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hogy a szervezet vezet6i mennyire fogadtak el a politikai értékitéletet a béke alairasat il-
letéen, nem lehet teljes bizonyossaggal megallapitani. A liga egyértelmiien az alairas megta-
gadasanak elérése érdekében mozgositotta a kozvéleményt.388 Feltehetden a kormany és a
liga kozotti valdésagos nézetkiilonbségnek koszonhetd, hogy a liga anyagi tdmogatds iranti
kérelmét — és a tobbi hasonld tarsadalmi szervezet kérését is — a pénzliigyminisztérium elu-
tasitotta.389 A Teriiletvédd Liga altal szervezett tiltakozé akcidk koziil a kormanyzéhoz me-
nesztett kiildottség,390 a Hosok terére szervezett nagygytilés (csaknem 100 000 emberrel),391
a Varmegyehazan és a Vigaddban tartott tobbszoéri tiltakozo gyiilések, és a liga propagan-
dafilmjeinek az Urania moziban tartott vetitései emelkedtek ki %2

Vidékrdl folyamatosan érkeztek a liga vidéki szervezeteinek a jelentései a killonbozd
telepiilések tiltakozasairél.393 A kormanytdl a ligihoz kiildott reformatus lelkész, Birtha Pal
ekkortajt Szabolcsban szervezte a liga helyi fiokjait, és istentiszteleteken €s nagygyiiléseken
agitalt a békeszerzodés aldirasa ellen.394 A hazai sajté egyidejlileg kozolte azokat a kiilfoldi
hirecket, amelyek valamiképpen éltették a reményt az irant, hogy valami talan megvéltozott a
magyar békeszerzdés tigyében.393 A kormény nem Iépett fel a tiltakozé demonstraciokkal
szemben, de a szélsOséges megnyilvanulasokat, mint példaul az ,atkozott legyen az a kéz,
amely alairja” cimi plakatok terjesztését betiltotta 390

A teriiletvédo tarsadalmi szervezetek utols6 hénapjai

A békeszerzodés alairasanak napjat valdsagos gyasziinnepnappa avattak azok a kiilsdségek,
amelyekkel a févaros tiltakozott az orszag megcsonkitasa ellen. Felvonulasok és koszoru-
zasok (a magyar torténelem nagyjainak emlékhelyeinél) folytak egész nap, az iizleteket és a
nyilvanos helyiségeket 10 6ratdl zarva tartottak, s azon idéponttol kezdve fél 6ran at zugtak a
harangok, majd kényo6rgd istentiszteleteket tartottak a reformatus, az evangélikus és az
unitarius templomokban. A nagyszabasu demonstraciok a Teriletvédé Liga vezetésével zaj-
lottak le,397 miutan a liga — elvégezvén azt amit Ichetett —, akar be is sziintethette volna
miikddését. Azonban nem igy tortént. A Millerand-féle kérélevél 6piumszerti hatasanak kell
betudnunk, hogy Magyarorszagon sokan biztak a béke revizidjanak kozeli lehetéségében. A
Teriiletvédd Liga és a tobbi kiilfoldi propagandaban résztvevd szervezet egy gondolaton lc-
hetett Apponyival a tekintetben, hogy a béke aldirdsa utan nagyobb esélyei lesznek a propa-
gandanak. Kétségtelen, hogy a béke alairasat kovetden nagyobb lehetoségek nyiltak a propa-
ganda el6tt a nyugati orszagokban. Az eddigi szervezetek mellett ekkor wjabbak jelentkeztek
a kiilfoldi propagandahoz elsésorban lapalapitasi szandékkal.

388 L. aliga erre vonatkozd roplapjait: MNM TT roplapgy(ijteménye ltsz.: 1017/1958 és 21650.

389 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 1351. sz.

390 Uj Nemzedék 1920. majus 14. 2.

391 Uj Nemzedék 1920. majus 15. 2.

392 Uj Nemzedék 1920. majus 21. 3. és majus 27. 5.

393 Uj Nemzedék 1920. majus 11. 4., majus 13. 5., majus 19. 3. és MOL K 63 KM 39. 1. 3193/1920.
SZ.

394 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 2897/237. sz.

395 Uj Nemzedék 1920. majus 4. 1. (az angol sajtdbdl), Az Est 1920. méjus 9. 1. (a francia sajtébol),
Uj Nemzedék 1920. majus 20. 1. (az angol sajtobdl), majus 23. 3. (a holland sajtobél), majus 30. 2.
(a svijci sajtébol).

396 MOL K 26 ME 1920. XLII. t. 4093. sz.

397 Szézat 1920. junius 3. 1., Uj Nemzedék 1920. junius 4. 5.
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A Honszeretet, a Sajtohdlgybizottsag, az MNSZ lapalapitasi kérelmei 1920 nyaran jutot-
tak el a miniszterelnokségre.’98 Ugyancsak ez idé tajt kértek egy négynyelvi hetilap
inditasara engedélyt Meteor cimmel a kiilfold felvilagositasara,3%® és a békekotés kozeli
napokban jott ki az els6 szdima a Nem! Nem! Soha! elnevezésii 0ijsag, mint a magyar terii-
letvédelem lapjanak, amely politikai természetli hirek mellett a menekiiltekkel és az el-
szakitott teriiletekkel foglalkozott.400 Ez utébbi lap tarsszerkesztdje, dr. Dessewffy Istvan
Magyar Tévirati Ugynokség néven egy a teriileti integritas iigyét szolgdlandé kényomatos
lap meginditasara kért és kapott engedélyt augusztus folyaman.40! Dr. Simonyi Séndor a
miniszterelndkség és a beliigy tdmogatdsira szamitva adta be tervezetét, amelyben az ameri-
kai magyarok szamara egy naptarszerii konyv szinopszisat mutatta be. A szerkesztés alatt
allé miiben kiemelt helyen szerepelt a teriileti integritas helyreallitasaért vald propaganda
is.402 A kiiligyhoz érkezett tobb tarsadalmi szervezettél az a javaslat, amely kiilf61di csere-
tanulas és csereprofesszorsag révén képzelte a kulfold felvilagositasat hatékonyan meg-
oldani.#03 A kormany szamara a békekotés utan olyan lehetdségek nyiltak az orszag viszo-
nyainak megismertetésére, mint példaul a Londonban alakult népszovetségi tarsasag helyi-
ségeiben vald kiallitds megszervezése. Teleki Pal és Cholnoky Jend allitotta Ossze a kial-
litasra az anyagot.404

Azonkivil a kiilfsldi magyar kovetségek figyelhették a tarsadalmi szervezetek propa-
ganddjanak a fogadtatasat is. 405 A kiilfoldi propaganda egészen Uj utjat jelentette az a francia
ajanlat, amelyet Gesztesi Gyula kozvetitett a kiiliigyhoz 1920 szeptemberében.#%¢ A kon-
szolidalt viszonyok lchetévé tették, hogy egy tizletk6td cég tzleti alapon magyarorszagi
érdekeltségek fejében tegyen ajanlatot a franciaorszagi magyar propaganda szervezésére €s
lebonyolitdsara. A tervezetben elsGsorban a sajto- és a filmpropaganda szerepelt.

Az orszagban megindult a kifejezetten irredenta célu tjsagok kiadasa. Tulajdonképpen az
elébb mar emlitett Honszeretet nevii egyesiilet is irredenta jellegili szervezet volt. Célja a
magyar faj érdekeinek elémozditasa a magyarsag egyesiilése révén 407 A béke alairasa utan
kozvetleniil megérkezett a miniszterelndkségre a Magyar Irredenta cimi, addig szilencium
alatt 1év6 hetilap Gjboli megjelenése iranti kérelem.#08 A kérelemhez csatolt levélben Kaszas
Béla felidézte a lap Karolyi-korszakbeli elééletét, és azt, hogy a romanok kivonuldsa utan a
kormanyzat a békckotés utani idokre halasztotta engedélyezését. A lapot hetenként 8 oldalon
kivanta megjelentetni elsdsorban azért, hogy az utodallamok magyar lakossagan esett sérel-
meket kézolje. Ennek érdekében jo mindségli papirra kivanta nyomtatni az ujsagot, hogy az
atrocitasokrol késziilt fotokat lekozolhesse. Kaszas ugy vélte, hogy a Magyar Irredentat a
neve miatt minden kiiliigy lefordittatja majd, és igy a sérelmek ismertebbé lesznek a nemzet-
kozi kozvélemény elStt. A kiiliigyminisztérium éppen ezért kivanatosnak tartotta a lap
megjelenését és a miniszterelngkséghez irott véleményében a cenziratdl is mérsékletet kért

398 MOL K 26 ME 1920. V. t. 6792, 5100., 4750. és 7878. sz
399 MOL K 26 ME 1920. V. t. 6932. sz.

400 Nem! Nem! Soha! (A magyar teriiletvédelem lapja) 1920. janius 20. 1-3.
401 MOL K 26 ME 1920. V. t. 7032.

402 MOL K 26 ME 1920. 1V. t. 4711.

403 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 20916-20921. sz.

404 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. aug. 10.

405 MOL K 67 KM Iratok 1918-1921. 20680. sz.

406 Uo.

407 L.a398. sz. jegyzetet.

408 MOL K 26 ME 1920. V. t. 4826. sz.
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iranyaban.409 A Magyar Irredenta megjelenését kovetden kapcsolatban allt a korményzati
szervekkel, és az Urmanczy Nandor-féle VEédo Ligak Szovetségével is. A miniszterclnokség
az alsobb foku kozigazgatasi hatosagokat is felszolitotta, hogy a lap akcidit timogassak.4!0
A lakossag kérében a lap a magyar irredenta céljaira gyiijtést végzett augusztus folyaman,
amelynek eredményét — 2500 koronat —, a miniszterelnékség sajtéosztalya rendelkezésére
bocsatott. 411
A kiilonféle tarsadalmi szervezetek koziil ez idében is a Teriiletvédo Liga tevékenysége
érdemli a legnagyobb figyelmet. A liga ugyanolyan aktivitassal folytatta szervezé munkajat,
mint a béke alairasa el6tt. Ujabb vidéki csoportok és kiilonféle bizottsagok alakultak 1920
nyaran a liga kebelében.#12 Az eddigi katonai, nemzetiségi stb. bizottsdgok mellett megala-
kult a liga holgybizottsaga.#13 A béke alairasa utan is nem sokkal a liga keresztelte el a Tria-
non utani orszagot ,,Csonka Magyarorszagnak™.414 Az ij elnevezésbdl révidesen kialakult a
,»Csonka Magyarorszag nem orszag, Egész Magyarorszag mennyorszag”™ szalloige, amely a
békeszerz6dés ratifikalasa ellen tiltakozd iratok fejlécén — még hivatalos kozegek részérél is
— rendszeresen feltlint.4!5 A kiiliigyminisztérium késébb a roman sajté fellépése miatt a
miniszterelnokségen keresztiil letiltatta az irredenta feliratokat a hivatalos tigyiratokro] 416
Julius folyaman a Teriiletvédd Liga gy(jténapokat rendezett, amelyckkel kapcsolatban kie-
melte, hogy folytatni kivantak a tovabbiakban is a kiilfsld felvildgositasat, mert ,,dontd fgl;l-
ey 417
Ez a nyilatkozat vilagosan arulkodik arrdl a hangulatrol, amelyben a diga folytatta akcioit.
Ekkortajt a politikai élet felsdbb szintjein tudték csak elgondolni, hogy a békeszerzddés
hosszabb idérc meghatarozta az orszag sorsat.*18 A liga elsé gyijténapjan gyongyospartas,
magyarruhas Grilanyok szedték 6ssze az adoményokat a gyiijtdurnak koriil.#19 A revizidban
reménykedd mozgalom igyckezett a kiils6ségek altal is felkelteni a nemzeti érzést. A liganak
a magyar nékhoz a magyaros ruha viselésére valo 1920. augusztusi felszolitasat a két
vilaghaboru kézotti magyaros ruhamozgalom egyik korai dokumentumanak tekinthetjiik 420
A kiilonféle rendezvények (vitorlasverseny a Balatonnal stb.) koziil kiemelkedett a liga tin-
nepélyes nagyvalasztmanyi (lése, ahol Krisztics Sandor a liga 66 helyi korének képviseloi
clétt beszamolt a kiilfoldi propaganda eredményeirsl.#2! Ezen az iilésen Ajtay Jozsef tigy-
vezetd alelndk a belsd konszolidacido megteremtését nevezte meg f6 feladatnak. Jolichet a
liga a tobbi hasonio szervezettel egyiitt kiizdott a békeszerzddés ratifikalasa ellen, de a tar-
sadalmi élet normalizalasanak kérdésében sohasem fordult szembe a korméannyal.422

409 MOIL. K 26 ME 1920. V. t. 5861. sz.

410 MOL K 26 ME 1920. V. t. 5467. sz

411 MOL K 26 ME 1920. IV. t. 6244. sz.

412 Uj Nemzedék 1920. janius 23. 3. a szegedi csoportrdl, 1920. julius 2. 3. a békéscsabai csoportrol.
413 Uj Nemzedék 1920. janius 23. 3.

414 Uj Nemzedék 1920. janius 26. 3.

415 MOL K 26 ME 1920. XXVII. t. 3856. sz.

416 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 7199. sz.

417 Uj Nemzedék 1920. julius 3. 2.

418 Romsics 1. 1. m. 1085.

419 Uj Nemzedék 1920. augusztus 10. 3. és augusztus 12, 3.

420 MNM TT roplapgyiijteménye ltsz. nélkiil

421 Uj Nemzedék 1920. augusztus 10. 3. és augusztus 12. 3.

422 Vagyis nem képviselt sohasem olyan szélsGséges politikai allaspontot, mint pl. Héjjas.
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A kormanyzati szervek koziil csak a nemzeti kisebbségek minisztériuma ellen lépett fel a
Teriiletvédé Liga mas szervezetekkel kardltve. 423 A tamadasban az kapott hangsulyt, hogy a
nemzetiségeknek szitkségtelen autonomiat biztositani, mert csak az orszag rendjének meg-
zavarasaval jarna, és egyébként is a trianoni hatarok kozott megmaradt nemzetiségi sziget
esctében ez amugy is f6losleges. Bleyerék érve az autondémia hangoztatdsa mellett az volt,
hogy egyrészt jo példaval kell ¢l6l jarni, masrészt igy remélhetd nemcsak a hatarok kozott
maradt, de a hatarokon kiviilre keriilt nemzetiségek megnyerésc is a magyar allam sza-
mara.424 A békekotésig a kormany elitélte a tarsadalmi szervezetcknek a nemzetiségi
minisztérium elleni tdmadasait, de Trianon utan Bleyer javaslatai egyre kevésbé talaltak
visszhangra magéaban a kormanyban is. A Védo Ligak Szovetsége 1920. junius eleji bead-
vanyat a miniszterelnokségre atkiildé beliigyminiszter példaul cgyetértett azzal, hogy a
németség korében erds6dé autondm torckvésekkel forditottan aranyos a magyar hatésagok
tekintélyének csékkenése 423

A Terlletvédd Liga ugyancsak junius elejei Teleki Pal miniszterelnokhoz irott levele
pedig azt allitotta, hogy Bleyerék autondmiatervei azért is helytelenek, mert a nemzetiségek
eleve nem is kivantak azokat426 Galécsy Arpad, mint a liga propagandabizottsaganak a
vezetSje megigérte, hogy a liga szallitani fogja a nemzetiségi vezetSk ilyen értelmii nyi-
latkozatait. Igéretének eleget téve megkildte a miniszterelndkségre az 1920 jaliusaban tobb
iilésen lefolytatott targyalasok anyagat.427 A Tilkovszky Lérant ltal a torténeti vizsgalodas
szamara mar kézzétett jegyzkonyvek olvastan azonban gy tiinik, hogy a két szélsdségesen
megfogalmazott allaspont valdjaban nem kozeledett egymashoz, és senki nem gyozott meg
senkit.428 A nemzetiségi kiscbbségek minisztériuma cllen tovabb folytatédé tamadasok
odaig mentek, hogy a Teriiletvédé Liga, majd annak nyoméan a kiilénb6zé varmegyck,
varosok hatarozataikban a minisztérium megsziintetését kovetelték 1920 augusztusatél 329

A hatarozatok indoklasaban felmeriilt, hogy a minisztérium belenyalt mas tarcak
hataskorébe, diszharmoniat teremt az orszag lakosai kdz6tt, nemzeti szempontbol veszedel-
mes. Bleyer a tamadasok cllenére oktober 25-én még cléterjesztette tervezetét a nemzetiségi
kérdés mikéntjérl, 430 de december 16-t0l Teleki uj kormanyaban a nemzetiségi minisz-
térium mint olyan megsziint, helyette a szlovak és rutén fosztaly a kiiliigyminisztérium
kotelékébe athelyezve miikodott tovabb.43! A Trianon utini clkeseredett hangulat, az

423 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. apr. 30. (Bleyer panaszkodik a nyugat-magyarorszagi helyzet
kapcsan a ligara.) MOL K 26 ME 1920. XLII. t. 3458. sz. (a liga panasza Bleyerékre) MOL K 58
KM 1920. 11/2. 1. 192. (Véd6 Ligak Szovetsége és a Teriiletvédd Liga panaszkodik Beleyerékre.)

424 MOIL. K 26 ME 1920. I11. 1. 3588. (Bleyer terjedelmes memorandumban fejtette ki nemzetiségi
politikajanak érveit és felsorolta a Teriiletvédo Liga karos akcioit, a nemzetiségeket sérté megnyi-
latkozasait.)

425 MOIL K 26 ME 1920. XXII. t. 4713. sz. Itt jegyzem meg. hogy a Tertiletvédd Ligahoz hasonld
nevet viseld Védo Ligak Szovetsége 1920. janudrban j6tt 1étre. amikor tobb szervezet Urmanczy
Nandor vezetése ala helyezte magat (MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. jan. 18.). A szovetséget gyakran
Osszetévesztették a ligaval, ezért mindkét részrél szérdlapok altal vilagositottak fel a koz-
véleményt a kiilonbségrol. A szovetség emblémaja: voros szivben Magyarorszag teriilete felirattal
Llgy volt, igy lesz.” Az embléma zomancos jelvényként is ismert, ahol kék szivben zold szind a
16rténeti Magyarorszag teriilete. L.: MNM Eremtar ltsz.: 50/955-174.

426 1..a 423, sz. jegyzetet.

427 MOL K 26 ME 1921. XXXVIIIL. t. 13. sz.

428 Tilkovszky L. 1. m,

429 MOL K 26 ME 1920. XL1l/a. t. 6218. sz.

430 MOL K 26 ME 1920. XLIl/a. t. 8634. sz.

431 MOL K 27 ME Mt. jk. 1920. dec. 16.
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erds6dd nacionalizmus nem kedvezett a nemzetiségi problémak korszerli kezelésének — ez
nem tortént masutt sem korszerlibben —, de kétségtelen az, hogy ennek a hidnya a kés6bbi
visszacsatolasok alkalmaval kedvezétlenil hatott.

A ratifikalas elleni tiltakozasok a liga részér6l mar a Tarsadalmi Egyesiiletek Szovet-
ségének a keretében folytak, amelyben részben a korabbi (liga, MNSZ, Délvidéki Liga stb.)
illetve a békeszerz6dés utan alakult jabb szervezetek (Bocskay-Szévetség) egyesiiltek.432
Az egyesiilés tulajdonképpen csak alkalmi jellegii volt akkor, az egyestiletek sajat tevékeny-
ségiiket kiilon folytattdk tovabb a békeszerz8dés ratifikalasaig. A liga tartotta a kapcsolatot a
megszallt, illetve elcsatolt teriiletekkel, jelentéseket kozvetitett a kormanyzat felé,*33 illetve
ropiratokat terjesztett,¥34 és részt vett a Nyugat-Magyarorszagon foly6 propagandahabo-
riban. 435 A békeszerz6dés ratifikalasa gyokeresen Gij helyzetet teremtett a teriiletvédd, illetve
akkortdl mar irredenta jelleglinek szamito szervezetek miikddésére vonatkozélag. Ezeknek
az egyesiileteknek a miilkddési lehetdségeirél 1921 majusaban késziilt egy elbterjesztés,
amely a nemzetk6zi joggal 6sszhangban megallapitotta, hogy sem mds llam teriiletének erd-
szakos megvaltoztatsira, sem mas allam beliigyeibe vald beavatkozasra irdnyulo szervezet
nem allhat fenn.436

Egy méjusi értekezlet a miniszterelnokség, a kiiliigy, a hadiigy és a belligy, valamint a tar-
sadalmi egyesiiletek képviseldjének, Perényi Zsigmondnak részvételével elhatarozta, hogy
revizio alé veszik az egyesiileteket €s feloszlatjdk azokat, ha szitkséges, vagy alapszabélyaik
megfeleld megvaltoztatasat kényszeritik ki.437 Nem kizarolag a ratifikdcié miatt valtak ezek
a lépések sziikségessé. Kiilonféle jelentésekbd! kideriilt, hogy az elcsatolt teriiletekre olyan
nyomtatvanyokat vittek ki a kiilonb6z6 szervezetek (a Védo Ligak Szovetsége és az Erdélyi
Magyar Székely Szovetség), amelyek példaul a roman hatésagok kezére keriilve a kinti
magyarok megbiintetését okozta.438 A ratifikalassal egyidejiileg julius kozepén feloszlattak a
Felvidéki Ligat, a Délvidéki Ligat, az Erdélyi Magyar Székely Szovetséget és a Védo Ligak
Szovetségét. 339 A Teriiletvédd Ligat ekkor nem oszlattk fel. Ennek oka valdsziniileg abban
rejlett, hogy korméanyzati kapcsolatai révén bizonyara elkeriilte az emlitett hibakat az elcsa-
tolt teriileteken vald agitacidval kapcsolatban.

Ajtay Jozsef egy 1921. augusztusi beadvanydban ugy vélte, hogy az egyesiilet cimét
megvaltoztatva (példaul Arpadra vagy Szent Istvanra) tovabb kellene folytatni a liga tevé-
kenységét, amelynek ugymond ,,most kezd beémi a gyimélese”. Mieldtt azonban a bead-
vany targyalasara sor keriilt volna, a liga csatlakozott az MNSZ-be, amely akkortajt tébb mas
szervezetet (pl. Keresztény Magyar Kulturligat) magaba olvasztva a Tarsadalmi Egyesiiletek
Szovetségének egyik legtekintélyesebb egyesiiletéveé valt 440

Attekintve a Tanacskoztdrsasdg utani idészak teriiletvédd propagandat megallapithato,
hogy a kormanyzati szervek és a tarsadalmi egyestiletek ebben az idészakban is egyiittmi-
kédve, és a lényeges kérdésekben a miniszterelndkség iranyitasaval folytattdk tevékeny-
ségiiket. Foként a propagandaanyagok eléallitisaban végeztek nagy munkat. Kiilondsen a

432 MNM TT roplapgylijteménye ltsz.: 64.47.1. és 68.549.1.

433 MOL K 26 ME 1920. XLI. t. 1958. sz. és MOL K 26 ME 1920. XXXIX.t. 7781. és 8436. sz.

434 MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 2180. és 8818. sz.

435 MOL K 26 ME 1920. 1V. 1. 4851. sz. és 5921. sz., XLII. t 5023. és 3673. sz. és XXX VIIIL. t. 10317.
sz.

436 MOL K 26 ME 1921. XXXVIIL. t. 3581/3081. sz.

437 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 3581/4721. sz.

438 Uo. és MOL K 26 ME 1920. XXXVIII. t. 8818. sz.

439 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 5903. sz. és 1922. 1. Biz. 403. sz.

440 MOL K 26 ME 1921. XXXVIIL. t. 5874. és 7182. sz.
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Teriiletvédd Liga vette ki a részét ebbdl, amely a kiilfsldnek szo6ld idegen nyelvii kiadva-
nyokat, a megszallott teriiletek felé iranyulé ropiratokat és a belsd tarsadalmi mozgositast
elésegité nyomtatvanyokat egyarant kiadott.#4! Réplapok, flizetek, levelezdlapok, bélyegek,
jelvények és plakatok Gtjan propagalt itthon és kiilfoldon. Az 1921. janudr 23-ai kozgyiilés-
nek az 1920-as évrdl tartott beszamoldibdl kitlinik, hogy a részletesen felsorolt propagan-
dafiizetek (34 db) mellett 58 féle plakat, 71 félc levelezdlap és 8 féle bélyeg késziilt a teriileti
integritas védelmére.#42 A kiilonféle kiadvanyok adatai: terjesztésre kikiildtek 96 443 kiad-
vanyt, 76 434 plakatot és 49 956 levelezdlapot.

A nyomtatvanyokbol gsszeallitott csomagok kéziil belfsldre 1980 csomag, kilfoldre
1654 csomag ment. A kiadvanyok kéziil 1920-ban 14 angol, 8 francia és 8 olasz nyelvi
késziilt. Kiilonosen a kiilfoldi propagandaban tortént nagy elérelépés. Kiilfoldi megbizottak
és sajtoszolgalat révén sok kiilfoldi napilaphoz kiildtek cikket, és a személyes kapcsolatok
révén is elérehaladt a propaganda 1920-ra. A jelentés szamos adata — kiilondsen a kiilfoldi
terjesztésre vonatkozdak — feltechetben csak a békekotés alairasa utani honapok munkéjat
jelzi. Mindenesetre e vazlatos felsorolasbol igazolhat6 az az allitds, hogy a kulfoldi propa-
ganda szdmdra nagyobb anyag allt rendelkezésre, mint kordbban. Az anyag tartalmaval, a
teriiletvédo propaganda érvrendszerével és a propaganda értékelésével dolgozat kovetkezd
részében foglalkozom.

Propaganda for territorial defence in Hungary
1918-1920

Summary

In the autumn of 1918, the Central Powers lost the First World War. The defeat was the direct
cause of a crisis in domestic politics in the Austro-Hungarian Monarchy, and public distur-
bance and rioting ensued. Under such circumstances, the monarch of the Empire, Charles as
Emperor of Austria and King of Hungary abdicated the throne. In the so-called revolution of
asters on 31 October 1918, a government headed by Mihaly Karolyi came to power in Hun-
gary, which being supported by wide masses in Hungary, endeavoured to establish modermn
bourgeois democracy under a republican government. Following the Padua cease fire (2 No-
vember 1918), Czech, Romanian and Serbian troops, with the consent of the Allies, crossed
the Hungarian border to occupy territories that they were ecager to annex to their own count-
ries.

The Karolyi government had to face the difficult question posed by the imperialist attack,
that is, to resort to armed resistance or not. Eventually, instead of an armed resistance they
decided that the country should defend her borders at the would-be peace conference, and in
the meantime, propaganda should forward the message of the Hungarian position to the at-
tention of the victors. When forming the above attitude, the government was convinced that
the points of President Wilson, including the passage pertaining to the right of nations to self-
determination, which was announced well in advance, would prevail at the peace conference.
The government was cager to create the arguments of the propaganda of territorial defence in
favour of the preservation of the historic borders of Hungary, although there were some non-

441 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 24. sz.
442 MOL K 26 ME 1921. XXXVIII. t. 1488. sz.
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Hungarian nationalities living in the country, especially near the borders. Considering the
public opinion, the Hungarian politicians did not abandon the view of territorial integrity,
while they hoped that small minoroties like the Slovaks or Ruthenians would be loath to
separate from the Hungarians only to be part of another multi-national state. In the govern-
ment the socialdemocratic Kunfi Zsigmond alone held the view that Hungary should concen-
trate on preserving territories that are inhabited by Hungarians.

In this way the propaganda for territorial defence started on November 1918 and lasted
until the signing of the Trianon Peace Treaty on June 1920, and tried to convince the victo-
rious Allies that the peace conference should decide in favour of the historic boundaries of
Hungary. During this propaganda activity a unit of arguments for the defence of territorial in-
tegrity was formed, which were adopted by the revisionist and irredentist propaganda after
1920, therefore falsely thought to originate from this latter.

The semi-official National Propaganda Committee and various social societies worked
on the propaganda for territorial defence and were co-ordinated by government organs.The
National Council, the same organ that helped the Karolyi government to come to power, es-
tablished the National Propaganda Committee in November 1918 with the aim of popularis-
ing the democratic social institutions and the republican state among the population. The
Committee, besides, tried to win the sympathy of the nationalities living in the country for
the renewed Hungary on the way of reforms. But as by the beginning of 1919, territories in-
habited by the minorities as well as pure Hungarian territories were occupied, the Committee
switched to a propaganda directed abroad. Ermnd Jeges’ print titled No! No! Never! first
appeared on postcards, posters and badges at this time, and later became an emblematic
means of the propaganda for territorial defence as well as revision.

The Protective League of Hungary’s Territorial Integrity was the most influential among
the independent social organisations. Several society and alliance joined the organisation,
which started its operation in December 1918 and shortly named League of Territorial De-
fence. The League boasted the traditional political, social and cultural élite of Hungary, in-
cluding politicians, such as Gyula Andrassy and Albert Apponyi, scholars, such as Zsolt
Bed6thy and Lajos Loczy, writers like Ferenc Herczeg and Ferenc Molnar, as well as actors of
economic life like Ferenc Chorin, Led Lanczy and Janos Teleszki. The majority of the
league, however, came from the middle strata. Naturally, the Karolyi government, too, was
present in the League, its members included the wife of Mihaly Karolyi, Katinka Andrassy
(daughter of Gyula Andrassy), Lajos Bird, under-secretary of Foreign Affairs, just being
formed, and socialdemocratic Dezs6 Bokanyi. The League, propagating the cause of territo-
rial integrity on lectures and proclamations on the domestic scene, and through personal con-
nections on the international scene, issued a number of pamphlets and prints intended to be
distributed abroad and forwarded them to the government.

By February 1919, a considerably large hold of propaganda material published by
government organs and social societies was compiled in the Ministry of Foreign Affairs. One
part of the material comprised pamphlets, while the other part graphic works. The pamphlets
used various arguments of the propaganda for territorial defence, sometimes emphasising one
or another, and sometimes all compiled in a picce of writing. The authors and co-authors of
the pamphlets included politicians, statisticians as well as outstanding contemporary histo-
rians, such as David Angyal, Sandor Domanovszky and Henrik Marczali. Their writings not
only supported the cause of the propaganda, but assisted the work of the preparatory com-
mittee for peace which was established in the meantime.

Fine arts pieces comprised an especially precious part of the propaganda material. The ar-
guments of the propaganda were reinforced by the colourful graphic prints that emphasised
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the emotional side. After the announcement at the beginning of 1919, the first artists who
contracted for making such graphic works were at home in the art of decorative historical
painting or in various branches of applied graphic art.

The uninterrupted advancement of Czech, Serbian and Romanian troops, as well as the
acute economic and social crisis that came about as a result of the war weakened the govern-
ment’s position. Under such circumstances, the government handed over the power to the so-
cialdemocrats and communists on 21 March 1919. The new power, the Hungarian Soviet
Republic voted in favour of the armed resistance, while hoping to be assisted by the Soviets
in Russia. Being in unfavourable military situation and not getting any help, the Hungarian
Soviet Republic, despite the early victories against the Czechs, suffered a defeat and fell at
the end of July 1919.

The counter-revolution that came to power in the autumn of 1919 comprised mainly the
leading strata of the former society, who not having the necessary military power, continued
the propaganda that started during the Kéarolyi government for protecting the borders of the
historic Hungary. They rarely referred to the nationality principle, and if they did so, it was
mainly for tactical reasons. The most influential social organisation of the propaganda
remained the League of Territorial Defence. The National Propaganda Committee was not set
up again, a propaganda ministry was working instead until December 1919.

Various obstacles, however, hindered the distribution of propaganda material abroad. Un-
til signing the peace treaty, the victorious nations refused Hungarian propaganda actions. In
neutral countries (Switzerland, the Netherlands, Sweden), on the other hand, which were of
less importance from the point of view of the propaganda, the Hungarian domestic political
situation — red terror of the Hungarian Soviet Republic in the summer of 1919, and later the
white terror of the counter-revolution in the autumn of 1919 — hindered the propagation of
the Hungarian position.

Since the propaganda actions were not crowned with success, the government in order to
normalise the situtation of the country, was compelled to accept a dictated peace in which not
only the historic boundaries were lost together with two thirds of the country’s territory, but
millions of ex-inhabitants who were Hungarian by nation found themselves living in one of
the succession states, outside Hungary. Signing the peace treaty brought about rising tensions
between the government and the organisations propagating the cause of territorial defence.
The government tried to consolidate the situation, whilst the societies could not come to
terms with the dictated peace. Having ratified the peace, the government dissolved the or-
ganisations that propagated territorial defence. The radical ones were entirely dissolved,
whilst the moderate ones were incorporated into a central socicty which was controlled by
the government.

The system of arguments on the basis of pamphlets and graphic works will be analysed in
the second part of the essay and will be published in the next issue of the yearbook together
with the evaluative summary of the propaganda.
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Kemenczei Agota

Adalékok a két vilaghaboru kozotti miigyiijtés torténetéhez
(Fleissig Jozsef gyiijteménye)

A két vilaghaboru kozotti idészak a magyar miigyiijtés torténetének egyik fénykora. A
magangyljteményekben ¢s a mlkereskedelemben nagy mennyiségli miikincs fordult meg. A
kozéppolgarsag nyugati orientacidju, miivelt, vagyonos rétege tette a korszak migyijtését
igazan sikeress¢é. Tobb gyijtemény volt, amely rangjat, értékét tekintve megkozelitette a
leghatalmasabb nagypolgari tulajdonban lévéket. 1920 és 1945 kozott mintegy 2000 hasonld
nagysagu fovarosi gyijteményrdl tudunk. A polgari és nagypolgari gylijteményck mintegy
70-80 szdzaléka zsidé szarmazasi miigyiijtoké volt.!

A két vilaghaboru k6zott Magyarorszagon fellendiilt az antik targyak gy(jtése is. Féként
kiilfoldi utazasok soran a nem til nagy anyagi aldozattal jaro gyijtések eredménycként és a
hazai miikereskedelem révén a mddosabb polgarsag korében 0j gyiijtemények jottek 1étre.
Ilyen nagyobb antik anyagot tartalmazé magangyiijtemény volt a Fleissig-gytijtemény is.2

Az arveréseken tobb millié mitargy, koztiik tobb szazezer igen nivos darab cserélt
gazdat. A legnevesebb aukcidshaz az Ernst Mizeum volt. Ide keriiltek a régi magyar kincs-
tarak arverésre. Mitargy arveréseket 1925 utdn az Ernst Muzeumon kiviil csak a Posta-
takarékpénztar Arverési Csarnoka tartott.3

A magyar muzeumoknak gyakorlatilag nem volt vasarlasra pénziik, igy maganadoma-
nyokra kellett tdmaszkodniuk. Févarosi miipartolok, csaknem kivétel nélkiil magyar zsidd
{izletemberek adtak 6ssze a pénzt a legfontosabb targyak megvételére.# 1926-ban 400 taggal
megalakult a Magyar Nemzeti Muzeum Baratai Egyesiilete a Nemzeti Mazeum tamogata-
séra. Ennek tagdij befizetései 1933-ban elérték a 100 000 pengdt, melynek egyrészét a
muzeum mitargyvasarlasra, asatasokra forditotta. A gy(ijtdk nagy része a mizeumok adoma-
nyozoi voltak, s gyakori volt a muzeologusok és miigyijtok kozott a személyes baratsag is.

A muzeologusok a pénztelenség ellenére jo kapcsolatokat apoltak miikereskedékkel is.
Fettich Nandor példaul Mauthner Laszlé mikeresked6td] elsésorban népvandorlas kori tar-
gyakat vasarolt.® Mauthner Laszlé ismert régiségkereskedd volt Budapesten a 20. szazad elsd
felében, s szamos miitargyat adott el a Nemzeti Mzeumnak és kiilfoldi muzeumoknak.®

Héman Balint érzékletesen mutatta be azokat a korabeli aldatlan allapotokat, amelyek a
miikereskedelem és mizeumok viszonyat jellemezték: ,,Még szomoribb allapotok vannak a
muzealis értékek felkutatdsa és pazarlasa terén. Az orszag teriiletén boldog-boldogtalan ku-
tathat kincsek és régészeti emlékek utan s bar a koézigazgatasi hatésagok wjabban fokozott
védelemben részesitik érdekeinket, régészeti anyagunk igen értékes része keriil kalmarkézre,
nem egyszer kiilfoldi kereskeddk kezére. Csak kirivo példaként emlitem fel, hogy a Magyar
Nemzeti Muzeumban 6rzott hallstattkori angyalfsldi aranylelet egy értékes darabja alig egy

1 Mravik LdszI6: Budapest miigyljteményei a két vilaghabort kozott. Budapesti Negyed 9. (2001)
2-3.sz. 156-190.

2 A Szépmiivészeti Miizeum 1906-1956. Szerk.: Pogany O. Gabor, Bacher Béla. Bp., 1956.

3 Buzinkay Péter: A magyar aukcidigy kezdeteirdl. A milvészeti arverések engedélyezése 1910-1925
kozott. A Magyar Nemzeti Galéria évkonyve 1997-2001. Bp., 2002.

4 Mravik L. 1. m. 156-190.

5 Garam Eva: A Népvandorlas Kori Gyijtemény. In: A 200 éves Magyar Nemzeti Mizeum
gytijteményei. Bp., 2002. 79.

6 A Magyar Nemzeti Mizeum 1986-ban vasarolta meg feleségétd! Mauthner Laszl6 hagyatékat.
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honappal felbukkansa utdn a British Museum tulajdonaba kertilt, mig a Konstantinosz
Monomachos-féle koronanak egyik haborit folyaman felszinre keriilt diszes lemeze az Albert
and Victoria Museum kincseit gyarapitja. ... A k6zéposztaly elszegényedése s a megszallott
teriiletek lakosainak nyomordsaga kovetkeztében a magyar csaladok féltve 6rzott ereklyéi,
mitargyai, régiségei nagy szamban, gyakran cgész értékes gyiijtemények keriilnek piacra s
lekiismeretlen tizérek révén nem egyszer kiilféldre a nélkiil, hogy az eladék érdekeit min-
denesetre sokkal inkabb tiszteletben tart6 kozgyiijtemények vezetdi tudomast szerezhetnének
elidegenitésiikrdl.”7

A csalad

Fleissig Jozsef egy gazdag, zsidé szarmazasu csaladbél szarmazott. Edesapja Fleissig Sandor
(1869. jinius 4.—1939. majus 5.) bankar, a két vilaghabort k6zott a magyar gazdasagi élet
legbefolydsosabb személyiségei kozé tartozott. Kereskedelmi Akadémiat végzett. Vagyonat
banki tevékenységével alapozta meg. Az 1900-as években maganbankhézat alapitott. 1907-
161 mar budapesti virilista.8 Az 1922. aprilis 2-4n 6 millié korona alaptdkével megalakult
gy6ri Magyar Bank elngk-igazgatoja. 1909-t61 a Magyar Bank és Kereskedelmi Rt. (Angol-
Magyar Bank) iigyvezeté igazgatdja, 1925-t6] ligyvezetd alelndke, majd alelndk vezéri-
gazgatdja.? A Takarékpénztarak és Bankok Egyesiiletének egyik vezetdje.

1906-ban bevalasztottak a Tézsdetanacsba, 1918-t61 a Tézsdetandcs egyik alelnoke. 1931
mérciusatol a Budapesti Aru- és Ertéktézsde elnoke. A Tanacskoztirsasig bukasa utén a
magyar bankélet felélesztésén munkalkodott és jelentékeny szerepe volt abban, hogy a
kiilfoldi tdke ismét érdekl6dott a magyar hitelszervezet irdnt. 1935-ben megkapta az I
osztéll}aﬁ Magyar Erdemkeresztet. A Tézsde delegatusaként 1935-18] halalaig a felsohaz
tagja.

Vagyonat csak becsiilni lehet. Az Angol-Magyar Banknak 10 000 db részvénye volt a tu-
lajdonaban. Birtokaban voltak Magyar Nemzeti Bank részvények is. A Nagybatony-Ujlaki
Egyesiilt Iparmiivek Rt.-nek 100 db részvénye, a Globus Nyomdai Miiintézet Rt.-nck 20 db,
a Fémkereskedelmi Rt.-nek 500 db, a Gy6ri Textilmiivek Rt.-nek 1000 db, a Hungéria
Miitragya-, Kénsav- és Vegyipari Rt-nek 500 db, a Dr. Keleti és Murdnyi Vegyészeti Gyar
Rt.-nek 100 db, a Szikra Magyar Gyujtogyarak Rt.-nek 50 db, a Nemzetkdzi Gépkeres-
kedelmi Rt.-nek 200 db részvénye volt a tulajdonaban.!! A részvényeken tal tobb nagy
értékii ingatlan birtokosa is volt.12

%gyik tulajdonosa az 1893-t5l 1919-ig megjelend Hermes cimii sorsolési, tdzsdei lap-
nak.

Héman Bdlint: Mivelddéspolitika. Bp., 1938. 446—447.

Fovarosi almanach, lexikon €s Gtmutatd. Szerkeszti és kiadja Guthi Imre. 1907-1909. 368.

Az Angol-Magyar Bank 1945 el6tt Magyarorszag egyik legjelentdsebb pénzintézete volt. 1890-ben

alapitottak Magyar Kereskedelmi Bank Rt. néven. A bank 1920-ban angol érdekeltség lett, amiben

Fleissig Sandornak nagy szerepe volt. A bank ekkor vette fel az Angol-Magyar Bank nevet. Az an-

gol tokeérdekeltséget részvényfelvasarlassal megsziintetve 1940-t6] ismét Magyar Bank és Ke-

reskedelmi Rt. néven miksdste

10 Uj Magyar Eletrajzi Lexikon. 1-V. Foszerk.: Marko LaszI16. Bp., 2001-2004. 11. 706.

11 Hol vannak a részvények. A magyar bankok és véllalatok lithaté részvényesei. Osszeallitotta Konig
Géza. Bp.. 1931.

12 Gydni Gdbor-Kévér Gydrgy: Magyarorszdg tarsadalomtorténete a reformkortél a masodik
vilaghabortig. Bp.. 1999. 216.

13 Voit Krisztina: A budapesti sajté adattara 1873—19350. Bp., 2000. 213.
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Kozéleti tevékenysége is igen szerteagazd. A Magyar Gazdasagkutatd Intézet Egyesiilet
clndki tanacsanak tagja. Igazgatosagi tagja a Pesti Lloyd-tarsulatnak. A magyar sakkiigy
egyik lelkes partoloja, eindke a Budapesti Sakk-kornek, 1921-ben a Magyar Sakkszovetség
tarselnoke lett, amely tisztséget 1928-ig viselte. A magyar versenyzok versenyeken vald
részvételét anyagilag timogatta.!4

Tevékenyen részt vett a budapesti Svabhegyi Csillagvizsgalé Intézet megalapitasaban,
amely 1926-ban késziilt el. A zenemiivészetnek és a képzOmiivészetnek is lelkes baratja és
partol6ja. Tagja a Magyar Nemzeti Muzeum Mizeumbaratai Egyesiiletének. !5

1903-t6! a Galilei Paholy tagja. 1904-ben a paholy munkdjahoz kapcsoléddan inditvanyt
nyujtott be (a paholy irodalmi bizottsagaban tevékenykedett): ,, Tiizessék ki minden évben 2
paholydij oly mi birdlatara, amely a szabadkémiveseket érdekld ¢és a tarsadalomtudomanyok
korébol vett eszméket targyal, mely palyazaton kizardlag egyetemi és akadémiai hallgatdk
vehetnek részt.” 1912-t61 1914-ig a paholy fomestere. Székfoglaldjaban jelezte, hogy el-
sosorban kotelességtudast, igaz szabadkdmiivesi munkat var el a tagoktol. Kiemelte, hogy a
kor altal diktalt szocialis kérdésck érdekében kivan dolgozni. 1912-ben kezdték el épiteni az
uj Galilei pdholyhazat. Az épités koriil Fleissig Sandor nagy ambicidval tevékenykedett. Az
Uj paholyhaz 1913 végére késziilt el. Tevékenyen részt vett a szabadkdémiives mozgalom
megujitasaban is. Az 1920-t6l illegalitasba szorult paholyba fiat, Fleissig Jozsefet 1932-ben
vették fel. 16

Irodalmi tevékenységet is folytatott. Tobb, elsésorban szakmai kényve jelent meg.!7

Fleissig Jézsef (1897. januar 4.-1944. augusztus 15.)

Fleissig Jozsef kovette édesapjat a bankar palyan. Karrierje megkezdése eldtt azonban kitort
az clsd vilaghaboru, szinte az iskolapadbol keriilt a frontra tizedesi rangban. 19 évesen esett
orosz hadifogsagba. Elményeir6l kényvet irt Szibériai naplé. Fogsagom és szokésem cim-
mel.!3 A kényv 7. fejezete megjelent a Pester Lloyd 1919. november 26-i szamaban is. A
konyvrol kritikat kozolt a Nyugat 1920. 9-10. szamaban Halasz Gyula: ,,Ha a szerz6 maga
mondana, nem hinndk ecl, hogy ez az elsé irdsa, amely nyomdafestéket lat... Habors iro-
dalmunk kevés figyelemremélté kényvet termett az 6 Szibériai napldjanal.” Fleissig Jozsef a
300 000 hadifogoly egyike volt, akik a Bruszilov-féle attéréskor 1916 jiniusaban estek fog-
sagba. A Habarovszk melletti Krasznaja-rjecski tiszti fogolytadborban raboskodott 20
hénapig. Ekkor a habarovszki szovjet tehervonatot adott a foglyoknak 100 000 rubelért,
amellyel 27 nap alatt érték el a Volga sikjat. A vonatot azonban visszaforditottak Kelet felé.
Ekkor érlelédott meg Fleissig Jozsefben a szokés gondolata. Amikor a vonat az Ural erdeiben
jart, leugrott réla. Visszavergddott Ufaba, ahonnan kalandos kériilmények koz6tt hajon uta-
zott tovabb Nyizsnyij-Novgorodba, onnan vonattal Moszkvaba. A német frontot Orsanal

14 Magyar Sakktorténet 4. A masodik magyar sakkszovetség megalakulasatol a masodik vildghabord
végéig 1922-1944. Szerk.: Bilek Istvan. Bp., 1996.

15 MNM Torténeti Adattar. Mizeumtorténeti Gytjtemény

16 A Galilei Pdholy torténete. www.galilei.hu

17 Hegedis Lorant Emlékbeszéde Popovics Sandorrdl. Fleissig Sandor eldadasa. A Takarékpénztarak
és Bankok Egyesiiletének 1935. aprilis 27-¢n tartott rendes ¢vi kdzgy(lésén elhangzott beszédek.:
Hadiipar és kozmivek 1932.; A lelkek szanalasa 1929.; Békessy Imre: A tdzsdekrachok lélektana.
El6szét Fleissig Sandor irta. 1936.; Kiizdelmiink és diadalunk a londoni sakkolimpiaszon. é. n.

18 Fleissig Jozsef: Szibériai napld. Fogsagom és szokésem. Bp., 1920.
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lépte at. A konyvet 1945-ben feketelistara tették, mivel a szerz6é nem rejtette véka ala
gytilsletét a bolsevizmus irant.19

Hazatérte utan az Angol-Magyar Bankban helyezkedett el. 1930 koriil a bank aligaz-
gatoja, 1938-1939 kozott igazgatdja lett. Az Angol-Magyar Bank jogutdédjaban, a Magyar
Bank és Kereskedelmi Rt.-ben 1940-1941 kozott szintén igazgatdi posztot toltott be.

Banki munkadja mellett 1932-t61 tagja az illegalitasba szorult Galilei Paholynak.

A zsidoellenes torvények miatt 1940-ben a bankban nyugdijaztak, mely utdn régiségtani
tanulmanyaival foglalkozott.

A miigyiijt6/mecénas

Erdeklédése a régészet irant koran jelentkezett. Szibériai napléjaban irja, mennyire sajnalja,
hogy zarva volt a helyi miizeum, amelynek igy régészeti gylijteményét nem tudta megnézni.
Csaladja is 6sztonzoleg hathatott ra, hiszen édesapja 1926-os megalakuldsatol tagja volt a
Magyar Nemzeti Mizeum Muzeumbaratai Egyestiletének. Edesanyja 1934 augusztusaban
onlemezbol késziilt miivészi kiviteli tintatartot ajandékozott a Nemzeti Mizeum Torténeti
Osztalyanak,20 1927-ben pedig egy 18. szdzadban késziilt vasladat.?2!

Gylijteményét elsésorban miikeresked6kt6l vasarolt miitargyakkal gyarapitotta. Fettich
Nandor Zichy Istvannak, a Magyar Nemzeti Muzeum foigazgatojanak tett jelentésébol
(1940. januar 30.) tudjuk, hogy az 1887-ben Csornan (Gy6r-Sopron m) talalt hun sirbdl
el6keriilt, s a miitargy kereskedelembe jutott arany diadémot Fleissig Jozsef vasarolta meg 22
Ez a Kr.e. 5. szazad els6 felébdl szarmazod, ékkovekkel diszitett remekmivii 6tvosmunka a
Nemzeti Muzeum legértékesebb miitargyainak egyike. (1. abra)?3 Ugyancsak a hunok em-
lékanyagéaba tartozik a nevezetes szeged-nagyszéksosi aranylelet.24 Az 1926-ban eldkeriilt
aranytargyak egy része a miikereskedelembe keriilt. Koziiliik Fleissig Jozsef hat darabot
vésér2051t meg. Sajnos ezek a masodik vilaghaboru alatt elvesztek, s csak fényképiik maradt
meg.

1. abra Ekkovekkel diszitett arany diadém. Csorna. Kr.u. 5. szazad elsé fele.

19 530/1945. M. E. Ideiglenes Nemzeti Kormany rendelete a fasiszta szellemi ¢s szovjetellenes saj-
totermékek megsemmisitésérol 1945. februar 26.

20 MNM Irattar (Kozépkori Osztaly)

21 Tiz év szerzeményei 1919-1928. 29.

22 Hampel Jozsef: Alterthiimer des frithen Mittelalters in Ungarn. I-1II. Braunschweig, 1905. I1. 13.
tabla; MNM Torténeti Adattar, Muzeumtorténeti Gy(ijtemény

23 Kovrig llona: Das Diadem von Csorna. Folia Archaeologica 36. (1985) 107-148.; Magyar Nemzeti
Muzeum. Szerk.: Fodor Istvan. Bp., 1992.35.31. kép.

24 Bona Istvan: A hunok és nagykiralyaik. Bp., 1993. 254-255.

25 Alfoldi Andras: Leletek a hun korszakbol és etnikai szétvalasztasuk. Archeologia Hungarica 9.
(1932) 57. 15. kép; FETTICH Nandor: A Szeged-nagyszéksosi hun fejedelmi sirlelet. Archeologia
Hungarica 32. (19533) 1.t. 2., 7., 8., 11.,,20.,2. t. 1.
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Az emlitett aranytargyak mellett még tobb mas egyedi leletet foglalt magaban a
gylijtemény. A nagyszamu 6skori keramia-, fémtargybdl ki lehet emelni egy Szegedrdl szar-
mazd késébronzkori bronzkardot (2. abra), a Dunakémlédon talalt koravaskori bronz kincset.
(3. dbra) Az egyik legnagyobb, Kdsdon kiasott, a Kr.e. 3-2. szazadi kelta temetd leleteinek
egy része is ezt a gyljteményt gyarapitotta, tobbségiiket azonban Kund Elemér szerezte meg,
aki maga is részt vett egyes sirok feltarasanal. Az igen ritka, diszitett hiivelyli magyarorszagi

2. abra Bronzkard markolat-
része. Szeged kornyéke.
Kr.e. 10. szazad.

3. abra Bronz zablak, landzsahiivelyek és vaslandzsak. Dunakomléd.
Kr.e. 8. szazad.
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kelta vaskardok egyike is a gytij-
temény része. Ez a Szobon ki-
asott kelta temet6bdl keriilt a
napvilagra. (4. abra)26

A romai korbdl szarmazo ke-
ramia-, és tuvegedények, bronz
veretek, csatok szintén egyedi,
értékes miitargy egyiittest alkot-
nak.27

Tobb  sirlelet képviseli az
avarsag régészeti emlékanyagat,
amelyek a kiilonboz6 tudoma-
nyos kozleményekben mar az
1930-as ¢évektdl kezdédden sze-
repelnek. Kiilonosen szép mes-
termunkdk az avar bronz szij-
végek. (5. abra)?8

Gylijteményének nagysaga-
1ol képet kapunk, ha azt a listat
tanulmanyozzuk, amely a habo-
ra utan a gyijtemény miuzeumok
kozotti  szétosztasakor késziilt.
(melléklet)

Fleissig Jozsef jo kapcsolatot apolt a Nemzeti Mizeum Régészeti Osztalyanak munkatar-
saival. 1930. januar 11-én 100 peng6t adott a Régészeti Osztalynak azzal, hogy azt barmire
fordithatjak. Az osztaly ezt az Osszeget a régi kozépkori gyiijteményben folyd rendezési
munkahoz hasznélta fel (koszonik, hogy ,ezittal is kegyes volt”). Idonként a Régészeti
Osztély céljara kisebb dsszegeket is adott, pl. az Archeologica Hungarica egyes fiizeteit 100
pengd értékben vette at, tekintet nélkiil azok alacsonyabb bolti drara.29 Tiszakécskén, egy
gazdag honfoglalas kori sir leletmentésének koltségeit, valamint a munkasoknak kifizetett 15
pengd jutalmat Fleissig Jozsef allta.30

Gyermeke nem lévén, régota tervezte, hogy gyljteményét a Nemzeti Muzeumnak
ajandckozza. Ezt Oroszlan Zoltan, Fettich Nandor, Lengyel Janosné Kovrig Ilona elétt tobb
izben kifejtette 3!

4. dbra Osszehajtott kelta vaskard hiivelyben. Szob. Kr.e. 3. szazad.

26 Mdrton Lajos: A korai La-Téne sirok leletanyaga. Dolgozatok a M. Kir. Ferencz Jozsef
Tudomanyegyetem Archeoldgiai Intézetébol. 9-10. (1933-1934) 114.; Szabo Miklos—F. Petres Eva:
Decorated weapons of the La Téne Iron Age in the Carpathian Basin. Bp., 1992. 189-190. 71-72. t.

27 Kocsis Laszlo: A romai gyljtemény. In: A 200 éves Magyar Nemzeti Mizeum gyiijteményei.
Szerk.: Pintér Janos. Bp., 2002. 52. )

28 Horvath Tibor: Az 1ll6i és a kiskoérosi avar temetd. Archeologia Hungarica 12. (1935) 86.: Eva
Garam—llona Kovrig—Janos Gydéz6 Szabé—Gyula Tordk: Avar finds in the Hungarian National Mu-
seum. Bp., 1975. 307.; LaszIl6 Gyula: A népvandorlaskor mivészete Magyarorszagon. Bp., 1971.
57.30:kép:

29 MNM Torténeti Adattar, Muzeumtorténeti Gyjtemény

30 Révész Laszlo: A Honfoglalas Kori Gytjtemény. In: A 200 éves Magyar Nemzeti Muzeum
gylijteményei. Bp., 2002. 110.

31 MNM Torténeti Adattar, Mizeumtorténeti Gytjtemény
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Nemcsak mint migyjtot érdekelte a régészet,
hanem tudomanyos publikacidkat is készitett. 1943-
ban megjelent cikke A magyarkeresztesi lelet cim-
mel, amelyben a Vasvarmegyei Muzeum Régiség-
taraban talalhaté magyarkeresztesi bronzlelet-egyiit-
test publikalta. 1934-ben jelent meg Kormos
Tivadarral irt tanulmanya A legrégibb ¢sembernyo-
mok Magyarorszagon cimmel, amelyben a siittdi
forrasmészkd-komplexusanak faundjat elemzik. A
probléma megoldasahoz 1932-ben Kormos Tivadar-
ral dsatasokat végzett Siitton.32

A deportalas

A Sonderkommando tagjai marcius 19-¢én kora reg-
gel érkeztek Budapestre, a német csapatok el6or-
sével egyiitt. Fohadiszallasukat eldszor az Astoria
szalloban rendezték be. Az Astoria pincéje, fold-
szinti éttermi helyiségei a Gestapo altal begytjtott

1944. marcius 21-én Fleissiget és feleségét a
Gestapo letartoztatta. Fleissig Jozsefet az Astoria
szalloba vitték, onnan pedig marcius 24-én a
Pestvidéki Torvényszék Fo utcai foghazaba. Abba a
zérkéba zartak, ahova Kund Elemért33 mércius 23-
an (akivel az Astoridban két napot mar egyiitt 5. abra Avar ontott bronz szijvég ember-,
toltott), az 6 elbeszélésébdl tudjuk a kovetkezoket. allatabrazolassal. Kr.u. 8. szazad.
Kund Elemér marcius 26-an azt a parancsot kapta,
hogy az 6sszes holmijat szedje 6ssze és késziiljon fel a sorakozora. Ekkor Fleissig Jozsef azt
hitte, hogy Kund Elemért szabadon bocsatjak. Mivel Kund Elemért Fleissig Jozsef régota is-
merte, a kovetkezdkre kérte: ,,Te most a tobbi politikai fogollyal egyiitt visszanyered a
szabadsagodat. Az én sorsom azonban reménytelen és igy arra kérlek, hogy szabadulasod
utan keresd fel Zichy Istvan grofot, a Nemzeti Muzeum igazgatojat és kozold vele, azt az el-
hatarozasomat, hogy régi tervem megvalositasaul egész archeologiai gyiijteményemet a
Magyar Nemzeti Mzeumnak adomanyozom ¢és feljogositom Oket arra, hogy ezt azonnal at
¢s birtokukba vegyck. Azt kivanom, hogy gytjteményem egyiitt maradjon, és gondos megdr-

32 Fleissig Jozsef~Kormos Tivadar: A legrégebbi 6sembernyomok Magyarorszagon. Dolgozatok a M.
Kir. Ferencz Jozsef Tudomany Egyetem Archeoldgiai Intézetébol. 9-10. (1933—-1934) 16-23.

33 Kund Elemér mlgyijto. Miniszteri tanacsos. Gazdag régészeti gyijteményét 1951-ben ajanlotta fel
a Nemzeti Mazeumnak. A gyijtemény alapjait a 19. szazad végén apja, Kund Pal rakta le. Kund
Elemér az 1920-30-as években tervszeriien gyarapitotta a csalad régiség-gytijteményét. Tobbek
kozott 86 kelta sirt tart fel Kosdon. Sikeriilt megszereznie azokat az ¢kszerekbol, eszkdzokbol,
fegyverekbol allo  oskori bronzkincseket is, amelyek Borsodharsanyon, Miskolc-Ohutan,
Pétervasaron ¢és Tibolddarocon keriiltek eld. Gytjteményének italiai antik darabjait a Szép-
miivészeti Mizeum kapta meg, a gy(ijtemény népi keramia anyagdval a Néprajzi Muzeum gyarapo-
dott. Pallos Lajos—Kemenczei Agota: A Magyar Nemzeti Mizeum donatorai. Magyar Muzeumok
23..(2002) 3.5z 38
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zésben részesiiljén.” Tovabba hozzitette: ,,Ha tudnanak valamit tenni kiszabaditasom
érdekében, ugy visszanyert szabadsigomat tovabbi odaadé munkissagommal héalalnam
meg.” Kund Elemér Fleissig Jozsef nyilatkozatat egy papirlapra feljegyezte és a borotvalko-
zashoz hasznalt Hyalin timsék6dobozaba elrejtette.

Fleissig Jozsef dsszekottetései révén tudomast szerzett arrdl, hogy a németek a megszallt
orszagokban hogyan bannak a zsid6 szarmazasa lakosokkal, igy nem kétséges, hogy elfo-
gatasanak elején sorsat reménytelennek latta. Lakasa 6rizetleniil maradt. Mint szenvedélyes
miigyiijté, gyljteményét féltette leginkabb. Osszekéttetései révén tudomassal birt arrél s,
hogy az igy elhagyott zsidovagyonokat vagy a németek, vagy masok clviszik, ezért Kund
Elemér révén felhatalmazta a Nemzeti Mtizeumot, hogy gyijteményét rogtdon atvegye,
mielétt akar a németek, akdr masok clhordanak és gyiijteménye elpusztulna.34

Hetck mulva a F6 utcai foghazbol a kistarcsai internalétaborba szallitottak, ahol
megtudta, hogy felesége ott van a néi tdborban és vele az érintkezést felvette. Fleissig Jozsef
a pestvidéki torvényszék zarkdjaban, és a kistarcsai internald taborban is tobbszor beszélt
gytjteményérél, de Kund Elemér utjan elkiildott iizenetét senkivel sem kdzodlte. S6t tébbszor
hangoztatta, hogy ha kiszabadul, az archeologiai gyijteménye lesz a vagyoni bazisa, amivel
uj életet kezd, annak egy részét eladja és tanari allast vallal. A kistarcsai internalotaborban a
hosszabb fogvatartast mar megszokta, a kiviilrél kapott biztatd hirckre a sajat helyzetét sem
latta tobbé olyan sotétnek, a feleségét is a kézelében tudta, ezért gyijteményével kapcesolat-
ban terveket készitett.35

A kistarcsai taborbol Fleissig Jozsefet és feleségét Auschwitzba deportaltak, ahol a néme-
tek meggyilkoltak. A haboru utan a birésag Fleissig Jozsefnek ¢€s feleségének halalat 1944.
augusztus 15-ével allapitotta meg. Edesanyja, 6zv. Fleissig Sandorné szintén Auschwitzban
halt meg.3

F161551g Jozsef névéreit nem deportaltak, ugyanis férjeik — dr. Réthi Auré137és Moravcsik
Gyula3® — kormanyzéi mentességet39 kaptak. Igy a habori utan a Fleissig-gytijtemény
orokoseinek 6ket lehetett tekinteni.

Kund Elemért szabadonbocsétas helyett mint politikai foglyot Mauthausenbe vitték,
ahonnan 1945. janius 1-én tért haza. Bejelentését 1946. december 30-an tette meg, hivata-
losan kozjegyz6 cl6tt 1947 marciusaban. Kund Elemér bizott benne, hogy Fleissig Jozsef
tulélte a deportalast, ezért nem tett rogton bejelentést hazatérte utan.40

34 MNM Torténeti Adattar, Mazeumtorténeti Gyljtemény

35 MNM Torténeti Adattar. Mazeumtorténeti GyGjtemény

36 MNM Torténeti Adattar, Mazeumtorténeti GyGjtemény

37 dr. Réthi Aurél (1884-1976) ful-orr-gégész, ekkor még fdorvos (habort utan professzor)
cgészségiigyi f6tanacsos. Felesége Fleissig Ella.

38 Moravcesik Gyula (1892—-1972), bizantolégus, a MTA levelezd tagja (1934-16l), egyetemi tanar.
Felesége Fleissig Edit.

39 Kormanyzoi mentességet azok kaptak kilon kérelem alapjan, akik a zsidétorvények hatalya ala
estek, de kulongs kozéleti, tudomanyos, miivészeti vagy gazdasagi érdemeik indokolttd tették
szamukra a kivételezettséget (ebben bizhatott Fleissig, amikor Kunddal beszélt). Osszesen 3000
mentességet adtak ki. Oktdber 15. utan a Szdlasi-kormany ezeknek csak mintegy tizedrészét hagyta
érvényben. Koztiik volt Moravesik Gyula is. Nem mindenki menekiilt meg koziluk. A nyilaske-
resztes kormany november 15-én elrendelte a kormanyzoi mentesitések feliilvizsgatatat, Szalasi
gsszesen 70 embernek, belugyminisztere ezen feliil 501 embernek adta meg ismét a mentesitést.

40 MNM Torténeti Adattar, Mzeumtorténeti GyGjtemény
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A gylijtemény megmentése az SS eldl

A Sztéjay-kormany 1944. aprilis 14-én kelt 1600/1944. szamu ,,a zsidok vagyonanak be-
Jjelentésérol és zdr ald vételér6l” szol6 kormanyrendelete kimondta, hogy a zsidok kételesek
bejelenteni minden vagyonukat, kivéve a személyes hasznalati targyakat, feltéve, ha ezck
Osszértéke nem haladja meg a 10 ezer peng6t. Bejelentési kotelezettség ala cstek az ingat-
lanok, részvényck, bankbetétek, mikincsek, ékszerek. Mindezek allami zar ala kertiltek.

1944. majus 25-én Homan Balint kultuszminiszter Csanky Dénes festomiivészt*! nevezte
ki — aki az Orszagos Magyar Szépmiivészeti Mizeum igazgatoja volt — a Zsidok Zar Ala Vett
Mitargyainak Szambavételére ¢s Megbrzésére Kinevezett Korméanybiztos Hivatala ira-
nyitojanak. A német megszallas utdn a zsidok lakasaibdl a németek kiilfoldre vitték az
¢értékesebb miikincseket. Feladata részben ennek megakadalyozasa, formailag a zsidok zar
ala vett mitargyainak szambavétele és megorzése, ténylegesen a nagy értékeket képviseld
miivészi vagyontargyaknak az orszagban tartasa volt. A Kormanybiztossaghoz tisztviseloket
osztottak be, akik két csoportot alkottak. Az els6 csoport allandé beosztast nyert: Vayer Lajos
(Jinius végén cz aldl felmentik, mert a mizeumban nélkiilézhetetlen munkat lat cl, helyette
dr. Erdélyi Gizella muzeumi 6rt rendelik ki), Voit Pél, Csernyanszky Maria segéddrok, Grexa
Gyula kozépiskolai tanar. A masodik csoport pedig idoénként, illetve alkalmilag dolgozott a
Kormanybiztos mellett: Készeghy Elemér igazgatd, Gallus Sandor muzeumi 6r, Gényei San-
dor igazgatd 6r, Fekete Nagy Antal levéltarnok, Szalay Laszld igazgatd 6r, Bandy Vilmos
Osztondijas gyakornok, Homér Lajos gimaziumi tanar.

Fleissig Jozsef letartoztatasa utan a gylijtemény sorsarol csak homalyos képet festhetiink.
Annyi bizonyos, hogy Fleissig Jozsef még a német megszallas cl6tt az Angol-Magyar Bank
széfjében letétbe helyezte gyilijteményének legértékesebb darabjait. Gy(ljteményének t6bbi
része lakasaban (Benczir u. 31.), illetve a haz pincéjében maradt.

Csanky kinevezte 1944, julius 11-én Gallus Sandort A Zsidok Zar Ala Vett Mltargyainak
Szambavételére és Megbrzésére Kormanybiztossag megbizottjaként kormanybiztosi
hataskorrel a Fleissig-gytjtemény felkutatasara. Miutan Gallust behivtak katonanak, 1944.
julius 17-én a mizeum mast kért helyette. Csanky Fettich Nandort bizta meg.

Fleissig Jozsef lakasaban és pincéjében tobb mitargyat talaltak. Julius 12-én Vayer Lajos
a Szépmiivészeti Mizeum szamdra a kovetkezdket vette at:

Mariaszobor, fa, barokk

Mariaszobor, fa, 17. szazad

3 db Maria faszobrocska

Szent D....?, barokk faszobor

Féjdalmas Maria Szent Janossal, faszobor
Szent Piispok szobor, fa, 18. szazad
Ismeretlen festd: férfiarckép, olajfestmény
Ismeretlen festd: ndi arckép, olajfestmény

NN R WD~

41 Csanky Dénes (1885-1972) festomiivész. 1910-t6] 1912 majusdig a Milemlékek Orszagos Bi-
zottsdganak titkara. 1912-ben a Fovéarosi Mazeum vezetdje. 1921-ben létrehozta a Székesfévaros
Zichy Jen6é Muzeumat. melynek 1922-t6l 1933-ig igazgatdja. 1933-ban megszervezte a Székes-
fovarosi Képtarat. 1935 januarjaban a Févarosi Muzeumok kozponti igazgatoja lett. Ugyanez év
juliusdban az Orszagos Magyar Szépmiivészeti Mizeum foigazgatéjanak nevezték ki. 1944. no-
vember—decemberben a nyilas kormany utasitdséra megszervezie ¢s végrehajtotta a Szépmiivészeti
Mizeum anyagéanak €s az oda beszéllitott milkincseknek Németorszagba szallitasat. Uj Magyar
Eletrajzi Lexikon. I-V. Fészerk.: Marké Laszl6. Bp., 2001-2004. 1. 1083—-1084.
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9. Nagyméretl régi olajfestmény
10. Egy bronz keletazsiai haromlaba nagyméretii iist.

Vayer Lajos a Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képesarnoka szdméra jalius 13-4na
Fleissig lakdsbol szarmazé fényképet vett at (Jokai Mor sziireten a kis Feszty Masaval),
jalius 14-én pedig Huszar Lajos az Eremtar részére egy kinai bronzérmet.42

Fettich Nandor folytatta a Fleissig-gyljtemény hollétének kideritését. Fettich december
22-i levele szerint a Magyar Bank és Kereskedelmi Rt. (Angol-Magyar Bank) értesitette a
Nemzeti Muzeumot, hogy a kitirités alatt all6 széfek egyikében Fleissig Jozsef nemesfémtar-
gyai kozott aranybdl és eziistbdl késziilt tsbb muzealis jelleghi régiség van, amelyeknek egy
része a mizeum cgyik kiadvanyaban képekben is megjelent.*3 Fettich kérte a bankot, hogy a
Fleissig-féle letét azon nemesfém targyait, amelyek kimondottan muzeumba vald régiségek,
és amelyeknek muzeumban valoé elhelyezése orszagos és tudoményos érdek, a Nemzeti
Mizeumba szallitsak. A bank december 23-4n chhez hozzajarult és még ezen a napon Fettich
megbizta Kiss Lajost (Nemzeti Mazeumhoz szolgalattételre beosztott nyiregyhazi muzeumi-
gazgatd) és Parducz Mihalyt (Nemzeti Mizeumhoz beosztott egyetemi adjunktus), hogy a
Magyar Bank és Kereskedelmi Rt letétjeibdl a Fleissig-féle gyiljtemény muzealis
vonatkozasu nemesfém régiségeit kivalasszak, jegyzékbe foglaljak és a mar ugyancsak
meghatalmazott Vayer Lajos muzeumi [. 0. segédorrel kézremiikddve a Nemzeti Muzeumba
beszallitsak. December 27-én a Magyar Nemzeti Muzeum atvette a kovetkezd targyakat a
Magyar Bank és Kereskedelmi Részvénytarsasagtol:

324 db népvandorlas kori, provincialis romai kori, tovabbi 6skori bronztargy

41 db népvandorlas kort eziisttargy

5 db korako6zep kori és népvandorlas kori vastargy

104 db rémai kori, népvandorlas kori és 6skori aranytargy

3 db provincialis rémai kori csonttargy

9 db népvandorlas kori aranyozott bronztargy

1 db népvandorlas kori aranyozott eziisttargy

8 db provincialis romai kori tivegtargy

1 db kelta eziistérem

10. 1 db késocsaszar kori aranyérem

11. 1db vésett diszl hegyikristaly

12. 1 db provinciélis romai térott készobor

13. Ujabbkori (19. szazad) eziisttargyak: 3 serleg, 1 szelence, 2 ivopohar, 1 vaza, négylabu
alapzat, 5 tanyér, 2 kétaga gyertyatartd, 1 kancso, 9 tartd (egy fedéllel), 3 kanna, 2 kan-
delaber, 2 6taga gyertyatartd (10 kerck lemezformaju tartozékkal), 1 martdsos tanyér, |

halastal, 12 talca, 1 labas, 2 viragvaza, 12 csésze aljjal, 2 tal, 1 sotartd, 2 kavéskanna, 1

talca.

A gyijtemény sorsanak leghomalyosabb része az a 10 ladanyi anyag — valosziniileg
Csankyék nem talaltak meg —, amelyet kdzvetleniil az ostrom utan dr. Géber Antal*’ nyugal-
mazott miniszteriumi osztalyfonok, a csalad baratja, ismert migyijté gyijtott Ossze és
szallitott a Foldtani Intézet ladaiban részben a Foldtani Intézetbe, részben a Szépmiivészeti
Mizeumba. A felszabadulas utan Fleissig Jozsef testvérel a Szépmiivészeti Muzeumba vitt

WX NN RN

42 MNM Torténeti Adattar, MOzeumtorténeti GyGjtemény

43 Alfoldi A. i. m. 57. 15. kép

44 MNM Torténeti Adattar, Mazeumtorténeti Gy{jtemény

45 Migyijto, a Mivészeti Mizeumok Barétainak Egyesiilete alelnoke, az elsd vilaghaborl elétt tagja
a Szent-Gyorgy-Czéhnek.
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kétladanyi anyagot elvitték, mig a Foldtani Intézetnek atadott részét tovabbra is otthagytak,
mert annak megfeleld elhelyezést nem talaltak. A Foldtani Intézetbdl 1946 oktdberében a 10
ladanyi anyagot Dobrovits Aladar a csalad beleegyezésével a Szépmiivészeti Muzeumba
szallittatta cgy készilo kiallitasra. A kiallitas eszméjét Géber Antal vetette fel ¢s az anyagot
is nagyrészt 6 gyiijtotte ossze. 40

1945 utan

Kund Elemér Fleissig Jozsef ajandékozasi nyilatkozatat 1947. marcius 18-an kézjegyz6i oki-
ratba foglaltatta és eljuttatta a Nemzeti Muzeumhoz, amit a mizeum tudomasul vett és ezzel
a gyljtemény tulajdonjogat a Magyar Nemzeti Mizeumra atszallottnak tekintette. Ekkor
deriilt ki, hogy a Fleissig-gylijtemény mintegy 10 ladat kitevd anyaga az Orszagos Magyar
Szépmiivészeti Mizeum antik-plasztikai osztidlyan van, ahova Dobrovits Aladar (Nemzeti
Muzeum elndki tandcsosa) szallittatta a Foldtani Intézetb6l a Fleissig 6rokosok bele-
cgyczésével 1946 oktoberében. Ugyanitt vannak a gyiijtemény leltari cédulai is. Huszar La-
jos fOigazgatd az ajandckozasi nyilatkozat kozlését kovetben targyaldsokat folytatott az
6rokosokkel, amelyek azonban nem vezettek eredményre.

Kund koézjegyz6 el6tt tett nyilatkozatat a csaldd nem fogadta el, és visszakérte a
gyiijteményt. Mivel ezt a Kozalapitvanyi Ugyigazgatosig megtagadta, Fleissig Jozsef
testvérei (dr. Réthi Aurélné sziiletett Fleissig Ella, dr. Moravesik Gyulané sziiletett Fleissig
Edit) biroi aton kivantdk jogaikat érvényesiteni. A per 1948 februarjaban kezdédott a
budapesti térvényszék elott, és 1948. november 22-¢n fejez6dott be. A térvényszék itéletében
kotelezte a Kozalapitvanyi Ugyigazgatosag altal képviselt Magyar Nemzeti Mizeumot, hogy
adja ki a felperesnek az archeoldgiai gydjteményt, mivel a halalesetre sz6l6 ajandékozas csak
akkor érvényes, ha végrendceleti alakisaggal bir, ami cbben az csetben nem tortént meg.

Az 1tclctct a KozalapltVdnyl Ugyigazgatosag nem fogadta el es beadta a fellebbezést a
s6foku itéletet, czért a Kozalap1tvany1 Ugylgazgatosag a Magyar Kurlahoz fellebbezett.

1949 oktoberében a Kozalapitvanyi Ugyigazgatosag az orokosokkel egyczséget kotott. A
térvényes 6rokosok a perben érvényesitett 1gényiiktdl clalltak és a gyiljteményre vonatko-
zban a néhai Fleissig Jozsef altal tett, é16k kozti ajandékozasi tigyleti nyilatkozatot ¢s ennek
megfeleléen a Nemzeti Muzeum tulajdonjogat érvényesnek elismerték. A megegyczés sze-
rint a Magyar Nemzeti Muzeumnak az cgyezség targyat alkotod Fleissig-féle archeologiai
gyljtemény leltari megjelolésénél és kiallitasanal mindenkor fel kell tiintetnie, hogy az néhai
Fleissig Jozsef gylijteményébdl szarmazik és adomanybél keriilt a mizeum tulajdonéaba.4’

1949. november 25-én a Szépmiivészeti Muzeum antik osztalyan felvett jegyzokonyv
szerint a MNM Elnski Tanacsanak 3. 292/1949 sz. atirata értelmében Fleissig Jozsefnek a
muzeumra hagyomanyozott gyiijteményét a két muzeum gyiijtési koérének megfelelden
szétosztottak — jelen voltak a Nemzeti Muzeum részérdl Kovrig Ilona, Mozsolics Amalia, a
Szépmiivészeti Mlzeum antik osztalya részérdl Haeffner Emil és Szilagyi Janos — és a meg-
felelé gyiijteménybe szallitottak 48

46 Antik Kiallitas. Vezet6. {rta és a kiallitast rendezte: Oroszlan Zoltan és Dobrovits Aladar. Miivészeti
Miazeumok Baratainak Egycsiilete—Szépmiivészeti Miazeum. Bp., 1947.

47 MNM Torténeti Adattar, Mazeumtorténeti Gyijiemény

48 Lasd a Mellékletet
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MELLEKLET

A Fleissig-gyiijteménybdél a Szépmiivészeti Ml’lze4umnak atadott targyak
(egykori meghatirozaissal)

. terracotta szobor, meztelen férfi kakassal (Moravcesik Gyula, 1931)
. gorog terracotta szobor, 1ilé Orpheus

. terracotta Zeus-fej, gorog

. gorog terracotta relief, heverd férfi csészével és lyraval

gorog teracotta maszk, ndi fej

. parkany téglatdredék Meduza-fejjel, gordg (Firenze, 1935)

. terracotta heverd férfi szobor toredéke, gorog

. franciaorszégi romai bronz szobor, kis meztelen férfi pateraval

. etruszk bronzszobrocska, meztelen harcos (Firenze, 1933)

10. etruszk bronzszobor, meztelen harcos (Firenze kérnyéke, Mauthner)
11. terracotta gérog ndi szobor, féltest

12. mészkd relief ujbirodalom vagy saitikus (Mahmann, 1937)

13. ndi fej, relief fekete kobol, romai kori (?), egyiptomi (Kairo, M. Mahmann 1937)
14. fekete figuralis lekythos, Odysseus és a szirén (Athén, 1934)

15. lekythos, fekete alakos, Dionysos ¢s Ariadné menadokkal (Athén, 1934)
16. lekythos, fekete alakos, mitoldgiai jelencttel, férfi és bika (?) harca
17. lekythos, fekete alakos, férfi négyesfogattal

18. lekythos, fekete alakos, akantusz diszitéssel

19. lekythos, fekete alakos, repkénydisszel

20. fekete alakos kancso, fegyveres férfiakkal

21. kinai hatarérhaz, Hanné-kori sirfigura

22. kinai harcos félalakja, sirfigura, terracotta, Tang-korszak, Eszak-Kina
23. kinai mézas edény, Tang-kori, harom labbal

24. elokel6 kinai holgy szobra, Tang-kori, mazas terracotta

25. kék és lila mazas edény

26. japan evicsésze, sziirkés z6ld mazzal

27. japan evicsésze, craquelée, olajzold

28. bizanci (?) tal, fehér paszta alapon karcolt vonalas diszitéssel

29. Netsuke jade-bol Fo-kutya

30. horog jade-bol sarkanyfejjel, vilagos zold

31. Netsuke jade-bdl, Fo-kutya, sziirke

32. Netsuke jade-bdl, cikade, sziirke

33. Netsuke jade-bdl, stilizalt 4llat, barna

34. gylirt jade-bdl, tejszini

35. kis bolcs jade-bol, vilagos sziirke

36. o6vkapocs, bronzbdl, kutya kigyoval

37. féldragaksbol késziilt térmarkolat

38. kinai pecsétld, igen nagy, tetején sarkanyokkal

39. bronz Buddha szobor feje

40. 1il6 Buddha bronzbol, sarkanyokkal

41. kinai sirfigura, terracotta, fekvo bika, Tang-kori

49 MNM Torténeti Adattar, Mazeumtorténeti GyQjtemény
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42. kinai sirfigura allé zebubika, Tang-kori

43. kinai sirfigura fekvé kutya, Tang-kori

44. indiai kagylo6 intarzia, filigran eziist keretben
45. 8 kopt szdvetdarab

A Fleissig-gyiijteménybdl az Orszagos Magyar Torténeti Mizeum Régészeti Tara
szamara atadott targyak (egykori meghatarozassal)

1. keltakori fiiletlen, sdtétsziirke agyagedény

2. bronzkori fiiles mély tal

3. bronzkori agyagtal egy kis akasztofiillel, peremén harom hornyolas bekarcolt vonal-

disszel, peremén és szélén csipkés fogazas

4. kelta kétfiilli agyag kis urna, hasi részén flizérszer(i korkorss disszel

S. bronzkori kézépnagysagii urna, két kis flillel a hasi részén, fels6 részén barazdas disszel,

alsé részén bekarcolt vonalakkal

bronzkori kis urna, hasi részén két kis fiillel. bekarcolt vonaldiszitéssel

miniatiir edényke, két kis fiillel, mészbetétes, bronzkor II.

miniatir edényke, két kis fullel, mészbetétes, két kis biitytkkel, bronzkor I1.

miniatlir edényke, két kis fiillel, mészbetétes, két kis biitydkkel, bronzkor I1.

10. mészbetétes kis egyfulil csésze, hason harom bityokkel, bronzkor 11I.

11. mészbetétes agyagbogre, két kis fiillel, hat koriilkerctezett biityokkel, bronzkor II1.

12. agyagedény, allatfejben végz4do fiillel, harom biityokkel, bekarcolt disszel, bronzkor
kozepe

13. egyfiildl kis edény, turbantekercses disszel, bronzkor vége

14. hasonld, nagyobb

15. egyfiilii kis sarga bogre, 6t biityokkel, nyakan harom mély barazda, Ecseg, bronzkor
vége

16. kétfiiles kocsog, jelzett biityok disszel ¢s szalagdisszel, bronzkor eleje

17. kelta edény két fiillel

18. rézkori kehely, biityokfiillel, pontozott mészbetétes disszel, négy atfart blityoklabbal

19. cgyfiiles bogre, bordas disszel, bronzkor vége

20. csésze, egyfiil(, a fiille! szemben benyomott sz4jszéllel, bronzkor vége

21. csésze, két szalagos fiillel, bronzkor II.

22. csésze két fiillel, négyszog alaku hassal és talpas labbal, bronzkor kozepe

23. bronzkori kis fliletlen edény bekarcolt vonalakkal

24. sargas edény, tolcséres nyaka hianyzik, két lapos atfurt biitydkkel, srafirozott harom-
szogekkel, bronzkor II.

25. bronzkor kozepérdl fiiles bogre, vonalas, poncolt és bordas disszel

26. késo bronzkori egyfiiles csésze, fényesre polirozott cstkevényes hassal

27. egyfiilii kis csésze, fényesre polirozva, késo bronzkori

28. pecsétnyomod alaku kis edényborité négy lyukkal

29. mészbetétes miniatlir edényck, bronzkor II, Eszak Pannon

30. mészbetétes, tojastarto alaku talpa edényke, bronzkor II, Eszak Pannon

31. miniatiir kis tal alak( edényboriték, bronzkor kézepe

32. mészbetétes miniatiir edényke, bronzkor I11.

33. bronzkori orsé alaki edény

34. bronzkori kis edényke két biityokfiillel

N
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3s.

36.
37.
38.

40.
41.
42,
43.

45.
46.
47.
48.
49.
50.

52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.

70.
71.
72.
73.
74.

75.
76.

77.
78.

110

bronzkori kis edényke, egy szalagfiillel, hasan biityokkel és bekarcolt fliggbleges vona-
lakkal

bronzkori kis edény, hasan két atfurt fiillel

bronzkor végi edény, egy fiillel, badeni tovabbélés

bronzkor végi csésze egy nagy szalagfiillel, badeni tovabbélés

. bronzkor végi csésze egy nagy barazdalt szalagfiillel, badeni tovabbélés

bronzkori néi idol, mészbetétes, also része hianyzik
mészbetétes, diszitett cseréptéredék

atfurt agyag tiizkutya téredéke

kés6 bronzkori markolatnyajtvanyos bronzkard, 2 db

. Hallstatt-kori antennas bronzkard

Hallstatt-kori bronzkard, csészés markolattal, alsé fele hidnyzik
Hallstatt-kori bronz kézhatvédd tekercs

bronzkori tomér bronzkarperec, bekarcolt disszel

bronzkorvégi tomor bronzkarperec, bekarcolt diszitéssel
bronzhorog

kelta bronz szobrocska (idol)

. kelta haromtagu holyagos bronzkarperec, 2 db

kelta vaskard felsé része hiivellyel egyfitt
kelta vaskard also része hiivellyel egyiitt
kelta vaskardkotolanc, 3 db

kelta bronzkarperecek, egyik zart, masik nyitott
bronzkori bronz zart karpercc, 14 db
bronzkori bronz nyitott karperec

tégla alaku bronzsily

bronzkori tokos bronz landzsahegy, 3 db
tokos vas dardahegy, 3 db

bronzkori bronz tokosbalta fiillel

bronzkori bronzcsakany

bronzkori tdmor bronzvésd

bronzkori tokosvésd bronzbol

bronzkori kis bronztér

Hallstatt-kori tiiskés bronzkorong, beliil fiillel
kétfiild bronz ,,ajour” kap alaka disszel

bronz spiralgyongysor, iivegtubusban

. bronzkori bronz fiiles tokosvéso, 8 db

ismeretlen rendeltetésd, tomoér, csénak alaku bronztirgy

félhold alaku cséngdszerii bronztargy, valosziniileg tetovalotii

szkita bronz nyilhegyek, 5 db

szkita nagy vaskés és agyagorso porgettyl

bronzkori tokos vésd, bronztii téredéke, korongosfeju tii toredéke, tokos landzsahegy
bronzbol Hallstatt-kori, bronz zabla, akasztolyukkal ellatott vés6 alaku bronzkés, bronz-
tli, sarlétéredék, bronzgomb

hirom papaszem alakd spiralis bronzestingd és harom hasonlonak a téredéke, négy
bronz fejestl

10 db bronz kimmér zabla

kimmér bronz zabla

kimmeér zablatéredék bronzbol



79. kimmér loszerszamrész bronzbdl
80. kimmér bronz nagy fiiles pityke
81. bronz szijelosztd pityke
82. bronz szijelosztd duplapityke
83. két kardhiivelykoptato bronzbdl
84. téglalap alakl bronz szijrendezd
85. kis fiiles romai edény
86. kimmér kardhiivelyvég, bronz
87. bronz landzsa, Hallstatt-kori
88. kétfiilii romai korso, voros festéssel, agyag
89. Merkur szobor, bronz
90. labalaku asztallabvégek, bronz, 4 db
91. kocsiradvég, parduc-protoma, bekarcolt széldinda disszel, bronz
92. Mars szobor, bronz
93. bronz edény flile, reliefes diszitéssel
94. aranyozott bronz Kerberos, fej nélkiil
95. bronz butorveret, oroszlanfejjel
96. parducfejes bronzveret
97. bronz kettds vodorfoganty, szirén és oroszlanfejjel
98. bronz lovacska
99. bronz bikafej
100. fibula kutyaalakban
101. Amor bronzszobor
102. Herakles bronzszobor
103. Mercurius bronzszobor
104. tancold szirén bronzszobrocska
105. bronz aldozé férfi szobor
106. alabastrom harcos pajzzsal
107. aldozd férfi bronzszobrocskaja
108. 10 db bronz hagymafibula
109. bronzveret
110. 10 db bronz kocsiveret lelet és 1 zabla alkatrész
111. kocsialkatrész- és szerszamveretek (6vveretek) 13 db
112. bronzveretck, delfines fogantyuk 5 db, pelta-motivum, delfin, kéztoredék, maszk, S-
alaku fibula, tablaszam
113. palack alaku tiveg
114. nagy tivegkancsd
115. gébmboly( hasi flaskd
116. hosszunyakd iiveg, négyszdgleti testtel, fenékbélyeggel
117. kis tivegkorsocska
118. z6mok tivegkorsd
119. tivegpohar, kék pottydkkel
120. tvegpohar, kék pottydkkel
121. iivegpohar, kék pottyokkel
122. kétfuld, gdmbolyt hasu Giveg pipereedény
123. kétfiilii, gobmbolyil hasu iiveg pipereedény relief vonalakkal
124. kétfiila, gombolyl hast iiveg pipercedény diszitetlen
125. kis ivegkancsé
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126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.

135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.

146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.

155.
156.
157.
158.
159.
160.
161,
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
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kis kétfula tivegkancso

avar sirlelet, Gvgarnitara, 37 db

két avar sirlelet, 6vgarnitira, 29 db

avar sirlelet, 6vgamitira, 57 db

harom avar sirlelet, ovgarnitira, fillbevalok, tiveggyongydk, 30 db

avar sirlelet, vgamitira, 22 db

avar sirleletek, vgaritarak és csatok, 59 db

avar sirlelet, fonosulyok, tiitartok, {jlemez és nyilcsicsok, zabla, 10 db

avar sirlelet, dvgarnitura, fiilbevalok, gagat karperec, kozépkori hajtiik, 4 db arany ful-
bevald, fondo’oro téredéke, hamisitott aranypénz, 33 db

avar sirlelet, vgarnitara, 12 db

avar sirlelet, vgamitira, 47 db

german leletek, fibuldk, 6vcsatok, veretek, 16 db

népvandorlas kori karperecek, 14 db

avar sirlelet, 6vgamitrak, 36 db

avar sirlelet, 6vgarnitarak, 31 db

avar sirlelet, vgarnitirak, 19 db

avar sirlelet, 6vgarnitarak, 28 db

avar sirlelet, 6vgarnitarak, 30 db

népvandorlas kori karperecck, 14 db

avar sirlelet-6vgarnitura, lanc, romai leletek, fibula, 6vgarnitardk, iiveggyongyok, fiil-
bevalok, Arpad-kori magyar sirlelet-hajkarikak, csontdvveret, nyilhegyek és egy Ov-
veretrész, 32 db

lovasnomad sirlelet, 2 vaskés, 2 vaskengyel, | vaszabla

avar sirlelet, 6vgarnitara, 2 vaskés, vascsat, 2 vasnyilhegy, 2 csont {jveret, 20 db
szarmata-jazyg sirlelet, 3 fibula, 3 orségomb, 5 fiizér iveg €s pasztagyongy

1 fuzér avar tiveggydngy, két kis avar csiing6, 1 avar fiilbevalo, 1 avar verettoredék
avar edény, hullamvonalas diszitéssel

kerekfiili avar edény

kerek hasu avar flasko

szarmata lelet, iveggydngysor, féldragakogomb és gyongysor

avar temetd leletei, szijveretek, gyongyok, livegpecsét, bronzveretek, csonteszkdzok,
17 db és 4 gydngysor

szarmata-jazyg leletek, 3 db email fibula, 3 iveggyongyfiizér, 1 fonosuly
csontfaragvany

nagy livegpasztagyongy

bronzpityke

rémai tiikor, 2 db

rémai borostyankd gyiiriik

tivegpasztabol késziilt csaszarfe)

kétfuli terra sigillata kancsé

terra sigillata tal

kis romai csésze, agyag

kis rdmai csésze, agyag

kétfiili rémai csésze, agyag

festett romai hasas pohar, agyag

festett romai hasas pohar, agyag



A Fleissig-gylijteménybdl az Orszagos Torténeti Mizeum Iparmiivészeti Taranak
atadott targyak (egykori meghatarozassal)

6n kancs6, fedelén éremmel

on kancsd, fedelén G M B ¢s sarkantys csizma vésve

on kancso, testére bevésve: H P és kezdetleges cimer

szépen vésett céh kancs6 mesterek ¢s legények neveivel, hentesek céh zaszlojat tartd ka-
tonaval, fedelén bardot tarté oroszlannal

on szelence, hatszogletes, | M N H felirassal, diszités: virdagok, kutya, szarvas, ragadozé
madar, nyul

on szelence, A C H felirassal, diszitetlen

kisebb on tal Fein cin bélyeggel

Nagy on tal harom bélyeggel: Engel, Blook, Cin

Fajansz korsd, Stomfa

10. kisméreti ikon, Krisztus két szenttel

11. Hérom tablas kisikon, Mdria Jézussal két angyal kozt

12. Kis ikon négy jelenettel, Maria és Krisztus életébol

13. kis szarnyas oltarka, Maria a gyermek Jézussal szentek kozt

14. Dusan faragott fakereszt, orosz

e —

WK

000N

Beitriige zur Geschichte der Kunstsammlung zwischen dem Ersten und
dem Zweiten Weltkrieg
(Die Sammlung von Josef Fleissig)

Zusanunenfassung

Die Periode zwischen dem Ersten und dem Zweiten Weltkrieg stellt eine Glanzzeit in der
Geschichte der ungarischen Kunstsammlung dar. In den Privatsammlungen und im
Kunsthandel kamen Kunstschitze in groBer Menge herum. Die nach Westen orientierte, ge-
bildete, wohthabende Schicht des Mittelstandes machte die Kunstsammlung der Pcriode
recht crfolgreich. Aus der Zeit zwischen den Jahren 1920 und 1945 kennen wir etwa 2000
Sammlungen — beinahe gleicher Gré¢ — in der Hauptstadt. Fast 80 Prozent der biirgerlichen
Sammlungen gehorte Kunstsammlern jidischer Abstammung. Dazu gehért u.a. auch die
Sammlung Fleissig mit bedeutendem antikem Material.

Josef Fleissig (1897—-1944) stammte aus einer reichen Bankierfamilie, sein Vater gehorte
in der Periode zwischen dem Ersten und dem Zweiten Weltkricg zu den cinflussreichsten
Personlichkeiten des ungarischen Wirtschaftslebens. Josef Fleissig folgte seinem Vater im
Bankierberuf bis 1940, als er infolge der Judengesetze pensioniert wurde. Seit dieser Zeit
lebte er nur fiir seine Sammlung und er beschiftigte sich mit Altertumsstudien.

Er bereicherte scine Sammlung in erster Linie mit von Kunsthindlern gekauften
Kunstgegenstanden. Neben der leidenschaftlichen Sammeltitigkeit unterstiitzte er auch das
Ungarische Nationalmuseum. Da er gute Kontakte mit dem Museum pflegte, hatte er vor,
seine Sammlung dem Nationalmuseum zu schenken. Nach der deutschen Besatzung Ungarmns
wurde er am 21. Marz 1944 von der Gestapo verhaftet. Wihrend der Haft begegnete er
Elemér Kund, der genauso Kunstsammler war, und bat ihm, das Nationalmuseum davon zu
verstindigen, dass er seine Sammlung dem Muscum schenkt.
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Josef Fleissig und seine Frau wurden nach Auschwitz deportiert, wo beide ums Leben
kamen. Da sie keine Kinder gehabt hatten, erbte die Familie die Sammlung. Es gelang den
Mitarbeitern des Museums und den Freunden von Josef Fleissig, die Sammlung vor den
Deutschen zu retten. Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde ein Teil der Sammlung im Natio-
nalmuseum verwahrt, der andere Teil befand sich im Museum der Schénen Kiinste.

Josef Fleissig — durch Elemér Kund — gab seine Sammlung als Geschenk dem National-
museum, die Familie fand sich damit nicht ab und hingte einen Prozess an. Nach langem
Prozessverfahren vereinbarten sich die Sachwaltungsdirektion fiir Offentliche Stiftungen und
die Erbfolger. Die Erbfolger haben das Eigentumsrecht des Ungarischen Nationalmuscums
anerkannt. Laut der Verecinbarung betreff der archdologischen Sammlung von Fleissig ist das
Ungarische Nationalmuseum dazu verpflichtet, im Inventar und in Ausstellungen jeweils
anzugeben, dass das Objekt aus der Sammlung vom sel. Josef Fleissig stammt und als Gabe
in den Besitz des Museums gelangte.

Die Sammlung Fleissig wurde am 25. November 1949 an das Ungarische National-
museum und das Museum der Schonen Kiinste verteilt.
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Zavodi Szilvia
*
A katonatiszti hazassagkotések szabalyozasa a 20. szazad els6 felében
Elézmények

A Habsburg-birodalom katonatisztjei a 18. szazad kozepéig szabadon ndsiilhettek, a legény-
ségi allomany tagjainak hazasoddsat azonban parancsnoki engedélyhez kototték. A szokasok
szerint a hozzajarulas megkdszonéseként a katona koteles volt az engedélyezésre hivatott
cloljardjanak egy cziist kanalat adni.!

Altalanos jelenség volt, hogy a tisztek fizetése nem volt elegendd csaladjuk cltartasara.
Ez, ¢s hogy a ndvekvo 6zvegyi nyugdijak dsszege igen nagy terhet jelentett az allamnak,
vetett véget a tisztek szabad hazasodasanak. Eloszor egységenként korlatoztak azoknak a
szamat, akiknek cngedélyezték a csaladalapitast. A rendelkezések értelmében a tisztek csak
olyan vagyoni helyzetl nékkel kothettek hazassagot, akik anyagi szempontokbdl nem jelen-
tettek tovabbi megterhelést az allamkincstar szamara.2

Az aktiv tisztck hazassagkotését Maria Terézia szabalyozta e¢ldszor 1750-ben. Rendelete
az czredtulajdonos, az ezredparancsnok és a tiszti gyilés3 hataskorébe utalta a hazassagok
engedélyezését. Ugyanakkor megkovetelte a hdzassagi kaucié? banki letétbe helyezését, ami
altal gondoskodott a tiszti csaladok tarsadalom altal megkivant életszinvonalardl és az 6z-
vegyek ellatisar6l.> Az 1771. évi évadékrendelet pontosan megszabta a tiszti rangokhoz
megkdvetelt kaucio sszegét. Minél magasabb rangt volt a leendd férj, annal nagyobb volt a
kaucié dsszege.b

I1. Jozsef 1777. évi rendelete mar a kaucio nélkiili hazassagrol is intézkedett. Erre akkor
nyilt lehet6ség, ha az uralkodotol a hazasulandok engedélyt kaptak, valamint a tiszt lemon-
dott felesége nevében mindennemii nyugdijigényrol.”7 1812-ben a jogszabaly tgy ren-
delkezett, hogy az addigi meghatarozott Gsszeg letétbe helyezése helyett bizonyos évi
jovedelmet kellett biztositani a hazasulandéknak, ami szarmazhatott ingatlanbol vagy mas
forrasbol. Ugyanez a rendelet kototte ki azt is, hogy a tiszti allomanynak egy 1dében csak az

* Mindenekel6tt szeretnék koszonetet mondani 1odsagi Zsuzsannanak és Eder Miklosnak, hogy
csaladi okirataikat és fényképeiket a rendelkezésemre bocsatottak. Koszonettel tartozom még dr.
Szoleczky Emesének, HM HIM Hadtorténeti Muazeum Kéziratos Emlékanyag Gyijtemény
vezetdjének. dr. Makai Agnesnek. dr. Sagvari Gysrgynek, Bognar Katalinnak és Sallay Gergely Pal-
nak a dolgozat létrejotiében nyajtott segitségikért.

LEder Miklos szives szobeli kozlése.

2 Dedk Istvan: Volt egyszer egy tisztikar. A Habsburg-monarchia katonatisztjcinek tarsadalmi és poli-
tikai torténete 1848—1918. Bp.. 1993. 178.

3 A tiszti gyiilés egy adott alakulat tisztjeinek ¢l6ljard altal elrendelt, meghatérozott napirenddel dssze-
hivott tandcskozasa.

4 A kaucié az a rendfokozatonként megallapitott §sszegli pénzbiztositék, amelyet a ndsiilni szandé-
kozé katonatisztnek biztositani kellett, hogy a kamatai, illetve a jovedelmei lehetové tegyék a tiszti
csalad rangjahoz mélténak tartott életmédot.

5 Dedk 1. i. m. 179.; Dedk adatainak nagy részét Gerwin Miiller: Heiratsvorschriften und Heiratsver-
halten im altdsterreichischen Offiziernkorps (Wien, 1980) cimi kiadatlan doktori disszertaciobdl
meritette.

6 Deak konyvében ezt forditva irta. A rendelet szerint példaul ezredesi ranghoz 12.000 forint, had-
nagyi ranghoz 2.000 forint 6vadékdsszeget kellett letétbe helyezni.

7 Dedk! i.m.179.

115



1/6-0d része lehetett nds. 1861-ben és 1887-ben is megemelték a kaucid 3sszegét, de aranyai-
ban tobb tiszt szdmara engedélyezték a hdzassigkotést. A csapattisztek egynegyede, a
vezérkari tisztek fele lehetett nds.8

Ezeknek a szabalyozasoknak az elsddleges kvetkezménye az lett, hogy a tisztek késén
vagy egyaltaldn nem kotottek hazassagot. A katonatiszti hazassagi modell igy az an. Hajnal-
féle demografiai elmélet? szerint a nyugati hazasodasi modellt kévette. Erre a mintara a kés6i
hazassagkotés, valamint a hajadonok és ndtlenck szamdnak magasabb aranya jellemzo.
Magyarorszag egész lakossagara azonban a 19. szdzad masodik feléig inkabb a keleti modell
volt a jellemzd, az &ltaldnosan és koran megkétstt hazassaggal !0

A 20. szazadi szabalyozasok

A 20. szazad elsd felében a katonatiszti ndsiilés szabalyozasanak alapjaul elsésorban a Fe-
renc Jozsef altal 1913 szeptemberében jovahagyott A-57. jelzésti , Nsiilési szabalyzat a m.
kir. honvédség és csendérség szdmara” cimii szabalyzat szolgalt.!! A szolgalati kényv koz-
vetlen elézményének tekinthetd az 1907. évi rendelet, amely a tisztikar felének engedélyezte
a hazassagot, de egyben jelentésen megemelte az 6vadék osszegét.!2 Egy évre ra kiadtik az
A-57-es szamu szabalyzat cls6 valtozatat,!3 amit kiegészitettek egy fiiggelékkell4 és a
nésl't'zlési szabalyzat altal megkivant beadvanyokra és okiratokra vonatkozo bélyegszabalyzat-
tal. !>

A katonai hazassagkotésekre is alapvetden vonatkoztak az allami torvények. Igy az 1894.
évi XXXI. torvénycikk a hazassagi jogrol, amely tartalmazta tébbek kozott az cljegyzés, a
hazassagi akadalyok, a hazassagkotés, a hazassag érvénytelenségének és megsziinésének,
valamint az agytol asztaltdl vald elvalasnak a mibenlétét. E térvény a hazassagi akadalyok
kozott sorolta fel a véderdrdl szold rendelkezés értelmében sziikséges nésiilési engedély
hidnyat,!6 az engedély nélkiili hazassagkotés megtorlasat pedig a katonai biintetébiraskodas
hataskorébe utalta.!7 A katonai biintetétorvénykonyv életbeléptetésérdl és a kozonséges biin-
tetdtorvények egyes rendelkezéseinek ezzel kapcsolatos modositasardl és kiegészitésérol
52016 1930. évi III. térvénycikk értelmében: , Az oly tényleges katonai egy¢én, aki az illetékes

8 Hajdii Tibor: Tisztikar és kozéposztaly 1850-1914. Ferenc Jozsef magyar tisztjei. Bp., 1999. 245.

9 Hajnal, John: European marriage in perspective. In: Population in History. Szerk.: Glass, D.
V.—Eversley. D. E. C. London, 1965, 101-143.

10 Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtérténete a reformkortél az elsé vilaghaboruig. In: Gydni
Gabor-Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformtol a masodik vilaghabortig.
Bp., 1998. 44.

11 A-57. Nésiilési szabalyzat a magy. kir. honvédség és csendbrség szdmara. 1913, évi 13.537.—eln.
15/b szamhoz. Budapest, 1913. (tlovabbiakban Nosiilési szabalyzat) HM Hadtorténeti Intézet és
Miizeum Hadtudomanyi Konyvtar Szabalyzatgyljtemény. Jelzetszam: Sz 1394

12 Dedk I i. m. 179.

13 A 4719/eln. — 1908. szamu korrendelettel kiadott A—57. Nosiilési szabalyzat a magy. Kir. honvédség
és csenddrség szamara. Budapest, 1908. HM Iladtorténeti Intézet és Mazeum Hadtudomanyi
Konyvtar Szabalyzatgyljtemény. Jelzetszam: Sz 1393

14 13.505/cln. — 1908. szamu koérrendelet az ,,A-57" a) jelzetli ,Fuggelék a m. kir. honvédség és
csendorség nosiilési szabalyzatdhoz™ cimu szolgélati konyv kiadasardl.

15 100.010-15/b — 1911. szamu korrendelet az ..A-57" b) jelzetli ,.Bélyegszabalyzat” szolgalati konyv
kiadasardl.

16 1894. évi XXXI. tc. 26. §

17 1894. évi XXXI. tc. 125. §
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hatésag engedélye nélkiill megndsiil, egy honaptdl hat honapig terjedhetd foghazzal biin-
tetendd.”!8

A honvédelemrol sz6lé 1939. évi II. térvénycikk is rendelkezett az engedély nélkiili
hazassagrol. A térvény kimondta, hogy ,,amennyiben a cselckmény sulyosabb biintetd ren-
delkezés ala nem esik, kihagast kdvet el és két honapig terjedhetd elzarassal biintetendd, aki a
jelen toérvényben vagy az ennck alapjan kibocsatott rendeletben foglait tilalom ellenére
ndsiil.” Ezenkiviil pénzbiintetést szabott ki azokra a polgari tisztviscldkre, akik a tiltasrol
tudva, kézremiikodtek a hazassdg megkotésénél.!? Ugyancsak a honvédelemrdl sz616 tor-
vény hatarozta meg azoknak a korét, akiknek hatdsagi engedélyre volt sziikségiik a hazassag-
kotéshez.20

Az alapvet6 jogi szabalyzasokon vaéltoztatott a hazassagi jogrol szélé 1894:XXXI.
térvénycikk kiegészitésérd! és modositasarol, valamint az czzel kapesolatban sziikséges faj-
védelmi rendelkezésckrol szold 1941. évi XV. torvénycikk. A jogszabaly tobbek kozott
cléirta a hazassagkotés eldtti kotelezd orvosi vizsgalatot és megtiltotta a zsidénak min6siilé
és nem zsido felek kozotti hazassagkotéséket 2!

Az 1913-ban kiadott nésiilési szabalyzat egészen 1944 novemberéig kisebb vaitozta-
tasokkal érvényben maradt. A kisebb-nagyobb modositisok a Rendeleti K6zlonyben??2 lattak
napvilagot. Elsdsorban azok a rendelkezések valtoztak meg, amelyek a hazassagi ovadék-
tékével voltak kapcsolatban. igy rendszeres id6koézonként jelent meg rendelet a hazassagi
ovadéktokék osszegének meghatdrozasarél, 23 illetve a kaucidhoz felhasznalhatéd értékpapi-
rok jegyzékérol.24 Apré véltozasok forténetek a hazassagi engedélykérelmezések cljarasa-
ban?5 és kiss¢ modosultak az illetékszabalyok.26

Jelentdsebb valtozas 1942-ben tortént, mikor Horthy Miklos kormanyzé rendelkezése
értelmében kibdvitették azoknak a korét, akik nem kaphattak nésiilési engedélyt.2”

1944. november 17-én kelt Szalasi Ferenc, Magyarorszag Nemzetvezetdjének rendel-
kezése, amely modositotta a katonatisztck nésiilésének szabalyozasat.28 Eltorolte a hazassagi
ovadéktdke biztositasanak kotelezettségét, engedélyczte a hadnagyok szamara a ndsiilést ¢s
az ara személyénck vizsgalatakor mar nem kellett figyclembe venni a tarsadalmi szarmazast.
A rendelet alapjan minden tisztnek és tisztviselének — rendfokozatra és beosztasra vald tekin-
tet nélkiil — a honvédelmi miniszter adta meg a ndsiilési engedélyt.

A nésiilési szabalyzat ismertetése

Az 1913-ban kiadott A-57. jelzetii szabalyzat a honvédelmi miniszter?? korrendeletével
kezdédik, amely kimondja az 0 szolgalati kényv megjelenését, felsorolja a hatalyukat vesz-

18 1930. évilll. tc. 92. §

19 1939. évill. tc.183. § (1) és (2) bekezdés

20 1939.¢vill. tc. 57. §

21 A bemutatott torvényck otven évet dlelnek fel. Ez id6 alatt jelentds valtozasok torténtek az orszag
¢életében, de czek alapvetden nem érintették a hdzassaggal kapcesolatos torvénycket.

22 Honvédségi Kozlony. Szabalyrendeletek. Rendeleti Kozlony a magyar kir. honvédség szamara.

23 Példaul a 2.254/cln. 13. - 1930. vagy a 1.502/¢ln. — 1934. szam korrendelet.

24 Példaul a 3.521/cIn. — 1933, vagy a 2.106/¢cln. — 1935, szam( kérrendelet.

25 Példaul a 5.953/¢ln. 13. — 1939. szamu korrendelet.

26 Példaul a 88857/13. — 193 1. szamu korrendelet.

27 46.039/¢In. 13. — 1942, szamu korrendelet.

28 89.040/¢ln. 13. — 1944, szamu korrendelet.

29 A honvédelmi miniszter baré Hazai Samu (1851-1942) volt, aki a miniszteri feladatokat 1910 és
1917 kozott latta el.
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tett rendeleteket és az Uj jogszabaly-modositdsokat. A szabalyzat altalanos rendelkezéseinek
elsé része tartalmazza a honvéd és csendor tisztek, tisztviseldk, tiszt- (tisztviseld-) jeloltek,
illetve rangosztalyba nem sorolt havidijasok nésiilésére vonatkozé eldirasokat, a masodik
rész a legénységi allomanyl egyének hazassagaival foglalkozik. A szabalyzat hat darab
mellékletet tartalmaz. Az elsd tablazatba foglalva felsorolja a nésiilendd rendfokozatanak
vagy szolgalati allasanak megfelelé dvadéktdke dsszegét. Megjegyzendd, hogy ha a véle-
gény nem toltotte be életének 30. évét, akkor 50%-kal magasabb kaucidt kellett biztositani. A
masodik és negyedik melléklet tulajdonképpen okmanymintakat mutat be: a tiszti dllomany
¢s a legénység nésiilési engedélyeit. A harmadik a., b. és c. mellékletben a hazassagi dvadék
ajanlasi okmanyénak fogalmazvanyai olvashatok. A beadvanyokra, okiratokra, kiadvanyokra
¢s segédiratokra vonatkozd bélyegszabélyzat a szolgélati konyv 6t6dik melléklete. Az utolsé
csatolmany a pénziigyminiszter utasitasat tartalmazza, amely a katonahazassagi biztositékul
letett magyar allamadodssagi kétvényekkel kapcesolatos eljarassal foglalkozik.

A szabalyzat a tiszti hdzassaggal kapcsolatban a kovetkezdket szogezte le. A hizassagko-
téshez hatosagi engedélyre volt szitkségiik a tényleges honvédeknek és csenddroknek, a szol-
galatot teljesitd honvéd- és csenddrtiszteknek, a katonai rokkanthdzakban ellatasban része-
stiloknek, a szolgalatban 4110, de tartdsan szabadsagoltaknak, illetve az allomanyba nem vett
joncoknak.3% A hatésag altal kiadott engedély azonban feltételes volt, akkor lehetett vele
élni, ha a hazassagkotésnek maés torvényi akadalya nem volt.3!

A tiszteknek kiadott ndsiilési engedély tobb feltételhez volt kotve. Az engedélyt csak ak-
kor adtdk meg, ha a megkivant évadéktokét megfelelé modon biztositottak, ha az ara szep-
16tlen hirnevi, a nésiilendd allasanak megfeleld tarsadalmi miveltségl ¢s szarmazasu volt,
ha a frigy az allasszer(i32 hizassag kovetelményének mindenben megfelelt és méas akadaly
nem 4lit fenn.33

A szabalyzat értelmében nem kaphattak engedélyt a tiszt- (tisztviseld) jelsltek és a gya-
kornokok. A kormanyzé 1942. évi rendelkezése értelmében ugyancsak nem ndsiilhettek a ka-
tonaallomanyu, tovabba szakszolgélatos, gazdaszati és szertari hadnagyok, valamint a
hadiakadémia, a lovaglo- és hajtétanarképzé-iskola, valamint a honvéd kdzponti testnevelési
intézet hallgatoi.

A hallgatok ndstilését megtilté rendelet 1942 szeptemberében keriilt nyilvanossagra,
azonban a hadiakadémian eldtte sem partoltak a tanuldk hazassagi szandékat. Kisbarnaki
Farkas Ferenc vezérOrnagy 1942 januarjaban kibocsatott egy akadémikusi parancsot, amely-
ben az akadémikusok altal tett eljegyzési és hazassagi igéretekkel foglalkozott34 Az
Akadémia parancsnoka felhivta a figyelmet, hogy tiszt 27 éves kora ¢l6tt elvileg nem ndsiil-
hetett és 24 éves kor el6tt csak kivételes esetben kaphatott nésiilési engedélyt a kor-
manyzétol, Ugy itélte meg, hogy egy akadémikus altal tett hazassagi igéret csak komolytalan
lehet, s6t nevetséges, hiszen ,,éppen koranal fogva az esctleges csinos termeten kiviil talan
mast sem lat, nem ismerheti biztonsaggal a csalad vagyoni, tarsadalmi és szarmazasi viszo-

30 Nosilési szabélyzat 1. §.

31 Nbsiilési szabélyzat 2. §.

32 Az allasszeriség tulajdonképpen a katonatiszti palya és tarsadalmi helyzet altal megkivant életvitelt
jelentette. Belefoglalva a kotelezettségek megvalositasat lehetové tevd anyagi helyzetet, illetve
lakaskorilményeket, miveltséget stb. (iskolazottsag, csaladi viszonyok).

33 Nosiilési szabélyzat 3. §.

34 M. kir. honvéd ,Ludovika” akadémia parancsnoksag. 1. szdm( Akadémikusi parancs az
akadémikusok eljegyzése ¢és hazassagi igérete targyaban. Budapest, 1942. januar 10. Leltari szam:
Hadtorténeti Mzeum (tovabbiakban HHTM) 95.96.1-2/KE (tovabbiakban Akadémikusi parancs).
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nyait”.35 Tehat egy hallgaté azokban a dolgokban nem rendelkezhet pontos informaciokkal,
amelyek elengedhetetlenck egy tiszt hazassagkotésénél. A korai igérettel az ifju annak tette
ki magat, hogy az adott szd betartasakor kénytelen volt tiszthez és urhoz méltatlan modon
viselkedni és visszavonulni. Marpedig egy akadémikussal szemben elsédleges elvaras volt,
hogy gerinces, egyenes jellemi férfi legyen mind a szolgalatban, mind a maganéletben. A
parancsnok természetesen 6rommel vette, hogy a hallgatok tarsadalmi életet éinek, lanyos
hazakhoz és mulatsagokba jarnak, mivel ez eldsegitette, hogy tarsasagban fesztclenebbiil mo-
zogjanak, modoruk csiszoltabb, viselkedésiik uribb legyen. Leszdgezte azonban, hogy ,,mig a
hazassag a maga idején szentség és hazafiii kotelesség is, addig annak id6elétti profanizalasa
nemzeti szempontbol is megbocsathatatlan sulyos biin.””36

A nosilési engedélyt szolgalati uton kellett felterjeszteni, és a nosiilendd parancsno-
kénak, illetve a tiszti gyiilésnek nyilatkoznia kellett a megkétendd frigyrél.37 A nésiilési
engedély iranti kérvényhez csatolni kellett a jegyesek keresztleveleit és sziiletési anyakonyvi
kivonatait, kiskorusag esetén a sziilok beleegyez6 nyilatkozatat, 6zvegység esetén az elhunyt
hazastars halotti anyakdnyvi kivonatat, valas esctén a felbontast igazold okmanyokat. Ezeken
kiviill egy nyilatkozatot arrol, hogy ki fogja biztositani a hazassagi évadékot.38 Csatolni
kellett még a tiszti gytilésen késziilt jegyzokonyvet és 1941 utan az ara szarmazési tablajat.3?
A nésiilési engedélyt a VI. rangosztalytol felfelé (alezredeseknek, ezredeseknek és a tabor-
noki kar tagjainak), illetve a kézvetlen kdrnyezetében szolgalo tiszteknek az allamfd adta, a
VIL rangosztalytol lefelé (6rnagyoknak, szazadosoknak, féhadnagyoknak és hadnagyoknak)
pedig a honvédelmi miniszter. A honvéd keriileti korletben tartozkodd, helyi szolgalatra ren-
delt nyugallomanyu, illetve katonai rokkanthazakban ellatasban részesiilé tisztek esetében a
keriileti parancsnok adhatott hazassagi engedélyt.#0 A nésiilési engedély egy évig volt
érvényes és a hazassagkotést szolgilati uton be kellett jelenteni.4!

A tiszti hazassaggal kapcsolatban a szabalyzat tobbi paragrafusa a hazassagi dvadékkal
foglalkozott. A hazassagi kaucid elsddleges célja az volt, hogy az 6vadéktbke utan jard
kamatok a leendd hazastarsaknak, az 6zvegységre jutd ndknck vagy férjnek allasszerii
megélhetést biztositson. A hazas felek az dvadék kamataira tarthattak igényt, magara az alap-
tokét biztositd vagyontargyra nem. A letétbe helyezett vagyontargynak minimum 4%-os
kamatot kellett jovedelmeznie. Az dvadékibke biztositasara alkalmas volt: allamaddssagi
kotvény, barmilyen értékpapir vagy ingatlan. Ha a felkinalt toke ingatlan volt, akkor azt fel
kellett becsiiltetni és karbiztositani kellett. A felajanlott ovadék elfogadasardl a honvédelmi
miniszter dtintéitt'.42 A kauciot adhattak a jegyesek, ezek egyike vagy masika, illetve egy har-
madik személy. Altaldban a menyasszony sziilei biztositottdk az évadéktokét. A honvéd koz-
igazgatas a hazassagi 6vadékul felajanlott toke biztonsdgaért és kamatozasiért nem felelt.43
Igy eshetett meg, hogy az 1945 el6tt hazassagi dvadéktdkeként felajanlott haz ara a habort
befejezése utdn cgy makdaralo ellenértékét érte.*4 A havi segély (apanage), az életbiztositas,
az ara allas utani fizetése vagy a varhatoé Orokség nem jelentette a kaucio szabalyszerii

35 Akadémikusi parancs 1.

36 Akadémikusi parancs 2.

37 Nostilési szabalyzat 5. §.

38 Nosiilési szabalyzat 9. §.

39 Aba Konrdd: A katonatiszti ndsiilés és hazassagi évadék. Bp., 1944. 18.
40 N@siilési szabélyzat 10. §

41 Nosiilési szabalyzat 11-12. §.

42 No6stilési szabalyzat 13-14. §.

43 Nosiilési szabalyzat 20. §.

44 Pacor Gy0z6 szives szobeli kozlése.
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biztositasat. [gy nem volt elég az 6vadékhoz példaul az ara tandri oklevele allas nélkiil, csak
mérséklési tényezOnek szamithattdk be. Mas volt a helyzet, ha a leendd feleségnek nyug-
dijképes alldsa volt.4> Ilyen lehetett egy taniténdi vagy tanaméi allas is, feltéve, ha a Vallas-
és Kozoktatasi Minisztérium igazolast adott ki a nd munkaviszonyarél.46

A hazassagi évadéki okmanyokat kozvetleniil a honvédelmi miniszterhez kellett beter-
jeszteni, mellékelni kellett az eredeti ndsiilési engedélyt, az ajanlati okmanyt, amely a fela-
janlott ovadék mibenlétét taglalta, értékpapirok esetén a jaradékokmanyt, jelzalogilag
biztositott toke csetén: a telekkdnyvi kivonatot és a biztositasi kotvényt, illetve az évadékot
felajanlé keresztlevelét.*” Ha a miniszter jovahagyta az 6vadéktékét, errdl értesitette a feleket
és kikiildte az elfogadasrél sz610 igazolvanyt. fgy most mar elhdrult minden akadaly a
hazassagkotés elol. A hazassagi 6vadéki koteléket kizardlag a honvédelmi miniszter oldhatta
fel az asszony halala vagy a hazassag birdsagi uton torténd felbontasa esetén, illetve ha a férj
olyan rangosztalyba keriil, ahol nem volt kételezd a kaucio, vagy ha a férj kilépett a hadsereg
kotelékébsl 48

A tisztek mindsitési lapjara dltalaban bevezették a noésiilési engedély szamat, a hazassagi
éva%’:ktéke Osszegét és a hazassagkotés idejét, a menyasszony nevét azonban mar nem min-
dig.

A hazassagi ovadéktSke biztositasa a legtobb esetben nem volt egyszeri dolog. A
takarékpénztarak és bankintézetek hirdetéseket adtak fel a katonai lapokban, hogy ,,4%-os
zalogleveleket valamint 4%-os és 4Y5-0s kézségi koétvényeket” bocsatanak ki, amelyek , telje-
sen adomentesek, minden tekintetben kaucioképesek és kozségek, testiiletek, alapitvanyok és
nyilvanos feliigyelet alatt all6 intézetek pénzeinek elhelyezésére, valamint hitbizomanyi és
letéti pénzek gyimdlcs6zd elhelyezésére alkalmasnak nyilvanittattak. Mind zaloglevelek,
mind a kézségi kdtvények alkalmasnak nyilvanitattak tovabba katonai hazassagi 6vadékok
céljaira s a zdloglevelek ezenfeliil arvapénzek clhelyczésére is.”%0 (1. kép)

A nosiilni vagyo tisztek elsésorban tarsadalmi dsszejovetelek soran ismerkedhettek dssze
jovenddbelijiikkel. Nem volt ritka azonban az a gyakorlat sem, hogy a ,,j6 partira” dhitozo
tiszt Gjsaghirdetés Gtjan kereste megfeleld miveltséggel rendelkez6, kaucioképes arajat.>!

A nosiilési szabalyzatban meghatarozott barmely eliras alol felmentést az allamf6 adha-
tott. Az uralkodohoz, illetve a kormanyzohoz kellett benyujtani a kegyelmi kérvényeket és
folyamodvéanyokat példaul akkor, ha olyan tiszt akart nosiilni, aki hivatalosan nem kaphatott
engedélyt vagy ha az ifjl par a hazassagi 6vadék mérséklésct vagy teljes elengedését kérte 52
Igy tortént ez Eder Istvan fohadnagy és kiskéri Bocz Erzsébet hazassagakor. Maga a frigy
1910-ben jott Iétre, de az elsd Ferenc Jozsefhez irt folyamodvanyt 1907 elején nyqjtotta be a
menyasszony.?3 Ebben a levélben azt kérte Bocz Erzsébet, hogy a méneskarnal hadnagyi
rangban szolgalé voélegényével — az akkor meghatarozott kauciédsszeg harmada — 20.000
korona héazassagi 6vadék mellett megeskiidhessen. Kérését azzal indokolta, hogy eljegyzésiik

45 Aba K.i.m.28.

46 Igy tortént ez Pacor Vilmos szazados ¢s Horvath Margit hazassagakor 1913-ban. Pacor Gy6z6
szives szobeli kozlése.

47 Nosiilési szabalyzat 19. §.

48 Nosiilési szabalyzat 23. §.

49 Galvdn Kdroly: A Pacor csalad. A Hadtorténeti Mizeum értesitdje 6. (2005) 245.

50 A Pesti lHazai Els6¢ Takarékpénztar-Egyesiilet aprohirdetése. A Hadsereg. 1908. 12. sz. 279.

51 Ilyen hirdetéseket idéz: Dedk I i. m. 180, vagy Elet a régi Magyarorszagon. Szerk.: Gyurgyak
Janos—Kornyei Aniké—Saly Noémi. Bp., 2004. 146.

52 AbaK.i.m. 6.

53 Bocz Erzsébet levele 1. Ferenc Jozsefhez, 1907. januar 12. Leltari szam: HTM 2006.187.3/KE
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Katonai hazassagi ovadék és tokehefektetés céljara Kivaloan alkalmas ;

A Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank Budapesten

Alapittatott 1841-ben
Alaptdke K 62,500.000. Tartalékok kb. 107,000.000.
kibocsat
a cs. és kir. hadiigyminiszterium ¢és a magy. kir. honvédelmi minisztérium
altal rendeletileg engedélyezelt és
teljesen adé- és illetékmentes

4 9,-ot és 4/, %-ot kamatozé zalogieveiet, valamint 4 9, -ot
és 4/, % ~ot kamatozd kozségi kbtvényt.

A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank ezen értékpapirjaibol a cs. ¢s kir.
kozos hadseregnél, valamint a magy. kir. honvédségnél igen nagy Osszegek
vannak elhelvezve hazassagi ovadékul, ami vildgos bizonyitéka annak, hogy
a zaloglevelek 6s kozségi kiotvénvek az ovadék letételére kotelezettek kozotit
nagy kedveltségnek orvendenek. A killénbozd és igen jelentékeny kedvez
mény kozil, melyeket az intézet fenti érlékpapirok vasarloinak nyujt, a
kovetkezoket emeljik ki:

1. Az értékpapirok kotmeényezését az intézet a legrovidebb ido alatt
dijmentesen eszkozli; a kotményezés alkalméval kiallitando okminyokal
koltségmentesen rendeltetési helyiikre jultatja, mig a kotményezett érték-

papirokat kivénsagra illeték felszamitasa nélkil sajat pénztaraiban
megorzi. : by
2. Ez értékpapirok legkisebb cimlete K 200.— névértékrél szol és

sorsolas esetén a teljes névértékben bevaltjak. Minthogy pedig az intézet e
papirokat névértéken alul bocsidjtja hazassagi ovadék céljara a felek rendel-
kezésére, minden sorsolas a kotményezett cimlet birtokosa részére nyereség
gel jar. Ha a felek kivanjak, ugy hajlando az intézel kotelezettséget vallalni
az irant, hogv a sorsolast nyilvantartja és a kisorsolt cimletet ujakra kicse
réli anélkil, hogy ezzel a kdétményezett papir tulajdonosanak torédnie kel-
lene, a sorsolasi nyereséget pedig készpénzben a tulajdonosnak kifizeti.

3. Az esedékes kamatokat, minthogy az infézelnek minden nagyobt
vidéki varosban van fickja vagy megfelels megbizottja, kiltségmentesen
kifizetik.

4. A cimletek az orszig minden bankjiban és bankarjinil beszerez-
“het6k a napi arfolyamon, ahol ogvuttal részletes tajékoztatok allanak a ko-
zonség rendelkezésére.

1. kép A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank Hadiigyi Szemlében megjelent aprohirdetése a kaucioképes
értékpapirokrol, 1913,

Ota az 0 anyagi helyzete sziilei haldla miatt jelentésen megromlott, igy a hazassagi 6vadékot
szabalyszerlien nem 4ll médjaban biztositani. A volegény, aki apja, Eder Sandor szazados
nyomdokaiba Iépve a katonai palyat valasztotta, probalt polgari allast szerezni, de nem sike-
riilt. A leendo6 ara ezeken kiviil jelezte, hogy egyediili 6rokdse nagynénje vagyonanak. Ez a
folyamodvény valasz nélkiil maradt. 1910 novemberében kelt a masodik kérvény,>* amely-

54 Bocz Erzsébet levele 1. Ferenc Jozsefhez, 1910. november 30. Leltari szam: HTM 2006.187.4/KE
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ben a menyasszony az
idokozben  féhadnagyi
rangra emelkedett véle-
gényével hazassagi ova-
dék nélkuli egybekelésé-
nek engedélyezését kér-
te. Indoklasként a ko-
rabbi okok mellett leirta,
hogy id6kozben munka-
ba allt, telefonkozpont-
ban lett kezeléné és ez-
zel biztositotta maganak
a megélhetést. A maso-
dik folyamodvany pozi-
tiv elbiralast kapott, igy
a hazassag létrejohetett.
(2. kép)
A:Va/mf’ éz/&.@/fﬂ 4444 hd) {}/4 W Mlcgjegyzcndé, hogy
7 a vOlegény apja, a mar
//:M7/Z'W'/47W/¢'w A '77{”/"“"’ emlitette Eder Sandor
1879-ben kotott hazassa-
got nagynyujtodi Nogall
Erzsébettel szintén kau-
ci6 nélkil. A hazassagi
engedélybendd azonban
leszogezték, hogy a feleség gyermekestiil vagy gyermektelentil 6zvegységre jutva semmilyen
allami ellatasra vagy segélyre nem jogosult.

A héazassagra vonatkozo eldirasokat nem volt konny(i pontosan kovetni, ebben segitett az
1940-¢s években két kiadast is megélt tanacsaddokonyvnek felfoghatc') kiadvc'my Aba Konrad
hadbiré alezredes A katonatiszti ndsiilés és hazassagi ovadék cimii munkaja.5¢ A konyv pont-
rol pontra tudatta, mi a teendéje annak a tisztnek, aki hazassagra adta a fejét. Pontos is-
mereteket tartalmazott az dvadékrol, mindenféle alakjarol, és hiteles listat kozolt azokrol az
¢értéekpapirokrol, amelyek kaucioképesek voltak.

Az emlitett kiadvany segitségével végigkovethetd, mi volt teendd az engedélykérés
benyujtasa el6tt. A hazasulandd tisztnek be kellett jelentenie parancsnokanak, hogy
eljegyzést kotott, vagy szandékozik kotni.>7 A parancsnoknak csak tudomdasulvételi joga volt
ecbben a kérdésben. A bejelentés alapjan a hazassag engedélyezését nem utasithatta el,’8 de
beleegyezését sem adhatta,5¥ még akkor sem, ha az engedélyezés az 6 hataskore volt. A be-
jelentéonek meg kellett nevezni legalabb két embert a tisztikarbol, akik nyilatkoztak a
kiszemelt ara himevér6l és a megkotendd hazassag allasszerliségérol. A kérdésben ki-
jelolt allasfoglalok véleményiiket egy — 1928-ban rendszeresitett®? — kérddivet kitoltve tudat-

. . o e N

2. kép Iletékbélyeg a Bocz Erzsébet és Fder Istvan fohadnagy hazassagaval
kapcsolatos folyamodvanyrol, 1910.

I-der Sandor fohadnagy nésiilési engedélye, 1879. oktober 14. Leltdri szam: HTM 2006.188.1/KE
A konyv bibliografiai adatait 1. 40. jegyzetben.

251/biz. Bii. 1923. tiszti parancs

22.591/biz. Bii. 1926. tiszti parancs

20.488/eln. Hfp. Szii. 1937.

6.185/cln. 13 — 1928. szamu korrendelet, modositva 9.934/eln. 13 — 1928. szam korrendelet

(2B Y

QN L L U i
(=R olie CREN |

122



tak.%1 A kérdlap 11 kérdést tett fel az ara személyére és csalddjira vonatkozoan. A tisztek-
nek pontos valaszt kellett adni arra, hogy valéban ismerik-¢ a csaladot és miota, milyen ¢z az
ismeretségi viszony, bensdséges vagy felszines. Nyilatkozni kellett a menyasszony sziileinek
tarsadalmi allasarél, tulajdonképpen elsésorban a leany apjanak foglalkozasa volt a kérdés
targya. Allast kellett foglalni az ara csaladjanak vagyoni helyzetérél. Valaszt kellett adni a
kovetkezd kérdésckre: ha vagyonos a csalad, hogyan jutottak javaikhoz? Ha nem vagyonos,
akkor mib6l élnck? Véleményezni kellett a megkérdezettnek a leendd feleség, illetve csaladja
tevékenységét ,,a lezajlott forradalmi idékben, illetve a nemzeti talpraallas munkéjaban™.62
Leirast kellett adni az ara és csaladja lakaskoriilményeirdl, hany szobdjuk van, €s azok
hogyan vannak berendezve. Feleini kellett olyan kérdésekre is, hogy van-e kelengyéje a
menyasszonynak, illetve a hazasfeleknek lesz-e allasszeriien berendezett lakasa. A kijelolt
tisztnek leirast kellett adnia az ara jellemérél, hogy mennyire nagyok a vagyoni igényei,
takarékos vagy kéltekezd, hirneve szepl6tlen-e, tirsadalmi miiveltsége és szarmazasa a
leendd férje allasanak megfeleld-e. Egyértelmi valaszt kellett adni arra, hogy a tervezett
hazassagot az allasszeri frigy kovetelményeinek, a honvédségben uralkodd nézeteknek min-
denben megfeleldnek tartja-e, valamint hogy tud-¢ olyan okot, amely a katonai szolgalat
szempontjabodl e hazassagot nem megengedhetdnek tartana.

A kérdbiven szerepld kérdések nagy része azt kutatta, hogy a kiszemelt csalad, amely az
eljegyzés idején latszolag megfelelt az allasszerii hazassag kdvetelménycinek, korabban
milyen életvitelt folytatott. A kérdések ezért nem csak a vizsgalat idépontjaban 1évo
koriilményekre kérdeztek ra, hanem a muiltban térténetekre is, elsésorban az 1918—19-es
id6szakra. A hadsereg vezetése ugyanis ugy itélte meg, hogy ,,a kedvez§ kiilszin eltakarja a
valésagban meglevd hibakat. A nagy vagyon s megfeleld tarsadalmi miiveltség még nem
teszi a hdzassagot allasszer(ivé.”%3 Kiemelten fontos kérdés volt tehat az is, hogyan jutottak
hozza a vagyonukhoz.

A kérddiven szerepld kérdésekbdl az deriilt ki, hogy a legtobb esetben az ara csaladjanak
nem csak a kaucio6 osszegét, illetve tokéjét kellett biztositani, hanem a kijeldlt ,,barati” tiszt-
ben olyan kedvezd benyomast kellett tenni, aminek hatdsara a kérdéivben felsorolt —
esetenként kimondottan bizalmas — kérdésckre megfelelé valaszok sziilettek.

Az esetek jelentds részében az eskiivé és az utana kovetkezd hazasélet kéltségeinek nagy
részét a menyasszony csalddja viselte. Azonban arra is volt példa, hogy a férj is megprobalta
kivenni a részét az anyagi terhekbdl. Simak Anna és Sziranyi Janos 1927. julius 26-an kotott
hézassagot Miskolcon. A par elsé kozos albérletét az elvarasok szernt a feleség apja fizette, a
lakds azonban messze volt a férj szolgalati helyétll, ezért 6 azt kérte, hogy kozelebbi bér-
lakdst keressenek. Az apds ugy gondolta, hogy épittet egy hazat az ifji par szamara, hogy
véglegesen megoldja a lakbér- ¢és lakaskérdést. Sziranyi valasztotta ki az épitési telket, amit a
tulajdonos 5600 pengdért akart eladni, de a felség apja csak 5000 pengoét lett volna hajlandé
fizetni. A férj azonban clvallalta, hogy a két 6sszeg kozotti kiilonbozetet letorleszti. Ez igy is
tortént és a komfortos haz négy szobaval hamarosan meg is épiilt.64

A kérddlap bevezetéséiil szolgalo tajékoztaté tampontok kozott elsddlegesen az az indok
szerepel, hogy a nyilatkozo tisztek sok esetben nem jartak el kelld figyelemmel a csaldadok
vizsgalatanal. A kiilsd latszat vagy a futd ismeretség alapjan itélték meg ugy a menyasszonyt,
hogy megfeleld felesége lesz egy tisztnek. Azonban ennek ellenkez6jére is volt példa, nem is

61 Kérdd iv a noésilési szabalyzat és az chhez tartozd rendeletekbd! a tiszti hazassagok allassze-
riségének elbiralasahoz. Leltari szam: 11TM 2006.1.1/Nyt. (tovabbiakban Kérdoiv)

62 Kérddiv 2.

63 Kérddiv 1. )

64 Sziranyi Janos (Ludovikét végzett tiszt) csaladi feljegyzései, 1970-es évek. Makai Agnes tulajdona.
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kevés, mint ahogy ezt mutatja egy 1931-es tiszti parancs.%5 Eszerint ismételten eléfordult az,
hogy az ara szepl6tlen hirnevét a tisztikar kijelolt tagjai ,,1égbdl kapott kdsza hirek alakjaban
tudomasukra juté adatok alapjan” {télték meg és ezek alapjan tettek Iépéseket a hazassag
megakadalyozasdra. Az is megtortént, hogy a szeplStlen hirnévvel nem rendelkezd vagy
allasszeriitlen szarmazasi tiszti ara érdekében johiszemiségtdl vezéreltetve a kijelolt tisztek
a valdsaggal ellentétes véleményezést adtak. A katonai becsiilet szempontjabdl azonban
egyik sem volt elfogadhatd, hiszen ,, a tiszt mint szepl6tlen lovag a ndi eszmény védelmére és
nem az érzékenységében a legmagasabb fokon all6 ndi becsiilet lealacsonyitasara hivatott, de
mint az alldsbecsiilet letéteményese, a nbi becsiilettel egyen érzékenységl kozos allasbe-
csiilet kovetelményei ellen sem véthet, s nem mitkddhet megtorlatlanul kozre az allastekin-
tély lejaratasaban.”06

A kérddivek bekérése utan az erre jogosult parancsnok 6sszehivta a tiszti gy(ilést®? és
felkérte, hogy tegyen észrevételt a tervezett hazassaggal kapcsolatban. A tisztikar csak
véleményezte a kérdést és a gylilésen elhangzott megjegyzéscket és hozzaszdlasokat
jegyzbkonyvben rogzitették, amelyct csatolni kellett a hdzassagi engedélykéréshez. Ezek
utan lehetett az illetékeshez clkiildeni a kérvényt csatolva minden olyan iratot, amelyct a
Nosiilési szabalyzat megkovetel. Ha a hdzasulanddk kegyelmi kérvényt nyQjtottak be,
példaul a hazassagi 6vadék elengedése vagy mérséklése targyaban, akkor addig, amig crre a
kérvényre valasz nem érkezett, az engedélykérést nem nyujthattak be.

Egy eskiivé 1940-ben

2003-ban keriilt a Hadtorténeti Muzeum gyiijteményébe Hodsagi Béla iratanyaga.08 O és
felesége, Janaky Maria, 1940. november 16-an ko6t6tt hazassagot. A gyijteményben talalhato
dokumentumok alapjin pontosan nyomon kidvethetd az engedélyezés folyamata. Az iratok
tantsaga szerint az ifji par az eskiivovel osszefiiggd adminisztrativ tigyeket 1940 tavaszan
kezdte intézni. 1940. aprilis 24-én kelt a leendd apos, Janaky Gyula levele®® Hodmezdvasar-
hely varosi 6nkormanyzatanak illetékes tigyosztalydhoz, amelyben sajat maga ¢s felesége
részére egy olyan hatdsdgi bizonyitvany kiallitasat kérte, amely igazolta, hogy feleségével
egyiitt ,Hodmezdvasarhelyen 45-50 év ota tiszteletremélto polgari életet” éltek és gyerme-
keiket ,,neves, diplomas emberekké” nevelték. Janaky kérelmében roviden felvazolta on-
maga és felesége életutjat, kitérve arra, hogy mit csinalt az elsé vilaghaboru alatt. Az apa
egyébként az Elsé Magyar Altalinos Biztositd Tarsasag tisztviscldje volt, az anya pedig
ovond. Az iratbdl az is kideriilt, hogy a hazasparnak négy gyermeke volt, harom fia, az orvos
Gyula, a mérnok Istvan és a gyogyszerész Dezsd, valamint a kérdéses menyasszony, Maria,
aki a levél irasakor végzds hallgatdja volt a budapesti 6vondképzoé intézetnek. Az igazolast
minden bizonnyal megkaptak, amit felhasznalhattak a ndsiilési szabalyzatban eldirt szep-
16tlen hirnév és megfelelé szarmazas igazolasara.

A sziikséges hazassagi Ovadéktokét az ara csaladja a tulajdonukban 1évé hédmezdvasar-
helyi haz terhére Ohajtottak biztositani. Jandky Mdria a szabalyzat eldirdsainak megfelelden
mar aprilis végén a hazingatlan birdi becslését kérte, a becslésrdl sz616 jarasbirosagi végzes

65 63.305/cIn. Hfp. Fbit. — 1931, Tiszti parancs a hdzassagi tigyekben adott helyt nem 4all6 nyilatkoza-
tok targyaban. Leltari szam: HTM 2006.2.1/Nyt. (tovabbiakban Tiszti parancs)

66 Tiszti parancs 2.

67 522/eln. 13 — 1942. szaml korrendelet és az A—46. jelzetil Becsiiletiigyi Szabalyzat 23-25. §.-a
alapjan.

68 Az iratanyag feldolgozasa folyamatban van.

69 Janaky Gyula levele Hodmezovasarhely thj. varos tekintetes VIIL. iigyosztalyanak, 1940. aprilis 24.
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majus elején meg is érkezett. Ez alapjan nyujthatott be Hodsagi Béla fohadnagy kegyelmi
kérvényét Horthy Miklds kormanyzonak, hogy engedélyezze az eldirt ovadéktdke biztositasa
nélkiil a hazassagat. 1940. julius 24-én érkezett meg a parancsnoksagra a valasz,’ miszerint
a hazassag Iétrejohet, ha mas akadalya nincsen, ha az ara 20.000 pengd hazassagi 6vadék-
tokét jelzalogi bekebelezéssel szabalyszeriien biztosit, illetve ha a menyasszony sziilei havi
70 peng6 segélyt szabdlyszertien felajanlanak. (Az apanage-t a sziilok mar valdsziniileg a
kérvény benyujtasakor felajanlottak.) A hazassagi engedély kérelmezéséhez megfeleld ok-
manyokat kellett csatolni, igy meg kellett kérni a jarasbirosagot, mint telekkényvi hatdsagot,
hogy terhelje meg a Janaky Maria tulajdonaban [év6 hazat, illetve, hogy vezesse be a telek-
kényvbe azt a kitételt, hogy a tulajdonos a tovabbiakban az 6vadékon a honvédelmi miniszter
engedélye nélkiil valtoztatast nem tesz.”! A telekkonyvi kivonat alapjan késziilt el Janaky

3. kép Janaky Maria és Hodsagi Béla fohadnagy eskiivoi fényképe, 1940. november 16

70 472.250/13 — 1940. szamu tigyirat Hodsagi Béla fohadnagy hazassagi ovadékanak mérséklése
tigy¢ben, 1940. julius 24.

71 Jandky Miria kérvénye a Tekintetes Kir. Jarasbirosaighoz, mint telekkonyvi hatosaghoz. 1940.
augusztus



Miria ajanlati okméanya’? 1940 augusztusiban. Az iratban a menyasszony 20.000 pengdt
ajanlott fel a vélegénye szamara megszabott hazassagi dvadékkeént, hogy e téke utan évente
jaréd 4%-os azaz 840 pengd Osszegii kamat az ovadéki kotelék iddtartamdara az ifji par
szamara az allashoz illé életmod elérésére szolgdljon. Egyben arra is kotelezte magat és
utodait, hogy a jelzalogul szolgald hazat — a szabalyzat eldirdsa szerint — tlizkar ellen
biztositja ¢s a tlizkar esetén a kartérités dsszegét a haz helyredllitasara, s ezzel a hazassagi
ovadék megovasara forditja.

1940 oktdberében megérkezett a ndsiilési engedély,’? illetve az igazolds’® arrol, hogy az
engedélyben kikotott hazassagi ovadéktokét szabalyszeriien biztositottak. Ezzel elharult min-
den akadaly a tervezett eskiivo eldl. (3—4. kép)

4. kép Janaky Maria ¢s Hodsagi Béla féhadnagy eskiivojén késziilt csoportkép, 1940. november 16.

72 Janaky Maria ajanlati okmanya, 1940. augusztus 9.

73 495.543/13 — 1940. szamu nosiilési engedély Hodsagi Béla fohadnagy és Janaky Maria részére,
1940. oktdber 8.

74 505.335/13 — 1940. szamu igazolvany a hazassagi ovadéktoke szabalyszer(i biztositasarol, 1940.
oktdber 29.
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Epilogus

A legjclentdsebb valtozas a katonatisztek hazassaganak engedélyezésében 1945 dprilisaban
tortént. A Honvédelmi Ko6zlonyben megjelent rendelettel”S hatélyon kiviil helyezték az addig
érvényben 1¢v6 nosiilési szabalyzatot. A hazassagot tovabbra is engedélyhez kototték, a szol-
galati uton benyujtott kérvény mellé csatolni kellett két tiszttars altal irt véleményezést az ara
szeplStlenségérdl, a menyasszony crkélesi bizonyitvanyat és kiskorusag csetén a szildk
beleegyczéd nyilatkozatat. Ossze kellett hivni a legaldbb 10 tagbol 4116 tiszti gyiilést, amely
megyvitatta, hogy valoban feddhetetlen eldéletii-e az ara. A tisztikar tagjainak egyértelmiien
nyilatkoznia kellett, hogy engedélyczik-e a frigyet vagy sem. A kiadott néstilési engedély 6
hoénapig volt érvényes és a férjnek a hazassagi anyakonyvi kivonat bemutatasaval tudatni
kellett az cloljarosaggal, hogy az eskiivé megtortént. A rendelet kitért a haborus iddszakban
engedély nélkiil megkotott hazassagokra. Kérvényezni Ichetett a hizassag utdlagos engedé-
lyezését. Az utdlagos engedélyezés segitségével az azota megdzvegyiiltek igényt formalhat-
tak Ozvegyi nyugellatisra. A rendelet érdekes kitétele volt, hogy leszégezték, a hazastarsak
kozott szolgalatban 25 év, nyugallomanyban 20 év lehet a maximalis korkiilonbség. A ren-
delet mintat adott az engedélykéréshez ¢s a véleményezési nyilatkozathoz. A megkérdezett
tiszttarsnak mar nem kellett t&bb pontbdl allé kérddivet kitdlteni, hanem a korbélyegzovel és
alairasaval hitelesitett iraton csak ki kellett jelentenie, hogy az arat régéta ismeri ¢s hogy
megfeleldnek tartja a tiszti feleség szerepére. A haboru el6tti rendelkezésekhez képest a leg-
fontosabb kiilonbség az volt, hogy az engedélyezést tovabbra sem kototték kaucidhoz.

75 21.166/cIn 11. — 1945, szamu korrendelet a hivatasos tisztek és tiszthelyettesek ndsiilésérol.
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MELLEKLET

1. sz. tablazat: A hazassagi 6vadéktokék dsszegei, 1913.
(Nosiilési szabalyzat 1. szama melléklete)

Rangosztaly A ndésiilendé rendfokozata vagy szolgalati allasa ez?:ﬁgflo(ltf:i’ll;)gn
Hadnagy 60
Hadnagy gazdaszati tiszt 30
X1 Hadnagy-szamvivo 30
’ Honvéd tisztviseld 30
Csend6r hadnagy 30
Csend6r hadnagy-szamvivg 15
Csendér aléllatorvos 15
Féhadnagy 50
Féhadnagy gazdaszati tiszt 25
Féhadnagy-hadbird 50
X Féorvos 50
FFéhadnagy-szamvivo 25
Honvéd tiszviseld 25
Csendér féhadnagy 25
Csend6r féhadnagy-szamvivo 12.5
Csendér allatorvos 12,5
Vezérkari testiileti szazados 60
Szazados 40
Mérnokkari szazados 20
Szézados gazdaszati tiszt 20
IX. Szazados-hadbiro 40
Ezredorvos 40
Szazados-szamvivo 20
Alhadbiztos 20
Csendor szazados 20
Csendoér szdzados-szamvivo 10
Vezérkari testiileti 6rnagy 50
Ornagy 30
Mérnokkari érnagy 15
VIIL Ornagy gazdaszati tiszt 15
Ornagy-hadbiré 30
Torzsorvos 30
Hadbiztos 15
Csendér 6rnagy 15
VII. Vezérkari testlileti alezredes 50
VI Vezérkari testiileti ezredes 50
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2. sz. tablazat: A hazassagi 6vadéktékék osszegei, 1942.
(A 46.039/cln. 13. - 1942, szamu kérrendelet 1. szamu melléklete)

Rangosztaly A nésiilendd rendfokozata vagy szolgalati allasa egta;eé;‘gtgk:n
X. A 11. Allomanyfocsoportba tartozo honvéd tisztvisels 25
Az 1. All. fécsoport A) allomany csoportba tartozé féhadnagy 40
Méneskari szakszolgalatos és szertari féhadnagy 40
Orvos féhadnagy 40
IX. Hadbir6 féhadnagy 40
Mérnok féhadnagy 40
Gazdaszati fohadnagy 40
Allatorvos fohadnagy 40
A 11. Allomanyfécsoportba tartozo honvéd tisztviselsk 20
Vezérkari (hadimiiszaki torzskari) szdzados 60
Katonai attasé 200
Azl allomanyfécsoport A) dlloménycsoportba tartozd 30
szazados
Méneskari, szakszolgalatos és szertari szazados 30
VIIIL Orvos sz4zados 30
Hadbird szdzados 30
Hadbiztos szazados 30
M¢érnok szazados 30
Gazdaszati szazados 30
Allatorvos szazados 30
A 11. Allomanyfécsoportba tartozé honvéd tisztvisels 15
Vezérkari (hadimiszaki torzskari) drnagy 60
Katonai attasé 200
Az 1. allomanyf6csoport A) dllomanycsoportba tartozo 6rnagy 20
Méneskari, szakszolgalatos €s szertdri rnagy 20
VIL Orvos érnagy 20
Hadbiré 6rnagy 20
Mérnok 6rnagy 20
Hadbiztos drnagy 20
Gazdaszati 6rnagy 20
Allatorvos érnagy 20
Al Alloményf(")csoportba tartozd honvéd tisztviseld 10
VI és V. Vezérkari (hadim(szaki t6rzskari) alezredes, ezredes 60
Katonai attasé 200
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Regulation of military officer’s marriages in the first half of
the 20" century

Summary

Army officers of the Hapsburg Empire had been allowed to get married freely until the
middle of the 18t century, but this custom with the increasing sums of widow pensions had
put a huge burden on the state. Marriages were first regulated by Maria Theresia in 1750. Her
regulation prescribed a marriage bail, which provided for the families and widows. Regula-
tions loosened by the beginning of the 201" century, but they were still strict.

The regulation of officers’ marriages in the first half of the 20t century was based on the
A-57. "Marriage Regulation for the Hungarian Royal Army and Gendarmeric’ approved in
September 1913. Essentially, state laws were applied to military marriages, too. Such was for
example the Bill No. XXXT of 1894 on marriage. This law referred the punishment of mar-
riages without permission to military criminal court. The Marriage Regulation, with some
minor alterations, was valid until the end of World War II. In 1942, Governor Miklés
Horthy’s decrec generated a change worth mentioning: the group of those who could not be
given permission to get marricd was extended.

Permission of marriage for officers was subject to certain conditions. The prescribed cau-
tion money had to be guaranteed properly, the future bride was required to have the education
and descent worthy of the bridegroom’s social status, she also had to be of taintless fame, and
the marriage had to be appropriate for an officer’s position.
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Ferencziné Sedlmayr Krisztina

Magyaros ruhamozgalom az 1930-as években*
Bevezetés

1933-ban Ferenczy Ferenc mozgalmat hirdetett a polgari kozéposztaly ,,magyaros” visele-

tének megteremtése és elterjesztése érdekében. Az a felismerés késztette cselekvésre, hogy

mind a nemesség, mind pedig a parasztsag rendelkezik nemzeti jellegii visclettel, csak a

kozéposztaly veszitette el a mult szazad soran a magaét. A harmincas évek kozepére kitelje-

sed6 mozgalomhoz tervezd iparmiivészek és lelkes amat6rok egyarant csatlakoztak. Nem
maradt el a sajté érdeklédése sem, rendezvényeik: a divatbemutatdk, ruhaterv palyazatok

nagy publicitast kaptak. A fennmaradt dokumentumok alapjan a mozgalom térténetét 1940-

ig kovethetjiik nyomon. A mozgalom tevékenységére utald adatok rendkiviili béségben all-

nak rendelkezésiinkre a harmincas évekbdl, de fokozatosan megcsappannak a kovetkezd
évtized elejétél kezdve. Ugy tiinik a negyvenes évek elején Ferenczy mozgalmanak lendiilete
megtort, és fokozatosan elveszitette korabbi jelentdségét.

Dolgozatom a Ferenczy-féle 61tozkodési mozgalom térténetét és jellegét vizsgdlja, a
jelenséggel mint mozgalommal kivan foglalkozni, s nem tekinti céljanak, hogy a nemzeti
Jellegii oltozet torténeti fejlodését végigkisérie. A két habori kozotti iddszak egyik, tobb
szempontbol (eszmetorténet, iparmiivészet, néprajz) is mozgalmas ¢és tanulsagokat igérd
Jelenségével foglalkozik tehat, nem a nemzeti viselet torténetének egy allomasaként, hanem a
romantika jegyében fogant nemzeti 6ltézkddési mozgalmak torténetének minden bizonnyal
utolsd fejezeteként.

Irasom a mozgalom torténetét és jellegét vizsgalva alapveten harom kérdésre, pontosab-
ban kérdéscsoportra keresi a vélaszt:

1. Eszmeli tisztazas. Hogyan viszonyul Ferenczyék mozgalma az efféle mozgalmak klasszi-
kus koranak, a romantikinak a nemzeti viselettel kapcsolatos nézeteihez? 20. szazadi
voltanak kovetkezményei: milyen szalak fiizik sajat kora szellemi kdrnyezetéhez?

2. A mozgalomhoz kapcsolodo ruhatervezés hogyan hasznélta fel a népmiivészet clemeit a
magyaros jelleg kifejezésére? Milyen mélységli az a hatas, amelyet a népmuvészet kifejt-
het a vizsgalt jelenség szellemi vonzasaban alkotd tervezékre? Mennyire akartdk vagy
voltak képesek megdrizni a magyaros jelleg kizarolagos hordozéjanak tekintett nép-
mivészet eredetiségét és autentikussagat?

3. Milyen eredményeket ért el a Ferenczy-féle ruhamozgalom, mennyire valt &ltalanossa az
altaluk propagalt magyaros 6lt6zkodés? Ezzel a kérdéssel kapcsolatban nem keriithetjiik
el annak az elméleti problémanak a felvetését sem, hogyan, s milyen indiciumok alapjan
lehet vizsgalni egy torténeti korszak, jelen esetben a harmincas évek oltozkodési
szokasait.

Az el6zmények: a 19. szizadi ruhamozgalmak
Ha a Ferenczy-féle ruhamozgalom és a hozza kapcsolodo szellemi jelenségek lényegét meg

akarjuk értent, el kell helyezniink azt a torténetileg megjelend eurdpai viseleti mozgalmak
sordban. Masképpen nem mutathatunk ra a kezdeményezés eredetére és eredetiségére. Olyan

* A tanulmany a szerzd 1996-ben megvédett doktori értekezése. (A szerk.)
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szoros szalak fiizik ugyanis gondolatvilagat a megel6z6 korok s mindenekel6tt a romantika
eszméihez, hogy csak veliik vizsgalva nyerhetiink megkozelit6leg teljes képet. Annal érdeke-
sebbnek fogjuk talalni, hogy maga Ferenczy és a mozgalom ,teoretikusai” sohasem hivat-
koznak torténelmi vagy kiilfoldi példakra.

E fejezet célja nem az, hogy a szertedgazoan sokrétii s foként a romantikaban kiteljesedd
nyugat-europai kezdeményezésekrdl altalanos attekintést adjon, csak azokat a tényezOket
fogjuk kiemelni, amelyeknek meghatdrozé jelentéségiik volt a ,,nemzeties” 6ltdzkddésre
vonatkoz6 magyarorszagi elképzelések kialakulasaban.

Ezért természetesen ebben a tekintetben is — miként a magyarsag 19. szazadi szellemi fej-
16désében altalaban — a németség jatssza a meghatarozo szerepet. A német mozgalmak
torténetében, meggydz3désiink szerint, két egymastdl tobbé-kevésbé elkiiloniilé jelen-
ségesoportrél kell szot ejtentink: eldszor a 18. szazad végének, illetve a 19. szazad els har-
madanak 6ssznémet torekvéseir6l, majd masodikként egy meghatarozott tijegység, a Bajor-
Alpok viseletének térhoditasardl.

A német nemzeti viselet megteremtésére iranyuld torekvések gyokerei a 18. sét a 17.
sz4zadra nyulnak vissza, arra a korszakra tehat, amikor a francia udvamak dontd befolyasa
volt a divatos 6lt6zkodés normainak alakulasara. Szamos kritikus hang emelt sz6t ekkor ez
cllen a befolyas ellen, melyek hangvétele erésen polemikus és franciaellenes volt. Igy ir
Johann Michael Moscherosch, a neves prédikator koranak erkélcsi hanyatlasat kifogasolva
1640 kéril: ,,Dann sobald kan nicht eine Wilsche nirische Gattung aufkommen, dal} ihr
ungerathene Nachkdmmlinge nicht sobald dieselben miist nachéffen und fast alle viertel Jahr
andern”.! Ezek a nézetek inkabb altalaban véve divatellenesek s nem jutnak el odaig, hogy a
nemzeti viseletet allitsak szembe vele. A francia divat varazsaval szemben természetesen
nem lehetett semmit elérni szavakkal. Kés6bb, a 18. szazad végén a korabbi kifogasok mel-
lett felbukkant egy Gjabb szempont is. A kameralizmus szellemének hatisara megfogalma-
zodnak a gazdasagi érvek. A nemzeti 6nellatas aldasaiban bizva megprobéalnak Gjabb anyagi
forrasokat feltarni a gazdasag szamara. Arra t6rekszenek, hogy a kivitel minél nagyobb, a be-
hozatal viszont minél kisebb legyen.

Ebben az sszefiiggésben kapnak fontos szerepet a ,,ruharendeletek”. Ezek segitségével
préobaltak a hatdsagok a késé kdzépkor ota — kevés sikerrel — szabalyozni a tarsadalom egyes
rétegeinek sziiletés szerint elkiilonildé (nemesség, polgarsag, parasztsag) viseleteit. A 18.
szazadban legféképpen a kameralizmus kivetkeztében terjedt el az a nézet, hogy az allam
szamara jovedelmezObb lenne, ha alattvaldi szamaéra szabadsagot biztositana az 6ltdzksdés
teriiletén, ahelyett, hogy mint eddig, el6imma minden rend szamaéra viseletének anyagat,
szabasat és tartozékait. ,Man hilt daher die Kleiderordnungen vor schidlich, und nimmt den
Grundsatz an, dafl man einem jeden die Freyheit lassen soll, Kleidungen zu tragen, welche er
will, wenn nur inldndische Waaren darzu genommen werden.” — mondja Bergerius, aki a
ruhédzkodési luxussal kivanta fellenditeni hazaja gazdasagat 1770-ben.2

Ennek a szemléletnek a kévetkezményeként sziiletett meg a kételezd nemzeti viselet gon-
dolata, s véltotta valdra azt éppen II. Gusztav Adolf svéd kiraly kicsapongd udvara: olyan
viseletet irt eld, melynek az volt a feladata, hogy szembeszalljon a nemzeti sajatsagoktol ide-
gen viselettel s egyszersmind az igényes ruhazat beszerzésére szant dsszeget az orszagban
tartsa. A javasolt ndi visclet persze kevés eredeti svéd vonast tudott felmutatni, €s nem tagad-

| 1dézi: Widmann, Marion—Ley, Andreas: Variet¢ de la mode. 1786-1986. Anziehungskrafte.
Miinchen. 1986. 380.

2 ldézi: Deneke, Bernward: Beitrdge und Geschichte nationaler Tendenzen in der Mode von
1770-1815. Schriften des Historischen Museums Frankfurt a. M. 12. (1966) 218.
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hatta meg eredendd rokonsagat a korabeli nemzetkdzi divatiranyzatokkal. Nem igy a fér-
fiviselet: a kabat és a nadrdg hatarozottan régies volt és ennek koszonhetden nemzeti jelleget
mutatott. Természetesen nem volt véletlen, hogy ez a historizalo kiilsé éppen II. Gusztav
Adolf kordhoz (1594—1632) nyilt vissza. Kriinitz Enciklopédidja igy fogalmaz: ,Ez a visclet
a svéd nemzeti nagysag megteremtdjének, Gusztav Adolf koranak viseletét tekintette forras-
nak.”3

A svéd példa vitdkat robbantott ki Németorszagban is. A Journal von und fiir
Deutschland 1785-6s szamaban ez olvashatd: ,,das wir Deutschen in Kleider-Tracht, Umgang
und Sitten, scolvische Nachahmer der Franzosen sind und daB wir dadurch nicht nur tiglich
sichtbarer an Originalitit und Geprége verlieren, sondern auch, da3 diese Nachahmung der
Ausldnder einen unserer Moralitdt, unsern Finanzen und unserer Handels-Bilanz gleich
schidlichen Luxus bey uns immer allgemeiner macht.”* Ellenszeriil a szerzé a nemzeti vise-
let elterjesztését javasolja, de megvalositasanak modjat nem tudja megmutatni. A kotelezd
viselet rendeleti Gton t6rténd bevezetése ugyanis Svédorszagban sem hozott kézzelfoghato
credményeket. Egy gencracidval kés6bb, amikor Napdleon fellépésc jelentésen hozzajarult a
német nemzeti érzések kibontakozasahoz, 0j iddszerliséget nyert a német nemzeti viselet
megteremtésének kérdése.

Friedrich Ludwig Jahn® altalanossagban beszél az idegen befolyasrol, mellyel szemben
védekezni kell, szavai azonban egyértelmien bizonyitjak, hogy mindenckelétt a francia be-
folyasra gondol. Szerinte a Rajnan talrdl csak idegen pompakedvelés (Ziersucht) arad az
orszagba, mely megzavarja a szivet és az izlést. Ezen valtoztatna a nemzeties viselet, amely-
nek olcsonak, tartosnak és dltalanosan viselhetének kell lennie s emellett még szépnek is. A
tarsadalmi osztalyokat a kicgészitdkkel: arany illetve eziistgombok, csatok vagy himzésck al-
kalmazasaval lehetne megkiilonboztetni. A kiilonbozd életkoril és csalddi helyzeti ndket
eltérd szinl szalagok segitségével jeldlné meg. Jahn kezdeményezése csak felhivas maradt,
amelyet senki sem kovetett.

Hasonlé elveket vall J. J. von Willemer 1814-ben lnngelcnt irasa is: Von den Vorziigen
einer Nationaltracht. Ein Wort an Deutschlands Frauen. O is a francias {zléstdl valo elta-
volodast siirgeti s vele szemben a német gondolkodast (Sinn) és 61tézkodést szorgalmazza.
Amiért kiilén érdemes kitémiink ra, az a gondolat, amely magyarorszagi visszhangjat Vahot
Imre cikkében taldlja meg. Willemer gy véli ugyanis, hogy a ,német asszony” ismét tobbet
fog a haz korill szorgoskodni és a csaladjaval t6rédni, ha energidit nem kéti le az 6rokdsen
véltozd divat kovetése.

A lipcsei Népek Csatajanak elsd évforduldjan Ernst Moritz Arndt® azt kovetelte, hogy az
innepségeken kotelezd legyen ,eine teutsche Tracht” viselése, amelytdl az remélte, hogy
cléscgiti a nemzeti dsszetartozas érzésének megerdsddését. A lipesel Allgemeine Moden-
Zeitung 1815-ben kozli az orszag kiilonbozd részeibdl szarmazd szabok cz alkalombél
késziilt németes ruhaterveit.” Ezekbdl kideriil, hogy szinte minden terv készit6je ragaszko-

Idézi: vo. 219.

Idézi: Widmann, M.—Ley, A.i. m. 381.

Jahn, F. L.: Deutche Volkstracht. Berlin, 1812. 5. A szerz$ egyébként igazi hirnevet egy masik
irasaval szerzett, melynek tartos hatasa volt a német iskolai nevelésre: a Die deutsche Turnkunst
(Berlin, 1816.) cimii munkajaban arra hivja fel a figyelmet, milyen fontos szerepet kell jatszania az
ifjusag nevelésében a testedzésnek. Ebben a milvében szabad folyast enged sovinizmuséanak €s fran-
clagylloleténck: Keiner darf zur Turngemeinschaft kommen, der wissentlich Verkehrer der
Volksthiimlichkeit ist und Auslidnderei liebt, lobt und beschonigt.

Idézi: Widmann, M.—Ley, A. 1. m. 381.

[dézi: uo. 383.
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dott az uralkodé divat empire vonalvezetéséhez, olykor a protestans hagyomanyoknak meg-
feleld sotétebb szineket alkalmaztak vagy a Diirer szazadara emlékeztetd puffos ruhaujjakat.
A férfiviselet épp igy a Diirer-kori (barett) és a korabeli divatos elemek (pantalld) 6tvozése.

Mindezek a mozgalmak és kezdeményezések a sajatos nemzeties kiilsé megjelenését a
torténelmi viseletek felélesztésével igyekeztek elérni. Azon nem csodélkozhatunk, ha a min-
den nemzet esetében mintanak tekintett torténelmi korszak az orszag nagysaganak fénykora
is volt, melyet a késo reneszansz dekorativitdsa kiilonssen alkalmassa tett a kdvetésre: igy a
svédeknél IV. Gusztav Adolf kora, a németeknél Diirer szazada, és — hogy egy francia példat
is emlitsink — a francidk szamara IV. Henrik (1553-1610). Ezek a torténelmi ihletési
nemzeti viseletek azonban egyctlen orszagban sem voltak képesck hosszantartd vagy a tar-
sadalom szélesebb rétegeire kiterjedd hatast elérni.

Osszefoglalva elmondhatjuk tchat, hogy a német romantika 6lt6zkédési mozgalmainak
(mar amennyiben ezek a kezdeményezések megérdemlik a magasabb foku szervezettségre
utalé ,,mozgalom” mindsitést) elméleti irasaiban megszolalnak azok a gondolatok, amelyek a
magyar reformkor irasaiban élnck tovabb.

Ilyenek:

A nemzcties 6ltozkodés gazdasagi eldnyei (kameralizmus)

A nemzeti sszetartozas érzésének erdsitése a kozos viselet segitségével (Amdt)

Divat- és franciaellenesség (Jahn, Willemer)

Az cgyszeriibb viselet segitségével egyszerlibb, dolgosabb és csaladkdzpontibb néi élet-
forma koévetheté (Willemer)

Nem cgy ezek koziil a gondolatok koziil meglep6 hasonldésaggal talalja meg a huszadik
szazadi folytatasat Ferenczy és a tobbi ideolégus munkaiban.

Nagyjabol ugyanebben az id6ben, tehat a 19. szazad elsé harmadiban alakult ki az
osztrak-bajor Alpokban egy olyan férfiviselet tipus, amelynek 6sszehasonlithatatlanul na-
gyobb eredménnyel sikeriilt ncmzeti viseletként meghonosodnia, mint a korabban ismertetett
mozgalmak barmelyikénck. Valdsziniileg a hegyvidék lakoi, szénégetdk, vadaszok ¢és
parasztok voltak azok, akik cl6szor hordtak a sziirke 16denbdl késziilt praktikus viscletet: a
gallér nélkiili, rovid kabatkat ¢és a bomadrigot. Forrasaink alapjan Ggy tinik, a hegyi
vadaszok egészitették ki ezt a kabatot zold allégallérral és a ruhaujjon elhelyczett app-
likaciéval.8 Ebben a formajaban terjcdt el azutan ez az 6lt6zék 1820 tajan Tirolbol ¢és a Bajor
Alpok déli részérdl kiindulva az cgész Bajor Felfoldon. Ausztriai elterjedésében rendkiviil
fontos szerepet jatszott Janos foherceg (Erzherzog Johann, 1782—1859), aki mar 1808-ban
sziirke-zold uniformist varratott a stajerorszagi katonaknak. A nép iranti vonzalmarol hiressé
valt fénemes az alsé kispolgarsag soraibol valasztott feleséget maganak. Anna Plochlt, az
ausscei postamester lanyat az lidvozlésére éppen stajer népviseletben kivonulé hajadonok
kozott pillantotta meg clészor a herceg.? Késébb & maga is szivesen 6ltétte fel vadaszatokon
vagy vidéki utjai soran az elébb emlitett alpesi férfiviseletet.

Az Alpok masik oldalan, Bajororszdgban is népszeriivé valt a hegyi emberek 6ltozéke.
Erdekes modon a fonemesség itt is élen jart a ruhazat népszeriisitésében. A Wittelsbach
csalad tagjai, s elsdsorban Leopold és Lajos hercegek (a késobbi 1I. Lajos) mutattak példat
alattvaloiknak: a bajorok kérében hamarosan elterjedt a ,Wittelsbachische Freizeitklein-
dung” 10§ ezzel elhangzott az a sz6, amely hosszu idére meghatdrozza ennek az 61tozkédési

hali ol Manl

8 Dirndl. Janker, Lederhosen. Kiinstler entdecken die oberbayerischen Trachten. Szerk.: Paul Ernst
Rattermiiller. Munchen. 1970. 22-28.

9 Erzherzog Johann. Der sterische Prinz. Szerk.: Grete Klingenstein. Wien—Graz-KéIn, 1982, 79.

10 Widmann, M.—Ley, A. 1. m.384.
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formanak az értékelését és felhasznalasat: alapvetden a természetjaras, a ,falusiassdg” szim-

bélumava valt. Nem hangsulyozhatjuk eléggé a 19. szazadban kibontakozé turizmus jelen-

toségét e viseleti forma elterjedése szempontjabol. S talan az sem véletlen, hogy néi parja, a

dirndli a 19. szdzad masodik felében éppen a korai turizmus legkedveltebb alpesi kézpont-

jaiban nyerte el mindmaig meg6rzott formajat. A turizmus fejlddésével egytitt novekedett a

»~Tracht” népszeriisége is. Talan az észak-németorszagi hirtelen megndvekedett ipari metro-

polisok lakéi is sajat életforméajuk ellenparjat lattak meg benne, s ezért valtak egyre tébben

hiveivé. Egymas utan alakultak az egyesiiletek, (,,Gebirgs- und Volkstrachtenverein) olyan

koltoi nevekkel, mint havasi rdzsa (dlmenrausch) vagy havasi gyopar (Edelweif). A

»Tracht” fokozatosan egy egész jelenségesoport (némi tulzéssal azt is mondhatnank: érték-

rend) legfontosabb szimbdlumava valt. A tarsadalom korlatain felilemelkedd kedélyesség, a

természetesség, a sOrivas és az egészséges falusiassag jeléve lett.

A |, Tracht” (a jelenséget pontosan megjelsld magyar sz hidnyaban nevezzik mi is igy)
cgész Eurdpaban egyike a leggyakrabban viselt, egyértelmii nemzeti jelleget mutaté ruhafaj-
taknak. Kialakulasa a magyar ruhamozgalom szamara t6bb olyan tanulsaggal is szolgél, ame-
lyek érdemesek arra, hogy kiilén is kiemeljiik éket. Nem azért kell rajuk felhivnunk a figyel-
met, mert Magyarorszdgon is hasonlé mdédon mentek végbe ezek a folyamatok, sokkal
inkabb a hiany tudatositasa a felsorolas.

1. A ,nemzeti” ebben az esetben nem a német nyelvteriilet cgészét jelenti, hanem csak
egyetlen tajegységet. Az alpoki-délbajor teriiletet fokozatosan azonositjak a viselet tekin-
tetében elGszor Bajororszag egészével, majd késébb az egész németséggel.

2. A nemzeti jelleg megjelenitése nem a torténelmi 6ltozet aj életre keltésével torténik meg,
miként azt a korabban ismertetett mozgalmak probaltak eléri. A ,Tracht” annak cllenére,
hogy népszeriisitésében elsdrendil szerepet jatszott az arisztokracia néhany képviseldje,
alapvetden ,,alulrél” elterjedd viselet. Dolgozatom témajahoz nem tartozik szorosan hozza
annak az igen nehéz kérdésnek a vizsgalata, mennyire tekinthetjiik ,,népviscletnek™ az
alpesi 6ltdzéket, azt azonban meg kell allapitanunk, hogy korantsem paraszti viscletrdl
van szd.

3. A, Tracht”, mint polgari viselet nem kizardlag a nemzeti érzésck megjelenitdje, tébb dol-
got is kifcjez. Nem politikai allasfoglalas kapcsolodik azonban hozza, mint a magyaros
ruhdkhoz, hanem olyan értékek, mint a természetes életstilus €s a kedélyes vilagszemlélet.

A nemgzeti visclet megteremtésére iranyulé német, svéd, osztrak mozgalmakat néhany
évtizedes késéssel Magyarorszagon is hasonlo kisérlet kovette. Némiképpen mas volt azon-
ban a helyzet nalunk, hiszen a torténelmi viselet még ¢16 forma volt. Mindennapi 6ltézékként
ugyan mar a 18. szazad végére fokozatosan clveszitette jelentdségét, de mint konzervativ
hagyomanyt a vidéki nemesi udvarok, illetve a falusi lakossag még orizték. Udvari diszru-
haként pedig akkor is megtartotta népszeriiségét, amikor a divatot kovetd rétegek hétkoznap
és egyéb iinnepi alkalmakkor mar az curopai formakat részesitették elényben. Igy a nemzeti
viseletet nem régen elhagyott és sajatosnak érzett elemekbdl kellett rekonstrudlni, hanem az
amugy is létez6 magyar ruhat a korszerii divat segitségével feltjitani. A reformkor magyar
ruhamozgalma tehat azzal a helyzeti elénnyel indult, hogy az altala propagalt ruha korantsem
volt olyan jelmezszeri, szokatlan latvany a k6z6nség szamara, mint a mar emlitett orszagok-
ban. Sikerét az is ergsitette, hogy a reformkor egyéb nemzeti térekvéseivel — a magyar nyelv,
irodalom, tanc apolasaval — szerves egységet alkotott, s igy, mint a demonstracié latvinyos
eszkoze, nem tlint 6ncélinak.

Az 1830-as évek elejétdl a béesi udvarban korabban csak egzotikus latvanyossagként
szemlélt magyar diszruha fokozatosan a nemesség mas alkalmakkor is szivesen, biiszkén
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hordott tinnepi viseletévé, ,,diszmagyarra” valt.!! Mig azonban korabban csak egyes dara-
bokat készitettek, a 19. szazadban egyittesként komponaltak meg az 5lt6zéket, a csizmatol a
fovegig, s6t a hozzailld ékszerekig. Az egységes hatast az anyag és szinek gondos ssze-
allitdsa biztositotta. A ,,régies”, elsdsorban 18. szazadi formakat felijitd diszruha nemcsak a
magyar reformkori hazafiassag terméke, de része a romantikus eurdpai 61t6zksdési mozgal-
mak vonulaténak is, s6t, ha a magyar viselet népszeriiségének élettartamat tekintjiik, minden
tilzas nélkiil megallapithatjuk, hogy egyike e mozgalmak legjelentésebbjeinek. Torekvése
azonban korantsem csak a felujitott diszruha népszeriisitése volt. Igazi jelentdsége éppen ab-
bol allt, hogy a lassanként polgarosulé magyar tirsadalom kozéprétegeit, koztiik a kozren-
diicket is nemzeti viseletbe igyekezett bujtatni. .

A magyar ruha népszertsitésében kiemelt szerepet vallalt a Pesti Divatlap és az Elet-
képek, melyek a kor Uj tipust sajtotermékeként aktudlis kérdéseket vetettek fel, irodalmi sze-
melvényeket és a ndi olvasokdzénség megnyerése érdekében divatképeket kozoltek. Az
1844-ben induld Pesti Divatlap szerkeszt6je, Vahot Imre bekdszontd cikkében az 6ltozkodési
mozgalmak néhany alapeszméjét fogalmazza meg: ,Esztelenség lenne tdliink altalanosan
minden divat és fénylizés ellen kikelni. Divat legyen, de nemzeti, fénylizés legyen, de ne
olyan, mely a kiilféldet gyarapitva a hont szegényiti.” ,,Sok ideig kiilféldieskedtiink, ideje
mar, hogy valahéra szivben, 1élekben, ajakkal és tetStél-talpig magyarok legyiink!”12 A
nemzeti viselet megteremtésének gondolata tehat — ahogyan a német példa esetében —
Magyarorszagon is szorosan §sszefonddott a divatkorlatozassal, illetve a nemzeti ipar
védelmével. Az 6ltozkodési mozgalmak divatellenességét hagyomanyosan takarékossagi
szempontok motivaltdk. Vahot cikkében is kétségkiviil mérvado szempont a gazdasagi érdek,
mely mellett azonban a bicdermeier-életérzés is hangsulyosan jelentkezik: ,,a magyar hol-
gyek legeredetibb jellemvondsa a szemérem, vallasossag, s nem a zajos nagyvilag hia élv-
csabjainak, de a csendes, boldog hiziassagnak szeretete.”13 A |, divatellenes divatlap”, ahogy
szerkesztdje nevezte, a magyar kdzépnemesség ,nemzeti iranyban leendd kifejlédésére”
igyekezett hatdst gyakorolni. A folyoirat képmellékleteivel is ezt a célt szolgalta; tobbségé-
ben magyar viseleteket kozolt. Vahotrdl kortarsai feljegyezték, hogy cifrasziirben és por-
gekalapban jart. A reformkor magyar viseletét azonban nem ez a kirivé példa jellemzi. A
korszak egyik, mesterségét magas fokon iz6 szabomestere, Kostydl Adam a térténelmi ma-
gyar viselet polgarosult formajat igyekezett kialakitani. 1829-ben, majd 1830-ban, a
Tudomanyos Gyljteményben férfi és n6éi magyar ruhat abrazolé metszeteket és leirast
kozolt.14 1833 decemberében a Honmiivész Kostyal és Mindszenty altal készitett magyar
menyasszony- és vélegényruhat mutatott be.15 A ndi ruha fehér atlaszselyembél késziilt,
uszalyos szoknyéval, vords barsony fiizott vallal és dis aranyhimzésii koténnyel. A férfivise-
let voros zsindéros mentébdl és dolmanybdl, fehér posztonadraghbol all. Kostyal egyébként
»német szaboként” bizonyos mértékig tullépte a céhes rendszer altal engedélyezett kereteket,
amikor magyar ruhdt készitett. Merész 0jité volt: a régi magyar viseletet szerencsésen
alakitotta at a kor igényinek megfeleléen. Az altala készitett magyar férfiruha: pantallo és
cipd a kordbbi sziikk nadriag és csizma helyett, rovidebb mente, kevésbé hangsilyos
zsinorozas a kor eurdpai divatjanak megfeleld alternativaja volt. Vahot legfoképpen Kostyal

11 F Dézsa Katalin: A rendi nemzettudat latvanyos szimboluma, a diszmagyar. Néprajzi Ertesitd 77.
(1995) 155-166.

12 Vahot Imre: Magyar divat. Pesti Divatlap 1. (1844) 1. sz. 3—4.

13 Uo. 3.

14 Kostyal Addm: Magyar 6ltozet Parizsban. Tudomanyos Gytjtemény 13. (1829) 5. sz. 128,
Tudoméanyos Gyijtemény 14. (1830) 3. sz. 137. (Két férfiruha rajza)

15 Viseleti divat. Honmavész 3. (1833) 71. sz. 574.
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mikddésének eredményeként allapitotta meg a Pesti Divatlap hasébjain: ,,Hogy a csizmaba
vagy bakancsba val¢ sziik szijas magyar nadrag vagy a peckes razsa-rokolya és rékatorkos
mente, mint kényelmetlen viselet kéztlink mar t6bbé mindennapi divatta véini nem fog, az
igen természetes; de hogy a kényelmesebb szabasi magyaros viselet koztiink divatba jévend,
azt jogunk remélni”.!6 A pesti magyar szabd céh mestere, Klaszy Vencel szintén sokat tett a
magyar ruha népszeriisitéséért, 6 azonban a hagyomanyos formak megdrzése mellett szallt
sikra. A régi magyar viseletet abrazolo képek gylijtése, tanulmanyozasa révén elméleti szak-
emberré is valt, aki ,tudomanyos alapon” hasznalta fel a reneszinsz és barokk kori
6ltozkodés elemeit.

A magyar ruha reformkori népszerisitése elvalaszthatatlan a védegyleti mozgalomtdl,
mely a hazai ipar timogatasat és fejlesztését a kiilféldi aru bojkottjatol remélte. 1844 és 1845
telének bali szezonjat — a Pesti Divatlap és az Eletképek tajékoztatasa szerint — valoban a
magyar anyagbol késziilt, magyar szabasu ruhdk tdlsilya jellemezte. A magyar textilipar
azonban tlsdgosan fejletlen volt ahhoz, hogy a jobb mindségi kiilfoldi kelmékhez szokott
kozonség igényeit kielégitse. A gacsi posztd, a Koch gyarban késziilt barsony, a Valero se-
lyemgyar anyagai rusztikusabbak voltak anndl, hogy egy rovid életii divatnal jelentdsebb
szerepet kapjanak a magyar ,tarsasag” 61t5zksdésében. A kékfestd kartonbol késziilt ndi bali
ruha pedig végképp nem lehetett mas, mint demonstracio. Vahot, a védegyleti mozgalom
lelkes tamogatdja maga sem tagadta, hogy a hazai kelmék mindsége elmarad a kilfolditol, s a
belélitk késziilt ruha viselete bizonyos aldozatot kovetel. ,,...mily lelkesedéssel, mily biiszke
onérzettel visclték a durva, de a hon szelid nemt6je altal nyajtott belfoldi szovetet, az egysze-
ri kértont, mely szélesen és végtelenil kiterjedd szemfodelil latszott szolgalni a mar-mar
eltemetendd kiilfoldieskedés gyaszkoporséjanak.”!7 A szabadsigharc bukasa utédn a fekete
selyembdl, illetve barsonybol késziilt magyar szabasu ruha a nemzeti gyasz kifejezésének
eszkozéve valt. 1859-ben a Kazinczy iinnepségek viszont ismét a magyar ruhak szinpompas
felvonulasaval zajlottak, a politikai Iégkér enyhiilésénck latvanyos bizonyitékaként. A
kiegyezés utani évtizedekben a magyar ipar, koztiik a textil- és divatipar ugrasszerii fejlodés-
nek indult. A nemzeti viselet romantikus eszméje idészertitlenné valt. A Monarchia polgaro-
suld magyar tarsadalmanak figyelme a ,,fogyasztas” felé fordult. Megindult az a napjainkig
tartd folyamat, melyet a ruhadivat valtozasanak egyre novekvé iiteme jellemez. A nemzeti
jellegii 6lt6zék a nemesség diszruhajaként ugyan még évtizedekig megorizte népszeriiségét,
hétkoéznapi viseletként azonban — elsGsorban a néi 6ltozkddés teriiletén — fokozatosan hat-
térbe szorult.!8 A , megreformalt”, azaz pantallés, cipds, zsinéros fekete férfiruha, melyben
példaul Deak jart, a kor ,(ferencjoska-viseletétol” jobbara csak diszkrét zsindrozasaban
kiilonbozott.

A hazai ipar védelme, divatellenesség és nemzeti viselet gondolatkdre 1905-ben egy
rovid életli mozgalom erejéig ismét felbukkan. A Tulipan-mozgalom azonban, melynck
hitelét egy nagy port felvert botrany is rontotta, erétlen kisérlet volt arra, hogy a Védegylet
szellemét feltimassza.!

A Révai Lexikon 1916-ban megjelent XIV. kotetében a nemzeti viseletrdl szol6 szocikk a
korabeli magyarorszagi helyzetet illetGen csak az tinnepi viseletre hivatkozott: ,,Nemzeti
viselet a ruhazkodas olyan mddja, amelyet valamely nemzet a maga korében a tébbiekétol

16 Pesti magyar divat. Pesti Divatlap 1. (1844) 19. sz. 96.

17 Uo.

18 F Dézsa K. i.m. 158.

19 Kitudédott ugyanis, hogy a Tulipan mozgalom dekorativ, zomancozott jelvényét Bécsben készittet-
ték el.

137



eliitd mddon kifejlesztett s azt bizonyos alkalmakra kotelezéen el6irja. Még néhany évtized
elétt sok helyen divott, de a kozlekedés konnylisége nagy tavolsagok elenyészése a nemzeti
viseletet mar tébb nemzet kérében kikezdte, részben meg is sziintette. Divik még Skocidban,
a spanyoloknal, oroszoknal, szerbeknél, iinnepélyes alkalmakra szoritva nalunk, a svédeknél
és a lengyelekné] 20

A magyaros ruhamozgalom torténete, eszméi

A mozgalom tdrténetét korabeli 0jsageikkek, brosarak, elvétve eléforduld levéltari adatok,
visszaemlékezések alapjan kovethetjiik végig. Az eseményckkel parhuzamosan célszeriinek
tiinik eszmei hatterét is felvazolni. Ebben a fejezetben tehét a ruhak csak ,mellékszerepldk”,
a hangsuly a mozgalom szervezdin, tevékenységiikon, gondolataikon van.

A magyar ruhamozgalom torténete elvalaszthatatlanul Gsszefonddott elinditdja,
szervez6je, Ferenczy Ferenc nevével. A mozgalom elméleti irasainak tobbsége az & tollabol
szarmazik, s a sok szervezést igényld propagandamunka nagy részét ugyancsak 6 végezte.
Sziilévarosabol, Debrecenbdl a torténeti hagyomanyok iranti feltétlen tiszteletét hozta. Ne-
mesi eredetli reformatus polgarcsaladja, a Kollégium, majd a civisvaros tudomdanyegye-
temének jogi fakultdsa alapozta meg miveltségét, vilagnézetét. 1933-ban, a mozgalom in-
dulasinak idején Ferenczy mar févarosi koztisztviseld,2! mégis szoros szalak fiizik
sziildvarosahoz. Debrecen korabeli kulturalis kettdsségét a kortars, Gulyas Pal Nyugaton at
Kelet felé cimil tanulmanyaban igy jellemzi: ,,A nagy Alfold leg6sibb kultirvarosa, ahol a
csilingel$ villamosok és langolé nyugati transzparensek alatt néman alussza mély almat a
mult, a magyar Atlantisz.”?2 Debrecen nemcsak kiilsejében drizte meg reformatus paraszt-
varos jellegét, de a nemzeti torténelem hagyomanyainak épolasaban is kiemelt szerepet val-
lalt. Moricz és Ady altal sokat ostorozott maradisaga, a ,vaskalapos debreceniség” is a
hagyomanyokhoz valoé géresis ragaszkodasbol fakadt. A szellemiségéhez kapesolodo fiatal
irébnemzedék a magyarsag megdrzott szigetének tekintette. Németh Laszlo éppen Debreceni
Katéjaban adott hangot annak a nézetének, hogy a magyarsag sorskérdéseinek megoldasa
,hagyomanyai udvardra” valé visszahuzédasiban rejlik.2> Taldn nem véletlen, hogy a
magyaros ruhamozgalom legjelentdsebb egyéniségei — Ferenczy Ferenc, Tiidos Klara, Ha-
ranghy Erzsébet — abbol a varosbél indultak, melyet a modern kor éppen csak megérintett.
Nehéz nem észrevenniink, hogy a harmincas évek ruhamozgalmat Debrecen sajatos
szellemisége: a reformatus magyar kiilonallas tudata inspiralta. Ferenczy els6, diakkori
miive, a Debreceni lcgenda24 is a varos iranti erés kotddésérdl vall. A kotetet késdbbi sdgora,
¢és a ruhamozgalom majdani lelkes partoldja, Haranghy Jend illusztralta. Két, témank szem-
pontjabdl kevésbé jelentds jogi munkdja utan 1933 és 1939 kozott késziiltek azok az irdsai,
amelyek a mozgalomrdl vallott elképzeléseit tartalmazzik 25 Ertelmezésitket megneheziti a
homalyos, sokszor pontatlan képi beszéd. Gyakran ismétli 6nmagat, stilusa fellengzos,
dagélyos. Gondolati sziikdssége azonban még ennél is szembetiindbb. Allaspontja, érvrend-
szere lényegében nem valtozott az évtized elOrchaladtaval. Mieldtt azonban nézeteire

20 Révai nagy lexikona 1-20. Bp., 1916. 14. 395.

21 Beliigyminisztériumi titkar.

22 Gulyas Pal: Nyugaton at Kelet felé. Bp. 1993. 160-161.

23 Németh Laszlo: Debreceni katé. In: Ug: Sorskérdések. Németh Laszlo munkai. Bp. 1989. 72.

24 Ferenczy Ferenc: Debreceni legenda. Debrecen, 1911.

25 Ferenczy Ferenc magyar ruhamozgalmi beszéde. 1933. (Kézirat) Orszagos Széchényi Konyvtar
(tovabbiakban: OSZK) Kézirattar, Analekta 10372.; Ferenczy Ferenc: Magyar ifjoségi ruhdk. A
.Magyar izlés™ konyvei. Bp., 1935.; Ud: Magyarok vagyunk. Bp., 1939.
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ratérnénk, néhany kézenfekvo kérdés meriil fel ezzel kapesolatban. Mckkora jelentéséget kell

tulajdonitanunk a Ferenczy altal képviselt ideoldgiai hattérnek? Hogyan viszonyulnak a

ruhak illetve elterjedésiik az irasokban kifejtett nézetekhez, vagyis mennyire azonosultak

veliik a tervezok ¢s legfoképpen a ruhak visel6i? Anélkiil, hogy eldljaroban sommas kijclen-
téseket tennénk, néhany dolgot leszégezhetiink. A ruhik elemzése — éppen , tendencidzus”
voltuk miatt — dnmagaban is tilnd a divattorténet keretein. Ugy gondolom, barmilyen
¢érdekes morfoldgiai kérdésck vetédnek is fel, a tarsadalmi és ideologiai hattér megrajzolasa
nélkil Iényegében megvalaszolatlanok maradnak. Az irasok szerepének talértékelése nélkul
megallapithatjuk, hogy azok a mozgalom torténetének szerves részét képezik. Ezért mar
cleve nem mondhatunk le ¢ sok hasznos informaciot szolgaltatd forras hasznalatardl.

Ferenczy 1933-as, kéziratban maradt, cim nélkiili irasat érdemes részletesen is végig-
kovetniink.Z6 Ennek alapjan ugyanis képet kaphatunk arrél, melyek voltak azok az eszmék,
nézetek, amelyek a mozgalom megszervezésére késztették. Késébbi tanulmanyainak legfon-
tosabb gondolatai mar cbben megjelennck. Bevezetdjében egy két évvel korabban atélt
élményére, a Gydngyds Bokréta rendezvényére emlékezik. Vallomasa szerint e szines, sok-
féle népviseletet felvonultatd, reprezentativ alkalom hatasara sziiletett meg benne a mozga-
lom gondolata. Ferenczy szaméara a Gyongyos Bokréta felvonuldsa a parasztsag €16
kultarajanak bizonyitéka volt. A Bokréta mesterséges, alnépi, az idegenforgalom szamara
létrehozott vilagat autentikusnak tekintette. Lelkesedését legegyszerlibben a népi hagyoma-
nyok feliiletes ismeretével magyarazhatjuk. Tudjuk azonban, hogy a kor talan legjelentdscbb
néprajztudosa, Gyorffy Istvan is bizonyos mértékig elismerte és tamogatta a Gyongyos Bok-
réta tevékenységét.2? Tidoés Klara pedig, akinek néprajzi tajékozottsagahoz nem férhetett
kétség, maga is aktivan részt vett rendezvényein. A Bokréta a hivatalos kultrpolitika altal
tamogatott, nagy témegeket érintd mozgalom volt. Mindazok, akik valamilyen médon
bekapesolodtak munkdjaba, azt érezhették, hogy a népmiivészet ,,ligyét” hatékonyan mozdit-
hatjak altala cldre. Rendezvényei clsdsorban latvanyossdgra torekedtek, a néprajzi hitelesség
igénye hattérbe szorult. Akik czt felismerve mégis tamogattak, abbdl a szandékbol tették,
hogy a végveszélyben érzett népmiivészetet barmi aron, mindenféle eszkdzzel mentsék. Fe-
renczy lelkesedése a Gyongyods Bokréta irant viszont nem ebbdl fakadt. Sem ebben a mun-
kajaban, sem a késébbick soran nem talaljuk nyomat annak, hogy a hagyomanyos paraszti
kultara valsagat érzékelte volna. A Bokréta nemcsak a paraszti vilag szellemi erejérél gydzte
meg, de arrdl is, hogy az é16 népi kultura az egész nemzet szdmara mintaul szolgathat: ,,mint
valami szent tiiz csapott fel cléttem a maga kdzvetlen, nagyszerli valosagaban a magyarsag
¢ltetd, teremtd ercje, a nemzeti Géniusz népet formalo, alakitd, fenntartd csodéja.”28

A tovabbiakban kovessiik végig nagy vonalakban az irds gondolatmenetét!

1. A magyarsag tragédidja nem a vildghabortval és Trianonnal kezdddétt, hanem a kiegye-
zést kovetd évtizedek rossz iranyba tartd fejlodésével. Ekkor veszitette el fokozatosan
nemzeti karakterét, dnbecsiilését, ekkor keriilt idegen kultarak hatasa ala.

2. A mivelt eurdpai nemzcetek csak akkor fogjak a magyarsagot koriikbe visszafogadni, ha
az ismét ratalal clveszett nemzeti értékeire. Szégyenkeznic pedig nincs miért, hiszen bar-
melyik nemzettel felveszi a versenyt izlés, szellem tekintetében.

26 Ferenczy Ferenc magyar ruhamozgalmi beszéde. 1933. (Kézirat) OSZK Kézirattar, Analekta
10372.

27 Gyorffv Istvdan: A néphagyomany és a nemzeti mivelddés. Bp. 1939. 80-82. ,,Megvalositasat nyolc
évvel ezeldtt én javasoltam Paulini Bélanak™. A késobbiek soran azonban Gyorffy megjegyzi. hogy
a Bokréta mozgalmat etnogréfusi feligyelet ala kéne vonni.

28 OSZK Kézirattar, Analekta 10372. 1.
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3. A nemzeti viselet az elhagyott értékek koziil a legjelentosebb, hiszen az eurdpai népek
koziil csak a skot rendelkezik hasonld, évszazadokon keresztiil 6rzott hagyomanyos
oltozékkel. A magyarsagnak nemcsak esztétikai okokbol kell visszatérnie nemzeti vise-
let¢hez, hanem azért is, mert jelenlegi allapotaban nem mondhat le nemzeti érzései kimu-
tatasanak e fontos eszkdzérdl.

4. Meg kell teremteni a magyaros jellegli ruhazat divatjat. A parasztsag és a nemesség
megérizte hagyomanyos viseletét, a kdzéposztaly és a polgarsag viszont a mult szazad
masodik felében fokozatosan elveszitette. A mozgalom lényege tehat az, hogy ez a réteg
megtalalja a statuszahoz, a modern korhoz és anyagi lehetdségeihez il16 nemzeti viseletét.
Mivel a kdzéposztaly magyar ruhajanak fejlodése megszakadt, mai forméja mar csak ipar-
miivész tervezd segitségével alakithato ki.

5. A Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetsége az 9sszes ,,divatiranyitd tényez6” egydntet(l allds-
foglalasa alapjan clhatarozta, hogy magyaros szellemii ruhatervek elkészitésére orszagos
palyazatot ir ki, a dijnyertes terveket vandorkiallitisokon bemutatja, a legsikeriiltebb
terveket elkészitteti.

A Monarchia altal kozvetitett liberalis tarsadalomfejiodést tehat karosnak, magyarelle-
nesnek tartotta. Véleménye szerint ennck kévetkezmeénye az idegen kultirak talsagosan erds
befolyasa, s a magyar kultira elszintelenedése. Mivel a nemzet fennmaradasanak zaloga
hagyomanyainak megtartasa, ,,az a nép, amely nyelvét, mivészetét hagyomanyait feledte,
amely egyéniségét clvesztette, sajat maga huzta meg énmaga folétt a lélekharangot”. A
magyaros ruhamozgalom lelkes tamogatoja, Glatz Oszkar a 19. szazad masodik felének ,,ra-
cionalizmusat, mely az élet stilypontjat teljesen az anyagiakra fektette”2? tette feleldssé a
nemzeti viselet megsziinéséért. Ferenczy szerint pedig a ,,magyar értékektdl” valo elfordulas
kovetkezménye a vesztes vilaghabord, a forradalmak, a trianoni békediktatumok. A nemzet
alkalmat szolgaltatott. Ferenczy homalyos vadaskodasiban a harmincas évek egyik
visszatérd, sokak altal felvetett gondolata szolal meg. ,,Hazankban a milt szazad masodik
felében egy olyan megdébbentd aramlat lett uralkodova, amelyet hatasaiban szemlélve nem
lehet eléggé gyaszosnak, rovidlatonak, tragikusnak és blinosnek tartani...” ,,...a kozvé-
lemény ...idegen kultarak biralat nélkiili vératomlesztésével kisérletezett és mérgezte a ma-
gyar szellemet”.30 Ugyanebbd] a meggy6z6désbél sziiletett meg 1938-ban Farkas Gyula, a
berlini egyetem magyar professzora tollabol, Az asszimilacié kora a magyar irodalomban
cimit nagy visszhangot kivalto iras.3! A szerz6 szerint 1867 utan az idegen elemek olyan
mennyiségben aramlottak az orszagba, hogy az a magyarsag nemzeti egyenstlyanak felbom-
lasahoz ¢és a kozéposztaly ,faji” széteséséhez vezetett. Németh Laszlo A magyar élet anti-
némii32 cimi tanulményéban, majd Szekfii Gyula kérésére Farkas Gyuldnak irt Kisebbség-
ben33 cimii ,,valasztanulmanyaban” ugyancsak a kiegyezés utani évek nagyaranyi zsidé és
német asszimilaciojat teszi feleléssé a magyarsag ,,balsorsaért™.

Ferenczy — sok mas kortarsahoz hasonldan — a nemzeti sérelem kivéltotta ,,megvaltozott
tudatallapotban” alkotta meg itéleteit. Szamara a vilag magyarokra és ellenséges idegenekre
oszlott. A nyugat-eurodpai, ,,miivelt” népekhez fliz6do viszonyat a kisebbségi érzés motivalta,

29 Sz.: A magyar ruhamozgalom és a nemzeti torekvések. Muskatli magyar kézimunkauajsag, Magyar
[parmiivészet 39. (1936) 17.

30 OSZK Kézirattar, Analekta 10372. 1., 3.

31 Farkas Gyula: Az asszimilacio kora a magyar irodalomban 1867—1914. Berlin, 1938.

32 Németh L.: A magyar élet antindmiai. In: UG: Sorskérdések. i. m. 102—126.

33 Németh L.: Kisebbségben. In: Ug: Sorskérdések. i. m. 408-483.
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amit gyakran megmosolyogtatd dicsekvéssel palastolt: ,,A magyar ember van olyan értelmes,
mint barmely mas nemzet fia. A magyar becsiilet, hazaszeretet, batorsag, lovagias gondolko-
das kibir minden mértéket.”3* A komyezé népekrél viszont nemzeti felsobbrendiiségi érzé-
sének tudatdban nyilatkozott: ,,a vilaghabort egyetlen vétlen dldozataként éppen a magyar-
sag maradt porondon, ...ezt a nemzetet szaggattak szét olyan népek, melyck még sarujat
megoldani sem lettek volna méltok” .35 A példakat hosszan sorolhatnank, de talan ennyi is
elég annak illusztralasara, mennyire elfogultan szemlélte a magyar és mas népek viszonyat.
Idds kordban, Dozsa Katalinnal folytatott visszaemlékezése soran Ferenczy kijelentette, hogy
a mozgalom a ndvekvd német befolyas ellensulyozasara iranyult.36 1933-ban a Tarsadalmi
Egyesiiletck Szervezete, melynek keretében a mozgalom indult, a németbarat Gombos Gyula
vezetése alatt allt. Ferenczy azonban — visszaemlékezése szerint — nem Gombds, hanem
Teleki Pal és Bajcsy-Zsilinszky hive volt, a mozgalom meginditasara is Bajcsy, Kiss Janos és
Kardcsony Sandor biztatta.37 Joggal feltételezhetjiik, hogy debreceni ,.kuruc” hagyomanyo-
kon nevelkedett Ferenczy szdmara a német kulturdlis és gazdasagi expanzié valdban
nemkivéanatos jelenségnek tiint. irasaibél az is egyértelmiien kideriil, hogy a magyar értelmi-
ség angolbarat taboraba tartozott. Német és naciellenes érzelmei azonban nem takarhatjak el
cléliink azt a tényt, hogy gondolatait a faji szemlélet hatja at. Mentora, Bajcsy-Zsilinszky a
"30-as évek folyaman fokozatosan balra tolodott, irasainak szociélis toltése egyre er6sodott, a
magyarsag faji alapon valé értelmezésével azonban nem tudott szakitani38 Teleki Pal
ugyancsak nem volt mentes a nemzeti elfogultsagtol — igy a télikk kapott eszmei atmutatés
csak megerGsithette Ferenczy nézeteit. Faji szemlélett6l atftitstt irdsai a magyaros ruha-
mozgalomra is sotét arnyat vetnek.

Az irds gondolatainak fonalat felvéve meglepd megallapitashoz jutunk. ,,Ha van tér, ahol
a magyar szellem olyat alkotott, amely a maga nemében egyediil 4ll6 az emberi szellem alko-
tasai kozt, elsésorban kétségtelen a ruhazat az.”39 Igy aztan természetesen nem csodalhato,
ha olyan nagy veszteségnek érezte a nemzetkozi viselet magyarorszagi térhoditasat. Ezzel
ugyanis a magyarsag az altala legértékesebbnek tartott attributumarél mond le. Kijelentése
alapjan azt feltételezhetnénk, hogy a magyarsag a mult szizad masodik feléig kizarolag
nemzeti viseletben jart, és az curdpai divatot hatdrain kirekesztette. Az ecllentmondast
feloldandd, a nemzeti viselet sajat koraban betdltendd szerepérdl mar igy nyilatkozott: ,,an-
nak sziikségességét hirdetem, hogy a nemzeti viseletet allitsa vissza a magyar tarsadalom az
azt megilletd helyre, iktassa be Gjra az életbe, és tegye a magyar élet hatotényezéjévé”. 40 A
homalyos megfogalmazas alapjan nehéz megallapitanunk, valdjaban mire vallalkozott a
mozgalom: a magyaros divat népszeriisitésére, avagy sokkal tébbre, a nemzeti viselet ijboli
clterjesztésére. Az értelmezést mindenesetre megkonnyiti az a gondolata, melyben a mozga-
lom hatdsugarat a koézéposztaly hétkoznapi és {innepi magyar viseletére terjeszti ki. Elkép-
zelése szerint a parasztsagot meg kell hagyni eredeti viseletében, a fels6bb tarsadalmi rétegek
szamara pedig a diszmagyar megfeleld linnepi 6ltozék. Ebbél eredendden az j nemzeti
ruhazat jellege csakis polgari lehetett. Ferenczy irasaiban nem gydzte hangsilyozni, hogy a
modern varosi élet kovetelményeit a magyaros ruhdknak a legmesszemendkig ki kell

34 OSZK Kézirattar, Analekta 10372. 4.

35 Uo.3.

36 F Dézsa Katalin: A Muskatli ¢. kézimunka(jsag és a magyaros ruhamozgalom. Ethnografia 100.
(1989) 336.

37 Uo. 336-337.

38 1. Bajesy-Zsilinszky Endre: Egyetlen t a magyar paraszt. Bp. 1938.

39 OSZK Kézirattar, Analekta 10372. 8.

40 Uo. 9.
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clégiteniiik. Ezért a mozgalom ,,nem torténeti kosztimét, nem népviseletet, nem draga
diszruhat ...hanem a jelenlegi gazdasagi helyzetnek, a mai kor igényeinek megfeleld, ...a
mai nemzetk6zi viselettel egyenértékii, a korral allandoan 1épést tarto, életteljes és magyaros
szellemtd] athatott 6ltozkodés divatjat kivanja életre kelteni és megvalésitani.”*! A magyaros
ruhamozgalom — kapcsolédva a 19. szazadi elézményekhez — indulasatdl fogva hangstlyozta
a nemzeti ipar védelmének jelentéségét. Torekvésiik egybeesett Gombos kormanyzati prog-
ramjaval, mely a honi ipar fejlesztését, és a kiilfoldi termékek visszaszoritdsat irdnyozta eld.
A miniszterelnsk 1933-as Nemzeti Munkatervében a ruhamozgalom alapjat képez6 haziipar
fejlesztésének jelentdségére is kitért.42 Ferenczy természetesen nemcsak gazdasagpolitikai
szempontok alapjan siirgettc a magyar termékek, igy a ruhaipar védelmét, hanem — akarcsak
a korabbi ruhamozgalmak — az idegen kultdra kirckesztése végett is. Az irds befejezd
részében a szerzd kijelenti, hogy a mozgalom inditasara tett javaslatat divattervezék, az érin-
tett iparagak vezetdi és kiilonb6zo tarsadalmi szervezetek bevonasaval megtartott értekez-
leten a Tarsadalmi Egyesiileteck Szervezete elfogadta, valamint igéretet tett arra is, hogy
évente palyazatot ir ki magyaros ruhak tervezésére.

1933-ban Ferenczy megalakitotta a Magyar Oltozkodési Mozgalom Orszagos Bi-
zottsagat. A titkari teendbket 6 maga latta el. A Bizottsdg munkajaban részt vett a korszak két
nagy tekintélyli képzémiivésze, Haranghy Jend és Glatz Oszkar, valamint a Rékoczy téri
Néipariskola igazgatéja, Spolarich Laszld. Az iskola oktatdéi koziil néhanyan ugyancsak
elkotelezték magukat a magyaros viselet eszméje mellett. A ,,népmiivészeti ismeretek™ ok-
tatasa a ndipariskolak tananyagaban hagyomanyosan kiemelt szerepet kapott. A hirom
budapesti ilyen jellegii tanintézmény a mozgalom szilard hattérbazisat képezte. A mozgalmat
lendiiletes indulasakor pozitiv sajtévisszhang kisérte. A Magyarorszag 1934, december 7-ei
szdma igy értékeli az elsd évet: ,,itt komoly munka ¢s komoly sikerkilatasok vannak a ma-
gyar tarsadalmi élet kiils6 formainak gazdagitasra... A Iényeg az, hogy a mozgalom élet-
képes. ...bebizonyosodott, hogy a magyaros diszités reggeltdl éjfélig minden életkorban
nagyszeriien magyarra hangolhatja az eurépai ruhat.”*3

A mozgalom Hatty( utcai kézpontjaban intézték a levelezést, a szaktanacsadast és a ruha-
tervek zstirizését. Gylijtotték a régi magyar viseleteket abrazolé metszeteket, nyomtatva-
nyokat, fotokat. Anyagi lehetdségeikrdl nem sokat tudunk, annyi bizonyos, hogy ellenszol-
galtatas nélkiil alltak az érdekldddk rendelkezésére, 1935-ben pedig nyolcvan darab kiilon-
féle magyaros iskolai formaruhat osztottak szét ingyen ,,propagandacéllal”.4

1935-ben Ferenczy szerkesztésében megjelent A ,Magyar izlés” konyveinek elsé kotete,
a Magyar ifjusagi ruhak.4> A kiadvany a magyaros iskolai formaruha bevezetését szorgal-
mazd miniszteri rendelet utani évben elsésorban a gyakorlati megvaldsitashoz nyujtott segit-
séget. Hangneme erdsen agitativ, rabeszéls. Bevezetdjében Ferenczy el6zé irasanak gondo-
latait ismétli, sokszor szd szerint. A revizionista propaganda hangjanak erésédésével azon-
ban 6 is egyértelmilbben fogalmaz, s nem hagy kétséget a fel6l, hogy mozgalma lényegét
tekintve nem kulturdlis, hanem politikai jellegli. ,, Tettekre van itt sziikség, ...Realis, cselekvd
hazafisagra, amely szavak és felirdasok nélkiil is képes legyen elmondani, hogy a kozin-
tézmény — magyar kdzintézmény, a varos — magyar varos, a hdz — magyar ember haza, az ott-
hon — magyar csalad fészke, a kiéllitds — a magyar miivészeké, a balterem — magyar mula-

41 Uo. 14.

42 Gombos Gyula: Nemzeti Munkaterv. Bp. 1933. 23.

43 M. K.. A magyaros ruhamozgalom egyévi tanulsagai. Magyarorszag 1934. december 7. 8.
44 Ferenczy F: Magyar ifjisagi ruhak. i. m. 69.

45 Ferenczy Ferenc: Magyar ifjasagi ruhak. A ,Magyar izIlés™ koényvei. Bp., 1935.
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tozoké, a szinhaz és a konyvesbolt — a magyar iparosoké, keresked6ké s a ruha — a magyar
ember ruhaja.”*® A magyaros viselet tchat Ferenczy értelmezésében a nemzeti kiilonallas
kifejezésének eszkoze, jelkép.

A sorozat kovetkezd kiadvénya az 1937-ben megjelent Magyaros tnneplé ruhak,*?
amely szerényebb kiallitast és az agitativ heviiletet is nélkiildzi.

1939-ben jelent meg Ferenczy legfontosabb munkaja Magyarok vagyunk cimmel,*® me-
lyet a rakovetkez6 évben — ezittal , miimellékletek” helyett Haranghy Jend erételjes rajzaival
tlusztralva — ismét kiadott. Ez a kényv immar nem csak a mozgalom propagandacéljait szol-
galta. Ervelésében a magyaros viselet a , magyar élet” egyik kifejezési formaja, mely azon-
ban nem fontosabb a tobbinél. Részletes utmutatast ad arra vonatkozoélag, hogyan lehet a
nemzeti érzéseket az életformaban is érvényre juttatni. Az idegen kultira kirekesztésérél val-
lott sz¢Isdséges nézetét az élet minden pontjara kiterjeszti: ,ha ¢épitiink, magyar stilusi hézat
épittetiink, ha képet, szobrot, disztargyat szerziink, akkor magyar ember magyar munkajat
szerezziik meg, a kertiinkbe magyar viragot iltetiink, kényvespolcunkon elsdsorban magyar
irok valosaggal magyar miivei foglaljanak helyet” 49 Azt a kérdést illetden, hogy az altala
felvazolt, minden részletében ,,magyar élet” kit illet meg, azaz ki a magyar, Ferenczy nem
foglal egyértelmiien allast. A homalyos, nyakatekert fogalmazas ¢ fontos kérdés értel-
mezésénél kiilondsen bosszantd. Arrédl van szo ugyanis, hogy a magyaros viselet lehet-e az
orszag valamennyi lakdjanak k6zos kulturkincse, avagy — akarcsak a diszmagyar — sziiletési
eléjog alapjan megint csak a megosztast segiti el6. Masképpen: mennyire hatarozott, konkrét
a magyaros viselet nemzeti jelentése? Ferenczy vérbeli jogasz, aki bravurosan keriili ki Gjra
és Ujra a valaszaddst.

A magyaros ruhamozgalom fontos eseményekeirél a Muskatli cimi kézimunkadjsag
tajékoztatta a kozonséget. A Magyar Iparmtvészet 1935-t6] jelentette meg meliékleteként a
Muskatlit, bar a két kiadvany kozotti atapveté szemléleti és szinvonalbeli kiilonbség miatt
ugy is fogalmazhatunk, hogy idegen testként hordozta azt magaban. A Magyar IparmGvészet
modern, igényes ¢s tegyiik hozza, kétségkiviil nemzeti szelleme, illetve a kispolgari ¢s alsoé-
kozéposztalybeli olvasokozonséget megeélzd konzervativ néi lap sehogy sem tudott szerves
cgységet alkotni. Ugy gondolom, a szerkeszté, a kivalé belséépitész, Szablya-Frischauf Fe-
renc a nyilvanvalo izleti szandékon tal a hivatalos kultarpolitikdnak is engedményt tett a
kézimunkatjsag befogadasaval. A folyoirat és melléklete a népiség kérdésében is cltérd
allaspontot képviselt: az el6bbit ebben az idészakban mar az a kérdés foglalkoztatta, hogyan
lehet nemzeti stilust [étrehozni torténelmi ,idézetek™ és népmiivészeti ornamentika nélkiil, il-
letve létrehozhatd-e belolitk nagyfoku stilizalassal (i mindség. Ez az esztétikai modell kony-
nyen talalhatott 6sztonzésre és biztatasra Bartok Béla elméleti irasaiban. Thletkeresése soha
ncm korlatozodott kizarélag a magyar népmiivészet vizsgalatara, nyitottan fordult mas népek
archaikusnak, eredetinek és inspiralonak érzett kulturdja felé. Ezzel szemben a Muskatli
viszonyat a népi kulturdhoz déntben az a gondolat hatarozta meg, mely a parasztsagot tekin-
tette a ,,Jlegmagyarabb” tarsadalmi rétegnek. A Muskatliban megfogalmazddé milvészi szan-
dék a sajatosan magyaros, tchat a mds nemzetekkel 6ssze nem keverhetd nemzeti jelleg for-
rasanak tekintetic a népmiivészetet. A mozgalom kdvetdi szamara az 5ltézct magyarossaga a
nemzeti elkotelezettség manifesztacidja, elkiiloniilés. Oseredeti ,,csakis magyar” jelleglink-
nek keresése tchat demonstracid, melyet nem itélhetiink meg sajat értéke szerint, ha a *30-as
éveknek ,,sokkos allapotit” figyelmen kiviil hagyjuk.

46 Uo. 6.

47 Ué: Magyar tinneplé ruhak. Bp. 1937.
48 Ud: Magyarok vagyunk. Bp., 1939,
49 Uo. 45.
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A Muskatli szerkesztdje, Spolarich Laszlo nagy sulyt fektetett a palyazati anyag bemu-
tatisara. Ennek alapjan képet kaphatunk arr6l, milyenek voltak a nyertes tervek, kik voltak a
legsikeresebbek. A nyilvanossagot kindlé palyazat mar az els6 évben, 1933-ban nagy érdek-
16dést valtott ki. A kor ismert jelmeztervezéi: Tiidds Klara és Nagyajtai Teréz, divattervezoi:
Edvi Illés Panni, Tedesco Anni mellett ndipariskolai tanirok és névendékek, sot lelkes
amat6rok is szép szammal vettek részt benne. Az elkdvetkezd években Ferenczy és a TESZ
szervezésében évente irtak ki palyazatot magyaros ruha tervezésére. Nagy visszhangot valtott
ki a magyaros textilminta tervezésére sz6lo felhivas is.

A mozgalom népszeriisitése szempontjabdl igen jelent6sek voltak azok a magyaros ruha-
bemutatok és kiallitisok, melyeket ugyancsak évente hagyomanyosan megrendeztek. A
mozgalom tarsadalmi sulyat jelzi, hogy ezek az alkalmak a fovaros legelegansabb hely-
szinein, az Operahdzban, a Tiszti Kaszinéban, a Vérosi Szinhdzban, a margitszigeti Nagy-
szalloban stb. —s a , legfelsébb korok” bevonasaval zajlottak. Az Iparmiivészeti Mizeumban
1934-ben tartott kiallitasrol igy tajékoztatott a Muskatli: ,, Tébb, mint ezer pengét aldoztak e
mozgalom tamogatdi a fiatal tehetségek palyazaton valé részvételére. De mennyi még az
anyagin feliil az erkélesi buzditas, az oktatd, a stilusteremtd és a forraskutaté munka, mellyel
az ifji divattervezoket ravezették az ontudatos divatlatisra.”50 1936-ban a palydzati anyag
mellett magyar népi himzéseket, régi magyar viseleteket abrazold metszeteket €s a |, kiilfold
nemzeti iranyu torekvéseit” is bemutattik.>!

A palyazati kifrasban szerepl6 ,,magyar jelleg” értelmezése a mozgalom vizsgalatanak
egyik kulcskérdése. Nézziik meg, milyen 6ltozéket tekintettek sajatosan magyarnak, mi volt
az az alapréteg, melybdl a korszerii format a tervezok kialakithattak. A torténelmi magyar
viselet hagyomanyainak folytatasa kézenfekvé megoldasnak tiinhetett volna. Ez az 6lt6zék
azonban — bar a nemesség diszruhajaként az 1930-as években is jelentds szerephez jutott —
igen kevéssé volt a hétkdznapi, polgari életben hasznalhatd. Nem csak azért tiint alkalmatlan-
nak, mert eldallitasa tulsagosan koltséges volt, (s ne feledjilk, a mozgalom a gazdasagi vilag-
valsag évében indult), hanem azért is, mert cgyértelmiien nemesi jelleget sugallt.52 A mozga-
lom harcosai — elvben — szilardan képviselték azt az allaspontot, hogy az Uj magyaros vise-
letet nem a diszmagyar mintajara kell kialakitani. Ami azonban a terveket, illetve a
megvalésult ruhakat illeti, megallapithatjuk, hogy ezt az elvet a tervezok sokszor figyelmen
kiviil hagytak. Tiidés Klara maga is szép sziammal tervezett hagyomanyos térténelmi magyar
oltozékeket, bar mint irja, nem szivesen. A kereslet az évtized eldrehaladtival egyre nove-
kedett irantuk. Horthyné személyes kérése volt, hogy a sok kiilfoldit vonzd Eucharisztikus
Kongresszus iinnepségein — aki csak teheti — magyar diszruhaban jelenjen meg.>3 O maga is
hagyomanyos diszmagyart készittetett ez alkalomra Tidés Klara szalonjiban.5* A Szent
Istvan napi pompas budavari kérmenetek, a felvidéki és észak-erdélyi teriiletek visszacsa-
tolasa alkalmabol rendezett linnepségek ugyancsak a hagyomanyos torténelmi viseleteket
idézé diszruhak konjunkturajat hoztak. Bar ezeken az alkalmakon a régi csaladi darabok
nagyobb tarsadalmi presztizst jelentettek, a polgari kézéposztaly egy része nem riadt vissza
attol, hogy e nemesi jelleget mutaté viseletet elkészittesse. A mozgalom hivatalos 4llaspontja
tehét e kérdésben az volt, hogy a régi csaladi 6ltzékek a nemzeti tinnepek fényét emelik, aki

50 Fdbidn Gyula: Magyaros divatrajzok. Magyar Iparmiivészet 37. (1934) 165.

51 Sz.: Magyar divatkiallitdas. Muskatli magyar kézimunkaujsag, Magyar Iparmivészet 39. (1936) 106.

52 F Dozsa K.: A rendi nemzettudat i.m. 157. )

53 Harsdnyi Gréte: Magyar ruhak tiindéri bemutatdja az Operahdzban. Uj 1d6k 44. (1938) 16. sz.
570-574.

54 Dizseri Eszter: Zsindelyné Tiidés Klara, Eletrajz — dokumentumokban. 1895-1980. Bp., 1994.
Képmellékietek.
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azonban ilyennel nem rendelkezik, szerencsésebb, ha az 0j, tinnepi magyar viseletet a mozga-
lom elvei alapjan tervezteti meg. Ferenczy a sajat koraban késziilt diszmagyarokat egyenesen
~papagijiziésiinek” nevezte.3> Ugyancsak elutasitotta a mozgalom a harmincas években kis-
polgéri kérékben igen népszeri ugynevezett ,,magyar ruhat”, mely nemcsak a sziireti balok,
aratofelvonulasok jellegzetes viselete volt, de a mar emlitett allami €s egyhdazi tinnepek elma-
radhatatlan tartozéka is. ,,... az altalinosan hasznalatban 1év6 nemzetiszin diszitéssel ellatott,
bokorugr6é szoknyas, vagy piros mellénykés, fehér szoknyas és zold kotoés ruhdk — a
tenyérnyi kotok (elkerekitve, vagy szivalakra szabva!) —, az indian fejdiszekre emlékezetd,
flitterekkel, tiveggyongyokkel és mas lehetetlen anyagokkal teletlizkodott partak minden
magyar hagyomanyt és izlést nélkiil6z6 szornyliségek. A nemes szépségli magyar ruha ellen
elkovetett ilyen merényletek megakadalyozasara torvényt kellene hozni.”>¢ — vélte Haranghy
Erzsébet.

Az elméleti munkak ¢s a ruhatervek egyarant arrdl tantiskodnak, hogy a magyaros ruha-
mozgalom kovetdi a paraszti kulturat tekintették az igazi forrasnak. ,,Mivel az 6it6zkodés
teriiletén a nemzeti jelleget szinében, vonalaiban a parasztsag Orizte meg legjobban, a
magyaros ruhamozgalom is a népmivészet tanulmanyozésa alapjan kivanja a mai magyar di-
vat stilusat kialakitani™37 — irta dr. Ujvari Béla a Magyarosan, divatosan cimii kiadvanyban.
»Ha régente az ri viseletb6l taplalkozott a paraszt, ma urinal is a paraszt viselet forrasabél
kell meritenie, hogy tjra éledhessen™38 — véli Glatz Oszkar. ,,A magyaros vagy magyar iin-
neplé ruhat nem lehet alombél tervezni és nem is szabad. Az dlomndl nagyszerlibb terep szol-
gél kiindulasul: a paraszti viselet”®® — fogalmazta meg a gondolatot Vadon Jézsef. Avagy
Tudos Klara metafordjaval: ,,A népmivészet az a balzsam, amelytdl meggyogyulhat ez a
felemds, se magyar, se nyugat eurdpai gyokértelen mai kultarank.”60 A mozgalom tehat an-
nak a 19. szazadi, romantikus eszmének a talajan fakadt, mely a nemzeti sajatossagok leg-
fobb 6rzdjének a parasztsagot tartotta. A gondolat az 1930-as években a népi mozgalom
révén ismét elbtérbe kertilt. Mivel a magyaros ruhamozgalom szamos kapcsolodasi pontot
mutat a kor e jelentds szellemi irdnyzataval, kézenfekvo, hogy kissé részletesebben is — ne
csak e gondolat kapcsan — megvizsgaljuk viszonyukat. A népi mozgalom sokféle ideologiat
¢és politikai allasfoglalast fogott 6ssze. Kozos torckvéseik — a tarsadalom demokratikus
atalakitasa, illetve a parasztsag anyagi és kulturdlis felemelésc a f6ldkérdés megoldasa révén
— az eltérd allaspontok cllenére is éveken at valamiféle cgységben tartotta 6ket. A nézet-
kiilénbségek azonban indokoltta teszik, hogy ne egységes hatdsukrdl beszéljiink. A magyaros
ruhamozgalom, ha korantsem ennyire, de bizonyos szempontbol ugyancsak megosztott voit.
A két mozgalom legfontosabb koz6s eszméje az {ij nemzeti kdzéposztaly megteremtése. Mig
azonban a ,népiek” a parasztsigot tartottdk legfontosabb bazisanak, Ferenczy sajat
kozegének, a nemesi-polgari eredetl tisztviselorétegnek is fontos szerepet szant. Az altala
identitasat vesztettnek tartott réteg ,atalakitasat” alapvetden a népi hagyomanyok &t-
orokitésével képzelte. Parasztsagképe — mint lattuk — romantikus, a hagyoményos kultira
bomlasat nem latta, vagy nem akarta észrevenni. A paraszti eredetli varosi munkéssaggal —
mint a nemzeti kozéposztaly lehetséges forrasaval — nem szamolt. A népi mozgalom szocialis

55 Ferenczy F.: Magyarok vagyunk i. m. 22.

56 Haranghy Erzsébet: Magyaros ifjisagi ruhdk. In: Ferenczy Ferenc: Magyar ifjusagi ruhak. Bp.
1935. 13-15.

57 Ujvdri Béla: Magyarosan, divatosan. Bp., é. n. 1.

58 Glatz Oszkdr: A magyar tnneplé. In: Magyaros 6ltozet. 100 ruhaterv. Osszeall.: Vadon Jozsef,
[Bp.], [1940.] 5.

59 Vadon Jozsef: Célunk! In: Magyaros §ltézet. i. m. 8.

60 Dizseri E. i. m. 104,
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érzékenységét irdsai amugy is nélkiilozik. A népi kultira szerepét illetben a magyaros
ruhamozgalom egységes allaspontot képviselt: mint a népmiivészet rajongdi a modern tar-
sadalom nemzeti kultirdjanak alapjat lattdk benne. Nézziik, hogyan vélekedtek a paraszti
hagyomény ,, megtarthatosaganak™ kérdésérdl a népi mozgalom kdvetdi! A balszarmyon elhe-
lyezkedd Szabo Zoltan Tardi helyzet cim( munkéjaban a népi kultura felbomlasat az életmod
a népviscleteket, mint a Bokrétamozgalom koévetdi, barmilyen szép munkéat de mégis
felesleges munkat végeznek, tagadjak, hogy az idé mulik.”6! Németh Laszlé Nemzeti onis-
meret cimil radioeldadasaban a ruhamozgalom kévetéihez hasonld allaspontot képviselt: ,,a
népkultara, mint erds szokasjogteremtd erd, igenis megtermékenyitheti a kapitalizmus laza
vilagabol kildbalé miivelteket, ha nem is vessziik at receptjeit, atvehetjiikk a nagy receptek
tiszteletét; ha nem is vessziik at a szlirt és a varrottast, felismerhetjiik ebben a népmiivészet-
ben a mi sorsunk és a mi fajtank kdlcsonhatasat,”62

A ruhamozgalom madasik meghatarozé személyisége, Tiidés Klara munkassaga
elvalaszthatatlan a népi mozgalomtdl. Személyes kapcsolatban allt a népiek tobbségével, is-
merte &s el6adasaiban, irasaiban fel is hasznalta gondolataikat. Részt vett a népi kollégiumi
mozgalom megszervezésében. Buzgo propagandat fejtett ki az értelmiség néprajzi tajéko-
zottsaganak novelése és a paraszti hagyomany apolasa érdekében. Kardcsony Sandor és
Gyorffy Istvan utmutatdsaikkal, tandcsaikkal segitették munkajat. Tidos Klara gondolat-
rendszerére azonban mindenckel6tt Németh Laszl6 Kert-Magyarorszag eszméje hatott. Az
orszag tarsadalmi problémdinak megoldasat a haziipar fellendiilésétél remélte: ,Hiszem,
hogy nekiink magyaroknak nem a tomegtermelés, hanem a kézmiiipar a jovendénk...”63
Kivalo szervezoképessége és kapcsolatai révén jol miik6dé haziipar-telepet hozott létre,
amivel a ,,harmadik Gt” lehetdségeit szemléletesen bizonyitotta. Elve az volt, hogy a ruhdk
himzését, illetve az alapanyag vdsznat, szottesét, csipkéjét ha csak lehet az ,.eredeti hely-
szinen” kell elkésziteni. Nemcsak a parasztsagot akarta azonban ilyen médon kenyérhez jut-
tatni, hanem — naiv lelkesedéssel — a varosi asszonyokat is a mar jorészt feladott haziiparra
Oszténdzni. ,, Tanuljunk meg széni gy, ahogy dédanyaink tették, és ne csak a falutol varjuk a
haziipar fejlesztését!”04 A tarsadalmi osztalyok kozeledésérol vallott eszméi — a parasztsag
milvelddése, illetve az uri osztalyok kézi munkaja révén — a Németh Laszl6 altal megilmo-
dott paraszt-értelmiséget idézik: ,,van a haziiparnak valami furcsa titka: vardzslatosan tudja
az osztalyellentéteket és tavolsagokat athidalni. Olyan helyeken, ahol é16 és fejlett haziipar
van, ember €s ember kdzott nincsenek olyan mély szakadékok, mint masutt. Norvégiaban és
Székelyfoldon tr és paraszt nem olyan idegeniil nézik egymast, mint masfele”.65 A gondolat
a ,,németellenes, konzervativ reformer polgari értclmiség”® korében altalanosan élt. A
paraszti és a ,,magas” miiveltség viszonyat elemzi az Eckhard Sandor szerkesztésében 1941-
ben megjelent Ur és paraszt a magyar élet egységében cimfi tanulmanyk®étet.

Tiidds Klara a kézmiivesség elkotelezett hive volt. Nemcsak a magyar, de barmely nép
hagyoményos vagy egyszerlien csak szép targyat a magyar kultirdba integralhatonak,
kovetésre, akar utdnzasra érdemesnek tartotta. A skandinav modell, melyet a népi mozgalom
olyan nagyra értékelt, ra is mély benyomast tett. A magyar népi hagyomanyok atorokitését az
északi népek fejlett kézmiives kulturdjanak mintajara képzelte. Tiidés Klara elméleti

61 Szabd Zoltan: A tardi helyzet. Cifra nyomorusag. Bp., 1986. 155.

62 Németh L.: A magyar radié feladatai. In: Ué: Sorskérdések. i. m. 137.
63 Dizseri E. i. m. 103.

64 Uo. 122.

65 Uo. 102.

66 Kdsa Ldaszlo: A magyar néprajz tudomanytorténete. Bp., 1989. 208.

146



irasaiban, beszédeiben Ferenczynél sokkal ovatosabban, arnyaltabban fogalmazott. Latdkore
— alkoté tevékenységénél fogva is — tagabb volt, mint pusztan teorctikus harcostarsa¢. Nala
nem esik sz0 nemzeti viseletrol, inkabb a magyaros ruha népszerisitésérol beszél. E16térbe
keriilnek a mozgalom esztétikai kérdései, az iparmilvészet és a divattervezés 6nallo szem-
pontjai. Az évtized masodik felében férje, Zsindely Ferenc allamtitkar révén a legfelsébb tar-
sadalmi réteg soraiba keriilt, ami a cselekvés és a ,ralatas” nagyobb lehetdségét biztositotta
szamara. A magyaros ruha szerepének kérdésével azonban ¢ is kiizdott. Szive szerint mindig,
mindenkit magyaros ruhaban jaratott volna, olyan alkalmakkor is, amikor a kor curépai di-
vata megfeleldbb darabokat kindlt.

1937-ben nyitotta meg Pantlika néven 6nalld szalonjat a Belvarosban, melyet a magyaros
divattervezés szolgalataba allitott. A ruhdk tervezése és cléallitasa idegenforgalmi latva-
nyossagként megtekinthetd volt.

1938-ban megjelent Unnepld cimii albuma.b? Szabd Gabriclla rajzain a megydket
képviseld emberparok tobbnyire stilizalt torténelmi diszruhat viselnek, a népmiivészeti in-
spiracid jobbara csak a tajjelleg kifejezésére szolgdl. Az album anakronisztikus, iinnepi vise-
letnek is tulsdgosan jelmezszerii ruhdi Tud6s Klara gazdag fantaziajardl vallanak, de a
mozgalom ,korszeri, népi ihletésii magyaros” viseletének eszményétdl tavol allnak.
1940-41 kozott Tidos Klara a Magyar Divatcsarnok mivészeti vezetdje volt. Az aruhazi
katalégus szovegében a ruhamozgalom alapeszméit villantja fel: , Esztendokkel ezelétt,
amikor a fejiinkbe vettlik, hogy a magyaros ruhaviseletb6l pedig dllandd divatot csinalunk,
sokan megmosolyogtak... sohasem par méter jo! szabott selyemre, vagy ratétes szovetre gon-
doltunk. Sokkal tobbre... Hittiik, hogy a magyar ruha nem csak disz, hanem €16 szimbolum,
mely ezer tarka valtozatban ugyan, de sziviinknél fogva tart 8ssze benniinket magyar
Jjeleniink és jovénk szolgalataban... Rajottink, hogy értékeink vannak, megismertikk mér-
hetetlen gazdagsagunkat és megprébaltunk beldle, ne tessék irtdzni a sz6tdl: uzletet csi-
nalni... Az lizlet teszi gazdagga, naggya, hatalmassa a nemzetet és nem az adakozas, vagy a
hipokrita szegénység.”%8 A Divatcsarnokban forgalmazott kollekcid valéban az iizleti szem-
pont maximalis figyelembevételével késziilt. A ruhdk tervezésénél a vasarléi igények kiszol-
galasa volt az clsédleges szempont. A Pantlika szalon invencidzus tervez6je ebben a szerep-
ben keveset arul el tehetségébdl. A paszomanydiszek, illetve a néi ruhakhoz felhasznalt kézi-
munkdk cllenére is nyilvanvalo, hogy ¢z az eredetiséget feltételezd miifaj igen kevéssé
konfekcionalhaté. , Lassan jéttem ra, hogy az Aruhaz nem falvakban, de a pesti pincékben
készitteti a népi himzéseket, s hogy anyagban, munkiban mindent silinyabban reprodukal.”
— irta 1940-ben.%% A megalkuvast til nagynak érezte: egy év miilva felbontotta szerzédését a
Divatcsarnokkal és a Corvin Aruhdz miivészeti vezetdje lett. A Corvinban Tiid6s Kldra azt a
feladatot kapta, hogy a néi és gyermek konfekeidt ,teljcsen magyaros stilusra allitsa at”,70 s
szervezze meg a haziipar termékeinck bevezetését az aruhaz kiilonb6zo osztalyain. Ekdzben
tovabb vezette a Pantlika szalont, mely az aruhaz konfekcionalt magyaros ruhaival szemben
egyedi, exkluziv modelleket készitett a ,,legfels6 korok™ és a miivészvilag szamara.

A mozgalom szoros kapcsolatot tartott fenn a ,hivatalos” néprajztudomannyal. Gyorffy
Istvan a Gyongydosbokrétaval egyiitt ezt a mozgalmat is a néphagyomany atorokitésének fon-
tos eszkozének tekintette. ,,A magyar viselet kérdése is a nemzeti miivel6dés és a magyar-
sagért valo kiallds kérdése””! — irta 1939-ben Néphagyomany és a nemzeti miivelédés cimii

67 Tiidds Kldra: Unnepls. Uj magyar diszruha sorozat. Bp., 1938,

68 Magyart a magyarnak a Magyar Divatcsarnokbdl. H.n., é.n. 30-31.
69 Dizseri E. i. m. 124,

70 Uo.

71 Gyorffy I. i. m. 42.
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ropirataban. Fél Edittel egyiitt & is Tiidds Klara segitségére volt az Unnepld cimi album
Osszeallitasban, melyet a tervez6nd konyve elészavaban szivélyesen meg is kdszont. A kor
viseletkutatdéi kozil tobben aktivan vettek részt a mozgalom ismeretterjesztd munkajaban.
Palotay Gertrid, Ferencz Kornélia, Kerékgyarté Adrienn és Grinecausné Papp Emilia a
Muskatliban rendszeresen kozoltek a térténelmi viseletre vonatkozd és néprajzi ismeretter-
Jeszto irasokat. Visky Karoly a Kalot telepesek ndi linnepld ruhajat maga szerkesztette meg a
mozgalom , korszerli-magyaros” elve alapjan.’2

A magyaros ruhamozgalom ligyét indulasatdl fogva befolydsos partfogdk segitették. A
kormany és egyes tarsadalmi szervezetek mellett nagy tekintéllyel rendelkezé magan-
személyek is tamogattak. Gombds Gyula a TESZ elnokeként babaskodott a mozgalom
sziiletésénél. Bornemissza Tibor ipariigyi miniszter rendszeresen részt vett és felszolalt ren-
dezvényein, 1936-ban pedig kormanyzati programjaban iktatta az 6nalld magyar divatipar
megteremtését. Homan Balint 1934-ben miniszteri korlevelet adott ki a magyaros iskolai for-
maruhdk bevezetésének iligyében. A hagyomanyos miiveltség megorzése irant clkotelezett
Teleki Pal miniszterelnoksége alatt az ,ligy” a legmagasabb partfogd tamogatasat élvezhette.
A mozgalom tarsadalmi presztizsének szempontjabol nagy jelentOsége volt annak is, hogy
Horthy Miklosné reprezentativ, magyar diszruhas megjelenésével emelte rendezvényeinek
fényét. A mozgalom tekintélyét novelték azok a kdzéleti személyiségek is, akik nyilvanos al-
kalmakkor magyaros ruhat viseltek. Zsindely Ferenc allamtitkarként, majd kozlekedési
miniszterként is szivesen hordta a felesége, Tiidés Klara altal tervezett igynevezett ,kis-
magyart”.’3 Bajcsy-Zsilinszky a Kisgazdapart elnokeként parlamenti felszolalasait ugyan-
csak zsinoros fekete ruhdban tette.” A tarsadalmi egyesiiletek kéziil mindenckeldtt az
Orszagos Vitézi Szék kacsolodott be a mozgalom munkéjaba: divatbemutatok rendezésével,
a helyszin biztositdsaval stb.”5 Az ij kozéposztaly részeként a Vitézi Rend fontos feladatinak
érezte a magyar ruha propagalasat, melyet 1938-ban programjaba is iktatott. Diszruhdjuk
ugyancsak a mozgalom esztétikai elvei szerint késziilt. A kdvetkezd évben az Imrédy Béla al-
tal vezetett Magyar Elet Mozgalom Tagjai is zsinoros, magyar nyakkendds egyenruhat 6ltot-
tek. Az Egyesiilt N6i Tabor szintén a ,kismagyar” néi valtozatat hordta egyenruhaként. A
Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége és a Baross Szovetség noi tabora eldadassorozatok
szervezésével, kiallitasok rendezésével jarult hozza a magyaros viselet népszeriisitéséhez. A
példakat, melyek azt bizonyitjak, hogy ez a viselet az évtized végére a kormanyzat koriili
jobboldali szervezetek onkifejezésének eszkdzévé valt, hosszan sorolhatnank. Az a tény
azonban, hogy a Gyorffy kollégistak a jellegzetes, zsinoros posztéruhat ugyancsak elfo-
gadtak egyenruhajukként, mégiscsak arra enged ko vetkeztetni, hogy annak ,,magyar”, illetve
paraszti” jellege volt hangsulyosabb.’6

72 Ugrin Jozsef: Emlékezéseim. Bp., 1995. 179.

73 Dizseri E. i. m. 141-157.

74 Bajcsy-Zsilinszky Endre zsinoros fekete ruhdjat a Magyar Nemzeti Mazeum (tovabbiakban MNM)
TextilgyGjteménye 6rzi (T. 1977.15.1-3.).

75 Sz.. A M. Kir. Operahazban tartandé magyar ruhabemutaté. Muskétli magyar kézimunkaujsag,
Magyar Iparmiivészet 41. (1938) 17.; Tervpalyadzat magyar iinnepld ruhékra. Uo. 32.

76 ,Egyszeri, sujtasos fekete dolmany volt a férfiaké. Voltaképpen a negyvennyolcas atilla korsze-
risitése, fekete-fehér himzett sarkézi nyakkendével. .. Arra volt hivatva, hogy barki altal, barmikor
viselheté magyar ruha legyen az anakronisztikus, pompézatos fouri diszmagyar helyett”. Tidds
Kldra: Rongyok 1. 179. (Kézirat) 1dézi: Dizseri E. i. m. 119.
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Népmiivészet és nemzeti stilus a magyar iparmiivészetben

Az utdbbi évek néprajzi, miivészettdrténeti érdeklddésének kétségkiviil egyik legjelentdsebb
terlilete a ,,nemzeti miveltség”, ,nemzeti miivészet” fogalomkére, valtozé jelentéstar-
talmanak vizsgalata. Kutatéi minduntalan szembetalaljak magukat a nemzeti kultiriba
illesztett néphagyomany kérdéskorével, kolcsonhatasaval, osszefonddasaval.”” Jelentds
tanulmanyok sziilettek a nemzeti épitészet, nemzeti iparmiivészet témakorében. Ezck a
munkak 4ltalanos érvényli megallapitasaikkal, és az egyes részteriiletek clemzésével
egyarant segitségilinkre vannak a témankban val6 eligazodasban, a magyar divattervezés
torténete azonban mindezideig nem kapott kells figyelmet. Ez nagyban megneheziti, hogy a
magyaros divattervezés jelent0ségét, aranyait felmérjiik.

A 19. szdzadban fellendiilé gyaripari termelés a szdzad masodik felére Eurépa-szerte a
kézmiivestechnikaval késziilt, cgyedi termékek felértékelddését hozta magaval, s igy kéz-
vetve eldsegitette a ,,miivészi ipar” 1étrejottét. Az ekkor formalédd magyar iparmiivészet az
esztétikai kovetelmények mellett a nemzeti jelleg kifejezését is fontos feladatanak érezte. En-
nck legkézenfekvobb lehetdségét szamukra a térténelmi malt felidézése jelentette, mely a
targyakon féként ornamentika, felitleti diszités formajaban jelent meg. A torténeti stilusok
nemzetfelettisége miatt az ket utanzo historizald iparmiivészet sem kizarolag vagy egyediil
magyaros jellegii, hanem az curdpai korstilusoknak nemzeties valtozata és keveréke. Talan
éppen cmiatt érzett elégedetlenségében mar ekkor elkezdte néhany miivész és teoretikus a
magyar jelleg Iényegibb megragadasanak lehetdségeit kutatni. Figyelmiik a népi targykultura
milvészetben. A paraszti diszitdémiivészetben részint az cgyedi, szép targyat létrehozéd
kézmiiveskultirat fedezték fel, masrészt azt a hagyomanyt, melyet ,,6sinck™, és ,eredetinek”
¢éreztek. 1878-ban jelent meg Pulszky Karoly korszakos jelent6ségii munkaja, a Magyar hazi-
ipar diszitményci,’8 amelyben a népmiivészet diszitdelemeit a szerzé iparmiivészeti fel-
hasznaldsra ajanlja. 1885-ben a M{ivészi Ipar ¢cim{ folydirat a ,magyar stil” kialakitdsara
létrehozott tandcskozasrdl tudésit.”® A mozgalom lelkes szoszol6ja, Huszka Jozsef a nép-
miivészet motivumkincsének honfoglalas elétti eredetét, sot cgyenesen dzsiai jellegét véite
felfedezni. ,, Teremtsiink igazan magyar miipart’ cimi 1890-ben megjelent munkajaban az
iparmiivészet ,,6s1”, népi motivumok altali megnemesitését szorgalmazta.80 Ennek a szellem-
nek ¢s mozgalomnak a legkorabbi megjelenései a magyar miivészet torténetében Lechner
Odon munkai, aki az 1880-as évektd] a keleti eredetii ,,3si magyar” jelleg épitészeti megjele-
nitésének lehetdségeivel kisérletezett.

A tervezd miivészek és az elméleti szakemberek eréfeszitései nem maradtak credmény-
telenek. A millenniumi kiallitason még uralkodé historizmust Parizsban mar hattérbe
szoritottdk az 0j szellemben késziilt milvek: a szecesszids izlésvilaggal egyiitt a magyar
motivum- és témakort feldolgozo munkak is betdrtek az iparmivészeti tervezésbe. A parizsi
vilagkiallitasra késziild magyar iparmivészet egyik legfontosabb elméleti kérdése tovabbra
is @ magyarossag mibenléte, amely ekkor mar igy is felmeriilt: hogyan lehet moderm nemzeti
stilust Iétrehozni, illetve lehet-¢ az ornamentika nélkiil is félreismerhetetleniil nemzeti stilus-
ban dolgozni.

77 A népi kultura képének alakulasa. ,,A népi kultira a nemzettudatban.” kutatasi program. Vezeti:
Hofer Tamas. MTA Néprajzi Kutatécsoport.

78 Pulszky Kdaroly: A magyar haziipar diszitményei. Bp., 1878.

79 Uéd: Iparmivészet és stil. Eldadds a fovarosi iparoskérben. Miivészi Ipar 1. (1885-1886) 195.

80 Huszka Jozsef: Teremtsiink igazan magyar miipart! Sepsiszentgyorgy, 1890.
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A mivészet ébredezd érdeklodése nagyban hozzajarult a népmiivészet , felfedezéséhez”,
a nagyaranyu targygyijtéshez, a motivumkincs feltérképezéséhez. A legfelsébb korok,
kéztitk az uralkoddcsalad figyelme ugyancsak ezekben az években fordult a népmiivészet
fel¢.8! 1896-ban Erdélyben néprajzi balokat rendeztek, ahol az uri kdzonség egyes tajegy-
ségek, néprajzi csoportok viseletét §ltdtte magara. Karitativ szandékuk — a parasztsag kere-
sethez juttatasa — segitett életre hivni, megszervezni a falusi haziipart. A par éven beliil
orszagos méreteket 6lt0 mozgalom a népmiivészeti targyak tomeges piaci termelését
valdsitotta meg. A népmilvészet iranti altalinos érdeklddés és a haziipar a paraszti targyak di-
vatjat és viszonylag széleskordl varosi hasznalatat eredményezte. Kialakultak a jo] szervezett
haziiparral rendelkez6 kiemelt népmivészeti korzetek: Kalotaszeg, Mezdkévesd, Sarkoz. Ez
a folyamat természetesen a népi kulturiba valé beavatkozast is jelentett: egyes régebbi,
feledésbe meriilt technikak jjaélesztését vagy eppen ellenkezbleg: radikélis wjitast. Fejos
Zoltan ,Népmiivészeti divat a mult szézad végén és a szdzadelén” cimii tanulmanyéaban®2
elemzi azt a hatast, melyet a haziipar révén létrehozott tomegtermelés a népmiivészetre gya-
korolt. Példak soran mutatja be, hogy ¢ korai népmiivészeti divat hogyan mosta cl a
kiillonbséget a hagyomanyos paraszti kultira és a héziipar targyai kozott, s hogyan kovet-
kezett ebbdl a népmiivészet fogalmanak fellazulasa. Feltarja annak a folyamatnak a kezdetét,
melynek soran a ,,népi” targyi kultara a térsadalom szélesebb rétegei szamara is fogyaszthato,
»popularis” kultarava valik. A haziipari termelés és a népmiivészet kapcsolatat elemzi
Lesznai Anna 1913-ban irt tanulmanyaban. Pontosan felismeri, hogy a népmiivészet iranti
varosi kereslet milyen karos beavatkozast jelent s mennyire felgyorsitja a ,,bomlas” folya-
matat. Szkeptikus allaspontjat a mezékovesdi példaval illusztralja: ,Nehéz hazivaszonra
vagy selyemre varrott mezékévesdi minta dsszefogott tdmor alapszovetével és gyokérte-
lenné, kellemetleniil libegévé valik, mihelyt attetsz6 modern nyari batisztbluzok diszéiil kell,
hogy szolgaljon. Szine élénk, napszomjas voltanal fogva ritkan alkalmas varosi utcai ruhakra
és a bérlakasok sziirke hangulataba.”83 A haziipar lehetéségeit az olyan kevéssé archaikus
népmilvészetet 6rz§ teriileteken latja, mint Pozsony kérnyéke. Ezeknek a vidékeknek a ,,pol-
garosult” népmiivészete sikerrel alkalmazhatdé varosi hasznélati targyakon. A haziipar igazi
feladata azonban az lenne, hogy a parasztsigot megdvija a varosi termékek izlésrombold
hatasatél és tudatositsa benne eredeti értékeit.

A szdzadfordulo egyik legjelentdsebb magyar miivészcsoportja, a ,,godolldiek™ teve-
kenysége 0j allomast jelent a népmiivészethez fliz6dé viszonyban .84 Ok a Gesamtkunstwerk
szellemében a magyar milvészet atformalasat tekintették vezérld céljuknak. Elméleti irdsaik
és gyakorlati tevékenységiik misztikus tanokrdl, szimbolizmusrél, pantheizmusrél, s ami
témank szempontjabdl a legérdekesebb, sajaitos népmiivészet felfogasrol vallanak. A nép-
milvészet a magas miivészet szamadra nem lehetséges felhasznalhato stilus, hanem az 8si, or-
ganikus kézmiveskultura, mellyel szintézist alkotva az elvesztett hajdani teljesség hozhato
vissza. A népmiivészet szimbolikus jelentdséget kap tudatukban: a ,,szép” ,teljes” emberi
élet, a ,,mivészi élet” jelképévé vilik. A paraszti tarsadalomban pedig azt az életmintat
talaltak meg, amelyet aztin kozdsségként 6k is utanozni probaltak. Faradhatatlanul gytijtét-
ték a népi motivumkincset, részt vettek a korszak nagy gyljtdémunkajaban, a Malonyay-féle
gyljtésben. Felfedezték a képzOmivészet szamara Erdély, elsdsorban Kalotaszeg sok ar-

81 Halasy Mdrta: Népviseletek Gri és polgari hasznalatban. Ethnographia 100. (1989) 306-307.

82 Fejds Zoltdn: Népmiivészeti divat a milt szazad végén é€s a szazadeldn. In: Népi kultiira és nemzet-
tudat. Szerk.: Hofer Tamas. Bp., 1991. 143-158.

83 Lesznai Anna: Haziipar és népmiivészet. Magyar Iparmivészet 16 (1913) 369-376.

84 Gellér Katalin—Keserii Katalin: A godblléi mitvésztelep. Bp.. 1987.
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chaikus jellegzctességet 6rz0 vilagat. Az idilli kalotaszegi életformaval valé azonosulas
vagya vezeti a Krisch csaladot, hogy helyi népviscletet dltsenck. A godolldicket azonban
nem a minden mas néptdl megkiilonbozteté magyaros jelleg keresése vonzotta a népi
kultardhoz, hanem valamiféle elvesztett harmoénia és a modern ember szamara fajdalmasan
hianyzé természetkdzeli egyszeriiség idealjanak kergetése.

A g6ddlléi miihelyhez kiilsd tagként, annak szellemiségéhez azonban annal szorosabban
kapcsolodott a 20. szazad els6 felének egyik jelentds ndi alkotoja, Undi Mariska. Erdek-
16dése, munkassaga a képz6- és iparmilvészet szinte valamennyi agara kiterjedt. A nép-
miivészet iranti szenvedélyes vonzalma életmiive egészét, koztik a témank szempontjabol
kiilondsen érdekes ruhatervezdi tevékenységét is meghatarozta. A William Morris altal a noi
oltozkodés megreformalasaért inditott mozgalom magyarorszagi harcosaként a ,szeszélyes
divat” ellen tobbszor is felemelte szavat.3% A célszerli, az egyéniséget a népi-nemzeti jelleg
hangsulyozasaval kifejezd 61tozkddés propagalasaban szdvetségesre talalt a Tulipin mozga-
lomban. 1906-ban az Uj Idékben megjelent ruhatervein, vagy azon a ruhan, melyet 6 maga
viselt egy 1911-ben késziilt foton3® a népmiivészeti inspirdcié szerencsésen oldodik fel a
geometrikus szecesszio forma- és motivumkincsében.

Nadai Pal 1920-ban megjelent ,, Az iparmiivészet Magyarorszagon™ cimii miivében8’
Osszefoglalja a nemzeti szellemi szecesszids épitészet és iparmiivészet legfobb eredményeit,
¢s o6nallo fejezetet szentel a népmivészetnek is. Hangot ad meggy6zédésének, hogy az
¢épitészet és iparmilvészet nemzeti jellege csak modern formdban valosulhat meg. Az czt
kovetd években, s kiilonosen 1930 utan gyakran hangoztatott definidlatlan és megfoghatatlan
tivizmus ¢s funkcionalizmus hive.

A vesztes haboru és a trianoni békeszerzddés utan a magyar tarsadalom szamara a
nemzeti szelleml miivészet s igy az iparmtivészet is demonstrativ eszkdzz¢ valt. A modern
irdnyzatok feltartdztathatatlan térhoditasa, a hagyomanyok konzervalasa és a ,korszeri
nemzeti stilus” megteremtésére iranyuld kisérletek egyszerre jellemzik ezt az idészakot.
Kozma Lajos 1932-ben igy fogalmaz: ,Most dol el a magyar globusz izléskérdésnek
sorsa.”88 E soksziniiséget a Magyar Iparmiivészet cimii folyéirat is tikrozi, melyben
egyarant helyet kapnak az curopai torckvések, a modern, de a nemzeti jelleget valamilyen
modon jelzé alkotdsok ¢és a valamiféle ,,id6tlen” szépségeszmény megvaldsitasara torekvo
targyak. A 30-as években megjelent, a nemzeti jelleg kérdéskorét érinté irasok koziil min-
denképpen figyelmet érdemel Latabar Karoly 1937-ben kozolt cikksorozata. A szerzd a
nemzeti miivészeti torekvések intézményesitését siirgeti: ,,A kiilonféle, de egyiranya keres-
gélések iranyitasara indokolt lennc a Magyar Nemzeti Miivészet Stiluskutatd Intézetét
megszervezni, hozzakapcsolodo kisérleti osztalyt felallitani. Sziikkség lenne Magyar Nemzeti
Stiluskutatd Tarsasag Iétezésére is, amely a vidéki kézpontokat kapesolna bele az cgész ma-
gyar miivelodési életet érdekld szellemi kérbe.” Ugyancsak érdekes az a megallapitasa, mi-
szerint a nemzetkdzi vasarokon, iparmiivészeti bemutatékon a magyar termékeket nem kel-

85 Undi Mariska: Szépségkeresés. mivészi 6ltozkodés. I1. A ruhazkodas. Népmivelés 6. (1911) 10. sz.
183.

86 Magyar Iparmiivészet 15. (1912) 50.

87 Nddai Pal: Az iparmlivészet Magyarorszagon. Bp.. 1920. 43-48.

88 Koczma Lajos: Kell-e Magyar Werkbund? Magyar Ipar 53. (1932) 18.
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lene feltétleniil régi népmilvészeti targyakkal illusztralni, ,,ne ezeknek oda nem ili6 erejére
¢pitsiik az cladas versenyképességének emelését.”89

Az Iparmiivészeti Iskolaban a felvehetd szakok kozétt a divattervezés nem szerepelt. A
textilszakon elsdsorban kézi szovést, a gépi szovés technologiajat s textilnyomast oktattak,
amelyet fizikai és kémiai gyakorlatok egészitettek ki. A "20-as években a javai batik, a se-
lyemfestés és a csipkeverés, a >30-as években a torténelmi témaju nagyméretii gobelinek
készitésére fektettek nagyobb hangsulyt.

A miivészi divattervezés igy elsdsorban a mas miifajban alkotok melléktevékenysége
volt. A néipariskolak, kézépfoku tanintézmények ugyan oktattak divattervezést, azon a szin-
ten természetesen, mely egy iligyes kezli varron6tol elvarhatd. A divattervezés katedra hijan
nem valhatott a tobbi iparmiivészeti ag egyenrangul tarsava. A historizald magyaros felfogas
mellett nem jo6tt létre a miifaj modern értelmezése. Ez elsésorban abbdl a szempontbdl fajdal-
mas, hogy igy az a szimbidzis is elmaradt, mely a kor modern iparmiivészeti felfogasa és
fejlett kézmuveskulturaja révén l1étrejohetett volna.

A palyazati anyag elemzése

A magyaros ruhamozgalom vizsgalatanak kivételesen értékes forrasa az 1933 és 1940 kozott
kiirt palyazatok fennmaradt anyaga. A gondosan dossziékba rendezett terveket és dokumen-
taciot Ferenczy 1973-ban adta el a Magyar Nemzeti Mizeumnak.90 A tervek tobbsége
akvarell, kiscbb része szinezett ceruzarajz. Kiemelked6 rajztudasrédl egyik sem arulkodik,
feltlind viszont a részletek aprélékos kidolgozasa és a miigond, mellyel legtdbbjiik késziilt. A
tervek nagy része kompozicio, a k6zéppontban 4116 magyarruhas féalak mellett kisebb hatul-
nézeti rajz, cim, jelige, illetve magyarazé szoveg lathatd. A palyazatok kozott sok a valami-
lyen médon dijazott terv, Ggy tlinik Ferenczy elsésorban azokat drizte meg, amelyeket a leg-
értékesebbnek tartott. Sajnos az egyes rajzok készitésének pontos idépontjat nem ismerjiik, a
csoportositast az azonos tematika alapjan végezte. Jellegzetes kézirasaval minden dosszié-
fedélen a kovetkezd felirat all: FERENCZY FERENC DIVATMOZGALMA 1933-1940,
valamint a ,,m{ifaj” megnevezése. A kilenc csoportba osztott anyag &sszesen 145 rajzot tar-
talmaz:

L Gyermekruhak (7 terv)

II. Leanyruhék, Iskolai-iinnepld bluzok (16 terv)

I11. Fit- és férfiruhak, iskolai, kéznapi, estélyi, bali és iinneplé ruhaterv, kalpag (16 terv)
IV.  No&i délutani ruhak, otthonkak (5 terv)

V. Leany-no6i kosztiimok, kabatok (5 terv)

VI.  Leany-néi nyari nyaraléoruhak, gyari nyomott mintds anyagok (8 terv)

VII.  NGoi sportruhdk (5 terv)

VIIl/a Néi estélyi, bali ruhak (35 terv)

VIII/b Noi estélyi ruhdk, bali ruhak (20 terv)

IX.  Estélyi bali belépdk, iinnepld mentécskek (20 terv)

89 Latabdr Kdroly: A Magyar Nemzeti Miivészet Stiluskutatd Intézete. Tanulmény az ,Uj magyar
Otthon™ technikai elokészitéséhez. Magyar Iparmiivészet 40. (1937) 77-79.; U6: A magyar nép-
miivészet, haziipar és iparmiivészet Gsszefiiggései. Magyar Iparmilvészet 40. (1937) 224-235.

90 MNM Textilgyhjtemény 1973.1.—1973.145.
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A kiirds szerint barki, ,,aki a magyar szellem letéteményese” ! képzettségre, foglalko-
zasra valo tekintet nélkiil részt vehetett a palydzaton. 1934-ben még Tid6s Klara is kozottiik
volt, a kovetkezd évben azonban mar sem a Ferenczy altal megérzott anyagban, sem a
Muskatliban, a nyertesek kozott nem talaljuk a nevét. A legtébb rajz Haranghy Erzsébettd!
szdarmazik. Rendszeresen részt vettek a palyazaton a korszak neves divattervezdi, Farnady
llona, Fries Erzsébet ¢s Pongracz Klari, szép szammal akad azonban olyan név is, amecly
minddssze egyetlen terven szerepel. Ferenczy néhany életrajzot is megbrzott, a rajzok egy
részén pedig a készitdje neve mellett a foglalkozdsa is fel van tintetve. Ezek alapjan ugy
tinik, hogy a palyazok jellemzéen munkaba kényszeriilt kdzéposztalybeli fiatal nok, akiknek
a ndipariskola, ill. az Iparmiivészeti Iskola a ,miivészi clfoglaltsig” illuzidjat nytjtotta. 92

A feladat, mely a tervezok elott allt, latszdlag nagy szabadsagot, varidcios lehetdséget
biztositott, a palyazati kiirasok ugyanis nem definidltak a magyarossdg mibenlétét. Alapvetd
kritériumként csak a hazai f6ldon készitett anyag hasznalatat jelolték meg. A magyarossag
kifcjezésére clvileg a kdvetkezd eszkdzok hasznalata nyujthatott lehetdséget:

- amagyar népvisclet szabasformai, clemeli, diszitményei

— cgyéb népi textilidn eléforduld diszitményck

— atorténelmi magyar viselet szabasformai, clemei, diszitményei

-, magyarosnak” hato anyagok: gyolcs, hdziszottes vaszon, posztd, baranybér, magyaros
motivummal nyomott textilia

A magyaros divattervezés Tiidos Klara altal felallitott esztétikai elvét, miszerint a ruha
vagy anyagaban, vagy hatdsaban, vagy diszitményében legyen magyaros, a tervezdk nagy
része nem vallotta magaénak. A nemzeti jelleg erés hangsulyozasanak szandéka hattérbe
szoritotta az esztétikai szempontokat. A magyar miivészi ruhatervezés kialakulatlansaga is
érz8dik a palyazati anyag szinvonalan. Meglepé a stilizalas alacsony foka: a tervek leg-
nagyobb részén a ,magyaros” jelleg mindenfajta ,atfogalmazas™ nélkiil jelenik meg, A
népvisclet inspiracidja minden egyéb eszkdznél ersebb: clemeinek felhasznalasa a tervezok
szimara a nemzeti jelleg kifejezésének legmegfeleldbb modja. A terveken lathatd alakok
oltozékiik ,,népi” ihletése ellenére is hangsialyozottan polgéri vonasokkal rendelkeznek. Vala-
mennyien divatos cipét és frizurat visclnek, a nék arcin smink. Ennél is egyértelmlibbé teszi
polgan jellegiiket azonban a testtartds ¢s az arckifejezés. A tervek jol drzékeltetik a
ruhamozgalomnak a parasztsaghoz valé feliiletes viszonyulasat. Szo sincs tehat barmiféle
azonosulasrol. A magyaros ruhan valamilyen modon megjelend ,,népi” elem nem mas, mint
viseldje ,,6s1”, ,,eredeti” magyar voltanak kifejezésére felhasznalt eszkoz.

Tekintsitk at roviden azokat a forrasokat, amelyeket az 1930-as évek népmiivészet irant
érdeklddé ruhatervezéi felhasznalhattak. ElGszor is meg kell allapitanunk azt a tényt, hogy a
paraszti targyi vilag, ha felbomlofélben is, még clérhetd valosag volt a szamukra. A nép-
miivészet értékeinek varosi népszeriisitésében szerepet jatszott az ezekben az években fel-
lendiild falusi turizmus is. A laikus érdek18dés tovabbra is a mar felfedezett tajegységek és
targytipusok felé fordult. A magyar kézvélemény népviselet-képét igy cls6sorban Mezoko-
vesd, Sarkoz, Kalocsa és egyes paloc kozségek szines, a 19. szazad masodik felében kialakult
ruhdzata hatdrozta meg. Ehhez jarult a kiilénésen gazdag és , régiességében” is csodalt kalo-
taszegi népmivészet, valamint a torock6i himzés motivumai. A Muskatli, mely fontos
feladatanak tartotta az ismeretterjesztést, szintén ezekrél a teriiletekrol k6zo1 leggyakrabban
leirasokat, fényképeket.

91 Ruhaterv pélyazat az 1934. évi téli idénye magyar divatjara. N6i Divat 3. (1934) 8. sz 6-7.
92 Az életrajzok a kovetkezd leltari szamok alatt talalhatok: MNM Textilgydjtemény T. 1973.84.2.. 1
1973.85.2.. T. 1973.97.2.: 1. 1973.136.2.
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A legkézenfekvobb forras, melyhez tervezok nyulhattak, Malonyai fest6i kidllitasu,
olvasmanyos stilusban megirt monografidgja volt. E grandiézus mi, melynek hitelességét,
néprajzi pontossagat a ,hivatalos™ néprajztudomany oly sokszor ésg’oggal kérte szamon, a
tervezék szamara kétségkiviil a leginspirdlobb kézikonyv lehetett.”3 1934-ben megjelent
Undi Mariska Magyar himvarrdé miivészet cimti munkaja, melyben — elsésorban a nagyko-
zOnség szamara — torténeti visszatekintést ad, bemutatja a technikékat, anyagokat ¢és élet-
képeket is rajzol.% Ugyanebben az évben a Magyar Iparmiivészet a Magyarsag Néprajza
masodik kotetének megjelenésérdl szamol be.?% Bar e munka figyelmét elsésorban az archai-
kus rétegek, régies formak felé forditotta, s ezek a ruhatervezésben csak ritkabban jelent-
keznek, a korabeli néprajztudomany e fontos 6sszefoglaloja a néprajz irant érdeklodo koz-
vélemény, s igy a népi elemeket felhasznalo ruhatervezok elétt is feltétlentil ismert volt.
Feltételezhetjiik, hogy Gyorffy cifrasziir-monografiajat’® ugyancsak ismerték a magyaros di-
vattervezok. A viseletdarab reprezentativ volta mellett talan ¢ munka népszertisége is indo-
kolja, hogy a tervek és az elkésziilt ruhdk kozott feltinden nagy szammal vannak cifrasziir-
véltozatok, szir jellegli kopenyek.

A tovéabbiakban nézziik végig a terveket! Iparmiivészeti értékelésiikre természetesen e
néprajzi dolgozat nem vallalkozhat. A rajzok
szamunkra elsdsorban abbol a szempontbol
¢érdekesek, hogyan alkalmaztdk a népmivészet
elemeit a tervezok. Egyik-masik terv kiillonos
latvanya azt a témank szempontjabol Iényeges
kérdést veti fel, hogy a ruha belesimult-c a kor
altalanosan clfogadott polgari oltozkodéscbe,
avagy hordhatatlanul bizarrnak t{int.

A gyermekruha-tervek kozott harom hagyo-
manyos vonalud, ,,népi” himzéssel diszitett, kis-
lanyoknak szant modell talalhaté. Nyersselyem
alapon korbefuto irasos minta, kék szévetruhacs-
ka kevés matyohimzéssel, illetve fehér moso-
anyag szines sarkozi himzéssel. A révidnadra-
gos, mellényes fiuruha az aldirasa szerint ,,sima,
kozépsziirke anyagbol késziilt, fekete zsinoro-
zéssal, fehér nyersselyem inggel. A gyermek-
ruha-tervek kozil a néprajzi invenciot illetéen
kivalik Farnady Ilona két dijnyertes kompozi- PNl

cidja. A ,,mezdkovesdi cifrasziir’” anyaga csomo- B

zott gyapja, poszto gallérjat szlirhimzés disziti. ; E‘-ff\":“:’if:

A kabatkat eldl sujtas fogja Ossze, fehér barany- jEe

prém szegélyezi. A rajzon lathatd kislany fehér ‘

kamaslit visel, mely a kétoldalt huzodé gomb- - o
sornak koszonhetden rajthuzlit idéz! A fején levo

kalapka pedig a hortobagyi csikosok fejre- 1. kép Kislanykabat a mezokovesdi sziir min-
valdjanak kicsinyitett valtozata. (1. kép) Vagyis a tajara. Farnady llona terve.

93 Malonyay Dezsd: A magyar nép miivészete. [-V. Bp., 1907-1922.

94 Undi Mariska: Magyar himvarr6é muvészet. Bp., 1934.

95 E.: A Magyarsag Néprajza 1. kotete. Magyar Iparmivészet 37. (1934) 156-161.
96 Gyorffy Istvan: Magyar népi himzések L. A cifraszir. Bp.. 1930.
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csigas haju kislany oltozékét kiilontéle
férfi-viseletek elemeibdl szerkesztette a
tervezo.

A gyermekruha-tervek kozul két-
ségkiviil a legkiilonosebb latvanyt a
,testvérkéknek vald barsonyruhacska”
nyujtja. (2. kép) A ,cifrasziirnél” mar
emlitett rajthizlit imitalo kamasli ez
esetben tlizpiros egyiittest kisér. A fia
ingén, a kislany ruhajan ,,posztd ratétes
csik, melyet pamutfonallal himzett
sarkozi motivumok diszitenek™. Annak
érdekében, hogy a magyarossag még
hangsulyosabban jelentkezhessen, Far-
nady Ilona zsinorozassal is cllatja a
ruhécskakat.

A kiilonféle ,,stylruhdk™ korantsem
idegenck a korszak gyermekviseletétol.
A matrézruhdk kilonféle valtozatai, a
dirndli és a havasi gyopar-motivummal
diszitett bérnadrag mellett a hagyoma-
nyos kislanykabat-forman megjelend,
visszafogott , cifrasziir-dekor” sem kelt-
hetett feltiinést. A piros barsonyruhacs-

TESTVERKEKNEK VALG BARSONY RUHACSKA,

KOLONLEVEHETS KABATKAVAL: APOSITO RA- 4 al - . 7 P Lge S 43
e e e S kakkal azonban a tervezons kissé tlrll
K& rOTIVUMOK DISLITIK. messzire ment. A zsindrozds, a poszto-

alapra himzett stilizalt sarga viragok, a
piros barsonyanyag és a gombos ka-
2. kép Fiu- és lanykaruha sarkozi himzéssel diszitve. masni bantéan eklektikus hatast ered-
Farnady Ilona terve. ményecz. Vadon Jozsef éppen az efféle
modellekre utalva hivta fel a tervezdk
figyelmét arra, hogy keriiljék a tulzasokat, ne alkalmazzanak egyszerre zsinorozast és
himzést!97
A | lanyruhak és bluzok™ felirati dossziéban Haranghy Erzsébet tervei taldlhatok. A raj-
zok egy része az 1935-ben megjelent Magyar ifjusagi ruhak cimii kiadvanyban is szerepel,
amelyben a tervezénd az esztétikai elveit és a ruhak elkészitésére vonatkozé atmutatasait is
felvazolja. A 16 rajz sajatos csoportot alkot az anyag egészén beliil, amennyiben a ruhak
,.hordhatésaga”™ eldbbrevalo szempontot képvisel a divattervezoi bravarnal. | Taldiszitett, tul
tarka himzéssel, sok ¢s vastag gombolodisszel ellatott ruha nem izléses™8 — ezt az elvét a
lanyoknak szant 6ltozékek valoban tiikrozik. A kétrészes, zsinéros iskolai egyenruhdk
hagyomanyos bocskai-fazonjian kisebb, finom véltoztatasokat tesz. Konnyebb szovetet ¢és
zsinorovet ajanl a I1/14-es és a 11/25. szamu modellhez. A s6tét szoknyas, fehér bluzos egyiit-
teseket kevés stilizalt himzéssel disziti. A TI/13-as terv nyersszinii, erés vaszon vagy szada
bluzan korbefutd matyd himzés éppen csak jelzésszer(i. Hasonloan visszafogott megoldas a
magyaros jelleg kifejezésére a fekete alapon fehér sarkozi himzéssel diszitett nyakkendd. A

97 Vadon J. i.m. 8.
98 Haranghy E. i.m. 14,



lanyoknak szant ,,linnepld” ruhdk azt a— Haranghy Erzsébet altal kiilondsen kedvelt — tipust
képviseli, amely valami sajatos keveréke a ,diszmagyarnak” és a ,,népviseletnek”.

A tervezdk szamara a legnehezebb feladat a magyaros jellegli férfiruhdzat alapsémainak
kialakitasa volt, a kor ,megrogziilt” polgar férfioltozkodése ugyanis nem hagyott tal nag
teret a fantazianak. Néhany merészebb étletet csak a fiigyermekeknek szant terveken tala-
lunk. A TII/30-as rajzon lathatdé figura példaul ,,lajbit” és , kanaszkalapot” visel zsinoros
rovidnadragjdhoz. A férfi- és fiuruhatervek aranya (mindéssze 16 db a 145-bdl) azt jelzi,
hogy nem is nagyon kisérleteztek e nehéz feladat megoldasaval. A torténelmi magyar vise-
letet, s annak kései leszarmazottjat, a , diszmagyart” egyik tervezd sem tekintette megfeleld
forrasnak. A rajzokon igy nem szerepel csizma €s sziik nadrag, alapanyagként atlaszselyem
¢s a régi magyar viselet szinbeli gazdagsagira is csak egy helyen talalunk utalast. Ennek a
hatarozott elfordulasnak, melyet a n6i terveknél nem tapasztalunk, tobb oka is lehetett. A fér-
filtozékkel szemben erdsebb és hatarozottabb volt az igény, hogy viseldjének polgari kiilsot
kolesondzzon. A mozgalomnak az a szandéka pedig, hogy a magyaros viselet egyértelmiien
kiilonbozzon a ,,diszmagyartdl”, vagyis kifejezze viseldje polgari statuszat, egyben a régi
magyar férfiviselet alapvetd elemeinek felhasznalasat is kizarta. (Mivel a torténelmi magyar
noi viselet a ruhamozgalom elsddleges forrasanak tekintett ,,népviseletekben” tovabb ¢lt, a
magyaros ndi ruhdk kozott béségesen talalunk diszmagyarra emlékeztetd 6ltozékeket.)

A magyaros férfiviselet tervezoi azonban
nemcsak a torténclmi viseletet utasitottak el,
hanem a paraszti 6ltozkodésben sem talaltak fel-
hasznalhaté mintat. A magyaros jelleg kifejezé-
sére a paraszti férfiviselet reprezentativ, karak-
teres darabjai — a cifrasziir, a suba, a borjuszaju
ing, a székely harisnya, st az ellenzds nadrag
altalaban stb. — alkalmatlannak tiintek. A tervek
kozott igy egy sincs, amely Tudos Klardnak ¢s
Gyorffy Istvannak azt az elképzelését tikrozné,
hogy a vidéki polgarsag, illetve tri kozonség a
sajat tajegységének , atfogalmazott™ népviseletét
hordja. (Ezt a fajta stilizalast kisérelte meg
Tiid6s Klara az Unnepld cimi album rajzain.)
Magatdl értetddik, hogy a mar emlitett, erdsen
parasztos” viseletdarabokkal a tervezdk nem
tudtak mit kezdeni. Amikor azonban a posz-
toruha szerkezeti elemeit és anyagat sem tekin-
tett¢k olyan kiindulési alapnak, mely tobb-keve-
sebb stilizalassal polgari 6ltozékké alakithato,
nem maradt eszkoz a keziikben! A férfi-
ruhatervek igy a magyaros jelleg kifejezésére
felhasznalhatd elemek feltiind szegénységérdl
arulkodnak. Nyilvanvald, hogy a tervezoknek
valamiben engedményt kellett tenniiik, s 6k —
Ferenczy és kore utmutatasat kovetve — a pol-
gari jelleg megtartdsit mindennél fontosabb
szempontnak tekintették. A korabeli divat vo-

nalait kovetd gyapjuszovet férfiruhan megjelend 3. kép Férfi oltony zsinorozassal.
vitézkotés (3. kép) vagy Kazinczy-ujj (I1I/36, Mohdcsy Pél terve.
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Turani Sandor terve) azonban suta és szervetlen.9? Az 6ltozék, amely a rajzokon a tervezdi
intencid szerint hol jobban, hol kevésbé modositja a korabeli férfiviseletet, a 19. szazadi
magyar polgarsag szovetbodl késziilt, pantalloval hordott zsindros atilldja. Ennek alapjan a
magyaros férfivisclet két alaptipusat kulonithetjiikk el. Mohdcsy Pal, az is'mcn uriszabo
nParatlan a magyar” jeligével futd utcai ruhaja képviseli az egyik megoldast. (3. kép) A
szlirke gyapjiszovetbdl késziilt 6ltony alapvetéen nemzetkdzi normakat kovet, magyaros
jellegére csak néhany kisebb eltérés utal. A hagyomanyos pamallnhoz Mohacsy derékba
szabott, keskeny zsinérgomboloval ellatott, bevagott zsebili zakot ¢és magyar makkuldol
tervezett. (Maria utca iizlete egyébként a cég reklamja szerint a ,,Magyaros Oltozkodési
Mozgalom férfi és ifjiisagi mintadltonyel
kivitelezésében is eldkeld szerepet™ vitt.)
Haranghy Erzsébet magyar tinnepld ruhai
a férfiruha-terveknek azt a tipusat kép-
viselik, melycken a magyaros jelleg
hatarozottabban jelenik meg (I1I/37, 38).
Zako helyett hangsulyos zsinorgombolo-
val ellatott dolmanyt tervezett az ugyan-
csak zsinorozassal diszitett pantallohoz.
Még ennél is erdteljesebben szakad el a
korabeli nemzetkozi férfiviselet forma- ¢s
szinvilagatol a II1/42. szdamu rajz. A
fekete dolmany, a palastformaju voros se-
lyemmel bélelt kopeny és az ugyancsak
vorossel diszitett stiveg egyike annak a
néhany tervnek, umuly Haranghy Jeno
ccsetvonasat és miivészi fantaziajat viseli
magan. A kordbban jelmeztervnek gon-
dolt festdi rajzok titkat Sziics Gyorgy
mivészettorténész  fejtette meg:  Ha-
ranghy Erzsébet, akinek a rajzolas nem
volt erés oldala, idénként batyja segit-
ségét kérte. (4. kép)

A kisérletezOkedv, az alkotoi fantazia
a noi viseletek tertiletén bontakozott ki,
ahol a tervezok a szabads, a szinek ¢és a
diszités tekintetében egyardnt Osszeha-
sonlithatatlanul nagyobb varidcids le-
hetéséggel rendelkeztek. Nemcsak a régi
magyar ¢s a paraszti ndi viselet elemeit
4. kép Férfi ruha siiveggel, koponyeggel. hasznaltak fel, de ihletet meritettek a

Haranghy Erzsébet terve. paraszti férfirnhazatbol is.

99 Tiidos Klara fejlett stilusérzékét bizonyitja, hogy ilyesfajta megoldasokat nem alkalmazott. Az al-
tala tervezett magyaros férfiruhak erésebben kotodnek a paraszti posztoviselethez. A kismagyar™,
bar szintén pantallos, cipos 6ltozék, de rovidebb kabatjanak és foleg a hozza éltalaban felhasznalt
durvabb, posztészert szovetnek koszonhetden sokkal szerencsésebb valtozat.




5. kép Kosztiim a mezokovesdi sziir mintajara.
Farnady Ilona terve.

7. kép Leany iskolai egyenruha. 8. kép Iskolai egyenruha télikabatja.
Turani Sandor terve. Haranghy Erzsébet terve.
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A magyar népi férfiviselet talan leglatva nyosabb darabja, a cifraszir diszitése a néiruha-
terveken gyakorta megjelenik. (5. kép) Farnady Ilona a mezokovesdi sziir motivumkinesét
idézi fel kétrészes gyapjukrepp ruhdjan. A , Magyar Szivarvany” jeligéjl terv nyersszint
0ltozekét diszitd piros posztoapplikacio ¢s a jellegzetes gombolopant az alfoldi szir stilizalt
megjelenitése. (6. kép) Ebben a dossziéban tobb olyan tervet is talalunk, melyen a paraszti
himzés, ratét vagy zsindrozas az 6ltozék polgari jellegét nem befolydsolja. Fries Erzsébet
~Hargita” jeligéjii délutani ruhdjan mindéssze az 6v és a vallon megjelend keskeny diszités
~magyaros”. A gyapjuszallal raoltott filcratét tomott elrendezési, stilizalt virdagmotivuma a
simavonalt szévetruhanak dekorativ kiegészitdje. Hasonléan visszafogott a 1V/56. szamu
rajzon megjelend torockoi himzés. (11. kép) A ,,Régi harcos” jeligéjli selyemruha modern
vonalt zsinérdisze annak példaja, hogy a magyaros diszités a tervezoi fantazia révén 0j ¢és
miivészi format is 6lthet.

A no1 kosztiim- és kabatterveket tartalmazo dosszié kétségkiviil legjelentdsebb terve az
,.Extra viam curro” jeligével ellatott halinaegyiittes. A fehér posztdszoknya bevagott zsebén
megjelend applikacio szellemesen idézi fel a székely harisnyat, melyhez kék posztozekét
visel a rajzon lathato fiatal né. Turani Sandor ,,Csigahaz” jeligéji leany formaruhdjanak
stilizalt szlrgallér és finom vonall zsinorozas kolesonoz ,,magyaros” jelleget. (7. kép) Ha-
ranghy Erzsébet hagyomanyos vonalu télikabatjat ugyancsak zsinorozas disziti. (8. kép)

A nyaraléruhdk alapanyaga magyaros motivummal nyomott mosdanyag. Az apré mintas
textil — tisztaselyem, len- és pamutvaszon — a harmincas években igen népszert volt. A Gold-
berger gyar ennck a divatnak a jegyében méltan remélhette magyaros nyomott mintas anya-
gai sikerét. A tervezok azonban nem érezték elég hangsilyosnak a nemzeti jelleg kifejezé-
sének ezt a modjat: a ,nyaraloruhak” magyaros motivumat zsinorozas teszi egyértelmuvé.

9. kép Nyari ruha magyaros mintaja anyagbol. 10. kép Nyari ruha viragos kartonanyagbol, az alpesi
dirndli stilusaban.
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11. kép Délutani ruha torockoi himzéssel.
Lengyel Rozsa terve.

(9., 10. kép) A puffos ujju, pruszlikos,
boszoknyas egyiittesek mindezzel egyiitt is
inkabb dirndlire emlékeztetnek. A kék-fehér
pettyes kartonruha, amelyet zsinorozas he-
lyett piros, cakkos ratét diszit és szada ingvall
egészit ki, egyike azoknak a terveknek, me-
lyek magyaros jellege egyértelmii, de még-
sem talhangsulyozott.

A ruhatervek viszonylag gazdag esz-
koztara mellett is feltlinik, hogy a tervezdk
mennyire kevéssé hasznaltak ki az alapanyag
adta lehetdségeket. A nyomott mintds tex-
tilekkel kapcsolatban meriil fel az a kérdés,
vajon miért nem szerepel kékfestd a magyaros
nyari ruhak anyagai kozott. Am nemcsak a
kékfestd hianyzik, hanem a haziszottes
vasznak ¢és altalaban a durvabb vagy lazabb
szovésit kelmék 1s, ami arra utal, hogy a
palyazok nem csupan ,rusztikus” hatasra
torekedtek. A népi kultira elemei koziil tuda-
tosan azokat valasztottdk, melyek a magyar
jelleget  félreismerhetetlentil  fejezik  ki.
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- CSUCSY EDITH.

12. kép Estélyi ruha torockéi himzéssel
Csucsy Edith terve.

13. kép Estélyi ruha a kalotaszegi viselet nyoman.
Payer Gizella terve



(Tidos Klara e tekintetben is ,,masként gondolkodonak™ szamitott, amennyiben az interna-
cionalis haziszottes vasznat minden egyéb magyarossagra utalo jelzés nélkiil is szivesen al-
kalmazta.

A tervezo6i fantazia a n6i alkalmi 6ltozetek, estélyi és bali ruhdk terén szabadon szarnyal-
hatott. Barmennyire hangoztattak is a mozgalom ideologusai, hogy a magyaros jelleg a hét-
koznapi oltozkodésnek ugyantugy alapstilusa lehet, a ndi alkalmi ruhdk szemléletesen bi-
zonyitjak az ellenkezdjét. A mindennapokra tervezett magyaros oltozetek sokszor kényszere-
dett, eréltetett megoldasai helyett itt tobbnyire a népmiivészet felhasznalasanak nagyvonalu
példaival talalkozunk. Az tinnepi ruhak tervezése természetesen tobb szempontbol is kony-
nyebb feladat volt. Csucsy Edith piros torockdi himzéssel diszitett, nyersszint szada ruhdja
(12. kép) ennek cérzékeltetésére keriilt a képek kozott az ugyancsak torockoi himzéssel
diszitett délutani ruha mellé. A magyaros jelleg kifejezésére alkalmazott eszk6zok: a himzés,
a csipke, a dusan red6zott anyagok itt nem allnak ellentétben a funkcioval, a nagyobb
anyagfeliileten pedig a mégoly gazdag diszités sem tlinik talzottnak. A boldogi lyukacsos
himzéssel diszitett fehér gallér a kék zsorzsettbdl késziilt pliszirozott estélyi ruhan finoman
fejezi ki a magyaros jelleget. (15. kép) Haranghy Erzsébet fehér zsorzsett ruhdjat vékony
gyapjufonallal késziilt buzsaki himzés ¢és kotényt imitald darazsolas disziti. (14. kép) A ,,Se-
lyombibor” jeligével ellatott bali ruha vonala a mezdkovesdi hondorgot idézi. Ugyancsak a
hondorgdre utal a VIII/127. szamu, fehér zsorzsettbdl késziilt. matyohimzéssel diszitett
estélyi ruha. Payer Gizella stilizalt kalotaszegi ,,dulandléval” disziti fehér zsorzsett estélyi
ruhdjat. (13. kép)
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14. kép Estélyi ruha buzsaki himzéssel, darazsolt ujjakkal ¢s 15. kép Estélyi ruha, boldogi himzéssel diszitett
.koténnyel”. Haranghy Erzsébet terve. gallérral.
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A tervek azonban nemcsak népmivészeti inspiraciordl tanuskodnak. A torténelmi ma-
gyar viselet a ,,magyar tinnepld” mifajaban sziiletik Ujja, amely a diszmagyartél a népi
himzés felhasznalasaban kiilonbozik. A magyar tinneplok kozott jonéhany olyan tervet tala-
lunk, amely a sarkozi fekete alapon fehér himzés dekorativitasat hasznalja fel (VIII/93.;
VIII/96.; VIII/112.). Holl Irén fekete barsonybol késziilt innepldjének szoknydjat ugyancsak
fehér sarkozi himzés disziti. (17. kép) Haranghy Erzsébet véllra dobott mentével abrazolt
magyar ruhdjanak hagyomanyos tiill ujjara kapuvari himzést rak. (16. kép)

mAcuAR oL, _SaRugz”

16. kép Magyar tinnepl6 a ,.diszmagyar’ mintajara. 17. kép Magyar tinnepl6 sarkozi himzéssel diszitve
Haranghy Erzsébet terve. Holl Irén terve.

A mozgalom hatisa

A Ferenczy-féle ruhamozgalom hatasat nehéz pontosan felmérntink. A ’30-as években a
,magyaros jelleg”, a ,,magyaros izlés” kifejezésének igénye a miivészet és a mindennapi élet
kiilonb6z6 pontjain jelentkezett. Az 6ltozkodés — az ember egyik legfontosabb jelzérendszere
- a nemzeti érzelmek kifejezésének kézenfekvd eszkodze. A forrasok egyértelmtien azt mutat-
jak, hogy a magyar polgari kozéposztaly s mindenekeldtt a tisztviseléréteg élt ezzel a le-
hetdséggel. A jelenség, a magyaros 6ltézkodés azonban csak részben a mozgalom hatasat
tiikrozi. A korszak magyaros ruhainak egy része attol teljesen fliggetleniil, korabban alakult
ki. Magyarorszag Teriileti Epségének Védelmi Ligaja mar 1920 nyaran felszolitja a ,,magyar
asszonyokat ¢s leanyokat” arra, hogy ,viseljék minden alkalommal a vildag legszebb
oltozetét: a magyar ruhat”.100 A Magyar Iparmiivészet ugyanebben az évben beszdmol a Noi

100 MNM Torténeti Tar Roplapgyiijtemény 1025/1958.
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Szabdk Orszagos Szovetsége altal kiirt magyaros ruha palyazatrol, melyre 97 db terv
érkezett.191 A  magyar ruha”, az Gjonnan készitett, sokszor silany mindségii ,,diszmagyar”
vagy a korszak talan legelterjedtebb magyaros Oltdzéke a bocskai-ruha a mozgalom
sziiletésekor mar 1étez6 magyaros Oltézetek voltak.

A magyaros ruhamozgalom érdeme elsésorban az, hogy ezekkel a ruhdkkal szemben az
igényesen tervezett, a népmiivészetet tudatosan felhasznalo 6ltozeteket hirdette. A divat-
propaganda és a mindennapi OltSzkodés azonban sohasem fedi egymdst. A magyaros
61t6zkadés esetében sem lehetett ez masként. A terveken vagy a Pantlika Szalon modelljein a
magyarossag kifejezésére gazdag eszkoztirat vonultattak fel. A magyaros ruhdk szamottevod
részén azonban nyomat sem latjuk a tudatos tervezésnek, miivészi szandéknak. A divatbemu-
tatok ¢és kiallitasok arnyékaban megsziiletett a miifaj hétkoznapi értelmezése, mely €ppugy
mentes volt a tulzasoktdl, mint a merész, egyéni Otletektdl. A stilizalas — mely, lathattuk, a
terveknck sem erossége — a magyaros 6ltozetck tobbségén semmilyen szinten nem jelenik
meg. Ezeken a ruhdkon sokszor a himzésck sem kotheték egy bizonyos tajegységhez,
készitojiiknek a ,,hitelesség” bizonyiéra nem volt elsérendli szempont. Annal jobban meg-
figyelhetd az a szandék, hogy az curdpai 6ltézksdés jegyeit inkabb szinezze, mint elnyomja a
magyaros jelleg. A terveken, illetve Tiidés Klara modelljein gyakran talalkozunk paraszti
szabéasformakkal és olyan ,rusztikus” anyagokkal, mint a poszté vagy a kendervaszon. Ezzel
szemben a magyaros 6lt6zkodés alapvonulatat a *30-as évek polgari 6ltozkodésének jelleg-
zetes formai, valamint két legfontosabb anyaga: a tisztaselyem és a gyapjuszdvet jellemzi.
Ezcken a ruhdkon a magyarossag kifejezésére a diszitmény szolgal. A ,.tipusok” természete-
scn nem hatarolodnak el élesen egymastdl. Reménytelen vallalkozas lenne meghatarozni azt,
hogy egy-egy ,,magyaros-népics’ ruha mennyiben koétédik a mozgalomhoz, készitdje is-
merte-¢ egyaltalan Ferenczy nevét. O maga a korszak magyaros divatat egyértelmien a
mozgalom sikerénck érezte: ,,A magyar 6ltozkddési mozgalom életre keltette a k6zéposztaly
megsemmisiilt ruhadivatjat s ez a mai kornak megfelelé divat nemesak hazankban, de messze
vilagrészeken is hodit nemes szépségével és hasznalhatosagaval”!92 — irta 1939-ben,
Magyarok vagyunk cimii munkajaban. A visszaemlékezOk tudatiban a habor elétti
magyaros divat fogalma egyértelmiuien Tidés Klara tevékenységével kapesolodik 6ssze. Az
tinnepelt, elegans politikusfeleség és miivésznd mogott a tisztviseld Ferenczy mar sajat
koraban is arnyékban maradt. Konyvel kis példanyszamban jelentek meg, a Muskatliban
pedig — valamilyen okbol — keveset publikilt. A nevével fémjelzett Magyaros Oltozksdési
Mozgalom valésziniileg mar miikddése idején sem volt széles kdrben ismert, méra pedig
szinte teljesen clfelejtodott.

A mozgalom propaganda-tevékenysége a magyaros divat clterjedésében fontos, de
korantsem egyediili tényezd. Az a tarsadalmi-eszmei héttér, melyben a jelenség Iétrejott,
1944-ig lényegében valtozatlan maradt. A magyaros oltozkodés viszont mar 1940 koriil
clérte tetéfokat és attol kezdve népszeriisége fokozatosan csékkent. Nehéz lenne azt gondol-
nunk, hogy azért alakult igy, mert a Magyaros Oltozkodési Mozgalom lendiilete alabb-
hagyott. Minden bizonnyal forditva tdrtént és a magyaros 6ltozkddésnek ezt az ivét a divat
mechanizmusa, torvényszerlségei idézték elo. A Magyar Divatipar (a szabok lapja), mar
1936 oktdberében, az Iparmiivészeti Mizeumban rendezett magyaros ruhakiallitassal
kapcsolatban alapvet6 kételyeit fogalmazzameg. A cikk szerzoje nem esztétikai kifogasokat
emel, hanem a divat térvényszer(iségeire hivatkozik: ,,A divat legfébb tulajdonsaga ugyanis
az, hogy allandoan valtozik és nem tiir korlétokat... Ha megsziintetjiik a divat valtozasat, ak-

101 Magyar Iparmivészet 23. (1920) 96.
102 Ferenczy F.: Magyarok vagyunk. i. m. 40.
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20. kép A magyar ruha fiu és kislany valtozata.

kor egyszersmind a divat is megszilinik és viselet lesz beldle.” Kiemel a kidllitdson szereplé
néhany modellt, amelyeknek magyarossaga a szamara elképzelhetd egyetlen moédon valdsul
meg: népi himzés, csipke jelzésszerli felhasznalasaval: ,,megmutatva egyttal a hatart, amed-
dig a divat magyarositasban a divat valtozasainak alavetett ruhafajtaknal el szabad menni. .. a
nék soha sem fognak belenyugodni abba, hogy ennyire egyenruhaszertien 6ltozzenek.”103

103 Steiner Elemér: A magyar divatkiallitas margdjara. Magyar Divatipar 18. (1936) 10. sz. 7.
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Mennyire valt valdban altaldnossa a harmincas évek végére magyaros viselet? Dozsa
Katalin kutatasai alapjan igy véli: ,,A megtjitott magyar néi viselet hazankban széles kori
tarsadalmi elismerést aratott. A harmincas évek végére az clegans divatddmdak, az ,uri
kozéposztaly” foleg keresztény holgyeinek ruhataraban egy-két magyaros ruha, blaz,
kosztiim vagy mas feltétleniil kellett, hogy legyen, hiszen cstélyi ruhétél a teniszruhaig min-
denféle ruhadarab késziilhetett magyaros izlésben. A szegényebb asszonyoknak is volt leg-
alabb egy magyaros bluzuk, ratétes diszii taskajuk.”104

Felvetodik a kérdés, milyen eszkdzeink lehetnek arra, hogy egy kor 6ltézkodési trendjét,
avagy bizonyos viselet-elemek elterjedését felmérjiik. A korszak sok mas életmodbeli jelen-
ségéhez hasonléan a magyaros 61t6zk6dés is halas témanak tinik: viszonylag sok foto és ere-
deti targy maradt rank és az emberi emlékezet is kénnyen eléri. Mégsincs kénnyi dolga an-
nak, aki valamennyire is pontos képet akar rajzolni. A mizeumi gy(jteményeket, a kutatas
kézenfekvo forrdsat nem tckinthetjiik a valosdg keresztmetszetének, hiszen szamos ok
vezethet arra, hogy valamely targyféleség ,alul-" vagy feliilreprezentalva” legyen. A
magyaros viselet a masodik vilaghabora utan a hozzatapadt ,,jobboldali-nacionalista” jelen-
tés miatt lényegében hordhatatlanna valt. Tulajdonosa, ha modja volt ra, megvalt tle. A job-
bara latvanyos, ,korjelz6” darabokat a muzeolégusok szivesen megvasaroltik. Ezért a pol-
gari viseletanyagot gy(jt6 orszagos és regionalis muzeumok egyarant feltinben sok
magyaros ruhdval rendelkeznek. A fotdk dltal kdzvetitett lizeneteket ugyancsak évatosan kell
kezelniink. A ’30-as években a fényképek ugyanis még jorészt tinnepi alkalmakat orokitet-
tek meg, igy a rajtuk szereplé emberek is iinnepld ruhat viselnek. A jelenség hétkdznapi el-
terjedtségére vonatkozdlag igy nem sok informacioval szolgalnak. Kozvetve a magyaros
ruhak egykori hasznalatara utalhat az is, milyen szamban bukkannak fel a régiségkeres-
kedclemben. Az elmult években azonban a rendszervaltas kovetkezményeként tomegével
kertiltek el6 a szekrények mélyérél, ma tilkinalat van beldlikk. A kép, mely a régiségboltok-
ban clénk tarul, félrevezetd lehet, hiszen évtizedekig szinte egyaltalan nem kertiltek forga-
lomba. Az egykori polgari csaladok megmaradt viscletanyagaban eléfordulé darabok
szamabdl pedig nem csak a magyaros 6ltozkodés egykori aranyaira lenne bajos kovet-
keztetni, de arra is, milyen szerepet kapott egy személy ruhatiraban. Olyan targyféleségekrdl
van sz6 ugyanis, melyet az elmult évtizedekben tulajdonosa altalaban nem hordhatott, de
mert szépnek tartott és mert az nem foglalt el sok helyet, jobbara megdrzétt. Magyaros ruhat
gyljteni igy ma nem okozhat nehézséget, férfi, n6i, gyerek, tinnepi és hétkoznapi valtozata
egyarant megszerezhetd. A hagyomanyos néprajzi modszer, az ,,adatk6zI6kt6l” valé infor-
maciogytjtés e tipikus polgari jelenség vizsgalatanal is hasznosnak bizonyul. A magyaros
viselet hasznalatara vonatkozo legértékesebb adatok a tulajdonosoktdl és a kortarsaktdl szar-
maznak. Mindezek a forrasok egyiitt talan alkalmasak arra, hogy a magyaros viselet ¢s rajta
keresztiil a mozgalom jelentéségét meghatirozzuk.

A két orszagos muzeumi gy(jtemény, amely rendelkezik jelentésebb szamli magyaros
ruhéval, az Iparmiivészeti Muzeum Textilosztalya és a Nemzeti Mizeum Textiltara a ,,miifaj”
vonulatait is jol reprezentalja. Az Iparmiivészeti Mizeumban 6rzott darabok a *30-as évek
magyaros ruhatervezésének , klasszikus” szabalyai szerint késziiltek. A Tudds Klara-model-
lek, a palyazatokon gyakran szerepld cifrasziir-imitacidk és a ,,népi” ihletésii diszmagyarok
mutatjak legszemléletesebben azt az iranyt, melyet a mozgalom kijelolt. A Nemzeti
Muzeumba — gylijtési koérének megfeleléen — a kor tarsadalmi szervezeteinek magyaros
oltozetei keriiltek, igy a Vitézi Rend sujtasos posztoruhajal® és a Frontharcos Szovetség ndi

104 F Dézsa K.: A Muskatli i. m. 337.
105 MNM Textilgytijtemény T. 1978.216.1-3.
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szarnyanak sarkozi himzéssel disztett fekete selyemruhaja,'% valamint a torténelmi
eseményekhez és személyekhez kapcsolddo anyag: a kassai bevonulas alkalmébol késziilt
néi diszruha,!97 vagy Bajcsy-Zsilinszky zsinéros dolméanya,!%8 melyet parlamenti fel-
szblalasain viselt. A gyljtemény ezeken a szigordan térténeti mizeumba illé mitargyakon
kiviil szamos egyéb magyaros 61t6zékkel is rendelkezik. A Legijabbkori Osztily a rendszer-
valtas utani években ,kiemelten” gyijtétte a két haboru kozti idészak polgari kultarajat
reprezentalo tirgyakat. Az életmodi gyljtemények, koztik a viseletgylijtemény gyarapita-
sandl is fokozott figyelmet szenteltiink a kor ,,magyaros” izlésének. 1991 és 95 kozott 24
magyaros ruhdval, illetve cgyiittessel gyarapodott a gyljtemény, bar az eladasra felkinalt
darabok szama enneck tobbszordse volt. A gyljtésnek az ,anyagiak”, illetve a raktir
szilkossége szabott gatat. A valogatds soran megprobaltunk valamiféle ardnyt kialakitani,
figyelembe véve természetesen a gylijtemény meglévé — egyébként jelentds — ilyen jellegii
anyagat. Valamennyi darab magankézbdl szarmazik, igy a torténetére vonatkozoan is ren-
delkeziink tobb-kevesebb informacioval. A Tudés Klara altal tervezett magyaros diszruha,
mely a kassai bevonulas alkalmabél késziilt,!% vagy az a virdgos atlaszselyembdl varrt ha-
sonlé jellegii ,,iinnepld”,'10 melynek csak tulajdonosat ismerjilk, egyarant adatot szolgaltat
arra, hogy a keresztény kozéposztaly a polgari életformatol sem érezte idegennek a tor-
ténelmi viseletet idéz0 6ltdzéket. A gyilijtemény o iranyvonalanak megfeleléen azonban el-
sOsorban a jellegzetes darabokat kerestiik. A férfi viseletek koziil — a korabbi gyijtésekbdl
szarmazé bocskai-6ltonyok mellé — a mozgalom népszerii , kismagyar” 6lt6zEékébdl vasarol-
tunk két rendet.!!! Az (jonnan beszerzett néi és kislanyruhik zome pedig ahhoz a tipushoz
tartozik, melyet iparm{ivészeti szempontbdl ,masod-, vagy harmadvonalnak” nevezhetiink.
Ezeken a ruhakon a paraszti himzést, szabasvonalat vagy a torténelmi 6rokséget készitdje
jobbara nem tudatosan alkalmazta.

A Nemzeti Mlzeum Torténeti Fotdtaraban a "30-as évek viseletét gazdag gyljtemény
reprezentalja. A képek egy része divatbemutatokon készilt, illetve nyilvanvaléan viseldje
magyaros 61tozékét 6rékiti meg. A modellek a mozgalom esztétikai elvei szerint késziilt, né-
pi thletésii ruhat viselnek. A magyarossag kifejezésére szolgalo eszkozok egészen hasonloak
a palyazati anyag ruhdin lathatokhoz: felnagyitott népi motivumok, matyd ,sziluett”,
posztobdl késziilt, suba szabast estélyt kopeny, stilizalt szlr stb. (Néhany képen jol lathatd,
hogy a kozonség angol szabasi kosztiimben, kabatban és kalapban figyeli a kifuton
vonuldkat!) A magyaros ruhik hasznalata szempontjabol érdekesebbek a csaladi képek, bar a
korabeli fényképezési szokasok kovetkeztében tobbnyire iinnepi ruhat viseld embercket
lathatunk ,,beallitott” pozban. Szembetiing, hogy mennyivel visszafogottabb az a magyaros
stilus, melyet a hétkdznapok embere hordott! A divatrajzok és bemutatok nagyszabast, tobb
elembd&l megkomponalt egytittesei helyett leginkdbb népi himzéssel diszitett, fehér pamut és
selyemblizokat taldlunk. Viszonylag jelentds azoknak a képeknek a szdma, melyen iskolas
gyereket, vagy gyerckeket lathatunk, magyaros egyenruhdban. Ezek a képck a gyerck
megorokitésének szandékaval késziiltek, a magyaros ruha jelentdsége, akar a csaladi
fotoknal, hattérbe szorul. Az ,életszeri” szituacié miatt a ruha hasznalatat is valamennyire
érzékelhetjiik. Van a fényképek kozott olyan, melyen a testvérpar egyik tagja zsinoros, a

106 MNM Textilgyiijtemény T. 1972.469.
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masik pedig matrozkabatban van. Egy masik fotdn jél lathatd, hogy a bocskai-egyenruhdhoz
cseppet sem 1116 pottyds selyemkenddt kotéttek viseldje nyakaba.

A Torténeti Fototar gyiijteménye viselet- és divattorténeti szempontbol valésigos ,.kin-
csesbanya”. A *30-as évek polgari 6ltozkodésének legfobb vonulatai kozott jol kirajzolodik a
magyaros divat jelensége is. A muzecumi fotégyljtemények anyaga azonban — hasonloan a
targyi gylijteményekhez — bizonyos mértékig énkényes szempontok alapjan gyarapszik. A
viseletfotokat gylijtd muzeologus szeme minden bizonnyal ,,megakad” a magyaros 6ltozctet
abrazolo fotdn, a valosigos aranyok kénnyen felborulnak.

A csaladi fotéalbumok az egycs, esctlegesen bekertilt képeknél sokkal tobbet arulnak el
az 0ltézkodésrol. A ’30-as években kozép-, illetve alsé kozéposztalybelinek szamitéd csala-
dok korében haszndlatuk altalanosan elterjedt volt. A megdrzott albumok egy-egy csalad
6ltozkodési szokasaira vonatkozolag sok hasznos informacioval szolgalnak. Rajtuk keresztiil
mod nyilik az anyagi Ichet6ségek, a tarsadalmi statusz €s a ruhazkodas Osszefliggéseinek ér-
zékelésére. A szobeli kézléseket nemcesak a , latvannyal” egészitik ki, de sokszor korrigaljéak,
pontositjak azok iddrendbeli tévedéseit is.

A tovabbiakban nézziink néhany példat arra, hogy a rendelkezésiinkre 4llo forrasok
alapjan a magyaros 6ltézkodésre vonatkozolag milyen &ltalanos kovetkeztetéseket von-
hatunk le.

A korabeli propaganda alapjan Ggy tiinhet, hogy a magyaros ruhak a kdzéposztaly 61t6z-
kodésében igen jelentds, sét akar meghatarozd szerepet jatszottak. A jobboldali sajté élénk
visszhangja kisérte a palyazatokat és a divatbemutatdkat. Nemcsak a Muskatli, de a kor
masik jelentés kézimunkatjsaga, a Tiindérujjak, valamint az Uj Idék kézimunkarovata is
nagy részben magyaros mintakat kozolt. Az Asszonyok Aranykényve kiilon fejezetet szen-
telt a magyaros visclet népszeriisitésének.!!2 Mas forrasok azonban sokkal szerényebb jelen-
1étrél taniskodnak. A Magyar N6k Lapja 1934 és 1940 k6zott megjelent szamaiban példaul
mind&ssze néhany magyaros ruhét fedezhetiink fel. A MNM Torténeti Fotdtaraban a *30-as
évek viseletfotdin lathatd alakok alig tobb, mint 7%-a visel valamiféle ,,nemzeti jellegi”
6ltozéket, tehdt magyaros ruhat, ,,diszmagyart”, ,,magyar ruhat”, zsinéros iskolai formaruhat
stb. Az allami ¢s egyhazi linnepekrdl késziilt képek a nemesi diszruhak téretlen népszeri-
ségérdl vallanak. A mozgalom altal megalmodott magyaros férfiruhdk €s a paraszti ihletésti
Hunneplék™ szama csekély a ,,diszmagyarokhoz”, illetve a nemzetkézi divatot képviseld 6lto-
zékekhez képest. Azok a fotok pedig, amelyek nem valamilyen iinnepi alkalmat, hanem a
mindennapokat 6rokitették meg, magyaros ruhat még kevesebbet mutatnak. Ugyanakkor jol
korvonalazédnak azok a tipusok, melyek e viszonylagos szerepen beliil gyakoribbnak mond-
hatok. A néi viseletek koziil a leegyszerisitett, sokszor igénytelen diszruhdk, illetve a népi
himzéssel ellatott, de a korabeli nemzetkézi divat vonalait kovetdé ruhak fordulnak clé na-
gyobb szdmban, ez utébbiak leginkabb nyari ruhak illetve bluzok. A férfisltozetek tobbsége
nem a mozgalom &ltal ohajtott zsindros, de modern szabasu 6ltony, hanem bocskai-forma,
vagyis dolmany pantalloval, esetleg ,,szolidabb” formdja, az un. , kismagyar”.

Némiképpen kedvezdbb volt a magyaros ruhak hasznalatat illetéen az a kép, mely a
gyljtések” soran bontakozott ki. Adatkézléim dontd tobbsége fel tudta idézni egykori
magyaros ruhajat vagy ruhadarabjat, emlékezett csaladtagjai tlyen jellegl 6ltézékére vagy
éppenséggel arra, hogy kérnyezetében nem hordtak. Tébben mar csak azért is élénken em-
lékeztek, mert a magyaros néi és lanykaruhdk elkészitésében maguk is részt vettek. Itt kell
megjegyezniink, hogy a két vildghaboru k6zott a kézimunka oktatds ma mar szinte hihetetlen
hatékonysaggal folyt: a 12-14 éves lanyok olyan biztos technikai tudassal rendelkeztek,

112 Asszonyok Aranykonyve. A ndi tudnivaldk enciklopédiaja. 1-11. H. n,, é. n. 1. 122-143.
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hogy — minta utdn — barmilyen bonyolult himzésbe belefoghattak. Az iskolai oktatis ter-
mészetesen a népi motivumokat is boségesen felhasznalta. Az a tény pedig, hogy a kor a ké-
zimunkazast nemcsak jo és értelmes elfoglaltsignak tekintette, de az elkésziilt daraboknak
hatarozott értéket is tulajdonitott — vagyis a kézimunka még é16 kultusza — egyértelmiien ked-
vezett mindenfajta himzett, illetve csipkével diszitett ruha hasznalatanak.

A magyaros viseletnek a polgari oltozkédésben betdltdtt szerepét vizsgalva megki-
séreltem két a ’30-as évek végén kozéppolgari kozegben é16 fiatalt n6 (fiatal lany, illetve
fiatalasszony) ruhatardt — legaldbbis ebbSl a szempontbol — rekonstruilni. Mindketten
nemcsak hogy tébb népi himzésii ruhat, bluzt tudtak felidézni, s6t mutatni de maguk is
résztvettek nemegy darab készitésében. Az ,eredmény” azonban lényegében mégsem val-
toztatta meg a fotok alapjan kibontakozo képet.

A fotok és a szobeli kozlések tehat egyarant arra utalnak, hogy a polgari 6ltézkodésben a
magyar jclleg korantsem kapott olyan jelentGs szerepet, mint ahogy azt a propaganda
sugallta.

Egybehangzdak az adatok arra vonatkozdlag, hogy a zsiddé szarmazasu lakossag
6ltozkddésében a magyaros jellegli daraboknak kisebb szerepiik volt. Azok a fotok, melyeket
a gylijtések sordn zsidé csaladok tulajdondban alkalmam volt végignézni, messzemendleg
alatdmasztottak a szobeli informaciokat. A magyar varosi zsidésag viszonylag nagy része tar-
tozott ahhoz a kézépréteghez, mely a divatot kévetni tudta. A magyaros ruhamozgalom elsé
évei pedig arra az idoszakra estek, amikor az asszimilacié folyamata még nem torpant meg.
A magyaros 6ltozkodés elutasitasa arra enged kovetkeztetni, hogy az elsésorban nem divat-
Jelenség volt. Olyan egyértelmi jelentést, izenetet hordozott, amellyel nem azonosulhattak.
Amennyiben ¢z a jelentés minddssze annyi lett volna: ,,magyar” vagy ,,magyar népi” az asz-
szimilédns zsidésag korében akar népszeril is lehetett volna. Valdszinlleg témank szem-
pontjabdl sem volna érdektelen a zsiddsagnak a magyar népi kultarahoz fiiz6d6, minden bi-
zonnyal idérél 1dére modosuld viszonyat megvizsgalni. Bar célirdnyos kutatast ez irAnyban
nem végeztem, a magyaros 6ltozkodésrél folytatott beszélgetések soran a népmiivészet —
magatol értetddden — szoba keriilt. Adatkozl6im lakasaban a diszit6funkcidju paraszti tar-
gyakat, illetve a *30-as évek népies targyait a polgari lakdsokban megszokott mennyiségben
littam. A magyaros viselettel szembeni idegenkedés, ugy tliinik nem ,,népi” jellegénck szolt.
,», Tudom, milyenre gondol. Mi nem hordtuk” — felelte egy id6s asszony kérdésemre tdméren.
Ugyanakkor lakasaban, melyben valami véletlen folytan a két vilaghabort kozti berendezés
szinte érintetlen maradt, tejesfazekak, bokélyok, a falon tilas és baranyai széttes!

Az emlitett forrasok egyértelmiien azt mutatjak, hogy a magyaros viselet a *30-as évek
masodik felében a falusi, illetve mez6varosi kdrnyezetben é16 polgari lakossag kérében is
Jjelen volt. Nézziink néhany jellemz6 példat a Nemzeti Muzeum Textilgytijteményébol!

A csermajori mezdgazdasagi iskola igazgatojanak felesége 1938-ban Tudés Klara sza-
lonjaban készittetett magyaros diszruhat,!!3 lila atlaszselyembdl, nyersszinii vert csipke
ujjakkal, koténnyel, fokotdvel. Virdgos atlaszselyembdl késziilt Szondy Gyorgyné, a Péti
Nitrogénmiivek igazgatdjanak felesége szamara zsinéros, ,,magyar tinneplé”!14 1939-ben. A
szerényebb anyagi lehetdségekkel rendelkezé alsd-kozéposztaly, illetve a kispolgarsag
korében elsésorban természetesen nem a diszruhak, hanem az egyszertibb, népi motivumok-
kal diszitett néi bluzok, taskak, ruhdk, a férfiak korében a paraszti eredetii zsinoros poszto és
szovetruhdk voltak kedveltek. A sarkézi himzéssel diszitett, dardazsolt dereku sotétkék se-
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lyemruhét tulajdonosa, egy somogyi taniténd falusi varrénénél rendelte.!15 1935 kériil Kun-
szentmikloson Pater Erzsébet részére késziilt a kék keresztszemes himzéssel diszitett pa-
mutvaszon bliz.!16 A sziirke gyapjuszovetbél késziilt , kismagyar” férfiruhat Bicskén var-
ratta tulajdonosa, egy helyi tanité 1938-ban.!17

A magyaros ruhamozgalom az iskolai egyenruhak terén érte el leglatvanyosabb sikereit.
Homan Balint miniszteri rendelete nyoman a kdzépfoku tanintézmények sora cserélte fel
korabbi formaruh4ajat magyaros jellegiire. Az Orszagos Pedagogiai Mizeumban 6érzott isko-
lai évkonyvek alapjan ugy tlinik, hogy a magyaros egyenruha hasznalatdban az egyes fele-
kezetek, valamint az allami és egyhazi iskolak kozott lényeges eltérés nem volt. Annyit talan
megkockaztathatunk, hogy a protestans iskoldk kiilénésen szorgalmaztik bevezetését.
Magyaros formaruha haszndlatat irta ¢lé a budapesti Baar Madas Reformatus Gimndzium, a
Lonyay utcai és Fasori Evangélikus Gimnazium, a Debreceni Reformatus Kollégium, a
Kecskeméti Reformatus Fiugimnazium, a budapesti és kdszegi Evangélikus Lednygimna-
zium stb. A budapesti bencés realgimnazium egykori igazgatdja, Kemenes Illés Ferenczy
kiadvanyaban azzal biiszkélkedik, hogy intézményében elséként vezették be — igaz nem
kotelez8en — a magyaros egyenruhat.!!8 A soproni bencés gimnaziumban viszont nem volt
kotelezd formaruha. Az Angol kisasszonyok kecskeméti zarddjaban évszakonként valtozo
magyaros egyenruhét viseltek, iinnepi alkalomra természetesen masik, ugyancsak magyaros
ruhdt. A rend budapesti intézményében azonban a matrézruha kiilonbozd valfajai
cserélddtek. Magyaros formaruhat viseltek az aszédi polgari leinyiskolaban, a budapesti
Csalogdny utcai allami tanitoképzében. Az Isteni Megvaltd Lednyai szerzetesrend budapesti
Szt. Margit gimnaziumanak 1938/39-cs tanévrél kiadott évkonyve az egyenruha jelentdségét
a kovetkezékben foglalja 6ssze: ,,A divat tilzdsainak meggatlasa céljabol, az egyszerli nemes
izlés fejlodésére, a testvéri 6sszetartozas jeléiil novendékeink egyenruhat viselnek.” A tovab-
biakban pontos Utmutatast ad a téli zsinoros sotétkék szovetruha, illetve a melegebb idére
szant torockoéi himzéssel ellatott vilagos gyongyszoévetbsl készitett ruha elkészitésére
vonatkozélag. ,,A magyaros érzés apolasaban, a nemzeti értékeink a népmiivészetben valo
megbecsiilésében mindenkor hil tamogatdja a kat. magyar kdzépiskola.” — vallotta az iskola
igazgaténéje. !9

A Rékoczy téri Noipariskola névendékei kétféle nyari magyaros formaruhéat viseltek. Az
cgyik konny( fehér anyagbdl késziilt, rakott szoknyas, huzott ingvallal, ujjakkal, derékrészén
irasos himzéssel diszitve. A masik ujjait és kotényét piros torockoéi himzés diszitette 120 A
miskolci Toth Pal Noéneveld Intézet leanygimnaziumaban eldirt Kazinczy-szabasu, slriin
zsinorozott formaruha azt a tipust testesiti meg, melyet 1938-ban Edvi Illés Panni a Muskatli-
ban mint rossz példat emlit.!2! A sujtassal diszitett, magyar nyakkendds, 4m egyébként telje-
sen hagyomanyos formaruha Gyorffy Istvan szerint is altaldnos és helytelen fejlodési iranya
az iskolai egyenruhdknak.122 A kétféle szempont, a magyaros jelleg érvényesitése, illetve az,
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118 Ferenczy F.: Magyar ifjusagi i. m. 9.

119 Magyart a magyarnak a Magyar Divatcsarnokbdl. H.n., é.n. 14.

120 Just Kristina: Formaruhdk. Muskatli magyar kézimunkatjsag, Magyar Iparmivészet 41. (1938)
29.

121 Edvi Illés Panni: Egy iskola magyaros ruhajardl. Muskatli magyar kézimunkanjsag, Magyar Ipar-
mivészet 41. (1938) 31.

122 Gyérffv I.: A néphagyomany i. m. 41,
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hogy a sziildket ne verjék nagyobb koltségbe, gyakran azt a félmegoldast hozta, hogy a meg-
lév6 formaruhara tetettek zsinorozast vagy himzett gallért. A Divatcsarnok a konfekcionalt
iskolai egyenruhat 1940-ben a kovetkezo osszegekért kinalta:

Bocskay lednykaruha, j6 mindségi szovetbol P27.—
Bocskay leanykaruha, jobb min&ségii szovetbdl, jobb béléssel P 44.50.—
Sotétkék szovetruha, fehér file ratéttel P 29.50.—
Bocskay leanyka télikabat jo mingségil szovetbol,
bdségesen vattelinozva, szép sz6rmegallérral, gondos, jo kivitelben P 51.50.—
Bocskay leanykasapka, j6 minoségli szovetbol P 3. 2285.
Bocskay fiusltony, j6 mindségi szovetbdl P 25—
Bocskay fiusltony, jobb mindségi szévetbol P 39—
Bocskay fiu télikabat, strapabird szovetbol,
bdségesen vattelinozva, baranygallérral P 32—
Bocskay fitisapka, j6 mindségii szovetbol P2.75,1.95.
1.45,
Bocskay fiasapka, barsonybdl P 4.05., 3.60.

Az iskolai évkonyvek azt mutatjak, hogy a magyaros télikabatot szinte sehol sem irtak
kotelezden ¢l6, am felhivtak a sziilok figyelmét, hogy a legk6zelebbi vasarlaskor magyaros
szabasu, zsindrosat valasszanak.

Ha meg akarjuk hatarozni a mozgalom jelentdségét, mindenekelétt arra a kérdésre kell
valaszolnunk, milyen esélyei voltak nagyratérd tervei bevéltasara. A kordbbiakban mar sz6
esett azokrdl a tényezokrdl, amelyck a mozgalom ,,boldogulasat” segitették elé. Elsésorban
tchat arrdl a koriilményrél, hogy — Glatz Oszkar szavaival — ,,ma ujra nemzeti szelldk
lengedeznek.”!23 Nézzitk meg roviden azokat a tényezdket, melyek ,.cllene dolgoztak.”

A ’30-as években Magyarorszagon a kdzéposztaly szamara minden lehetdség adott volt
arra, hogy kovesse a nemzetkozi divatot. A megreformalt, a modern polgari életforma igé-
nyeihez igazitott 6ltozkddés mar pusztan praktikus okokbodl is vonzoé volt. Ennél fontosabb
azonban az, hogy a kor magyar polgara nemcsak nemzeti érzéseit, de europaisagat is hang-
stlyozni kivanta az 6ltozkodésével, vagy éppenséggel kizardlag az utobbit. Nem allithatjuk,
hogy a mozgalom harcosai megfeledkeztek volna errél. A magyaros ruhamozgalom éppen
abban kiillonbdzétt a milt szazadi elé6zményektdl, hogy tudomasul vette: az europai divat
ers ellenfele. Sok elméleti kovetkezetlenség fakadt abbol, hogy kénytelenek voltak a
ruhamozgalom eszméit a divat fogalomkérével 6sszekapesolni. Igy sziiletett meg a ,.tartds
magyar divat” abszurd eszméje, masik részr6l pedig az illazio, hogy a magyaros 6ltozkodési
trenddel hosszi tavon irdnyithatjuk Kozép-Eurdpa, sét talan egész Eurdpa 6itozkodését.
Kapora jott, hogy a ’30-as évek derekan Périzs érdeklddéssel fordult a kiilonb6zd népek eg-
zotikusnak érzett népmiivészete, tobbek kozott a magyar népi kultara felé is.

Bar magyaros ruhak mindenféle alkalomra késziiltek, elég hamar kétségek meriiltek fel,
hogy a himzéssel, zsinorral, csipkével diszitett, altalaban egyszinii anyagok ¢s a puffos ujj,
hosszu, rancolt szoknya, parta ¢és fokotd alkalmasak-c a hétkdznapi viselésre. Azt a nézetet,
hogy a magyaros ruhdk csak nnepi viseletnek alkalmasak, Tiidés Klara Unnepld cimii al-
buma is erdsitette. Az Eucharisztikus Kongresszus, melyre igen sok diszruha késziilt, ugyan-
csak az anakronisztikus torténelmi viselet tervezésére adott 6sztonzést. Benedek Roézsi, a
Muskatli allandé szerzdje, arra a nehéz kérdésre, miszerint alkalmas lehet-e a paraszti ihle-
tettségii magyar ruha a hétkdznapi viselésre, a megoldast a paraszti tinncplokkel szemben az

123 Glatz O. 1. m. 5.
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egyszeriibb, kdznapi népi ruhdk felhasznaldsaban latta. ,,A torockoi, a diszes matyé meg a
tobbi festdi népviselet innepld ruha, megfelel az aranybrokat szoknyds diszmagyarnak.
Templomba, eskiivére, kdrmenetre viseli ezt igy a ledny, menyecske, ezért nem sajnaltak a
pénzt a finom, draga anyagra... a tervez6k ne a legszebb, legdiszesebb, legdragdbb népvise-
letet vegyék mintaképiil, ...hiszen ezt a ruhdt akarjuk az uszoda szekrényébe begyomo-
szolni!”124 Ez a gondolat a magyaros ruhamozgalom alapveté ellentmondasara vilagit ra. A
zsindrral, himzéssel diszitett magyaros ruha hétkéznapi viseletnek a 20. szdzadban mar tul-
sagosan feltiing és iinnepélyes. Eleve kizarja az ,,angolos”, ,,sportos” megjclenés lehctdségét,
mely a korszak varosi 8ltézkddésének alapstilusa. A magyaros jellegl 6ltozkodés altalanos
iranyzatta valasanak cgyik fontos akadalya tehat éppen az volt, hogy szemben 4llt a modemn
élet eszményeivel. A mozgalomnak az a szandéka, hogy a magyaros viselet ne paraszti, ne
nemesi, hanem polgari jelleget 8ltson, csak részben teljesiilt. A ruhatervek és a divatbemu-
tatokon felvonultatott kompoziciok tobbsége nem mas, mint kihivo és feltiing jelmez, s mint
ilyen nehezen egyeztethetd Gssze a polgari életszemlélettel. A kdzéposztaly korében elterjedt
magyar divat ha kevésbé volt is feltiinG, a korszak altalanosan hordott polgari 61t6zkddési
stilusatol nagymértékben kiilonbozott. A durvabb szévetbdl vagy posztobol késziilt férfi-
6ltozékek egyértelmiien a késé-paraszti viseletet idézik. A klasszikus, ,,angol” szabasa 61ts-
nyén megjelend zsindrozas pedig olyan bizarr dsszhatdst eredményezett, hogy polgdribb
jellege ellenére viseldjétdl ugyancsak ,,elszanast” kivant. A vadaszatok — s igy a vidéki ne-
mesi életforma — jellegzetes ruhadarabja, a ,lengyel-bunda” mintdjara késziilt, derékban
huzott, zsinoros kabat a nagyvarosi embernek kissé komikus, vidékies szinezetet kdlcsénzott.
A magyaros ndi 6ltozetek jelentds hanyada ugyancsak nem tekinthetd polgari jellegiinek. Az
,»unnepldk™ a paraszti himzés felhaszndlasa ellenére is a nemesi diszruhat idézik. A puffos
ujju, bdszoknyas, kdtényes egyiittesck részint paraszti jelleget sugallnak, méas esetekben
pedig az osztrak — bajor dirndlit juttatjak esziinkbe. Igazan polgari jellege csak azoknak van,
ahol a ,magyarossag” nem szerkezeti, hanem diszitd elem, annak sem tulsadgosan hangsu-
lyos. A magyaros viselet szélesebb korii elterjedésének fontos akadalya volt tehat, hogy nem
sikeriilt egyértelmi polgari jellegét megteremteni. A masodik fejezetben sz6 csett arrdl, hogy
a mozgalom széleskorii allami és tarsadalmi tamogatast élvezett. Bar Ferenczy és az altala
létrchozott szervezet neve nem keriilt be a koztudatba, a jelenség, a magyaros 6ltozkodés a
korszak tobb hasonld nemzeti térekvésével egyiitt folyamatosan napirenden volt. A ruha-
mozgalom eszméi elsdsorban a tarsadalom jobboldali, konzervativ rétegei korében keltettek
visszhangot. A magyaros viselethez kapcsolédd propaganda révén mindazok az 6ltozékek,
melyeken a magyar jelleg hangsilyosan, félre nem érthetéen megjelent, egyértelmii allasfog-
lalast sugallnak. Nem kétséges, hogy a kor magyar tarsadalma pontosan értette a magyaros
ruha lizenetét, melyet igy foglalhatunk dssze: németellenesség, revizionista térekvések, ma-
gyar faji gondolat és kozéposztalybeli ontudat. A magyaros ruha tehat lényeges ponton
kiillénb6zott reformkori el6zményétdl: nemcsak nemzeti érzelmeket fejezett ki, de politikai
allasfoglalast is. ViselGje tandsdgot tett a kormanyzo6i csalad, a kormany és a ,hivatalos”
kultdrpolitika mellett. EbbS] kévetkezik, hogy a magyar tarsadalom azon rétegei, melyek
nem akartdk a konzervativ-jobboldali 4dllamhatalmat lojalitasukrél biztositani, a magyaros
ruhat nem érezhették a maguk szamara megfelelonek.

124 Benedek Rozsi: Visszatérd tévedések. Muskatli magyar kézimunkaajsdg, Magyar Iparmiivészet
44.(1941) 2.
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Osszegzés

A két habora kozti magyar tarsadalom életmodja, targyi kémyezete a legutobbi 1dokig a ku-
tatas mostohagyermeke volt. A nemzetkozi és részint a hazai iparmiivészeti szakirodalom is
csak az elmult két évtizedben foglalkozik a korszakkal. A mindennapok targyi vilaga pedig
még kevésbé feldolgozott. A *30-as évek magyaros 61tozkddési mozgalmanak vizsgalatat az
eligazodast segitd alapmunkak hidnya neheziti meg.

Hatartéma, mely a miivelodéstorténész és a néprajzos érdeklodésre egyarant szamot
tarthat. Mindezideig — a korszak sok mas targyi vonatkozasi tarsadalmi jelenségéhez hason-
loan — nem kapott jelentdségének megfeleld figyelmet. Torténetének, modszereinek, elveinek
meghatarozasdhoz sokféle és bdséges forrds all rendelkezésiinkre. Nehezebb feladat a moz-
galom térsadalmi hatasanak kijel1ése, melyben sokszor kovetkeztetésekre kényszeriiltink.

Az 6ltozkodést mozgalmak — néhéany korabbi kisérlettd] eltekintve — a 18. szazad végén
és a 19. szazad elején, a nemzeti kultirdk kibontakozasaval egyidében zajlottak. E mozgal-
mak alapvetd torekvése a nemzeti jellegil 5ltszk6dés propagalasa volt. A divat és ezzel az
idegen kulturak befolyasanak megallitasa révén a nemzeti elkiiloniilést igyekeztek szolgalni.
Azokban az orszagokban, ahol hagyomanyos térténelmi viseletet mar nem hordtak, multat és
nemzeti jelleget idéz6, ujonnan konstrualt viseletet hoztak e célbodl létre. Lényegesen egysze-
rlibb és realisabb térekvés volt a nemzeti viselet hirdetése azokban az orszagokban — igy
Magyarorszagon is —, ahol a hagyomanyos torténelmi viselet az eurdpai divat mellett, és attol
1ddro6l-idére megujitva élt. A zsindros magyar ruha a 19. szdzadban hazankban altaldnosan
viselt 6lt6z¢ék volt, melynek népszertiiségét a mellette kifejtett propaganda csak névelte.

A 20. szazad elejére a magyar viselet a kozéposztaly, ill. a varosi lakossag ruhatardbol
szinte teljesen eltlint. A magyaros 6ltézkodési mozgalom azt a célt tiizte maga clé, hogy az
1, altalanosan hordhatd nemzeti viseletet megteremtse, s igy a magyar ruha 19. szdzadi
rangjat visszaallitsa.

A magyaros 6lt6zkddési mozgalom — szakitva a 19. szazadi ruhamozgalmak hagyoma-
nyos értékrendjével — nem utasitotta el a divatot. A ’30-as évek magyar kozéposztalyanak
viseletében ugyanis a legfrissebb eurdpai divat volt a mértékadd. A mozgalom realista szem-
léletli teoretikusai a ,korszerli nemzeti viseletet” hirdették, mely fogalomrendszeriikben
dsszemosodik a magyaros divattal. Ez a terminologiai pontatlansag azt a torekvést takarja,
hogy a magyaros ruha — divatcikként - kiilfgldon is vonzd, elfogadhat6 legyen. Ugyancsak
szem el6tt tartottdk a modern ember igényét arra, hogy oltézksdésével egyéniségét is kife-
jezhesse.

Az 6ltozkodési mozgalmak vizsgalatanak kulcskérdése a nemzeti jelleg értelmezése. A
magyaros ruhamozgalom kiilénosen érdekes ebb6l a szempontbol. A polgéri kézéposztaly
szamara tervezett ruha magyar jellegének forrasdul a paraszti kultarat jelolte meg. A népvise-
let és a paraszti himzés ,méasodlagos felhasznalasa” révén valik a mozgalom — legalabbis
részben — néprajzi témava. A parasztsig dsforrasként, az igazi magyarsag 6rzéjeként valé
értelmezése a népi irék mozgalmanak hatisara utal. Az 6ltézkddési mozgalmak hagyoma-
nyos célkitlizése a hazai kézmiipar fejlesztése, a hazai termék védelme. Ez a torekvés a
korszak magyar tarsadalmaban magasabb szinten, a Kert-Magyarorszdg eszmekorében is
megfogalmazodott. A magyaros ruhamozgalom a falusi haziipar kiépiilésében latta a paraszt-
sag felemelkedéséhez vezetd sajatosan magyar utat. Varosi haszndlatra és exportra egyarant
nagy mennyiségben rendelt népmivészeti termékeket. A tomeges eldallitas, amely sokszor
nem is az adott tajegység népi hagyomanyain alapult, természetesen korantsem az credetiség
megbrzésének iranyaba hatott.
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A ruhatervezés a ‘30-as években kezdett felzarkozni a tobbi iparmiivészeti ag mellé. Ezt a
folyamatot a mozgalom altal évente kiirt palyazatok és megrendezett divatbemutatok nagy-
ban eldsegitették. Az évtized masodik felében a nemzeti iparmiivészet megteremtésére
iranyulo kisérletck egyenrangu részese a magyaros divattervezés.

A magyaros 61t6zkddési mozgalom létrehozdja, Ferenczy Ferenc beliigyminisztériumi
titkar az 1933 és 1940 kozott kiirt palyazatok anyagat megérizte. A mozgalom vizsgalatanak
ez a kivételesen értékes forrdsa ma a Nemzeti Mlzeum Textilgylijteményében talalhats. A
terveken jol nyomonkdovetheté az a szandék, hogy a paraszti himzés és a népi 6ltdzetek
szabasformainak felhaszndlasaval valjék ,magyarossa” a polgari 61t6zék. A ruhamozgalom
esztétikai elveit valld tervezok tehdt a historizalassal szemben a népmiivészet alkalmazasat
tartottdk megfeleld modszernek.

A tervek és a divatbemutaték idealizalt vilaga mogott a ,,valdsag” magyaros 61tozékét is
tobbé-kevésbé nyomon kavethetjiik. A korabeli fotok, (ijsagok és a szdbeli kozlések alapjan
egyértelmiien gy tlinik, hogy a magyaros jellegli daraboknak a ‘30-as évek polgari 6ltoz-
kodésében korantsem volt olyan jelentds szerepiik, mint ahogy a mozgalom propagandaja
sugallta. Szélesebb kori elterjedésének két jelentds akadalya is volt. Az egyik abban kerc-
sendd, hogy a ruhdk jelentds része, a férfisltozékek pedig csaknem valamennyi tipusa
parasztos avagy egyszeriien csak bizarr jelleget kolesdnzott visel6jének. A masik tényezd,
amely a nagyobb népszerliség ellen hatott, a magyaros ruha cgyértelmii ,lizencte” volt.
Mindazok, akik a mozgalom konzervativ, kirekesztd propagandajat elutasitottik, a magyaros
viseletet sem érezhették a maguk szamara megfelelénck. Igy mindenckeldtt a konzervativ
keresztény kozéposztaly, azon belill pedig a kormanyhoz kozelallo tisztviseldréteg szamara
jelenthetett 6ltozkodési alternativat.

Die Bewegung fiir ungarisch geprigte Tracht in den 1930er Jahren

Zusammenfassung

Die Lcbensart, dic gegenstandliche Kultur der ungarischen Gesellschaft zwischen dem
Ersten und dem Zweiten Weltkrieg galten bis letzter Zeit als Stiefkind der Forschung.
Sowohl die internationale wie auch teils die heimische Fachliteratur iiber Kunstgewerbe
beschiftigen sich erst ctwa seit zwei Jahrzehnten mit dieser Periode. Die Welt der All-
tagsgegenstinde i1st im Vergleich dazu noch weniger bearbeitet. Die Untersuchung der
Bewegung flir ungarisch gepragte Tracht der 1930er Jahre wird dadurch erschwert, dass eben
diejenigen Grundwerke dabei fehlen, auf Grund deren man sich auskennen kénnte.

Es ist sozusagen cin Grenzthema, welches sich den Kulturhistorikern und Ethnografen
gleicherweise als interessant erweisen kann. Bis jetzt wurde ihm — vielen anderen gesell-
schaftlichen Erscheinungen der Periode (die genauso einen gegenstidndlichen Bezug haben)
dhnlich — keine seiner Bedeutung entsprechende Aufmerksamkeit gewidmet. Es stehen uns
vielfiltige und reichhaltige Quellen zur Verfiigung, mit deren Hilfe wir die Prinzipicn,
Methoden bestimmen, die Geschichte der Bewegung rekonstruieren kénnen. Es ist etwas
schwieriger, die gesellschaftliche Wirkung der Bewegung festzustellen, oft ist man dazu
gezwungen, Hypothesen aufzustellen.

Die Kleidungsbewegungen gingen — von einigen fritheren Versuchen abgesehen — Ende
des 18. Jahrhunderts und Anfang des 19. Jahrhunderts, gleichzeitig mit der Entfaltung der
Nationalkulturen vor. Die Propagierung der Tragung der Tracht von nationalem Geprige war
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die grundlegende Bestrebung dieser Bewegungen. Man versuchte durch die Hemmung des
Einflusses der Mode und dadurch der Wirkung fremder Kulturen der nationalen Abson-
derung zu dienen. In den Landern, wo die traditionelle historische Tracht nicht mehr getragen
wurde, wurde diesem Zweck dienend eine neu konstruierte Tracht geschaffen, die die Ver-
gangenheit und den nationalen Charakter aufleben lie. Die Propagicrung der Nationaltracht
war eine wesentlich einfachere und realistischere Bestrebung in denjenigen Landern — so
auch in Ungarn —, wo die traditionelle historische Tracht neben der europdischen Mode,
dadurch von Zeit zu Zeit erneuert, weiterlebte. Die ungarische Tracht mit Schnurverzicrung
war in Ungarn im 19. Jahrhundert allgemein verbreitet, ihre Beliebtheit wurde durch das
Propaganda dafiir noch gesteigert.

Zu Anfang des 20. Jahrhunderts ist die Tracht von ungarischem Geprige in der
Garderobe des Mittelstandes, bzw. der Stadtbevolkerung fast vollig verschwunden. Die
Bewegung fiir ungarisch gepréagte Tracht setzte sich das Ziel, cine neue, allgemein tragbare
Nationaltracht zu schaffen, und dadurch auch den Rang der ungarischen Tracht des 19. Jahr-
hunderts wiederherzustellen.

Die Bewegung fiir ungarisch geprigte Tracht machte im 20. Jahrhundert mit der tradi-
tionellen Wertordnung der Kleidungsbewegungen des 19. Jahrhunderts Schluss, und lehnte
die Mode nicht mehr ab. Fiir die Tracht der Angehdorigen des ungarischen Mittelstandes der
1930er Jahre war namlich die neueste curopdische Mode mafigebend. Die realistisch gesinnte
Theoretiker der Bewegung propagierten die ,,moderne Nationaltracht”, die sich in ihrer
Gedankenwelt mit der ungarisch geprigten Mode verschmolz. Diese terminologische Un-
genauigkeit verhiillt die Bestrebung, die ungarisch geprigte Tracht als Modeartikel auch im
Ausland anzichend, annehmbar zu machen. Man hielt zugleich vor Auge, dass der moderne
Mensch Anspruch darauf hat, sein Individuum auch durch die Kleidung zum Ausdruck zu
bringen.

Die Schliisselfrage bei der Untersuchung der Kleidungsbewegungen ist die Deutung des
nationalen Charakters. Die Bewegung fiir ungarisch geprigte Tracht ist in dieser Hinsicht be-
sonders interessant. Sie bestimmte die Bauernkultur als Quelle der Tracht, die fiir die Ange-
hérigen des Mittelstandes entworfen werden sollte. Durch die ,,sekundére Verwendung” der
Volkstracht und der Bauernstickerei wird dic Bewegung — mindestens zum Teil — auch zu
einem Thema der Ethnografie. Die Bestimmung des Bauemntums als Urquelle, als Bewahrer
des wahren Ungartums weist auf die Bewegung der volkhafter Schriftsteller hin. Die traditio-
nelle Zielsetzung der Kleidungsbewegungen sind die Férderung des heimischen Kunstge-
werbes, bzw. der Schutz der heimischen Produkte. Diese Bestrebung wurde in der ungari-
schen Gesellschaft in dieser Periode auf héherer Ebene, auch im Gedankenkreis von ,,Garten-
Ungarn” formuliert. Die Bewegung fiir ungarisch geprigte Tracht sah den spezifisch
ungarischen Weg zum Aufstieg der Bauernschaft in der Entfaltung des dorflichen Hausge-
werbes. Sie bestellte cine grofle Menge von Volkskunstprodukten sowohl fiir Stadtbewohner,
als auch fiir Export. Die Mengenherstellung, die sich oft nicht einmal auf den Volkstradi-
tionen je einer Region beruhte, wirkte gar nicht auf die Erhaltung der Originalitit.

Das Kleiderzeichnen begann sich in den 1930er Jahren den anderen Kunstgewer-
bezweigen anzuschliefen. Die Bewegung forderte diesen Prozess durch jihrliche Preisaus-
schreibungen und Modeschauen besonders. In der zweiten Hilfte des Jahrzehnts findet man
unter den Bestrebungen, die die Schaffung nationalen Kunstgewerbes bezielten, mit den an-
deren gleichrangig auch das ungarisch geprigte Modezeichnen.

Ferenc Ferenczy, Sekretir im Ministerium fiirs Innere, der die Bewegung fur ungarisch
gepragte Kleidung eingeleitet hatte, bewahrte die Dokumente der Preisausschreibungen aus
der Zeit zwischen 1933 und 1940 auf. Diese besonders wertvolle Quelle zur Untersuchung
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der Bewegung befindet sich heute in der Textilsammlung des Ungarischen Nationalmu-
seums. Auf Grund der Entwiirfe kann man der Absicht ausgezeichnet folgen, wie man die
biirgerliche Bekleidung durch die Verwendung von Bauernstickerei und von Schnittmustern
der Volkstracht ,,gut ungarisch” machen wollte.

Die Modezeichner, die dic dsthetischen Prinzipien der Bewegung fiir ungarisch gepriagte
Tracht vertraten, bevorzugten also die Verwendung der Volkskunst als entsprechende
Methode der Historisierung.

Im Hintergrund der idealisierten Welt der Entwiirfe und der Modeschauen kann man
mehr oder weniger auch die ,,wirkliche” ungarisch geprigte Tracht wahrnehmen. Auf Grund
von zeitgendssischen Fotos, Zeitungen und miindlichen Mitteilungen stellte cs sich eindeutig
heraus, dass die Kleidungsstiicke von ungarischem Geprige in der biirgerlichen Bekleidung
der 1930er Jahre gar nicht so bedeutende Rolle gehabt hatten, wie es vom Propaganda der
Bewegung suggeriert worden war. Thre weite Verbreitung hatte sogar zwei bedeutende Hin-
dernisse. Das cine findet man darin, dass der Grofteil der Kleider, sowie fast alle Typen der
Minnerbekleidungen einen biuerischen oder einfach nur bizarren Charakter threm Triger
verlichen. Das andere, welches vielmehr gegen die groBe Beliebtheit wirkte, war dic konk-
rete ,,Bedeutung” der Tragung der Kleidung von ungarischem Geprige. All diejenigen, die
das konservative, ausschlieBende Propaganda der Bewegung verweigerten, konnten auch diec
ungarisch gepriagte Tracht nicht fiir dic eigene halten. Auf diesc Weise konnte diese Tracht
vor allem flir die Angehorigen des konservativen christlichen Mittelstandes, genauer fiir die
der Regierung nahestchende Beamtenschicht eine Kleidungsalternative bedeutet haben.
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Fisli Eva

»A nemzet halottja”, 1945
Bajcsy-Zsilinszky (ujra)temetése*

»Most kezdenek feltarulni az egész magyar kdzvélemény e¢l6tt annak a pokolnak a sotét rém-
ségei, amelyben éltiink. S a gonoszsag, elvetemiiltség micsoda mélységeibe kell még
betekinteniink eztan, mikor a szoryfi esztendd minden torténésérdl lehull a lepel.”— irja az
tjra indulé kisgazda napilap, a Kis Ujsag vezércikkében Tildy Zoltan 1945, marcius 31-én.!
A kovetkezd napok hiraddsai nem is szo6lnak masrol, mint e mélységek feltarulasarol. Még
folynak a harcok a Dundntulon, amikor az elsd hirek — a talélokkel egyiitt — megérkcznek
Auschwitzbol. Az Gjjaéledd lapok naprol napra tdjékoztatnak a kontinensen foly6 csatakrol
¢s egyre t6bbszor irnak a hazatérd deportaltakrdl. A cikkekben a fasiszta terror aldozatairdl
kezdenek beszélni: Ujsagiré-vértanikrol, cltliint vagy kivégzett politikusokrdl és haboris
biindsokrdl. Az épp ,,torténelmének legnagyobb veresége clétt alldé Németorszag™ ckkor
1nérnen1csupénlegyézendélnegszélkS(”beuﬂakodé”3),hancn1”6s—chnség”,”sokszézados
atok”.4 A kortars szovegek olvastin lathato, hogy a haboru utini koztérben egy mar 1étezd
aszimmetrikus ellenfogalom- parS, a kuruc-labanc dichotémia ujraéledése is zajlik.b

A Kis Ujsag hasabjain 1945. aprilis 18-an — kézvetleniil a Ki kell telepiteni a hazai svdb-
sdgor! cimi cikk szomszédsagiban — kozlik a Kisgazda Part allasfoglalasat Mélto vég-
tisztességet Bajcsy-Zsilinszky Endrének! cimmel. Az irasbdl kideriil, hogy az FKgP intézoébi-
zottsaga el6z0 napi iilésén Tildy hivatalosan is bejelentette, hogy a ,,nyilas orszgvesztdk”
valoban kivégezték Bajcsy-Zsilinszky Endrét, aki ,,nemcsak a partnak, volt kimagaslo
egyénisége, dc legbatrabb harcosa volt a német elnyomas ellen kiizdé magyarsagnak.” Ezért
nemzeti kotclesség 6t mélté médon eltemetni.” A kisgazdik tehat az Ideiglenes Nemzeti
Kormanyhoz fordulnak, remélve, hogy a temetésre mieldbb sor keriil. Ettél kezdve a part
lapjdban Gijabb és ujabb részletek latnak napvilagot Bajcsy-Zsilinszky végnapjairdl. Az 1944,
december 24-én Sopronkéhidan kivégzett politikust ekkor mar rendre a ,legbatrabbszivii
magyarként” emlegetik, akit - tarsaival egyiitt — Szalasiék allitélag a Vérmezdn akartak nagy
nyilvanossag elétt felakasztani.8

* Jelen szoveg korabbi, rovidebb valtozata (,,A szabadsag vértantja”. A Bajcsy-Zsilinszky (Gijra)te-

metés, 1945) elektronikus formaban clérheté a Benda Gyula-emlékoldalon www.atelier-cen-

tre.hu/benda

A Kis Ujsag vonatkozd szamait lasd OSZK FM3/677. 150-151. tcs.

Idézi az Gjra miikddé Magyar Tévirati Iroda a New York Herald Tribune-t. MTI-hir. uo. 2

Kis Ujsag, 1945. aprilis 5. 1.

Uo.

Koselleck, Reinhart: Az aszimmetrikus ellenfogalmak torténeti-politikai szemantikdja, 1997.

[1975].

A ,Labanc” a Kis Ujség lapjain visszatéré formula. Ugyancsak figyelemremélté az FKgP majus 23-

i dontése a Bajcsy-Zsilinszky Endre Emlékbizottsag megalakulasarol. melynek célja a névado

.orok kuruc szellemének™ ébrentartasa. Kis Ujsag, 1945. majus 23. 5. )

7 Az egész demokratikus nemzeti tarsadalom méltd végtisztességet kell adjon.” Kis Ujsag, 1945.
aprilis 18. 3. .

8 V0. Gergely Gregor Vilmos irasa, Kis Ujsag, 1943, aprilis 22. 5.
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Végtisztesség

A lapok hiradasai szerint? 1945, aprilis végén exhumiljik Bajcsy-Zsilinszky holttestét.
Erckoporsdjat ideiglenesen a soproni evangélikus temeté egyik csaladi kriptdjaba helyezik,
ahol diszérséget allitanak fel a sirhoz. A kisgazdak kérése nyoman a miniszterelnok Balogh
Istvan allamtitkart bizza meg a végtisztesség mélté megrendezésével. A méjus elsejétdl Gjra
miisort sugdrz6 Magyar Rddioban Nagy Ferenc beszél a ,magyar szabadsig vértanujarol”. 10
A Kis Ujsag heteken keresztiil kiilon felhivasban értesiti olvasdit a majus 27-1 szertartasrol. A
falvakba kisgazda-tizenetet kiildenek Bajcsy-Zsilinszky fényképével, az alabbi — az alkalom-

Bajcsy-Zsilinszky Endre ravatala a Parlament el6tt

9 Kis Ujsag, 1945. aprilis 26. 3.
10 Idézi Kis Ujsag, 1945. majus 4. 4.
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hoz igazitott — idézettel: ,Legyen a magyar a jovoben gerinces!”!!. A kozelgé nemzeti
gyasznap alkalmabol — mely egyébként a két vilaghabort kozott éveken at Hosok napjaként
tinnepelt utolsé majusi vasarnapra esik — a posta gyaszbélyeget ad ki. A kormany Bajcsy-
Zsilinszkyt a nemzet halottjanak nyilvanitja; posztumusz szolgélaton kiviili vezérérnaggya és
nemzetvédelmi miniszterré nevezi ki.!2 Majus 24-én Sopronban a véros vezetdi tisztelegnek
a halott el6tt, majd elindul a menet Pest felé. Majus 25-én, pénteken este érkezik a koporsé
Budapestre, ahol az Orszaghdz el6tt ravatalozzak fel. Masnap az orszag tisztségviseldi ide
jarulnak koszoruikkal és itt rohatjak le kegyeletiiket a gyaszolok. Vasarnap reggel megkon-
dulnak Budapest harangjai; a fovarosi gyaszszertartds majus 27-én vasarnap 10 orakor

A Bajesy-Zsilinszky koporsdjat kiséré menet

11 .Legyen a magyar faj biiszke ¢s gerinces a jovoben!” — mondotta Bajesy-Zsilinszky Endre a sop-
ronkdhidai fegyhaz siralomhézéban.” Kis Ujsag, 1945. aprilis 20. 3. A falvakba kiildott iizenetrdl
lasd Kis Ujsag, 1945. majus 23. 5.

12 Ue.
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kezdddik. A tribiinon a kdzjogi méltosagok mellett ott van Bajcsy-Zsilinszky 6zvegye, 6z-
vegy Tartsay Vilmosné és 6zvegy Kis Janosné tarsasagiban.!3

A Magyar Radi6 altal is kézvetitett!4 szertartast nyit6 Himnuszt az evangélikus énekkar
zsoltara koveti, majd Kemény Lajos evangélikus esperes mond imat. Ezutdn kovetkeznek a
miniszterelnok és a partok képviseldinek gyaszbeszédei. Az ifjusagnak (MADISZ) és a pa-
rasztsagnak is kiilén szoénoka van és felszélal a szovjet kévet is. Ezutan Gjabb zsoltdr, majd a
Szozat kovetkezik, végiil Erkel Hunyadi Laszlo cimii operajanak (!) gyaszinduldjara elindul
a menet az Alkotmany utcan, az akkori Vilmos csaszar (utobb Bajcsy-Zsilinszky), majd a
Rakoczi (1) uton keresztiil a Keleti palyaudvar felé. A t6bb ezres tdmegben feketecsizmas
parasztok, cserkészek, katonak, kiilfoldi misszidk kovetei, civilek ,,komor pompéban”.l5 A
Nemzeti Szinhaz el6tt Gjabb lelkészi aldas kdvetkezik, majd innen bocsatjak jelképesen tt-
Jara a koporsot a Tiszantalra. Este mar Debrecenbe, majd Nyiregyhazan at Tarpara érkezik,
ahol majus 28-an helyezik a halottat végsé nyughelyére.

Onvizsgalat avagy ,,Egy nemzet dobben magira”!6

Az orszag els, habora utani nyilvanos tjratemetése Bajcsy-Zsilinszkyé. Egy megerdsédo
politikai part és egy ideiglenes nemzeti kormany hasznalja fel emblematikus alakjat egy szét-
tort és szétszératott, megvert és elbukott nemzet!7 mozgésitasara és a hatalom legitimalaséra.
Bajcsy-Zsilinszkyt személyes helytallasa, martiriuma és kikezdhetetlen németellenessége
teszi alkalmassa e szerep betdltésére. Egyéni sorsanak tragikuma 6sszekapcesolhatd a ,szolgai
engedelmesség bugyrai”-t!8 megjart orszagéval. Hiszen mint azt Tildy Aaprilis 22-én
Torténelmi latast! cimii, kemény onvizsgalatot siirget6é vezércikkében irja: ,,...a tény mégis
az, hogy a felszabadulasig nem tudtunk széba johetd eredményt felmutatni, s nem vettiink
részt orszagunk szabadsaganak visszaszerzésében.”!9 Bajcsy-Zsilinszky eszerint maga is az
ellenallas gyengesége miatt lett vértani. Mint az a budapesti gyaszszertartason elmondott
kisgazda-beszédben elhangzik: koporséja ,,vad az itthoni aruldk ellen” 20

Mikézben tehat az dnvizsgalat és megtisztulas folyamataban egy erkdlcsileg dsszerop-
pant orszagnak adva tartast Bajcsy-Zsilinszky 1945 magyar sajtojaban az ,,igaz magyar em-
ber”2! mintaképe lesz, a hozza kotéds jelentések, az értelemadas kiilonbozé gyakorlatai, a

13 Lasd Szabad Szé, 1945. majus 29.3. (OSZK FM3/9132) illetve Kis Ujsag 1945. majus 28. 3. Az
1945-6s év tovabbi ujratemetéseinek, (igy Kis Janos novemberi, Curia-béli felravatalozasanak)
vizsgalata tilmutat ¢ tanulméany keretein. Osszevetésiik a Bajcsy-temetés részleteivel azonban
elengedhetetlennek latszik. Egy érdekes kisérlet: Gyaszmenetek a huszadik szazadi Budapesten
(Kiallitas a Fovarosi Képtarban 2001. nov.—dec.)

14 V6. Kis Ujsag, 1945. méjus 25. 5. Sajnos, az Gjraindult Magyar Radié archivuméban nem ismeriink
a targyhoz kapcsolodd, fennmaradt felvételt.

15 Kis Ujsag, 1945. majus 28. 4. A beszamoloban tizezrekrdl irnak.

16 Kis Ujsag, 1945. majus 25. 1.

17 1. A nemzet mint sorskézosség cimii fejezetet Fulbrook, Mary: A német identitas a holokauszt utén.
Bp.. 1999. 323-335.

18 Kis Ujsag, 1945. aprilis 22. 1.

19 Uo.

20 Kis Ujsag, 1945. mdjus 28. 3.

21 Erdekes részlet: Boldizsdar Ivan: Sopron-Kéhida, 1944. december 24., Bajcsy-Zsilinszky Endre
martirhalalanak hiteles torténete. Szabad Szo, 1945.méjus 27. A szerzd a halél koriilményeirdl
megéllapitja, hogy harom katona jelentkezett 6nként a kivégzés végrehajtasara. ,,A foghazorvos
szerint mindharom vérbajos volt. Mi megallapitottuk, hogy mindharom svab volt.” i. m. I. Az el-
lenség e szovegben — a tényekto! fuggetleniil is — nem csupan velejéig romlott, hanem svdb, tehat —
¢és szamunkra itt ez a lényeges — ..nem magyar”.
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tobbféle politikai hasznalat jol tiikrozi a korabeli politikai jatékteret. A kisgazdak szamara e
jatéktérben Bajcsy-Zsilinszky kikezdhetetlen legitimacids forras; Tildy egészen a tarpai
végso nyughelyig kiséri is a koporsot.

Tarpa ¢és Esze Tamés kuruc 6roksége kiilonosen hangsulyos lesz a kisgazda-értelmezés-
ben.22 Bajcsy-Zsilinszky a radikalis foldreform hiveként olyan politikus, aki a parasztsig
politikai hatalombol vald részeltetését siirgeti, adott koriilmények kozott tehat tobbszrdsen
idézheté. A temetést kisérd orszagos rendezvények ezért a kisgazdaknak hozzak a leg-
nagyobb sikert, ami a valasztasokon rovidesen nyilvanvaldva is valik. 1945 majusaban a
Voros Hadsereg mellett ugyanis a kisgazdaké a kezdeményezés az emlékezetpolitika porond-
jan; 6k tematizaljak sikerrel a politikai kozéletet, noha kétségtelen, hogy majus 25-én (!) a
Magyar Partizanok Bajtarsi Szovetségének megalakitasaval a Magyar Kommunista Part is
tett lépéseket a baloldali ellendllok osszefogisara.23 Ekkor azonban Rakosiék még nem
uraljak a kozelmult emlékezetét. Amint az a partonként megoszlé napilapok kommentar-
jaibdl is lathato, minden politikai csoportosulas a maga izlése szerint arnyalja a Bajcsy-Zsi-
linszky-képet. Nevezik a polgari batorsag képviseléjének (Kis Ujsag), a magyar demokracia
halottjanak (Magyar Nemzet), a legszebb magyar erények megtestesitéjének (Népszava). Az
altaldnos méltatasokon tul érdekesek azonban a kommunista part hangsulyai. A budapesti
gyaszszertartason Kéllai Gyula, a part szonoka még csupan jelzi, hogy Bajcsy-Zsilinszky
¢lete utolsd évében kertilt igaz barati kapcsolatba a kommunista ellenallokkal. E tény fon-
tossagat a Szabad Nép kommentarjai sem felejtik el. A temetésrél beszamolva a lap igy ir:
kiilonosen sajat osztalyanak, a polgarsagnak kell megszivlelnic Bajcsy-Zsilinszky Endre

Tildy Zoltan beszél, mellette Dalnoki Miklos Béla és Zsedényi Béla. Elotérben az evangélikus énekkar

22 gy példaul Zsilinszky ,»Esze Tamas tradiciojanak hordozoja™ Thury Levente: Egyetlen ut. Bajcsy-
Zsilinszky Endre. Kis Ujsag. 1945.majus 27. 1.
23 Szabad Nép, 1945. majus 25. 3. OSZK FM3/1768. 1-2. tcs.
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példajat.” O ugyanis — idézem — , Az illegalis szabadsdgharcban a mi oldalunkon vett
részt.”24 (Kiemelés télem, F.E.) Személyében ,,a polgarsaggal valé egyiittmiikodés lehetd-
ségét is latjuk” — irja Horvath Marton,2 hozzitéve azt is, hogy bar akadtak Bajcsy-Zsilinsz-
kynél nagyobb allamférfiak, ,,senki sem volt ilyen, akinek temetési menetében ennyire eggy¢
vélt volna a nemzet”26 Bajcsy-Zsilinszky vitathatatlan erénye tehét a lap szerint, hogy:
,»Sziikségképpen megtalalta a munkdéssaghoz az utat, mert szerette nemzetét. Ezt az utat ak-
kor egyediil tette meg. Sem osztalya, sem partja nem kovette.” 1948 utan sokaig ez az értel-
mezés hatarozza meg a hivatalos Bajcsy-Zsilinszky-képet. Ekkor azonban még egyetlen az

Ujratemetdk: az Ideiglenes Nemzeti Kormany tagjai a gyaszszertartason:

Gyongyosi Janos, Nagy Imre, Miklos Béla, Zsedényi Béla

24 Uo. 1.

25 Hogy .....lehet a polgérsag jobbik részével egyiitt harcolni.” (sic!) Horvdth Mdrton: A nemzet ha-
lottja. Szabad Nép, 1945. majus 27. 1.

26 Uo.

184



emlitett jatéktérben, ahol az egyhazi — itt és ekkor hangsulyosan protestins — jelenlét
ugyancsak jelentds.2’

A Bajcsy-Zsilinszky-temetés egyszerrc szemlélteti a mult ¢és a halottak politikai
hasznalatat,28 valamint az értelemadas, jelentésképzés par exellence valtozékony termé-
szetét. Az eldbbickbél lathattuk, hogy ,,1944 legnagyobb magyarja”29 a térésck és politikai
diszkontinuitasok kozepette miként illeszkedik (illesztddik be) egy meglevd és mozgasithato
nemzeti narrativaba — mint a figgetlenségi harc hése, és a magyar szabadsag vértanuja -
valéjaban egy folytathaténak és vallalhatonak hitt mult letéteményeseként.30 Nem csupén az
Uj kabinetnek, de a vesztes nemzetnek is clemi sziiksége van a posztumusz nemzetvédelmi
miniszter kinalta 6nigazolasra, érzelmi felszabadulasra. Ugy tinik, 1945 aprilis—majuséaban
valamennyi (4jja)szervezddé politikai eré megérti és elfogadja ezt, ezért is vonul fel egysége-
sen a ravatalnal egy, méreteiben és jellegét tekintve 1989. junius 16-hoz hasonlithato,
nagyszabds ritudlis 6nvizsgalatra.3! Ez a visszanyert minimum, ahonnan el lehet indulni.32

Barit vagy ellenség?33

Ezt a minimumot ekkor nyiltan a Szovjetunié sem vonja kétségbe. A szovjet Tavirati Iroda
kézleménye Bajesy-Zsilinszky temetésérél szélva hangsilyozza, hogy a kivégzett politikus
ellenezte a Szovjetunid elleni haborut, és ugyanazon ellenséggel vette fel a harcot, mint a
Voérés Hadsereg. A budapesti szertartason felszolald szovjet kovet ennél tovabb megy,
amikor azt mondja: ,,Bajcsy-Zsilinszky Endre mindig arr6! dlmodozott, hogy népe szabad,
fiiggetlen legyen. Almai most valora valtak. [...] olyan nagy férfiat, amilyen Bajcsy-Zsi-
linszky Endre volt, csak olyan nép adhatott, amelynek joga van a flggetlenségre,
onallésagra, nemzeti kultirajanak felvirdgoztatasara.”34

27 A tribiinon a szonokok el6tt (€s alatt) az evangélikus férfikar tagjai allnak sorban. hagyomanyos.
diszes oltozetben. Nem csupén énckiikkel kisérik a szertartast, de elhelyezésiikbél adédoéan fontos
elemei a latvanynak is: 6k a protestins gydkerek megtestesitoi, egyben a torténeti folyamatossag
képvisel6i. Mogottiik, a tribiin felsé soraban egyik oldalrdl a nemzet 6zvegye(i), masik oldalon az
orszag fobb tisztségviseldi foglalnak helyet. A személyes gyasz legitimalja a politikait.

28 A politikai halottkultuszrél 1. pl. Reinhart Koselleck, Zempléni Andras €s Katherine Verdery
miiveit. :

29 Miklds Béla szavait idézi a Szabad Szd, 1945. majus 29. 3.

30 Vé. Une sortie de guerre, c’est aussi la volonté de renouer le fil interrompu de la continuité. méme
au pris d’un déni des réalités.” In: Rousso, Henry: .la guerre est finie™. Entreticn avec Henry
Rousso. Collections de I’Histoire. N° 28., (2005) julius—szeptember, 7.

31 Az 1989. janius 16-i Gjratemetésrd] 1. Gyérgy Péter: Néma hagyomény. Koliektiv felejtés és kései
multértelmezés. 1956 1989-ben (A régmilttol az orokségig.) Bp., 2000.

32 V. ,A temetés a szabadsag és onrendelkezés utopidjat forditotta valosagga, az emlékezés az
igazsag pillanata volt. A nemzeti emlékezet kollektiv élménye ¢ ritka percben tapasztalatta for-
mélodott és a szabad gyasz terapias hatdsa a moralis megnjulas Ichetoségét is igérte.” Gyorgy P
i.m. 254, illetve [A résztvevok] LA vétkességtol, a tehetetlenségtdl valé megszabadulassal a sors-
kozosség élményéhez is elérhettek. i. m. 255. E parhuzamokon tal elgondolkodtaté. vajon a
részleteket tekintve is sikerrel osszevethetd-e a két Ojratemetés. A ravatal mindkét esetben megle-
hetésen puritan: mindkét esetben a legfobb (voltaképp egyetlen) nemzeti szimbolum a zaszlo; ami
érthetd, hiszen az Gjratemetésekre éppen korrumpalddo vagy mar diszkreditalt politikai rendszerek
idején/elmultaval keriilt sor, melyek jelképei egyforman megkérddjelezodtek.

33 Vo. Baratok és ellenségek: a sorskozosségek In: Fulbrook, M. i. m. 293.

34 Idézi Kis Ujsag, 1945. majus 28. 3.
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A kévet idézett szavai nagy visszhangot valtanak ki a honi lapokban. A Magyar Nemzet
azt irja majus 28-an: ezt a mondatot véssék Bajcsy Zsilinszky majdani szobréra!3d E gesztus
a lap értékelése szerint azt mutatja, hogy a posztumusz nemzetvédelmi miniszter ,,ily nagy
megbecsiilést, valdsaggal rehabilitacior szerzett népének”. Hiszen — idézem — [Puskin kovet-
nek] ,,a koporsonal tett e kijelentése nemcsak a gy6ztes lovagias gesztusa volt, hanem igéret
is a jovore.”36

A Nemzeti Parasztpart lapja, a Szabad Sz6 kiilon cikket szentel a beszédnek, mely a lap
szerint talan ,,egyik ttjelzdje lehet a szovjet nép és a magyar nép baratsaganak”. Az elhang-
zottakat — folytatja a név nélkiili cikk - gy értékeljiik, mint a demokratikus magyarsag
onalldsaganak, szabadsaganak, kulturalis értékeinek megértését és megbecsiilését a szovjet
nép vezetdi részérol.”

Az idézett kommentarok dvatosan reménykedék. Nem véletleniil. Ekkorra a Voros Had-
sereg birtokba vette az orszagot és Eurdpa nagy részét. 1945. majus 1-jén mar felavattdk a
nagy pesti szovjet emlékmiveket. A hetekkel késObbi nemzeti gydsznap nem egy diadal-
maskodé hadsereg, hanem clsdsorban a legy6z6tt magyarok szdmara jelentbs és a szovjet
kdvet beszéde is ennek tudomasulvételét titkrozi.

Mindehhez azonban érdemes (legalabb) két dolgot figyelembe venniink, némiképp
kitekintve a kontinens mas példaira. Egyrészrél — amint arra a nyugat-europai haboras em-
lékezetet vizsgald Pieter Lagrou37 ramutat -, a hiborut kévetden a nemzetallami strukttirdk
¢és intézmények ujraélesztése voltaképpen azt kovetelte meg, hogy a kdzbeszédben a meg-
szblalok az ellenallasra és a martiromsagra fékuszaljanak, semmint a tomegméretii, értel-
metlen szenvedésre és megalaztatasra, mint a habor(i f6 témdira. A retorika tehat kézvetlentil
a habortl utan Nyugaton a tarsadalom egészére helyezi a hangsulyt, nem a zsidok vagy a
kelet-europaiak szenvedéseire, ez késibb — mutat ra a németorszagi zéro-év jelentéseirdl
értekezé Donald Bloxham38 — alapja lesz cgy onkozponta (self-centered) apologianak is.
1945-46 soran tehat a kozéleti vitak egyik elsddleges célja egy hasznalhatéo mult teremtése
lesz (,creating usable past”), mely alapul szolgalhat egy (ij nemzeti identitds (re)konst-
rualasahoz.

Mindekozben megfigyelheté a kollektiv feleldsség terhének vallalasa és az aldozat3®
szerepe kozti ingadozas is. Masrészrol a példaértékii ,,jo németek™ fellelése, akik a nacik
iildozottei voltak, természetszeriileg fontos része lesz a diktatira alél megszabadult orszag
demokratizdlédasanak, azt szemléltetve, hogy 1éteznek politikai alternativdk és erkolesi
valasztasok.40 A hangsilyos cgyhazi jelenlétet egyébirant magyardzza, hogy itt és ekkor az
egyhaz az egyetlen olyan folyamatosan mik6dé intézmény, mely hozzajarulhat az orszag
respiritualizalasahoz” — egyszersmind lehetséges keretet kinal a kommunizmus elleni
kiizdelemhez.

35 Magyar Nemzet, 1945. majus 28. 1. OSZK FM3/8752. 38-39. tcs.

36 Uo.

37 Lagrou, Pieter: The Legacy of Nazi Occupation, Patriotic Memory and National Recovery in West-
ern Europe, 1945-1965. Cambridge, 2000.

38 Bloxham, Donald: The Genocidal Past in Western Germany and the Experience of Occupation,
1945-46. In: European History Quarterly 34. (2004) 305.

39 Erdekes ¢ tekintetben idehaza a miniszterelndk Miklds Bélanak az djraindult Magyar Radidban
1945. méjus 1-jén sugérzott beszéde: A gybztes szévetséges nagyhatalmak nagylelkiiségiiknek és
joindulatuknak adtak tanujelét a kis Magyarorszag irant, melyrdl tudtak, hogy sok mindenbe
belekény szeriilt, és nem annyira biinds, mint inkabb aldozat.” 1dézi Kis Ujsag, 1945. majus 4. 5.

40 Gondoljunk Niemoller lelkészre, mint a németorszagi keresztény €s antikommunista ellenallas
példajara.
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1945 tavaszan (még) Magyarorszagon sincs masképp; idehaza is egy hitelét vesztett poli-
tikai kozosség keresi a folytatas lehetségét, ujra meghatarozva 6nmagat, baratait és ellen-
ségeit. Az azdta torténtek igazoltak, hogy 1945 majusanak utolsd vasarnapjin a harc a szim-
bolikus térben korantsem ért véget: a Bajcsy-Zsilinszky-temetés voltaképpen csak fegy-
versziinet.

Katonak Bajcsy-Zsilinszky gyaszszertartasan a Parlament el6tt

A temetés képei (Ek Sandor felvételeibdl)

A Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Fényképtara Ek Sandor (1902—1975) fotdsorozatén
kiviil mas felvételeket is driz a Bajesy-Zsilinszky temetésrél, az Ek készitette képek azonban
nem pusztan dokumentaljdk a gyasziinnepélyt. A fotos latszolag kamatoztatja mindazt a
tuddst, amelynek birtokaban van: a Voros Hadsereg tisztjeként Magyarorszigra érkezd, haj-
agitacios-propaganda osztilyin Alex Keil néven plakatokat rajzold, az avantgarde-on
edz6dott Ek 1945-ben szdmos fotot készit Budapesten.#! Politikai plakatjai ugyancsak hoz-
zatartoznak a kor képi vilagahoz.42 1948-ban az Iparmiivészeti Féiskola igazgatoja, egy év-
vel késébb a Képzomiivészeti Foiskola tandra, a grafikai fétanszak vezetdje lesz: évekig a

41 igy példaul a Dohany utcai getto halottairol, illetve a Maros utcai exhumalasokrol is. (Ezek elek-
tronikusan is hozzaférhetok  www.osa.ceu.hu/galeria/index_hu/sites/ostrom/tablo2.html 2006.
aprilis 10.)

42 Ek antifasiszta plakatjairol lasd MNM 88.241 (1945, Budapest, Rakoczi t).
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szocialista realizmus honi apostola.43 A Bajcsy-Zsilinszky-temetésrdl késziilt fotdin egy-
szerre tigyel a részletekre és a monumentalitasra.

Katonazenekar Bajcsy-Zsilinszky ravatalanal

43 FEk munkainak (és 1955-6s fotdalbumanak) ironikus feliilirasira az INCONNU csoport tett kisér-
letet 1982-ben. Az akciorél lasd: www.galantai.hu/festo/1982/820407 . html 2006. aprilis 13.
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Torténelem feliilnézetbol: a gyaszszertartas emelvénye
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A gyaszszertartason résztvevok sorfala

Bajcsy-Zsilinszky ravatala a Parlament el6tt
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Bajcsy-Zsilinszky Endre Parlament el6tti gyaszszertartasan Rakosi Matyasné” (A képen balrol a 2.)
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Vidékiek a gyaszszertartason

A gyaszszertartas résztvevoi
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Kisér6é menet
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Lovaskocsin viszik Bajcsy-Zsilinszky koporsojat

Cserkészek a menetben
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A temetési menet kozonsége

The Dead of the Nation, 1945
The reburial of Endre Bajcsy-Zsilinszky

Summary

In Hungary the reburial ceremony of Bajcsy-Zsilinszky was the first public event of its kind
in the May of 1945. A consolidating political party (FKGP= Small Landholders Party) and a
provisional national government used his emblematic figure to mobilize a grief-stricken,
failed nation and to legitimize their power. In December 1944 Bajcsy-Zsilinszky was exe-
cuted and buried by Arrow Cross men (Hungarian Nazis) in Sopron-K6éhida because he at-
tempted to organize the Hungarian resistance. His personal moral courage, his martyrdom
and constant anti-German feeling made him suitable for performing this role.

In spring 1945 in Hungary — as well as in other countries of Western Europe — a discredi-
ted political community was looking for the possibility of continuation, redefining itself, its
friends and foes. Bajcsy-Zsilinszky became the ideal of the ,just Hungarian man” in the
Hungarian press of 1945 and set an example for the morally collapsed country. He contri-
buted to the process of self-examination and purification. The meanings connected with him,
the various kinds of definitions and several political utilization reflect the political play-
ground of the age. In May 1945 besides the Soviet Red Army, the Small Landholders Party
defined the ,,political memory” and public life. At this time the Hungarian Communist Party
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hadn’t controlled the remembrance of recent times. According to the commentaries of daily
papers which were altering from party to party, each political group shaded his Bajcsy-Zsi-
linszky image from a different point of view. He was called the medium of the civil courage,
the dead of Hungarian resistance and personification of the finest virtues.

The burial of Bajcsy-Zsilinszky demonstrates the political usage of past and of the dead.
It also illustrates the unsteady nature of interpretation and reference. The study examines the
way in which the ,greatest Hungarian of 1944” conforms to an existing and mobilizable na-
tional narrative in the middle of interruption and political discontinuity. As the hero of the in-
dependence struggle and the martyr of the Hungarian freedom, he established the continuity
and acceptance of the past.

The photos are originated from the Historical Photo Department of the Hungarian
National Museum. These images were taken by Sandor Ek (1902--1975) communist painter
and graphic artist also known as Alex Keil in Germany in the 1920s. After his emigration he
returned to Hungary as the officer of the Soviet Red Army.
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Ewa Letkiewicz

The Jewels of Queen Isabella of Hungary

Not much is known about the jewels owned by Isabella, the eldest daughter of King Sigis-
mundus T and Queen Bona. She was born on 18! January 1519 and was the pet of her
mother, who had high hopes of her. From her early childhood Isabella was the subject of po-
litical horse trading, aiming at giving her away into a marriage that would guarantee the most
profitable alliances. The first proposals, with great approval from Queen Bona, were made by
the envoys of the French King Francois I as early as in March 1519, when the princess was
merely two months old.! However, Bona’s plans to marry her daughter to some French
prince or Italian duke failed and when the plans of entering connections with the house of
Habsburg, the Krakow court decided to give the Princess’s hand in marriage to the 53-year
old John Zapolya, King of Hungary.

The 20-year old Isabella’s wedding per procura took place on 28 January 1539. During
the lavish wedding feast, the envoys of the Hungarian King gave Isabella the following ex-
pensive gifts: a necklace with a large, emerald pendant, priced for 2000 ducats, a mirror in
the setting of precious stones and a gold ring.2 As dowry she received from her parents 32
000 ducats, and her trousscau cost 38 000 ducats which
amounted to the enormous sum of 70 000 ducats.> The in-
ventory of Isabella’s troussecaus is unknown. We can only
suppose, on the basis of the preserved list of valuables be-
longing to her younger sister, Katarzyna (who took with her
to Finland more than 2000 jewels) that Isabella’s own trous-
scau was not at all worse, considering the fact that Isabella
was her mother’s favourite.

Isabella’s marriage lasted less than a year and a half and
ended in the death of the sickly king. For 20 years, until her
death in 1559, Isabella was the queen regent and exercised
power on behalf of her minor son John Sigismundus. The
Hungarian subjects criticized her liking for expensive
dresses and the extravagance that she got accustomed to at

her parents’ court.’ 1. photo Diamond ring of’
Isabella, the Queen of Hungary.

In P_Iun.gary three Jewels are related to her name: a ring Besween 15391565, Repro from
(formerly in the cgllectlon of I.sabella, .the Qucqn o‘f Hun- Princely Magnificence.
gary, now in the private possession of Diana Scarisbrick),® a Court Jewels of the
pendant, called ,,ndsfa” in Hungary (in the collection of Na- Renaissance, 1500-1630.

Duczmal, Malgorzata: Jagicllonowie. Krakow, 1996. 264.

2 Duczmal, Malgorzata: 1zabela Jagiellonka, krélowa Wegier. Warsaw, 2000. 185-186.

3 To show how large a fortune that was, we can quote the amount of 3000 zlotys, which Hieronim
Laski got in 1526 for selling three villages, cf. Duczmal, M.: Jagiellonowie. op. cit. 18.

Duczmal, M.: 1zabela Jagiellonka op. cit., 188—189.

Ibidem 273.

Princely Magnificence. Court Jewels of the Renaissance, 1500-1630. London, 1981. 16. photo on
12,

o\ W
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tional Museum in Budapest),” and a gold necklace (also in the National Museum in Buda-

pest).8

Queen Isabella’s gold ring (photo 1) has a so-called point-cut diamond set in its crown.
This stone is the natural form of crystal that requires not much processing of its lateral walls
and takes the form of a pyramid with a square base. Rings with pointed diamonds, known in

2. photo Diamond ring, ¢ . 1550. Torun,
District Museum (photo: Bernadeta
Swobodzinska)

Europe since 14 century, were most popular after the
middle of 16th century and were still worn at begin-
ning of 17th century. Then they were slowly driven out
by stones that were processed with new rosette cut that
was discovered about the year 1605.9 The pointed dia-
mond is surrounded from its four sides by smaller dia-
monds, cut into triangle-based pyramids. Further eight
table-cut diamonds, are symmetrically distributed —
four on each of the two sides of the ring’s crown. On
the outer side of the ring the letters SFV are engraved.
They were the initials of John Zapolya’s motto: ,,Sic
Fata Volunt” (so the fate wants). Inside there is the in-
scription referring to the owner of the ring: YSAB-R-
VG ,Ysabela Regina ungariae”.\? The diamond ring
is adorned with a ribbon-volute ornament and a
Moresque, as well as multicoloured enamel: black,

white, opaque blue, as well as transparent red and green. The composition of stones in a ring
with the central pointed diamond surrounded by small stones was one of the most popular
patlems in the 16th cenlury Its more modest version, derived of elaborate enamel is the g gold

th

3. photo Gold Pendant, 16/17" century.
Budapest Hungarian National Museum

ring kept in the collection of the District Museum is
Torun. (photo 2)

As the King’s motto was written on the ring in the
year of Isabella’s wedding to Zapolya (1539), it is re-
garded as the minimum time limit of its creation,
though this date would be very early, considering the
fact that colourful enamel has been popular in deco-
rating stone settings in rings since the 1640s.!! Isa-
bella’s death in 1559 is assumed to be the maximum
limit. Tt is more likely that the workmanship of the
ring can be related to central European goldsmiths’
workshops, although its [talian origin cannot be ex-
cluded.'?

A gold pendant of imposing size (11,5 cm height)
is also related to Queen Isabella.!3 (photo 3) The

7 Judit H. Kolba—Annamaria T. Németh: Goldsmith’s work. The treasures of the National Museum.

Bp., 1973. 36. photo II.
8 Ibidem 40—41. photos 32-33.

9 Scarisbrick, Diana: Tudor and Jacobean jewellery. London, 1995. 91.
10 Princely Magnificence. op. cit. 16., photo on 12.

11 Ibidem 22.
12 Ibidem 52.

13 H. Kolba, J—T. Németh, A. op. cit. 36. photo I1.
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construction of the jewel consists of open work plaints of stylized plants, in a few places
decorated with a gristly ornament, and in two widest parts of the jewel — adorned with griffin
heads. The open work contraction is adorned with white, black, red, green and blue enamel,
excellently matching the golden parts, without colourful coating, which creates the effect of
fine polychrome. On the whole the surface of the jewel is concentrically arranged with
stones: ellipse or tear-shaped, en cabochon cut almandine and opals. Two almandine are
placed on the outer edges of the jewel, right beneath the griffin heads. They are cut into
cones. The three largest opals are loosely suspended in the lower part of the jewel.

Open work jewels, such as the one connected with Queen Isabella, were manufactured
first in Europe in the 1690s at the instance of a Huguenot refugee from France Daniel
Mignot, who having left his fatherland, settled in Augsburg.
Between 1593-1596 he published graphic designs of pendant
composed of plant twigs, decorated with griffin heads. Open
work structures, as much cheaper than solid jewels, cast ing
old, quickly won enormous popularity. Tens of jewels ex-
ploiting his patterns have been preserved till the present day.
An example for the jewel called Justice, manufactured in
Augsburg between 1590-1600, now in Metropolitan Mu-
seum of Art; or jewel Salome with Holofernes's head, from
the same ages, now a private possession. 4

Some of his designs provided pendants consisting of two
or three parallel, open work elements, joined with screws and
creating layered structure of the jewel.!> A good example is
also one of the most beautiful jewels in the Polish collection: ' - i
the pendant with Mermaid, kept in the District Museum in 4 1,016 Gold Pendant Mermaid,
Torun, dated to the 1690s, constructed of two parallel ele- late 16™ century. Torun, National
ments joined with tiny screws. (photo 4) Museum (photo: Bernadeta

The Budapest jewel has a simpler structure. Open work Sewsbadaliskn
plaits form a frame to which stones, set in shallow, nearly,
cdgeless cribs, are screwed. The stones are protected from
falling out by means of claws cut in metal. It was made in
one of the tenths of goldsmith workshops of the central
Europe that made use of fashionable graphic patterns in-
spired by Mignot’s graphics, probably at the end of the 16t
or at the beginning of the 17" century. Therefore it could not
belong to Queen Isabella, who died in Alba Julia in 1559.

Using opals for the setting may indicate Hungarian origin
of the jewel, because Vorssvagas (Cervenica) was the only
European mine of this beautiful stone of red and green and
violet and blue opalescence in the 16t century.'6

However we cannot rule out the connections of the pearl

, : : . 5. photo Queen Isabella’s chain, c.
chain with [sabella Jagiellonka. (photo 5) This 154,6 cm long 1550. Budapest, Hungarian

gold chain consists of 36 links: six large ones and thirty small National Museum.

14 Both jewels published in Hackenbroch, Yvonne: Renaissance jewellery. London—New York, 1979.
179,

15 Phillips, Clare: Jewellery: from antiquity to the present. London, 1996. 83.

16 H. Kolba, J—T. Németh, A. op. cit. 17.
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ones. Their open work decoration is en-
riched with colourful (black, white and
blue) enamels and with pearls. A larger,
spindle-shaped link consists of volutes
tied with rosettes at their ends. Its mid-
dle part is filled with stylized flowers
with little pearls placed centrally. Small
links are built of two slender, open
work, little domes made of coloured
enamel stripes and tiny pearls fastened
on separables. The domes link with each

6. photo Chain from the grave of Queen Constance, other by means of convex tapes, among
Krakow, Wawel Royal Castle (photo: Stanistaw Michta) which there are larger pearls, set on

7. photo Photograph of the chain of
Queen Constance, 1939. Krakow,
Museum Czartoryskich.

separables. The elements of the chain
are connected by an elliptic link, made of characteristic wire
with a specific T-shaped section.

The closest analogy to Isabella’s chain is the chain that
had been excavated from the grave of Queen Constance, the
Austrian, the second wife of King Sigismundus I Vasa.
The chain was explored by Tadeusz Czacki in 1791. As it
can be concluded from his information, varied in detail, the
chain consisted of 26 links, later separated. The first frag-
ment (9 links) landed in the collection of the Lubomirski
dukes in Kruszyna, and from there it was bought and taken
to the Wawel Castle. (photo 6) One link, from 1840 owned
by Kazimiera Kozarska, ne¢ Putawska, was offered to the
Archacological Cabinet of Jagiellonian University in 1883.
The third fragment (16 links) was given by Tadeusz Czacki
to the collection of Duchess Isabella Czartoryska in Putawy.
She included it into the so-called ,,Roval Jewel Case” placed
inside the Temple of Sybil. In September 1939 it was
robbed by the Germans, together with the most precious
valuables of the collection from the Czartoryski Palace in
Sieniawa, where the collection was hidden for the war pe-
riod.!7 Therefore, at the moment 10 links are kept in the
contents of called ,,Royal Jewel Case” taken probably in the
year 1939, before the jewels were taken to Sieniawa.!$
(photo 7)

The chain from Queen Constance’s grave consist of two
kinds of open work (two kinds of links) decorated with

17 Piskorz, A.—Nowacki, Dariusz: Lancuch z grobu Konstancji Austriaczki — fragments. In: Wawel
1000-2000. Katalog wystawy jubileuszowej. vol. 1-3. Krakow, 2000. vol. 1. 121-122.; vol. 3. pho-

tos 106, 107.

18 Czepielowa, Evwa-Zigulski jr., Zd=zistaw: Losy Szkatuty Krélewskiej z putawskiej Swiatyni Sybilli.
Cenne, bezcenne, utracone 1984. no. 4. 16-17., and Katalog Utraconych Dziet Sztuki. Ed. by Pub-
lic Collections Protection Centre (Os$rodek Ochrony Zbioréw Publicznych). Warsaw, 2000. 130.

photo 183.
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white, black, blue and green enamel. The largest spindle-shaped link consists of volutes tied
with rosettes at their ends. Its middle part is covered with convex rosettes with balls of white
enamel. Another type of enamel consist of a pair of domes with stripes of black enamel con-
nected by convex tapes, and the third type is formed by links built of two open work rosettes,
between which there is a plain stripe with loosely set little wire with granulation. In the
hitherto literature this chain was related to King Sigismundus the Old, King Sigismundus
Augustus, King Sigismundus I1I Vasa and to Queen Constance the Austrian.!?

On the basis of the preserved iconography — the painted and sculpted images, as well as
the enormous amount of sources — we can assume that the chain was either hung on the neck
or served as belts was the intrinsic characteristic of elites. No wonder that as a sign of class
membership, they started to be worn by rich bourgeoisie, despite laws against luxuries, re-
peated many times.20

Chains of such kind with plastic, spacious links, hung on the neck or interchangeably,
serving as belts are known from iconography, in. a. from portraits of Jagicllonian princesses,
Isabella’s younger sisters, painted by Lucas Cranach the Younger’s atelier.2! In these portraits
three Jagiellonian sisters: Zofia, Anna and Katarzyna are wearing identical dresses and jewel-
lery. (photos 8-10) Each of the dresses is adorned not only with short necklaces with their

8—10. photo Portraits of Jagiellonian Princesses, Isabella’s younger sisters: Zofia, Katarzyna, Anna, ¢. 1550.
Krakow, Museum Czartoryskich.

names’ initials, but also with two other chains: one of pearls, with a cross attached to it, an-
other of pearls and gold, and the third one, gold, reaching below the waist, with enormous,
massive links, decorated with stones and pearls. Unfortunately, it was painted too schemati-
cally for anyone to recognize the details precisely. The same jewels are repeated in their other
portraits: in the portrait of Katarzyna Jagiellonka of ca. 1550—-1560, burnt in Nuremberg dur-

19 Piskorz, A.—Nowacki, D. op. cit. 121-122.

20 The oldest law against luxuries in Krakow is from the year 1336, repeated many times with not
much of an effect in subsequent years, until the 18" century. cf. Grabowski, Ambrozy: Starozyt-
nicze wiadomosci o Krakowie. Krakow. 1852. 183-186., as well as in other towns, cf. Sal-
monowicz, Stanistaw: O reglamentacji obyczajowosci mieszezanskiej w Toruniu w XVI=XVIII
wieku (Zarys problematyki). Studia historyczno prawne, Torun, 1995. 61-74.

21 Wawel 1000-2000. Katalog Wystawy Jubileuszowej. vol. 3., Krakow. 2000. photo 74.

201

I



ing the last war, and of Zofia Jagicllonka from the castle is Stargard Pomorski.22 A chain
with spacious, open work links of two kinds hangs from the waist of Anna Jagiellonka in her
coronation portrait. The chain ends with an enormous gold pear and a pearl tail. The portrait
was painted after 1576. (photos 11, 12)

11. photo Queen Anna Jagiellonka, 1576. 12. photo Chain of Quinn of Anna
Krakow, Wawel Cathedral. Jagiellonka. Detail photo 12.

We know from the royal accounts that in the years of 1545 and 1546 chains for the prin-
cesses were ordered at goldsmiths. In July 1545 Marcin, a goldsmith from Krakow, received
gold from Queen Bona to lengthen three necklaces for the princesses, and in August he re-
ceived a new commission to make three chains patterned on the chain owned by the wife of

22 Ruszczycowna, Janina: Nieznane portrety ostatnich Jagiellonow. Rocznik Muzeum Narodowego,
vol. 20., Warsaw, 1976. 60-75.
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the Sandomierz castellan, Mikotaj Wolski, which he accomplished as early as on the 18th
September. The goldsmith Marcin accepted the subsequent order for manufacturing chains
and necklaces for the princesses in October 1545.23 Necklaces for the princesses were also
ordered at the goldsmith’s Nicolas Nonarth in Nurcmberg in 1546.24

It is known from the sources that also Queen Isabella imported the jewels she needed
from Nuremberg.?3 Isabella and her younger sisters were likely to have similar chains. Per-
haps the chain found in the grave of Queen Constance initally belonged to Anna Jagicllonka
and by inheritance, was owned by Sigismundus I1I. The king gave the jewels inherited from
the Jagiellonian dynasty to his wives, which is revealed both by the archival sources?® and
the jewel with the initial ,,A” taken out of the grave of King Sigismundus III Vasa’s wife —
Anna the Austrian. It previously belonged to Anna Jagellionka. The jewel with the initial ,,A”
was made in the same workshop as the preserved jewel ,,C”, belonging to her sister, the
Swedish Queen Catherine and the unpreserved jewel ,,S” that belonged to the third sister —
Sophia.2?

The analogous structure of links of the chain from the Hungarian National Museum in
Budapest and of these in the chain found at Queen Constance (though they differed in some
details) might indicate purchasing the jewels from one source. Perfect layering of coloured
enamel and sophisticated compositions of the links show that workshop was excellent.

Izabella, Magyarorszag kiralynéja ékszerei
Reziimé

Izabella és Szapolyai Janos eskiivéjére 1539. januar 28-an keriilt sor per procura. A magyar
kiraly ¢értékes ékszereket ajandékozott ez alkalombol az ardnak: egy 2000 dukatot érd
nyakéket egy hatalmas smaragddal diszitett fliggbvel, egy dragakoves, arany kerctl tiikrot és
cgy arany gyirit. Izabella sziileité! dsszesen 70000 dukatot ¢ré hozomanyt és ajandékot
kapott. Ez utdbbiaknak ismert leltara, Gsszetételitkrdl csak Izabella hiiga, Katalin hercegnd
tobb, mint 2000 ékszert tartalmazé kelengyéjébol kovetkeztethetiink.

Magyarorszagon harom ¢ékszert kapcsol a hagyomany lzabella személyéhez. Egy
gyémantkoves arany gytirG (korabban az Andrassyak gy{ijteményében, ma Diana Scarisbrick
tulajdona), egy fliggo, tigynevezett nasfa és egy arany nyaklanc. Utobbiak a Magyar Nemzcti
Muzcum gyiijteményében.

Izabella gyiiriijét (1. kép) természetes formaju, oktahedrélis gyémant disziti, koriilotte
tovabbi piramidilis és tablas koveket foglaltak. A gytiriisin kiilsé oldalan SFV, belsején pedig
YSAB-R-VG vésés lathatd. Elobbi Szapolyai jelmondatanak roviditése: Sic Fata Volunt. A

23 Bochnak, Adam: Mecenat Zygmunta Starego w zakresie rzemiosla astystycznego. Studia do dzie-
jow Wawelu, vol. 2., 1960. 210-211.

24 lbidem 212.

25 Poselstwo Izabelli Jagiellonki, krélowej wegierskiej do Bony...i Zygmunta Augusta, quoted after.
Grabowski, Ambrozy: Starozytnodci Historyczne Polskie. Krakow, 1840. 31.

26 It is revealed by inspection of the clown jewels, registered int he year 1599, cf. Niemcewicz, Julian
Ursyn: Zbior pamigtnikéw historycznych o dawnej Polszcze. vol. 3., Warsawa, 1822. 48—64.

27 Letkiewicz, Ewa: Klejnot Anny Austriaczki czy Anny Jagiellonki? Biuletyn Historii Sztuki, Y: 57.
2000. no. 1-2.,231-237.
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gylirli egy szerényebb véltozata a Toruni Varosi Mizeumban talalhatd. (2. kép) A gytiri
készitési idejeként a hazassag ideje, 1539 korainak mondhatd; valészinlibb, hogy Izabella
1559-es halaldhoz kézelebbi id6pontban késziilt Kozép-Eurdpaban, bér az itdliai eredet sem
kizarhato.

Egy impozans méretii arany fliggét is Izabellahoz két a hagyomany. (3. kép) Az attort
kompozicidt opalok és dragakovek diszitik. Hasonlo kompozicidji ékszerek a 16. szézad 90-
es éveitdl valtak elterjedtté, elsésorban az Augsburgban leteleped6 hugenotta, Daniel Mignot
terveinek hatasara. Szamos fennmaradt ékszer kothetd Mignot terveihez. Ezek egyike a
Toruni Varosi Muzeum sellds fligg6je (4. kép), mely az 1590-es évekre datalhatd. Ehhez
kéthetd a budapesti fiiggd struktaraja is. Mindkét mii a hasonlo, divatos grafikai min-
talapokat kovetd kozép-eurdpai 6tvosmihelyekbdl keriithetett ki a 16. szazad végén, tehat
valdjaban nem kapcsolhaték Izabella személyéhez. A budapesti ékszer készitésének he-
lyeként Magyarorszagot valdsziniisiti az akkoriban egyediil csak a Vorosvagason banyészott
opél alkalmazasa.

A gyongyokkel diszitette arany nyaklanc esetében azonban nem zérhaté ki, hogy valéban
[zabella tulajdonaban volt egykor. (5. kép) Legk6zelebbi parhuzama az Ausztriai Konstanca
(11633), TII. Zsigmond lengyel kiraly feleségének sirjabél elokerilt arany lanc. A lancot
1791-ben talalta meg Tadeusz Czacki, akinek feljegyzésébdl tudjuk, hogy az eredetileg 26
tagot szamlalo lancot szétbontottak. 9 tag a Lubomirski hercegekhez keriilt Kruszyna-ba,
ahonnan a Wawel Kastély gyljteménye vasarolta meg. (6. kép) Egy szem 1840-t6] Kazi-
miera Kozarska, sziiletett Putawska birtokolta, aki azt 1883-ban a Jagellé Egyctem Régészeti
Téaranak adomanyozta. A lanc 16 tagjat Czarcki Izabela Czartoryska hercegnének ajandék-
ozta, aki a , Kirdlyi ékszerdoboz”-nak nevezett gyiijteményben helyezte el. Ma ezck koziil
csak 10 szem van meg, a tobbit 1939-ben a német csapatok clrabolték a Sieniawa-i Czarto-
ryski palota legértékesebb darabjaival egyiitt. (7. kép) )

A korabbi szakirodalom a lancot az idésebb Zsigmond, Zsigmond Agost és I1I. Zsig-
mond kiralyhoz is kototte, annak ellenére, hogy Czarcki feljegyzései egyértelmiien Kons-
tancara utalnak.

Hasonlé lancok lathaték az ifjabb Lucas Cranach-mihelyébdl szdrmazd Jagelld-her-
cegndket abrazolo portrésorozaton. (8-10. kép) Hasonlo lancok lathatdk Jagellé Katalin egy
masodik vilaghaboruban elpusztult portréjan, Jagelld Zsofia Stargard Pomorski-béli és Ja-
gelld Anna koronazasi képmasan is. (11., 12. kép)

A kiralyi szamadasokbo! tudjuk, hogy 1545-ben és 1546-ban t&bb lancot is rendeltck a
hercegnék szamara. 1545-ben példaul egy Marcin nevii krakkéi 6tvos hosszabbit meg, illetve
készit lancokat szamukra. 1546-ban a niirnbergi Nicolas Nonartgnal rendeltek lancokat a her-
cegndnek. A forrasokbol tudjuk, hogy Izabella kiralyné is rendelt ékszereket Niirnbergben.

A Konstanca sirjabol szarmazé lanc eredetileg Jagello Annaé lehetett. Tole I1I. Zsigmond
kiraly orokoslhette. Nemcsak a Konstanca sirjabol eldkeriilt lanc, hanem Zsigmond sirjabol
elokeriilt ,,A” betfis fiiggd is. Ez utdbbi ugyanabbdl a mithelybdl szarmazhat, mint Zsigmond
ndvérének, Katalin svéd kiralynénak ,,C” betlis ékszere. A budapesti és a Konstanca-sir lan-
cai bar kiilénbsznek, technikajuk és stilusuk alapjan ugyanabbdl a forrasbdl szarmazhatnak.
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Cs. Lengyel Beatrix

Foldvary Karoly ezredes fényképe

Foldvary Karoly honvéd ezredes neve, tevékenysége jol ismert mind a szabadsiagharc, mind
az emigracio kutatoi elstt. frasunkban Foldvary abrazolasai koziil egy emblematikus értékd,
6t egész alakban abrazolo fényképével foglalkozunk.

Foldvary Karoly Gyergyoszentmikloson, 1809. november 26-an, régi nemesi csalad sar-
jaként sziiletett. Gyermekkoraban clveszitette egyik szemét. A szegedi katonai neveldintézet-
ben folytatott tanulmanyai utan hadnagyként szerelt le és Nyarandrasfalvian gazdalkodott.
1834. jalius 4-¢én vette feleségiil Turi Barbarat. Az 1848-49-¢s forradalom ¢és szabadsagharc
idején katonaként szolgalt, a vaci és a
tapiobicskei harcokban tiintette ki magat.
Megkapta a Magyar Katonai Erdemrend
1. majd 1I. osztalyat is,! 1849
augusztus 4-¢én Iéptették eld czredessé.
Vilagosnal tette le a fegyvert. Az aradi
hadbirésag 1849. november 5-¢én halalra
itélte, ezt az itéletet november 16-an val-
toztattak 18 évi varfogsagra. 1850-ben —
a szabadsagharc el6tt kilépett csaszari
tisztekre vonatkozd amnesztia keretében
— kegyelmet kapott. A székelyfoldi
szervezkedésben valo részvétele miatt
1852. junius 16-an 0jbdl letartdztattak.
1854. majus 13-an mentettck fel a fel-
ségarulas vadja alol. 1855-ben Salzburg-
ba internaltdk, 1856-t6l ismét Pesten fo-
goly. 1859. szeptember 15-¢én szabadult,
majd ezt kovetéen rovidesen emigralt.?
1859-ben cldszor Genfben lakott, Puky
Miklos  kornyezetében tartdzkodott,3
késobb Italiaba koltozott. 1862. novem-
ber 26-t6l az italiai Magyar Légio pa-
rancsnoka volt annak feloszlatasaig,
1867. februar 1-ig. Parancsnoki kineve-
z¢sében bizonydra szerepe volt annak a
ténynek is, hogy Komdromy Gyorgy

) 1. kép Foldvary Karoly ezredes az italiai
megirta Tlrr Istvannak, hogy a magyar- Magyar Légio gyalogsagi zaszlajaval

| Makai Agnes: M vitézségért...” Az 1848-1849-cs magyar szabadsagharc kitiintetett héseinek em-
Iékére. Bp, 2001. 127.

2 Az itdliai Magyar Légio Anyakonyveinek masolatai az Archivio Centrale dello Stato di Roma
gyljtemény¢bol. Lukacs Lajos hagyatéka a Hadtorténeti Levéltarban. (tovabbiakban HL) Personalia
270. ¢és Lukdcs Lajos: Az olaszorszagi Magyar Légio torténete és anyakonyvei 1860—1867. Bp..
1986. 130.

3 Dancs Lajos: Toredékek tiz ¢ves emigrationalis ¢lményeimbdl. Nagyszo6116s. 1890.
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orszagi ellenallds tagjai 6t szerették volna a légi6 é1én 1atni. A 1égi6 feloszlatisa, a kiegyezés
utan hazatért.

A Foldvary Karolyt allo, egész alakban dbrazold fotografiat (1. kép) tébb helyen is pub-
likaltak, részletes vizsgalatira azonban eddig nem keriilt sor.?

A fotografia albumin pozitiv, amelyet kézzel részben atfestettek. A kép mérete
10,5%8,5 cm, két helyen szakadas nyomaval. Jelenleg nem eredeti kartonjara van kasirozva,
hanem egy modern kartonon talalhato (méretei: 13,8x10,3 cm), amelynek masik oldalara fel-
kasiroztdk az eredeti kartont is, ami 13x10 cm nagysagi.® Arrél, hogy mikor és ki végezte
ezt a beavatkozast, nem tudodsit a leltarkényv. Feltehetden az 1960-as, 1970-es években
tortént, valdsziniileg amiatt, hogy a kép beszakadt vagy levalt az eredeti kartonrél. A res-
taurdlt szakadas nyomai ma is lathatdak. Mivel az eredeti karton is jo allapoti, nem igazan
¢érthetd, hogy vajon miért iktattak a kép és eredeti kartonja kozé ezt a kartont.

A kép verzojan jol lathatd a fényképész pecsétjének lenyomata: ,,Achille Ciabo /Foto-
grafo /Via Calamo, Vic.” Bon..ossa N°.5 /Ancona”” (2. kép), felette a sajat kezii dedikdcio:
., Tsztelt baratom Almasy Pal honfitarsunknak / Ancona Nov: 4kén 1863 / Foldvary Karoly”.
A pecsét alatt ugyancsak régi felirat lathato: ,,No
50/89”. (3. kép) A képet Szakacs Margit leltarozta, ; =
az akkor még a Torténelmi Képesarnokban 1évo da«dlﬁm%ﬂ‘yd&?
fénykép gylijteményben, 1520/1956 leltari sza- i s T
mon, azzal a megjegyzéssel, hogy . Torzsanyag [ i “é‘/lﬁf M
maradvany”. Sajnos ezzel a beirassal igen sokszor '
talalkozunk, s ilyenkor nin csen altalaban sem-

2A325500
2 /, 0
cr
o g
2. kép Achille Ciabo fotografus jelzete a kép eredeti 3. kép Foldvaryi Karoly fényképének eredeti
hatlapjan hatlapja

4 Farkas Katalin: A Magyar Nemzeti [gazgatosig magyarorszagi kapcsolatai (1859-1862). Szazadok
140. (2006) 653.

5 Csorba LaszI6: A Kossuth-emigracio fényképeskonyve. A képeket valogatta Baji Etelka. Bp., 1994.
111-112.; Fénnyel irott torténelem. Szerk.: Jalsovszky Katalin és Stemlerné Balog Ilona. Bp., 2000.
29., leirasa 217.; Kalavszky Gydrgyi: Emigracioban a szabadsagért. Bp., 2003. 63. kép.

6 Ormos Jozsef restaurator megmérte a kartonok és a kép savassagat. A régi karton 5,75 pH, az Gj kar-
ton eleje: 5,48 pH, a hata 5,33 pH, a kép maga 5,23 pH értékii.

7 Achille Ciabd tevékenységére nem talaltam az dltalam ismert olasz fotdtorténeti szakirodalomban
adatot.

206



'G_?/ 2
Zma".lw
£ 0 g
U . . . i = B
;:z)/,l;/,.;,,, . .‘7«4&}/ o 591 o wecingrs .-—«4 Cl‘n:
A lils e gots wrma o, g
Plws Aot areciiin e amalteRortia A
et hiond vm. Hea e Agoar, Z- : : 4 |
2 z it
Auctey Hooodl aviadtes Hoomcisy Fotost ! )
3 SR i Celdi o e g P
o P i e liocod Sadas /4;.,««1,»«.1 g gt ond ot
"{WZ'/& i, il e B iAo d oo i Bl A 2 ‘i"f"l‘ o
Z Ao
I

Fin ditoil
B cedtajeetst 1007 M,{,,( s - 2

o
= =
G putintey e,

e il g g

e

4 a-b. kép Pulszky Ferenc levele Pulszky Karolyhoz

S. kép Foldvary fényképének részlete:

6. kep Foldvary fényképének részlete:
a zaszlo zold szint szalagja

a zaszlo voros szini szalagja

milyen tovabbi kapaszkodd ahhoz, hogy vajon hogyan, mikor és kitdl keriilt a gyfj-
teményiinkbe a fotografia.8

A Magyar Nemzeti Muzeum igazgatoja, Pulszky Ferenc 1889. mdjus 10-¢n, levél
kiséretében mitargyakat kiildott at fianak, dr. Pulszky Karolynak, az Orszdgos Képtar
igazgatdjanak. ,,...harom képet ... tovabba Foldvary Karoly ezredes Almasy Palnak ajandé-

8 Ebben az esetben azonban szerencsések voltunk. A Torténeti Fényképtarban egy évig polgari szol-
galatosként dolgozo Herr Szabolcs egyik feladata volt, hogy a Szépmiivészeti Muzeum Adattaraban
a régi képcesarnoki levelezéseket attekintse, és a fényképekre vonatkozé adatokat gytjtse. Sajnos
igen kevés dokumentumot talalt, am ezek egyike erre a képre vonatkozik.
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kozott szines fényképét Nagysagodnak igazgatasa alatt 1évé gyljtemények szamara dltal-
tenni.” Vagyis a fénykép egykor valamilyen Gton Pulszkyhoz, vagy mint egykori emigrans-
hoz, esetleg mint a Nemzeti Muzeum igazgatéjahoz keriilt — ma még ismeretlen médon — s
tole az Orszagos Képtarba. Pulszky Karoly ,,Tudomasul vétetik” feljegyzéssel 1889. mdjus
12-én nyugtazta a targyak, tobbek kozt a Foldvary kép atvételét is. Az iraton szerepel az
,50/89 maj 12” feljegyzés is, tehat semmi kétség afeldl, hogy a jelenleg 1520/1956 leltari
szamot viseld Foldvary képrol van sz6.? (4a-b. kép)

A felvételen Foldvary Karoly kezében tartja az itdliai Magyar Légid gyalogsagi zaszlajat,
amely pontosan azonosithato, s amit ma a torinéi Armeria Reale kiallitasan [athatunk. A még
a garibaldista magyar 1égié korszakaban, Mogyorddy Adolf parancsnoksiga idején (1860)
késziilt zasz16rol tudjuk, hogy 130 cm magas és 133 cm széles, s harom darabbdl: vords, fe-
hér és zold szinli merindi gyapjuszovetbol varrtak. A képen a zasz16 hatlapja lathatd, az an.
koronds magyar kiscimerrel, amelyet 1848-ban hasznéltak. A 250 cm hosszi zédszlorudat
hosszanti spiral alakban nemzeti szintire festették, a zészlbanyag mentén pedig sargaréz
szogekkel van kiverve.!0 Mindez jol és pontosan lathaté a felvételen, a hirom zaszloszalag-
gal egyiitt, amelyek a zaszldszenteléskor, 1860. oktober 31-én kertiltek a radra. A képet
kiszinezé személy!! tehat pontosan és jol ismerte a zaszlot vagy részletesen elmondtak neki,
hogy mit és hogyan kell szineznie. Még hibatlan magyar nyelvii szoveget is el tudott helyezni
a z6ld szalagon: ,,HAZAERT”, amit arany betiikkel irt — zéldre szinezését kovetéen — a sza-
lagra. (5. kép) Ez a felirat nem felel meg a valésagnak, mert a zold szalag felirata ,,1°Batta-ne
Honvéd”.!2 A valosdgban a voros szalagon is lathatd felirat, ugyancsak arany szallal himzett
betiikkel, a képen viszont csak jelzésszertien festettek vonalkakat (6. kép), a fehér szalagon
lévo aranyszalas himzést pedig egyaltalan nem jelezték.

7. kép Foldvary tényképének részlete: Foldvary kitiintetései

9 Szépmiivészeti Miizeum Adattara, az Orszagos Képtar 1889. évi iratok.

10 Lukdcs L. 1. m. 195.

11 Altalaban a fényképész mittermekben ebben az idoben volt olyan segéd, aki a megrendeldk kivan-
sagara kiszinezte az elkésziilt pozitivokat. Ez jelentésen megemelte a fotografia arat.

12 Lukaces L. i. m. 195. idézi a Catalogo dell’Armeria reale di Torino, compilato dal maggiore Angelo
Angelucci. Torino, 1890. c. munkat.
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Foldvary Karoly a képen ezredesi egyenruhdban, kitiintetéseivel lathatd, amelyek kozil
hérom vildgosan felismerhetd.!3 (7. kép) A kép jobb szélétdl nézve az elsé az 1863-ban
készittetett un. ,légi6s” Honvéd Emlékérem, amely az 1863. augusztus 11-én atadott kitiin-
tetésekhez tartozé vorés—zold-vorss, egyenld csikozasu szalagon fiigg.!4 A masodik kitiin-
tetés az olasz Szent Méric és Lazar Rend lovagkeresztje, amelyet Foldvéary 1863. junius 17-
én kapott.!5 A harmadik kitiintetés a Magyar Katonai Erdemrend III. osztdlyanak ideiglenes
koszortja helyett, mar az emigracidban egyes tisztek altal készittetett kereszt,!6 amit — tobb
fotografia tanusaga szerint — Foldvary is megcsinaltatott.!? Foldvary egyik, feltechetéen {6
kezdeményezdje volt a szabadsagharc idején csak ideiglenes koszort formdjaban adomanyo-
zott kitiintetés — eredeti terveket kvetd — megvaldsitasanak.!8 A Foldvary nyakaban fliggd
kitiintetés meghatarozasa jelenleg bizonytalan. Forméja szerint lehetne a Magyar Katonai
Erdemrend II. osztalyanak ideiglenes koszortja helyett — a I11. osztaly fentebb emlitett min-
tajara — Foldvary altal készittetett kereszt.!” Ugyanakkor a kereszt felett lathaté trofea leg-
inkabb a Savoyai Katonai Erdemrend tiszti keresztjére emlékeztet, amelynek elnyerését
viszont semmilyen irott forras nem tamasztja ala.2% Mivel a kitiintetést Foldvary tobb képen
is viseli, meghatarozasa fontos lenne. Véleményiink szerint a Magyar Katonai Erdemrend I1.
osztalyanak emigracioban késziilt keresztjérél van sz9, amit valdszinusit, hogy Foldvary
kezdeményezbje volt a kitintetés IIl. osztdlya ideiglenes koszoriit helyettesitdé kereszt
elkészittetésének, mint fentebb emlitettiik. A 1égid parancsnokaként igénye lehetett a szabad-
sagharc idején megkapott I1. osztaly( koszorti hasonld helyettesitésére is. A kutatas ¢ téren a
kitlintetés torténettel foglalkozd kollégak feladata a tovabbiakban, mi csak a hiteles és egyko-
ra torténeti forrasként kezelhetd fotografiak és irott forrdsok vizsgalataval felvethetjiik a le-
hetdségét a I1. osztalyu kereszt egykori tényleges létezésének.2!

13 Koszoném Makai Agnes segitségét.

14 Makai Agnes: A .légi6s™ Honvéd Emlékérem szalagjarél. Numizmatikai Kozlony 104-105.
(2005-2006) 135-140. )

15 HL Personalia 270. A Rendrdl magyarul |. Cs. Lengyel Beatrix—Makai Agnes: Eberhardt Karoly
¢letitja és kitlintetései. Folia Historica 22. (2002-2004) 141-143.

16 Makai Agnes: A Kossuth-emigracié arany érdemkeresztjei. Hadtorténelmi Kozlemények 87. (1974)
494-510.

17 A kereszt Foldvary tobbi kitiintetésével egyiitt jelenleg lappang. Lathato pl. Alinari, Lastroteca. sca-
tola 11. OSzK Kézirattar Fond 48. jelzetii képeken, a Vasarnapi Ujsag 1867. 45. szdmaban Rusz
Karoly rajzan. Koszonom Dinnyés Istvin és Reznak Erzsébet segitségét. informacioit.

18 Makai Agnes szives kozlésci és Nagy Dezsé: Kossuth levelei Foldvary Karolyhoz 1862-1863.
Hadtorténelmi Kozlemények 83. (1970) 490-526.

19 Makai Agnes A projektalt” 11 osztalyd Magyar Katonai Erdemrend abrézolasa?! Hadtorténeti
Muzeum Lrtc.snto1e 8. (2005-2006) 85-96.

20 Ismert forrasaink szerint a Savoyai Katonai Erdemrend egyik fokozatat sem kapta meg Foldvary
Karoly. HI. Personalia 270.; Ruolo dei decorati dell’Ordine militare di Savoia. Firenze, 1934. Parte
I. Decorazioni individuali. Ilalz Vigilio-Carbone, Flavio: Lincamenti stroci dell’Ordine Militare
d’Italia. Roma, Gruppo Decorati dell’Ordine Militare d’Italia, 2003. 61. A Rendrél 1. magyarul Cs.
Lengyel B.—~Makai A. i. m. 140—141.

21 Hidvégi Lajos Foldvary kittintetéseivel foglalkozva, hivatkozik egy, a Ceglédi Kossuth Mzeumban
6rzott fotogréafiara (Itsz. 1323), ami Reznak Erzsébet kozlése szerint nem egykor(, hanem egy re-
produkciés negativ — feltételezésem szerint — az OSzK Kézirattaraban talalhato eredetirdl. Hidvégi
Lajos a nyakban fiiggd keresztet a Savoyai Katonai Erdemrend lovag- vagy tiszti keresztjeként
hatdrozta meg. A fényképen Foldvary nyakdban ugyanaz a kereszt lathatd, mint a MNM most be-
mutatott szinezett fényképén, utina sorrendben a Szent Moric é€s Lazar Rend tiszti keresztje, a Ma-

(folvtatds a kivetket$ oldalon)
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A meglévo kitiintetési adatok és a sajat
kezli dedikacié datuma viszont egyértelmiivé
teszik a felvétel készitésének idOpontjat, ami
tehat 1863. augusztus 11.—1863. november 4.
kozé tehetd az anconai miiteremben.

Osszességében meg kell 4llapitanunk,
hogy a kép rendkiviil pontos, aprélékos kifes-
tése kiilonosen figyelemre méltod. Egyrészrol
kivalo torténeti forras a kitlintetésekkel fog-
lalkozo kutatonak, masfeldl ujabb elméleti le-
hetoségeket vethetiink fel a korszakkal fog-
lalkozo torténészek szamara is.

A képet Foldvary 1863 végén dedikalta
Almasy Palnak, az 1849. évi képviselohaz el-
nokének. A Dunai Szovetség tervének meg-
jelenése utan a Hatarozati Part képvisel6i
gyakorlatilag elhataroltak magukat Kos-
suthtol. Ez a szakitas érintette az emigracio és
a hazai titkos szervezet kozotti kapcesolatokat,
amelynek élén Almasy Pal allott, aki ekkor a
Klapka-féle emigracios csoporthoz kotddott
inkabb.22 Az Almasyval elégedetlenck egyike,
Dedk unokadccse, Nedeczky Istvan volt hon-
véd szazados 1863-ban kereste meg Kossuthot
Torindban. Ismert, hogy erre személyes in-
dokai is voltak: nyomasztd anyagi és csaladi
problémaitol az italiai Magyar Légioba lépve
szeretett volna megszabadulni. Kossuth és
Foldvary kozott igyében levélvaltas is zajlott,

&,n.ndy,,nek HEECL = ’a ; ,KOSSPth, ?—lanla§av%1 8. kép Foldvary Karoly eztedes az italiai Magyar
érkezd — Nedeczky légioba torténd felvételét Légio huszarsaganak zaszlajaval.
Foldvary elutasitotta (1863. szept. 29.).23 Tud- Kunfy Adolf konyvének illusztracioja

(21. jegyzet folytatdsa)
gyar Katonai Erdemrend I11. osztalyu keresztje, a ,.1égios” Honvéd Emlékérem. E tények alapjan a
felvétel készitési ideje 1866. januar 13. és 1867. januar kozé datalhato, hiszen ezt kovetden Fold-
vary mar a légio feloszlatasakor frissen megkapott Szent Méric és Lazar Rend parancsnoki foko-
zatat tlizte mellére. Megjegyzem — fényképeinek vizsgalata alapjan — Foldvary a Szent Méric és
Lazar Rend kiilonbozo fokozatai koziil mindig csak a legmagasabbat viselte. Hidvégi Lajos: Ma-
gyar Katonai Erdemrend-kereszt a negyvennyolcas emigraciobol. Az érem 39. (1983) 2. sz. 33-37.,
a Szent Moric és Lazar tiszti keresztjének e ritka fajtajanak képe Cs. Lengyel B.—Makai A. i. m.
141.; a parancsnoki fokozatra Lukdcs L. i. m. 212. hivatkozva MOL 11.S.2.-701/b.; Foldvary
fényképeire 1. Cs. Lengyel Beatrix: Olaszhoni emlék. Az italiai magyar emigracié fényképei.
Megjelenés alatt.

22 Csorba Ldszlé: Az dnkényuralom kora (1849—1867). In: Magyarorszag torténete a 19. szazadban.
Szerk.: Gergely Andras. Bp., 2003. 321., Hajagos Jozsef: Almasy Pél tevékenysége az 1848-49-es
forradalomban és szabadsagharcban. Matrai tanulmanyok 2000. 78.

23 Nydrdady Gdbor: Jadaspénzért a bajtarsakat... Adatok az Almasy-Nedeczky-szervezkedés
torténetéhez. 1864. Hadtorténeti Kozlemények 110. (1997) 249.
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juk, hogy olyan elképzelések is voltak, amelyek szerint a Magyar Légié haboru esetén a
Balkanon partra szallva segitené az akkor kirobbantandé magyarorszagi felkelés tigyét. Irott
forrasok szamolnak be arrol, hogy ebben az idészakban egy Kossuth fénykép érzése ,,for-
radalmi targynak” minésiilt. Az emigracio idején az emigransok kozott a kapcsolattartas
cgyik fontos eszkoze volt a fénykép. Egyeldre azonban csak kozvetett informacidink vannak
arrol, hogy fénykép a konspiracidban is szerepet jatszhatott. Fénykép alapjan vélt azonositani
Nedeczky egy Kossuth ltal hozza kiildott iigynokot, illetve hogy Kossuth magarol arcképet
a hatvanas években az ,ismert” Gton kiildott az orszagba.24 Nem tartjuk lchetetlennck, bér
cgyelére nem bizonyithatd, hogy ez a Foldvéary kép is lehetett lizenet hordozdja, amire a
zaszl6 szalagjan 1évo felirat is utalhatna. Feltétleniil figyelniink kell a tovébbiakban az irott
forrasok vizsgalatakor a fényképekre vonatkozd adatokat, hiszen érdekes adalékul szolgal-
hatnak a kor konspiracids technikaihoz. Mint kdzismert, Almasy Palt és Nedeczky Istvant
nem sokkal a dedikalast kovetéen, 1864. marcius 16-an — Asboth Lajos arulasa nyoman — az
Angol kirdlyno szalloban letartoztattak.

1889-ben mar sem Almasy Pal, aki 1882. november 1-jén Budapesten, sem az 1883. de-
cember 14-én Cegléden elhunyt Foldvary Karoly nem élt. A mindenkor mindenre odafigyeld
Pulszky Ferenc pedig ki tudja milyen iton-mddon jutott az Almasynak dedikalt Foldvary fo-
tografia birtokdba. A Nemzeti Muzeum igazgatdjaként azonban tudta, hogy a Torténelmi
Képcsarnok feladata a magyar torténelem alakjai dbrazolasainak dsszegyijtése, igy a képeta
megfelel6 gyijteményben helyezte el.

Koézvetve e fénykep torténetéhez tartozik még egy adat. Féldvary nemecsak a gyalogsagi
zaszléval, hanem a huszarsag zaszlajaval is lefotografaltatta magat, feltchetéen ugyanakkor
¢és ugyanabban a miiteremben. Ezt a felvételt jelenleg csupan Kunfy Adolf: Italidban a ma-
gyar légional cimil, 1910-ben publikalt konyvébdl ismerjiik.25 (8. kép) Lukécs Lajos ku-
tatdsai szerint Kunfy Adolf 1864 majusi hazatérésckor 44 légionista fényképét hozta maga-
val, amelycket a hataron elkoboztak téle.26 Ezck koziil feltehetden tébbet visszakapott, mert
1910-ben publikalt kényvében tobb fényképet is kozolt. Fia, a neves festd, Kunfy Lajos
édesapja kéziratdt és mas relikviit a Hadtorténeti Mazeumnak adomanyozta 1940-ben.27
Tovabbi kutatast igényel, hogy a mizcum fotéarchivumaéban talalhatd szamos légionistat
abrazold fotografia koziil melyek lehettek egykor Kunfy Adolf birtokaban. Foldvaryt a
huszarsag zaszlajaval abrazolo kép nincsen a gylijteményben.

Fotografia del collonello Karoly Foldvary

Una delle fotografie di maggior pregio dell’Archivio Fotografico del Museo Nazionale
Ungherese & quella raffigurante il colonnello Kéroly Féldvary, comandante della Legione
Ungherese in Italia. Si tratta di una stampa all’albumina (Figura 1) di dimensioni
10,5%8,5 cm (No. Inv. 1520/1956). La foto fu scattata, secondo il timbro sul verso, nello stu-
dio di Achille Ciabo, fotografo di Ancona (Figura 2). La fotografia & in possesso della nostra

24 Nydradv G. i. m. 235. és 266.

25 Kunfy Adolf: 1tdlidban a Magyar Légional. Bp., 1910. 66.

26 Lukdcs Lajos: Kunfy Adolf ¢és az olaszorszagi magyar 1égié. Hadtorténelmi Kozlemények 93.
(1980) 623.

27 Horvath Janos szives kozlése. A Kunfy kézirat és Kunfyhoz irott levelek jelenleg a Hadtorténeti
Levéltarban talalhatok.
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collezione dal 1889, pervenutaci tramite Ferenc Pulszky, all’epoca direttore del museo, lui
stesso emigrante per un periodo piuttosto lungo in Italia.

La colorazione della fotografia e un lavoro eccezionale ¢ minuzioso, quasi comple-
tamente fedele alla realtd, confrontando anche lo stendardo della fanteria legionaria esposto
alla mostra dell’ Armeria di Torino. L’unica differenza e nella scritta HAZAERT (PER LA
PATRIA) sul nastro verde nella fotografia.

La fotografia ¢ dedicata a P4l Almasy, in data 4 Novembre 1863. Almdsy fu presidente
della camera dei deputati nel 1849, e uno dei dirigenti del gruppo di opposizione ungherese
nel 1863. La foto poteva avere, a quel tempo, anche una funzione in chiave cospirativa, es-
sendo in Ungheria, le fotografie di Kossuth, considerate come “oggetti rivoluzionari”.
Almasy, insieme ad altri, fu poi arrestato, nel 1864, e condannato a 20 anni di detenzione, per
cospirazione.

La foto del comandante della legione distanza ad Ancona ¢ stata scattata trail” 11 Agosto
e il 4 Novembre 1863, come deducibile dalla dedica sul verso e delle decorazioni di Fold-
vary. Foldvary combattente della guerra d’indipendenza del 1848-1849 e decorato due volte
con I’Ordine Militare Ungherese della classe IT ¢ TT1. Durante la guerra, il governo ungherese
non fu in grado di far preparare queste decorazioni, ¢ dunque i decorati ricevettero semplici
corone d’argento su nastro rosso. Negli anni Sessanta dell’Ottocento gli ufficiali ungheresi in
emigrazione fecero preparare, a loro spese, le croci delle decorazioni, seguendo il progetto
originale. Poiché uno dei promotori dell’iniziativa fu proprio Foldvary, & quindi possibile che
sulla fotografia abbia al collo I’Ordine Militare Ungherese di classe II, mentre sul petto sia
visibile la decorazione dell’Ordine Militare Ungherese di classe III, accanto alle croci di
cavaliere dell’Ordine di San Maurizio ¢ Lazzaro (ricevuta nel Giugno 1863) ¢ la Medaglia
Commemorativa Honvéd (dell”’11 Agosto 1863). Cosi la fotografia risulta databile in base
all’identificazione delle decorazioni, considerando anche la dedica sul verso.

La fotografia & fonte sia per i ricercatori di storia delle decorazioni, sia per gli storici di
quell’epoca, nonché per i ricercatori di storia della fotografia.

Purtroppo sul fotografo non abbiamo informazioni dettagliate, anche se ¢ sicuro abbia fo-
tografato numerosi legionari ungheresi, durante la loro stanza ad Ancona.
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Sallay Gergely Pal

A Horthy-kori japan—magyar kapcsolatok katonai és kitiintetési
vonatkozasai a Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Fényképtara
felvételeinek tiikrében*

A Magyar Nemzeti Mizeum Torténeti Fényképtara szamos, a Horthy-kori japan—magyar
kapcsolatokat megorokitod felvételt 6riz, amelyek koziil az alabbiakban valogatast kozliink. A
gyijteménybdl kronologiai sorrendben bemutatasra keriilnek a katonai, illetve a kitiintetés-
torténeti vonatkozasu fotok. Ezekhez a felvételekhez az eddigi japan-magyar kapcsolatokkal
foglalkoz6 kutatasi eredmények felhaszndldsaval igyeksziink a lehetd legtobb hattér infor-
maciét nyujtani. Az ismertetend6 fényképek képi tartalmaval foglalkozunk csak: a képeken
lathatd személyekrél és az dbrazolt eseményrél adunk tajékoztatast. A fotdk leltari szama és
cime, a fényképezd neve utan a kép korabeli, altalunk ismert megjelenési helyét is feltiintet-
Jjik. Bizunk benne, hogy az ilyen médon csokorba gyiijtétt informacidk felkeltik az Olvaso
érdeklodését, s esetleg adalékkal szolgalhatnak a témaval barmilyen vonatkozasban foglaiko-
z6 Kollégak kutatasaihoz is.

Leltari szam: 288/1953. Fk.

A budapesti Nemzetkozi Aruminta Vasaron killitd japan csoport tagjai tiszteletére rendezett
estély résztvevoi

Pobuda Alfréd felvétele

Megjelenés helye: Képes Pesti Hirlap 1929. majus 5.

Horthy Miklés kormanyz6 1929. majus 4-én, szombaton nyitotta meg Japan elsé hivata-
los magyarorszagi kiallitasat a Nemzetkézi Aruminta Vaséron. Ez alkalombél Morie Ono
Budapesten is akkreditalt bécsi japan kovet vezetésével nagyobb japan kiildotiség érkezett
Budapestre, koztiik Jamasita Tomojuki ezredes katonai attasé is.! (Az attasé 1927. majus és
1929. augusztus kozott tartozkodott bécsi dllomashelyén.2) A kiallité japan csoport és a
tavol-keleti diplomatak tiszteletére a Magyar-Nippon Tarsasag majus 3-an, pénteken estélyt
rendezett, amelyen megjelent Morie japan kovet és felesége, Jamasita japan katonai attasé és
Imaoka Dzsuicsiro japan tanar is. Az estélyen késziilt csoportképen az elsé sorban iilnck (bal-
rol-jobbra) Szentgdli Antal, a Magyar-Nippon Térsasag tarselnoke, a Turdni Tarsasdg rendes
valasztmanyi tagja; Imaoka Dzsuicsiro tanar; a japan kovet felesége; Morie Ono japan kovet
és Glock (késdbb vitéz Galanthay) Tivadar tabornok, a Ludovika Akadémia parancsnoka, a
Turéani Tarsasag alelndke. A kozépso sorban all Jamasita Tomojuki ezredes japan katonai at-
tasé és vitéz Csécsi Nagy Imre nyugélloméanyu altabornagy, a Magyar-Nippon Tarsasag
tarselndke, a Turani Tarsasag rendes valasztmanyi tagja. A felsd sorban allnak (balrél-jobb-
ra) Padzmany Zoltan egyetemi tanar, a Kiiliigyi Tarsasag elnoke; Ban Aladar egyetemi tanar, a
Turani Tarsasag alelndke; Felvinczi Takats Zoltan egyetemi tandr, a Hopp Ferenc Kelet-
dzsiai Mlzeum igazgatdja, a Magyar-Nippon Tarsasag alelndke, a Turani Térsasag rendes

* Kutatdémunkamhoz nyujtott dnzetlen segitségiikért koszonetemet fejezem ki Cs. Lengyel Beatrixnak.

Baji Etelkanak, Bognar Katalinnak és Gaské Jutkdnak, a Magyar Nemzeti Mazeum Torténeti

Fényképtara munkatarsainak.

Nagy Ivan: Magyarorszag kapcsolatai a 2600 éves Japannal. [1. bovitett kiadas. 1943. 17-18.

2 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MOL) K 62 (Kiiliigyminisztériumi levéltar) 26. cim 8.
cs. Japan 2. rész. 5308/1/1927-Kim., 8927/1/1929-Kiim.
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véalasztmanyi tagja; Mdricz Péter fokonzul és Mezey Istvan ligyvéd, a Magyar-Nippon Tér-
sasag ligyvezet6 alelnoke, a Turdni Tarsasag alelndke.

A képen szerepld személyek koziil a tirgyalt korszakban ismereteink szerint az aldbbiak
részesiiltek magyar, illetve japan kitiintetésben: Morie Ono japan kovet 1931-ben a Magyar
Erdemkereszt® 1. osztalyat, Imaoka Dzsuicsiro tanar 1930-ban a Magyar Erdemkereszt III.
osztalyat,* dr. Mezey Istvan iigyvéd — a magyar—japén kulturalis kapcsolatok eldmozditasaért
—a japan Szent Kincs Rend5 I11. osztalyat kapta.®

3 Az 1923. jinius 19-¢én alapitott Magyar Erdemkereszt (1935-t61 Magyar Erdemrend) polgéri és kato-
nai érdemek elismerésére szolgald, magyar és kiilfoldi allampolgarok részére egyarant adomanyoz-
hat¢ altalanos érdemrend volt. 1939-t61 harctéri érdemekért hadidiszitménnyel is el lehetett nyerni.
Vo. Makai Agnes—Héri Vera: Kereszt, érem, csillag. Kitiintetések a magyar torténelemben. Budapest,
2002. 224.

4 Magyarorszag tiszti cim- és névtara. 42. Budapest, 1932. 473., 479.

5 A nyolc osztalyra tagolt japan Szent Kincs Rendet a csaszar 1888. januar 4-én alapitotta kimagaslo
polgari és katonai érdemek jutalmazasara. Adomanyozhatosagat 1919-ben nokre is kiterjesztették. A
Rend torténete sordn egyes osztalyait meglehetdsen gyakran adomanyoztak kiilfoldiek szamara. Pe-
terson, James W.: Orders and Medals of Japan and Associated States. San Ramon, 2000. 34.

6 Nagy Ivdani. m. 166.
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Leltari szam: 965/1953. Fk.
Macunaga Naokicsi Uj japan kovet a
korméanyzohoz indul bemutatni meg-
bizolevelét
Schiffer Gyula felvétele

Macunaga Naokicsi Budapesten
1s akkreditalt bécsi japan rendkiviili
kovet és meghatalmazott minisztert
Horthy Miklés korméanyzé 1933.
marcius 25-¢én fogadta kihallgatason,
amelynek soran a diplomata at-
nytjtotta megbizolevelét.” A I
osztalyu japan Szent Kincs Renddel
kitiintetett Macunaga Arita Hacsirét
véltotta posztjan.8 Az ekkor késziilt
képen Macunaga Naokicsi jobb
oldalan Scholtz Andor folyamor
kapitany, a kormanyzo szarnyse-
gédje all, bal oldalan Itigo japan
kovetségi titkar. Macunaga a fel-
vételen a holland Orania-Nassaui
Rend nagykeresztjét és csillagat,
nyakaban a japan Szent Kincs Rend
[1I. osztalyét (a rendjelvény nem lat-
szik), bal mellén pedig — mas japan
érmek eldtt — a japan Felkelé Nap
Rend? V. (VI. ?) osztalyat viseli.
Itigo kovetségi titkar mellén a japan
Szent Kincs Rend IV. osztalyu
jelvénye lathaté. Macunaga Naoki-
csit 1936. majus 7-én hivta vissza a
csdszar magyarorszagi allomashe-
lyérsl.10

7 A miincheni egyezmény létrejotte és Magyarorszag kiilpolitikaja 1936-1938. Osszeallitotta és s. a.
r.. Addm Magda. Budapest, 1965. 912.

8 MOL K 589 (A kormanyz6 kabinetirodaja) 11. (Kiilpolitikai vonatkozast iratok) I. (A diploméciai
képviselet valtozasaival kapcsolatos levelezés) 16. Japan 2. 1.

9 Japan elsd nemzeti Kitiintetését, a nyolc osztalyra tagolt Felkelé Nap Rendet a csaszar 1875. aprilis
10-én alapitotta. Altalanos érdemrend japan és kilfoldi allampolgarok kitiintetésére, mind katonai,
mind polgari érdemekért. Az elsdsorban a japan ¢és kiilfldi uralkodéhazak és arisztokracia tagjai-
nak adomdanyozhat6 kiilonleges fokozatat, a Felkeld Nap Rend Paulownia viragokkal ¢kesitett
nagyszalagjat a csaszar 1888. januar 4-¢n alapitotta. Peterson, J. i. m. 12-13., 22.

10 MOL K 589. 1. 1. 44. Japan Nr. 173. 12. 1.

215




Leltari szam: 1411/1953. Fk.
Kaja japan csaszari herceg koszorut helyez el a Hos6k Emlékkovére
Megjelenés helye: Képes Pesti Hirlap 1934. jinius 24.

Kaja japan herceg, a japan csaszari haz masodik feje, lovassagi 6rnagy, és felesége,
Tosiko hercegné 1934. junius 21-24. kozott latogatast tett Magyarorszagon. Horthy Miklos
kormanyzo junius 22-én Kenderesen fogadta a hercegi part. Ez alkalommal Kaja hercegnek a
Magyar Eydemkereszt nagykeresztjét, kisérojének, Kusibucsi Szenicsi alezredesnek pedig a
Magyar Erdemkereszt II. osztalyat adoméinyozta.!l Mdasnap délelétt a hercegi par és
Kusibucsi alezredes a Hos6k terén megkoszortuzta a Hosok Emlékkovét. A képen a katonai
egyenruhat viseld herceg levett sapkaval mélyen meghajol az emlékmi eldtt, mellette
felesége all fejet hajtva. Mogottiik Kusibucsi alezredes ugyancsak levett sapkaval hajol meg,
nyakdban jol lathatan a Magyar Erdemkereszt II. osztalyu jelvényét viseli. Egy, a Tolnai
Vilaglapja 1934. évi 28. szamaban ugyanezen eseményrél megjelent felvételen az is meg-
figyelhetd, hogy Kaja herceg a koszoriziskor ugyancsak viselte a részére adomanyozott
Magyar Erdemkereszt nagykeresztjéhez tartozé csillagot.

11 MOL K 62. 25. cim 8. cs. Japan 1. rész. 7355/1934—Kiim.
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Leltari szam: 62.5993
Okubo Tositaka, az (ij budapesti japan kovet megérkezik a kormanyzohoz

Okubo Tositaka!? Budapestre tjonnan kinevezett japan rendkiviili kévet és meghatalma-

zott minisztert Horthy Miklos kormanyzé 1941, februar 6-an 12.30-kor fogadta kihall-
gatdson. A diplomata ekkor nyujtotta 4t megbizélevelét, valamint elédje, Inoué Kodzsiro
visszahivo levelét. Kiséretében megjelent Inoué Maszutaro japan kovetségi titkar, Szuido
Iszao japan kovetségi (tolmacs) titkar, valamint Josinaka Vataro ezredes japan katonai attasé
és helyettese, Nisi Hiszasi 6rnagy.!3 A kormanyzéhoz érkezésekor késziilt képen Okubo
Tositaka nyakdban a Magyar Erdemrend kozépkeresztjét viseli, amelyet még mint a japan
Kiiliigyminisztérium legfelsébb szerzédési osztalyanak vezetdjel4 kapott 1940-ben. (Ugyan-
csak a kovet nyakaban fligg az Olasz Korona Rend parancsnoki keresztje.) Ezen a felvételen
Okubo Tositaka mellett banyavélgyi Tost Gyula repiilé szazados, a korméanyzé szarnysegédje
all, a hattérben Josinaka Vataro ezredes katonai attasé!S és Szuido Iszao kovetségi titkar!©
lathato.

13
14

15

16

Okubo Tositaka (1895—?) japan diplomata, a tokioi kuiliigyminisztérium legfelsdbb szerzodési
osztalyanak vezetoje, 1941. februar—1943. november kozott budapesti japan kovet. Korabban
Romaban ¢és Briisszelben képviselte a tavol-keleti orszagot.

MOL K 62.25. cim 8. cs. Japan 1. rész.

Turan 23 (1940) 3. sz. 155.

Josinaka Vataro ezredes, 1941. marcius 1-jétdl vezérornagy (Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiak-
ban HL) HM 1941. EInoki B. oszt. 15.858.) 1940. marcius—1942. november koz6tt volt budapesti
japan katonai attasé. 1939-ben ankarai japan katonai attaséként a Magyar Erdemrend kozépkereszt-
jét, 1942-ben az ahhoz adomanyozott csillagot vehette at. (HL Legfelsobb elhatirozasok 1. 41.
1940. 72. d. 973/K. 1.-1940. sz.; HL. HM 4920. cs. 42.878/Eln. B. 0szt.-1942. sz.)

Szuido Iszao japan kovetségi titkar 1938. mdjus—1943. janudr kozott teljesitett szolgalatot
Budapesten. 1940-t61 a Magyar Erdemrend tisztikeresztjének volt a tulajdonosa. (Nagy Ivdn i. m. 1.
sz. miimelléklet)
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Okubo Tositakat 1942 marciusaban ,,a barati japan nemzet nagy gy6zelme, Singapore
bevétele alkalmabo]” a Magyar Erdemrend nagykeresztjével tiintették ki.!7 A japan kovet
1943. november 15-én hagyta el Magyarorszagot.!8

Leltari szam: 67.702
Okubo Tositaka, az uj budapesti japan kovet
Megjelenés helye: Képes Kronika 1941. februar 13. 5.
A kép Okubo Tositaka (lasd fent) Budapestre ijonnan kinevezett japan rendkiviili kovet
¢és meghatalmazott miniszter Horthy Miklos kormanyzénal tett 1941. februér 6-1 kihallgatdsa

17 MOL K 27 (Minisztertanécsi iilések) 236. doboz, 1942. marcius 23. V. rész. 89. sorsz. 20671/2-
1942. sz.
18 Turan 26 (1943) 2. sz. 80.
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utan késziilt. A felvételen Okubo Tositaka nyakéban a Magyar Erdemrend koézépkeresztjét,
valamint az Olasz Korona Rend parancsnoki keresztjét viseli. Bal mellén tovabbé (balrol
jobbra) a kévetkezo kitiintetések lathatok: japan Szent Kincs Rend IV. osztélya, a mandzsu
Allam Talpkévei Rend IV. osztalya, a Belga Korona Rend tisztikeresztje, az olasz Szent
Moric és Lazar Rend lovagkeresztje, a luxemburgi Tolgykorona Rend tisztikeresztje, a belga
Lipot Rend V. osztalya és egy (valosziniileg) japan érem.

Leltari szam: 62.5994
Okubo Tositaka, az Gj budapesti japan kdvet

A kép Okubo Tositaka (lasd fent) Budapestre tjonnan kinevezett japan rendkiviili kovet
¢s meghatalmazott miniszter Horthy Miklds kormanyzonal tett 1941. februér 6-i kihallgatasa
utan késziilt. A felvételen Okubo Tositaka nyakaban és bal mellén a fent leirt kitiintetéseket
visell.
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Leltari szam: 62.6095

Osima Hirosi tabornok, berlini japan nagykdvet Budapesten Bardossy Laszl6 miniszterel-
nokkel és barczihazi Barczy Istvan allamtitkarral

Megjelenés helye: Tolnai Vilaglapja 43. évf. 32. sz. 1941. augusztus 6. 10.

Osima Hirosi!? tdbornok, berlini japin nagykovet 1941. julius végén latogatast tett
Magyarorszagon.20 Osimat, aki 1923. jinius—1925. marcius kozott tiizér &rnagyként
Budapesten is akkreditalt bécsi japan katonai attaséként mitkodott,2! Horthy Miklés Kende-
resen fogadta, Bardossy Laszlé miniszterelnok pedig a fovarosban, a miniszterelnokségi
palotaban adott villasreggelit a magas rangi vendég tiszteletére julius 24-én csiitortokon
délutdn 2 orakor. A déjeuner-n megjelent tobbek kozott Okubo Tositaka budapesti japan
kovet, Josinaka Vataro vezérérnagy, budapesti japan katonai attasé és segédje, Nakamura
Kenicsi 6rnagy, valamint Banzai Kazujosi tabornok berlini japan katonai attasé és Nisi
Hiszasi 6rnagy, korabbi budapesti japan katonai attasé-helyettes, a német szarazfoldi haderd
féparancsnoksagara beosztott japan hirszerzo tiszt.22 Osima tabornoknak a kormanyz6 Ken-
deresen tett latogatasa alkalmaval személyesen nyujtotta 4t a Magyar Erdemrend nagyke-
resztjét.23 A képen Osima Hirosi tabornok dr. Bardossy Laszl6 miniszterelnok és dr. barczi-
hazi Bérczy Istvan miniszterelnokségi adminisztrativ allamtitkar kozott altdbornagyi egyen-
ruhédban lathato, jobb mellén a japan Felkel6 Nap Rend II. osztalyanak csillagat viseli.

19 Osima Hirosi (1886-1975) altabornagy ¢s diplomata. 1923-1925 kozott bécsi és budapesti,
19341938 kozott berlini japan katonai attasé. 1938—1939, majd 1941-1945 kozott berlini japan
nagykovet. A masodik vilaghabora utan habortis blindsként életfogytiglani bortonbiintetésre itélték,
1955-ben szabadult. Kodansha Encyclopedia of Japan. 1-9. Tokid, 1983. 6. 125.

20 MOL K 62. 25. cim 8. cs. Japan 1. rész. 22.377/194 1-Kiim.

21 MOL K 62. 26. cim 8. cs. Japan 2. rész. 8374/1923—Kiim.; 3872/1925-Kiim.

22 A fénykép hatan 1941. jalius 25-i Gjsagkivagat.

23 Pester Lloyd Morgenblatt. 1941. julius 27. 7.
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Leltari szam: 62.6098

Osima Hirosi tabornok, berlini japan nagykdvet Budapestre érkezik
Szécsy Istvan felvétele

Megjelenés helye: Tolnai Vilaglapja 44. évf. 15. sz. 1942. aprilis 15. 3.

Osima Hirosi tabornok, berlini japan nagykévet 1942 aprilisaban — délkelet-eurdpai
utazasa soran — latogatast tett Magyarorszagon.24 Az érkezését abrazold felvételen harom
japan személyt lathatunk: (balrol jobbra) Okubo Tositaka budapesti japan kovetet, Josinaka
Vataro vezérérnagy, budapesti japan katonai attasét és Osima tabornokot.

Leltari szam: 62.790
Vitéz nagybanyai Horthy Istvan kormanyzoé-helyettes ravatala az Orszaghaz kupolacsar-
nokaban
Magyar Film Iroda felvétele

Az 1942. augusztus 20-an a keleti fronton hosi halalt halt vitéz Horthy Istvan kormanyzo-
helyettes, repiilé fohadnagy emlékére augusztus 27-én rendezett gydszszertartason a magyar
clokeléségeken és a kormany tagjain kiviil a kilfoldi diplomaciai testiiletek tagjai, igy a

24 Tolnai Vilaglapja 44. (1942) 15. sz. 3.
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budapesti japan kovetség képviseldi is megjelentek az Orszaghaz kupolacsarnokaban. A
tavol-keleti orszagot Okubo Tositaka budapesti japan kovet, Josinaka Vataro vezérOrnagy,
budapesti japan katonai attasé, Nakamura Kenicsi2> drnagy, az attasé segédje és Szuido Iszao
kovetségi titkar képviselte. A képen a kozépen magasodo koszoruk mogott (a csillar ,alatt’™)
a négy diplomata egymas mogott iil, a két katona egyenruhdjan fekete karszalagot visel, Josi-
naka tabornok nyakaban a Magyar Erdemrend kozépkeresztje fligg.

25 Nakamura Kenicsi (1906-?) 1940. augusztus 1-jével 6rnagy. 1940. médjus 4.—1941. marcius 21.
kozott a franciaorszagi, 1941. aprilistol a budapesti japan katonai attasé segédje. HL. HM 1941. El-
noki B. oszt. 23.858.
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Leltari szam: 62.791
Grof Galeazzo Ciano olasz kiiliigyminiszter megérkezik vitéz nagybanyai Horthy Istvan kor-
manyzo-helyettes ravatalahoz az Orszaghéaz kupolacsarnokaba
Magyar Film Iroda felvétele

A Horthy Istvan kormanyzé-helyettes emlékére augusztus 27-én celebralt gydszszer-
tartasra érkezod Ciano olasz kiiligyminiszter jobb oldalan vitéz Németh Imre vezérérnagy
lithaté rohamsisakban. Egyenruhajan a részére néhany hénappal azeldtt adomanyozott26
japan Felkelé Nap Rend I1I. osztalyu jelvényét viseli.

26 Horthy Miklés 1942. junius 20-i legfelsobb elhatarozasaval engedélyezte vitéz Németh Imre
vezérornagynak a I11. osztalya japan Felkeld Nap Rend elfogadasat és viselését. HL Legfelsébb el-
hatarozasok 1. 41. 1942. 75.d. 627/K/K. 1.—-1942. sz.
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Leltari szam: 62.4363

Hajasi Tahei ezredes, budapesti japan katonai attasé, és segédje, Nakamura Kenicsi 6rnagy a
budapesti haditudésito kiallitds megnyitdjan

Haditudosito szézad felvétele

Megjelenés helye: Tolnai Vilaglapja 1943. évi 19. sz. 1943. majus 12. 4.

1943. majus 2-an vasarnap a pesti Vigadoban megnyilt a Haditudosité kiallitas. Az iin-
nepélyes megnyitén a magyar kozélet elokeldségein ¢és a honvédség illusztris képviseléin
kiviil megjelentek a Budapesten akkreditélt diploméciai kar tagjai is,2” koztiikk Hajasi Tahei28
ezredes budapesti japan katonai attasé, valamint segédje, Nakamura Kenicsi 6rnagy. Az ak-
kor késziilt fényképfelvételen Hajasi ezredes és Nakamura 6rnagy a magyar haditudositok
keleti hadszintéren készitett fotoit és alkotdsait tanulmanyozza. A két japan katona egyen-
ruhdjan eredeti formaban viseli a japan Felkelé Nap Rend IIL., illetve IV. osztalyu jelvényét.
Hajasi ezredes zubbonyan ezen kiviil egyéb kitiintetéseinek szalagsavjai is lathatéak harom
sorba rendezve. A hattérben vitéz Jany Gusztav vezérezredes és vitéz dalnoki Miklos Béla
altdbornagy allnak.

27 Magyar Katonatjsag, 1943. majus 8. 3.

28 Hajasi Tahei (1900-?) ezredes. 1939-t6l a japan hadiakadémia tanara, 1943. januartdl budapesti
japén katonai attasé. HL HM 1942. Elnoki B. oszt. 74.141.; HL HM 6776. cs. Eln. 8. e. oszt. Szam
nélkiili iratok, 1944.
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Hajasi ezredesnek és Nakamura 6rnagynak a kormanyzo 1944. marcius 24-én a Magyar

Szent Korona Rend?? hadidiszitménnyel és kardokkal ékesitett k6zép-, illetve tisztikeresztjét
adomanyozta.30

Military and Phaleristic Aspects of the Hungarian-Japanese Relations
in the Interwar Period, as Reflected by the Photographs of the Histori-
cal Photographic Collection of the Hungarian National Museum

Summary

The Historical Photographic Collection of the Hungarian National Muscum preserves several
pictures relating to the Hungarian-Japanese relations of the interwar period. The author has
made a selection of these pictures and publishes in chronological order those that relate to the
military and phaleristics. On the strength of his research results so far, the author offers as
much background knowledge to the pictures as possible. The reader will get acquainted with
the persons, as well as the events represented by the photographs. Beside the inventory

number and the title of each picture, the name of the photographer and the place of original
publication too are given where known.

29 A nyolcfokozati Magyar Szent Korona Rendet 1943-ban kifejezetten kiilfoldiek elismerésére
alapitottdk. A Rendrdl lasd: A rendjelek és kitlintetések torténelmiinkben. Szerk. biz.: Felszeghy
Ferenc—Rdtvay Imre—Petrichevich Gyérgy-Ambrozy Gyorgy. Budapest, €. n. [1943.}] 462464 o.:
Pandula Attila: Zur Geschichte des Ordens der Ungarischen Heiligen Krone. Orden und Ehren-
zeichen. 42. sz, 2006. aprilis. 5-14.

30 HL HM 6776. cs. Eln. 8. e. oszt. Szam nélkiili iratok, 1944,
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