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CENNERNE WILHELMB GIZELLA

A Magyar Nemzeti Mizeum Gsgaléridi
(A szazéves Torténelmi Képcsarnok
gyljteményeibol) ;

Az Osgaléria az arisztokrata, vagy nemesi csalddok tdrsadalmi rang-
jdnak, tdrsadalmi és politikai szerepének egyik vizudlis bemutatisa. Felsora-
koznak az Gsok, akik a nemességet szerezték, akik érdemeikért rangemelésben
részesiiltek, nagyobbitottdk a csalddi vagyont, egyre magasabb tisztségeket
viseltek a feuddlis dllamgépezetben vagy a kirdlyi udvarndl. Mindezt a gazdag
oltozetben, pompés fegyverekkel megorokitett portrék feliratai, cimervilto-
zdsai is jelezték. Az dbrdzolanddk sordt a XVII.szdzad kozepetdjin meg-
indulé galéridk kortdrs csalddtagokkal nyitjdk dltaliban, esetleg a megel3z8
genericiora mennek vissza. A XVII. szdzad végén, a XVIIL. szdzad elsG felében
azutdn az arisztokrata csaldidokban hozzifesttetik az Arpad-korig, esetleg a
honfoglalasig visszavezetett “mitikus” 6sOket is. Van, ahol a vélt teljes csalad-
fa tagjainak bemutatdsdt a grafikdra biztdk. Az Esterhdzyak a XVII. szdzad
végével hatalmas, latin versekkel kisért metszetkiadvanyban 6rokitették meg
csalddjuk tagjait Ors vezértél Esterhdzy Pal nador gyermekeiig. A metszetek-
ol azutdn a XVIII. szazadban térdkép-festmények késziiltek a papai kastély-
ban.! Vannak olyan csalddok, ahol az &sgaléria folytatdsinak tradiciéja
tovdbbélt egészen a XIX. szdzad végéig, mdsutt az arcképsorozatok csak az
egyszeri, nagy kiemelkedésig kisérték a csaldd torténetét. Kozleményiinkben
gydjteménytorténeti és dltalinos mifajtorténeti szempontokbdl vizsgdljuk a
Magyar Torténelmi Képcsarnok gyijteményében fellelhet6 Gsgaléridkat,
amelyeknek zome csak egyes képeiben publikilt, a maga egészében a k6zon-
ség és a szakemberek el6tt eddig ismeretlen maradt.

A Magyarorszdgon oly szivosan tovdbbélg feuddlis hagyomdny és
gondolkozdsméd még a XIX. szdzad végén is toretleniil virdgzott. fgy akdr a
Nemzeti Miizeum kezdeti gyfiijtésébe, akdr az 1884-ben alapitott Magyar Tor-
ténelmi Képcsamokba gyéren keriiltek Gsgaléridk, vagy Gsgaléria toredékek.
Hiszen a kihalt csalddok birtokait és ingatlanait 6roklG oldaldgi leszarmazot-



tak is igényelték az egykor virdgz6 familia elGdeinek képcsarnokit, mint a
fontos rokoni osszekottetések dokumentumit. Eppen ezért a Magyar Nemzeti
Miizeum XIX. szdzadi 4llagaiban inkdbb hdzaspdri portrékat tallunk,? vagy
Gsgaléridk specidlis darabjait.3 Az elsé, tényleg Gsgaléridnak szdmit6 sorozatot
Lanfranconi Enea gyiijteményébél vdsdroltik meg 1895-ben.* A Batthydny-
csaldd tagjait a XIV. szdzadi K6vagoorsi Miklost6l a XVIII. szdzadi Lajos nddo-
rig bemutaté sorozatot a legijabb kutatis Batthyadny Kdzmér 1852-ben Siklé-
son konfiskaciés célbdl jegyzékbevett képeivel azonositotta >

A kovetkezsd Osgaléria-dtadds 1930-ban, tehdt a két vilighdbord
kozott tortént. A felvidéki eredeti, egykor badnydszattal, vasércolvasztissal és
kereskedelemmel foglalkozé Szontdgh-csalid ajandékozta a Nemzeti Miizeum-
nak Ssgaléridjat .

A misodik vildghdbori végén szdmtalan kastély sériilt meg a hadi-
események sordn, s szdmtalan kastélyt hagytak oda a tulajdonosok, ami szin-
tén az épiiletek és a berendezés dllagit érintette végzetesen. A kallédé mi-
kincsek, pusztulisnak indult képek és egyéb berendezési tdrgyak felkutati-
sdra, megmentésére és kozgydjteménybe szdllitdsdra eleinte két hivatal is 1éte-
siilt, az Elhagyott Javak és a Veszélyeztetett Magdngytlijtemények miniszteri
biztossdga, amelyek egy id6 mulva egyesiiltek. A Veszélyeztetett Magdngyj-
temények miniszteri biztossiga dr. Fiigedi Erik vezetésével értékes kastély-
egyutteseket kutatott fel és juttatott a Magyar Nemzeti Miizeumnak. Monda-
nunk sem kell, hogy ezek az Gsgaléridk sok esetben sériilt darabokbdl alltak,
az dbrdzolt személyek azonositdsihoz is hidnyoztak a hiteles forrdsok tébb-
nyire. All ez elsGsorban a XVIII—XIX. szézadi képekre, amelyeken mir ritkdn
alkalmaztak feliratot, vagy a reprezentativ egészalakos képmasok mellett 4lta-
liban meglevs félalakos intimebb képmidsokra és rokoni portrékra. Az anyag
még igy, csonkdn és hidnyosan is egyediilillénak mondhatd, hiszen néhdny,
hatdrainkon kiviill megmaradt Gsgaléridn kiviil? egyiittesként mds gyGjtemény
nem O&riz hasonlé anyagot, egyes kastélybelsGk régebbi fényképei inkdbb az
elhelyezésre, mint a személyi és korszak-Osszetételre, vagy az alkalmazott
mivészi stilusra adhatnak timpontot. Az dsgaléridk Osszetételének szempont-
jai, a formdtumbeli és stildris valtozdsok, s a csaldd vagyoni helyzetének tiik-
rozédése a Magyar Nemzeti Miizeumba jutott sorozatokon kitinGen tanul-
manyozhaté.

Még 1945-ben, tehit a kordbban emlitett miniszteri biztossdgok tevé-
kenységét megelGzve keriilt gy(jteményiinkbe a Nddasdy-csaldd Gsgaléridja a
nadasdladdnyi kastélybol. A galéridat még 1944-ben, a hdboris események
elott Zichy Istvan akkori f6igazgaté felszolitdsdra dr. Vayer Lajos a hely-



szinen megtekintette, és Lakos Jdnos a Torténelmi Képcsarnok dokumentativ
fotégytjteménye szdmdra az egyes portrékrdl sikfilm-felvételeket készitett.?
Ezek a felvételek a hdbonis kdrok és veszteségek megallapitdsihoz nyidjtottak
felbecsiilhetetlen segitséget. (1. kép)

Az 1940es évek végén keriilt be a Torténelmi Képcsarnokba: a
somogyviri Széchenyi-kastély, a pesti Karolyi-palota, a kormendi Batthyény-
kastély, a pdpai és a tatai Esterhdzy-csalddi arcképek, a Hadik-Barkéczy és
Sigray, valamint a Prénay-portrék egyﬁttese.9 1953-ban vétel uitjin szerezte
meg a muizeum azt a kisnemesi, XVIII. szdzadvégi és XIX. szdzadi egyiittest,
ameI?' a Fdy, Szemere (9.kép) és Gdbriel-csalddok portréit foglalja magd-
ban.!0 1955-ben és 1961-ben adta ajandékba ozv. Palugyay Méricné Gerhard
Margit a maga és férje csalddjanak portréit.11 Ugyancsak 1955-ben soroltatott
gyUjteményiinkbe Zichy Ivin ajindékaként a Zichy-Rubido csaldd ga.lérizija.12
1959-ben Cz6bel Minka hagyatékibdl is a Torténelmi Képcsarnok birtokaba
jutott néhdny csalddi festmény.13 1963-ban, 1964-ben és 1970-ben mdsod-,
s6t harmadkézbdl jutottunk hozzd a Niczky-csaldd arcképeihez.14 (8. kép)

Kozelebbrdl vizsgdlva most mdr az egyes arcképegyiitteseket meg-
dllapithatjuk, hogy iddben a legszélesebb tivot a Nddasdy-csaldd Gsgaléridja
fogja 4t. A portrék sora Nddasdy Tamds nddor (2. kép) és felesége Kanizsay
Orsolya egészalakos arcmdsdval kezdGdik 1560-bél, és Nddasdy Ferenc komi4-
rommegyei fGispin (5. kép) és felesége, Zichy llona Benczur Gyula festette
parképével zdrul 1888-bdl. Fehér megye, ahol Nidasdladdny kastélya is 4llt, a
II. vilighdboniban a mozgé frontvonal miatt igen sokat szenvedett. fgy a fen-
tebb emlitett Nddasdy Ferenc fGispdnt6l 1étesitett 5sok csamokdnak festmé-
nyei koziil is tobb elpusztult,ls vagy olyan rongilt :illagotban jutott gyijte-
ményiinkbe, hogy csak részben sikeriilt restaurdltatnunk. 6 A csalddot tovabb-
vive legidosebb fiu és felesége generdcidként megismétlodd pirképei a leg-
jellegzetesebb provincidlis tradiciét képviselik (3. kép), s a provincidlis stilus-
jegyek megismétiGdésétsl, helyenként a gyenge karakterdbrdzoldstél nem
mentek a XIX. szdzadi egészalakos festmények sem (4. kép). A XIX. szdzadi
dllag nagyobb mérvii pusztuldsa és az irdsos feljegyzések, listdk hidnya miatt
Benczur két festménye mellett csak egyetlen jelzett képpel talilkozhatunk az
anyagban, Nddasdy Paulai Ferenc kalocsai érsek egészalakos képmasit Pesky
Jozsef festettel’ (1. kép).

A Szdszorszigb6l Magyarorszdgra szdrmazott Szontighok csalddi
galéridja jelen dllagdban jol tiikrozi a tobb dgra szakadt és kiilonbdz6 megyék-
ben €It familia nagy kiterjedését. A XVII. szdzad mdsodik felében élt Szon-
tagh 1. Lajostdl (6. kép) és fidt6], 1. P4lt6l kezdve a XX. szdzad elsG negyedé-



ben élt csalddtagokig!® végigkisérhetjilk a csaldd torténetét és sokréti tevé-
kenységét a banyamiiveléstsl, kozhivataloktdl, kereskedéstdl a miivészi tevé-
kenységig. A portrék tekintettel a csaldd kozépnemesi tdrsadalmi dlldsdra mér
a XVII. szdzadban is félalakosak és a Felsémagyarorszdghoz f6ldrajzilag kozel-
4llé lengyel provincidlis portré stilusjegyeihez igazodnak. A XIX. szdzadban is
ritka a portrék kozott a miivésznévvel jelzett,19 (12. kép) a XX. szdzad elejé-
r6l Glatz Oszkdr és egy Hegediis Ldszl6 miivel taldlkozunk.

Az eddig vizsgdlt Gsgaléridk mindig egy csaldd leszdrmazdsi viszonyai-
ra épiiltek s a nevezett csalid tOrténete szempontjibél fontos személyiségek
portréit tartalmaztdk a XVI-XVII. szézadt6l a XIX—XX. szdzad forduléjiig.
Mir nem ilyen egységes szempontok szerinti az a kisebb gyfijtemény, amelyet
Ozv. Palugyay Moricné Gerhard Margit ajindékozott a Torténelmi Kép-
csarnoknak. Hdzassdgdba az adomdnyoz4 is és férje is magdval vitte sajdt Gsei
oroklott képanyagat. A Palugyay Gsok kozétt XVIII. szdzadi és a XIX. szdzad
elsG felébdl szdrmazé darabok vannak, viszont az egyik XIX.szdzadi ndégi
eléd csalidjabol egy XVIII. szdzadi arckép keriilt a gytjteménybe.20 A Palu-
gyay-csalddi arcmdsok idGben elmennek a XIX.szdzad végéig. A zdlyom-
megyei Gerhard-csaldd két XVII. szdzadi festmény mellett (7. kép) elsGsorban
az adomdnyozéhoz kozeldllé szazadvégi tagokkal van képviselve. A félalakos
képmasok régebbi része természetesen névtelen miivészek alkotdsa, mig a leg-
késébbi darabok dtlagos arcképfestk kezétsl szdrmaznak. A Palugyay-
Gerhard arcképgytjtemény jél példdzza a kozépnemesi csalddokndl 6rokoso-
dés, vagy hdzassdg folytdn a XIX. szdzad misodik felére mir felbomlé csalddi
arckép-egyiitteseket, amelyek madsodlagos birtokldsban érdekes kordbbi
portrékat is magukban foglaltak.

Osszehdzasoddsok folytdn ugyancsak kiilonbéz6 csalidok galéridibél
tevédik ossze a mult szdzad utolsé harmadiban egyiivé keriilt Hadik-Barkéczy
képsorozat. A Hadik Béla és a fiusitott Barkéczy Ilona hdzassigival és az uj
kettGsnevii arisztokrata familia és hitbizominy megalakuldsival nemcsak
Hadik Andrids generidlis és Barkdczy Ferenc esztergomi érsek csalddjinak
galéridja kerilt egyilivé, hanem a Barkdczyakkal rokon Sztirayak (11., 13.
kép) és Zichyek, valamint a Hadikokkal és Sztdrayakkal egyardnt csalddi kap-
csolatban dll6 Vandernathok néhany képmdsa is.2! A XVIII. szdzadban mind-
két csaldd nagy tekintélyre tett szert, kivilé kozszereplésik magasrendi kul-
turdlis osszekottetéseket s vilasztékos izlést eredményezett. Igy taldlhatunk a
gytjteményben kivalé kulfoldi mesterek kezétSl szdrmazé arcképeket,22 vagy
hazénkban ritkdbban eléfordulé portrébedllitasokat.23

A hosszabb id6t dtfogé Gsgaléridkndl konnyebbnek vélhetjik a szd-
kebb idgvetiiletre korldtoz6dé sorozat tudomanyos feldolgozdsit, keletkezés-
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torténetiik nyomozdsit. Azonban ezek a képek is vethetnek fel ma mar nehe-
zen megoldhaté problémdkat. Az 1895-ben megszerzett Batthyiny-Gsgaléria
stildrisan legkordbbi darabjdnak Batthydny III. Boldizsdr feleségének, Zrinyi
Dorottydnak, a sz1getvan hés lednydnak portréjit tekinthetjik a XVI—XVIL
szdzad fordulo;arol Zrinyi Dorottya unokdja, Batthydny I. Adim fenn-
maradt két festmény-arcképe koziil a tajhdttér el6tt dbrazolt kitlinG német-
alfoldi példdk nyomadn keletkezett. 25 (14.kép) Az 6 megrendeldi tevékenysé-
géhez kell kapcsolnunk azt a két szabad tdjban dbrdzolt ﬁatal férﬁ-arcképet is,
amelyeket két fidval, II. Krist6ffal és I. Péllal azonositunk.26 II. Krist6f férfi-
kori portréja még a XVII. szdzad kozepének konzervativ miivészi irdnydhoz
kapcsolédik, 27 viszont II. Adam arcképének szinviliga mdr a bécsi késd-
barokk miivészi hatdsdra vall 2 Batthyany I. Lajos nddor egészalakos portréja
az udvan muvészetnek a francia rokoké festdi megolddsain ihl6d6tt stilusdban
késziilt.2 (15 kép) A nddor fivérének, Batthydny Kairoly tibornoknak,
II. J6zsef nevelGjének egészalakos pdncélos portréja Jean Pierre Sauvage
(1699—1780) Briisszelben festett miivének nivés misolata.30 A csalad Arpid,
és Anjou-kori Gseit, K&vdgé-orsi 1. Mikl6st és 1. Gyorgyot, valamint a XVI.
szdzadi Batthydny I. Ferenc bdnt, Batthydny I. Krist6f f6pohdmok-mestert és
Batthyany III. Boldizsirt a XVIII. szdzadban festették hozzd a sorozat meg-
levé darabjaihoz, és a miivészek valamilyen csalddi vondsokat tartalmazé
idedlkép nyomdn alkottdik meg figurdikat. Erdekes, hogy Zrinyi Miklés a
kolts és hadvezér sotét ténusd, archaikus mivészi megfogalmazdsi egész-
alakos arcmasa a csalddi egyiittesbe keriilve, felirat nélkiil, eredeti elhelyezeset
feltehetSleg odahagyva, mint Batthydny III. Boldizsdr szerepelt Ebben
val6sziniileg a Zrinyi Dorottydval valé rokonsdg jitszott szerepet egyrészrél,
mds oldalrél a két portré hasonlé festSi megfogalmazdsa is. Zrinyit rokoni,
érzelmi és bardti szilak egyardnt flizték a Batthydny-csalidhoz, igy magyariz-
haté szereplése a csalddi galéridban. A festmény méretei azonban vildgosan
eldruljik, hogy eredetileg nem volt az arcképsorozat taa.3

A pdpai kastély Esterhdzy-Gsgaléridindl is volt egy XVIII. szdzadi
mag. Ez azonban sajnos nem azonosn:hato biztonsdggal a vir 1694-ben felvett
leltdrdban szerepld portrekkal A Magyar Nemzeti Miizeum gyiijteményébe
jutott anyagban megkiilonboztethetiink egészalakos, valamilyen reprezentativ
helyiség, vagy helyiségek diszitésére késziilt festményeket és ovilis keretbe
kompondlt koriratos, metszetszeri portrékat. Az egészalakos arcmdsok sora
természetesen Miklés nddorral és két feleségével indul (Dersffy Orsolya
portréja XIX. szdzadi mdsolat). ElsG hdzassdgibdl szdrmazé mindkét, korén
elhunyt fia, Istvin és LaszI6 is szerepel, mindketten viselték a pdpai kapitdny-
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sdgot. P4l nddor portréja mellett ott lithatjuk 6ccse, Ferenc pdpai kapitdny,
a grofi 4g alapit6ja és mésodik neje, Thokoly Kata képmdsait. Nagy fontossa-
got kaptak P4l néddor fiai, akdr vildgi (16.kép), akdr egyhdzi téren mikodtek
(17.kép)** A XVII—XVIII. szdzad fordul6jarél szdrmazik Ferenc p4pai kapi-
tdny fidnak, Antal késébbi kuruc generdlisnak fiatalkori portréja, amelyen
nem emlitik szakitdsit a hagyomadnyos csalddi-politikai vonallal és emigrécio-
jat Rakéczival egy\'itt.35 Az Esterhizyak emelkedését és az abban részes két
nddor csalddjét bemutaté galéridhoz 1737-ben feltehetdleg Esterhdzy Jozsef
altdbornagy és horvit bin Oswald Ferdinind pozsonyi festovel 36 kiegészitésiil
a frakndi portrék alapjin ujabbakat festtetett részben Miklés nddor fivéreirsl,
részben azok tovdbbi leszirmazottairdl egészen II. Imre esztergomi érsekig
bezdrolag.37 A grofi és hercegi cimet szerzd 5sokhoz igy a XVIII. szdzad els6
generdcidja tarsul. Néhdny jé kvalitdsi névtelen mester alkotdsa mellett, me-
lyek a XVII. és XVIII. szdzad provincidlis mivészetét egyformin képviselik,
Oswald Ferdindnd alkotdsai inkdbb az Gsgaléridk replika-készittets igényével,
mint a stilus tovdbbfejlesztésével ismertetnek meg, bér a pozsonyi fests meg-
probilta a XVII. szdzadi elcképeket kompoziciondlisan gazdagitani.

A pdpai Esterhdzy-kastély misik csalidtorténeti festménysorozata
jO, kozepes kvalitdsi névtelen mester munkija. A “Tropheum’ nyomin
késziilt térdképek ovilis keretén olvashaté feliratok kozlik az dbrdzolt nevét,
cimeit, esetleges rangemelésének, vagy halilozisinak évszdmdt. A beszillitott
anyagban megvan az Esterhizyak 6sének, Ors vezérnek (18. kép) és néhiny
arpddkori csalddtagnak a képe.38 Tobbnyire azonban ez a sorozat is Miklés
nadortdl a XVIIL. szdzad elsG felének csalidtagjaiig fogja it az egymadst kovetd
nemzedékeket.3? (19.kép) A >>Tropheum” természetesen a kozépkorbdl is
szdmos Esterhdzy-csalddtagot nevez meg, elokép tehdt lehetett, de ennek a
mdsodlagos fontossdgli festménysorozatnak teljes terjedelmét elég nehéz
lenne megdllapitani. Mlvészi szempontbél megjegyzendé a XVII. szdzadi
portrék egyes elemeinek dtalakitdsa a XVIII. szizad viltozé miivészi izléséhez
igazodva. (Pl. a Mytens-kor beszédes kézmozdulatainak dtvétele Esterhdzy
Albert kalocsai érsek, vagy Esterhdzy Ldszl6 pdpai kapitiny portréjin.)

A dics6 mult és a vdltozatlanul kirdlyi kegyet élvezd jelen illusztrald-
sdra szolgal a pdpai Gsgaléria modoraban atatai Esterhazy-képsorozat. Ebben
az un. tatai gréfi dg tdvolabbi felmendit ~ igy ifjabb Ferenc tdrnokmestert,
Miklés koronadrt és Ferenc: Szt. Istvinrendi kancellirt bemutaté félalakos
festmények mellett ugyancsak taldlunk egy metszeteken alapuld, hosszabb
magyardzé felirattal ellitott sorozatot a csalid torokellenes hadjdratokban
kitdint tagjair61.4? Ez utébbi nemcsak Tata virdnak a torok haborikban be-
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toltott fontos szerepét akarta hangsilyozni, hanem az Esterhdzy-csalidnak a
nemzet egész kozvéleménye elGtt érdemes és tiszteletremélté tevékenységét
is bemutatni.

Régmiilt, kozelmult és jelen Osszefolydsa az arisztokrata és nemesi
Osgaléridk visszatérd, a kivdltsigok meritumat és kontinuitdsit kiemelG jegye.
Természetesen adédhatott olyan eset is, amikor a reinkmaradt Gsgaléria nem
toltott be egyéb szerepet, mint egy csaldd adott pillanatban rogzitett, szeret-
teit megorokitd képsorat. Ilyen lehetett a somogyvédri Széchenyi-kastélybél
beszdllitott Festetich-arcképsorozat, mely Széchenyiné Festetich Julianna
sziikebb csalddjat: nagyapjat, sziileit, nagybityjdt és egyik testvérét dbrazolja
(10. kép). A portrék a Mytens-kor kompoziciés sémdinak jé nivon torténd
dtvételérsl tamiskodnak, a két nGi arcképet pedig a XVIIIL. szdzad utolsé
negyedében hazdnkban tevékenykedS Michael Millitz szignélta."‘1

Az Osgaléridk eddigi tirgyaldsa elsGsorban a kilonbozd céli egyiitte-
sek tdrsadalmi- és stilusigazoddsat, a feldolgozdsukkal jdré sokrétd feladato-
kat kivdnta bemutatni. Fontos torténeti, mivel6déstorténeti és mavészet-
torténeti szerepik mdr az eddigiekbdl is kitiint. Abban a korszakban jottek
létre, amikor Magyarorszdgon alig, vagy elsGsorban inkdbb a monumentilis
miifajokban miikodtek ismert nevii mesterek. Ahhoz, hogy az Gsgaléridkban
rejlé ikonografiai-dokumentativ lehet&ségeket kihaszndljuk, els6rendii fontos-
sagl lenne az ismert Gsgaléridk egymadsra, valamint a védett gy(ijteményekben
taldlhaté torténeti portrékra vetitése. A lehetséges azonositds a galéridkon
beliil ismeretlennek maradt arcképeknél ezutin jéval nagyobb esélyekkel biz-
tatna. MivelGdéstorténetileg az Gsgaléridk a viselet, a hatalmi jelvények és
ékszerek, valamint a diszfegyverek stilusviltozdsainak tanulminyozdsira
adhatnak segitséget. Ugyancsak torténeti-mivelGdéstorténeti szempont az
dbrdzolds bedllitdsdnak, tartalmi vdltozdsainak regisztrdldsa az egyes korok-
ban. Mivészettorténetileg elsG latdsra ennek a miifajnak kevés a vonzé vondsa.
Magyarorszdgon még a leggazdagabb csalddok sem kerestek okvetleniil neves
mestert az Osgaléridk Ujabb darabjaihoz, ahogy erre az Esterhdzyaknak a
tavalyi kismartoni SEisenstadt, Ausztria) Haydn-kidllitison bemutatott csalddi
portréi is utaltak.*? E mifajnak mégis szerepe volt abban, hogy a XVII. szd-
zadi Magyarorszidgon elterjedt és meggyokeresedett a késGmanierista portré-
stilus kompoziciés elrendezése és szinviliga. Ebben az arcképfestészetben
tobb mds miifaj is sz6hoz jutott, igy a csendélet az elSkelGség attributumai-
nak elrendezésében, vagy a néi portrék mesteri vireigcsokraiban.“ A hittér
tajképi, vagy torténést bemutaté részletei pedig ezen abrazoldsi formdkkal
ismertették meg a szemlél6t.4* A bécsi késobarokk portréstilussal valé szoro-
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sabb érintkezés nevelte az izlést és novelte a miivészi kivitel szinvonaldnak
igényét. Ezt az igényt eleinte kiilfoldi mesterek elégitették ki, de ezen az
emberileg dltaldban mindenkihez kozeldllé mifajon keresztil szélesedd bazis-
ra lelt a magyar miivészet iigye, és meghdditotta a festészet minden teriiletét
a XIX. szdzadban. A két egyéniség — fests és dbrdzolt — taldlkozdsdbdl meg-
sziilet§ kivételes karakterkép mellett még a XIX. szdzad végén, s6t a XX, szd-
zad els6 harmaddban is jelentkezik az Gsgaléria-portré akdr magasszintii festi
eszkozokkel vaszonravitt reprezentativ képmdsokban, akdr kozepes tehetségii
mester kezétGl szdrmazo, elsGsorban kiilsé hasonldsdgot tiikrozd arcképek-
ben. A miifaj letlinése egybeesik tdrsadalmi bizisinak felszimoldsdval.
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10.

11.

JEGYZETEK

. Tropheum Nobilissimae Ac Antiquissimae Domus Estorasianae . . . (Viennae 1700.)

. Pl.:Ismeretlen mester: Pekry LOrinc tabornok. Ltsz. MTKcs. 45 .; Ismeretlen mester:

Pekry Lorincné PetrGczi Kata Sziddnia. Ltsz. MTKcs. 52.; Ismeretlen mester:
Sréter Jdnos. Ltsz. MTKcs. 554 .; Ismeretlen mester: Sréter Janosné Bezzegh Eva.
Ltsz. MTKcs. 553.; Ismeretlen mester: Péterffy Jdnos. Ltsz. MTKGcs. 550.; Ismeret-
len mester: Péterffy Janosné Pongricz Eva. Ltsz. MTKcs. 549. (A tovdbbiakban,
ha az arcképeknél nem szerepel a miivésznév az automatikusan az ismeretlen mes-
tert jeloli. Ha a leltdri szdm utdn nincs gyidjteményre utald jelzés, akkor a Torté-
nelmi Képcsarnok dllagaban taldthaté.)

PL.: Illéshazy Gispar ravatalképe. Ltsz. 30.; Illéshazy Gdsparné Thurzé llona ravatal-
képe. Ltsz. 33.; [léshazy Gdbor ravatalképe. Ltsz. 35.

. Az Orszdgos Magyar Szépmiivészeti Miizeum dliagai. IV. rész. Magyar Torténelmi

Képcsarnok. (Budapest 1915) 52-61.

. Rdzsa Gyorgy, Magyar torténetdbrizolds a 17.szdzadban. (Budapest 1973) 70.,

156. 29 jegyzet.

. Hivatkozasi szdm: A Magyar Nemzeti Mizeum Torténeti osztdlya 147-1930. sz.

akta. Az irat jelenleg helyén nem lelhetd fel. A festményeket 1930-ban és 1934 -ben
vezették be a Torténeti Osztdly leltirdba, ahonnan 1949-ben a Torténeimi Kép-
csarnok festménygyiijteményébe tétettek at.

Esterhazy-Gsgaléridk Frakndn (Forchtenstein, Ausztria) és Kismartonban (Eisen-
stadt, Ausztria) magdntulajdonban, a Forgdch-Gsgaléria VOroskdn (Cerveny Kamen,
CSSR) kozgyiijteményben, az Illéshazygaléria Trencsénben (Trencin, CSSR) koz-
gyUjteményben, a Palffygaléria ugyancsak Vordskén van. A tatai Kuny Domokos-
Mizeumban Orzik a tatai Esterhdziaknak a majki kastélybdl szdrmazé arcképeit.

. Magyar Torténelmi Képcsarnok negativgydjteménye, Itsz. 1285-1301.

. A legtobbet, vagyis a somogyviri, a pdpai, a tatai és a Hadik-Barkdczy anyagot a

Veszélyeztetett Magangy(ijtemények Miniszteri Biztossaga szdllitotta be. A Prénay-
anyag a Miuzeumok és Miiemlékek Orszagos Kozpontjdn keresztiil érkezett. A Sig-
ray-arcképek részben a szombathelyi muzeum kozvetitésével jutottak gyljtemé-
nyiinkbe, részben az 6rok6s6k atadasa folytdn.

Ltsz. Festmények, 53.281-287.; pasztell, 53.1082.

Ltsz. Festmények,55.27-31.;61.17-29.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
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Ltsz. Festmények, 55.47—60.
Ltsz. Festmények, 5§9.17-22.
Ltsz. Festmények, 63.9.;64.1.; 70.1.;70.5-9.

Pl. Nddasdy I. Mihdly felesége Colloredo Mdria Terézia, Niadasdy II. Lipot felesége
Piilffy Maria Terézia arcképe.

Néidasdy 1. Mihdly fdajténdllé-mester arcképe. Ltsz.53.10.; Nadasdy II. Lipot
komédromi f8ispan arcképe. Ltsz. 53.16.;Nidasdy II1. Lip6tné Forray Julia arcképe.
Ltsz. 53.9.

Ltsz. §3.7. — A Nadasdy-csaldd Gsgaléridjanak egyes darabjaival foglalkozé publika-
cidk: Garas Kldra, Magyarorszagi festészet a XVII. szdzadban. (Budapest 1953)
86-87.; Rozsa Gyorgy, Magyar tOrténetdbrizolds a 17. szazadban. (Budapest 1973)
130.; Gisela-Cenner-Wilhelmb, Stilprobleme der ungarischen provinziellen Portratma-
lerei im XVII. Jahrhundert. Sajté alatt az 1981-es nedeci portrétorténeti szimpo-
zion évkonyvében.; Cennerné Wilhelmb Gizella, A magyar barokk provincidlis _
portré stiluskapcsolatai. ElGaddas a Magyar Tudomanyos Akadémia Mivészettorté-
neti Kutatécsoportja barokk munkacsoportjanak iilésszakan 1982-ben.

Pl. Bacsa Andrds: Szontagh Emil arcképe. Ltsz. 1991.; Bacsa Andrds: Szontagh
Emilné Névay Erzsébet arcképe . Ltsz. 2009.

Pl. Rihmel Achaz Gottlieb: G orgey Jinosné Szontagh Dorottya arcképe. Ltsz.
1990.; Madardsz Viktor: Szontagh Mityisné Madardsz Hermina arcképe. Ltsz.
1999.; Szontagh Géza: Onarckép. Ltsz. 2006.; A Szontagh-csaldd korai, de intenziv
és folyamatos dnmegorokités-igény édl ir: Szontagh Ddniel, 1gl6i és zabari Szontagh-
nemzetség szdrmazadsi torténete és oklevelei. (Pest 1864) c. miivében.

Rddy Tddéné Tergovsich Jiilia, Palugyay Méricné Rddy llona rokonsagdbdl. Ltsz.
61.22.

Sztiray-csaladbeliek arcképei: 1tsz. 5§3.154.; 53.173—-174.; Zichy-csalddbeliek: ltsz.
53.161.;59.5.; Vandernath-csaladbeliek: Itsz. 53.145 -147.

Pl. Schrotzberg, Franz: Barkéczy Jinosné arcképe. Ltsz. §3.148.; Krafft, Peter:
Barkdczy Jdnos érsekprimds arcképe. Ltsz. 53.155.; Kauffmann, Angelika: Bar-
kéczy Jdnos arcképe. Ltsz. 53.1 78. Az utébbira irodalom: Rézsa Gyorgy, A Torté-
nelmi Képcsarnok legszebb festményei. (Budapest 1977) 14., 29. 20. sz.

Barkéczy Rozdlia gyermek-apdca arcképe. Ltsz. 53.159.; Irodalom az utdbbihoz:
Cennerné Wilhelmb Gizella, Uj' portrémiifajok a 18. szdzadi magyarorszdgi festé-
szetben. Ars Hungarica 1982/2.) 170.; Janker: Vandernath Henrikné Hoyos Mdria
Antdnia, mint Minerva. Ltsz. 53.147.



24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

3s.

36.

Ltsz. 572. Irodalom: Cennerné Wilhelmb Gizella, im. (17) a nedeci évkonyvben és
elGaddsa a barokk iilésszakon.

Ltsz. 569. Irodalom: Cennerné Wilhelmb Gizella, elGaddsa a barokk iilésszakon.
im. (17).

Batthyany II. Krist6f?, Itsz. §77.; Batthyany 1. Pdl?: Itsz. 588.

Ltsz. 564. Irodalom: Cennerné eldadasa a barokk iilésszakon. i.m. (17)
Ltsz. 578.

Ltsz. 571.,576.

Ltsz. 559. Az életnagysagii grafikus mezzotinto arckép egy példinya a keszthelyi
Helikon kastélymizeum konyvtirdban. A sériilt példdany jelzése: Sauvage pinxit
{Bruxelles. — Miiller S.C.R.Q. [ Majestatis Calcogr. Viennae

Az dbrdzoltra vonatkozé attribucié mar kozgyljteménybe keriilése utin vetSdott
fel, v.0. Rdzsa Gyorgy, Megjegyzések a magyar torténeti ikonogrifia néhdny kérdé-
séhez. Folia Archaeologica uf.VI. 1954. 157—-159. A publikicid kizirja a Zrinyivel
valé azonositast, de a Batthyany III. Boldizsdrral valé identifikdcidt is, s a képet
ismeretlen férfiarcképnek tartja. Cennerné Wilhelmb Gizella, Zrinyi Mik1és, a k6lté
arcképeinek ikonogrifidja. Folia Archaeologica uf. XVI. 1964. 194-196., 203.
III. sz. c. tanulmdnydban megerdsiti a Zrinyi, a kolté személyéhez f{iz6dG attribu-
ciét.

Az életnagysigu festmények dltaldban 212-215 x122-—-125, vagy 233-234x
X 139-140 cm-es méretiiek. A Zrinyi-portré méretei: 222 x 139 cm.

A leltdr teljes szovegét kozli Gerd Ldszlo—Sedlmayer Jdnos, Papa (Budapest 1959).
c. miive 45-54.lapjdn. A pdpai Gsgaléridbdl lasd Mithay Sdndor, Esterthizy portrék
Papdn c. cikkét a FH jelen kotetében.

Esterhdzy Miklés tinnini piispok arcképe. Ltsz.53.86., Esterhdzy Laszlo ratéti
prépost arcképe. Ltsz. $3.85.; Esterhazy Mihdly fGudvarmester arcképe. Ltsz.
53.55.; Esterhdzy Gabor ezredes és somogyi fGispan arcképe. Ltsz. §3.50.

Ltsz. 5§3.62. Felirata: IUVMS DOVS COMES /ANTONIVS ESTERAS DE/
GALANTA: PPETVVS COMES IN FRAKNO:S:R:R:AE: :MATIS |
PAESIDII PAPENSIS SVPRAE: | CAPITANEVS AO 1691/

Esterhdzy Ddniel, Miklés nddor fivére és a cseszneki dg alapitéja. Ltsz. 5$3.49.
Jelezve hitul a vdsznon: Ferdinandus Oswald der Stume Maler/ Anno 1737 den 11.
Martii; Esterhdzy oregebb Istvan kuruc tabornok, majd a csdszar hiségére visszatért
csalddtag a zélyomi agbdl. Ltsz. §3.53. Jelezve hdtul a vdsznon: Ferdinand Oswald/
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37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.
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der Stumme Mahler/ Anno. 1737. den 7. Octobr.|; Esterhdzy Mihdly féudvarmester
fiatalkori képmadsa. Ltsz. $3.55. Jelzését hitul a vdsznon lefestették.; Esterhdzy Pal,
Miklés nador fivére és a z6lyomi 4g alapitéja. Ltsz. 53.65. Jelezve hétul a visznon:
Ferdinandus Oswald der Stume Mabhler. | A°1737. den 11. Martij./

Esterhdzy Imre arcképe. Ltsz. 53 48.

Ors vezér arcképe. Ltsz. 53.82.; Esterhdzy Albert kalocsai érsek 1090-ben. Ltsz.
53.79.; Esterhdzy Gyorgy "dux belli” (megh. 1150). Ltsz. §3.67.; Esterhdzy Imre
"dux belli” (megh. 1218), Ltsz. 53.77. Az drpddkori Esterhazyak dbrdzoldsdra
vonatkozdan lasd Rdzsa Gyorgy, i.m. (17) 75.

Esterhdzy J4zsef bdn, altdbornagy, Esterhdzy Ferenc papai kapitiny fidnak arcképe.
Ltsz. 53.81.; Esterhizy Ferenc f&lovdszmester, az eldbbi dccse. Ltsz, 53.69.

A sorozat nyolc megmaradt képe koziil négy Esterhdzy Gdspar Itsz. 53.104., Ester-
hdzy Tamds Itsz. 53.105., Esterhdzy Ferenc ltsz. 5§3.107., Esterhdzy Ldszld ltsz,
5§3.111., a vezekényi csatdban, a torok elleni harcban 1663-ban elesett csalidtagok
portréja. A mdsik négy arckép Esterhizy Miklds nddort ltsz. 53.109., fivérét zélyo- .
mi Esterhdzy Palt Itsz. 53.106., Esterhdzy P4l nddort ltsz. 53.108. és ennek fidt,
Mihélyt Itsz. 53.110. dbrazolja. A kordbban tdrgyalt sorozatok alapjdn az dbrizoltak
kore azonban még bdvebb lehetett.

Festetich Kristof septemvir,a nagyapa ltsz.2043.; Festetich [V.Pdl kamarai alelndk,
az apa ltsz. 2042.; Festetich Pdlné Bossinyi Jilia, az anya ltsz. 2045.; Festetich
Lajos, a nagybidtya ltsz. 2046.; Festetich Mdria a genealdgia szerint Erzsébet, késébb
Esterhazy Kdrolyné, a lednytestvér gyermekkori képe ltsz. 2044. Festetich IV. Pdl
arcképével foglalkozik Cennerné Wilhelmb Gizella, i.m. (23).

Joseph Haydn in seiner Zeit. A usstellungskatalog. Redaktion: Dr. Gerda Mraz —
Dr. Gottfried Mraz — Dr. Gerald Schiag. (Eisenstadt 1982.) 369. 185-186.sz.
11.szines tdbla; 389. 272.s5z.; 390. 274.sz.

Csendéletre példa Batthyany I. Ferenc portréja. Ltsz. 563.; virigcsokorra: Nadasdy
Ferencné Esterhdzy Anna Jilia arcképe nyugati divati viseletben. Frakné (Forch-
tenstein, Ausztria) Esterhdzykastély. Reprodukdlva: Magyar Mivel3déstorténet 3.
Szerk: Domanovszky Sdndor (Budapest én) 380-381.1. kozotti mellékletén;
Eva Germana Armbruster arcképe. Nagyszeben (Sibiu Romdnia) Mtizeum. Repro-
dukdlva: Magyar Miivel3déstorténet i.h. 380.; Esterhdzy Pil nidor. §3.56.

Téjképi hattér: Batthydny Addm arcképe. Ltsz. 569.; Csatakép: Batthyany Kristéf
arcképe. Ltsz. 570. Reprodukdlva: Rdzsa Gyérgy, i.m. (22) 7. kép.



Die Ahnengalerien

des Ungarischen Nationalmuseums
(Aus den Sammlungen

der hundertjahrigen Ungarischen
Historischen Bildergalerie)

Die Ahnengalerie versinnbildlicht Macht, Aufstieg und politisch-
gesellschaftliche Rolle der einzelnen adeligen und aristokratischen Familien.
Der langlebigen feudalen Gesinnung in Ungarn gemiss gerieten in den Ur-
sammlungen des Ungarischen Nationalmuseums selten dhnliche Portratfolgen.
Im 1895 kam eine Serie von Familienbildnissen des XVII-XVIII. Jahr-
hunderts aus dem Geschlechte der Batthydnys aus zweiter Hand in unser
Museum. (Abbildung 14—15) Im 1930 gab die aus Oberungam stammende,
geadelte Bergmann-, und Kaufmanns-Familie Szontagh seine Ahnengalerie aus
dem XVII-XX. Jahrhundert dem Museum. (Abbildung 6., 12.)

Nach dem zweiten Weltkrieg blieben viele Schlosser und Adelshofe
verlassen, und der Zerstérung der Kampfe und der Vernachlissigung preisge-
geben. Ein Ministerialkommissariat sammelte die Kunstgegenstinde der
Schlosser ein und verteilte sie unter den Museen. Von den, oft in zerstortem

~Zustand und mit mangelhafter Dokumentierung verbliebenen Galerien gelang
das grosste Teil in die Ungarische Historische Bildergalerie.

Die, vom XVI. bis zum Ende des XIX.Jahrhunderts reichende
Ahnengalerie der Familie Nadasdy bezeugt das Fortleben der provinziellen
Stiltraditionen auch im 19.Jahrhundert (Abbildung 1—4.). Nur am Ende des
vorigen Jahrhunderts kénnen wir bei den Bildnissen von Franz Nddasdy und
seiner Frau Helene Zichy — Werke von Gyula Benczur, einen Kiinstlernamen
vom Rang begegnen (Abbildung 5.).

Die Portrdtgalerie der Esterhdzys aus dem Schlosse Papa fithrt Ge-
milde aus der zweiten Hilfte und aus dem Ende des 17. Jahrhunderts vor.
Mitunter sind auch Kopien der Ahnengalerie in Forchtenstein von der Hand
des pressburger stummen Malers, Ferdinand Oswald. Eine andere, nach den
Vorbildern der Stiche gestaltete Reihenfolge stellt den mythischen Ahnherrn,
Ors aus der Zeit der Landnahme und die Familienmitglieder bis zur ersten
Hilfte des 18. Jahrhunderts vor (Abbildung 16—19.).
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Kleinere Einheiten, Portrits von Angehorigen des niederen Adels
oder von reichen Biirgern sind fiir das Verfolgen der verwandtschaftlichen
Beziehungen und der damit verbundenen Wanderung der Familienbildnisse
unter den Nachkommen wichtig. Die Portrite der Familie Palugyay-Gerhard
und der Gdbriel, Fay und Szemere befinden sich in bescheidenerer Halb-
figurform und wurden im, von der polnischen provinziellen Portritmalerei
geprigten Stile entworfen (Abbildung 17-18.).

Die Familienbilder der, durch Heirat vereinten, und von da an den
Doppelnamen fiihrenden Hadik-Barkécezys enthalten auch Portrite anderer,
verwandter Familien, so von den Sztirays (Abbildung 11., 13.)) und
Vandemaths.

Die Familie Niczky gelang unter der Regierung von Maria Theresia
zu besonderer Bedeutung. In ihrer, aus zweiter Hand erworbenen Familien-
galerie befinden sich signierte Stiicke von erstrangiger Kiinstlern (siehe den
Artikel von Géza Galavics in Folia Archaelogica, XVIIL.), von der privaten
Sphire des individuellen Zeitvertreibens(siche den Artikel von Gisela Cenner-
Wilhelmb im Jahrgang 1982. der Zeitschrift Ars Hungarica) und archaische
Kompositionsmethoden wiederholende Bildnisse (Abbildung 8.).

Unter den, meistens der Wiederspiegelung des gesellschaftlichen Ranges
und des Reichtums zugewandten, traditionell entworfenen Gemilden sind
manchmal auch Kunstwerke berithmter Portritisten zu finden, so zB. das
Bildnis der Grifin Barkdczy geb. Festetics von Schrotzberg, des Johann Bar-
kéczy von Angelika Kaufmann. Der auf der Wiener Akademie ausgebildete
Michael Millitz arbeitete fiir die Familien Festetics (Abbildung 10.) und
Kdrolyi.
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1.Részlet a Nddasdladdnyi Nadasdy-kastély
»Osok csarnoka’-bél

Az 1-2.kép Lakos Janos, a 3—19. kép
Kardth Jozsef felvétele
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2.Nadasdy Tamds nador arcképe
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4.Nadasdy III. Lipét arcképe




5. Benczur Gyula: Nddasdy Ferenc komaromi fGispan arcképe




6. Szontagh I. Lajos igldi kereskedG arcképe




7. Gerhard Gyorgyné Radvanszky Kata arcképe




8. Niczky -csalddtag arcképe



9. Gabriel Miklosné Szemere Zsuzsa arcképe
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10. Millitz, Michael: Festetich Mdria gyermekkori képmadsa
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11. Barkoczy Jdnosné Sztaray Leopoldina arcképe




12. Rahmel, Achaz Gottlieb: Gorgey Jdnosné
Szontagh Dorottya arcképe
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13. Schreitter, Zacharias: Sztaray Imre arcképe
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14. Batthyany 1. Addm f&asztalnok arcképe



15. Batthyany Lajos nador arcképe
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16. Esterhdzy Gabor somogyi és zalai {Gispan ifjukori képmasa



17. Esterhazy Miklos Antal tinini piispok arcképe
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18. Ors vezér, mint az Esterhazy-csaldd Gse
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19. Esterhdzy Jozsef horvat ban arcképe




MITHAY SANDOR

Esterhdzy portrék Papan

A pédpai vir a XVII. szdzad elején keriilt a gr6f Esterhdzy csaldd
kezére, attél kezdve hdrom évszdzadon 4t uralta annak ifjabb fraknéi dga,
majd a tatai vonal.!

A vir belsé berendezésérdl az elsé adatunk az 1639-bél valé vir-
leltar ,2 de ekkor még nincsenek képek az egyes szobdkban. E16bbi leltir gon-
dos és pontos felvételénél nem képzelhets el, hogy kihagytdk volna a csaldd
egyes tagjair6l készitett dbrazoldsokat, esetleg az akkori orszagnagyokrdl vagy
magardl az uralkodo6rdl késziilt képeket.

Péapan a ferencesrendi szerzetesek templomdban ma is van egy nagy-
méretli fogadalmi kép 1683-bél (1. kép), amelyen Esterhazy Ferenc, semptei
kapitiny és mdsodik felesége, Thokoly Kata térdepl helyzetben felajinljak
Szliz Mdridnak egy pestis utdn a pdpai vdrat és a vérost.> Ugyancsak a pdpai
ferenceseknél van egy ovilis kereti kép, amely szintén Ferencet dbrdzolja.

1694. december 14-én felvett papai vérleltér* az els irdsbeli adat a
vir torténetében, amikor Esterhdzy-képekrdl szerziink tudomdst. Sajnos a
képek alakjdt és méreteit nem tudjuk meg egyszer(i emlitésiikbél. Az “ebédles
palotiban”, a vir Ei szdrnydban volt “Esterhds Miklos Palatinus Ur Alvo
vészonyra le irva”, "mostany . . . Palatinus Urunk el6beny felesigevel”5 és
masok képei. Az eldbbi ebédl&b 6l nyilé mdsik szobdban volt “Eoregb Ezterhas
Daniel” képe.® A vir Ny szdrnyiban egy bolthajtisos szob4ban fiigg6tt az
“Ezterhds Familianak Génélogidio”, az akkor mdr nem €16 Ferenc negy
Lednynak” képe, és “Ezterhds Antal” képe aranyozott keretben, és “megh
holt Urnak utolso Aszszonyaval edgyiit valo képe”.7

Miklés nddor fia, Pdl herceg ugyancsak nador mdsodik felesége Tho-
koly Eva volt. Diniel bdré, kirdlyi kamarai tandcsos lehet a leltdrban szerepls
Ddniel. A var Ny- szarnydban egykor volt csalddi genealégidk sorsarél semmit
sem tudunk. Ferenc semptei kapitdny mér szerepelt a fogadalmi képen és egy
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masik, ovélis formdji festményen a pdpai ferenceseknél. Hat linya kozii a
virban levé festményen négy ldnya volt lathat6. Antal, Rdkéczi Ferenc tdbor-
nagya volt. A meghalt virir az el6bb emlitett Ferenc lehet, akinek mdsodik
felesége Thokoly Kata. Férje haldla utdn 24 évig volt a vir és az uradalom
kegyura.8

Kdroly egri plispok haldlakor a felvett vérleltar egyittal a vir 1796.
évi dllapotardl is hirt ad.” Az ekkor emlitett képek koziil elGszor azokat emlit-
juk, amelyek val6sziniien a XVII.szdzad végér6l maradtak meg. A leltdr
szobaszdmozdsa szerint a 6. szobdban volt Miklés és fia, Pal nador képe.10
A vir K- szdrnydban a 35. szobdban 24 darab kép volt, ezek mind “’familia-
beliek 7161 festmények, és “"Némelyek hitveseinek” a képe.!l A kisméreti
szobdban bizonydra egymds folott két sorban voltak a festmények elhelyezve.

Feltételezziik, hogy az el6bb emlitett két nidori festményen kiviil
az 1694-ben elkonyvelt képek bizonyédra a 24 darab kozott helyezkedtek el.
Lehet, hogy a két nddor-kép is egyezik a XVII. és XVIII. szdzad végén a pdpai
vér legszebb termeiben levikkel.

A fent emlitett képeken kiviil még a kovetkezSkrdl értesiilink az
elGbbi leltdrbél; Pdl nddor fidnak, Liszlénak és Ferencnek *falon fiiggd nagy
Képei Tolgyfa rdmaban” 12 (Itt a leltdrozé meghatirozdsa nem pontos,
ugyanis Pdl nddor fia L4szl6, aki kanonok volt, Ferencet azonban nem tudjuk
azonositani.) A 13. szobdban, az in. ”Nagy Voros szobdban” fiigg6tt Ferenc
kancellir képe13 és feleségérdl egy festmény.14 Felesége Durville Anténia,
életrajzi adatait nem ismerjiik. Ferenc kiilonben horvat bani méltésdgot viselt
és Kdroly egri plispok testvére. A 15. szobdban volt talilhaté Kéroly apjdnak,
Ferenc tirnokmesternek képe tolgyfa keretben.!? Ugyanez a leltdri tétel egy
Ujabb festményen az ”Iffiu Gréfriak Torok Ndszban valé le Rajzoldsd™-1dl
tesz emlitést, amelyet nem tudunk azonositani.

A két leltarban emlitett, az Esterhazy csaldd tagjairdl készitett fest-
ményeket csak a nevek alapjin tudjuk azonositani, mds fogédzénk nincs.

A tovabbiakban biztos tdmaszunk van és ez az 1900/16. évi pdpai
uradalmi leltr.!® Ebben benne van a pdpai kastély, a pdpai és a devecseri
Esterhdzy uradalom teljes nyilvantartdsa. Ennek a keretében olvashatunk tel-
jes és részletes kimutatdst az egykori pdpai varrél, amely szdzadunk elejére
mdr annyi szobdbdl dll, mint ma. Tehdt a mai szobdk és falfeliiletek szolgdlnak
arra, hogy az akkor nyilvintartdsba vett képeket gondolatban elhelyezhessiik.

A mai mizeum helytorténeti kidllitdsi folyoséjdn volt ebben az ids-
ben az Un. 6sok csarnoka.l’ Itt két sorban az ablakok kozétt és a szemben
levé falon is két sorban voltak az Esterhdzyakrdl készitett festmények.
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Pipa

L, . A Pipa
Pdpai vdrleltarak | kastély- .
Név, rang, élt leltér kastély M:l'KCs Festd
(évsz.)
1796/ G.cs.
1694. 99. 1900/16. foté
Antal Ny-i G.cs. alsé 53.62.
Rékéczi tdbor- szdrny 668. sor (1691)
nagya (2.kép)
1678-1722.
Antal szerzetes Kap foly. §391.
772. (1678)
Adalbert 8.cs. §3.79.
kalocsai érsek 653. (1090)
Déniel Ny4 Kép foly. 53.49. | O.Ferdindnd
kamarai tandcsos| szdrny 710. (1654)
1585-1654. (5.kép)
Eors vezér §.c5.652. 53.82.
Ferenc §.cs. 53.70.
sempteikapitdny 658. (1675)
1641-1683. (6.kép)
Ferenc G.cs. alsé 53.60.
semptei kapitany 670. sor (1680)
1641-1683.
Ferencné, [1lés- 8.cs. alsé
hdzy Ilona 669. sor
1646—-1669.
Ferencné, G.cs. alsé
Thokoly Kata 671. sor
1655-1701.
Ferenc 15. G.cs. 53.69.
tirnokmester, szoba 661. (1733)
félovdszmester
1683-1754.
Ferenc 13. 18. PHM.
horvit bdn, szoba szoba | 63.114.1.
kancelldr 522.
1715-1785.
Ferenc Kap foly.
tibornagy? 778.
Gabor G.cs. 53.50.
ezredes? 649. (1673)
1673-1704.
Gyorgy 8.cs. 53.67.
prépost? 654. (1150?)




Pdpa

‘ | Pdpai virleltrak | Kastély- ki:t"éiy MTKCs )
Név, rang, élt leltar . Festd
(évsz.)
1796/ G.cs.
1694, | 19. 1900/16. foté

Hom Drugeth G.cs. alsé 5§3.61.
Gyorgyné 667. sor (1655)
E.Miria
1638-168S.
Imre §.cs. 53.72.
hercegprimads 660. (1726)
1663-1745.
Imre 11. 53.48.
hercegprimas szoba -
1663-1745.
Imre Kap foly.
hercegprimas 776.
1663-1745. sekrestye

806.
Imre §.cs. 53.77.
katona, "dux” 655. (1718)
Istvdn Kép foly.| PHM.
papai kapitdny 771. 65.96.1.
1616-1641. (10.kép)
Istvin 53.53. |0O.Ferdinand
kuruc tabornok (1690)
1681-1714.
Janos §.cs. 53.80.
gy&ri alpk. 646. (1683)
1625-1692. (12.kép)
Janos §.cs. 53.54.
gyori alpk. 659. (1691)
1625-1692.
Jénos 21.szoba
spanyol ruhdban 581.
Jénos? Kiép foly.

769.
Jdnos §.cs. 53.76.
kap koronadr 662. (1734)
1691 -1744.
J6zsef §.cs. 53.81.
horvit bén 664. (1739)
altdbornagy
1682-1748.
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Papa

) ) Pépai virleltarak kasté’ly- k::tpé:iy MTKCs ;
Név, rang, élt leltdr , Festé
(évsz.)
1796/ - §.cs.
1694. 199. 1900/16. foté

Hg.Esterhdzy 8.cs.

orszdgbiré? 663.

Kidroly §.cs. 53.90.

egri piispok 642. 53.100.

1725-1799.

Kéroly 9.szoba PHM. 53.89. Hanély A.

egri piispok 193. 63.118.1.

1725-1799. (11 kép)

Kaéroly 18.szoba

egri piispok 523.

1725-1799.

Kidroly sekrestye

egri piispok 797.

1725-1799.

Lisz16 6. d.cs. 53.71.

camerarius szoba 674. (1652)

pépai kap. (7.kép)

1626-1652.

Lészld d.cs. alsé 53.51.

camerarius 666. sor (1652)

pépai kap.

1626-1652.

Ldszl6 Kaép foly.

camerarius 711.

pdpai kap.

1626-1652.

Ldszlé §.cs. 53.85.

kanonok 657/a. (1662)

1662-1689.

Ldszléné, b.cs. alsé 53.63.

Batthydny 665. sor (1650)

Eleonéra (13.kép)

1633-1654.

Miklds ebédls 6. §.cs. alsd 53.66.

nddor palota | szoba 643. sor (1625)

1583-1645.

Miklos §.cs. 53.57.

nddor 767. (1625)

1583-1645. (3.kép)
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Pipa

‘ | Pépai vitleltrak | kastély- kz:tpé‘;y MTKCs )
Név, rang, élt leltar , Festo
(évsz.)
1796/ 6.cs.
1694. 199. 1900/16. foté
Mikldsné, 8.cs. alsé 53.58.
Dersfy O. 677. sor (1618)
-1619. (15.%ép)
Mik16sné, d.cs. alsé 53.64.
Nyidry Kr. 675. sor (1625)
1604-1641. (16. kép)
MikIésné? 18 szoba
526.
Miklés 8.cs. 53.86.
piispok 645. (16557
1656-1695? (14. kép)
Miklds 18. 53.98.
orosz nagykovet szoba -
1711-1765. 527.
Mihaly es. 53.52.
ezredes 650.° (1671)
1629-1686.
Mihadly bcs. 53.55. | O.Ferdinand
féudvarmester 651.° (1691)
1671-1721.
Mihaly 53.73.
fGudvarmester (1691)
1671-1721.
Pil hg. 6. Ges.
nddor szoba 644.°
1635-1713.
Pél hg. 6.cs. alsé 53.56.
nador 673.° sor -
1635-1713.
Pdlné,E.Orsolya G.cs. alsé
1641-1682. 672. sor
Pélné, §.cs. alsé
Thokoly Eva 671. sor
1660-1716.
Pdl §.cs. 53.68.
consiliar. 648. (1639)
é.ujvari alkap. (4. kép)
1587-1645.
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. . . Péga Pdpa
) ) Pépai varleltdrak kaste'ly- kastély MTKCs .
Név, rang, élt leltar , Festé
(évsz.)
1796/ §.cs.
1694. 199. 1900/16. foté
Pél 53.65. | O.Ferdinind
consiliar. . (1635)
é.0jvdri alkap.
1587-164S.
Pél . 53.83.
consiliar. (1635)
é.ujvdri alkap.
1587-1645.
Pdl d.cs.
pépai 656.
f6kapitdany
Pdl 8 .cs.
péapai 657.
fGkapitany
Esterhdzy 9.szoba
csaldd torok 194.
oltozetben
Vezekényi Ny foly,
csata 259.
“Ehanelem 18.szoba
asszonysdg" 524.

Az E4 szirnyon az egykori nagy konyvtdrban (18.szoba), a K4 szémyon
levS kdpolna folyosdn és a sekrestyében voltak még csalddtagi képek. Habs-
burgok és idegen szdrmazdsi nagysigok dbrdzoldsait a 2. és a 12. szobdban
csoportositva helyezték el.

Fenti leltirban szerepld teljes Esterhdzy képanyagot tdblizatban
mutatjuk be. A kordbbi két leltdrban szereplé néhdny képen kiviil jelezziik,
a II. vildghdboni utdn Pipdrél az Elhagyott Javak Miniszteri Biztossdga titjan
a Magyar Nemzeti Mizeum Magyar Torténelmi Képcsarnokdba keriilt képek-
nek a leltdri szdmdt és az esetleges feliratok aljdn talilhaté évszamot is.
(T4bldzat).18

Az 1694. évi virleltirban emlitett néhany képr6l gondoljuk, hogy
azok az dbrdzolt személy életében, vagy legaldbb is nem sokkal haldla utin
késziilhettek. Remélhet§, hogy az elsd leltarbol mdr emlitett festmények
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1900-ban, illetSleg a leltdr revidedldsakor, 1916-ban is megvoltak, azaz ugyan-
azok. Antal, Rdkéczi Ferenc tdbornagya képe az 636k csarokdban volt 14t-
haté feliratdn az 1691. évi ddtummal (2. kép). A kdpolna folyosén volt el-
helyezve Miklés ispén fia, Antal képe, aki 1685-ben fiatalon halt meg.

Mikl6s nddomak két képe is szerepel az §s6k csarnokdban 1625-6s
évszammal. Ezek kozil az egyik kép (3. kép) j6 dllapotban van. Talin a 18.
szobdban (525. sz.) volt az a Miklés kép, amelynek 1645. évszdmmal fejezs-
dik be a felirata és az MTKCs-ben van. P4l consiliariusnak is volt képe az 5s6k
csarnokdban (4. kép).

Déniel képe a kdpolna folyoson fiiggott. Ezt a képet Oswald Fer-
dindnd festette (5.kép). Tehdt igy nem lehetett 1694-ben a virban. A 15,
szobdban volt Miklés orosz nagykovet 6t nagy “Cuprumja™ és Jézsef orszig-
birénak tizenkét kisebb ”Cuprumja”.

A fenti képek kozil tehdt hirom lehetett A XVII. szdzad végén a vir
Esterhizy képanyaga.

1799-ben, Kdroly egri piispok haldlakor csak ellendrizték az 1796.
évi leltdrat. Tehdt utébbi ddtumkor név szerint is emlitik Laszlé pdpai kapi-
tiny, Ferenc semptei kapitdny és Ferenc kancelldr képeit. Ezek szerepelnek
a szizadunk elején készitett leltdrban.

Nagyobb probléma azonban az a 24 képbdl dll6 sorozat, amely a
XVIII. szdzadban, illetSleg annak a végén a 34. szdmu, Un. bilidrd-szobdban
volt a falakon. Az arinylag nem nagyméretd helyiségben tehit 24 kép az
56 m? falfelilleten valésziniileg két sorban lehetett egymds folott és stiriin
elhelyezve egymads mellett. Ezeket a festményeket a leltdr csak az “Eszterhdzy
Familiabélieknek ugy Némelyek hitveseinek Viszonyon lett leirdsa’-ként
emliti. Nevek, méretek itt sincsenek.!?

A XVIII. szdzad végérdl val6 leltdr nem emliti név szerint Kdroly
piispok nevét a festmények felsorolisindl. A késibb, a vdrba keriilt Karoly
képek talin Egerbdl valok, de nem tudunk eddig bévebbet az egri plispoki
rezidencia berendezésérSl. Az is feltiinG, hogy ebben az idGben nincs kiilon
Imre hercegprimdsnak a képe, valamint Miklés piispok dbrdzoldsa is ilyen-
képpen hidnyzik. A 24 festménynek egy helyen valé bemutatdsa illetGleg &r-
zése az GsOk tiszteletét jelképezi, anndl érdekesebb, hogy miért kell egyesek-
nek kiilon lenniok més szobdkban. (L4szl6, a 3 Ferenc és Miklés.) Az épitke-
zésekrOl és dltaldban a nagyardny\ szervezésrél, valamint a miivészethez ért6
hires nagydr bizonydra itt is megkdvetelte a sajit elgondoldsainak pontos
megvaldsitdsat.
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A 6. szobdban volt Ferenc semptei kapitdnyrél egy festmény és ez
lehetne a harmadik leltdrunkban szerepls ovdlis keretill kép (6. kép). Ugyan-
ebben a helyiségben fiiggott Ldszlé pdpai kapitdny képe is (7. kép). Val6-
szini, hogy mindkét festmény megmaradt szdzadunkra is.

Utolsé leltdrunk szdmunkra legfontosabb része az 656k csamokdrdl
készitett nyilvdntartds. Ezt a folyos6t mir emlitettiik. A Ny—DNy-i irinyban
haladé széles helyiség mint az els§ emeleti termek és szobdk is 5,5 m magas.
Egykor sotétvoros festési falakkal, diszes biitorokkal és facsilldrokkal volt
berendezve. Segitségiinkre van a nemrégen Devecserben visdrolt fénykép-
album a pdpai uradalomrél.20 Az ablakokkal szemben levé falakon egykor
volt festmények sorakoznak fel benne; az egyik a bejdratnal levs részt mutatja
be a Nddor-terem bejdrati ajtajéig' (8. kép), a kovetkezd a folyosén levs kan-
dallé fiitdnyildsdt6l tdrja elénk a képek sordt (9. kép). Az alsé sorban négy-
szogletes képek vannak, fent pedig ovalis formdjiak. Ezek sajnos csak részben
vannak a fényképfelvételeken. A leltir szerint ezen a folyos6n 37 nagyméretii
festmény volt.2! A felsoroldsnal 11 képnél a szerepl§ rangjit is jeloli, mig a
tobbieknél ez hidnyzik, és igy nehézségeket tdmaszt az azonositdsnél. A fen-
tiek kozil 10 kép nem Kkeriilt az MTKCs-ba. Ezek koziil 5 egyelre meg nem
hatdrozhat6. Az itt levG festmények segitségével a két fényképen levs alsé
képsor egyes darabjai naggobb részben azonosithaték. A leltdr szerint
665—677. sz-ig sorakoznak,’? a két sor sszlétszdma 26. Az ablakok kézott
11 festmény volt, de elrendezésiik még a leltdr sorrendjében is ismeretlen
maradt szdmunkra. Nem tudni, hogy a fels6, ovdlis képek mind férfiak lenné-
nek? Kiilénben az ablakok kozott a 642—650. és 663—664. szamiak voltak,
de az is megdllapithaté, hogy kisebb méretii képek nem keriiltek ebbe a
csarnokba.

Két festménnyel szerepelnek Jinos, Ldszlé, Miklés nddor, Mihdly
és Estords Pdl.

Biztosan illithato, hogy a négyszogletes formdji képek a régebbiek
és ijabbak az ovilisak, amelyek a XVIII. szdzadbdl szdrmaznak.

Az 8sok csarnokdban levs festmények kozil ovdlis formdji 14 db
(a leltdr szerinti: 643644, 646—647, 651655, 658, 660—664. sz.).
A hidnyz6 szdmokhoz tartozé képek nincsenek Budapesten. A négyszogletes
képek szdma 13. Mindenesetre az ovélis forméji festmények egy idében
késziiltek és sorozatnak szdmitanak.

Meg kell emliteni, hogy Eors vezér?3 és Adalbert kalocsai érsek képe
ovilis formdju és az elGbbi sorozatba tartoznak.

A 2. és a 3. leltirban levs festmények helye a virban egyik esetben
sem egyezik. .
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A XVIIl.szdzad végi leltdrban az egyes szobdkban szerepls 4 kép (Fe-
renc kancelldr, Ferenc tdbomok, Liszl6 pdpai kapitdny és MiklGs orosz nagy -
kovet) koziil két darab ovilis keretben van?* és ezek a szdzadfordulén az
0s0k csamnokdban helyezkedtek el, a mdsik kettd kozil Ferenc kancelldr képe
nincs az MTKCs-ben. Valésziniileg ez utébbi kép van jelenleg a papai mizeum
Nédor termében. A Miklés orosz nagykovetrdl késziilt festmény pedig isme-
retlenként szerepel a MTKCs-ben.

Utolsé leltdrunk szerint 5 Esterhdzy festmény volt a nagy konyvtdr-
ban (18. szoba) és Ehanelem nevii asszony képe, akinek neve ismeretlen elt-
tiink. A legtobb, szimunkra fontos kép a kdpolna folyoson Osszesen 7 darab,
elszértan voltak még arcképek néhdny szobdban. Az Gsok csarnokdn kiviil
27 kép volt ezekben a szobakban, amelyek kozil 15 darab nem keriilt be a
MTKCs-be. A leltir 8 képnél nem emliti a megnevezett rangjét, és igy nehéz
az azonositdsuk.

Cseszneken keriilt el6 az a kép, mely Istvin pdpai kapitdnyt dbrdzol-
ja.25 Jénos, gy6ri alparancsnok képe a leltdr szerint a kdpolna folyosén volt
(12.kép). A 21.szobdban fiiggott egy festmény, amelyen Janos volt lithato
spanyol ruhziba.n,26 ez utébbi kép azonositdsdrél nem tudunk beszdmolni.

Kdrolyi egri pispokrol 4 kép volt szazadunk elején a védrkastélyban,
azonban évszam hidnydban nem tudjuk ezeket azonositani. Az MTKCs-ben
3 kép van réla, de ezeken nincs évszdm. Biztosan a virkastélybdl valé egy kép,
amely ma a pdpai mizeum Nddor termében ldthaté (ll.kép).27 Felmeriil a
kérdés, hogy ezek a Kdroly piispokrol késziilt festmények madr a XVIII. szazad
utolsé évtizedeiben Pipan voltak? Tehdt a Pdpin levG kép a negyedik az
MTKCs-beliek utin. Az azonositdsuk egyeldre lehetetlen.

Ma ugyancsak a Nador teremben van Ferenc horvdt béan képe is,
amely az egyKkori nagy Konyvtdrban volt.

Laszlé pdpai kapitdny felesége, Batthyany Eleondra képe (13. kép)
az 6s0k csamokdban az also sorban foglalt helyet. Miklos piispok képe is az
8s0k csarnokdban helyezkedett el (14.kép). Miklés nddor els§ felesége,
Nyéry Krisztina (16.kép) is az &sok csarnokdban az alsé sorban volt az
1927-beli fényképen.

Kidroly egri piispok és Ferenc horvdt bdn képe 1900-t61 1927-ig
ugyanazon a helyen volt, amint mdir fentebb emlitettiik. Ugyanezen id§szak-
ban nincs kép a Nédor teremben. Az 6s0k csarnokdnak a leltdra és a késGbbi
fénykép is ugyanaz. A Habsburg és francia nagysigok képei is ugyanabban a
szobdban voltak. Mindez azt bizonyitja, hogy 27 év alatt valtozds, Gjabb 4t-
rendezés nem tortént a reprezentdns helyiségekben.
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A teljesség kedvéért megemlitjiik, hogy a virkastély Ny folyoséjan
fiiggott a vezekényi csata képe. BGvebbet sajnos nem tudunk réla. Més csata-
képek is szerepeltek az egyes szobdkban. A 9. sz. teremben volt egy rendkiviil
érdekes festmény, amelyet a leltir ugy emlit, hogy “grof Esterhdzy csaldd
torok oltozetben.”28 (Kdr, hogy nem keriilt az MTKCs-be, mert akkor meg
lehetne dllapitani a festmény korit.)

Ugy tudjuk, hogy Esterhizy Méric f5ispin 1890-ben a tatai Eszter-
hazy levéltarbdl elkiilonitette a pépai, ugodi, devecseri és a mez6laki urada-
lom iratait és azokat Pépara hozatta.? Lehet, hogy ekkor tortént véltoztatds
a képek rendjében is, vagy a levéltdrral egyidGben rendezddik az 6sok csa.-
noka és a képek elhelyezése. 1860-ban Romer Fléris azt jegyzi meg, hogy a
pdpai virkastélyban a képcsarnokban levs régi képek, “melyek némelyike el-
hagyatottsigb6l, a tobbi uradalmi védrakbél hozatvdn ide” djra érvé-
nyes\'ilnek.3

A heljytérténeti irodalombdl csak egy mi emlit az 6s6k csamnokdbol
néhiny nevet. 1

Meg kell dllapitani azt is, hogy a volt pdpai képek egy része hidnyzik
az MTKCs-bél. 10 festmény eddig ismeretlennek mindsiilt. Van azonban
négy kép,3? amelyik nem hatdrozhaté meg, és igy lehet, hogy a hiinyok
kisebbre zsugorodnak majd a tovabbi gondos vizsgdlat utin.

A festmények keretének hétlapjin kis vignettdkon apré szdmok lit-
haték. Ezek nem hozhaték az 1900/1916. évi leltdrunkkal kapcsolatba. Talin
ezek az el6z6 leltdr szdmai és a XIX. szdzadbdl szdrmaznak. Hiszen 3. lelt4-
runk is szerves folytatdsa egy XIX. szdzadi nyilvantartdsnak.

Elirdsok 1916-ban: Thokoly Kata férje nem volt herceg.3? Ugy tud-
juk, hogy Esterhdzy orszagbiré is grof volt és nem herceg.

Oswald Ferdindnd, XVIII. szdzadi fest6tSl négy kép szirmazik:
Diniel, dituma 1737 mdr 11, Istvan, ddtuma 1737 okt 7.; Pdl, ddtuma 1737.;
Mihily, ddtuma 1737, Kéroly egri piispok egyik képét Hanély Antal festette.
A tobbi kép festdje ismeretlen.

A képek kozott foleg a szik csalddbeliek szerepelnek. Kdroly egri
plispok haldla utdn mér nincs Gjabb kép. A XVIII. szdzad végével bezdrul a sor.

A pdpai virkastélyban bizonydra a csaldd tagjairdl is volt metszet-
gyijtemény, mindebbdl csak keveset tudott a mizeum 6szegyt’ijtem’.35
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10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

JEGYZETEK

. gr.Eszterhdzy Janos, Az Eszterhdzy csaldd és oldaldgainak leirdsa. (Budapest 1901)

137-138.,160-168.

. Orszagos Levéltar: Esterhdzy csal. hitb. 1z. Rep. K. 40.f. 1.

. Els6 kozlése: Mithay Sdndor, Helytorténeti Mizeum, Pdpa (Pdpa 1971) 17-18.;

majd Dax Margit ~ Eri Istvdn — Mithay Sdndor — Paldgyi Silvia — Torma Istvdn,
Veszprém megye régészeti topogrifidja. A papai és zirci jards. (Budapest 1972)
38. t. részlet.

. Ger6 Ldszlé — Sedlmayr Jdnos, Pipa. (Budapest 1959) 45-54.

Uo.45.

. Uo.46.

Uo. 47.

. Az életrajzi adatok Eszterhdzy Jdnos, i.m. (1) szdrmazisi tdbldirél és a szovegbdl.

. Pdpai Helytorténeti Mizeum ltsz.: 63.203.1., kézirat, kétve.

Uo. 6.szoba 17. tétel

Uo. 34. szoba 9. tétel

Uo. 6. szoba 17. tétel

Uo. 13. szoba 17. tétel

Uo. ua.

Uo. ua.

Papai Helytorténeti Mizeum ltsz.: 78.20.1 ., kurziv irdssal mdsolat, kotve.

Roviditve a kép-kimutatdsban: G.cs.; A Magyar Nemzeti Mizeum Magyar Torténel-
mi Képcsarnoka ezentiil 16viden: MTKCs.

A pdpai leltirban a kép méretei nem szerepeinek. Nincs-is minden esetben az illetd
rangja emlitve. Csak az MTKCs-ben jelenleg raktdrozott papai Esterhdzy képanyag
segitségével tudjuk a Pdpdn voit képeket azonositani, illetSleg a képkeret formdjs-
rél és a legtdbbszor szerepld feliratbél , illetSleg annak zdrésordban levd évszambdl.

51



19. Az 1900-beli pdpai Esterhdzy képek alapjin azt gondoljuk, hogy a 24 képen a k6-
vetkezd személyek lehettek: Antal; Ferencné, Illéshdzy Ilona; Ferencné, Thokoly
Kata; Ferenc tdrnokmester; Ferenc horvit bin; Gdbor; Gyorgy; Imre hercegprimds;
Istvdn kapitdny; Istvin tdbornok; Jdnos; Jézsef; Ldszlg; Liszléné, Batthyiny
Eleondra; Miklds nddor; Mikldsné, Dersfy Orsolya; Mikidsné, Nyary Krisztina;
Miklds piispok; Miklés orosz nagykovet; Mihdly ; Pdl consiliarius; Pdlné, Esterhdzy
Orsolya; Pdlné, Thokoly Eva és valésziniileg Kdroly egri piispok. Bizonydra meg-
volt mér ekkor a vezekényi csata képe is.

20. Papai Helytorténeti Muzeum Itsz.: 78.21.1.

21. Az 8s6k csarnoka képleltdra:
642. aranyos kereti kép (Gr. Esterhazy Kéroly vici piispok)
643. aranyos keret{i kép (Gr. Esterhdzy Miklos nidor)
644. aranyos kereti kép (Hg. Esterhazy Pil)
645. aranyos keretii kép (Gr. Esterhdzy Miklés piispok)
646. aranyos keretii kép (Gr. Esterhdzy Jinos)
647. aranyos keretii kép (Gr. Esterhdzy Liszl6)
648. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy.Pdl consiliarius)
649. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy Gibor)
650. aranyos keretii kép (Gr. Esterhdzy Mihdly)
651. aranyos keretii kép (Gr. Esterhdzy Mihdly)
652. aranyos keretii kép (Eors vezér)
653. aranyos keretii kép (Esterhazy Adalbert kalocsai érsek)
654. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy Gyorgy)
655. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy Imre)
656. aranyos keretii kép (Estoras Pal)
657. aranyos keretii kép (ugyanaz)
657/a. aranyos keretii kép (Gr. E sterhdzy Liszl6)
658. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy Ferenc)
659. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy Janos)
660. aranyos keretii kép (Gr. Esterhazy Imre primds)
661. arany keretl kép (Gr. Esterhdzy Ferenc fGloviszmester)
662. arany keretii kép (Gr. Esterhdzy Janos kapitiny)
663. arany keretii kép (Hg. Esterhdzy orszaghirg)
664 . arany keret{i kép (Gr. Esterhdzy Jézsef horvit ban)
665. arany keretii kép (Gr. Batthyany Eleondra)
666. arany keretii kép (Gr. Esterhdzy Liszl6 pdpai kapitdny)
667. arany keret{i kép (Homonnai Drugeth Gyoérgyné)
668. arany keretii kép (Gr. Esterhazy Antal)
669. arany keretii kép (Gr. Esterhazy Faé, sz. [lléshazy Ilona)
670. arany keretii kép (Gr. Esterhdzy Ferenc)
671. arany keretii kép (Hg. Esterhazy Pélné Thokély Eva)
672. arany keretii kép (Hg. Esterhdzy Pilné, Esterhdzy Orsolya)
673. arany keretii kép (Hg. Esterhdzy Pil)
674 . arany keretii kép (Hg. Esterhdzyné Thokoly Katalin)
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22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

3s5.

675. arany keretii kép (Gr. Esterhdzy Miklésné Nydry Krisztina)
676. arany keretii kép (Gr. Esterhdzy Miklés niador)
6717. arany keretii kép (Gr. Esterhizy Miklésné Dersfy Orsolya)

A 4 kép S folyéméteren, a 9 kép 11 méter hossziisdgban helyezkedik el.

Osok csarnoka 652. sz.; MTKCs ltsz.: 53.82.

Ferenc tirnokmester és Laszl6 pdpai kapitiny

Eszterhdzy Erzsébet (Gardony) ajindéka. Szerinte a kép a pdpai virkastélybdl
keriilt Csesznekre a plébdnidra, és azt leltarunk nem sorolja fel. A Pdpai Helytérté-
neti Miizeumban itsz.: 65.96.1.; mérete: 44 8 x 31,7 cm.

21. szoba 581. sz.

Pdpai Helytorténeti Mizeum 1tsz.: 63.118.1.; mérete: 130 x 110 cm

Az MTKCs-ben hidnyzik. Meg kell dllapitani azt is, hogy az MTKCs-ben Istvan képe
Itsz.: 53.53. és Mihdly képe Itsz.: 53.73. a pdpai leltirhoz képest tobbletnek mu-
tatkozik.

Dornyai Béla, Bakony. (Budapest 1927) 381-382.

Romer Floris, Bakony . (Gydr 1860) 167.

Horvdth Elek — Téth ErnS, Pipa megyei vdros miiltja, jelene és kornyéke. (Pdpa
1936) 71.

MTKCs 1tsz.: 5§3.59.,53.96.,53.101.,53.102.
Osok csarnoka 674. sz.
Osok csarnoka 663, sz.

Esterhdzy Pdl érsekujvari alparancsnok mellképe ltsz.: 67.15.1., *méret: 15.5 x
X 12.8 cm Widemann 1l1és rajza; Istvan papai kapitinyrél kisméretii metszet Itsz.:
77.42.1., méret: 7 x 5.7 cm; Miklos altdbornagy 1795-b61 1tsz.: 67.15.3., méret 17 x
x 10.8 cm; MiklIés kamards és Grnagy 1758-bél francia felirattal Itsz.: 67.15.4., mé-
ret: 44.7 x 33 cm; Antal kamards és a Szent Istvin rend vitéze Itsz.: 67.15.5., méret:
3335 x 23.7 cm; Méric kamards és vb.t. tandcsos festett dll6 képe ltsz.: 63.165.1.;
méret: 108 x 96 cm, a kép festGje Herz David pépai tandr. Ovdry Jozsef vizfestmé-
nye: A két huszdr, 1906b6l, a képen ismeretlen Esterhdzyak szerepelnek Itsz.:
63.97.1., méret: 87 x 59.8 cm. A kozolt vagy csak felsorolt festményeknek miivé-
szettorténeti értékelését nem tartottam feladatomnak.
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Esterhazy-Portrats in Pipa

Die Burg von Papa (im Komitait Veszprém) wurde von der Familie
Graf Esterhazy am Anfang des 17. Jahrhunderts in Besitz genommen. Durch
Jahrhunderte sammelten sich Gemilden in der Burg. Am Ende der Tiirken-
zeit vermehrten sie sich besonders.

Das erste war ein grosses Gemilde, das aus dem Jahre 1683 stammt.
Auf diesem Bild befahl der Burgherr Graf Franz von Esterhdzy und seine
Gemahlin Grifin Katharina von Thokoly nach einer Pestseuche die Burg und
die Stadt in die Obhut der Heiligen Jungfrau. Dieses Gemilde und ein kleine-
res, ovales Bild mit dem gleichen Thema sind heute in der ehemaligen Franzis-
kanerkirche in Pdpa zu finden.

Unter den Burginventaren von P4pa ist das erste das vom Jahre 1694,
in dem wir bereits einige Esterhdzy-Portrits erwihnt finden.

Der Palatin Nikolaus, sein Sohn Palatin Paul und seine Gemahlin,
die Grifin Eva von Thokély sind auf den ersten Bildern dargestellt.

Als der Bischof von Erlau (ungarisch Eger), Karl starb wurde von der
Burg Pdpa wieder ein Inventar zusammengestellt. Dieses Buch stammt aus
dem Jahre 1799. Diesem Inventarbuch nach waren in diesem Jahr ausser den
Portrits beider Palatinen noch folgende in der Burg: die Darstellungen von
zwei Sohnen des Palatins Paul, Ladislaus und Franz, und der Tavernicus
Franz in den schonsten und reprdsentativsten Salons. Ausserdem Waren in
einem kleineren Zimmer auf ungefihr 50 m? Wandfliche 24 Gemilde von den
Mitgliedern der Familie Esterhazy .

Wird sind der Meinung, dass die in dem ersten und im zweiten Inven-
tar erwihnten Bilder dieselben sind, und glicklicher Weise sind eben diese Bil-
der bis zum Anfang des zwanzigsten Jahrhunderts in Pépa erhalten geblieben.

In dritten, aus den Jahren 1900/16 stammenden Inventar wurden
schon insgesammt 64 Stiick Esterhazy-Portrits aufgezihlt. 54 Bilder wurden
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nach 1945 in das Ungarische Nationalmuseum nach Budapest geliefert. Sie
befinden sich auch heute in der Sammlung der Abteilung *’Ungarische Histo-
rische Bildergalerie.”

In diesen Inventaren wurde die Grosse der Bilder nich angegeben,
deshalb ist die Identifizierung schwer. Ein Photoalbum half uns einigen Ge-
milden ndherzukommen.

Im Schloss galt 1900 ein bereiter Gang als “Halle der Ahnen”. In
zwei Reihen iibereinander hingen dort 37 Esterhazy-Bilder an der Wand. Es
gelang die Bilder der unteren Reihe zu identifizieren.

In der grossen Bibliothek, beim Gang zur Kapelle und in der Sak-
ristei gab es auch Bilder, insgesammt 27 Stiicke. Ausser diesen Bildern sind
noch zwei Gemilde zu erwihnen: das mit dem Titel “Die Schlacht von Veze-
kény” und ”Die Familie Esterhdzy im tiirkischen Gewand”, Es ist moglich,
dass die Gemildegalerie in der schon erwihnten Form zur gleichen Zeit mit
dem Herrschaftsarchiv im Jahre 1890 entstand.

Unter den Gemilden befinden sich zwei Bilder, die von dem Kiinstler
Oswald Ferdinand im 18. Jahrhundert gemahlt wurden.
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1. Fogadalmi kép. Pdpa, 1683.



2. Esterhazy Antal, Rdkdczi tabornagya
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3. Esterhazy Miklds nador



4. Esterhazy Pl consiliarius
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5. Esterhazy Dadniel kamarai tanacsos



6. Esterhazy Ferenc semptei kapitany




7. Esterhdzy Laszl6 papai kapitany




8. Osok csarnoka, részlet a folyosé bejaratardl
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9. Osok csarnoka folyoséja



10. Esterhdzy Istvan papai kapitany 11.Esterhazy Karoly egri piispok




.Esterhdazy Jdnos gyéri alparancsnok




13. Esterhazy Laszloné, Batthydny Eleondra
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14. Esterhdzy Miklos piispok
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15. Esterhazy Miklosné, Dersfy Orsolya
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16. Esterhdzy Miklésné, Nyary Krisztina



ROZSA GYORGY

Johann Vincenz Reim és Magyarorszag

A Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsarnoka 1982-ben
kilenc darab kedves, naiv rajzot vdsdrolt a bécsi Gilhofer antikvdriumtol.
A rajzok esztergomi, budapesti és pozsonyi vdrosrészleteket dbrdzolnak, és
mint J. Vincenz Reim miivei keriiltek a gyiijteménybe. Esztergombdl a Szent
Anna templom és Kiihnel Pl terve alapjdn a még fel nem épiilt székesegyhdz,
a budai Vdrbél a muilt szdzad végén lebontott fegyvertar (Zeughaus), Pestrd]
az 1847-ben leégett, majd 1849-ben lebombizott Német Szinhdz és Hild
J6zsef a mdsodik vildghdboriban elpusztult Lloyd palotdja szerepelnek a
sorozatban. Pozsonyt a Vir litképe, egy kdvéhiz, valamint a Szinhdz és
Irgalmasok tere képviseli. A rajzok koziil nyolc 1837 jiniusiban, a pozsonyi
Szinh4z teret 4brdzol6 1839 juniusiban keletkezett. A rajzokon olvashaté fel-
iratok a ditum és sorszdm mellett az dbrdzolds tdrgyit is meghatdrozzak.

A rajzok elsd pillantdsra eldruljdk, hogy nem gyakorlott miivész,
hanem dilettins munkdi, aki azonban szemmel lithatéan aggodalmasan
ragaszkodott a ldtott épiiletek részleteinek pontos megorokitéséhez. Csak az
esztergomi székesegyhdz képe jelent ez aldl kivételt, ahol nem valésdgos épii-
letet, hanem a késSbbiek sordn megvéltoztatott tervet orokitett meg a mii-
vész. Az azéta eltlint vagy dtalakitott épiletek esetében ilyen médon Reim
rajzai elsSrendd forrdsnak szimitanak.

Reim néhdny rézkarcdval mdar eddig is képviselve volt a Képcsarnok
gyljteményében. A rajzok megszerzése most j6 alkalom az életére vonatkozo6
néhdny adat felsoroldsira és a torténelmi Magyarorszdg helységeit dbrdzold
miveinek osszedllitdsdra. Reim foglalkozisdra nézve épitész volt. A felsd-
csehorszdgi Vamsdorfban sziletett 1796-ban. 1836-ban nyert polgdrjogot
Bécsben és haldldig, 1858. janudr 14-ig hirom bécsi lakdscimét ismerjik.
Tagja volt Bécs vdros kiils§ tandcsinak, feleségét Amalia Gsanglernek hivtdk.
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500 lapbdl 4llé szinezett rézkarc-oeuvreje a Monarchia dltala nya-
ranta megldtogatott telepiiléseit Orokitette meg. A most megvdsdrolt rajzok
kozott is vannak olyanok, amelyekrél rézkarc is késziilt, de olyanok is, ame-
lyeknél err6l nem tudunk. Amikor a rajzot és a sokszorositott grafikit ossze
tudjuk hasonlitani, megdllapithatjuk, hogy a felvételi rajzok spontaneitdsa a
rézkarcon bizonyos megkompondltsignak adott helyet, ami els6sorban a
staffdzsalakokndl érvényesiilt. Az el5tér mozgalmasabb4 tételére a rézkarco-
kon gyakran t6bb alakot helyezett az elStérbe, mint a rajzokon. De a rajzain-
kon lithaté szinjelolések azt bizonyitjék, hogy ezek az elsGdlegesek és nem
a rézkarcok alapjdn késziiltek.

A rézkarcokndl a képméret 4ltaldban 10,3 x 16,2 ¢cm, a lemez 13—
13,5 x 18,5—19 cm nagysdgy, a lapméret pedig 17 x 22,5 cm méretii. A lapok
sorszdmot viselnek, és a felirat meghatdrozza az dbrazolds tdrgydt. A miivész
szignatiirdja a kovetkezd formdkban szerepel: R. — V.R. — LV.R. — Reim. —
L.V.Reim. — Vincenz Reim. Ezeket a jelzéseket a magyar vonatkoz4su anyag-
bdl most egy \jabb viltozattal egészithetjiik ki. A Sopront északrdl 4brizold
képet "V Reim dl. et sc.” formdban jelezte, ezen és a voroskGi lapon 6nmagit
is dbrdzolta, amint a szemlélének hattal ilve felvételi rajzot készit.

A képek als6 részén, rejtett formdban a keletkezés idSpontjat is fel-
tintette, rend szerint az éven kiviil a hénap és a nap megjelolésével. A ditu-
mok alapjin eddig 1834-ben, 1835-ben, 1841-ben, 1842-ben, 1845 és 1851
kozott minden évben és végiil 1853-ban megtett nydri utazdsirél volt tudo-
mdsunk. A most megszerzett rajzok keletkezési ideje — 1837 és 1839 juniusa
— alapjédn két, eddig ismeretlen utazdsinak idejét tudjuk meghatdrozni, ame-
lyek sordn Magyarorszdgra biztosan eljutott. Reim utazisi élményeit valé-
szintleg sajit kezdeményezésére orokitette meg vazlatkonyvében. Nincs tudo-
mdsunk réla, hogy a rézkarcsorozatnak idegen megrendel&je vagy kiadéja lett
volna, valdszintileg annak létrehozdséval is sajét passzidja kielégitésérsl volt sz6.

Reim djonnan megvdsdrolt rajzainak kozzétételével és magyar vedu-
tdinak Osszedllitdsaval egy, miivészi tekintetben taldn nem elsdrangu, de torté-
neti szempontbél mindenképpen fontos mivészre kivintuk a figyelmet
felhivni.

*

NB. A Reimre vonatkozé legteljesebb adatkozlés: J. Vincenz Reim.,
Ein verschollener Wiener Kiinstler. Liste 80 Antiquariat Gilhofer, (Wien é.n.)
bevezetés £s 149—152, 439466 és 469—489. kat. sz. A katalégus rendelke-
zésemre bocsdjtdsiért Rudolf Hoffmann rnak tartozom koszonettel. V.o.
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még: Die Graz-Ansichten des Johann Vincenz Reim (1796 -1858). Hg. von
W. Steinbock u. M. Hiebl.Graz 1977.

Egyes Reim-lapok emlitése, illetve reprodukcidi a kovetkezd helye-
ken taldlhatok: Schoen A., Buda-pesti képek, konyvek Csillag Béla gyGjtemé-
nyében. (Budapest 1936). 282-287.sz. — Fejds Imre, A Nemzeti Miizeum
dbrazoldsai. In: Folia Archaeologica VII. (1955) 219.1.29.sz. — Csatkai
Endre, Soproni litképek (vedutdk) 1890-ig. In: Sopron és komyéke miiemlé-
kei. II. kiadds. (Budapest 1956) 161.1.24-27.sz. — Katarina Jancovd,
Bratislava v grafike minulych storo&. In: Zo starfich vytvarnych dejin Slo-
venska. (Bratislava 1965) 284—313. sz. — L’udovit Medvecky, Devin v mal’be
a grafike zo zbierok mestskej galérie v Bratislave. (Bratislava 1969) 45. sz.
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KATALOGUS

BIBERSBURG 1. V6roskd
BRATISLAVA 1. Pozsony
BUDAPEST

74

Ansicht der Stadt Pesth.

142.

(A 2. dllapoton a hajéhid helyett a Linchid, a hirom csénak helyett
g6zhajok litszanak)

Ansicht der Festung Ofen.

143.

(A 2. dllapoton a hajohid helyett a Linchid 14tszik)

Die K: Burg in Ofen.

144.

Das K : stadt: Theater in Pesth.

145.

(Hozzd késziilt rajz: K: stadt: Theater in Pest am 12t Juni 837.2/8.
Ceruzarajz, papir, 214 x 291 cm. Magyar Nemzeti Mizeum Torté-
nelmi Képcsarnoka ltsz. 82.285)

Das Casino in Pesth.

146.

(Hozzd késziilt rajz: Casino am 14! Juni 837. 4/10. Ceruzarajz, papir,
szinezve, 21 4 x 28,6 cm. MNM TKGcs Itsz. 82.291)

Pesth von Ofen gesehen.
522.

am 15% Juni 851.

Der Rathhausplatz in Pesth.
523.

am 13! Juni 851

Der Bahnhof in Pesth.

524.

Am 13! Juni 851

Die Kettenbriicke in Pesth.

525.
Am 14t Juni 851



Der Plocksberg und die Sternwarte,
526.
Am 15! Juni 1851

Das Invaliden-Palais in Pesth.
527.
Am 14! Juni 1851

Das Ungarische-Theater in Pesth.
528.
Am 14% Juni 1851

Die Promenade in Pesth.
529.
Am 14% Juni 1851

Das Museum in Pesth.
530.
Am 15! Juni 851

Zeughaus in Ofen am 15% Juni 837. 5/11. Ceruza, papir, szinezve,
21,4 x 29 cm. MNM TKcs ltsz. 82.284.
(Err6l a rajzrdl nem készilt rézkarc)

CERVENI KAMEN 1. Voroské
DEVENY

Die Ruine Theben bei Pressburg.
331.

DEVIN 1. Dévény
EISENSTADT 1. Kismarton
ESZTERGOM

Dom in Gran am 18! Juni 837. 9/15. Toll, tus és ceruza papiroson,
21,4 x 29 cm. MNM TKcs Itsz. 82.287
(Err6l a rajzrél nem késziilt rézkarc)

Neue Kirche zu St Rotonda in Gran am 18! Juni 837. Fekete és szi-
nes ceruza, papir, 21,4 x 28,5 cm MNM TKocs. Itsz. 82.286

(Er16l a rajzrdl nem késziilt rézkarc. A képen valéjdban a Szent Anna
templom ldtszik)



GRAN 1. Esztergom
FERTO-TO

Der Neusiedler-See von Wolfs gesehen.
535.
Am 5% Juni 1851

KISMARTON

FEisenstadt von der Westseite.
536.
Am 7! Juni 851

Das Schloss in Eisenstadt von der Stidseite.
537.
am 8! Juni 1851

Das Schloss in Eisenstadt von der Nordseite.
538.
Am 7 Juni 1851

Der Calvarienberg in Eisenstadt.
550.
Am 9% Juni 1851

NAGYSZOMBAT

Ansicht der Stadt Tyrmau.
339.

NEUSIEDLER-SEE 1. Fert6-t6
OFEN 1. Budapest
ODENBURG 1. Sopron

PEST 1. Budapest

POZSONY

76

Ansicht von Pressburg.

113.

(A 2. dllapotban a dém magas toronnyal. A parton két harom-
emeletes hdz ldtszik)

Das Kaffeehaus in der Aue bei Pressburg.

139.

(Hozzi késziilt rajz: Kaffee in der Au Pressburg am 21% Juni 837.
10/16. Ceruza, papir, 21,3 x 28,5 cm. MNM TKcs ltsz. 82.290)



Der Barmherzigen-Platz in Pressburg.

140.

(Hozzd késziilt rajz: Barmherzigen-Platz in Pressburg am 21 Juni
837. 11/17. Fekete és szines ceruza, papir, 21,4 x 28,9 cm. MNM
TKcs Itsz. 82.288)

Die Schlossruine in Pressburg.

141.

(Hozza késziilt rajz: Ruine auf dem Schlossberge in Pressburg am
220 Juni 837. 12/18. Fekete és szines ceruza, papir 214 x 19 cm.
MNM TKcs ltsz. 82.292)

Pressburg von der Nordseite.
208.

Der Theaterplatz in Pressburg.

209.

(Hozzé késziilt rajz: Theaterplatz Pressburg am 6! Juni 839. Ceruza,
papir, 14,3 x 21,4 cm. MNM TKcs Itsz. 82.289)

Die Tiefenwegkapelle zu Mariaschnee bei Pressburg.
210.

Der Primasplatz in Pressburg.
332.

Das Landhaus in Pressburg.
333.

Der Bahnhof in Pressburg.
334.

Das Marienbad bei Pressburg.
335.

Zur Neuen Welt bei Pressburg.
336.

Das Ferdinandbad (Eisenbriinnl) bei Pressburg.
337.

Die Domkirche in Pressburg.

368.

(A 2. allapoton a tornyot lapos helyett hegyes sisakkal dbrdzolta.
Felirat: Am 4! Augu 843 Neu am 9 Juni 850)
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Die Spitalgasse in Pressburg.
369.

Das von Wittmann’sche Haus in Pressburg.
370.

Pressburg von N.Ost.
511.
Am 11% Juni 850

Der neue Bahnhof in Pressburg.
512.
Am 8! Juni 850

Der Kohlenmarkt in Pressburg.
513.
Am 11 Juni 1850

Der Radetzky: Platz in Pressburg.
514,
Am 12 Juni 850

Das Patzenhdiusel zum Hartl bei Pressburg.
515, .
Am 11! Juni 1850 Mittags

Die Kunstmiihle bei Pressburg.
516.
Am 11t Juni 850

Grasalcowitz : Palais in Pressburg.
517.
Am 12} Juni 1850

PRESSBURG 1. Pozsony
SOPRON
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QOedenburg von der Nordseite.
531.

Am 4% Juni 1851

Oedenburg von der Siidseite.
532.

Am 5 Juni 851



Der Casino-Platz in Qedenburg.
533.
Am 4% Juni 851

Die alte Pfarrkirche in Oedenb'urg.
534.
Am 4% Juni 1851

THEBEN 1. Dévény
TRNAVA 1, Nagyszombat
TYRNAU 1. Nagyszombat
VOROSKO
Die Bibersburg bei Pressburg.
338.
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Johann Vincenz Reim und Ungarn

Die Historische Bildergalerie des Ungarischen Nationalmuseums hat
1982 neun Zeichnungen des Kiinstlers gekauft, die Ansichten von Esztergom
(deutsch Gran), Budapest und Pressburg (ungarisch Pozsony, heute Bratislava)
darstellen. Der in Wien tdtige Architekt hat in den Sommermonaten viele
Reisen in den Landern der Monarchie unternommen und seine Reiseerlebnisse
in naiven, aber genauen Zeichnungen verewigt.. Auf Grund dieser Zeichnun-
gen enstand eine Serie von 500 kolorierten Radierungen. Im Katalog werden
die Blatter Reims zusammengestellt, die Stidteansichten aus dem Gebiet des
historischen Ungarn enthalten.
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1. Esztergom, Szt. Anna kapolna

2. Esztergom, tervezett Székesegyhdz
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3.Pest, Német Szinhdz

4. Lebontott Fegyvertdr a budai Varban
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5. Pest, Lloyd palota

6. Pozsony,a Var latképe

83




7.Pozsony , kavéhdz a varosligetben

8. Pozsony, Szinhdz tér
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10. Pozsony, egykori Irgalmasok tere, rézkarc
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VIGH KAROLY

Pulszky Ferenc levelei
a Magyar Nemzeti Mizeumban

A Magyar Nemzeti Mizeum 1982. évi gyarapoddsa kozo6tt néhdny
értékes Pulszkylevél is szerepel. A magyar reformnemzedék nagyjaihoz tarto-
26 Pulszky Ferenc mintegy negyedszizadon 4t toltotte be a Nemzeti Mizeum
igazgatoi tisztét, mikozben az intézmény az & vezetésével az eurdpai rangi
muzeumok ko6zé emelkedett.

Pulszky mivei — és a réla sz6l6 irodalom — sokoldalian tdjékoztat-
nak benninket kozéleti, tudomdnyos, mizeumvezetSi tevékenységérdl.
A magyar miizeoldgia és a nemzeti miivelodés torténetében betoltott kiemel-
ked$ szerepe azonban azt is megérdemelné, hogy az Orszdgos Széchényi
Konyvtar kézirattdrdban Orz6tt hallatlanul gazdag hagyatéka (Fond VIIL),
benne sokszdz kiadatlan levele alapjin végre megsziilethessen egy korszer(
nagy Pulszky-monogrifia.

Ez alkalommal — miko6zben egész kozéleti szerepérdl legaldbb vizla-
tos dttekintést nydjtunk — elsGsorban mizeum-vezetsi szerepével Osszefliggd
munkdssdgdrol kivanunk irni.

* * *

Pulszky Ferenc 1814. szeptember 17-€n sziiletett Eperjesen, jomédi
kozépnemesi csalddbél. A csaldd eredetérdl azt tudjuk — ahogy Ferenczy
Jézsef irja réla — “a kurucvildg idején koltozott 4t Lengyelorszdgbdl Magyar-
orszdg északi részére, és a Hegyaljdn nemzedékeken keresztiil bortermeléssel
foglalkoztak”. A csaldd egyik ivadéka 1740-ben Mdria Teréziit6l kapott
nemességet. A csaldd legismertebb tagja eladdig Pulszky Ferdinind Ddniel,
Pulszky Ferenc atyjdnak testvéroccse, mint altdbornagy magyar bédrdsigot
kapott s a Mdria Terézia rend tulajdonosa volt.

Pulszky Ferenc atyja, Kdroly mdsodik hdzassdgdbdl szdrmazott, akit
58 évesen, tehdt elég késOn ért ez az atyai 6rom. A fiatal Pulszky fejlédésére
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kiilonosen nagybatyja, Fejérviary Gabor gyakorolt nagy hatést, akir6l elmond-
hatjuk, hogy e nagymiiveltségl férfiu a felviligosodds legjobb hagyomadnyait
Orizte s a korabeli magyar nemesség Kicsinyes el6itéleteitdl mentesen, fel-
ébresztette érdeklGdését az eurdpai kultura, killonosen a miivészettorténet és
a régészet irdnt. Az G tdrsasdgdban tette meg az elsG olaszorszdgi utjit, amely-
nek élményei egy egész életre meghatdroztik pélydjdt a tudomény, a miivé-
szetek, a mizeum vildga felé. Kiilonosen a Firenzében toltott idGszak egészi-
tette ki szerencsésen és gazdagitotta Pulszky el6z6 tanulmdnyait, a reneszansz-
16l és az olasz miivészet fénykordrdl. Itt kapta azokat az Gsztonzéseket, ame-
lyek 6t 1837ben a Nemzeti Mizeum emelésekor a magyar torténeti muilt
felé irdnyitottdk. Ekkor irja napl6jdba: A mii- és régiséggylijtemények gyo-
nyorkodtetnek és a szépség érzését dpoljak.”

Gondolkodasdra a francia felviligosodds ideoldgidja, Voltaire és
Rousseau miiveinek tanulmdnyozisa gyakorolt hatdst. Ezzel magyardzhaté
teljes valldsi k6zombossége is, pedig atyja buzgé evangélikus volt. Kiillonos,
hogy ezzel ellentétben a XIX. szizad elejének német romantikdja is hatott rd.
Téliikk tanulta meg, hogy mit jelent a sajit nemzetének hagyominyaihoz és
torekvéseihez kapcsolédni. Mindehhez jarult, hogy belesziiletett a reformkor
€lénkild kozéletébe, és 1834 tavaszan a pozsonyi orszdggyilésen gyakorno-
koskodé jurdtus Kolcsey lenyligozs egyéniségének hatdsa ald keriilt. Rovide-
sen egyik vezéralakja lesz az orszaggyiilési fiataloknak.

Pulszkyra — a vele sziiletett tehetségen kivill — bamulatos munka-
birdsa és sokoldalisdga jellemzd. Irdsait pedig rendszerint a nemzeti élet vala-
mely éppen idGszerd sziikségletének rendeli ald. Ilyen munkdja az 1830-as
évek végén megjelent “Eszmék Magyarorszdag torténete philosophidjdhoz”,
amely cikksorozat formdjdban ldtott napviligot Bajza és Vorosmarty folyd-
iratdban, az Athenaeumban. Els6 izben prébdlja &dtfogé elvi szempontok
alapjin rendszerezni az addig inkdbb csak a nevezetes események elmonddsdra
szoritkozé torténetirdst. A Metternich-i rendszerben a nemzeti muilt tradiciéi-
nak felidézése, az “Gsi szokds”-ra és “szdizados emlékezetek”te valé hivat-
kozis a magyarsdg onvédelmi kizdelmét erdsitette a Habsburg-birodalomba
valé beolvasztdsdra irdnyulé torekvésekkel szemben.

Pulszky egész . irodalmi és tudomdnyos munkdssiga ehhez a kiizde-
lemhez kapcsolddik, akdr régészeti stidiumaira tekintiink, vagy — egyébként
nem tul sikeres és szinvonalas — szépirodalmi prébalkozdsaira. Kiting politi-
kai érzékére jellemzG, hogy a Széchenyi és Kossuth kozti vitdban ugyan mind-
annyiszor félreérthetetleniil Kossuth mellett foglalt dllist, de amikor az ellen-
zéken beliil a Kossuth-vezette szdrny €s a centralistik kozti politikai hadako-
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zis folyik, Pulszky magatartdsa mar nem ilyen egyértelmd. A nyugat-eurépai
viszonyokat kitinGen ismerve, Kossuthéknil viligosabban litja a centralistdk-
tol propagilt, parlamentarizmuson és kozpontositdson alapulé dllamberende-
zés elOnyeit. Realitds-érzéke azonban visszatartja attdl, hogy Eotvosékhez
csatlakozva, olyan idSpontban forduljon szembe a virmegye-rendszerrel,
amikor az dgyszolvan a nemzeti fiiggetlenség egyediili biztositéka a bécsi 6n-
kénnyel szemben. Politikai tevékenységének egyik rendkiviil fontos teriilete
az a német nyelvi politikai publicisztika, amellyel tekintélyes kiilfoldi lapok-
ban ismertette — a metternichi rendszert is birdlva — a magyar ellenzék politi-
kai programjat.

Pulszky egyénisége, szellemi arculata jellegzetes médon egyesiti
magdban mindazokat a tulajdonsdgokat, amelyek a liberdlis k6zépnemességet
a reformkor vezetS osztilyinak szerepére képesitették. Am osztozik e réteg
nem egy hibdjidban és gyengeségében is. Leginkdbb a nemzetiségi kérdésre
vonatkozé merev és elfogult dlldspontja taniskodik err6l. Mindig szemben
dllt az er6s6d6 nemzetiségi mozgalmakkal, amelyek 1848-ban és azt kovetGen
politikai és kulturdlis jogokért vivtdk harcaikat. Ez akkor is igaz, ha Bécs eze-
ket a mozgalmakat — mint ismeretes — a magyar reformtorekvések ellen igye-
kezett kijdtszani.

A szabadsdgharc alatt Pulszky elsGsorban kiilpolitikai, diplomdciai
téren tevékenykedett. Széles nemzetkozi litékore, nyelvismerete és nagy
taktikai érzéke egyardnt erre a feladatkome predesztindltdk 6t. Hazai szolgé-
latai utdn Kossuth kinevezi a magyar kormdny angliai képviselGjévé. Hamaro-
san rd kell azonban jonnie a keser(i igazsigra, hogy az eurépai kormdnyok
tdmogatdsira nem szdmithat a magyar szabadsigharc. A vildgosi katasztréfa
utdn Pulszky életében az emigrdcié tizenhét esztendejének periédusa kovet-
kezett. Az elsG évtizedet — egy rovid amerikai utazast leszdmitva — Anglidban
tolti, szorosan egyittmilkodve Kosuthtal. Politikai tevékenysége mellett
széles korli publicisztikai és tudomdnyos munkdssdgot is folytat. Legkedve-
sebb tudomdnydgdnak, a régészetnek a teriiletén ezek az évek érlelik 6t tehet-
séges dilettdnsbol érts szakemberré.

Erdemes megemliteni, hogy egyik fémunkatdrsa lett egy 1857-ben
Philadelphiaban publikdlt tanulmanykotetnek, amelybe a kor legkivdlébb
ethnoldgusai irtak. Pulszky a kiadvdnyba az emberi fajokra és miivészetiikre
vonatkoz6 ikonographikus kutatdsokrdl sz616 igen terjedelmes fejezetet irta.
Eme dolgozatdban mdr filolégiailag kimutathaté a British Museum gydjtemé-
nyeinek mddszeres felhaszndlisa. A vilighir( londoni mizeum kozel allt
Pulszky miizeum-idedljdhoz. A British Museum nemcsak megtekinthetd,
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csoddlatos gazdagsdgii anyagot nyujtott neki, hanem gyarapitotta szakmai
ismereteit is. A mizeum igazgatGsdga is méltdnyolta Pulszky elmélyiilt tudd-
sdt, és nem egyszer kérte ki szakvéleményét — killonosen a vésett drigakovek
vételénél. Eur6pa-szerte elismert szaktekintélye lett a drdgakoveknek. Jellem-
z3, hogy Louis Blanc, a hires kispolgdri szocialista teoretikus és torténetiré
is felkéri &t: tekintse meg egyik honfitdrsa gylijteményét, mert gy tudja,
hogy Londonban senki sem illetékesebb &ndla.

Egyébként a British Museumban nemcsak az anyag érdekelte, hanem
a muzeum elrendezése is. Minden csoddlata mellett nem tetszG véleményét
sem hallgatta el. Amikor példdul a személye irdnt mindig nagy szivélyességgel
viselkedd mizeumi munkatirsak el6adds megtartdsdra kérték fel, az intéz-
mény fogyatékossdgairdl is emlitést tett.

Sokoldali tevékenységében odaadé tdmasza nagymfiveltségii fele-
sége, Walter Teréz, egy gazdag bécsi bankdr-csaldd szép és okos lednya, akit
1845-ben vett feleségiil. Pulszkyné, aki csak késGbb kovette férjét az emigri-
ciéba, megirja "Aus dem Tagebuche einer ungarischen Dame (Egy magyar
holgy napldjdbdl) cimii konyvét, majd férjével kozosen a *White, Red, Black”
(Fehér, voros, fekete) cimd hiromk 6tetes amerikai utleirdsat.

A szimiizetés évei Pulszky vildgnézeti fejlédésére alapvets befolydst
gyakoroltak: az egykori nemesi reformerbdl itt lett a francia forradalmi esz-
méket befogadé radikdlis polgdr. Eszmei fejldésére nem csupin az angliai
komyezet, hanem olyan személyiségekkel val6 taldlkozdsai is hatottak, mint
a forradalmi demokrata Mazzini, vagy Herzen és a szocialisztikus dramlatok
neves sz6sz6léi: a kispolgdrireformista Louis Blanc s az anarchizmus felé
hajlé Bakunyin. Habdr olyan adatok eddig nem keriiltek napvildgra, hogy sze-
mélyes kapcsolata volt-e Marx-szal, vagy Engelsszel, de a marxizmus klassziku-
sainak a levelezésében szerepld egyes utaldsai mindenesetre taniskodnak réla,
hogy figyelemmel kisérték Pulszky politikai tevékenységét.

A szocialista eszmékt6l tdvol tartja magit, s6t kritikus szemmel nézi
a Mazzini és Ledru-Rollin tipusid, vildgnézetileg hozzd sokkal kozelebb 4lié
forradalmérok akciéit is. Kifogdsolja szemléletiik bizonyos fajta utépizmusit,
az adott lehetdségekkel nem eléggé szdmold doktrinér bedllitottsdgat. A kora-
beli eurépai szabadsigmozgalmak vezet5i kozil csupdn Garibaldiért lelkesedik
fenntartds nélkiil, mert benne ldtja azt az igazi nemzeti politikust, a filiggetlen-
ség és a tdrsadalmi haladds iigyének azt a kimagaslé harcosit, akiben szeren-
csésen egyesil az alapvet$ elvekhez valé rendithetetlen hiiség a némelykor 4t-
meneti engedményekre is kész helyes taktikai érzékkel. Gdbor fia be is dll
Garibaldi vorosingesei kozé.
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Pulszkyban az emigricié éveiben — kiilondsen a III. Napoleonnal
kapcsolatos csalédds utin — meger&sodik egy redlis felismerés, ami a kossuthi
politik4t jellemzi. Nevezetesen az, hogy a minden nemzetkézi bonyodalom-
hoz tulzott virakozdsokat fiz6 magyar emigricié figyelmen kiviil hagyja a
valésdgos eurépai erdviszonyokat és igy illiziokra épiti elképzeléseit. Pulszky
csupén egyetlen redlis lehetGséget 14t: Dedk Ferenc politikdjinak tdmogatdsit,
azaz egy ésszerd, mindkét fél szdmdra elfogadhaté kiegyezés el6mozditdsit.
Hozzd hasonléan vonja le az emigracié kizdelmeib &l a tapasztalatokat Klapka
Gydrgy, Perczel M6r és az emigracié tobb mds befolydsos tagja.

Pulszky tja az 1860-as évek elején elvdlik ugyan Kossuthétél, de a
?turini remetével”” valé szakitdsa utdn sem 4ll be soha a Kossuthot és az
emigréciét denuncidlék tdbordba. Ellenkezdleg: késGbb, az 1867-¢s kiegyezés
utdn nem egyszer védelmébe veszi Kossuthot tevékenységének forradalom-
ellenes, konzervativ szemléletli birdldival szemben, és nagyérték(i memodr-
koteteiben is mindeniitt a torténelmiink egyik legnagyobb alakjit megillets
tisztelet és megbecsiilés hangjin szl réla.

Az 1860-as évek kozepén Pulszkyt egyre ersteljesebben foglalkoz-
tatja a hazatérés gondolata. Ennek egyeldre egyetlen akaddlya volt: hazafias
biiszkesége nem engedte meg, hogy a rdi kimondott haldlos itélet eltorlése
végett kegyelemért folyamodjék a kirdlyhoz. Olaszorszdgbdl figyeli az esemé-
nyek alakuldsit, és csalddtagjait — akikre az itélet nem vonatkozott — 1866-
ban hazakiildi litogatéba. Nem sokkal késdbb azonban sorozatos csalddi tra-
gédia kovetkeztében & maga is hazautazik. Feleségének és egyik linydnak
silyos betegsége (tifusz) miatt engedélyt kap a hazatérésre, de mdr csak a
ravatalon lithatta viszont szeretteit. Rdaddsul néhdny hét midlva Gébor fidt is
elveszitette. A hdarmas csalddi tragédia, a hisz egyiitt toltott év sok kozos
emléke flizte Ossze feleségével. Ilyen sorscsapds utdn kellett ujra kezdenie
életét és beilleszkednie a kiegyezés kordnak Magyarorszagdba.

Roéviddel hazajovetele utdn mdr 1867. dprilis 24<4n a szentesi kovet-
vdlaszté gyiilés Pulszkyt egyhangilag orszdggyilési képvigelgvé vailasztja.1
Majd két év mulva, 1869. mdrcius 16-dn Szécsényben vilasztjdk meg Szontagh
Simuellel szemben a magyar parlamentbe. A politikai kozszereplésnél szi-
madra mégis tobbet jelentett, amikor régi bardtja, EStvos Jézsef, Az Andrédssy-
kormdny kultuszminisztere 1869. mdrcius 4<n kinevezi 6t a Magyar Nemzeti
Muizeum igazgatdjavd. Megtaldlva eredeti kinevezési okmdnydt a Pulszky-
hagyatékban ,3 az aldbbiakban annak teljes szovegét ide iktatjuk.
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Tekintetes Pulszky Ferenc
volt orszdggyiilési képviseld urnak

O csdszdri és apostoli kirdlyi Felsége folyo évi februdr ho 25-n kelt
legfelsébb hatdrozminydval Kubinyi Agostonnak a magyar nemzeti mizeum
igazgatdsdtol valo tettleges folmentését legkegyelmesebben megengedven, a
meguiriilt muzeumi igazgatoi dllomdsra az eddigi illetményekkel tekintetes
Urasdgodat kinevezni méltoztatott.

Midén O csdszdri s apostoli kirdlyi Felsége ezen legmagasb elhatdro-
zdsdrol orvendetes tudomdsul ezennel értesiteném, folhivom egyuttal, hogy a
tiszti eskii letétele végett ndlam jelentkezni sziveskedjék.

Tiszti illetményeinek jelesiil 1680 ft évi fizetésnek, 420 ft évi potlék-
nak és 10 0l tiizifa vdltsdgnak a folyo 1868/9-ki idényre leendd kirendelésé-
nél, a hivatalbeli elodje dltal ugyanezen idényre mdr felvett osszeget tekintet-
be vennem kellend.

Illetményeinek kiegészitd részét természetbeli szdllds képezvén a
muzeum épiiletében, azirdnt hivom fol egyuttal Kubinyi Agoston urat, hogy
a jelenleg dltala birt természetbeli szdlldst folyo évi dpril 1-t61 kezdve tekinte-
tes Urasdgod rendelkezése ald bocsdssa.

Az imént nevezett igazgato kezei kozt levd hivatalos iratok, tirgyak
és pénzek dtvétele legczélszeriibben fog kettds pdrban kidllitott dtaddsi illetS-
leg dtvételi okmdny kicserélése mellett tekintetes Urasigod és hivatalbeli
utodja kozt eszkozoltethetni, mirdl Kubinyi Agoston urat egyuttal értesitem.

Egyébirint arra kivantam tekintetes Urasigodat mdr ezuttal is figyel-
meztetni, hogy a Széchenyi orszdgos kényvtdr rendezése tigyében kiadott
rendeleteim, melyek folytdn a rendezésre alkalmazott személyzet némileg
kivételes dlldst foglal, tovdbbi intézkedésig épségben maradnak.

Buddn, 1869. évi mdrcius ho 4-€n.

B. Eétvos Jozsef s.k.

Parlamenti szerepléseib6l e cikk keretében csupdn a Nemzeti
Mizeummal kapcsolatos felszélaldsair6l adhatunk képet. Joggal irta réla
Marczali Henrik, hogy igazi iinnepe volt a hdznak és hallgatésiginak, ha a
Nemzeti Mizeumrdl szélhatott. Amikor példdul a koltségvetési vitiban kért
sz6t 1871-ben, két évi mizeumigazgatdi tevékenysége utdn 6rommel szdmol-
hatott be a kidllitisok sikerérGl: “Biszkén mondhatom, hogy mint Olasz-
orszdgban, még az alsobb néposztily is szivesen jar oda és ott jol viseli magdt?’
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(Még a bécsi Neue Freie Presse is elismerte: *Ontudatos, szabadsdgdra biiszke
nemzet fiai lepik el a termeket s folyosékat.”)* De a mizeum nincs fiitve
— hangoztatja — vizvezetéke sincs és gyakran alig megkozelithets a sdr miatt.
Ezért kér nagyobb anyagi timogatist. A Hidz még tobbet is hajlandé meg-
szavazni, mint amennyit kért! Ugyanis a fenti problémdkon kiviil felemliti a
képtdr rendezését, a régiségtar hasonld természetii kincseinek a feldolgozasit.

Alig egy évvel késébb — 1872 jiiniusdban — kijelenti, hogy nem az
igazgaté feladata a rendezés, hanem olyan szakemberek kividlogatdsa, akik a
kidllitds-rendezéshez értenek. A mizeumi gy(jtemények — hangoztatta — ne
legyenek rejtett kincsek, mint a bank aranya; legyen azokbdl banké is, mely
kozforgalomba j6.”5 Egyéniségéhez hozzd tartozott, hogy ha valahol hidny
mutatkozott, amirdl a koltségvetés nem gondoskodott, azt a magdébdl pétol-
ta. Munkdjat ugyan odahaza és kiilfldon is elismerték, de a mizeum dotdcio-
jat nem emelték, st a kezdeti bGséges juttatds utdn megnyirbaltdk. A muze-
um gy van, mint az egészséges gyermek a csalddban. Senki se torGdik vele.
Pedig nemcsak anyagdban, hanem szellemében is fenn kell tartanunk azon
fokon, melyet eddig el tudtunk érni.”®

Ezt kovetGen a miniszter esztend6kon dt a legnagyobb dicséretben
részesitette a muzeumot és annak igazgatdjat, de a dotdciét mégsem emelte
fel. Ebben az idGszakban Pulszky mdr partokon feliil dllt, de a kiegyezéshez
és Dedkhoz végig hi maradt. A Tisza Kdlmdn érdban ismét tagja a partnak és
szdmos fontos kérdésben hallatja a szavit. fgy — amint a publikalt levelekbél
is kideriil — a zsidokérdésben is. Ezen a téren képviselt szabadelvii nézeteit
mind a magyar, mind a német szabadkdmiives paholyok is elismerik.

Mar 1874. jilius 44 beszédében “nagy és nemes nemzetségnek’
mondja a zsidésdgot, majd 1887. januir 22-én szenvedélyes hangon dllapitja
meg: “Kiabdlhatnak akirmennyit, az igazsdg és a szabadsdg mindig gy6zni
fog s az egyenlGség szelleme til fogja élni 6noket mindnydjukat, kik most az
antisemitasdggal kokettiroznak.” Viszont a zsiddkat is figyelmeztette a haza
irdnti kotelességeikre.

Utalva az aldbb publikalt levelekre, azt is érdemes kiemelniink, hogy
Pulszky mindig kiizdott a korrupcid, kiilonGsen a vélasztdsi visszaélések elien.
Csatlakozik az ellenzék vezérének, Tisza Kdlmannak ama javaslatdhoz, hogy az
etetést és itatdst éppen tgy kell biintetni, mint a pénzzel torténd vesztegetést.

Kulturilis tevékenységére visszatérve, ki kell emelniink, hogy nagy
sulyt helyezett Magyarorszdg kulturdlis, szellemi kapcsolatainak a kiépitésére
és dpoldsdra. Mdr a nyugaton toltott emigracids évei alatt 6 maga nem csupan
neves politikusokkal, hanem a tudomdnyok és miivészetek szimos kivdl6 kép-
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viselGjével ismerkedett meg. Hazatérése utdn sem sziint meg a kiilfolddel valé
érintkezése. Régi bardtai meglitogattik és azokhoz vjak is csatlakoztak. Olya-
nokat, mint Virchow, a sejtkértan vildghiri felfedezGje és Mommsen, a nagy
torténettudés, nemcesak Pulszky személye, hanem az dltala igazgatott Nemzeti
Muzeum is Budapestre vonzott.

Pulszky lakdsa is hires szalonjdva vilt a magyar szellemi életnek, ahol
neves magyar tudésok és miivészek szivesen adtak egymdsnak taldlkozét.
A hazi kisasszonyi szerepet bdjos és miivelt lednya, Polyxena toltotte be, aki
késébb Hampel J6zsefnek, a neves archeolégusnak lett a felesége.

Pulszkyt a paly4jin olykor gdncsoskodis is érte. Igy pl. a képvisels-
hdzban 1872. janudr 13-dn P. Szatmiry Kiroly ilyen szavak kiséretében
tdmadta meg: “Pulszky, aki el6tt a tudomdny terén nagy tisztelettel hajlok
meg, orszigos képvisels is, a mellett tobb pénziigyi tdrsasig elnoke és igazgato
tagja — nem numismatikdt értek. Nekem mindez ellen észrevételem nincs, ez
csak az igazgaté drnak sokoldalisdgdt és fényes képességeit mutatja, de mégis
azt hiszem, hogy ha a nemzeti mizeum ezen sok fényes képességet egyediil
birnd, mihamarabb elériink az intézetnek felvirdgzdsahoz, melyet mindnydjan
6hajtunk.”

Pulszky nyomban felelt: Azt mondta a képviselS ur, hogy igen sok
helyen vagyok elfoglalva. Es felelss vagyok a ministernek, nekem pedig felels-
sOk az Orok. A kérdés nem az, hogy én tobb helyen vagyok-e elfoglalva,
hanem hogy ezen a helyen megteszem-e kotelességemet. En a legboldogabb
ember volnék, ha a mizeumnak élhetnék egészen s ha 6nok adhatndnak annyi
pénzt, hogy ott munkassdgomat teljesen kifejthetném.”

Néhdny nappal késébb Szathmdry azt inditvdnyozta, kiildessék ki
egy képviselGkbdl 4116 bizottsdg az orszagos gylijtemények célszeribb elrende-
zésére és szervezésére. Pulszky orill ugyan az érdeklSdésnek, de az orszdg-
gytlést ebben nem tartja illetékesnek. A bizottsdg gréf Miké Imre elnoklete
alatt mégis Osszelilt és tandcskozdsaiban s hatdrozataiban csaknem kivétel
nélkill Pulszky felfogdsa jutott érvényre, ki azutdn az akkor megdllapitott
programmot 1épésrdl 1épésre végre is hajtot’(a.7

Munkdssdginak eredményei, a Nemzeti Miizeum élén véghezvitt kul-
turdlis tevékenysége még a becsiiletes kritikdt is elnémitotta. Maga Szathmiéry
Kiroly irja a Pulszky-Albumba 1884-ben: alig van férfid miveltségiink torté-
netében, ki magdt jobban tudta volna érvényesiteni, mert jelenben ugy-
sz6lvin Osszes tudomdnyos mikodésiinknek élén dll. Elnoke az akadémia
archeoldgiai bizottsdgdnak, a régészeti tdrsulatnak, a képzémiivészeti tandcs-
nak; tagja az akadémia igazgaté-tandcsdnak, a milemlékek orszdgos tandcsi-
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nak s legijabban kineveztetett a mmizeumok és konyvtdrak orszigos fo-
feligyelgjévé.

Ugyanazon albumban Henszlmann Imre, régi bardtja, de politikai
ellenfele, igy méltatja érdemeit: "A muizeum harmadik korszakdt Te inaugu-
rdltad, kedves Baritom! Itt egyediil a régiségi osztdlyt tekintve, gondoskodi-
sodnak koszonheti, hogy a praehistoricumok tdrlata Eurépaban elsGrangu
lett, hogy a rémai feliratos kGemlékek tdra, s azok magyardzata a tobbi euré-
paival versenyre lépett. Fejérvirytdl 6rokolt jeles régészeti konyvtdradat nagy-
lelkiien az akadémidnak és mizeumnak ajindékozvdn, megvetetted konyv-
tdraink azdta tetemesen megszaporodott szakosztilydnak alapjeit.”8

Bdrmennyire is nagy tekintélynek orvendett a kozéletben, a reakcié
még Pulszkyt is sirba akarta rdntani — a reformkorszak szabadelvii hagyoma-
nyaival egyiitt. Eppen a Nemzeti MGzeum kérdra elkdvetett visszaélésekkel
vadoltdk be az orsziggydlésen. A kikiildo6tt bizottsig azonban — behaté vizs-
gilatok utdn — kimutatta e vidak teljes alaptalansigat. Pulszky maga kijelen-
tette az Orient cim{ szabadkémives lapban, hogy ez a reakcié tdmaddsa,
amely rajta keresztill az egész szabadkOmiives mozgalom ellen irzinyul.9

Pulszky toretlen erével folytatta munkdssagat. Tudomédnyos pdlyédjd-
nak kiemelkedd eseménye, hogy 1891. februir 1-€n a magyar poginy sir-
leletekrdl tartott akadémiai el6addsa utat nyitott szdmdra nagy munkdja:
Magyarorszdg archeoldgidja megirdsira, melyet 1895-ben nyijtott be az
Akadémidnak.!0

Amilyen sikeresnek tekinthetd Pulszky egész életpdlydja, csalddi
élete annyira tele volt tragédidkkal. Mdr emlitettiik felesége és két gyermeke
haldldt, amelyet az akkor még népbetegségnek szamité tifusz okozott.
Pulszky csak 72 éves kordban, 1886-ban ndsiilt meg masodszor, és n&iil vette
a ndla joval fiatalabb Geszner R6zdt. A kortirsak egybehangzé véleménye
szerint — amit egyébként az aldbb k6zolt levelek is bizonyitanak — Pulszky
mdsodik hdzassiga is kit(inden sikeriilt. Elete alkonydn — amint egyik levelé-
ben maga Pulszky irja — *’szerelmének napja aranyozta meg.”

Eletének utolsé éveit megkeseritette az a rdgalomhadjdrat, mely az
apa utdn most a fiut: a kitling miivészettorténész Pulszky Kérolyt vette célba,
képtdrigazgat6i minGségében dllitdlag elkovetett visszaélések miatt, az dllam
megkdrositdsival gyanusitva meg 6t. Am attél megkimélte az reg Pulszkyt a
sors, hogy a tragikus végkifejletnek: a méltatlan hajsza eredményeképpen
idegileg Osszeroppant fia ongyilkossdgdnak tandja lehessen. Néhdny hénappal
fia ongyilkossiga elStt hal meg 1897-ben, mint a nagy reformnemzedék
utols6 nagy képviselGje.
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JEGYZETEK

Pulszky Ferencrdl, a Magyar Nemzeti Miizeum negyedszdzadon dt volt igaz-
gatdjarél mind & nyomtatott, mind a levéltdri jellegii irodalom rendkiviil gazdag forras-
_ anyagot nyjt. Portréja felvdzoldsahoz elsésorban magénak Pulszkynak hires “Eletem és
korom™ cimi kétkotetes memodrjdt, valamint Oltvdnyi Ambrusnak e miihoéz irt rend-
kiviil magvas és szinvonalas bevezet§ tanulmdnydt haszndltam fel. A kiadvdny a Magyar
Szazadok sorozatban 1958-ban litott napvilagot. Ezen feliil fGleg az aldibbi miiveket for-
gattam haszonnal:
Ferenczy Jozsef, Pulszky Ferenc életrajza. (Budapest-Pozsony 1889) 123.
Pulszky Ferencnek otvenéves iréi miik6dése jubileumdra 1834-1884. (Bp. 1884) 170.
Bereviczy Albert — Marczali Henrik — Nagy Géza, Pulszky Ferenc szdzados emlékiinnepe.
Emlékbeszédek a Magyar Tudomdnyos Akadémai tagjai folott. (Bp. 1915)

* - -

1. OSZK Kézirattar Fond VIII{2013.

2. Uo.

3. Uo. VII/270.

4. Neue Freie Presse, 1871. februar 22.

5. Uo. 1872.jun. 25.

6. Uo. 1885.jan. 27.

7. Pulszky Ferenc szdzados emlékiinnepe. Fent i.m. 494495,
8. Uo.495-497.

9. Uo.497.

10. Tudomanyos miikdésével kapcsolatban kiilon kell szélnunk a Nemzeti Mizeumrél
irt tdjékoztaté fiizetérsl: Eine skizze von Franz Pulszky, (Budapest 1878) 31 lap. Meg-
jelent a “Literarischen Berichten aus Ungarn™, 1878. 1. Heft. c. kiadvinyban.

A szerz6 bevezetésként rovid dttekintést ad a Magyar Nemzeti Miizeum létre-
jottérdl, majd megemliti, hogy a Mizeum koltségvetése elGszor az 1870. évben szerepelt
a Kulturdlis és Kozoktatasiigyi Minisztérium biidzséjében. Az intézmény dllami dotédcié-
ja 90 ezer forintot tett ki. 1872-ben a Muzeum megvdsarolta a hires Eszterhazy Kép-
tdrat, és azt a muzeumigazgatdsag feliigyelete ald helyezte.

A tovdbbiakban Pulszky ismerteti a Nemzeti Mizeum felépitését, amely
szerint az G igazgatdsa alatt az aldbbi gy({ijtemények léteztek:

1. Konyvtdr és levéltar.

2. Régiségtar, érmek és gipszmasolatok.
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Néprajzi,

Allattani,

Botanikai és

Asviny gyiijtemény.

Modern képek galéridja.

Az Eszterhdzy Orszagos Galéria és rézmetszetgyiijtemény.

Iparmuzeum.

szerz§ tdjékoztatdst nyijt az egyes gylijtemények anyagirél is. Benniinket
kiilondsen a 2. és a 7. pont érdekel. A régiségtiarrdl szélva kitér a fegyver-, 6tvos- és
porcellingyiijteményre is. A modern képtdr galéridjat ismertetve, Mdnyokitdl és Kupecz-
kyt8l Lotz Karolyig ad attekintést a gylijtemény anyagdrdl és kiilén a szoborgyiijte-
ményr6l.

PO WA AW

»

A magyar Nemzeti Miizeum Ujkori osztilydnak Ujkori Dokumentumgydjte-
ménye 1982-ben nyolc darab Pulszky Ferenctdl szdrmazé levéllel gazdagodott. Ltsz.
Udgy 1982.10.1-8. Habdr az Orszigos Széchényi Konyvtir kézirattdra szdzszamra 6rzi a
Pulszky-levelezést, mégsem lehet azt dllitani, hogy ez a néhany, most eldkeriilt levél csak
jelentéktelen forrdsértéket képez. Egy kivételével a levelek két témakort dlelnek fel: koz-
életi, gyongyosi orszaggy(ilési képviseldi szereplésére vonatkozé adalékokat, valamint
mésodik feleségéhez, Geszner Rézdhoz kiildott négy levelét. A Baross Gdbor kereske-
delmi miniszterhez intézett levele ajinlolevél a Nemzeti Mizeum titkardnak linya dlldsba
helyezése iigyében.

Kiilonosen a feleségéhez intézett négy levele — az egyik koziiliik Parizsbdl
datdlddott — érdemel figyelmet, mert Pulszky témadiban nem csupan a hdzastdrsak kozt
akkor is szokdsos keretekre szoritkozott. fgy az 1884. dprilis 22-i levele kortorténeti
szempontbdl is érdekes képet nyijt a zsidé emancipacié és asszimilicié problémajarol
az § bacskai képviselGi ambicidjdval kapcsolatban. Az 1886. julius 20-dn kelt levele vidé-
ken nyaralé feleségéhez szdl, de egyben publicisztikai tevékenységérGl, valamint Dutka
Akosékhoz f{iz6d§ szivélyes kapcsolatairdl is tdjékoztat. Az 1889. augusztus 25-i parizsi
levelében nemcsak Osszehasonlitdst kapunk a korabeli Pdrizs és Pest kozott, de a vildg
régészeinek ottani konferencidjarél is ad némi izelitSt. Az utolsd, 1892. augusztus 25<€n
irt levele érdekes informdcidkat nyijt oroszorszdgi régész-kapcsolataira vonatkozdlag.

» * »

Pest, Muzeum, Jan. 3-ik, 1872.
1. Pulszky levele
Tekin. Kozmdry Jdnos Urnak
Gyongyoson.

Dr. Szalardy Mor bardtom leveléb6l tudom hogy Urasdgod szives volt magdra
vdllalni a vdlasztdsra sziik ségelt pénz kezelését, miért fogadja szives koszonetemet. Ezen-
nel ide zdrok 1000 az az egyezer forintot, melybdl tessék a sziik ségest Dr. Kdlazdy(?)
utalvdnydra kiszolgdltatni, a pénz vételérol keérnék tudositdst.

Teljes tisztelettel maradok

Urasigodnak honfitdrsa
Pulszky Ferenc
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Pest, Jun. 14-iki, 1872.
2. Pulszky Ferenc levele Kozmdry Jdnosnak
Gyongyoson.

Ide zdrva kiildok egy ezer forintot, legyen szives engem ezeknek vételérdl
tudositani.
Bardti tisztelettel
honfitdrsa
Pulszky Ferenc

Ddtum nélkiil
3. Pulszky levele

Tekintetes Kozmdry Jinos Urnak
Gyongyoson.

Urasigodnak janudr 2 horél koélt levele folytdn kiildétt ide zdrva 2000 ft-ot
méltéztassék engem posta fordultdval ezen 6sszeg vételétol tuddsitani.
Tisztelettel
honfitdrsa
Pulszky Ferenc

Miizeum, 28/V/91.
4. Pulszky Ferenc levele Baross Gdbor kereskedelmi miniszterhez

Kegyelmes Uram

Bocsdsd meg, hogy ez egyszer én is, ki a minisztereknek nem szokott alkalmat-
lankodni, meleg ajdnlattal forduljak hozzdd, Czanyuga Joldn érdekében, kinek atyja a
muzeumi titkdr, s kit, mondhatom, gyermeksége 6ta ismerek. Letette a vasuti pénz-
tdrnokndi vizsgdt, szorgalmas, minden tekintetben megbizhatd, folyamodik egy iirese-
désbe jovd pénztdrnoki dlldsra a kézponti pdlyaudvarndl, ajdnlatomnak minden tekin-
tetben meg fog felelni.

TisztelS hived

Pulszky Ferenc

5. Pulszky Ferenc levele feleségéhez, Geszner Rzdhoz.
Muzeum, April 22-ik, 1884.

Edes Angyalom,

Poli végre egészen jol van, most mdr semmi baja. Tudom hogy a vdlasztdsok is
érdekelnek, a zsidok nem fogtdk fel elég tiizzel az én jeloltségemet, természetesen a
gazdagokat értem, s (gy tortént, hogy az Erzsébetvdrosban Eotvist dllftotidk fel a
kormdnypdrti Matlekovics ellen, ki elfogadta Mendelék ajdnlatdt, mert Apatinban egy
antisemita ellen meg fog bukni, s valdsziniileg itt is bukik. A Terézvdrosban Gréf
Keglevics (sic!) Istvdnt léptették fel, Gyongydson pedig Grof Batthydnyi (sic!) Ldsziot.
Azt hittem mdr hogy nem lépek fel sehol, s ime a Bdcskdbdl j6 egy kiildottség képviselGt
keresni, mert Kdrmdnt meguntdk, nem kell senkinek, — nekik olyan kell, ki lutherdnus,
zsidobardt s minden tekintetben liberdlis, de nem kormdnypdrti, tehdt épen olyan mint
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én vagyok. Epen most virom Sket, azt sem tudom, melyik keriilete Bicskdnak, Guszti
beszélt velok, Ot ora eldtt itt lesznek, megirom Neked kik, s mit mondtak.

Epen most itt volt a kiildottség, gazdag német parasztok, magyar kdlvinistdk,
van rdcz és 2sido kOztok, a keriilet Verbdczi, most Kdrmdn a képviseld, s eljottek Buda-
pestre képviselGt keresni; Gusztit akartdk, de az Szécsényben marad, e szerint hozzdm
fordultak. Beszéltem nekik, most haza mennek s hiriil viszik hogy taldltak jeleltet.
Majd annak idején még egyszer jénnek s innepélyesen meghivnak, menjek le s tartsak
programbeszédet, ez nem nehéz.

Most pedig dlmos vagyok, lefekszem, s majd dimodok Rdélad. Szeretettel
mint mindig

hived
Pulszky Ferencz
April 23.
Csékollak, vdgyva vdgyom a viszontldtdsra, holnap
este indulok, hétfén itt vagyok s élellek.

6. Pulszky Ferenc levele feleségéhez, Geszner R6zdhoz.
Muzeum, julius 20-dn, 1886.
Edes kedves Galambom

Vigydzz egészségedre! ne hanyagold el azt, én jol vagyok, nem is volt itt tul-
sdgos hdség, ma elsé nap, hogy izzadunk. A Hirlap csak ma adta czikkemet, mert a
Danszki iigy szoritotta azt ki vasdrnap. Itt is nagy az izgalom, Tisza Geszten van, nem
lehet még tudni miként fogja 6 fel a pofot (sic!), melyet kapott, még a kormdnypdrti
képviselok is ldrmdznak, Edelsheim pedig egyszerre roppant népszeriivé lett.

Czikksorozatomat a zsid6 nép torténelmérdl, ugy a mint tandcsoltad nem a
Szemlének, hanem a Nemzetnek adtam, ott tébben fogjdk olvasni, csakhogy most
tdrczdja mds czikkek szdmdra egy darabig el van foglalva, csak egy hét mulva fog tehdt az
én miivem megjelenni. Aigner is csak septemberben adja ki konyvem harmadik fiizetét,
mert nydron nem igen szoktak konyveket olvasni, s még kevésbé megvenni.

Irtam egy czikket a Salon szdmdra, Augusztus elsején jelenik meg, a kidllitds-
rol, mely 19-kén nyilik meg. Ha eljosz, be fogjuk jdrni a miitermeket, multkor meg-
néztem Agghdzyeét, jo képet fest az Oszi kidllitdsra, Zala is erésen késziil az Aradi szobor-
ral, az Arany-szobrot pedig csakugyan a Muzeum lépcschdza elbtt fogjdk feldllitani, ugy
a mint ezt mindjdrt kezdetben terveztem. Most {rjdk ki a pdlydzatot.

Koszontom a Dutkdékat, Tégedet olellek, csokollak, irjdl minél elébb, mdr
aggddni kezdtem, hogy leveled elmarad, middn ma délben megjott s részben meg-
nyugtatott.

Szeretlek most és mindig

Ferid.

Paris 25/VIII./89.
7. Pulszky Ferenc levele feleségéhez, Geszner Rézahoz.

Edes lelkem galambom

Holnap akartam elutazni, de holnaputdn oly felolvasdst hirdetnek, mely rend-
kivill érdekel, szerddra pedig egy népvdndorldsi sirmezd feldsatdsdira meg vagyok hiva,
e szerint csak csiitortokon indulok, pénteken Mainzban maradok, szombaton Niirnbergbe
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megyek, vasdrnap ott maradok, hétfén Bécsbe érkezem, kedden élellek. Ez a mostani
terv, de Mainzbol még minden esetre irok, meglehet hogy az uti terv még vdltozik.

Itt az egész régész vildg ismer, sokan személyesen, sokan nevemrdl. Az idd kel-
lemetlen, de nem esik, szél fu, meg pedig oly hideg mint ndlunk novemberben. A kidllitds
kimondhatatlanul gazdag, lehetetlen mindent ldtni, arra két hénap kellene, a Muzeumok
is oly nagyok mint sehol a vildgon, csak keresztiil futottam rajtok, mindent tanulma-
nyozni lehetetlen. Annyit jdrok mindennap s tobbet mint Budapesten ket hét alatt,
ugyanezért este hét orakor fdradtan haza j6vok, s ugy alszom mint mdr régen nem alud-
tam. A mi leginkdbb érdekel, azt mind megnéztem, a tobbivel nem gondolok, bdr mily
szép legyen. Vettem szdmodra napernydt, csipkével boritottat, szépnek tartom, de drdga
volt dm. Vettem hat zsebkenddt, oly nagyok, hogy nem kell kettd, egy is elég két napra,
karperecet is vettem, két brochet, fiilbevalot, Rita, Doctorné és Fdni szdmdra, majd
elosztod koztiik a mint akarod.

A n6k itt az utczdn mind egyszerti fekete ruhdban jdrnak, eleginsak, de egy-
szeriibbek mint Budapesten, kalapjaikra egész virdg kertet viselnek, jovo évre ez lesz a
divat ndlunk. Jol gazddlkodtam, de még is fogy a pénz, nem annyira ugyan mint hittem,
mert sok tekintetben Pdris olcsébb mint Budapest, kétlovas fiakert még nem littam,
mind egy lovas és olcsobb mint a comfortlink(?), ebédem is olcsobb mint Szikszayndl,

a tef jobb mint ndlunk.

Tegnap az egész régész tdrsasdg g6zGs6n ment a Saint Germaini Muzeumba,
hol sokat ldttam, sokat taldltam. Még is jo, ha az ember legaldbb egyszer tiz évben, meg-
fordul kiilféldon.

Szives koszontésemet a Doktornénak, ki bizonyosan jé gondodat viseli, a
Doktornak, Rizinek; Neked szdmtalan csékot, melyet egy hét mulva ajkaidra rakok.

Hi

Ferkod.

8. Pulszky Ferenc levele feleségéhez, Geszner RSzdhoz.

Edes kedves Lelkem

Epen irni akartam Neked, midon a leveled megiott s megérvendeztetett. Azt
akarod tudni mikor megyek hozzdd, hdt azt én is akarndm tudni, most még nem tudom.
A moszkvai Congressus be lett zdrva, Chantre tehdt most legkozelebb visszautaztdban
Budapestre érkezik. Tizenot esztendS 6ta vairom mdr, nem akarndm tehdt elszalasztani az
alkalmat hogy a régiségekre nézve az 6 tapasztalatait megtudjam, tehdt csak akkor irhatom
meg hogy mikor ldthatlak, ha Chantre elment, most pedig még el sem jétt.

September 18-ikdra meg vagyunk hiva Zichy Jen6hoz Fejérvdrra, és joszdgdra
Szent Ivdnra, régészeti dsatdsokra. Oda tehdt elmegyiink, Te is jol fogsz mulatni. Vendége
van orosz orszdghdl, a kaukazus volt kormdnyzdja, ki régiségekkel is foglalkozik, ennek
tiszteletére rendezi Jend az dsatdsokat.

En szépen a hiivos iroddban dolgozom, mert az utczdn csakugyan megsiil az
ember, még este is, midon a kertben a szabadban vagyok, meleg a levegd, hidba vdrjuk a
zivatart, mely mindig keriilget, de nem jé meg.

Egyébirdnt most is mint mindig szeretlek, vigyddom utdnad, szdzezerszer
csokollak. . .

Szives kdszontésemet Doktoréknak.

Hii szereté

Ferid.

Muzeum 25/VIII, 92.
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Megjegyzések a levelekhez

Ad 1-2-3. levél: A bevezet§ életrajzi portré-vdziatban kitértem Pulszky
korabbi orszdggy(lési képviseldi manddtumaira, és a jegyzetek kozott lekdzdltem az
1867-i szentesi és az 1869-i szécsényi megvdlasztdsdval kapcsolatos dokumentum OSZK-
beli jelzetét. A szécsényit kOvette gyongyosi.megvdlasztdsa. A ko6zolt harom rovid levél
bepillantdst enged a képviselGvalasztdsok anyagi iigyeibe.

Ad 4. levél: Mint ismeretes a dualizmus idején, de ezt kovetGen a Horthy-kor-
szakban is elterjedtek az tin. protekcids levelek. A miniszterek és mids kozéleti személyi-
ségek levelezésének jelentSs hdnyadat képezték az ilyen jellegii iratok. Pulszky nem tar-
tozott a protekcido-kérdk kozé. Tekintélye és széles korii kapcsolatai révén inkdbb hozzd
fordulthattak volna ilyen kérelmekkel. Eppen ezért személyi titkara linydnak , Czanyuga
Joldnnak érdekében irt levelét a kivételek k6zé kell sorolnunk.

Ad 5. levél: Az 1884. aprilis 22-n a feleségéhez intézett levele érdekes kereszt-
metszetet ad a vilasztdsokkal kapcsolatban a magyar belpolitikardl. Bécskai jel6lését,
illetve felkérését annak koszonheti Pulszky, hogy liberdlis, sGt szabadkémiives felfogdsa
kozismert volt. Es egy olyan vegyes lakossdgu keriiletben, mint a verbdszi, ez elénynek
szdmitott mds jeloltekkel szemben.

A levélben szerepiG nevek legfontosabd életrajzi adatai:

Eo6tvos Karoly (1842-1916) ird, hirlapiré és hires, liberdlis felfogasy iigyvéd,
a Fiiggetlenségi Part politikusa.

Matlekovits Sandor (1842-1925) kozgazdasagi iré, az MTA tagja, dllamtitkar,
szabadelvii pdrti orszaggytilési képviseld.

Grof Keglevich Istvan (1840—-1905) operahdzi, szinhdzi intenddns, a Vigszin-
hdz egyik létrehozdja.

Gréf Batthyany Laszl6 (1870—-1931), orvos, az MTA tagja. Neves szem-sebész.

Kdrman Mér (1843-1915) pedagbgus, miivelddéspolitikus, az Orszagos Koz-
oktatdsi Tandcs titkdra, a Magyar Taniigy szerkesztdje.

A levélben szereplS "Guszti” Szontagh Gusztdv, aki a Négrad megyei Szécsény
orszaggylési képviselGje volt.

Ad 6. levél: Az 1886. jiilius 204 levele sokirdny publicisztikai tevékenységrol
tdjékoztat. Utalds torténik Pulszky Pesti Hirlap-beli cikkére, amely a levél datumanak
idSpontjaban jelent meg. Egy cikksorozatirdl is olvashatunk, amit a zsidé nép torténeté-
16l irt a Nemzet szdmdra. A képzdmiivészeti témdkkal kapcsolatban megtudjuk, hogy
Zala Gyorgy mdr késziti a 49-es martirok aradi szobrat, és, hogy kiirjdk az Arany-szobor
pélydzatot. Ez utébbirél megirja, hogy az § javaslatdra keriil majd a szobor a Miizeum
1épcsdi elé.

Ad 7. levél: A parizsi levélbGl megtudjuk az ottani gazdag programjdt és, hogy
elutazdsa utdn milyen slir{i program vdar rda. Az sem érdektelen, hogy Pulszky, akit a vildg
vezets régészei annyira ismertek, csak kb. tizévenként jutott ki kiilfoldre. . .

Ad 8. levél: Exdekes, amit a levélben oroszorszagi kollégdjardl, a Kaukdzus volt
kormanyzéjdrdl ir, akinek a tiszteletére Zichy JenG, a hires Azsiakutatd és tSbb orosz-
orszagi expedicié vezetGje, Székesfehérvarott régészeti dsatdst rendez.
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Ferenc Pulszky-Briefe
im Ungarischen Nationalmuseum

Die Gelegenheit zu diesem Artikel iiber das Lebenswerk des Ferenc
Pulszky, einer bedeutenden Personlichkeit des ungarischen Reformzeitalters
im 19. Jahrhundert, der ein Vierteljahrhundert lang der Direktor des Unga-
rischen Nationalmuseums war, ergab sich fiir den Autor durch die Erwerbung
von acht Pulszky-Briefen im Jahre 1982. In der Studie wurde seine Tatigkeit
als Museumsdirektor in den Vordergrund gestellt.

Ferenc Pulszky wurde am 17. September 1814 in der oberunga-
rischen Stadt Eperjes (heute PreSov Slowakei) geboren. Seine Vorfahren
stammen aus Polen, Familie wurde 1740 von Maria Theresia in den ungari-
schen Adelstand erhoben.

Unter Einfluss der wihrend seiner italienischen Reisen bekommenen
Anregungen zeigte der Museumsdirektor Pulszky von seiner Jugend an eine
grosse Interesse fir Archiologie und Kunstwissenschaft. Seine Denkart wurde
aber durch die Ideologie der franzésischen Aufklirung geprigt. Als Sohn des
Reformzeitaiters, junger Jurist stand er im Friihjahr 1834 auf den Pressburger
Landtag unter dem Einfluss von Ferenc Kolcsey und Lajos Kossuth. Als hoch-
gebildeter Vertreter des liberalen niederen Adels war er wihrend des unga-
rischen Freiheitskrieges 1848/49 in erster Linie auf dem Gebiet der Aussen-
politik, der Diplomatie titig. Nach seinen heimatlichen Diensten betraute ihn
Kossuth mit der Vertretung der ungarischen Regigmng in England. Auch nach
dem Sturz des Freiheitskrieges blieb er in England und 17 Jahre lang lebte er
in der Emigration. In diesen Jahren fithrte er eine weitlaufige publizistische
und wissenschaftliche Tatigkeit. Wahrend der Emigrationszeit reifte der be-
gabte Dilettant zum Fachmann im Gebiet seines beliebtesten Wissenschafts-
zweiges: der Archiologie. In London untersuchte er hauptsichlich die Samm-
lungen des Britisch Museums und bei dieser Arbeit machte er die Bekannt-
schaft mit prominenten Archiologen.
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In der Emigration lebend sah Pulszky einen einzigen realen Ausweg,
und zwar die Unterstitzung der Politik von Ferenc Dedk: den o6sterreich-
ungarischen Ausgleich von 1867. Dabei blieb er ein Verehrer von Kossuth.
Als er aus familidr en Griinden (seine Gemahlin und einer seiner Séhne star-
ben an Typhus) schon 1866 heimkehren durfte, emannte ihn der Kultus-
minister der Andrassy-Regierung, der Zentralist Baron Jozsef E6tvos im Jahre
1869 zum Direktor des Ungarischen Nationalmuseums. Durch die Erwerbung
von zahlreichen wertvollen Sammlungen (zB. die Esterhdzy-Bildergalerie)
sowie infolge seiner museumsorganisatorischen Tatigkeit erhob er das Unga-
rische Nationalmuseum auf das Niveau der modernen Museen im europii-
schen Sinne. Daneben fiihrte er auf politischem Gebiet weiterhin eine Rolle
und als Abgeordneter sprach er im Parlament ofters fir das Ungarische
Nationalmuseum. Ausserdem kampfte er fiir die Judenemanzipation, die Vol-
lendung der biirgerlichen Entwicklung, die Schaffung eines modernen Ungarns.

Sein Haus wurde zum Salon des ungarischen Kulturlebens, wo sich
nicht nur namhafte ungarische Wissenschaftler und Kiinstler, sondern auch be-
rihmte auslindische Gelehrten trafen. Kein Wunder, dass er Vorsitzender der
akademischen Komitee fiir Archidologie, der Archéologischen Gesellschaft,
des Rates fiir bildende Kiinste, sowie Mitglied des Direktionsrates der Aka-
demie und des Landesrates fiir Denkmalschutz wurde. Von seinem Gesamt-
werk seien hier die Biicher ’Magyarorszag archaeologiaja” (Die Archiologie
Ungarmns) und »Eletem és korom” (Mein Leben und meine Zeit — eine Selbst-
biographie in zwei Binden) — letzteres eines der besten ungarischen
Memoiren erwihnt.

Der Direktor des Ungarischen Nationalmuseums, eine bedeutende
Personlichkeit des offentlichen Lebens starb nach einem titigen Leben im
Jahre 1897.

.Die in dieser Studie publizierten acht Pulszky-Briefe — mit einer
Ausnahme — berithren zwei Themenkreise, und zwar Angaben zu seiner
offentlichen Titigkeit als Abgeordnete von Gyongyss, sowie personliche
Briefe an seine zweite Gemahlin Roza Geszner. Die letzteren enthalten viele
wichtige Angaben zu den damaligen innenpolitischen Verhiltnissen, sowie
zur archiologischen Konferenz vom Jahre 1889 in Paris.
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KERENYI A. MARIA

»Pesti polgar és férjfi szabo’:
Kostyal Adam

Jokai regényeinek visszatérd alakja a mivelt, polgdri erényeit a k6zjé
érdekében kifejté mesterember. Ezeknek az eszményitett alakoknak eleven
mintdi €ltek, dolgoztak a reformkorban, mint T6th Gdspér szabd, aki Petdfi
mecéndsa volt, vagy Klaszy Vencel, a magyar ruha egyik ujraalkotéja. Kostyil
Addm kortirsai kéziil is kimagaslik, mivel tevékenysége tilnstt mestersége
korén, s alakja az érdekegyesités és a polgirerény példajavd vilt.

A Kostydl-csaldd tagjai Trencsén megyei nemesek voltak, els6 ada-
tunk szerint Kostydl Istvdn és fia 1656-ban hirdették ki Trencsénben nemes-
leveliiket.! Kostydl Addm 1792. februir 2-n sziiletett Alsé-Motesicen;
szileir8l semmit sem tudunk. Mivel sziilshelyén iskola nem volt és csalddja
szegény, nem jart iskoldba. Megélhetése és iskoldztatdsa nem lévén biztositva,
mint akkoriban tobb elszegényedett nemes csaldd gyermeke, polgari boldogu-
last keresett:szakmat tanult. Szabdlegényként végigjarta a mesterré valds tobb
évszazada kialakult tjat, és 35 évesen megszerezte Pesten a mesterjusst, mint
német szabd. Nevével elGszor 1827-ben talilkozunk a Hazai és Kiilfoldi Tudo-
sitdsok hirdetési rovatdban. Hirdetésébsl megtudjuk, hogy Bécsben és mds
kiilfoldi nagyvdrosokban tokéletesitette tuddsdt, hazatérve mester lett, és a
Kigyé utcdban baré Brudern hdzdban iizletet nyitott A kilféldihez cimezve.
Lakdsa a Hatvani utca 59-ben, dr. Eckstein hdzdban volt.2 Pesti golgérjogot
1828. jiin. 14-€n nyert ipariizési jogon, ezért 12 forintot fizetett.” Nemessé-
gét joval késébb, 1843-ban honosittatta Pest megyében.4 Miihelye Pest egyik
legnagyobb szabémiihelye volt, fénykordban 50 segéddel is dolgoztatott, igy
Kostydl a viros legtehetGsebb polgarai kozé tartozott.S Vagyonit teljes egé-
szében nemzeti és jétékony célokra forditotta. Gyermeke nem lévén 21 gyere-
ket fogadott orokbe és valamennyit kitanittatta. Ezek kozil két fitrdl
tudunk: az egyik mdr gyermekkordban tincolt a budai magyar szinhdzban,
1833-ban®, a misik fogadott fia, Sods Imre, nevelGapja példdjit kovetve
szabo lett, s 1838-ban mutatkozott be a Honmiivész hasibjain.
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Kostydl sziil6foldjérsl sem feledkezett meg. Alsé-Motesicen harminc
hold foldet vdsdrolt, iskoldt épittetett és alapitvinyt tett szegénysorsd tanuldk
szdmdra beszerzendd iskolakényvekre.&

1948—49-s szereplésére sajnos nincs adatunk, neve a korabeli sajté-
bdl hidnyzik.

A forradalomnak és a szabadsigharcnak Kostydl mégis aktiv részt-
vevsje lehetett, mert az 1850-es években teljesen visszavonult. Utolsé kozéleti
tette az volt, hogy az 1860-as években ingyen tanitotta a fiatal szabdkat a
magyar ruha készitésének fortélyaira. Utolsé éveit szegénységben toltotte,
inkdbb mestertdrsai, mint fogadott gyermekei dltal timogatva. 1863. augusz-
tus 2-4dn halt meg a Rékus kérhézban,9 ami a szegénység legnagyobb bizonyi-
téka: kérhdzba csak a mindenkit6l elhagyott betegek keriiltek abban az id6-
ben. Két nap miilva temették el a Kerepesi temetSben. Négy céh, a pesti és
budai német, illetve magyar szabé céhek és még sok tisztelGje kisérte ki a
temetbe fiklydkkal a hatlovas gyzisz.komit.10 Haldlir6l megemlékezett a
Magyar Sajté (1863. aug. 4.), a Holgyfutir (aug. 6.) és a Nefelejts (aug. 9.),
a Vasirnapi Ujsdg Yedig arcképét és rovid életrajzat kozolte nagy magyarokrél
s2616 sorozatdban.'! (1.kép)

Ez a kozmegbecsilés nem j6tékonysdgiért, hanem elsGsorban ki-
emelked§ szakmai munkdjdért ovezte. A szabémesterség hdrom teriiletén valt
hiressé: egyenruhdi és diszruhdi egész Eur6pédban elismertek voltak, az djkori
magyar viselet megteremtGjeként Gt tartjdk nyilvdn, és a magyar jelmeztorté-
netben beto6ltott szerepe is kimagaslé.

Els6é divatképe 1829-ben, pesti megtelepedése utdn egy évvel jelent
meg a Tudomdnyos Gyt’ijteményben.12 Grof Apponyi Antalnak a februdr 9-i
pdrizsi balrél sz6l6 tudésitdsat kiegészitve, férfi és nGi magyar ruha metszetét
és leirdsat adta. (2. kép) Erdekesség és az elsS szinhdzi kapcsolatot jelentette
Kostydl munkdjdban, hogy a metszetet Wandza Mihdly a festG-szinész-diszlet-
festd készitette. Wandza 1828-ban rendezett egy kidllitast Pesten, valgszin(ileg
akkor ismerkedtek Ossze, hiszen egyébként Windza nem élt Pesten.!3 Kostyil
1830-ban ujabb divatképpel jelentkezett,14 és ugyanebben az évben egy bécsi
divatlapban is k6zo6lt magyar ruhdt.

Minden ijsdg 6rommel fogadta Kostydl kezdeményezését, aki met-
szeteinek kozlésével a magyar divatlap kialakuldsihoz is nagymértékben
hozzdjdrult. Vele pirhuzamosan tiint fel a Tudomédnyos Gyijtemény hasab-
jain Klaszy Vencel pesti magyar szabé, aki egy évvel Kostyil utdn telepedett
le a varosban. A Hasznos Mulatsdgok kiilon felhivta a figyelmet Klaszy divat-
képeire: “Nem akarunk eféle miivészeink kozil senkinek botrinkozast
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szerezni, de azzal tartozunk az igazsdgnak, hogy e tdrgyban, mind djabb szabs-
sok feltaldldsdban, mind Osszeszerkoztetésben kiilonds szorgalommal s fel-
dldozdsokkal firadozik Klaszy Vencel pesti magyar szabé . . . Klaszy Vencel
tett a maga korében annyit, amennyit csak tehet egy firadhatatlan polgér, aki
a nemes kozonségnek figyelmét méltin vonta magaira.”15

Kostydl Addmnak ez az — egyébként jogos — dicséret mégis “botrdn-
kozdst szerzett”. Onérzetében megsértve, a mellézés miatt — szintén jogosan
— felhdborodva tollat ragadott, és egy Jelentésben valaszolt a vélt tdmaddsra:
A Magyar Oltzetek Rézmetszéseirol'® “Ha az értekezd azt dllitja: hogy a
magyar Oltdzetek eddig renddel nem kozoltettek, kovesse meg magit, mert én
szinte tulajdon koltségemen . . . olly vildgossan érthet rézmetszéseken koz-
l6ttem tobbféle valdsiggal divatban lévé mint férjfi mint asszonyi magyar
Sltozeteket, hogy azok szerént kiki akdrhol is készittethet magdnak ollyat. . .
kinek alkalmatossiga volt Oszvehasonlitani készitményeimet az 6véivel,
mellyek még eddig sokkal csekélyebb szdmiiak, hogy sem részrehajlds nélkiil
lehessen csak azt mondani: “hogy Klaszy feft a maga korében annyit, a’
mennyit csak tehet egy firadhatlan polgir. . .”” — Hogy pedig én (hogy a’
kozlének szavaival éliek) nem Magyar szabo létemre tettem azt, taldn elébb
vilik dicséretemre, mint gyaldzatomra;...”

A csip6s hangi Jelentésre hamarosan megjott a vilasz. Klaszy 1832-
ben egy nem kevésbé haragos ropiratot tett kozzé becsiilete és szabd-hirneve
védelmébenl’: ». . . Azt mondja Kostydl Jelentésében, hogy én magamat a
Ko6zonség bizodalmdra érdemesebbnek vélem (t.. tobbi Polgir tdrsaimnal).
De én ezt: Tobbi Polgir Tdrsaimnil nem mondtam, ezen szavakat Kostyadl
Adim tevé hozzd. Hanem értettem s’ értem Kostydl Addmot, kinél mint
Német Ruha Szabdndl, minden jél gondolkodé itélete szerént s’ minden
tekintetben, méltébb vagyok a’ Magyar Ruhdk készitésében a’ Bizodalomra,
mint killémben is tanult, remekelt s’ gyakorlott Magyar Ruha Szabé. Az is
tiszta igazsdg, hogy a’ Magyar Oltozetek rendel mind eddig nem kézoltettek
a’ Publicummal; mert a’ Pdrisi Tintz oltozet egy két formdjinak, Német
Szabé Mester dltal eldmutatédni: Rendes magyar journdlt kordntsem jelent.”

Klaszy nemcsak az iuzletét féltette a kontdrtdl, hanem az egész *’tdr-
sasdg rendét”, a céhes kereteket litta veszélyben. Ugyanilyen érthetd lenne,
ha a magyar vagy német szabé céh valamilyen intézkedéssel megtorolta volna
a hatdrsértést, esetleg megtiltotta volna a magyar ruhdk készitését Kostydlnak,
aki ezzel a nemzeti érzelmektdl vezérelt tettével céhen kiviili konkurrencidt
teremtett a magyar szabéknak. A céhen kiviill miko6ds, semmiféle jussal nem
rendelkez& kontdrok a reformkori Pesten nagyon elszaporodtak. A hatésdgok

106



ugyan nem engedélyezték, de eltiirték a kontirkoddst. Az 1848-ban késziilt
Osszeirds 485 német szabomester mellett 480 kontdrt tart szdmon; a 21
magyar szabémester pedig 15 kontdrral volt kénytelen versenyezni.18 A céh-
mesterek ezeket a kontdrokat sem tudtik — részben azok nagy szdma, részben
a hatosdgok passzivitisa miatt — kikapcsolni a termelésbdl; érthets, hogy
Kostydl, aki céhmester volt, a konkurrens Klaszy Vencelen kiviil senkit sem
botrdnkoztatott meg. Toth Gdspir, aki a magyar ruha harmadik nagy mestere
volt, nem is tartotta fontosnak, hogy a vitiban megszélaljon. Kostydl céh-
mester volt, de mir nem érezte kotelezdnek szigonian a céh keretei kozott
dolgozni, igy dtmenetet képezett két termelési méd kozott.

Klaszy vetélytdrsit még egy ponton tdmadta rdpiratdban, a Kostyil
dltal bemutatott ruhdk hitelességét illetGen: . . . a’ prémes frakk és sinoros
pantallon, a’milyet 6 szerentse probdra, magyar Ruha helyett elGdllitott, nem
nagy ditséretet s’ nem nagy bizodalmat vonhat maga utin.” Eppen azt kifoga-
solta a bemutatott képeken Klaszy, ami miatt késGbb Kostyilt iinnepelték.
A régi magyar viseletet a szabdsvonalak, diszitések minél nagyobb megtartasa-
val, jellegét megdrizve, sikeriilt a korabeli eurépai divathoz alkalmaznia. Valé-
szin(ileg a magyar szabék szemében a véltoztatisok — a mente lerovidiilése,
a nadrédgon és dolmdnyon zsin6rozis helyett a finomabb hatdsi himzés alkal-
mazdsa, trsasdgba ill6 cips a csizma helyett — egy-egy druldsnak tiintek, a
magyar ruhdnak mégis ezen a metamorfézison kellett dtesnie, hogy meg-
maradhasson és megtarthassa helyét a polgirosodé magyarsig ruhatdrdban.
Ezt az \ij format egy hagyomdnyos képzésen dtment magyar szabé nem tudta
volna kialakitani, ehez olyan mester kellett, aki egyardnt jdratos az eurdpai
(német és francia) és a magyar ruhdk szabisiban és nagy tudatossdggal 14t a
feladathoz. Kostydlrél tudjuk, hogy elmélyiilten tanulmdnyozta a magyar
viselet torténetét. A XIII. szazadtol kezdve Osszegy(jtotte a magyar ruhdkat
abrdzolé metszeteket egy albumban,!? & azok alapjén tervezte modelljeit.
Torekvése nem volt egyediildlls. Vetélytdrsa, Klaszy, szintén gyijtotte a régi
ruhdkat 4brdzolé metszeteket, s ezekbdl kozre is adott a Honderidben.
”A ruhamiivészséget tudomdnyi oldaldrdl is kiilonds szenvedéllyel miivelvén”
Hunyadi Jdnos és Zidpolya Jinos diszruhdit mutatja be az orszdggyiilés koze-
ledtére valé tekintettel. 20 Kostydl metszeteit szinte folyamatosan ko6zolte,
melyek kozott utcai, alkalmi viseletet, sGt egyenruhdt is talithatunk.2!

A magyar ruha és egyenruha szabdsdnak meguijitdsin kiviil technikai
Ujitdssal is a kozonség elé lépett. Taldlmdnydt 1831-ben a Hazai és Kiilfoldi
Tudoésitdsokban, 1833-ban pedig a Tdrsalkodéban és a Hasznos Mulatsigok-
ban kozolte.22 A férfiruhdk tartdsinak kialakitisihoz eddig haszndlt parizsi
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merev vdszon helyett a magyar kenderszoszvdsznat ajdnlja, mert 1. a véle
késziilt ruhdk szebben dllok, tartésabbak — ezen vdszon a levarrdskor puha s
illegethetS 1évén; 2. a nyomadst jobban kidllvan, behajtogatdskor utakon nem
tornek Gssze, rugékonysdgok (elascitds) igen jeles 1évén; 3. ezen viszon réfe
9 s6t 12 krajcdrral olcsébb amanndl, s igy ha a posztéruhdsok szamait egy-
milliéra tessziik, s ha mindenkik koziillok csak egy Wj ruhdt csindltat évenkint
9 s8t 12 millié krajcdr marad a honban, azaz 150 vagy 200 ezer forint, mely
hasznot azonban az uj forrds-nyitas a hazai szorgalom szdmdra végteleniil
felilmilja.” Az tjitds nem korszakalkoté, azonban Kostydl érvelése nagyon
érdekes. 1833-ban, majd 10 évvel a védegyleti mozgalom el6tt a magyar ter-
mék haszndlatibdl szirmazé elGnyoket nem a természetesen viarhatd iizleti
szempontbdl elemzi, hanem a nemzeti haladdssal érvel. Széchenyit kovetd
gondolatmenete midr elSlegezi a Védegylet megalakuldsit és a védegyleti pro-
paganda érvrendszerét.

Kostydl Addm munkdssdginak harmadik 4ga a jelmezeknek az ujkori
magyar viselethez hasonlé megujitdsa. A mir emlitett, sajnos elveszett album
alapjdn az elsG torténeti hitelességli magyar jelmezt is § készitette Korner
Zrinyijéhez Bartha Jdnos szdmdra (1833). A torténetiségre val6 térekvés hal-
vany nyomaxt ugyan mdr a mdsodik pesti szintarsulat inventdriumabdl is ki-
olvashatj uk,?3 4m azok a régi magyarnak nevezett ruhdk valéjidban semmiben
sem tértek el a szokdsos magyar Gnnepi viselettSl. A Zrinyijelmez szabdsa
(feldll6 spanyolos gallér, tomott ujjak, keleties himzés) alapos torténeti tanul-
mdnyok utdn hitelesen utdnozta a Zrinyi-korabeli viseletet. Hatdsa meg-
dobbentd volt. Mikor Bartha megjelent az 1j ruhdban “a néz8ktsl éljen-
hangokkal udvozoltetett” Ezt a jelmezt késGbb Kostydl a budai tarsulatnak
a]andekozta és Bartha mindvégig ebben adta elS a szerepet. 1837-ben a
Pesti Magyar Szinhdz megnyitdsdra maga és segédei egy hénapi munkdjat ajan-
lotta fel teljesen ingyen, igy segitve a szinhdzat jelmeztira megalapozasaban
A munka nagysdgir6l képet kapunk, ha dsszehasonlitjuk a Pesti Magyar Szin-
haz gerincét alkot6 budai tdrsulatnak 12 darabos jelmezlistdjit az 1837 szep-
temberében készitett inventdrium adataival, mely szerint a Pesti Magyar
Szinh4z ruhatara 252 tételbdl, osszesen 2326 darabbol 4llott. 26

A szinhdz megnyitdsa elhozta a megbékélést a két ellenségnek is:
az Arpdd ébredése magyar ruhdit Kostydl Addm,az utdna kovetkezd tinc jel-
mezeit Klaszy Vencel készitette. A nagy vetélytars maga is tobb ruhdt adoma-
nyozott a szinhdz széméra,27 val6szindleg ezt hadliltik meg a tincoltozetek
készittetésével. Tobbé nem is taldlkozunk nevével a szinhdz iratai kozott,
Kostydléval viszont anndl tobbszoér. 1837—38-ban a szinhdz fdszabdjaként
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dolgozott. Ezért 1837 juliusito] 1838 februdrjdig kisebb-nagyobb Gsszegek-
ben 2570 forintot kapott, nem részletezett munkakra.28 A két év alatt
16 darab jelmezeit készitette el, orosz, 6kori rémai, régi magyar ruhdkat.2%

A bemutatds sorrendjében:

1837.aug.22.  Vorosmarty Mihily: Arpdd ébredése (prolég a Pesti Magyar
Szinhdz megnyitdsin)

1837. szept. 23. Ch. Brichpfeiffer: Kegyencek (szinmi)

1837. szept. 30. LJ.F. Hérold—A H.S. Mélesville: Zampa (opera)

1837. okt. 8. Munkécsy Jinos—Pdly Elek: Garaboncids didk (tindér-
bohézat)

1837. okt. 14.  Th.KoOrner: Zrinyi (szinmd)

1837.0kt. 16.  Villeneuve, Th.F.—Vanderburch, E.L.—Desforges, J.B.:
1V. Henrik magdnélete (vigjiték)

1837. okt. 23.  A. Dumas pére: Monaldeschi (tragédia)

1838.jan.27.  J. Nestroy: Foldszint és elsé emelet (bohdzat)

1838.febr. 2.  JH. Collin: Horatiusok és Curiatiusok (tragédia)

1838. mérc. 10. L. Bechsein: Ldzad¢ zsidok (szinm)

1838. midrc. 13. V. Bellini—F. Romani: Beatrice di Tenda (opera)

1838. mdj. 12.  Jésika Miklés: Adorjdnok és Jendk (tragédia)

1838. jun. 5. Hopp Ferenc: Aranykirdly, a madardsz €és az uszkdrnyiro
(tiindérbohdzat)

1838.jun. 10.  Szigligeti Ede: Gydszvitézek (szinmii)

1838.jil. 28.  K.M. Weber: Biivos vaddsz (opera)

1838. aug. S. Munkdcsy Janos: Tiindér llona (tiindérbohdzat)

A szorosan egymadst kovetd bemutatdkat végignézve elképzelhetjiik,
milyen nagy feladatot rott ez a tisztség Kostydlra. Az utdna kovetkezSknek
konnyebb dolguk volt madr, egy évben 5—6 darabhoz kellett uj jelmezt készi-
teni, a tobbit a mar meglévé jelmeztarbol dllitottdk ki. Ebbdl viszont azt a
kovetkeztetést vonhattuk le, hogy a Pesti Magyar Szinhaz jelmeztira szinte
teljesen Kostydl munkdja. Ezek a jelmezek mdr a Zrinyi jelmez elveit kovet-
ték, a romantikus historizmus elvét.

Kostydl Addm kora kulturilis életében fontos szerepet toltott be.
A magyar ruha és jelmez nem egyszerien viselet volt, hanem ideologiai dllds-
foglalds, a magyar viselet megujitdsa, terjesztése pedig politikai tett. A reform-
korban a nemzeti torekvések igenlésének megjelenési formdja; a szabadsdg-
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harc bukdsa utdn pedig a kivivott tdrsadalmi értékek megérzésének Kkiilso-
sége, a passziv ellendllds eszkoze. Igy keriilhetett a kor leghiresebb szaboja a
Vasdrnapi Ujsig Nagy magyarok sorozatiba, igy vilhatott neve fogalomma.
Haldla utdn a Vasirnapi Ujsdg megemlékezése azt irta réla: ”. . . neve nem-
csak a pesti szabd céh, hanem az Ujabb magyar viselet torténeteibe is diszes
betiikkel van beirva.”
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16l is, mely miivelGdéstorténeti szempontbdl rendkiviil érdekes:

1833: Pest, Bécs, Graz, Laibach, Triest, Ancona, Velence, Verona, Firenze,
Brescia, Milano, Luzern, Bern, Genf.

1834: Marseille, Lyon, Dijon, Orleans, Paris.

1837: Boulogne, Calais, London, Canterbury, Paris.

1838: Strassburg, Stuttgart, Ulm, Miinchen, Regensburg, Linz, Bécs, Pest.

Szinnyei Jozsef, im. (5.)

Vasdrnapi Ujsdg 1863. 44, sz. 385.

Vasdrnapi Ujsdg uo.

Vasirnapi Ujsdg uo.

Tudomdnyos Gytlijtemény 1829.V.129.

A metszet szigndlt, de nem szerepel Wandza miiveinek listdjdn.

Tudomadnyos Gyijtemény 1830.II1. 137.

Hasznos Mulatsdagok 1831. 2./nro. 1. julius 7-8.

Tudomanyos Gytijtemény 1831. VII. 126.

F dvarosi Szabé Ervin Konyvtdr, Budapest Gyijtemény, B.687./1/1832.
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Déka Kldra, A pesti céhrendszer vilsiginak kibontakozidsa az 1840-es években
(Budapest 1970) 165-170.

Kiadatlan. Hollétét nem ismerjiik, utoljira Szinnyei emliti, de az adatot maga is a
Vasdrnapi Ujsdg 1863. 44. szdmdbdl vette.

Honder(d 1843. 12.sz. 424. és képmelléklet

Rajzolatok 1835. I. 24. sz. (melléklet); Honmiivész 1841. 51. sz. 409.; Pesti Divat-
lap 1843.14.5z.281.;1846.52.5z. 1059.

Hazai és Kiilfoldi Tuddsitasok 1831. februar 2. (Hirdetések); Tdrsalkodé 1833.
madjus 11.151.; Hasznos Mulatsdgok 1833.juin. 15. 383-384.

Bayer Jozsef, Adatok a régi magyar szinpad folszerelése torténetéhez ItK 1891,
175-90.

Honmiivész 1833. 52.sz.418—19.

Az adatok eltérdek: a Vasiarnapi Ujsﬁg idézett cikke szerint egy honapig 20, a
Magyar Sajté nekroldgja azt irja, hogy 1 hénapig 40 legénnyel dolgozott ingyen,
a Holgyfutdr megemlékezése szerint pedig magyar diszruhdkat készitett ingyen a

szinhdznak.

Pest megye Levéltdra, a tovibbiakban: PmL, Pest megye Szinészeti Valasztmanyad-
nak iratai 1. doboz

PmL i.h. inventdrium 270, 271. tétel
PmL uo.

Bayer Jozsef, A Nemzeti Jatékszin torténete 1I. (Budapest 1887) 96—97. és a Pesti
Magyar Szinhaz szinlapjai alapjdn, OSZK Szinhdztorténeti Tar.



Ein ’Pester Biirger und Herrenschneider”’:
Adéam Kostyal

Der Artikel beschreibt den Lebensweg und die Titigkeit des in Pest
ansissigen Schneidermeisters Adam Kostyil (1792—1863). Er war einer der
typischen Vertreter in derjeniger zahlenmissig kleinen biirgerlichen Schicht
der ungarischen Gesellschaft, die obwohl noch im Rahmen der Ziinfte, doch
bereits im Sinne des Liberalismus, durch ihre praktische gewerbtreibende
Titigkeit an der Verwirklichung des Werdens zur Nation sich beteiligte. Die
Gestaltung des ungarischen Festgewandes und der betont ungarischen Uni-
form, die im Sinne des romantischen Historismus verfertigten Bithnenkostiime
bedeuteten ein neues, biirgerlich gewordenes Niveau der gesellschaftlichen
Offentlichkeit in der ungarischen Modegeschichte. Aufgrund bisher nicht
publizierten Archivalien, sowie Modebilder, Bilder und Diskussionen in der
Presse stellt der Autor die Umrisse von Kostyal’s Lebensweg in seiner Umwelt
dar und bestimmt seine Rolle und Bedeutung in der Mode- und im allgemei-
nen in der Kulturgeschichte fest.
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1. Kostydl Addm arcképe. Vasirnapi Ujsag 1863.

114



s

|

2. Magyar oltozet Parizsban. Tudomanyos Gytjtemény 1829.
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3. Kostyal tervezte Zrinyi jelmez. Honmiivész 1833.
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ACZEL ESZTER

A magyarorszagi szabadkémiives mozgalom
targyi emlékei
I1. rész: Mesterlevelek

" Fomester: Felém tt..a jellel,
Utdnnam a tapssal!
Feliigyelo tt..! Hirdessétek
ki oszlopaitok alatt, hogy a
tt..a ma folavatort NN, t..t
a kir.. miiv.. mestere gyandnt
elismenjék, szeressék és ta’mogassa’k.”1

A szabadk&miives paholy irdnt érdekl5dd, a pdholyba belépni kivané
un. “keres6” felvételétGl “tanonckénti” felavatdsin, “legénnyé” tételén
keresztiil hosszi Ut vezetett a mesteri fokra emelés fenti utolsé mozzanatai-
hoz. E szertartds szinterét és menetét a szertartiskonyvek segitségével re-
konstrueilhatjuk,2 az avatds nyomdn kidllitott, azt egyuttal dokumentdlo
diszes mesterlevelek azonban személyhez és piholyhoz kotetten vallanak a
szabadkomiives pdholyok belsG életérdl, diszitményeik nyomdn annak
szimbolumrendszerérol.

ElsGként vessiink egy pillantdst a pidholyhdz e célra kijelolt helyisé-
gére! A piholy falait, az oltdrt, az oszlopokat stb. a mestermunkin fekete
kelme boritja. A testvérek vagy fekete ruhdban jelennek meg, vagy fekete
taldarokat oltenek a munka tartamira. A szertartdsos szényeg (tdpisz) alap-
szine fekete. Rajta fekete szovettel leteritett koporsé all; a koporsé fodelén
himzett vagy valédi akdcdg lithaté. A templom fekete falain (a keleti falat
kivéve) fehér haldlfG-rajzok lithatok. Ha a piholy csontviz birtokdban van,
ez a kelet kozelében helyezendd el. Ha a vildgitds konnyen szabdlyozhaté,
a templom a felavatandék folavatdsinak pillanatdig félhomalyban tartando,
kdzvetlen a folavatds elGtt azonban teljesen megvileigitandé.3

A helyiség elGkészitését a mesterfokra avatis meghatdrozott szoveg
elmonddsdval kisért tevékenységek sorozatdbol ll6 szertartds kovette.
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A Magyar Nemzeti Muzeum Auer Miklés hagyatékabdl vésdrolt
szabadkémiives gyjteménye gazdagon rendelkezik szabadkdmiives szertartds-
konyvekkel, f6ként a XIX. szdzad mdsodik felébol (skét ritusi és szimbolikus
ritusiakkal egyardnt), iratanyaga azonban sajndlatos médon nélkilozi a
paholyban folyd tevékenységek, az Gin. “piholymunkdk” jegyzSkonyveit;
joggal figyelemre szdmottarté darabjai azonban a szim szerint kis gyiijte-
ménycsoportot alkotd, a kutatd szdmdra viszont tobb vonatkozdsban is
informdciét hordozé mesterlevelek.

Az egyiittes legkordbbi darabja egy 1745-b4l szdrmaz6, német nyel-
ven irédott szabadkdmiives mesterlevél.* zold selyembe foglalt, bordé selyem-
ripsz-szalaggal szegett bdrhdrtyadra, diszes formdban kidllitva. ErGsen meg-
kopott, megsdrgult, szovege emiatt rendkivill toredékesen — Osszefiiggései
nélkil — olvashaté. Sirga és rézsaszin selyemszalagon fiiggs, fatokba nyom-
tatott vorosviasz pecséttel lett megerdsitve.

Sokkal tobbet drul el magirél a Bécsben miikodstt “Hoffnung”
elnevezési pdholy 1771-ben kidllitott mesterlevele,? diszes formdban bér-
hdrtydra irva, a pdholy tisztségviseldi aldirdsdval ellatva. Sziirke téglalap alaku,
sarkain ovilis cimerpajzson nap, hold, kalapics és vakoldkanal rajzdval diszi-
tett, az egység kotelével korbevont keret — felill kozépen felhGkkel Gvezett
egyenldszari hdromszogben Jahve felirat héberiil, alul kozépen hdrom 1épcsé-
fok tetején faragott kdvel, elStte derékszog —, a keret dltal kozrefogva az
aldbbi szoveg olvashaté:

Wir Ehrwirdiger Meister vom Stuhl, Vorseher,
Beamte, und Meister der Sehr Ehrwiirdigen {_J der
Hoffnung gelegen am Morgen, in Wienn an einem
Orthe wo Friede, Wissenschaft, und Tugend mitten
unter unterdrickung Laster und der Unwissenheit
herschen bekennen hiemit, das wir dem Bruder
Joseph Sauvaigue um seinen Eyfer fir
unsere konigliche Kunst zu belohnen nach denen
vorhergegangenen Proben der Standhaftigkeit zu
dem erhaben Grade eines Maurer Meisters haben
gelangen lassen.

Wiir ersuchen alle Brider Ihme als Solchen den
Zutritt zu denen Geheimen Arbeithen dieses Grades
nicht versagen wenn die Thn dazu wiirdig finden die
Nebel zu zerstreuen, die lange vor seinen Augen den
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Eingang zu unseren Allerheiligsten verduncklen
wurden.

Wiir versprechen solches als rechtmissige Kinder der
Witwe zu erkennen, um an allen Briidern zu erwide-
ren die sich bey uns von ihrer Seithe anmelden
werden.

Zu mehrer belaubigung haben wir obbemeldtem
Bruder in versamelter Maister [ | gegenwirtiges
Patent ausfertigen lassen, und solches eigenhindig
unterschriben, auch mit dem petschaft der[ ]
untersigelt. Gegeben am Anfang des Lichts Wienn
den 18t april No 5771.

(A piholy f6 tisztségviselGinek nem teljes pontossag-
gal olvashat6 aldirdsival megerdsitve; fiiggSpecsétje
levigva.)

Mi, az Igen Tiszteletremélté Hoffnung pdholy tiszteletbeli nagymestere, fel-
ligyel6i, tisztségviselsi és mesterei — Bécs Keletén, hol béke, tudomdny és
erény tartjdk elnyomds alatt a biint és tudatlansigot — eziton elismerjik,
hogy Joseph Sauvaigue testvért kirdlyi miivészetiinkben tamisi-
tott szorgalmdnak jutalmdul szilirdsdginak elGzetes prébiit kidllvan szabad-
k&miives mester fokdra emeljiik.

Kérjiik valamennyi testvériinket, hogy mint ilyennek, ne tagadjak meg téle e
fok titkos munkdinak litogatdsit, ha &t arra alkalmasnak taldljik, hogy el-
oszlassa a k6dot, amely szeme el6l sokdig elfedte szentélyiink bejdratat.
Igérjiik, hogy az dzvegy torvényes gyermekének ismerjiik el, s minden testvért
fogadunk, ki az § oldaldn jelentkezik ndlunk.

A pdholy mestereinek gyiilekezetében a nagyobb hitelesség kedvéért fent-
nevezett testvér részére jelen okiratot kidllitottuk és sajdtkezileg aldirtuk,
s a pdholy pecsétjével is lepecsételtiik. Kiadva a Vildgossidg kezdetén Bécs
1771. aprilis 18-4n.

A mesterlevél 1étezésével, szovegformdjdval és diszitésével egyarint
tagadhatatlanul a kozépkori céhes mesterleveleket idézi, az dbrdzolt szerszd-
mok pedig kifejezetten a komives mesterségre utalnak. A bécsi Hoffnung
pdholy mesterlevelét a késGbbiekben gazdagabb diszitésli mesterlevelek kove-
tik, dm szovegilk fokozatosan veszit egyediségébdl, egysikivd, tekintélyes
mértékben rovidebbé valik, mig el nem jut a pusztdn kitoltésre valo, elére
nyomtatott mesterlevelekig.
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De kanyarodjunk vissza a XVII.szizadhoz, s ismerkedjliink meg
tovdbbi rank maradt darabokkal!

1782. februdr 174n kelt az eperjesi Zum Tugendhaften Sarmaten
szabadkémives pdholy mesterlevele 5 afobb tisztségviselk aldirdsdval és alul
a pdholy nagyméreti vorosviasz pecsétjének maradvdnyaival. Hajtdsaindl kissé
szakadozott, szovegrésze a hajtasok mentén erGsen megkopott, masutt meg-
fakult, egészét tekintve nem olvashaté.

Szintén német nyelvii a pesti skét pdholy mesterlevele’ Anton Graff
Haller nevére kidllitva 1784-b6l. Rézsaszin selyemripsz szalaggal keretelt bor-
hdrtya oklevél, amelyet rinyomortt és selyemszalagon fiiggé fatokba dgyazott
pecséttel erdsitettek meg.

Wir Schotischer OberMeister deputirter Meister und
OberAufseher der gerechten Schotischen [ ] zu
Pesth in Orient Geben Allen S:S: B:B: M:M: unse-
ren Gruss und Umarmung Bezeugen hiermit das wir
den sehr ehrwirdigen Bruder Anton  Graff
Halle r von HallerKé K: K: Kidmerer in den
Gradt der meister gefunden und seinen seltennen
Eigenschaften wegen nach gewenlicher Priiffung ihme
den Schotischen Meister Grad erthelet haben. Er-
sachme oben auf den hl: Erdboden zur streute
B:B: S:S: M:M: so wir alle vereinigte S: S
selben als S: Br: und Meister zu erkenen ihme den
freyen eintritt in die S:S: @zn vergonen empfe-
len anbey den Selben in allen felen der Liebe und
Freundschaft der wir uns allen gelegenheiten wexel-
seitig Urbetig (?) machen. Gegeben in Pesth aus der
S:S: ] von 16im Jahre 57

Iv 84,
Leopold F H. Schaffrath Frantz Graf Csdaky
MuvS. SM. und Secretaire

Mi skét FoMester deputdlt Mester és FoFeligyels a torvényes skot paholytdl
Pest Keletén udvozletiinket és Olelésiinket killdjiik minden skét testvérnek
mesternek. Eziuton tanusitjuk, hogy az igen tiszteletremélté Hallerkdi
Anton Graff Haller testvért cs.és kir. kamardst mesterfokra érde-
mesnek taldltuk és kivételes tulajdonsdgai miatt a szokdsos vizsgdlat utdn a
Skét Mester Fokra emeltiik. Fent a szent f6ldon szétszort igaz testvérek skot
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mesterek miként mi egyesiilt sk6t pdholyok valamennyien fentnevezettet
mint skot testvért és mestert ismerjék el és engedjenek szabad belépést szi-
mdra a skét pdholyokba, emellett barmikor nélkiilozné a szeretetet és barat-
sdgot ajdnljuk, hogy az adandé alkalmakkor (szokdsunkhoz hiven) vala-
mennyien kolcsondsen részesitsiik ezekben.

Kelt Pesten a ské6t paholyban 1784.évIV. 16.

Leopold F H. Schaffrath Frantz Graf Csdky
fémester skot mester és titkar

Mig az oklevélre nyomott pecsét toredezett és hidnyos, addig a fatok
Orizte vOrosviasz pecsét teljes épségben és szépségben lathat6. A pecsét bal
oldaldn kezében kalapdcsot tarté gyermek faragott kockdra haldlfejet, s alatta
egymdson keresztbe fektetett csontokat vés. Libaindl egymdson keresztbe
fektetett félig nyitott korzé és derékszog; az alkotd, épité (kGmives) munka
s egyben a mulandésig, a halil szimbélumai. Jobboldalt templom emelkedik,
hét 1épcs6fokdn elnyiilé oroszldn alakjival. Fent sugirzé nap, hold s egyetlen
sugdrzo oOtagu csillag. A pecsét alsé részén keskeny sdvval elvélasztott mezé-
ben MAGNANIMITAS/RESTITVTA/ A MDCCLXXXVI.

A sort hdrom, a pesti Grossmuth szabadkémiives pdholy részérél egy
esztendGben: 1789-ben kidllitott mesterlevél folytatja, melyeken taldn pusz-
tin a véletlen jitéka folytin azonos személyek szerepelnek — kiilonbozd
poziciéban; mindhirom darab bdrhdrtydra irédott, viligoskék selyemripsz
szalggal keretelve.

A kidllitds keltét tekintve elsG a Nemes Zsigmond mesteri fokra eme-

lését igazolo oklevél 8 ) i .
Wie Meister vom Stuhl, deputierte Meister, Auf-

seher, Beamte, und Mitglieder der in Ungarn recht-
missig constituierten und vollkommenen [ ] zur
Grossmuth  erbieten allen unseren auf dem
Erdboden zerstreuten BB herzlichen Gruss — Er-
kennen den ehrwiirdigen B. Sigmund Nemes
als Freymaurer Meister, und Mitglied unserer [ ;
empfehlen ihn als solchen zur briderlichen Liebe,
zur Unterstiitzung gegeben in Orient von Pest am 14
des II1 5789
(a f0 tisztségvisel6k aldirdsdval, ezek koziil csupdn
egy olvashaté!)

Anton v. Festetich

Secretaire
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Mi, a Magyarorszdgon torvényesen alapitott és tokéletes Grossmuth paholy
Fémestere, deputdlt mesterei, Feliigyelok, tisztségviselok és tagok szivbdl
idvozoljik valamennyi a foldon szétszérédott testvérinket — Tanusitjuk,
hogy Sigmund Nemes tiszteletremélté testvér szabadkSmiives mes-
ter, és pdholyunk tagja; s mint ilyent ajénljuk ot testvéri szeretetiik és timo-
gatdsuk elébe
kiadva Pest Keletén 1789 III 14-én
Festetich Antal
titkdr

A mesterlevelet a f6 tisztségviselok aldirdsdn tdl fatokba dgyazott
vOrOsviasz — az elGzGvel azonos — pecséttel ergsitették meg.

A kovetkezd, 1789. mdjus 11<n kidllitott mesterlevél? a fent titkar-
ként szerepls Festetich Antal részére késziilt, s ezt tobbek kozt a titkdr tavol-
1étében az 1784-ben mesterfokra emelt Anton G. Haller er&sitette meg ald-
irdsdval. FliggGpecsétje levdgva.

Wir Meister vom Stuhl, deputierte Meister, Auf-
seher, Beamte und Mitglieder der in Orient in Un-
garn rechtmissig constituierten, und vollkommenen
[T]  zur Grossmuth entbieten Allen unseren Brii-
dern herzlichen Gruss. Erkennen den ehrwiirdigen
Bruder Anton von Festetich Secretaire
bei der hochl (6blichen). Stelle der Konig. Statt-
halterei als Freymaurer, Ritter, Meister, und Mit-
glied unserer [ | empfehlen ihn als solchen zur
brilderlichen Liebe, und Unterstiitzung in allen

und der in der Welt zerstreuten BBMM,
Gegeben in Orient von Pest am 11 des 5.5789.

Stephan Muslay Leopold F: H: v Schaffrath
IteT Aufseher Meister v Stuhl
Ludw. Bathyiny Anton Gr. Haller
2t€r A ufseher in Abwesenheit des Secreters

Mi, a Magyarorszdg Keletén tOrvényesen alapitott és tokéletes Grossmuth
pdholy Fo&mestere, deputilt mesterei, FeligyelSk, tisztségviselok és tagok
szivb4l idvozoljik minden testvériinket. Tanusitjuk, hogy Anton von
Festetich tiszteletreméltS testvér, a nagytekintélyd kirdlyi helytartd-
sdg titkdra szabadkGmiives, lovag, mester és piholyunk tagja s mint ilyent
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ajinljuk &t minden pdholy és a viligon szétszérédott testvérek és mesterek
testvéri szeretete és témogatdsuk elébe

Kiadva Pest Keletén 1789 5.11

Stephan Muslay elsé feliigyeld | Leopold F.H. von Schaffrath fGmester |
Ludvig Bathydny maésodik feliigyelG | Anton Gr. Haller a titkdr tivollétében,

Julius Gabelhofer, apesti magyar kirdlyi egyetem profesz-
szordnak mesterfokra emelését adja hiriil a pesti Grossmuth pdholy 1789. VI,
8-dn kelt mesterlevele,lo amely szintén bdrhdrtydra, német nyelven irédott,
szovege a név és tisztség megjelolése kivételével teljesen egyez$ Festetich
Antal mesterlevelével.

Az elGzbektd] kiilsejében és nyelvében eltérd, dm tartalmdt és a
tisztségviselSk személyét, valamint a megerssitS pecsétet tekintve rokon a
Becker Jozsef biré nevére latin nyelven zold selyemripsszel keretelt bér-
hdrtyara kidllitott mesterlevél 11

Nos Magister /_/  Scotensis Substitulus Cete-
rique F:F: Assistentes, legitimi et antiquissimi /~ /
Scotensis, Provincia Hungarica Striclioris Obser-
vantia dicti ad Magnanimitatem-, ﬁ Scoten-
sibus, salutem, oscula, et pacem. Prasentium Vigore
significamus, quod F: Josepho Beckers, virtute,
animo, et charactere prophano nomine Illus-
trissimo S:R:I: Baroni Iosepho Beckers
Cohortis Dimachorum Capitaneo Sabandica.im or-
dine Magistri lattomi constituto, gradum Magistri
Scotensis, omnium Magistrorum Scotensium votis
fultum, contulerimus: manifestando Ei omnia arca-
na ad sune Excelsum gradum spectantia, unde
supplicamus, et oramus omnia Scotensia, per
Orbem terrarum dispersa; ut Hunc tamquam Frat-
rem, Magistrum Scotensem, agnoscere, comerciari,
et in omnibus, quo ad sum gradum quoquo modo
pertiment, morem genere, et Iuribus Magistri Sco-
tensis gaudentem in Domino Teranuncupato in
Oriente Pestini 1 57-90.

12
Leopoldus Baro Schaffrath G: Antonius Haller
Magister [ Scotensis Magister Scotensis

et Secretarius /__/ S.
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Ezzel le is zdrult a magyarorszdgi szabadkOmiivesség XVIII. szdzadi
— els8 — korszakdnak torténetéhez adalékul szolgdlé mesterlevelek sora.
A szabadkdmiives pdholyokat ért tilalom miatt tobb évtized multin — 1868
utdn tiinnek fel ismét. A XIX. szdzad utolsé harmaddban kiadott mesterleve-
lek 4j tipust képviselnek XVIII. szdzadi elddeikkel szemben. Mdr nem mind-
egyikik borhdrtydn készilt, hanem papirra, nem kézzel irédtak, hanem
nyomtatottak; s mig a “régiek” diszét javarészt a fraktura irds szépsége adta,
az 1j tipusi mesterleveleken kissé hdttérbe keriil a szovegrész, jelentékenyen
meg is rovidil, s fokozott hangstilyt kapnak a szovegkeretet diszits jelképes
dbrdzoldsok.

A tovdbbiakban elGszor hdrom skétritusi pdholy mesterlevelével
ismerkedjiink meg! 1870. IX. 14-én kelt Karl Felger, a Humboldt péholy tag-
janak mesterlevele.12 Pergamenre irédott, rézmetszetes diszitéssel. Kétoldalt
egy-egy akdcfa, mellettiik egyegy korinthosi oszlop J ill. B bet{ikkel, a bal-
oldali talapzatin szintmérd a jobboldalién fiigg66n rajzdval. A két oszlop
kozott kies tdj, telistele a szabadkSmiivesség rejtélyes szimbSlumaival: félig
nyitott korzs, derékszog, oszlopf S, templom épitészeti rajza, kalapdcs, kocka,
guila, a foldgombon tekeredd kigy6, méhkaptir méhekkel, mogotte a hdttér-
ben Salamon kirdly temploma, a kaptar mellett nyers k6 kalapdccsal, csukott
kényv, fedelén korzdvel és egyenlSszdari hiromszoggel, karddal, vakolékandl,
csdkdny, kalapdcsok sorakoznak balrél jobbra haladva. Az oklevél felss részé-
ben kozépen sugdrzé egyenl@szdrd hdromszogben Jahve felirat héberiil, téle
balra felhSkkel Gvezve sugdrzé nap, jobbra szintén felhdk koziil kibukkané
hold. Alattuk félkorives pdlyin hadrom-hirom ovdlis alaki keretben a kos,
bika, ikrek, mérleg, skorpi6, nyilas jegyei. Kozépiitt kovetkezik az oklevél
szovege.

Z:. R. D.G. B.. D.. W..
Im Nahmen und unter dem Schutze des Gross
Orientes von Ungarn

Jedem regelmissigen F.. M.

GRUSS KRAFT EINIGUNG
Wir Logenmeister Beamte und Meister der E.. L.,
Humboldt im Oriente von Pesth bezeugen erkliren
und bekennen hiemit dass unser G.. Br.. Karl
F elge r Mitglied unserer Bauhiitte am 14 Tage des
IX Monathes im Jahre 000870 des W.. L..in Aner-
kennung und zur Belohnung seiner Verdienste mit
der Wiirde eines Meisters bekleidet wurde.
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Urkund dessen haben Wir unserm genanntem Br..
das gegenwirtige Zeugniss unter dem Siegel unserer
E.. L.. ausgestellt und empfelen ihn der Liebe und
der Achtung aller Br.. Br.. ein gleiches gelobend
allen mit regelmaissigen Zeugnissen ausgestatteten
Br.. Br..

(a pdholymester, az elsd és mdsodik feliigyeld, a
levéltdros és a titkdr aldirdsdval s a Humboldt paholy
korbélyegzGjével megerSsitve).

A Vildg Egyetem Nagy Epité Mestere

Magyarorszdg Nagy-Oriense nevében és védelme alatt

Minden rendes szabadk&miivesnek

UDVOZLET ERO EGYESULES

Mi, a Pest Keletén mikodSé Humboldt pdholy paholymestere, tisztségviseldi
és mesterei bizonyitjuk, kinyilvanitjuk és elismerjilk eziiton, hogy Koarl
Felger igaz testvériink épitGcéhiink tagja a Viligossdg 1870 évében IX ho
14 napjdn érdemeinek elismerése és jutalmaként mesterfokra emeltetett.
Ennek igazoldsdra dllitottuk ki jelen oklevelet igaz pdholyunk pecsétje alatt
és minden testvériink szeretetébe és figyelmébe ajanljuk Gt hasonlét fogadva
minden rendes igazolvannyal elldtott testvérrel szemben.

A mesterlevelet igazolvinyméretii kék boritdsti konyv formajyi tok
foglalja magdba. Fedelén aranybetiis felirdsban Carl Felger 3.

Diszitésében, szOvegében és anyagdt tekintve is egyszer(ibb formdt
képvisel a debreceni Haladds pdholy mesterlevele!3 Midndoky Béla részére
1879-ben kidllitva. Néhdny szimbélum (Salamon kirdly temploma, oszlopf§,
vakoldkandl, csikdny, kalapdcsok) elmarad, szivege nyomtatott, kitoltott,
anyaga papir.

A, V. E.N. E. M. D.
Magyarorszdg Nagy-Oriense nevében és védelme

alatt.
Minden rendes sz.. k.. -nek
UDVOZLET ERO EGYESULES

Mi Vildgossdgai a Debrecen keletén dolg: Haladds
czimdt. ési-. [] -nak

tisztlink erejénél fogva bizonyitjuk, hogy Mdn-
doky Béla kedv.. testvérinkt. ési’. [7] -
unkban az i.. v.. 000879. év X. 5. napjin mester-
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nek avattatott fel. (A paholy {6 tisztségvisel®i aldira-
s4val és a pdholy bélyegzGjével ellitva.)

A mesterlevél hituljdin Magyarorszdg Nagy-Oriense
helyettes Nagy-Mesterének Németh Miklésnak ald-
irdsdval megerdsitve.

A harmadik skét mesterlevél az elGbbivel megegyezd Kkitéltetlen
példany 14

Ismét hdrom azonos diszitési mesterlevél kovetkezik Magyarorszdg
Jdnosrendi Szabadkdmives Nagypdholya, majd Magyarorszdg Symbolikus
Nagypdholya kiaddsdéban. A mesterlevél diszitését oszlopos épiilet képe adja,
mely egyittal a szoveg és a szimbdélumok helyéiil is szolgdl. Timpanonjiban
lingnyelvekkel koriilvett Ddvid-csillag, kozepében G betii, alatta a paholy
neve, melyet jobbrédl és balrél a feliigyeld nagypdholy magyar és német el-
nevezése fog kozre. Alatta az épililet vonalit kovetve az egység kotele, mely az
alatta félkorivben hizodo sdvval ivelt alapi haromszogben sugdrzé nap alatt
gonosszal viaskod6 angyalkit, jobboldalt 2 hold és hdrom 6tdgu csillag fényé-
nél nyugvé angyalpart fog kozre. A félkoriv sdvjdban balrdl jobbra haladva
hdrom-hdrom 6tdgu csillaggal tagolva a kos, bika, ikrek, rdk, oroszlin, sziiz,
mérleg, nyilas jegye lithaté. Az alattuk diszitett sdvhoz a mesterlevél kozepe
felé haladva szélesebb ivelt siv csatlakozik, melyben hirom korben hdrom
néalak: fent k6zépen Hungaria, balra lent az Eré és jobbra lent a Szépség
allegérikus figurdi. Kozéttik kapott helyet az oklevél szovege a hitelesits ald-
irdsokkal. Ezutdn jutunk el a k6zépponthoz: apré Otagy csillagokkal Gvezett,
csaknem teljes korben hitulrél sugdrzé napt6l megvildgitottan Salamon
kirdly temploma, balra téle a muilt, jobbra a jelen: nyers k&, ifji né és férfi
alakja, mogottilkk piramisok és kockivd faragott ké, gyermekektdl koriilvett
férfi, s mogotte klasszicista épiilet. Salamon kirdly temploma elGtt a kikove-
zett részen két oszlop dltal kozrefogva lingol6 oltdr, elGlapjin egymadsba for-
gatott derékszog és félig nyitott korzd. Az oklevelet alul ddtum, irattdri szdm
és kozépen kdmiives szerszimok és akicigak alkotta keretben a péholy
pecsétje zarja le.

Scholler Fiilop lovag testvért a Sokrates paholyban emelték mester-
fokra 1879. jinius 12<n, Pozsonyban. A mesterlevelet!® vorosviasz pecséttel
erdsitették meg. Kis méretiire 6sszehajtogatva fekete konyv formdjd borkotés-
ben nyert elhelyezést.

Eckermann Ede testvért a budapesti Galilei pdholyban avattdk mes-
terré, errdl igazoldst is nyert 1884. janudr 76n.16 A piholy szdrazpecsétjé-
vel ellatva.
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Riesz Zsigmond testvér 1888. mdjus 14€n a budapesti Eo6tvos
paholy tagjaként lett mesterré. Mesterlevelén 7 mar Magyarorszig Symbolikus
Nagypdholya szerepel fGhatdsigként; a pdholy bélyegzsje és a f6 tisztség-
viselGk aldirdsa szolgdl hitelesitGiil.

A Jénosrendi majd a Symbolikus Nagypéholy éltal hitelesitett mester-
levelek rendkivil szinpompdsak, mig a XIX/XX. szdzad forduléjin és késibb
kidllitott mesterlevelek Oriznek valamit a kordbbi mesterlevelek nemes egy-
szerliségébdl. Pergamenre, majd papirra késziiltek, barnitott betiikkel és diszi-
téssel, szimbdlumaik egyszeriisodtek és boviiltek egyidejiileg.

Ismét hidrom azonos formdtumu mesterlevelet 4ll médunkban be-
mutatni: Pikler Gyula részére hirom nyelven — magyar, latin és német — a
Demokricia pdholy 1896. december 28-dn Budapesten kidllitott mesterleve-
16t,1% Dr. Kiss Sindor a Vildgossdg pdholy 6rokos tiszteletbeli fémesterré
vélasztdsdrdl tamiskodé oklevelet 1903-b61,19 valamint Auer Rébert,a Hum-
boldt paholy tagja, 1912-ben kiallitott mesterlevelét.20

Diszitésiik teljesen megegyez6: mozaiklapon jobb- és baloldalon egy-
egy korinthosi oszlop J és B betlivel, az oszlopok mellett csatlakozé kiilén
talapzaton ndalakok profilban, felettikk az oszlopfén hdromldby tartéban
ling. A lingoktdl kozrefogva a diszitmény oromzata, balrél mitoldgiai, bibliai
és torténelmi alakok végtelenbe nyilé vonulata, farkdba harapé kigydval
korbefont foldgomb kozépen, jobbrél pedig egyiptomi templom, szfinx,
nyers és faragott ko, kalapics, konyv, tervrajz és babérag.

Pikler Gyula mesterré avatdsit igy igazolja a Demokratia pdholy
mesterlevele :

LSRN SN I

Ezen okmdnnyal igazoljuk, hogy Pikler
Gyula t. -ink rendes szabadk&miives-tanoncz-
nak folavattatott, legénnyé lett és 0896 év deczem-
ber hé 21-ik napjan a Demokratiat.. ést.. pdholy-
ban a mesteri fokra emeltetett. Minek hiteléiil jelen
okmdnyunkat a O vildgossdgainak és a nevezett t..
aldirdsdval ellatva kiadtuk.

Kelt Budapesten 0896 év decz hé 28 napjan.

(a 6 tisztségviselSk aldirdsaval és a paholy bélyegzé-
jével elldtva.)

Auer Rébert részére ugyanilyen szovegi mesterlevelet dllitottak ki
1912. janudr 24-n Budapesten a Humboldt paholy tagjaként.
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KésGbbrdl ismert mesterleveleink megdrzik a fenti szoveget, diszité-
siik azonban tovdbb egyszerlisodik. A mozaik két oldalin dllé oszlopon J és B
betii, az oszlopfén virdgfizérek. A szovegmez6 felett felhSkkel Gvezve az egy-
ség ldncdval dtfont foldgomb lép az emberi alakok és szabadkGmiives szimbé-
lumok helyére. A bélyegzé helyét halotti koszori kereteli kétoldalt egy-egy
langol6 mécsessel, s kmiives szerszdmokkal kozrefogva.

Vencell Bélit 1914. oktéber 6-dn az E6tvos paholy tagjaként emel-
ték mesterfokra Budapesten.21

Braun Vilmos 1915. mdrcius 8-dn emeltetett mesterfokra a Reform
pa‘holyban.22 Mesterré avatdsit a Magyarorszdagi Symbolikus Nagypiholy
szdrazpecsétje, a helyettes nagymester €és a helyettes f6titkar aldirdsai erdsitik
meg, mig a Reform péholy illetékes tisztségviselGinek aldirdsa hidnyzik.

A magyarorszdgi szabadk&miivesség harmadik, rovidke (1945-1950)
kozotti korszakdbdl fennmaradt mesterlevelek a legut6bb ismertetett forma-
nyomtatvinyok 6rokosei. Egy napon, 1946.dec. 20-dn dllitottdk ki dr. Obldth
](airoly23 az E6tvos pdholy tagja és Auer Miklés,%4 a Neuschloss a régi hivek
paholy tagja — a Nemzeti Mizeumban &rz6tt szabadkémiives gy(jtemény
jelentds részének egykori gazddja — mesterlevelét.

Roviditések

A szabadkdmiivesség sajdtos szimbélumvildga, jelrendszere dthatéan
érvényesiil a mozgalom torténetét dokumentdlé tdrgyakon és irdsos emléke-
ken, a szabadkSmivesség irodalmdban. Utébbiak, a szovegben gyakorta ismét-
16d6 szokatlan, sGt beavatatlan szdmdra érthetetlen roviditések és a mozga-
lomban éppen a titoktartds céljabdl kialakitott kiilon székincs miatt “szabad-
k&miives sz6tdr” ismerete nélkiil tartalmilag nem megfoghatok. Ezért hadd
nyujtsunk vezérfonalat a tanulményban szerepld idézetek pontos olvasdsihoz
az el6fordul6 roviditések felolddsaval!

t.. = testvér
tt.. = testvérek
kir.. = kirdlyi
miv.. = miivészet
) = szabadkSmiives paholy

| = szabadkG&mives paholyok
3. =a mester foka
A. V.. E. N E.. M. D.. = avildgegyetem nagy épitSmesteré-

nek dicsGségére
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sz.. k.. = szabadk&miives

t.. ést.. = tokéletes és torvényes (pdholy)
t.. ési.. = tokéletes ésigaz (pdholy)

U, = Udv

munka = szabadk&miives gyfilés

Barcsay Adorjin “A szabadk&miivesség biinei” cimmel 1921-ben megjelent
(Egyesiilt Keresztény Nemzeti Liga, Budapest 12—171.) konyve kell§ részle-
tességgel mutatja be a leggyakrabban el6forduld elnevezéseket és roviditése-
ket, s csaknem valamennyi, a szabadkémiivesség torténetével foglalkozé iro-
dalom tartalmazza a megértéshez sziikséges magyardzatot.
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Freimaurer-Sammlung
im Ungarischen Nationalmuseum
II. Teil. Meisterbriefe

"Lieber Bruder! Die Meisterloge ist von ihrem Wunsche verstindigt
und sie ist bereit demselben zu willfahren, da sie iberzeugt ist, dass der
Wunsch nach Erhebung in den Meistergrad bei Ihnen nur der Ausfluss fhres
Trachtens nach Selbstveredlung sei. Ist dem nicht so? — (Bejahende Ant-
wort) — Nun, dann werden Sie recht bald den Grad erreichen, durch dessen
Annahme Sie sich auf Leben und Tod unserem Bunde weihen. Die bisherigen
Grade hatten den Zweck, Sie durch Ihre Vervollkommnung des hochsten
maurerischen Grades wiirdig machen. Ich muss Sie nun prifen, ob Sie in Ihrer
Vorbereitung gehorig vorgeschritten sind.” — das sind die ersten Worte des
"Vorbereitenden Bruders” zum Kandidaten, der nach der Vorbereitungs-
zeremonie in den freimaurerischen Meistergrad erhoben wurde. In verschiede-
nen Sprachen — franzdsischer, deutsch und ungarisch — geschriebene Ritual-
biicher erhellen die Zeremonien unterschiedlicher ungarischer Logen (der
Johannis-Grossloge, der Symbolischen Grossloge von Ungam). Uber die Er-
hebung der “Briider” in den Meistergrad berichten uns die schon ausgestalte-
ten, den mittelalterlichen Zunftbriefen dhnlichen Meisterbriefe aus drei Jahr-
hunderten ungarischer Freimaurerei.

Der Artikel stellt die im Ungarischen Nationalmuseum verwahrten
freimaurerischen Meisterbriefe in chronologischer Reihenfolge dar. Das ilteste
Stiick stammt aus dem Jahre 1745; deutschsprachig, , auf Pergamen geschrie-
ben, wegen Verletzungen und Vergilben sehr schwer und nicht zusammen-
hingend lesbar.

Demgegeniiber ist der Meisterbrief des Bruders Joseph Sauvaigue aus
dem Jahre 1771, gegeben in der Loge der Hoffnung in Wien, ganz deutlich zu
lesen. Der Artikel bietet den vollstindigen Text-des Meisterbriefes und gibt
auch eine Ubersetzung in ungarischer Sprache.
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Aus der zweiten Periode der ungarischen Freimaurerei (2te Hilfte
des 19. Jh.) sind auf Papier gedruckte Mesiterbriefe erhalten, die kaum Unter-
schiede aufweisen; ihr Text wurde im Vergleich zu dem Vorfahren aus dem
18. Jh. bedeutend kiirzer, sie wurden aber prachtvoll verziert, mit freimaure-
rischen Symbolen reichlich geschmiickt und ganz bunt gefarbt.

Nach dem zweiten Weltkrieg entstanden ganz einfache (kaum ver-
zierte und gefirbte, kurzgefasste) Meisterbriefe, u.a. der von Miklos Auer (ge-
geben am 20.12. 1946), dessen etwa 1500 Stiick zdhlende Sammlung von
freimaurerischen Gegenstinden (Denkmiinzen, Mitgliederzeichen, Medaillen,
Dokumente, Biicher, Stiche, Photographien, Gliser,, Textilien) das Ungari-
sche Nationalmuseum von seinen Erbfolgern durch Ankauf erwarb.
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TEMESVARY FERENC b

Fejezetek a Magyar Fegyvergyar
torténetébol 1V.

A Magyar Fegyver- és Gépgyir Rt., valamint a Magyar Fém- és
Limpadrugydr Rt. egyesitését vizsgdlva utalnunk kell arra, hogy a Fegyvergg'ér
fejlodését az 1930-as évek elejéig tobb tanulmdnyban kovettik nyomon. 44
Bdr a kozzétett kimutatisok és levéltdri adatok a gydr struktirdjdval, gazda-
sagi helyzetével behatéan foglalkoztak, elkeriilhetetlen, hogy a fizié elkészi-
tésének felvdzoldsakor néhiny alapvetd kérdést az Osszefiiggések jobb meg-
értése miatt ne emlitsiink ismételten.

Kordbbi tanulmédnyainkban hangsilyoztuk, hogy a Magyar Fegyver-
gydr a Magyar Altaldnos Hitelbank — MAH — érdekkorébe tartozott. A ban-
kon keresztill egy fokozédé dllami beavatkozds figyelhetd meg, fGleg azt
kovetden, hogy a pénz- és hitelvalsdg Magyarorszagot is elérte.

A huszas években felvett kiilf6ldi kolcsonok visszafizetése a nagy-
bankokat, tokés érdekeltségeket egyardnt érintette. A hitelek gyors felmon-
ddsa biztos bukdssal fenyegette még az anyagilag fliggetlennek latszé villalato-
kat is. Hogy mindez mérsékeltebben éreztesse hatdsdt, az dllam életbe Iéptette
a transzfermoratoriumot, vagyis letiltotta a kiilf6ldi tartozdsok szokdsos
médon valé kiegyenlitését, s ezzel jelentds szerepet véllalt a pénziigyi vilsig
enyhitésében.“ A gazdasigi valsdg kovetkeztében tehdt megerdsodott az
dllam szerepe. S hogy ez az els§ vildghdbonit kovetd évekkel szemben tartéssd
is lett, nem vélaszthato el attdl, hogy A kozép- és keleteurépai orszdgok kor-
mdnyai — koz6ttilkk a magyar kormdny — ugyanis a fasiszta hatalmak, a hitleri
Németorszdg és Olaszorszdg egyre fokoz6dd fegyverkezése, hdbonis késziild-
dése nyomdn maguk is iddszertinek tartottik a felfegyverkezés meginditd-
sdt.”3% Ennek ellenére a vilsigbol valé kiit a Fegyvergyir részére nem bizo-
nyult egyszeriinek, mivel a depresszié leszilkitette a piacokat. E megillapitast
kell tenniink annak ellenére, hogy 1932-ben a gydr 200 000 P-t értékcsokke-
nési tartalékba helyezett, s mégis a kimutatott tiszta nyeresége — bdr silyos
veszteséggel zirt — 338 382,20 P volt.34
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Az tuzleti jelentések szerint a harmincas évek elején tetszést arattak
vaddszfegyvereik koziil a fels6 kulcsosak, a kétcsovi kiilsGkakasos sorétes
fegyverek és a sikeresen kifejlesztett 12-es {irméretdi dzsungel puskdk, ame-
lyek a sorétet és a goly6t egyarant 15tték. Nagy eredményeket értek el a FEG
jeld, kis kaliberi fegyverekkel, s tovibb fejlesztették a Champion puskékat.
“Kiilonleges madardszé fegyveriink, kiilonféle ifjusdgi puskdink, tovdbbi
6,35 mm-es 6nmikodS pisztolyaink a lefolyt esztendGben a viszonyoknak
megfeleld kereslettel taldlkoztak.”348 Némileg forgalmazni tudtik a Diesel-
motorokat, szerszimgépeket, hdztartdsi mérlegeket és rajzeszkozoket. Meg-
feleld mennyiségben szolgilta az energidt az ErGtelepek Rt., amelynek 50%-a
a Fegyvergydr tulajdondban volt. ’ Ugyancsak kedvezGen fejldott a
Fegyvergyar érdekkorébe tartozé Hazai Féslsfons- és Szovigydr Rt. is.

1932-ben az igazgatésigban bdré Harkidnyi Jdnos, dr. Scitovszky
Tibor, Blithy Otté Titusz, dr. Egry Aurél, Ervin Kdlmdn, gr. Forgich Jdnos,
Frommer Rudolf, b. Hazai Samu, dr. Kelemen Ferenc, b. Kornfeld Méric,
Marcus Hugd, Szinyei-Merse Istvan,, dr. Ullmann Istvdn és b. Weiss Jend kép-
viselték a gyadrat.

Az 1933-as év 1 412 826,11 P veszteséggel zarult. Okdt a gydr veze-
tése eziittal is abban ldtta, hogy megrendelésekkel nem voltak megfelelGen
ellitva. Egyes tizemrészek sziineteltetését miiszaki felkésziilésre hasznaltdk fel.

1933-ban az igazgatosdg Osszetételében lényeges viltozds nem tor-
tént. A vezér- és miiszaki igazgato tovabbra is Frommer Rudolf, mig az
ugyvezetd igazgaté Ullmann Istvin maradt. A vezetésben helyet kapott még
két osztdly-, négy h. igazgatd és 5 cégvezetd.

A Fegyvergydr helyzete 1933 végén

A Fegyvergyar a jelzett idGben 25 160 -6l terileten fekiidt, mivel
a kordbbiakban a Hazai Fésilisfoné Részvénytdrsasdgnak 11 200 UJ-6lnyi terii-
letet itengedett. Egy 1925-ben felvett becslés szerint egy [J-6l 14 arany-
korondt, vagyis a telek egésze 352 000 aranykorondt ért. A kitinGen meg-
épitett és karbantartott épiiletek a vilsdg miatt Gizemen kiviil dlltak. Az emli-
tett becslés alkalmdval értékiiket 3 580 000 aranykorondban éllapitottik meg.
1925 és 1933 kozott gépészeti berendezésekre a gyar 816 000 P-t forditott.
1926-ban 19 000 P a befektetés, de 1928-ban 520 000 P-vel elérte a csucsot.
Ez évben 10000 P kivételével az inveszticio a géppuskagydrtdst szolgdlta.
1929-ben, ugyanezen program 275 000 P-t kapott. 1930—1933-ban a beruhd-
zds mindossze 2000 P volt.
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Nagy befektetésnek szdmitott a Fegyvergydr életében a Magyar
Stiriai Szerszdmgyar Rt., amelyet a Scholler-Bleckman céggel 1924-ben alapi-
tottak, de a rossz lizletmenet miatt 1927-ben kénytelenek voltak felszimolni.
Ekkor a Fegyvergydrnak 141 000 P kovetelése volt, amely behajthatatlannak
bizonyult. Ezt az Gsszeget nem irtdk le, hanem dtvették a megszling cég érté-
kesitetlen, reszelGgydri célokat szolgdl6é gépi berendezését, de iizembe nem
helyezték, s valés értékét még 1934-ben sem dllapitottdk meg. A Fegyvergyir
konyvviteli tranzakcidt alkalmazott, hogy elkeriilje a hitelezési veszteség
kimutatasit.

A gyir torténetében tobb ilyen tranzakciéval talilkozunk. Példdnak
hozhatjuk fel az 1925-6s évet, amikor 120 000 P nyereséget mutattak ki,
pedig a valdsigban 604 000 P veszteségikk volt. Ezt a hidnyt nagyrészt a
berendezési tdrgyak és Diesel-motorok felértékelésével kiiszobolték ki.
Az igazsighoz hozzd tartozik, hogy a gyir az elsd mérlegében kimutatott
bizonyos veszteséget, mert Frommer ragaszkodott a valés helyzethez. Viszont
a Hitelbank nyereségkimutatdst kovetelt. Az ligyvezetdség tiltakozdsa ellenére
dtdolgoztdk a mérleget tigy, hogy 20 000 korona osztalék fizethets legyen.35 1
Hasonlékat lithatunk 1933-ban is, amikor a mérleg szerinti veszteség
1 400 000 P volt, holott az ténylegesen elérte a 2 193 000 pengGt. A meg-
oldds kulcsit — legaldbbis részben — a Hazai Fésilisfoné- és Szovogydrnak
eladott ingatlanokbdl befolyt 580 000 P-ben kell keresni, amelyet, hogy a
veszteség mértékét csokkentsék, nem akkor szdmoltak el, amikor az ténylege-
sen befolyt és tdrsulati ad6 ald esett, hanem 1933-ban. Az egész tranzakcid
csak ugy volt lehetséges, hogy ezek a kotvények névérték nélkiil szerepeltek,
illetve voltak rejtett tartalékban.

1925 és 1933 kozott a gydr értékpapirokon is jelentds veszteségeket
szenvedett. Az osztrdk hitel részvényeken 36 000 P-t, a magyar hitel részvé-
nyeken 417 000 P-t, a Hazai Fésisfoné részvényeken 443 000 P-t és az
1700 darab fegyvergydri részvényen 380000 peng(’)"t.352 Ertékpapirokon
tehdt a kimutatott veszteség 1 276 000 P volt. A megjelolt idGszakban a pénz-
adosok a Fegyvergyarnak 843 000 P-t nem fizettek ki. Ennél lényegesen fonto-
sabb az druaddésok Osszetételének vizsgdlata, ugyanis ebbdl kitiinik, hogy a
Kincstdr 11 893 000 P-vel, mig az egyéb druadésok mindossze 71 000 P-vel
tartoztak. A két tétel szétbontdsa arra a koriilményre vildgit ra, hogy a
Fegyvergydr csaknem teljesen a Kincstdr rendeléseinek fiiggvénye. A magén-
kereskedelem Osszege 1igyszélvan elenyészs.
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A Fegyvergydr konyvei szerint a Kincstdr hdtraléka az alibbiakbdl
keletkezett:

Az 1930. december 31-ig eszkozolt géppuska széllitdsok

hdtralékos tékeértéke ... .......... .. i 4200000P
Hitralékos kamata ............ e e 2300 000P
Az 1931, évi szdllitisok hdtraléka .................. 0100000P
A7 1932. évi szdllitdsok hatralékos tGkeértéke .......... 5100 000 P
A régi kilonbozetek szdmldja . .................... 0100 000P

osszesen: 11 800 000 P

A Fegyvergyir 4lldspontjit a Kincstdr visszautasitotta, és az emlitett
Osszeget tartozisként nem ismerte el. A tartozdsok ugyanis az 1927. februir
21-én kelt szerz6dés alapjin eszkozolt szdllitisokbdl keletkeztek, s ennek
lényegét a fizetési formdk értelmezése hatdrozta meg. Az emlitett, és a kordb-
biakban részletesen ismertetett szerz8dés 6. pontja ugyanis kimondta.”A szdl-
litott géppuskdk kifizetésének médozata a részletrendelések kiaddsdval kap-
csolatban minden megrendelésnél kiilon lesz megillapitva, annak szemmel
tartdsdval, hogy a gydr a tortént szillitisok ardnydban késedelmes fizetés dltal
kdrosodast ne szenvedjen.”353 E fogalmazds rendkiviil homélyos volt, és igy
érthetd, hogy a Fegyvergydr igazgatosdga e pont viligosabb koriilirdsira tore-
kedett, amely azonban a Kincstdr ellendlldsin meghitisult. KésGbb a részlet-
rendelések beérkezésekor sem tértek ki a fizetési feltételekre.

A Fegyvergydr a kiadott rendelések szimladsszegét 12 egyenls részre
osztotta fel, és mdr a gydrtds alatt, tehdt az dtvétel és szdllitds elGtt szdmld-
zott a Kincstdr terhére. Ezeket az osszegeket . . . a Magyar Altalinos Hitel-
bank d4ltal szdmitott kamat alkalmazdsa mellett kamatozévd tette.3%4
A Kincstdr viszont a szerz&dés megkotése utdn négy évvel — 1931-ben — 4llés-
pontjat az alabbiakban szogezte le: ™. . . ha a megfelelé dtvétel utin a Fegyver-
gydr esedékes kovetelését 30, illetve 60 napon beliil nem egyenliteném ki,
ugy a késedelmi kamat felszdmitdsinak helye van. Ezen cim alatt azonban
csak a mindenkori Nemzeti Bank-i kamatldb és 1% szamithaté fel.””3
A leirat vildgosan meghatdrozta, hogy a megrendelések kiaddsakor kell a kifi-
zetések formdjirél donteni, hogy a Fegyvergyirat kdrosodds ne érje, de ez
nem jelentheti azt, hogy a gydr havi részleteket koveteljen, mert kifizetések
alkatrészek ardnydban nem teljesithet6k. Egyébként is — ismerve a katonai
atvételt — kétséges, hogy a megrendelt géppuskidkat mindségileg kifogdstalan-
nak taldljak-e?
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A vitéban a Fegyvergydr alul maradt, mert konkrét megdllapodast
nem tudott elérmni, s annak hidnydban jogokkal csak a leszdllitott és dtvett ter-
mékekkel kapcsolatban léphetett fel. Természetesen més kérdés volt a kamat-
igénye, ugyanis a Fegyvergydr kdrosoddsa nem annyi volt, amennyit a Kincs-
tar megjelolt, hanem annyi, amennyit az elSlegek utdn a Hitelbank felszdmi-
tott. Ennek igazoldsira a Fegyvergyir negyedévi kamatozdsi folyGszdmla-
kivonatokat kiildott a Honvédelmi Minisztériumnak. A HM ezekre észrevételt
nem tett, de nem is fizetett. A vitds kérdések tisztdzdsit személyesen kivinta
a gydr megoldani, s ezért felkeresték dr. Jakab Oszkar dllamtitkért, aki ezdttal
csupdn az irdnt érdekldott, hogy a kamatok nagysdgit mi hatdrozza meg?
Erre a HM egyértelmi vdlaszt kapott, miszerint *. . . ugyanolyan kamatokat
szamitunk fel a Kincstdrnak, aminéket a Hitelbank szdmit fel nekiink.”3%6
Kés6bb az dllamtitkir a kamatokra vonatkozé szerz&dést bekérte. E kivinsdg-
nak 1933. janudr 25+4n a gyir eleget tett. Az dllamtitkér vilaszlevelében az
osszegszerlséget elkerilte, és nem vitatta az igény jogossdgit. 1934-re vilto-
zott meg a helyzet, miszerint a Pénziigyminisztérium Koltségvetési Osztalyd-
nak fonoke kijelentette, ha a gydr nem engedi el, vagy legaldbb is lényegesen
nem mérsékli kamatigényét, a tSkére sem fognak fizetéseket teljesiteni. Ezt
a megnyilatkozast a Fegyvergydr ”Macht vor Recht’’-nek tekintette.

Elvben nagyobb lehetGséget jelentett a Fegyvergydr szdmdra a be-
igért megrendelések késése miatti kdrtéritési igény. Ugyanis az alapszerz6dés-
ben a HM kotelezettséget véllalt arra, hogy 1927 és 1932 kozo6tt évi 400 da-
rab gépfegyvert fog, mindig az el6z8 év december 31-g, megrendelni. Ennek
azonban a HM 1928-ban 9 havi, 29-ben 10 havi, 30-ban 12 havi, mig 1931-
ben 4 havi késedelemmel tett csak eleget. Ez a késés a gydr termelésében
tetemes fennakaddsokat eredményezett. Ennek alapjin a Fegyvergydrnak
megnyilt a kdrtéritési lehetGsége a Kincstarral szemben, de az igényét a gyir
nem érvényesitette. A szakértSk szerint e cimen nagyobb Gsszeg lett volna
megdllapithat6, mint amilyent a szébanforgé kamatkilonbozet jelentett.
A szakért6k mdsik része ezt az allispontot nem fogadta el, s érveiket éppen
Tibor Ivin jelentésével tamasztottdk ald, miszerint ”. . .a Hadlgyminiszté-
rium és a gydr kozott még dldozatok ardn is meg kell teremteni azt az atmosz-
férat, melg egy nagyobb megrendelés elnyeréséhez elengedhetetleniil
sziikséges.” 57

A Honvédelmi Minisztérium a szerz8dés egyéb vonatkozisait sem
tartotta be. Ugyanis a géppuskaszerz6dés 5000 darabra szélt, s erre szerszd-
mozta a gyar fel magit. Ebb6l a HM 2400 darabot azonnal megrendelt,
viszont 2600 darabnak megrendelését csak kildtdsba helyezte. Ugyanakkor
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kotelezte a gydrat a sziikséges anyagok beszerzésére. A 2600 db-ot azonban a
HM nem rendelte meg, s ekkor fordult a gydr a Kincstdri Jogiigyi [gazgatosdg-
hoz, amely a sérelmet nem orvosolta, hanem egyoldalian a szerzédést fel-
valjdban nem mulasztds, hanem az Osszes figyelembe veend$ koriilmény
alapos mérlegelésének egyediili eredménye volt.

1932. dprilis 194n a Kincstar és a Fegyvergydr kozott megdllapodis
jott létre az vij fizetési feltételekrSl. Ez azonban csak az 1931. és 1932. évi
szdllitdsokkal foglalkozott, s nem érintette az 1930 el6tti koveteléseket.

A kamatokkal kapcsolatban a szerz6dés hatdrozottabban fogalma-
zott, amikor egyértelmien leszogezte: . . . dmbar a Hadiigyminisztérium a
Fegyvergyir dltal benytijtott 1931. évi kovetelési Gsszeg utdn jaré kamatokat
a szerzddéstdl teljesen fiiggetleniil jelen megdllapodds alapjn elismerte, ez a
koriilmény nem képezhet precedenst, vagy jogalapot a Fegyvergydr részére az
esetleges késobbi, mds vonatkozisu elszamolisok megejtésénél,a szerz6dés 6.
pontjdban foglaltaknak analog értelmezését illetden.” 58

E megdllapodds egyrészt azt jelentette, hogy a Fegyvergyar érvelését
a Kincstdr az 1j fizetési kedvezmények ellenében tudomdsul vette, de ugyan-
akkor szabad kezet biztositott magdnak az 1930. december 31. elGtti kama-
tokkal kapcsolatos vitdk jratdrgyaldsdhoz.

A jelzett idGpontig a szdllitdsok tékeértéke 13,6 milli6 volt, amelyre
2,8 millié kamatot szémitottak fel. Az igy keletkezett 16,4 milliébél kifizet-
tek 9.4 milliét, jévdirtak az tin. Steyr anyagért 0,5 milliét, és igy hat és fél
millié pengd addssdg maradt, amelynek torlesztését — bdr nagyobb részét nem
a kamat, hanem a t&ke tette ki — a HM lényegében megtagadta. Hangsiilyoz-
nunk kell, hogy a Kincstdr helyzetét kihaszndlva az 19316l leszéllitott fegy-
verzeti anyagért sem fizetett szabdlyosan, s6t 1933-ban 4j megillapodist
tudott elfogadtatni, miszerint tartozdsdt a havi 200 000 P helyett a jovSben
100 000 P-vel torleszti.

A mondottak ellenére az 1930 el6tti koveteléseket teljesen elveszett-
nek nem lehetett tekinteni. A Pénziigyminisztérium a régi, illetve \ij tartozi-
sokbdl 4 és fél milliot atvéllalt és 1934 végére 700 000 pengét ki is fizetett.
Valéjdban a Pénziigy egyezkedni igyekezett, és kamatengedményeket kért a
Honvédelmi Minisztérium Osszes hitelez6it6l. Az engedményt, illetve a kama-
tok elengedését a Fegyvergyir kivételével mindenkit&l megkapta, ami azzal
az eredménnyel jart, hogy ezek a véllalatok, koztitk a Wolfner bérgydr, Vaddsz-
tolténygyadr, Weiss Manfréd kovetelését kifizette. A mondottakbéladédik,hogy
a Fegyvergydr, ha lassan is, de kénytelen volt dlldspontjit megviltoztatni.
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A fegyvergydri gyartmdnyok 1925 és 1933 kozott

1. Az 1895 M. jelzésii puska leltaranak forgdsi sebessége, leltdri és eladdsi drak
viszonya az aldbbi tdbldzatbdl tlinik ki, ezrekben:

1 2 3 4 N 6 7 8 9
- Leltdr emel- | Ma- .

Lelta'r ?s?kk. kedés radt | Forga- Tény- Bn’xt-

Ev Leltar ;zalht’as gydrtds |leltdr | lom leg?s. to %
olytdn: . leltari| ha-
miatt dec. | haszon |, |,

P % P % |314n érték | szon
1925 1014 528 52 — - | 486 1282 - — -
1926 486 126 26 - - | 360 2214 - - -
1927 360 - - 74 | 20 | 434 36 - - -
1928 434 24 S - - 410 40 - - -
1929 410 61 15 - - | 349 96 - - -
1930 349 256 73 - - 93 681 | 417 | 264 | 39
1931 93 - - 262 | 28 | 35§ - - - -
1932 355 200 56 - - | 155 1237 | 771 | 466 | 38
1933 155 = - 21} 46 | 226 191 | 119 72 | 38

1195, 407 57717

_E tabldzat adataibdl levonhaté kovetkeztetés, hogy 1925—-1933-ga
leltdr 1 014 000 P31 226 000 P -re csokkent, s mint azt a harmadik szdmu
rovat igazolja, a forgdsi sebesség megfelelS volt. A raktiri anyag mindsége
j6, mivel az 1933-as készlet legydrtdsa az utolsé hirom évben tortént.
Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy a pénziigyi szakemberek szamitdsai
szerint az 19301933 kozott kiszamlizott fegyverek leltérértéke meg-
kozelitSleg 38%-kal alacsonyabb, mint a piaci dr.

2. A gép-ésszerszamgydrtds két nagy egységet alkotott. A Diesel-gépek leltdri
értéke 1925-ben 435 000 P volt, amely 1933 decemberében 418 000 Pre
modosult. 1926-ban fel-, 1928-ban leértékelték. 1925 és 1928 kozott for-
gdsi sebessége csekély, mig 1928-t6l egy teljes mozdulatlansdg 4llt eld.
Ennek oka nyilvdnvaléan abban rejlett, hogy a nehéz fegyvergyari széridt
konnyebb tipusok valtottdk fel. A mdsik egység a tomeggydrtds, amely a
kilonboz8 késziilékeket, szerszamokat, félkészgyartminyokat foglalta
magdban. 1925-ben a leltdri érték 274 000 P volt, és csaknem mozdulatlan
maradt mindaddig, amig Uj gydrtds nem kezd6dott el, amely a piacon
vevére taldlt.

140



3. A pisztolygydrtas, illetve annak leltdri helyzete ismételten bGvebb adat-
kozlést igényel, ezrekben:

1 2 3 4 5 6 7 8 9
I Leltdr- Leltar- ,
. Leltz’ucso’k " | emelkedés | maradék | For- Teny- Btto
£ Leltar | kenés szdl- Y leges
v . PN gyartas decem- | ga- . .| ha- %
jan.l. litas miatt . leltari
miatt ber lom szon

Pl % | P | % | 314n artek

1925 | 865 - - (1] 2] 819 83| - | - |-
1926 | 879 6s| 7 | - | - | 814 |162| - | - |-
1927 | 814 9| 1 | =] - | 805 17 - { - |-
1928 | 805 16f 2 | - | -] 78 271 - | - |-
1929 | 789 20| 3 | - | = | 769 36| - | - |-
1930 | 769 375 | - | - | 7132 69 38 | 31 |44
1931 | 732 9 1 { = | - | 723 43| 21 {22 31
1932 | 723 20 - = | = | 121 38| 18 | 20 |52
1933 | 721 9l 1 | = | - | m2 22| 10 | 12 |54
167 14 497

Ldthat6, hogy a leltdr az emlitett 9 év alatt 150 000 P-vel, azaz 17%-
kal csokkent. A csokkenés mértéke rendkiviil alacsony, s ebbsl adédik,
hogy az 1933-ban kimutatott 712 000 P érték{ raktdri készlet a piaci
sziikséglethez képest ardnytalanul sok.

Az eladdsi drak tehdt dtlagosan 50%-kal magasabbak a raktdri, tény-
leges leltdri értéknél. Igy indokolt lett volna, hogy az eladdsi drakat csok-
kentsék a forgalom névekedése érdekében.

4. A pisztolytoltények leltdri értéke 1925ben 297 000 P, mig 1933. decem-
ber 31€n 137 000 P volt. A kovetkeztetés levondsdhoz tudnunk kell, hogy
1929-ben 36 000, mig 1932-ben 38 000 P értékii leértékelést hajtottak
végre. 1930 és 1932 kozott a gydri leltdri értékhez viszonyitva a bruttd
haszon 17-29% kozott mozgott, s csupin 1933-ban érte el az S0%-ot,
vagyis abban az évben, amikor az eladds mind6ssze 10 000 P volt. Termé-
szetesen nem valaszthato ez el a pisztolyok alacsony forgalmitdl.

5. A vadaszfegyverek mutatéinak kozlése elStt ki kell hangsilyoznunk, hogy
1928-ig a gydr csak alsékulcsos, 1928-1931-ig alsd- és felsGkulcsos, mig
193161 alsé-, felsSkulcsos és kakasos vaddszfegyvereket gydrtott. 1925-
hoz viszonyitva egy nagyaranyu leltari emelkedés figyelhetd meg, ezrekben:
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Leltdrcsokk.| Leltdremelke- | Leltdr- | For-

£ Leltdr szallitds dés gyart. |maradék|galom Tényl | Btto
v . . - lelt. | ha- %
jan.l. miatt miatt dec. ha- erték | szon
P % P % 31€n | szon
1925 17 - - 225 | 1324 242 19| - - -
1926 242 - - 354 146| 596 48 | - - -
1927 596 - - 121 200 717 144 | - - -
1928 717 - - 203 28| 920 233 - - -
1929 920 - - 75 8 995 130 | - - -
1930 995 - - 252 251 1247 128 | 94 34 27
1931 1247 - - 323 26| 1570 124 | 87 37 29
1932 1570 - - 94 6| 1664 37 28 9 24
1933 1664 S| - — - 1659 25| 17 8 32
5 1647 888

A leltdri dron kiszdmitott leitiremelkedés adatai tehit csaknem min-
den évben a kutatott periodusban tobb volt, mint az eladdsi dron kiszdmi-
tott forgalom. Ez esetben egy tudatos leltirgydrtdst kell feltételezni, ame-
lyet az Igazgatdsdg azzal magyardzott, hogy a megjelolt idGszakban az
“entente missziok elStt igazolni kellett, hogy az eddig katonai fegyver-

. gydrtas céljit szolgdls gépek kereskedelmi célokra haszniltatnak fel;
a gépek kiszolgaltatdsa csak igy volt elkeriilhets”™. 359 Természetesen a
leltaremelkedés Gsszefiiggott a szik hazai piaccal, amin egy 25—30%-os dr-
csokkentéssel valamelyest valtoztatni lehetett volna.

6. A vaddisztoltények gydrtisa 1928-ban indult meg, és egy viszonylag egyen-
letes eladdsi forgalmat eredményezett. E cikken kevesebb volt a haszon,
vagyis az utols6 négy év eladasi dra dtlagosan 10%-kal haladta meg a leltdri
értékelést.

7. Messzemend kovetkeztetést nem kell levonni az 1933. évi alacsony forga-
lombdl, mert e fegyver kifejezetten a sikerfegyverek kozé szimitott, és a
hamarosan megsziilet$ varidnsok a forgalom ismételt fellendiilését eredmé-
nyezték, olyannyira, hogy a gydrndl esetenként szdllitisi nehézségek is
jelentkeztek. -

A kiskaliberl ifjusigi fegyverek gydrtdsat a Fegyvergydr 1926-ban
kezdte meg. A népszerid és a kormdnyzat dltal nagymértékben timogatott,
leventeoktatds céljara felhaszndlt fegyvereken a gydr, 8 év alatt
2 378 000 P forgalmat bonyolitott le. Tdbldzatunk ezrekben:
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1 2 3 4 S 6 7 8 9

Leltarcsok- | Leltaremel-| Leltar-
kenés szal- | kedés gyar-| mara- | Forga- | Tényl.| Btté

Ev |. Lelfar . litds miatt | tdsmiatt | dék | lom, | lelt. [ ha- | %
januar 1. (s
dec. |haszon:| érték |szon
P % p % | 31-én
1926 - - - 340 | - 340 244 - - -
1927 340 - - 217 | 64 | 557 249 - - -
1928 557 117 | 21 - - | 440 593 - - -
1929 440 - - 721 16 | 512 150 - - -
1930 512 176 | 34 - - 336 756 466 | 290 | 38
1931 336 - - 153 | 45 | 489 117 78 39 | 33
1932 489 51] 10 - - 438 249 161 88 | 38
1933 438 14 3 | = - 424 20 8 12 | 60
358 782 2378

8. A géppuska gydrtdsanak alapjdul a kordbbiakban mar érintett HM meg-
rendelések, mindenekelStt az 1927, februdr 27-4€n kelt megdllapodas szol-
gdlt. A szerz6dés els6 pontja kimondta, hogy “az 1927-t81 1932-ig terjed
években a Fegyvergydrndl évente 400 drb. 7/12 M. géppuskit tartalék
alkatrészekkel egyiitt fog megrendelni.”360 Ennek tiikrében a forgalom
és a leltari helyzet az aldbbiak szerint alakult, ezrekben:

1 2 3 4 5 6 7 8 9
Leltarcsok- | Leltaremelke- | Leltar- Tény-
Leltdr kenés szdl- dés gyartas | mara- | Forga- leges Btto
Ev o litas miatt miatt dék | lom, .| ha- | %
januar 1. leltari
dec. |haszon:| , . '|szon
P | % P % | 31<n ertek
1927 - - - - - - 4711
1928 - - - 681 - 681 | 4714
1929 681 - - 1052 154 | 1733 | 4586
1930 1733 — - 500 28| 2233 4179 | 1492 {2687 | 64
1931 2233 | 330 | 15 - — | 1903 | 4720 | 19302790 | 59
1932 1903 | 389 | 20 - —~ | 1514 | 3275 | 1341|1934 | 59
1933 1614 | — | - | 279| 18]1793! 7
719 2512 26192

A szémadatok mindenekel&tt azt tiikrozik, hogy a leltiri egységdrak
mindossze 40%-it tették ki az eladdsi draknak. A Kincstdr végeredményben
kotelezettségét teljesitette, ugyanis a konkrét megillapodas 28 millié pen-
gordl szélt, s ebbdl gyakorlatilag 26 milliot megrendelt. A hidnyzé két
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milli6 fejében egyéb fegyvergyari cikkeket igényelt. 1933. december 31-€n
a gydr leltdrdban 1 793 000 P értéki géppuskdt tiintettek fel, ami azt jelen-
tette, hogy 1932 utdn sem allt le a gydrtisa. Ez az eredeti, 1927-es szerzé-
dés 2. pontjaval magyarizhatd, miszerint A Hadiigyminisztérium kildtas-
ba helyezi, hogy évek folyamin folytatlagos gyartdsban koriilbelil
5000 db géppuskat fog a Fegyvergyirndl megrendelni.”361 Ennek alapjin
a gydr a kildtisba helyezett megrendelést a fix megrendeléssel egyidGben
munkdba vette, de a Kincstdr a kész termék dtvételét megtagadta.

1933. dprilis 20-dn a Fegyvergydr és a Kincstdr ujabb szerzédést
kotott, amelyben a Kincstdr kikototte, hogy a géppuska alkatrészek
dtvételére nem kotelezhetG, majd kijelentette egyittal, hogy a Hadiigy-
minisztérium a 7/12 M. és 31 M. élestoltényre dtalakitott 7/12 M. gépfegy-
ver alkatrészekben a jovében felmerild teljes sziikségletét egyedil és ki-
zarolag a Fegyver- és Gépgyarnal fogja beszerezni.

Kétségtelen, hogy a szerzddés emlitett pontja ismételten egyoldali
és a HM érdekeit szolgdlta, ugyanis ebben a Kincstdr kotelezettséget nem
villalt megrendelésre. A dolgok hitteréhez hozzdtartozik, hogy a térgya-
lasokat vezetd Scitovszky Tibor arra kérte a miniszterelnoko6t, hogy a ha-
tarozatlan igérgetések helyett évenként 3 millié értékben biztositsanak
megrendelést a Fegyvergyémak.363 Ezt a gydr vezetése elérni nem tudta,
s még az is kétséges volt, hogy a géppuska igényeket illetGen a Kincstdrnak
milyen tervei vannak a jovére nézve. A gyir igy kénytelen volt megelégedni
pillanatnyilag azzal, hogy a HM 550 géppuska felujitisira megrendelést
adott ki, amely mintegy SO0 Q00 P-t meghaladé iizletnek bizonyult, s igy
a legyirtott alkatrészek fetlhasznaldsa megkezd(’idhetett.364

9. A konyhamérlegek gyirtisa tovibb folyt a vizsgdlt id6szakban, de kiilo-
nosen nagy forgalmat, illetve hasznot nem jelentett. Lényegében ugyanez
mondhaté el az 1925-ben megindult korzégyartdsrol is. Ezeknek a cikkek-
nek dra viszonylag magas, és igy nem versenyképesek a piacon.

1930 és 1933 kozott a raktdri készletgydrtds a kovetkezGképpen
alakult 363
1930: 310000 P, 1931: 379 000 P, 1932: 531 000 P készletcsokkenés
4llt el8, mig 1933-ban 91 000 P-vel emelkedett.

Az iizem nyereségét gydrtmanyokra lebontva az aldbbi tdbldzat mutatja:
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1930 1931
Eladdsi Gyirtési Eladasi Gyadrtdsi
Forga- | Ha- Forga- | Ha- Forga- | Ha- Forga- | Ha-
lom szon % lom szon % lom szon % lom szon %
1895 M. fegyver 681 264 | 39 161 149 | 93 - - - 262 120 | 46
Pisztoly 69 31 | 44 - - — 43 22 | 51 10 7170
Pisztolytoltény 17 5129 2 11|50 23 3113 10 - -
Vadasztoltény 74 7 9 108 — - 110 8 7 94 10 | 10
Vadaszfegyver 128 34 (27 346 104 | 30 124 37129 410 202 | 49
Kiskaliberii és sportfegyver 756 290 | 38 290 182 | 63 117 39 | 33 231 149 | 64
]1907112 M. géppuska 4179 | 2687 | 64 | 1992 | 1458 | 73| 4720 | 2790 | 59 | 1600 | 1275 | 80
avitds — — - — - - — - - - - -
Egyéb 319 106 | 33 210 - - 149 77 | 51 72 - -
6223 | 3424 | 55| 3109 | 1894 | 61| 5286 | 2976 | 56 | 2689 | 1763 | 67
1932 1933
Eladési Gydrtdsi Eladasi Gyartdsi
Forga- | Ha- % Forga- | Ha- % Forga- | Ha- % Forga- | Ha- %
lom szon lom szon lom szon lom szon
1895 M. fegyver 1237 466 | 38 571 327 | 571 191 72 | 38| 190 71 37
Pisztoly 38 20 | 52 16 14 | 87 22 12 | 54 - - -
Pisztolytoltény 23 4 117 12 3 (25 10 5150 2 1 50
Vaddsztoltény 76 3 4 97 9 8 66 9 |13 7 - -
Vadészfegyver 37 9 |24 122 21 | 17 25 8 | 32 12 12 {100}
Kiskaliberi és sportfegyver 249 88 | 35 110 71 | 64 20 12 | 60 - - -
1907/12 M. géppusku 3275 | 1934 | 59 952 745 | 718 7 4 6] 282 218 77
Javitds - - - - - -] 430 249 | S8 - - -
Egyéb 68 32 | 47 36 - - 14 12 | 85 - - -
5003 | 2556 | 51| 1916 | 1190 | 63| 1785 383 | 49] 493 302 | 60




Nyereségek (Bevételek) Osszesitése, ezrekben

1930 1931 1932 1933

1. Az eladdsi forgalom eredménye . . . . . .3424 2976 2556 383
II. A gyirtdsi forgalom eredménye . . . . . 1894 1763 1190 302
INI.Egyébnyereség .............. 123 29 482 586
5441 4768 4228 1271

lekerekitésbdl szdrmazo eltérések . . .. _4 = 19 —
Osszes nyereség konyvek szerint . . . . . 5437 4768 4209 1271

A Fegyvergyar kiaddsai a vizsgdlt idGszak utolsé négy évében,
ezrekben:

1930 1931 1932 1933
Lét- soax Lét- oy Lét- | Ki- | Lét- [ Ki-
szém | Kiadads | oo Kiadds | o 4m | adds | szdm |adds
I. Egyenes kiaddsok

a) Ugyvezetdk fizetése 2 73 2 72 2| N1 2|70

renumerdcidja 162 102 54 24
b)Igazgatdk és cég-

vezetdk fizetése 13 137 13 137 13 | 123 11 117

renumerdciéja 34 34 33 28
¢) Havidijas kereskedelmi

tisztviselGk fizetése 38 146 37 144 37 | 144 36 |141

renumerdciéja 37 37 36 33
d)Hetid{jas kereskedelmi

tisztviselok fizetése 19 44 19 42 17 | 40 17 | 40

renumerdcidja 4 5 4 4
) Miiszaki havidijasok

fizetése 20 110 20 105 19 | 99 17 91

renumeracidja 27 27 26 22
f) Miiszaki hetidijasok

fizetése 7 15 6 14 5 10 4 10

renumeracidja 2 2 2 1
g) Havidijas miivezetSk

és mesterek fizetése 23 112 20 103 19| 93 16 83

renumeracidja 30 26 24 21
h)Hetidijas mesterek és

mesterhelyettesek fiz.{ 45 161 41 134 25 | 98 25 98

renumeracidja 20 19 15 11
i) Havidijas gépkocsi-

vezetok. tizoitok. :

szolgak tizetése 15 35 14 33 14 | 33 15 34

renumerécidja 9 9 8 8

Atvitel: 182 1158 | 172 | 1045 151} 913] 143 | 836
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1930 1931 1932 1933
Lét- s Lét- g Lét- | Ki- | Lét- i-
szdm Kiadas szam Kiadds szgm adds szg:n algzis
Athozat: 182 1158 172 1045 151 | 913 (143 | 836
k) Hetidijas szolgdk és
altisztek fizetése és
renumeracidja 2 5 2 5 2 5 2 5
1) Orvos 1 2 1 4 1 4 1 4
m) Orék 8 15 7 18 7 17 7 14
Allandé alkalmazottak
létszdma Jsszesen: 193 182 161 153
n) A bennlakdg alk.
fiitése és vilag. 9 8 6 4
Aktiv alkalm. kapcs.
egyenes kiaddsok 1189 1080 945 863
o) Nyugdijasok gyari
koltségszamlan 62 61 64 78
Osszes egyenes kiadds 1251 1141 1009 941
II. Indirekt kiaddsok
Szocidlis és adSterhek 375 328 273 239
1. és Il Osszesen: 1626 1469 1282 1180
Allandé alkalmazotti
létszam: 193 182 161 153
Atlagos munkdslétszam: | 759 647 493 351
Munkads és alk. egyiitt: 952 829 654 504
Egy alkalmazottra juté
munkas: 3,93 3,55 3,06 2.29

A gydr az ardnyok javitésin firadozott, és 1934-ben ijabb 15 alkal-
mazottat nyugdfjazott, koztiik 5 igazgatot és cégvezetSt. A mondottak elle-
nére az alkalmazotti rezsi igen magas maradt.

Ezrekben kifejezve az ardnyok az aldbbiak szerint alakultak:

Gyirtdsi forgalomban 3109 | 2689 | 1916 | 493
Alkalmazotti rezsi 1574 1431 1262 1162
51 53 65 237

fillér alkalmazotti rezsi esik a gyartds minden pengéjére.
1930 1931 1932 1933
Az eladdsi forgalomban 6223 5286 5003 785
Alkalmazotti rezsi 1574 1431 1262 1162
25 27 25 148

fillér alkalmazotti rezsi jutott az eladasi forgalom minden pengéjére.
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Osszeseitve, a Fegyvergydr mérlegeredménye a vizsgdlt négy eszten-

dében: 1930 1931 1932 1933
Nyereség | 5437 | 4768 | 4200 | 17
Veszteség 3857 ‘ 3744 3340 2803
Nyereség, illetve veszteség 1580 1024 869 —1532

Mir a korabbiakban utaltunk arra, hogy 1932-ben az év valgjiban
veszteséges volt. A kimutatott nyereség miatt 40 000 P-vel tobb tdrsulati adét
kellett fizetni, ugyanakkor az dllami kedvezmények kiilonleges beallitdsa
révén 1925-1933 kozott 930 000 pengdt megtakaritottak. 367

A Fegyvergydr és a HM kozott — a két fél érdeke folytdn — a vitds
kérdések ellenére a kapcsolat nem sziint meg. Mindez Osszefiiggott a jelent-
kezS hdboris konjunkturival. A GyOSz elndke Chorin Ferenc 1937-ben
ugyan ugy nyilatkozott: "Magyarorszag nem tartozik azok ko6zé az orszdgok
kozé, amelyek a hdboris konjunktiirdbdl kivették résziiket”, de masutt kény-
telen volt bevallani Az lizemek mindenitt — ndlunk is — a nemzetvédelem,
a katonai felkésziltség szikségleteihez probdlnak alkalmazkodni. . . Kdros
volna . . . a honvédelem irdnyban valé helyes fejlédést zavarni.”368

A katonai felkészilésben nagy szerep jutott a Honvédelmi Minisz-
térium kozvetlen irdnyitdsa alalatt 4llé6 Hadianyaggydrra, amelynek iranyitd-
sdt a gydr vezérigazgatGsdga, kozismert nevén HAGY VIG végezte. Mikodése
Osszefiiggott a békeszerzGdéssel, amely csak egy hadianyaggydrat engedélye-
zett Magyarorszdgon. Hivatalosan ez a gydr volt bejelentve, s a tobbi, mint
alvéllalkozé szerepelt. Mikodésére jellemzG, hogy médr 1928-ban felvette a
kapcsolatot a fegyvergydrtisra alkalmas gyérakkal.369 Bir ezek kozott a
Weiss Manfréd volt a legnagyobb, a Fegyvergydr is részét képezte a katonai
koncepcionak. E megdllapitist tdmasztja ald az a szerz6dés, amelyben a HM
géppuska sziikségletét a Fegyvergydrnak biztositotta 1931-1935 kozott,
— bizonyos kiegészité megrendelésekkel — megkozelitSleg 4 millio P érték-
ben.370 1936-37-ben, vagyis két év alatt ez a megrendelési érték 16 milli6
pengdre emelkedett fel 371

A kutatisi id6szakunkon beliil érdemes emlitést tenni arrdl a tdrgyalds-
rél, amelyet 1934. mdrcius 7-6n folytattak az 1.c osztdllyal. A HM kivansiga-
nak megfeleléen mdr mdrcius 8-dn jelentették a Kincstdrnak, hogy a pisztoly-
tolténygydrté (zem napi kapacitdsa 25 000 db, de ujabb befeketetés nélkiil,
3 miiszakkal ez 50 000 db-ra emelhet6. Amennyiben a HM ragaszkodik a
napi kapacitds 160 000 dbra valé felemelésére, uigy 62 uj gép beaillitasdval
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kell szimolni. A 10 hizégép, 2 Slomsajtold, 8 levigs, 4 1ovedéksajtols,
10 fenéksajtold, 20 fenékeszterga, 4 huvelylyukasztd, 2 gyutacsold, 2 tolts-
gép és az ezideig nem emlitett 93 kilonbozS késziilék befektetési értéke
mintegy 300000 P-t tett ki. A programhoz az 6lmot a csepeli Tolténygyir,
a gyutacsokat a Vaddsztoltény-Gyutacs- és Fémarugydr, mig a I6port a Kincs-
tdr széllitotta 372

1934. mdjus 15<n a Fegyvergydr megkereste Gombos Gyulat, hogy
az amszterdami fegyvergydri fiok a délamerikai dllamokkal felvehesse a kap-
csolatot. Egyben a francia kormdnnyal is tdrgyaldsokat akartak folytatni.
Csatoltdk a miniszterelnoknek a tdrgyaldsi alapot képezd szabadalmi jegyzé-
ket 373 Szerep jutott itt a Magyar Vasmiivek Orszdgos Egyesiletének is,
amely a kiilfoldi kapcsolatok koordindldsit vegezte ezekben az években 374

1934-ben a megrendelések ellenére a gondok siirlisodtek. Ezt sejteti
a november 28-dn kelt jelentés is, amelyben a gydr beszdmolt arrél, hogy
a beérkezett 100 000 db 1895 M. puskdbdl 86 000 db elkészilt, de ’Ha a ki-
litasba helyezett 25 000 db levigott puskdt nem kapjuk meg, a munkadsok uj
csoportjdnak elbocsdjtdsa elkeriilhetetlen.”37

December 8-dn ujabb jelentés késziilt, amelyben az 1935 M. és az
1895 M. puska gyartasi lehetGségével foglalkoztak. Az 1935 M. puska elsé 20
mintadarabjdt a nyersanyag megkapasdt kovetd 8. honapra villaltdk. Az elsG
hoénapban a kapacitds napi 10 db, ami a 8. hénap végére a 200 db-ot is eléri.
Egy esetleges 300 000 darabos megrendelésnél a gydr évi 50 000 db szallitd-
sdra tett kotelezettséget, db-onként 100 pengds dron.376

Tekintettel arra, hogy e fegyver a késGbbiekben nagy szerepet ka-
pott a magyar hadsereg felfegyverzésénél, érdemes utalni arra, hogy a puskit
Frommer mutatta be Petnehdzy Grnagynak a HM delegilt szakértGjének és a
miniszterelnoknek. Az utébbi felszdlitotta a gydrat, hogy a modellbsl 26
mintadarabot készitsenek el 1935. janudr 1-re, hogy azokat janudr 6-dn Vir-
palotdn, a csapatokndl ki lehessen prébdlni. A Fegyvergydr a kivinsdgnak
eleget tett, és a nagygyakorlaton 15 000 éles 16vés leaddsa utin megdllapitot-
tdk, hogy a fegyvereken legcsekélyebb elvdltozas sem keletkezett. A puskdk
annak ellenére kifogdstalanul miikodtek, hogy a ‘ovések tartama alatt nem
tisztitottdk, olajoztdk, illetve raktdroztik el éjszakdnként, vagyis teljesen
harctéri helyzetet teremtettek, és gyakorlatlan napszamosokkal lovettek.377

Az emlitett 1895 M. puska gydrtdsdval is hajlandé volt a Fegyver-
gydr foglalkozni. Napi kapacitdsa 150 darab, de hangsilyoztik, hogy a meg-
lev6 berendezésekkel a 200 f6lé emelés nem oldhaté me:g.378
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A jelentés foglalkozott még a HM 122706/Eln.3.a/1934. szdmu ren-
deletében eldirt géppuskastalakitdsokkal is, amelyek csak az 1929461 gydr-
tott fegyverekre vonatkoztak. fgy is tobb mint 1000 db géppuskit kellett it-
alakitani 1931 M. hegyescsicsi tt')ltényre.379 Mellettiitk természetesen nem
maradt el a haszndlatban levd géppuskdk folyamatos nagyjavitisa és a ”B”
kategéridju fegyverek felijitdsa sem.
is. Az els6 tételt — napi 20 darabot — a megrendelést koveté 6. honapra
véllaltdk, de jelezték, hogy ez a mennyiség a 9. hénapra napi 150 dbra emel-
kedik. Folyamatos szillitdsra ajinlottdk azonban a j6l bevilt 7,65 mm-es és a
9 mm-es Frommer Stop ontoltd hadseregi, valamint a hasonlé {rméretii,
5 toltényes Frommer-Baby 6ntolté pisztolyokat.

1934-ben is erdltették a “Cowboy” védjegyli mérlegek, valamint a
korzGkészletek forgalmazisdt, de a beigért — viszonylag magas — eladdsi ked-
vezmény is azt igazolja, hogy nem sok sikerrel.

A gydr 1934, évi leértékelési mérlegén Ullmann megillapitotta, hogy
a népszerivé soha nem vilt alsékulcsos vadiszfegyverektdl még nagy drenged-
mény esetén sem tudnak megszabadulni.381 Az alapvetd baj azonban ott
keresend§ — irta —, hogy a kiilonb6z6 és reményt kelt$ tdrgyaldsok ellenére
az lizemet megfelelGen nem foglalkoztatjik. Jellemzs, hogy amikor a HM egy
jonevii puskamiivest — Boszorményi Jozsefet — felvételre ajinlott, a gydr a
kérést elutasitotta, mondvdn: ”. . . mert megrendelések hti;jén, régi bevdlt mun-
késainknak is csupdn egy kis részét foglalkoztathatjuk.”3 2

A Magyar Fegyver- és Gépgyar vesztesége 1934-ben 5 845 940,05 Pt
ért el. A hidnyok egyrészét a toketartalékbol, tartalékalapbol kivantdk fedez-
ni, de sziikségessé vilt, hogy az alaptokét 2 milliéval leszdllitsdk, és ugyan-
akkor 1j részvények kibocsdtdsdval 2 milliéval ismét megemeljék.383

1935 mdjusiban a Honvédelmi Minisztérium Anyagi Csoportfonok-
sége kozolte a gydrral, hogy nyolc egymdst kovetS esztenddben, évenként
15000 db 1935 M. ismétlGpuskdt kivinnak megrendelni. Ennek szdmla-
Osszege mdsfél millié pengdt tett ki. ”. . . . a megrendelési Gsszeg azonban
— hangsilyozta a gydri vezetés — elégtelen ahhoz, hogy iizemiinket a mai
keretek kozott fenntarthassuk és képviselhessiik a géppuska, ismétlGpuska és
ismétlépisztoly gydrtds tekintetében azt a készenlétet, amit a magos Kincstdr
céljainak szemmeltartdsival tortént kifejlesztésiink a nagyméltésagi m. kir.
Honvédelmi Minisztériumnak jelent.””384

A vilaszlevél utalt azokra az dgazatokra, amelyeknek kifejlesztése a
HM kivinsdgdra tortént. Ezek koziil elsG helyen a puskagyérté berendezést
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kell kiemelniink, majd a pisztolygydrtds modern felszerelését. JellemzG, hogy
a géppuska-gyirté berendezés szdmdra 2645 szerszamgépet tartalékoltak .38
A gyir e bejelentésének fontossdgdt azzal timasztotta ald, hogy utaldst tett az
elsG vildghdborira, amikor is ilyen elGkésziletek utdn a puskagyartisban a
napi 100 darabos teljesitményt napi 1200 dbsa lehetett fokozni. Hogy a
Fegyvergyir a HM elvérdsainak megfeleljen, sajit hatdskorében pétolta azt a
4000 darab szerszimgépet, amelyet a romdnok 1919-ben elvittek. Az ijj
gépekkel ”. . . 16vegalkatrészeket, 16vegzdvirzatokat, 16vegirdnyité gépeket,
aknavetGket, mindenfajta motorokat stb. és pedig mindezeket elsGrangi
mindségben vagyunk képesek elGdllitani, ezt e helytt is bitorkodunk tiszte-
lettel hangsilyozni. Készenlétiink fenntartisa azonban attél fiigg, hogy a
Kincstar céljiait szolgdld gépkeret és szakmunkds dllomdny mennyire lesz ki-
hasznélva.”386 Az igényelt 3 millié kiegészitG megrendelésre ugyan igéretet
nem tettek, de oktdber 19-4n mar arrdl értesiiliink, hogy a gydr 11 754 db
9 mme-es, 1929 M. pisztolyra megrendelést ka?ott, amelynek teljesitési hatdr-
idejét 1936. marcius 1-ben dllapitottdk meg.38 :

A nagy gazdasigi vilsig, amelynek kovetkezményeit a Fegyvergyir a
legnagyobb koriiltekintéssel sem tudta kikeriilni, arra késztette a gydr mogott
dll6 Hitelbankot, hogy egy nagyszabdsu, kiilf6ldi szakemberek bevondsaval
végrehajtott vizsgdlatot rendeljen el. ElsG lépésként 1935. mdjus 28-4n
Scitovszky Tibor a Fegyvergydr Igazgatsiginak tagja engedélyt kért Petne-
hidzy dllamtitkdrtol, hogy a Fegyver- és Gépgyir Rt.-ot egy német szakértd
miiszaki szempontbdl tanulminyozhassa. Miutdn az dllamtitkir az engedélyt
megadta, junius 24- és 25-<€n a Gesellschaft fiir elektrische Unternehmungen
Ludwig Loewe et Co. Berlin képviseletében Loewe és egy német szakember
megtekintette a gydrat, nevezetesen a gyalogsdgi puska-, ismétlGpisztoly-,
valamint a gépfegyvergyartis berendezését, és megdllapitottdk: ”A gépberen-
dezés miiszaki értelemben teljesen elavult, a gépek életkora itlagban meg-
haladja a 30 évet. Ennek dacira a gydrtott gyalogsdgi fegyver min&sége jo,
ami elsGsorban Frommer vezérigazgatd kivételes hozzdértésének és tobb év-
tizedes tapasztalatinak, valamint néhiny mester hozzdértésének tulajdonit-
hat6.”388 Frommer tapasztalata nélkiil a jelenlegi miiszaki berendezéssel az
elért mindség elddllitdsa elképzelhetetlen. A gyalogsdgi fegyvernek a szerkeze-
tében rejlik értéke-és nema “gydrtdsi munkarendszerben’, amely nem tud eleget
tenni a modern muszaki kovetelményeknek. Loewe azt is megillapitotta,
hogy egy korszeriibben berendezett gyar cikkei jobban megfelelnének az it-
vételi elGirdsoknak, ugyanis ezek az elirdsok a gyakorlati kovetelményeknél
lényegesen szigoribbak. Rimutatott arra, hogy az dtvételi ellendrzéshez eld-
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irt mérGeszkozok és azok elGdllitdsdhoz igényelt miiszerek nem dllnak rendel-
kezésre. Hidnyzik a munkamenetek irdsbeli lerogzitése és az iizem megfeleld
organiziciéjdhoz elengedhetetlen iizemi konyvelés. . . . a vezetGség e helyett
sajst és a vezet§ mesterek tapasztalataira és hozzdértésére tdmaszkodik.”38%
A gyiértashoz sziikséges szerszdmok és késziilékek kozonséges szerszdmacélbél
kivitelezettek. Kiilénleges — Magyarorszagon is beszerezhet$ — acél felhaszna-
ldsdval a munkafolyamatok feigyorsithaték lennének.

A gépi berendezés elavult ugyan Loewe szerint, de j6 karban van
tartva, aminek oka nyilvinvaléan az, hogy a megrendelések hiinydban a
visszatartott szakember garddt a gépek tisztitdsira hasznaltik fel.

Loewe egy Uj, gazdasigosabb gépsor bedllitdsdra tett javaslatot, ami-
vel évi 15 000 darab puskit lehetne elGdllitani, de 3 miszakban ez 45 000 da-
rabra fokozhatd. Ennek koltségei megkozelitGleg elérik a 3—4 millié pengét,
de a produktiv munkabéreken 25—30% megtakarithato lesz.

1935. junius 26-in a Hitelbankban tartott értekezleten Scitovszky
Tibor, Egry Aurél, Perényi Istvan ligyvezetd igazgaté és Vajda Gyorgy Loewe
javaslatat a géppark kicserélésére elvetették, mivel az a megfelelé megrendelé-
sek hianydban gazdasigos nem lenne. Ugyanakkor magukévi tették azt a gon-
dolatot, hogy egy 10 éves programban a gydri gépeket felﬁjiiszik. Ez az iitem
lehet6vé tenné a mesterek és munkdsok szdmdra, hogy az 4j munkamdd-
szerekkel fokozatosan megismerkedjenek.

Frommer, a Fegyvergydr vezérigazgatéja tdmogatta Loewet a fel-
mérés elkészitésében, s ez alkalommal tSbbszor hangsilyozta, hogy a Fegyver-
gydr géppuskdi birnak csak azzal az elGnnyel, hogy »csereszabatosak”3
Loewe Frommerrel nem szillt vitdba, de a Hitelbank részére egy potfeljegy-
zést nyijtott be, amelyben kifejtette: ’Igazdn és maradék nélkiil semmmi féle
gydrtmdny alkatrészei nem birnak a kicserélhetGségnek azzal a fokdval, ame-
lyet a gydrak dllitanak és a katonai hat6sigok ohajtani szoktak. Mégis az a
véleményem, hogy ez a kicserélhet5ség modernebb berendezésii gydrak gyairt-
madnyaindl, kiilénGsen ott, ahol a mérfeszkozok alkalmazdsa divik — inkdbb
magasabb mértékben van meg, mint a Fegyvergyir készitményeinél.”391
Loewe ez alkalommal felhivta a magyar Danuvidra a figyelmet, amelynek gépi
berendezését egyébként & szdllitotta, mert az a fegyvergydri gépsorndl lénye-
gesen kisebb, de korszerlibb, s jé magot szolgiltathat egy nagyiizem
kifejlesztésére.

Ez a felmérés mdr részét képezte annak a nagy elGkészité munkadlat-
nak, amelynek célja a Hitelbank érdekkorébe tartozé gép- és fémipari vdllala-
tok racionalizaldsdra, illetve fuziGjara irdnyult. Gondos eldkészités utdn végil-
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is ugy hatdroztak, hogy a Magyar Fegyver- és Gépgydr Rt.-ot és a l;lagyar
Fém- és Liampadrugydr Rt.-ot a Hitelbank anyagi, a Honvédelmi Minisztérium
katonapolitikai érdekeinek megfelelGen egyesitik.

A Magyar Fém- és Limpadrugyir Rt. az egyesiilést
megel8z8 években

E tanulmidnynak nem lehet feladata, hogy a Magyar Fém- és Limpa-
drugydr Rt. torténetét részleteiben tirgyalja, de elengedhetetlen, hogy néhdny
mondatban fejlédésének fobb dllomdsaira utaldst ne tegyen. Csak igy vilik
érthetové a Hitelbank torekvése a két villalat egyesitésére.

A Lémpagydrat 1887. aug. 18-in jegyezték be K&banyidn. Gyartma-
nyai koziil emlitést érdemel a petréleumf6zdk és ldmpdk, fiitGkalyhak, tartd-
lyok, &jjeli 14mpdk, Ontvénytalpak, szaloncsillirok sorozata 392

1907-1918 kozott karbantartgja volt a Vizmivek tulajdonit képezd
vizérdknak,3?? de 1911-t5l a Pluvius vizmérok gydrtdsira is szerzodést
kotott. 3% 1908-ban, majd az ezt kovets években a MAV részére vildgit6 be-
rendezéseket szdllitott.3%5 1912-ben a gydr mind gyakrabban jelentkezett a
vildgpiacon. Megdllapoddst irt ald a Ganz és Villamossdgi Rt.-al Egyiptom,
Sziria, Ciprus piacaira vonatkoz6an.3%6 Ugyfelei kozott taldljuk E. Schinzel
vizmérd, dram- és légszeszgydrat is.397

Az iizem alapitdsitdl fogva nagy Osszegeket forditott kutatdsokra.
Mir 1891. november 18-in szabadalmaztattak egy betétet a “Mannlicher és
dltaldban tartinyos fegyeverek szaméra.”3%8 1917-ben feltiinést keltett az
»Attorhetetlen tizmentes folyékony tiizeldanyag-tart4ly repiilsgépek és kor-
miényozhat$ léghajok részére” néven kozzétett talélxnényuk.399 1918-ban
trgyaldsok folytak K&bdnydn iiveggydr létesitése térgyéban.‘mo 1921-ben a
Metré6 Vizmér6 és Mfszaki MérGkésziilék Rt.-al megdllapoddst kotott a
magyarorszégi virosi és kozségi vizmérd sziikségletek eldallitasira,*0! majd a
laposégokre vonatkozé kartell szerzodést aliirtdk a német és csehszlovdk
cégekkel. Ezek kozott taldljuk Gebr. Cosak villalatot Neinheimbdl, R. Ditmar
Gebr. Briinner A.G.<€t Wienbdl, 1.C. Gissinget Niirnbergh6l, Lumen A.G.
prdgai, Hugé Schneider A.G. leipzigi, Thiel et Bardenheuer Ruhla érdekeltsé-
geket. De figyelmet érdemel ezen esztenddben a Lampe und Metall A.G. Clyj
és a jugoszldviai Limpagyir alapitdsa is. 402

1924 a villalat szimdra kedvezden zdrult, mivel termelése és for-
galma megkozelitette a békebeli dllapotokat. A vezetés fG tevékenysége az
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elvesztett piacok visszahdditdsdra irdnyult — ifjdk jelentésiikben. Ez évben
» . . az ligynoki hdl6zat kiépitése révén exportdlandé gyirtmanyaink piacd-
rél a jovére nézve is gondoskodds tortént. 403 A zomédncedénygydr pedig
teljes kapacitdssal miikodott.

Ezekre az évekre a gydr struktirdja megviltozott. Amig a hidbori
elétt a termelés silypontja a petréleumldmpa osztdlyon nyugodott, addig a
héboru alatt helyét a hadianyaggydrtds vette 4t. Ejjel-nappal folyt a termelés,
s igy a hdboru el6tti megkozelitGleg 2 355 000 aranykorona tartozasbdél 1918.
december 31-re t6bb, mint két milliét torlesztettek. Az dsszeomlds utdn a
keresztmetszet természetesen sziikiilt, s kénytelenek voltak dj tizletdgat be-
vezetni. Igy keriilt sor az emlitett zomdncedények gydrtisdra. A beruhdzdsnak
nem Kkis része volt abban, hogy 1924. december 31-n a tartozds elérte a
275 000 pengdt. 1928-ra ez az osszeg 3 119 000 pengdre nétt, annak ellenére,
hogy a forgalom az \j iizletdgak segitségével 4 620 000 pengdrél 6 972 000
pengére emelkedett. Az dltaldnos gazdasdgi helyzeten tilmenden ennek egyik
alapvetS okdt abban kell keresniink, hogy a villalat 1928. jilius 1-l tagja
lett a zomdnckartellnak, de a virtndl 1ényegesen alacsonyabb kvétit kapott.

Bir az lzem 1920 és 1924 kozott 5 tOkeemelést hajtott végre,
amelybsl 2 millié aranykorona folyt be, anyagilag tovibbra is gondokkal
kiizdott. ElsGsorban a kiilfoldi piacok sziik felvevSképessége jelentette a
nehézséget. Az ardnyokat j6l mutatja a csillirosztaly jelentése is, amely 1928-
ban forgalomnovekedéssel elérte az 1135000 pengét, de ebbdl exportra
csak 300 000 pengd esett. A kép teljesebbé tételéhez meg kell jegyezni, hogy
ez az iizemdg csak 50%-os kapacitdssal miikodott.

Az 1922-ben létesiilt zomdncosztily — ismertebb nevén zominc-
gydr — 1928, jinius 26-in létrehozta a “Zomdnc Uniét”, amelyben a Weiss
Manfréd Rt. 34,59%, a Budafoki Zomincgydr 28,12%, Fuchs és Schlichter
Rt. 13,53%-kal vett részt, A Limpagyir részesedése 23,76% volt. Az Unié
megéllapoddsa csak Magyarorszdgra vonatkozott. A kiilfoldi piacokon a lehe-
téségek a magas termelési drak miatt egyre csokkentek, s ennek eredménye-
képpen mdr 1928-ban a termelés 9%-kal csokkent 403

A gydr folyamatosan gydrtotta még a vizmérsGket, de mellette két
masik cég is berendezkedett elGdllitdsdra, igy a hazai igények 50%-dt elégit-
hette csak ki. Konkurrens hidnydban valamivel jobb volt a helyzet a szesz-
mérdkkel, viszont a termelési érték 1928-ban csak 162 000 pengst ért el.
Hasonléan nem volt gazdasdgos a gdzmérd ordkkal foglalkozni, mert a Géz-
gydr onellitdsra rendezkedett be. Egyébként is 6t magyar cég termelte még e
cikket kisebb-nagyobb mennyiségben.406 Ezen id&szakban a Lampagyir
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termelvényei kozétt megtaldljuk a vagonldmpdkat, mintegy 350 000 P érték-
ben. Ertékesitése csekély szdmban bdr, a jugoszldviai piacokon is meg-
figyelhetG.

1927-ben a Limpagydrban 1300-an dolgoztak. Ebbsl 81 kereske-
delmi, 62 iizemi tisztviseld volt. Igy minden 9 munkdsra 1 tisztviselS jutott.

Az drukészlet 1929 végén 2 707 000 pengdr6l 3 370 000 Pre emel-
kedett. 1928-ra a piacok felvevGképessége tovibb csokkent, igy az Gzleti for-
galmat csak nagy erdfeszitéssel lehetett az €16z6 év szintjén tartani. 407 A gaz-
dasdgi helyzet a kiilfoldi piacokon ebben az évben az drakra még nem hatott
igaz4n ki, ami elsGsorban a kivdlé mindségnek volt koszonhetd.

1929-ben az iizleti év ismét kedvezétleniil zdrult. A munkaslétszim
1300 f6r61 1100-ra csokkent, de a tisztviselSk szdma vdltozatlan maradt. fgy
az egyik oldalrdl a forgalom csokkenése, a mdsik oldalrél a koltségek 1/4 mil-
ligval val6 emelkedése vilt jellemzové.

A Limpagyir gazdasigi életében jelentkezd vdltozdsokat tiikrozi az
alibbi Osszedllitdsunk is, ezrekben kifejezve.

I oszt. 1928 1929 1930 1931
Petréleumldmpdk és égSk 1622 1389 1065 779
Csillirok 1135 930 754 680
Vagonvilagitds 310 186 248 91
MérSeszk 6z6k 372 460 334 381
Ontvények 23S 248 300 373
Osszesen: 3674 3213 2701 2 304

II. oszt.

Zomdénckddak 623 803 1464 1122
Zomaéncedények 2674 1951 610 639
Osszesen: 3297 2754 2074 1761 P.
Az 1 és II. oszidly egyiitt: 6971 5967 41775 4 065
Belféldi forgalom: 5138 4202 3 440 3072
Kiilféldi forgalom: 1833 1765 1335 993 P.

A szimadatok tiikrozik, hogy a veszteség meghaladta az egymilliét.
Es ott, ahol a bevétel novekedett, mint a zomanckddak esetében, valdjdban
veszteség keletkezett, mert a némi emelkedést a nagy beruhdzdsok ered-
ményezték.*08 1930-ban az dltalanos valsig hatdsira a forgalom 15—20 %-kal
esett vissza. Ugyancsak 20% koriill mozgott az drlemorzsolodds, mig a rezsi
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dllandé maradt. Ebben az esztendGben a gyari veszteség 70%-4t a zomdncgyar
okozta.

1930 juniusdban a gydr helyzetér6l bizalmas jelentés késziilt, amely
megdllapitotta, hogy a kedvezStlen lizletmenet oka, a gazdasdgi viszonyokon
tilmenden, a véllalat vezetésének gyengeségeiben keresend§. ’Végeredmény-
ben tehdt eloddzhatatlan, hogy a bank részér6l megfeleld, de minden esetre
kell§ energidval rendelkez$ egyén delegdltassék a véllalathoz.”*%° December
31-én késziilt Osszesitésben a dolgozdk szdma 844-re csokkent. Ebbél 688
munkds, 156 f6 alkalmazott kategéridba tartozott. A kapacitds alakuldsa
1925 és 1931 kozétt:

1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931
35% 33% 42% 41% 33% 25% 24%

Gydrtasi forgalom, ezrekben kifejezve:
3451 [3342 | 4141 [ 4155 [3310 | 2547 | 1200

Eladaisi forgalom:
4680 [5360 | 6770 | 6921 | 5967 | 4775 | 1885

Export forgalom:
1062 | 949 | 1403 [ 1817 [ 1763 | 1335 [ 472

Az iizem 17213 O-5loén fekiidt, sajit erGteleppel és 500 munka-
géppel rendelkezett.

A Limpagydr vesztesége 1931-ben 264 000 pengd volt, annak elle-
nére, hogy bizonyos modernizdldsi folyamatok utdn a selejt 15%-16l 5%-ra
szfikiilt. A veszteség oka ismét a forgalommal magyardzhaté, amely Magyar-
orszigon 11%-kal, mig kiilfoldon 24%-kal hanyatlott. Ez a helyzet hozz4vetd-
legesen az egész ipar teriiletére és az iparcikkek drdnak alakuldsdra érvényes
volt. A magyar ipar termelése dltaldnossdgban 25%-Kal, a nehézipar mindossze
3,4%-kal csokkent. A Lampagyirra is jellemz§ volt, hogy el&szor az iparcikke-
ik dra esett, s ezt kovette a termelés visszaesése. MegkozelitGleg a mélypont
1932-ben kovetkezett be, amikor Magyarorszdgon 672 gyidr besziintette ter-
melését, a mikodS lizemek pedig 60%-osan haszndltdk ki kapacitésukat.“O

A Limpagyérban 1931-ben mdr csak 680 munkads dolgozott. A torzs-
gydrban 430 f6, mig a zomdnciizemben 250. Szeptember 27-¢n a zomadnc-
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gyar a munkaid6t heti hirom napra csokkentette, de a tovabbi munkadsel-
bocsdjtast elkeriilte, mert a j6l képzett szakmunkdsokat menteni igyekezett.

A gondok siirisddtek a hazai és kiilfoldi piacokon egyardnt. A nagy-
kiviteld petréleumldmpdk piacai, mint a Balkdn, Lengyelorszig, Levante,
Olaszorszig, Eszak-Afrika, Irak, India a konkurrencia és a gazdasigi helyzet
miatt vagy elvesztek, vagy 20%-os drengedményt igényeltek. Ez utébbi eset-
ben a kivitelt fokozni lehetett. Azonban a vilaszték elGdllitdsi 4ra til magas
volt, s igy alapkérdéssé lett, hogy a tipusok szdmdt csokkenteni kell szdzra,
és a mithelymunka helyett a tomeggyartast kell forszirozni.

A midsik nagy kiviteli dru a villamos vildgitGtestek voltak. Ausztria,
Németorszdg, Levante, Eszak-Afrika kivételével Eurépa piacai készen alltak
ezeket befogadni, de az épiil6 helyi iizemek nagy tdvlatokat, reményeket nem
nyujtottak. E cikk terilletén a gondokat novelte, hogy a Liampadrugydr a
csillirokhoz sziikséges uvegdrut Németorszdgbdl és Csehszlovikidbél volt
kénytelen magas dron beszerezni 11

A harmadik gydrtmdny a zomincozott fiird6kad és egyéb higiénikus
cikk volt. Csehszlovikia és Németorszdg drversenye, a magas csomagoldsi dr,
a tdvolsdgi kihatds és nem utolsésorban a bizalmatlansdg a magyar lemez-
kadakkal szemben, a versenyt kildtdstalannd tette. Jellemz8, hogy a gyir
ezeken a piacokon 30—35%-kal olcs6bb eladdsi drakkal taldlkozott. Az Gzleti
évet értékeld jelentés is elsGsorban nem a hasznot, hanem a gydr dtszervezését
tartotta eredménynek. . . . A Limpagydmadl igen nagymeéretii, mintegy
500 000 P osszegi koltségmegtakaritis vitetett keresztiil . . A2

1932-ben a veszteség tovibb novekedett, s elérte a 611 000 P-t.
Ebben kimondottan nagy szerepe volt a Gyorffy-Wolf Fémdrugydr Rt.-al
val6 egyesiilésnek, amelyet a kozgyilés az lizletkor kibGvitésének reményében
méjus 31-6n hagyott jova.*13 A fiziéval egyiittjdré részvényvasarldsok, kol-
tozkodés, miiszaki kisérletek, szabadalmakra kifizetett Osszegek tetézték azt
a veszteséget, amely a Magyar Zomdncdru Eldrusit6 Rt. likviddldsdval kapcso-
latban jelentkezett. Ezek a kiaddsok a veszteség rovaton keriiltek kimutatds-
ra ugyan, de mint a talilmanyok esetében is lathatjuk kés6bb, a befektetések
egy része jol jovedelmezett. Példaképpen emlithetjiik meg a Weszycki féle
kézigranitot, amelynek tulajdon- és gydrtasi jogdnak eladasa lgyében a
targyalasok a Honvédelmi Minisztériummal mdr 1931-ben megkezdodtek.
A kulfoldi szallitdsok éveken keresztiil nagy hasznot biztositottak. Kilono-
sen Kina, Anglia, Bulgdria, Svéjc, Guatemala, Honduras, Mexiké, Nicaragua
hadserege érdekl5dott e taldlmany irdnt 414

1932-ben Lengyelorszag és Jugoszldvia piacain, ezen dllamok rendel-
kezéseinek kovetkeztében tovdbbi csokkenés figyelhetd meg. Valamelyest,
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50000 P értékben novekedett a kivitel Romdniiba, 25 000 P értékben
Franciaorszdgba. A legnagyobb haszon, 100 000 P Torokorszdgban volt, de a
devizarendelkezések a helyzetet itt is kildtdstalanna tették.

A Zominc Unié 1932. december 31-6én feloszlott. Négy és fél évi
milkodése alatt vagyona elfogyott. Ennek ellenére a gyir forgalma 42%-kal
nétt, vagyis az 1931-es 3 643 000 P16l 5 182 000 P-re emelkedett, mégis az
uzletév 463 000 P veszteséggel zdrult.

1933-ban a termelési mutatok kezdtek megviltozni. Az Osszesitése-
ket és foleg a nyereségkimutatdsokat nem lehet azonban kritika nélkiil el-
fogadni, mert a gydr az dllami tdmogatds reményében a szdmadatokat — a
tobbi céghez hasonléan — meghamisitotta.

1933-ban Ujabb megegyezés sziilletett az R. Ditmar Gebriider A.G.
bécsi céggel, amely valéjdban feldjitdsa volt az 1928. jinius 15-€n létesilt
egyezménynek. A “Petroleumbrenner Vertriebs G.m.b.H. Wien” elnevezésii
villalkozds 20 000 schillinges alaptGkével létesiilt, amelybe Magyarorszig
6000 schillinggel szillt be.

1. R. Ditmar Gebr. Briinner, Wien 46,63%
2. Lampart, Budapest 31,11%
3. Thiel et Bardenhauer, Ruhla 1721%
4. Hugo Schneider A.G, Leipzig 5,05%

Osszesen: 100,00%

A Kkartell megdllapodds nagyon zavarta a Figli di Giovanni Aimone,
Bielaban miik6d6 olasz céget. Kénytelenek voltak utébb megegyezni az olasz
véllalattal, hogy az Olaszorszdgon belill marad drujdval, de a Ditmar és Lam-
part koteles atvenni 420 000 darab égét 60, illetve 40%-0s ardnyban*!S

1933 novemberében a Lampart részt vett Bécsben az export zominc-
edény konferencidn, amelyhez magyar részr6l a budafoki gydr is csatlakozott,
bar a két gyar kozott 2% eladasi drvita volt. A megdllapod4s Bulgéria, Gorog-,
Torokorszdg Ciprus, Egyiptom, Szudén, Palesztina és Sziria teriiletére vonat-
kozott 416 Az iparban bedllt vdltozisokat tiikrozi, hogy a gyér bekapcsold-
dott egy kiddzomdncozé mi 1étesitésébe 417 izz6ldmpagyar alapit{isziba.418
Franciaorszdgban ez évben kezdte meg milkdését a zomdncozott acéllemez
gyér419 és a kddeladasi iroda. 420

A piac felvevoképessége tehit — iizleti jelentés szerint kiilonosen
Magyarorszigon — hatirozottan javult. Itt is elsGsorban aziltal, hogy a
“vegyeskereskedés jellegét ™ fokoztik 421
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A gyir vezetése az évet redlisan értékelte, amikor megdillapitotta,
hogy ”. . . az utéddllamokban részben a behozatali korlitozdsok, részben a
belfoldi fejlddé ipar, s ennek vimvédelme egyes cikkeinkben iizleti lehetdsé-
geinket gyengitette, ezzel szemben az idGkozben megszervezett ij piacokon
eredményesen miikodtiink, s igy exportforgalmunkat az el6z& év szinvonaldn
sikeriilt megtartam'."422

A termelésben és fejlodésben bedllt vdltozdsokat az aldbbi tdbldzat
is jol érzékelteti 423

Termelvény 1928 1929 1930 1931 1932 1933
Petréleumldmpa |1 608 000 (1 390000 |1 064000 779000| 617000f 553000
Export 1137000 909000 | 641000| 616000 | 401000 288000
Vasontvények 203000 220000 203000f 168000 183000! 132000
Export - - - - - -
Csilldrok 1107000 929000 754000| 675000 599000| 512000
Export 314000 332000( 260000| 130000 75 000 19000
Vagonvilagitasi

felszerelés 311000 187000 248000 91 000 27 000 96 000
Export 22 000 32000 15 000 - 8 000 22000
Gdzmérd és

gejzir 15000) 108000( 151000{ 190000 192000| 268000
Export - 1 000 1 000 1000 - 6 000
SzeszmérSk 162 000 87 000 57 000 29 000 34 000 43 000
Export - - 7 000 - 14 000 20 000
Vizmérék 195000} 264000( 125000; 162000 134000 125000
Export - 10 000 12 000 18 000 - 15000
Vegyes dru- :

cikkek 32000 29000 96 000 85 000 88000 121000
Export - - - - 2 000 1 000
KC. - - - 120 000 - 112 000
Zomaéncedények | 2 666 000 [ 1 932000 {1 450000(1 095000 | 988000(2 213000
Export 22 000 97 000 70 000 15000] 172000 226000
Kddak 644 000 826000 624000 639000 636000 910000
Export 322000 282000| 328000 312000 322000| 246000
Gyérffy-Wolf

kidrusitas - - - - 90 000 87 000

Osszesen (6943 000 (5972000 |4 772 000|4 033000 |3 643000 (5 182 000

Belfoldi

forgalom 5126 000 |4 209000 |3 438 0003041000 |2 648 0004 339000

% 73 70 72 75 73 84
Kilfoldi

forgalom 1817000(1763000 (1334000 992000| 995000( 843000

% 27 30 28 25 27 16
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Amig 1933-ban az export netté értéke 838 000 P volt, 1934-ben ez
az 6sszeg 1 344 000 P, az emelkedés tehdt 62%-o0s. Ugyanakkor a btté haszon-
kulcs a 29,5%-16l 15,5%-ra csokkent. Szerepe volt ebben annak, hogy a gya-
ron beliil a csillirosztdly ez évben filléres dron szabadult meg a divatbdl ki-
ment cikkeitdl. Igy a nagy forgalom ellenére nyereséget nem konyvelhetett el.
Lépéseket tett ugyanakkor a veszteséggel mikodd lerakatok, druhdzak 4tads-
sira. Megszabadultak a Rdkdcz ti, Erzsébet koniti tizlett6l és a Vordsmarty
téri bemutatdtermet is felosztottak, hogy annak kis részét megtartva az itt
mutatkozé nagy veszteséget 50 000 Pre csokkentsék 424

1934-ben a kapcsolatokat szeretnék kiterjeszteni Oroszorszigra is.
”Amint az \jsdgokbdl értesiilni méltéztatott, a magyar-orosz kereskedelmi
szerz0dést megkototték. Miutdn Igazgaté 1r jol beszél oroszul — ifja a villalat
egyik kulcsembere a vezérigazgatonak —, mindjirt arra gondoltam, hogy talin
érdemes volna egy kis moszkvai utazist a pdrizsi lizletek befejezése utin
tervbevenni.”*? Ismét titnak inditottak egy kiildottséget Indidba a kildtasba
helyezett 100 000 P-s iizlet megkotésére. Megallapoddst irtak ali Levante,
Eszak-Afrika, Brit-India, Ceylon, Szingapur teriiletére. Tovabbfejlesztették az
1933-ban sikerrel gyirtott “cirkuldciés kdlyhdt”, amely a vizvezeték nélkiili
fiurdGszoba létrehozdsinak eléfeltétele volt. Mar 1933-ban megszervezték a
”Faragé-Lampart Kddrészlet és Csereakcid™ céget, amely 1935-ben mikodé-
sét besziintette, mivel a konkurrencia a Limpagydr tevékenységét ’Ugynok-
sereg hajotorése a Lampart cirkuldciés fiird6kadjaban” cimmel, mint botri-
nyos és inkorrekt iizletszerzést kozzétett 426 Kétségtelen, hogy a Lampagydr
a piacot az egész orszdgra kiterjedGen 6rami pontossdggal organizdlta, s mds-
fél év alatt a kereskedelmi torvényeket és kartellmegdllapoddsokat kijitszva
15 000 darab kadat értékesitett és 2,5 milli6t forgalmazott 427

A mondottakbél kitlinik, hogy 1934-ben a megel6zG évhez viszo-
nyitva a helyzet nem sokat viltozott. A verseny gy a hazai, mint az export
piacokon kiélez6dott, ami kilonosen a zomdncedény cikkek drdnak nagy-
ardnyu zuhandsihoz vezetett A28 5 gydar osztalékot ez évben nem fizetett. ?
A vezetdk levéllel fordultak a Hitelbank Igazgatésdgdhoz, amelyben feltdrjik,
hogy az éruhitelez6kkel szemben fizetésképtelenek, vagy csak nagy késés-
sel tudnak kotelezettségeiknek eleget tenni. . . . sajit er6nkbd&l rendbejjonni
nem tudunk, és ma mdr elkeriilhetetlen — 1934. mdjus 24. Megjegyzés tlem
TF. —, hogy segitségért igen tisztelt Igazgaté Urhoz ne forduljunk.”430

1935-ben a gydr vezérigazgatdja, dr. Dammang Andrés*3! részt vett
az Eurépai Zomincipari Egyesiilés alapit6 iilésén, 32 s ezzel kapcsolatban a
sajté egyre tobbet foglalkozott a gyar racionalizdldsi terveivel. 433 Ezek kozott
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szerepelt a nagyobb 4tdllds, amelynek irdnyvonalit a Honvédelmi Miniszté-
rium hatdrozta meg.

Természetesen a HM elgondoldsait nem lehet az eurépai dltalinos
helyzetbdl kiragadva értékelni. A hdttérben az események mozgatéi 1930-t6l
azok a katonai fejlemények, amelyek a mdsodik vilighdboni elGjiték4nak is
tekinthet6k. Németorszdg megszdllta a Rajna vidéket. Japdn Azsidban, Olasz-
orszdg Afrikdban viselt hdborit. Magyarorszigon a fegyverkezés egyik leg-
nagyobb akadilya a trianoni békeszerzddés volt, amelynek értelmében hazdnk
pénziigyileg és katonailag megfigyelés alatt 4llt. Az ellen6rok a szerzG6dés be-
tartdsit formdlisan megkovetelték, valéjdban ennek kijitszdsdt elnéziék, mert
egy erGs magyar katonai bazis hibonis koncepci6jukkal nem ellenkezett. Igy
vilhatott mdr 1928 és 1931 kozott a Weiss Manfréd hadisz4llitévd és nyerhe-
tett kiilonbozé katonai berendezésekre monopdliumot. Lényegében ezek a
gydrak — koztiik a Fegyvergydr, a Magyar Vagon és Gépgydr, Vaddsztoltény-
gydr — kozvetlenill a kiilfoldi megrendelések kielégitését szolgdltdk, amelyet
a HM szorgalmazott . . . hiszen a kiilfoldi hadiszdllitdsok a magyar hadiipar
kapacitds burkolt kiépitését segithették. elG, mar abban az id Gszakban, amikor
erre a magyar hadianyag-megrendelések még nem adtak volna lehe-
tc’iséget.”43

Hitler uralomra jutdsa, Olaszorszdg pozicidinak gyengiilése eredmé-
nyezte 1934 tavaszdn, hogy Mussolini javaslatira targyaldsok indultak Olasz-
orszdg, Ausztria és Magyarorszdg k6zott egy hirmas egyezmény megkotésére,
amelyet a Pesti Tézsde is értékelt: ”A gazdasdgi tomoriilés kétségkiviil kifeje-
zésre juttatja, hogy Kozép-Eur6pdban olasz vezetés alatt a gazdasigi érdek-
szdlak kapcsolataival politikai alakulat jegecesedik ki, amely alkalmas dtvenni
a régi monarchia erejét és funkciojat.” 35 Gombos ugyanakkor igyekezett
a hitleri Németorszdg bardtsigdt is elnyerni, valamint az olasz-német ellen-
tétet megsziintetni, mivel az a versaillesi szerzGdésekhez ragaszkodé Francia-
orszagnak kedvezett 436

A hiboris jellegli konjunktira lehetové tette az ipari termelés ki-
bovitését. Megnovekedett az ipar gépi bizisa, az ergépek és villamos motorok
l6ereje.

1935 oktéberében a Limpagydr mdr egészen nyiltan beszélt tervei-
r6l. Az {izem ”. . .igen fontos kozérdeki iizemkibdvitésre hatdrozta el magit.
Az \j lizemdgak felvétele a magyar kir. Kormdnnyal létesitett megdllapodds
alapjan torténik.”*37 Erre a célra igénybe kivantak venni kb. 2 milli6 markat.
Ezzel kapcsolatban érintve volt a Fegyvergyir is, mert a megegyezés . . . a
Hitelbank altal patronizilt Fegyver- és Gépgydr r.t. szdllitdsaira és e tarsasig
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részérSl a Kincstdrral szemben fenndll6 igen jelentékeny kovetelései rendezé-
sére is kiterjed.” A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy a Fegyvergyir a
Kincstdrral szemben mintegy 2 millié pengét meghaladé engedményt volt
kénytelen tenni, ami az egyéb fegyvergydri leirdsokkal egyiitt 3 milliés veszte-
séget eredményezett. Ennek nagy része volt abban, hogy a mir jelzett fegyver-
gydri veszteség 1934-ben S 845 945 P-re emelkedett.

Az els6 nagyobb katonai megrendelés lehetfségével a Limpagydr
igazgatdja egy kilon jelentésben foglalkozott. Ebbdl kitlinik, hogy az 1933 M.
tizérségi 16szerhiivelyekbél a 7,5 cm-esek és 8 cm-esek, mig az 1929 M.-bél a
8 cm-esek és 10,5 cm-esek gydrtdsira tértek 4t. Az 1933 M. 16vegtoltények
b6l (Kartusche) a 7,5 cm és 8 cm, mig az 1929 M.-bSl a 8 cm és 10 cm nagy-
sdgiak képezték a tdrgyalds alapjit. De a gydrtdsbl nem maradt ki a tiizérségi
gyujték és csappantyticsavarok készitése sem. Az elGzetes megbeszélések
szerint az évi megrendelés a 3 milli6 peng6t elérte, amely azonban mintegy
600 000 P invesztici6t kivint.*38 A cél érdekében Dammang Németorszigba
utazott, hogy a grandtgydrtds zavartalansdgdt 1ij gépek vdsdrldsdval biztositsa.
Utjérél oktéber 2-dn szdmolt be az igazgatosignak.

Az elért eredmények azonban nem biztositottdk a gydr szdmdra a
valsigb6l valé kildboldst. A bels életet pedig ebben a helyzetben jobban meg-
szervezni mdr nem igen lehetett. Kiilonosen eladdsi részlege latszott j6l fel-
épitettnek, amely specidlis hdlézatot tartott fenn piackutatisra és a kiilfoldi
szabadalmak megszerzésére.439 Ennek ellenére Az 1935. év elsG hdrom és
fél hénapjdban a csillir-szakma katasztréfilisan visszaesett, viszonyitva az
el3z6 év ugyanezen hénapjaihoz.”440

1935 dprilisdban mdr egyre konkrétebben vetddott fel a Limpagydr-
ndl is a fiizi6 gondolata. Nem volt azonban még tisztdzva ekkor, hogy kivel,
vagy kikkel térténik ez, s mikor.*4! 1935. november 15+n tartott rendkiviili
kozgyilésen a kikristdlyosodott dllispontot, amely valdjdban a Hitelbank
dlldspontja volt, megfogalmaztik. “Minthogy egyrészrdl sajit telepiinkoén
az eredményes milkodéshez sziikséges iizembdGvitések nem végezhetdk el,
mdsrészr6l a kedvezGbb iizleteredmény eléréséhez a regie-terheknek elGnyo-
sebb megoszldsa kivdnatos, legkedvezébb megoldds gyandnt véllalatunknak
mds rokonvillalattal valé egyesiilése kindlkozott. Amiddn a t. Kozgyiilésnek
javasoljuk, hogy a fenti okokbdl mondja ki az egyesiilést a Fegyver- és Gép-
gyédr R.t.gal, mellyel erre nézve elGzetes megillapoddst létesitettiink, jelent-
hetjik a t. Részvényeseknek, hogy az 1ij alakulatban tdrsasdgunk Gzletkorének
tovdbbvitele biztositva van, és igy tulajdonképpen lizemiink mikodése az uj
keretekben is folytatédik, ezenkiviil pedig lehetGség nyilik arra, hogy izelt-
koriinket Gjabb iizletdgakkal is kiegészitsik.”"*42
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Fuzids elképzelések

1935. jinius 30-dn a Pénziigyminisztériurn elismert a Fegyvergyir
tSkek oveteléseibl a HM-t61 3850881 P+,
a kamat igényébdl viszont csak 914 583 P-t.

Osszesen tehit 4 765 464 P+,
amelynek t&ke részébsl a HM dltal kifizetett 726 000 P-t levontdk, s igy a
tartozds 3 124 881 Pre csokkent. A FEG szimlizdsa szerint 2265 109 P
nem Kkeriilt elszdmoldsra. A Pénziigy igéretet tett viszont arra, hogy amennyi-
ben a Fegyvergydr tudomdsul veszi az iltala kovetelt, de senki dltal soha el
nem ismert Osszeg leirdsdt, 1 600 000 P-t azonnal itutal, és a hdtralevs részt
3 egyenld részben 1938. jinius 30-ig kiegyenliti.

Mint kordbbiakban mdr emlitettiik, a HM és a Fegyvergydr kozott
1932. dprilis 19-6n szerzddés jott létre, amely meghatdrozta a HM fizetési
médozatait. Ezt a HM nem tartotta be, ezért 1933. dprilis 1-€n Gjabb szerzs-
dést kotottek 43 A kamatigényt a Fegyvergydr itt is fenntartotta, de bele-
ment, hogy a HM a torlesztéseket 100 000 P+ részletekre mérsékelje. Az igy
keletkez4 tjabb kamatok nagysigit az Orszdgos Hitelligyi Tandcs 8%-ban
dllapitotta meg.

A pénziigyi kérdések megoldatlansigiban alapvetGen volt érintve a
Hitelbank, ann4l is inkdbb, mert az érdekkorébe tartozé gydrak nagy részénél
a termelési kapacitds novekedése ellenére a fejldés liteme nem volt kielégitd.
Az éveken keresztil tarté kedvezGtlen iizletmenet késztette a Hitelbankot
arra, hogy a villalatok helyzetének megjavitdsa érdekében bizonyos rend-
szabdlyokat foganatositson és tobbek kozott felvesse a Hotherr-Schrantz-
Clayton-Shuttlewort magyar gépgydri miivek Rt. — kozismertebb nevén
Hofherrgyir — a Magyar Fegyver- és Gépgydr Rt. és a Magyar Fém és Lampa-
gyar Rt. fuzisjat.*44

A tervezet elSkészitésére felkérték Dammang Andrést, a Limpagyir
vezérigazgatGjit, aki a Hitelbank érdekkorébe tartozé gép- €s fémipari villa-
latokat megvizsgdlta. Erdekldésének kozéppontjdban az emlitett hdrom gyér
illt, de mondanival6jat a Fegyvergydr és a Ldimpagydar fuzidjira 6sszpontosi-
totta, mert a miszakilag rendkiviill képzett szakember ebben litta a leg-
nagyobb lehetdségeket.

Dammang hdrom nagyobb jelentést készitett, amelyek kozil az
1935, jilius 2-dn kelt a legfontosabb, mert kilépett az elméletbsl és gyakor-
lati megolddsokat javasolt. A beadott anyag kész tanulmdny. Alapvets szak-
ismeretekrdl tett benne tanibizonysdgot, amikor megdllapitotta, hogy a
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Limpagyir régi gyarit a Fegyvergydrba kell dthelyezni, mig a zomdncgyir a
helyén maradna. Elgondol4sa szerint ugyancsak dtkeriilne a Soroksari \tra a
Limpagyir Kereskedelmi Igazgatosdga is. A fiizié lényegét Uj lizemdgak be-
vezetésében ldtta, s ezért javaslatot tett egy hengermd, cségydr, tiizérségi
grandtrészleg és egy vidéken feldllitandé aluminium kohé megszervezésére.
Ezek mellett nagy szerepet kapott elgondoldsiban az iizemek racionaliz4ldsa,
amellyel a koltségek apasztdsit kivdnta megoldani, killonosen a Fegyvergyir-
ban. Mintegy 940 000 P megtakaritdst tervezett a két gydmdl, amelybédl a
Limpagyir 80 000 pengével, mig a Fegyvergyar 860 000 P-vel volt érintve.
Az utébbi esetben gy vélte, hogy az izemi és iizleti koltségeknél 735 000
pengd, mig a gydrtdsra keriil gyalogsdgi puskdkndl 125000 P koltségmeg-
takaritds érhetd el, elsGsorban a munkabéreken keresztiil. Fethivta a figyelmet
arra, hogy ezek egyesités nélkil is keresztilvihet6k, ha . . . a Fegyvergyir
vezetdségének felfogdsa gyokeresen revizié ald vétetnék, vagy a vezetOség mai
Osszetételében megfeleld véltozds dllna be.”#>

Dammang a kordbbiakban mir ismertetett Loewe féle vizsgdlati
eredményre és javaslatra célozva**® azt is hangsiilyozta, s érvét a Hitelbank
el is fogadta, hogy fizi6 esetén sem johet pillantnyilag szimitdsba a Fegyver-
gydrndl az uj gépsorok bedllitisa, mert a 3—4 milliés beruhdzds az évi 15 000
darabos megrendelés mellett csak 150 000 P megtakaritist jelentene, ami
viszont az évi amortiziciét és kamatot sem biztositja. Figyelmet kelt, de valé-
jdban megdobbentd jelentésének az a része, amelyben kijelentette, hogy haa
Honvédelmi Kormdny az alkatrészek cserélhetdségét (kiemelés tSlem: T.F.)
kiko6ti, akkor is 1 500 000 P beruhdzaisra lesz sziikség, de ennek amortizicidja
és kamatszolgilata sem lenne megoldva.*4

A két gyar helyzetének felmérésére 1934. december 31-et figyelem-
be véve hipotetikus egyesitett mérleget dllitottak fel.

Fegyvergydr | Lampagyar | Osszesen:
All6 vagyon: 3741000 3011000 6 752 000
Forgo vagyon: 16517000 |5839000 | 22356000
Osszesitve: 20258 000P | 8 850 000 P | 29 108 000 P

Ezek az adatok a valdsagnak megfeleltek, és mdr az értékcsokkenést
is magukban foglaltdk. A téke kimutatdsindl azonban a szimadatok médosu-
lisdra fel kell hivni a figyelmet.
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Sajét toke 9461000 | 1800000 | 11261 000

Ertékhelyesbités és veszteség
leirdsa utdn 1 981 000 1 798 000 3779 000P

vagyis, amig a Fegyvergydrndl a csokkenés 7 480 000 P, addig a Limpagydrndl
csak 2000 P.

Idegen t3ke, z6mében

a hitelezdk 18277000 | 7052000 | 24329 000 M
Sajéit toke és idegen tSke egyiitt 29108 GO0 P
Néhdiny rovat kivetitve az aldbbiak szerint alakult:

Részvénytdke 1440000 | 3000000 ;| 4440000
Toketartalék 4538000 | 4538000
Tartalékalap 360 000 273 000 633 000
Titkos tartalék 1650000 | 1650000
HitelezGk 5153000 | 17463000 | 22616 000 P
Az egyesitett villalat sajat tGkéje igy Osszesen: 3779 000P,

ami az 1934. évi dllapotoknak felelt meg, ugyanis 1935-ben tjabb veszteségek
jelentkeztek mindkét cégnél. Ugyancsak nincs benne az éttelepiiléssel jird
értékcsokkenés, amely valéjdban nem jelentett nagy oOsszeget, mert a lampa-
gydri gépek oOsszértéke a 3—400 000 P értéket nem haladta: meg. Az elGzetes
tervezések szerint az dtkoltozés kiaddsai el fogjdk érni az 500 000 P-t. Tovabbi
szdm-médositdsokat eredményez a két gyir nyugdfjpénztirindl jelentkezs
tokehidny, amely a Limpagydrat 100 000 P értékben, mig a Fegyvergydrat
2,6 milli6val érinti. Kozvetleniil a fiizié elgtt még kétséges volt, hogy az adé-
soktd]l a 13 milliéb6l mi tériil meg. Nem szabad szdmitdson kiviil hagyni az
anyagi kihatdsokat sem — mint a leépitési koltségek és peres kiaddsok —, ame-
lyek a gyakorlat szerint az ilyen nagy ardnyu rendcsin4ldsndl természetszeriien
ad6dnak. ElGrevetette drmyékat, hogy a felsoroltakra a konyv szerint kimuta-
tott 3 779 000 P sajdt tGke kevés lesz 448

Dammang feltevése szerint — a kordbbi termelési adatokat figyelem-
be véve — az egyesitett villalat egy ideig jelentékeny veszteséggel fog dolgozni,
nem keresi meg az értékcsokkenési leirdst és a nagy kamatterheket, sGt a
rezsibél is csaknem egymilli6 P fedezetlen marad. Amennyiben a forgalom
1935-ben 25%-kal csokken, fenndll annak a lehetGsége, hogy a veszteségek fel-
emésztik a megmaradt tiszta vagyondllagot is. Kérdésként felvet3dott, hogy a
kildtdsba vett j lizemdgak. bevezetése a sziikséges beruhdzdsok amortizdcié-
jinak és kamatszolgdlatdnak levondsa utin milyen mértékben tudndk az
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egyesiilt villalat jovedelmezdségét feljavitani. Természetesen siilyosbodnék a
helyzet, ha a felsdbb szervek a véllalatot rikényszeritenék a fegyvergydrtassal
kapcsolatos beruhdzdsok végrehajtdsdra.

Dammang felmérése utdn szamos kérdés nyitva maradt. Nem kristd-
lyosodott ki ugyanis, hogy érdemes-e bizonyos dgazatokat ittelepiteni, mint
a Limpagydr régi részét, vagy helyén hagyni, mint zomdncmiivet, amelynek
izemeltetése nagy veszteséget okozott. Ennek egyik és egyben legfGbb oka a
zomdncdrupiacon dulé drharc volt, amelyet a Limpagyir egyenlGtlen eszko-
zokkel volt kénytelen folytatni, minthogy termelvényei értékének mintegy
40%-4t tevé lemezanyagot visdrolnia kellett, mig a legnagyobb versenygydr
sajit lemezgydrtdsra rendezkedett be.

A kérdés eldontése nem volt egyszerli, mert egy izemdg megsziinte-
tése silyos “operdciot” jelentett a vallalati teriileten, és nagy szakember el-
bocsdjtdst igényelt. A Hitelbank viszont kijelentette: A fentiekben. vdzolt
nehéz korilmények ellenére is e villalatainkat fenntartani kivdnjuk, hogy
ezdltal az azokban nemcsak magéngazdaség, hanem nemzetgazdasigi szem-
pontbdl rejld értékeket megtarthassuk.”“4 A Hitelbank maga is ldtta, hogy
egy egyszeri egyesitéssel a kérdés nem oldédik meg, mert a rezsi csokkentése
csak kis részét képezheti az eredményes mikodésnek. Feltétleniil biztositani
kell a foglalkoztatottsdgot és a versenyben a lehetGség szerinti egyenld fel-
tételeket. Ennek érdekében a kordbbi években befektetett tGke mentésére a
Hitelbank udjabb és nem is kisméretd anyagi dldozatokra is hajlandénak
mutatkozott.

Mint fentebb mdr emlitettiik, az egyesitett villalatot aluminium-
kohéval, fémhengermivel és hegesztettcs gydrral kivintdk kiegésziteni.
Ezek kozil kétségtelen, hogy a legnagyobb jelentGséggel az aluminiumgydrtis
birt volna, mert ez az egyetlen olyan hazai nyersanyag, amely uralmi helyze-
ténél fogva nagy fejlédés elGtt dllt. A mir lizemben levé aluminiumgyéron
kiviil nemzetvédelmi szempontbdl is indokoltnak ldttdik egy mdsodik gydr
feldllitésit. A Hitelbank a miniszterelnoknek és a HM-nek benyiijtott terveze-
tében utalt arra, hogy az egyesitett gydr termelvényeinek jelentékeny részét
az intézet érdekkorébe tartozé gépgydrakndl helyezné el. "Természetesen
berendeznénk a gydrat a hazai és egyéb szikséglet elldtdsira is, és hajland6k
vagyunk azokat az dtalakitdsokat egyéb villalatainknal is keresztiilvinni, ame-
lyek elengedhetetleniil szikkségesek ahhoz, hogy szdmos oly cikk, amely
eddig rézbdl és egyéb importdlt fémbdl késziilt, a jovGben aluminiumbdl
legyen elGdllithaté. Ezt anndl is inkdbb megtenni szdndékozunk, minthogy
tudomdsunk szerint a magas Kormdny tervbe vette, hogy az aluminium
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hasznilatdt mds, kilfoldrol beszerzends fémek helyébe bizonyos cikkekre
vonatkozélag koételezéen kivanja elsirni.”30

Az aluminiumkohé feldllitdsa mdr az elGzetes tervek szerint is csak
ugy vilhatott kifizet6d6vé, ha az egyesiilt ij cég biztositékot kap arra, hogy
rajta kiviil Uj gyaralapitdsra engedélyt a kormdny nem ad ki, s elnyeri
ugyanazokat a kedvezményeket, mint amelyek megilletik a termels gydrat,
vagyis . . . az dllami kedvezmények tekintetében kizdrélagossdg biztositta-
tott a mdr miikodG aluminiumkohé részére, és hogy ez a kohé az aluminium
nyersanyagit képez$ timfold szdllitdsira is kizdrélagossigot biztositott
magdnak.’ st

A kérdés midsik oldala az, hogy a tervbe vett évi 1000 tonna alumi-
nium gydrtdsdhoz 25 millié kW6 dramra volt sziikség, ami a jovedelmezdség
szempontjibél donts szerepet jitszott. Ez idGben viszont a magyarorszdgi
erStelepek koziil csak igen kevés rendelkezett olyan feleslegekkel, amelyek az
aluminiumgydrtds szempontjabdl tekintetbe j('ihettek.452 Emlitést érdemel e
szempontbél a Magyar Altalinos K&szénbdnya Rt. tatabdnyai telepe, amely
megfelels tobbletenergidt adhatott volna, viszont a villalat csak nagyon magas
dron volt hajlandé energidt szolgaltatni. A Hitelbank torekvése viszont az,
hogy a Kincstdr dltal beigért készpénz-szubvencié mellett 1 kW/6 ne emelked-
jék 1,7 fillér folé, ahogy ez a csepeli Weiss Manfréd esetében is lithato. 3
Hasonléan nem jirtak eredménnyel a Budapest székesfGvirossal folytatott
tirgyaldsok sem. Széba jott még a Magyar Dundntiili Villamossagi Rt., a pécsi
szénbédnya erékozpontja és a magyaréviri erételep is. 434

A masik tervbe vett 4j dgazat a csGgydrtds lett volna, amelyre nézve
az egyesitést elGkészitl szakaszban szadmos tervet dolgoztak ki. E tekintetben
két lehetGség meriilt fel. A varrat nélkiili, a bels6 nyomadsra nagy ellenalldst
kifejts csoféleségek és a varratos csovek elGdllitdsa. Az utébbiak ugyan kevés-
bé voltak keresettek, mégis a kiillonboz6 szempontok mérlegelése utidn ezek-
nek gydrtdsterve keriilt elGtérbe. A beadott javaslat az autogén hegesztés el6-
nyeit hangsilyozta ki, annak ellenére, hogy az elektromos ivfénnyel elGalli-
tott csovek alacsonyabb Onkoltséggel késziiltek. A f6 kérdés természetesen
ezuttal is az volt, hogy egyiltalin érdemes<e a cs@gydrtdsra berendezkedni?
Ugyanis a hazai gdz, vizcss igény évenként 250, mig a bitorcs6 megrendelés
20 vagon volt. 1935-ben a magyar ipar a varrat nélkiili cs6bél 660, a varratos-
bol 100 vagont termelt, az utébbibdl 50, mig az elbbibdl 400 vagont szilli-
tottak ki a kilfoldi piacokra. Ezzel szemben a Weiss Manfréd varrat nélkiili
csGkapacitdsa 1200 vagon, mig a Harmatta gyar hegesztett csévekbdl 200 va-
gon eldallitasdra rendezkedett be.
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A szimadatok eldruljdk, hogy az egyesitett gydr miért a hegesztett-
cs6 gydrtdsit forszirozta. Figyelembe kell itt venni természetesen azt is, hogy
1935-ben a nemzetko6zi csGkartell, amely a kovicsolt vascsovek dr- és verseny-
viszonyait szabdlyozta, felbomlott, s igy az eurdpai gydrak a tengerentuili terii-
letekre szabad kezet nyertek. Eurépdra egy laza megdllapodds, az in. *Heimat-
schutz” fennmaradt, melynek az volt a 1ényege, hogy az érdekelt gydrak egy-
mis exportteriileteit tiszteletben tartjdk. A szerzGdés abban a pillanatban
érvényét vesztette, mihelyt egy tagdllam teriiletén 4j cs6gydr 1étesiit.

Az exportlehet8ségek a hegesztett csovek esetében is csokkendben
voltak, ugyanis Ausztridban hirom hegesztett, Jugoszldvidban és Romanidban
1-1, mig Bulgdridban és Gorogorszdgban 2--2 dltalinos csdgydr kezdte meg
a termelést. Igy az export szimdra tengeren tili lehetGségek maradtak, de a
kartell felbomldsa 6ta ezeken a piacokon az drak 40%-kal csokkentek. Ha a
mondottakhoz hozzdvessziik, hogy a csovek 30%-a horganyzottan keriilt for-
galomba, akkor a tervezett uj létesitménynek még mintegy 20 000 P beinvesz-
tdldsdra lett volna sziiksége,ami a gazdasdgossdgot eleve bizonytalannd tette>

Bir az elmondottak a gondokat onmagukban is tiikrozik, mégis
utalnunk kell az dgazatok foglalkoztatottsigdra, ugyanis megfeleld megrende-
lések nélkiil értelmetlenné vilhatott a gydrtds racionalizdlisa. A gazdasdgi
helyzetb6l adédéan kozponti kérdéssé vdlt a kozszdllitds elnyerése, illetve,
hogy az ”. .. e téren mutatkozé egyenlGtlen helyzet legaldbb részben ki-
egyenlittessék.”456 Példaként Németorszégot dllitottdk a miniszter elé, ahol
a kozszdllitasok a villalatok export tevékenységéhez igazodtak.

A Kkijelolt tzemek helyzetét felmér§ szakértSk, koztik a Hofherr
vezérigazgatGja, Erd6s Jend, kifejezetten hangsiilyoztdk, hogy nagyon veszé-
Iyes a jovGt a katonai megrendelésekre épiteni kizdrdlagosan, vagyis feltét-
lentil meg kell osztani a rizikét. Természetesen errdl csak akkor lehetett sz6,
amikor volt mit megosztani. Ugyanis még a HM is csak kodosen fogalmazott,
és egyre késett a 16szerszerzGdés aldirdsa, pedig a Hitelbank még az egyesités
elGtt a beruhdzisokhoz sziikséges gépi berendezést kiilfoldi cégeknél meg
akarta rendelni. A cél érdekében igéretet tettek arra, hogy a Fegyvergydrat
karbantartjdk, lépéseket tesznek a modernizdlds felé, s6t biztositjdk az iizem
teljes felkésziltségi dllapotdt, de megprébaltik, hogy a HM felkésziiltségi
dijat dllapitson meg a Fegyvergydr részére. A Kincstdr elvi kijelentésérol,
miszerint egy méltinyos oOsszeggel hajland6 a Fegyvergydr régi mechanikai
mihelyének konzervildsdhoz hozzijirulni, nem kell foglalkoznunk, mert az
igérgetések mogott megfeleld anyagi bazis 1935-ben még nem volt. 457 Erde-
mes azonban megvizsgdlni roviden a beigért, 8 éven 4t tarté 15 000 darabos
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megrendelést, amely évenként 1,5, Osszesen 12 milliét helyezett kildtdsba.
A sziikséges gépi berendezés azonban, mint ezt Loewe is megdllapitotta,
legaldbb 3 millié pengét, vagyis megkozelitGleg a megrendelés 40%-at igényel-
te, ami 6nmagaban azt bizonyitja, hogy az iizlet megkdtése nem latszott iga-
zdn gazdasdgosnak. A feldjitdst viszont nem lehetett elkeriilni. Dammang, a ki
szemelt Uj vezérigazgato ugy fogalmazta ezt meg .. . ha pld. egy fegyvernek
elgdllitisa 3000 munkamtiveletet kivin, ugy ez ott 3000, egymds utdn kovet-
kezé menetben eszkozoltetne.”*8 Es hogy a csereszabatossig kérdésében is
Loewenek igaza lehetett a hitelbanki jelentésbdl kiolvashaté, mert amikor az
évi 15000 darabos puskamegrendelést készpénzfizetés mellett kérik, ki-
hangsiilyozzak, hogy . . . olymédon, hogy az alkatrész KicserélhetGség kérdé-
sében a kordbbi dllapot tartassék fenn. Amennyiben a magas Hadigyi Kor-
mdny az lzem teljes modernizdldsdt kivinnd — ami dltal a kicserélhetGség kér-
dése is megoldhaté volna — tisztelettel kérniink kell, hogy erre a célra vagy
megfelelS rendelések Utjadn az amortizdcids lehet&séget megadni, vagy pedig
az emlitett évi 15 000 puska drat gy megdllapitani kegyeskedjék, hogy az-
dltal az ij berendezés koltségei torleszthetSk legyenek.”4 ?

A Hitelbank kihangsilyozta, hogy ezzel a racionalizdldsi programmal
minden tekintetben a magas Kormany intencidinak és nemkiilonben a feldlli-
tott Ipariigyi Minisztérium elgondoldsainak felelnek meg.460

A racionalizdlasi tervek részét képezte a személyzeti kiadasok egy-
harmadra valé csokkentése. Ezzel kapcsolatban dllapitotta meg Erd&s, hogy
a fegyvergyiri jelentés szerint a gydrtds minden pengdjére 237 fillér alkalma-
zotti rezsi esik. "Hat ez egyszerien hajmeresztG, sGt tiszteletteljes vélemé-
nyem szerint — bi{inés mulasztds’7461 Ugyanakkor a Hofherrnél az eladds
minden pengdjére 10 fillér, mig egy pengé gyartdsra 18 fillér jut a Fegyver-
gydr 148 fillérjével szemben. Ezek az adatok a tennivalSk siirgsségét és hord-
erejét egyarant igazoltik.

A hdarmas fiizié gondolata

1935. julius 13-dn Kkelt szigonian bizalmas jelentésbsl részletesen
ismerkedhetiink meg a bdvitett, ligynevezett hirmas f11zi6 tervével. Az egyiit-
tes harmadik tagja Hofherr-Schrantz—Clayton—Shuttleworth Rt., amely nem-
csak vezetésében, de ligykezelésében is egyéni titon haladt. Torokorszigban,
Jugoszldvidban, Olaszorszagban és Franciaorszdgban kiilon tdrsasigokkal ren-
delkezett. Ezeket tgy tekintették, mintha a gyartdl fiiggetlen cégek lennének.
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Athénben és Madridban miko6dd kirendeltségiik viszont a véllalathoz szerve-
sen kapcsolodott, és forgalmuk ugrisszerlien emelkedd tendencidt mutatott.
1935-ben mdr novekedett a délafrikai, egyiptomi, ausztriliai és romadniai piac
befogadoképessége, de az egyik legfébb bdzisa mégis Magyarorszdg maradt.
Elgondoldsaik szerint . .. a gydrtasi volumen, amelyet itt nyeriink, orga-
nikus kihatdssal lesz az export felé irdnyulé gyartmdnyaink atalakuldsaira,
versenyképességiink tovabbi biztositdsdra.”#62 A gydr e téren még csak a kez-
deti 1épéseket tette meg a vilsdg utdn, hiszen a kordbbi években kiharcolt pia-
cait 1929—1933 kozott nagyrészt at kellett engednie és ugyanakkor érzékeny
veszteségeket szenvedett el a killonféle adasvételi tranzakcidk kovetkeztében.
Gazdasdgi helyzetét tovabb rontotta, hogy amig a pénzintézetek a mezdgazda-
sagi kinnléviségeikkel kapcsolatban a Kincstirtél valamelyest kartalanitdst
nyertek, addig a mez()‘%azdaségi gépgydrak gazddkndl jelentkezG koveteléseit
nem vették figyelembe. 63

A hdrmas f\izi6 esetére a terveket Dammang miszaki igazgaté dllitot-
ta Ossze. Véleménye szerint Osszevondsra a limpagyadri szlitkedntode kivételé-
vel mds nem ad moddot. Az éntodét, mint errél mdr a kordbbiakban emlitést
tettiink, a Fegyvergyar-Lampagydr kombindci6 esetére a Fegyvergydr telepére
kivinta dthelyezni, bar felvet6dott az is, hogy a fuziondlt gydr a ldmpagyiri
ontést a Hofherr telepén végeztesse el bérmunka alakjiban. Ez utébbi meg-
oldds csak abban az esetben litszott kivitelezhetonek, ha a Hofherr gyarral
ajogi fiizi6 valoban 1étrejon 464

Ezeket a terveket a Hofherr igazgatdsdga ellenezte. Ugyanis az 6nto-
de a kohdnak, mintdknak, homoknak, ontédei anyagoknak és nem utolsd-
sorban o6ntddei munkdsoknak kérdése volt. A Lampagyar éntodéjének fel-
szerelését a tdrsuldsra kijeldlt cég értéktelennek tartotta, s igy azokat dtvenni
fizi6 esetén sem lett volna hajla.ndc‘).465 Ugyancsak nem fogadta el a gydr
Dammang azon tervét sem, miszerint a Hoftherr fémontodéjét helyeznék 4t a
Fegyvergyirba. Ez a munka mechanizmusit lelassitand, és ugyanakkor nem
nyernének vele alapteriiletet, mert a fémontode minddssze egy szoba nagy-
sdgi helyiséget foglal el, amelyben 7 ember oldja meg a feladatokat.
... nincs ezzel semmi kiilonosebb elszdmolds, vagy nehézség, de meg van az
az eldny, hogy ott van a telepen és nem kell Kispest és Soroksdri ut kozott
jegyzékeket véltani 2—3 pengds aprosdg miatt.”%6

A fizi6t6l vdr eredmény részben személyi kérdések fiiggvénye volt.
Az alapkoncepcié szerint a hirmas egyesités esetén az Uj gydrkomplexum
kereskedelmi vezetése a Hoffherr kereskedelmi osztalyara nehezednék, amely
abban az id&ben figyelemremélté eredményeket ért el a koltségek apasztisa,
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a kinnlév&ségek rendezése és a forgalom emelése terén. E tervek azonban
nem adtak feleletet arra, hogy a fiiziéval kapcsolatos, kiterjedt feladatok meg-
olddsdra kellG id6t és gondot tudnae ez a vezetdség forditani. Az aggdly
anndl is indokoltabb volt, mert a Lampagydr és Fegyvergyir tzletkore 1énye-
gesen eltért a Hofherr tizletk6rétsl. A beilleszkedés az 4j keretekbe — dllapi-
tottdk meg — hosszu id6t venne igénybe, amely nemcsak nehézségeket, de
jelentékeny veszteségeket is okozna. Mivel a Hofherrnél tervezett 12 milliés
forgalom és a nagyaranyn rezsicsokkentés egyesités esetén nem vihets keresz-
til, a Hofherrnak . . . csak particularis érdekeket tartva szem elGtt — nem
érdeke, nem lehet érdeke, hogy magdhoz vonjon két olyan tdrsasigot, amely-
nek vonszoldsa sajit perspektivdjit gyengiti, rontja.”467

Ilyen korilmények kozott vetGdott fel a Hitelbank részére a jovedel-
mezlség, s az a veszély, hogy az egyesités a kiilénboz6 tranzakcidk utdn a
Hitelbank részesedésének ardnydt kedvezdétlenil befolydsolnd. S hogy a mon-
dottak mennyire redlis veszélyként jelentkeztek, szolgdljon igazoldsul az
a mérleg, amelyet a Hitelbank aillitott fel pengében kifejezve 1934. de-
cember 31<€n. )

Vagyon Fegyver- és Hofherr, érték Osszesen
Lampagyar helyesbités utdn

AllS vagyon 6 752 000 4 384 000 11 136 000

Forgé vagyon

Idegen téke 29 108 000 21410000 50518 000

Sajdt tGke 3779000 minusz 3 101000 678 000

Itt sziikséges megjegyezni, hogy a Fegyvergydmal az értékhelyesbités
a veszteségbsl adédban 7 482 000 P, mig a Hofhermél 9 658 000 pengd volt.

A szdmadatokbdl kitiinik, hogy a sajit t&két a veszteség meg fogja
haladni, ha az elérejelzett 1—2 000 000 P veszteség a hdrom villalatndl
valosdgga valik.

A legnagyobb gondot a részvények ardnya okozta a Hitelbank szi-
mara, ugyanis a Hofherrnél 95%-kal volt érdekelve, s ezt az arinyt szerették
volna biztositani. A részvénycsere ardnydt a Lampagydrnil és a Fegyvergydr-
ndl belérték szerint, mig a Hofherrnél a részvényérték alapjin tervezték meg-
dllapitani. Az egyesitésre kijelolt két vallalat 68 800, egyenként 50 P név-
értékl részvényt birtokolt volna, mig a Hofherr részvényeinek szdma
260000 db 10 Ps volt, ami tszdmitva 52 000 P névértékli részvénynek
felelt meg. A fuziondlt tdrsasig részvényeinek szdma ezzel elémé a
120 800 db-ot, amelybdl a Hitelbank 87 296-tal rendelkeznék, s igy részvé-
nyeinek ardnyszdma 72,5%-ra csokkennék.
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Mindezeket litva megillapitottdk, hogy az egyesitett villalatok jove-
delmez&sége a fizié révén lényegesen nem javulna, mert az elérhet$ megtaka-
ritdsok a fizi6tél figgetlenek. Eldnyt jelentene azonban a Hitelbank érdek-
koréhez tartozé vas- és gépipari villalatok koncentricidja terén, ugyanis e
vdllalatok a piacokon nagyobb siillyal 1éphetnének fel, és egymds tizleti korét
nem rontandk. Ezek az érvek a kit{iz6tt nagy tervek megvalésitdsdhoz kevés-
nek bizonyultak és igy csak a Limpagydr és a Fegyvergydr egyesitése maradt
napirenden. A kérdés megolddsdig szdmos személyi és gazdasdgi, els6sorban
uzletpolitikai feladatot kellett még megoldani.

Tranzakcidk az egyesiilést megel6z6 hénapokban

A Magyar Fegyvergydr és a Magyar Lampadrugydr egyesitése 1935
juliusdban legfelsé szinten gyakorlatilag eldontott volt. Nem volt még tisztdz-
va jilius elején, hogy a Fegyvergydr olvasztja€ magdba a Limpadrugyirat,
vagy forditva. Az elsd varidci6 esetén 3 000 000 P értéki részvényt 2 milliéra
kivantdk lebélyegezni, s az igy nyert 40 000 db 50 P-s, Gsszevont részvénybdl
ill6 alaptdkét, vagyis 2 millié peng6ét 36 000 db 50 pengds Uj részvény ki-
bocsdtdsdval, azaz 1 800 000 pengdvel 3 800 000 P-re felmeleni. Ezutdn mdr
csak a ldmpagydri részvények 5:4 ardnyban torténé beviltdsa maradt
volna hitra.

Az egyesités mdsik utjit a bels6 vagyoni helyzet hatdrozta meg.
E terv szerint a Limpagydr olvasztand magdba a Fegyvergyirat. Alaptkéjét
lehetGség szerint leszdllitand, majd felemelné \igy, hogy végil 28 800 db
50 pengls részvénye legyen, amely 1 440000 P-nek felelne meg. Az ezzel
szemben dll6 fegyvergyari részvények szdma 60 000 db 3 millié peng6 értéki
50 P-s részvény, igy a névérték alapjdn egy fegyvergydri részvény 2,08 limpa-
gydri részvénnyel lenne kicserélhetd.

A harmadik megoldds a tGzsdei drfolyam alapjin torténnék. Itt a
fegyvergyidri részvények drfolyama 71,50 P, mig a ldmpagyari 17 P-t tett ki.
Lampartndl a tervezett tranzakcié utdn ez 58,501e menne fel, de igy is 10
fegyvergyari részvénnyel szemben csak 8 ldmpagyiri dllna.

Hosszu tdrgyaldsok utdn a Hitelbank érdekeit szem elGtt tartva gy
dontott, hogy az elsé varidciot fogadja el, s6t oly médon, hogy az j villalat
konszoliddldsa érdekében dldozatot hozva visszatéritéseket eszk6zol még a
fizié el6tt a Lidmpagydrral szemben. Ezdltal a részvénycsere a Lampagyér
javdra tolodnék el, s 1§y az egyesitett gyarban is a Hitelbank nagyobb mérték-
ben volna képviselve Ae8
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1935. julius 25-€n feljegyzés késziilt a Hitelbankban Petnehdzy allam-
titkdrral folytatott tdrgyaldsokrél. E feljegyzésbél kideriil, hogy a Hitelbank
bejelentette hivatalosan is az egyesitési szandékot. Ez alkalommal Petnehdzy
ajdnlatot tett 3 millié pengd értékben pillanatgyjté és 9 millié pengd értékid
tiizérségi toltényhiively rendelésre. Az utébbit a Fegyvergydr még nem gydr-
totta, igy elbb meg kellett felelnie a kovetelményeknek.

Ugyanakkor a HM nem tudott igéretet tenni arra, hogy az évi
15 000 db-os megrendelést 1936-t6] felemeli.*6?

Egy nappal kordbban a kamatkérdés volt napirenden. A HM-ot Kézay
6rnagy, Ndray szdzados és Justhy ezredes képviselte, mig a Hitelbank részér6l
Perényi ligyvezets igazgats, a Fegyvergydr képviseletében pedig Dammang
volt jelen. Ezen a megbeszélésen a Kincstdr kijelentette, hogy a fiizi6 és a tédv-
lati tervek ellenére a Fegyvergydmak fenn kell tartania hdbori esetére a gydr-
tasi lehetOségét, de ugyanakkor eleget kell tennie a békebeli megrendelések-
nek is. Ismételten villalkozott arra, hogy nagyobb megrendeléseket fognak
kiadni, de kérte, hogy a 2 4 milliés fegyvergydri kovetelést kamatmentesitsék.
Kell megértés esetén hajlanddk a 9 milliés tiizérségi 16szerszerzddést meg-
kotni, Jakab Oszkiar dllamtitkdr foglalkozott a Fegyvergyar igényével és meg-
dllapitotta, hogy a FEG 3 124 881 P t&ke- és 914 583 P kamatigénye jogos,
tehdt a tartozds Osszesen 4039464 pengs. A Fegyvergyar azonban
2 265 109 P kamattal tobbet kovetelt. Jakab felajinlotta, hogy amennyiben a
médositist a Fegyvergydr tudomdsul veszi, azonnal dtutal 1 600 000 P-t, és
a visszamarado 2 400 000 P-t 12 és egynegyed évi részletben torlesztené 1e470

1935. julius 25-€n a kamatkérdésben a tirgyaldsok folytatédtak, mi-
vel a Fegyvergydr a HM dllaspontjdt zsaroldsnak tekintette. A megoldds kulcsa
a Hitelbank kezében volt, amely hajlandénak mutatkozott engedményeket
tenni ij megrendelések elnyerése érdekében, de a Kincstdr egyszeri szerz&dé-
sét nem érezte rekompenzdcionak a veszteséggel szemben, anndl is inkdbb,
mert az Uj lehetdségek is tékedldozatot és Ujabb befektetést igényeltek.

A nagy nyilvdnossdg elétt a fiizidrél tovdbbra is taldlgatdsok folytak.
A Rima tdrgyaldsit a Lampagydrral igy tekintették, hogy a 700 000 P értéki
ldmpagyéri részvények vdsdrldsi tervével a Rima “majorizdlni” kivinja a
Limpagydrat. Ha nem igy lenne, a Hitelbank kiegyenlitené a Lampart egy-
milliés tartozdsdt, ami az alaptSke kotelezd felemelésével 2 millid 4j kiaddst
jelentene. Azonban a Hitelbankrdl . . . nem tételezhets fel — irjak —, hogy
évi négy és félmillié pengls veszteséghez még ilyen nagy Osszeget olyan kony-
nyedén hozzdragasztana.’
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Augusztus 18-dn a 8 6rai djsdg a két vdllalat egyesitését véglegesen el-
hatérozottnak véli,*’2 de a Vas- és Gépkozlony is azzal magyardzza a koz-
gyllések elhalasztasit, hogy a fuzié jogi formdba valé Ontése Gsszel meg-
torténhessék 73

Ilyen elé6zmények utdn realizdlédott a Kincstdrral a 1Gszerszerzd-
dés, amelynek vezérképviselGje a Fegyvergyar részér6l mar a hadiigyi szervek-
kel kozismerten j6 kapcsolatban dllé6 Dammang volt.

Az 1935. szeptember 6-dn aldirt 16szerszerz6dés szdmos vitatott kér-
désre igyekezett vdlaszt adni. A tdrgyaldsokon a Fegyvergydron és a Lampa-
gydron kivill a Magyar Altalinos Hitelbank is anyagi érdekeltségénél fogva
jelen volt, de mint az egy feljegyzésbdl kitlinik, nem tartozott a szerz6dd
felek kozé.

A szerz8dés elsé fele foglalkozik a Fegyvergyar kovetelésével, s meg-
dllapitja, hogy az 1931 elétti szdllitisok utdn a HM még 147 418 pengdvel
tartozik. A HM ebbél gyakorlatilag 141 000 P-t el is ismert, és kildtisba
helyezte, hogy annak elsd részletét — 70 000 Pt — 60 napon beliil 4tutalja®74

Az 1931 utdni, a gyarat is megrendits kincstari adéssdg 4 350 000 P
volt. A HM a bdzis megerGsitése érdekében villalta, hogy az 1935. februdr 1.
utdn folyésitott 700 000 P-n kiviil 1936 juniusdig havonként 100 000 P-t,
majd julius 1-t6l 6t éven it havonként 41 666 pengét befizet, s a maradék
150 000 Pt 1941. jiilius 1€n egy Osszegben tériti. A megdllapodds szerint a
tartozds kamatmentes, amennyiben a HM a fizetéseket megfelelGen eszkozli.
Tovibbra is kérdéses maradt az \j megrendelések kiegyenlitésének sorsa.

A Fegyvergyir, amely teljesen kiszolgaltatott helyzetben volt, ebbe
az elGnytelen megillapodasba az ij megrendelések reményében, bar sok vita
utdn, belement. ElsG 16pésként a szerzddés I1. fejezetében A Kincstdr kétele-
zettséget villalt arra, hogy a Fegyvergydrt6l — a gyartds és szdllitds médjinak
részleteire vonatkozoéan kiillon kiadandé rendelés szerint — 120 000 ( Egyszdz-
hidszezer:) darab 35 M. puskit rendel. Ez a mennyiség az 1936. évi julius hé
1€n kezd6dd és egymast kovetd 8 (:Nyolc) koltségvetési év alatt évi 15 000
(Tizenotezer:) darabos részletekben lesz szillitandé. A puskdk egységdra
szuronnyal és hiivellyel egyiitt 94,— ( Kilencvennégy:) peng(i.”475

A szerz3d6 felek megillapodtak abban, hogy amennyiben az évek
folyamdn az anyag és munkabérben 20%-ndl magasabb eltolod s lesz, a szam-
ldzdsndl figyelembe veszik. A HM azonban kik6totte, hogy az drak emelke-
dése esetén a Kkifizetésre keriilé keret évente nem haladhatja meg az
1410 000 P+, s ennek megfelelGen csokkenti az dtvételre keriils puskdk sza-
mdt. Viszont drcsbkkenés esetén a kiillonbozetet a gydr puskdkban egyen-
litheti ki.
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A fuzid a Fegyvergydr és a Lampagydr kozott ugyan még nem kovet-
kezett be, a szerzGdés megkotésénél ennek biztos tudatiban tirgyaltak.
A Kincstar kotelezettséget villalt arra, hogy a Lampagyart6] mintegy 9 millié
pengd értékben 7,5 cm és 10 cm kalibert, korszerd tiizérségi 18szert és 16szer-
alkatrészt rendel, amelynek szdllitdsi hatdridejét 1937. mdrcius 1-ben jelélték
meg. Megidllapodtak abban, hogy az ellenérték hirom, évi 3 millié P részlet-
ben fog torlesztésre keriilni.#7® Természetesen az dringadozdst itt is — a pus-
kikhoz hasonléan — kik6totték.

Erdekes a szerz6dés IV. fejezete, mert a HM a mdr kordbbiakban is
emlitett ellenérzési torekvése tiikkrozédik benne. A felek megallapitjik, hogy
a Fegyvergydr puska-, géppuska- és pisztolygydrté iizemei teljesitGképességé-
nek alapjat ezidd szerint ». .. 3537 db gépbdl 4116 berendezés képezi. A Fegy-
vergydr tudomdsul veszi, hogy a mellékelt leltarban felsorolt gépek kicserélése
csak a m.kir. honvédelmi miniszter hozz4jarulisaval torténhetik 47’

A megillapoddsban a Fegyvergyar lényegében arra kotelezte magit,
hogy a modernizilds irdnydba fejlédik. Ezt a HM a Fegyvergydrra bizta, akdr
egyes gépelemek, akdr gépsorok cseréjérsl volt sz6, azonban éltaldnos érvényi
kovetelésként rendelték el, hogy a folyamat lehetSleg emelje az lizem telje-
sitOképességét, de azt semmi esetre se csokkentse 478 Ezek az elvi kikotések
a puskdk, géppuskdk, valamint a kordbbi megrendelések alapjin szdllitandé
pisztolyok gyirtdsira berendezkedett izemrészekre is vonatkoztak. A Kincs-
tdr torekvése arra irdnyult, hogy a gydr ne hivatkozhassék a fejlesztésbdl
ad6do nehézségekre és esetleg hatdridé médositdst ne kérjen.

A Fegyvergyar hatrdnyos helyzetét tikrozik a szerzGgdés anyagi ki-
hatdsai is. A fejlesztés ugyanis kizdr6lagosan a Fegyvergydrat érinti;””. . . s
annak koltségeibSl semmi sem hdrithaté 4t a Kincstdrra.” Ugyanakkor a
Fegyvergydr hozzdjdrul ahhoz, hogy . . . a fejlesztés irdnydban tett intézke-
dések tekintetében a m.kir. honvédelmi miniszter szakko6zegei itjan idénként
tégjékozodjék.™"?

A HM igyekezett pontosan meghatirozni a gydr minden részlegében
a megolddsra varé feladatokat. A szeptember 6-dn kelt szerz6dés megkotése
elott Bartha tdbornok az egyesités utdnra kijelolt j vezetGvel mdr szeptember
3-4n tdrgyalasokat folytatott a 15szeriizem kapacitdsa térgyéban.480 A szerzé-
désben elGirtdk, hogy a 7,5 cm-es és 8 cm-es kaliber(i 16vedékhiivelyek gyartd-
sand] 8 Gra alatt el kell érni az 1400 darabot, mig a 10 centriméteresek eseté-
ben ez a szdm 1000-re médosul. A 7,5 cm-es és a 8 cm-es tdbori, valamint a
10 cm-es kaliberd vj toltényhiively-gydrtds teljesitoképességét 1400 dbj24 614
ban hataroztak meg. Ugyanakkor a 7,5 ¢cm, 8 cm, 10 cm-es régi hiivelyek fel-
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vjitdsdnak teljesitképességét 2600 db[24 Grdban irtik el5.48! De részletes
rendelkezés litott napvildgot a szerzGdésben a lovedékkészités, csappantyu-
csavar, a pillanatgyvijté-gyartas teljesitGképességére is.

A nagy program megvaldsitdsinak természetesen komoly anyagi kon-
zekvencidi voltak, ugyanis 4j munkagépeket kellett bedllitani. Ezekre
825 000 markadt irdnyoztak elS. Ugyanakkor névelni kivintdk a munka inten-
zitdsdt, ha mdr a munkaid6t lényegesen meghosszabbitani nem lehetett.
A napi munkadrdk szdmdat 1935-ben Magyarorszagon is 8 érdban dllapitottak
meg, s ez az Uj hdbori megkezdéséig — bdr az atdllds évekig tartott — meg
is maradt 482

A mondottak ellenére a Limpagyar villalta a megjelolt teljesits-
képesség S0%-dnak elérését 1936. oktéber 1-ig, mig a felszerszdmozdsi prog-
ram végsé idGpontjat 1937. mdrcius 11e elérhetdnek vélte. A megrendelés
érdekében a Limpagydr még kotelezte magdt, hogy 1936. jilius 14381 70 ton-
na horganyt tirol Budapesten, vagy kornyékén. Mindezek céljira szitkséges
helyiségek, szerelGcsarnokok kialakitdsdt a Kincstdr megkovetelte és ellen-
Orzését kikototte. Ezzel szemben amit a Kincstdr vallalt, az nem egyéb, mint
hogy 1939 és 1946 kozott a véllalat részére évenként 1 millié pengd értéki
megrendelést biztosit.

Az eldnytelen szerz6dés megkotése utdn igyekezett a Fegyvergyar
elérni, hogy legaldbb a kilfoldi gépekre és a beszdllitdsra keriil6 nyersanya-
gokra vimmentességet nyerjen.

1935. szeptember 21-én, mint érdekes hirt kozolték az Wjsdgok,
hogy Frommer Rudolf bejelentette a Fegyvergydr igazgatésdginak, hogy a
villalat vezetésétsl visszavonul. Az igazgatosdg mély sajndlattal vette tudoma-
sul Frommer elhatdrozdsit, mert § a gydr vezetése és a magyar fegyvergyartds
megteremtése koril rendkiviili érdemeket szerzett. A kdzvélemény tudoma-
sara hoztdk azonban, hogy Frommer a jovGben is gazdag tapasztalatit az uj
miszaki igazgatod, dr. Dammang Andris rendelkezésére bocs:«itja.48

A viltozds oka azonban alapvetGen az volt, hogy Frommer, aki nem-
csak jo konstruktdr, hanem biztos szemii iizletember is volt, a Honvédelmi
Minisztériummal szemben érvényesiteni kivdnta a gydr érdekeit. A tdrgyaldsok
menetével, a megrendelések bizonytalansdgival, a fizetési alkudozisokkal,
valamint az dltala ellenzett, egyoldalinak vélt szerzGdések megko6tésével nem
értett egyet. Igy a Hitelbank és Dammang véleménye szerint a kibontakozis-
nak egyik legnagyobb személyi akadilya lett 484 A szeptember 19-én lezaj-
lott rendkiviili értekezleten, amelyen ismét hangsilyoztdk, hogy a gydr nincs
eléggé foglalkoztatva, ez konkrét — bdr nem nyilt megfogalmazast is kapott.

176



”Nem lehet elzirkézni azon tény elismerése elGl sem, hogy ez a helyzet igen
nagy mértékben a honvédelmi igazgatissal valé koogeréci() hidinydban és a
megfeleld atmosphéra nélkiilozésében keresends.’"*8 fgy érthetS, hogy a
Hitelbank, mint a vdllalat f6 részvényese, mély aggodalommal vetette fel a
villalat egzisztencidjanak kérdését.

A Fegyvergyar 1935-ben 5 845 940,05 P veszteséggel zirt, amelybdl
a leirdsokra 3 300 000 P esett. fgy a vallalat a 7 800 000 P sajat t6kébol
5800000 P-t veszitett el. Dr. Scitovszky Tibor kozolte egyben, hogy a
Magyar Altaldnos Hitelbank hajlandé a véllalat segitségére sietni és a maradék
2 milliét 2 millié alappal és 1 millié tartalékkal megemelni. Ennek véghez-
vitelére a Hitelbank 40 000 1j részvényt bocsdtott ki 75 Ps drfolyamon,
amelybdl 50 P a névértékre, 25 P a felpénzre vonatkozott. A tirgyaldsokon
kideriilt az is, hogy a gydrban a Hitelbank nem bizik. . . . eza 3 000 000 P
val6jdban elveszett Osszegnek tekintendé a Hitelbank szempontjabél, kivéve
ha majd egyszer a vdllalt osztalék alakjdban erre az Osszegre visszafizetéseket
juttat, amivel azonban egyel6re szamolni nem lehet.”*%6 S5t a Hitelbank
1935. szeptember 1-t61 1936. december 31-g, kovetelései utdn, a 8 és 1/4%-
16l 6%-ra széllitotta le a kamatdt. Ez ujabb egymillié ajindékot jelentett
a gydrnak.

1935. november 4€n a Fegyvergyir igazgatésaga dontést hozott,
hogy november 6-dn az egyesiilést hivatalosan kozzéteszik a sajtéban. Ezt ter-
mészetesen megelSzte, hogy oktéber 28-dn az illetékhivatalnak tettek bejelen-
tést, és egyben a részvénykibocsdtdsi illeték aldl az 1931, évi XXII. tc. 6.§-a
alapjdn 100%-os felmentést kértek.487

Az elGkésziiletek utin november 15-re meghirdetett rendkiviili k6z-
gyulésen javasoltik, hogy a Fegyvergydr . . . a Magyar- fém és liampadrugydr
r.t. budapesti bej. céggel egyesiljon oly médon, hogy a most nevezett cég
Osszes aktivdival és passzivdival egyitt tdrsasigunkba beolvad .88 Egyben
bejelentették, hogy a részvényekkel kapcsolatos tranzakciék lehet6vé teszik,
hogy a részvények 1:1 ardnyban keriiljenek kicserélésre. A kozgytilésen don-
tés sziiletett arra is, hogy atveszik a Lampadrugydr minden vagyontdrgyit és
terheit, és megviltoztatjak a gydr nevét.

1935-ig a gyir neve nem viltozott, vagyis az alapszabdlyokban
kozzététele négy nyelven mindig azonos formiban tortént 489

magyarul: Fegyver- és Gépgyar Részvénytdrsasag
németil. Waffen- und Maschinenfabriks-Aktiengesellschaft
francidul: Fabrique d’Armes et de Machines Société Anonyme
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angolul:  Metalware, Small Arms and Machine Factory Company, Limited

olaszul: Fabbrica di articoli in metallo, di armi e di macchine Societa
Anonima

Az egyesités utdn megviltozott a szovegezésben — a tavlati terveknek
megfelelen — a tdrsasdg célja is. 1935 elGtt fegyverek, fegyveralkatrészek,
gépek, szerszamok és minden olyan gydrtmédny elGdllitdsa és eladasa,
melyek gydrtdsdra a gydr berendezése alkalmas, illetve azonos célokat szolgdlé
gydrtelepek megszerzése, esetleg létesitése és iizembentartdsa volt. Az \j alap-
szabdlyban a régi szoveg kiegésziilt: “Fém- és lampadruk, mérGkésziilékek,
valamint zomdncozott vas- és badogcikkek elGdllitdsa és forgalombahozatala,
valamint részesedések vallaldsa hasoncélu vallalatokndl.”*% A kordbbiakkal
ellentétben a megalakulds idGtartamat nem 90 évben hatdroztdk meg, hanem
kimondtdk, hogy az \j, egyesitett cég akkor oszlik fel, ha az alaptSke és a tar-
talék 50%-a elveszett. Ez esetben is kozgytilésen a részvényesek dontenek 49!
A tiszta nyereség S%-a a tartalékalapra keriil mindaddig, amig az nem éri el az
alaptoke 10%-4t. A megmaradt 10%-on az igazgatésdgi tagok, 90%-on a
részvénytulajdonosok osztoznak. Amennyiben az osztalék 5% alatt maradna
a tartalékalapbdl kiegészitik.

Az \j vdllalat kénytelen volt kotelezettséget vallalni arra, hogy a be-
olvad6é Limpagydr nyugdijintézményeit — "Magyar fém- éslimpaarugydr r.t.
tisztviselGi, miivezetSi és altisztjei elismert véllalati nyugdijpénztdara™ és a
“"Magyar fém- és lampadrugydr r.t. nyugdijazott tisztviselsi, mivezetdi altiszt-
jeinek nyugdijintézete” — dtveszi, fenntartja és elismeri azon kotelezettsége-
ket, amelyeket ezen nyugdijintézmények szabdlyzatai megkovetelnek.

A cégbirésdg az egyesitést 1935. december 20-in hagyta jovd.
Az 1934, évi fegyvergydrtdsi mérleg kozzététele utdn a részvények 81 Prél
51 P-re zuhantak, majd a 3:2-es ardnyu Osszevonds utdn 75 P korul dllapodtak
meg. Ez id§ alatt a ldmpagydri részvények a 16—-18 pengérdl 24re emelked-
tek, majd az 5:2 ardnyban tortént tranzakcié nyomdn 60—62 P korill mozog-
tak. A fizié kihirdetése utin 74—75 pengdvel elérték a fegyvergydri rész-
vények szintjét 492

A kiilfoldi érdekeltségek a Kleinwort, Sons et Co. cég kivételével
észrevételeket nem tettek, mivel a két gydr egyesitése a hitelezdk érdekeit
nem sértette. .

Az j lizemi program gerincét a tiizérségi l3szeriizem képezte. Meg-
valésitdsa jelentSs anyagi beruhdzds nélkiil elképzelhetetlen volt. A megrende- -
lésre viré gépek zOmét német teriileteken lehetett beszerezni. A német-
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magyar viszonylatban érvényben lev§ feldrak miatt ezekre 1 500 000 P-t ira-
nyoztak el6,mig az épiiletek bivitési, a szerelGiizem beruhdzisi koltségeire
500 000 P-t tartalékoltak. Igy Osszesen a program 2 millid P dj beruhdzast
igényelt. 1936. janudr 3-dn kelt kimutatds szerint a gépek megvétele kedve-
zGen alakult, s6t sikeriilt a tilnyom¢ résziik vimmentes behozataldn kiviil,
német-magyar reliciéban, felirmentességet is biztositani.

Az Uj lizemdgazat feldllitdsa 1936-ban bontakozott ki. A gyéri épiu-
leteket atalakitottdk, egyeseket befejeztek. Szervezték a torokbdlinti részle-
get és tervezték a hengermivet. 1936 juliusdra a tervbe vett részlegek 4tkol-
toztek, s a Lampart-mihelyeket jakkal egészitették ki. A régi épiiletek egyi-
kében lovedékhiivelyek gydrtdsira rendezkedtek be. Kézponti kereskedelmi
és miiszaki iroddkat alakitottak ki. Ugyanakkor megindult az egyes fegyver-
gydri lizemek Osszevondsa, s a felszabaduld részben a 16vedékiizem kiépitése.
A fegyvergydri és lampagydri szerszamgyartdst egyesitették, és uj gépekkel
kiegészitve egy korszerli szerszimmiihely alapjait fektették le, s modernizil-
tdk a Diesel motorok gyirtdsit. Ezek a munkdlatok még 1937-re is dt-
hizédtak 493

A lovedékiizem szerelése 1936-ra annyira elérehaladt, hogy a préba-
darabok l6vésére sor keriilhetett. A szigori feltételek ellenére A fent emli-
tett tetemes investidk gydrtds-technikailag elsérangian beviltak — dllapitja
meg a gydri jelentés — és az utdbbi hetekben megejtett préobdk valosdggal
frappans hatdst gyakoroltak az illetékes katonai kozegekre. Ez nemcsak erkol-
csi siker volt, hanem kereskedelmileg is kihatott annyiban, hogy a most
kiadds alatt levd rendelésnél jéval a nekiink szdnt quotdn tdl vétetiink
ﬁgyelembe.”494

A sikeres probdk lehetdvé tették, hogy a gydrtast szélesebb alapokra
fektessék, s az ehhez sziikséges szerszdmokat munkdba vegyék. Sikeriilt a
régi gépparkot a legsziikségesebb gépekkel kiegésziteni, s igy a gydr alkalmas-
sd tette minden gydrtdsi dgazatdt a nagy pontossdgl, cserélhetd alkatrészek
tomeggyartdsihoz sziikséges szerszimok el6allitdsira. *®> E munkdlatok sike-
rét segitette elg, hogy az edzémiihelybe gdz- és elektromos edzGkemencét
illitottak be.

1935. szeptember 10<4n a FEG vezetGsége Osszeiratta a gydr miihe-
lyeiben taldlhatd, fegyvergydrtisra fenntartott szerszimgépeket. A 16 cso-
portba osztott, 3537 db, specidlis célokat szolgdlé anyag egy részét maga a
Fegyvergyir éllitotta els, de megtaldlhatok ezek kozott az Anglidbdl, Belgium-
bol és foleg Németorszdagbdl vdsdrolt automatdk is.
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Csoport A szerszdmgép neve: darab
1 Rugds fark- és hullé kalapicsok 44
2 Sajtolék és nyirégépek 67
3 Esztergapadok és fiirémiivek 286
4 Revolveresztergapadok 73
5 Csavarmetszok és csavarautomatdk 50
6 Fiird- és dorzsolégépek 321
7 Kor-, furat- és feliilet-csiszolégépek 83
8 Szerszdmcsiszolégépek 64
9 Mardégépek 2135

10 Gyalugépek 12
11 Vésdgépek 150
12 Kiilénleges fegyvergyart6 gépek 161
13 Tolténygyarté gépek 25
14 Altaldnos famegmunk4l6 gépek 5
15 Agyfa megmunkdlé gépek 45
16 Kiilonféle gépek ' , 16

Sziikséges hangsilyoznunk, hogy a harmadik csoportban 23 fegyver-
csG-esztergapad talilhaté. A hatodikban 15 db Gtorsds puskacs6 dorzsols és
4 hdromorsés fiigg6leges puskatok dorzsolG. A hetedikben 12 db puskacss-
csiszol6, a nyolcadikban egy szurony- és egy idomszer koszori, mig a kilence-
dikben egy odormaré érdemel kiilon emlitést. Részletes felsoroldst kell ad-
nunk a 12. csoportba tomoritett kiilonleges fegyvergyarté gépekr6l.

Tipugel A szerszimgép neve Darab
CJ Puskacsd egyengetd késziilék 8
cv Kettds puskacsG mardgép 1
EEC Fegyvercsd esztergapad 10
FHG Fiiggdleges huzogép 2
FHV Vizszintes hizégép 3
FCK Kétorsos puskacsS furdgép 14
F.2. Kettds vizszintes firégép 3
FVD Kétorsés vizszintes firégép 3
FT Tolténylir furdgép 5
CC Golyéscsdrgép 1
GFC Csémenetmard 5
GS Puska beldvé késziilék 4
KSS Csavarhornyolé gép 6
MV 2 Kettds vizszintes marégép 2
MX Kiilonleges marégép 2
i} Atvitel: 69
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Tipusjel A szerszdmgép neve Darab
Athozat: 69
ON Orsényereg 2
PP Csavarhorony huzégép 5
RDDe Kiilonleges esztergapad S
RV Rovitkolégép 2
SL1 Cséfurat csiszold 6
SNE Fogantyiléc kaparogép 2
TK Kaparogép 8
TKA Kaparogép 6
TKB Kapardgép 9
ZE PisztolycsS huzagolé 1
ZPB Vizszintes horonyhuzé gép 29
Z1A Cséhorony huzagolé gép 15
- Csétorkolat marogép 1
- Csavarhorony kaparé kormarégép 1
Osszesen: 161
A tolténygydrtdst az aldbbi gépek tették lehetSvé:
Tipusjel A szerszdmgép neve Darab .
AAG Onmiik6d6 tolténylesziiré gép 5
GI Olomsajtol6 2
GP Lovedék magsajtold 3
LPT LSportolts gép 1
PFR Téltényfenék sajtold 2
PG Gyutacsolé 2
PLE Hiivelyeszterga és lesziird gép 8
PSG Gytilyuk sziirégép i
TNA KettGs vizszintes nyujtégép 1
Osszesen: 25

A fegyvergyirtds bonyolultsdgidt tiikrozi az agyfa megmunkailé gépek
sokfélesége:

Tipusjel A szerszamgép neve Darab
AB Tusalir mard 1
ABK Agyfaborité kormarogép 1
AC Agyfamasolé marégép 1
AE Gyalugép 1
Auvitel: 4
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Csdboritdé kormaré és levigd
ElGagy kormaré és levigo
Csdagy k6rmaré és levigd
Kozépagy kdrmaré
QOerlikon sablonmaré
Nyakmadsolé marégép
Tusanyak mdsolé marégép
Tusaiir mardgép

Kozépagy simité marégép
Agyfa megmunkdl6
ElGagy simit6

Tusasimité

Gyiiril nyeregszabdlyozd
Kétorsds beereszts
Négyorsds siillyeszt
Csavarhizény él k 6rmaré
Fiigg6leges maré

Fiilessin

Négyorsés beereszts
Egyorsds beeresztd

Tipusjel A szerszamgép neve Darab
Athozat: 4

AF Tisztitévessz§-lyuk felhasit6 gép 1

AH Agyfasarok lemaré 1

AHZ Kétorsds maré agyfaélek csiszoldsdra, legombolyité-

sére

Al Agyfa egyenget§

AK Agyfa tusasimité

AM Agyfa kulissza és horonymaré

AMG Csdborité nagyold gép

- Korfiirész az agyfa levdgdsdhoz

PA Markolatfa rovdtkold

Ssp Csiszolé orsényereg

e R e T R 7 R N R e e e e TN Il N

Osszesen:

4s

1936-ban gydrtottdk az wj 1929 M. pisztolyt, ”. . . amely az 1929 M.
pisztollyal szemben ugy gyartds, mint felhaszndlds tekintetében lényeges el6-
nydket mutat.”*% De megkezdték a sajit konstrukci6ju, ontolts puskdk
kisérleti munkalatait és felgyorsitottdk az 1935 M. puska gydrtdsinak felfek-
tetését. A megkivant 50 darabbdl 4ll6 un. Q-széria dtaddsa utdn a megrendelés
kielégitése megkezdddott. Ugyanakkor kisérletek folytak a 37 cm-es gyalog-
sigi d4gyihoz és a 20 mm-es nehézpuskdhoz valé betétcsovekkel. A vaddsz-

puskdkndl kikisérletezték a 9,3 és 6,3 mm-es toltényeket.
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Nagy beruhdzisnak szimitott a torokbélinti szerelGliizem épitése,
amely 1936 juniusiban kezd3dott, de mar 1937 dprilisdban az élesre szerelt
16szereket szillitani tudta.

A Hengermiiben az épitkezés a limpagydri lizem 4tkoltoztetése utin
kezddott el. Jiiliusban lebontottdk a régi épiiletet és augusztusban megkezd-
ték az uj kialakitdsdt. 1937 mdjusdtol a szilkségletet mdr ezen ilizem gydrt-
ményai fedezték.

A munkdlatok tehdt az elGzetes terveknek megfelelGen haladtak, a
Weiss Manfréd cégtél valé fiiggetlenités és a piaci teriiletek biztositdsa érdeké-
ben. Bdr a Weiss Manfréd cég a piacot fémlemez-, csG-, nid-, huzaldruban
monopolizdlta, az iij lizemdg szempontjdbdl figyelembe vették, hogy a Hitel-
bank érdekkorébe tartozé villalatok sziikséglete a szébanforgd félgydrtma-
nyokban évente meghaladta az 1 millié pengét.

1936 elején az aluminiumkohd ugye lekeriilt a napirendrél, az dram
magas egységira és az aluminiumfogyasztis fokozasira vonatkozé elgondola-
sok megrekedése miatt. Hasonléan nem sziletett dontés a csdgydrtds
kérdésében sem.

A HM-el kotott megdllapodds értelmében a Fegyvergyir a gyértashoz
sziikséges nyersanyagot kedvezd feltételek mellett beszerezte. Szallit6i koziil
kiemelked$ szerepe volt a berndorfi Krupp gydrnak. Kikapcsoltdk tehit a
Magyar Fémlemezipar Részvénytdrsasdgot és a Weiss Manfrédet, mert ezek
elonyteleniil diktdltak a magyar piacon és ugyanakkor nem nyujtottak elég
biztositékot a szdllitdsra.

A fuzié elétti elgondoldsok jegyében kisérletek torténtek a koltségek
apasztdsdra. 23 tisztviselGt nyugdijaztak, illetve elbocsitottak. A fizetéseket
dtlagosan 15%-kal csokkentették, amelynek kovetkeztében ujabb 32 alkal-
mazott vilt meg a gyartol.

A fizi6 megvalésitdsa utdn Wiss Jens, Kornfeld Méric és Marcus
Hugo igazgatésdgi tagsdgukrdl lemondtak. A Lampagyar vezérkardnak meg-
bizatdsa az egyesiilés tényével megsziint. Igy 1936 elejére a Fegyvergyir uj
igazgatGsdgat Harkdnyi Jdnos, mint elnok, Scitovszky Tibor, Blithy Otté
Titusz, Bod Jédnos, Egry Aurél, Frommer Rudolf, Hazai Samu, Kelemen
Ferenc, Perényi Istvin, Szinyei-Merse Istvdn alkottdk. A villalat vezetésére
Dammang Andrds és Ullmann Istvan kaptak megbizast.

A két villalat egyesitése megtortént ugyan, de tovdbbra is kérdéses
maradt, hogy a formai viltozisok mellett lesze szerkezeti megujulds, s ha
igen, az mennyiben tud kihatni a gydr gazdasdgdnak strukturdjdra, technikai
szintjére, vagyis mennyire képes lépést tartani a kor kovetelményeivel. A fel-
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vetett kérdésekre a kovetkezs fejezetben kivinunk vélaszt adni. Most meg-
elégsziink annak megdllapitdsival, hogy az egyesités, az ezzel egyiitt jdr6
racionaliz4lds és az Uj lizemdgak bevezetése néhiny éven beliil a hdbori el6tti
szint elérését, illetve annak tdlhaladdsét eredményezte ugyan, mégis a fejlett
dllamok hadiiizemeihez viszonyitva szerkezetében korszertitlen maradt.
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Ezzel kapcsolatban ldsd: Megdllapodds az 1927. II. 21€n egyrészt a mkir. Kincs-
tdr nevében a H M. mdsrészt a Fegyver~ és Gépgydr Részvénytdrsasig kozott gép-
puskdk (és hasonlék) beszerzése tdrgydban. QL.FEG. Z-1081. Konyvelési Osz-
tily Iratai. 1.cs. 3d., illetve MAH. Z—-58. Ugyvezet§ Igazgatosdg Iratai 32.cs.
1254d. 1.

Tibor Ivdn, Jelentés . . .i.m. (347) 13.

Uo.

Eszrevételek . . .i.m. (351) 8.

Tibor Ivdn, Jelentés . . . i.m. (347) 18. A mondottakat érdemes Osszevetni az
Eszrevételek . . .i.m. (351) 2. oldaldval.

Az 1932. 4prilis 19<n kelt szerzGdés alapjat az 1927. évi, fentebb idézett (353)
megdllapodds képezte. A kérdést ismét napirendre tlizték 1933. dprilis 204n.

Tibor Ivdn, Jelentés . . .i.m. (347) 25.

. Megéllapodds . . .i.m.(353) 1.

Uo. 2.

A mondottakat vo.az 1933. dprilis 20-4n kelt szerzédés 3. pontjdval.
Eszrevételek . . .i.m. (351) 4.

Uo.5.

A szdmitdsi eredményhez gy jutunk, hogy az eladasi forgalombdl levonjuk az
eladdsi hasznot. Ezzel megkapjuk az eladdsi forgalom leltdri drat. Az eladdsi for-
galom leltdri dra és a gydrtdsi forgalom leltdri dra kozotti kiilonbség megadja az
adott év raktdri termelését.

Meg kell jegyeznem, hogy a kényszer nyugdijazds csak ldtszélagos megtakaritdst
jelent, ugyanis ebben az esetben a nyugdijat nem a nyugdijpénztir, hanem a
vallalat kényszeriil fedezni. Ezt az dllispontot a Népjéléti Minisztérium és a Bel-
igyminisztérium dolgozta ki, mondvén, hogy a kényszernyugdij terthe nem érint-
heti a nyugdijjogosuitakat. Az emlitettek két megolddst javasoltak. Vagy a villalat
veszi 4t a terheket, mint a tervezet szerint a Fegyvergydr esetében is, vagy pedig
formailag a nyugdijpénztdr folydsitja, 4m az igy elGdllott hidnyt a nyugdijpénztirt
fenntarté vdllalat kényszeriill a pénztirnak megfizetni. A mondottakbdl kovet-
kezik, hogy Dammang elképzelései 1ényegesen a rezsi csOkkentéséhez nem jarul-
hattak hozzd.
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JEGYZETEK

Temesvdry Ferenc, Fejezetek a Magyar Fegyvergyar torténetébél. Folia Historica 5
(Budapest 1977) 139—-176., 6 (Budapest 1978) 161—-190. és uo. 9 (Budapest
1981) 115-190.

Berend T. Ivdn—-Rdnki Gyorgy, A monopolkapitalizmus kialakuldsa és uralma
Magyarorszdgon 1940—-1944 (Budapest 1958) 81. A rendelkezéscknek megfele-
16en az esedékes részt a Magyar Nemzeti Bankhoz kellett befizetni a kiilf61di hite-
lez6k zdrolt szamldjara. Ezt az Osszeget az érdekelt csak Magyarorszdgon k Sithette
el, illetve fektethette be. A mondottakat vé. Berend T. Ivdn—-Szuhay Miklos,
A tOkésgazdasdg torténete Magyarorszégon 1848-1944. (Budapest 1973) 236.

Uo. 239.

Az alsékulcsos vaddszfegyverek kezdettl fogva népszeriitlenek voltak, s igy eze-
ket nagy drengedmény esetén is alig lehetett értékesiteni. Uzleti jelentés és zdr-
szamadds az 1933-as iizletévrdl. (Budapest 1934) 5. OL Magyar Altalinos Hitel-
bank Rt. Iratai — a tovdbbiakban MAH. Z—58. Kényvelés. 33. cs. 127d. A valé-
sighoz hozzidtartozik, hogy bizonyos szemszigbGl nézve nem volt nyereség. Ezt
mutatta ki Tibor Ivdn, Jelentés a Fegyver- és gépgydr r.t.-ndl tartott konyvvizsga-
latrél 1934, nov. 27. cimen benyujtott Osszesitésében. I.m. 17., uo.57. Az adott
évben a nyereséget az eredményezte, hogy 1932-ben szimoltdk el a Honvédelmi
Minisztériumtdl dtengedett steyri anyagok értékét és nem azokban az években,
amelyekben a Fegyvergydr a kamatokat ellenszolgéltatdsk ént elengedte. OL MAH.
Z-58.33.cs5.1274d.

FEG. Uzleti jelentés és zdrszdmadds az 1932-es tizletévrdl. (Budapest 1933) 5. Uo.

Az Ertelepek Rt. csupdn elosztotta a fGvirostdl kapott energiat és gzt, valamint
a vizsziik ségletet biztositotta.

Ullmann Istvin helyettes vezérigazgaté 1921. december 1481 mikodott a gyarban.
1942. mdrcius 6-én mondott fel és 31-6n kilépett, illetve nyugdijba tdvozott. Evi
netté fizetése 49 656 P volt. A felmonddsi Osszeget 70 000 P-ben dllapitottdk
meg, de ezt Méd és PEchy igazgatdk utasitdsdra az évi nettd fizetés szintjére csék-
kentették. Nyugdija 16 000 P+ tett ki. OL. FEG. Z—470. Személyzeti Osztdly
Iratai 2.cs. 6d.

Eszrevételek az 1934. november 27<n kelt Tibor Ivin féle jelentéshez. 1935. ja-
nudr 7. A tovdbbiakban Eszrevételek ... —i.ml.

Tibor Ivdn, Jelentés . . .i.m. (347) 13.
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Az emlitett megtakaritisok a-hdboru elStti és alatti kGvetelésekkel kapcsolatosak.
Mint ismeretes, a Fegyvergyar és a cs. és kir. Hadiigyminisztérium ko6z6tt kiilon-
boz6 szerzGdések dlltak fenn, és ezek a hdboru elvesztése, a monarchia szétesése
kovetkeztében tdargytalanokkd vdltak. Ennek ellenére a Fegyvergyar 208 000 000
korona stornékovetelést tdmasztott. Ez iigyben 1924 marciusiban a kormannyal
tirgyaldsokat folytattak. Egyik oldalrél a Fegyvergyar lemondott a koveteléseirdl,
mig a mdsik oldalrél az dllam a Fegyvergyar egyes tizemadgai sziméra kedvezmé-
nyeket biztositott. Bar a likviddciés bizottsdg utébb kimondta, hogy a stomé-
kovetelések nem esnek valorizdcié ald, a kedvezmények tovibbra is megmaradtak,
ami jelent8s jovedelemtobbletet jelentett a gydrnak. Vo. Eszrevételek . . . i.m.
(351) 7.

Berend T. Ivdn—Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gydripara a mdsodik vildghdbori
elGtt és a habori iddszakdban 1933—1934. (Budapest 1958) 63.

Uo.48-49.

Mint érdekességet megemlithetjilk, hogy gyakran akadozik a legyartott fegyver-
anyag atvétele. 1934-ben ugyan mdr lényegesen megviltozott a helyzet, mégis
el6fordult, pl. februar 15-én, hogy a gyar kénytelen volt megkeresni a HM-ot és
kérni, hogy a raktédron levé 767 db Bizottsdg altal mdr atvett géppuskadt szdllitsdk
el. Ullmann levele a 3. osztdlynak. OL.FEG. Z-1079. Titk4rsdgiIratok 11.cs. 2.d.
Berend T. Ivdn— Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gydripara i.m. (368) 50.

1934. mércius 8-dn kelt jelentés. Ullmann levele a HM 1.c osztilydnak. OL FEG.
Z-1079. Titkarsdgi Iratok. 11.cs. 2.d. 2. levél.

Ilyen szabadalom volt:

Elzdrészerkezet a puskatdrban levé vdjatok szdmdra . . . . ... 85 679
Fegyveritdnyzék . . .. .. ... ... .ttt itannnnn 96 612
Toltényszekrény berendezés 16fegyvereknek ... .. ... .... 103 986
ElsiitOberendezés szabalyozhaté érintkezéssel .. ... ...... 107 864
TOEnytar . . . .. ... et et e 1932.V.12.
Eljdrds 6nmiik6d 6 silyzdras fegyverek atalakitdsira

kisebb hatdsfokura . ... .......... .00 ..., 1932.VI. 8.
Hengereszdvdrzat . ........ ... oo meneneenn.. 1932.1X. 30.
Hengereszdvarzat ......... ... c.vuiinevnnann. 1933.VI. 21.
Véddburkolat forgdvizas fegyvereknek . ............. 1933.X.7.

Gyakran megfigyelhetjiik, hogy a véllalatok hatdsk oriiket 4tlépik , mint a Fegyver-
gydr is 1934-ben. A Magyar Vasmiivek és Gépgyarak Orszagos Egyesiilete tiltako-
zik is Ullmann Istvdnnil 1934. nov. 19<n OLFEG.Z-1079. Titkdrsdgi Iratok.
10.cs. 66.d.
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386.
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389.

390.
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1934. november 28-in kelt jelentés a HM Anyagi Csoportfénokségnek. Uo. 11 cs.
2.d.11.levél.

1934. december 8-dn kelt jelentés a HM Anyagi Csoportfénokségnek. Uo. 16.Jevél
Eszrevételek . . .im. (351) 13.

1934, december 8-4n kelt jelentés . . . i.m. (376) 22. levél.

Uo. 17. levél.

1934, jinius 17-n kelt, a Corvin Aruhéz részére kiildott 11. szdmi levél.

OLMAH.Z-58. Kényvelés. 33.cs. 127.d. Ugyanitt a Diesel motorokrél azt mond-
ja “Teljesen elavult typus™. Ldsd az 1934. évi leértékelési mérleget. 1935. VIL. 3.

1934. december 8-dn kelt jelentés. im. (376) 7. levél. Megjegyezziik, hogy a
munkanélkiiliség 1929-6l rohamosan novekedett. 19291932 kozott 200 000.
A mélyponton 250 000 volt, ami az ipari munkdssdg 36%-inak felelt meg. Magyar-
orszdgon a munkdssigot ez silyosan érintette, mert hazinkban a GyOSz javasla;
tdra munkanélkiili segélyt nem fizettek. V6. Berend T. Ivin-Rdnki Gyorgy,
A monopolkapitalizmus . . .i.m. (345) 88.

JegyzGkonyv a Fegyver- és Gépgydr Részvénytdrsasdgnak 1935. évi szeptember
30-4n megtartott évi rendes kozgyiilésérdl OL FEG.Z—-1078. Kozgyiilési Iratok.
les.1dl.

Vilaszlevél a HM Anyagi Csoportfdnokségének 1935. mdjus 25. 1. OLMAH.
Z-58. Ugyvezetd Igazgatésag Iratai. Levelezés. 32.cs. 125.d.

Uo. 2.

Uo. 3.

A HM mindezt Osszekototte a Fegyvergydrba torténd fokozatos beépiiléssel.
Ennek egyik megnyilvdnuldsa, hogy a HM V1.2d Osztdlya kimutatdsokat kért a
fegyvergyari belépSkrdl.

Feljegyzés és potfeljegyzés Dr. Loewe vizsgdlatdval kapcsolatban tartott meg-
beszélésr6l. 1935, jiinius 26.1. Fegyver- és Gépgyidr Rt., valamint a Magyar Limpa-
drugydr fiziéja. OL MAH. Ipari Osztdly Iratai. Konyvelés. 33.cs. 128.d.

Uo.2.

A csereszabatossdg kérdésérél bovebben lisd; Temesvdry Ferenc,im.11.(344) 172.
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Bizalmas pétfeljegyzés a Fegyver- és Gépgydr r.t. targydban 1935. jinius 26 érte-
kezletrdl felvett feljegyzéshez. I.m. (388) 1.

OL. Lampart. Z—1074. Eladdsi Osztély Iratai. 2 k.

OL. Lampart. Z--1073. Miiszaki Osztély Iratai. 1.cs. 1 .d.
Uo.1l.cs. 2d.

Uo.l.cs. 4d.

OL. Lampart. Z—1074. Eladdsi Osztdly Iratai 3.cs. 6.d.

E. Schinzel VizmérG aram- és légszeszgyarral megdllapodds a magyar korona orszd-
gaiban torténd vizmér§ eladds feltétele tirgydban 1912. OL. Lampart. Z-1072.
Titkdrsagi Iratok 1.cs. 6.d.

Taldlmanyi Kozlemények. Német és magyar nyelvii igazolviny a 75 542 szdmu
szabadalomra. Uo. 1.cs. 12.d. Itt jegyzem meg, hogy a véllalat nagyszdmu szaba-
dalma e csomagban van Osszegyiijtve. Mi eziittal csak kettdt emeltiink ki, mivel
ezek a fegyvergyartdssal kapcsolatosak.

Uo. 2.cs.244d.

Uo. 2.cs. 32d.

Uo. 7.

Uo. 2.cs.37-394d.

Magyar Fém- és Lampadrugydr R észvénytirsasig Igazgatésiginak Uzleti Jelentése
az 1924. évr8l (Budapest 1925) 3. OL. Lampart. Z-—-1075. Kényvelési Osztily
Iratai 1.cs. 1 d.

OL. MAH. Z-58. Ipari Osztdly Iratai 34.cs. 133.d. V6. Lampart 1928. december
31-én kelt, 4tirt belsé mérlegével. I.m. 13, Ebbél deriil ki, hogy a vdllalat kettds
mérleget készitett. BelsG haszndlatra ésa ™. . . nyilvdnossdg szdmara”.

Uo. 19.

Uo. 21.

Uo. 20.

Jelentés a Magyar Fém- és Ldmpaarugyir 1.t. 1929. XII. 314 mérlegéhez. 2. OL.

MAH.Z-58. Ipari Osztdly Iratai 34. 133.d. V6. OL. Lampart. Z—1075. Kony-
velési Osztdly Iratai 1.cs.1.d.
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Bizalmas kiegészités a Magyar Fém- és Limpadrugydr r.t. 1929. december 31
mérlegéhez késziilt jelentéshez. 1930 januir. OL. MAH. Z-58. Ipari Osztdly
Iratai 34.cs. 133.d. Az egy példdnyban késziilt jelentés az 1928. évi belsG mérleg
végére van csatolva.

Berend T. Ivdﬁ—Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gydripara. . . i.m, (368) 10.

Kiegészitd mérlegjelentés az 19314 iizletéwr6l. 2. OL. Lampart Z—1075. Konyve-
1ési Osztaly Iratai. 1.cs. 1.d.

Lampart iizleti jelentése . . . az 1931, évrél (Budapest 1932) 2-3. Sziikségesnek
tartom megjegyezni, hogy az iizleti jelentések egy-egy lizletévr6l nyomtatva,
illetve gépelve taldlhaték meg a Lampart és a MAH aktdiban. Amikor zdréjelben
megadjuk a kiadds helyét és évét, akkor a nyomtatott példényra hivatkozunk.
Ha az érdekl6dd a gépelt példdny birtokdba jut, Ggy annak lapszdmozdsa eltér.

Ingésdgait 1932-ben értékesitették. Mérlegjelentés az 19324 iizletévrél 1. Uo. V6.
OL. Lampart. Z—1072. Titkarsagi Iratok 1.cs.4d.

Uo. 2.cs. 25. és 30d.
Uo.l.cs.9d.
Uo.l.cs.9-104d.
Uo. 2.cs.33d.

Uo. 2.cs.34d.
Uo.2.c5.40.d.

V6. Franciaorszdgban létesitendd kddeladdsi iroda megszervezésére tervezet. OL.
Lampart.Z-1074. Eladdsi Osztdly Iratai 3.cs. 11d.

A legnagyobb hadianyaggyarra is jellemzd, hogy "kisiizemek halmazdvd™ alakult,
vagyis megszadmldlhatatlan fajta tomegcikket gyartott. Berend T. Ivdn—Szuhay
Miklds, A tokésgazdasag torténete . . . i.m. (345) 292.

Lampart iizleti jelentése az 1933, évrGl (Budapest 1934) 7.

Kimutatds a Lampart forgalmdrél OL. Lampart. Z—1075. Konyvelési Osztdly
Iratai 1.cs. 1.d.

Lampart 1933. évi mérlege 9. OL. MAH. Z-58. Ipari Osztily Iratai 34.cs. 133.d.
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Levél Odescalchi Kdroly kereskedelmi igazgaté részére 1934. dec. 8. OL. Lam-
part. Z—-1074. Eladési Osztdly Iratai 3.cs. 21.d. V6. 1934, feb. 10-én kelt levéllel,
amelybdl kitiinik , hogy az orosz piacot Gorgey képviseld szervezte,

A cikk szerint a Lampart egy kiilon céget alapitott a viszonteladdsi haszon kisaja-
titdsa céljdbol. Pénziigyi Kurir 10. (1935. dprilis 1.) 9.

A Magyar Fém- és Limpadrugydr furcsa iizleti gesztiéi. Ujmagyarsdg 9 (1935.
dprilis 7.) 25.

Lampart iizleti jelentése az 1934, évr8] (Budapest 1935) 7.

A Limpa — Lampart, megjegyzés télem TF. — drfolyaminak emelkedése. K6z-
gazdasdgi Ujsdg? (1935. dprilis 16.) 13. Megjegyzem, hogy ez a lap a Magyar Sajté
Evkonyve 1935 cimen megjelent munkibél hidnyzik. Ugyancsak nem szerepel az
0SzK gazdag hirlaptdri anyagdban. Az iltalam tanulmdnyozott példany OL MAH.
Z-58. Titkdrsdgi Iratok 34.cs. 131.d .-ban taldlhaté.

OL MAH.Z—58. Ipari Osztaly Iratai 34.cs. 130.d. A gondok egy részét a sorozatos
visszaélések idézték el6. A MAH vizsgdlatot rendelt el, s Odescalchi herceg vezér-
igazgaté mellé, kereskedelmi igazgatonak kinevezték a bank egyik fGtisztviselGjét,
Vermes Andort. A LAMPART -nédl minden csendes. A mi lapunk 5 (1935. méjus
1)3.

Dr. Dammang Andras a Lampadrugyar, majd az egyesiilés utdn a Fegyvergyar ki-
emelkedd vezetSje. 1891. november 30-dn sziiletett. 1933. janudr 1-én lépett be,
és hamarosan nagy befolydst gyakorolt a gyar fejlGdésére. 1944. szeptember 30-4n
megvilt a Fegyvergyartél és a Bauxit troszthéz szerzédott. OL.FEG.Z-470.
Személyzeti Osztily Iratai 2.cs. 6.d.

OL.Lampart.Z—-1072. Titkarsagi Iratok 1.cs. 11.d.

Racionalizaldsi tervek a Lampagyarndl és a Hofherr-Schrantz Rt.-nal. Vas- és Gép-
kozlony 6 (1935. szeptember 1.) 7.

Berend T. Ivin—Szuhay Miklés, A tGkésgazdasdg torténete . . . i.m. (345) 240.
Berend T. Ivdn—Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gydripara . . .i.m. (368) 22.
Uo. 23.

Bizalmas jelentés az RM valuta kiutaldsa targydban folytatott tdrgyaldsrél Juszti
ezredessel 1935. oktéber 10. OLMAH.Z—58. Ipari Osztdly Iratai 34.cs. 130.d.
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Feljegyzés a grandtgydrtdsra valé berendezkedés targyaban 1935. dprilis 2. Uo.
133.d. Meg kell jegyeznem, hogy az itdllds nem mindig kozvetlen. Esctenként a
béketermelés kibGvitésén keresztiil jutnak el a célhoz. Vagyis a fejlesztés részben
arra irdnyult, hogy a békeidGkben hasandlatos iparcikkek és termelGeszk 6zok
kapacitdsanak novelésével fejlesszék ki a késGbbi hdboris id6k gyartdsanak szin-
vonaldt. A mondottak nyomon kovethetSk azon a két \j gyartelepen, amire a 16-
szer- és hadianyaggydrtds a harmincas évek elején timaszkodott. Az egyik a péti
gyér, amelyet 1932-ben fejeztek be, mintegy 25 milligs befektetéssel. Ez egyrészt
a Salgétarjdni K&szénbadnya, mésrészt az dllam érdekeltsége volt. 2 gyiregységébdl
az egyik kozvetlen katonai irdnyitds alatt allt. 3200 vagon miitrigydt és sziikség
esetén 1500 vagon robbandanyagot volt képes elddllitani évenként, de termelését
fokozni lehetett. A mdsik nagy bézis a fiizf8i 16porgydr volt, amely hasonld eld-
nyokkel rendelkezett. Berend T. Ivdin—Rdnki Gyorgy, Magyarorszdg gydripara. . .
i.m. (368) 56.

A gyir szervezeti felépitésére vonatkozo gazdag anyagot lisd: OLMAH.Z-58.
Ipari Osztdly Iratai 34.cs. 130d. A piacokra OL.Lampart.Z—1072. Titkdrsdgi
Iratok 1l.cs. 3.d. A piacokon komoly konkurrencidt jelentett a magyar Weiss
Manfréd, amely uralni, sGt terrorizilni kivdnta a piacot. Amikor kideriilt, hogy a
Hofherr traktorgydrtdsra rendezkedett be, azonnal elkezdte gydrtani. Amikor a
Ganz-Ling-Radidtor és Rock kazdnokra Kkartell szerzGdést kotott, igényeit be-
terjesztette. A limpagydri lemezkdd gydrtds bevezetése utdn a Weiss Manfréd is
megkezdte ezen dru el§dllitdsdt, s mint konkurrens lenyomta a tordkorszagi dra-
kat. Szétrobbantotta a Didsgyér-—Ganz—Weiss Manfréd és a Gydri Waggon koz6tt
fenndllé acélontvény kartellt magas kvétaemelési kovetelésével, jéllehet a sajit
kvétdjat nem tudta kielégiteni. Az Ulrich céget drukapcsolissal kényszeritette
vésdrldsokra, de a zomanckartelle] osszefiiggsd tevékenysége is tisztességtelen volt.
1935. februar 10-€n kelt feljegyzés. Uo.

OL.Lampart.Z-1072. Titkdrsdgi Iratok 1.cs. 1d. Ennek oka elsGsorban a magas
6nkoltség volt. Példaként hozhatjuk fel az éjjeli-szekrény ldmpidt, amelynek nagy-
kereskedelmi ara 2,99 P, mig ugyanez kiilfoldrdl 1,80 P<€rt beszerezhet§ volt.

Alapvetd gondként jelentkezett, hogy a tisztvisel§ gdrda 1étszamdnak csokkenté-
sével remélt megtakaritdsoknak volt egy nagy akaddlya. A tisztviselSknek meg-
kozelitSleg a fele nyugdijintézeti tag volt. Ezeknek elbocsatdsa nagy anyagi ki-
hatdsokkal jirt. Lényegesen konnyebb lett volna azoktél megszabadulni, akik a
nyugdijintézeten kiviil dlltak, viszont ezek kozétt volt a j6 szakemberek 90%-a.
OL. Lampart. Z—1072. Titkdarsigi Iratok 1.cs. 5d. A fiizié kérdésével szdmos lap
foglalkozik. Koézottiik taldn legtobbet Vasipari villalatok fiizidja cimen a Vas- és
Gépkozlony 6 (1935. szept. 1.)im. (433) 5—6.

ElSterjesztés a Magyar Fém- és Limpadrugydr rt. 1935. november hé 154n tar-
tandé rendkiviili kézgyiléséhez. OL.MAH .Z—58. Ipari Osztély Iratai 34.cs. 129d.
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Szerz8dés a fizetési feltételek uj megdllapitdsa targydban 1932. 4prilis 19. OL.
MAH.Z-58. Ugyvezetd Igazgatdsdg Iratai 32.cs.125.d.

ElGterjesztés a Fegyver- és Gépgyar r.t. — Hofherr-SchrantzClayton-Shuttleworth
r.t. — Magyar fém- és ldmpadrugyir r.t. fiiziéjdnak terve iigyében. Budapest, 1935.
juilius 13. OLMAH.Z-58. 33.cs. 128.d. Ipari Osztaly Iratai.

Fegyver- és gépgydr rt. — Magyar fém- és limpadrugydr r.t. fiziéjdnak terve.
1935. julius 6. i.m. 1. Eléterjesztés. OL MAH.Z—-58. Ipari Osztily Iratai 33.cs.
128.d. im. 2. A mondottakat vo. Dammang Andrds, Bericht iiber meine Be-
sichtigung der zum Kreditbankkonzern gehérenden Maschinen —~ und Metall-
fabriken 1935. jinius 15. Ebben az &sszedllitisban a szerzd a Ganz, Lang, Hofherr,
Fegyvergydr és a Ldmpaarugydr helyzetével a 6—10. oldalon foglalkozik . Hasonlé
cimen, de II. Welche Folgerungen sind aus der gegenwirtigen Lage zu ziehen meg-
jegyzéssel kiegészitS javaslatot nyjt be 1935. jiinius 26-in. Ezt kovette a legjelen-
tdsebb eldterjesztés a III. Vorschlige iiber die notwendigen Rationalisierungs —
massnahmen innerhalb unseres Maschinen — und Metallwarenkonzerns cimen
1935, julius 2-4n. 7--16. Uo.

Dammang Andrds, ElSterjesztés i.m. (445) I11. 8.

Ebben a kérdésben tehdt Dammang Loewe élldspontjdt fogadta el, és igy a fegyver-
gydri csereszabatossdg kérdésén keresztiil a minGséget kérddjelezte meg. Pedig;
“Bei allen Militirartikeln der Lampart besteht ebenfalls diese Abnahmabedingung
und wird auch titsachlich eingehalten. Uo.

Erdés Jend, Jelentése és reflexiéi hdrmasfiiziéval kapcsolatban. OL. MAH.Z—58.
Ipari Osztély Iratai 33.cs.128d.

1935. jilius 13-dn benyiijtott jelentés a miniszterelnok ségnek és a HM-nek. 2. Uo.
Uo. 3.

Uo. 4. Dammangék reménye, hogy ijabb engedélyeket nem adnak ki, megfelels-
nek 1dtszé kapcsolatokra épiilt, de ez nem talilkozott a hdboris késziilGd ést for-
szirozé katonai szakemberek véleményével. Elen jdrtak abban, hogy a magyar
bauxitot legaldibb részben hazai ipar dolgozza fel aluminiummad. Nagyon kevésnek
tartottdk a Bauxit Troszt timfoldgydrdnak és a Weiss Mantréd aluminiumkohdjé-
nak kapacitdsit. A mondottakat vo. Feljegyzés Petnehdzy dllamtitkarral folytatott
megbeszélésr6l 1935 jilius 23. Uo.

A kiilf6kdon miikod6 gyérak sokkal nagyobb kapacitasuk révén amigy is elényo-

sebb helyzetben voltak. A hazai nyersanyagbdl adédéS elSnyt még a nagy kedvez-
mények esetén is az dramkoltség terén mutatkozé hatrany feliilmilta.
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Csepel az aram kW4dért 2,8 fillért fizetett, de a kiilonbséget téritésként kaptik.
A csepeli iizem 1 tonna aluminium elGéllitisira 31 000 kW dramot fogyasztott
mig a Fegyvergydr erre mindossze 25 000 kW-ot tervezett.

Fegyver- és Gépgydr Rt., valamint a Magyar Lampadrugydr fuzidja. Feljegyzés
1935. szeptember 23-4n. OL.MAH.Z-58. Ipari Osztdly Iratai 33.cs. 1284d. 3.

A ldmpagydri programot nyilvanvaléan befolydsolta a Gdzmiivek 1935-ben hozott
hatdrozata, miszerint a hegesztett csovek felhaszndldsdt elfogadta.

A mondottakat vo. az 1935. szeptember 234n kelt feliegyzéssel. I.m. (454)

Példdnak hozhaté fel a Hofherr 220 000 Ps kovetelése, amelyet a fGhadbiztos
szerint nem a jészandék, hanem a pénz hidnydban nem utaltak dt. Erdds Jend,
Jelentése és reflexidi . . .i.m. (448.) 10.

Uo. 1.
ElGterjesztés . . .i.m. (444) 5—6.

E program részének tekintette Dammang a vidiakéseket, mivel azzal hdromszoros
sebességet lehetett elérni, és ezdltal egy miiszakon beliil a termelékenységet fo-
kozni. Erd8s Jend rimutatott arra, hogy a kések erdteljes bevezetése és az ezzel
kapcsolatos akkord-csokkentés viltotta ki a Hofherrban 1934. jilius 5<n azt a
sztrdjkot, amely négy honapig tartott. A munkdssdg ugyanis antiszocidlisnak tar-
totta a vidiat, mert a munkamenet feigyorsuldsa rniatt kevesebb munkais jutott
kenyérhez.

Erdds Jend, Jelentése és reflexidi . . . i.m. (448) 10.
Uo. 11.

ElGterjesztés . . .i.m. (444) 1.

Uo.

Ugyancsak nézeteltérések voltak az ontdmintdk kérdésében, amelyet Exrdds nem
értékelt, viszont Dammang igy nyilatkozott: . . . den Absatz unter IV, hitte herr
Erd8s besser nicht geschrieben, denn er zeugt von wenig Werstindnis fir eine
Eisengiesserei. Wenn herr Exd§s unsere Giessmodelle mit einem: egy fillér értéke
sincs: bewertet, so muss ich ihm jede fachkenntnis auf diesem Gebiete abspre-
chen”. Erdds Jend, Jelentése és reflexidi . . . i.m. (448) 5.Vo. Jelentés 1935, ju-
lius 29-én Perényi Istvinnak. a MAH iigyvezetS igazgatdjinak. OL MAH.Z-58.
Ipari Osztdly Iratai 33.cs. 128.d.

Erdés Jend, Jelentése és reflexidi . . . im, (448) 5.
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A Hitelbank Ipari Osztdlydnak 1935. jilius 6-dn kelt elSterjesztése a Fegyvergyar
és a Liampagydr tervezett fiizi6javal kapcsolatban. OL MAH.Z—58. Ipari Osztdly
Iratai 33.cs. 128d.

1935. jilius 25-i feljegyzés a Fegyvergydr és a Kincstar kozotti fiiggS kérdések-
16l. Uo.

Feljegyzés Bartha tdbornokkal folytatott megbeszélésrSl. 1935, jilius 24-¢n tar-
tott kibdvitett értekezlet jegyz6konyve. Uo.

HozzdvetGleges elirdnyzat a Fegyver- és gdpgydr r.t. és a Magyar Fém- és Ldmpa-
arugydr r.t. tervezett fuzidjaval kapcsolatban. 1935. augusztus 31€n. Uo. A Rima
tevékenységével a sajté sokat foglalkozott. Megallapitottdk, hogy a gyarvasarldsok
nemcsak azt a célt szolgdljdk, hogy a felesleges t6kétSl megszabaduljanak , hanem
szeretnék ezdltal az évek éta tarté koveteléseiket realizdlni, . . . mert fgy akara
vertikdlis-iizemekkel rendelkez8 Weiss Manfréddal és a MAVAG<al versenyezni.”
Rima-Lampart tranzakcié. Magyar Vas- és Gépujsag 54. (1935. augusztus 18.) 7.
Nem kis szerepet jdtszik az érdekl6désben, hogy a Rima a Lampart technikai be-
rendezéseit hasznositani szeretné. A tdrgyaldsokra utalt az a tény is, hogy gyenge
anyagi koriilmények kozott a Lampart 1% miatt akadalyozott meg egy kartell —
megdllapoddst. A kvita mogott a Rima dll, dllapitjdk meg az idézett miiben.
A Rima - irjdk — "ha még nem tudn4 valaki, nagyhatalom". Uo.

Hirek a Fegyver- és Limpagydr fizijarél. 8 Srai tjsdg 21 (1935. augusztus
18.) 6.

Vasipari véllalatok fuzidja. Hirek a Fegyver- és Lampagyar fiziéjdr6l. Vas- és Gép-
kézlény 6 (1935, augusztus 25.) 5—6. Ldsd még: Racionalizdlisi tervek a Limpa-
gyarnal és a Hofher(r)—Schrantz Rt.-ndl; Uo. (1935. szeptember 1.) 7.

Az eredeti szerzGdés 1927. februdr 21-én kelt egyrészt a m. kir. Kincstdr nevében,
mdsrészt a Fegyver- és Gépgyar Részvénytdrsasdg k6z6tt géppuskdk (és hasonldk)
beszerzése targydban. OL MAH.Z—58. Ugyvezets Igazgatésdg Iratai 32.cs. 1254,
Az évek 6ta siirlisdd 6 nézeteltéréseket és ennek anyagi vonatkozdsait jraértékel-
te a MAH Ipari Osztdlya. V6. Hozzdvetdleges elGirdnyzat a Fegyver- és Gépgydr
Rt. é a Magyar Fém- és Limpadrugyar Rt. tervezett fizidjaval kapcsolatban
1935. augusztus 31. A kovetkez8 1épés mdr az a megéllapodds volt, amelyet a
m. kir. kincstdr képviseletében a m. kir. honvédelmi miniszter és a Magyar Altald-
nos Hitelbank budapesti cég az érdekkorébe tartozé Magyar Fém- és Lampadru-
gydr Rt. és a Fegyver- és Gépgydr Rt. budapesti cégek nevében a vitds k Svetelések
kiadand6 gyalogsdgi puska és tiizérségi 1Gszer-megrendelések tdrgydban késziilt.
1935. szeptember 6. Szeptember 9-€n Gombds Gyula a szerzGdést jovdhagy-
ta. Uo.
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Uo. 2. fejezet
Uo. 6. pont

Uo. 1. pont

Uo. 7. pont

Ennek a beruhdzisnak hitterében feltételezhetGen a német megrendelés dllt.
OLMAH .Z-58. Ugyvezetd Igazgatsdg Iratai 32.cs. 125.

Uo. 8. pont

A 20-as években a2 munkaidében nem volt ritka a 10 6ra sem, olyannyira, hogy
ezek szdma 20%-16l 40%-ta emelkedett. A II. vilighdboruban a 9—10 6rat ismét
elérte. Berend T. Ivdn—Rdnki Gyorgy, A monopolkapitalizmus kialakuldsa . . .
im. (345) 90-91.

A Fegyver- és Gépgydr Rt. tranzak ciéja. 8 orai Ujsdg 21 (1935. szeptember 21.) 6.

A nyugdij kezdete ténylegesen 1935. november 1. A részére megdllapitott nyugdij
Osszege évi 54 000 P, de hozzdjdrult még ehhez a litszat megdrzése érdekében
tovabbra is megtartott igazgatésagi tagsdg utdn jard tiszteletdij. 1936 szeptembe-
rében elhunyt. FEG iizleti jelentés és zdrszdmadds az 1935. éwrSl. (Budapest
1936) 5.

Jegyz8konyv a Fegyver- és Gépgydar Rt. Igazgatésagdnak 1935. szeptember hé
19-4én a Magyar Altaldnos Hitelbank helyiségeiben megtartott iilésérdl. OL.MAH.
Z-58. Ugyvezetd Igazgatésig Iratai 32.cs.124.d.2.

Uo.6.
OL FEG.Z-1079. Titkdrsdgi Iratok 1.cs. 3.d.

Jegyzlkonyv a Fegyver- és Gépgyar Rt. 1935. évi november hé 15-€n a Magyar
Altalinos Hitelbank helyiségeiben megtartott rendkivili kozgyilésrél. 1-15.
OL MAH.Z—58. Ugyvezetd IgazgatSsdg Iratai 32.cs. 123.d.

A gydr torténetében tobb alapszabdlyt ismeriink. Ezeket a Kereskedelmi és Valto-
toérvényszéknél a kereskedelmi tarsascégek jegyzékének X. kotet 164. lapjan a
"Fegyver- és Gépgyir részvénytdrsasdg bejegyzett cégnél bejegyeztetett.” OL.
FEG.Z—1079. Titkdrsdgi Iratok 1.cs. 1.d.
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Eléterjesztés . . . i.m. (488) 2. A gyir Gn. "vegyeskereskedés™ jellege j6l tiikrozs-
dik az alapszabdlybdl és az iizemrészek felirataib6l. Konnvi- és nehézfémek és
azok Otvozeteinek kikészitése félgyartmanyokkd, lemezek, rudak, csévek, huzalok
elGdllitdsa, konnyi- és nehézfémek froccsOntése és melegsajtoldsa, konnyii- és
nehézfémek és azok Otvozeteinek Ontéssel valé feldolgozdsa és forgalomba hoza-
tala. Petréleumldmpdk, gdzlimpadk, csillirok, gdz-, viz- és szeszmérSk és minden-
nemi{i fémtomegcikk forgalombahoztala. Ezt még kiegésziti a zomdnciizem, ahok
is zomdncozott kadakat, edényeket, egészségiigyi felszereléseket, tovdbbd zomdn-
cozott vegyipari felszereléseket, kdlyhdkat és tiizhelyeket dllitanak el8, illetve
forgalmaznak.

193S. évi alapszabdly OL.FEG Kozgy(ilési Iratok. Lisd MAH.Z-58. 32.¢cs. 123d.
14-15.

1936. februdr 7-én kelt jelentés. 7. V6. OL MAH.Z—58. Ipari Osztdly Iratai 33.cs.
128 .d.

Dr. Dammang miszaki jelentése 1937. junius 184n és 1936. szeptember 21<$n
kelt beadvanya. Z-58.41.cs. 145d.

Dr. Dammang miiszaki jelentése . . .i.m. (493) Uo.

FEG Uzleti Jelentés az 1936. évrdl (Budapest 1937). Lisd OL.MAH. Z—58. 41 cs.
145d. V6. OLMAH Z—58 32.cs. 125.d. A Fegyver- és Gépgydr R.T. miihelyeiben
dsszeirt, tizemben levd, ill. iizemképes, fegyvergydrtdsra fenntartott szerszdm-
gépek jegyzéke. OLMAH.Z—58. UgyvezetS Igazgatdsdg Iratai 32.cs. Szerzodések,
megdllapoddsok 125.d.

FEG iizleti jelentés az 1936. évrdl . . . i.m. (495)
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Ein Kapitel zur Geschichte
der Ungarischen Waffenfabrik. IV.

In seiner Einleitung weist der Autor darauf hin, dass er in diesem
Kapitel die Vereinigung der Ungarischen Waffen- und Maschinenfabrik AG
und der Ungarischen Metall- und Lampenwarenfabrik behandelt. Wie es zur
Vereinigung gekommen war, beschrieb er in den vorigen Nummem der Folia
Historica. Trotzdem kehrt er zu einigen — frilher schon untersuchten —
Grundfragen wieder zuriick, um die Zusammenhinge besser zu erliutern.

Zur Vereinigung fiihrte das Bedenken, dass unter den bestehenden
Verhiltnissen — ohne griindliche Neuorganisierung und ohne Losung zahi-
reicher problematischen Fragen — die Lebensfihigkeit beider Fabriken nicht
weiter gesichert werden konnte.

Die Lage der Waffenfabrik wurde in den Jahren 1933—34 in be-
denklichem Masse schlimmer. Die Passiva der Firma bei der Kreditbank er-
hohten sich besonders, das Defizit wurde immer grosser. Die Aussichten zur
Eintreibung der dem Arar gegeniber bestehenden und in vielen Hinsichten
streitigen Forderungen gestalteten sich sehr ungiinstig, der Handelsgutumsatz
schrumpfte vollig zusammen, von dem einzigen bedeutenden Besteller der
Firma, dem Ministerium fiir Landesverteidigung konnte man wegen teilweise
personlicher Gegensidtzen neue grossere Bestellungen kaum erwarten.

Die Lampenwarenfabrik arbeitete mit einem empfindlichen Verlust,
da ihre wichtigsten Produkte durch den Preiskampf tief betroffen wurden, sie
befand sich der Fabrik von Manfred Weiss gegeniiber sowohl in der Produk-
tion, als auch auf anderen Gebieten in ungiinstiger Lage, sie war bei der An-
schaffung der Rohstoffe, beziehungsweise Halbprodukte mehr oder weniger
von ihr abhingig. Die Firma Manfred Weiss kam auch dadurch zu Vorteilen,
dass sie in den Fillen, wo die Lampenwarenfabrik ihren Bedarf mit Hilfe an-
derer Firmen, zum Beispiel der von Rima deckte, die selbst Halbprodukte
herstellte. Auch bei der Firma Rima erhohten sich die Schulden betrichtlich
und ohne Aufnahme neuer Betriebszweige hatte sie wenig Aussicht, die Ver-
lustursachen aufzuheben.
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Die Leitung der Firma beschiftigte sich auch mit einer anderen Mog-
lichkeit zur Wiederherstellung der Rentabilitit: sie versuchten mit der Firma
Manfred Weiss ein Kartell zu schliessen, es konnte aber nicht verwirklicht
werden, — obwohl die Quotenfrage schon fast ganz geklirt wurde — weil die
Firma Manfred Weiss nur mit der Bedingung ein Kartell schliessen wollte,
wenn die Lampenwarenfabrik auf die Herstellung jeder, auch von der Firma
Manfred Weiss hergestellten Produkte verziechtet.

Nach der Erkennung dieser Tatsache beauftragte die Direktion der
Kreditbank den Direktor der Lampenwarenfabrik Dr. Andras Dammang, die
mit dem zum Interessenkreis des Instituts gehorenden Unternehmungen auf
dem Gebiet der Metall- und Maschinenbauindustrie zusammenhingenden
Fragen und in erster Linie die Moglichkeit der Neuorganisierung der Waffen-
fabrik und der Lampenwarenfabrik zu untersuchen.

In seinem Bericht vom 25. Midrz 193$ brachte Dr. Dammang die
neuen Betriebszweige und ihre Auswirkungen auf die Unternehmungen im
Interessenkreis des Instituts zur Vorlage. Am 15. Juni 1935 berichtete er iiber
seinen Besuch in Metall- und Maschinenbauwerken.

In dem Bericht vom 26. Juni zog er dann die Folgerungen daraus
und am 2. Juli stellte er seine Vorschlige.

Bei den Untersuchungen in der Waffenfabrik beniitzte er den Be-
reicht iiber die Bilanz der Fabrik im Jahre 1933 von Direktor Ivan Tibor.

Auf Grund dieser Berichte schlug die Abteilung fiir Industrie von der
Ungarischen Allgemeinen Kreditbank am 6. Juli 1935 die geplante Fusion der
Waffenfabrik und der Lampenwarenfabrik. In der Vorlage vom 13. Juli 1935
wurde der Plan iber die Moglichkeit der dreiseitigen Fusion der Waffenfabrik,
der Lampenwarenfabrik und der Hofherr-Schrantz AG abgehandelt. Jend
Erdos, der Generaldirektor der Hofherr-Schrantz AG beschiftigte sich mit
derselben Frage am 15. Juli 1935, er nahm gleichzeitig mit der Kritik iiber
die Fusion der Waffenfabrik und der Lampenwarenfabrik gegen die dreiseitige
Fusion mit der Hofherr-Schrantz AG Stellung.

Die grosse Wirtschaftskriese, deren Folgen die Waffenfabrik trotz
grosster Umsicht nicht vermeiden konnte, bewegte die Kreditbank, von der
die Fabrik unterstiitzt wurde, zur Verordnung einer grossangelegten Unter-
suchung mit Einbeziehung auslindischer Fachleute. In Vertretung von der
Gesellschaft fir elektrische Unternehmungen Ludwig Loewe et Co. Berlin
besichtigten am 24. und 25. Juni Loewe und ein deutscher Fachmann die
Fabrik und zwar die Einrichtungen zur Infanteriegewehr-, Repetierpistolen-,
sowie zur Maschinengewehrherstellung und stellten folgendes fest: “Die
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Maschineneinrichtung ist in technischem Sinne vollig veraltert, die Maschinen
sind durchschnittlich iiber 30 Jahre alt. Trotzdem ist die Qualitit des her-
gestellten Infanteriegewehrs gut, es ist aber in erster Linie den aussergewohn-
lichen Fachkenntnissen und den im Laufe mehrerer Jahrzehnte gesammelten
Erfahrungen des Generaldirektors Frommer, sowie den Fachkenntnissen
einiger Meister zuzuschreiben.” Ohne Frommers Erfahrungen wire die Er-
reichlung dieser Qualitat mit der gegenwirtigen technischen Einrichtung un-
vorstellbar. Der Wert des Infanteriegewehrs liegt in seiner Struktur und nicht
”in dem Arbeitssystem der Produktion”, das den modernen technischen For-
derungen nicht entspricht. Loewe machte auch die Feststellung, dass die
Produkte einer modemer eingerichteten Fabrik den Ubernahmevorschriften
viel mehr entsprechen konnten, da diese Vorschriften bedeutend strenger
sind, als die praktischen Forderungen. Er weist darauf hin, dass die zur Uber-
nahmekontrolle notigen Messinstrumente und die zu ihrer Herstellung nétigen
Gerite fehlen, die Leitung stiitzt sich hier auf eigene Erfahrung und Fach-
kenntnisse sowie auf die der filhrenden Meister. Die zur Produktion nétigen
Instrumente und Gerite sind aus normalem Werkzeugsstahl verfertigt. Die
Arbeitsprozesse konnten durch Anwendung vom spezialen, auch in Ungamn
beschaffbaren Stahl beschleunigt werden.

Diese Untersuchung bildete schon einen Teil derjenigen grossangeleg-
ten Vorbereitungsarbeit, deren Ziel die Rationalisierung, bezichungsweise die
Fusion der Maschinenbau- und Metallindustrie-Unternehmungen war. Nach
griindlicher Vorbereitung wurde zuletzt die Fusion der Ungarischen Waffen-
und Maschinenfabrik AG mit der Ungarischen Metall- und Lampenwaren-
fabrik AG beschlossen — entsprechend dem materiellen Interessen der Kredit-
bank und den militdrpolitischen Interessen des Ministeriums fir Landes-
verteidigung.

Die Vorstellungen des Ministeriums fiir Landesverteidigung darf na-
tirlich nicht ohne Riicksicht auf die alligemeine Lage in Europa bewertet
werden. Im Hintergrunde stehen von 1930 an diejenigen militirischen Ereig-
nisse als bewegungskrifte der Geschehnisse, die als Vorspiel zum zweiten
Weltkrieg angesehen werden konnen. Deutschland okkupierte das Rheinland.
Japan fiihrte in Asien, Italien in Afrika einen Krieg. Eine der grossten Hinder-
nisse der Ristung in Ungam war der Friedensvertrag von Trianon, infolge
dessen unsere Heimat sowohl in finanzieller als auch in militarischer Hinsicht
unter Beobachtung war. Formlich erforderten die Kontrolleure die Einhal-
tung des Vertrages, tatsichlich aber erlaubten sie, den Vertrag umzugehen,
weil eine kriftige ungarische Militarbasis ihrer militarpolitischen Konzeption
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nicht gegeniiberstand. Deshalb konnte Manfred Weiss schon zwischen 1928
und 1931 zum Armmeeliefenanten werden und das Monopol verschiedener
militarischen Einrichtungen fiir sich erwerben. Diese Fabriken — darunter die
Waffenfabrik, die Ungarische Waggon — und Maschinenfabrik, die Jagdpatro-
nenfabrik — dienten ummittelbar zur Befriedigung auslandischer Bestellungen,
die vom Ministerium fir Landesverteidigung betrieben wurden; die Armee-
lieferungen ins Ausland konnten ja dem verhiillten Ausbau der ungarischen
Riistungsindustriekapazitit eine Hilfe leisten, schon in einer Periode, in der
die ungarischen Riistungsmaterialbestellungen noch keine Moglichkeit dafiir
dargeboten hitten. Obwohl der Direktor der Landesvereinigung der unga-
rischen Fabrikanten (ung. Abkirzung: GyOSz) Ferenc Chorin im Jahre 1937
folgende Ausserung tat: ”Ungarn gehért nicht zu den Lindem, die sich von
der Kriegskonjunktur ihren Teil nahmen”™, musste er ein andermal gestehen:
*Uberall, also auch bei uns versuchen die Betriebe sich den Bedirfnissen der
Landesverteidigung und der militidrischen Ristung anzpassen . . . Es wire
schadlich . . . die richtige Entwicklung auf dem Gebiet der Landesverteidigung
Zu storen.”

Eine grosse Rolle fiel bei der militiarischen Riistung der dem Minis-
terium fir Landesverteidigung direkt untergeordneten Kriegsmaterialfabrik
zu. Thre Tatigkeit stand im Zusammenhang mit dem Friedensvertrag, da dieser
nur die Inbetriebhaltung einer Kriegsmaterialfabrik erlaubte. Diese Fabrik
wurde offiziell angemeldet, die anderen wurden als ihre Unterlieferanten be-
zeichnet. Fir ihre Titigkeit war charakteristisch, dass sie schon 1928 die Be-
zichungen zu den Fabriken aufnahmen, die zur Waffenherstellung geeignet
waren. Obwohl unter ihnen die Firma Manfred Weiss die grosste war, bildete
auch die Waffenfabrik einen teil der militarischen Konzeption.

Infolge des verlustbringenden Geschiftsganges beider Unternehmun-
gen stellte sich die Frage, ob die Untemehmungen liquidiert, oder in dem
jetzigen Rahmen gehalten, oder aber mit neuen Geschiftszweigen erweitert
werden sollten. Sowohl die Liquidierung als auch die Weiterfithrung unter den
jetzigen Verhiltnissen hitten ihnen grosse Verluste beigebracht. Anderseits
brachte das Arar die Sache der neuen Bestellungen und der Begleichung be-
ziehungsweise der Riickzahlung ihrer alten Schulden mit der Einrichtung
neuer Betriebszweige in Verbindung. Da der Bruttoprofit von der Herstellung
der neuen Produkte anschlagmissig schon nach der ersten Bestellung die
vollige Abschreibung der notigen Anlagen ermoglicht hitte und da die Reor-
ganisation der Waffenfabrik, sowie der notwendige Kostenabbau im Rahmen
der Fusion vorteilhaft aussah, zeigte sich diese Losung am zweckmissigsten.
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Die Voraussetzung fir das Programm zur Verwirklichung der Auf-
nahme von neuen Betriebszweigen und der damit zusammenhingenden In-
vestitionen war die Loésung der zwischen der Waffenfabrik und dem Arar be-
stehenden Streitfragen, die Garantierung der Begleichung von Ararschulden
im Rahmen einer entsprechenden Amortisierung und die Garantierung der
Beschiftigung in den alten und neuen Betrieben der Unternehmung durch
entsprechende Bestellungen.

Als Ergebnis weitldufiger Verhandlungen mit dem Ministerium fiir
Landesverteidigung wurde am 6. September 1935 eine Vereinbarung ge-
troffen, die vom Minister fir Landesverteidigung in einem Sonderbegleitbrief
vom 17. September 1935 bestitigt wurde. In der Vereinbarung wurde einer-
seits die Begleichung der alten Schulden geregelt, anderseits eine neuec Be-
stellung fiir Infanteriegewehre und Artilleriemunition gemacht, zuletzt wur-
den fiir die Betriebsbereitschaft Massnahmen getroffen.

Zur Begleichung der Forderungen bei dem Finanzministerium mach-
te der Staatssekretir Jakabb schon am 24. Juli 1935 eine Proposition. Nach
langen Verhandlungen wurde am 6. September eine Abmachung getroffen,
die am 18. September 1935 auch vom Minister bestitigt wurde.

Im Falle der Begleichung der Forderungen beim Ministerium fiir
Landesverteidigung und beim Finanzministerium musste die Unternehmung
von ihren juristisch nicht geniigend begriindeten Anspriichen ablassen; dem-
gegeniiber erhielten sie eine Garantie fiir die schnelle Riickzahlung ihrer ge-
rechten Forderungen.

Die Direktion der Waffenfabrik stellte am 16. September 1935 in
ihrer Sitzung — nach den Vereinbarungen mit dem Arar — die Bilanz der
Unternehmung vom 31. Dezember 1934 auf, sie schloss mit 5 845 940,05
Pengé Verlust. Die Lampenwarenfabrik machte vorher, am 19. Juni 1935
ihre Bilanz, die am 2. Juli von der Generalversammlung bestitigt wurde. Der
Verlust der Lampenwarenfabrik betrug 1 630000 Pengd, der den letzten
anstoss zur Anmeldung gab, die in der Sondergeneralversammiung vom 15.
November getan wurde: ”Da in unserer Anlage einerseits die zum erfolg-
reichen Betrieb notigen Betriebserweiterungen nicht durchgesetzt werden
konnen, andererseits eine vorteilhaftere Verteilung der Regiekosten zur Er-
reichung giinstigerer Geschaftsergebnisse erwiinscht ist, bot sich fir unsere
Unternehmung die Fusion mit einer anderen Unternehmung anlichen Profils
als beste Losung. Wenn wir der geehrten Generalversammlung den Vorschlag
machen, die Fusion mit der Waffen- und Maschinenfabrik AG auszusprechen,
fiir welche wir vorhergehende Vereinbarungen trafen, konnen wir den geehr-
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ten Aktienbesitzern zugleich melden, dass die Weiterfithrung des Geschifts-
kreises unserer Gesellschaft in der neuen Formation garantiert ist und auf
dieser Weise die Titigkeit des Betriebs eigentlich auch innerhalb der neuen
Rahmen weitergefihrt und ausserdem die Erweiterung unseres Geschift-
kreises mit neueren Geschaftszweigen ermoglicht wird.”

Die generalversammlung der Waffenfabrik nahm die Anmeldung in
dhnlicher Weise zur Kenntnis und dadurch wurden alle Hindernisse fir die
praktische Verwirklichung der Fusion beseitigt. Es blieb natiirlich auch weiter-
hin fraglich, inwiefern die Emeuerung der Struktur nebst formalen Veriande-
rungen derselben sich auf das technische Niveau der Wirtschaft auswirken
kann und wieweit sie mit den Forderungen der Zeit Schritt halten kann. Der
Autor versucht die gestellten Fragen in dem nichsten Kapitel zu beantworten,
hier macht er nur die Feststellung, dass die Fusion, die damit verbundene
Rationaliesierung und die Einfihrung neuer Betriebszweige brachten binnen
einiger Jahre zwar die Erreichung, beziehungsweise die Uberholung des
Niveaus vor dem Kriege, trotzdem blieb es in europdischem Massstab ge-
messen in der Struktur unmodem.
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KOVACS TIBOR

A Magyar Nemzeti Muzeum
1982. évi tevékenysége

Attekintve a mizeum éves munkdjit, megdllapithaté, tevékenykedé-
siinkre messze nem érvényes Pulszky Ferenc majd évszizados megjegyzése,
miszerint a mizeumi munka semmittevés olyan csoportositisa, hogy a lzas
tevékenység képét nyuijtsa”.

Roviden fogalmazva: az intézmény 1982. évi munkdja egészében
megfelelt a kozéptavi ill. éves tervben elGzetesen rogzitetteknek. Ez pedig azt
is jelenti, hogy redlis tervezésre épitve, évkozi moédositdsokat is alkalmazd
kozép- és felsS szintii belss irdnyitdssal, Iényegében sikeriilt elkerilni a nehe-
zebbé vilé gazdasagi helyzet tevékenységiink szinvonalat esetleg veszélyeztets
buktatéit. Egy kivétellel: nem késziilt el — és redlisan egy éves eltoléddssal
lehet szdmolni — a torténeti kidllitds felijitdsa. Azaz: a pozitiv irdnyu gazda-
sagi-tdrsadalmi erdfeszitések mellett haté negativ (csak munkaszervezési?)
tendencidk visszafogé ereje mizeumunkat sem keriilte el. Onbecsapis lenne
azt hinni “lenn és fenn”, hogy e tény egyszer(ien csak intézményiink belsé
munkdjdnak szikségszerii dtcsoportositdsit jelentette, amikor a magyar nép
torténetét bemutaté — e mindségében, jellegénél fogva egyetlen — dllando
kidllitasrol van szo!

Elképzeléseinknek megfelelden a tirgyévben tovibb emelkedett a
szakmai munka szinvonala. J6 irdnyu tendenciit jelezve, a mizeumi tevékeny-
ség minden fdzisdban (gylijteménygyarapitds, nyilvéntartds, mfitdrgyvédelem,
feldolgozds, ismeretterjesztés) elGtérbe keriilt a tdvlatokat is célzé tudomi-
nyos szempontok érvényre juttatdsa.

Mindezt bizonyitja — legaldbb is a gydjtemeényfejlesztés terén —,
hogy kézponti tdmogatdssal — mdsok mellett — folytatni tudtuk tobb évet it-
fogé régészeti feltdrdsainkat (pl. Pilismarét, Pécs, FelsGheténypuszta, Kolked,
Zalavdr, Hajdudorog, Sily, Veresegyhiz, Doboz, Feldebrs, Liszlofalva,
Esztergom) és a kordbbi éveket meghaladé anyagi rdforditdssal gyarapitottuk
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torténeti gyljteményeinket. Ennek ellenére — financidlis okokbél — sem
jelenleg, de kiilonosen a jovét illetGen nem tekinthets Kielégitonek az intéz-
mény torténeti gy(jteményeinek fejlesztése. Mds szavakkal: ide vonatkozé
feladataink csak messze a Magyar Nemzeti Miizeum rangjdnak és feladatrend-
szerének szinvonala alatt teljesithetGk, kiilonosen akkor, ha — joggal és kote-
lezG jellegien — az 1945 utdni id&szak gytjtési hidnyossdgaira gondolunk.

Jelen oOtéves tervben kiemelt feladatként folyik a nyilvdntartdsi
munka intézményiinkben. 1982-ben jé litemi elérehaladds tortént mind a
kordbbi elmaraddsok poétldsdban (pl. leirékarton készitése és fényképpel tor-
téné elldtdsa), ill. a részleges revizioban, mind pedig az 4j — mdsok mellett a
kiilénosen nagy mennyiségii régészeti — forrdsanyag leltirozdsdban. A nyilvan-
tartasi munka kozeli-tdvoli jovébeni magasabb szinvonaldnak biztositdsa érde-
kében megkezdtik a sziamitégépes nyilvdntartds bdzisdt képezd régészeti
adatbank megszervezését. ElsS lépésként (tdrca tdmogatdssal) sikeriilt meg-
oldani szamitogépes szakember alkalmazdsdt. Kozremik odésével megindult a
hazai igényekhez és lehet&ségekhez igazodé rendszerszervezési feladatok, ill. a
technikai és személyi igények felvazoldsa.

Miitdrgyvédelmi munkdnk fékuszdba a torténeti kidllitds anyagdnak
tisztitdsa-konzervildsarestaurildsa keriilt. Jelentds feladatot rétt szakembere-
inkre kilfoldi és hazai kidllitdsainkon, koztikk a schallaburgin, bemutatott
miitirgyak megfelels elGkészitése. Az utébbi években a mizeum fokozott
figyelmet forditott torténeti textiljeink dllagvédelmére. 1982-ben osztdly-
vezetSi értekezleten vitattuk meg a textilgy(jtemény munkdjit, meghatdroz-
tuk jovSbeni konkrét feladatait, beleértve a gyiijtemény tobb éves, részletezett
restaurdldsi munkdjdt. Ennek része a korondzdsi paldst nagy felelsséggel jdré
restauraldsa is, amelyben szakembereink is részt villalnak.

A muizeum egészét tekintve, mind a megjelent, mind az elkésziilt
tudomdnyos feldolgozdsok szinvonaldt és szdmait illetGen kedvezd kép alakult
ki (1. Appendix). Elkésziilt 93 kisebb-nagyobb tudomdnyos feldolgozis, a
megjelent 87 publikdcié koziil pedig 6 (Sz. Burger Alice, Fodor Istvin, Parddi
Ndndor, Fehér Géza, Cennerné Wilhelmb Gizella, Temesvary Ferenc) 6nallé
kotetként jelent meg. 1982-t6] az orszdgos hatdskord corpuszmunkdlatok
dontd tobbségének irdnyitasa a Magyar Nemzeti Mizeumban folyik (kelta,
avar, honfoglaliskori leletek corpusza, Prihistorische Bronzefunde). A Mizsik
Kozmiivelsdési Kiad6val kozosen Gj sorozatot inditunk Evezredek, évszdza-
dok kincsei” (provizérikus) cimmel. Az 5—6 ives, tudomdnyos alapossdggal
megirt, a szélesebb olvasékozonségnek is sz616 kotetek a MNM egy-egy kisebb
gyljteményét, ill. nagyobb gyljteményeinek kiemelkedd darabjait mutatjik
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be. 1982-ben leaddsra keriilt az Aquamanilék (Lovag Zsuzsa) és az Onedények
(Németh Gdbor) c. kotet,

A muzeum tudomdnyos ismeretterjeszts tevékenyseégének régen vart
eredményeként konyvelhetjik el, hogy az év folyamdn megnyilt a kiitahyai
Kossuth és a rodostéi Rikoczi hdz j dllandé kidllitdsa. Sziikos helyviszonya-
ink ellenére sikeres iddszaki kidllitdsokat rendeztiink 1982-ben. Koziilik ki-
16ndsen a A magyar aranypénzverés torténete’ c. bemutatd viltott ki
szdmottevd szakmai és kozonség érdeklédést. A mdr bevilt kereteket bgvitve,
kozmiivelodési csoportunk Szabadszombat-Jdtszénap elnevezéssel uj, kreativ
jellegii foglalkozdssorozatot inditott, és manudlis bemutatéval Osszeko6tott
elGaddsokat szervezett vakok szdmadra.

A muzeum két vezet&je nem tervezett megtisztel§ feladatként
kapott irdnyité szerepet a korondval és a korondzdsi jelvényekkel foglalkozd
tudomdnyos bizottsdgban ill. a Kulturdlis és torténelmi emlékeink feltdrdsa,
nyilvintartdsa és kiaddsa c. MTA-MM kutatdsi fGirany koordindlé tandcsiban.

Annak ellenére, hogy intézményiink alaptevékenységének minden
dgaban dontd mértékben teljesitette betervezett feladatait, a mérleg masik
serpenyGjében néhdny negativumot is elkonyvelhetiink. Vonatkozik ez elsé-
sorban az épiilet felyjitisdval kapcsolatos munkalatokra, hiszen a mar emli-
tett torténeti kidllitds mellett nem fejez6dott be kielégitGen a textilmihely
rekonstrukcidja, és nem kaptuk meg a torokbdlinti butorraktar beigért és
elengedhetetleniil sziikséges kiegészits felszerelését. A restaurdtori miihely
aktudlis felijitdsat 1982-ben sem tudtuk elvégeztetni. A gabcikovo-nagy-
marosi nagyberuhdzds ledllitisa miatt a régészeti feltirdsok céltamogatdsa a
targyévben mdr csokkent mértékd volt ill. az év végével megsziint. A megkez-
dett régészeti munka — egészét tekintve — torzénak nevezhets. Bar tobb eset-
ben egyéb elfoglaltsig miatt, elfogadhaté indokkal, mégis sajnilatos, hogy
tobb tervezett doktori, ill. kandid4tusi értekezés kézirata nem keriilt lezirdsra
1982-ben. Felmondas, ill. részfoglalkozdsivd vdlds kovetkeztében az év folya-
médn itmenetileg gyengiilt Trestaurdtori dllomdnyunk, és sajnos, eréfeszité-
seink ellenére sem sikeriilt stabilizdlni Gazdasdgi Osztdlyunk személyi ossze-
tételét.

GYUJTEMENYFEJLESZTES
A jelentSs szdmi terepbejirisok és helyszini szemlék mellett az

intézmény munkatdrsai az aldbbi lelGhelyeken végeztek kisebb-nagyobb
feltardsokat :
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OSKOR: Pilismar6t, Bodrogkeresztir, Tiszaluc, Hejce, Dévavinya,
ROMAIKOR: Nemescsé, Pécs, Heténypuszta,
NEPVANDORLASKOR: Kolked, Veresegyhiz,
HONFOGLALASKOR: Hajdidorog, Budapest-Obuda,
KOZEPKOR : Opusztaszer, Sily, Doboz, Esztergom, Feldebrs, Liszléfalva.

Gytjteményeink nem dsatdssal torténé gyarapitdsit — kozponti
célhitel segitségével — a kordbbi éveknél nagyobb Gsszeggel tudtuk tdimogatni
(mintegy 2,5 milli6 Ft). Ennek donté tobbségét vjkori miitirgyak és doku-
mentumok megszerzésére forditottuk. Az év folyamdn az aldbbi kiemelked6
értékd tdrgyakkal gyarapodtunk:

— germdn ezistcsat,

— V.szizadiarany lunula,

— gotikus pohdr,

— Bethlen pohir,

— magyar diszruhdhoz tartozé arany ékszerkészlet a Pronay csaldd

hagyatékdbol,

— az érsekujvari mészdros céh anyaga,

— Gyurkovits Kdroly : Czuczor Ferenc és feleségének portréja,

— Vincenz Reim 9 db ceruzarajza,

— Farkas-féle numizmatikai magingy(jtemény jelentds része,

— az USA bicentendriumdra kiadott éremsorozat.

NYILVANTARTAS

Az elmiilt években kialakitott rend szerint megfelel$ iitemben folyt
az érintett osztdlyokon a gyijteményi anyag hidnyossagokat pétlo, vj targya-
kat ill. dokumentumokat szimbavev$ nyilvantartdsi munka, amelyet Osszes-
ségében az alabbi 1982. évi szdmadatok is bizonyitanak:

leltdrozott targyak szdma: 15 508

kartonozott tirgyak szdma: 11 920

adattdri gy(ijtemény dokumentdcios gyarapoddsa: 285

Szimos egyéb, folyamatban levS nyilvintartdsi és raktdrozdsi munka
mellett megtdrtént a régészeti raktdr 1951—1960. évi anyagdnak dtrendezése,
az 1933-1936 kozott leltarozott avar temetSk revizidja; jelentés elérelépés
tortént az ujkori dokumentumgydjtemény dtrendezésében, ill. raktiri rendjé-
nek kialakitdsdban, és eikésziilt a Képcsarnok 1981. évi kartonjairdl a miivész-
és szakmutatd. Megtortént az Adattarban Vértes Liszlo leveleinek rendszere-
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zése és a Sajtofigyeld sokéves anyaginak rendezése, azon belill a régészeti
témdji cikkek rendszerezése.

Az év folyamdn elkésziilt 92, ill. 282 db dokumentdciés és publika-
cios rajz, grafika, tovabbd — bels6 és kiilss igényeket kielégité — 6929 felvétel
és 12 116 nagyitas fotémiihelyiinkben.

MUTARGYVEDELEM

Az idevonatkozé tevékenységiinket hadtrdltaté tényez6k — mint
kordbban — 1982-ben is a kovetkezdk voltak: felmondds, munkaid 6csokken-
tési kérés, GYES miatt egyértelmien csokkent a képzett, gyakorlattal rendel-
kez6 restaurdtorok szdma, ill. kapacitisa. Koziliik tobben részt villaltak
kidllitdsokhoz kapcsol6dé rendezési és karbantartasi munkdkban, mig a textil-
restaurdtor miihely rekonstrukcidjanak siralmas elhizéddsa véltozatlanul a
munkaid6 értelmes kihaszndldsdnak rovisira ment. Mindennek ellenére m-
helyeink mind a mindséget, mind a végzett munka mennyiségét tekintve a
kivint szinvonalon produkaltak, hozzitéve, mindemellett hiarom szakembe-
rink 56 elméleti ill. gyakorlati 6rét tartott az MRMK dltal szervezett 1982.
évi restaurdtori alaptanfolyamon.

A szdmszerii adatok az alibbiak szerint alakultak:

Tisztitott Konzervilt Restauralt
targyak szama
Régészet 3112 1638 1154
Képzdmiivészet 93 - 12
Numizmatika 1638 - -
Torténet 79 1304 64
Osszesen: 4922 2942 1230

TUDOMANYOS MUNKA

Bir nem feltétlen a mi feladatunk az ilyen jellegi 6nértékelés, taldn
mégis megkockdztatjuk annak rogzitését, hogy az otéves terv elején megfogal-
mazott, s akkor taldn tilzénak tiné tudomanyos célkit{izések kovetkezetes
megvalositdsaval, intézményiink mind stabilabban betolti azt a szerepet,
amelyre az dltala miivelt szaktudomdnyokban predesztindlt. Hozza kell tenni:
helyzetiinket megnyugaténak csak a régészetben, a numizmatikdban és a
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miivészettorténetben nevezhetjiik, mig a torténeti kutatds (gyjtés) teriletén
— minden belsé erdfeszités ellenére — komoly nehézségek, de mondhatjuk
erGteljes lemaradds tapasztalhat6. Ez utdbbi perspektivikus korrekcija leg-
jobb esetben is csak a hazai torténeti mizeolégia anomadlidinak kikiiszobolése
utdn vdrhaté. Tudomdnyos tevékenységiink eredményei nem kis részben an-
nak koszonhetSk, hogy a Magyar Nemzeti Mizeum tobb orszdgos tudomad-
nyos munka irdnyitéja (corpuszok, Prahistorische Bronzefunde) vagy egyik
bazisintézménye (TIR, CSIR, RIU) és szakemberei jelentss feladatokat villal-
nak a folyamatban lev6 miivészet- és miivel6déstorténeti, ill. torténeti soroza-
tok megirdsdban. Annak ellenére, hogy az imént felsorolt munkikban az
1982-re tervezett feladatok 75—80%-ban elkésziiltek, meg kell emliteni, hogy
nem egyszer szinte elhdrithatatlanul jelentkezik e fontos team-munkdk két
hatrdltatGja: a célhitelek bizonytalan folyGsitdsa és a partner intézmények, ill.
kutaték munkaiitemének instabilitdsa.

Kutatéink szertedgazé munkdssaginak megjelent publikdcidit bib-
liogrifiai részletezettséggel csatoljuk az Appendixben, mig az elkésziilt és
nyomddba adott 93 tudomdnyos értekezés koziil itt csak a nagyobb, ill. jelen-
tésebb feldolgozdsok egy részét soroljuk fel:

— Adatok a tatai ipar értékeléséhez (Dobosi V),

— Kisapostagi sirok a dunatjvirosi temet&ben (Szathmadri 1.),

— Kisérletek a késdneolitikus délkelet-eurépai népesség kozelkeleti kapcsola-
tainak vizsgdlatira (Zoffman Zs.),

— Die Elephantidae-Reste aus dem Karpaten-Becken (Voros 1),

— Die kaeiserzeitliche ”"Wagengrab” Nr. 3 von Kémye (Bénis E.),

— Egy Domitianus kori gyGzelmi emlékmii és egy senatori kurzus felirata
Savariabol (T6th E)),

— KésGromai sirok Aquincumban (Burger A),

— Hosszanti sincok (Patay P.—Soproni S.—Garam E.),

— A tiszafiiredi 16sirokrél (Garam E.),

— Das gepidische Firsten(?) grab von Tiszaszollgs (Kiss A.),

— Zalavar-Kévecses kora-k6zépkori régészeti emlékei (Sods A.),

— Honfoglalé magyarsidg kultirdjanak keleti gyokerei (Fodor 1., kandidadtusi
disszerticio),

— Hajdi-Bihar megye teriiletének kora Arpad-kori telepiiléstorténeti vizlata
(Mesterhdzy K.),

— A kdcsi kozépkori lakStorony (Parddi N.),

— Besenydk, kunok, jaszok (Pdléczi-Horvith A),
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A t6rok hoédoltsdg életmddtorténeti forrdsai: hagyatéki leltdrak (Gerelyes
. L, bolcsészdoktori értekezés),
— A vici Vak Bottydn Mizeum fegyvergyljteménye (Temesviry F.),
— Divatlexikon viselettorténeti cimszavai (D6zsa K.),
— Pipdk és pipdzas Magyarorszdgon (Haider E.),
— Kortvélyesi Istvin sziksz6i biré XVIII. szdzadi napléja (Németh G.),
— Iratok a szatmadri béke torténetéhez (Bdnkuti 1.),
— Viselet — divat (Ember Méria),
— A Magyar Tudomdnyos Akadémia palotdja (R6zsa Gy.),
— Uj portrémiifajok a XVIII. szdzadi magyarorszagi festészetben (Cennerné),
— Pénzes poharak a Nemzeti Miizeumban (Biréné—Németh A.),
— Numizmatika (egyetemi kézikonyv — Gedai 1.),
— Maria és Lajos alabdstrom dombormiivei (Héri V.),
— 1. szdzadi rémai sisak restaurdldsa (Bruder K.},
— Museum Documentation in Hungary (Bezeczky T.),
— A magyar mizeumok torténete (Filep F.).
Megemlitjiik: a nagyszdmn, itt fel nem sorolt folyamatban levé fel-
dolgozds mellett munkatdrsaink itthon és kulf6ldon 43 tudomdnyos els-
adast tartottak.

KONYVTAR, KIADVANYOK

A Kozponti Régészeti Konyvtar 1982-ben sok nehézséggel kiiszko-
dott. Vezetdje tobb honapig beteg volt, egyik tapasztalt munkatarsa nyugdij-
ba vonult, fejlesztéséhez — hosszu évek 6ta elgszor — nem sikeriilt tirca cél-
tdmogatdst kapni, s az orszag devizanehézségei miatt rendeléseink egy részét
a KULTURA nem tudta elfogadni. Részben a személyi problémdkkal magya-
razhatd, hogy megjelent kiadvanyaink kiilf61di terjesztése nem a kivint mér-
tékben folyt. Ugyanakkor elGrelépés tortént az dllomdnyrevizioban, s el-
készilt 7755 karton a katalogusok szdmdra. Csereanyagként beérkezett 1280
kotet, mig mi 1853-at kiildtiink ki.

Az dllomdnygyarapodds alakuldsa 1982-ben:

monogrifia 1032
folydirat 604
dokumenticié 23 Osszesen: 1659

(Ebbél vétel: 524, csere 983, ajandék: 152.)



A konyvtdr teljes dlloméanya 1982 végén:

monogrifia 52 699
folyoirat 46 833
dokumenticié 737
mikrofilm 70 Osszesen: 100 339 db

A Magyar Nemzeti Mizeum 1982-ben megjelent kiadvinyai:
Folia Archaeologica 32, 1981.
Folia Historica 9, 1981.
Régészeti Fiizetek Ser. I. No. 35.
Régészeti Fiizetek Ser. I1. No. 21.
Régészeti Fiizetek Ser. I1. No. 22.
KidllitdsvezetSk: — Az aranypénzverés torténete
— Vaddszfegyverek (XVI-XIX. sz.)

KOZMUVELODESI TEVEKENYSEG, KIALLITASOK

Az elmult években kialakitott és bevilt mddszert kovetve végezte az
intézmény ismeretterjesztd munkdjat. Elértik, hogy mind az iskoldskoriak,
mind a felnéttek részére megfeleld szinvonalon, sok vonatkozdsban szolgdl-
tatds szerlien biztositottunk periédikusan ismétlgdd, ill. linedrisan felépiils
programokat.

Megfelel6 médon alakult az iskoldskordak szdmadra kiépitett foglal-
kozds-rendszer, amit a kovetkez6 adatok is igazolnak:

— jaték/feladatlapos 6rdk: 54 csoport — 1520 {6,

— torténelemoktatdshoz kapcsolddé foglalkozdsok:

46 csoport — 1150 f5,

— iskolai szervezésii szabadid&s foglalkozdsok: 98 csoport — 2306 f6,

— szakkori foglalkozdsok: 73 alkalommal — 1828 {6.

1982-ben 41 szabadegyetemi elGaddst tartottunk; a Histéria Klub
foglalkozdsait négy alkalommal, 310 résztvevivel rendeztik meg, és részt
vettiink a 14 fGviarosi mizeum dltal meghirdetett Miizeumrél-mizeumra cimd
miivelGdéstorténeti jaték elGkészitésében.

Uj rendezvényként indult a Szabad szombat — Jdtszénap, havonta
egy alkalommal. Ennek keretében, a régészeti kidllitds kiilonboz8 termeiben
tartott manudlis foglalkozisok az adott kidllitdsrészben bemutatott korok
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megismerését segitik elS. Elkésziilt a mizeumot reklimozé rajzfilm, amelyet
nyolc héten keresztiil vetitettek a fGvdrosi mozikban.

Az 1982-ben rendezett iddszaki kidllitdsok:

— Radkdczi emlékek — MNM, 1981, XII. 10-—-1982.1V. 25.
A magyar aranypénzverés torténete — MNM, 1982, V., 11-X, 14,
Vadiszfegyverek (XVI-XIXsz.) — MNM, 1982. XI. 30-1983.
IV.17.
Garibaldi emlékek Magyarorszigon — Hadtorténeti Muzeum,
1982.X.19-X1.7.
Bdthoriak és pénzverésiik, Nyirbator, 1982. VIII. 6—-20.

A MNM és vidéki mizeumainak KLitogatdszdma a tirgyévben az
aldbbiak szerint alakult:

Magyar Nemzeti Mizeum 537 837
Rakéczi Mizeum (Sarospatak) 151 054
Maityds Kirdly Mizeum (Visegrad) 288 146
Kossuth Emlékhiz (Monok) 21759
VértesszG16si bemutatéhely 50043
Kiérolyi Emlékszobdk 867

1 049 706

MegjegyzendS: 1981-hez viszonyitva ldtogatdink szdma mintegy
30 ezerrel emelkedett; kisebb visszaesés a Rdkéczi Mizeumndl és a vértes-
sz816si bemutatShelynél tapasztalhaté.

GAZDALKODAS, EPULET, SZEMELYI ALLOMANY

Az infliciés folyamatot figyelembe véve is Orommel dllapithaté
meg, hogy a mult évhez viszonyitva intézménylink pénziigyi helyzete javult.
A muizeum 21 004 798 Ft-tal gazdilkodott, ami az alapelSirinyzathoz
viszonyitva 31%-0s pozitiv eltérést jelent. (Osszehasonlitdsul az 1981. évi ada-
tok: 16,7 millié és 18,4%.)

A felhaszndlds néhdny jellemzdé mutatoszdma:

— Munkabér és egyéb személyi jellegli kiadds 7 164 568
— Ingatlan fenntartds 1694713
— Asatds 957 637
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— Egyéb gyGjteménygyarapitas 2 528 631

— Nyilvantartds 128 326
— Restaurilis 118 460
— KozmivelGdés 413910

(Az adatok nem tartalmazzdk a torténeti kidllitds felujitdsdval kapcsolatos
eddig felhaszndlt Osszegeket.)

A pénzigyi teljesités 1982-ben 99,5%-0s volt (1981-ben: 98%).

A fentebb mir emlitett felujitdsi nehézségek mellett az épiilet
karbantartisiban — bdr ez csak tiineti kezelésnek tekinthetd — bizonyos
elorelépés tortént: megtortént a kazdn biztonsigi berendezésének korrekcidja,
tobb osztdlyon, ill. az épiilet folyoséin szdimottevé k&miives, festd-, mdzolo-,
burkold, ill. viz- és fitésszerel6 munkat sikeriilt elvégeztetni mintegy 1,7 mil-
lié forint értékben.

Az intézmény személyi dllomdnydnak fluktuicidja a beszdmoldsi
évben sem volt szamottevs, bar a felmondasok, nyugdijazdsok egy-egy osz-
tdly (Gazdasigi Osztdly, Adattir, Képcsarnok, Ujkori Osztily) munkdjit
révidebb-hosszabb ideig nehezitették. Az év folyamdn 5 f6 vonult nyugéllo-
mdnyba — koztiik Sz. Burger Alice osztilyvezets, Patay Pal osztilyvezets-
helyettes, Moskovszky Eva fokonyvtiros —, 3 6 az athelyezéssel tdvozok,
S pedig a belépSk szdma. Itt emlitjilk: 8 munkatdrsunk volt GYES-en 1982-
ben, 4 f6 pedig rendszeres kozép- és fels6foku oktatdsban vesz részt.

1982-ben a Magyar Nemzet Mizeum 9 dolgozdja részesiilt kitiinte-
tésben az aldbbiak szerint:

SZOCIALISTA KULTURAERT: Temesviry Ferenc

Téth Endre

Dolniczky Jolin
KIVALO MUNKAERT: Lukics Géza

Sarosi Laszloné

Selmeczi Rajmundné

Szabo Laszlo

Szoboszlay Maria

MORA FERENC-DIJ: Sz. Burger Alice
Fodor Istvin, So6s Agnes és Fiilep Ferenc a bolgdr dllam fenndllisdnak 1300.
évfordul6jdra alapitott kitiintetésben részesiilt.

A pozitiv személyi, ill. tudomdnyos vonatkozdsi események kozé
tartozik, hogy Fodor Istvin kandidatusi, Gerelyes Ibolya pedig doktori
cimet szerzett.
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NEMZETKOZI KAPCSOLATOK

Miutdn e témdban az intézmény a kozelmultban részletes jelentést
készitett, itt csak néhdny Osszesits adat felsoroldsdra szoritkozunk.

Viltozatlanul sok kiilfoldi szakember tanulmdnyozza hosszabb-
rovidebb ideig gyljteményeinket, hiszen 1982-ben

— szocialista orszdgbdl 48-an,

— kapitalista dllamokb6l  101-en
litogattdk meg a Magyar Nemzeti Miizeumot, ahol Osszesen 224 napot
toltottek el.

Ugyanakkor a mizeum 47 munkatdrsa 356 napot toltott kilfoldon
(6sztondij, tanulmdnyidt, konferencia, kidllitdsrendezés, miitdrgykisérés):
Szovjetunio: Kiss Attila, NDK: Bdthy Géza, Haider Edit, Kemenczei Tibor,
Kovics Tibor, Stanczik Ilona, Biré Tibomné, Aczél Eszter, Csehszlovikia:
Fodor Istvdn, Parddi Nandor, Vigh Kiéroly, Biré Tiborné, Bulgdria: Garam
Eva, Kiss Attila, Stanczik llona, Téth Endre, Korek J6zsef, Papp Jinos,
Jugoszldvia: Kovalovszki Jilia, Mesterhdzy Karoly, Kovdcs Tibor, Ausztria:
Bénis Eva, Garam Eva, Kiss Attila, Téth Endre, R6zsa Gyérgy, Varsinyi
Lajos, Cenner Gyuldné, Bir6 Tiborné, Gedai Istvin, Hidvégi Erzsébet, Kolba
Judit, Lovag Zsuzsa, Fiillep Ferenc, Anglia: Filep Ferenc, NSzK: Kiss Attila,
Bénis Eva, Kolba Judit, Lovag Zsuzsa, Svédorszdg: Dézsa Katalin, Gedai
Istvan, Spanyolorszdg: Rézsa Gyorgy, Torokorszdg: Fehér Géza, Gerelyes
Ibolya, Fiilep Ferenc, Franciaorszdg: Fiilep Ferenc.

Kiilfoldon rendezett kidllitdsaink :

KUTAHYA: Kossuth Emlékhdz, dllandé kidllitds

RODOSTO: Rikéczi Emlékhdz, dllandé kiallitds

SZOFIA: Hunok-germdnok-avarok, idészaki kiallitds

BECS: Osztrék-magyar numizmatikai kapcsolatok, id&szaki

kidllitds

HAMBURG: Otvés kidllitds a ”Magyar napok’ keretében

Jelentds mitdrgykolcsonzéssel timogattuk a schallaburgi Matthias
Corvinus und die Reneissance in Ungarn” és az Eisenstadt-i “Haydn és kora”
kidllitdst. B

Munkatdrsaink koziil Fiilep Ferenc az ICOM Régészeti és Torténeti
Bizottsigdnak elnoke, Gedai Istvin az International Numismatic Comission
alelnoke, Patay Pdl és Korek J6zsef a Nemzetkozi Régészeti Unio (UISPP)
Allandé Tandcsdnak tagja.
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HAZAI KAPCSOLATOK

A kordbbi évek gyakorlatinak megfelelGen ez évben is igen jelentGs
szdmu mitdrgykolcsonzéssel, fotéval, mdsolatok készitésével segitettiik a tars-
muzeumok kidllitdsi tevékenységét, a kiadok munkdjdt és a tomegkommuni-
kdciés intézményeket.

Tobben részt vesznek a szakmai szervezetek, testiiletek munkdjaban:
MTA Régészeti Bizottsag (Fiilep Ferenc, Korek Jozsef, Kemenczei Tibor),
MTA Miivészettorténeti Bizottsdg (Rézsa Gyorgy), MTA Ostorténeti Munka-
kozosség (Voros Istvin), MTA Tudominyos Mindsité Bizottsdg (Filep
Ferenc, Rézsa Gyorgy), Magyar-Szovjet Torténész Vegyesbizottsdg (Gedai
Istvdn), Magyar Régészeti és Mivészettorténeti Tarsulat vezetGsége (Fiilep
Ferenc, Soproni Sindor, Kovdcs Tibor), Numizmatikai Tdrsulat vezetOsége
(Gedai Istvdn).

Munkatdrsaink tobb kozponti szakmai folyéirat szerkesztését végzik,
ill. részt vesznek szerkesztGbizottsagi munkdban: Arch. Ert. (Filep Ferenc,
Bénis Eva), Acta Arch. Hung. (Dienes Istvin), Acta et Arch. (Fodor Istvin),
Com. Arch. Hung. (Kovics Tibor, Fodor Istvin, Garam Eva), Acta Hist.
Artium (Rézsa Gyorgy), Numizmatikai Kozlemények (Bir6 Tiborné), Numis-
matic Literature (Gedai Istvin), Tdrténeti Muzeumi Kozlemények (Bdnkuti
Imre), Historia (Kovics Tibor), Muzeumi Kozlemények (Kovics Tibor).

Egyetemi és fGiskolai elGaddsokat tartanak, ill. szakmai gyakorlato-
kat vezetnek: Bénis Eva, Garam Eva, Fodor Istvin, Gedai Istvin, Héri Vera,
Kiss Attila, Kovalovszki Julia, Korek Jozsef, Kovacs Tibor, Soproni Séandor,
Soés Agnes, Stanczik Ilona, T6th Endre.

A Magyar Nemzeti Mizeum irdnyitja az orszdgos régészeti szak-
feliigyeletet (Korek Jézsef, Gedai Istvin, Kemenczei Tibor, Soés Agnes,
Mesterhazy Kiroly, Patay Pdl) és részt vesziink a torténeti muzeoldgia szak-
feliigyeleti munkdjdban is (Bankiiti Imre).

RAKOCZI MUZEUM, SAROSPATAK

A mizeum két legfontosabb feladatit — a vdr emlékegyiittesének
védelme, helyredllitasa, folyamatos karbantartdsa, valamint a virba iranyuld
idegenforgalom, illetve az ehhez kapcsolédd ismeretterjeszté tevékenység
szinvonalas ellitdsa —, a koriilményekhez képest, a beszamoldsi évben jél
litta el. A méemlékvédelmi és rekonstrukciés munkdk a kordbbi évekhez
viszonyitva kissé lelassultak. Ez kis részben a redukalt koltségkerettel, sokkal
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inkdbb viszont azzal magyardzhatd, hogy az OMF nem tudott elegend§ kivite-
lez6i kapacitdst biztositani. A betervezett milemléki munkdk koziil elkésziilt
az Olaszbéstya hidja, az Olaszbdstya kazamata két lejaréja. Sajnos nem tor-
tént meg a Perényi-szarny hdrmas drkddjdnak iivegezése és stagndl a vdrdrok
épitményeinek rekonstrukciGja. De elmaradt a tetd baddogozdsinak festése és
a Vorostorony villanyhdlézatinak felujitdsa is. Ugyanakkor 6rommel nyug-
tizhatjuk, hogy tobb mint egymillié forintos koltséggel megépiilt a
nyugati kerités.

1982-ben dsatds folyt a kiilsé var ENy-i sarokbdsty4janak kazamatd-
jdban, és megfelel szinvonali volt az egyéb gy(ijteményfejlesztés is (torténe-
lem: 46 db, néprajz: 421 db, képzs- és iparmiivészet: 20 db). A tudomadnyos
feldolgozds terén jelentSs eredménynek konyvelhetjiik el a Fejezetek a szanki
és moricgdti tanydsgazdilkodds multjabél c. tanulmdny befejezését
(Jané Akos).

Az év folyamdn dllandé kidllitdsként megnyilt a reneszdnsz kétdr és
egy idoszaki kidllitds keriilt bemutatdsra (Lannert Keresztély faragé és ifj.
Szab6 Mikl6s keramikus kidllitdsa).

A vir irdnti érdeklGdés, illetve a kozmiivelGdési munka hatékonysa-
git érzékletesen fejezik ki a kovetkezd szdmadatok: 2035 tirlatvezetés,
151 054 litogatdé.

MATYAS KIRALY MUZEUM, VISEGRAD

A Miivel6dési Minisztérium — a Magyar Nemzeti Mizeum vezetssé-
gével egyuttmiikodve — feliilvizsgilta az 4j mizeumn 1970-ben meginditott
beruhdzdsi feladatainak jelenlegi helyzetét €s azt, az 0j gazdasdgi intézkedések
nyomdn, médositotta: a még rendelkezésre all hitelfedezetek fiiggvényében
a megkezdett munkit oly mddon kell befejezni, hogy a kirdlyi patolat teriile-
tén a teljes teriiletrendezés, lekerités, a szandldsra kisajdtitott épiiletek bon-
tdsa megtorténjék. Az dj muzeum és kidllitdsi épiilet tényleges épitésére elore-
lithatSlag az évtized vége el6tt nem keriilhet sor.

Az 1982 folyamdn végzett fontosabb dsatdsok, illetve leletmentések
az aldbbiak voltak:

— a F8 u. 45. szam alatti MTA iidiil6 mélyépitési munkdinal megfigyelt — a
palotdhoz tartozé — épiiletek alaprajzdnak rogzitése,

— a F& u. 38. szamu telken levs Egészséghdz udvardn egy XIV—XVI. szdzadi
viros polgdrhazinak részbeni feltdrdsa,
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— a kirdlyi palota romteriletén (F6 u. 33.) a palota Ny-i szimydnak részlete,
mig a F6 u. 39. sz. telken a kirdlyn6i palota XIV. szizadi udvara és az
ehhez épitett XV. szdzadi kirdlynSi maginkdpolna jelentGs maradvinyai
keriiltek felszinre.

A mizeum jelentés gyarapoddsinak tekintheté egy XV. szdzadi
pancéling és a kordbbiakhoz hasonléan ez évben is kiilonb6zd koni fontos
dunai vizileletek keriiltek a miizeum birtokaba.

A tudomdnyos munkiban a mizeum munkatirsainak legfontosabb
feladata a Régészeti topogrifia visegrddi kotetének megirdsa. A tdrgyévben
sajnos csak kozepes litemii el6rehaladds tortént, amely részben a be nem ter-
vezett, de jelentds tudomdnyos eredményekkel jaré feltdrdsokkal magyardz-
haté. Megjelent a XIV. szdzadi ontShely a visegradi Alsévarban ¢. tanulmdny
(SzG5ke Matyas) és Visegrad bemutatdsa a schallaburgi kidllitds katalogusiban
(Héjj Mikios), és leaddsra keriiltek a kovetkezd fontosabb munkadk: Ispansagi
kozpont Visegrddon (Szdke Mityis), Kirdly kozpont a XIV. szizadban
Visegridon (Héjj Miklés). :

Amint az aldbbi adatok is jol illusztrdljdk, szamottevG elGrelépés
tortént a mitdrgyvédelem terén: 1441 tirgy vegyszeres tisztitdsa, 317 kon-
zervaldsa és 13 restaurdldsa tortént meg.

A mar megszokott szinvonalon folyt a mizeum kézmiivelGdési tevé-
kenysége: megrendezték, mint korabban tobb alkalommal, a nydri régész-
tibort, szamos vezetést tartottak, mig a muizeum Kkidllitisait 288 146-an
latogattik meg.

KOSSUTH MUZEUM, MONOK

Pozitiven értékelhet, hogy a Mizeumi Honapban megnyilt a hely-
torténeti gydjteményekbdl kialakitott kidllitds, amely a Kossuth-hdz udvari
szdrnyépuletének helyiségeiben all a litogatok rendelkezésére. Taldn az \jj
bemutatéval is magyarizhaté, hogy 1982-ben mintegy 4000 fgvel nétt a
muzeum litogatéinak szdma.

VERTESSZOLOSI BEMUTATOHELY

Az év folyamdn befejezGdott a harmadik szdmu épiilet tetGeseréje.
Mar megszokottan, 1982-ben is sok hazai és kulfoldi szakember, tovdbbd
viszonylag nagyszdmu litogaté (S0 043) kereste fel a kis miizeumot.
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KAROLYI EMLEKSZOBAK

Az év jelentSs részében — miutdn tobbszor kisérlet utdn csak Gsszel
sikeriilt a kidllitétermek padlézatit rendbehozni — csak csoportos ldtogaték
szdmadra, illetve kiilon kérésre nyitottuk ki a kidllitist, ami egyben magyara-
zatként is szolgdl a viszonylag kis litogatészdamra (867).
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APPENDIX
A Magyar Nemzeti Miizeum munkatirsainak 1982-ben
megjelent tudoményos publikiciéi

(A bibliogrdfiai adatokat megkozelité kronoldgiai rendben soroljuk fel.)

DOBOSI VIOLA
— Oskori telepek Boldogkévaralja kémyékén. Fol. Arch. 32, 1981. 7-36.
— Pilismar6t-Dios: ij §skori telep. Com. Arch. Hung. 1, 1981.9-27.

LOSITS FERENC
- Ujk6kori leletek a Pilismar6ti-Szobi rév telepfeltdrasrél. Dunai Rég. Kozl.
1979.10-20.

SZATHMARI ILDIKO
— A halomsiros kultira népének telepiilése a Pilismar6t-Szobi révnél. Dunai
Rég. Kozl. 1979. 29-34.

PATAY PAL

— Angaben zur relativen Chronologie der Kupferzeit im Karpatenbecken
Ostlich der Donau. In: Passaggio del Neolitico all’eta del Bronzo nell’Euro-
pa Centrale e nella Regione Alpina. Verona 1982.107—-115.

— Harom bronziist. A Debreceni Déri Miizeum 1979. évi Evkonyve. Debre-
cen 1981.59-78.

— Die Bronzepfanne von Kurd. Arbeits- und Forschungsberichte . . . Beiheft
16. Betrage zur Ur- und Friihgeschichte 1. Leipzig 1981. 419-423.

KOVACS TIBOR

— Der spitbronzezeitliche Depotfund von Rétkozberencs. In: Studien zur
Bronzezeit. Festschrift fir Wilhelm Albert v.Brunn. Mainz/Rhein 1982.
163-180.

— Einige neue Angaben zur Ausbildung und Inneren Gliederung der Fiizes-
abony-Kultur. In: Prihistorische Archaeologie in Siidosteuropa. Band 1.
Siidosteuropa zwischen 1600 und 1000. Berlin 1982. 287—304.

— Die terminologischen und chronologischen Probleme der friihen und mitt-
leren Bronzezeit in Ostungarn. In: II passaggio dal Neolitico all’eta del
Bronzo nell’Europa Centrale e nella Regione Alpina. Verona 1982.
153—164.
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KEMENCZEI TIBOR

— A priigyi koravaskori kincslelet. Com. Arch. Hung. 1,1981. 29-91.

— Az alséberecki késGbronzkori umatemetd. Fol. Arch. 32, 1981. 69—94.
~ Die GavaKultur. In; Potudniowe Strefa Kultury. 275-289.

KEMENCZEI TIBOR —STANCZIK ILONA
— A Pilismar6ti-Szobi révnél végzett dsatds 1979-ben. Dunai Rég. Koz,
1979.5-9.

VOROS ISTVAN

— Magyarorszdg fosszilis Elephantodae leletei 1. Eszak-Magyarorszdg. Fol.
Hist.-nat. Museum Matraensis 6, 1980. 13—49.

— Szarvasmarha dldozat a péceli kultira pilismaréti telepén. Dunai Rég.
Kozl. 1979. 21-28.

— Wild Equids from the early holocene in the Carpathian Basin. Fol. Arch.
32,1981.37-68.

— The animal bones from the late La Téne and Roman Settlement on Sza-
kdly-Rétifoldek. In: BAR. Internat. Ser. 144, 1982.129-179.

— A Pilismar6t-Dios felsGpaleolit telep allatcsontleletei. Com. Arch. Hung. 1,
1981.22-24.

— (Kretzoi—Mairton—Pécsi—Schweitzer—Voros): Pliocenepleistocene pied-
mont correlativ sediments in Hungary. Quaternay Studies 1982. 4243,

BONIS EVA
— Das kaiserzeitliche Wagengrab” 1 von Kdloz. A kdlozi 1. szamua “kocsi”’
sir. Fol. Arch. 32,1982.96-114.

TOTH ENDRE

— Vitds kérdések Pannonai 1V, szdzadi torténetében. Antik Tanulmédnyok 28,
1981.219-229.

— Romische Metallgegenstinde mit Inschriften im Ung. Nat. Mus. Fol. Arch.
32,1981.145-167.

— Pilismar6t-Szobi rév, réomai erdditmény. Dunai Rég. Kozl. 1979. 77—82.

— Megjegyzések Pannonia provincia kialakuldsinak kérdéséhez. Arch. Ert.
108,1981. 108. 13-33.

— A XV. Apollinaris legio illyricumi dllomdsozdsinak kérdése. Antik Tanul-
manyok 27, 1980.254—-265.
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FULEP FERENC-SZ. BURGER ALICE
— Ein spitromischer Miinzschatz der Romerstadt Sopianae — (Pécs). Fol.
Arch. 32,1981.169-189.

SZ. BURGER ALICE
— Late Roman Money circulation in South-Pannonia. Rég. Fiiz. Ser. II. 22,
1981.

BIRO TIBORNE

— Miinzverkehr in Pannonien. In: Actes du 9éme Congres International de
Numismatique. Luxemburg 1982. 503-509.

— (Lényi—Biréné): Fundmiinzbereicht 1977. Acta Arch. Hung. 32, 1980.
455-466.

SOPRONI SANDOR
— Pilismarét-Duna melléke, 2 rémai Srtorony. Duna Rég. Kozl. 1979. 83-84,

GARAM EvA

— A bdcsi késéavarkori lelet és kore. Arch. Ert. 108,1981. 34-51.

— Volkerwanderungszeitliche Ausstellung in Berlin. Fol. Arch. 32, 1981.
241-247.

— VIII-IX. szdzadi telepnyom Tiszafiired hatdrdban. Com. Arch. Hung. 1,
1981. 137-147.

KISS ATTILA

— A pécsiiszégi hun lelet lelskorilményeirsl. Arch. Ert. 108, 1981. 79—80.

— Funde aus dem 5—6 Jh. Gebiet Brigetio. In: Fol. Arch.32, 1981. 191-210.

— Volkerwanderungszeitliches, germanische Langschwert von Dunapentele/
Dunaijvéros. In: Alba Regia 19, 1981. 196-206.

— Germanischer Grabfund der Voélkerwanderungszeit in Jobbagyi. (Zur Ge-
schichte der Karpatenbeckens in den Jahren 454-568) Alba Regia 19,
1981.167-185.

FODOR ISTVAN

— Honfoglaldskori sir Doroszlén. Com. Arch. Hung. 1981. 149—-164.

— On Magyar-Bulgar-Turkish Contacts. In: Chuvas Studies. ed. A. R6na-Tas.
BOH. XXVIII. Budapest 1982.45-81.
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—~ On the earliest Hungarian-Turcie contacts. Studie Turco-Hungarica V,
Budapest 1981.145—151.

— Vorwort. In: E.A. Chalikova—A H. Chalikov. Altungarn an der Kama und
im Ural. Rég. Fiiz. Ser. 1. 21 . Budapest 1981. 5—6.

—~ Az V. Nemzetkozi Finnugor Kongresszus, Turku 1980. Arch. Ert. 108,
1981. 103—105.

— Hol taldlt rd Julianus a keleti magyarokra? Nyiregyhizi Jésa Andrds
Mizeum Evkényve, 1982. 55—67.

— Die grosse Wanderung der Ungam vom Ural nach Pannonien. Budapest
1982. Corvina. 1-373 p.48.t.

— On the Development of the Hungarian Art of the Conquest Period. In:
Congressus Quintus Internationalis-Fenno-Ugristarum. Pars VIII. Red.
Osmo Ikola. Turku 1981. 350-356.

— A sindorfalva-eperjesi honfoglaldskori temetS. In: Muzeumi kutatdsok
Csongrdd megyében. Szeged 1981.47-50.

MESTERHAZY KAROLY

— Karoling-normann tipusi kengyel a honfoglalé magyarsignal. Fol. Arch.
32,1981.211-222.

— Berettydujfalu torténete a IX. szdzadtél a XIII. szdzadig. In: Berettyo-
djfalu torténete. Szerk. Varga Gy. Beretty6ujfalu 1981.31—-49.

GEDAI ISTVAN

— The Department of Coins and Medals of the Hungarian National Museum.
Compte Rendu. No. 28. Wetteren 1981. 26—31.

— A magyar aranypénzverés tOrténete. (Kidllitasi katalogus) Budapest 1982.
NPI. 1-55.

— Miinzen des Konigs Matthias Corvinus. In: Matthias Corvinus und die
Renaissance in Ungarn 1458—1541. (Schallaburg '82) Katalog des Nieder-
Osterreichischen Landesmuseums. Neue Folge. Nr. 118. Wien 1982. 219.;
100.1. és 100.3.~100.9. sz. tdrgy leirdsa 219-220.

— Commercial connestions between Central and Northern Europe in the
X—XI. centuries. In: Proceedings of the 9th International Congress of
Numismatics. 1982. Louvan-La Neuve-Luxemburg. II. 799—-803.

— A pénzverés Nagy Lajos kordban. In: Mtvészet 1. Lajos kirdly kordban.
1342—1382. Katalégus. Budapest 1982. 153 —154.
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DIENES ISTVAN

— Schamanenaristokratie in den Nomadenstaaten In: Congressus Quintus
Internationalis Fenno-Ugristarum. Pars VIII. Red. Osmo lkola. Turku
1981. 326-338.

PARADI NANDOR
— (I. Holl—N Parddi): Das mittelalterliche Dorf Sarvaly. Fontes Archaeologici
Hungariae. Budapest 1982. 144 p. 4 t.

CZEGLEDI ILONA

— A siklési var. TKM Kiskonyvtar. Budapest 1982, 1-16.

— A diésgyOrt vir Nagy Lajos-kori épiilete. In: Miivészet 1. Lajos kirdly kora-
ban. 1342-1382. katal6gus. Budapest 1982. 234—241.366-377.

— Die Burg von Didsgydr. In: Matthias Corvinus und die Renaissance in
Ungarn 1458—1541. (Schallaburg ’82) Katalog des Niederosterreichischen
Landesmuseums. Neue Folge. Nr. 118. Wien 1982. 366—370, 596—597.

ZOFFMANN ZSUZSA
— Az 1526-0s mohdcsi csata 1976-ban feltdrt tomegsirjainak embertani vizs-
gélata. BiolSgiai Tanulmédnyok 9, 1982.83 p. 16 t.

FEHER GEZA
— A magyar torténelem oszmdn-torok dbrdzoldsokban. Budapest 1982. Aka-
démiai Kiadé 145 p. 113 kép

GERELYES IBOLYA

— The Hungarian runuform script; Relics of shamanism in Hungary; Peche-
negs — Cumans; The period of Ottoman conquest;
Historical and cultural researches based on Turkish sources. In: Hungarian
Turcology 1945-1974. Bibliography Budapest 1981. 127—-130. 133—134.
139-155.

LOVAG ZSUZSA

~ 800 Jahre Franz von Assisi. Katalogus. Krems-Stein. 1982. 20, 33-—35.

— Elézetes jelentés az Esztergom-alsdszigeti kozépkori apacakolostor feltdrasi
munkardl. In: Dunai Rég. Kozl. 1979. 87-93.
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H. KOLBA JUDIT

— Térgyleirds, in: Matthias Corvinus und die Renaissance in Ungarn 1458—
1541. (Schallaburg °82) Katalog des Niederdsterreichischen Landes-
museums. Neue Folge. Nr. 118. Wien 1982. 477478, 483—496, 587—
588,591-592.

— Otvosség. In: Miivészet 1. Lajos kirdly kordban. 1342—1382. Katal6gus.
Budapest 1982.297-301, 301-313,325-327.

HERI VERA

— Targyleirds, in: Matthias Corvinus and die Renaissance in Ungarn 1458—
1541. (Schallaburg ’82) Katalog des Niederdsterreichischen Landes-
museums. Neue Folge. Nr. 118. Wien 1982. 509—-513, 669.

ROZSA GYORGY

— Kazinczy a mibirild. In: Ars Hungarica 1981. IX. 203--209.

— Ergebnisse und Aufgaben der ungarischen Forschung iiber die polnisch-
ungarischen Kunstbeziehungen im 16-19, Jh. In: Seminaria Niedzickie.
I. Stan badan nad zwiazkami artyatycznymi polsko<zesko-slowacko-
wegierskimi. Krakko 1981.43—50.

— ”Joseph Haydn in seiner Zeit” Eisenstadt 1982, Katalégus. 719. sz. tirgy
leirdsa 502—-503.

— Die ungarische Landschaft im Werk Jospeh Fichers. In: Mitteilungen der
Osterreichischen Galerie 26—27. Wien  1982—1983. 148—169.

— I. Lajos a miivészetben. In: Miivészet I. Lajos kirdly kordban. 1342—1382.
Katal6gus. Budapest 1982. 78 —87. 373-375.

— Targyleirds, In: Matthias Corvinus und die Renaissance in Ungarn 1458—
1541. (Schallaburg °82.) Katalog der Niederosterreichischen Landes-
museums. Neue Folge. Nr. 118. Wien 1982. 140142, 277278, 321—
322, 345-346, 380381, 508, 634635, 652-653,702-704,719-721.

CENNER GYULANE

— Than Mér. Budapest 1982. Képzomiivészeti Kiad6. 47 p. 29 t.

— Az ”Osztrik-Magyar Monarchia Irisban és Képben” illusztriciéi és illuszt-
ratorai. Fol. Hist. 9, 1981. 59 ~71.

— “Joseph Haydn in seiner Zeit > Eisenstadt 1982, Katalogus. 279, 281,718,
737,758, 882. sz. tirgyak leirdsa.
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BASICS BEATRIX
— Az eredetmonda feldolgozisai Székely Bertalanndl és a godollGi iskoldban,
In: GodollGiek, Szentendreiek. Szentendre 1982. 51—-70.

TEMESVARY FERENC

— Fegyverkincsek — diszfegyverek. (A MNM kincsei sorozat) Budapest 1982,
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— ”moly musika fiola gambdnak hivattatik. . . ” Fol. Hist. 9, 1981. 2745,
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F. DOZSA KATALIN
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szet 1890—1919. Budapest 1981.107-115.,533-539.

— Férfi és noi divat 1700—1970 kozott. In: Viselet. Torténet és restaurdlds.
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