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BUROPA VISZONYA KHINAHOZ ES AZ ISZLAM
VILAGHOZ.

Ha meggondoljuk, milyen nagy érdeklodéssel kovette
nyugat a khinai zavarokat, szinte foltiinG, hogy senki sem
jutott arra a gondolatra, hogy 6sszehasonlitast tegyen Azsia
mohammeddn orszagaival valé eddigi viszonyunk és a leg-
Gjabb khinai események kozt. Az ember azt gondolna, hogy a
keleti vilig, akdr a kozeli, akir a tavoli Azsidban, nagyjaban
ugyanaz marad g hogy részint erdszakos, részint békés uton
megalapitott ingerentiank, befolyasunk miatt, a mely min-
deniitt tirsadalini és politikai dtalakuldsokat idézett elé,
gem itt, sem ott newmn tartozunk a kedvelt személyiségek
kozé. Ma mar nem rejtély, hogy follépésiinket a napkelet or-
szagaiban, Torokorszagban, Perzsiaban vagy Khinaban a ben-
sziilottek nem azok szerint a jelszavak szerint itélik meg, a
melyeket mi zdszloinkra irtunk; mert az emberszeretetnek,
szabadsdgnak és miiveltségnek fogalmait keleten egészen mas-
képen fogjik {61, mint nalunk. Ma mar senki elétt sem rejtély,
hogy az emlitett népek, a melyeket mi filemelni és boldogi-
tani akarunk, megkészionve faradozasunkat, azt szeretnék, ha
t610k minél tavolabb maradnank. Ha ecsak valaki erdvel sze-
met nem hiny, annak litnia kell, hogy ott, a hol két vilag
olyan éles ellentétben all egymassal, a kolesonos megértés a
legnagyobb nehézségekkel jar, s hogy végre mégis csak a na-
gyobb anyagi erd, tudniillik a fegyverek hatalma fog dénteni,
ugy hogy a kolesonds érintkezésben az egyik okvetleniil gyéz-
tesnek, a masik legy6zottnek fog foltiinni. I korilmény kovet-
keztében Eurdpa és Azsia mar régota mint két ellenséges tabor
all egymassal szemben, s az iddukénti kiizdelem mindig abban
a mértékben eréshodott, a mint a modern cultura vivmanyai
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azon eszkoziket ¢s elényiket gyarapitottak, a melyekkel mi a
régibb folfogasi emberekkel szemben diadalmaskodhatunk.
Ebbél kifolyolag az eurdpai népek osszeiitkozése az azsiai vi-
laggal a XIX. szazadban egészen rendkiviili aranvokat 61tott
Lépésrol lépésre mindig elébbre nyomultak zaszloink, s minél
koénnyebben vettiik be az egyik bastyit, annal nagyobbra nétt
a birasvagy, s anndl hevesebb lett a tamadds a keletebbre
fekvé tartomanyok ellen. Az ottoman csaszarsag megtélemli-
tége ¢s katonal hatalmanak megtorése utan Perzsiara ke:ilt a
sor, mialatt a részekre szakadt, az osstalygviilolet és a nem-
zetiségi kilonbség miatt szétbomlo Indidnak meg kellett ho-
dolnia az Eurdpa északnyugati részéhél valo tengerjars idegen
hatalma és kitartasa elétt. Minden 1) siker lépesé volt a ko-
vetkez6hoz. A nyugati vildagnak az indiai félszigeten folyton
novekvé fénye csakhamar kibocsatotta villamsugarait Hatse-
Indidba, a Strait-Settlementsre és Khina déli partjaira; s rivid
idé alatt elarasztotta Japant. Mindennek meg kellett hajoinia
és elrejtéznie ; mindeniitt nagy, alig sejtett valtozasok mentek
végbe; és hogyha a Kozép-birodalom, a melyet Eurdpa for-
radalmat kelt6 befolvdsa csak szélein és sarkain érintett, mig
belsejében ugyszolvan viltozatlanul megdrizte sok ezer éves
szokasait, ez nemcsak a khinai miiveltség sajatossiga kovetkez-
tében, vagy a megrekedt conservativismus védszarnyai alatt
volt lehetséges, hanem ¢épen mivel eddigi tamaddsaink targyai
nem voltak még egészen megpuhitva s mivel elékésziileteink
nem allottak aranyban a meghoditando orsziag nagysigaval,
hatalmaval, kiterjedésével.

Az eur6paiak khinai interventiojanak ezt a stadiumat mar
csak azért sem lehet tobbé megakadalyozni, mert elészor az
utolsé khinai-japan héboru eredménye a khinai oriasi biro-
dalom gyengeségét, a mi kiillonben a hozzaérté elétt eddig
sem volt titok, ijeszté meztelenségében tarta elénk, s masod-
szor, mert nem minden jogosultsig nélkiil ramutattak arra a
veszélyre, a mely abbdl az érdekkizisscgbdl tamadhatna, a
melynek keleten a sdarga fajhoz tartozok kozott elébb-utobb
be kell allania. Ez utébb emlitett lehetéség — melyrél még
alabb lesz szo - mindenesetre a jové kérdései kozé tartozik,
s csak Kuropa keleti befolydsdinak altalinos problémajaval
egyiitt oldhaté meg. Fgyeldre csak a khinai birodalomhoz és a
birodalom lakosaihoz valo viszonyunkrél van szd, s itt az 0sz-
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szevetés az eurdpai hatalmaknak a mohammedan Azsidban
valé eddigi viselkedésével szinte onként kinalkosik, annal is
inkabh, mert az elsé esetben sikerrel alkalmazott modszer a
masodik esetben, tudniillik Khinaban, nem igen biztat hasonlé
eredménynyel, mivel itt egészen mas anyaggal és mas viszo-
nyokkal allunk szemben.

Emlékezziink meg mindenekeldtt arrél a kolesénds vi-
szonyrol, a melyben régi id6ktol fogva Khina és az iszlam vilag
volt 8 a mely még ma is fennall.

Bar a mohammedan a khinait Medsusinak = pooanynak
€8 Putperesztnek = balvanyimadénak nevezi, s vallisi tekin-
tetben a legmélyebb megvetéssel viseltetik iranta, politikai
nagysdagat, mivészi érzékét ¢s ligyességét mindig rendkiviil
bamulta. Tsin u Matsin, a kis és nagy Khina, mindig a vilagi
hatalom ¢s nagysag jelképe volt, épen ugy, mnint a Fagfur
khinai csaszar sz0 a fejedelmi fenség netovabbja. A mi diszes,
8z¢p és miivészi, annak neve «csini», tudniillik khinai, s nem-
csak a porezellant és mozaikot illetik ezzel a névvel, hanem
nem ritkan a néi szépséget, a kioszkot, a tajképet stb. abbél a
csodaorszigbdl szarmazoknak tintetik f6l. Mikor Tamerlan
székvarosat, Szamarkandot diszépiiletekkel akarta folékesiteni,
Khinabol hozatott épitémestereket, mig fia Ulug bég kovetséget
kiildott Khinaba, hogy a miivészetet és miiveltséget a hely szi-
nén tanulmanyozhassak. Ilyenforméin fogtak fol Azsia tanul-
manyai Khinat a multhban s fogjak fol némileg a jelenben is,
ugy hogy nem szabad csodalkoznunk, hogy a messze kelet
legujabb eseményei a mohammedansag figyelmét nagy mérték-
ben magokra vontak, s ha rokonszenvok hatarozottan a khi-
naiak részén volt. Az az allitas, hogy Torokorszag hivatalosan
is nyilatkozott volna ilyen iranyban, teljesen téves; Abdul
Hamid szultin sokkal okosabb ember, semhogy az eurdpai
kabinetek zavara folott valé karéromének «nyilvanosan» is
kifejezést adna. Titokban azonban az 6sszes mohammedinok
a khinaiak partjan vannak, s6t India és Java muszulmanjai,
mint sajtojok tanuskodik rola, el sem titkoljak allaspontjokat.
Mindkettéjoket tigyszolvan erdszakosan terelték a modern cul-
tura utjara, a mi nagyobb erénk mind a kettdt vdszedte s meg-
puhitotta, mindkettijok részben tonkre ment, részben a romléas
8zélén all, s végre mindkettd aléltan, tanacstalan a mi erésza-
kossigunkkal szemben, a melyet a «culturtérekvés» névvel
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akarunk szépiteni. Még fanatikus neologusok is, mint példaul
az Ilel torokok partja, Parisban megjelend organumukban
(Mesvele[) igy nyilatkoznak: «Mit keres Eurépa Khindban s
mit tett értiink Torokorszagban? A humanitds és civilisatio
orve alatt az eurdpaiak mindeniitt mint héditék lépnek fol,
csak anyagi hasznot hajhdsznak, mindeniitt kizsakmanyolnak
minket, s a helyett, hogy szabadsagunk kivivasiaban és nem-
zeti Gnallésigunk megalapitasaban segédkezet nyujtandnak,
zsarnokainkkal fraternizalnak, s szindékosan szaporitjak azo-
kat a modokat és eszkdzoket, a melyek benniinket a romlas
szélére juttattak. Minél rosszabbra fordulnak Torékorszaghan
az allapotok, annal nagyobb a humanitds és a culturalis hala-
das ugynevezett apostolanak az Oréme.» Természetesen azt
lehetne mondani az ifju torokoknek és a t6bbi dzsiai forra-
dalmiaknak: «Minden nép olyan korméanyzat alatt all, a milyet
megérdemel ; a kiviilrol jové segitség mindig nagyon proble-
matikus, ha bennetek magatokban ninesen annyi erd, hogv
foltamadjatok, s a gylolt igat lerdzzdtoky.

Nem tekintve az efajta ellenvetés hidbavalésdgat, a mu-
zulmanok és khinaiak elitélé biradlata a mi dzsiai szereplé-
siinkrél mindig ugyanaz marad és a mint manapsidg a mo-
hammedanok védelmokbe veszik a Kozép-birodalom czopfos
fiait, épen ugy évekkel ezel6tt fiiltanuja voltam annak, a mint
egy londoni khinai nagykovet (marquis Czeng) elitélte a mi
kabinetjeink eljarasmédjat Torokorszaggal szemben. Az utolsé
orosz-torok haboru alkalmaval a khinai lapok hatdrozottan a
torokok partjan voltak, épen ugy, a mint keleti turkesztani t6-
r6kok és khinai mohammedanok (Dunganok) voltak azok, a kik
Tuan herczeg szolgdlatdban seregének legmegbizhatobh részét
tették. Hasonlo sors okozta kozos szenvedések legjobban meg-
erdsitik a baratsagos érziiletet, s minél nyilvanvalébba lett
gy6zelmiink a mohammedén Azsidn, annél hevesebben langolt
fol elleniink a gytilolet Khindban. Az a gyiilolet, a melyet a
mohammeddnoknal a «gyaur» sz6 kifejez, nem nagyobb annal
a megvetésnél és ginynal, a mi az «idegen 6rdog» kifejezésben
van, s a milyen mértékben hatoltak elére zaszléink Nyugat-
Azsidban, olyan mértékben nétt az elkesercdés Eurdpa ellen
Khindban.

Habar igy meggy6zédtiink arrl, hogy a muszulmanok és
khinaiak egyként gyiilolnek benniinket, mégis nagy tévedés
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volna, ha mind a kettdnek ellenallasat ugyanazon fegyverekkel
akarnok meggy6zni, s semmi sem volna tévesebb, mint ha
abban a hitben ringatnok magunkat, hogy khinai harczaink
épen oly gyorsan czélhoz fognak vezetni, mint a milyen kony-
nytiséggel hatalmunk ald hajtottuk az iszlam népeit. Nagy
kitlonbség van a két népfaj kozott, a mint azt a kovetkezékben
jelezni akarjuk: 1. a muszulméan orszagok féldrajzi tekintet-
hen sokkal kozelebb esnek hozzank, mint Khina és konnyebben
hozzaférhetdk, valamint Eurépaval valo régi és élénk érint-
kezésok kovetkeztében sokkal inkabb ki voltak téve a nyu-
gatiak héditisi és becsvagyanak; 2. mert az iszldm orsza-
gainak ethnikai és valldsi viszonyai erészakos beavatkoza-
sunkat mar csak azért is lényegesen megkonnyitették, mert
hoditisaink kezdetétél fogva itt olyan allamokkal volt és van
dolgunk, a melyek tarka népessége és kiillonbozo felekezetei
magokban hordtak a bukasnak és a gyengeségnek csirajat s
igy nem tudtak annyira ellentallani, mint a valldsi és nemzeti
egységében mar évezredek 6ta meger6sodott és belsé mivolta-
ban hajthatatlan Khina. A mint Oroszorszig csak azért tu-
dott olyan konnyen diadalmaskodni az Arany khansagon, az
Kuxinus és a Kaspi-tenger északi partvidékén, mert a lakossag
vegyes nemzetiségd, kiillonbozd vallasu volt, épen ugy a hajdan
hatalmas harom vilagrészre kiterjedé Oszman-birodalom csak
azért d6lt meg, mert a gorogokbol, srményekbol, szlavokbdl,
arabokbél és kurdokbdl allo tarka lakossag a hoditék munka-
Jat megkonnyitette s a szétoszlast siettette ; 3. mert a moham-
medanokban sohasem volt meg az a nagymérvii nemzeti
érzés és hazafisag, a mely a khinaiakat, mint egész, egységes
népet jellemzi. Az az erés hit, a mely a moszlimok zaszlait
harom vildgrészben gyGzelemre segitette, csak a vallasalapitas
elsé ideiben tett csodakat, mert mid6én a khalifatust szultana-
tus valtotta fol ¢és a hit torvényei inkabb vilagi szinezetiiek
lettek, akkor mar nem annyira jambor muzulminok, mint
inkabb a zsdkmanyra ¢hes torok és kurd zsoldosok tamogat-
tak és tartottak fonn a muszulman uralom épiileteit.

A kotelez6 Mekka-zarandoklas ellenére, a mely, mint
az iszlam vilag szellemi koézpontja szoros mohamimedan test-
vériességre tanit, ennek ellenére sem talalta meg az iszlam
mai napig sem azt a szorosabb egységet, a mely a keresztyén-
8ég részérdl fenyegetd veszélylyel szemben rajta segithetne.
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Lehet, hogy a jovében még megtorténik, bar nem nagyon valo-
szint, mert manapsag a vallasi egység a hivé tomegek lelke-
sedése és fanatismusa mellett sem tehet sokat sem Azsiaban,
sem Furdépaban, a vérrokonsag szilard alapjan nyugvo nem-
zetl érzés nélkil és a mohammedan hitelv «Hubb ul vatan
min el iman, a hazafisag a hithdl fakad», mindig csak aka-
demiai értékiinek mutatkozott. A haza (watan) fogalma az isz-
lam népeinél esak az ujabb idében terjedt el s a nagy tomegek
el6tt még ma is ismeretlen, épen ugy, mint keleti Eurdpa
keresztyén népei nagyobb sulyt helyeznek a vallasra, mint a
nemzetiségre; 4. mert a moszlim fanatismus ott, a hol leg-
mélyebben gyokeret vert, alapjaban véve legtobbszor inkabb
foldontuli ezélokra iranyul s a vilagi dolgokat csak akkor veszi
figyelembe, ha a vallasnak, a hitnek erésbitésére szolgalnak.
Azon tétel mellett, hogy «a vilag egy cloaca s a kik vele fog-
lalkoznak, kutyak», és azon dltalanosan elterjedt folfogas mel-
lett, hogy minden foldi dolog haszontalan mulandé, a hata-
lomnak érzete és az akarateré nem valik olyan konnyen
tettre, mint mas népeknél.

A mohammedan, még az élénk és kivalo tehetségli per-
zpat és arabot sem véve ki, abrandozd természetii, hajlandé az
dlmodozasra és semmi esetre sincs meg benne az a tetterd,
munkakedv és kitartas, a melyek keleti Azsia lakojat jel-
lemzik.

Ha az emlitett sajatsigokat a khinai altalanos jellemé-
vel szembe allitjuk, ugy azt talaljuk, 1. hogy a csak djabb
idében megnyilt s még ma is csak nagyjaban ismert Khina mar
geographiai helyzeténél fogva sem volt alkalmas arra, hogy
az a nyugat becsvagyanak szinhelye legyen. A milyen cseké-
lyek voltak Khinarol valé ismereteink, épen olyan kevéssé
ismertek a khinaiak minket, mert a missionariusoknak, ke-
reskedelmi iigynokoknek és tudoményos kutatoknak tudosita-
sal azokrol a tavoli tartomanyokrdl épen olyan hidnyosak és
tele vannak elfogultsaggal, mint a khinai diplomatak és uta-
zok eurdpai vazlatai; 2. a khinai o6riasi birodalom lakéinak
szazmillidival egy osztatlan, évezredes tarsadalmi alkotma-
nyon alapulé egységes allamtestet alkot, a melynek partvidé-
keihez a keresked Eurdpa csak félve kozeledett és a kozponti
hatalommal csak késébb tudott kierszakolt diplomatiai 6sz-
szekottetésbe lépni. Khindban nem voltak mas faju népek




Euripa wissonya Khindhoz €s az iszlam vildghoz. 7

millioi, a kik a honi kormsany zsarnoki énkénye ellen segitsé-
get keresve a kiviilrdl fenyegeté ellenség szovetségét keresték
volna. Khinaban nincesen valldsi viszaly, nincs gyilolet és
harag az orszig uralkodo valldsa ellen és a mas vallasuaknak
az a fanatismusa, a mely Toérokorszagban, Perzsidban, India-
ban és a Kaukazusban sohasem engedi lecsendesedni a kedé-
lyeket s az idegen hoditonak a munkédjat megkénnyiti, ezt a
fanatismust Khinaban az idegen hédité aligha hasznalhatnd
ki. Ha c¢sak egy futé pillantast vetiink is az dzsial moszlim
allamok tjabb térténetére, be fogjuk latni, hogy befolydsun-
kat Torokorszigban a porta keresztyén alattvaléinak akna-
munkdja nélkil nem egy konnven szerezhettiik volna meg,
épen ugy, mint a hogy az angoloknak a suprematidra valé
torekvését Indidban a hinduk és a muszulmmanok kozt régota
meglevd vallisi gyiilolet hathatésan elésegitette. A khinai,
akar Konfutse, akdr Tao vagy Buddha hive, soha sem volt
valédi igazhivé, s nem tekintve az §sok tiszteletét és mas
ethikai fogalmakat, nagyon kevéssé all a vallas hatdsa alatt, ha
csak azokat a vastag babonakat és elitéleteket, a melyektol
nem tud szabadulni, nem szémitjuk a vallashoz; 3. mivel igy
a vallds nem lett az dllami és tarsadalmi életben olyan hatal-
mas tényezévé, mint az iszlam vagy a Brahmanismus, hidnyoz-
nak a khinai életbdl azok a kinivések, hibak és bilinok, a me-
lyeket az eredeti tisatasagatol rég megfosztott iszldm dogmati-
kaja, mnint egy upaszfa Mohammed tanainak kivetéi kozt meg-
honositott. A khinaiban mindenekelétt rendkiviili nagy neni-
neti érzés és hazaszeretet van, olyan tulajdonsigok, a melyek
chauvinismussa fajulnak s mértéktelen énbecsiilés kovetkezté-
ben a haladdsra hosszu idére képtelenné tették. E mértéktelen
onz6 nemzeti érzés akadilyozta meg a khinait nagy szellemi
tehetségei mellett is abban, hogy az idegen modern miivels-
dés elonyeit clismerje és eltelve évesredes culturdjaval a nyu-
gat vivmédnyait megvetette és kigunyolta. Erdekes, hogy még
azok is, a kik az ujitdsok ttjara tértek és a reformok sziik-
ségszerliségét belatjak, nem mulasztjak el intézményeinket
biralgatni és ez vagy amaz ellen ergszakos kifogasokat keresni.
gy példiul marquis Tseng, a ki pedig tetstol-talpig reformer,
ugy taldlja, hogy tobb kaszirnyank van, mint iskolank és az
Astatic Quarterly Reviewban (1887 januar) megjelent essay-
Jében igy nyilatkozik : Valamely nemzet ereje nem katonginak
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szamaban van, a kiket folfegyverezni és harezba kiildeni tud,
hanem a honnmaradt millickban, a kik a haboru sziikségletei-
16l gondoskodnak. Cseng-ki-tong khinai diplomata, a ki évekig
élt Parisban, a mi vildgunkat a legaprébb részletekig meg-
biralta, és Osszehasonlitva Khinat Eurépaval, igen gyakran
hazdja erkolesei és szokasai javara dont. Iasonld torekvések
mutatkoztak az iszlam kovet6i részérél is, de mivel a hazafias
buzgalom hidnyzott és mivel a muszulman miiveltség arany-
lag rovid ideig tartott virdgkora mar feledésbe meriilt, meg-
gondolatlanul rohantak az uj utra, s a nélkiil, hogy a torté-
neti fejlodést figyelembe vették volna, az idegen intézményeket
atiiltették a hazai f6ldbe, a nélkiil, hogy a talajt kell6képen
eldkészitették volna; 4. a mint a muszulmanok vallasos ér-
zése, a mely minden vilagi dologban, tudniillik az ethikai,
politikai és tarsadalmi viszonyokban irdanyado volt, utjaban
allott a hazaszeretet és a nemzethez valo ragaszkoddis létre-
jott megsziiletésének és megszilardulasanak, épen tigy a min-
dent elfojté hitvilag az oka annak, hogy az erds egyéniség,
akaraterd, onbizalom és munkabirds a muszulmanoknal soha-
sem tudott annyira kifejlédni, mint a khinaiakndl. Ugyane
hibakban szenvednek Visnu tanainak kovetdi is, s a kantoni
khinai Iiang-Chi-Chao, igaza van, midén Kelet-Azsia czimii
folyoirataban kozzétett értekezésében igy szol: «A torokok
lustasiga (valészintleg mohammedant akart mondani) valli-
sukbol ered. Ezek a mohammedanok mindig tétlenek s mintha
kiodben élnének s nem tudnak a rosszrdl a johoz megtérni.
Kegyetlen vagyukat, mds vallashoz tartozokat megdlni, Isten
akaratdanak mondjak és a szent hit harczaiban elesett hivok,
igy tanit a Koran, halalok utdn a hetedik paradicsomba jut-
nak. Bz mar igazan barbar egy vallas!»

Hogy a khinaiban, a muszulmannal és a hinduval szem-
ben tényleg nagy erély és tettvigy van, s hogy a vallds nala
esak nagy ritkan szabalyozéja a nyilvanos cletnek, azt eléggé
bizonyitja az a meg nem sziiné tevékenység és soha el nem
lankad6 akaraters, a mely minden tettét jellemzi. A khinai
tudvalevéleg a legiigyesebh és legszorgalmasabb foldmives e
vildgon : e tekintethben még eurdpai pilyatdrsat is folulmulja.

Mivészi készsége és iigvessége mar rég bamulat tar-
gyai nyugaton, sok ipardgban mesteriink volt, s egyes dolgok-
ban még ma is folilmulhatatlan. Takarékossaga és mérték-
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letessége kozmondisossa lettek, tgyszintén kitartasa és szi-
vissaga, 8 mig a tobbi azsiaiak inkabb elvesznek a legnagyobb
sregénységben és nyomorban hazijok foldjén, semhogy ke-
nyeroket messze orszagokban mas hiti népeknél szereznék
meg, addig a khinai, bar szemében ez a legnagyobb aldozat,
kivandorol Amerikaba, Ausztraliaba, El6-Indiaba, s ha a meg-
szerzett jolét utan nem koltozhetik haza, legalabb a holttestét
temetteti el hazai foldbe. A hinduknal a kivandorlds ismeret-
len, 8 ha Hindosztan muszulmanjai kivételesen elkoltéznek is
Dél-Afrikdba, ezt csak az angol kormany hiztatasanak lehet
tulajdonitani, meg annak a koriilménynek, hogy ott az idegen-
ben is az angolok védelme alatt allanak. Ha a khinaiaknak a
nyugatiak féltékenységeétél megnehezitett és megakadalyozott
kivandorlasat az oroszorszagi és a balkan-félszigeti moham-
medan kivandorlasokkal, a melyek mér tobb mint szdz év 6ta
tartanak, osszehasonlitjuk, szomoruan kell tapasztalnunk :
hogv az utobbiak vallasi fanatismustol hajtva, a hazavaltoz-
tatdssal vesstoket idézik elé, betegségtol megtizedelve, a nél-
kiil, hogy a Porta alattvaloinak szamat szaporitanak, nyomo-
rultan elvesznek, a khinaiak ellenben, még idegen uralom
alatt is, mint példaul Tonkinban, Javaban vagy a Straits-Sett-
lementsen, a hol sziazezrekre rug szamuk, gyarapodnak, st
egyes helyeken elokeld szerepet jatszanak.

Azt hiszem, ez a néhany példa elégséges annak a meg-
mutatasara, mennyivel életrevalobbak a khinaiak, mint Mo-
hammed tanainak kovetéi. Ha esak futé pillantast vetiink is
Azsia e két {6 néptypusanak ethnikai jellemére és vallasos
¢letére, meggydzidhetiink arrol, hogy Khinaban és a messze
keleten altalaban olyan népelemmel allunk szemkozt, a me-
lvekkel szemben Nyugat-Azsidban szerzett tapasztalatainkat
nehezen érvényesithetjiik.

Europa kelet felé valé elonyomulasdaban olyan anyagra
bukkant, a mely sokkal szivésabb és ellentallobb, mint a mosz-
lim-vilag, s melynek legvOzése nem lesz olyan konnyd, mint
a félhold {6lott valo gyézelem. Silyos tévedés volna, ha nyu-
patazsiai sikereink utan épen olyan eredményeket varnank
keleten is, s kiilonosen, ha elhitetn6k magunkkal, hogy a hu-
manitas ¢s civilisatio jelszavaival ezentil is népeket igazha-
tank le, orszigokat hodithatunk meg és a kozkeletl szolas
szerint, «honi iparunk szdmara piaczot szerezhetiink». A ki
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a viszonyokat és a kozszellem fejlédését Azsia egyes orszagai-
ban figyelemmel kisérte, a ki nemesak mendemondak utan
itél, hanem az azsiai ember gondolkoddsmodjat kozvetlen
érintkezés utjan ismeri, az nehezen zarkozhatik el azon benyo-
mas eldl, hogy a mi folytonos beavatkozasaink, 6rokos szoron-
gatisaink és nyomdsunk és meg nem sziing befolydsunk az
dzsial emberiségre a latszolagos kozonbosség mellett is mély
kesertiséget, utalatot és boszuérzetet keltettek. Ha visszatekin-
tek negyvenéves tapasztalataimra, a melyeket kiilonbozé val-
lasu és faju azsiaiakkal vald érintkezés kozben szereztemn,
szinte magam is elesodalkozom azon, hogy mekkorat valtozott
ayx azsiaiak itélete a mi culturankrdl és a mi keleti szereplé-
stinkrél. Negyven évvel ezeltt, midén a gyorsabh kozlekedés
a nyugati embert kozelebbi és gyakoribb érintkezésbe hozta a
keletivel, s midén a mi hatalmunktél valo félelem elfogta a
kedélyeket, akkor még a tobbség a mi viligunkat csodilta és
magasztalta, s elismerve szellemi fensGbbségiinket, s az dzsiai
viszonyok javitdsit czélzé torekvéseinket dszintéknek és hu-
manusaknak tartva, onként elfogadtak Europat tanitojoknak.
Sok éonmegtagadas kellett ahhoz, hogy megszokott és kedvessé
valt vilagfolfogasat és miiveltségét alarendelje a messzirdl
hozott idegen eszinéknek. Is mégis, sajatsigos, ez a folya-
mat az okosabbak és jobbérzelintiek vezctése mellett a tome-
gek ellentallasa mellett is lassan-lassan megindult. Sziinet
nélkiil reformaltak és valtoztattak, a kényszer parancsa el-
némitotta a tdmegek mormogasat, s az a varazserd, a melyet
az eloljarok Azsiaban az alattvalokra gyakorolnak, tovdbb is
sikeresen hatott volua, ha idékozben arra a meggydézédésre
nem jonnek, hogy a hoditas nemesak konyvekkel és parancs-
szavaval, hanem fegvverével és a leigazas lanczaival is meg-
jelent.

Az iskola padjaira kényszeritett azsiai csakhamar észre-
vette, hogy a nyugatiak tanitdsat nemzeti énallésagaval kell
megtizetnie, és ettél a pillanattdl kezdve a keleti ember da-
czolni kezdett. A tanité és tanulo kozti viszony megsziint és
minél élesebben kivaltak a hoditonak és anyagi kizsikma-
nyolonak koérvonalai, annal erésebb lett az azsiai kebelében
a gyanu, a bizalmatlansag és az ellenszenv az eurdpai jove-
vény ellen.

Ehhez jarult még az a korilmény, hogy egyes keletiek,
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a ecsodaorszagokrol hallottaktol csabitva, személyesen jottek

furépaba, hogy az 4j vilagrend annyira magasztalt fényét for-
raganal ismerjék meg, s megemlékezve a régi kozmondasrol:
«Mikor ér a hallas annyit, mint a latds», mint szemtanuk ku-
tassak és vizsgaljak. Az elsd, Europat bejart azsiaiak atirajzai
¢8 napléi tényleg tele voltak aradozé magasztalasaval mind-
annak, a mit lattak. Az a vastag utikényv, a melyet az indiai
mohammedan, Mirza Abu Taleb Khan, a ki 1799-ben jott
Eurépaba és 1803-ban tért vissza hazdjdaba, tele van a mi
culturdank dicséitésével, s csak kevés dologban ismeri el az
azsial erkolesok fels6bbségét.

Hasonlo szellemben irta az indiai fejedelem, Bhagvat
Sinh Jee, Gondal ura Jowrnal of a Visit to England 1885
czimii konyvét, a melyben nem gvézi eléggé hangsilyozni,
hogy kritikajaban teljesen objectiv maradt. Eurépa bamuloja
Ali Efendi is, az ottoman utazd, a ki a londoni vilagtarlat al-
kalmabol jart ndlunk és honfitarsainak valosagos esodakat
beszél a gyaurok orszdagarol.

De a mint az utuzdsok gyakoriabbakka lewnek és a ke-
letiek a kiilsé tarka kontoson keresztiil a mi tarsadalmunk
belsd életébe kezdenek tekinteni, ezek a mélyebb bepillanta-
sok megvaltoztattak eddigl nézeteiket s az Osszevetések nem
mindig a mi erkolesi f6lfogasunk javara d6ltek el. Azt talaltak,
hogy a humanitasrdl, becsiiletességrol és lelki miiveltségrél
valo folfogasunk kilonbozik keletétsl, lattak, hogy a mi cul-
turank nem okvetleniil egyediili forrasa az emberi boldogsag-
nak, s6t néhany politikai szabadsagunkat és emberi jogunkat
helytelennek tiintették fol s olyan esalard eszkozoknek nevez-
ték, a melyek segitségével tapasztalatlan és hivé tomegeket az
uralkodé osztaly porazon vezethet. Egyszoval a mai Eurépa-
ban sem mind arany, a mi fénylik, és a moszlimok birdlata a
nyugati életrél mindinkabb elitél6 lesz.

Ezek az idegen nyelven megjelent kritikak természetesen
hozzaférhetetlenek az eurdpaira nézve, s igy ismeretlenek is,
pedig figyelmiinket nagyon is megérdemelnék. A hozzank
kozel fekvé iszlam vilagban, a hol a korméany diplomatiank
kozbeléptétol félve, minden rosszallé nyilatkozatot és minden
curdpaiellenes kritikdt szigoruan megtilt, az ilyen publicatiok
nem voltak lehetségesek ¢és csak egyes bator emberek, mint
példaul Kemal Bey kolts, a ki parisi és perai leveleiben erd-
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sen kikel az eurdpal cultura rossz oldalai ellen, merték ne-
kiink a tiszta igazsagot megmondani. Egyptomban, a hol az
angol fair-play még nem nyirta meg a sajté szarnyait, a
kritika is egy kissé szabadabban mozog; még inkabb all ez
Indiara, a hol olyan konyvek, mint a Looking glass for Palie-
Comedie (?) Actors in Furope. Bombay, 1891. Sért8 pasquill
modjara mindent, a mi nyugati, persifflailnak. Nem igen mér-
sékiilk magokat, gyaldznak mindent és elferditve sok allito-
lagos elényiinket, dicsekednek sajat erkolesi folfogasukkal és
szokasaikkal. A messze keleten, Khinaban, a hol Eurdpat
inkabb gytlolik, mintsem félnek tdle, az ellenséges kritika
nem ismer mérsékletet és hatart. Hogy Japénban az idegen
gyiilolet nétton né, s hogy ott sajit fegyvereinkkel harczolnak
elleniink, az mar manapsag nem titok. Khindban, a hol a
nemzeti 6nhittség joval nagyobb, még a modern cultura viv-
manyainak anyagi elényeit is kétségbe vonjak, a mennyiben
a tudomanyos folfedezések megteremtette altalanos eurdpai
allapotokért nem igen lelkesednek. Az Intés a tanuldsra, a
melyet a mult nydron a nankingi alkiraly tett kozzé, azt irja:
«Valéban a khinaiak boldogan és megelégedetten élnek e fol-
ddn; szaporodnak és gyarapodnak. Ha Khina torténetét az
utolsé kétezer esztendében Osszehasonlitjuk Eurépaéval, hol
talal az ember kormanyt, a mely olyan jéakaro és igazsdgos
lett volna és annyi jot tett volna, mint a khinai? Bar Khina se
nem gazdag, se nem hatalmas, minden khinainak, akar gazdag,
akdr szegény, van mibél megélnie s van oka arra, hogy ezzel
a vilaggal meg legven elégedve. Nyugat hatalmas orszdgaiban
ellenben a nép hallgatva nyeli le a keserliséget, lealaztatast
€s boszusagot, s tiirelmetleniil varja a pillanatot, hogy érzel-
meinek szabad kifejezést adhasson. Ezért hallani évrol-évre
uralkoddk és minisztereik élete ellen irdnyulé merényletekrél,
a mibél arra lehet kovetkeztetni, hogy viszonyaik rosszabbak,
mint Khindéi a jelenben.» (Feigl Hermann, Aufstand der
Doxer, idézve az Oesterr. Monatschr. f. d. Orienl. August.
1900.) Még élesebben és erésebben itélik el Khindval szemben
kovetett politikankat. Kabinetjeinket valésagos lelkiismeretlen
rabléknak tintetik f6l, s ha meggondoljuk, hogy allitélagos
civilisatori szandékunkat és humanitarius torekvéseinket mar
rég mind hid csaldsnak és nevetséges komédidnak tintették
161, nem kell azon csoddlkoznunk, hogy nyugat a kézeli és
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tavoli keleten minden hitelét elvesztette, s hogy minket az
ovilag széltében-hosszaban szivok mélyébdl gytilolnek. Még az
olyan kordkben is hallhatni ilyenféle véleményt, a melyek a
nyugati miiveltség hatasa alatt allva, latszélag veliink egyet-
értenek. Igv példaul Jukanthor herczeg, Cambodsa trénori-
kise, a ki meglatogatta a parisi vilagtarlatot, igy ir a Figaro-
ban: «Ndlunk mindenki meg tud élni, minden megeréltetés
nélkiil, mig az eurépai civilisatio mellett épen ennek az ellen-
kezdje dll. Fz teszi lehetségessé olyan pompis tarlat 1étreho-
zasdt, mint a mostani parisi, de ennek a diadalnak a fénye az
onok munkasainak kiizdelmét rejti, 2 mi nem kerilte el figyel-
memet. Fz a kisértet iildéz engem, ezt fogom én magammal
vinni, mint fajdalmas emléket az 6nok civilisatiojarol, hatalmas
mihelyeirél, munkasokkal telezsufolt kiilvarosairél és minden
nyomorukrol. A sok szabadsag kozt, a mivel onok dicseked-
nek, az éhenhalas szabadsaga a legnagyobb. Ismerjiik az 6nok
eszkozeit a héditdsra, de ha az 6nok fegyveres segitségét kér-
jik Sziam ellen, az 6nok kormanyzisanak épen oly kevésse
vehetjitk hasznat, mint az 6nék civilisati¢janak. Nem hala-
dést, hanem bomldst és romlast hoznak reank . .. stb.»

Azon uyjitasokat és reformokat, a melyek nyugattol valo
altalanos idegenkedés ellenére is keleten részben meghono-
rodtak, részben tervben vannak, nagyrészt azoknak a tarsada-
lom élén allo egyéneknek kell tulajdonitanunk, kik részben
meggy6zdédve a reformok elényérél, részben nyugat hatal-
matol valé féltokben allami és tarsadalmi reformok keresztiil-
vitelére vdllalkoznak. A mire Resid pasa Torokorszagban,
Kmiri Kebir Perzsiaban, Sir Salar Dseng Indiaban, Fmir Ab-
durrahman khan Afghanisztanban torekedett, azt tobbé-ke-
vésbbé az emlitett okoknak kell tulajdonitani. Ezeknek a refor-
mereknek Ujitasaik keresztiilvitelekor kemény munkat kellett
végezniok. Otthon a témegek merev conservativismusa allt
vel6k szemben, eurdpai tandcsadoik részérél meg nem tapasz-
taltik mindig azt az §szinte tamogatdst, a melyre sysiphusi
munkédjokban sziikségok volt, mert az azsiai orszdgok meg-
ujulisdra és megerdsodésére valdé kilatds nem igen illett a
nyugati hoditépolitika tervébe.

Azt kérdem tehdt, csodilkozhatunk-e azon, hogyha
Khina, 6si culturdajahoz valo ragaszkodasbél s nem igen
épiilve azon az eredményen, a melyre az iszlam vilagbhan ide-
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gen miiveltség behozatalara iranyulo kisérletek vezettek, a ini
ugvnevezett civilisatorikus tirekvéseinknek nem sok hitelt ad,
s a mi zdszléinkban csak az 6 anyagi és nemzeti bukdsanak jel-
vényeit litja? Nem, hatarozottan nemmel kell felelnem. Khi-
nanak is voltak reformerei, épen ugy, mint az iszlamnak.

Az olyan férfiak, mint az ezel§tt harminez évvel meghalt
Wén-Hsiang, a mar emlitett Czeng marquis és az Kurépaban
eléggé ismert Li-Hung-Csang, mar régen alaposan ismerték a
nyugati viszonyokat és sejtették azokat a veszélyeket, a melyek
Khinat a tobbi orszdgok részéril fenvegetik, ha tovabb is el-
zarkozik, s ha nem tanusitottak elég buzgalmat és tetterét,
hogy honfitarsaikat dlmukbol {6lrazzak, annak az oka inkabh
a tarsadalom kilonos szervezete és az uralkodé dynastia tu-
datlansaga és megatalkodottsaga, nem pedig az emlitett allam-
férfiak tehetetlensége vagy idegenkedése volt. Lassan és észre-
vétleniil jelentkeztek a reformok egyes momentumai és egy
1] korszak hirnskeinek titkon és dlruhdban kellett belopédz-
niok. A kozoktatds emelésére a pekingi Tungwen-collegium
€9 egyéb iskolak folallitasa volt az elsé lépés: czéljok idegen
nyelvek tanitasa volt, de a jobh esaladok gvermekei keriilték
oket, mert a kozfolfogas szerint latogatiasuk a csalad mélto-
sagat sértette volna. Nemsokara ra fiatal khinaiakat kildtek
a mi gymnasiumainkba és egyetemeinkre, a kik kozil sokan
kitiintek szorgalmukkal és éles eszokkel, de hazatértokkor
nem tudtak versenyezni a régi moédra képzett candidatusok-
kal, mert az idegen tudomdny karhozatos, mert ragaszkodtak
a. régi nemtorédomseéghez.

Epen ugy jartak a katonai iskolak is, a melyekbe tisz-
tességes khinai nem iratkozott be, mert a katonai szolgalat
lealazé s mert a khinai fiatalsagba mair koran beleolijak a
katonasdg ellen val6 utdlatot, a mennyiben erkolesi alapelviil
allitjak fol: «Azt a generalist, a ki egy csatit megnyer, az
orszighol szamizni kellene és az a fejedelem, a ki hdborat
visel, hazdjanak 4ruléjar. A legismertebb khinai reformer.
Kang-Jeu-Wei beszéli az 1898-iki forradalomrol a Contern-
porary Reviewban kizzétett értekezésében, hogy a rendes had-
seregbe csak koldusok, tonkrement emberek, csavargok soroz-
tatjak be magokat, a kik nem tudnak sem irni, sem olvasnt,
és a nyomorgd ecsbeselékhez tartoznak. Még rosszabbul all a
dolog a militiaval, a melynek gyakorlatai nyillovés, kiovek
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emelgetése, futas és ugras, ugy hogy ha az ember ezeket a
tuddsitasokat olvassa, épen nem fog a khinaiak gyalazatos
vereségein az utolsé Japdnnal viselt haboriban csodalkozni.
A khinai, ha kell6kép betanitjak és torédnek vele, Mr. Lang sze-
rint, a ki mint instructeur militaire miikédott Khinaban, igen
kivaloé katona, de a tunya kormanyzati rendszer és az idegen-
gyilolet mellett a jé6 anyagnak tonkre kell menni. Még szo-
mor(ibb eredményre vezettek a banyamivelés, az ipar, a keres-
kedelem emelésére és a kiozlekedés gyorsitasara tett kisérletek
és ebben a tekintetben a maéskiilonben szorgalmas, iigyes és
jozan khinait még tobb mulasztds terheli, mint Torokorsza-
got vagy Perzsiat, a hol pedig a keresztyén nyugat tanitisa
ugyszolvan nyom nélkil maradt. Minek szépitgessiik a tulaj-
donképeni tényallast és minek hunyjunk szemet az el6tt a
koriilinény elétt, hogy az Osszes hibaknak és vétkeknek,
mindazon gyongeségeknek, eléitéleteknek és tévedéseknek, a
melyeket az «asiatismus» fogalma alatt szoktunk érteni, 6s-
forrasa nem Indidban van, a mint sokan vélik, hanem a sok.
ezer éves miiveltségii Khinaban. Megtalaljuk itt a vén Azsia-
nak minden erényét és vétkét hamisitatlan eredetiségében s
hogy ez a nép milyen nehezen tudja magirol az dsdisag porit
leverni, azt épen az utolsé évtizedek torténete mutatja.

Nem Eurépanak meg nem sziiné erdszakos kopogisa a
makacs és megatalkodott Khina ajtajan, nem is esupan a min-
dig megvetett és kevésre becsiilt Japan részérdl szenvedett
vereség, hanem e vereség kovetkezményei, az eurdpaiak fol-
batoroddsa és erésebb tamadisa razta fol az almos khinai
kedélyeket és idézte eld azt a kitorést, a mely ma mint boxer-
lazadas 4ll eldttink. Ez a mozgalom mir rég késziilsdots.
Tizenegy évvel ezel6tt megmondta mar az emlitett marquis
Czeng Whina dlmdrdl és ébredésérdl irt essayében = Ming-
Yuen-Ming ég6 nydri palotajanak fényénél, (a melyet a sz6-
vetségesek folgyujtottak) a mely a csaszar biiszkesége és gyo-
nyorisége volt, vette észre Khina, hogy 6 mélyen aludt, a
mig a vildg éber és tevékeny volt. Mélyen aludtunk, a mig
koriilottiink vad vihar dalt. Az ilyen ébredés pillanatiban meg
kellett volna bocsitani, ha Khina valami kétségheesett tettte
hatarozza el magat, mert az ilyen hirtelen folriadassal rende-
sen diihos mozdulatok s vad hadondszis jir. De semmi ilyes
nem tortént. Egy boles herczeg (Kung herczeg) azt tanicsolta
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nekiink : fizessitk meg béketiiréssel biineink Arat, s ha ez a
boles allamférfia, a ki 1860 6ta hazajanak megbeecsiilhetetlen
szolgilatokat tett, még ma is életben volna, (1887) gy az al-
tala meginditott el6késaiiletek e szomoru év eseményeinel
ismétlédését lehetetlenné tették volna. Az épen oly szellemes
mint hazafias Czeng marquisnak teljesen igaza volt. De a
Kung herczeg halila ota Pekingben kovetett politika épen
nem olyan volt, hogy a khinaiakat képessé tegye arra, hogy a
mindinkabb elére nyomulé nyugatiak tamadasa elétt sikere-
sen megallhattak volna. Az alvo colossus csak kohéeselt,
egyes tagjait meg-megmozditotta, s ismét mély dlomba me-
riilt, pedig ha Khina folytatta volna az 1860-ban megkezdett
reformokat, ha belkormanyzatat rendbe hozta volna, ha vé-
delmi erejét a rendelkezésére allé 6ridsi eszkozokhoz képest
tokeletesitette volna, ugy a japan habord eredménye nem tette
volna a vilag gunyja és nevetsége targyiva és az egyesiilt
Lurdopa is bolesen meggondolta volna, miel6tt az erdszakos
kibérlés izletébe helefogott volna és katonait el merte volna
kiildeni a messze keletre.

Az elsatnyult Mandsu-dynastia tudatlansiga és makacs-
saga, a mely még mindig alapitéjanak, a szerenesés kalandor-
nak, Nurhaesunak hagyoményaiban él, és azon irdnyzatot
akarja megorokiteni, a melylyel a trénra jutott, ez a dynastia
felelos a mostani khinai zavarokért és azon alkalmatlansagért,
a melyet azok nekiink Eurépaban okoztak. Nem volna igazsa-
gos az egész khinai népet tenni felelGssé, mert az orszag déli
részein, kiillonosen a kikotévarosokban igen sokan vannak, a
kik a boxerek vadsagait elitélik, a kik a Mandsu-dynastia bu-
kasatol az orszag jovends holdogsagat varjak, a kik a Tsungli-
Jament gyaldzatos mandarin banddjaval egyiitt mar rég meg-
zabolaztak volna, ha Eurdpa bizonyos reactionarius kabinetjei,
kik a zavarosban szeretnének halaszni, a visszaélések allando-
sitdsa és a romlas siettetésére minden t616k telhetét meg nem
tettek volna. Ha ez nem tortént volna meg, s ha a dynastia a
minden rosszra képes mandarinokkal egyiitt nem hatott volna
a természete szerint conservativ ¢s tudatlan népre hatraltato-
lag, a boxerldzadis épen gy nem tamadt volna fol s nem
kévette volna el kegyetlenségeit, mint a thuszulmanok tomege,
a kik a fanatismus tiizét6l hevitve, bizonyira még borzasz-
tobh dolgokat vittek volna véghez, ha a nyugatiak hatalmatol
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megfélemlitett muszulman hatésagok idejekoran kozbe nem
léptek volna és a nép dithét még csirdjaban el nem fojtottak
volna. Az iszlam is ki-kitort idénként a keresztyénség ellen:
elég, ha az ujabbak kozil Bedr Khan Beynek a neszto-
rianusok ellen viselt gvilkold harczaira (1845) és az 1860-ki
damaskusi mészarlasokra utalunk, épen tugy, mint a keresz-
tvénség, nagyratartott emberszeretete ellenére is, a kézépkor-
han, sét sajnos az qjkorban is sokat vétett a zsidésag ellen.

Khinaban, a hol a hatésagok a lazadast elésegitették és
tamogattak, a hol a boszulo nyugat messzesége épen ugy,
mint a durva témegek 6riasi hatalma a langot csak szitotta,
ott természetesen a dithkitorés kegyetlenségei sokkal nagyol-
bak voltak és a tlizvész elfojtasa sokkal nehezebb lesz.

Ha a boxermozgalom tulajdonképeni okait kutatjuk, azt
talaljuk, hogyv a boxerség is azon titkos tarsulatokhoz tartozik,
milyenek Khindaban mindig voltak és a melyek mint a koz-
vélemény és a népakarat tolmacsai gvakran fontos szerepet
jatszottak a Kozép-birodalom torténetében, s nagy atalakulaso-
kat idéztek eld. Ilven titkos tarsulatot alkottak a Tepingek, a
kik 1850-ben nem az idegenek, hanem a Maundsu-dynastia
ellen lazadtak fol és bizonyosan el is érik czéljokat, ha
nyugat, a zavaroktol valé féltében, nem nyilatkozott volna
ellenok, s ha Gordon tabornok a mar elhatalmasodott lazadok
legy6zésére nem kolesonzi hadvezéri tehetségét. A boxerek 4
tepingokkal ellentétben nem a dynastia ellen, hanem mel-
lette keltek fol, igy tehat megtestesitéi az idegengytiloletnek
és az ellenségeskedésnek minden nyugatrdl jott ujitas ellen.
A mi tervezetok czéljat és szellemét illeti, tulajdonképen
egy rendet alkotnak, a melvnek tagjai, f6ldflotti hatalom
attributumaival folrubdzva, azt hiszik magokrol, ugy mint a
Nakisbendi-k Kozépazsiaban, hogy rendkiviili dolgokat képe-
sek véghez vinni. Sir Robert Hart szerint ezek az emberek
tényleg olyanok, mintha vaiami hypnotismus vagy mesmeris-
mus szallotta volna meg 6ket. Mystikus imadsagokat hadar-
nak, vadul, mereven néznek magok elé, ugy viselkednek,
mintha 6rdongések volnanak és ebben az Oriiltségre emlé-
keztet§ deliriumban hanyatt esnek, ériilltek médjira ugrin-
doznak landzsaikat razva, s azt hiszik magokrél, hogy éket
fegyver nem jarja s minden sebesiilés ellen védve vannak.
A beavatottakrol lepattan szerintok a puska és dgyugolyvé
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és egy khinai, a ki az angol kovetséghez tartozott, azt beszélte,
hogy tobbszor 16tt egész kozelrol egy boxerre, a nélkiil, hogy
megsebezte volna. Ez a leirds élénken emlékestet engemet a
bokharai szerzetesek babonaira és vad viselkedésére, a kik,
ha megszallja 6ket a dsezb vagvis a szent delirvium, szintén
megsebezhetetlennek és minden csodatettre képesnek hiszik
magokat.

Nem csoda hat, ha a boxertarsulatok tagjai hivatottak-
nak érezték magokat, a hazafias gy harczosaiul lépni fol.
Nem valldsi fanatismus, hanem hazafisag, a nvugati szokasok
és vilagfolfogas ellen valé gyvilolet volt tetteiknek rugéja,
erért irtak a keresztyének kiirtdsat zaszlaikra. Mindenki
tudja, hogy a khinaiak &si culturdjokat a mienk f6lé helye-
zik; hogy nem kell nekik sem vasutunk, sem iparunk, sem
kereskedelmiink, sem 0Osszes vivmanyaink, hogy legjobban
szeretnének megmaradni zarkozottsagukban, a melvben év-
erredek dta éltek, s eurdpai hivatlan vendégeket legjobban sze-
retnék lerazni nyakukrol. Sajnalatramélts, hogy még Europa-
ban is voltak egvesek, a kik a khinaiak e kijelentéseit helye-
selték és separatistikus torekvéseiket jogosaknak ismerték el.
Az emberiség egy részének sincs meg az a joga, hogy elzarva
hatérait, az dltalanos kozlekedést akadalyozza, s a kolesénos
érintkezést, a melyet a vilag kozérdeke megkovetel, gatolja. Az
Okorban Khina maga sem hédolt ennek az elvnek, hisz kiilon-
ben nem juthatott volna Kambodsia, Anam, Tibet, s mas
szomszédos orszag Khina politikai és culturalis befolydsa ala.
masik hemisphera nyugati és déli részein probal szerencsét,
és a milyen igazsagtalanok a nyugatiak torvényei a khinai
kivandorlas gatolasara, épen ugy az eurépaiak érdekében 4ll a
Kozép-birodalmat atkutatni, iparuk szamara piaczot keresni,
épen oly igazsagtalan az elzarkozas a khinaiak részérdl. Senki
sem gyanusitja az iszldmot kozmopolita iranyzattal, pedig a
Koran azt mondja: «Vandoroljatok szabadon ezen a foldén,
mert az Isten vilaga széles és nagy» és az iszlam viragkora-
ban tényleg folkeresték a mohammedan kereskedok és tudo-
méanyos utazdk a keresztyénséget és gyarmatokat alapitottak.
A khinaiaknak retrograd torekvéseikkel kapesolatos kifogasai
tehat semmisek, s ha van valami, a mit nyugatnak szemére
lehet vetni, az csak a keresztyén missio-allomdsok.



Eurdpa viszonya Khinidhoz és az iszldm vildghoz. 1

Ha a keresztvén hit kiilldottei Khinaban esak humanita-
rius ezélokat tliztek volna magok elé, ha csak iskoldkkal,
korhazakkal és mds philantropikus intézetekkel torédtek
volna, ha csak a beteg, tudatlan és elhagvatott emberiségre
tett volna gondjok, a khinaiak gviliolete semmi esetre sem
volna jogos. De sajnos, ezeket csak a térités, a proselytismus
eszkozeinek tekintették. Nines nép, a mely egvkedvien nézné,
ha a vérébe atment, torténeti ethnikai és ethikai foltételekkel
osszendtt hitétél megfosztjak, s Khindaban ez az ellenszenv
szazszor erésebben jut kifejezésre, mint az iszlamban. Ideje
volna, hogy az allamok intézé korei egvszer erélvesen kizbe-
Iépjenek, mert ma mdr a napnadl vilagosabb, hogv az a sok
hajérakomany biblia és katé, az a sok millio, a it évrél évre
az azsiai missio czéljaira elkoltenek, teljesen haszonnélkiili.
A mi a 400,000 tonkingi katholikust illeti, megtéritésok a
mult szazadban esak azért volt lehetséges, mert régebben nem
tartoztak egv elfogadott azsiai felekezet kotelékébe sem.

Egv szoval, a hoxerlazadast agv kell folfognunk, mint
az asiatismus dithkitorését az Eurépa részérdl reda erdszakolt
1j vilagfolfogassal szemben, okait nem lehet sem szépiteni,
sem menteni. Hogv kormanvainkat meglepte és idejekoran
nem gondoskodtak a védelemrél, annak {6 oka a hatalmunkban
valé tulsagos elbizakodottsag volt, és hogy a mozgalom olvan
nagy aranyokat 6ltott, azt annak az elnézésnek és buzditasnak
lehet betudni, a melyet a khinai kormény az idegenellenes
mozgalommal szemben tanusitott. Az idegengviilolet tulajdon-
képeni melegagva a Mandsu-dyvnastia és a hivatalnoki testii-
let. Igaz, hogy ujitasainkkal megkisérlett és a nyugat szelle-
mére és intézményeire alapitott keresztyénség idegen novény-
ként sohasem fog virulni az azsiai talajon, legkevéshbé az a
keresztyénség, a melynek apostolai Khinaban a mandarinrang
Jelvényeivel lépnek f6ls a consulatusok oltalma alatt a ben-
szlilotteket terrorizaljak, és az anyagi elonyikkel atesalt kon-
vertitak szamaval, a kik az dllamban dllamot alkotnak, impo-
nilni akarnak. Hogv milyen reménvtelen és milyen hiu a
missionariusok torekvése Azsia buddhista, brahman és mu-
szulman részeiben, azt legjobban bizonyitja az a koriilmény,
hogy miikidésoknek még ott is nagvon kevés eredménye van,
a hol a keresztyvén kormdny minden képzelheté eszkozt ren-
delkezésokre bocsat ; gy van ez Indiaban, ugy Eszak-Afrika-
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ban, a hol a keresztyén uralom ellenére is folyton terjed az
iszlam. Mi a tiszteletet koveteld parancsszavunkkal a mu-
szulman fejedelmek palotiiban sem vagyunk gratissima-
person, de ezek mar sokkal jobban ismerik a valédi helyze-
tet, és szultdn, sah vagy emir nem mert volna nyugattal
szemben ilyen kihivo allast foglalni és a népjogot olyan dur-
van labbal tapodni, mint ezt a pekingi udvar, az dzvegy csa-
szarné és néhany elvakult, tudatlan herczeg vezetése mellett
tette. Kozelrdl kell ismerni a keleti asszonyokat, fanatismusu-
kat, szenvedélyességoket és vastag tudatlansagukat, hogy meg-
értsiik azt,a hatartalan esztelenséget, a mire képesek. Az 6zvegy
esaszarné talan boszaallé és lelkiismeretlen, de politikai tehet-
ség és szamitds semmi esetre nines benne, mert kiilonben a ha-
talmas Europa elmaradhatatlan kiengesztelésének gyiimolese
visszatartotta volna. Ketteler meggvilkolasanak gaztette a bar-
bar gondolkodas kifolydsa.

A porta még hatalmanak és nagysaganak tetGpontjan is
védelme ald vette Eurdpa koveteit. [gaz, hogy a viszalykoda-
sok ideje alatt bezartak Gket a héttoronyba, a kihallgataskor
kaftanba bujtattak, s két karjoknal fogva szorosan tartva ve-
zették Sket a Nagyur elé, de egy hajokszalat sem gorbitettek
meg. 1829-ben, Teheranban tortént meg, hogy muszulmanok
kozt a kovetet meggyilkoltak; Gribojndoff orosz nagykéovet
esett aldozatal a follazadt cséeseléknek, Feth Ali sah, az
akkori perzsa kirdly nagy fajdalmaéra. Ide kell szamitani az
angol koveteken, Stoddart és Conollyn elkovetett gyilkossagot,
a kiket az eszeveszett Naszrullah bokbharai khan 1843-ban ki-
végeztetett, s végre Burnes, Macnaughten és Cavagnari angol
kovetek halalat, a kik az afghan nép dithének estek aldozatil.
Mindeniitt barbar folfogas és torvénytelenség juttatta a dol-
gokat ennyire és hogy az 6si culturdjara biiszke Khina ilyen
gazsagokat kovetett el, az csak a miiveltségével valo iires
dicsekvését és kormanykozegeinek ostobasagat bizonyitja.

Senki sem karhoztathatja tehat azt a karpétlast, a me-
lyet a tekintélyében mélyen megsértett és anyagi érdekeiben
ergsen veszélyteztetett nyugat Khinatol kovetel, senki sem
tarthatja a boszu érzetét tilhajtottnak. A kérdés csak az, hogy
meddig mehetiink és hogy vajon, midén a rajtunk esett meg-
bantast megtoroljuk, beavatkozasainkkal szem elél téveszt-
jiik-e azt a czélt, a melyet a mi azsiai culturmissionk zaszla-
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jara irt és a mely gazdasagi érdekeinket is eldsegiti. Hzzel a
kérdeéssel kétségteleniil a politikai vitdk siippedékes talajara
jutunk, mert az egyes nyugati hatalmak kiilon érdekei a
messze keleten a hosszabb ideig tarté egvontetii eljarast nem
igen teszik valdsziniivé. Bar megengedjiik, hogy egy ilyen
szerencsés véletlen nem egvkonnyen képzelhetd, a kozosscg-
nek azt a fokdt mégis lehetonek tartjuk, a mely akkor, midén
kelet a nyugattal all szemben, midén az uj vilag harczol a
régivel, hasznossagi szempontokbol és az ellenfél sajitos mi-
voltara valé tekintettel elkeriilhetetlen. En azt hiszem, hogy
ay% iszlammal szemben eddig elért eredményeink miatt nem
szabad eurdpai kabinetjeinknek elbizakodniok, hogy hasonlo
mddszer alkalinazasatol Khindaban is hasonlo eredinényeket
varjanak.

Semmi sem volna végzetesebb, mint ezt a foldrajzi, tor-
téneti, ethnikai és ethikai tekintetben egvmastol teljesen kii-
16nboz6 két teriiletet ugyanazon mértékkel mérni, s az egyik
teriileten szerzett tapasztalatokat a masikon is érvényesiteni
akarni. Az iszlam.orszagaiban nem volt szazmilliokbol 4llo
kompakt lakossig veliink szemben és a legvézott muszulman
orszagokban az ethnikai killonféleségen alapuilé nemzeti és
vallasi kiilonbségek gv6zelmiinket megkonnyitették. Khind-
ban egész mas viszonyokkal kell szamolnunk, igy tehat inge-
rentiank eszkozeinek és modjanak is mas termeészetiieknek
kell lenni. Hatalmi eszkozokkel Khinat csak ideig-oraig félem-
lithetjiik meg, de nem igazhatjuk le és torhetjitk meg egészen,
mivel ehhez 6ridsi hadseregre és rendkivili nagy pénz- és vér-
aldozatra volna sziikség; olyan aldozatra, a melyet még egyv
autokratikus kormanyu allamnak is, de még inkabb az alkot-
manyos Europanak, vissza kellene utasitania. Az eddig minde-
niitt biiszkén és parancsoléan f6lléps Kuropanak minden-
wvsetre nehezére fog esni, hogy a gonosz tréfahoz jo keépet
vagjon, de a sziikség parancsolja, hogy nagvon is nagyv szigo-
risag és bosszu helyett szelidséget és elnézést tanusitsunk,
koezkaztatva azt is, hogy a szelidséget és elnézést a gyongeség
jelének tekintik és tekintélyiink, legalabb pillanatnyilag, nem
igen fog a khinaiak szemében emelkedni. Oriilhetiink, ha a
khinaiak makacs conservatismusit legalabb némileg megtor-
tik, mert azoknak a partja, a kik az ezeréves vilagrendet
megvetik ¢9 radikdlis Gjitasok sziikségszertiségét belatjak,
novekvében van, s ha ezt a partot, a melvoek élén a fiatal,



15
L9

FEurdpa viszonya Khindhoz és az iszlam vildghos.

testileg gyenge, de tehetséges Kwang-szii csaszar all, lehetd-
leg tamogatjuk, a legalkalmasabb mod lesz ez arra, hogy
Khinat egészséges reformok utjara tereljiik és Eurépat nagv
zavartol mentsiik meg.

Tudom jél, hogy ez a kifejezés : «khinai reformpart» so-
kak ajakdra mosolyt csal, masok el6tt meg mar csak azért
sem hangzik kedvesen, mert ez dltal meg lennének fosztva
azon reményoktél, hogy a zavarosban haldaszhassanak. De
Istenem! a tényeket nem egykinnyen lehet eltagadni. Meg-
engedjiik, hogy olyan reformerek, mint Kang-Yeu-Wei és
Sun-Yat-Sun az ujitasok behozasaval nagvon siettek, s nem
igen vették eléggé figvelembe azokat a megrogzitt miveltsegi
fogalmakat, a melyek a millick birodalmaban uralkodnak.
Pedig a ki az el6bbinek nézeteit mérlegelte, a mint azokat
a Conlemporary Reviewben kifejti, egy pillanatig sem fog
kételkedni azon, hogv nemcsak 6 maga, Kwang-Szii csaszar,
nevelgje Weng-Tung-Ho, Tsang-Linu és tobb nas f6ember
szilardan meg vannak gydz6dve arrdl, hogyv a modern miivelt-
gég utjara kell térni, és hogy Khina épen ugy, mnint a tobbi
keleti allamok, reformalhaté, hogv ha id6t engediink neki,
ha térekvéseiben becsiiletesen tamogatjuk és ha belatjuk,
hogy egyv békés, lassu, ethnikai, torténeti és vallasi foltételek-
tol figgd haladas a mi érdekeinknek is jobban megfelel, mint
a hoditas és az erOszakos térités. Hogv milyen komolyan
mérlegeli a khinai csdszar ezeket, jelzi azon rendeleteivel, a
melyekkel az orszag belkormdanyzatat akarta megvaltoztatni,
védelemre képes hadsereget és hajohadat akart teremteni,
emelni akarta a kereskedelmet és ipart s kiirtani a sok rak-
fenét a palotaban és a hivatalnokvilagban ; a csdszar kony-
nyen érthetéleg magira vonta az Ozvegy csdszarné és az
egész reform- és idegenellenes cligue haragjat. Kovetkezett az
1898-iki palotaforradalom s vele a mai zavarok kezdete. Soha
muszulman reformer nem festette elevenebb szinekkel a kiil-
fold elétt hazajanak sok biinét, aljas visszaéléseit és mezite-
len nyomorat, mint Kang-Yeu-Wei s néhany mas haladéparti
khinai az eurdpai sajtoban. Valodi hazafias érzésrdl tanusko-
dott ez, meggyézédhettiink arrol, hogy ezek az emberek segit-
régért klaltanal\ és konyoriiletet esdenek. Es segltseg helyett
a reformszandékok kivitele megneheszittetett, mi legjobban
kivilaglik a mélyen sértett Kwang-Szii csaszdr szavaibol.
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«Innek a kormanyzasi komédianak véget kell vetni» --- sz6lt
a csaszar meghittjeihez. «Megmérgezhetnek, megélhetnek,
haldlommal leteszem a ecsaszari méltésagot és hirt viszek
éseimnek : haldlomnmal akarok méltova lenni négyszazmillio
alattvalom hiiségére. A miota tiz évvel ezeldtt trénra léptem,
titokban mindig arra vagytam, hogyv alkalmat talaljak csele-
kedni; Anam elveszitésének gondolata gviiloletes volt el6t-
tem. Fol voltam indulva Mandsuria és Formosa elvesztése-
kor és haragra gerjedtem, midén Port Arthurt és Kiao-Csaut
elvették télem ... Haraggal gondolkodtam sokdig a szomora
cseménveken és nem talaltam mas megolddst, mint élete-
met vetni a birodalomért aldozatul.» Voltak Europaban olya-
nok, a kik az ifju khinaiak jitd torekvéseit nevetségessé
tettéek, voltak olyan eurdpai kabinetek, a kik az dzvegy csa-
szarnét veszedelmes partjaval egyiitt minden erejokkel tamo-
gattak, csakhogy az Istenért Ikhina egyv lépést se tegyen, a
mely az orszag romlisat megakadalyvozna s az ¢ kapzsi ter-
veiket késleltetné, vagv gatolna.

Ennek az épen olyan embertelen, mint karos eljarasnak
végét kell vetni! Kormanyaink vezetdi, a kiket egvt6l-egyig el-
fogott a gyarmatositas laza, s a kik mindenaron orszagaik gva-
rapitoi akarnak lenni, belathatnak végre, hogv 6k esak sajit
alattvaloik zavardnak és nyomoranak gyarapitéi. A mi tal-
népesedésiink szamara a zsufolt Khinaban nincsen egyetlen
pont sem, a mely a gyarmatositasra kiiloniosen alkalmas volna
és ha a Kozépbirodalomban iparunk szamara piaczot kere-
siink, hasznot c¢sak ugv remélhetiink abbol, ha a béke meg-
szilardul 8 ha nem lesziink azok az utalatot és undort keltd
«idegen ordogoky, a kik eddig voltunk. Hogy ezt a czélt leg-
kevésbhé Khina folosztasival érhetjilk el, azt mindenki be-
lathatja - a ki az «idegen gyarmat» eszinéjétél el nem va-
kulva elismeri, hogy Khina folosztdsa altalaban a lehetetlen-
négek kozé tartozik, mert a sok ezeréves allamszervezetet
kiviilrdl jové tdmadassal semmi esetre sem lehet olvan kiony-
nyen szétrombolni, inint azt a muszulman allamoknal lattuk,
melyek évszazadok 6ta megingatva még ma is allanak és vég-
leges bukasukkal reank is veszélyt hoznak.

Jogosan mondja Sir Robert Hart, Khina egvik legala-
posabb ismerdje, a Fortnighthy Reviewben 1900 novemberé-
ben megjelent értekezésében «Az a kijelentés, hogy 6k ve-
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szélyeztetnék a vilag jovojét -— bizonyara mosolyt fakaszat, —
csak nevessenek, de varjanak. Husz millié vagy még ennél is
tobb fegyveres, gyakorlott, fegyelmezett és ha téves is, de
hazafias indité okoktol lelkesitett boxer az idegeneknek lehe-
tetlenné fogja tenni a tartozkodast Khinaban, vissza fogja
venni az idegenekt6l mindazt, a mit azok elvettek Khinatol,
a régi gytloletért kamatostol fog megfizetni s a khinai zdsz-
16t és fegyvereket nem egy oly helyre fogja vinni, melyre ma
még a képzelet sem gondol, 86t nem is almodik a jové zavarok
és szerencsétlenségek eldkészileteirél. Ez az én véleményem
is, s az a fejedelmi kéz rajzolta kép a Gelbe Gefahrrdl akar a
mai zavarok elésejtelmének hatasa alatt keletkezett, akar
nem, ez a préfétai sejtelem konnyen megvalosulhatna; khinai
hazafiak nyilatkozatai, olyan khinaiaké, a kik a mi politikai és
socialis viszonyainkat alaposan ismerik, ékesenszolé bizony-
sagal annak, hogy ez a veszély nem agyrém. Ezek az emberek
tudjak, nagyon jol, mirdl van sz6, s olyan hangon beszélnek,
a milyent nyugatazsiai héditasainkkor sohasem hallottunk.
iAz eurdpaiak, mondja a fontebb emlitett Liang-Chi-Chao,
megvetnek és lenéznek benniinket, a khinai szemékben barbar,
a khinai nép csalé és képmutato banda, vallasunk ostobasag,
allamunk elavult, és igy tovabb. Ezért —- mondjak az eurépai
ujsagok - meg kell semmisiteniink Khina 6nallésagat, sze-
rezni a népnek alkotmdnyt és magasabb miiveltséget, mert
kiilonben Khina meg fogja akadalyozni a cultura haladasat,
és ez az Isten akarata ellen van. Igy itéltek az eurépai ujsa-
gok egvhangulag s folytonosan azt hangoztatjak: ez jogos:
Khinat {61 kell osztani». Ez ellen a tervezett megsemmisités
és folosztas ellen hatalinasan follazad a khinaiak hazafiui ér-
zése, reamutatnak a khinai miiveltség néhany tagadhatatlan
elényére, nemzeti hatalmok és erejok érzete néttén nd, s ha
mi nem véve figyelembe ez érzelmeket, Khindban is ugyan-
azon eljarasmodot akarjuk alkalinazni, a mely az iszlam Azgia-
val szemben diadalra segitett, az silyosan megboszulnd ma-
gat és keleti culturpolitikankra a legszomorubb kovetkezmé-
nyekkel jarna.

Nincs mas hatra, mint belatni az elkovetett hibakat, le-
szallani a hoditds magas lovarél, letenni az erdszakos kibér-
1és gondolatardl, s a bardtsigos és békés oktatas utjara térve,
becsiiletesen és erélyesen tamogatai azokat a reformmozgal-
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makat, a melyek a fiatal Kwang-Szii csaszar s az ujabb folvila-
gosodottabb nemzedék vezetése mellett sokkal tobb sikerrel
biztatnak, mint a mi missionariusaink miikodése és diploma-
taink bujésdi jatéka. Ha ez a megallas és visszafordulas pilla-
natnyilag talan megsérti Europa biszkeségét és hatalmi tekin-
télyét, meg kell gondolni, mi tortént volna akkor, ha Khina a
boxerlazaddssal csak két évtizedig is vart volna, s a harczra
kelloképen elSkésziilve és folszerelve lépett volna fol az ide-
genek ellen ? Négyszaz millio erés, szorgalmas, jézan, hazafias
-ember, a kik konnyliséggel tudnak a hazai fold védelmére tiz
millié embert talpra allitani, nem valami quantité négligeable
az ellenfélre nézve, a kinek a tdmadast ezer mérfoldnyi tavol-
=aghol kell intéznie s a ki szam tekintetében soha sem mérkdéz-
hetik ellenfelével. Liehetnek allamok, s6t vannak is, a melyek
a csupasz, szaraz igazsag eldl elzarkoznak és folaldozva a jézan
emberi észt az 1) szerzemények utan valo sovargasnak, me-
részen hozzanyulnak a khinai zedkmanyhoz, de hogy az elbh-
utobb talpra all6 khinai colossus nem huzza-e ezeknek az alla-
mmoknak szamitasait keresztiil, s nem hiusitja-e meg merész
terveiket, az legalabb is nagyon kétséges. Khinaval nein lehet
olyan kénnyedén elbanni, mint Kazannal, Astrakhannal, a
Krimmel, Kozépazsiaval, Perzsiaval és Torokorszaggal. Na-
gyon komoly és valodi problémaval allunk itt szemkozt, és
semmi sem volna nagyobb bitin, mint a pillanatnyi haszontol
-elvakitva, a jové nagy veszedelmét észre nem venni akarni.

Az az 4llitas, hogy elnézés és szelidség ugy fognak fil-
titnni a khinaiak szemében, mint @jabb boxermozgalmak és a
népjog megsértésének yjabb jutalina, mar csak azért is téves,
mert a mi bosziérzetiink semmiesetre sem fog olyan tarto-
san hatni, hogy az 6riasi khinai birodalom folyton fejlédé
hatalmat és erejét megtorhetné és artalmatlanna tehetne.
Nem tudjuk megakadalyozni, hogy a bosziallas napja el ne
10)jon. Mar ma mozgolédik nemesak Khina, hanem egész
Azgia s midén Leroy Beaulieu szellemes konyvében Azsiu
ébredésérdl e mozgalomnak eurépai indokairol beszél, taz
altala rajzolt kép mindenesetre teljesebb volna, ha egyidejii-
leg gondolt volna azokra az azsiai tényvezdkre is, a melyek
@ nélkiil, hogy Eurépanak foltinnének, az atalakulas folyama-
ban titkos, de annal allandobb tevékenységet fejtenek ki.
Ebben a tekintetben mindenekeldtt az iszlam vonja magara
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figyelmiinket. Sajténk csak idénként vesz tudomast azon
paniszlam mozgalomrol, a mely Eszak-Afrikaban a szenuszi s
mas rendek vezetése mellett megindult. Pedig ez csak csendes
hullamverése a mélyében erdsen forrongo tengernek, mert a

mi Azsiaban mar régota torténik, az az erégytjtés a végsé.

csapashoz vald késziilodés jellegével bir. A sajto, korunk e
hatalmas fegyvere, mind jobban s jobban hangoztatja Azsia
muszulmanjai kozott hatalmas inté szdzatat s ez erdsebb ka-
pocs kozottok, mint az Arabia szent varosaiba valo évi zaraun-
doklasok. Ki gondolta volna otven évvel ezelott, hogy a torok
szultdn, a szunnita muszulmanok khalifdja tronralépésének
évforduldja a lakott vilag minden részében iinnepélyek és ho-
dolat targya lesz ? Pedig csak az imént lattuk, hogy augusz-
tus 31-dikét nemecsak ottomdn birodalomban, hanem Afgha-
nisztanban, India szamos varosaban, a ceyloni Colomboban,
Java szigetén, a Joreménység fokdn, Ausztraliaban és masutt
is mecsetekben nyilvanosan megiinnepelték s hogy kiillonboz6
nyelveken kiildtek iratokat a konstantinipolyi Yildiz-palo-
taba. Torokorszag pénzsziiksége és lanyha politikdja mellett is
a szellemi egyesiilés munkdja szakadatlanul folyik. A mi foly-
tonos elérenyomulasunk folkeltette a szorosabb testvériesség
sziikségességének érzetét s nagy tévedés azt hinni, hogy a ma
almos és lomha témegeknek latszé muszulmanok mindig meg-
maradnak ebben az dllapotban s 6rokos jatékszere maradnak
Kurépanak.

Hasonlo torekvések jelentkeznek a buddhistak kozott is
Azsia tavoli részeiben. Nem titok ma mar az sem, hogy a
téliink kimtivelt és 0j erére kelt megifjodott Japanban az ide-
gengytlolet naprol napra né s hogy ott mar azt hiszik, hogy

a nyugati tanitonak a fejére néttek. Halatlansag az ember

jutalma s a politikaban legkevésbhé kell szamitani haladatos-
sagra. Az elsd viszontszolgalat, a melyet Japan keresztyén
tanitojaval szemben tanusit, az a szovetség, a melyre a sdrga
fajnak két f6 képviselgje Européval szemben torekszik. Ito
marquis latogatasa a pekingi udvarnal, azok a tandcsok, a
melyeket 6 a fiatal Kwang-Szii csaszarnak adott, voltak a
khinai reformmozgalmaknak s rajok kiovetkezé palotaforrada-
lomnak féokai. A miben a japan allamférfia és a khinai esdszar
megallapodtak, az nem szoril commentarra, s ha Kwang-Saii
csaszdr ifjai heve nem keltette volna 6l maga ellen az 6zvegy
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cBaszarné erés conservativ érzését, nyugat ennek a titokban
elokészitett szovetségnek elébb vagy utobb épen nem kelle-
mes kovetkezményeit latta volna. Nem lehet kételkedni,
hogy a ma meghidsult kisérletnek a jovében tobb sikere
lesz ; mert a mi Khina ellen valo sz6vetségiinkben a sarga faj
képvisel6i konnyen a részékrél szintoly sziikséges kozos cse-
lekvésre valo buzditast lathatjak.'Europa tehat sajat érdeke
ellen cselekszik, ha a félig alvé s csak most nyujtozkodé
khinai colossust erdszakosan félkelti, s tulsagos sietséggel
akarja a modern miveltség utjara terelni. A vilag, kiilondsen
Azgidban, lassan halad, s a mar emlitett khinai allamférfiu-
nak s hajdani ministerelnéknek, Wén-Hsiangnak tokéletesen
igaza volt, midén igy kialtott diplomatainkhoz: «Onok til-
sagosan szorgoskodnak, hogy minket folkeltsenek s az uton
elinditsanak. Ez mindenesetre sikeriilni fog o6noknek, de
mindnyajan meg fogjak banni; mert ha mi egyszer folébre-
diink és megindulunk, ugy gyorsan és messze elére haladunk,
messzebb, mint 6ndk gondoljak és mindenesetre messzebb,
mint 6noknek kellemes lesz».

VAMBERY ARMIN,



A DISPUTA ES A TRANSFIGURATIO.

Raffael kéttéleképen él az utékor emlékezetében : mint
Madonna-festé és mint a vaticani falfestmények szerzéje. Sok
ember lelkében a mester firenzei Madonna-képei meriilnek 51
neve hallatara; masok viszont — ezek kisebb szammal van-
nak - - nagy rémai falképeiben tisztelik miivészetét. Ks meg-
lepd, egyik fél sem érzi, hogy lelkesedésének targya toredék.
A Madonnék(tiszteléje megtalalja az egész Raffaelt kedvelt
képeiben ; nem lat sehol egyetlen vonast, a mely mas vilagha
vezetné 6t az abrazolt kornyezetbdl. A nagy compositiék ba-
muldja pedig kénnyen ragadtatja magat rajongasaban arra az
itéletre, hogy csak magasztos rémai miiveiben nyilatkozik
meg a valodi Raffael. Egyik félr6l sem mondhatjuk, hogy te-
ved. Vagy elképzelheté-e, hogy ily mélyrehaté eltérésnek ne
volna fontos bens6é oka? Noha vilagosan latjuk ezt az okot,
természetes uton mégsem birjuk megmagyarazni. Ime a
torténet. Raffael rémai korszaka el6tt csendes Madonna-
képekkel éri el a legtobb sikert. E miiveiben kimeriti egész
bensejét, Oszintén és meghatéoan. Egyszer probalkozik meg
firenzei idejében nagy mozgalmas compositiéval. Hosszasan
késziil e képre, ujra meg ujra megrajzolja a jelenetet és ide-
gen segitséghez, Mantegna metszetéhez sem kellene fordulnia,
hogy nyilvanvaléva tegye, mennyire nehezére valik a eselek-
vény és nagyobb csoportok dbrazolasa. Igy jott létre a Sérbu-
tétel. Torténete rajta van a képen, sét meglatszik az is, hogy
Raffael minden torekvése mellett sem gydzte le a compositio
nehézségeit. A Sirbatételnek foljegyzett évszama 1507. Alig
telik el egy év, Raffael Romaba megy és 1I. Gyula papa szol-
galataba 1ép. Altalinos meggy6zodés szerint a Disputa volt
elsé réomai falfestménye, az a miive, a melyben mindenha
bamulatot keltett a nagy témegek szép elrendezése és a come=
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positiénak rhythmikus egyensilya. A cselekvény abrazolasa-
nak is gyorsan valt mesterévé. Nem ismer e téren korlitot.
A gyongéd érzelmeket épen oly meggy6z6 erdvel szemlélteti,
mint a féktelen szenvedélyeket. Romai miveiben hol ismer-
hetnénk 14 a korabbi Raffaelre ? Mas vilagbo6l valo a Heliodo-
rus kitizetése, mint a Madonna del Cardellino. Fiatalkori
mivészete szlikkort és befejezett. Deriilt nyugalmat araszta-
nak firenzei Madonna-képei s azon toscanai tajai, a melyek
nem engedik, hogy a szem messze kalandozzék, hanem leko-
tik a kozelben dpolt szépségokkel. Boldog, a ki megnyugvast
talal e kedves volgyekben. De a romai Raffael nagy, mint a
réomai Campagna. Kifejezi a lélek legnemesebb vagyait, elénk
tarja a biivos szépség kincseit, megtanit benniinket a legfébb
boldogsag elfogadasara és a sotét hatalmak vilagaba is elve-
zet. Ks ekkor a végtelenség képzete tamad benniink, mint
mikor az albandi hegyekrdl eltekintve a Campagnan ujra
érezni s Ujra gondolni kivanndk mindazt, a mit kivalé embe-
rek itt ezredek ota atéltek, és szemiink elhat egészen a ragyogo
tengerig . . .

fme, miért van igaza a Madonna-tisztelének és a nagy
compositiok bamuldjanak egyarant. Minthogy az utdbbi eso-
portba tartozunk, Raffaelnek két rémai miivérol fogunk érte-
kezni, a melyek idében és folfogasban tavol allanak ugyan
egymastol, de eszmei tartalmok meglepden rokon. Az egyik
megnyitja a rémai korszakot: a Disputa, a masik befejezdje
annak, Raffael utolsé miive, a Transfiguratio. Nem szoril
mentségre. hogy oly sokszor fejtegetett targyrol irunk, mert a
miivészet legfébb alkotasai kimerithetetlenek tanulsiagban s
¢lvezetben, mint a természet maga, és kiotelességiink ujra meg
jra magunknak szamot adni rolok. A rémai Campagndn is
szazadok oOta ismeretesek a legfébh emlékek; de a ki eltér a
rendes utakrol és szeretettel kutat e fonséges temetében, az
talal oly mtivészi maradvanyokat is, a melyeket ezredek 6ta
nem érintett ember keze, vagy szerencsés pillanatban egészen
1) természeti szépségekben is gyonyorkodhetik. Ily buvarkodé
gétara hivjuk meg az olvasét a Vaticainba Raffael miivei elé,

x X X

A Disputdnak legelsé hatasa az also és {6ls6 rész haté-
rozott killonvalasabdl indul ki. A lent és fontnek e szigoru
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megkiilonboztetése nemesak a compositionak, hanem az esz-
mei tartalomnak is gerincze. Milyen kapesolathan van a foldi
csoport a mennyeivel? Egvhazi fejedelmek és szent tudo-
sok, szerény baratok és névtelen hivék csoportosultak az oltar
koriil. Honnan jottek? Nem tudjuk, de hogy miért jottek, az
irant nem lehet kétség. Ihletett hangulat szdllta meg Sket, s
itt vannak, hogv vallomast tegyenek arrél, a mivel megtelt
bensejok. Hangos lelkesedésre fakadnak vagy szétlanul el van-
nak meriilve szent hangulatukba. Mert a mi oly mélyen meg-
hatotta Gket, az életok legbecsesebb tartalma: a hit, a ke-
resztyén hivének reménye és bizalma a Megvaltéban. Es e
magasztos érzelmok jutalmat nyer: megnyilik az ég és meg-
jelenik a mennyorszag gloriaja. Ez a megjelenés mintegy ter-
meészetes eredménye hitok mélységének és erejének. Ebben
rejlik az egész abrazolasnak megragadd koltdi igazsaga ; nem
csupa decoratio, mint a kés6bbi mitvészetnek szamtalan égi
latvanyossaga.

Az oltar koré sereglett férfiak csak lelki szemokkel lat-
jak a mennyorszagot; némelyek elmélyedve magok elé néz-
nek, masok az oltari szentségre szegzik szemoket s igy latjak
szellemGkben a Megvaltét. Mert a szent ostya nemesak jel-
képe Krisztusnak, hanem 6 maga; azért foglalja el az also
rész kozéppontjat, tehat ugyanazt a helyet, mint font Krisztus.
Egyediil Szent Ambrus tekint fol, mintha az égi jelenetben
gyonyorkodnék ; de szeme nem fejez ki érzéki latast, hanem
merengést ; kiilonben nem lathatna egyebet felhénél.

Fontos kiilsé6 ok birhatta elsé sorban Raffaelt arra az
elhatarozasara, hogy csak lelk6kben szemléltesse az alsé rész
alakjaival az égi megjelenést. Valamennyinek, vagy nagv
részoknek egyenesen fol kellene nézniok, hogy lathassak a
mennyei alakokat. E testtartdas mar magara is csak nehezen
dbrazolhaté szépen, ennyi alakndl pedig tiirhetetlen egyhan-
gusagot keltene. Hogy mily izléstelen abrazolisra vezethet
tobb alaknak foltekintése az égbe, arra nem egy furcsa példat
szolgaltatnak a régi németalfldi fest6k Krisztus vagy Maria
mennybemenetelét abrazolé miiveikkel. Raffaelnek a Disputa
fels6 részét is maskép kellett volna elrendeznie, mert az also
alakok igy, a mint vannak, esak nagyon keveset lathatna-
nak abbél a felhékon kiviil. Jellemz§ az is, hogy nem 4bra-
wolta valdszerlien az égi megjelenést: az drnyékot csak a test-
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formak kidomboritasara hasznalta; de mar maga a félkor és
Krisztus csoportja, a mely kozvetleniil az oltar folott van,
nem vetnek arnyékot a foldre. Talan Dantét (Purgatorio 111.)
kovette itt a mivész. Azonfolil a szintavlatot sem alkalmazta
a fols6 részben, hanem csak rajzzal jelezte a hefelé terjedést.
A késGbbi miivészet tobb valdszertiségre torekedett a csodas
jelenetek abrazolasaban is. Mar Tizian sotét arnyékba boritja
Maria mennybemenetelén az apostolokat; a barokk festok
pedig, mivel teljes szemfényvesztés volt a czéljok, még a fal-
kepek keretén kivil is jelzik lebegé alakjaik arnyékat.

Azzal, hogy bensének abrazolta a latast, Raffael nagy
elényt biztositott maganak. A valdsagos szemleélés is kiilon-
féleképen volna ugyan abrdzolhato az egyes alakokon koruk
€s jellemok szerint, de kellé valtozatossdgot mégsem engedne
elemet vegvitene, a mely ellenkeznék épen annak termeészeté-
vel. Raffael megoldasa mindkét iranyban szerencsés. Az also
csoportnak alaphangulata a vallisos elmeriilés. Ennek kép-
visel§i a legnemesebb és leghatalmasabb alakok. De ugyanez
az érzelem Szent Jeromosban és Szent Bonaventuraban mint
mély elmélkedés nyilatkozik, Szent Gergelyben mint onfeledt
gyonyorkodés, 11, Ineze papaban mint szilard meggy6zédés.
Az érzelem ereje sem lehet egyenld sok emberben. A kik kozel
vannak az oltari szentséghez, azokban nagyobb, mint a tavol
allékban, s a kép széle felé lassan elapad. Az oreg egyhazi
fértinkban nyugodtabb a vallasos érziilet, mert bensé meg-
gv6zédésbol fakad, mint az ifjakban, a kiket nem annyira a
megismerés vezetett ide, mint inkabb az dsztonszertd félbuzdu-
lis. A miivész még fokozta e valtozatossagot oly médon, hogy
nem ugyanazt az eérzelmet: a valldsos ihletet abrazolta vala-
mennyi alakjaban. Vannak olvanok, a kiket nem lelkesit a
hit. Ezek nem is részesiilnek a tébbiek mennyei boldogsigi-
ban. S6t némelyek még ellentmondast is mernek hangoztatni
e helyen. Ime mennyi mellékhanggal kisérte és szinezte a
téhangot, hogy 0Osszeolvadjanak svmphoniava, a mely {o6l-
emel benniinket és elbajol.

Kisebh miivészek, kivalt a mi korunkban, ha néptome-
get dabrdzolnak, rendesen ugyanazt fejezik ki annak minden
egyves tagjaval. Ha boszir6l van sz6 a képen, valamennyien
tombolnak ; ha lelkesednek, mindenik kikelt 6nmagabdl. Nincs
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sehol nyugvé pont, a hol megpihenhetnék szemiink: nines
fokozat, a mely kiemelné az érzelem legerésebb kitorését:
nines ellentét, a mely még jobban féltiintetné a f6 esoportok
torekvését. Ily abrazolastol unottan vagy boszusan fordulunk
el, mert festéje birkanyajja alazta le személyeit. Téves hite
nyilvin az volt, hogy minél t6bb alakkal fejezi ki ugyanast az
érzelmet, annal nagvobb lesz hatdsa.

affael nem egyediil a valtozatossag kedvéért vegyitett
kozonyos, sét ellentétes elemeket is a keresztyén vallast
dies6ité képébe. A vallasos elragadtatas oly nemes formaban,
a mint az alsé esoport kivalo alakjaiban nyilvanul, nem tar-
sag érzelem. Nem vezeti egymashoz az embereket, hanem
inkabb kiszakitja Gket kornyezetokbol és kiilon-kiilon emeli
fol istenckhoz. E miatt allanak e fonséges alakok annyira egy-
magokban. Levonjuk e gondolatnak végsé kovetkeztetését is?
Ez csak az lehet, hogy az egyes ember alkalmasabb a valla-
sos ihlet kifejezésére, mint az emberek egész csoportja. Raffael
ez ellen nem szorul védelemre, mert ¢ nyilvan nem az egyes
embernek abrazolta folemelkedését Istenéhez, hanem a keresz-
tyén hivgét altalaban. Csoporttal kellett tehat kifejeznie est.
a i szigordan véve nem tiir meg csoportositast. Egy pillan-
tas az A thenaei iskoldra meggy6zhet benniinket arrél, mennyi-
vel konnyebb volt ott Raffael féladata, mint a Dispuldban.
A tanitds mar természeténél fogva megkivanja a esoportosi-
tast. A kialénbozé boleseldk csoportjai kozil egyet vala-
mennyi {616 helyezni s a tobbivel kiils§ és belsé kapesolatba
hozni: ime a foladat, a melyet oly fényesen oldott meg Raf-
fael. Kell-e még a dramai jelenet abrazolasat is emliteniink, a
hol a kiilsé eselekvénybél alakil meg a compositio? Mindez
hianyzik a Disputdbél, mar természeténél fogva. Es a mi-
vésznek mégis egységes nagy csoportokat kellett alkotnia,
a melyek 6nmagoktol legyenek életre valék. Eljarasa oly
tanulsigos, hogy érdemes részleteit is kutatni. A kiilsé dramai-
sag hijan a bensét alkalmazta az érzelmek finom fokozataval
és gazdag arnyalataival. De a bens§ dramaisag egy maga még
nem elegend§ a csoportositasra; sziikséges ahhoz a kiilsé cse-
lekvés is. Ez magyarizza meg a két férfi szerepét, a kik Szent
Jeromos és Szent Ambrusnak hivjak fol figyelmét az oltari
szentségre - kissé folosleges modon. Megértjitk most Szent
Agoston irnokat is, a beszélgeté baratokat és f6képen az elo-
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térnek élénk csoportjait, a melyek nem zavarjak a tobbiek
szent hangulatat, mert messze vannak az oltartél. Bal oldalt
még vitatkozasnak is van helye, a melynek kimenetelérél
Raffael mint dramai festé szintén folvilagosit benniinket.
A Disputa elnevezése talin épen e kiilsé részletekbdl szirma-
zott, a melyek alig érintik a kép tartalmat, de abrazolasira
nélkiilozhetetlenek voltak.

A mit lent az emberek hisznek lelkok mélyébél, a mihez
folemelkednek a lelkesedés szarnyan vagy a meggyéz6dés ere-
jén, azt font az égen bilivos eré szemiink elé vardazsolta elba-
jolo szépségében. Mi érettiink van a megjelenés, a kiknek nines
résziink a vallasos elragadtatiasban, hogy megismerjiik és el-
higviik azt, a mi e halandok lelkében torténik. Mint alant az
oltari szentség, igy font a Megvalto a kiilsé ¢és belsé kozép-
pont; mert a keresztyén vallasban az Atyaisten, ellentétben
az O-testamentum Jehovajaval, elvont fogalomma valt és he-
lyét Krisztus foglalta el, a nagy kozvetits Isten és az emberek
kozott. Raffael Megvaltoja az irgalmas szeretet képe s inkabb
meggy6z0, mint Michel Angelonak haragra gyuladt Krisztusa
az [tolso itéleten, a ki egészen o-testamnentomi képzelethdl
sziiletett. Raffael Krisztus mellé Mariat abrazolta, a ki imadva
tekint fol fiahoz. A gondolat régi, esakhogy ¢ ujja alkotta,
mert itt Mdria megdics6ult fiat, az Istent imadja, mig a quat-
trocentistak mtivein a gyermek Jézus el6tt térdel. Még régibb
hagyomanyra vezethetd vissza Ker. Szent Janos Krisztus bal-
jan. Kevés alakja van a miivészetnek ily egyszertien és hata-
rozottan jellemezve. Krisztusra mutatva kifejezi egész hiva-
tasat: Ot hallgassatok !

Biztatds a keresztyén hivékre a szentek és profétak fon-
seges felkore is, a kik szintén kozbenjarok az emberek iidvére.
Ok elnyerték méir a mennyei boldogsigot; halandé 16t5kbél
nem maradt meg egyéb, mint kiilsé ala]\JoL és jelvényok. Egy-
kori jellemok eltiint, helyét foldontuli szelidség foglalta el.
Zavartalan nyugalmat és boldogsdgot fejez ki elrendezésok
szigord symmetridja is: a szemben il alakoknak még fejtar-
tasa is megfeleld. Mily megindito ellentét! Lent valtozatos
emberi érzelmek, font vagy nélkiili orokkévalosag. De ez még
nem a mennyorszag. A magasban, hova halando elme fil sem
érne, jelenik meg az Atyaisten, kisérve az aranysugarakban
ropkods angyaloktol. A Sistina kozelsége nemn kedvezé Raffael
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ez alakjanak. Michel Angelo teremtéje mellett nem tiinik fol
elég hatalmasnak. De igazsagosabb lesz itéletiink, ha ered-
ményén kiviil szemiigyre veszsziik a két f6ladat kiillonbségét
is. Az egyéni vonasokban oly gazdag 6-testamentomi Ur alkal-
masabb targya volt az abrazolé mivészetnek, mint a keresz-
tvén valldsnak elvont Istene. Raffael itt nem nyujtott keve-
sebbet annal, a mennyit e foladat megolddsaban elvarhatunk
a miivészettol.

Fontosabb az a kérdés: Miért killénboztette meg font
a két régiot? Krisstus Mariaval és Szent Janossal, korii-
1ottok pedig a félkor alakjai tulvilagi lények ugyan, de vala-
mennyien emberek is voltak. Felh6kon tlnek, de mogottok a
természetes levegé. Kozelebb &allanak hozzank és kozben-
Jjaréink az Atyaistennél. Csak Krisztus, a kiben esodas médon
egyesiil az emberi és isteni természet, il aranyfélkorben, mint
az Atyaisten. Itt kiills6képen van kifejezve a katholikus vallds
lényege : mi nem fordulunk kozvetleniil az Atyaistenhez, ha-
nem a Megvaltéhoz, mert 6 fog itélni felettiink ; és a szentek-
nek is kérjik hatalmas partfogasat. De mi szerepok van az
o-testamentomi alakoknak ? A katholikus vallas szintén tisz-
teli 6ket, mert az 6-testamentomban csak eléozményét latja az
ujnak. Amaz az igéret, ez a beteljesedés. Az egész compositio
tehat harom részbél all: halandok ; Krisztus az 6- és uj-testa-
mentom héseivel ; (a Megvalto hérmas csoportja magasabb-
nak tiinik fol, mivel a félkér kozéppontjaban van és mi alul-
r6l latjuk) végre arany félkérben az Atyaisten. Eddig rende-
sen két részre osztottak a Disputdt, a mi szintén helyes, mert
a két felsé rész, ellentétben a foldi csoporttal, egyet alkot.
Miintz ezzel nem érte be, § négyre emelte a regiok szamat, de
tévedés alapjan.

Ha mar oly szigortan elvalik az égiek és halandok
csoportja, vajon megallhatnanak egymagokra is? Nézziik fiig-
getlen valosagnak az égi megjelenést, akkor elképzelhetd ma-
gara is, noha sokat veszitene formai szépségébdl és bensé-
ségébdl. A mennyei lakok meglehetnek a halandok nélkil is;
boldogsaguk meg nem zavarhatd. De Raffael falképén az embe-
rek vallasos érziiletében léteznek az égiek ; ennek hijin meg-
sziinnék jelenlétok oka és jogosultsiga. A foldi ecsoport mar
egyaltaldban el nem képzelhetd a felsd rész nélkiil. Sejtenék
ugyan, hogy a hit hatotta meg e férfiakat; de kinek képze-
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lete oly merész, és kinek vallisos érzelme oly erds, hogy
megalkossa magdnak a tulvilagba vetett reményiink és bizal-
munk e magasztos képét? A keresztyén hivok az égiekre van-
nak utalva ; t6lok varjak az idvét. Ez meg is jon a Szentlélek
alakjaban, koriilotte négy angyallal, a kik a négy evangéliu-
mot hozzak. A fest6 szépérzékének koszonjik e gyonyord
angyalokat az evangélistak symboluma helyett. Epen a kép
kozéppontjan van a fehér galamb ; benne talalkozik a foldrél
folszall ahitat az Istenté] jové kegyelemmel. Udvozlet mint-
egy ¢s biztatas, a mely folilrdl jon, mert a szentiras ziloga
foldontali boldogsagunknak.

fg_\' fogta fol Raffael férfi kora elején az ember viszonyat
a mennyei hatalmakhoz. Forduljunk lelkes hittel és szeretet-
tel a Megvaltohoz, akkor boldogok lesziink még e f5ldon, mint
ez Osszesereglett férfiak, a kik sejtik a mennyorszag oromeit.
A Dispute Krisztusnak s 6 benne a keresztyén vallisnak
dicsditése ; fonségesebb és szebb dicsbitése, mint a keresztyén
mivészetnek barmely alkotasa.

Eletrajzaba illesztve a Disputa piratlan fejlédés em-
léke. E képében annyira tulszarnyalta kordabbi mtveit és
festd tarsait egyarant, hogy élénken érezziik ma is [I. Gyula
papa csoddlkozdsat és 6romét ily meglepd tiinemény lattara.
Mintha az o6rok varos szelleme egy csapasra kibontotta
volna az ifju miivész erejét és a keresztyén vilag kozép-
pontja elmélyitette és megérlelte volna valldsos érziiletét.
Mindkét iranyban tetépontot jelol a Dispute : a mily tiszta és
mély vallasos tartalma, épen oly meggy6z6 és monumentalis
abrdzolasa. De Raffaelben nemecsak a mivészt tinteti fol e
kép, hanem némi bepillantast enged az ember lelkébe is. Az
égiek deriilt nyugalma elvegyiil a halandok lelkes dhitataval
és sajitszerii ¢des hangulatba ringatja a nézét: ugy tinik fol
neki, mintha biivos zenét hallana az égbél, s elmereng a nagy
titok szemléletén. Raffaelnek e megnyugtaté s egyben fol-
emelé hangulata csak az erdék csodas egyensilyabol szarmaz-
hatott. Kz ugyanaz a lelki allapot, mely megvan fiatalkori
miiveiben is, csakhogy itt fonségesebb formaban nyilvanul,
mintegy teljesen megérve. Mivészi fejlédésében 1j korszakot
nyit meg ugyan a Disputa, de életrajzdban nem annyira férfi-
korat jelzi, mint inkdbb ifjusiginak elbdjolé Osszhangjat
fejezi ki legfobh szépségében. Hogy lehetett volna dllando e
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bensé egyensily oly érzékeny lélekben, mint a Raffaelé ?
Miutdn elérte tetépontjat, gyorsan tovabb fejlédott.

X x X

Tiz évvel a Disputa megfestése utan alkotta Raffael
utolsé mivét, a Transfiguratiot. A f6lsé és alsé jelenetnek
egyesitése ugvanazon a képen megmagyarazhato a szentiras-
bél is, mert Mété evangeliuma egyidejlinek mondja a két tor-
ténetet. Vajon csak a biblidanak e helyét akarta szemléltetni?
Kimeriti-e a Transfiguratio tartalmat Maté elbeszélése, vagy
volt mas czélja is a festének, a midén oly ellentétes jeleneteket
egvesitett mivében? Konnyii meggy6zédni arrdl, mennyire
tuljart a szentiras elbeszélésén.

Miért oly megrazo ez alsé jelenet ? Nines vérontas, csak
egv alak szenved, s mégis megremegteti sziviinket e gyotre-
lem. Gonosz szellem szallotta meg a fiut; a szamos jelenlevdt
pedig nagy izgatottsag fogta el, mert artatlan gyermek szen-
ved és borzaszté bajanak rejtelmes az oka. Ime a jelenet, a
melynél nem vdlaszthatott alkalmasabbat a mtivész drédmai és
jellemfesté erejének kifejtésére. Raffael még tébbet nyuj-
tott. Nagy mozgalmas térténetet stiritett Gssze egy jelenetbe,
a melyben bamulatos erdvel és kozvetlenséggel szemlélteti az
egész cselekvény lefolyasat. E kép 6rok mintdja a dramai ab-
razolasnak; minden alakjaban szinte megdobbenté moédon
nyilvanul a miivészi genius parosulva a boles megfontolassal.
Minél inkdbb elmélyediink részleteibe, anndl jobban megis-
merjik maganak a mifajnak torvényeit s azok tokéletes meg-
valositasat.

A holdkoros fiut elhozta atyja az apostolok elé, mert
6k szent férfiak hirében allanak, a kik emberfolotti hatalom-
mal rendelkeznek. Ime itt van az alkalom, gyogyitsak meg a
szerencsétlent. Megleps, hogy eltorzulas nélkiil mily meg-
kapoéan fejezi ki a gyermek rettenetes bajat. Az atyvja tartja;
arczan tiikrozédik fianak zilalt lelki allapota, mert 6 van hozza
legkozelebb testileg és lelkileg. Szeme a kétségbeesés félelmes
erejével kovetel segitséget Krisztus tanitvinyaitél. A tobbiek
mar szelidebb hangon kérik az apostolokat, kivalt a sipadt nd
a fil mogott, talin az anyvja. A szilkon kivil eljottek még
masok is, de azok nem annyira a gyermek szenvedésétdl van-
nak meghatva, mint inkdbb az apostolok viselkedése irint
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érdeklédnek. Az egvik folemelt kézzel durvan kialtja az apos-
tolok felé: Most hizonyitsatok be, hogy az igaz Messidsnak
vagvtok-e tanitvanyai! Jonnek végre olyanok is, a kiket csu-
pan a kivancsisag csal ide. Igy hangzik el lassan az ide sietok
tomegén a fiu és atyja csoportjanak erés érzelme. Egyiittesen
valoban ellenallhatatlan kivansagot fejeznek ki; valamennyi-
nek szeme az apostolokon csiing.

Miként felelhetnek az apostolok ez erds folhivasra? Sza-
nalommal, segélylyel vagy kozonynyel is. A monumentalis
miivész nem annyira egyes alakokkal fejezi ki érzelmeit és
gondolatait, mint inkdbb egész csoportokkal. Ime a példa.
Kozbil a legfiatalabb apostol — mar iide szépségével is ma-
gara vonja figyelmiinket --- mellre tett kézzel elére hajlik és
szivszorongva nézi a fiut. Szanalma oly erds, hogy megteled-
kezett onmagarol és csak a gvermekben él. Mellette oreg
tarsa szintén részvétet érez ugyan, de erétlenil folsohajt. Mig
e két apostol figyelme kizarélag a szenved$ gyermekre irdnyul,
a harmadik e esoportban mar kevésbbé van meghatva; hatra
fordul és szanakozva mutatja mogotte allé tarsanak a fiut.
De abban nem kelt részvétet a szenvedés. Arcza a legrutabb
valamennyi kozott; gonosz és aljas jellemnek a képe. Judds
6, a ki egyediil szemléli durva kozénynyel a gyermek kinjat.
Mellette a szép ifjuban annal erésebbnek tiinik {6l a szana-
lom. E négy alak kiilon esoportta alakil, a mely a részvétet
fejezi ki kilonbozé fokon kor és jellem szerint. Judas pedig az
ellentéttel fokozza a hatast. Segitségre 6k még nem gondol-
hatnak, mert vagy nagyon erés és tularadé a részvétok, vagy
igen gyonge arra.

Az el6térben van az a harom apostol, a kik segiteni
akarnak a fian. Hozzdjok fordulnak a sziill6k gyermekokkel ;
itt torténik a 6 cselekvény. Az 6reg apostol izgatottan kereste
nagy konyvében a mentd szert, de a tiu jajkidltasara ijedten
foltekint. Torekvése hasztalan; a maga erejébdl vallalkozott
arra, a mihez nagyobb hatalom szikséges. Kzt tudja mo-
gotte allo tarsa, az egyetlen, a ki mindjart mesterére gondolt.
Nyugodtan és hatdrozottan a hegyre mutat: a Messidsnal van
minden hatalom. Ugyenezt a mozdulatot isméthi e csoportnak
harmadik tagja is, de hatra fordulva a két csendesen elmeriilt
apostol felé, a kik bezarjak a compositiot. Raffael itt is finon
érzékkel kikerekiti a cselekvényt. A fia és az apostolok cso-
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portja kozott szépen tolti be a tért az a gyonyérd térdeld né,
a kihez Ujra meg djra visszatér szemiink, ha kifaradt az érzel-
mek e szenvedélyes tusajatol. Mert bensd értéke ez alaknck
nem nagy - - alig lehet a fiu anyja — de annal erésebb
kiils6 hatdsa. A fonséges testformak szépségét emelik a ruha-
nak hatalmas redéi. A mi még Michel Angelo utdnzasinak
tinik {6l a Heliodorus kilizetésének egyik néi alakjan, az itt
megérve onallésagot 61tott.

Vajon a véalasz, melyet a holdkéros fia sziileinek ad az
apostol, megnyugtatja-e ket és a szemlél6t is? Foltekinttink
a hegyre: mily nagynak kell lennie a szenvedésnek, ha ily
gléridara van szilkség, hogy ellensulyozza a foldi nyomort.
Krisztus megdicséiilve a két proféta kozott lebeg. Arcza és
kitart karja mennyei boldogsagot fejeznek ki. Az alak nagy-
saga, fonséges szépsége és lebegése arra utalnak, hogy meg-
szlint haland6 természete, Istenné valtozott. Lehetetlen erd-
sebben kifejezni ez atalakuldst, mint Raffael tette itt a harom
eszméletlen apostollal, Ok, a kiket leginkdbb szeretett a mes-
ter, a kiknek kitdrta bensejét, most mégis a foldre rogytak
megsemmisiilve az Isten elstt. Es itt ujra azon isteni vonasok
egvikére akadunk, a melyekrél Raffael miveiben nem tudni,
geniusa sugallta-e Gket vagy mivészi beldtasa. Visszatetszd
lehetett a mesternek, egyszeriien harom eszmeéletlen alakot
abrazolni. O kifejezte bennok egyszersmind bensd viszonyukat
a Megvaltéhoz. Jakab elsének veszitette el eszméletét; utana
Péter rogyott a foldre, megvakitva a mennyei fénytol, és végre
Janos most hanyatlik hétra, mert 6 sem birja ki tovabb a
mester isteni voltdt. Vajon nem fokozata ez a szeretetnek,
a melyet harom tanitvanya irant taplalt a Megvalto ? Janos
allott legkozelebb a szivéhez, de § is megsemmisiil az Isten
elétt. Sajnalnunk kell, hogy a festé e magasztos jelenetnek két
idegen szemlélsjét is abrazolta Giulio de’Medici biborosnak,
a kép megrendeldjének kivansagara. A mire még Janos vagy
Péter apostol sem mélté, képes-e arra Szent Lérincz vagy
Szent Istvan ? Ilyenkor Michel Angelo terribile természetét ki-
vannok Raffaelnek végtelen szeretetreméltosaga helyett.

A foldi szenvedés Istenhez kialt segitségért, mert az em-
berek tehetetlenek. Csak Krisztusban lehet reménye, ezt vila-
gosan mondja az apostol. Van-e szilard hiték ez embereknek
a Megvaltoban ? Nem tudjuk, de halljuk esdekléséket, a me-
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lyet csak Isten teljesithet. Valoban kétségheejté volna az also
jelenet a felsé nélkiil. Ok a képen ugyan nem latjak a Meg-
valtot, de minket megnyugtat dicsGsége. A felsd jelenet
azonban teljes és fiiggetlen az alsétol. Mig a gyonge ember
Isten segitségére van utalva, Krisztus mennyei boldogsaga
onmagara is tokéletes. Raffael élete végén visszatért ahhoz a
targyhoz, a melylyel megkezdette romai munkassagat. Mint a
Disputdban, itt is az ember viszonydt abrazolta a meny-
nyei hatalomhoz. Mindkét képen foldi és égi jelenetre oszlik
a compositio, 8 a kapesolat is hasonlé az alsé és felsG esoport
kozott. E megfelelé vondsok a fégondolat azonossagabol
erednek, a mélyrehato kiillonbségek pedig természetes kovet-
kezményei a miivész és az ember fejlddésének Raffaelben.
Romai korszaka elején az odaado hitben ismerte meg az
ember viszonyat Istenhez; a Transfiguratichan mar nem
hit a kapoes fold és menny kozott, hanem a szenvedésnek
segitségkialtasa. E kiillonbség az embert illeti Raffaelben.
Még nagyobb a miivésznek valtozasa. A [ispute nyugodt
symbolikus képpel fejezi azt az eszmét, a melyet szenvedélyes
torténeti jelenettel abrazol a Transfiguratio. A mivészettor-
ténetnek egyik emlékezetes és mélyen meghato eseményét
szemléljiik. Kisérjik odaado figyelemmel, mert targva a
renaissance festészet sorsa, hose a keresztyén tivészek leg-
nagyobbja.

Miben tér el a Transfiyuratio abrazolasa - - értve azon
mindig a festéi megjelenités eszkozeit — a Disputa miivésze-
t6t61? A kilonbség oly szembeszokd, hogy onként is kivalik
a két festmény egyszerti 6sszehasonlitasabdl. A Disputa nyu-
godt fonséges hatasit nagy részben a csoportok és alakok
symmetrikus elrendezésének koszoni. Font szigort az ara-
nyossag, lent titkolt ugyan, de szintén elég pontos. Ily nyu-
godt csoportok abrazolasa megkiveteli az elrendezés biztos
egyensulyat. A Transfiguratio targya dramai jelenet, a melynek
folindult alakjai nem szorithatdok szigoru korlatok kozé. De
kiveszett-e teljesen e esoportokbol a symmetria, vagy csak
atalakult finom bensé egyensulylyd? Ambar a holdkéros fit
csoportja joval kisebb tért foglal el, mint az apostolok, mégis
egyenld értékldi azokkal, mert erésebb érzelmet fejez ki. Az
anyagi nagysagnak megfelelhet az erkolesi stly is. Mennyivel
magasabb renddi itt a symmetria, mint a /)ispufdiban, mert
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szenvedélyes csoportokban érvényesiil. Lényegében o6szton-
szertt médon nyilvanul az aranyvossag, de Raffael alkalmazta
valamennyi mivész kozott a legfinomabb érzékkel.

A symmetria biztos alapja a compositionak, élénkségét
és dramaisagat az ellentét kelti. Mar a Disputdban is kivalo
szerepe jut az ellentétnek a foldi és mennyei rész kozott, de
a fécsoportokon belil alig fordul eld. FEzzel szemben a Trans-
figurationak ellentét az élteto ereje; ellentét az alsé és felsd
jelenet kozott, ellentét a csoportok és személyek kozott.
A segitségért esd6kkel szemben allanak a segiteni nem tudé
apostolok ; az 6rjongést kornyezi a gyongéd szeretet; a rész-
vét kozelében van a kozony és a hitetlenség mellett a biza-
lom. Innen ez az élet, ez a fesziilt dramaisdg, a melynek lat-
tara ugy hat rank a /)isputa, mint a templom esondje. Rég
eltiint az az id6, midén vallasos ahitatban egyesitett a mi-
vész nagy csoportokat; most az emberi szenvedélyek irant
vonzodik, sét elmélyed a démoni érzelmek vardzsaba is.

Hogy zlirzavart ne tamaszszon a sok ellentét, Raffael
finom csoportositagsal tagolta a cselekvényt. A minek csak
nyomaira akadunk a /ispufdban, ime az itt teljesen ki van
fejlédve. Bamulatot kelt benniink csalhatatlan érzéke, a mely-
lyel mértéket tart a dramai eszkozok alkalmazdisdban. Egy-
mas tamogatasara és javitasara hasznalja éket. A symmetriat
meghontja ez ellentéttel ;: emezt korlatozza a csoportositas-
sal; a csoportokat élénkiti az érzelmek finom fokozasaval.
De ne téveszszen meg benniinket e magyvarizgatis, a mely
nagyon oOntudatosnak mutatja Raffael szerkeszté modjat s
ugy tinteti {61 6t, mintha 6rokos tojas-tanczot jarna. Miivé-
szetének titka épen abban rejlik, hogy csodas médon egyvesiti
az ihletbd]l fakadé onkéntelenséget a szigoru megfontolas-
sal. Nem szenved kétséget, hogy az ontudatos itélet nagy
szerepet jatszik munkassagaban, de mindig esak mint esz-
koze a langelme megnyilatkozasanak. A mi a mivészi be-
latasbodl eredt festményeiben, azt bonczolhatjuk, magyaraz-
hatjuk, s6t még az a véleményiink is lehet, hogy ily médon
talan kozelebb jutunk miivészete megértéséhez. Nem kis élve-
zet €és még nagyobb tanulsdg, eszmékkel és gondolatokkal
bévelkeds képekbe elmeriilni a mai korban, midén sok mi-
vész halvany érzelemmel vagy tires jelképiséggel leplezi a
szabatos gondolkodas hianyat. De miként kutassuk azt, a mi
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oly magasan szarnyval, mint Raffael langelméje; a mi be-
vilagit az emberi lélekbe, mint a villam sotét éjbe ? Mint
foglaljuk szavakba, a mihez f6l nem emelkedhetiink, de a mi-
nek sejtelme is boldogito ?

Ha miivészetének bensé eréi nem tdrik is az elem-
zést, viszont dbrdzolasanak modja és eszkozei szinte ki-
hivjak a fejtegetést és gazdag eredménynyel kecsegtetik a
figyelmes szemlélét. Semmi sem teszi oly nyilvanvalova a
miivész kivalésagat, mint a kifejezés ereje és vdltozatossaga
az arczban s a taglejtésben. Raffaelnek ket elédje van e téren.
Az egyik Giotto. Hosszu szdazadok utan 6 édbrazolta elészor az
ember érzelmeit természetes moédon. Meglepd, mily valtoza-
tos és értheté formai nyelve. Alakjai kifejezik azt, a mi
bennok él, igaz, nem annyira az arczezal, a mely még merev,
mint inkdbb a taglejtéssel. Masaccio tovabb fejlesztette e viv-
manyokat. Giotto képein az alakok mozdulatai kifejezék
ugyan, de még nines 6ndllé értékok; nem dnmagokban szé-
pek vagy hatalmasak. A taglejtés nala egyszeri, szinte igény-
telen és csak ritkan van kiemelve. Az ilyen dbrazolas §szinte
és hil, de nem megkapo; el kell el6bb mélyedniink tartal-
mdaba, mig megnyvilik eléttink értéke. Itt haladta tul Ma-
saccio a nagy uttorét. Az abrazolas fejlettebb eszkozeivel
kiegyenliti azt a hianyt, a mely a bens6 nagysag és kiilsé
megjelenitése kozott van Giotto miiveiben. Alakjai nemecsak
mélté képviseldi a cselekvénynek, hanem onmagokra is nagy
fest6i hatdst keltenek. Ezekbe a nyomokba lépett Raffael.
Nem emlitettiik itt Teonardo de Vinei-t, mert & nem volt e
fejlédésnek oly szerves, vagy inkabb végzetes iranyitdja, mint
Masaccio és Raffael. Leonardo korabban szabaditotta meg
ugyan a formai nyelvet végsé bilineseitdl, de ugyanezt a fol-
adatot megoldotta Ratfael is Romaban és nagy munkassaga-
val diadalat biztositotta e vivmanynak. Minthogy Leonardo
inkabb kilon allott s életének czélja és tartalma az volt,
hogy minden irdnyban kifejleszsze csoddlatosan megéaldott
egyéniségét, donté hatdssal nem lehetett a torténeti targva
miuvészet fejlddésére. A renaissance festészet sorsa Roméban
dolt el.

Raffael mar a Disputdban tulszirnyalta méltosigra és
szépségre mindazt, a mit a quattrocento elért a kifejezésben.
De mily megkotott ott még az dabrizolas azon élethez képest,
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a mely a Transfiquratioban liktet. A formanak itt megszint
minden merevsége. Csodalatos tolmacsava valt a bensd élet-
nek. Inkabb meghato és jobban értheté e formai nyelv, mint
a 826, j0jjon ez bar nagy kolté ajkarél. Nines egyetlen fe] a
Transfiquraticban, s6t nem talalunk egyetlen taglejtést vagy
red6t, a mely érzelemnek és gondolatnak ne volna a kifeje-
z6je. Szinte megdobbent benniinket ez Osszestiritett élet, a
mely egyenlé értékii a valdsaggal. Pedig Raffael abrazolasa
nem realistikus a mai értelemben. O sohasem uténozta a ter-
mészetet apro részleteiben, hanem hatasat torvekedett elérni.
A természet utanzasat mondjak a festészet t6torvényének. De
vajon lehet-e a miivész a végtelen természet versenytarsa. az 6
korlatolt eszkozeivel 2 Mily szanalmas azok torekvése, a kik
a maga terén akarjak utolérni a természetet. A mivésznek a
sajat utjan, a maga korlatolt eszkozeivel kell elérnie azt, a
mit elér a természet: az életet. Nem az a kérdés, mennyire
kozelitette meg a festé a valdsagot, hanem az, hogy elhiteti-e
veliink sajat folfogasat a valérol. Meggyézni pedig esak ak-
kor gy6zhet meg, ha életet lehelt alakjaiba. Mi elfogadjuk
Fra Giovanni da Fiesole vilagat; elfogadjuk a Michel An-
geloét is, noha j6l tudjuk, hogy azok nem a valésdgnak hii
masai. De mindkét miivész nyujt valamit a valészeriiség he-
lyett, a mi azzal egvenld értékii: életet. Raffael vilaga — de
lehet arrol szolanunk oly értelemben, mint Fra Giovanni
vagy Michel Angelo vilagarol? Végig tekintiink rémai mun-
kassdgan és nem talaljuk sehol az abrazolasnak azt az
egvéni jellemet, a melyet keresiink. Talan hamisak azok az
észrevételek a miivészi utanzasrél 2 mert ime nem birjuk éket
alkalmazni a legnagyobb festére.

A miivészetnek rvitka tlineménye el6tt allunk. Michel
Angelonak lassuk barmely miivét, azonnal az § nagy egyéni-
sége lebeg szemiink el6tt. Taldlgatjuk gondolatait, érzelmeit,
szoval lelki allapotat, a melyben készitette ama mivét.
Szobra vagy festménye szinte jobban érdekel benniinket al-
kotéjaért, mint onmagdért. A kivalo miivészek altalaban nagy
részt kovetelnek egyéniségdk szdmara miiveik hatasabol. St
van olyan elmélet is, a mely szerint annal nagyobb a mi-
vész, minél erGsebben szélal meg alkotdsdban személyisége.
Csakhogy a torténet nem alkalmazkodik mindig a térvények-
hez. Ime a nagy kivétel. A /)isputiban elmeriilink a keresz-
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tyén vallas szent titkaiba ; a Puriassuson elbdjol benniinket
a koltészet édes szava; a Heliodorus kitizetésében szemtanui
vagyunk az adaz szenvedélveknek ; a Farnesindban megfeled-
keziink korunkrol és megittasult szemmel, szivvel az antik
vilagban élink; a Transfiqguratiéban pedig meggyotor ben-
niinket a foldi nyomor és folemel a Megvalté dicsésége. Cso-
dalatos, mily killonbozé targyak, s mnégis mindeniknek abra-
zolasa annyira meggy6zi, s6t leigazza elménket, hogy lehe-
tetlen az abrazolt jelenetet masképen elképzelniink. Es még
csodalatosabb, hogy minde mivek lattara alig gondolunk
alkotdjokra, mert magok a képek egészen elfoglaljak elmén-
ket és sziviinket. Ha elveszett volna minden hir életérdl,
miivei ép oly értheték, megkapdk és elbdjolok maradnanak.
Vajon Michel Angelo Utolsé 1téletét megértenck-e életének
ismerete nélkiill ? Raffaelben azt a paratlan jelenséget bamul-
juk, hogy nagy mitvész vilaga -- az a vilag, melyet 6 terem-
tett miveiben - nem tisztan egyéni folfogas a valosagrol,
hanem maga a természet. Mintha a természet 6rék mintat
akart volna folallitani Raffael mtveiben, hogv miként utd-
nozna Onmagat, ha mint miivész csak emberi eszkozokkel
rendelkeznék. Innen az a meggy6z4 erd és onkéntelenség, az a
valtozatossdg és konnyedség Raffael abrazolasaban. Uténa
még egvazer ismétlodott e csodds jelenség, nem a festészetben,
hanem a koltészetben. Félszazaddal késébb Shakspere ugv
titkrozteti a természetet, mint Raffael. Mindkettében egyenld
az alkotasnak megdobbenté targyilagossaga, foltétlen igaz-
saga és athatd ereje. Shakspere munkaja kézikonyve lehetne
a lélektannak: Raffael miivei szemlélteté képei. Mert végsd
elemzésben mi az, a mi e két langészt kitinteti az ujabb iddk
mivészei és koltéi kozott? A psychologianak utél nem ért
ereje, tehat az életteremté képesség.

Ellenmondasnak latszik, ha miveibdl akarjuk most az
embert megismerni Raffaelben. Igaz, egyénisége hattérbe szo-
rul a Disputdn, épen ugy, mint a Transfiguraticban, de némi
folvilagositast mégis nyeriink lelkiallapotarol, nem annyira
az egyes mivekben, mint inkabb két festménye 6sszehason-
litdsabél. Mert egyes miive onmagara oly tokéletesen szem-
lélteti a valasztott targyat, hogy nem talalunk abban sem f6-
losleget, sem hianyt, a melyet a festé személyének tulajdo-
nithatnank. Viszont ha ugyanaz a miivész alkotta a Disputdt
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és a Transfiquratict, benseje nyilvan nagvon megvaltozott.
A Disputdnak nyugodt boldogsaga lazas szenvedélylyé alakult
at a Transfiguratioban. Mindkét képen a Megvaltora vagyunk
ugyvan utalva, mint az emberiség oltalmdra és vigaszdra, de
nagy a kiillonbség e két rautalas kozott. Az egyik teljes meg-
nyvugvast jelent az egyhazi tanokban, a masiknak hangja
szenvedélyes, mert a f61di nyomorbol fakadt. Tulzott volna az
a kovetkeztetés, hogy Raffael hite megrendiilt utolsé éveiben ;
de tagadhatatlan, hogy a Transfiquraticban kevésbbé egyhazi
s inkabb emberi, mint a Disputdban. A nagy valtozasnak hi
kifejezéje a szinezés is, most a szin az*érzelembdl ered s an-
nak a tolmacsa. A Dispuldban kevés kiilonbség van a f6ldi és
az égi csoportok szinezése kozott: a halandok is szép deriilt
szineknek orvendenek, mint a mennyei lakok. De a Trans-
figuratidban akkora az ellentét a ket rész szinezése kozott, a
mennyire ellenkezik a f6ldi szenvedés & mennyei boldogsag-
gal. Ez ellentét miatt altaldnos az a vélemény, hogy nem
a mester fejezte be az also csoportot, hanem tanitvanyvai.
A festé koranak mas volt a nézete. Vasari talan nem ok nél-
kiil bizonyitja ismételten, hogy az egész Transfiguratio Raffael
keze mive. 36t dllitdsa szerint mar akkor is s6tét volt a kép
szinezése. Donté e kérdéshen az, hogy az erés fény és a sotét
arnyék jatéka megfelel az alsé jelenet tartalménak és még
fokozza szenvedélyes hangulatat. Anndl inkabb megnyugtatoé
font a megdieséiilés lagy boldogitoé fénye.

A nagy foladatok, melyeket a fiatal Raffael elé ttizott
II. Gyula papa, kitartak miivészi tehetségének nem sejtett
gazdagsagat. Ett6l fogva a papai udvar és méasok kovetelései
nem sziineteltek, s6t naprol napra fokozodtak. Es ily médon
n6tt alkoto ereje is. A sok uj és nagy foladat annyira
kifejlesztette €s megfeszitette minden tehetségét, hogy nem
latszott hatdara miivészi geniusanak. Szinte emberfolotti jelen-
ség az alkotd erének ily nagysdga. Ez Raffaelnek dicsésége,
az volt tragédidja is. Ifjusdgdnak boldogsagat és lelki nyu-
galmat hozta Romaba, azt, a mi oly meghatéan szép a Stanza
della Segnaturdban. Romaban magasabb rendt, intensivebb
élete, de a szertelen alkotasnak dldozatul esik lelki nyu-
galma is. A Disputa mellett a Transfiguratio élesebben szol,
mint minden magyarazat. Es férfikora delén, midén féltétlen
ura volt miivészetének, tulfeszitett szelleme széttorte finom
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szervezetet. Végzete elejtette, mint roptében a madarat. Kora
halalaval 6rok ifjisagot nyert emlékezetiinkben.

x x X

Tiz év valasztja el a Transfiguratiot a Disputdtol. Raffael
az 1508, év 6szén telepedett le Romaban. A Stanza della
Segnatura falfestményeit 1511-ben fejezte be. Valdszind
tehat, hogy a Dispute 1509-ben késziilt. A Transfiquratiot
mar 1517-ben rendelte meg Guilio de’ Medici biboros; de a
a festd csak az 1518. év végén kezdette meg a képet, a me-
lyen -— ugy latszik —- halalaig dolgozott (1520 aprilis 6.).
Tiz év nem hosszu id6szak az emberi palyan, de Raffael éle-
tében killon mértéke van az idének. A mi évek hosszi soran
fejlédik mas miivészek életében, as nala honapok, sét hetek
miive. Es kora haldla ellenére is oly teljesen kifejlesztette
miivészetét, hogy lehetetlen folvtatasat elképzelnink. Van
valami szeéditd a palyajaban. A tiz év egész romai munkas-
sagat jelenti, a mely paratlan a mivek kivalésagara, szamara
és kiilonféleségére. E tiz év alkotasan alapul vilagtorténeti
szerepe.

A Disputa és a Transfiguralio szembeallitisa megmu-
tatja ugyan Raffael nagy valtozasat, de nem tiinteti fol kovet-
kezetes fejlodését, a mely csodas erdvel haladt mind széle-
sebb korben, mind rohamosabban. Diadalmenet volt romai
palyaja, a mely meghdditotta a festészetnek egész birodalmat.
Elébb a nagy eszmék abrazolasara alkotott Ratfael 6rdok min-
takat a Stanza della Segnaturaban; késébb a torténeti festé-
szetnek meritette ki f6 dgait. E mellett djtatossagi képeivel,
faldiszitményeivel s mint arczképfesté megvalésitotta koranak
legnemesebb mivészeti vagyait. Végre 6 oldotta meg legszeb-
ben a renaissance nagy kérdését is az antik cultura folele-
venitésérol.

Megleps, hogy rémai korszaka elején, oly fiatalon
abrdzolta az embernek négy elsé rangu szellemi tevékeny-
gégét. E targy mar természeténél fogva egyik legnehezebb
foladata a mtivészetnek. Nem eszmei tartalmokban rejlik e
falképek értéke, hanem a gondolatok paratlan megérzékitésé-
ben. Az eszmék hondabdl erds vagyat érezhetett Raffael a
dramaisagra, mert alig hogy befejezte a Stanza della Segna-
turat, teljesen elmeriil a cselekvény abrazolasaba, s ez marad
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mindvégig munkassaganak tengelye. Hogyan valt az umbriai
sziilott, Perugino tanitvanya, a ki még Firenzében is merengé
szép Madonnak szerzdje, dramai festévé 2 Miként fakadt lel-
kesedésre a szenvedély abrazoldsaért az a miivész, a ki a Sir-
batételen oly nehezen kiizkodott még a dramaisdggal ? E cso-
déds jelenségnek nem megfejtésére, csak némi magyarazatara
emlitjik, hogy most Romaban hozta meg gyimoélesét az a
lelkiismeretes buzgé tanulinany, melyet Raffael fiatal kora-
ban végzett Masaccio falfestményein, Donatello dombormi-
vein és a Palazzo Vecchiéban Leonardo da Vincei és Michel
Angelo cartonja el6tt. A firenzei iskola mar kezdettél fogva a
cselekvés abrazolasat tartotta a miivészet legmagasztosabb
foladatanak. E hagyomanyt kovette Raffael is; de kelt-e lel-
kében visszhangot a dramaisag, ha nem talal benne hajlamot
és tehetséget ? Raffael dramai festének sziiletett. Midén négy
hatalmas cselekvényt kell abrazolnia a Stanza d’ Eliodoré-
ban, sehol sem adja jelét az ingadozasnak, a tapasztalatlan
kisérletnek, hanem valésagos mesternek és yjitonak mutat-
kozik be. A dramaisagnak megalkotja tobb fajat: az egysze-
rilen elbeszél6t; a szakadozottat, a melyet sajat képzeletével
egészit ki a szemléld; majd hosszu torténetet sirit egy jele-
netbe ; majd kiragadja a cselekvény egy pillanatat, a melyet
elézmény és kovetkezmény nélkil abrazol a maga megkapd
kozvetlenségében. A mennyi targy, annyi 4j megoldas. Jel-
lemz6, hogy alkotta az elsé csataképet, a mely mélto a Nagy
Sandor iitkozetét abrazolé antik mosaikhoz. Michel Angelo
hires cartonjan csak iriigyill hasznalta ol a firenzeiek és a
pisaiak harczat Cascina mellett; czélja az anatomiai remek-
1és volt. Leonardo pedig csak egy részletét abrazolta az
anghiari-i titkozetnek. Raffael magat a csatat, folyamatat ég
elddlését szemlélteti a nagy Constantin képén.

~ Raffael sokkal nagyobb tiszteletben tartotta az adott
targyat, sem hogy visszaélt volna azzal egyéni hajlamainak
kielégitésére. Fdotorekvése oda iranyult, hogy kitalalja a
targvban lappangé miivészi format. S6t teljes igazsagot szol-
galtat a targynak akkor is, ha az taldn nem felel meg
egyéniségének. Ez a fonséges targyilagossig miivészetében.
Egyéniségének fejlédését csak abban ismerjiik meg, hogy a
dramai elem mind nagyobb tért foglal munkassagaban.
Hova-tovabb elttinnek azok a bajos alakjai, a kik nem any-
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nyira a cselekvényért vannak jelen, mint inkdbb sajat szép-
ségokért. E torekvésével kapcsolathan még intensivebbé és
szigorubba valik miivészi abrdzoldsa. Lassan megsziinnek a
kedves diszit6 vonasok is, a melyekkel a renaissance meg-
szépitette a valosagot. Raffael most nagy, tisztan emberi fol-
fogasaval, az érzelem mélységével és a kifejezés erejével ki-
van hatni. Lemond a szépségrél is, ha maga a targy meg
nem kivanja azt. Nyilvanvald, hogy cartonjairol szélunk, a
melyek az apostolok cselekedeteit abrazoljak. Ime a torténeti
festészet legfonségesebb alkotasai, a melyekben a targy nagy-
sagat foléri a forma miivészete. Raffael nagy vivmanya itt az,
hogy tudatara sem jutunk a mitivészi abrazolasnak, annyira
osszeforrott a cselekvénynyel. Mi e képek tartalma ? Nagy esz-
méken lelkesedé és szenvedélyektdl dalt kor, a melyben az
ellentétek tusdja hevesebb a rendesnél. Mi a képek jelleme ?
Kiilsé és belsé dramaisag a legmagasabb fokon. Ennek a mi-
vészetnek végsd és legmerészebb terméke a Transfiquratio.
Es Michel Angelonak nem volt befolyasa a dramaisag
fejlédésére Raffaelben ? kérdi tirelmetlenil az olvaso, a ki
hasztalanul varta a szokdsos fejtegetést az egyik miivésznek
csodalatos ondllosagarol s a masiknak iigyesen elsajatito ké-
pessegérol. Az oreg Michel Angelo naiv nyilatkozata: A mit
Raffael elért a mivészetben, azt mind nekem koszonheti - -
«cio che aveva dell’arte, 'haveva da me», volt legerésebb ki-
fejezése annak az itéletnek, a mely hosszu ideig uralkodott s
meég ma sem veszitette el hitelét. B folfogas alig meglepé, ha
ismerjik eredetét. Michel Angelo formai nyelve, alakjainak
mozdulatai esak a sajat mivészetében meggy6z0k ; annyira
egyeniek, hogy méas kornyezetben azonnal eldruljak idegen
szarmazasukat. Nagy ujitasa, hogy az emberi alak taglejtésé-
vel fejezte ki minden érzelmét és gondolatat, megigézte kor-
tarsait. Raffael sem vonhatta ki magit e hatas alol: uta-
nozta néha Michel Angelonak anatomiai bravurjat és testinoz-
dulatait, de nem az alkot6 erd hidnyiban, hanem egy 6szton-
szeril tulajdonsagabdl: prébara tette erejét a miivészet ez 1j
terén is, a melyet Michel Angelo nyitott. E befolyds csak kiilsg
maradt, mert Michel Angelo és Raffael voltak a renaissance
miivészetnek talan legnagyobb ellentétei. Nem Michel Angelo
keltette Raffaelben a dramaisagot, mert ez régebbi és széle-
sebbkori firenzei hatdsokra ébredt. Abban se keressiik Michel



48 A Disputa és a Transfiguratio.

Angelo befolyasat, hogy Raffael Romaban teljesen elmeriil a
cselekvény és a szenvedélyek abrazolasaba. Szikségszeri fej-
16dés volt ez, a melyre természete és kora vezették 6t és az az
Osztonszeri megismerése, hogy a dramaisag legalkalmasabb
eszkoze miivészetének.

Utanzott testmozdulatok szemébe tlinnek mindenkinek ;
a bensé hasonlésagot vagy eltérést mér nehezebb kutatni.
A monumentdlis festészet nagy foladata az adott térnek szép
betoltése egységes compositioval ; az alakok psychologiai cso-
portositasa; a tomegek rhythmikus elrendezése. Barmily ki-
vilo is az egyes alak, uralja mégis az egészet. Ebben onallo
és paratlan Raffael, ez miivészetének gerineze. Michel Angelo
alig nyujtott példat népes és egységes compositiora, vagy oly
kivételes a megoldasa, hogy csak a szolgai utanzdénak lehetett
mintaja. A rhythmikus csoportositas irant pedig egyaltaldban
nines érzéke. Talan mas okbdl sem hatott mélyebben Raffael
mivészetére. Michel Angelo lingelméje megnyilatkozotta szob-
raszatban, festészetben és épitészetben egyarint, de nagy
egyéniségének az volt végzetes tulajdonsaga, hogy nem akart
és nem is tudott az egyes miivészetek sarkalatos torvényeihez
alkalmazkodni. Falfestményei el6tt megbizonyosodunk arrol,
hogy 6 szobrasznak sziiletett; keésGbbi szobrain sajnaljuk a
plastika szik korlatait, barmennyire meglazitotta is Gket,
mert meghénitjak szellemének magas szarnyalasiat; egves
eépiileteiben szinte részvétet éreziink az architektura irant, a
melynek le kellett mondania uralkodé szerepérél, hogy szol-
galataba szegdédjék a szobraszatnak. Es mégis meggy6z ben-
niinket az 6 hatalmas egyénisége s arra kényszerit, hogy kii-
lon mértéket alkalmazzunk mitiveire. De keltett-e a torvényes-
ségen kiviil 4ll6 langelme megtermékenyité hatast LRaffael-
ben, a ki szerencsés természete és szigoru onfegyelmezése
révén a festészet térvényein belil valositotta meg a legneme-
sebb szabadsigot? Ez volt a két kortars kozott az athidalha-
tatlan ellentét: egyteldl a féktelennek latszd, de csodalatos
stilérzéken alapulé szabadsig, a mely csak az egyéniségnek
koveti sugallatat ; mésfeldl a legfdbb torvényszeriiség, a mely
mogott eltiinik a mivész személye.

Ez ellentéthez tiiz6dott a festészet sorsa is. Természe-
tes volt, hogy Michel Angeléhoz esatlakozott a koveték nagy
serege, mert konnyebb kivételes testformakat és rendkiviili
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mozdulatokat utdnozni, mint Raffael finom érzékét. Nagy
egvéniségnek erdszakos vivodasa inkabb hat az emberekre,
mint a kevésbbé zajos torekvés a targyilagos tokéletességre.
De Michel Angelo csak az egyes alakra szolgdltatta a mintét.
Ugyanazok a festék, a kik nyiltan 6t vallottak mestercknek,
a kik dcsaroltak Raffael miivészetét, s6t meggyalaztak emlé-
két, onkénteleniil s akaratuk ellenére ezt kovették a szer-
kesztésben. Mar nem gondolkodhattak Raffael compositiéi
nélkil. A sok példa kozil kivalik nagy tehetségével és alatto-
mos jellemével Sebastiano del Piombo. Raffael nem aratott
nagyobb diadalt, mint hogy ellenfelére is raerészakolta szer-
keszté médjat. Ldzdr foltdmasztdsdt abrazolé fémivében
Sebastiano Michel Angeldt utanozta ugyan nehany alak rajza-
ban, de a cselekvény folfogasaban és compositiojaban, a szemé-
lyek kiilsé és bels6é csoportositasaban, végre a témegek rhyth-
mikus elrendezésében teljesen Raffael elvét kovette. A szép
compositio érzékét oltotta Raffael koranak miivészetébe. A XV.
szdzad nagy festéi egyébbel potoltak az egységes és rhyth-
mikus szerkezet hianyat; a késébbi festéknek e kivaléan
monumentalis érzékok biztositja a miivészi hatast minden
elfajulasuk ellenére is. Kovetkezetesen ki lehet mutatni szer-
keszté moddjanak hatasat és fejlédését a romai és bolognai
festoknél, Velenczében és az egész barok korszakban. Poussin
Miklossal atlépte e befolyas az olasz hatart s azéta meg-meg-
yjul a nyugati nemzetek miivészetében. Talan nem véletlen
az, hogy szazadunkban ismét a szabatos szép forméban érzé
és gondolkod6 franczia nemzet egyik legnagyobb miivésze,
Ingres fejlédott compositioin. Igy élt Raffael iidvos hatasa
akkor is, midon a festészet rég megtorte a Sistina boltozata-
nak démoni varazsat.

WorLaNKs JOZSEF.

Budapesti Szemle. CV. kistet. 1901. R 4
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A folfedezések kora orokre fényes emléke marad a roman
nemzeteknek, annak a kalandos, lovagias, semmi veszélytdl és
faradsagtol vissza nem riadé szellemnek, mely akkor kiilono-
sen a spanyol és portugal népet eltoltotte. Az eszmét, a tudo-
manyt az olaszok adtak: a végrehajto kart ezek a morok vissza-
verése utdn 1jja éleds birodalmak. Es a mint a conquistado-
rok sok vonasa megegyezik a keresztes lovagok féktelenségé-
vel és halalmegvetésével, ugy az osszes vallalatok bizonyos
szempontbodl az arabok ellen annyi szazadon at folyd valldsos
hareznak sokkal nagyobb szintéren valé folytatasai.

Bar igy a két pyren®i orszag gyarmati politikaja kozos
eszmébdl fakadt és kozos czélra tort, az a nagy eltérés, melyet
az ujonnan folfedezett orszagok és népességeik mutattak, kii-
I6n-kiilon irdnyba terelte mindegyiket. A spanyol aranylag
gyongébb és miveletlenebb nemszetekre taldlvan, azokat poli-
tikailag meghoditotta, culturai tekintetben pedig egészen ma-
géba olvasztotta. Mint Mexikonak véraldozattél megfertézott
templomaibdl, ugy az egész allami ¢és egvhazi berendezésbdél ott
k6 nem maradt kovon. A kiillonben is kisebb portugal nemzet
ellenben a fold legrégibb culturnemzeteire akad, melyek mas

*) Forrasok: Sancti Francisci Xaverit Indiarum apostoli epis-
tolarwm libri quinque. Bées, 1757. Horatius Tursellinus vita Francisci
Xaverit, Coloni®, 1625. Adamus Schall. Missio Sinensis. Bées, 1665. De
Charlevoix, Histoire du Japon hat kétet. Paris, 1754. Crasset. Awus-
Jiihrliche Geschicht der Japonesischen Kirch. Augsburg, 1738. (fran-
cziabol). Du Halde, Description de la Chine. Péris, 1735, 1. és IV, ké-
tet. Ortelius Atlas. Antwerp, 1579. Historiaz Hieronymi Osorii, Joan-
nis Matalit Metelli Sequani praefatio ad Antonium Augustinum. Co-
lonie, 1581. Annuae Litterae Societatis Jesu, 1585,
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iranvban fejlédve bar mint az eurépaiak, mégis ugy a szellemi
és anyagi miveltség terén, mint az allami életben nagyot és
maradandot birtak alkotni: olyvat, mely nemecsak kiallofta az
osszehasonlitast az akkori eurdpai allapotokkal, hanem sok
tekintetben f6liil is multa azokat. Indusokat, khinaiakat, japa-
nokat meg lehetett volna héditani valamely elsé rangu eurépai
nemzetnek akkor is. Hiszen Hindusztant és Khinat annyiszor
meghdditottak a tatarok, Japan pedig e korban még bizonyos
tekintetben fiiggé volt Khinatdl. Sokkal bajosabb volt azon-
ban elképzelni, hogy akar a hindu kasztarendszert és a Brahma
valldsat, akdar a khinai és japani allami és egyhazi berendezé-
seket halomra dontse az eurdpai tarsadalmi rendszernek és a
keresztyén vallasnak diadala. Annyira mélyen gydkereztek
azok a népek tudataban, annyi erét meritettek még az idegen,
betoduld népek csatlakozasabol is, hogy ennek még kisérlete
is szinte hataros a lehetetlenséggel, a minthogy a mai napig
még a britt uralom alatt all6 India is e szempontokbdl nagy-
jaban megmaradt olyannak, miné a nagy mogolok idejében
volt. A sajatsagos eurdpai civilisatio itt oly ellendllasra talalt a
szdz millidkat szamlalé tomegekben, melyet a leghatalmasabb,
legmiiveltebb, legszaporabb nemzet sem volt képes legyézni.
Hogy lehetett volna erre gondolni Eurépa egyik legkisebb
nemzetének akkor, a midén a kozépkorbdl esak kibontakozni
kezdé Europa tulsulya azon 6si culturak f6lott még épen nem
volt oly sokoldalu és oly hatérozott?

Portugalia nagy dicsésége marad, népe lelki emelkedé-
sérol tesz tanusagot az a tény, hogy ezt a hdditast legalabb a
vallisos téren bizonyos sikerrel munkaba vette.

Ennek a kis orszagnak tarsadalmat a XVI. szazad elején
az az erkolesi folfogas és az a lelki emelkedettség hatottak at,
melyek a térténelem tanusaga szerint mintegy sziikséges lég-
koréiil szolgalnak a nagy hivatasnak, a nagy tetteknek. Emma-
nuel kiralynak, kit a torténelem «Nagy»-nak nevez, példaja és
hatdarozott, bar nyugodt és mérsékelt egvénisége volt ebben is
az iranyadé. Udvara, mint életiréja Osorius piispok irja: otthona
volt minden szép és épiiletes erkdlesnek. «Nem volt ott helye
a szomorusagnak, a per elhallgatott, mindent tanczczal, ének-
kel végeztek. Az ifju nemesek a hajadonokkal kicsapongés
nélkil jartak a tanczot és ha szerelemre gyultak is egymas
irant, a leanvok csak azt tiintették ki kegvokkel, a ki a habo-

ER
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ruban dieséséget szerzett. Az udvari aprodok nem részesiiltek
lovagi tiszteletben mindaddig, mig Afrikdban nem jartak és
ott nem vivtak ki magoknak becsiiletet». A kiilsnben jolelkd,
tirelmes kirdlyt csak a mohammeddnusok elleni gyilolete
gytjtotta haragra. «Azért hadakozott Azsidban és Afrikaban,
hogy ennek a vészes tévelygésnek még emlékét is kitoriiljen.

Ebbél az iskolabdl keriiltek ki, hogy a kisebbeket ne em-
litsiik, Almeida és Albuquerque, az indiai birodalom megala-
pitéi és Magalhaens, a f6ld elsé korilhajozéja. Ebbol kertlt ki
az a Lupus Martinus, ki egymaga megvédte a var kapujat a
rearohané morok ellen, ebbd6l az az Odoardo Pacheco, ki
500 emberrel megfutamitotta a moérok nagy seregét, bizva
abban, hogy Krisztus esodat tesz azokért, kik az 6 nevéért és
kirdlyuk dicséségeért mentek e messze orszagha. Szinte a vak-
merdségig mend batorsaguk és onbizalmuk esakugyan csuda-
kat mivelt. Es mi latszhatott elérhetetlennek azok elétt, kik
atszelték a végtelen tengereket, meglattak azokat a mesés va-
rosokat, melyeket addig esak hirokbdl ismert Eurépa és fo-
gadtak azoknak a fejedelmeknek hédolatat, kiknek ecsak kis
vadaszkisérete is sokkal nagvobb volt, mint az egész portu-
gal hadsereg.

Ez a csodas onérzet, melynek aztin megfelelnek a tet-
tek és az eredmények, az egész renaissance lelki allapotanak
legszembetiin6bb vondsa, minden elért siker utan tovabbira,
nagyobbra buzditott. Maga a kincsvagy nem magyaraz meg
mindent, hisz az a Pacheco szegényen, minden 6rokségét el-
koltve, keriilt haza, miutan IKalikut kincseivel rendelkezett;
épen oly kevéssé a becsvagy, hisz sokan, kik hasonléan csele-
kedtek, ismeretleniil szallottak sirba. A lovagias kalandvagy-
hoz erds nemzeti biiszkeségnek és a rajongasig mené hitnek
kellett jarulnia, hogy e vallalatok sikeriilhessenek. Barmind
nagy is kiillonben koztiik a killonbség : egyforma szellem haj-
totta Columbust és Vasco de Gamat, Cortezt és Albuquerquet.
Nemesak meg kellett talalni azt, mit a vilag rejt, hanem meg-
szerezni annak kinesét kiralyuknak és az egyhaznak.

Es barminé nagy is koztok a kiilonbség, ugyanaz a szel-
lem hatja at a nagy téritéket is. Csakhogy nalok ugy szdlva
minden f6ldi salaktél ment ez az onbizalom; egyéniségok
egészen beléolvad abba a czélba, melyet kittiztek magoknak.
Naiv hitékben még inkabb elérhetének tartanak mindent, hisz
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Krisztus eszkozei. Nem kincseket és népeket, hanem lelkeket
jottek meghdéditani, de e vallalkozdsukhoz épen oly nagy és
sokoldalu tehetségekkel voltak folruhazva, mint az dllamokat
megdontd és megalapité hadvezérek.

Indidba a hagvomany szerint Tamas apostol vezette be
a keresztvén hitet, s midén a portugalok oda érkeztek, tébb
viroshan taldltak kozségeket, bar szegény, elnyomott allapot-
ban. Ezek hitében és szertartasaban sok volt az §skeresztyén-
ség nyoma ¢s emléke. Hogyv is valtozhattak volna elszigetelt-
ségokben, tulhatalmas ellenségektél koriilvéve? Hanem az
ugynevezett Tamaskeresztyének csak igen kevés segitségére
lehettek a portugdloknak egyhazuk megalapitisaban és a téri-
tésben. Goaban mar Albuquerque alapitott ugyan piispokséget,
de ugv 6, mint az utina kovetkezd alkiralyok solkkal inkabb
el voltak foglalva politikai és katonai féladatukkal, semhogy
még a térités nehéz munkajaval is bonyolitottak volna hely-
zetoket. E pontban egész masként jarnak el mint Cortez vagy
Pizarro. A bensziilottek vallasi tigyeibe nem avatkoznak, azok
szokasait, erkoleseit nem bantjak. A térités csak akkor indul
meg, midén Goaba jé 1542 ben Xavér Ferencz, Jézus tarsa-
saganak tagja, az Indiak leendd apostola.

Xavér Ferenez, Loyola Ignacz foldije, szintén a sziklas
Navarra egyv biiszke nemesi csaladjanak fia. Biographusa sze-
rint, mar gyermekkoratol fogva nagy dolgokra tord, nemzet-
ségének fényét tulajdon érdemeivel emelni Shajto. Palyaul
azonban nem a harczot valasztja, hanem a tudomanyt. Atyja
ebbe nem akar beleegyezni és csak egyik leanya siirgetésére,
ki szent hirben allé apacza-fejedelemasszony, és megjosolja,
hogy 6csese van hivatva az 4j vilag és a szélsé kelet apostol-
sdgira, engedi Parisba. Ott Loyolaval talalkozik, kit eleinte
nagvon megvet, de kinek utoljara sikeriil megfékezni az ifju
hanyavetiségét és 6t az élet mas folfogasara tériteni. Ez az
izz6 lélek a nagy emberismerd vezetése alatt nem sziint meg
forrni, hanem egész mas iranyba alakult at. El6bb pompaban,
igyességben, testgyakorlatban talalta 6romét, most vezeklés-
ben, énmegtagadasban, alazatossdgban akart f6lilmilni min-
denkit. Parisbol gyalog ment Velenczébe, tiirve a legnagvobb
firadalmakat és testi szenvedéseket, hogy a szent foldre indul-
hasson mesterével. E helyett azonban Romaba mentek, hol
Jézus tdrsasdga megalakult. A kapitiny rendeletére Portuga-
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liaba kellett innét mennie, hogy onnét hajéra szallva Indiaba
utazhassék. Utkozben igen kozel jart szil6foldjéhez, hol anyja
még élt. Eletiréja kiilonos erénye gyanant dicséri, hogy szilé-
jét elkeriilte, bar tudhatta, hogy azt tébhé latm nem fogja.
Hivatdsa tartotta egészen lekotve, tgy hogy Lissabonban, hol
a kiraly kegyét megnyerte, nem volt maradasa. Azt a papai
bullat, mely 6t teljes hatalmu legatusnak nevezte ki Indidban,
megnyerve, az alkiraly hajohadaval, két tarsatol kisérve, el-
indult Keletre.

Egy levelében, melyet Goaba valo megérkezése utan irt
generalisanak, maga leirja utjat és annak viszontagsagait.
Utkozben Mozambiqueben, Afrika keleti partjan egy télévig
idéztek. A hosszu atkelést sok hajos és katona sinylette meg,
és ezért Xavér az egész 1d6t a korhazban toltotte, «a lelkeket
gondozva, gyontatva, az Ur testét osztogatva, bar igy sem bir-
tam magam mind kielégiteni». Vasarnaponként szénokolt
nagy hallgatosag el6tt, az alkiraly jelenlétében Igy méltan
mondhatja, hogy mindenki 6romére és javara toltotte ott azt
a félévet. Ujra utra kelve nagy orom érte, midén Melindanal,
Kelet-Afrika egy fontos kereskedd valosa,nal nagy aranyos
kokeresztet ldtott. «Kitiint a kereszt ereje, hogy a saracenusok
birodalmanak kozepette gyéztesen tiindokol.» Utba ejtettck
Socotora szigetét is, a Voros-tenger bejaratanal, hol keresaztye-
neket talalt. De ezek annyira tanulatlanok, hogy még a keresz-
telést sem ismerik. Anndal szigoribban megtartjdk a béjtot,
kétszer is évenként. A szegény emberek kérték Ferenczet,
maradjon naluk, de az alkiraly elvitte magaval, mert masutt
még nagyobb sziiksége van red. T6bb mint egy évi utazis utin
1542 majusban ért Goaba. Ezt a varost igen szépnek irja le,
kiillonosen a székesegyhazat és a ferenczrendiek és kanonokok
nagy szamat dicséri. Itt is a korhazba szdllott, a déleldttoket
a betegek, a délutanokat a rabok kozt toltitte, estefelé meg a
gyermekeket gyiijtotte maga koriil valamely egyhazba, hogy
6ket vallasos oktatdsban részesitse. Vasarnaponkint a bélpok-
losoknak szolgaltatta a misét, gyontatott és aldoztatott.

Az ily megfeszitett munka szinte szokassa, természetté
valik és a nagy elfoglaltsig megakaddlyozza az embert abban,
hogy szamot vetve onmagdval, egészen atérezze, mit szenved,
mirél mond le. Ferenez Goaban is elmélkedik. Lelki allapotat
talan legszabatosabban e szavai tiintetik el6: «E hosszu ut
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faradalmai; a masok biineinek meghallgatasa, mikor a maga-
déi is bantanak ; a poganyok kozt valé huzamos tartézkodas e
napégette f6ldon : mindezen baj nagy vigasztalassa vilik, ha
az Istenért viseljiik el. Mert lehet-e keservesebb halal, mint
Krisztus nélkiil élni, ha mar megismerted és 6t elhagyni, hogy
vagyaidat kovesd ? Higyétek el, egy kereszt sem hasonlithaté
ehhez a kereszthez. Viszont, miné boldogsag gy é€lni, hog
naponkent meghaljunk, megtérve akaratunkat, hogy ne azt
keressiik, a mi a mienk, hanem azt, a mi Krisztusé». Minden
ilv theologiai elmélkedésbe 6nkénteleniil is sok cstszik be a
megszokott sz6lasokbol, de ezek levonasa utan is, mennyi igaz
és kozvetlen érzés marad.

Goaban valo tartéozkodasa alatt igen j6 viszonyba lép a
piispokkel, kinek megadja a kellé tiszteletet és kinek segit-
ségével tervbe veszi a bensziilottek részére folallitando colle-
gium épitését. Hozza is fogtak mar a templom épitéséhez,
mely kétakkora lesz, mint a parisi Sorbonne temploma.
A korméany gazdag alapitvanyokkal halmozza el, gy hogy
100 novendéket lehet majd ott tartani, kik idével a poganyok
kozt hirdethetik az igét. Egyelére azonban igen kevés a pap
¢és Ferencz maga is elmegy még 1542 oktoberében a félsziget
déli esuesara, hogy ott téritsen. A Comorin-fok koriil lako sze-
gény halasz népet a szomszédos mohammedénok ellen védel-
mokbe fogadtak a portugalok és e réven meg is téritették Gket,
de bizony csak névleg voltak keresztyének. Azonnal hozza-
fogott a kereszteléshez, a gyermekek és folnéttek oktatasahoz.
Nagy segitségére volt a téritésben az a kériilmény, hogy egy
napokon at vajudé mohammedénus né épen a keresztelés alatt
szlilt és e csodds esemény hatiasa alatt nemcsak az illetd
csalad, hanem az egész falu kivanta a keresztséget. Ott, hol
sem szervezett papi testiilet, sem erés politikai hatalom nem
allotta utjat, mint e nagyon elmaradt népeknél, a térités alig
litkozott akadalyba. Eveken it faradt, mindig egyenld tiizzel,
nagy munkajaban. «Annyi a Krisztus nydjaba 1épd, hogy néha
a keresztelés faradsagatol szinte letorik a kezem, mert néha
egy-egy nap egész falut megkereszteltem. A hitvallas gyakori
elmondasatol gyakran elhagy a hangom és az erémy. De meg-
volt 6rome és vigasza is. A gyermekek, kiket a tizparan-
csolatra és az egyhazi énekekre megtanitott, nagy buzgdsagot
mutattak. Eskiidt ellenségei lettek a balvanyoknak, és ha meg-
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tudtak, hogy valahol ezeknek dldoztak, odamentek és ledontot-
ték a balvanyokat. Az vj tiltetvény biztositasara leforditotta a
katét az 1) keresztyének nyelvére és harminczat rendelt koz-
tok, kik az 6 tavollétében is folyvtathassdk a tanitast,

Masként allott a dolog ott, hol a braminok papi rendje
uralkodott a lelkeken. Ferencz ugy tiinteti f61 6ket, mint a
kik tudomany ¢s erkoles nélkiil esak gvomrukat szolgaljak, de
azért a nép ragaszkodasat irantok nem volt képes csokken-
teni. Egy tudoés bramin megvallotta neki, hogv egyik legfébb
titkos tanuk az: hogy egv az Isten és esak azt kell tisztelni,
és hogy hagyomanyuk szerint bekévetkezik majdan azaz ido,
midén mindnyajan egy vallast kovetnek. Meg lett volna tehat
az érintkezésnek nem egy pontja, csakhogy az indus pap a
vallasos titkokat nem kozolheti a tomeggel.

Egyvelére csak politikai, hatalmi eszkozoktél lehetett
nagyobb sikert remélni. Igy Ceylon szigetének megtérését
kozelinek tartottak, mert az ottani kirdly oesese, hogy a por-
tugalok tamogatasaval trénra juthasson, folvette a keresz-
tyén vallast. Kiilonben csak ott tortént gyors és tomeges téri-
tés, hol még nem is volt igazi vallas, csak a természetimadas-
nak, vagy a fetisismusnak valamely formdja uralkodott.

Hatsé India, killonosen Makasszar, e szempontbol hata-
rozottan nagyobb sikert helyezett kilatasba, mint az annyival
miiveltebb bramin Elé-India. El is ment Malakkaba, onnét
meg a tavoli Amboinaba, a Molukkok szigetén, végig mérve az
uj-portugali telepek egész driasi tavolsagat. Kozben ismét el-
latogat Goaba és a Comorin-fokra, hogy ottani mivének elé-
haladasat is ellendrizze. A mellett még a katénak malaj nyelvre
forditdsa és a portugal hajosok és katonak lelki tidve is lefog-
laltak gondjat és idejét.

Valéban, ha mikodésének intensiv hatasat és nem kiilsd
sikerét nézziik, elébbrevalénak kell tekinteniink azt a szolga-
latot, melyet az eurdpaiak vallisos vezetésével tett, annal,
hogy sok ezer poganyt tett keresztyénné. Az dzsiai keresztyén
telepeknek -- ezt legjobban a keresztes hadjaratok torténete
bizonyitja -— mindig megrontdja volt a gyézelem, az uralom.
A szokatlan égalj és életmdd elernyesztette a testet, a kénye-
lem és a keleti erkolesok elfogadasa pedig a lelki rugokat sze-
relte le. Ezt a sorsot a portugalok sem keriilhették ki. Valla-
sossaguk ugyan a régi maradt, és azt oly szigoru bird, mint
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Xavér Ferencz volt, is elismeri. Azt mondja, hogy a mennyire
tapasztalhatta, minden nép kozt ez becsiili legtobbre a papai
indulgentiakat. Csak egy pontban tart sziikségesnek reformot,
épen az éghajlatra és az ottani szokasokra valo tekintettel.
Ugvanis a portugalok leginkabb béjt idején széllanak ten-
gerre, akdr hadakozas, akar kereskedés végett. A b6jtot pedig
az akkor uralkodo rekkené hoéség miatt nem tarthatjak meg.
Azt kivanna tehat, hogy a papa tegye at e foldrészekre nézve
a béjtot junius és juliusra, a midén a héség megtorik és a
viharok lehetetlenné teszik a hajozast. — De azért a portuga-
lok csaladi élete épen nem felelt meg a vallas és az erkoles
kovetelésének. Kevés volt ott az eurépai nd, a legtébben ben-
sziilott szolgancket tartottak szeret6knek és egész nyilvanosan
¢ltek ilyen hareméletet. Xavér Ferencz az ilven hazakhoz meg-
hivatta magat vendégnek, s miutdn megnyerte a gazda bizal-
mat, minden befolyasat arra hasznalta fol, hogy hazassagot
létesitsen a concubinatus helyett, kiilondsen azon esetben, ha
ebbél mar gvermekek is szarmaztak., Hol tobben voltak a
favoritak, arra torekedett, hogv a legszebb legyen a térvényes
no, mert az legjobban birja majd biztositani maganak férje
hiiségét. A rut agyasokat ellenben eltzette, szintugy a szere-
csen noket is, mert az ezekkel valo hdzassag nem sziintette
volna meg a hazassagtorés Osztonét. Az ilyen apré vonasok-
bél is folismerhetd, hogy a gvermekkoratol fogva onmegtar-
toztatasban el szent életd férfit mennyire szamitasba vette
az emberi gvarlosagot is, és mennyire megalkudott ezzel,
hogy magasabb, erkolesi czéljat elérhesse. Nemecsak Goaban
jart el igy, hanem Malakkaban és Amboinaban is, hol termé-
szet szerint még tobb munkaja akadt, még fejletlenebbek lévén
-a viszonyok. Mindeniitt nemesak tiszteletet birt maganak sze-
rezni, hanem meg is birta nyerni a kedélyeket. Eletiréja sze-
rint e varosoknak erkolesi képe az 6 hatasa alatt egészen
megviltozott. Ha ezt nem is vehetjiik egész terjedelmében
igaznak, bizonyos, hogy az egészséges csaladi viszonyok meg-
alapitasa és védelme csak javara valhatott a Kelet-Azsidaba
keriilt europai elem szivéssaganak és igy elGsegitette tul-
sulyanak megtartdsat. Csak egyre nem birhatta red sem a
portugal kormanyzékat, sem a tobbi eurdpait: arra, hogy a
bensziilott keresztyénekben egvenld jogi embereket lassanak.
A faji kiilonbség eléidézte tdarsadalmi folfogas erésebb volt



L A terités kezdetei Kelet-Azsiahan.

minden vallasos meggy6zédésnél. Ha pedig a benszilott a
megtérés altal nem éri el azt, hogy szinte kivaltsagos legyen
a helyzete a poganynyal szemben, elvész a legf6bb oka annak,
hogy 6sei vallasat elhagyja. Ebben latja a nagy térit6 miiko-
dése sikertelenségének féokat, a mint ezt I11. Janos kiralynak
levélben el is panaszolja.

Az ily jellemek nem ismerik az egyszer kittizott czélrdl
valé lemondast. Ha valaki annyira meg van gy6zddve a ke-
resztyén vallas ellenallhatatlan igazsagarél, ha mégis azt
tapasztalja, hogy minden buzgé apostolkodasa mellett, poli-
tikai tekintet, épen hitsorsosainak uralma akadalyozza meg a
teljes sikert: vilagos az a kovetkeztetés is, hogy a hol ez az
akadaly nines meg, a kereszt uralma tisztan a meggydzés
hatalma altal biztosithaté. Az az annyira 6- és az eurdpaiak
el6tt mégis annyira 1j vilag, melynek szélein mozog, egész
sorat rejti az olyan allamoknak, melyeknek meghdditasara
még csak gondolni sem merhettek a portugalok. Oftt van
Pegu, a mai Birma hatalmas kiralysdga, ott az 6riasi Khina-
nak és az imént folfedezett Japannak a mese kodébél épen
kibontakozni kezd$ szamos, mivelt, tanulékony nemzete.

Mindezen nemzetekrél Marco Polo csodédlatos utazasa
ota alig hallott valamit a nyugoti vilag. A portugalok, a mint
Hats6-Indiaba eljutottak, ott talalték a khinai kereskeddket,
kik csak ugy kozvetitették azon vidékek forgalmét, mint mos-
tanaban, s ezektdl kaptak az elsé hiteles értesiiléseket haza-
jok felgl. 1518-ban Andrada Péter néhany hajéval eljutott
Kantonhoz és 0sszekottetésbe lépett a khinai korményzéval,
hogy kieszkozolje kirdlya kovetének elfogadasat a csaszar altal.
Ugyessége és becsiiletessége altal jo hirt szerzett ott a portu-
gal névnek. Miel6tt a kikiotébél eltavozott, kihirdette, hogy
barkit sértett valamely embere, vagy barkinek maradt adosa,
forduljon hozza, el6bb nem tavozik, mig elégtételt nem ad.
Midén Eurépaba visszatért, Emmanuel kiralynak sokat beszélt
azon nemzet erkolesérdl, emberségérdl és tanulékonysagardl
8 eléadasat képekkel és irasokkal is bizonyitotta. A kirdly
ebbdl azt a reményt meritette, hogy ez a nép el fogja fogadni
Krisztus tanat. Csakhogy e reménynek csakhamar véget vetett
Andrada Simon, a Pizarro fajtabél vald conquistador, ki hajoéi-
val igazi kal6zhdborut tizott, mig & khinaiak legtobb emberét
meg nem Olték. Ez véget szakitott egy iddre a diplomacziai
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osszekottetésnek, s a birodalom ismét gy elzarkozott az ide-
genek el6l, mint azel6tt és azutdn szdzadokon at.

Hanem a fehér ember érdeklédése mar ol volt keltve
és az akkori jelentések mutatjak, hogy csakugyan mdr sokat
is tudtak a mennyei birodalom intézményeirél és népeinek
életmodjarol. Tudtak, hogy szinte 6rékos a harez a khinaiak
és a tatarok kozt és hogy a tatar nyers eré ellenében Khinat
nagy fala védi és szellemi talsulya tartja fonn. Tudtdk, mind
termékeny az a fold, s hogy Oriasi néptomegnek nyujt tapla-
lékot. Sok hasonldsdgot talaltak koztik és az eurdpai népek
kozt abban, hogy 6k is szeretik a lakomazast, sokban ugy
élnek mint a franczidk vagy a németek, és mar Albuquerque
észlelte, hogy khinai vendégei milyen szivesen iiritgették a
boros kancsékat, akir esak Europa északi népei. Szemokre
vetették azonban bujasagukat, kicsapongasaikat, a joslok és
varazslok iranti bizalmukat. Ezzel azonban kapesolatos a
mathematikai tudomanyok miivelése és a csillagok vizsgélata.
«Konyveik eléallitasaban ércz formakat hasznalnak és pedig
oly régi idd 6ta, hogy senki sem tudja, ki talalta fol. « Vallasuk
alapja az egy Isten tisztelete, a mellett azonban egy nében
tisztelik kozbenjardjokat Isten szine eldtt és még nemzetok
egy nagy hését is szinte imadasban részesitik. Szamos nalok a
férfi s a no6i zarda. Kitiing kézmiivesek és festék. A tudomanyos
nyelv nalok is valami régi, kihalt nyelv, ugy mint Eurépaban
a gordg és latin. Meg volt mar a vizsgalati rend, mely szerint
mindenki csak sikeres vizsga alapjan juthatott elére a manda-
rinok hierarchidjaban. A legmagasabb tisztségeket csak a leg-
tanultabbak foglalhatjak el. Kiralyukat szinte Isten gyanant
tisztelik és az alig mutatja magat valaha. Az elsé rend a ta-
nultaké, a masodik a katonaké, a harmadik a kézmtiveseké.
Biintets torvényeik igen szigoruak. Még a vaknak sem enge-
dik meg a koldulast, ha kiilonben egészséges; az ilyen kézi
malom forgatisaval keresi kenyerét. Idegeneket csak igen ne-
hezen bocsatanak varosaikba, mert attél félnek, hogy ezek
eltérithetnék dket 6si szokdsaikt6l. Nagy gyonyoriseget talal-
nak a szinjatékokban és gyakran idézik a szellemeket.»

Minden elzarkézottsaga mellett is, a portugdl kereskeddék
megtalaltak a nagy birodalomba vezeté utat. Malakkabol egész
rendes forgalom fejlodot tKanton felé. Az ilyen kereskeddék
révén tudott meg Xavér Ferencz is egyet-mast Khina fel6l.
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Hallvan, hogy Khina egy tavoli hegyes részében van egy olyan
torzs is, mely a disznohustol tartozkodik, mindjart folveti a
kérdést: -zsidok-e azok, vagy olyan keresztvének, kik a zsidé
szertartasokat osszekotik a keresztyén torvénynyel, tgy mint
az abyssiniaiak. Hallott egy nagy tudomanyos intézetrdl, a
Cenicumirol is, melynek mindenképen nagy a tekintélye nem-
csak Khinaban, hanem Japanban és a tatarok kozt is. Kg a
vagvtol, hogy oda is eljusson, a kereszt gyGzelmét elémoz-
ditani.

Kozben azonban egy japani ember, kit valamely bilne
tzott el hazajabol, és ki portugali keresked6ktsl hallvan hirét,
6t Malakkaban folkereste, erre a nagy szigetorszagra irdnyozta
figyelmét. Japanrol addig esak igen keveset tudtak és maga
Marco Polo sem jart Cipanguban, ugy nevezi ezt az orszagot,
és csak azt tudja rola, hogy népe fehér, jol nevelt és aranyban
bévelkeds. Az els6 portugal hajot 1541-ban a vihar vetette a
japani partokra. A hajosvezér, Fernan Mendez Pinto, vissza-
térve Indidba, a kereskedéknek is megmutatta az odavezetd
atat. Egy keresked6 elbeszélése ezekrdl az ujonan folfedezett
szigetekrél nagyvon foltiizelte Xavér I'erencz képzeletét. Bizott
benne, hogy ott sokkal tébbre megy, mint Indiaban, mert az a
nemzet legjobban vagyik tudomanyra. A hozza j6vé japaninak,
Angernek egyénisége még jobban megszilarditottabizalmat. «Ha
minden japani annyira sovar a tanuldsra, bizony elmésebbek
a f6ld minden népénél». Kérdésére: hiszi-e, hogy a japanok
megtérnek, azt felelte Anger, hogy az 6 népe nem hajlando
mindent elhinni a mit mondanak, hanem folytonos kérde-
z6skodéssel és kutatassal néz majd utana, miné vallast hoznak,
de leginkabl az utdn indul, ha a szavaknak megfelelnek a
tettek. «Ha tehat elérem azt a kettét: hogy megfelelé vilasat
adhatok minden kerdésékre, azutan meg életem tisztességével
elkeriilom a megszolast, ha a dolgot megtudjak, a kiraly, az
egész nemesség és minden férfi Krisztus nyajahoz fog csat-
lakozni, mert ezt a nemzetet az értelem vezeti.» A ldngolé hit-
tel egyiitt jart Xavérban az a meggy6z6dés is, hogy vallasa
teljesen megfelel az ész koveteléseinek is. Ez a vallasos ratio-
nalismus volt kés6ébb is mindig a jezsuita téritésnek leghat-
hatosabb mozgatdja.

Ett6l fogva nines nyugta, Japanba késziil. Nem rettenti
sem a viharos ténger, sem a khinai kalézoktdél szarmazhatd
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veszély. «Ezen uthoz nagy lelki gvinyortséggel és még na-
gvobb reménynyel fogok, mert teljesen bizom abban, hogy e
nemzetnél allando eredményre jutunkn. irja Loyolanak [549
elején. Akkor mar harom japani ifju tanult a goai collegium-
ban, koztiitk Anger is, ki a keresztségben a Pal nevet nyerte.
Az a szandéka, hogy elmegy a kirdlyhoz és meglatogatja f6-
iskolaikat. A szellemi és anyagi hatalom birtokosai ttjan
akarta uralkod6éva tenni a kereiztyén hitet. Ellatva tarsasdga
ugyeit, 1549 junius 24-én Malakkéaban hajéra szall. Egy khinai
pogany ember dzsonkjian utazott. A hajé birtokosa kotelezte
magat, hogy Khina elkeriilésével, mert ott idegennek nem volt
szabad kiszallania, egyenesen Japanba viszi 6t és tarsait. Volt
vele két pap és a harom japani keresztyén. Augusztusban ki-
kotnek Japanban, Kagosima varosaban, Pal hazajaban, Sza-
czuma orszagdiban, Ximo szigetén. Tele van hittel, bizalommal,
azonnal a kiralvhoz akar menni, hogy eléadja neki Krisztus-
nak, a kiralyok kiralyanak kévetségét. Nem fél a japani tudé-
sokkal valo vitatél, «mert mi jot tudhat az, ki nem ismeri
Istent, és fiat Krisztust».

Kagosiméban szivesen fogadjak, megismerkedik az or-
szaggal, és az els6 benyomas hatasa alatt nagv lelkesedéssel
ir e néprél, melynek 6 nyujtja elsd jellemzését. Szerinte a
kassagban, s természetes josagban elsé a barbirok kozt.
Elmés és mégsem csalfa, nagvon sovarog becsiiletre és mélto-
sagra, minden dolog kozt, a becsiiletet teszi elsé helyre..Sokan
szegények koziilok, de a szegénység senkinek sem valik szé-
gvenére. Egyben pedig oly magasan allanak, hogy a keresz-
tyének aligha fogjak 6ket e tekintetben valaha utélérni.

A szegény nemeseket csak ugy megbeesiilik, mintha gaz-
dagok volnanak, és a legsrzegénvebb nemes sem venné el,
semmi korilmény kézt, a leggazdagabb plebejusnak leanyat.
Barmennyire lemondott is az apostol minden f61di szenvedély-
rél, a spanyvol hidalgo vére folbuzdult benne, midén ennyire
kifejlett aristokratikus érzésre, a méltésagnak ily elismeré-
sére, a gazdagsag ily megvetésére talalt. Rokonszenves elétte
az is, hogy mind fegyveresen jarnak mar gyermekkoruktdl
fogva és nem tirnek el semmi sérelmet, sem szoval, sem tettel.

Orommel latja, hogy a tisztességtudas 9sszekoti a nem-
zet minden rangjat, mert a mint a kozemberek meghajolnak
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a nemesek elétt, ugy hodolnak viszont ezek a kiralyoknak.
Ezt inkabb a becsvagybdl, mint a félelembdl szarmaztatja,
mert hiitlenség esetén méltésaguk forogna koezkan. Etelben
nagyon mérsékeltek, italban nem annyira, bar ecsak rizsbdl
késziilt szeszes italuk van. Egynejiiségben élnek. Minden
koczka és mas hasonlé jatéktol irtéznak, mert hisz a jatékos
a masét akarja, s a nyereség vagya lopasra csabithat. A tol-
vajlast nagyon megvetik s halallal biintetik. Jobban irtéznak
a lopastél, mint barmely mas barbar vagy keresztyén nemzet.
Ritkan eskiisznek, akkor is a napra. Egyaltalaban nagyon haj-
lanak a tisztességre és rendkiviil tanulékonyak. A legtobben
tudnak is irni-olvasni.

Nagyvon szeretik hallani az Istenrdl és isteni dolgokrol
82016 beszédet, kilénosen, ha azt meg is értik. F16t nem tisz-
telnek isten gyanant. Leginkdbb régi nagy férfiaikat tisztelik.
A legtobben a napot imadjak, némelyek a holdat. Epen nem
mentesek a biintél, de ha kimutatjuk, hogy biinék ellenkezik
az észszel, belatjak ezt és meghajolnak az ész parancsa el6tt.

Csak a papokkal, a bonzokkal, nemn bir kibékilni. Sze-
rinte ezek rosszabbak a tobbinél, sok helyen férfiak és nék
egyiitt élnek a klastromokban és ott gyakori a magzatelhajtas.
Természetellenes biinok is gyakoriak kozték. Annal inkabb
csodalkozik azon, miért tisztelik annyira a bonzokat, kik atlag
rosszabbak a tobbinél. Megbotrankozik azon is: mily keveset
tudnak. A fébonz, olyan puspokfajta, még azzal sines tiszta-
ban, halhatatlan-e a lélek vagy nem. Késébbi irdk, mint a
jezsuita Crasset, foltiinének talaljak a hasonlosagot a japani
és a katholikus egyhaz szervezete kozt; Xavér inkabb a ki-
lonbségeket veszi észre. Szinte meglepi 6t, miné szivességgel
fogadjak 6t a bonzok. Kilon6sen azon csodalkoznak, hogy 6
megtette azt a 6000 mérfoldnyi utat Portugaliabol hozzajok,
csak azért, hogy velok a hit dolgarol beszélhessen. A mnépet
késznek tartja a keresztyén hit befogadasiara, mihelyt az 6
nyelvén hirdetheti az igét.

Nem hidaba bamuljuk azt a miivészi érzéket, mely a ja-
pani mesterségek minden agat athatja. Erre a népre ugy lat-
szik mindennél nagyobb hatasa volt annak a szép Madonna-
képnek, melyet Goabdl hoztak a tériték. Az alkiraly anyja le-
akarta masoltatni’és mindjart kérte azt is, hogy vezessék be
6t a keresztvén hithe. Csak a nyelvben valo jaratlansigaban
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latja az egyetlen akadalyt. Bgd vagy fogja el e nyelvnek és
irasdnak tokéletes elsajatitasara, nehogy ennél a finom, mi-
velt népnél barmilyen hiba rontsa tekintélyét és igy megnehe-
zitse szent mivét. Addig bizony csak gy all koztik, mint a
néma szobor. De mihelyt az id6 és az alkalom megengedi, el
akar menni Miakéba, a fékiraly és a féiskola székhelyére. Iga-
zan a Cortez ¢és a Pizarro vére : egy csapassal akarja meghddi-
tani a kiralyt és vele a nemzetet.

Es miné reményeket fiiz ehhexz! Ha a kirily meg van
nyerve, nemesak orszaga nyilik meg Krisztus tana eldtt,
hanem Khindnak még sokkal nagyobb birodalma is. Mert a
japani kiraly baratja a khinainak és azok, a kik az 6 gytris
pecsétjével utaznak, bejuthatnak abba a féltékenyen 6rzéott or-
szagba. Addig serényen folyik a japan nyelv tanulasa és a hit-
vallas forditasa.

Mér van is eredmény. Pal egész csaladja megtért és a
kagosimai alkiraly megengedte alattvaloinak a keresztyén
hitre vald térést.

Mind-e nagy reménybdl esak kevés ment teljesedésbe.

Magaban Kagosiméaban is a bonzok eltéritették a lakos-
sagot a téritoktél. Itt konnyd volt a vigasz, hogy az annyira
elmés és értelmes nép belatja ugyan a keresztyén tan igazsa-
gat, de az uralkodotél valé féltében nem mer hozza allni.
Nem is volt tovabb maradisuk, tovabb mentek a nagy Nipon
szigetén fekvé Amanguecziba, «hol sokan hallgattak beszédei-
ket, masok megharagudtak rajok, a sokasag pedig kinevette
6ket és gunynyal illette, valahdnyszor mutatkoztak.» Az ottani
kirdly meghallgatta ugyan 6ket, de a vége mégis esak az volt,
hogy csak igen kevesen tértek meg. Még hétra volt a legna-
gyobb csalédds. Még eljutottak ugyan a févarosba, Miakéba,
de a mikado kapuja zdrva maradt elsttok. Ismét kész volt a
vigasz; az orszag épen forradalomban allott, ez volt az a kor,
a melyben bitorlék foglaltak el a foévezéri, sioguni trént
Tokioban.

Mit ér tehat az olyan uralkodénak parancsa, kire hiibé-
resei ugy sem hallgatnak? Valoban a feudalis Japan a maga
szamos jogara féltékeny kis kirdlyaval nem volt oly koénnyen
meghodithaté, mint a kézpontositott, absolut kormany alatt
allo Mexiko vagy Peru. De viszont ugyanezen okbol fakadt az
is, hogyv az egyik vagy masik kirdly teljes szabadsagot enge-
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dett a missionak, s6t maga is megtért. Igy Amangucziban, a
hova visszajottek, nagy ajandékokkal kedveskedett nekik a
kiraly, de 6k csak azt kérték, engedje meg nekik az ige hir-
detését.

Ez megtortént és esakhamar sok hivok akadt nemcsak
a nép kozott, hanem a bonzok kozt is, kikkel folyton vitat-
koztak. E vitak alatt maga Xavér Ferencz is nagyon megba-
multa ellenfeleinek éles elméjét. A folvetett kérdések kozt
volt az is, hogy a j6 Isten miért teremtette az 6rdogit és miért
engedi, hogy megejtse az emberek lelkét ? Midén erre azt a
valaszt nyerték, hogy az ember szabad akarata szerint valaszt
a ]J6 és rossz kozt, ismét abba kotottek belé: hogyan biintet-
heti Isten a hiinosoket a pokol 6rok kinjaival, mikor O maga
teremtette Oket olvanoknak? Mégis ott két ho alatt 500 em-
bert téritettek meg és e szam naprél napra szaporodott. Al-
talanossa azonban az attérés nem valt. Utjat allotta ennek az
6s0k irdnti tisztelet, mely ennél a biiszke népnél kivaléan ki
volt fejlédve, de még egy mas tekintet is. «A japaniak igen
nagy véleménynyel vannak a khinaiak bolcsesége feldl, ugy a
vallasos titkok dolgaban, mint az erkolesoket és a polgari al-
kotmanyt illet6leg. Ezért mindig azt hajtottak : ha igaz, a mit
mi mondunk, hogv van az, hogy azt a khinaiak nem tudjak ?»
A keletazsial nagy culturak onallésaga, szoros Osszekottetése
egvmassal és ellentéte az eurdpaival szemben, itt gyakorolta
elgszor hatasat. Xavér, a ki soha sem dllott meg feletiton és
soha sem riadt vissza a veszélyvt6l és faradalomtol, elhata-
rozta, hogy gyokerében, Khinaban tamadja meg a poganysagot.
Munkédjanak folytatasat tanitvanyaira bizta, kiknek mikodé-
sében nagy segitségokre volt a mester neve és emléke. Nem is
maradt el a siker. Cabral Ferencz jezsuitit 1581-ben maga a
csaszar fogadta Miakdban és a jezsuitik folfogisa szerint ot
és a tobbi uralkoddt esak az tartja vissza a keresztyénség el-
fogadasatol, hogy a soknejiiségrél nem akarnak lemondani.
Akkor mar a bungéi, arimai és omurai fejedelmek keresztyé-
nek voltak, s a nép kozott mdr szazezrekre ment a hivék
szama. Nagy iinnepe volt a katholikus vilignak, nagy diadala
a jezsuita téritésnek, midon e fejedelmek 1582-ben diszes ko-
vetséget kiildtek a papahoz, XIII. Gergelyhez, kifejezni a ke-
resztyén vallds feje el§tt hiiségoket és ragaszkodasukat.

Csakhogy a térités e sikerét nagy részben politikai okok-
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nak is koszonhette. Nobunaga, ki koznemesbdl a legfébb ha-
talomra emelkedett, természetes szovetségeseit latta az idege-
nekben, kik a bonzoknak, a fonnallé rend legerésebb védéinek
hatalmat alapjaban renditik meg. Midén azutan a fejedelmek
egy nagy szovetsége 1582-ben legyozi és harakirira kénysze-
riti a bitorlot, az orszag ismét egyesiil a hatalmas Hidejosi
alatt és igyekszik megszabadulni az idegen befolyasok alol.
Ehhez jarult még a jezsuita ¢s ferenczrendi tériték kozti fél-
tékenység, mely szintén bénitotta a keresztyén mozgalom ere-
jét. Mar Hidejosi kitizte az idegeneket és utodai alatt tiizzel-
vassal irtottak ki a keresztyénség minden nyomat a Sziget-
orszagban. Minthogy idékozben a portugalok hatalma elha-
nyatlott és utodaik az indiai tengerek uralmaban, a hollandusok
csak kereskedelmni érdekiiket keresték, az oly nagy remények-
kel megindult térités teljesen véget ért.

NXavér Yerencz 1551-ben visszatért Goaba, hogy eldké-
szliljon khinai utjara. Egész lelkét rateszi e vallalatra. Most
lehetéleg utana jar mindennek, a mi ezt a nagy birodalmat
érdekli és minden folkelti bamulatat. «Khina a legnagyobh és
leghékésebb birodalom és minden, még keresztyén allamot is
foliilmul az igazsag és méltanyossag hire dltal. Azok a khinaiak,
kiket Japanban és egyebiitt lattam, szintén fehérek, mint a
japaniak, okosak és tanulékonyak, s elme dolgaban még
amazoknal is kiilonbek. Fo6ldjok mindenben bévelkedik, kiilo-
nosen selyemben ; igen szamos, nagy viros épiilt benne diszes
kohazakkal, palotakkal ékes. Nagy ott a nemzetek és a fele-
kezetek sokfélesége, és mint hallom, vannak ott zsidok és
mohammedanusok is. Mindenképen olyan orszag ez, a mely-
ben az evangelium, ha egyszer elvetették magvat, dusan fog
folsarjadzani.»

Itt is az a szandéka, hogy egyenest a csaszarhoz menjen.
Erre aleheté legnagyobb alkalmat latja, midén az alkiraly
az 6 kérésére kovetet kiilld a csdszarhoz nagy ajandékokkal.
Vilagos eldtte, hogyha egvszer a khinaiak megtérnek, kovetik
példajokat a japanok is. Annyira buzgé és tiirelmetlen, hogy
kiatkozza a malakkai helytartot, mert ¢t utjaban tartéztatja.
El is jut Szan-csan szigetére, Kanton kozelébe, és egy khinai
ember 200 aranyért elvallalja, hogy 6t bevigye a varosba. De
elébb a vallalkozé huzas-halasztasa, aztan stlyos betegsége
megakadalyozza e tervének végrehajtasat. «Nem mondhatom,

Budapesti Szemle. CV. kistet. 1901. -
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mily zokon veszi az 6rdog, hogy mi Khindba jutunk. Hihe-
tetlen, ming eszkozokkel kiizd, hogy tarsasagunkat onnan té-
vol tartsa», irja utolsé levelében. A sok [aradsagtél, nélkiils-
zést6l elgyengiilt testén mindinkabb erdét vett a betegség.
Szanecsanban is rossz fakunyhdban él, élelmét meg, tirsasiga
szabalyait kovetve, ugy koldulgatta ossze. Ott érte a halal
1552 deczember 2-an. Holttestét Godba vitték és nagy pompa-
val tették sirjaba; emlékét szdmos csodatétellel és jelenéssel
himezték koril legendajanak iréi. Nem méltatlanul hasonli-
tottak 6t Palhoz, a poganyok apostolahoz. Ha képzelete, hite
talan nagyobbnak vélte és irta le az elért sikert, kénnyebbnek
a kivivandé végleges diadalt, ki fogna ezért megitélni ? Talan
a langolo lelkek ez oOncsalddasa, miikédésoknek, halhatat-
lansaguknak egvik legerésebb rugoja, legsziikségesebb fol-
tétele.

Barminé veszélyesnek latszott is a Khindba val6 bejutas,
mert halal vagy 6rokos fogsag vart ott az idegenre, Jézus tar-
sasaga Xavér halala utdn sem mondott le a nagy birodalom
megtéritésének eszméjérél. Bizonyos tekintetben elémozdi-
totta torekvéseiket, hogy a portugalok 1557-ben kibérelték
Makao félszigetét Kanton kiozelében és igy alland6 kereske-
delmi 6sszekottetésbe 1éptek a birodalom lakossdgaval. Tobb
sikertelen kisérlet utdn végre az olasz Ricci atyanak sikeriilt
eljutnia Kantonba, majd Pekingbe is. Itt csakugyvan helyén
volt az a gondolat, hogy a csdszdr megnyerésével megnyerik
az egész birodalmat. «Mert nalok ninesenek kis kiralyok, sem
féurak. A csaszar egyforman uralkodik mindnyajok f5lott.
A tartomanyokat kormanyzdék &ltal korményozza és t6lok
tudja meg az eléfordulé fontosabb tigyeket. A kormanyzokat
pedig nem az udvar neveli, hanem a féiskola. Torvényeik
szerint a csdszar rokonainak és szolgainak nem szabad be-
avatkozniok a kormdanyzasba.» A Ming dynastia belfoldi lévén
nem szorult katonai tamogatasra; patriarchalis szinezetii
torvényes uralma mégis biztositotta mindeniitt tekintélyét.
Akkor Hintung volt a csaszar, kinek hosszu uralmat csak a
japaniakkal valé habort zavarta, Korea birtoka folott. Epen a
béke kotésekor jutott Ricei Pekingbe, hol jol fogadtak, gon-
doskodtak ellatasarél s megengedték, hogy valaszszon maga-
nak és tarsainak hazat a székvarosban.

Mar Xavér Ferencz megjegyzi, mennyire novelte tekin-
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télvét, hogy tobbet tudott a csillagaszatbdl a japani tudésok-
nal. A khinaiak nagy el6szeretettel foglalkoztak a mathemati-
kai tudomanyokkal és az odaérkezé jezsuitdaknak nem téritéi
buzgalmok alapitotta meg tekintélyét, hanem mértani és csil-
lagaszati tudomanyuk. Ricei is elsésorban a téle készitett
térképnek koszonte hirnevét. Sajatsagos, hogy igy a keresz-
tyén hitnek épen azon tudomanyok egyengették az utjat, me-
lyek legfiiggetlenebbiil fejlédtek az egyhdz szellemétsl és
melyekben a kozépkori elme alig latott mast vardzslasnal,
ordoggel valo czimboraldsnal. Hidba, az eurdpai cultura fel-
a ponton volt kézzelfoghaté.

A Ming dynastiabol valo utolsé esaszarok, valamint a
Mandzsu dynastia, mely 1644-ben megdontétte tronjokat,
udvari csillagaszok, némileg csillagjosok gyanant tartotta a
jezsuitakat, az ellen sem volt kifogasuk, hogy téritsenek,
de maguk igen tavol voltak attol, hogy elhagyjak a birodal-
mat fontarté 6si hitet és erkélesot. Az egyik ilyen udvari
astronomus, a német Schall Addm atya, a ki 1665-ben Bécs-
ben kiadott konyvében ez udvari kontésében van abrazolva,
épen tanuja volt a Mandzsu hoditasnak, melyet igen béven
elbeszél. De ha egy 1) nagy nomad betorés, a dynastia
megvaltozasa, a tatar uralom, lényegében mitsem valtoztat-
hatott a birodalom szerkezetén, hogy masithatta volna azt
meg az a néhany eurdpai ember, a kinek az emlitettilk kils-
nos viszonyok miatt inkabb a taltos, mint a hittérité szerepe
jutott. Az a szép remény, melyet Xavér utan még annyian
taplaltak, hogy a vallas kozossége kozossé teszi majd Kelet-
Azsia fejlodését Eurépaéval, a XVIL szazad végén teljesen
szétomlott. A fenmaradt, aranylag csekély bennsziilott kozsé-
gek csak buzgésigat mutathatjak alapitoiknak, de nem ad-
hatnak mar fogalmat magasan szirnyalé dbrandjaikrol, re-
ményeikrol.

Marczarnt HENRIK.
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A SZERENCSE FIA.
Regény.

Elsé kozlemény.
L

Az 1867. év egyik tavaszi napjan zajos lett a csondes
folvidéki varos, Kassa. Az 1] {6ispan székébe iktatasat tinne-
pelték, régi szokas szerint nagy pompaval, diszes bevonulas-
sal, zaszlokkal, banderiummal. Nagy 6rom volt az akkor a
kassaiaknak, fényes diadaliinnep.

Azota mar sok fdispant lathattak, paradést meg nem
paradést is és hozzaszokhattak, hogy vajmi keveset lendit az
emberiség forgando sorsdn egy-egy fGispani installatio; de
akkor még az alkotmanyos élet ifju korat élték, a mikor egy-
egy diszkard csorrenése, a tollak lebegése a kalpagokon, a zész-
16k a hazakon megdobogtattak minden szivet.

A varmegye tamadt fol ujra, a régi magyar varmegye.
A sarkantyuk pengtek, az izmok fesziiltek a zsinoros attilak-
ban, a lelkesedés kipirult az'arczokon. Az ébredd tavasz volt
ez a tél dermedtsége utan. A merre az ember tekintett, min-
den éledett, a menték arany sujtdsa ragyogott a napfényben
s az 0rom zsibongasa betoltotte a levegét.

Az 1j id6 lehellete volt, melybdl még csak a vidamsagot
s a reménységet ismertiik. Uj id6, mely az emberek képzele-
tében Osszeolvadt a régi dieséséggel s a kassai polgarok, a kik
kivonultak lobogdikkal, a ecsizmadidk és lakatosok gyonyor-
kodve legeltették szemeiket a virmegye urainak czobolypré-
mes, boglaros mentéin. A féispan négylovas hintéja csaknem
olyan kegyelet targva volt, mint a frigyszekrény az o-testa-
mentomban.
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Rivallgottak az éljenek, az ipartestiiletek meghajtottak
lobogéikat. O méltésaga nagy lelki fonséggel iilt a hintéban s
koesagtollas kalpagja meg-megbillent, a mint nydjas leeresz-
kedéssel fogadta az tidvozlést. A holgyek az ablakokban, az
erkélyeken zsebkenddiket lobogtattak.

A Laczko-haz erkélye is tele volt lelkesiilt nézdkkel.
Annyi helybeli és vidéki jé ismerds, természetesen majdnem
csupa holgy (az uraknak ott volt helyok a diszmenetben) gytilt
oda, hogy egészen sarokba szoritottak a koszvényes vén baro
Simanszky Albint, a ki olyan félig rokon, félig partfogé szere-
pét jatszotta itt a Laczkéék hazanal, noha tulajdonképen csak
é168kodott rajtok.

A kopottas kabatba s német bugvogoba 61t6zott baro
(6 méltéosaga nem igen szenvelegte a hazafisagot) néha-néha
motyogott egy par szot, de a holgyek nem nagyon figyeltek
oda, minden szem a diszmenetre tapadt. Fényes banderium
lovagolt a f6ispan kocsija el6tt, nem olyan silany gebékre
iiltetett paraszt suhanczok, a milyeneket pénzért fogadott
vagy fenyegetéssel kirendelt a szolgabiré a Bach megyef6no-
keinek meg a provizérium administratorainak, hanem csupa
urak, a varmegyei fiatal nemesség szine-java, nyalka paripakon.

A barénak azonban, a ki rossz szdju ember, szabad meg-
jegyzéseket tenni:

-- Miesoda maskara az a Csanky Gyuszi a narancsszin
dolmanyaban. Olyan, mint valami libérids huszar. ... Annak
a Bardos fitnak meg ugy lépeget a lova, mintha gombostikon
jarma . . .

De most megakadt a szeme valakin :

— Ki az ott hatul, az a dalids barna fiatal ember? Az
aztan meg tudja ilni a lovat. Ki az? Maga mindenkit ismer,
Bodnar,

A megszolitott tomazsi kis ember, ki a baro széke mogott
allt, elére dugta sziirke fejét:

-—— Az ott? Az Berényi Kalman.

A baré fintorgatta az arczat:

Micsoda Berényi?

- Samunak a fia. Nem emlékszik ra a baré ar?

A baré ur emlékezett, de nem a legkedvezdébben :

— ﬂgy? Samunak a fia ? Ismertem az apjat. Nagy gaz-
ember volt. Nagv uzsoras. Folakasztottak ?
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A kis tomzsi ember megiitkozve szolt: — Ugyan mit
beszél a baré ur?

-— No csak ugy gondoltam. Kisebb zsivanyokat 1s fol-
akasztottak mar.

~— Aquiralni talan csak szabad ? — vélte Bodnar dr.

A bdro6 gunyosan vonogatta villait:

- Hat aztin mennyit aquirdlt . . . majd azt mondtam :
rabolt dssze . . . az a Berényi Samu?

A sziivke hajd, tomzsi kis Bodnéar iigyvéd nem tudta
hatarozottan. -- - Azt mondjak, hogy szépecskén maradt va-
gyon Kalmanra, a Tiszan tul is Szabolesban, a hova tizenkét
évvel ezel6tt atkoltoztek, meg itt Abaujban is. Meg pénz is
van, azt mondjak, béven, meg egy pesti haz is van,

— Na képzelem, hogy fognak érte bolondulni a lea-
nyok — jegyezte meg a baro.

Bodnar tigyvéd zsémbesen dormogte :

— Egyebet sem tud a bdré ur, esak csifolédni.

Azalatt a holgyek is megjegyzéseket valtottak, ha egy-
egy ismerdst pillantottak meg a lovasok koézt. Olykor fénye-
sebben csillant meg egyiknek vagy masiknak a szeme s itt is,
ott is kigyult egy-egy fiatal leanyarcz. Osszedugtak a fejeiket
és sugdostak, ambar nem egy mama figyelmestette mar ket :

— Sugdosni nem illik.

De ilyen nevezetes napon, mikor az 6rém és a dicséség
mamora mindenkinek fejébe szall s mikor ugy latszik, mintha
még a nap is fényesebben siitne mint méskor, oda lent pedig
a varmegye legdélezegebb ifjai tanczoltatjak paripaikat a f6-
ispan koesija eldtt, nem lehet kivanni, hogy a fiatal lednyok
olyan komolyan viseljék magokat mint Laczkoné, a ki most
is szigoru arczezal il ott vendégei koat. Most is fekete ruha-
ban, mint 6zvegysége Sta mindig, Ambar annak ides-tova tiz
esztendeje s nem mondhatni, hogy a boldogult Laczké Andor
valami nagyon megérdemelte volna a gydszolast.

TLaczkoné alig szélt, de tereferéltek koriilte hangosan
is, meg halkan is. Mosolygo ajku leanykak figyelmeztették
egymast:

— Nézd esak, nézd csak.

A két Laczko leany, Anna meg Gizi, egymés mellett allt
8 Anna atolelte a Gizi derekat.

— Nini, Korlath Pista. Latod?
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S a kis Laczko Anna fejével is, zsebkenddjével is inte-
getett oda le valakinek.

Csak ugy hittak : a kis Laczké Anna. Mert igazan kiesi
volt a fejedelmi termeti gyonyord Gizihez képest s min-
denki a hugdnak nézte volna, a ki nem tudta, hogy 6 az idé-
sebb, még pedig harmadfél évvel s még Laczké Andornak az
elsé hazassdgibol valo.

Korlath Pista is észrevette a Laczko-leanyokat s meg-
emelte sastollas kalpagjat, ugy koszont {61 hozzajok, azzal a
vidam, baratsagos arczezal, melylyel kedves, bizalmas isme-
réseinket koszontjiik. Kissé hegykén megpodorte székés baju-
szdt 8 hatraszegte a nyakat, mialatt napsitott kerek arczabodl
szinte latszott, mintha szeretne folkidltani ide az erkélyre:

— Jaj de orilok, hogy latom magokat.

De nem sokaig oriilt szegény fid. Anna ugyan nydjasan
mosolyogva integetett neki s Gizi is idvézlén billentette meg
szép kirdlynéi fejét, de a lova, melyet mar a sok éljenzés,
zaszld, zsebkendd-lengetés megriasztott, most a mozsardurro-
gasra egyszerre végkép megvadult, folagaskodott s levetette
magarol lovasat.

Az erkélyen folsikoltottak a nék. A bar6 boszusan dor-
mogott:

— No a mamlasz. Bezzeg azt a masikat nem dobta volna
le a 16.

De a baré megjegyzését senki sem hallja. Altalanos lett
a rémiilés ide font is, oda lent is. Megzavarodott a bandérium,
megallt az egész diszmenet. Néhanyan leugrottak lovaikrol
vagy kiszalltak a koesikbol s oda siettek a foldon fekvdhoz.
A sorfalat 4llé6 polgirsag sorai is folbomlottak. Ki a meg-
vadult 16 el6l menekiilt, ki meg oda tédult a szerencsétlen-
ség szinhelyére. Pillanat alatt egész embergomolyag gyilt
koriilte.

- Meghalt? -- kérdezgették egymastol.

A féispan sajndalatat fejezte ki, a mint azt 6 méltosa-
gaik ilyen alkalommal szoktdk. S6t a hintébol is ki akart
szallni, de az mar nem volt sziikséges.

Mar akkor folemelték a kovezetrsl a mozdulatlan, esz-
méletlen heverd Korlath Pistat. Laczkoné intett az erkélyrél,
hogy hozzék be, le is 8261t s bdr a nagy zsivajban nem hall-
hattak szavait, megértették, hogy mit akar.
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No ott j6 helyen lesz, gondoltak, ott apolni fogjak, jobb
helyre nem is vihették volna. Kiilonben ugy sem tudtdk volna,
hogy hovéa vigyék. A korhdz messze van s ilyen tri embert
csak nem lehet oda vinni. Megfogtak hat, ki a fejét, ki a labat,
ki a vallait, ki hogy tudta, diszruhds banderistak, kiknek kardja
¢s0rompolt minden 1épeséfokon, mig folértek az emeletre s
kozonséges nép, a ki poros csizmaival bement a szobakba s
8z0ges talpanak ott maradt nyoma a fényesre csiszolt koczkas
padlén.

Az erkély kiiirilt, a holgyek mind oda siettek a szeren-
csétleniil jart Korlath Pista apolasara. A nékben mindegyik-
ben megvan az irgalmassagi 6sztén. Semmi sem lehet nekik
nagyobb élvezet, mint apolni valakit, vagy legalabb gy tenni,
mintha apolndk. Csak a készvényes vén baro maradt kint, meg
Bodnar tigyvéd, a kit a baré kabatja szarnyanal fogva huzott
vissza.

— Hova siet 2 — mondta neki. — Maga csak labatlan-
kodnék ott. Majd elvégzik azt az asszonyok. Inkabb beszéljen
arrdl az 0j istokos csillagrol.

— Ustokos esillagrol? — almélkodott Bodnar Mihaly.

— Na arrdl a Berényi Kalmanrol.

— Vagy ugy? Hat mit beszéljek ? Mit érdekli az a baro
urat ?

—- Hogy a mennykébe ne érdekelne ? -— felelt a bard, —
Az apjanak, annak a vén akasztéfaravaléonak, négyszaz forint-
tal adésa maradtam.

Bodnar Mihaly behuzta fejét kovér vallai kozé :

— Na hiszen akar négyszaz ezerrel maradhatott volna
adés a bdro ur, az ugyis mindegy, soha sem lat abbdl senki
egy arva krajczart.

A baro félvallrél felelt vissza :

- Hallja, Bodnar, ne konfidenskedjék. Mit tudja maga,
nem akmok -e fizetni?

-— No az jo lesz — mmgott Bodnar Mihéaly — legalabb
az én kétszaz forintom is megkeriil.

A bard, a ki eddig csak ugy hatra felé beszélt, most
szembe forditotta vigyorgo arczat:

— A maga kétszaz forintja? Arrél nem beszéltem. Hiszen
maga olyan rokonsagféle vagy mi, hat mit akar?

Persze, hogy rokonsag volt s nagyon bantotta, hogy a
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baré csak ilyen fitymalva beszélget vele. Néha napjan prébal-
gatta is, hogy rést tor az aristocratikus gdg khinai falan, a
mivel a méltdsagos baro ur elzdrta magat el6le, de a baré ur
soha sem akarta tudomasul venni a kozeledést s mindig vissza-
szoritotta Bodnar Mihalyt a khinai falon kiviil.

Pedig mit nem adott volna érte Bodnar Mihaly tigyvéd,
ha gy szoélithatta volna a baré urat: «Te, Albin!» Kz volt
életének legfébb vagya. Csak egy félig elziillott, régéta tonkre-
jutott baré ugyan, de mégis baro s milyen lelki megelégedést
szerezhet az, ha az ember egész nagy tarsasag el6tt igy szol-
hat hozza :

— Te Albin.

Simanszky Albin baro azonban inkabb tirte a gorom-
baskodast, a mivel a boszus tigyvéd traktalta, mint a pajtas-
kodast. Tudta, hogy Bodnar Mihaly azért igy is, ugy is szolga-
latara all, a mikor kell 8 hozza dérg6lézik, a mikor esak lehet,
Most is ott all a baré dr széke mellett s varja, hogy mit akar
még kérdezni.

- Azt akarnam tudni, hogy a fiatal Berényl nem gsef-
tel mint az apja?
Nem — felelt ra kurtan Bodnar tigyvéd.

— Nem kolesonozget pénzt ?

Baratsaghol, meglehet ; prébalja meg a baro ur. A fia-
tal grof Zsambokynak, tudom, hogy nyolez ezer forintot adott.

— Ferinek?

— Annak. De csak ugy kamat nélkiil, mint jo pajtasanak.

- - Ejnye be adakozo szivlii — jegyezte meg a bard gu-
nyosan.

— Az hat. Minden fukar embernek a fia ilyen.

— Male parta male dilabuntur — mondta ra a senten-
tiat a baré. — Ebil gyilt szerdéknek ebiil kell elveszni.

— Hat ebben persze a baré is segitni akar neki?

A baré nem felelt, csak dolyfosen szemére csiptette a
monoklijat,

Adjon egy szivart - parancsolta inkabb, mint kérte.

Bodnar Mihaly mérgelédott magaban a kérésnek ezen a
médjan, de azért odanyijtotta szivartarczajat, s6t még tiizzel
i8 szolgalt.

A baré kikonyokolt az erkély sarkan. A diszmenet ujra
megindult. A mozsarak durrogtak, a nép 6romriadasa félhang-
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zott az utczan s a féispan 6 méltosaga nyajasan meg-meghaj-
litotta kissé a fejét, jobbra is, balra is.

II.

Korlath Pistat lefektették a divanra, mikor behoztak
Laczkéékhoz. Laczkéné maga tett parnat a feje ala s aggédva
tapogatta haldntékat, iiterét. Maskor rendesen szigoru arcz-
vondsai most mintegy meglagyultak s csaknem anyai gyon-
gédség tikrozédott szemében.

Hat persze, gondoltak az asszonyok, hiszen ez a Kor-
lath Pista félig-meddig mar olyan, mintha Gizinek a vélegénye
volna.

Egész Kassan azt beszélik, meg a megyében is minden-
felé. Jo parti, vagyonos fia, 6sszeillenek. Majd két ezer holdja
van Génezon az atyjanak s csak 6 maga az egyetlen gyermek.
Aztdn egy nétlen oreg nagybatyja is van; nem sok, de onnan
is jut valami. Régi torzsokos csaldd a megyében, rokonsag
mindenkivel. Oriilnének neki minden leanyos haznal. A mel-
lett meg jo fiu, olyan mint egy falat kenyér, nem korhely,
nem kartvas. No ezt jol kivalasztottak Laczkoék.

Csak az Isten masképen ne végezze. Mert a hogy ott fek-
szik Korlath Pista mozdulatlan sipadtan, inkabb ldtszik ha-
lottnak, mint €16 embernek. Rémiilet széllja meg az asszony-
népet.

Eleinte mindenki oda tolongott, mindenki segitni akart,
vizet frecscsentgettek az arczaba, eczettel dorzsélték a halan-
tékait ; de mikor lattak, hogy nem ébred fol, huzédozni kezd-
tek. Jaj, mar a keze is hideg. Szinte érzik mar a szobaban a
halal fagyos lehelletét.

Meg-megborzong egyik-masik gyongébb idegzetd holgy,
aztan atszall a félelem a batrabbakra is. A haldl szérnyt
kisértet, még a férfiak szive is Osszeszorul, ha kozel sejtik.

Vagy harom urfi izeg-mozog még ott, mentésen, kardo-
san, a bandériumbol valok. Azokat ostromoljak a nék:

— El-e még?

De azok sem tudjak. A szive még dobog, de a lélegzését
. nem halljak.

— Nagy csapas volna — vélik az asszonyok.
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S nézik Laczko Gizit. Az ott 4ll a szoba kézepén, sapad-
tan, de némdn. Egy sirankozé sz6 sem hallatszott ajkarol.
Egy konny sem latszott szemében.

- Erés lelkd mondtak egymas kozt a nék. — Az
anyjara ttott.

Csak a kis Anna zokog keservesen.

— Ni bizony, mintha az 6 vélegénye volna — jegyez-
ték meg.

Am az a zokogis meghatja a gyongébb sziviieket. Egyik
sarokban is, masikban is sirva fakad itt egy leany, ott egy
asszony. S az tovabb terjed. Nemsokara mindenfelé torilgetik
a szemeiket s ajkaikra szoritjak a zsebkendét, hogy elfojtsik
a zokogast.

Mikor megérkezett az els6 orvos, mar mindeniitt sirtak-
rittak. Haragos oreg ur volt az s mérgesen ra rivallt az asszo-
nyokra: -

Mit jajgatnak ? Azzal {6l nem tamasztjak.

Nyomban jott a masik orvos. Par percz mulva utidna a
harmadik is. Arra cséndesebbek lettel a nék. Batrabban néz-
tek koril s még azt is észrevettek, hogy az egyik orvos igen
csinos fiatal ember.

Most mar a divdnon fekvé patiens mellett elfoglalta
helyét a tudomany. Az orvosok consultalnak, kerékbe torik a
latin nyelvet s szerfolott komoly képet vagnak. A haragos oreg
folfujja a tokajat. A nék aggodva varjak, mi lesz most.

A szép Gizi még akkor is a szoba kozepén allt, sapad-
tan, szétlan. Néhdny asszony koriilvette s vigasztalni kezdték :

— J6 az Isten. Nem lesz a veszedelem olyan nagy.
Mindjart segitnek az orvosok.

A szép leany nem felelt, csak biiszken tekintett szét.
Lathattak, hogy nem szorult senkinek a vigasztaldsara.

Susogas tamad a sarokban. Van, a ki megiitkozik, hogy
a leany olyan hideg:

— De igy féligmeddig menyasszony létére !

Az asszonyi elme gyorsan taldlgat. Talan nem is igaz
az az egész hir, hogy igy meg ugy Gizike és Korlath Pista ?
De hiszen mindeniitt beszélik. Tegnap este is Tardyéknal. Ott
mar azon bizonyoztak, hogy nemsokira meglesz az eljegyzés.
Valami igaznak csak kell lenni benne. Nem zirog a haraszt, ha a
8z€él nem fujja. Mar nagyon régota jarogat ide Korlath Pista.
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—- Talan esak nem Anna végett ?

— No ha én férfi volnék, nekem ugyan inkabb kellene,
mint a masik,

— Nekem is.

Leszoljak a férfiakat, hogy az mind olyan haszontalan,
csak a gazdag leanyt keresi, meg a szépséget.

— No hiszen szépnek Annacska is elég szép -- kelnek
a partjara tobben --- olyan kedves, olyan herzig, mig az a
misik az olyan . . . Olyan Bild ohne Gnaden.

A kassai elékeld vilag még akkor szerette németiil
fejezni ki azt, a mire magyar sz6t nem tudott, vagy ha tudott
is. Az az egy par német sz6, az adja meg az eldkeld tonust.

Igaz, hogyha 6 méltésagat baré Simdnszky Albin urat
megkérdeznénk, hat 6 méltésaga folvilagosithatna benniinket,
hogy ez itt még nem az igazi el6keld vilag, csak olyan mismas,
ide bele vegyiilt mar mindenféle element. Ott kevélykedik
ugyan a haz homlokan kifaragva a Laczké-czimer; de ezt a
hézat is csak az asszony pénzén vasdroltak vissza a hitelezdk-
t6l. Laczko Andor maskép kezébe vehette volna a koldusbotot.
Minden az asszonyé itt.

De bar Laczkoné nagyon biiszke s nem nézné ki beléle
senki, hogy csak a kdptalan tiszttartéjanak a lednya és nem
valami 6si csalad ivadéka, a rokonait még sem zarhatja ki.
Hidba figyelmeztette mar egyparszor a nemes baro:

--- IFanika, az a Csutakné vagy az a Druzsikné nem a mi
tarsasagunkba valo.

Aztin annak a Csutaknénak meg annak a Druzsikné-
nak, meg Isten tudja, hogy hijjak a tobbit, azoknak leanyaik
is vannak, fiaik is vannak és nem szerez mindenki olyan szép
vagyont, mint a kaptalan hajdani tiszttartéja, hogy aztan a
lednya beleolvadhasson olyan j6 csaladba, mint a Laczké-fami-
lia. Némelyik koldus marad, holmi tengédé kis hivatalnok, de
azért hanytorgatja a rokonsagot. A bard dr alig mer miattok
a kaszinoba menni.

S aggddnia kell folyvast, hogy mikor rontanak be ide a
csizmadiak feleségei, mert most olyan idé kovetkezik, hogy
semmit sem lehet tudni. Kar henczegni és paradézni ott az
utezan a czobolyprémes, arany sujtdsos mentékben, mert nem
tudhatni, mikor kanyaritjak ki az urak nyakabol a magokéba
a lakatosok meg a szlirszabok fiai.
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O méltosaga azonban nem tarthatja ol a vilag folydsit
s a kassal el6keld vilag csak vegyiil, vegyiil, egyre jobban ve-
gyill. Ki tudja, ez a két Laczko-leany is hogy fog férjhez
menni ?

— Ja, ja, ha tiatalabb volnék — sohajt a baro ur.

De arra mar nem lehet gondolni, hogy & lépjen sorom-
poba: arra mdar nagyon kopott, nagyon vén. Hiszen mar az
anyjoknak sem kellett, mikor 6zvegyasszonynya lett és 6 mél-
tosaga probalgatta. Pedig az az ostoba asszony baroné lehe-
tett volna. De hat ilyenek az asszonyok.

No de most mar csak ezt a két leanyt adhatnak jol férj-
hez. O méltosaga ezen aggodik. Ennek a szegény Annacska-
nak bajos lesz taldlni valakit, ha e¢sak nem valami tgyvédet,
orvost, varosi tisztvisel6t vagy mas afféle lézengd lateinert.
Hja, ha nines pénz, nines vélegény. Pas d’argent, pas de suisse.
Hiszen minden a Gizié lesz, mind anyai vagvon, az atyjokrol
ugvan nem maradt egy fitying sem.

Hogy Annanak valami szerencséje legyen, arrél mar
lemond 6 méltosaga, esak legalabb a masik, a masik menne
tisztességesen férjhez, valami igazi uri emberhez. De az a
Gizi olyan furcsa leany, hogy az ember nem tudja, hanyadan
van vele. Néha olyan biiszke, mintha egy magnasnak is sze-
rencse volna, ha hozza megy; maskor meg olyan phantasta
gondolatai vannak a hazassagrol, hogy két sziv meg egy kunyho.

Persze neki konnyii a kunyhét emlegetni, mikor ugy is
tudhatja, hogy az csak mese. De 6 méltosaga mégis szeretné,
ha mér valami bizonyos volna, valami uri ember. Mert ez a
Korlath Pista sem bizonyos, Gizi esak ugy félvallrol nézi, most
meg a szamar még a nyakat is kitori, épen a legrosszabbkor.

- Menjen, Bodnar, nézze mar meg azt a szerencsétlent.

Bodnar Mihaly ecsakhamar visszajott az drvendetes hir-
rel, hogy Korlath Pista mar foleszmélt. Hirom orvos van mel-
lette 8 az asszonyok parnakat raknak a hatahoz, toliltetik.

Valamennyien apolni akartak volna megint. A kis Laczko
Anna is ott szorgoskodott mellette. Csak Gizi nem sietett oda.
De az elalélt, mikor kinyitotta szemét s tétovazva koriiljar- -
tatta a szobaban, mégis csak 6t kereste legelobb, még félig
kabultan, Osztonszerlin. S mikor megpillantotta, egyszerre
fény lobbant meg szemében, zavaros tekintete tisztult s vég-
telen gyongédséggel nézett ra.
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Am gyongédségébe, sromébe valami kis szégvenkezés is
vegytlt. Nyilvin restellte, hogy ilyen szdnalmas allapotban
keriilt ide. Az ember nem dicsekszik azzal, hogy levetette a
16 s itt fekiidt ajultan.

Laczko Gizi nyugodt maradt. Nem lattak rajta semmi
kiilonos valtozast. Orilt 6 is, hiszen mindenki oriilt, hogy
nem halt meg Korlath Pista; az igazan borzaszté lett
volna. De fejedelmi allurejét megtartotta a leany. Wie
eine Prinzessin. S nagvlelkdi mosolylyal bolintott a fiatal
ember felé.

Annak azonban ugy rémlett, mintha abban a mosolyban
a szanakozasnak valami lenéz8 arnyalatat latna. J6 fiu volt
maskép s nem is igen értett a noéi lelkek boneczolgatasahoz,
de bantotta ez a lenézés, a mit latott vagy esak képzelt. Nyug-
talan lett, hevesen f6l akart kelni, de nem birt, visszaesett a
divanra.

A haragos vén orvos még jobban f6lfujta a tokajat:

- Ne fészkelédjék. Maradjon eséndesen.

Kérdezték az orvosok, hogy hol faj ?

A fiatal ember kedvetleniil felelt: a dereka is, a laba is.

-— Megvizsgaljuk — biztattak az orvosok.

A holgyek kimentek az erkélyre. Talan még latnak vala-
mit a bevonulas pompdajabol. De mar nem lattak semmit. Mar
az utolsé koesi 1s elment. Az ipartestiiletek begéngvolgették
lobogoikat s oszladoztak. A nép megfogyott az utezan, csak a
varmegvehaz fell hallatszott még egy-egy sivalkodo éljenzés.
Az utezai gyerekek, a kik nem akartak elesondesedni.

Amde azt mar nem volt érdemes hallgatni. A baré Si-
manszky Albin esipkedé udvariaskodasat sem. Igy hat egy-
masutan tova szallingdztak ki erre, ki arra, elégedetleniil,
boszankodva arra a Korlath Pistara, a ki miatt nem nézhet-
ték végig a diszmenetet.

Mér nem volt érdemes sajndlni. Az orvosok kijelentet-
ték, hogy nem tort el sem a laba, sem egyéb nagy baj nem
esett rajta, csak kificzamodott az egyik bokaja s nagyon meg-
utotte magat a kemény kovezeten, de azt majd kiheveri.

-- Taneczolni az igaz, hogy nem fog ma este - mondta
az egyik fiatal orvos tréfalva, - de ne tessék busulni, vagyunk
elegen, a kik kipotoljuk a helyét.

Az dreg orvos azonban, a f6lfujt tokdju, félrehivta Lacz-




A szerencse fia. 79

kénét. Az nem szokott tréfdlni mint a fiatalabb kollegdk;
annak a rendszere az ijesztgetés:

- - Kérem, az agyrazkédas kovetkezményeiért nem all-
hatok jot. Foltétlen nyugalomra van sziikség. A legnagyobb
nyugalomra. En nem taniesolhatom, hogy a patiens a vendég-
fogadoba vitesse magat. Kérem, ott ma egész nap meg egész
éjjel kiabalas, cs6rompolés, muzsikalas lesz.

A patiens ugyan makacskodik s erének erejével el akarna
vitetni magat, de Laczkoné nem engedi:

Nem, nem, semmi szin alatt.

Egyv csondes, baratsagos szobaban agyat vetnek neki s
akarja vagy nem akarja, itt kell maradnia.

A tavozé holgyek ugyan ugy vélik, hogy talan sok is
ennyi a Barmherzige Schwesterek szerepébdl, Korlath Pista
még nem kijelentett vélegénye Gizikének ; de azért mindegyik
dicséri a Laczkoné szandékat: nagyon szép, nagyon helyes.

Baré Simanszky Albinnak sincs ellenvetése, azon azon-
ban nagyon csodalkozik a méltosagos bard, hogy az egyik
banderista még itt maradt, holott tdrsai mar azota a var-
megyehdz termében csortetik a kardjaikat.

Még jobban csodalkozik, mikor ez a fiatal dr, a ki be-
mutatta magat, hogy 6 Berényi Kalman, arra kér engedelmet,
hogy itt maradhasson s baratjat apolhassa.

— Tudom, nagysagos asszonyom — sz6lt Laczkoné elétt
meghajtva magat — hogy ez nagvon szokatlan kérés . . .

Biz ez nagyon szemtelen kérés - gondolta magaban
a baré.

S a holgyek, a kik buesuznak, azok is azt gondoljik :

De igy betolakodni !

A fiatal ember azonban behizelgé hangon tovabb foly-
tatta :

— Nagy vakmerdség, a mit kérek, de méltoztassék csak
gy tekinteni engem, mintha egy kozonséges korhazi apolo
volnék, a kit nem is ismernek s a kit nem kell semmi figye-
lembe venni. De Pistinak, tudom, hogy sziiksége van ram s
€n némi jdrtassigot szereztem ezen a téren. Honapokon &t
voltam bent a klinikan Budapesten szegény apam mellett, ki
az utolsé id6ben sokat betegeskedett. Ott eltanultam egyet-
mast, hogy’ kell banni a betegekkel.

A baro azt varta, hogy Laczkéné azt fogja neki mondani :
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— Az én hiazam nem kérhaz s ha szitkséges egy férfi
apolo, hat hozatok egyet pénzért.

A szigort, biiszke asszony azonban ma nem beszélt igy.
Lehet, hogy a Korlath Pista kedvéért tette. Lehet, hogy a
fiatal ember szokatlan vakmerdsége megzavarta. Mindegy,
gondolja a baré — ostobasag, hogy azt a fiatal embert ide a
hazaba beereszti.

De hat persze a hizelgl beszéd, a csinos kiilsé, meg
talan hallottak is mar gazdagsidganak hirét és Laczkonénak
meg egy elado leanya volna, a mostoha lednya Anna. Persze,
persze.

Am azért mégis esztelenség — gondolja magaban a
baré. — Hat nincs annak az asszonynak szeme? Nem latja,
hogy Gizi milyen kilénés tekintettel néz erre a fiatal em-
berre? Olyan csodalattal és tisztelettel nézi, mintha ez volna
az Onfolaldozé baratsagnak a mintaképe, kibdl az oktalan
leanyok lelkesedése balvanyt csinal.

A baré gunyosan fintorgatja arczat. Mar nem szdlhat,
mert Laczkoné megengedte Berényi Kalmannak, hogy itt ma-
radhat.

No csak meg ne band - gondolta magaban baro Si-
manszky Albin.

I11.

Laczko Anna napldjdbol.

Ejfél utan két ora.

Most jottiink haza a balbdl. A mama ugyan nem akarta,
hogy elmenjiink s nekiink sem volt nagy kedviink. In igaz,
hogy szeretek tanczolni, de sajnaltam szegény Korlath Pistat,
a kivel az a baleset tortént, hogy levetette a lova s most itt
fekszik ndlunk. A miatt bizony elment minden kedvem a
taneztol. Gizi meg amugy sem szeret tanczolni, hogy 6 ott
ugraljon mindenféle kicsoda-micsoda emberrel. Gizi nagyon
biiszke. Aztdn neki még nagyobb oka volt mint nekem, mert
Pista nem az én kedvemért jir mihozzéank s tudom, hogy
mamaéanak is az a kivansaga, hogy egy par legyenek, ambdr a
mama nem szokott ilyesmikrél beszélni s Gizi sem szolt ne-
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kem soha. De ismerem Gizit s tudom, hogy sokkal hiiszkébb,
mintsem valaha szoljon, barmi fog is toérténni.

Tehat nem akartunk a balba menni. De Pista nagyon
kérte mamat, hogy csak menjiink el s azzal fenyeget6zott,
hogy ha 6 miatta otthon maradunk, hat akkor 6 rogtén kihur-
czolkodik télink, ugy a hogy van, a bekotozott labaval. Még
azt is mondta, hogy istenucscse, noha nem szavajarasa az
efféle. S tudom, hogy meg is tette volna.

Aztan az orvosok is axt mondtik: no most mar nem
kell félni. J6l aludt deélutén néhany oraig s egészen folfris-
siilt, Délelott még feltek az agyrazkodas kivetkezmeényeitél,
de most mar nines mitdl tartani.

Korlath Jozsi bacsi is meg)ott estére Gonczrél, a Pista
édes atyja, a kit tuddsitottak fia balesetér6l. Az is unszolt
benniinket, hogy csak menjiink.

Es itt voltak nalunk szallva Aranyossyék, mar azoknak
a kedvéért is el kellett menni. Ugy, hogy mama végtére
mégis kénytelen volt azt mondani:

- No, leanyok, oltozzetek.

Mind a harman {(Aranyossy Katinka volt a harmadik)
magyar ruhaba oltoztink és igen csinosak voltunk. Gizi el-
ragado szép volt. Halvany lila selyem szoknyidja volt és arany-
nyal atsz6tt bordeaux brokat pruszlikja. Szerettem volna neki
kezet csokolni, olyan szép volt; de Gizinek nem tetszik az
ilyesmi. Azt mondja: hizelked§ maeska vagyok; pedig csak
nagyvon szeretem, annyi az egeész.

Még Pistatol sem vette jo néven, hogy kezet csokolt
neki; no mdr pedig az csak csékolhat neki kezet, a ki el
akarja venni. De Gizi olyan kiillonos. Néha még maminal
is komolyabb. Es ma kivaltképen komoly volt. De hat ma
persze nem csoda.

Pigta tréfalt velink. O meg ilyen. Pedig tudom, hogy
fajt minden tagja. Néha szinte megerdltetésébe kerilt, hogy
ne sziszegjen. Bizony mikor valakit ugy odacsap a 16 a kove-
zetre. Jo, hogy nagyobb baja nem tortént.

Az a baratja, a ki ott volt mellette, az a Berényi Kal-
man, az nagyon derék ember lehet. Az nem ment el a féispan
nagy ebeédjére sem, csakhogy ott maradhasson mellette s este
sem akart elmennt a balba ; de Pista ra tamadt:

Oho, ez mar nem jarja. Neked kell eltdnezolni

Budapesti Szemle. CV. kiitet. 1901. 6
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helyettem a masodik négyest Gizikével, az elsét meg
Annéaval.

Azt kivanta, hogy azokat a tanczokat, melyeket neki
igértiink, Berényi Kalmannal jarjuk el. Igy aztan nem szaba-
dulhatott Berényi Kalman s Korlath Jézsi bacsi is azt mondta :

— Ocgém, most mar a gavalléria sem engedi, hogy itt
maradj. Oszt én elég is vagyok itt Pista mellett magam. Ne-
kem a balban mar ugy sem vennék hasznomat a leanyok.

De bezzeg Berényi Kalmannak hasznat vettiik. Jaj, milyen
nagyszertii tanczos!

Még Albin bécsi is, a ki ott settenkedett koriiltiink a
balban, azt mondta:

— Na ezt megtanulta. Ugrik, mint a gummi lapda.

De mivel oly gonosz nyelve van, hogy senkinek sem
hagyhat békét, hat nem allhatta meg, hogy utdna ne bokje:

~— Persze konnyt annak, a ki belil iires.

En azonban azt hiszem, hogy nem kell annak mindig
iiresnek lenni beliil, a ki iigyes és kellemes. Es nekem jobban
tetszik az, a ki mindenkihez szives, mint az, a ki mindenkit
csipked az Albin bacsi szokéasa szerint.

S lattam, hogy a leanyok mind nagyon szivesen tanczol-
tak Berényi Kalmannal s az idésebb asszonyok is mind igen
szivesen beszélgettek vele.

— Jaj, lelkem, a pénz, a gazdagsag — mondta Ara-
nyossy néni.

De én nem hiszem, hogy mindenki csak a pénzért beesiili,
mert az nagyon csunya vilag volna. Isten mentsen meg téle.

Aranyossy néni maga is egészen maskép beszélt késdbb,
mikor azt a hosszu csardast tanezolta Berényi Kalman Katin-
kaval s aztan ott maradt még jo darabig beszélgetni velok.
Akkor mar azt mondta Aranyossy néni:

- Nagyon szeretetremélto fiatal ember.

S akarmerre mentem, mindeniitt azt hallottam :

-— Nagyon kedves. Nagvon szeretetremélto.

Nem ugy tett 4m mint a tobbi, hanem valogatas nélkiil
elvitte a leanyokat tdnczolni. Még Miiller Sarikat is, a ki pedig
igazdn egy cseppet sem szép szegényke s csak olyan szegény
postatisztnek a leinya. De Berényi Kalman nem hagyta, hogy
ott iljon s ne vigye el senki tinczolni. Abbdl is littam, hogy
J6 szivének kell lenni.
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Szinte repdesett 6romeében Miller Sarika s az arcza
majd kicsattant. Es Tarnayné, a féispan cousineja, a ki saii-
letett grofnd, az is azt mondta: ez nagyon lovagias cseleke-
det volt.

Be is mutattatta maganak mindjart Berényi Kalméant s
mikor elvaltak, hallottam, hogy azt mondta neki:

-— Remélem, tobbszor folkeres, mig itt leszek.

Majus végéig ugyanis ittemarad a gréofng. Akkor Er-
délybe megy az ottani birtokara, onnan aztdn firdébe.

— De latom a télen Budapesten is, ugyv-e? - mondta
igen nyajasan. !

S kezet fogott Berényi Kalmannal, a mi pedig nem igen
szokasa, mert a grofnét nagyon kevélynek tartjak itt Kassén.

Hogy miért oriilltem ennek, igazan nem tudom, mert
hiszen nekem Berényi Kalmnan esak olyan idegen volt, a kit
ma lattam elészor. De oriltem. Jol esett nekem, hogy igy az
egész tarsasdg eldtt olyan baratsagosan kezet fogott vele a
grofng. Taldn azért, mert Albin bdcsi annyi sok rosszat be-
sz€lt nem is annyira réla, mint inkdbb az atyjarol.

Ks oriiltem, hogy a mama is azt mondta ra :

— Azért derék ember lehet, akarmilyen volt is az atyja.

Ugy van, derék lehet. Ks én tudom, hogy az is. Ki
mondta nekem? Hat a kisujjam. Oh. az én kisujjam sokat
megmond nekem, nagyon sokat és azt is megmondja, hogy
talan majd egyszer . . .

De csitt, errdl egy szot sem. Mert ez igazdan bolondsag.
Nagy bolondsag. Mar hogy is lehetne, mikor annyi szép leany
volt ott a tanczmulatsagon ? Sokkal szebbek, mint én. Ara-
nyossy Katinka is sokkal szebb, Gizi meg szdzszor szebb.
Mar ugyan hogy lehetne, hogy én . .. épen én ... Istenem,
milyen badarsagokat sszefirkalok! . ..

Csakhogy nekem olyan ez a napld, mintha meggyoén-
nék. Mindent. A legtitkosabb gondolatomat is. Eis mintha nem
volna szabad semmit elhallgatni.

Pedig tulajdonkép igazan nem tortént semmi. Hogy
szivesen tanczolt velem ? Hiszen tanczolt a tobbiekkel is. s
nem mondott semmit olyat, a mit ne mondhatott volna akér-
kinek. De mikor két ora felé a f8ispan eltavozott és Tarnayné
is meg a tobbi magnasné is elment s Aranyossyné, a ki sze-
reti & magnisnéket kivetni, f6lkelt s azt mondta a mamanak,

6

’



84 A szerencse fia.

hogy talin mi is mehetnénk, aztan mama is intett nekiink,
akkor Berényi Kalman, a ki épen velem tanczolt, a szemembe
nézett, de ugy, a hogy meég senki.

- - Mar elmennek? — mondta nekem s megszoritotta a
kezemet.

Csak ennyit mondott. De a szeme, oh a szeme az nagyon
sokat mondott és az a kézszoritis nem olyan volt, mint mas
keézszoritis. Es én most itt +ilok, két ora mdr régen elmult
¢)fél utan s szinte repdesni szeretnék mint az a szegény Miil-
ler Sarika s érzem, hogy nekem is majd kicsattan az arczom.

Katinka meg Gizi mar lefekidtek. Mert arra kértiik
mamaekat, hogy mind a hiarman egy szobaban alhassunk.
Hét 6k mdr ott pihennek agyukban, de Katinkanak egyre jar
a szajacskaja s hallom, hogy Berényi Kdlmant is emlegeti:

-- No az mar igaz, hogy az volt a legszebb fiatal ember.

S egv perczig mintha valami belenyilalt volna a szi-
vembe, de aztan eszembe jut az a pillantds, melylyel ¢ ream
nézett, mikor elvaltunk és az a hang és az a kézszoritas s azt
gondolom magamban : e¢sak beszélj. beszél).

Olyan biiszke vagyok, hogy a dieséretét hallom. Pedig
hat, Istenem, igazan nem tudom . . . lelet, hogy esak bolond-
88g az egésx.

(+izi hallgat. O keveset szokott beszélni. De most egy-
szerre folkelt az dgvbdl, oda jott hozzam és megesokolt.

Mi volt ez? — gondoltam szinte megddbbenve.

De Gizi nem szolt semmit, csak visszafekiidt az dgyba.
Mar 6 ilyven. Mikor kitor beldle az érzés, akkor is egyszerre
elnémul.

En azonban azt hiszemn, hogy megértettem. Nekem kivan-
tal szerencsét, édes Gizim. Ugy-e, bizonyosan azt akartad ?
De én nem kérdezem. Mert hiszen ez az egész még csak 4l-
modozas. Taldn csak egy ostobacska leanynak az dlmodozdsa,
a ki azt hiszi, hogv noha nines hozomanya, kell lenni azért
az § szamara is egy derék férfinak, kit az Isten neki rendelt.

IV.

Még reggel nyolez orakor, kilenczkor is hizta a czigany.
Csodalatos, hogy a czigany soha sem firad ki.
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Most mar a fiatal urak magok mulattak. Hat oéra tajban
eltavoztak az utolséd holgvek is, a legmulatosabbak, a legjuk-
kerabbak, a kik reggelig birjak a tanczot. Most mar csak a
borosf)@laczkol\ tanczoltak az asztalon, ha egv-€gy duhaﬂmdo
fiatal ar kozéjok vagott.

Nem aludt még ki a régi magvar virtus. A pohmak cs0-
rompdélve repiiltek a falhoz.

Uj poharakat, Adolf.

Minden leanyvnév utdan, melyért ittak, falboz vagjak a

poharat. Ne igvék abbol tobbé senki.
Cj poharat, Adolf.

Adolf a fépinczér mar alig gvézi poharral az ifju urakat.
be a gazdaja azt mondja Adolfnak :

(sak hadd mulassanak a nagysagos urak. Pohdr van
még az iveges bolthan ; ha elfogyott, hozhatni onnan.

A nagvsagos urak hat mulatnak. Az egvik pitydkos fiatal
ur most kaszabolta le az asztalrol az 6sszes palaczkokat s Be-
rényi Kialman tizenkét palaczk pezsg6t rendelt Gjra egyszerre.

Saghy Miklosnak, a ki az asztal tulsé végén ilt, meg-
villan arra a szeme. Nem tiirheti, hogy itt hetvenkedjék
olyan ember. Neki mar a szépapja meg a szépapjanak a szép-
apja is alispan volt, mikor ezek a Berényiek még bhocskor-
ban jartak. Neki ne uraskodjék az az ember. Neki nem kell a
pezsgbje.

O is hozat tizenkét palaczkkal, de dézsaba onteti, aztan
- hele allittat egy palaczk tokaji asszut, azt hiitteti benne. Hadd
lissak, hogy ki az ur.

A nagy lelkesedés miatt mar alig tudja, mit esindljon.
Majd szétveti a belsé tz s az a tokaji még jobban tiizeli.
Olyan az, mintha olvasztott izzé aranyat ontene le a tmkan

Katinkaért, fidk --- emeli {61 a poharat.

Isznak Katinkéért. M]ndenlu tudhatja, hogy Aranyossy
Katinkaért; de a ki nem tudja, az sem kérdezi, csak iszik.
Hogyne innék? Ninces olyan bitang, a ki ne igvék. Lelkes
koczezintasra csendiilnek Gssze a poharak:

— Eljen Katinka !

Saghy Miklés a falhoz vagja poharat. Utana repiil a
tobbi pohar, valamennyi.

— TUj poharakat, Adolf.

Saghy Miklos zavaros fejében ineselkedve ott lebeg a
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vigkedvi ledny mosolygd képe. A leanyrol eszébe jut annak a
kedvencz notaja :

«Sajo kutyam, jaj be mélyen aluszol . . .»

— Acsi! - kigltott a cziganyra, a ki épen egv Hotaba
kezdett.

S oda intette magdhoz a primast:

— Azt huzd, Ferko, hogy: «5ajo kutyam» . . .

— Igenis, nagysagos uram — sz6lt a czigany, a ki min-
denkinek szeretett volna a kedvében jarni -— esak elébb el-
huzzuk a Berényi nagysagos ur ndtajat, hogy: «Ezt a kerek
erd6t jarom én» . . .

Saghy Miklos kevélyen folrantotta a fejét s egyet villam-
lott a szeme. Szeretné latni, ki akar neki elejébe vagni. Ki
meri vele Osszeakasztani a szekerét 2 Mar tugyis a begyében
volt az a Berényi Kalman. Latta egész éjjel, hogy kapnak rajta
a lednyok, szinte kilatszott a szemokbdl az 6rém, ha vele tan-
czolhattak.

Ugyan mit kapkodnak rajta? —- gondolta magaban.

S mikor olyan sokdig tanczolta Berényi Kalman azt a
csardast Katinkaval, mintha végét sem akarnik szakitni, mar
akkor forrt a harag Saghy Miklosban, de csak tiirtéztette
magat. Nem csindlbatott botranyt a balban. Aztan Katinka ra
mosolygott egy kicsit s azzal kiengesztelte megint.

Most azonban eszébe jut az éjjeli boszankodasa is. Nohat
majd farkasszemet néz 6 azzal a hires urfival. Kicsoda — mi-
csoda az a Berényi Kdlman, hogy az parancsol a cziganynak ?
Uzsoras volt az apja, urak meg parasztok fosztogatdja, azzal
szerezte a vagyonat. Saghy Gyurit is kifosztotta. Még azért
is nagy szamadasa volna Miklésnak.

Azért is, meg egyébért is. F6kép azért a csardasért. Leg-
féképen azért.

— Velem ne kezdjen ki - csikorgatta a fogat Saghy
Miklos.

Homlokan kidagadtak az erek. Nemzetségének minden
biiszkesége f6llazadt benne. Megmutatja, hogy mégis 6 az ur.
Oda dobott egy szazforintos bankét a cziganynak.

Azt huzd, a mit én mondtain.

Berényi Kalman is benyulta tarczajaba. Ott bévebben volt
am a szazforintos, mint Saghy Miklésnal. Cséndesen, majdnem
mosolyogva kivett két szazast s oda nyujtotta a cziganynak.
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Az egész bandanak égett a szeme mint a parazs, vala-
mennyi oda sandalitott. A primis megvakarta a fiile tovét.

Jézuskam, segits - gondolta magaban.

Kétszaz forint tobbet ér mint szaz, az igaz; de ha Saghy
Miklés nagysiagos ur a hatan tori Ossze a hegedit, pedig a
milyen szilaj természetl, hat kitelik tdle, Istenkém, mit csi-
naljon akkor ?

Mar fol akart emelkedni a székrél Saghy Miklos. Olyan
volt, mint a haragos bika. Alig birta lefogni a mellette {il6 két
czimboraja.

Hat melyik notat is elébb, instalom, nagysigos
urak ? — konydrgott a ezigany.

Melyiket? — kapta el a szot mindjart Berényi Kal-
man. -— Hat elobb a Saghy Miklos nagysagos ur notajat,
azutan az enyémet.

Saghy Miklds csak nézett, megrokonyodve, bainban. Nem
tudta mire vélni. De hogy a nagy éljenzést hallotta s latta,
hogy olelgetik Berényi Kahmant, azt gondolta, neki is oda kel
menni s kezet fogni vele. Tuszkoltak is a mellette ilok.

- Kz aztan a gavallér! Mi? Ugy-e? -~ kiabaltak egyre.

Nagy volt a lelkesedés. Lehet képzelni, mikor amugy is
benne voltak mar. Az 6rom riadasa szinte megrengette a falat.
A czigdny tust huzott.

— Eljen a baratsag!

Saghy Miklosnak koczezintani kellett Berényi Kalman-
nal. Aztan falhoz vagdaltak a poharakat :

Masik poharat, Adolf.

Egymas mellé iltették a ket ) jobaratot, noha Saghy
Miklosnak gy rémlett, mintha 6 nem birna megérteni, mi a
nagy gavallérsig abban, hogy valaki kétszaz forinttal f6dozi a
hatralasat. O nem tette volna, ha darabokra vagjak, akkor
sem. O meg nem hatralt volna semmi €16 ember elott. De hat
az 6 esze taldn nagyon parasztos ehhez vagy mi?

Gondolkozott rajta egy darabig, de nem tudott eliga-
zodni. S mennél tovabb gondolkozott, annal homalyosabb lett
a fejében. De minthogy mindenki azt mondta, milyen nagy
gavallérsag, hat mégis csak gy kell lenni, ambar konnyd a
szazasokkal dobalézni annak, a kinek annyi van -— gondolta
Saghy Miklés.

Am a Gyuri batyja esetét mégsem tudja egészen elfelej-
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teni. Meg az is a fejében kavarog, hogy sok ember még nem
régen maskép beszélt errél a Berénvi Kalmanrol. Az ordog
hozta ide vissza Szabolesbdl, mondtak akkor. Még azt is em-
legette némelyik, hogy nem kellett volna a banderiumba fol-
venni s hogy Zsamboky Ferinek nem kellett volna olyan
nagvon kardoskodni mellette, a mit nem is tett egyébért, mint
azért a nyolez ezer forintért. U‘gy beszéltek akkor.

Most meg mar azt hallja Saghy Miklés, hogy a korona-
zasi banderiumba is el kell kiilldeni Berényi Kalmant, a hova
pedig csak hetet kiild a varmegye. Igazan nem csoda, ha
osszezavarodik az olyan gyarlé fej, mint a Saghy Miklosé, a
melyiknek csak olyan egyenes az eszejarasa.

Nem érti, hogy az emberek oly hamar elfelejtenek min-
dent s most mar senki sem keresi, ki jutott koldus hotra tiz
vagy husz esztendével ezel6tt. Azt sem érti, hogy neki miért
kell itt baratkozni olyan emberrel, a kit ki nem &llhat. De
ugyv elkabitotta mar a sok ital, a zaj, a muzsika, a jo pajtdsok
nogatasa, hogyv nem ellenkezett. Ott maradt tovabb.

Hiszen ha mar megkototték a bardatsdgot, hat Isten neki.

S mikor a czigany ra hizta a Berényi Kalman notajat,
Saghy Miklés is egyiitt danolta a tobbivel s kihallatazott a
tobbi koziil az 6 hatalmas, csengé hangja:

Ezt a kerek erdét jarom én,
Ezt a barna kis lanyt varom én.

Testvéri olelkezésben o6sszeolvadt az egész abaujvar-
megyei gentry. Az ablakokon beragyogott a tavaszi vertfény s
tiindérképek kaprazata lebegett a fiatalsdg mamoros agvaban.

V.

Masnap délben pontban tizenkettékor, mikor a katona-
banda harsogoé trombitaszéval, nagy dobbal, réztanyérral ve-
gigmegy a féutczan s Léwentritt vagy Adlerhorst szazados ur
kivont karddal s kifeszitett mellel vezeti szazadat a fovartara,
akkor indult el gondosan kiéltozve Berényi Kalmdn is.

A trombitdk harsogisa mintha belezendiilt volna az o
lelki vilagaba is. A hareczias indulo iitemeire onkéntelen dob-
bantotta meg laba a foldet s melle szinte kifesziilt mint akar
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Lowentritt vagy Adlerhorst szazados urnak. Biiszkén folemelt
fejjel haladt a féutezan.

Apro-cseprd korilményei a mindennapi eletnek, melyek-
nek semmi koziik sines hozzank, néha esodalatosan folemelik
vagy lesujtjak az embert. Ma ilyenforman volt Berényi Kal-
man a katonazenével. Mintha az a diadalmi indulé neki
szélna. Mintha az a nagy dob puffandsa, a réztanyérok ossze-
csendiillése az 6 gvOzedelmét hirdetné. Mintha az az.éles
trombitaszé Gt biztatgatna. Csak eldre, elére !

Téart karok fogadjak mindenfelé, mosolyogva nyilik meg
elétte az élet, holott még alig egy éve micsoda kinlédas volt!
Hajnalban ki az istalléba, megetették-e mar az okroket? On-
nan ki a kaszasokhoz a kukoriczafoldre, nem henyélik-e el a
reggelt 2 Mert az oreg senkinek sem hisz s a hérét nyuzna le
mindenkinek. Dologra, dologra ! Ot ne csaljak, lopjak.

Ki a szénagviijtékhoz, urfi! Az aratékhoz. A eséplogép-
hez. Perzselon siit a nap. egyhangin zakatol a gép. Mds tanyan
tréfalnak, jobban esik ngy a munka: nalok rideg, komor min-
den, elkeseredetten végzi dolgat minden ember. Ha megszakad
a munkaban, akkor sem lesz elég az oreg tekintetes drnak.

Egész nap tart a panasz a lusta napszamosokra, a tolvaj
cselédekre, az adosokra, a kik nem akarnak fizetni. De az dreg
ur majd kitekeri a nyakukat. Ki valamennyinek.

Ilyen volt az élet még tavaly. Zsémbelés, kuczorgas,
orokos szdmitgatas. Fs Kalman nem meri mondani az reg
urnak :

De édes apam, miért nyomorgunk mi, mikor élhet-
nénk maskép is ?

Szegény apa néha még jollakni sem nert. A baromfibél
kivalogattak a legsovdanyabbat, a legnyomorékabbat, a melyi-
ket mar a hetivasaron senki sem akart megvenni, az j6 volt
vasarnap pecsenyének. Még a krumplinak is esak az aljat, a
szemetjét adta az reg ur a konyhara s sziintelen veszekedett
a vén paraszt szakdesnéval, ne pocsékolja azt a sok zsirt, pedig
alig adott neki egy kanallal.

A béresek atkozodtak, hogy ocsit kapnak kommenczioba
biza helyett. Uraknal, népnél mindeniitt gviilolt lett a Be-
rényi név s Kalimannak nem volt huzgobb ohajtisa:

— (sak el innen. El!

Vendég nem jott hozzajok. Apja ellenségeskedéshen ¢lt
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minden szomszédjaval. Egy jo baratjok sem volt az egész vér-
megyében. A parasztok fenyegették, hogy folgyujtjak. De ha
megszorultak, megint csak eljottek konyorogni egy par forint-
ért: tekintetes uram, az Isten aldja meg - s igértek mala-
czot, ingyen napszdmot, fuvart és mindent aldirtak, a mit
csak a tekintetes ur elejokbe tett.

Micsoda élet volt az, Istenem! Még Pesten az egyete-
men is. Ha egy par forinttal tébbet koltott Kalman, mint a
sziiken kimért havi pénz, jottek a rettenetes dorgalsd levelek:
tonkre akarja tenni az atyjat oreg korara ? Azt akarja, hogy
koldusbotra jussanak? Mit gondol, hogy a pénz ugy terem
mint a koles és vékaval mérik ?

Mint egy messzeszall6 felh§ arnyéka, gy hazodik at az
ifju agyan az emlékezet, nyomaban mér napfény ragyog, ezer
virag nyilik s kinalgatja magat. Hat nem édes az élet? Nem
boldogsag €lni?

Még Léwentritt és Adlerhorst szdzados uraknak is bol-
dogsag, a mint feszesen végigmehetnek ott a kassai féutczdin
s villogtathatjak a kardjokat és szalutdlhatnak valami szép
asszonynak vagy leanynak, a ki kinéz az ablakon.

Berényi Kédlman sejti, hogy talan § utana is kinéz most
valaki. Nem valami sapadt képt, horpadt melld szegény varro-
leanyka vagy szobacziczus, mint Pesten, mikor havi dtven
forintbol kellett ott didkoskodni, hanem szép tri leany. Egy
azokbdl, a kik a balban hata mogott susogtak :

Jaj de kedves ember!

A katonazenekar induldja mar tivolabb hallatszott, de
még mindig olyan buzditén, olyan lelkesitén, olyan diadal-
masan. Szép az élet, esak tudni kell, hogy’ éljen az ember.
Lam, mindenitt szivesen latjak, szeretik, dédelgetik. Barati
kéz nyulik feléje mindenfeldl és ha akarnd . . . nos igen, ha
akarna, akadna egy szép kis feleség is. Valaszthatja, a ki
neki tetszik ; bele hazasodhatnék akarmelyik csaladba.

Képzeletében atlebbennek, tdnczold 1lépéssel, konnyil
lenge ruhaikban a szép fiatal lednyok, kiket a balban latott.
Mind csupa nyajas arcz, csupa mosolygé szem. A bidjos, vig
Aranyossy Katinka. A biiszke szép Laczké-leany. A testvére
is nagyon kedves, a fiirge kis Anna ; de Giza, Giza . .. Micsoda
gyonyori leany az! Milyen termet! Milyen csodds szép sze-
mek ! Kar, hogy mar félig-meddig menyasszony.
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Mindez azonban csak ugy kovalyog a fejében, hataro-
zatlanul, mint nyari felh6, az a sok vilagosszini bali ruba. Az
ifjusag vérmes litktetése pezseg ereiben s jatszik vele a képze-
let. Nem tudja, hogy melyiket valasztand, ha valasztani kel-
lene. Ha Laczko Giza nem volna Korlath Pistanak kiszemel$
menyasszonya, talan még azt leginkabb. Egy szobrisz nem
faraghat gyonyoriibbet. De olyan hideg is, mint a marvany ...
Nem, nem, ezt mégsem, inkabb mast ... Eh, de raér arra
még. Minek sietne?

Még hallja a trombitdk szavat, a nagy dob és a réz-~
tanyér csattanasat s minden csattandsra at-atrezeg valami az
idegein, mintha villamos droétszalak futndnak at a testén s
biiszkén emeli labat lépésre. Csak a kassai féutcza kovezetén
jar s mégis mintha valami diadaliton menne, ugy érzi.

Jo baratja mar itt a megyében mindenki: Korlath Pista,
Csanky Gyuszi, még grof Zsamboky Feri is. Olyan konnyen
bariatkoztak vele mind. S most megnyilik elétte Tarnayné
szalonja is. A gréfné igazan oly szivesen hitta, mar csak azért
is el kell mennie. S ha a gr6fné szalonja megnyilt, megnyilik
az egész elékeld vilag.

Szabolesban olyan szamkivetett ember volt még tavaly,
itt meg a tenyerdkon hordjak az emberek. Jok az emberek,
csak szintén jonak kell lenni hozzajok. A féispan is milyen
baratsagos volt s milyen kedves cousineja, ez a Tarnayné.

Oda késziil épen Berényi Kilmin, a mint szembe jon,
szinte gurul kurta labain egy sziirkeszakélli tomazsi kis ember =

— Hova, hova, ifja ar?

Berényi Kalman vidaman felel:

— Ide a grofnéhoz, Bodnar bacsi.

Bodnar bacsi megesovalta a fejét :

— Ej, ej, veszedelmes hely. Nem joé nagy urakkal egy
talbol enni cseresznyét, desémuram, de még az asszonyaik-
kal sem.

Miért, Bodnar bacsi?
c— Miért? . .. miért? - duzzog a kis tomzsi ember. —
Fityilnek azok minekiink, 6esémuram.
— Hat akkor mi meg visszafiitviiliink, Bodnar bacsi.
— Tovabb birjak szuszszal.
Berényi Kalman esak mosolygott a kis oreg ligyvéd ha-
ragjan, a ki most a magnasok ellen pattog, de a kahatja zse-
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bébe bijna bele minden magnasnak, ha csak egy jo szét adnak
neki. Hogy somfordal a gréf urak koriil, ha egy-egy belép ko-
ziilok a kaszinoba. Bezzeg akkor nem emlegeti, hogy a nagy
halak negeszik a kis halakat: most azonban emlegeti. Csak-
hogv nines hatasa.

Nem olyanok ma mar az idék, Bodnar bacsi — felelt
Berényi Kalman,

Bodnér baesi tudta, hiszen minden nap tapasztalja, hogy
az idék ma is csak olyanok, de minek vesztegetné tovabb a
sz6t olyan fiatal emberre, a ki a magnasok szekere utan akar
futni? Ha folveszi az a szekér, hat jo; ha nem veszi {6, az 6
baja. De ha mar ugy igyekszik a magnasok kozé és nyolezezer
forintot adott grof Zsamboky Ferencznek, hat miért ne ad-
hatna egy par szaz forintot baré Simanszky Albinnak is?

Tegnap ugyan még azt mondta Bodnar iigyvéd a bars-
nak, mikor az nagyon zaklatta :

— Hagvjon engem békében, én nem vagvok a baré ur
szenzdlja. Beszéljen maga, ha valamit akar.

De ma azért mégis csak el6hozza. Az ember ne hagyja
¢l rokonait.

--- Ha volna egy par szdz forint heverdé pénze desém-
uramnak . . .

Berényi Kalmannak mindig van heveré pénze a j6 embe-
rei szamara s neki mindenki jo embere. Fokép, ha az baro s
a szép Laczko lednyok nagybatyja.

Bodnar baesi magyarazgatna, hogy igy meg ugy, pilla-
natnyi pénzzavar. De Berényi Kalmannak nem kell magya-
razni.

— Mennyit parancsol, Bodnar béesi ?

— Otszaz forintot kérnék alasan, édes dcsém. A bard
valtot is ad rola.

A fiatal gavallér elutasité mozdulatot tesz a kezével:

— Ugyan, ugyan. Az volna szép ... J6jjon csak ide a
kapu ala, Bodnar baesi.

S ott a kapu alatt markiba nyomta az iigyvédnek az
otszdz forintot. Aztdn vidaman, ragyogé arczezal ment 61 a
lépesén. Az egész vilagot a szivéhez olelte volna, olyan j6
kedve volt.
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Tarnayné sziletett Hidvéghy Stefanie grofué szalonja
Kassan valamikor hiresebb volt, mint mar ebben az idében.
Bizony mulik az id6 s nem kiméli a sziiletett gréfnéket sem.
Vasfoga reddéket harapdal be a legtinomabb arezbérbe is ¢s
nines a vilagnak az a pipereszere, a mi visszaadja az elmult
éveket.

Tarnayné azonban nem akarja megérteni, hogy az &
ideje elmult s hogy az 6 bajai nem bilincselik mar tgy le az
ifjusagot, mint husz évvel azelStt, mikor a fiatal aristoeratia
vetélkedve kereste kegyét, mikor még egy mosolydért pirbajt
vivtak s boldog volt, a ki kozelébe férhetett.

Most is el-eljonnek ugyan még az urak, régi megszokas-
bol, de azok mdr tobbnyire esupa dreg urak. A néi tarsasagot
pedig soha sem szerette a grofnd. Azért tartjak Kassan nagyon
kevélynek s azért tolti az évnek nagv részét Kassatol tavol,
télen Budapesten, nyaron az erdélyi birtokukon vagy valahol
fiirdén. Kassan nagvon unatkozik.

A méltésdgos ur (mert Tarnay Kazmér kamaras, tehat
6t is megilleti a méltosdgos ezim) nem haborgatja a grofnét.
Mikor a méltésagos asszony Kassan van, akkor a méltosagos
urnak Budapesten akad dolga s ha a méltésagos asszony
Budapestre megy, akkor a méltosagos ur Kassara jon. Mindig
ilyen jo egyetértésben éltek hazassaguk kezdete ota. Termé-
szetes, hogy most iddsebb korukban még kevéshbé zavarjak
egymas circulusait.

A méltésagos asszony nem szdl bele, hogy milyen buzgé
partfogoja a szinmiivészetnek, kiilonosen a névendék szin-
miivészetnek a méltésdgos ur; a méltdsagos ur viszont be-
hiinyja a szemét, ha egy-egy fiatal katonatiszt vagy czivil is
némi élénkséget hoz a méltosigos grofmdé szalonjaba.

Pletyka, legalabb tartos pletyka, soha sem tamadhat
ebbdl, minthogy ¢ méltosaga oly gyakran véltoztatja az ég-
hajlatot s kiilonben is tigyel, hogy az elokeléség diskrét szin-
vonala megtartassék. Soha sem tiintetett ki senkit kirivo médon
baritsagaval s ha Léwentritt vagy Adlerhorst szézados ur el
fog tiinni a lathatarrdl, mint a hogy eléttok eltiintek mar ma-
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80k, az zajtalan torténik s nem fogja észrevenni senki, legfol-
Jjebb a grofné komornaja.

Ez az éber figyelmii személy mar latja is a jeleit. Lowen-
tritt széazados ur tegnap nagyon kedvetleniil tavozott s a gréfné
nem mondta neki:

— Auf Wiedersehen.

Csak azt mondta :

— Adieu.

Aztin ma nagyon ideges a méltdsagos grofnd s a Ninon-
cremes tégelyt foldhoz vagta boszusagaban :

-~ Svindli. Adjon ide valami mast, Teréz.

Hogyne volna svindli — gondolta Teréz - mikor a
méltésagos gréfné negyvennégy esztendejét nem lehet vele
huszonkettére valtoztatni.

Igazan rettenetes, milyen hatramaradt a vilag szépito-
szerek dolgaban. De egy okos komorna tud segitni s meggy6zi
6 méltosigat, hogy csak a tiikér az oka. Rossz a vildgitas.
Nézze meg csak a méltosagos grofné errdl az oldalrdl a képét.
Innen elragadoé.

Valoban ugy rémlik 6 méltésaganak, hogy innen egé-
szen jol mutat. Csak a vilagitdsnak nem szabad nagyon erds-
nek lenni.

— Ne hagyjak, hogy nagyon besiissén a nap a szalonba,
Teréz. Sérti az ember szemét az az éles vilagossag.

~— Igenis, méltosagos grofné — felel a komorna.
Ruhat melyiket méltéztatik paranesolni ?

A grofnd ugy véli, az eziistsziirkét . . . Nem, mégis inkdabb
az olive-zoldet a valodi brabanti csipkével . . .

—- Azt gondolom, ma ugysem jon senki.

A mib6l Teréz kiokoskodja, hogy ma bizonyosan var
valakit a méltésigos grofnd s azért valasztja ki azt a rubat, a
melyikrdl azt hiszi, hogy legjobban illik neki.

A komorna nem csalédott. Az 4j csillag megjelent. Nem
katonatiszt eztttal, hanem czivil. De a délezeg magyar ruha-
ban Teréz véleménye szerint a czivilek is majdnem annyif
érnek, mint a katonatisztek.

A gréfné véleményét nem tudjuk. De Liwentritt kapi-
tany 6 méltosaganak mar nagyon unalmas és nagyon egyligyd;
ellenben a fiatal Berényi Kalman csupa lelkesedés, csupa tiiz
és lovagiassag. Ezt még nem tette blazirttd az el6keld tarsa-
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sdg. Kz még repked, mint a madar, mely szarnyait probal-
gatja. Gyonyoriség ilyen emberrel beszélni.

A szeme ragyog, mikor beszél. Nem diinnydg, mint a vén
magnasok, a kik ide jarogatnak 6 méltésagihoz s nem szem-
telenkedik, mint Léwentritt kapitany, a kinek 6 méltosaga ki
fogja mar adni az utat, elhatarozott szandéka.

Ugy rémlett Tarnaynénak, mintha egy napsugir szallt
volna be ide ebbe a szalonba, melybél pedig oly nagyon ipar-
kodott 6 méltésaga kizarni a napfénvt. Egy napsugar zsiné-
ros attilaban, barna bajuszkaval,

Mondja csak, Berényi, nem taladlta meg maga vala-
mikor Szent Gyorgy éjszakajan, éjfélkor, a keresztiton a kules-
fiivet, mely minden lakatot kinyit?

-- Miért? — kérdezte az ifju.

Tarnayné ra szogezte a szemét.

-- Mert ugy lattam abban a bialban, hogy maga el6tt
minden lakat kinyilt, mely a leanyok szivét elzarta.

Berényi Kalman kissé zavartan nevetett :

— Oh, gréfné, elég volna, ha csak egv szivhez is meg-.
talalnam azt a biivos kulesot.

— Az Aranyossy Katinka szivéhez, tgy-e? --- szolt in-
gerkedve a grofné.

— Nem ahhoz.

— Hat a Laezko Gizi¢hez ?

--- Ahhoz sem.

Akkor nem talalgatom 9261t a grofnoé.

—- Pedig nem volna nehéz --- sz6lt Berényl Kalman
meghajtva magat.

Ostoba hizelgés volt, semmi egyéb, a mi kiszaladt a
szdjan. De hiszen minden nd szereti a hizelkedést s Berényi
Kilman mindenkinek valami kellemeset ohajtott mondani.
Egy né, a ki igy f6lpiperézi magat, az még szivesen hallja,
hogy csinos fiatal ember az § szivéhez keresgeti a kulesot.

O méltésaga tudja ngyan, hogy a férfiak szavira sem-
mit sem lehet adni, de eszébe jutnak a Ninon de I’Enclos-k
é3 Poitiersi Diandk, a kikhe még hatvan-hetven éves koruk-
ban is szerelmesek voltak a fiatal emberek. Az ¢ méltésaga
kordaban pedig, oh akkor legmelegebben ver a sziv s egy kis
idyll az igazan kellemes valtozatossig volna a Liwentrittek
és Adlerhorstok sivar prozaja utan.
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Hat van olyan né, a ki ne epedne valami efféléért?
Valami koltéi zomanczért, a mi bearanyozza az életét?

S mikor a fiatal ember rovid latogatds utin (nem illett
volna els6é vizit alkalmaval sokaig maradni) folkelt, hogy
bucstuzzék, Tarnayné nagvon melegen megszoritotta a kezét :

— Viszontlatasra, mihamarabb.

A komorna, a ki a latogaté tavozasa utan bejott, a tiikor
elott talalta ¢ méltésagat. Tiz évvel latszott fiatalabbnak a
grofné és hervadasnak indult arcza majdhogy nem valami
iideséget nyert, ugy ki volt pirulva.

Berényi Kalman pedig azalatt konnyedén, vidaman
haladt le a 1épesén. Meg volt elégedve a benyomassal, melyet
hatrahagy. Itt szivesen fogjak latni barmikor. S itt talalkozni
fog az egész kassai aristocratiaval, itt megismerkedik és nem
kell Zsamboky Ferit kérni:

— Mutass be ennek . . . Mutass be annak.

A mire Zsdmboky Feri mér nem egyszer azt mondta :

Ugyan az érdégbe, minek neked az az 6reg ur? Vagy
az a vén asszony ?

Minek ? Maga sem tudja. Csak jol esik az embernek, ha
a férangu vildgban is ismerik és szivesen latjik. Csak azért.

VERTESI ARNOLD.



ENEK.

Gondvisel$ j6 Atyam vagy,

Oh én édes Istenem!

Latom én, hogy minden elhagy
E vilagon, esak Te nem.
Hozzad vagyom, benned élek,
Udvet mastél nem remélek.

Mint az alélt bus viragra
Megujité harmatot,

Sebhedt szivem fajdalmara
Csak Te hintesz balzsamot :
Konnyll sorsom terhe rajtam,
S imadsagra nyilik ajkam.

Ram-ram derdl ismeretlen
Utamon egy kis 6rom,

Azt is a Te véghetetlen
Jésagodnak koszoném :
Halakonnyem tiindoklése,
A Te'neved hirdetése.

Gyenge vagyok, lankadoznak
Buzgdsagom szarnyai,
Barmily hiven vagyakoznak
Szined elé szallani:

Oh adj erdt, hogy mig élek,
Egyediil esak Néked éljek.

Budapesti Szemle, CV. kiitet. 1901.



Hdzas élet.

Oh add, hogy ha majd bevégzem
E mulandé életet,
Lelkem tisztan és egészen
Egvestiljon te veled ;
Il ne vonjon semmi tohbé,
Tied legyek mindorokké !
LEvay Jozsrr.

HAZAS ELET.

Két virag virdal egy 4gon,

Két patak fut, egybe folyva . ..
—- Szerelemmel, megszokassal,
Mintha két élet egy volna.

Egy remény, egy gond, egy érdek:
Torténjék velok akarmi;
Szeretetben egy, de ketté
Egymasnak kedvébe jarni.

Majd a szenvedély hevén tul,
Mind kozelb, kozelb a szivek;
Esa hallgatag rokonszenv
Evrél évre mélyebb, hivebb.

Kis hibat ha észrevesznek,

Es szeszély ha ket bantja:

Azt megértik és megosztjak

S mindig elnézék irdnta.

Csak egy titkolt gond szivokben
Vet kozéjok fellegarnyat:

— Melyikok marad majd hatra,
Gyasz s b melyikékre varnak ?

Lecky W. E. HarrroLE utdn, angolbdl

Szisz KiroLy.



Kardcsony estéjén.

KARACSONY ESTEJEN.

Lobog mar a karacsonyfa,

Gyermekeim korilalljak,

Sohajtdsim meg ne halljik,

Kénnyeimet meg ne lassak.

Az én deriim az 6 kedvik,

Mosolygok én veliik egyiitt,
Magam sirok.

Lelkem jeges szélnek szarnyan

El-elrepiil messze, messze,

Hobefujta temetébe,

(Oda szall egy kékeresztre.

Szemfeddjén holepelnek

Itt-ott dombok emelkednek,
Jaj! a sirok!

Ajandékot hozok nektek :
Batyaimnak imadsagot,
Sziileimnek ezer aldast,
N6émnek megtort boldogsagot,
Fiacskaim nektek pedig
Megtort szivem masik felit

Es e verset,

Melyet irok.
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A SZERELEM BUNTETTEL

Proal Lajos jogi iré allamiigyészi és vizsgalébiréi mii-
kodése kozben kiilonds megfigyelése targyava tette a szere-
lembdl elkovetett ongyilkossagokat és biintetteket, dsszegyiij-
totte a keze iigyébe es6 adatok nagy halmazét, tanulméanyozta
az esetek valtozatos természetét, s ezek alapjan irta meg Le
crime et le suicide passionnels («A szerelmi biintett és 6ngyil-
kossagn) czimi mivét, a mely az imént jelent meg Parisban
a modern philosophiai kiadvanyairé! ismert Alcan-czégnél.
A mi nem ad szaraz criminal-statistikat, nem is szoritkozik
arra, hogy a véres tragediak képeit egyszeriien szemiink elé
allitsa, a hogyan egy vasari rém-muizeum szokta, hanem valo-
sagos lélektanat adja a szerelmes biintettesnek, az elhagyott
asszonynak, a féltékeny gyilkosnak, a becsiilet megboszulé-
janak s az ongyilkosnak, a ki reménytelen, viszonzatlan, vagy
megakadalyozott szerelembdl 6nmagara tesz kezet. S6t tovabb
megy; vizsgalodasaibol levon egynéhany kovetkeztetést, a
melyek talan nem mind helyesek, de mindenesetre mind
megérdemlik a megvitatast. A Revue des dewx mondes egyik
czikkirgja nem rég behato kritika ala is vonta ezeket. Ismer-
tetd czikkének eszmemenetét és érvelését a kovetkezékben
iparkodunk visszaadni, mert olvasokozonségiink érdeklédésére
is szamithatnak a kérdések, a melyek koriil a vita forog. Nem-
csak elméletiek ezek, hanem — mint alabb ki fog tlinni —
gvakorlati fontossaguak is.

Proal konyve tulajdonképen elsd sorban gyakorlati czélt
szolgal. Segit megvilagitani egy sophismat, a mely manap-
sag széltében el van terjedve s kovetkezményeinél fogva nagy
erkolesi karokat okoz. Bevelt szokas tudniillik a szerelembél
elkovetett biintetteknek kivételes jelleget tulajdonitani s azo-



A szerelem bimntetter, 101

kat mint sui generis tetteket a legkedvezményesebb btintet-
tek osztalyaba sorozni. Altalinos a vélemény, hogy a szere-
lembél gyilkossa valt embert nem szabad Osszezavarni mas
gyilkosokkal. Erdeklédiink iranta, sajnaljuk, mentegetjiik s
nem elég, hogy sok elnézésre tartjuk mélténak, még rokon-
szenviinkkel, sét csodalatunkkal is kitiintetjik. Alig kozol-
ték a lapok, hogy ez meg az a szerelmes agyoniitotte a szere-
t6jét, a lelkek mélyébdl valami bizonytalan érzelgésség fakad
fol. Talpig becsiiletes emberek, a kiknek feddhetlen a magok-
viselete, jozan az itéletok, azon kapjak magokat, hogy meg-
indultsaguk nagyobb, mint folhaborodasuk. S asszonyok, a kik
valésigos aldozatai kemény kotelességeiknek, a kik az erkoles
parancsait a legszigorubban megtartjak s a kik még egy pilla-
natra se vetkdztették le erkolesi kényességoket, egyazon ki-
vanesisagi lazban egyestilnek a félvilagi holgyek zaszléaljaval
8 a sensatiora éhes, romlott sopredék seregével. Ha a targyalas
napja bekoszont, a terem megtelik s a tomegben ott latjuk az
Osszes tarsadalmi osztalyok képvisel6it, a kik egyforma sziv-
szorongassal lesik a targyalast. S tizenkét békés polgar, az
erkolesi rend és szabalyossag rendithetetlen baratjai, fol-
menté verdiktet mond ki.

Honnan ered ez a rendkiviili részvét, a melylyel mas,
még oly indokolt biintettel szemben ugyancsak fukarkodni
szoktunk ? Proal arra a hatarozott kovetkeztetésre jut, hogy
kutforrasat az irodalomban kell keresni. Ertsiik meg jol, csak
a franczia irodalomrdl van szé s még ezt is igazsagtalanul
vadolja a szerzd, a mikor nem tesz kiilonbséget a kiillonb6s6
korok irodalma koézt. «A szerelem eltévelyedéseinek, biinei-
nek festése -— ugymond — fétargya a szinhiaznak. Kevés
tragédia van szerelmi gyilkossag és ongyilkossag nélkiil. Pél-
daul Andromaqueban van egy gyilkossig (a Pyrrhusé) és két
ongyilkossag (az Orestesé és Hermioneé). Bajazetban harom
gyilkossag van (a Bajazeté, Roxaneé és Orcané) s egy oOn-
gyilkossag (az Atalideé). Ez 6ldoklés. A szinhdz hdsei leg-
tdbbnyire a toérvényszék hései is. Az irodalom masolja a sze-
relmi bilintettet, mint a hogy a szerelmi biintett masolja az
irodalmat.» Abban ugyan igaza van, hogy szerelmi biintettek
minden id6ben kovettettek el 8 minden idé irodalma festette
azokat, de tuloz, ha mindezeknek az irodalmi festményeknek
egyforma karos hatast tulajdonit. Kart az irodalom esak akkor
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tett, a mikor dieséitette és hazug aureolaval Gvezte a biinoss-
ket. A classikusokrol példaul csak elfogultsag mondhatja,
hogy mitiveikkel e részt megfertoztették a kozfelfogast. Tragé-
diakban az embereket, a kiket a szerelem ejt biinbe, ugy tiin-
tetik f6l, mint egy sotét driilet aldozatait; a szerelem szor-
nyetegekké alacsonyitja, nem hésckké avatja dket. Ettél a
jozan félfogastol a franczia irodalom utébb mindinkdbb el-
tavolodott. Kezdépontjat Rousseaunal kell keresni. Ez a nagy,
de ferde szellem mar erényt latott a szenvedélyben. A fogal-
mak folfordulasa teljessé vdalt a romantikusokndl. A roman-
tikus iskoldban a szerelem csak akkor érdemli meg a szerelem
nevét, ha szenvedélyes; ellentétben Pascal mondasaval, —
hogy a szerelem s a jozan ész egv és ugyanaz a dolog - - az
Oriiltséget lényeges alkoté elemévé emelte a szerelem definitio-
janak. Szertelen, erdszakos, mindent emészts, az akadalyokat
szétronté, minden torvényt folforgato 6rjongé roham ez nala.
Ezzel parhuzamosan a romantikusok tetszelegnek a vétek
szépitésében és koltiesitésében: gyilkossag és dngyilkossag
nekik végtelentil dicséretes dolgok s folyton 1uj typusait hoz-
zak szinre az erényes gyilkosoknak és hdsi banditaknak. Ter-
mészetes, hogy ekkép azutan arra a kovetkeztetésre jutottak,
hogy a szerelem a gyilkossagban éri el legfolsé kifejezését ;
bizonysagat adja vétkességével. Stendhal is igy vélekedett,
a kinek végzetes befolydsa oly nehezen sulyosodik még most
is a franczia irodalomra. A legkozonségesebb biintettekben
foldicséri a bennck nyilvanulé szépséget és erélyt; a gya-
nus hird negyedeket fényeseknek nevezi, mert «ott van erély,
azaz az a jellemvonas, a mely leginkabb hidnyzik a XIX. szé-
zadb6ly. Egv orszdgban sem rintjak ki oly konnyen a kést,
mint Itdlidban, ezért szemében Itdlia a valasztott orszag.
Mindezekben a romantikus kiillonezségekben egy paradoxon
vonul végig. Az az ember —- ugy tartjak — a ki szeretni tu-
dott egész a biinig, er6sebben szeretett, mint mas; kivételes,
elokeld egvén lehetett. Mily szenvedély, mily édes gyényor és
mamor lehetett érzelmében 2 Ezt azok, a kik jozanul tavol
maradnak a szenvedély 6rvényeitél, nem is sejthetik. A rea-
lismus és naturalismus iskoldi sem menekiiltek a romanticis-
mus folfogasatél : Dumas fils példaul valdsagos elméletiroja
lett az érzelgds szerelmi boszunak, a melyet jognak tekintett.
Nem elégedett meg ezzel : koriilményesen kifejtette gyakorla-
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sanak foltételeit. Allaspontjara s annak okaira kiilonben még
alabb visszatériink.

Az tehat kétségtelen, hogy az irodalom nagyon sokszor
erds partfogasdba vette a szerelmi biintetteket s Proal kony-
vének koriilbeldl fele azt is bizonyitja, hogy a hamis folfogas
az irodalombdl atszivargott az életbe. Egy hatalmas nemazeti
irodalom, a mely szorosan kapesolatos a kor szellemi életével,
természetesen jo és rossz értelemben éreztetheti hatésait ez-
zel a szellemi élettel. Mindazonaltal nem szabad azt hinni,
hogy az emberek cselekedeteire olvasmanyaik vagy a szinpad
annyira hatarozélag hatnak, mint Proal gondolja. Csaknem
ugy tinteti f6l a dolgot, hogy a vildg képét nem moeskolné be
a szerelmi biintett, ha az irodalom az emberi szivet el nem
rontotta volna. Szinte varjuk, hogy mindjart porbe idézi a
szinml- és regényirokat, mint folbujtékat. Ha nézetében
mindenki osztoznék : vitassa valnék az irodalom létjoga, pe-
dig az irodalom csak hii képét adja az életnek. Az irék, a kik
a szerelmet festik, nem teljesitenék kotelességoket, ha csak
bdjos oldalait festenék, nem pedig szennyét, drnyékait is.
Vagy taldn egyiltalaban eltiltsuk az irokat a szerelem festé-
86t61? Hisz akkor oly anyagot vonnank meg t616k, a mely e
szenvedély érdekes, mozgalmas, altaldnos emberi voltanal
fogva épen legkitiinébb, legbGvebb és legtantulsdgosabb forrésa
a remekmiveknek. Kzt jozanul sem theologus, sem moralista,
sem biintetéjogisz nem kovetelheti.

Sokkal sikeresebben tdmadja Proal magéit a sophismat,
hogy a szerelmi biintett valami hdstett, vagy legalabb is a leg-
nemesebb inditd okokbél fakadéd tett. Forrasa — ugy tart-
jak - a szerelem, a legnemesebb érzés.

Amde sok faja van a szerelemnek s nincs egyéb koziik
egymashoz, minthogy kozos gyijténév ala foglaljuk. A szere-
lem lehet oly érzelem, a melybe lelkiink legjavat, természe-
tink legemelkedettebb torekvéseit teszszitkk. Bz a szerelem
abbdl a belsd szikségletiinkbél ered, hogy ne legytink létiink-
nek egyesegyedili czéljai, hanem, hogy 6nzésiinktdl szaba-
dulvan, mintegy magasztosabb életre tamadjunk {61 egy mas
1élekkel valo bensé egyesiilés dltal. Az 6nfeledés, az odaadas,
a lemondas, az aldozat szelleme kiegészit6 elemei e nemes
érzelemnek, a melynek azutan csak jotékony hatdsai vannak.
A 376 nemes értelmében tetszeni akarunk annak a Iénynek, a
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kit magunknal tobbre becsiilink, azaz ki akarjuk érdemelni
becsiilését és 6t magat. Ennélfogva azon vagyunk, hogy t6-
link telhetéleg kijavitsuk fogyatékossagainkat s uj erélylyel
erdsodve képesekké legyiink nagy tettekre. Biztosabban 1ép-
deliink az élet utain s magasabbra ériink, mert csillag vezé-
rel. Az igy értelmezett szerelem egyediil mélto a csodalatra,
de nem az, a melyik gyilkol.

A gyilkos szerelemben az elsé elem, a melyet észre-
veszilink, az érzékek kivansaga. Az érzékeknek, a husnak a
szerelme az, a mely gonoszsza, gyilolkoddvé, erdszakossa
tesz. Hogy az érzéki gyonyor és a kegyetlenség mily szoros
viszonyban dllnak, nemesak az orvosok bizonyitjik, hanem a
torténelem adatai is. Az 6-kor gyonyorteljes cultusait véres jele-
netek kisérték; a kegyetlenségokrél leghirhedtebb fejedelmek
épen oly hirhedtek voltak élvezeteik driiletérél is. A kicsapongéd
természeti ember a legtobbszor gonosz is: élénkiti élvezetét
a szenvedés latvanyaval. S az élvezetvagyat az ilyen nem
tudja elfojtani. «A biras vagya — mondja Proal — néha
oly heves, hogy a legkisebb késleltetés is foltiizeli. Megfigyel-
tem egy ifju esetét, a ki megkapta volna a leanyt pinkosdkor.
«Pinkosdkor 2» —- felelé — «ez mar nagyon késé, nem var-
hatok.» Az ember megvadul, hogy sexualis kivansagait kielé-
gitse, kést ragad, hogy ledofje az ellenallé nét, mint a hogy
az allatok kozott a him kormét, fogat hasznalja, hogy lete-
perje a néstényt, vagy megboszilja elienallasat.»

Ha az ember ennyire jut, nem dereng benne mar leg-
csekélyebb fénye sem a humanitasnak, csak az eredeti vad,
természeti 0szton lingja égeti. Az eredeti 6szténé, a melyet a
természet a fajfontartas érdekében ontott belé, de a melyet
azutan tisztan 6nzé kedvtelésére hasznal fol.

A kéjvagyon kiviil az 6nzés szamos fajtdja nyilvanul a
szerelmi biintettekben. Igy elsé sorban: a sértett hiusag.
Imadjuk 6nmagunkat, nem tudjuk elviselni, sét még 6l sem
tudjuk fogni, hogy ne részesitsék személyiinket abban a cul-
tusban, mint mi. Hogy minket 6sszemérjenek masokkal s nem
abbdl a czélbél, hogy minket tegyenek elébbre, oly képzet,
mely esziink dgaba sem jut. Csak szandékos rosszakarat lehet
vak nyilvanval6 f61s6bbségiink irant. Nem ismerjik be, hogy
valami hiba, kellemetlen vonas is lehet benniink, a mely miatt
visszautasithatnak, megvethetnek. Tme folajanlom szerelme-
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met & a helyett, hogy a hala és elismerés dradatival fogad-
nak, visszautasitjak, mintha nem adna a f61d minden boldog-
sagat Mily szégyen ; mennyire megérdemli a biintetést. Vagy
mily faj6 képzet, elgondolni, hogy azt a nét, a kit karjaimban
tartottam, jovére mar nem tartja megszallva a képem s mar
méas karjaiban keresi a reszketé gyonyort. Mi aldzhatna meg
mélyebben onszeretetemet. S azutdn, ha még csak ketten ismer-
nok szégyenemet; de ugy hiszem, litom ginyosan vigyorgo
vetélytarsamat s a botranyhajhészé tomeget. Inkabb gytilolje-
nek, semmint kinevessenek. Véres elégtételem némitsa el a
hahotat.

Ime ez a szerelmi gvilkos leggvakoribb lelki folyamata,
ha férfi.

A nénél a tett indoka legaltalanosabban nem a sértett
gbg, hanem a féltékenység. A féltékenységet szokds a sze-
relem bizonyitékanak tartani; amde valésagban a féltékeny-
ség fonnallhat szerelem nélkiil is: egy né féltékeny lehet fér-
jére, a kit ki nem allhat s egy férfi boszut allhat nején, a kit
pedig 8 is megesal. A féltékenységet sokkal gyakrabban tap-
lalja annak a kedélye, a kit kinoz, mint annak a tettei, a ki
ellen iranyul. A féltékeny eszelds, a ki kész valésdgnak venni
képzelete chimerait. Proal idéz tobb esetet erre; példaul egy
otvenkilencz éves férfi féltékenységhdl tizenot késszurassal
megolte 6tvenegy éves nejét, a kitél tiz gyermeke volt s a ki
magaviseletével a legesekélyebb gyanura sem adott okot.
A féltékenység is mindenekfolott az egoismus eredménye.
Legyen inkabb szerencsétlen velem, semhogy boldog legyen
valaki massal, igy vélekediink, mert masban is esak magunkat
8 a magunk gyvonyortiségét szeretjik.

Féforrasa tovabba a szerelmi bilintetteknek az 1degesseg
Az ideges rabszolgija benyomasainak és ingereinek. Folindul,
szenved, képtelen reagalni, hamar fixa idea hatalmaba kertl
8 nem bir attol szabadulni. Tistént enged az ingernek s nem
birja magat ravenni, hogy az inger és cselekedete kozé tegye
a megfontolasra sziikséges idét.

Hozzdjaral ehhez a vérmérséklet s a hivatasok, életméd
stb. altal kifejlesztett hajlandosig. Igy példaul Proal statisti-
kéjaban el6kel6 helyet foglalnak el a czipészek, nem azért
mintha a legszerelmesebb és legerélyesebb természetiiek len-
nének, hanem mert oly tarsadalmi osztalyhoz tartoznak, a hol
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a beszédet nagyon hamar kéveti az ditleg s egyéb erdsza-
kossag.

Vadsag vagy idegesség, erészakossag vagy beteges befo-
lydsolhatas, ezek mind az akarat bagyadtsiginak jelei.

Latjuk, hogy a kegyetlenséggel rokon érzékiség, sértett
onszeretet, megesalt 6nzés, a vérmérséklet erdszakossaga, az
idegek zilaltsaga s az akarat elgyengiilése szerepelnek a sze-
relmi biintettek oknyomozé leirdsaban s csak egy elemre nem
tud rabukkanni Proal analysise: a valddi szerelem egvetlen
atomjara, a mely megnemesitené a tettet. -

Ha egyszer megfosztottuk a szerelmi biintetteket hazug
koltészetoktol s visszavezettiik igazi csunyasagukra : épen oly
értékelés ald kell vetniink. mint a t6bbi biincselekményeket.
Csak a tarsadalmi veszély és az erkélestorvény megsértésének
szempontjabol kell mérlegelniink.

Valéban boldogok a szerelmi biintettesek, mert nemesak
a birak joakarata segit rajtok, hanem egészen varatlan mentg
érvek is jonnek segitségokre. Igy példaul még a szigort szerzé
egyik érve is. Keveésbbé veszélyeseknek mondja, mint a tobbie-
ket, mert «nem esnek vissza». Az asszony nyugodtan alhat
gzeretéje mellett, a ki el6bbi kedvesét megolte; a ki mérge-
zett, nem mérgez ujra sth. A mult biine itt mintegy biztositja
a jov6 erényét. (ryenge biztositék, mert ha ugyanazok a ko-
riilmények talalkoznak, ngyanazokat az eredményeket fogjak
eléidézni. Tovabba, fontoljuk meg, hogy a masfajta, hivatisos
blintettes ellen a tarsadalom védé helyzetben van: zarak Y¢é-
dik az ajtokat s renddérok az utezakat. A szerelem rémtetteirél
a tarsadalom nincs eleve értesiilve s nem is fegvverkezhetik
ellendk, Az erdszakossagot, a mely a jovo gyilkosanak szivé-
ben alszik, esak akkor latjuk, ha kitor. Nyajas jellemt, rendes
erkolest, jézan és derék magaviseletii embernek ismertiink
valakit. Mindig tisztességes kornyezetben élt, példds nevelés-
ben részesiilt; koriilvette minden, a mi az életet konnyiivé és
kellemessé teszi, vagyon, fény, a sziiletés, rang megkiilonboz-
tet§ jelei. Megvan minden foltétele, hogy a biinnek még kisér-
tése se férjen hozzd. Tegyiik fol, hogy egyszerre a szerelemnek
valami hébortja székik agyaba s ez mar nem ember, a ki eldt-
tiink van, hanem 6rjongé, a ki vaktiban dof. A szerelmi biintet-
tek, elézmények, elokésziilet, oktatas nélkiil pillanat alatt pat-
tannak ki, ennélfogva még sokkal veszélyesebbek a tobbieknél.



A szerelem biintettel. 107

A tarsadalmi rend egy nagy elvhez van kotve; annak
tudatahoz, hogy az egyénnek nines joga az onbirdaskoddsra.
A barbér allapotban az egyén megboszulja személyes sérel-
meét, a mivel§dés allapotaban a koziiletre ruhazza at ennek
gondjat. A mint a hitelezének nines joga boszut allni az ado-
son, a ki nem egyenliti ki tartozasat, épen ugy nines az adés-
nak joga boszut allni a hitelezén, a ki pénzét kéri. A gazda-
nak nem szabad boszut allni a cseléden, a ki rosszul szol-
galta, sem a cselédnek gazddjan, a ki elbocsatotta. Nos hat
honnan veszi épen az agszony a jogot, a melylyel boszut all a
csapodar szerelmesén ? Vagy a férfi mily jogon 6li meg a ndét,
a ki megesalta? Proal itt ramutat ujra egy unos-untalan is-
mételt jogi tévedésre. Altalanos a hiedelem, hogy a torvény
megadja a férjnek a jogot, melynél fogva megolheti feleségét
és biintarsat, a kiket hazassigtorésen ér. Idéz példakat, a
hol a gyilkos férj kijelentette, hogy csak jogat gyakorolta,
mert ura neje életének és haldlanak. Még egészen miivelt
elmék is beleestek ebbe a félreértésbe s szaz szindarab meg-
oldasa alapszik rajta. Példaul a Le supplice dune fermme-
ban («Egy asszony biinhdédése») a férj ezt mondja a szeretd-
nek: «Megkérdeztem a torvényt s megkerestem benne, mily
eszkozoket ad a kezembe. Megolhetlek titeket, 6t és tégedn.
Diane de Lysben a férj nem akar megverekedni a szeretével :
«Minek pdrbajozzam veled, hisz jogom van megélni tégedn.
Es megoli. A L'affwire Clemenceauban és a Femme de (laude-
ban a fér) 61 «joga» értelmében. Mindezek a darabok Dumas
fils-t61 valdk, de a tobbi dramairdk is kovetik.

Mar pedig ez a jog nem létezik. A sociologus regény- €s
szinmiirok tévedése onnan ered, hogy a jogi terminusok
ismerete nélkil helyteleniil magyaraztak a torvényt. A code
pénal kijelenti, hogy «a gvilkossag, a melyet a férj feleségén,
valamint a biintarson abban a perczben kévet el, a melyben
6ket tetten éri a hitvesi hazban, menthet6».* A menthetdség
azonban nem zdrja ki a biinosséget s csak arra szolgal, hogy
a biintetést leszallitsa.

* Le meurtre commis par I'époux sur son épouse & l'instant
ou il les surprend en flagrant délit dans la maison conjugale, est
excusable». A belga térvény ezt kiterjesztette arra az esetre is, ha
a nd kapja rajta ugyanilyen koriilmények kozt a férjét.
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Dumas fils hangoziatta szinmiiveiben és ropirataiban
(L’ homme-femme ; Tue la!) az onbiraskodds hamis jelszavat
a legerélyesebben. Fdérviil hasznalta a szerelmi gyilkossdg
vélt jogossdgat arra, hogy a véalds intézményét be kell hozni.
A tapasztalat nem igazolta jovendolését, hogy attol a naptol
fogva, a melyen a férj elkergetheti hazassagtord feleségét, nem
lesz oka gyakorolni rajta a boszu jogat. A valast behoztak: s
bizony tovabb ildozik a hititelent. A valasok szama naprol
napra né, s a szerelmi biintettek szama csak nem fogy. Ez
onnan van, hogy a boszi — nem lévén sohasem jog — nem
is helyettesitheté egy masik jog gyakoridsaval. A boszu so-
hasem volt észszerd, ennélfogva tovabbra is siiket az ész
szavara; nem egyéb, mint a dih kifolyasa, a mely az 6lésben
csillapodast keres.

De még ha a tarsadalmi toérvény folmentené is a gyil-
kost, az erkélestorvény nem ismer kegyelmet. Parancsat szé
szerint kell venni: «ne 6lj» — kivéve a jogos 6nvédelem esetét.
Ha valaki masnak élete ellen tor, ez nem jelenti mindig, hogy
megoli aldozatat, de mindig azt jelenti, hogy a tettes megoli
magaban az erkolesi személyt, az emberi méltosagot, a melyet
az ad, hogy az akarat uralkodik a vak dsztonon. Igy véleked-
nek az orvosok is. Az agy homlokmenti részén elhelyezett
idegkozéppontok szabalyozzak és mérséklik a hatso agybol
ered6 éhes 0sztonoket. A vallasok, erkolesok, a torvénykony-
vek és katekizmusok mind csak arra torekesznek, hogy novel-
jék homlokmenti agyvelénk ellenallasat a hatulrél jové nyo-
massal szemben. A kotelesség, igazsag, kegyesség, konyorii-
let eszméit szellemiink csak azért teremtette, hogy ellensu-
lyozza allati hajlamainkat. A miivelédés fejleszti e nemes
eszméket a népekben, a nevelés az egyénben. Ez a tudatos
faradozas és munka, a melynek egyediili czélja, hogy a ter-
mészeti allapotot az emberi allapottal helyettesitsiik, mély
sebet kap egyetlen titéssel a bilintett pillanataban s a tettes e
perezben ujra az dllat rangjara stilyed.

A szerelmi biintettek védsi pathossal szoktak arra is hi-
vatkozni, hogy ezek az egyediiliek, a melyek nem vagyoni
okokbdl erednek s nem vagyoni elényokre iranyulnak, tehat
nemesebb indokuak. Az eskiidtek, a kik legtébbnyire kisebb
vagy nagyobb meértékben a vagyonos osztalyhoz tartoznak,
csak a vagyoni delictumok irant szigoruak s elnézébbek a sze-



A szerelem biintettel. 109

relmi bintettek irdnt. De hat aljasabb-e a lopas, rablas vagy
6lés, a mely éhségbdl, tehat szintén «vagyoni elény»-ért ko-
vettetik el, mint a szerelmi bilintett, a mely Oneczél, vagy a
melynek legfeljebb vad indulat kielégitése a czélja?

S mily mértékben igaz az, hogy a szerelmi delinquens-
ben a felelésség nem teljes? A boszii mamorat sszehasonlit-
jak a boréval; de a részeg biinds marad, azért, hogy ivott.
Osszehasonlitjak a szenvedély dihét az Orilet rohamdval,
beszélnek ellendllhatatlan kényszerrdl. Ezek nem bebizonyi-
tott tények, esak oly foltevések, a melyek forgalomba hozoi-
nal jo megvizsgalni, nem szolgal-e javokra? Az esetek tul-
nyomo részében meg van a premeditatio, vagy legalabb az id6
a kombinaldasra, a mely sziikségessé teszi, hogy az akarat
kozremtikodott 1égyen.*) Egyébként a felelétlenség elmélete
nem szoritkozik a szerelmi bilintettesekre. Tudvalevé, hogy
egy egész biintetdjogi iskola a biintettesekben csak betegeket
lat, (Lombroso stb.) a kik gondozast, nem biintetést érdemel-
nek. Oly fontos kérdés ez, hogy rajta fordul meg az egész
biintethetés joga s nem valé taglaldsa ily futélagos ismerte-
tésbe, mikor egész irodalom tamadt koriilte.

Az elditélet, a mely a szerelem biintetteibsl «szép biin-
tett» -et esindl, még nem fog egyhamar eltiinni. Tulsdgosan mé-
lyen benniink gyokerezik s tulsagosan sok a partfogéja. Még
a nyelvhasznalat is patronusa. Ha szerelmi biintettr6l hal-
lunk, mar maga a «szerelmin sz6 neve gyongéd érzelmeket,
koltéi folindulast kelt benniink, pedig ez tiszta vjsszaélés a
szavakkal, jogtalan kolesonvétel. Szerelemb6l nem gyilkol
senki ; gyilkol vadsaghdl, hiusdghol, beteges suggestiobol, ko-
médidskodasbol. A szerelmi biintett olyan, mint mas; nem az
érzékenység vagy erély bizonyitéka, hanem az allatiassagé.

* Ez talzas. Sok esetben ezt az erés folindulast el kell fogadni
4 beszamitést kizard, vagy legalabb enyhit6 oknak. A térvénykezési
gyakorlat is ebben az iranyban halad, annyival inkabb, mert a biré
a legtobb allamban szabadon mérlegelheti a koérilmények sulyat.
A torvények ugyanis esak meglehetds altalanossagban irjak koril
«az elmetehetség megzavarisinak» nevezett mentd vagy enyhité ké-
riilményt. Annak lehet venni az elmetehetség milé s épen csak a
széban forgd esetre terjed§ megzavarodasat is, azaz, ha a vadlott aka-
ratdnak szabad elhatirozisi képességével egy cselekményre vonatko-
z6lag nem birt. (Lisd Fayer: 4 magyar biintetdjog kézikonyve czimii
mivében a kiilonbozé torvények allaspontjat.)
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Gonosz s Osztonok kitorése, a melyek munkajat szazadok
sem tudtak elenyésztetni. Megdébbenté ébredése az 4dllatnak,
a mely lelkiink mélyén szunnyad.

S a kivancsisag, a melyet folkelt, a rokonszenv borzon-
gasa, a melylyel fogadjak, az elnézés, a melynek haszndt
latja, megannyi jele, hogy miivelédésiink maza, elegantiank
meze alatt bizony még mindig megvan természetiink eredeti
fogyatékossaga és szennye.

X X X

Ez réviden a konyv és az ismerteté czikk tartalma, a
melyeket egviitt targyaltunk, hogy félhivjuk koézonségiink
figvelmét erre a kérdésre. Gyakorlati fontossdga nagy red
nézve: néhany hé ota gyakorolja a polgari jogok egyik leg-
szebbikét az eskiidtbirésigban valo részvétével. Igazmon-
dasdnal nincs egyébhez kotve, mint meggy6zédéséhez. Epen
ezért fontos tarsadalmi érdek, hogy ez a meggy6z6dés jozan
és helyes legyen s ne zavarja meg hamis érzelgésség. Bizo-
nyara lehetnek a szerelmi biincselekmények kozt is esetek, a
melyek a legszélsébb méltanyossagot igényelhetik, mégis a
franczia eskiidtszékek szamtalan hébortos verdiktje 6v6 példa
arra nézve, mily konnyen téveszti meg az erkdlesi érzeket
a romanticismus, sentimentalis és szinpadias hazugsag.

W-r 0.



A KOZEPBIRTOKOSSAGROL.

Az agrar valsag talan els6é sorban a kozépbirtok sorsa-
ban, pusztulasdban érezteti magat, noha mar annakeldtte is
észlelhettiik ez osztaly pusztulasat, s igy nemecsak arra ve-
zethetjiik vissza. Semmi esetre sem gondolkodhatunk tgy,
hogy mig az agrar valsagban nyilatkozé varatlan csapas,
talan politikai csodaszerekkel, talan vilag gazdasagi fordulat-
tal el nem harul, magok a gazdalkodé kézépbirtokosok ere-
j6k, tevékenységok fokozottabb latba vetésétol folmentvek és
hogy boldogulasuknak, valamint pusztuldsuknak, ha nem is
kirekesztéleg, de jo nagy részben, mondhatni elsé sorban,
nem magok is tényezoéi.

De minden aron kell-e kozépbirtokos osztaly 2 Vajon ha
pusztulni hagyjuk, szdrmaznak-e abbdl altalanosabb jelenté-
ségti bajok, vagy a foloszlas csak a helyes atalakulas sziik-
séges elozménye? Ha az eddigi kozépbirtok meg nem 6riz-
hetd, sziikséges-e, lehet-e, czélszerii-e ujra teremteni kozép-
birtokot ?

Az egészséges kozépbirtokos osztaly megtartasahoz sza-
mos érdek fizédik.

Az intelligens kozélet f6 mozgatojanak és képviseldjé-
nek kell lennie. A szegény koriilmények és nyers viszo-
nyok kozt nevekedett s élni kényszerilt koznéptsl és
tomegtél azt az értelmességet s azt a szabad meggy6z6-
dést, mely vagyoni fiiggetlenségen épiil f6l, a nemzeti koz-
életben, miiveltség, tarsadalmi és politikai tekintetben varni
nem lehet. A néhany nagybirtokos szamos alkalmazottat
tarthat fonn, intelligens alkalmazottat is, de ezek esak alkal-
1}1azottak. S a politikai és miiveltségi tényez6 csak a nagy

-
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ur marad, kihez alkalmazkodni — még politikai és meg-
gyozédésbeli onallasa drin is — az intelligens alkalmazott-
nak is élet-érdeke. Csak akkor valtozik ez, ha koézépbirto-
kos osztalyba emelkedve megsziint alkalmazott lenni. Am ott
van az iparos, kereskedd, gvaros osztaly. Igen, de ezeknek
hatéaskoére, kivalt Magyarorszagon, a kevés nagyobb varosra
terjed ki, s ott a kozéleti szereplésre és a kozligyek intézésére
elegenddk is lesznek, kivalt, ha beleneveltettek és a varos
nem Uz mezdgazdasagot.

Azonban megjegyzem, ott is meg kell lenni az egyen-
sulynak a nagyv, gvir-iparos, a nagykereskeds, a nagy magan-
vallalati formdk és a kézmtiparos, a kiskereskedd és a szovet-
kezeti tarsulasok kozt, mert az elébbiek egyoldalu virdgzasa,
tobbé-kevésbbé alarendelt alkalmazott, illetve munkdassereggel
jarvan, a socialismust fejleszté, annak alakjat magara 6lt6
munkas-kérdéssel kapesolatos.

Ne kételkedjiink tehat abban, hogy az egészséges, intel-
ligens kozépbirtokos osztaly elengedhetetlen, sziikséges nagy
tényezbje a magvar nemzeti kozéletnek, annal inkabb, mivel
a magyar nemzeti hagvomdnyok is ebben nyilatkoznak leg-
feltiinGbben.

A vagvon és a tarsadalom, a hazatdl kovetelt miiveltségi
igények fontartasarol van szo. Egvfeldl a vagyont megérizni,
gvarapitani, masfel6l az egyszerd, igénytelen paraszthoz ha-
sonlé mezei gazdalkods szerepével be nem érni. A médosabb
parasztsdg is addig parasztsag marad és nem lesz kozép-
birtokos, mig intellectualis igényekre és miikodésre alkal-
massda nem tétetik. Nehéz helyzet. Hogy lehessen mindennek
eleget tenni? Lehetséges-e, vagy ez osztaly folytonos pusz-
tulasra és ujabb s ujabb alakuldsra, tonkrejutasi sorsra van
szanva ?

Nem terjeszkedhetiink ki a nehézségekre, de tudjuk,
mily igen nehezen alakul médosabb paraszt gazdabdl fenti
mindsitésti, valodi kozépbirtokos, kivalt, a hol paraszt hitbizo-
manyféle, czélszertien alkotott, 6rokosodési rendszer kifejlédve
nines, 8 hol a parasztsag szovetkezeti megerdsitésére és neve-
lésére, adéterhei konnyitésére gond nincs. Itt a telepitési actio
akar jaradékrendszerrel, akar a nélkil szamba nem johet,
hanem csak kis-, illetve parasztbirtokok létesitését illetéleg.
Szamba johet a kotott birtokok és latifundiumok bérleti fol-
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osztasa bérld kozéposztaly létesitésére, de nehéz teljesitésii
elozményeket kivan, mert csak kell6 t6kéji s arra nevelt bérls-
anyagra s kedvezinényes szerzédésekre és kedvezéses torvé-
nyekre lehet épiteni; de még akkor is mesterségesen beillesz-
tett osztaly, ha a pusztulo kozépbirtok nemzeti hagyoméanyait
at nem veszi és specialis foglalkozasat a koziigy javara nem
hasznalja.

A kozépbirtokos osztaly lehet6 megtartdsa mindenkép
ajanlatosnak latszik, ha ugyan a mddokat, eszkozoket erre
meg birjuk talalni. Ez esetben ugyanis ez osztaly ujonnan
alkotdsanak, kifejlesztésének és fontartasanak gondjat leg-
nagyobb részben az utébbi valtja f6l. Nagy foladat, igen nagy,
de erre minden esetben sziilkség van. Csak megtalaljuk a
modjat.

Ha az agrar valsagot: a termények arhanyatlasat, mely
altaldnos okok kovetkezménye, megsziintetni, foéltartdztatni
nem is lehet, szé sincs rdla, helyes kereskedelmi-, vam- és
borzepolitikaval az arképzidések kedvezbleg befolyasolhatok
legalabb az adott koriilményekhez képest. Nem tagadhato,
hogy a termelési és értékesitési viszonyok, kiillonosen a sz6-
vetkezetekkel és kozraktarakkal, a gazdasagi szakberendezé-
sekkel, valamint okszert takarékossaggal lénvegesen javit-
hatok; tovabba szint gy a hitel-, biztositasi- és adéteher
helyesebb rendszerekkel —-- a sziévetkezeti szolidaritas és
a democratia alkalmazasaval -- jo részben konnyithetdk, s
mindez az agrar valsag enyhitésére ,ezzel a kdzépbirtok javara
18 szolgal.

Azonban a kozépbirtokot illeté specialis nehézség mind-
ezzel elhdritva nincs. Helyzetének specialis komolysdgat el-
arulja, hogy mar az agrar valsag eldtt nagy része pusztulni
indult és hogv oda jutottunk, hogy mig latifundiumunk és
parasztbirtokunk béven van, habar utébbiak nehéz helyzetben
is, addig a kozépbirtok 100 kat. holdtol 1000 kat. holdig, tehat
tulajdonképen mar a nagyobb parasztbirtokon és egész kis
kozépbirtokon elkezdve, legujabb agrarstatistikai folvételeink
szerint alig van az Osszes gazdasagok (birtokok) szdmdanak
csak 710 szdzaléka s az Osszes teriilet 14 szdzaléka. Nehéz
holdakban kifejezni a koézépbirtok orszagos atlagu hatarait,
mégis azt hiszsziik, hogy inkébb csokkenthetnsk ez aranyt
par szazalékkal. Keveset mondunk, ha megallapitjuk, hogy az

Budapesti Szemle. CV. kitet. 1901. 8
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utobbi harminez év alatt a kozépbirtoknak tobb mint fele el-
pusztult. Megvilagitottuk a dolog természetével jaré nehés
helyzetet mar fontebb, hogy értelmiségi igényeknek: a nem-
zet koz- és tarsadalmi élete kiovetelményeinek eleget kell
tennie. .

Nagyon sokat varunk a fontebbi intézményektsl, kilo-
nosen kozraktaraktol, melyek a terményzdloghitel megnyitisa
mellett a készletek id6 eldtti mozgdsitasatol, azok folosleges
kozvetitéseitél és mindéségok esetleges megrontasatol meg-
6vni vannak hivatva a birtokost, tovabba egyaltaldban alkalma-
sabb hitelrendszer, a biztositasi ligy megfelelé fejlesztése stb.
jotékonyvan hatnak red, de teljesen legyézni a kozépbirtokos
helyzete specialis nehézségét, ez osztalyban az értelmi, kere-
setképes erdk fokozottabb folkeltése nélkiill varni nem lehet.
A kozintézmények, természetes alapokon fejlédve, tamoga-
tasul szolgalbatnak, de az onmagaban rejlé tamaszt nem
potolhatjak. S most is azt latjuk —— nehéz idékben is --—
hogy az utébbi meghozza a maga gyiimoleseit, kivivja maga-
nak a sikert. Legelsé sorban azokat latjuk tonkrejutni, a kik
csaladtagjaikat productiv foglalkozasra nem nevelik, s a
kik a kiilonb6z6 jatékok szenvedélyeinek dldoznak csalad-
tagjaikkal egyiitt.

Viszont boldogulni a rossz hitelintézmények ellenére is
elsé sorban azokat latjuk, a kik minden gondot arra fordit-
nak, hogy a felnovg esaladtagok miel6bb productiv foglal-
kozasra tegyenek szert és jovedelmokkel, valamint az apa
gazdalkoddssal Osszeféré productiv foglalkozasa mellékjéve-
delmével, a csalad viragzé fontartasat elémozditsak.

A katonai, allam- és kozszolgdlati palya nem produectiv,
az igényekkel szemben ritkan kielégité és kell6 anyagi el6-
menetelt biztositd; tehat — specialis hivatottsigot kivéve -~
ezek valasztisa, kizarélagos elészeretettel és a hivalkodés esz-
kozéil ne torténjék.

Szamos palya van, mint példaul a mérnéki, orvosi,
banktisztvisel6i, netalan kereskeddi sth., a melyek mint pro-
ductiv foglalkozasok félkarolanddk lennének, nem is szdlva
az okleveles gazdarol. A kozéletnek, s6t a koziigynek is e pro-
ductiv palyak tisztességes, hazafias betéltésével talin még téb-
bet hasznalhatni.

A birtoknak jo kézben kell maradni. Ez elérhet6 vagy az
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egyik csaladtagnak teljesen a gazdalkodésnak élésével, igényeit
is megszoritva, esetleg vele teljesen 0sszeféré mellékfoglalko-
zast tizhetve, vagy a birtok czélszertien bérbeadasaval s a kii-
16n productiv foglalkozassal a jovedelmet kolesénésen novelve.

Elég fontossagot tehat nem tulajdonithatunk mind-
annak, a mi egyfel8l a gyakorlati gazdakat nevelni s miikodé-
soket fokozni, masfel6l a productiv palyak minél konnyebb,
gyorsabb és sikeresebb elérését lehetévé tenni képes.

A gazdasagi tanintézetek legnagyobb részének épen a
kozépbirtok igényeit kellene szem el6tt tartani; nem parasszt
ispant vagy akademiai diploméval henczegd, gyakorlatiatlan,
allitélagos gazda-tudost képezni. Egyfelol az altalanos mi-
veltséget kellene azokban szintén befejezhetni, nemcsak a
gvmnasiumban, mésfel6l mindeniitt nagyobb miveltségii gaz-
dasagi tanarok mellett a gazdalkodas, kozépbirtok igényeinek
megfeleld, gyakorlati tudomanyat elsajatitani. Esetleg sajat
birtoka elétt mas kozépbirtokon némi gyakorlat folytatasat
szokassd tenni.

Tehat a kozonséges foldmives iskolak mellett kellene
tobb és jobban szervezett, a kozépbirtok igényeihez alkal-
mazkodd gazdasigi felsé iskola, de nem tdbb gazdasagi aka-
démia. Ezek bérléanyagnak, modos parasztsagnak kozép-
birtokoshoz valé nevelésére, vagyis ez osztalyba emelésére is
kozre hatnanak. Az illeté felsé gazdasagi iskolak vidékeik
kiilon igényeit is szem el6tt tartanak. A gazdalkodas finan-
cialis és socialis oldalara is stlyt helyeznének.

Nem akarom kicsinyleni ugy az orszagos gazdasagi egy-
let és szovetség, valamint a megyei gazdasagi egyvletek, illetve
bizottsagok hasznos szerepét, kivalt a mezdgazdasagi politika
és mezogazdasagi ismeretterjesztés koriil, de ritkan létesitik a
gazdak olyan Gsszekottetését, mely magat a kozos gazdasagi
tevékenységet Oleli fol. Fz természetes, mert tul tigak, ugy
teriiletoket, mint foladatuk korét tekintve. Az egves vidékek
gazdasagi ereje igy szétforgacsolva marad.

Egyes gazdasigok hirneve nem ér fol azzal, mikor k6zos
czéltudatos munkaval egész vidék hirneve valamely gazdasagi
agat illet6leg megallapittatik és mikor a kedvezd természeti
foltételckhez a kozos munka- és tSketényezd is jarul. Leg-
inkabb latjuk ezt elérehaladt, de azért félig mezégazdasaginak
maradt dllamban, mink Németorszig, Francziaorszig. A gaz-
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dasagi eszkozok egyontetl alkalmazisa, beszerzése, a terme-
1és koriil kovetett modszerek egyontetli gyakorlasa, a nagy-
ban elényos értékesités kozos kivivasa képes egyes vidékeket
nagyobb gazdasagi viragzashoz juttatni. Ily czélokbdl fejls-
dott ki Francziaorszagbhan, f6kép az utolsé két évtizedben, a
helyi (tdbbnyire canton-i) mezégazdakorok (syndicatusok) nagy
témege ; ma mar 2500 ily helyi alakulds van 800,000 taggal.
Ezek nagyobb orszagrészenként egy-egy szerves héldzatba
allottak 0ssze, igynevezett Unionokba, s igy magasabb fokon
is szervezkedtek. S6t az orszagos Union centrale ... de France
kozel ezer syndicatust fiz 6ssze fél millié taggal. A fogyasz-
tasi és értékesité szovetkezetek is nagyon terjednek. Leg-
inkdbb egy-egy Union segélyével az illeté orszagrészre meg-
alakul az altalanos szovetkezet, s ez helyi raktarait az union-
beli egves syndicatusok képviselete utjan tartja fenn. Ksetleg
helyi syndicatusok mellett is alakulnak helyi szovetkezetek.

Németorszag szilé hazdja a tvpikus mezdégazdasagi
helyi tarsuldsoknak; egyfel6l a Raiffesen-féle kozségi hitel-
szovetkezeteknek, masfel6l olyanoknak, melyek t6bb-kevesebb
cooperativ gazdasagi tevékenységet olelnek fol; hogy mast
ne emlitsek 1300-on joval felil van tej- (sajt-) szovetkezete.
A helyi szovetkezetek belefoglalasaval tagabb kord, tartoma-
nyi paraszttarsulatai is alakultak, egy-egy 30-—40 ezer taggal
és azon kivil a birodalom gazdakoézonsége is szervezve van a
t6bb mint 200,000 tagu Bund der Landwirthebe. Ugyanazon
czélokbol, mint a kilf6ldon, kivanatos nalunk is mar, hogy az
egyes jarasok vagy nagyobb hatard kozségek kebelében a bir-
tokosokbol helyi gazdasagi korok alakuljanak.

Mondjuk, példaul ilyenekben 6sszekottetésbe jutott né-
héany kozépbirtokos kozosen kibérel egy gézekét; vagy ki-
tapasztalvan a vidéken legalkalmasabb gyiimdélesfajt, azt ko-
zos faiskolaban tenyészti s abbdl mindegyik sajat birtokan
gylimolesdst alkot. Ezzel be nem éri, egyontetiileg megallapi-
tott, legezélszeriibb modon csomagolja és szallitja azon ren-
deltetési helyre, a hol legjobban keresik. Esetleg tejszovetke-
zeteket, pincze-szovetkezeteket alkotnak sth. Csak igy adhato
lendiilet ugy a kozépbirtokosok, mint talan még inkabb a kis-
gazddk érdekében 4llo termelési-, hitel-, fogyasztasi-, értékesi-
tési szovetkezeteknek, a melyek a kozépbirtokosok kozremi-
kodése nélkiil nem igen keletkezhetnek, még kevésbbé viragoz—
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hatnak, pedig a kozépbirtokosnak is csak ugy javara val-
nak. A legalkalmasabb biztositast kozértelemmel megszerezni,
megkotni és altalidnositani, helyi kozraktart 1étesiteni szintén
a helyi gazdasiagi korok kozvetitésével megoldhaté foladat
lenne. E gazdakorok, ellendrzésoket érvényesitve, elérhetnék,
hogyv kozépbirtokos ellendrizett czélra és mértékben, birtok
tolaldozasa nélkiil, megfelelé hitelhez jusson, melyet e korok-
161 szamba vett forgétékével biztosithasson. Fontos ez, mikor
a kozségi hitelszovetkezetek csak a kis foldmives igényérél
gondoskodnak. Az emlitett — a kozépbirtokosokat is magokban
foglalé - gazdasagi korokben a Gyorgy Endre dltal kivant oly
hitelintézmény nyerne tdmaszt, mely nem hasznalnd — mint
ma —- a valtéadossag bekebelezését, a kettés nyomasu teher-
rel a birtokot a hitelezé kezébe jatszva. Ugvancsak fonti korok
kozos, nagy bérleti tarsasag keletkezését is elémozdithatndk ;
igy tirsasdgba tomoriilve juthatnanak legkonnyebben a ko-
zépbirtokosok nagy, kotott birtokok jovedelmezd bérleteihes,
a mivel azok kezelése is csak nyerne.

Hogy mind az eldsoroltak bekovetkezhessenek, megyén-
ként a gazdik altalinos érdekképviselete volna behozando,
megalkotando s ez az egves megvékben jarasi €s netalin egyes
fékozségi gazdasagi korokre volna tagolando, a megyei gazda-
sagi egyleteknek, illetve bizottsagoknak, kézponti organumok-
ként megtartisa mellett; a megvék valamely orszigos szerve-
zetbe, mint az orszigos gazdasagi egyesiiletbdl kindtt orszagos
szovetség, foglalva maradndnak. Mindez folkoltené a kozép-
birtokos gazdik fokozottabb gazdasagi tevékenységét. Hogy
ez igy nince, ma legjobban a Koztelken érzik; hogy nyomds
mikodest is csak gazda-toredékkel kényszeriilnek végezni, mert
példaul az orszagos gazdaszivetségnek alig par szdz tagja van.

A mi a kozépbirtokos osztaly mds productiv keress-
palyainak konnyebb elérését illeti, azt leginkdbb a tarsadalom
és dllam dldozatkészségébdl teendd alapitvanyok és 6szton-
dijak, kiilfoldi gyakorlati palyabeli 6sztondijak eszkozolhetik,
mert kiilonben sokszor, mire a gvermekek folnének, keress-
képesek lesznek, a csalad vagvona folemésztédik és nines
meg a productiv foglalkozasokra nalunk sziikséges csabitas;
masként lenne alapitvanyi-helybeli és 6sztondijbeli kedvezé-
sek esetén. Kiilfoldi gyakorlati iranyu o6sztondijak, a mi els-
itéletes millieunkbdl ragadndk ki az illetdket.
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Végére értem. Elmélkedésem némileg korvonalazta a
helyesnek folismert iranyokat, midén nemzeti kozépbirtokos-
sagunk egészséges életre hivasarol van sz6. A korvonalak be-
toltése a nemzeti tetterdre és aldozatkészségre var. Gr. Palffy
Janos valoban hazafias aldozatkészsége elsé helyen all.

A gondviselés csak a tetterds, cstiggedhetetlen szorgalmu
nemrzeteket jutalmazza. S a kis nemzetek legf6bb kotelessége
magokat el nem hagyni.

Gorove LiszLrd.



A MAGYAR DENEVEREK FAUNAJA.*)

Az aldbb idézett terjedelmes czim alatt, a melyb6l csak a
szerz8 méltésdgainak sorozatdt hagytuk ki, jelent meg a magyar
denevérek faundjinak monographidja. Szévegének 314 oldala a ma~
gyar, a tobbi — 58. — revue alakjiban a német tudoményt szol-
gilja. Minthogy pedig ezt a mindenesetre komoly miivet és kiaddst
a nemzet két elsérangi intézetének erkolesi és anyagi ereje tdmo-
gatja, nem szalaszthatom el az alkalmat, hogy a tulajdonképeni is-
mertetést némi elvi fejtegetésekkel meg ne el6zzem.

Ha a magyar természettudomdnyi irodalmat, gy, a mint
szemiink elétt mindinkdbb szaporodik, elfogulatlanul tekintjik, cul-
turalis és tudomanyos értékére vizsgéljuk és végezetill folvetjik a
nemzeti érték kérdését, nagyon sajitsigos kép bontakozik ki elét-
tiink,' mely mindenesetre nagy figyelmet érdemel.

A természettudomdnyi irodalom is ugyanazt a szakadozott-
sdgot mutatja, mint torténeti fejlédésiink, helyesebben torténetink
menete, mely — hogy egyebet sem mondjunk — Hollés Matyds
fényes magaslatatél indulva, a Cselepatak sardig siilyed ; IT. Rékéczy
Ferencz alatt folkonyokolve, az elnemzetlenedés fertGjébe mélyed;
a tizenkilenczedik szdzad els6 felében ébredésre vergddve, a kel
félben a legkegyetlenebb elnyomatdshoz jut, hogy végre 1868 6ta
szildrdabb alapokon a szervezkedést megkisértse. Ez utébbi miig
tart. Egész miivel6dési szerkezetiink kiveti nagy zokkenéseiben ezt

*) Méhely Lajos, kis-apsai. Monographia Chiropterorum Hun-
gariae (cum appendice in lingua germanica conscripta). Magyar-
orszday denevéreinek monographidja. 22 tablin 188 eredeti rajzzal.
A magyar tudominyos Akadémia timogatisival kiadja a magyar
Nemzeti Muzeum. Budapest, Hornyanszky Victor cs. és kir. udvari
konyvnyomdéaja. 1900. 372. 1.
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a menetet ; de a mid6n az események egvmdsutinjit a nemzet éle-
tében rejlé fonal megszakadds nélkil — igaz, hogy sokszor csak
hajszdlvékonysiggal, de mégis — 0sszeftizte, a mivel6désrél ez nem
mondhaté ; valamely tudomdnyszak tekintetében mdr épen nem.
Ezen a téren nem zokkenésekkel, hanem megszakaddsokkal taldl-
kozunk, kivalt ha a nemzeti momentumot vetjiik 61, mely a nyelv-
ben van legélesebben kifejezve, mert egyediil a nyelv lehet kozege
a hatds altaldnossdgdnak és mélységének.

Nem tekintve a germanizdlds makacs kisérleteit, melyeknek
gdtja nem mindég a hazafias eltokélés, hanem igenis a szellemben
valé merd ellentét volt, a rendiségben természetes szovetségese
kindlkozott a latinitdsnak, a nemzeti fejlédés nagy kdrdra. Az ébre-
dezés korszaka sem karolta f6l a helyes elvi alldspontot, az elvileg
helyes kiinduldst. Nem azon erdlkodstt, hogy a népiesben rejls, ki-
apadhatatlan nemzeti forrdst kifakaszsza és kifejleszsze, nem a ter-
mészeteshez, hanem a mesterségeshez nyult, mely épen ezért nem
gyakorolhatott dltalinos s még kevésbhé mély hatdst.

Ez utobbi szempontbol a természettudomdnyi térekvéseket
és irodalmat véve, az a helyes iriny, a melyet a tizennyolczadik
szdzad utolsé és a tizenkilenczedik szdzad elsé tizedében a magyar
irék vettek, majdnem nyomtalanul beléveszett a nyelvujité irany-
zatba, mely — nem 1évén szerves kapesolata a népiessel — elvégre
oddig fajult, hogy az adeptusok magok sem értették meg egymist,
nem hogy a kézmiivelGdésre eleven hatdssal lehettek volna.

A miivel6dési torekvéseknek — a tudomdnyosoknak kivilt-
képen — egy jellemvondsuk hatdrozottan megvolt és megvan.
Abbdl a tudatbol kiindulva, hogy hdtramaradtunk és hogy csekély
szdmu nemzet vagyunk, médr régi irdink is iparkodtak az el¢hala-
dott nyugot gazdag forrasaibél meriteni s az igy szerzett kineset a
nemzet szelleméhez alkalmazva, a miivelddés szdmara kozhasz-
nuvd tenni. Ezt a helyes irdnyzatot azonban az ujabb természet-
tudomdnyi irodalom nem tartotta meg és ugy, a mint moédjaban
volt idegen alapokon sajit labin valahogyan megdllani és 6nélléan
alkotni, mindinkabb kifelejti a nemzeti érdeket és sokszorosan leg-
elsé helyre teszi «a kilfold elismerésétn.

Semmi kétség, hogy alapjiban véve ez is helyes 6sztonbdl
indul. A hdtramaradottsdg és kisebbség érzete arra serkenti a tudo-
mdny miiveldit, hogy a mivelt, tudomdnyosan elhaladott kalfold-
del szemben, mely minket vagy nem — vagy épen félreismer, foly-
tonosan azt bizonyitsdk, hogy mi a tudomdnyt komolyan veszszik
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és milveljiik, hogy culturnemzet vagyunk, mely semmi szin alatt
sem sorolhaté az Ggynevezett érdekes népek kozé.

Am ez mér odiig fejlédott, hogy a kritika — mar a milyen n4-
lunk tudomdnyos téren van — d6nté érvill veszi a dicséretre azt,
hogy «a miivelt kiilfold is elismerte» ; ott pedig, a hol a legértékesebb
jutalomrdl van szd, nem kevésbbé dontd a «kiilfold véleményer.
Ebben azutdn az elfajulis momentuma az, hogy a nemzeti szem-
pont hittérbe szorul, vagy merdben elesik s oly irodalom kelet-
kezik, a mely jobb-rosszabb magyar nyelven van ugyan irva, a me-
lyet azonban be nem vehet, fol nem hasznalhat a nemzet kozmive-
16désének semmi fokdn, mert el6zmény és folytatds nélkil vald,
csak idegen forrdsmiiveken 4t megérthets, igazdn levegdben figgd
magyar tudomdnyos irodalom.

Ebben a tekintetben semmi sem jellemzébb annal, hogy a
midén a nemzet onrendelkezési joga foléledt s arrél volt szo, hogy
miivelGdés tekintetében is szervezkedjink, hozzuk miikodésbe ok-
tatdsi appardtusunkat nemzeti alapokon: a kellékeket a természet-
tudomédnyiakban nem merithettiik sajit, nemzeti irodalmi, fejlédott
készletiinkbél, hanem lépten-nyomon folyamodnunk kellett a «mi-
velt kilfoldhozr, 4t kellett dltetni az idegen szellem termékét, leg-
tobbszor a nélkil, hogy sajit szellemiinkhoz képest dtidomitottuk,
stgyartuk volna, a mi nélkiil pedig eleven hatds nem is képzelhetd.

Pedagogiai irodalmunk, leginkdbb pedig gyakorlati oktatdink,
bizonysdgot tehetnek, hogy a leir6 természetrajz kilonben legvon-
z6bb szakdban, az dllat- és novénytanban, vagy helyesebben ezek
irdnt, a novendékeknél, még pedig az iskola minden fokdn, a leg-
hatdrozottabb ellenszenv — hogy épen undort ne mondjak —
nyilatkozott, mely az iskolakényv minden nemzeti vonisbol ki-
vetkoztetett nyelvében és a tdrgyalds merében idegen szellemében
taldlta nagyon is érthet6 indokoldsait.

5 ha adott korszakban arra vetjiik pillantdsunkat, a mi «tudo-
mdnyos tekintély» volt, vagy annak tartotta magit és tartatott azok
részéril, a kik a «kiilfold elismerésére» a f6f6 sulyt fektették, akkor
egészen pozitiv alapon arra az eredményre jutunk, hogy annak
a tekintélynek oktatdsunk és ebbsl kifolydlag kozmiivelGdésink
semminémi fokan szervesnek mondhaté eleven hatdsdt nem talal-
juk és nem is taldlhatjuk. Erdemes erre egy barcsak futélagos pil-
lantast is vetni.

A tizenkilenczedik szizad mdsodik felében, a mikor a leird
természetrajzban az analytikus moédszer iilt? diadalait, akadtak
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természettuddsaink, kik a «miivelt kiilfold teljes elismerése» mel-
lett mtikddve, a lefré természetrajznak mind a hdrom orszdgiban,
killonésen pedig az allattanban a tudomdnyt szdmos 1j alakkal gaz-
dagitottdk, hirnévre tettek szert, eredményeiket «magdnrajzok» vagy
«Jellemzd adatok» alakjdban ossze is foglaltdk ; de a kiknek ember-
61t6n 4t, s6t tl azon végzett munkdssdgabdl egyetlen egy sz6 sem
Jarult hozzd annak az 6ridsi, kiizdelmes munkdnak bdrcsak meg-
kénnyitéséhez is, a melyet, 6ndllébb helyzetbe jutva, mivel§désiink
érdekében ki kellett fejteniink, hozzdteszem : a miivelédés minden
fokén.

Ezzel azonban nem azt akarom mondani, hogy ezeknek az
érdemeseknek a munkdja folosleges volt volna, mert tény, hogy az
ismeretek b6vitéséhez hozzdjirultak ; de mdr azt meg kell vizsgal-
nom : miért maradt munkdjok a nemzetre nézve medds, miért
maradtak 6k itthon elzdrva, idegenekiil, miért nem érezte meg a
nemzeti miivel§dés sem létoket, sem letiinésoket, noha szakjok terén
tekintélyek voltak és els6 helyen allottak?

E figyelemremélto, a jovére nézve igen fontos jelenség oké-
nak megéllapitdsa nem is bonyolult problema, mert nagyon egy-
szerl és vildgos.

Ezek a férfiak odaadé szorgalommal megszerezték magok-
nak, személycknek a szak idegen tudoményos irodalmét s egyéb
forrdsait, igy jutottak el oddig, hogy részt vehettek az illeté szak
fejlesztésében is; eredményeiket kiadtdk a nemzet anyagi erejével,
intézményeinek keretében; de a nemzet kozmiivel6désére hatdssal
nem lehettek, mert munkdssdguk tekintetében itt semmiféle eldz-
ménydk sem volt és a mit nyljtottak, az ugy dllott a nemzet tudo-
manyossdga szegényes mezején, mint az erratikus készdl azon a
f6ldén, a melyre a jégkorszak mozgalma vitte, a hol azonban min-
den természetes alapja, kapcsolata hidnyzott.

Az okra nézve tehit a felelet épen oly egyszerii, mint vildgos,
tudniillik az, hogy annak a tudomdnyos munkdssdgnak férfiaival
egyiitt azért nem volt s nem is lehetett eleven hatdsa a nemzet
kozmiivel6désére, ennek semminemi fokdn, mert nem volt szerves
fejl6dési menet eredménye, hanem idegenbédl hozva, igy idegeniil
is maradt.

Ezek a férfiak ezt az elszigeteltséget sokszorosan meg is érez-
ték, okat azonban nem abban littdk, a miben én itt megéllapitot-
tam, hanem l4ttik a nemzet hdtramaradottségaban, nem egyszer —
nagy hibdsan — miivel6désre valé képtelenségében. Pedig csak az
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elsében volt igazok; de 6k is arra voltak volna hivatva, hogy a
bajon legaldbb enyhitsenek, csakhogy ebben gitolta Sket az akkori
szellem, mely a tudomédny exclusiv voltit helyezte elsé helyre, a
kizmiivel6dés érdekeivel valé foglalkozdst pedig a piedestdlrol
vald leszdlldsnak tekintette, a helyett, Logy a folemelésre gondolt
volna. \

Azok, a kik valamivel mélyebben ldttak, birtak is a bajnak
és okdnak sejtelmével ; de gy gondolkoztak, hogy elébb szigorian
szakszerd alapokon a részleteket, monographiik alakjéban, kell fol-
dolgozni és majdan, ha ez a munka eléggé elérehaladt, lehet az
dltalinos féldolgozdshoz fogni, a mikor azutin a kézmtivelddés, ha
tetszik a nemzet is, kiveheti a magdét.

Nem tekintve, hogy az egész foldolgozds eldzményeivel
egyiitt idegen alapokon és szellemben haladt, tehdt nem is alkal-
mas szervesen befolyni a nemzet miivel§désére, az okoskodds azért
is helytelen, mert a tudomdnyban nincs megdllapodds, az folyton
fejlédik, a mib6l kovetkezik, hogy a részek idével elavulnak s igy
be sem vonhaték oly miiveletbe, a minével magokat azok a beld-
tobbak kecsegtették s részben ma is kecsegtetik.

Ezzel azutin megérkestem a conclusidig, a mely a kovet-
kez6 — megjegyzem, hogy a természettudomanyra altaldban, a
leiré részre kiilondsen értem.

Minden elérehaladott nemzetnek idevagé irodalma kimutat-
hatolag szerves fejlédés eredménye, mely a kezdetlegestdl a magas-
latra vezetett s ott ma is tovafejlédik,

Ez a fejl6dési menet természetszeriien azt hozza magdval,
hogy eleven hatdssal van a kozre, ennek zomét fok szerint teliti az
ismerettel, mert kor- és nemszeti szellem szerint a zémmel szerve-
sen kapesolatos. Egy példa ezt egészen vildgossd teszi. A minta-
szeriien fejlett német természetrajz-illattani irodalomnak szerves
fejlédését Gesner inditotta meg — 1551—58 — a magaslaton a
tizenkilenczedik szdzad mésodik felében Brehm Alfréd, a nagy le-
ir6 alkotta meg hatalmas ismeretterjeszté miivét s ha ez utébbit
alaposan megvizsgaljuk, mint j6 tikérben megtaliljuk benne az
allattani ismeret egész fejlédési menetét, a szigorian tudoményost
is Gesnertsl Brehm Alfrédig azzal egyiitt, a mivel Brehm Alfréd
ezt az ismeretkort a sajatjabol gyarapitotta ; nemesak, hanem meg-
taldljuk a megfelelé részleteket a német miivelédés minden fokdn,
le a népiskoliig ; s6t a gyermekirodalomig. Ezt nevezem én szerves
fejlédési sornak ! Innen kovetkezik, hogy Németorszdigban teljesen
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német, tehat nemzeti alapokon s ilyen forrdsok alapjin bérki mi-
velheti tovdbb az dllattant, és minden miivel¢dési fok megtaldlja
teljes, nemzeti nyelvli és szellemi kielégitését.

Hogyha mar most a magunk téjdn tartunk szemlét, kiindulva
akdr Apdczai Csere encyclopadidjabsl — 1653 — akdr Miskolezi
Gdspar nemes vadkertjéb6l — 1702 — és haladunk akar Frivaldszky
Imre jellemzé adatait egybefoglalé akadémiai kiadvdnydig, vagy
Lazdr Kdlman-féle jatszi kiadvdnyokig: csupa dtvett, idegen szel-
lem mered rednk és nem is a nemzeti tudomdnyossdg szellemi,
helyesen mutaté tikrével, hanem anydmasszony szényegével dllunk
szemkozt, mely nem egységes szovés, hanem szdzféle idegen szovés
darabjainak épen csak toldott eredménye !

S ha jol odatiizzitk tekintetiinket, tisztdn kivehetjik, hogy
bizonyos eruditiéra vall6 e mellett nemzeti zamati természetrajzi
ismerete csak a sokszorosan és mindég igazsdgtalanul gunyolt
tdblabir6i elemnek volt, azért, mert az ébredés korszakdban kelet-
kezett magyar miivekre, a debreczeni fivészkonyvre, F6ldi Jénos
allattandra stb. tdmaszkodott, a minek azonban a nyelvujitds erd-
szakos kinovése, majd az elnyomatds vetett véget.

Mindczeket szinte megddbbent§en bizonyitja a kovetkezs két
€16 példa. A midén b. e. Mihdlkovies Géza berlini hallgatésag el6tt
tartotta meg a szagléd szervrél szolo elGaddsat, a fejlédott ismerettol
szervesen athatott német hallgatésdg faklydismenettel iinnepelte a
valéban nagy bdr idegen tuddst; és a midén ugyanezt az elGadist
itthon magyaral tartotta meg, hdt — meghallgattik. Ez az egyik
példa. A mésik im ez: semmi kétség, hogy Apdthy Istvén, Kolozs-
vart a legszegényebb elhelyezés ellenére a neurologiiban vezetd —
és idegenben ott, a hol fejlédott ismerettel szervesen dtjdrt elemek
vannak — széles korben elismert tekintély ; — itthon pedig jéformdn
csak néhai iddsebb Apathy Istvin volt orszdggytilési képviselonek
és egyetemi tandrnak — a fia, ki hidba keres magyar kiadét.

Arrél van tehdt immér sz6 : hogyan és mivel tegyik jovd azt,
a mit torténeti fejlédésiink szerencsétlen menete eddig tenniink
nem engedett; hogyan kapesoljuk ossze szervesen a tudomény bizo-
nyos részeit a kozzel, hogy annak valddi sziikségét a mivelddés
minden fokdn kielégitse és igy képzddjék az a fogékony réteg, mely
az igazi, nemzeti értelmi haladds alapfoltétele ? :

Erre én csak egyetlenegy médot ismerek s ez az, hogy a lege
artis, igy a kor szinvonaldn szerzett monographidkat is, a melyek
az alakok, viszonyok vagy tiinemények kisebb korét tdrgyaljdk,
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lassuk el oly tizetes bevezetésekkel, a melyek a tdrgyalt alakok
helyét, viszonydt a természet tobbi jelenségeihez és a kilonbozd
zéndkhoz is vildgosan fejtegessék. Minthogy pedig a nyelvuji-
tis thlsiga megsziint s az egész soron a magyarossig mind-
inkdbb érvényesiil, szerezheték e bevezetések vildgosan, sét szine-
sen is ugy, hogy a mivelt embert, az oktatét kozelebb hozzdk a
szakszeren tdrgyalt részhez, ez tehdt befolyhat a kozmiivels-
désbe is.

1tt az alap, a melyen dllva, Méhely konyvét elvi szempontbél
biralni 6hajtom.

Méhely konyvének hasznilata egyfel§l a legspecialisabb isme-
retek foltételéhez van kétve, mely a magyar tudomanyos irodalom-
b6l ez id6 szerint meg sem szerezhets. Mar az dltaldnos rész kezde-
tén azonnal belemélyed a szakszertiség legridegebb alkalmazasaba
s a sz szoros értelmében onti, zuditja az anatomiai, osteo-histolo-
giai, orismologiai stb. részletezést, a nélkil, hogy a magyarizat bar-
csak valami schematikus vdzlathoz volna kotve. I'ng a mint ezeket
adja, az sem segit, hogy lege artis osszehasonlité irdnyt kovet,
példdul «A térdalj izma (in. popliteus) Winge szerint csak a Vam-
pyros, Artibeus és Taphozous nemben, de ott is tobbé-kevésbbé
csokevényes formdban jelentkezik» — mert a ki ezt ismerni akarja,
Méhely konyve alapjan hidba kisérti meg.

Ilyenformdn az egész dltaldanos rész a sok folosleggel is meg-
rakott szétdrszertiség képét olti magira, a melyet a szakember ily
alkalmazdsban merdben nélkilozhet, a tudnivigyé nem haszndl-
hat. A mellett ez a szétirszerit anyag nem is egyenletes vagy ko-
vetkezetes, példdul :

«A denevérek izomrendszere (systema muscularis).»

«Hasizmok (m. abdominales).»

«A végtagok izmai», «A nyak izmai» stb. stb. mdr a gracola-
tin terminus kihagydsdval.

A mi azt illeti, hogy e fontos résznél azonnal rdszorulunk az
idegen irodalomra, annak bizonyitdsa az, hogy a haszndlt irodalom
sorozatiban csak Mihalkovies Géza két miive fordul eld, mely azon-
ban nem foglalkozik specialiter a denevérek anatomidjdival, hanem
az emberével.

Ez a rész csak akkor vilt volna be tudomanyos irodalmunkba,
ha a szerzé ab ovo abbél indul, hogy a denevér, mint emlés, ropi-
1ési képességénél fogva kirivéan eltérd alkotdst s ezt az eltérést
targyalta volna leird, osszehasonlité és szemlélteté modon : csak
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ekkor elégiti ki a szakembert és oktatja a tudnivagyot, tehat szol-
gdlja mtivelddési szikségletiinket. A mint adja, az egész inkdbb
tentamenje annak, a mit a szerzd el8sorolni és épen csak eld-
sorolni bir.

Ily médon az alak és szervezet csak képbél meritheté helyes
fogalma nélkil, eljutunk a denevérek életmodjaig, mely mar anndl
a koriilménynél fogva is, hogy alkonyatkor, vagy éjjel ropild em-
1656k, igen kindlkozik még a kissé szinesebl tdrgyalisra is, mert
kivaloan alkalmas e nevezetes alaksor helyes ismeretét szélesebb.
kérben is terjeszteni, mi anndl kivanatosabb, minél kétségtelenebb,
hogy bizonyos, a babondig terjed§ el6itéletek még ma is élnek.
A szerz6 azonban itt sem zokken ki hideg seriositasdbol és folemli-
tési rendszerébdl. igy a vérszop6 vampyr nagyon is folvildgositast
kéré ugyérdl mindossze igy emlékszik meg: «A forrd égov alatt
él6k kozott vérszopd fajok is vannak (melyek azok?); de ezek
kordntsem a hirhedt vampyrok (hdt ezek mik ?), hanem Desmodon-
tesek». — Ks ez eddig van !

Noha a tiizetes részben a szerz$ a tdrgyalt magyar fajokat
magyarul is megnevezi, itt az életmédban nines azon, hogy e ne-
veknek kelendfséget biztositson, mert kizdrélag a tudomdnyos
nevekkel él. A mi taldn szin akar lenni, nem az; vonatkozik pedig
ez a megjegvzés Ugynevezett vilogatott kifejezésekre, mint: «Ptery-
gistes noctula, Pipistrellus Nathusii inkabb az odvas fdkat részesi-
tik elényben . . .» ; hogy az odvas fanak micsoda elénye van abbodl,
ha a denevér az odvdba buvik, azt bajos elgondolni.*)} Az ily helyek
nagyon emlékeztetnek egvik nagytermékenységli regényiréninek
valogatott koriilirdsaira, teszem azt erre: «A talaj deszkak dltal 16n
tinczképessé téve». stb. Ezt azért jegyeztem meg, mert Méhely
killonben a magyarossig hive, erre komolyan torekszik, mdsokndl
néha kegyetlenil is megrévja az ellenkezdt.

Eljutunk végre oda, a hol a magyar tudomdnyos érdek ele-
venen jelentkezik: a magyar irodalom ismertetéséhez, hol tizen-
kilencz szerz§ és eredménye van jellemezve, ezentdl még hét kil-
foldi szerzGé.

A helyesen, targyilagosan szigoru birdlattal megirt rész egy-
feldl elevenen foltinteti irodalmi szegénységiinket, masfeldl meg-
rostilja azoknak «eredményeit», a kik az analytikus irdny talhajtd-

*) Nyilvanvalé, hogy itt a német Vorzug és Vortheil iitkozott
a magyar elénybe. H. O.
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sainak engedve, gydrtottik a fajokat, mint Daday Jend; érintve
van Margo Tivadar is.

Mindent 6sszevéve husz faj az, a mit Méhely mint kritikailag
meghatdrozott alakot Magyarorszdg faundjaba igtat, a melynek a
tizetes részben a legaprdlékosabb leirdsdt adja. I:Tgy, a mint az
dltaldnos részben arrédl is értesilliink, hogy bizonyos fajokon egy
négyzetmilimeteren hény, vagy a koézepes nagysidgni denevéren
1.-1Y2 millié szérszdl taldlhatd s ez a szdm 1-—2 milliardig emel-
kedik, a leird részben ismét az 6sszehasonlité mérések a tdbldzatos
osszedllitdsokig hatalmaskodnak, erdsbitve még a teljes synonymi-
kdval, igy a forrdsmiivek idézésének tomegeivel. Szoval, Méhely
érezhetden arra torekedett, hogy mindazt, a mi kozvetve vagy
kozvetlenill a husz fajra tartozik, vagy vonatkoztathaté, kimeri-
téen egybefoglalja; a személyekre vonatkozélag, hogy senkit sem
felejtsen ki. Az gy osszehalmozott lényeges és lényegtelen anyag
azutdn oly tomeget alkot, melyben az eligazodds nehéz, sét a gyor-
sabb tdjékozdédds lehetetlen, mert a testes konyvnek bettirendes
tdrgymutatéja nines. Ellenben igen becses adalék a huszonkét pon-
tosan rajzolt, leginkdbb a koponya és fogzat alkatra vonatkozé
tdbla s a mint végig gyonyorkodink finomsdgain, még élénkebben
érezzilk meg az egész alak s egyéb fontos részek magyardzo rajzit,
példdul a jaro, figgve-nyugvoé sth. igen jellemzé alakot.

A mi most mdr a német revuet illeti, ez témor kivonat-
ban, 58 oldalon, adja azt, a mi a kilfoldet illeti vagy érdekli. Ez
ellen senkinek sem lehet kifogdsa, mert igen nagy érdek fuzddik
ahhoz, hogv az elérehaladott kulfsld tudja meg, mivel és milyen
szellemben foglalkozunk a természetrajzi szakok terén. Ra kell
azonban mutatni arra az ellentétre, a mely a konyv rendeltetésére
nézve fonndll. A konyv magyar czime szerint Monographia, a
német revue szerint Handbuch — magyaral Kézikonyv, a mi
kozfolfogds szerint kétféle. A magyar rész egész jellem szerint a
tudomdny szigorit kovetelményeinek igyekszik megfelelni; a német
rész szerint Den vaterlindischen Verhiiltnissen angepasst; ezen-
kivil még Leitfaden fiir Jinger der Zoologie um das Studium der
Chiropteren Ungarns zu ermoéglichen. A monographia kimeritGen
osszefoglalé szigortan tudomdnyos mi, a Handbuch és Leitfaden
Osszefoglalé és viszonyokhoz is alkalmazott konyv. Ezt a szabatos-
s4dg miatt mondom.

Mielott végsé kovetkeztetésre térnék, legyen szabad, hogv
még két fontos iigyben elvi dlldspontot foglalhassak el.
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En nem azt vitatom, hogy tisztén és szigortan tudoményos
magyar miivekre vagy értekezésekre sziikség ninecsen; vagy hogy
olyanok ne irassanak. Van szitkség; de azutin legyenek is azok,
szolgdljak tisztdn, mellék tekintet nélkil a tudoményt 6nmagaért.

Mihelyt azonban arra az édlldspontra helyezkediink, hogy a
nemzet tudomdnyos és kozmiivel§dési érdeke osztonoz, ennek ok-
vetetleniil meg kell adnunk a magdét, szamba véve az allapotot, a
melyben van.

Alkalmazottan szélva, Méhely kényvének szigordan tudo-
mdnyos, monographikus tartalma a magyar szakkér szamdira szdz-
hisz oldalon kifejthetd ; a német szakkornek Méhely sajit, jol meg-
fontolt itélete szerint, minden magyardzattal egyiitt dtvennyolez
oldal is elég ; a mely ardnyon a synonymika kozossége nem valtoztat
lényegesen. Mihelyt azonban a kézmfivelddést is tekintetbe veszi,
annak 4llapotival és sziikségével szdmol, kézikonyvre vagy vezér-
fonalra csak gondol is, az a fonmarad6 200 és néhdny oldal arra valé,
hogy ne csak a magyar szakembereknek, hanem a magyarségnak is
irjon, a minthogy ez magdval a magyar tudomdnyos Akadémia f51-
adatdval is egybehangzd. A szervesen fejlédstt mtivel6déssel bird
nemzeteknél a szakok legelvontabb értelemben valé miivelése is
indokolva van és széles mederben folyhat, mert e mellett elevenen
luktet a culturalis szervezet minden fokozata, le, a népszeriisité
iranyokig — mi kevesen vagyunk, a munkaf6losztast nem vihetjiik
még tokéletességre; de a hézagokat mégis be kell toltenink, ez
bizonyos. Hogyan?

Most mér ugy allitom fol a kérdést: mily alak és tartalom
mellett felelt volna meg Méhely konyve a tudomdanyos érdeken tul
a kozmiivel6dés kovetelésének is, a melyet bevezetéleg és az imént
kifejtett okokndl fogva elhanyagolnunk nem szabad? A felelet ime
ez: a tiizetes bevezetésnek targyalni kellett volna, pér jellemzd rajz
hozzdaddsdval, a ropillé emlésoket viszonyitva a nem répalékhoz
is; itt kitint volna a tulajdonképeni denevérek helye az alaksorok
kozepett. Ekkor kovetkezett volna a denevérek alak- és boneztani
szemlélteté rajza, az utébbi kivdléan arra az elvéltozasra valé tekin-
tettel, a mely a ropiilés folyomdnya; ebbdl bontakozott volna ki a
specialis denevér életmdd, mar tekintettel hazai fajainkra is — és
ehhez fiiz6dott volna a szorosan vett leiré rész. Mindaz, a mi ter-
minologikus és ()-be foglalva oly déczogbssé teszi a tanulméinyo-
z4st, a mi végén szétdralakot o6lthetett volna szintén a nemzeti
érdek nagy hasznira; mindaz, a mi synonymika, irodalmi forras-
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idézet, tdbldzat, a ml végére tartozott volna, mint térténeti miinél
az okménytdr. Az a bevezetd rész, jol megirva, megtalilta volna
utjat a kézmivelddésbe, az bizonyos. Ez az utja, médja annak is,
hogy azt a sok «erratikus» anyagot idével mégis esak beolvaszszuk.
Méhelynek van ez irdnt érzéke, érzi szitkségét is; de a formdval
még kiizkédik. Remélhets, hogy Méhely ezt a maga, a szak és a
nemzeti mivelddés javdira most szerzi meg, a midén, mint vezetd,
derék tdrsaival Brehm Alfréd nagy miivének nem is forditdsdra,
hanem magyaritdsdra véllalkozott.

A Historia naturalis is térténet, Macaulay, Ranke és masok
oridsi hatdsdnak titka pedig az, hogy az okmdanytdrt és a kifejtett
osszefoglalé képet kilon kezelték és adtdk. Szakasztott ennek a
modszernek koszonik azok a természethistériai irék is sikereiket,
a kik lege artis ugyan, de a kozérdekre valé tekintettel irtdk meg
miiveiket: ez a mi miivelédésink szempontjab6l is mindennapi
szellemi kenyeriink kérdése és foladata.

Semmi kétség, hogy Méhely eruditiéval biré, erds emberiink,
hogy e mfire roppant munkét forditott. s ha e mf tdrgya és tar-
talma szerint még sincsen hivatva arra, hogy érezhetdt lenditsen a
magyar nemzeti kézmiivelédésen, ugy annak oka abban rejlik, hogy
nem birt dttérni azon a szlik korldton, a melyet a monographidk-
nak az egykori czéh szabott, mely sajat szellemét és modszerét az
elnyomatdshoz alkalmazta.

Hermax Orr16.

Budapesti Szemle, CV. kistet. 1901. 9
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111 Béla magyar kiraly emlékezete. Dicsdségesen uralkods wtédja,
1. Ferencz Jozsef csaszdr és apostoli kiraly legmagasabb segélyével,
a magyur kormany meqbizdasabol szerkesztette Forster Gyula, mint
a miiemlékek orszagos bizottsaganak masodelnike és a koronazo
templom épitési bizottsaganak elndke. (13 onallo képpel, 30 diszi-
tés vagy kezddbetii gyanant haszndlt rajzzal s 211 szévegkizi abra-
val). Hornyanszky Viktor cs. és kir. udvari kényvnyomddja. Buda-
pest, 1900. Tvr. VIIL, 360 1.

Az elbttink fekvé mi —— s igazdn fejedelmi mi —— nemzeti
torténetink egyik legjelentGsebb korszakdnak mintegy torténelmi és
régészeti encyklopaedidja. Szent Istvin alatt nemzetiink belépett a
nyugati mivelt dliamok kozésségébe, Szent Ldszlé és Kdlmsn kird-
Iyok alatt a nyugati hatds tetézik, mignem azutin ITI. Béla alatt
eljutnak hazdnkba azok a vivmanyok is, melyeket a kelet-rémai biro-
dalom mar Arpad fejedelem és kozvetlen utédai alatt — hasztala-
nul ugyan — kindlgat nemzetinknek. A XII. szdzad végén, a by-
zanczi miiveltségti IIL. Béla uralkoddsa alatt dtalakulison megy 4t
nilunk minden: a vdrrendszer, a kézigazgatds, a birdskodds, az
egyhézi és szellemi élet. De hisz e kor ismeretes mindnydjunk el§tt,
folosleges dolog volna azt itt bévebben ismertetni.

Ennek a mozgalmas kornak kézikonyve 6hajt lenni az a pazar
fénynyel kiallitott kotet, melyben Forster Gyula szerkeszt6 vezetése
alatt egy csomoé kitlinG szakembet a nagyemlékd kirdlynak ércznél
maradandobb emléket 4llit. Az érdemes szerkeszts, kiben a hazai
miiemlék-tudomdny egyik jelesebb miveldjét tiszteli, nemesak a
szerkesztés gondjit vette a véllaira, hanem bedllott maga is munka-
térsnak s a nagy kotetet szdmos becses dolgozattal gazdagitotta.

Mindjdrt az elsé czikkben a székesfejérvari korondzé tem-
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plomrdl értekezik s élvezetes Gsszedllitdsban csoportositja a ra vo-
natkoz6 adatokat. Mdsodik tanulmanydnak czime: Anna kirdlyné
és csaladja. E czikkében tizetesen tdrgyalvan IIL. Béla felesége
szilleinek eredetét és csalddjat, b6vebben foglalkozik Chatillon Raj-
nalddal, Béla kirdly ap6sédval, ki a masodik keresztes hadjdrat lovag-
jai koziil Antiochia, majd hosszi kihos fogsdg utdn Karak f6ldjének
trénjdra jutott, s ki szembeszdllott kelet csdszdrjdnak, Manuelnek
és szultanjanak, Szaladinnak hatalmdval. Szinte mesés alak s élet-
torténetével bamulatot kelt. Végre is ellenfelének, Szaladinnak ke-
zébe kerlil, a ki azutdn lefejezteti. Harmadik dolgozatéban Forster
A kiralyi tetemek viszontagsagait irja le. Erdekes, miként hever-
tek a Székesfejérvdarott taldlt tetemek mint egyszerd régiségek
tizenhdrom éven 4t a nemzeti mizeumban, a honnan azokat aztin
1862 junius 18-4n Scitovszky Jdnos herczegprimds a budavéri 8-
templom sirboltjaba tétette le. Itt nyugodtak 1883 november ha-
véig, midén a templom helyredllitdsdnak munkélatai miatt kivet-
ték 6ket innen, s ekkor keriltek dr. Torok Aurél egyetemi tandr
kezébe, ki azokrdl vizsgdlatait kézrebocsatotta. E kotetben is van
téle e csontokrol egy dolgozat I1I. Béla és elsd hitvese foldi marad-
vanyai czimen.

De még nem meritettiik ki a Forster Gyula dolgozatainak
sordt. Téle van A kirdlyi hamvak visszavétele a korondazé templom
szamdra, valamint ¢ mondja el A budavari korondzé templom
helyredllitasdnak torténetét is. Ezeknél érdekesebb az a czikke, a
mely Szent Laszlé kiraly varadi egyhdzdat ismerteti. Ez akként
fiigg Gssze a tdirgyalt korral, hogy a szent kirdlynak III. Béla allit-
tatott fényes siremléket, a ki egyszersmind szentté avattatdsit is
kieszkozolte. Az utolsé tanulsdgos czikk is a Forsteré ; ebben az
eddig elSkerilt Arpadhazi siremlékeket ismerteti. Nem is tudtuk,
hogy annyi van. Els6 kozottok Gizella kiralyné kettds siremléke a
passaul nidernburgi apdczédk templomdban; azutén Imre herczeg
1734-ben talalt dllitélagos emlékkove, I. Endrének Tihanyban, az
1889-iki 4satds alkalmadval elékeriilt siriirege, Salamon kirdly pdlai
sirkove, mely a millenniumi kiallitdson is lathaté volt, Salamon
kiraly fidnak, Andrdsnak siremléke Brazza-szigetén, Vekenegénak,
Kalmén kirdly eltaszitott feleségének Zardban a Santa Maria kolos-
tortemplomban levé diszes siremléke. Arpadkori emlék az a ké-
koporsé is, mely a spalatdi székesegyhdzban két magyar kirdly-
ledinyka, Katalin és Margit, IV. Béla gyermekeinek csontjait tartal-
mazza; azutdn III. Endre lednydnak, Erzsébet apdczdnak siremléke,

g
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mely eredetileg a t6ssi zarda-templomban &llott, s végiil Magyar-
orszdgi Klementinanak, Robert Kdroly kirdly névérének siremléke
St-Denisben.

Ezek a Forster Gyula czikkei, melyek szerzdjok alapossigd-
rol, szakértelmérdl és lelkiismeretes utdnjardsdardl tesznek tani-
bizonysagot.

Vele a kozolt dolgozatok szdmdra nézve esak dr. Czobor Béla
vetekszik, kitél e kotetben 6t becses dolgozatot vesziink. Elsd tanul-
ménydban Henszlmannak székesfejérvari asatdasait veszi kritikai
bonezkés ald s kimutatja, hogy Henszlmannak az a foltevése,
mintha III. Béla a Szent Istvdn-kori bazilikit megkurtitotta volna,
épen olyan téves, mint a mily téves hypothesise a szentélynek ke-
leti irdnyban valo kib&vitésérsl. Bebizonyitja, hogy merdben alap
nélkili Henszlmannak az az 4llitdsa is, mintha IIL. Béla a templo-
mot djjiépittette volna. Végiil még tobb mds téves dllitdsit is helyre-
igazitja. A magyar szent korona és a korondzasi palast czimil dol-
gozata nem tartozik szorosan a mfi keretébe; maga a szerz8 is
kénytelen beismerni, hogy térténeti adatokkal nem tudja témogatni
azok véleményét, kik III. Béla kirdly nevét a szent korondhoz flizik,
mintha az mai alakjat téle nyerte volna. Czobor bizonyos tekintet-
ben eltér Ipolyi és Bock elméletétsl; szerinte a Sylvester- és
Dukasz-féle korona egybeillesztése a XIIIL szdzadndl régibb korba
nem tehetd. A korona ormdn ma ferdén 4ll6 sima aranykereszt ere-
detérdl és korarol nem tudunk semmi biztosat. Szerzé szerint is
avatatlan kéz farta keresztil a Megvalté zomdnczos képét s sréfolta
rd a keresztet, tisztdn azon szempont 4ltal vezéreltetve, hogy mert
mds keresztyén fejedelmek korondin is ott ragyog a megvaltds jele,
hdt ne hidnyozzék a magyar szent korondrdl sem. Eredetileg egye-
nesen kellett dllania; hogy mikor gorbiilhetett el, torténeti adatok
hidnydban meghatédrozni nem lehet. Erés iités vagy esés kovetkez-
tében torténhetett ez meg, minthogy a kereszt nem mozog, s sréf-
javal egyiitt balra van hajolva. KErdekes, hogy kilonbség van a két
korona (a rémai és a Dukasz-féle) aranyszinében is. Mig a rémai
eredetli koronarészletek finom, eziisttel nem vegyitett aranybdl
készultek, addig a gérig korona aranya a sok eziist vegyiléktél hal-
vanyabb s épen olyan szinli, mint a byzanczi csdszdrok e korban
vert arany érmei.

A székesfejérvari bazilika eredeti szerelvényei koziil mind-
ossze csak egy emlék maradt rank, tudniillik az a miseruha (casula),
melyet a rajta levé folirat bizonysdga szerint Szent Istvin kiraly és
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neje, Gizella kirdlyné készittetett és ajanlott fol az orszdg székhelyén
épiilt fényes templom szdmdra. Mikor alakitottik 4t ezt korondzasi
paldstts, nincsen r4 adatunk. A gallér ornamentatidja nem hagy
fonn kétséget az irdnt, hogy az dtalakitds még az Arpadok kord-
ban tortént. Egyébirant eddig a paldstrél nem forgott kozkézen
hii reproductio; felsébb engedélylyel 1899 dprilis 10-én behaté
vizsgalat ald vehette a szerz§ s ennek alapjdn sikerilt neki az ed-
digi reproductiék hibdit kiigazitania. Maga a nagybecsii emlék,
tekintve az alakjainak rajzdban nyilatkozo stilust, a rajta lat-
haté foliratok ellenére, byzanczi készitménynek latszik.

Ugyancsak Czobor Béla ujitja fol Az esztergomi bazilika
emlékét. A Szent Istvantdl épitett s 1188—1198. kozt leégett tem-
plom IIL Béla idejébén épilt f6] pazar fénynyel, hogy azutin a
torgk vildgban tokéletesen elpusztuljon. Egy esztergomi pap, Szé-
less Gyorgy a mult szdzad kozepén leirta az akkor még megvolt
romokat, s most folszinre keriilt kézirata becses forrdasul szolgilt a
szerzének. Ezt a kéziratot haszndlta Mdthes Janos 1827-ben nyom-
tatdsban is megjelent munkdjdban s voltaképen ez a két katfs az,
mely a régi bazilika eredeti alakjdnak és &tépitésének megillapita-
sandl szdmot tesz. Egy kovetkezd czikkében 111, Béla és hitvese
halotti ékszereit mutatja be. Leirja itt a kirdly korondjat, kardjat,

" fesziiletét, zomdnezos encolpiumét (nyakdisz), sarkantyiit, karpere-
czét, jogarit, aranygylirtijét; tovibba Anna kirdlynénak is korond-
jat, aranygylriijét, selyem fityoldnak és arany csipkéinek marad-
vinyait. Ezeken kivill ismerteti még a székesfejérvdri byzanezi zo-
ménczos medaillont, a margitszigeti liliomos korondt, a nagyvéradi
liliomos nyilt korondt és vildgalmédt, a nagyvdradi arany karpere-
czeket s végiil egy magyarorszdgi ismeretlen eredetii liliomos arany
koronarészletet és boglart.

Egyik legnyomédsabb tanulmdnya a kotetnek az a dolgozat,
melyben a jeles szerzé Szent Ldszlo ereklyetarto szobrat ismerteti.
Alapos egyeztetések és igen elmés kivetkeztetések alapjin kimu-
tatja, hogy e szobor a XIV. szdzad végsG évtizedeiben késziilhetett
s mesterei csakis Kolozsviri Miklos és Gyorgy testvérek lehettek,
kik a hires prigai szent Gyorgy-szobrot alkottik.

Két-két dolgozattal szerepelnek a kotetben dr. Békefi Remig
és Nagy Géza. Amaz III. Béla és a magyar nemzet kozmiivelGdése
czimen az egyhdz, a szellemi tevékenység, a jogélet és a nemszet-
gazdasig mozzanatait tdrgyalja, legnagyobbrészt ismert adatok
alapjdn ; egy mdsik czikkében az 1898 oktéber 21-iki temetési szer-
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tartdsokat irja le, a mely alkalommal a hazafias cziszterczita-rend
oszinte kegyelettel rétta le hdldjdt I1I. Béla kirdly emléke irdnt, ki
az orszdg sorompdit készséggel megnyittatta e szerzetesek elott.
Nagy Géza III. Béla fegyverzete és az Arpadhazi kiralyok jel-
vényei czimi tanulmdnydban killonésen Szent Istvdn prdgai kard-
javal foglalkozik részletesen, melyben az Arpadhézi kiralyok ha-
talmi jelvényét véli folismerni. Szerinte ez a kard IV. Béla kirdly
lednyaval, Anndval keralt Ottokdr birtokdba 1270-ben s igy maradt
azutdn Prigédban. Egy csomé genealogiai tabldn ez a szerzd még azt
is kimutatja, hogy kik az ivadékai az eurépai uralkodéhdzakban
III. Béla kirdlynak? Féradsigos osszedllitds, s tudomédnyos becse
nem sok.

A tobbi munkatdrsak egy-egy dolgozattal jarultak hozzd a
kotet tartalmanak gyarapitasihoz. Igy Pauler Gyula II1. Béla és
csaladja czimen torténelmi képet domborit ki. Két typust killonboz-
tet meg a magyarban ; az egyik nyugodt, komoly, kissé rideg, tiszta
keleti faj, mint djabb térténetiinkben Dedk Ferencz, a kolték kozt
Arany Jdnos. A mdsik elevenebb, tiizes, nemcsak lelkes, de maso-
kat is tud lelkesiteni; megldtszik rajta, hogy az dzsiai magyarba
kénnyebb (?) — szldv — vér vegyiilt, mint megldtszik Kossuth
Lajoson vagy Petéfi Sindoron. E két typust Szent Istvin és Szent
Laszlé alakjdban is foltaldlja s amahhoz sorolja III. Béldt, kirdl
sikeriilt jellemrajzot nyujt.

Thalléezy Lajos III. Béla és a mugyar birodalom czimi
tanulmdnya 1s derék dolog. Megirdsdban, mint maga mondja, az a
czél vezette, <hogy megkisértse lélektani rajzolatit ennek az ide-
genbe szakadt, félig arva Arpadfi fejlédésének, a ki alatt a legjob-
ban érvényesiilt a magyar dllam kiilsé vonatkozdsaiban. Nagyjdban
meg akarja mutatni, hogy mi szerep jutott e kirdlynak, mikor biro-
dalmdt nemesak igazgatta, hanem fiiggetlenségében, kifelé hatdsa-
ban megerGsitetter. A dolgozat, mely gondolkodé fére vall, inkabb
eredetiségével tinik ki, mint adatainak ujsdgdval.

A pal®ographia hivei oérémmel kapnak azon a becses érte-
kezésen, melyet IIl. Bélu kiraly oklevelei czimen TFejérpataky
Ldszl6 irt.

Az ¢ korbdl eddig ismert oklevél-anyagot két kiadatlan
oklevélle! toldja meg; az egyik, bir nincsen rajta datum, III. Béla
uralkoddsdnak els6 éveibdl vald, a mésik csak toredék s csonka a
keltezése is, de a kortanik nevébél itélve, évszdma 1182—1184
kozé esik.
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Végil 1I. Géza és 111, Béla érmeit nummisimatikdnk legava-
tottabb ismerdje, Réthy Ldszlo irja le.

Ez a kivil6 gonddal szerkesztett kotet tartalma. De nem lenne
ismertetésiink teljes, ha azokrél a figyelemremélto illustratiokrol
is meg nem emlékeznénk, melyekkel e konyv szinte tal van ter-
helve. Kiilén tabla van benne tizenhirom. Ezek koézul ketts auto-
typia, a tobbi meg chromotypia. Ez utdbbiak koézill a Mdnuelt és
Midriat dbrdzolé kép tizenegy szinnel, Szent Ldszl6é ereklyetarté
mellszobra hat szinnel, az Istvint, Gizellat és Imre herczeget dbri-
zol6 képek kilencz szinnel vannak nyomva s méltin diszére vilnak
a sokszorosité iparnak. Az dbrdak majdnem mind eredeti, e munka
szamdra Gjonnan rendelt clichék utdin késziltek.

Nemesak a szakirodalomra nézve nyereség ez a mi, hanem
kiallitdsindl fogva mint nyomdai termék is kivalé disze a magyar
konyvpiacznak. —r,—

Flavius Jozsef 6-kori héber torténetironak, a gallilacai zsidé ha-
dak foparancsnokanak, a zsido haborurdl és Jeruzsalemnek Titus
caesar altal ostrommal tortént bevételérdl irt hét konyve. Latinbél
forditotta és kiadta dr. Istéczy Gydzé. Budapest, Buschmann F.
konyonyomdaja, 1900. 503 1. Ara hét korona.

A munka, a melynek magyar forditdsit tudtommal most
veszszilk elGszor, nemesak tartalmdnak érdekes és fontos volta,
hanem a szerzi egyéniségénél fogva épen ugy keletkezése idejében,
mint a keresztyénség késibbi szdzadaiban 4ltalanos érdeklédés és
figyelem térgya volt.

Flavius Jézsef, Matthias fia, igen el6kel6 jeruzsalemi papi
csalddbdl szarmazott, a melynek &sei kozott kirdlyok is voltak, a
mint ezt Ondletrajza elsé fejezetében maga is folemliti. Miutdn
gondos papi nevelése befejeztével tizenkilencz éves kordban teljes
késziiltséggel csatlakozott a phariseus szektdhoz, két évre rd egy
kovetséggel Romiba keriil (lisd a harmadik fej.) s ott igen elékels
Osszekottetéseket szerez magdanak, s6t Nero csdszdr feleségével,
Poppzdval is megismerkedik.

De nemecsak befolydsos személyekkel kot ismeretségeket, ha-
nem alaposan elsajdtitja a gordg-rémai miiveltséget, nagy jartas-
sdgot szerez a gorog irodalomban 4gy, mint az é6kori philosophid-
ban. Ez szabja meg aztdn élte késgbbi irdnyat.
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Megmarad ugyan zsidénak, de széles ldtkore, alapos miivelt-
sége kiemeli 6t egészen abbol a particularis zsidé folfogasbol, a
melyhez honfitirsai ez id6ben oly makacsul ragaszkodnak.

Mindazondltal Zsidéorszdg mozgalmas korszakiban mint jé
hazafi egész lelkesedéssel veszi ki a maga részét a zsidé szabadsig-
harezbol. Ot allitjik a gallileai sereg élére, a mely mindségben
hasznos szolgdlatokat tesz ugyan hazdjinak, de Jotapata bevétele
utdn a rémaiakhoz csatlakozik és teljes hiiséggel szolgdlja az & ér-
dekeiket, azonban soha nem felejti zsidé voltat.

Nagy és mélyrehat6 irodalmi tevékenységet fejt ki aztdn Ro-
madban, a hova Jeruzsilem elpusztitisa utdn keriil ujra.

Legnevezetesebb és legtobbet vitatott mlive a Zsido régiségek,
a melynek egyik legérdekesebb helye a Jézus istenségérsl és folts-
maddsarél sz6lé6 rovid megjegyzés, a melybdl némely keresztyén
egyhdzatydk és késcbbi keresztyén irdk is azt kovetkeztetik, hogy
& nemesak keresztyénné lett, hanem a jeruzsdlemi keresztyén gyiile-
kezetnek piispoke is volt; masok azonban, killonésen a mai zsidé
hittuddsok, nem kevesebb hévvel azt vitatjak, hogy az emlitett
hely interpolatio, s Flavius mindvégig zsidé maradt.

O maga, a legilletékesebb, azonban emlitett Onéletrajzaban
errdl semmit sem szol.

E miatt torténhetett aztdn az, hogy a zsidék elétt sem ma-
ginak Flavius Jézsefnek, sem miiveinek nem volt — a legiijabb
1d6kig — nagy tekintélye. Lehetséges, hogy a hitsorsosai részérdl
valé mell6ztetésnek csak az volt az oka, hogy, mivel Flavius féleg
a rémai elGkeld vildg el6tt akarta nemzetét és vallisit megvédel-
mezni, gorég nyelven Irta munkdit, ezért nem vették és nem ve-
hettek réla tudomdst az zsidok.

Valdszintl azonban, hogy 6t ugy kortdrsai, mint a késibbi
zsidok a gallileai hdbortban valé viselkedése miatt, meg hogy
Jeruzsdlem ostroma idejében oly nagy hévvel szénokolt a
romai dgy mellett, drulénak tartottdk s ezért nem vették figve-
lembe még azokat a miiveit sem, a melyekben pedig épen dket
védelmezi.

Annal nagyobb volt azonban Flavius tekintélye a keresztyén
irék el6tt. Mar a legrégibb egyhdzatydk, mint Tertullianus, Szent
Ozséb, Szent Jeromos és misok igen gyakran hivatkoznak rd, a
keresztyén 6- s kozépkorban miiveit ugy latinra, mint egyéb eurdpai
nyelvekre leforditjik. S&t, Gigy ldtszik, épen napjainkban még na-
gvobb lendiiletet vesz a Flavius-irodalom, 6sszes miiveinek igen
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becses jegyzetekkel kisért német forditdsa épen most jelenik meg
Clement tandrtol nagyon érdekes fiizetekben.

Taldn ez a kétségteleniil tadomdnyos irdnyu torekvés buzdi-
totta a jelen forditds szerzdjét a nagy és szorgalmas munkdra, a
melylyel a Rufinus-féle latin sz6veg nagyszombati lenyomata utin
a zsid6 hdborirdl és Jeruzsilem ostromardl sz6lé munkat egészen
leforditotta magyarra.

Még ha tekintetbe veszsziik is a forditénak a nemrég kifej-
tett ismeretes irdnyn miikodését, nem lehet foltenniink, legalabb
az ¢ mostani kijelentése utin nem volna szabad azt hinnink, hogy
6 a mi leforditisival mds egyebet, mint tudomdnyos czélt akart
volna szolgdlni; mert hiszen ¢ maga mondja rovidre fogott eld-
szavdban, hogy «jonak ldtta ezt az elsrangn forrdsmunkdt képezd
torténelmi miivet a hazai kozonséggel megismertetnin.

Mert, ha egyebet akart elérni e munkdjdival a forditd, bizo-
nydra munkdja kozben érezhette csaléddsat.

Az dtiiltetett mi ugyanis mindamellett, hogy a zsidé6 nemszet
végromlasdnak gydszos okait és okozdit egészen hiven és igen élénk
szinekkel rajzolva tirja elénk, valésigos apotheosisa a zsid6 hazafi-
sdgnak és hdsiességnek ; benne a haldlmegvetéssel harczol6é zsidok
még a torvény betliihez valdé makacs és czéltalan ragaszkoddsukkal
sem ronthatjik le azt a meleg rokonszenvet, a melyet a szabad-
sagukért és a zsarnoksdg ellen kiizd§ zsidok keltenek minden sza-
badsdgszereté emberben.

Ha ehhez még azt veszsziik, hogy a zsidé torténetiré annak
elienére, hogy Krisztus épen az ¢ idejében, az dltala leirt esemé-
nyek kordban él és tanit Zsidéorszdgban és alapitja meg a keresz-
tyénséget, a melynek gyors elterjedése épen a régihez ragaszkodé
zsidosigot ejthette legjobban aggodalomba, még sines Flavius
Jozsef e milivében egyetlen sz6 emlités sem az egészrél, batran ki-
mondhatjuk, hogy bdrmelyik valldsfelekezet szempontjdbdl sem
emelhetd kifogds e konyv ellen.

A keresztvének természetesen minden vallisi hotrdnykozas
nélkill olvashatjak azt, mint hiteles és elfogulatlan szemtanutél
magas latkogrel és Thukydidesre emlékezteté alapossdggal és prag-
matikival megirt torténelmi forrdsmunk4t: a zsidék pedig jogos
onérzettel lithatjik benne &seik lelkes hazafisdgdt, haldlmegvetd
bdtorsdgdt, szabadsdigszeretetét, rendithetetlen ragaszkoddsukat a
szentnek és sérthetetlennek tartott dsi vallashoz. (Ldsd példaul a
125, 136—137., 140., 484—491. lapot.)



138 Ertesité.

S6t, ha a miiben eléforduld, mindenesetre hiteles leirasokat
(2 minék: a Genesar-té6 és Jorddn forrdsainak [254—255. 1.], az
Aszfalt-t6 307. lap, killonésen pedig a VI. konyvben Jeruzsilemnek
igen kimerité s pontos rajza — 343—357. lap) tekintjiik, nemesak
nem kifogdsolhato, hanem nagyon kivdnatos is, hogy az elékeld
stylusu {ré mivei egész terjedelmékben a magyar olvasokézonség
szdmdra is hozzdférhetdkké tétessenek.

Egyes fejezetek, példdul a 211, és kovetkezd lapokon a rémai
hadigy, kilénosen a romai tdbor leirdsa, még iskolakényvekben is
igen alkalmas szemelvényekil szolgdlhatndnak.

Az a kérdés mdr most, hogy e minden tekintetben érde-
mes és értékes mi megfelel6 és mélté formaban jelenik-e meg az
eléttiink levé magyar forditdsban.

Erre azonban, sajnos, nemmel kell felelnink. A fordité sok-
kal nagyobb buzgalommal, mint késziltséggel fogott munkdjdba.
Azt Istéczy megmutatta mdr régen, hogy igen sok ember szajaize
szerint tud {rni. Itt e forditdsban is igen sok tanujelét adja zama-
tos magyarsigu stilusdnak. Ezt el kell ismerniink. Ezentil azon-
ban nines semmi, a mit nagy buzgdsdggal végzett munkdjiban
dicsérnink lehetne.

Mert azt a mdsod kézbél vald forditdst, a melyet itt nyajt az
érdemes forditd, épenséggel nem honordlhatjuk azzal, hogy a finom
és el6keld stilusu, gorogil iré Flavius mélté magyar tolmdcsoldjé-
nak elfogadjuk.

A Rufinus-féle latin forditds kozépkori latinsdga stilusdval
messze mogotte marad a gérog eredeti finomsdgdnak, habdr az is
az Okori gorogokétdl eltérs moexidy Gedisxrog-ban van frva ; de még
ehhez is viszonyitva is nagyon alantjdrd, s6t sokszor trivialis
Istéezy forditdsa.

Az a kiilonos, hogy ott nyomja meg leginkdabb a tollat, a
hol a zsidékroél van szé.

Ezek kozill csak egy-kettét: 42. 1. nyakon csiphet, zsivajt
csaptak, hazsartoskodva (43. 1. vociferantes és indigne ferentes), a
121. 1. konyhara hasznot hoz (lucrum fert), 145. 1. confluxerunt --
gsszeriffentek, 194. |. akasziéfavirag (nequitia nobilisggnus), 198. 1.
mig « bele ki mem lafogott (quoad viscera nudata sunt), vagy a
195. 1. huncuteria, a 262. 1, a zsid6krél azt mondja : magasan hord-
tak az orrukat (animos crescere), a 368. 1. pedig ugyanezt igy
mondja réluk : megndtt a taréjuk, a 195. 1. ezt: quaestus magnos
fecit {gy forditja : rebachot csinalt maganak. A 376. lapon, hogy eré-
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teljesebb legyen a forditdsa, a lapidibus stupidiores kifejezést igy
adja: tokkel wtott fejii fajankok, 497. 1. hitvany rongyember (ne-
quissimus) Jonathan.

Szép szdmmal van még ilyen a kényvben. Csak ugy hemzseg
az ily sz6ldsoktdl a konyv: lévd tette, megnyergelte, féltette az ir-
hajat (persze a zsidd), holott a 391. lapon csak ezt kellett volna
forditania: sui providentia, a fenekeds (183.1.) zsidérol, ha Rufi-
nusndl azt olvassa: sibi cavet, Istéczy mdr azt mondja: féiti
a borét.

Ily kifejezések, azt hiszem, igen j6l megillhatjdk helyoket és
hatdsosak is lehetnek bizonyos czélt szolgdlé ropiratban, de ko-
moly tudomsanyos miibe nem valk. Altaldban Istéczy mindeniitt
igen nagy gyonyorliséggel és élvezettel haszndlja a zsidékra vonat-
kozolag az egyszerii sceleratus sz6 forditdsandl a hitvany gazember,
akasztéfaravals kifejezést. l']gy gondolom teh&t, hogy a legjobb
lelkiismerettel pilezit torhetink ez irdnyzatos és torténelmi mibe
épen nem valo pdrias stilus folott.

Tobb helyen a latin szoveget sem forditja helyesen: példdul
a 61. lapon udvarolgatasokkal engesztelve, ipsamque omnibus obse-
quiis placant, 188. 1. kivaloun elismerést érdemls férfiut, optime de
se meritum, 169. l. vestra portiot igy forditja : beldsletek egy porczio,
190. 1. pwana canens, csatadalt énekelve, 184. 1. cum favore, éljen-
zéssel, 187. 1. mérgében mar belecsomdrdlve a dologba, ira fasti-
diens, ambitione pecunize (192.) kortespénzével, 289. lap. bogéssel
feleltek, cum fletibus respondebant; a 277. és 286. lapon a respub-
lica sz6huzat, nem koztarsasagot jelent, ugyanezt a 290. lapon elég
jol dllammal forditja, a 283. 1. commoverit semmiképen sem for-
dithaté ezzel: tiivé tett, hasonloképen a 317. lapon salutis dator
nem jelent megvdltot, imprecavit a 404. lapon helyteleniil van ezzel
forditva : dsszekdaromolta; 171. 1. profanus nem tisztatalan; leg-
alibb is igen furesa forditdsok: 153. lapon kutyaszorité bejarat,
angustus transitus, 240. 1. megdolgozni Jket, tractare eos, 416. L.
sokat kampulédott, multa illuderet, 247. 1. forradalmi korsaghan
ténfergo.

Altalaban is, de egyes kifejezéseiben is diesérhetjitk ugyan
magyaros forditisra valo torekvését, de e tekintetben is van kifogs-
solni valonk, ilyenek : 261. 1. Syriaba lett kiildve, 281. 1. a levélben
az allott, 308. 1. dsszeégetve lett, 484. 1. kiiit, 387. 1. felusztva lettek,
feles szdmmal talilhaték a miiben.

Ezeknél azonban sokkal nagyobb hibija a konyvnek az a
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konnyelmi foluletesség, a hogyan a rémai régiségek terminus tech-
nicusaival banik a fordito.

Nem gy6zém csoddlni, hogyan beszélhet folyton a rémai esi-
szarok kordban tdbornokrol, a mely széval forditja a 24., 386.,
387. és 405. lapon a duxot, a 91. és 459. lapon pedig a legatust.
Ennek okdit azonban, Ggy vélem, megtaldlhatjuk a kezeim kozt levé
két német forditdsban, a melyekben az illet6 helyeken General-t és
Feldherr-t haszndlnak a németek is. Taldn csak nem szorult a latin
nyelvhez érté fordité a harmad kéz segitségére is?

A forditénak a legio = ezred (a csdszdrok kordban!), alae
praefectus = lovas kapitany (189. 1.), folyton hadi kiilénitményrsl
beszél (1. 185. 1), ilyen kedélyes modernizildssal néla curia = va-
rosi tandes (391. Ly, a 150. lapon a tributorum additamenta =
potado.

Hasonlé pontatlansdg az is, midén a 335—336. és 338. lapon
a caesar szot csaszarfival forditja, holott e czimnek, vagy helyeseb-
ben méltésignak kozjogi alapja volt a csdszdrsdg kezdetén is ; egyéb
helyveken helyesen meghagyja a latin elnevezést.

Azt a hibds adatot, a mely kilonben az eredetiben is meg-
van, hogy Tiberius esdszar Julia fia volt, ki kellett volna a fordi-
tonak igazitania, vagy legaldbb a jegyzetben helyesbitenie, hogy ott
vagy Livia olvasandé, vagy hogy nem fi«, hanem férje, mert tudva-
levéleg Tiberius az ifjabbik Julidnak férje volt. Ily csekélységekkel
azonban a mi forditénk nem torddik!

De ez mind semmi ahhoz a nagy botlishoz képest, a melyet
a 257. lapon elkovet a fordité. Az credeti gorog szdvegben az van,
hogy ezek a Gorpiaios hénap 8-an jutottak fogsagba. Ez a honap
a mint az a syro-makedon naptdrral valé egybevetésbél kitiinik,
korilbelil a rémai szeptember hénapnak felel meg, azért Rufinus
igy forditja : sexto Idus Septembris. Mér ez is kissé szokatlan latin-
sdg, de nines benne hiba; hanem aztin ezt igy forditja Istéczy :
szepteniber halodik Idusin. Ej, ej, hdt annak a csodilatos szep-
tembernek /it idusa is volt?!

Ugyanigy mondja a 363. lapon: mdjus hénapnak étédik no-
ndja, de ezt a {6napot mar mégis kis kezdébetiivel irja.

Megkorondzza azonban ezt az archaologiai jaratlansdgit a
VII konyv XIII. fejezetében, a melynek mdr a czimében is Titus
csaszarra kikialtatasardl igér valamit a forditd, és esakugyan mind-
jart a 436. lapon azt olvassuk, hogy a katondk Titust csaszdarra kidl-
tottak ki. Csoddlkozunk ugvan egy kissé a kilonds dolgon; hiszen
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még el sem foglalta a csdszari széket apja, Vespasianus, mir Jeru-
zsdlemben ugyanazok a katonik, a kik kevéssel azel6tt nagy szere-
tettel és ragaszkoddssal akarata ellenére tették meg csdszdrnak,
most sajat fidt kidltjak ki ellene csdszdrrd, azt a fidt, a ki atyjit a
balvinyozdsig szereti és tiszteli és most mégis 6rommel fogadja ezt.
Csakhamar rdjoviink azonban a dolog nyitjdra, oft van a latin szo-
veg : declarabant Titum imperatorem. A jé fordité tehdt ismét egy
igen egyszerl régiségtani dologban botlott meg, tudniillik nem
tudja a romai katoniknak azt a minden gymnasista elgtt ismeretes
szokdsat, hogy mar a libera civitas, tehdt a koztdrsasag idejében is»
ily d6nté gydzelem utin imperatornak idvozolték a gydztes had-
vezért, a kinek ezutin ez kitiinteté czime lett, mig azelGtt csak
duxnak nevezték.

Bizony azt a tanicsot lehetne adni a forditonak, hogy «A ki
nem tud arabusul, ne beszéljen arabusul !»

Ad vocem arabus, szeretném tudni, miért nevezi ezt a népet
a Y7. lapon és sok mds helyen arabusnak épen ¢, a ki oly hideg-
vérrel csonkitja meg Vespasianust és Domitianust s mds derék
romai neveket, a midén mindig esak Vespasiant és Domitiant
mond, Titusnak azonban meghagyja az us végzetét, mert egy helyen
sem nevezi 6t Titnek.

¥ Nem hagyhatom sz6 nélkil a forditonak azt az eljardsdt,

hogy gyakran révidebb-hosszabb részt kozol a szoveg kozott a latin
forditdsbél. Nem értem, mind szempontok vezették 6t ebben. Sok-
szor vesztére teszi, mert nyomban kitinik, mily gyengén forditotta
azt le. Azt azonban hatdrozottan rosszallom, hogy ha egyes székat
szur a magyar szoveg kozé, azokat casus obliquusba teszi, példdul
73. 1. onagris, 119. 1. hippodromum, 467. 1. Istrum ; igy aztin sok-
szor furcsa alakja lesz a szénak, a mely félreertésre adhat alkalmat.

Még csak arra a mulasztisira akarok rdmutatni a forditd-
nak, hogy egyéb forditisokkal ellentétben folvildgosito jegyzetek-
kel nem igyekezett érthetdbbé s igy élvezhetGbbé tenni munkdjdt a
nagy kozdnség eldtt, a melynek, sajét bevallisa szerint, szintén
szdnta forditdsdt. Osszesen hérom helyen tesz a csillag alatt ily-
féle megjegyzést: a chronologiirdl a 7. lapon, a talentumrdl és a
430. lapon a letétbankrdl. A mésodik kissé hibds szdmitds, a meny-
nyiben legfélebb 4800 korondra szokds annak értékét tenni, a har-
madik pedig mivel sem igazolt merész conjectura.

Kilonos, hogy a fordité nem tartotta érdemesnek és sziik-
ségesnek akar bevezetésképen, akir pedig egyes jegyzetekben be-
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mutatni annak a tanulmanynak eredményét, a melynek kétségtele-
niil meg kellett el6znie forditdsat. Sok hibait elkeriilt volna § maga is,
és nem maradt volna annyi homdlyos és értelmetlen hely az olvasé
elott sem, ha kell§ késziiltséggel meg tudja vala a fordité vildgitani
az egyes, magyarazatra szorulé helyeket.

Helytelennek tartom végezetiil azt is, hogy az eredeti mi leg-
becsesebb részeit, a Thukydides példdjdra torténeti hiiséggel meg-
szerkesztett igen érdekes és becses tartalmi beszédeket Rufinus
forditisa nyomdn nagyobbrészt az eredetitsl eltéréleg oratio obli-
quaban forditja Istoczy is. Sokat veszitenek ezzel a beszédek rheto-
rikai szépségokbil. Osszefoglalva mdr most a mondottakat, noha
mindnydjan imddjuk Isteniinket bérmelyik vallds ritusa szerint,
Flavius J4zsef széban forgd érdekes miivének j6 magyar forditdsdt
szivesen latnok konyvpiaczunkon ; — azonban dr. Istéczynak ezt a
forditdsat nemecsak nyereségnek nem tarthatjuk, hanem elsé sor-
ban antisemita irdnya kifejezései és a forditasban elkovetett gyarld-
sagal, foleg pedig a folsorolt tdrgyi hibai és foltiintetett hidnyai
miatt kénytelenek vagyunk hatdrozottan elitélni.

Samu Istvan.

Grof Apponyi Sandor. Hungarica. Magyar vonatkozasi kilfoldi
nyomtatvanyok. I. kotet. X'V, és X VI szazad. Budapest, 1900. (8-r.)

Hazinkban a kényvgyijtés a XVIL szazadtél fogva elterjedt
szokds volt nemesak féurainkndl, hanem a kozéposztalyndl is. Igy
hogy csak néhdnyat emlitsiink, hiresek voltak a multban az Illés-
hdzy-, Zrinyi-, Teleki-, Rdday-, Széchenyi-konyvtirak. Magdnosok
és tuddsok konyvtirai kozott kivdlok voltak Bél, Schwandtner,
Pray, Cornideséi. E szdzad leghiresebb kényvgyiijtéi voltak Jan-
kovich Miklés, Horvat Istvan, Nagy Istvan, Torok Janos. A jelen-
leg 618 konyvgylijt6k szdma is jelentékeny. A Magyarorszdg konyv-
tarairdl szolé statistikai munkdban, mely 1885-ben jelent meg,
1001 magdnkonyvtir van ismertetve és megemlitve. Kzek nagy
része azonban tilnyomoélag modern konyvtdr. Két kivalé gytijténk
foglalkozik kilonésen a hungarikdk, vagyis Magyarorszdgra vonat-
koz6 régibb irodalmi termékek gyiijtésével. Tudniillik Rath Gyorgy
és gréf Apponyi Sandor. Kétségteleniil Apponyi gyiijteménye a leg-
elsék és legbecsesebbek egyike az orszdgban, s6t a monarchidban is.
Gréf Apponyi lengyeli konyvtdraban, mint a fontebb emlitett sta-
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tistikai munkabél tudjuk, az angol, franczia és magyar szépirodal-
mon kivill gazdagon van képviselve a torténelem, irodalomtorténet.
bibliographia, a képzémiivészetekre vonatkozé irodalom ; de diszét,
valédi kincsét a konyvtdrnak azon hazdnkra vonatkozo ritka nyom-
tatvinyok teszik, melyeknek lefré catalogusit a most kiadott
konyv nynajtja.

Grof Apponyi, mint az el6szébdl megtudjuk, még nagyon
fiatal volt, midén gy@jteni kezdett. A hatvanas években London-
ban, Pirisban, Rémdban kezdte dsszeszedni elsé konyveit. Kiiléné-
sen magyar dolgokra helyezett stlyt. Azonban kulf6ldén magyar-
orszdgi, vagy magyar nyelvil nyomtatvinyokra ritkdn akadhatott;
igy c¢zéljaul tlzte : gylijteni magyar szerz6knek kilfoldon megjelent
nem magyar nyelvii miiveit és idegen iréknak Magyarorszdgra vo-
natkoz6, vagymagyaroknak ajdnlott kiillf61don nyomtatott munkait.
S a gyl{jtemény darabjainak szama e tekintetben 1500-ra] tehetd,
melybdl ez elsd kotet az 1470—1600-ig terjed6 idészakbdl 657 nyom-
tatviny leirdsit foglalja magdban.

A szerzdnek nem volt czélja bibliographiai pontossigi czi-
meket kozolni, sokkal nagyoblb sulyt helyezett arra, hogy a kony-
veknek tartalmdt ismertesse, mintegy catalogue raisonnét adjon.
Fényes tanujele e konyv annak, hogy mily szeretettel gytijtotte
ritkasigait, tandja annak, hogy grof Apponyi nemcsak gytjtotte a
konyveket, mint a legtébb gytijté, hanem azokat 6rommel tanul-
mdnyozta, s a hol Magyarorszdgra vonatkozé érdekes adatokat
taldlt, azokat kiemelte. Kivonatokat koz6l a munkdkbdl, ajanldsok-
bol, melyek mind tanulsdgosak akdr egyves személyekre, akar
Magyarorszig torténetére.

A 657 munkdnak legnagyobb része kiilfoldi szerzé moiive.
Mintegy hatodrésze magyar szerzGtél vald, a mennyiben 47 ma-
gyar iré 114 mdvét taliljuk a hungarikdk kozott. B szerzék a XV—
XVI szdzad legjelesebbjei. Thurdezi, Michael de Hungaria, Janus
Pannonius, Frankfurter Bertalan, Georgievies, Sylvester Jinos,
Honter, Tordai Gelous Zsigmond, Sambucus, Heltai Gdspdr, Du-
dith Andrds, Bakfark, Szegedi Istvin, Verantius Faustus munkdinak
rendkiviil ritka kiaddsai vannak ismertetve. Hogy a kilfoldi szer-
z6k munkdi kozott is sok az elsérenddl ritkasdg, melyek nagybeesi
torténeti adatokat foglalnak magokban, azt taldn félosleges emli-
teni. Csak végig kell tekinteni a konyv két indexén, hogy errél
birki is meggy6z4djék. A legrégibb magyar vonatkozdst groéf
Apponyi Aquindi Tamdsnak 1470-ben megjelent Continuim super
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Fvangeliis S. S, Licae et Johannis czim munkdban fodozte fol.
E kényvnek tudnillik magyar vonatkozdst azon hdrom levél ad,
mely Apponyi példdnydhoz van flizve. E levélen Bussi Janos aleriai
piispék Carvajal Janos bibornok emlékét 6rokiti meg. Ez életrajz-
bél a magyar vonatkozdsh részeket b8 kivonatban kozli Apponyi.
Emeli e konyv értékét azon koralmény, hogy ez életrajzi rész az
eddig ismert példinyokbol hidnyzik, s eddig egy bibliographus sem
emlitette, a mi arra enged kovetkeztetni, hogy ily potlékkal csak
egy-két példdny késziilhetett, s az is mint dedicationalis példdny
ajdndékul szolgalhatott. Tehdt gréf Apponyi példinya majdnem
unicum.

A sok ritkasdg kozil megemlitendSk az Attila flugellum Dei
négy kiaddsa, Chabrielis Angelénak Libellus hospitalis munificen-
tiae Venetorum stb. (1502) czimi munkdja, melyben Anna kirdlyné
utazdsa, s a velenczeieknek az O tiszteletére rendezett innepélyei
vannak érdekesen lefrva, Vita et Gestu b. Johannis de Capistrano
1523-b6l, mely kiaddst egy bibliographus sem ismer. Grof Apponyi
kimerit6en ismerteti. Erdekes Omichiusnak Ungnad David kovet
utazdsarél sz6l6 munkdja 1582-bél, melyben az ut alkalmdval érin-
tett helyekrdl, s azok nevezetességeirdl taldlunk becses leirdsokat.
Grof Apponyi bé részleteket kozol beldle.

Ertékes gyfijteménye van grof Apponyinak a Newe Zeitungok-,
Avisok-, és Relatiokbdl, melyek a XVIL szdzadban a nevezetesebb
eurépai eseményeknek elsé hirvivéi voltak. Nem emlitve az olasz
ujsaglapokat (koriilbelil 40 darab), mintegy 54 német Zeitung van
ismertetve. Magar6l a mohdesi veszedelemrdl négy egykort ujsdg-
lap szol. Legtobbje a XVI. szdzad végsé tizedeibdl valo. Jollehet az
ily ujsiglapok legnagyobb részt tulzott vagy koésza hireket tartal-
maznak, azonban igen sok jellemzd és figyelemremélté adatokat is
nytijtanak. A XVI. szdzadbeli zsoldos katonakoltészet néhany ér-
dekes darabjdval is taldlkozunk Apponyi gylijteményében.

Hosszira nyilnék ez ismertetés, ha részletesen és kimeritéen
akarnank a konyv tartalmérél szolni, de nem ez volt czélja ez ismer-
tetésnek. Inkdbb fol akartuk hivni az irodalommal foglalkozoknak
figyelmét arra, hogy e diszesen kidllitott konyv valésdgos kineses
binydja a magyar renaissancera, a torék haborikra, s dltaliban
Magyarorszig XV. és X VL. szdzadbeli torténetére vonatkozo adatek-
nak. Sok torténeti, miivelddéstorténeti és irodalomtorténeti foljegy-
zéseket talalhat a kutaté. Készonet gréf Apponyinak, hogy konyv-
taranak kincseivel megismertetett benniinket. Hiu dicséitésre a
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szerzG nem szorill, dicsérje Gt a konyv, s jelmondata, «inkébb j6 igye-
kezet, mint konyv», csak iigy fogadhaté el, ha azt mondjuk, hogy nem-
csak jo igyekezet, hanem jo konyv is, még pedig kényvek konyve.

Ohajtjuk, hogy gytijteményét lankadatlan lelkesedéssel még
sokdilg gyarapithassa, s e catalogus bitralevé részének kiaddsival
minél hamardbb gazdagitsa bibliographiai irodalmunkat. r—r,

Fehér konyv. Irja, szerkeszti és kiadja Brody Sandor. 1900 oktéber.

Csoddlatos vallalkozis, azt hiszsziik, egészen egyetlen a maga
nemében. Egy szemle, melynek egyetlen dolgozdtdirsa maga a szer-
kesztd, a ki mellékesen egyszersmind a kiadé is. Tehdt ha nem csa-
lédunk, magyar specialitis. E — deczemberben még — legujabb
szdmdra egy napilap mutatvinya hivta fol figyelminket.

Vegyes tartalmu tdrczagylijtemény az egész kotet, melynek
egységet ad a szerzének — ha szabad ugy mondanunk — egyéni-
sége. Az egyéniséget cum grano salis kell venniink, mert a szerzd
idegen egyéniségek hatdsdt tikrozteti vissza s mintegy elvész tehet-
sége uz eredetiség fitogtatisiban. Egyik legf6bb affectatioja az,
hogy erds emberismerd, mély elméjl, biztos szeml s rendkiviil
realistikus érzék{l bonezol6ja az emberi léleknek és az életnek.

Pedig sz6 sines réla. A nagy emberismerd dmul-bdmul, mint
némely vezérezikkiré tdrsa, vagy kozkeletli maliczidkkal pompézik
s uz egész nagy «léleknézd» véllalkozdsbol csak a naturalista jargon
marad meg emlékil. Az a két «eroquis», mely kotetének élén foglal
helyet, igazolja a mondottakat.

Az egyiknek czime Szilagyi mint digyvéd. A mint igyvéd
gvilkolé hozzatétel. Azt jelenti, hogy Sziligyi Dezsé a fSherczegi
hdzassdg ismeretes kérdésében nem &szintén érvelt, csak igyvéd-
kedett, politizdlt, mert hiszen «folil akart maradni, a trén aranya-
nak reflexére sovirgotts. Es a hdz is-érezte, hogy «a nagy fiskilis
vér ime kitort a geniebdl, a nagy és bdjos éridsbél».

A béles szerzi jobban szeretett volna hallani oly §szinte és
bator hangot, melylyel a «bdjos» érids kimondotta volna, hogy
«a dynastia tekintélye nagyobb, mint a nemzeté. Tarniink kell, hogy
annak a hdzi torvényei .. . gvengitsék vagy erdsitsék torvényeink
erejéts. Ugy-e bir ezt nem mondotta Szilagyi Dezsd ? Tehdt nem
Gszinte és {gy lappangd szdndékait kell bonczolnia a psychologusnak.
Ha Szilagyi kozjogi folfogdsa, melyet a szerzd czdfolni sem prébél,

Budapesti Szemle. CV. kiitet. 1901. 10
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mégis igaz, mi lesz akkor a naturalista psychologus kirtyavirabol ?
Maradnak a fényes apercuk a hdz hangulatarél. Péld4ul : «Magyar-
zsikodi Hegediis Sdndor arcza olyan faké, mint a kis fidké, a kik
a nehéz tanéra kozben ki akarnak kéredszkedni...» Hidban, a
korral kell haladnunk. Van magyar Zolank, ki szellemének szipor-
kdival fényt vet kozéletink embereinek lelki allapotdra.

A misik tanulmdny «Eétvés Kdrolyrél» szél s felsé czime
igy hangzik: Emberi okmanyok hirves férfiakrol. A «documents
humains» magyar kiaddsa nagyon furcsa, realistikus {ztinek nem
lehetne mondani. «Eotvos szdzszemti Homér, a ki egy kdvéhdz nagy
achatasztala mellett — a hdta mogott érids titkér — mind csak
mondja a maga magyar torténeteit, . . . nemzeti igazsdgaits. Eotvos
«Jokai éta a legnagyobb és legbévebb elbeszélé kedv — nem csak
ide haza, de taldn az egész vildgon» s igy tovabb nem mindig gra-
czidval a toaszt s hirlapi rekldm hangjdn. Hol itt az «okmany» a
realismus, a természettudoményi moddszer ? Feledtiik az «achdt-
asztalt», ez valésdg s elég vaskos documentum. De ez még nem
elég. Az 4j «E6tvos két kotete nemesak érdekességre, de belsé bees-
értékre nézve is tobb, mint a régi E6tvés minden remekmunkdja,
a bdré Jézsef konyvei : szavakkal vannak tele, 2 kéznemes Kidroly
documentumokkal dolgozik. A documentum beszél, a sz6 belefal
az idébe».

Kételkediink abban, hogy a szerzé olvasta valaha Eotvis
munkdit. Mert kilonben tudnd, hogy a Falu jegyzdje szerzéjének
munkdiban igen is van sok documentum, melyek a magyar nemzet
fejlédésére nagy hatdssal voltak. Nem hiszsziik, hogy Eotvos Kdroly
ésszes munkaiban valaha produkélni fog oly nagy jelentéségili docu-
mentumokat. Azutdn van még valami Eotvos Jozsef életében és
miiveiben, a mi a documentumndl is maradanddébb s ezt a valamit
koltészetnek nevezziik. Eotvos Kdroly kétségtelenil tehetséges s
érdekes ember, de megbocsdsson szerzénk, a szellemi rangfoko-
zatban mégis csak koznemes marad aristocrata névrokondval szem-
ben. S ldm, a modern democrata, a ki a rangkiilonbségre még itt is
iigyel. Ebben a «régi médi» democrata nem kiillonbdzik a seces-
siéstol. Bizonysdg erre a «documentumtalan» biré Eotvos ismere-
tes vigjatéka.

A bamulatnak ez a szertelensége igen mulatsigos az «okm4-
nyokat» nagyratarté naturalistdban. A superlativumol halmozisa
megrenditi bizalmunkat a bonezol6 kéz biztossigdban. Es meg nem
erdsitik az ingadoz6 bizalmat a secessi6s stil ilyen hajtisai: Eotvos
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kiveszi a veséjét az életnek, az elmultak méhében vdjkdl és meg-
megfogdossa a jelennek a szivét is». Ijgy-e, most mar elhiszsziik,
hogy Eotvés Kdroly — a koznemes — igen nagy ember, még ha
nem is il az achdt-asztal mellett?

Kiilonben vannak a szerzének jobb otletei is, példdul az
Andrassy lohaton czimi kozlemény, mely az Andrdssy-szobor tervét
tdmadja, elég okosan van irva. A szerz6 kritikdkkal s kisebb-nagyobb
elbeszélésekkel meg rajzokkal is mulattatja olvaséit. Kritikdi na-
gyon szeszélyesek, «6tletesek», azaz modoros elmefuttatdsok inkdbb,
mint birdlatok. Elismerjiik, hogy az elbeszélésre tobb tehetsége van
a szerzének, mint a kritikdra. Egyes vondsai sikeriltek, de az em-
beri lélek rajzdra nincs ereje.

Humordnak nines ize s pathosdban nem igen hiszink. Valami
édeskés neoromantismust egyesit naturalista s mdsnemfi divatos
poseokkal. Ha nagyobb munkdi volndnak eléttink, taldin tobb mél-
tanylattal szolhatndnk tehetségérél, de a Fehér kényv documen-
tumai nem imponaldk. V.

Kunstwissenschaftliche Studien. Von Ernst Grosse. Tiibingen. Ver-
lag von J. C. B. Mohr. 1900.

Szerzének a tarsadalmi tudomédnyok terén jo neve van. Két
nagyobb munkdja jelent mar meg (az egyik a csalddi alakzatoknak
a gazdasdgi élettel vald kapesolatdrdl, a mésik a miivészet kezdetei-
16l a vaddsztorzseknél) s mindketté szdmot tevd, gy adatgyljtése
lelkiismeretességének, mint itél6képességének vilagossigandl fogva.

A miivészet kezdeteirdl irott konyve ota ugy ldtszik szerzé
kutatdsait véglegesen a miivészettudomdanynak szenteli. Nem is két-
séges, hogy ez az Wj tudomdnydg téle sokat remélhet. Ez az 4j
konyve is, mely hat essay-szerii egyetemi elGaddsat foglalja magd-
ban, errdl tesz tanusdgot, ha ez a munka az els§ kettst jelentdség-
ben nem is éri utél. Kiillsnben ez természetes, mert a szerény keret
a mélyebb és nagyobb szabdsu kutatist nem engedi meg s szerzd
maga is Sket «prolegomendk»-nak tekinti egyes specialisabb tanul-
ményokhoz.

Mindamellett ez a konyv is megérdemli érdeklédésiinket,
mert a szerzd sok ujat és eredetit tud veliink kozélni, a mi nem
jelenti azt, hogy ezek a kozlések mindig alaposak és az igazsag be-
nyomdsdt keltik benniink. Ellenkezdleg. Véleményiink szerint szer-

10*
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zonk gyakran esik abba a hibdba, mely szdmos modern gondolko-
zénak, hogy ugy mondjuk tragikuma. A régi a prioristikus, dog-
matikus vagy metaphysikus irdny ellen kiizdve gyakran megesik
velok, hogy ugyanazon hibdba esnek, mint ezek, hasonléan a tragi-
kai hdshoz, kinek tulsdgos erénye lukdsa okozéjavi lesz, Grosset
is nem egy fejtegetésében utoléri ez a baj, a mi kiilonben a német
philosophia erds hagyomdnyai mellett kénnyebben is utélérheti,
mint m4ds nemzet fiat.

Az elsé tanulmdny a miivészettudomany foladatérol szol.
Igen szerencsés osszefoglaldsa ez e tudomdnydg czéljanak és fol-
adatainak. Kifejti, hogy a miivészet tudomanyos szemlélete mar
évszdzadok Ota létezik, de a miivészettudomdny életkora alig pir
évtized. A legujabb iddkig a miivészet-torténetirok adatot adatra
hordtak éssze, a nélkil, hogy ez értékes nyersanyagnak tudomdnyos
foldolgozasat csak meg is kisérelték volna; a mdsik oldalon pedig a
miivészetboleselok merész légvarelméleteket épitettek, tekintet nél-
kil a miivészettorténet dltal nyujtott adatokra. Csak legujabban ver
gyokeret u meggyGz6dés, hogy ennek a két tevékenységnek kar-
oltve kell haladnia, ha egy valédi tudomdnyt akarnak megterem-
teni. A tudomdny fogalmdnak meghatdrozdsa, melyet ad (tudniillik,
hogy tudomdnyos munkélatok valamely téren a tudomény nevét
csak akkor érdemlik ki, ha foladatuk egységét és Osszetartozosigit
folismerik) ugyan nem emeli ki annak épen leglényegesebb jellem-
vondsdt: a torvényszeriiség keresését azon tudomdnyag jelenségei-
ben, mégis a részletes programm, melyet elénk dllit, mutatja, hogy
szerzd j6 nyomon jdr.

A mivészettudomdny foladatat foleg hirom irdnyban foglalja
ossze. Els¢ foladata a miivészet, valamint a mfivész lényegét kiku-
tatni, ugy dltaldban, mint az egyes miivészeti dgak tekintetében.
Midsodik foladata a mivészet okait és foltételeit kinyomozni. Végiil
a harmadik a mivészet hatdsait szimba venni. A miivészettudo-
miny féladatainak ez a folfogdsa semmiesetre sem uj, de igen
helyes alkalmazdsa a tdrsadalomtudomdnyok egyéb dgai moédsze-
reinek és czéljainak a mfivészettudomdnyra. Ezt szerzénk nem
emeli ki olyan nyomatékkal, mint sziikséges lett volna. A miivészet
épen olyan tirsadalmi productum, mint a jog, erkéles, vallds. Al-
lando 1étezése, egyre terebélyesebb kifejlddése mutatja, hogy mint
amazok, § is jelentékeny haté erd az emberiség életében.

Tudoményos vizsgalatdénak modszerei, irdnyelvei és czéljai
tehat eo ipso dssze esnek amazokéval. Grosse ezt egy tekintetben
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helvesen le is vonja, midén a primitiv népek mfivészete tanulmd-
nyozisanak fontossdgara utal. Tényleg mentél kifejlettebb valamely
jelenség, anndl szovevényesebb, anndl tobb ok Gsszehatdsdnak ered-
ménye. fgy van ez a miivészetek legmagasabb rendfl alkotdsaival is.
A kezdet ellenben mindig egyszerfibb és vildgosabb. Sokkal inkdbb
folfedezhetjilk ott azokat az okokat, melyeket egy jelenség ural.

A miivészet foladatdnak korvonalozasa utin mésodik tanul-
ménydban, a kifejtettekhez hiven, mindjdrt a miivészet 1ényegének
kutatdsdhoz fog. Kilon veszi vizsgalat ald azt el6bb az alkotd s
majd az élvezd dlldispontjdirol. Bzt a tanulmdnydt sikeriltnek egy-
altaldn nem tartjuk és itt esik leginkdbb abba a hibdba, melyet
ismertetésiink elején jeleztiink. A Schiller-féle kétségteleniil helyes
jétékelméleths] kiindulva, mely szerint a miivészet a magasabb
rendi tevékenységekre ugyanaz, mint a jdték az alacsonyabb ren-
dfiekre, csakhamar Schopenhauer hatdsa ald keril és a miivészet
valodi lényegét az emlitett mindkét oldalrdl tekintve, a szabadsig
érzésében fedezi fol, a miben — szerinte — a miivészet az erkoles
alaplényegével Osszeesik. Hogy a mfiiveltség és az msthetikai izlés
legmagasabb fokdn 4ll6kndl a szabad, a koriilményekto] figgetlen
alkotds és élvezet az msthetikai tevékenység egyik elemét teszi,
kétségbe egydltaldban nem vonjuk. De hogy ez a szabadsdgérzés
mindeniitt eléfordulé vagy lényeges tulajdonsdg volna, azt a leg-
hatdrozottabban tagadnunk kell. S8t mernék mondani, hogy gy
az élvez6k, mint az alkotok legnagyobh része talin egész életok
alatt ezt a szabadsdgérzést nem is vette észre. Nem egy lesz, a ki
épen az ellenkezdrél tenne tanusdgot. Nem egy lesz, a ki azt mon-
dang, hogy ecsetjét, vésgjét, tolldt félretéve és a holdvildgos éjtsza-
kdban barangolva szokta a valédi szabadsigot érezni, mig dolgozé-
szobdja négy fala kozott tobbnyire — leszamitva az alkotds ihletett
perczeit, a mikor pedig az ember tudvalevéleg nem igen elemzi 6n-
magit — épen az ellenkezdjet érzi.

Azt sem tudjuk beldtni, hogy mennyivel szabadabb a miivész,
mint & tudés, a ki az onmaga dltal kitizétt foladat megolddsdn dol-
gozik. Mert a mfivész akarata sem korldtlan. Az anyag, melylyel
dolgozik, legyen az festék, marvdny, hang vagy élet, o6nkényének
korldtokat szab. Igaz, az eszme teljesen az 6vé, melyet e korlatok
kozott kifejezésre juttat: de a tudomdny nagy f6lfodozéseinél is ez
tobbnyire {gy van. Azoknak is alapja nem az egy onkényteleniil a
lélekben f5ltélult eszme vagy érzés, egy intuitio, melynek eredetérdl
maga sem tudna beszdamolni, s melyet sokszor ellenkezdknek ldtszo
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tények ellenére kell diadalra juttatnia, mint a szobrdsznak az alak-
talan marvinytomegtsl az istennd karcsa alakjit.

Grosse igen sikerilt érveket tud f6lhozni a jelenlegi német
@sthetika egy divatos tana ellen, mely a mlivészet lényegét a «be-
wusste Selbsttduschung»-ban (az 6ntudatos 6ndmitdsban) keresi, de
elfeledi, hogy a szabadsdgérzet ugyanezen hibdkban szenved. S min-
denekfolott elfeledi, hogy mindkét elmélet annak a dogmatisalo,
igazolatlan alapelvekbdl kiindulé speculatiénak eredménye, melyet
a nagy Fechner Aesthetik von obennak nevezett el s mely irdny
ellen maga Grosse is akar és képes is kiizdeni.

Mélté tdrsa ez azon mésik szintén német f6ldon hajtott virag-
nak, melynek az ember eszméje, mint szabadsdg czimfl torvényt
koszonjik, mely szerint az erkdles is szabadsdg, a mely egy szép
napon taldn a vildg Osszes jelenségeit erre a mély, kézzel foghaté
és absolut alapokra fogja visszavezetni.

Harmadik tannlmdnyiban a miivész lényegét kutatja. A ki
atgondolja a nehézségeket, melyekkel egy ily irdnya kutatisnak
megkiizdenie kell, az nem fogja szerzénknek hibdul f5lréni, hogy
nagyon is védzlatszerli és ingatag alapon allé az, a mit nyujt. Sok
érdekes adatot taldlunk itt osszehordva, melyek mérlegelése utin
azonban a mivészeti természet lényege alig veszit valamit eredeti
titokzatos voltibdl. Idegrendszersk nagy érzékenységében, termé-
szetoknek a kéznapitol vald eltérésében dltaldnos ismertetd jelt lat.
«A legtobb genialis miivész ugy élt felebardtai kozott, mint kivert
eurépaiak valamely szerecsen csorda kozepett.» Ez nagyon sok
esetben igaz is lesz, de semmiesetre sem dltaldnos érvényl jellem-
vonds és nem kell feledni, hdny meg hdny a vildggal meghasonlott
ember él kozottink a miivészeti tehetség legkisebb pardnya nélkiil.
Idegrendszersknek (legaldbb bizonyos irdnyban) finomségét, fogé-
konysdgat azonban bdtran tekinthetjiik a miivészeti természet egyik
alapjellemvongdsdnak.

Hogy a miivész a vilig jelenségeit «az epikureusi Isten nyu-
godtan tekintd szemével nézi, ki sem vigyakat, sem gondokat nem
ismer», ismét egy oly jellemvonds, mely erésen dogmatikus izii.
Az Ugynevezett objectiv miivészeti alkotdsokra ugyan (bdr ezekre
sem teljesen) megdllhat, de a subjectivekre semmiesetre sem, s a
miivészeti természet alapvondsaként azt elfogadva egy Byron, egy
Schiller, egy Petrarca, egy Petéfi alakjait ki kellene rekeszteniink a
miivészlelkek birodalmatél. Epen ilyen dogmatikusnak litszik eldt-
tiink az a merev hatdrvonal, melyet a ldngész és a tehetség kozott
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megvan. A ldngész, «ontudatlanul és akaratdtdol nem vezetve»
hozza létre miivét «s nem kévet sem egy mintdt, sem egy elméle-
tet; miive sui juris». «A tehetségnek ellenben 6ntudatos és akara-
tatol vezetett munkdjiban mindig valamely mintakép lebeg szemei
elGtt; — miive se nem eredeti, se nem onmaga ura.» Mint minden
er¢szakos mindségi megkillonboztetés, ugy ez is sdntit.

A léngész alkotdsa sem mindig éntudatlan és akaratdtol nem
figgb. Nem egyrdl tudjuk, hogy alkotdsai faraszté munkdnak, ismé-
telt atdolgozdsnak az eredményei. Hogy sem mintakép, sem elmé-
let nem befolyisolja 6ket, ez is csak bizonyos fokig igaz. Rafaelrsl
foljegyezték, hogy mily aprélékos és faradhatatlan gonddal tanul-
mdnyozta és utdnozta nagy kortirsait; csaknem az Gsszes nagy
koltokon fol lehet ismerni koruk azon uralkodé elméleteit, melyek
hatdsa alatt allottak. Természetes, hogy nem vidltak soha sem
puszta utanzokkd, sem elméletalkalmazdkkd és ebben kiillonboznek
az almiivészektsl. Mindez a tehetségre nézve is dll. Azt, hogy valaki
lingész vagy tehetség-e, nem lehet elére meghatirozni. Az igaz,
hogy a kézfolfogis — mint Grosse kiemeli — legtobbszor helyesen
vonja meg a hatdrvonalat a lingész és a tehetség kozott. De nem
mindig.

Es ne feledjiik, hogy sohasem el6re, hanem mindig utélago-
san, egy befejezett életpdlya alkotdsai utdn. Csak id8 multin, esak
ha jobban kiforranak rélok az itéletek, csak ha kozbejitszik a meg-
szokds, a tekintély, a hagyomdny, a nemzeti kegyelet, csak akkor
képzddik ki egy meglehetésen dllandd és megbizhatd kozfslfogds —
de sohasem teljesen altalinosan elfogadott — arra nézve, hogv ki
a mfivészi ldngelme s ki csak tehetség.

A ldngész ilyen éles elvilasztdisdban a tehetségrél szerzénk
nagy fontossdgn igazsdgot lit s minden ujat, minden mozgato erst
a milvészettorténelemben a lingész munkdjinak tart. Ezen az
alapon némi gunynyal tdmadja meg Taine tanitisit a miivészeti
fejlédésben uralkodé természeti kivdlasztisrol. Ez a kérdés nagy
fontossdga, megérdemli, hogy kissé behatobban szemigyre vegyiik.

Taine szerint a miivészeti alkotdst a miivészt kérnyezé szel-
lem és erkolesok dltaldnos dllapota (I'état général) hatdrozza meg.

Ez az «état général» a miivészet fejlédésében ugyanazt a sze-
repet jatszsza, mint a physikai hémérséklet a novényzet fejlédésé-
ben s épen azért azt erkilesi hémérsékletnek nevezi. A miivészet
ennek a hdmérsékletnek nem koészoni ugyan eredetét, de igen is a
jellemét. Minden idGpontban kériilbelil egyenld szimu mfivészi
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tehetséggel megaldott ember jon a vildgra. EbbGl a szambél azon-
ban csak azok fejlédnek ki, a kiknek lényege és alkotdsai a létezd
erkolesi hémérsékletnek megfelelék, mig a tobbiek elfonnyadnak,
vagy teljesen tonkremennek. Ennélfogva a miivészet fejlédését is a
természeti kivalasztds torvénye hatdrozza meg.

Ez ellen az elmélet ellen Grosse az § lingésztandval 4ll eld.
Azt mondja, hogy a legtébb lingész kora uralkodd izlése ellenére
alkotott Ujat. A miivészettorténet képe rendszerint ez volna : «Lat-
juk a hatalmast, a mint megsebesiilve és daczosan elérehatolt a
gylilolkods és ostoba tdmaddsok jégzdpordn 4t, avagy lenézve és el-
feledve a kortirsaktdl miivével félrevonul». {780.)

Véleményiink szerint Grosse ez esetben is alaposan téved.

Bizony azt a jégzdport elég gyakran litjuk a mivészettor-
ténelemben. De kikt6l jon az? A miivész kora él6 tirsadalmatol,
az élvezlk ezreitol, az 6 «erkélesi hémérsékletétsl» 2 Oh nem. Jon
a professionatus sesthetikusoktél s ezek koziil is azoktol, kik eleven
szépérzék nélkil dogmdkon és elméleteken lovagolnak s kik ezek
mogott az €16 és fejléds képet nem litjak. De a valédi miivész sza-
vit az esetek tobbségében tdrsadalma megérti.

Goethe, Shakspere, Byron miivészeti ujitisaikat méir a kor-
téarsak tobbségének lelkesedd tapsa kozott hoztdk a vildgra, egy-
néhdny vagy tobb megkovesiilt iskola-wsthetikus minden tiltako-
zdsa és tdmaddsa ellenére. Mert mik azok az ujitdsok? Semmi
egyéb, mint sesthetikai viszhangozdsa a tirsadalom ujabb érzelmei-
nek, gondolatainak, vildgnézetének. Ezeket pedig a tdrsadalom
termi meg s a kolt6 vagy miivész, ki msthetikailag is kifejezésre jut-
tatja Gket, ezt mar legaldbb is a fejlédé wjabb tirsadalmi rend hi-
veinek ujjongé lelkesedése kozott teszi.

Kivételes eset, hogy ez maskép van. De elofordul, hogy va-
laki elmaradt koratdl, vagy nagyon sokkal tulszdrnyalta. S ez eset-
ben a Taine-féle kivdlasztds valoban érvényesiilni is fog. A miivész
térsadalmdval szerves kolesénhatdsban van. A tirsadalom bizta-
tdsa és lelkesedése megizmositja tehetségét, megsokszorozza az
erejét. E nélkill elfonnyad és soha azzd nem lesz, a mi kilénben
lehetett volna. Ha valaki ma — bdr egy kolté geniusdval is -— az
olympusi istenekrél eposokat {rna, lingolé szatirdkban a csdszdr-
korbeli Réma erkolestelenségét giinyolni : kifejlodését nem érné el
soha. Mert végre is megsziinik alkotni az a miivész, a kit senki sem
élvez. Ugyanez volna az eset, ha valaki annyira megeldzné korit,
hogy senki vagy kevesen tudnik kovetni. Tegyiik fol, hogy egy
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fostd olyan szinérzékkel birna, a milyennel csak a messze jové
korok embherei fognak birni. Az ilyen tehetség is kétségteleniil el-
fonnyadna, ha a tévoli j6v4 miibirdléja egy kordt biszkén tilszar-
nyalt geniust fog is benne megaillapitani. Jaszi Oszhar.

Ueber Wolga-Himnen und Hiung-nu. Von Friedrich Hirth. (Sit-
zungsherichte der philosoph-philolog. w. d. historischen Klasse der
k. b. Akad. der Wissenschaften zw Miinchen.) 1899. — 8-rét. 34 1.

De Guignes a mult szdzad kézepén (1756—1758) megjelent
jol ismert miivében ([HHistoire générale des Huns sth.) ex cathedra
kijelentette, hogy a sinai évkényvekben emlitett hiung-nuk Attila
hinjaival egy és ugyanazon nép s Ambar egy drva adattal sem bizo-
nyitgatta merész elméletét, dllitisa azdta Ggy sgolvin a vilag tor-
ténelmének egyik axiomdjavd 16n, melyet boldog-boldogtalan min-
den habozds nélkil visszhangoztatott az & ideje 6ta, mig elvégre
eszébe jutott a tudds confraternitas egyik érdemes tagjanak: tudni-
illik Hirthnek, a hires sinologusnak, valami bizonyiték utin nézni.
Akadt is elvégre egy sinai forrdsban egy mintegv kilenczven irds-
jegybdl 4ll6 passusra, mely értekezésének végén kézolve van s mely
az § fordftisiban igv hangzik :

«Szuk-tak féldje a Tsz’'ung-ling (hegységtél) nyugatra fekszik.
Nem mids ez, mint a régi An-tsz’ai és Won-na-sa néven is ismeretes.
Egy nagy t6 mellett fekszik K'ang-kii (azaz Sogdiana)-tol észak-
nyugatra és Tai- (fovirost6l) tizenhatezer li-nyi tdvolsdgra. Azéta,
hogy a hiung-nik megolték (Szuk-tak) kirdlyat és elfoglaltik orszd-
gat Hut-ngai-sszi kirdlyig hdrom emberslts folyt le. Bz orszdg kal-
mdrai régente nagy szimban ldtogattak el Liang foldjére tizérkedés
czéljabol, mig végre Ku-tszang bevétele alkalmdval valamennyien
fogsagba keriltek. Kau-tszung csdszdr (mds néven Won-cs’ong
Krisztus utin 452—4466.) uralkoddsa elején a kirdly Szuk-takbol
koveteket kiildott, hogy a foglyok szabadon boesitdsat kérjék, mely
kérelmoknek egy kabinet-parancsecsal helyt is adtak. Azdta az orszig
nem kiildott tovabbi kivetséget hiibér-dijjal az udvarhoz.»

E passust, melyet mdr régen ismeriink s melyben a sinai
nevek magyar phonetikdval vannak kozolve, Hirth a Wei-st néven
ismert torténeti munkdban taldilta, mely a Krisztus utdin 386-t6l
535-1g északi Wei-ben uralkodott Toba tatdr dynastidnak vala
ajdnlva, szerz8je Wei-s’ou, pedig 506 és 572 kozt éit. Miutan azon-
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ban a munka nem volt az iré befolydsos kortdrsainak inyére, a Toba
csaldd megbukdsa utin uralkod6 dynastia elsé képvisel6je, névsze-
rint Kau-czl csdszdr a szerzd haldla utdn egymds {rét (Wei-T an-t)
azzal bizta meg, hogy a munkdt djra dtdolgozza és mai napsig
csakis ebben az dtdolgozott versiéban ismerjik, mely azonfélil sz4-
mos késGbb kort tolddsokkal van meghdvitve, de Hirt véleménye
szerint az idézett passus valdsziniileg eredeti alakjdban maradt
rednk.

Abbol a kifejezésb6l azonban, hogy Szuk-tak a Tsz'ung-ling
hegységtol nyugatra fekidt, kordn sem szabad azt Lkovetkeztet-
niink — irja Hirth — hogy az emlitett f6ld a hegység kozvetlen
kozelében volt, mert ezt a hegyldnczot a sinai f6ldirék «egyszeriien
a kilonféle népeket elkillonit§ védlaszfalnak» tekintették, mint mi
példdnl a Kérpatokat vagy a Dunat. Tehat olyan sinai licentia geo-
graphica-félével egy magyar foldrajzi konyvben egészen helyesen
azt dllithatjuk, hogy Peking a Kirdlyhdgon tal fekszik, Piris a
Dunantal, Kair6 pedig a Szdvin tal.

Szuk-tak, «a régi An-tsz’ai», alatt az aldnok f61djét kell érte-
niink, a mint ezt mdr régebben de Guignes, most Hirth s téle «fiig-
getleniil» nemrég Gutschmid is azonositottik. A « Won-na-sa» név
magyardzatdt nem kapjuk.

K’ang-kii alatt, mint mdr emlitettik, Sogdiana, Maracanda
azaz Samarkand értend6. A «nagy té» alatt pedig, melynek egy
mas sinai forrds szerint «nincsenek partjai s alatta azért az északi
tengert kell érteniink» Hirth szerint valdszinlileg az Aral té lap-
pang. Csak a 16,000 li-nyi (korilbelil = 9253 kilometer) tdvolsdg-
ban van egy kis nehézség, mert az Aral t6 Tai fGvarostol (San-szi
provincia északi részében) joval messzibbre fekidt, de mint Hirth
egv-két példaval kimutatja, a régi sinai foldirékndl 6t vagy hatezer
linyi, tehdt haromezer kilométernyi kiillonbség a tavolsigban szamba
nem veendd.

Csoddlatosnak tiinik fol szerzénknek, hogy eddig senkisem
taldlta érdemesnek folderiteni, hogy a szovegben emlitett Hut-
ngai-szi vagy Hut-ngai-ki («da beide Lesearten moglich sind»)
nevii kirdly kicsoda volt. Pedig ha Hirthnek eddigi fejtegetései
megalljak a kritika probakovét, ugy az nem lehetett mds, mint Attila
legifjabb fia és kedveltje, kinek Priscus Rhetorndl «Irnasz» vagy
«Irnakhs, Jordanésnél pedig «Hernak» vagy «Hermak». Szerzénk
a napnal viligosabban be is bizonyitja a sinai dtirds sajatsdgaibol,
hogy Hut-ngai-ki tulajdonképen Hutnak azaz Hurnak vagyis Her-
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nak, mert a sinai ember nem tudja kiejteni az » betit s nincs is ra
irdsjegye és azért helyette t betiit haszndl bizonyos esetekben. Mai
napsig egyszerlien «Elndk»-nak hivnik 6t a mennyei birodalomban
s azért a tudds sinologus fejtegetéseinek olvasdsandl 6nkénytelentl
Voltaire sarcastikus megjegyzése jut esziinkbe: «’empereur (chi-
nois) Ki est évidemment Atoés roi (d’Egypt), en changeant K en a
et i en todsr. Ks ugyancsak vele elmondhatjuk ma is, hogy «c’est
une étrange entreprise de vouloir prouoer par des piéces authen-
tiques que les Huns vinrent autrefois du nord de la Chine en Sibé-
rie.» Az orientalistdk kdinonjai igyldtszik még ma sem sokkal szigo-
rubbak, mint Voltaire idejében.

Még sok mids dolgot igér Hirth, a mit mint reméli, nem-
sokdra b&vebben fog kozélni s itt csak roviden bejelenti kutatdsai-
nak eredményét, tudniillik, hogy Liang féldje, hova a kalmdrok
Szuk-takboél elvindoroltak, abban az idében midén a Téba dynas-
tia Sindt meghéditotta, egy nem-sinai fejedelem birtokdban vala és
hogy Ku-tszang (a kés6bbi Liang-csaé (nem Kan-csad, mint de
Guignes dllitja) még akkor is egy hiung-nu torzsbeli fejedelmi hdz
székhelye vala, mely az emlitett népség maradvényaival az idd
viszontagsigait tilélte s még a Wei dynastia idejében is fonnallott.

Mint Iitjuk, eddig mindent szépen megmagyarazott Hirth —
esak azt a hun-hiungnu rokonsigot még nem. A mennyire képes az
ember 6t megérteni, § egyetért Miillenhoff nézetével, ki szerint az
«alan» név «collectivum» valamennyi a Kaukdzustél és Kaspi ten-
gertél északra ide s tova barangold vaddsz- és lovas nomadok meg-
jelolésére. De ugyancsak Hirth és mdsok nézete szerint a «huno»
név is ilyen elasticus fogalom¥*) épentigy, mint «frenghi» mai nap-
sdg Torokorszdgban és «szittya» volt hajdanta a classicus irékndl.
Ha tehdt Szuk tak f6ldjén hinokkal vegyesen alanok, laktak, mint
azt egy helyen irja szerzdnk, vagy hunokat uralé alénok mint irja
egy mds helyen s ha, a mi valdszind, a sinai {réknal a «hiung-nu»
név szintoly elasticus értelmfi, mint a nyugati irékndl a «hin» és
«aldn» nevek, igy Hirthnek mindenesetre sikeriilt a hin-hiangnu
rokonsdgot bebizonyitania. De van-e benne valami koszonet ?

Nyomdai nehézségek miatt a bajor akadémia Hirth értekezé-

*) « . .. die verschiedensten Volkerelemente ... vermuthlich
dieselben Elemente, die wir spiter unter dem Sammelnamen 'Hun-
nen in Europa wiederfinden einer aus den verschiedensten Rassen
zusammengesetzte Volkermasse» Hirth.
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sének csak kivonatit vala képes kozolni. A teljes széveg majd a
szentpéterviri akadémia kindvinyaiban fog megjelenni.
Kropf' Lajos.

A Petifihdz.

Bzelott masfél évvel, a Petéfi-innepélyek idejében, valaki a
Petifi-tarsasdg tagjai kozil, taldn épen maga az alelnok, azt indit-
vanyozta, hogy a fGvarosban egy hdzat kellene szerezni vagy épi-
teni kozkoltségen, mely a Petéfihdz nevét viselnéd, hol a Petdfi-
ereklyék driztetnének sa Petéfi-tarsasdg iilései tartatndnak, s6t mas
szépirodalmi tirsasdgok iilései is: egy szoval e hdz a szépirodalom
hdza lenne, mint a tudomdnyé az akadémia palotija. Az inditviny
visszhangra talalt a sajtoban. Senki sem vizsgdlta a sziikségét
és kivihetoségét. A Petdfi-tarsasdg gviijté iveket bocsdtott ki s ada-
kozdsra szolitotta ol a kozonséget. Azonban az adakozds gyéren
folyt s mindenki beldthatta, hogy ily mdédon bajosan fog folépiilni
a Petéfihdz. Beldtta ezt maga a tdrsasdg is, s a mint a lapokban
olvassuk, killdottséget inditott mind a kormdnyhoz, mind a vdros-
hoz segély kieszkozlése végett.

Nemzeti kegveletre hivatkozott az inditvany, ne’mzeh kegye-
let 6szténozte az adakozékat. De vajon van-e sziiksége Petéfi emlé-
kének ily nemi kegyeletre ? Petéfinek két szobrot emelt a nemzet:
egvet a fdvdrosban, hol élt, mdst Segesvdrott, melynek kozelében
elesett, Ily kegyeletes kitiintetésben még egyetlen magvar kolté
sem részesiilt. E mellett Petéfi miivei ajabb meg wjabb kiaddshan
jelennek meg, mindenki veszi, olvassa s énekli dalait. Az ily kegye-
let legszebb koszoruja a ko1t emlékének. Nekiink ugy tetszik, hogy
nem Petétinek, hanem a Petdfi-tarsasdgnak van szilksége ily kegye-
letes hdzra, hol kényelmesen elhelyezkedjék s a magyar szépiroda-
lom vezérszerepét kisérelje meg jatszani, a melyre nem igen ldtszik
hivatottnak.

A kegyeletnek az a médja, melyet a Petdti-tdarsasig a Petoti-
hézzal akar elérni, épen nem szokdsos Eurépdban. Arra van példa,
hogy egy-egy nagy kolté hazat hol élt és meghalt, az dllam, varos vagy
kozség fontartja s oda helyezi ereklyéit; igy keletkezett Shakspere-
és Goethehdz, de azt nem igen hallottuk, hogy valamely nagy iré
emlékére hdz épiljon. Jut-e eszébe az olasznak, hogy Rémdban
Dantehdzat, a németnek, hogy Berlinben Goethe- vagy Schiller-



Evrtesito. 157

hdzat, az angolnak, hogy Londonban Shaksperehdzat, a franczid-
nak, hogy Hugo Victorhédzat emeljen ? Bizonyira nem. Miért akar-
nink hdat mi Petéfihdzat épiteni vagy venni kegyeletes emlékiil ?
Hiszen a Petdfi-ereklyék legbecsesebbjei, kéziratai a nemzeti mu-
zeum birtokdban vannak, ha van mds egyéb is, azt is szivesen veszi
aTauzeum s akdr egy Petdfiszobdt rendezhet be. Mire ennek egy
egész palota? Vagy mi tal akarunk tenni mds nemzeteken, meg-
mutatva, hogy esak mi tudjuk becsiilni kolt6inket. Folosleges gond,
hivsdgos lelkesedés !

De ha a Petifi emlékének kegyelete nem kivinja meg a
PetStihdz épitését, nem kivdnjik meg vagy legalibb nem teszik-e
ohajtandéva a Petdfi-tarsasdg nagy érdemei a multban s remélhetd
nagy szolgdlatai a joviben 9 — kérdheti valaki a Pet6tihdz pérto-
161 kozil. A mig erre felelnénk, j6 lesz visszapillantanunk a Petéfi-
tdrsasig alakuldsinak korialményeire.

A Petdfi-tirsasdg ezelGtt mintegy huszonot évvel alakult
meg, mint a Kisfaludy-tirsasdg versenytdrsa. Némely {rok panasz-
kodtak a Kisfaludy-tirsasdgra, hogy nem ad ki elég eredeti miivet,
mert a miiforditdsokat épen nem melldzi, tovdbbd tiszteletdijat
sem fizet eleget, mert egy kiadd tdrsulattal van szerzddése s igy
az tzleti nyereség jelentékeny része annak a zsebébe foly. Kzért
sziikség volna egy oly tdrsasdgot alapitani, mely csak eredeti mi-
vet ad ki s nem szerzddik semmi kiadétdrsulattal vagy konyv-
drussal, maga vezeti az ilzletet s u nyereséget az {roknak juttatja.
Az ily alapon indult Petéfi-tarsasig csakhamar megkezdte kiad-
vanyait, de sehogy sem boldogult velok. A vége az lett, hogy se
pénz, se poszté. E miatt a tdrsasdg visszavonult mindennemi ki-
addstol. Jelenleg nem is ad ki semmit, esak innepélyes iilései
programmjat.

A misik ok, mely a Petifi-tarsasdgot létre hozta, az a koriil-
mény volt, hogy a Kisfaludy-tirsasdg tagjai megvilasztdsiban egy
kissé vilogatosnak mutatkozott. A fiatal, sot az id6sb {rok kozil sem
vilasztott meg olyanokat, a kiknek munkdssdgat nem taldlta elég
komolynak. Az elégedetlenség, kiilonssen a fiatal irok tabordban
meglehetdsen nagy volt s a tirsasigot nem egyszer erésen meg-
tamadtik. Hangoztatni kezdették, hogy szitkség volna egy oly tir-
sasdgra, mely buzditnd a fiatal irékat taggd valasztissal és miiveik
kiaddsdval. De a Pet6fi-tarsasig e mdsodik 1étoka is mind inkdbb
veszti jelentdségét. Néhdny év 6ta a Kisfaludy-tarsasig aldbb szdl-
litotta szinvonaldt, megvilaszt tagjdul nem egy oly irot, kit régeb-
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ben meg nem valasztott volna, sGt Gjabban a Petéhi-tarsasag tagjai,
a kik egyszersmind a Kisfaludy-tdrsasdg tagjai is, déntéleg kezde-
nek befolyni a Kisfaludy-tdrsasdg iigyeibe, nem sokdra foloslegessé
teszik sajit tdrsasdgukat, a mi nem igen fog a Kisfaludy-térsasig
javdra és diesGségére szolgdlni.

De taldn a Petéfi-tdrsasag a Petéfi életrajza megirdsdban vagy
a red vonatkozo adatok Osszegytijtésében s tisztdzdsiban és mun-
kai swesthetikai méltatdsdban fejtett ki nagy munkdssdgot? Bizony
j6 lélekkel ezt sem mondhatni. E tekintetben igen keveset tett;
épen a Kisfaludy-tirsasdg igyekezett ebbeli mulasztdsdt po-
tolni, ha tobbet nem, legaldbb kiadott egy hérom kétetes mun-
kat, mely tisztdzni torekedett a Petéti életére vonatkozé adatokat s
mind eddig legjobb életrajza Petéfinek. Mdsutt valamely nagy iré
nevét viseld tdrsasigok azt tartjak legfébb foladatuknak, hogy
osszegytijtenek mindennemi adatot az ir6 életére nézve, kutatjik
és kiadjdk levelezéseit, lappangd miiveit s tanulmanyokban vildgit-
jak meg Osszes munkdssdgdt. A Petdfi-tarsasdg megelégszik Petofi
nagy neve hangoztatisival s azokkal nagy, rimes és rimtelen phra-
sisokkal, melyekkel koronként megtiszteli emlékét.

Azt a kérést, melyet a Petdfi-tdrsasdg elébb a kozonséghez s
most a kormdnyhoz és a f6vdroshoz intéz, semmi sem igazolja.
Régibb és nagyobb érdemd irodalmi és tudoményos tdrsasigoknak,
mindk a Kisfaludy-, természettudomdnyi és torténelmi tdrsasdgok,
eszokbe sem jut ily kéréssel elédllani, pedig inkdbb hivatkozhatndnak
multjokra. Megelégszenek azzal, a mit munkéssdgukkal osszeszerez-
nek s legkevésbbé hdzra van szitkségok a kormdny vagy viros
kegyelmébél. Ott van az akadémia, mely érimest kolesonzi oda ter-
meit az irodalmi tdrsasigoknak iilések tartdsira s bizonydra a
Petifi-tarsasdg képzelt hdza nem lenne oly alkalmas ilésekre, mint
az akadémia két szép terme. Azonban némely szépirodalmi iré,
hogy orvosi miiszéval éljiink, az onérzet tiltengésében szenved s
nem csoda, ha az elragad egy egész tdrsasdgra is. S épen most
kérni segélyt kormdnytdl és varostdl, mikor a pénziigyi viszonyok
oly kedvezGtlenek ! Hiszi-e a Petéfi-tarsasag, hogy a févdros sietni
fog 4ldozatot hozni a félésleges Petdfihdznalk, stlyos pénzigyi bajai
kozepett? Folteszi-e a cultusministerrél, hogy megfeledkezve fele-
18sség6rél, segélyezni fogja a sehogy sem igazolhaté Petétihdz fol-
épitését, midén térezdja legszitkségesebb kiaddsaira sines elég pénze?

Foltiing s épen nem orvendetes jelenség kozéletimkben, hogy
egyesek és testilletek mennyire az dllamra akarnak timaszkodni,
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mennyire igénybe veszik pénzerejét. Hdat senki sem képes magin
segiteni, mindenitt az dllam segitsen s a Petéfihdzat is 6 épitse
f61? Sz6 a mi sz6; a Petdfi-tirsasdgnak nem annyira hdzra van
sziksége, mint inkdbb komoly munkdra, kéltsi ihletre és egy kis
onbirdlatra. —1.
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GROF KALNOKY GUSZTAV.

Elsdé kozlemény.

I

Az eurdpai nagyhatalmi politikanak uralkods eszméi
tobbszor valtoztak at az utolsé harom szazad alatt. A west-
falial békekotés az allamkozi egyensuly eszméjét tette uralko-
dévéa, mely eszmét III. Vilmos angol kiraly testesitett meg
ben. A XVIIL. szazadot a teriileti héditas eszméje teszi emlé-
kezetessé a vilagtorténelemben. A hoditas politikdja lelkesiti
I1. Frigyes porosz kirdlyt és I1. Katalin orosz czarnét ; a hédi-
tas diesvagya emeli I. Napoleont a vildghatalom tetpont-
jara. A hdditas politikajanak tulzdsai szililik meg aztan a
XIX. szazad els§ negyedében a legitimitds reactigjat, mely 1j
iranyt szab a nagyhatalmi politika uralkodé eszméinek és meg-
teremti a szent szovetséget congressusaival, jegyzékonyveivel,
kanczellariai mindenhatésagaval és diplomatiai papir-gazda-
sagi rendszerével. A papiros-gazdasidg csendéletét egyszer-
masszor kellemetleniill megzavarjak a haborts incidensek
foldgombink kilonféle zugaiban, miglen a szizad koézepén
majdnem altalanos népfolkelés indul meg Eurépa szarazfol-
dén a politikai jogok és alkotmanyossag kikiizdéséért. A nép-
folkelés leverése utan a diplomatiai papiros-gazdasag megtes-
tesitGjének Metternich herczegnek hatalmas utédja Schwar-
zenberg herczeg, mig végre ennek rovid, de jelentékeny szerep-
lése utan sikeriil Cavournak a parisi congressuson I1T. Napo-
leon puha, fogékony és gyulékony lelkébe belevetni a nem-
zetiségi eszme szikrajat, mely megint uj iranyt szab a
nagyhatalmi politika uralkodé eszméinek. A nemzetiségi

Budapesti Szemle. CV. kistet. 1901. 1
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eszme szikraja hamar langra lobbant, de nem valésitotta
meg a napoleoni eszméket (idées napoléonéennes), a melyek-
rél a franczidk csaszarja abrandozott, hanem e helyett meg-
érlelte az allamegyesité térekvéseket nemszetiségi alapon és
mint érett gytimolesét hullatta Olaszorszag és Németorszag
6lébe. Napjainkban mar a nemzetiségi eszme is atalakult,
illetéleg kiszélesbiilt és atittasult az anyagi jolét fokozasara
irdnyitott gazdasagi térekvésekkel, a melyek tengerentuli te-
lepitésekben és wj vilagpiaczok elhdditasaban jutnak kifeje-
zésre.

Az osztrak-magyar monarchia nem vehet részt tengeren
tul a nagyhatalmak telepitési versenyében. Foldrajzi helyzete
és a magyar nemzeti allam torténelmi hagyoményai keletre,
nevezetesen a Balkdn felé terelik utjait. A berlini szerzédés
megkotése utan Andrassy azzal lépett a kiraly elé, hogy most
nyitva vannak felséged elétt kelet kapui. A berlini szerzé-
déssel Andrassy mintegy be akarta tetézni azt a hatalmas im-
pulsust, a melyet Bismarck még 1866 elott adott monarchiank-
nak, midén gréf Karolyi nagykovet el6tt arrél szélt, hogy
Ausztria keletre terelje at sulypontjat. A sulypontnak ez at-
terelédése a monarchianak egy tartomanydba és egy elvesztett
hadjarataba kertult. Andrassy, mintha épen ellenlabasa lett
volna a 66 elStti osztrak diplomataknak, a monarchia suly-
pontjanak atterelését keletre egv diadalmas hadjarattal és két
tartomany megszerzésével vitte véghez.

Andrassy Ausztria-Magyarorszdg sulypontjanak a kér-
dését megoldva és teljesen tisztazva hagyta maga utan. A mon-
archia uj nagyhatalmi allasanak istipolasa, az 4j keleti poli-
tika kiegészitése baro Haymerle rovid ministerkedése utdn
grof Kalnokynak jutott osztalyrészeiil. A monarchia uj keleti
politikdjanak a kérdése abbol allott : hogyan lehessen Ausztria-
Magyarorszig gazdasagi és kozmivelédesi felsébbségének alda-
sat és vardzserejét minél messzebbre terjeszteni kifelé a Bal-
kan-félszigeten. Hogy ez a fontos, a monarchidra nézve eléggé
életbevagé politikai kérdés hogyan tiikrozoédott Kalnoky gon-
dolatvildgaban, azt kedvezé szinben akarja a vilag elétt fol-
tiintetni Kalnokynak élet- és jellemrajz iroja,* a kinek tanul-

*) Friedjung Henrik, Biographisches Jahrbuch und deutscher
Nekrolog, Berlin, 1899. Graf Kilnoky czimi értekezése.
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manyat a kovetkezdkben fogjuk ismertetni és helylyel-kozzel a
magunk részérdl is szerény kritikai megjegyzésekkel kisérni.

Kérospataki grof Kalnoky Gusstav 1832. évi deczember
29-én sziiletett Morvaorszag Lettowitz kozségében. A csalad
Erdélybél valo, hol ott maradt 4ga csak par évvel ezelott halt
ki. A lettowitzi uradalom nagyatyjanak, gréf Bliimegennek
Méria Terézia-korabeli minister leanyaval tortént hazassiga
utjan jutott Kalnokyra. Kalnoky atyja gréf Schrattenbach
leanyaval lépett hazassagra, ki a prodlitzi birtokot drokolte.
A Kélnokyak alkalmasint keleti hazajokbol hoztak magokkal
lovas hajlamukat, a mely a jévendébeli diplomatat épen ugy,
mint két férfitestvérét arra osztomodzte, hogy belépjenek az
osztrak lovas katonasagba. Erre czélzott a nevelés az atyai
hazban 1is, hol egész sora a gyorsan valtakozé neveléknek,
koztik Dudik Beda benczés, Morvaorszag torténetirdja is,
tanitgatta a tinkat elemi tantdrgyakban, egy keveset a latinban
is. A mi fiatal koraban nem adatott neki, azt grof Kalnoky
késébb potolta tanuléi buzgalommal. Es midén 1849. évi okto-
ber 31-én, alig tizenhét éves koraban belépett a katonasagba,
mindenekel6tt jo lovas volt, a ki nemsokara, 1852. évi janudr
I-én a féhadnagyi rangot nyerte el. Kitiing testi hajlékony-
siga és faradhatatlan gyakorlatai képessé tették a legmeré-
szebb huszar-bravourokra, mely jelességét még fokozta a béesi
lovaglo-iskolaban nyert oktatds. Itt, midén egyszer épen re-
mekelt a lovaglasban, latta 6t meg elészor a csaszar, a ki ké-
s6bb tréfasan azt a megjegvzést tette, hogy «még soha ural-
kodé nem ismerkedett meg kiiliigyi ministerével olyan hely-
zetben, mint én Kalnokyval. Fpen akkor jottem, a mikor
lohaton salto mortalét csinaltn,

Ez a foglalkozas azonban nem elégitette ki a fiatal tisz-
tet, 8 6 hozza is latott komoly tanulmanyokhoz. Az a szandék
ébredt 6l benne, hogy a diplomatia felé forduljon. Folebb-
valéi meg akartak &t tartani a csaszari lovassiag szolgalata-
ban és kilatasba helyezték, hogy eld fogjak léptetni szdzadosi
rangra, mire huszonegy éves lesz és hogy tanari allast fog
kapni a csiszari lovaglé-intézetben. Kivansagatol kezdetben
grof Buol kiiligyminister is idegenkedett. Egy nap Kalnoky
katonai iinnepély kozben, valami jelentéktelen alkalombol
végleges elhatarozashoz jutott és a gyakorlatrél kozvetleniil
belovagolt a kiiligyministerium csendes udvaraba. Paripajat

11*
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egyik hivatali szolganak adva at, ki nem keveset bamult e
szokatlan megjelenésen, félment a lépcsén, hogy kérését szo-
val is eléadja. Szandékat véghez vitte ugyan, de a kért egy évi
szabadsdgot nem kapta meg katonai folebbvaléitol. Igy aztan
kénytelen volt délelétt szolgdlatban lenni és csak délutan
késziilhetett elé a diplomatiai vizsgalatra, a melyet 1854. évi
julius havaban tett le. Rovid eldiskola utan, 1854. évi okto-
bert6l 1856. évi juniusig a miincheni és 1859-ig a berlini
kovetségnél volt titkar, s onnét Londonba ment, a hol 1866-ban
kovetségi tandcsos lett. Londonban tizenkét évig élt, s ottani
idézése donté befolyassal volt vilagnézetének a kifejls-
désgére.

Szerzénk e kis rajza Kalnoky gyermeki és serdiilé kora-
rol, miivelédésének folyamatarcl és diplomatiai iskolaztatasa-
rol azonnal megérteti veliink, hogy Kéalnoky nines abbdl az
agyagbdl gyurva, a melybdl a Bismarckok, a D'Israelik, a Ca-
vourok és az Andrassyak keriiltek ki, s hogy az ezekéhez ha-
sonlo jellemmé soha sem fejlédhetett. Ezek az utébbiak a po-
litikai élet legvalsagosabb kiizdelmein, legddazabb parlamenti
harczain gazoltak at, nem egyszer a kétségbeesésig mend vak-
meré elszantsaggal. D’Isrelit a parlamenti balsikerek hosszu
lanczolata évtizedeken &t a legkegyetlenebbiil sujtotta. Bis-
marckrol és Cavourrédl tudjuk, hogy iszonyatos lelki kinokon
vergédtek keresztill, éveken at nem volt se nappaluk, se éjje-
16k, és nem egyszer szivetrazo fajdalommal jajdultak {61,
midén, mintha csak a végzet eskiidott volna Gssze ellenok, a
mar-mar elértnek vélt czéljok jra meg ujra eltiint a tavol-
sagba. Es csak az, a ki a nyolezvanas évek kdzepén, a bolgar
valsag alatt latta, miként tort ki Andrassy haragja elemi erd-
vel Bismarck és Kalnoky ellen, csak az alkothat maganak
fogalmat arrdl, hogy milyen belsé lelki kiizdelmekbdl jegecze-
dett oly finomra és kerekdedre az a kis szellemi dtlet vagy
élez, a melyekkel Andrassy, mint czikdzé villamsugarral any-
nyira szeretett raviligitani a legbonyolultabb politikai kérdé-
seknek is a magvara ugy, hogy a hallgaté nyomban értse meg
a dolog velejét és csakhamar essék tul rajta. Kalnoky életében
hidnyzik az, a mit Palmerston megrétt Macaulay oly ragyogo
stilban irt miivein, mondvan, hogy hiaba keressiik bennok a
fajdalom gyongyeit. Kalnokynak mindig kedveztek a kordl-
mények és lelki nagy kiizdelmei épen olyan kevéssé voltak,
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mint akar csak egy Beustnak, vagy - miel6tt katastrophdja
utolérte - - Arnimnak. Ezek az urak nagyon finom szel-
lemtiek, kivaloan miiveltek, otthonosak a képzémiivészet leg-
bensébb titkaiban, néha szép versecskét is tudnak irni egy-
egy vendégszeretd bajos herczegné emlékkonyvébe vacsora
utdn vagy buestzas el6tt. De a vilaglikteté és a tetterét for-
rongasba vivé nagy eszmék nem tulajdonuk ezeknek az utébbi
kaliberii diplomata uraknak.

A diplomatiai psychologia e toérvénytarat grof Kalnoky
egy ujabb adalékkal gazdagitotta. Hadd szolgaljon erre tanu-
bizonysagul az, hogy gréf Kalnoky, a mint szerzénk benniin-
ket tudosit, Londonban ismereteit és miizlését nagyon gyara-
pitotta és csiszolta az ottani gazdag mikinesek tanulmanyoza-
saval. Kalnoky finoman rajzolt és festett, s kiillonésen humo-
ristikus jeleneteket tudott izlésesen foldolgozni. Az efféle
rajzok egyik sorozata azokat a veszédségeket ecseteli, a melye-
ket végig kell szenvednie egy osztrak polgirnak, a kinek va-
lami lebonyolitani val6 iigye van a londoni nagykévetségnél.
A tarsadalmi élet sem hagyta illetetlentil Kalnokyt. Onnan
hozta magédval azt a kimértséget és kiils6 hidegséget, a mely
nala késébb gyakran oly visszatetsz6 modon nyilatkozott.
Az idegen diplomatékat, kik akkoriban Londonban megfor-
dultak, arra szoktak volt tanitani, hogy a kiilfoldi embernek
az angol aristocratia bizonyos folfuvalkodottsaga imponal a
legjobban. Ez a példa nagyon is termékeny talajra talalt Kal-
nokyban. Londonban ismerkedett meg a nalanal kilencz évvel
fiatalabb Plener Ede kovetségi titkdrral, kivel allandd barati
viszonyban maradt.

Kalnokynak 6nallé diplomatiai mtikédése 1871-ben kez-
dédik, a mikor Beust Réomaba kiildte mint rendkiviili kévetet
és meghatalmazott ministert a papai udvarhoz. A concorda-
tum megsziintetése kovetkeztében Ausztria viszonya a rémai
curiaval nem a legbaratsagosabb volt. Andrassyval, ki akkori-
ban vette at a kiiligyministerium vezetését, a conservativ
nézetekkel telitett Kalnoky nem mindenben értett egyet. Nem-
sokara bizonyos elhidegiilés allt be kztok, minthogy Andrassy,
mint beszélték, Kalnokyvtol hatarozottabb magatartast kove-
telt a fiiggd politikai kérdésekben, ez ellenben az enyhébb
politikat tartotta czélszeriibbnek a szentszékkel szemben. Az
ellentétek élesebben hegyezddtek ki és Kalnoky, miutan le-
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mondéasat majus 24-én Béesbe kildotte, rendelkezési allapotba
helyeztetett. 1874. évi februdrban dan kovetté neveztetett ki,
és igy arra az ismert leskel6d6 allomaésra keriilt, a hol a lon-
doni és pétervari uralkodo csaladok vérrokoni viszonyanal
fogva sok latni és tuddsitani valéja kinalkozik a diplomatiai
karnak. Teljes egyetértés Kalnoky és akkori fénoke kozt soha
sem jott létre, noha Andrassy, mint szerzénk allitja, habozas
nélkil elismerte, hogy Kalnoky legjobb munkatarsai kozé tar-
tozik. Még inkabb ismerte ezt el rdla a kirdly, a ki egyszer
Kalnoky valamelyik jegyzékére ezt a széljegyzetet irta: Kar,
hogy ilyen eré nem hasznaltatik ki teljesen.

Hogy Kalnoky hol és milyen alkalomnal tiint ki mint
Andrassy legjobb munkatarsa, azt szerzénk nem tudatja ve-
link. Targyilag nem talaljuk indokolva grof Andrassynak
emez allitélagos nyilatkozatat, a késébbi fejlemények meg
épenséggel nem igazoljak ezt az Andrassynak imputalt véle-
ményt Kalnokyrdl. Azt azonban el lehet hinni, hogy Kalnoky
jegyzékei Kopenhagabdl szépek, elmések és mint olvasma-
nyok bizonyara nagyon érdekesek is lehettek.

Midén az 1879. évben baré Langenau pétervari nagv-
kovetiink meghbetegedett, a nagykoveti allds megiiresedésének
. bekovetkezése meg nem latszott tanacsosnak annal a fesziilt
viszonynal fogva, mely épen akkor volt Bécs és Pétervar ko-
zott a balkén-politika miatt, a mely viszony majdnem az
osszemérkozésre vezetett, Andrassy azt a javaslatot tette Kal-
nokynak, ki akkor véletleniil Bécsben id6zott, hogy véllalja el
koveti ranggal ideiglenesen a pétervari nagykovetség vezeté-
sét; de Andrassy nem titkolta el elétte, hogy nem szandéko-
zik 6t ebben az allasban véglegesen meghagyni. Kélnoky ebbe
beleegyezett, azzal a megjegvzéssel, hogy szivesen ragadja
meg az alkalmat arra, hogy az orosz viszonyokat egy ideig
kozelr6l megfigyelhesse. Itt szerzénk azt jegyzi meg, hogy
Andrassynak az allasa ekkor mar ingadozott. Mi, korbeliek,
gohasem hallottunk valamit arrol, hogy Andrissy allasa bar-
mikor is ingadozott volna. Lehet, hogy Andrassy 1879 juliusa-
ban, a mikor Kalnokynak a pétervari ideiglenes koveti allast
félajanlotta, mar gondolt a visszalépésre. De ez tisztan psycho-
logiai hozzavetés. Tudjuk, hogy a német szovetség csak ké-
s6bb, szeptember havaban, kottetett meg, hogy a szovetség
megkotése nem konnyd dolog volt, és hogy julius haviban a
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szovetség megkotését§l még nagyon messze voltunk, az koz-
ismeretti dolog. Hogy e szovetségnek toronymagassagu akada-
lyok &llottak utjaban nemesak juliusban, hantm még szep-
temberben is, err6l nem csekélyebb autoritas tanuskodik, mint
maga Bismarck, ki emlékirataiban azt irja,* hogy a szovetség
érdekében kénytelen volt a kabinet-kérdés kinos eszkozéhez
nyulni. A német csaszart nem gydzték meg a szovetség czél-
szeriségérdl Bismarck politikai érvelései, és csak mert idegen-
kedett a kanczellar-valtozastol, egyezett bele a német-osztrak-
magvar szovetségbe. Ha mdar most tekintetbe veszsziik, hogy
Andrassy a német szivetséget politikajanak legfébb czéljaul
tlizte maga elé, ez a szovetség pedig julinsban még nagyon
bizonytalan volt, juliusban még semmi esetre sem lehetett szo
Andrassy visszalépésérdl, annal kevésbbé arrdl, hogy allasa
meg lett volna rendillve. Szerzénk elmulasztotta ebbeli allita-
sat bebizonyitani, dmbdr az nagvon is megerdsitésre szorul.

Andrassy a német szovetség megkotése utin nyomban
vigszalépett és szerzénk azt irja, hogy baré Haymerle szoros
bariti viszonyban volt Kalnokyval és ennek kovetkeztében,
ugymond, magatdl értetédott, hogy Kalnoky méar 1880-ban
szent-pétervari nagykovetté nevestetett ki. Valamint a tébbi
kiilfoldi képviseletek vezetdi, Kalnoky is levélben {1879 okto-
ber 20-an) bucsuzott el volt f6nokétsl. Exrdl a levélrsl And-
rassy kés6bb allitolag ugy nyilatkozott, hogy az a legokosabb
volt mindazok kézott, a melyeket visszalépése alkalmabol ka-
pott. A két férfii nem a legjobban volt egymassal, de azért
azok a meleg elismerd szavak, a melyeket Kélnoky levelében
szentelt a visszalép6 kiiligyministernek, mint a német sz6-
vetség megteremtdjének, ki azonfolill Boszniat is megszerezte
a monarchidnak, minden kétségen kivil Gszinték és meg is
érdemlettek. Kilnoky sajndlja mindenekelétt, «<hogy Andrassy
ragaszkodik azon elhatirozdsahoz, hogy megvaljék attél az
illdsté]l, a melyet a monarchia élén oly fényesen betoltott,
mely allasaban, hogy csak azt az egy, nem eléggé nagyra be-
csiilheté miiveletet emeljem ki, excellentiad csattanés médon
oldotta meg azt a monarchidra nézve oly annyira fontos kér-
dést: hogy a mi dualistikus alakulatunk mellett a nagy-
hatalmi politika, az egységes actié lehetséges-e egyaltala-

*) L. Bismarck, Gedenken u. Errvinnerungen. IL. két. 248, 1.



168 Grof Kdalnoky Gusztdv.

ban ... A c¢saszari birodalom mar régéta nem birt annyi te-
kintélylyel és annyi befolyassal, mint a mi6ta excellentiad,
tamaszkodva .a csaszar szilard bizalmara, avatott és czéltuda-
tos kezében Osszpontositotta az allam vezetését». A nagyha-
talmi politika, igy folytatja tovabb, foltétele a monarchia
sikereinek, «ha hianyzik az impulsus egy kozos czélra, ha
hiémnyziii a mozgaté allameszme, a mely a tobbféle heterogén
elemeket egy allando mozgasban osszetartja, akkor bekovet-
kezik a poshadt stagnatio, mely egészen a szétbomlasig vezet-
het». Kifejezést ad azutin Kalnoky levele egy eszmének, a
mely 6t egész életén at foglalkoztatta, noha a korilmények
megakadélyoztak annak megvalésitasat. «A nagyhatalmi poli-
tikdra nézve nélkiilézhetetlen a szoros, egységes legfels6bb
vezetés, még pedig mint allandé alkotmanyos intézmény. Ne-
kiink birodalmi kanczellarra van sziikségiink. Ez még ko-
rantsem tenné sziikségessé, hogy a dualistikus alakulat, a két
birodalmi fél 6ndll6 allasa sérelmet szenvedjen. Ellenkezéleg,
még inkabb megszilardulna az, ha egy birodalmi kanczel-
lar, a kit felel6sségre lehet vonni, képviselné a birodalom
érdekeit . .. A jové nem ment a veszedelmektdl. Ausztria-
Magvarorszagnak nem kell félnie, ha egységes akarataban és
cselekvésében. Ha kozelednek a veszedelmek, akkor a biroda-
lom vezetését egy kézre kell rabizni. Ekkor a birodalmi kan-
czellar eléall 6nmagatél.» Kdilnoky azt a reményét fejezi ki,
hogy Andrassy a jovében még hivatva lesz ezt a reformot
véghez vinni. Még évekkel kés6bb is, noha az ellentétek And-
rassyval mar élesebbre hegyezdédtek ki, Kalnoky azon meg-
gv6zbdését fejezte ki, hogy épen Andrassy lett volna a leg-
hivatottabb férfia arra, hogy a monarchia kozjogi fejlédését
egy ilyen intézménynyel zarja le. Ministerkedése alatt Kal-
noky ezzel az eszmével folyvast foglalkozott, de sulyosabb
gondok miatt nem juthatott hozzi, hogy ezt a tervét megvalé-
sithassa.

Szerzénk nyoman bévebben ismertettiik Kalnoky bucesu-
levelét Andrassyhoz, mely jellemzé tobb szempontbol. Hogyv
Kalnoky egy lélekzettel magas allamférfitai szinvonalra helyez-
kedik, elismeré birdlatot mondva Andrassy mikodésérdl és
politikai sikereirél, s lesiilyed bureaukratiai alakisagoknak, egv
puszta czimnek a dicsditésére: ez olyan ellentét, a melyen az
embernek el kell amulnia. Flismerni azt, hogy a monarchia
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dualistikus szerkezete mellett is lehetséges a nagyhatalmi
politika, az egységes actié és aztan cletfogytiglan azon tépe-
16dni, hogy a monarchianak mily égeté sziiksége van biro-
dalmi kaneczellarra, ki a maga kezében egyesitse a monarchia
politikdjanak a szalait és a kit ezért feleldsségre 1s lehessen
vonni, mintha mindezek a tulajdonsagok és kellékek nem
volnanak meg a kiliigvministerben épen ugy, mint a biro-
dalmi kanczellarban: ez vagy valami bensé meghasonlasra
vall a lelkében, vagy pedig azt kell hinniink, hogy ismeretei
a monarchia kozjogi alkotmanyarél akkoriban még nagyon
fogyatékosak voltak. Hogy 6 mint pétervari kovet nem birt
maginak tiszta képet alkotni az osztrak-magyar kiiliigyminis-
ternek kozjogi allasardl, ez ugyan semmiképen sem volna
megbocsathato, de legalabb megmagyarazhato azzal, hogy foly-
tonosan kiilfoldon élvén, elég sajnos, nem értette meg a hat-
ranhetediki kiegyezés szellemét és intézményeit. Sokkal szigo-
rabb megitélés ala esik azonban az, hogy ezek az intézmé-
nyek az 6 lelkében még kiliigyminister koraban sem tudtak
elég mélyen gyokeret verni. A birodalmi kanczelldri mélt6-
sag monarchiankban csak par évvel azel6tt sziint volt meg
Beusttal, ki {61 volt ruhdzva ezzel a méltésaggal. Hat talan
Beustnek fényes sikerei és nagyhatalmi actiéja az 1870. évben,
a német-franczia haboru idején, kabitottak el Kalnokyt oly-
annyira, hogy minden dron visszavagyodott a kanczellari mél-
tosag diesé korszakara? Vagy taldn a birodalmi kanczellari
méltésagnak a hianya akadalyozta meg Kalnokyt abban, hogy
késGbb, a bolgar vilsag alkalindval, ne oldhassa meg «oly csat-
tandsan azt a monarchidara nézve oly fontos kerdést: hogy
lehet-e a monarchidnak dualistikus alakulata mellett nagy-
hatalmi politikat, egységes actiot kifejteni?» Ez a belsé meg-
hasonlis Kalnoky politikai jellemében, az a borongé fél-
homily, a mely végigvonul az 6 kozjogi dllasanak helyes fol-
fogisan, nem hagyta 6t el politikai mikiodésének egész ideje
alatt. Nem tudta, vagy nem akarta tudni, hogy mint kiligy-
minister a monarchia hatalmi dlliasanak meérlegelésébél és
a kiiligyministeri felel6sség szempontjabél hol és mikor kell
is, meg lehet is allast foglalnia a belpolitikai fejleményekkel
szemben. Nem birta magat elhatirozni, hogy Taaffe szlavisalo
politikdja ellen allast foglaljon a német szdovetség szempont-
jabol. Pedig Reuss herezeg német nagykiovet nem mulasztotta
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el 6t arra az ellentétre figyelmeztetni, a mely fonnall a mon-
archia kiilpolitikaja és Ausztria belsé politikdja kozt. Ellen-
ben a magyar egyhdzpolitikai kérdésben igenis helyén vals-
nak tartotta, hogy elhagyja semleges helyzetét, hogy az actio
terére lépjen, és egyik emlékiratot a masik utdn irassa kor-
nyezetével olyan politika ellen, a mely a monarchia kiilpoliti-
kajanak a korvonalait egy hajszalnyival sem érinti. Az igaz,
hogy 6 mint clerikalis és mint feuddlis mar érzelmeinél fogva
is ellensége lehetett a polgari hdzassdgnak, holott Taaffenek
szlav politikaja legfolebb ha hideg, szdmité elméjét érinthette,
de szivében bizonyara Taaffe részén volt. De hol van akkor
Kalnokynak Angliabol magdval hozott hires targyilagossiga,
hogyha a politikaban érzelmektél engedi magat elragadtatni,
s kiilonésen oly érzelmektsl, a melyek ellentétben vannak
Magyarorszag térvényes korméanyanak politikdjaval és a
magyar torvényhozés nyilt akarataval ?

Kalnoky mtikodésérsl pétervari nagykovetsége idejében
szerz6nk a kovetkezé rajzot adja. Mint pétervari nagykovet
érezte Goresakov ellenszenvét az osztrak-magyar politika irant,
a mely azon volt, hogy Oroszorszag tartsa meg a berlini szer-
z6dés azon hatdrozmanyit, a mely arra kotelezte, hogy had-
seregével vonuljon ki a Balkan-félszigetb6l. Az orosz kanczel-
lar mar akkor kezdette széni a szévetséget Francziaorszdggal
a kozépeurdpal hatalmak ellen. Kalnoky mindig azt a politi-
kat kovette, hogy ragaszkodni kell ugyan a berlini szerzédés-
hez, e mellett azonban Oroszorszag érzékenységét is lehet-
leg kimélni kell. Az 6 politikai mikodésének az volt és az is
maradt a czélja, hogy a Balkdn-kérdésben Oroszorszaggal
békés megallapodds j6jjon létre, annal is inkabb, mert 1880 ja-
nuaraban, midén Berlinen at Pétervarra utazott, itt Bismarck-
kal értekezett, kinek hatarozott politikaja az volt, hogy Orosz-
orszaggal az 6sszekottetést apolni kell, és hogy nagyon kedve
ellenére, csak a legvégs6bb sziikség esetén, aldozna fol az
orosz baratsagot az osztrak-magyar szovetségnek.

Szerzénk ugy tinteti f61 a dolgot, hogy Bismarcknak e
hatarozott politikdja donté befolyassal volt Kdlnokyra. A vilag
azonban Bismarck emlékiratabdl tudja, s6t magatsl Bismarck-
tol 1886. évi februari nagy beszédében hallotta is, hogy 6 nem
kedvetleniil, hanem készakarva és buzgén aldozta ol az orosz
baratsagot az osztrak-magyar szovetségnek, mikor Oroszorszag
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fenyegets dllast foglalt el Németorszaggal szemben. Bismarck
attél sem riadt vissza, hogy az orosz papirok ellen irté habo-
rut inditson a német piaczokon. Mi teljesen értjitk, hogy Bis-
marcknak megviltozott a nézete az orosz baratsagrol akkor,
a mikor Oroszorszag a Balkdn miatt nem Németorszagot, ha-
nem monarchidnkat fenyegette. De azt kevésbbé értjik, hogy
Bismarck nézetével miért kellett Kalnoky nézetének is meg-
valtoznia. Mi sziiksége volt Kalnokynak arra, hogy 6 kono-
kabbul ragaszkodjék az orosz baratsaghoz, mint Bismarck ?
Miért tekintette Kalnoky egész politikai magatartasara nézve
dontének és dogmdinak azt, a mit Bismarck az orosz baratsag-
r6l neki az 1880. évben mondott, a mikor maga Bismarck sem
tekintette azt dogmanak, mert az ¢ orosz baratsaga bizony
meglazult 1880 elétt is, meg utdna is.

Szerzonk azutan megemliti azt a torténelmi tényt, hogy
Kalnoky pétervari nagykoveti allasa alatt egy fontos diplo-
matiai irat jott létre, a melyben Kalnokynak jelentékeny része
volt. Oroszorszag és Ausztria-Magyarorszig kozott ugyanis
létrejott az a megallapodds, a mely szerint a két nagvhata-
lom, békés szandékainak biztositasa mellett, nagvjelentdségt
engedményeket tesz egymasnak. A bécsi kabinet megigérte,
hogy hozza fog jarulni Bulgarianak Keletruméliaval val6 egye-
siiléséhez «si elle se faisait par la force des chases» (magyaran
mondva : hogy az egyesiilés megtorténjék, ha Oroszorszagnak
ugy fog tetszeni). Ennek fejében Ausztria-Magyarorszagnak
szabadsdgdban all Boszniat és Herczegovinat formaszertien
bekebelezni a monarchiaba, mihelyt azt czélszertinek tartja.
pontjara nézve is megegyeztek az Oroszorszagra nézve ked-
vez6bb magvarazatban.

Roviddel Haymerle halala utén hivatalosan értesitették
Kalnokyt, hogy Haymerle utédjaul van kiszemelve. Kalnoky
erre azt felelte, hogy huszonhét évi tapasztalatai kovetkezté-
ben a kiiliigyi szolgalat terén és az eurépai udvaroknal szer-
zett ismereteinél fogva igenis ratermettséget érez magaban
ennek a szolgilatnak a diplomatiai részére, de aggodalmai
vannak abban a tekintetben, hogy neki, ki oly hosszt idén at
tavol élt a monarchiatdl, tavol allt a monarchia belsé viszo-
nyaitél, nem lesz tdmasza sem a parlamentben, sem az irdny-
ado partokban. Nem bir elég képességgel belss viszalyok el-
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simitasara. A kiraly nem adott helyt ezeknek az aggodalmak-
nak, hanem kinevezte 6t 1881. évi november 20-4n kiiliigy-
ministerré.

1I.

Az eddigiek utdn természetesnek tartjuk, hogy szerzénk
szerint Kalnoky kiiligyministerségének els6 korszakaban Bat-
temberg Sandor bolgar fejedelem ellizéseig azt tiizte ki maga-
nak politikai ezélul, hogy megszilarditsa a német szovetséget
és emellett elejét vegye minden viszalynak Oroszorszaggal.
Ez nagvon szépen sikeriilt is, olyannyira, hogy a fénnebb
emlitett szerzédést Oroszorszaggal, mely 1884-ben lejart,
harom évre meghosszabbitottak. Szerzénk itt megjegyzi, hogy
Kalnoky biraléi mar akkoriban fonnakadtak a bolgar kérdésen.
Azt vetették szemére Kalnokynak, hogy sziikség nélkil lemond
minden initiativarol a keleti kérdésben és igy ethagyja azt az
utat, a melyre Andrassy ralépett Bosznia megszallasaval.
Kalnoky azonban, nehogy Ausztria-Magyarorszag haboruba
keveredjék Oroszorszaggal, nem engedte magat leszoritani a
szerz6déshez hi politikajarél. Igaz, hogy Ausztria-Magyar-
orszag sem élvezhette az orosz megillapodas gytimoleseit,
vagyis Bosznia bekebelezését, mert Oroszorszag az énallésagra
torekvé Sandor bolgar fejedelem irant valo ellenszenvbol
nem akart beleegyezni Bulgaria egyesiilésébe Keletrumélidval
és igy Ausztria-Magyarorszagra nézve elesett az orosz meg-
allapodasban kikotott ellenszolgalat. Szerzénkkel szemben, ki
Kalnokyban a szerzédéshez vald hiiséget annyira elismerésre
mélténak talalja és minden kezdeményezést a keleti kérdésben
mindjart ugy tiintet fol, mint szerzédésszegést, két dolgot saj-
nalhatunk. Az egyik az, hogy Giers nem viszonozta Kalnoky
érzelmeit hasonld érzelmekkel Ausztria-Magyarorszag béke-
politikaja irant. Giers Bulgaria egyesiilését Keletrumélidval
kezdetben akarta, aztin ellenezte, a hogy Oroszorszag érdeke
ezt megkivanta; de Ausztria-Magyarorszag békepolitikdjaval
egy lityinget sem torédott. Masodik megjegyzésiink az, hogy
miért nem ragadta meg Kalnoky a kezdeményezést a bolgar
kérdésben, kiilonosen a bolgar fejedelem elismertetése dolgd-
ban, 1887-ben, miutan az 1881-iki egyezmény Oroszorszig-
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gal lejart és igy a kezdeményezés semmiféle szerzédésbe nem
iitk6zott volna bele ?

Kalnoky magatartiasat a szerb-bolgar haboru idejében
szerzénk imigy ismerteti:

A philippopolisi esiny (1885 szeptember 18), a melyet
kovetett Bulgaria egyesiilése Ruméliaval, volt elsé sérelme a
berlini szerzédésnek. A varatlanul jott esemény elsé benyo-
masa alatt Oroszorszdg és Ausztria-Magyarorszdg kolesono-
sen gvanakodtak egymadsra, hogy a forradalmat szitottdk. De
nemsokara kideriilt, hogy Oroszorszdg a Balkdnon érzékeny
vereséget szenvedett. Kalnoky, hogy a kétértelmtiségnek min-
den gyanujat magatdl elharitsa, a forradalom ellen foglalt
allast, mindamellett, hogy az 6nallé6 Bulgaria megteremtése az
osztrak-magyar érdekeknek megfelelt. Megmaradt ovatosan a
berlini szerzédés helyes értelmezése mellett, és az 1885. évi
november 7-iki delegationalis beszédében strébereknek ne-
vezte el a nagy bolgar mozgalom vezetéit, kiknek eljarasa, ha
altalinossa vilnék a Balkan-félszigeten, az anarchiat vonna
maga utan. S6t tovabb ment. Midén Milan kiraly elég okta-
lan volt, hogy magat mint a szultan fels6ségének és a Balka-
non veszélyezett egyensulynak védéjét tolja fo6l és Bulgaria
6t megtamadta, Ausztria-Magvarorszag ova intette 6t ugyan
a haborutdl, de azért mégis kifejezetten a maga részén latta
a bécsi kabinet rokonszenvét, és tényleg Ausztria-Magyar-
orszag mentette meg Szlivnicza utan a megalazastol. Az
osztrak-magyar kovet Szerbiaban, gréf Khevenhiiller, meg-
jelent Sandor fejedelem taboraban és Ferencz Jozsef csiszar
és kiraly nevében kivanta, hogy a bolgar fejedelem szakitsa
meg diadalutjat a szerb teriileten és tegve le a fegyvert.

A ki szerzénk e kis rajzat, a mely az akkori tényallas-
nak teljesen megfelel, elolvassa, annak lehetetlen meg nem
hédolnia Andrassy politikai geniusa elétt még most is, a
mikor ezek az események rég elvesztették mar actualis jellego-
ket. Andrassy kovetelte és siirgette monarchiank kezdeménye-
zését a Balkan-kérdésben. Kalnoky meg elitélte Bulgaria egye-
siilését Keletruméliaval annak ellenére is, hogy a fiiggetlen
Bulgiria megteremtése megfelelt Ausztria-Magyarorszag ér-
dekeinek. Ezzel egészen nyiltan az mondatik, a mit eddig
Kalnoky ellenségei sem mertek nyiltan kimondani, hogy
Kalnoky a bolgar kérdésben Ausztria-Magvarorszag érdekét
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teljesen kiszolgalta Oroszorszag érdekeinek. De Kalnoky még
tovabb ment; 6 oroszabb volt magdnal Oroszorszagnal is,
mert 6 Ausztria rokonszenvét Milan felé hajlitotta, midén ez
a szultan mellé allott, hogy megvédje az egyensilyt a Balka-
non, vagyis hogy meg nem torténtté tegye Bulgaria egyesiilé-
sét Ruméliaval, a mely egyesiilést maga Kalnoky is Ausztria-
Magyarorszag érdekében allonak tartott. Ennyit valéban
Oroszorszag sem tett. Oroszorszag nem rokonszenvezett Mi-
lannal, mindamellett hogy ez fegyvert ragadt a philippopolisi
allamesiny megtorlasara, tehat egy olyan iigyben, a melyben

Ezek utin az elézmények utdn nem lehetett tobbé a
Balkan népeitél kivanni, hogy valami nagyon tiszteljék Ausz-
tria-Magyarorszag érdekeit, a mikor maga Kalnoky sem tette
ezt. Azt is konnyen el lehet képzelni, hogy Milan Szlivnicza
utan mennyire becsiilhette azokat a rokonszenveket, a melyek-
kel Kélnoky megajandékozta.

Kalnoky politikdja, mondja tovabba szerzénk, Andrassy-
ban talalta legprononeirozottabb ellenfelét. Ez az allamfértiu,
athatva a merész kezdeményezés szellemétdl, Bosznia megszal-
lasat ugy tekintette, mint Ausztria-Magyarorszag messzire ki-
haté keleti politikajanak a kezdetét, s ezt a politikat lényegesen
elémozditva latta a német szovetség megkotésével. Andrassy
visszalépésekor abban hitt, hogy ismét hivatva lesz a kiiligyek
vezetésére. Kz a reménysége azonban Haymerle haldla utdn
nem teljestilt. A kiraly, midén 6sszehasonlitotta Andrassy és
Kalnoky tehetségeit, ugy nyilatkozott, hogv a magyar éllam-
férfia hivatottabb a kormanyra olyan idékben, a mikor a poli-
tikai csomot ketté kell vagni, Kalnoky ellenben ratermettebb
akkor, a mikor a esomét ovatosan fol kell oldani.

Itt alljunk meg egy kissé. O felsége vagy mondta ezeket
a szavakat, vagy nem mondta. Ha mondta, akkor hibaztatjuk,
hogy szerzé O felsége szavait idézi. Hibdztatjuk a torténelmi
kritika partatlansaga szempontjabol és az O felsége legmaga-
sabb személye irant koteles tiszteletbsl. Ez a partatlansag
egyik feldl és ez a tisztelet masik feldl illedelmetlennek tiin-
teti f6l elttiink, hogy a napi kronikas a héila Istennek még é16
legmagasabh factort is belevonja a vitaba és a kirdlynak alli-
tolagos nyilatkozata mogé buvik, hogy onnan kritikai felelds-
ség nélkil itélkezhessék. Ha pedig O felsége ezeket a szava-
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kat nem mondta, pedig alapos okunk van arra a foltevésre,
hogy nem mondotta, akkor legalabb is nagy meggondolatlansag
a szerzé részérdl, hogy ilyen szavakat ad O felsége szajaba.

Németorszagnak 1870 ota egész politikaja arra iranyult,
hogy Eurépaban ne timadjon semmi olyan politikai esomd.
a melyet széjjel kelljen vagni. Bismarcknak minden torekvése
abban csucsosodott ki, hogy a keletkezhetd politikai csomékat
ovatosan oldjdk meg. Fzért kototte meg a szdvetséget monar-
chidnkkal, ezért kototte Oroszorszaggal a hirhedt viszonbizto-
sitd szerzédést monarchiank hata mogott. A német politika
ez Ovatossaganak tulajdonithato, hogy 1. Vilmos esaszarnak
Bismarck lemondési szindékara csak egy valasza volt, az,
hogy «Niemals». Nalunk is az a koztudat él, hogy O felsége
Andrissy lemondésaba esak nagynehezen egyezett bele. Vissza-
Iépésének valédi okai a mai napig sem jutottak hiteles alak-
ban a nyilvdnossag elé. ¥él kell azonban tenniink, hogy ezek
az okok olyanok lehettek, hogy nyomds voltuknak O felsége,
habdr nem szivesen, végre mégis engedett. Arrél sem marad-
tak rank hiteles adatok, hogy Andrissy komolyan foglalkozott
azzal a gondolattal, hogy ismét atvegve a kiiliigvek vezetését.
Ez a gondolat azonban igen is élt a kiiliigyministerium tiszt-
visel6karaban és a diplomatiaban. Innét aztin kénnyen szivd-
roghatott ki a nagv kozvéleménybe. Beszélik, hogy Andrassy
visszalépése a kiiliigyministerium tisztvisel6karat valosigos
rémiiletbe ejtette. Andrissy egyéniségének vardzsa annyira
hatalmaba keritette a fobb tisztviseléket, hogy el se tudtak
képzelni, hogy a kiiliigyministerium fonnallhasson Andrassy
nélkil is. Az § visszalépése utin jo ideig attol féltek, hogy
valami balfogds, vagy végzetes diplomatiai baleset érhetné a
Ballplatz 4j urat. Jottek-mentek azonban a diplomatiai iigy-
darabok, jegyzékek, jelentések postan meg tavirdin, simén,
fonnakadds nélkiil, ugy hogy Haymerlét, a ki szintén a top-
rengdék és az aggodok kozé tartozott, egy szép mapon azzal
nyugtattak meg, hogy: «Es geht ja!» Ment is minden a maga
rendjén, csakhogy nem mindenben és kiilonésen a bolgar
fejedelem eltizése utin monarchiankra nézve nem épen ked-
vezfen. Szerzénk itt rovidesen ismerteti azt az emlékiratot, a
melyet Andrassy 1886-ban Gszszel atnyujtott O felségének a
keleti kérdés akkori dllapotarél. Az emlékirat Kdlnoky politi-
kdjat hevesen tamadta, mert ugy taldlta, hogy Kalnoky korla-
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tolta cselekvési szabadsagat azzal a megallapoddssal, a melyre
Oroszorszaggal jutott. Ilyen megallapodéasokat Oroszorszag-
gal nem volna szabad kotni, mert Ausztria-Magyarorszag al-
talok akadalyozva van abban, hogy czéljait a Balkinon erély-
lyel és elszantsaggal kovethesse. Ha monarchiank, tamasz-
kodva a német szovetségre, érdekeit nyomatékosan megévja,
a nélkill, hogy Oroszorszagot egyenesen kihivna, akkor ez
engedni fog. Oroszorszdg most épen oly kevéssé fogja meg-
koczkaztatni a haborut, mint 1879. évben. Most elérkezett a
kellé percz a cselekvésre, mert Ausztria-Magyarorszagra nézve
Oroszorszaggal és tegye magat 6nallova. Ebben a torekvésok-
ben a Balkan-allamokat a legnagvobb erével kell tamogatni.
Midén Ausztria-Magyarorszag ilyetén médon mint a Balkan-
allamok gyamoldja 1ép fol, szorosabban koétheti magdhoz
ezeket a népségeket.

Kalnoky ezeket az érveket az ¢ politikaja ellen azzal
czafolgatta, hogy hiszen Andrassy is orosz megegyezéssel ké-
szitette el sikereit, legel6szor is az 1871. évben az ugyneve-
zett harom-csaszar-szovetséggel, késé6bb meg az 1876. évi
megallapodassal. Ennek az utébbinak az alapjan indithatott
Oroszorszag haborut Torokorszag ellen és szerezhette meg
Ausztria-Magyarorszag Boszniat. Andrassy utédjanak a poli-
tikaja ugyanazon a vonalon halad. Kalnoky egyébirint azt az
elhatarozasat fejezte ki, hogy teljes erélylyel visszautasitja
Oroszorszagot, mihelyt til akarna tenni magat a szerzédése-
ken. Csabité volna, ugymond szerzénk, tiizetesebben kifej-
teni, hogyan latolgattdk akkoriban a két dllamférfiunak a Bal-
kan-politikat illet§ ellentétes modszerét és hogy mi valha-
tott volna inkabb hasznira monarchianknak: a megegyezés
Oroszorszaggal, vagy pedig a merész cselekvés, a mely
persze a haboru kozvetetlen veszélyébe sodorhatta volna
monarchiankat.

Szerzonk itt eléggé targyilagosan igyekezik azon, hogy
foltiintesse az ellentéteket a két allamférfiu politikai folfoga-
saban; de, ugy tetszik, 6 maga sincsen meggyézve Kalnoky
érveitél. Az ellentéteket nyilt kérdésekrek hagyja meg, noha
taldn 6 maga is alig bir ellenallani a csabito foladatnak, hogy
ezeket az ellentéteket elbiralas ala vegve. Megteszsziik tehat
mi azt, a mibe Kélnoky életrajziréja belebocsatkozni nem
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akart. Kénnyen tehetjiik, mert Kdlnoky eszejarasinak a czafo-
lata dgyszolvan kézen fekszik. O azt allitja, hogy Andrassy
is Oroszorszaggal valé megegyezéssel készitette elé sikereit.
Andrassy el6tt tehat a megegyezés Oroszorszaggal csak eszkoz
volt egy magasabb politikai czél: a siker szolgalataban. Kal-
noky pedig az orosz megegyezéstol nem kotott ki semmi sikert.
O tehat a megegyezést Oroszorszaggal mint onezélt tekintette.
Azt is kihagyja Kdlnoky szamitdsabol, hogy akkor, a mikor
Andrassy megegyezést keresett Oroszorszaggal, még nem léte-
zett a német szovetség. [lyen szovetség hianyaban, minthogy
Andréssy sem akarta a hdboru eshetéségét konnyedén kocz-
kaztatni, helyén volt a megegyezés Oroszorszaggal. De a német
szovetség megkotése utan azt tizni ki kiilpolitikank legf6bb
czéljaul, hogy egyetértésben €ljiink Oroszorszaggal : ez a tehe-
tetlenségnek, a lemonddsnak, hogy ne mondjuk, a meghu-
nyaszkodasnak a politikaja. Kalnoky, ugy latszik, nem tett
egyebet, mint félt a haboru eshetéségétdl. A haborut nalunk
senki sem akarta, de a haborutél valé félelem nem meritheti
ki egy nagy monarchia nagyhatalmi politikdjat. Kilonben a
bolgar események tovabbi fejlédése csakhamar kijézanitotta
Kalnokyt félelméb6l, mert, mint szerzénk, ki itt nyiltan vé-
delmezi Kalnoky politikajat, elismeréssel emeli ki, Kdlnoky
csakhamar kapott az alkalmon, hogy megmutassa a vilagnak,
hogy teljes erélylyel tud f6llépni akkor, ha Oroszorszag Ausz-
tria-Magyarorszdg érdekkorét érinti. Midén Sandor fejedelem
orosz zsoldosok altal fogolylya tétetett és Sofiaba valo dicsd
visszatérése utan is kénytelen volt lekdszonni; midén aztan
a czar Kaulbars tabornokot Sofidba kuldotte, hogy Bulgdriat
az 6 akaratdnak alavesse, akkor té¢bbé nem a bolgarok, ha-
nem Oroszorszag fenyegette az eurdpai békét és ugy latszott,
mintha a czdr az utat Konstantinapoly felé fegyveres hata-
lommal akarna maganak biztositani. A kézvélemény, kiilono-
sen Magyarorszagon, a fiiggetlenségoket vitéziil védelmezd bol-
garok részén volt és Kalnoky Salisburyval és Crispivel egyet-
értve, a leghatdrozottabban lépett {61 Oroszorszag ellen. A koz-
vélemény érziiletének legeldszor is Tisza ministerelnok adott
kifejezést, midon a magyar képviselohazban azt vallotta Ausz-
tria-Magyarorszag politikdjdnak, hogy egyedil Toérokorszag-
nak volna meg souverenitasabdl kifolyslag az a joga, hogy
Bulgéridban fegyveres hatalommal lépjen fol; mas hatalom-

Budapesti Szemle. CV. kitet. 1901. 12
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nak nincsen abhoz joga. Oroszorszag nem kovetelheti maga-
nak a protectoratus jogat. A hatalmi viszonyokon a Bal-
kan-félszigeten csak a berlini szerz6dés oOsszes signatarius
hatalmak hozzajarulisaval lehet valtoztatni. A czar, mélyen
megsértédve e biiszke beszéden, ekképen nyilatkozott egy osz-
trak-magyar diplomata el6tt: Tisza megsértette Oroszorsza-
got és vele egyiitt engem is.

«Mind e mellett, igy folytatja szerzénk, Kalnoky ismé-
telte 1886. évi november 13-an tartott exposéjaban az erélyes
nyilatkozatokat. Beszédének stilusa, maskor jozan és tartoz-
kodé, a pillanat jelentéségéhez képest hatarozottsigra emel-
kedett, a melyet a diplomatiai lekotelezettségnek gondosan
vilasztott kifejezése még inkabb fokozott. Ezzel Kalnoky elébe
vagott annak a tamadasnak is, a melyet Andrassy fonnebb
emlitett emlékirataban ellene intézett. Andrassy ugyanis
hibaztatta, hogy Ausztria-Magyarorszag oly viszonyba jott
Oroszorszaggal, hogy ezzel a német szovetség hatékonysagit
gvongitette, a mennyiben Németorszdgra oly kozvetité szere-
pet héaritott, a mely neki nem lehet kellemetes. Sohasem sza-
bad Németorszagtol kivanni, hogy Ausztria-Magyarorszag kép-
viseletében Oroszorszaggal olyan hangon beszéljen, a milyen
csak magat a monarchiat illeti meg sajat érdekeinek képvise-
letében. Barmennyire banthatta Kélnokyt Andrassy ellenzéki-
sége: mind a két allamférfia nagy szolgalatot tett hazajanak ;
Oroszorszag elétt nyilvanvaléva valt, hogy Kalnoky épen csak
a legkevesebbet kivan abbdl, a mit egy osztrak-magyar minis-
ter egyaltalaban kivanhat.»

Szerzonk azon igyekezik, hogy Kalnoky f6llépését Orosz-
orszag ellen gy tiintesse f6l, mint az 6 allamférfiui erélyének
megnyilatkozasat. De az elfogulatlanabb kritika a dolgot mas
vilagitasban latja. Csak azutdn a nagy erkolesi nyomds utdn, a
melyet gyakorolt ra a magyar kozvélemény egyik fel6l, Salis-
bury meg Crispi a masik fel6l, birta Kalnoky magdt annyira
megemberelni, hogy Kaulbars tabornok kiildetése vagyis Bul-
garia meghoditdsa és a berlini szerzédés ilyetén durva meg-
sértése ellen allast foglaljon. De ebben az allasfoglaldsban
sem akarta a kezdeményezés 6diumat magdra vallalni, nem
akarta, hogy a czdr 6 ra haragudjék, hanem Tiszat tisz-
telte meg ezzel a szereppel. A proba tehat el volt dontve:
lehetett Oroszorszaggal szemben erélyesen is follépni a ber-
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lini szerzédés sértetlen fontartdsa érdekében és a Balkan-alla-
mok 6ndllosaga javara, a nélkill, hogy e miatt okvetleniil
habortuba kellett keveredniink Oroszorszaggal. S6t a czar sze-
mélyes megsértédése sem jelenti még a haborut. Végre tehat
maga Kalnoky is fényesen igazolta Andrassy erélyesebb poli-
tikajat. Andrassy szemében a német szovetség egy hattér volt,
a mely fedezi Ausztria-Magvarorszdgot, midén ez maga cse-
lekszik, maga Ovja meg sajat érdekeit és masokéit is. De
Andrassy sohasem értelmezte a német szovetséget tigy, hogy
az operaljon helyettink a mi érdekeinkért. 8 minthogy And-
rassy a német szovetséget ilyen megterheltetési probanak soha
nem akarta kitenni, nem is engedte magat actidjaban donté-
leg befolyasoltatni sem Bismarcktol, sem a német szovetségtol.
Kalnoky ellenben a, német szovetséget ugy tekintette, mint
mankét, a mely nélkill Ausztria-Magyarorszdg nem jarhat
szabadon. A német szévetség Kalnoky értelmezésében épen
esak arra valo volt, hogy Ausztria-Magyarorszag minden actio-
képességét megbénitsa. Es ha taldn mégis lett volna a Balka-
non valami kis zugocska, a hol a német szovetség nem koti
vala meg Kalnoky kezét, akkor az orosz haboru kisértete
rémitgette Kalnokyt, a haborutol valé félelem lidérczként
nyomta a lelkét és nem engedte szabadon follélegzeni. Német
szempontbdl talan lehet ezt Kalnokynak érdemiil betudni, de
hogy osztrik-magyvar szempontbdl mi érdeme volt Kalnoky-
nak a keleti kérdés és a bolgar valsag lefolyasiaban, ezt bajos
kitalalni.

De azért, mint szerzénk dicséretesen kiemeli, Kdlnoky
megkapta a delegatioktol a bizalmi szavazatot, a melyhez grof
Andrassy is csatlakozott a dolog kedvéért, a mi Kalnoky alla-
sinak megadta a kivant szilardulasat. A delegatiok a rako-
vetkez6 év mdarczius havaban meg is szavaztak az 521 mil-
liényi hadi hitelt, hogy a monarchia diplomatiai actiéjanak
nyomatékot adjanak és a monarchia Oroszorszag hatalmas
hadi késziildésével szemben komolysagot mutasson.

Ezzel folitotte fejét az orosz hdaboru veszedelme. Bis-
marck kijelentette a bécsi és a pétervari kabinet el6tt, hogy
az 6 folfogasa szerint Bolgarorszdag Oroszorszag érdekkorébe
tartozik, és nem lehet Oroszorszigot megakadalyozni abban,
hogy tekintélyét barmilyen eszkozokkel. még hatalommal is,
helyreillitsa. A kirdly erre megkérdeztette Andrassyt, hogy
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vajon Berlinben nem toérténtek-e ilyen értelemben valami
szobeli megallapodasok ? Andrassy a leghatarozottabban kije-
lentette, hogy kétségtelentil all, hogy Oroszorszag azzal az
igéretével, hogy csapatai a Balkan-felszigetbdl ki fognak vo-
nulni 1880-ban, elismerte Bulgaria 6nrendelkezési jogat. Grof
Kélnoky most Bismarck ellenére sem akart beleegyezni abba,
hogy orosz hadesapatok vonuljanak Bulgiriaba. Kalnoky
annal is inkdbb ellenezte Oroszorszidg ujabb katonai térfog-
lalasat Bolgarorszdagban, mert Crispi, miutin 1887 tavaszan
Olaszorszag szovetsége a két kozépeurdpai hatalommal szildr-
dabb alakot 6ltott, Bulgaria onallosagdért még Magyarorszag-
nal is hatarozottabban szallott sikra. Ekkor Oroszorszag hely-
zete annyira fesziilt volt nemesak monarchiankkal, hanem
Németorszaggal is, hogy maga Bismarck is kénytelen volt
Oroszorszag fenyegetésére hadiizenettel valaszolni. A hada-
kozast nem agyvukkal nyitotta meg, hanem <azzal, hogy az
orosz értékpapirokat szamkitizette Németorszagbdl. A porosz
vezérkar azonban komolyan foglalkozott az orosz haboru eshe-
téségével és szerzénk hiteles forrasbél tudja, hogy Moltke és
Waldersee a haborut elkeriilhetetlennek tartottdk azzal az
indokolassal, hogy a pillanat alkalmasint most kedvezébb, mint
lesz kés6bb. Albrecht féherczeg és Rudolf tronorokos hasonlo
nézeten voltak, csak Vilmos csaszarnak és Bismarcknak volt
mas a véleményok.

A német kanczellar szildrdul megmaradt a mellett, hogy
az egyetértést Oroszorszaggal fonn kell tartani, hogy Franczia-
orszag elszigetelve maradjon. Fzt Bismarck ki is jelentette
Kalnoky el6tt, midén ez 1887. évi szeptember 16-4n nala la-
togatast tett, mely latogatas alkalmaval Kalnoky szilardul
visszautasitott minden imputatiét arra nézve, hogy a béke
kedvéért aldozzak 6l Bulgdriat. Szerzénk ezt a szilardsagot
nagy érdemeiil tudja be Kalnokynak. Igy érte el Kalnoky azon
kettds czélt: hogy a béke is fontartassék Oroszorszaggal, meg
Oroszorszag is kiszorittassék a Balkan-félszigetbsl. Nem volt
kénnyd dolog, igy folytatja szerzénk, Ausztria-Magyarorszag-
ban az ellentétes elemeket ebbe az iranyba belevezetni, mert
az orosz bardtsag sz0sz6loi, grof Wolkenstein nagykovettel az
él6kon, azon a nézeten voltak, hogy Kalnoky nagyon messzire
ment Bulgaria fiiggetlenségének hangsulyozasiban és ezzel
fegyvert nyomott kezébe az orosz hadipartnak. Wolkenstein
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szembeszallt, mint kideriilt jogosan, azzal a véleménynyel,
hogy III. Sandor czar tdmado haborut tervez a kozépeuropai
hatalmak ellen és Bécsben arra hatott, hogy a czart erdsitsék
meg békés szandékaban. Ezzel szemben Andrassy és a magyar
politikusok nagyobb erd kifejtésére szoritottak a monarchiat.
Andrissy a magyar delegatiéban 1887. évi marcziusban és
novemberben kivetelte Ausztria-Magyarorszag erésebb follé-
pését és kezdeményezését abban az iranyban, hogy Koburg
herczeg elismertessék mint bolgar fejedelem a nagyhatalmak
részérgl. Csak erds follépéssel, igy vélekedett Andrassy, lehet
Oroszorszagnak impondlni. Kdlnoky visszautasitott minden
eljarast a jelzett iranyban és november 5-iki delegationalis
beszédében megmaradt a mellett, hogy minden beavatkozas
a bolgar kérdésbe barmelyik hatalom részérél foltétlenil ki-
zdarando.

Szerzénk mindenképen azon van, hogy Kalnokynak ér-
deméiil szamitsa be az 6 magatartasat Oroszorszaggal szem-
ben, a mi, ismételjik, értheté olyan korszakban, mikor egy
Bismarck all a német kiiligyek élén s szellemi és politikai
fensébbségével befolyasol minden német gondolkodot és irét.
De az elfogulatlanabb torténelmi kritika nem teheti magaéva
szerzénk e folfogasat. Mi nem tudjuk folfedezni Kalnoky ér-
demeit a békének Oroszorsziaggal valo fontartasa koril, a
mikor Wolkenstein nagykovet helyes és beigazolt értesiilése
szerint, a ezarnak nem voltak haborus tervei. A béke fontartasa
koril a ezarnak hasonlithatatlanul nagyobb érdemei vannak,
mint Kélnokynak. Ha a czar Tiszanak a mi Balkan-politi-
kankra nézve alapvetdé hires nyilatkozatai utan is megmarads
békés szandékai mellett, akkor folilhaladja a mi itéld tehet-
ségiinket annak a kifiirkészése: hogyan lehessen az érdemet
az Oroszorszaggal fontartott békéért Kalnoky javara irni. Hogy
Bismarck kedvéért nem akarta Bulgariat a czarnak folaldezni,
miutan Magyarorszag, a melyhez az osztrak-magyar kiiligy-
ministernek talan mégis valamivel t6bb joga van, mint Bis-
marcknak, mar lekototte a monarchiat Bulgaria onallésaga
mellett, ezt maga a jo német érziileti szerzénk sem képes
Kilnokynak érdemképen {élszamitani. Ks mily csodélatos
alakuldsa a korilményeknek! Kalnoky megint Bismarckabb
Bismarcknal. Bismarck megint nem csinal dogmat oroszbarat
voltabol. A német pétervari nagykovet bizonyéara volt olyan
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jol értesiilve a czar békés hajlamarol, mint Wolkenstein, de
azért Bismarck még sem habozik egy perczig sem abban, hogy
Oroszorszag ellen meginditsa a diplomatiai haborit az orosz
allampapirok szamizése alakjaban, mihelyt a Balkan kérdé-
sében a viszony Oroszorszaggal valsagossa valt. Hidba jelen-
tette ki Bismarck a német Reichstagban 1887. évijanuar 11-én,
hogy Bulgdria neki Hekuba, hogy Németorszdgra nézve tel-
jesen kozdnbos, ki kormanyoz Bulgaridban és hogy Bulga-
riaval egyaltaldban mi lesz. Ezt akkor Bismarck teljes joggal
mondhatta, mert ezt fedezi Andrassynak azon &llaspontja,
hogy nekiink magunknak sajat erénkbél kell cselekednink
a Balkanon és nem szabad Németorszagra oly kozvetits szere-
pet haritani, a mely rea nézve kellemetlen volna. A kiilonbség
Andrassy és Kalnoky kozott esak az, hogy az elébbi meg akarta
ugyan kimélni Németorszagot attol, hogy Ausztria-Magyar-
orszag mellett kozvetitsen, de épen ugy visszautasitott minden
német kozvetitést Ausztria-Magyarorszag érdeke ellen is. Gréf
Andrassynak az erds, 6nallé kezdeményezésre teljesen elégsé-
ges volt a monarchia ereje és a német szovetség hatfedezetiil.
Kalnoky szemében ellenben az volt a déntd, hogy Németorszag
nem akar kozvetiteni Ausztria-Magyarorszdg mellett. Ez neki
elég volt arra, hogy tartdzkodjék minden kezdeményezéstdl
még akkor is, a mikor, a pétervari nagykovet jelentése szerint,
Oroszorszag haborus terveitél ez idében nincs mit félnie,
Andrassy meg, hivatalos értesiilés nélkiil is, épen oly erds
intuitioval itéli meg a czart helyesen, mint megitélte volt III.
Napoleont, midén 1870-ben visszatartotta Ausztria-Magyar-
orszagot és Beustot a franczia-barat kalandos politikatol, a
mely politika Francziaorszagot ugyancsak nem menthette
volna meg a megveretéstél, monarchiankat azonban a keleti
kérdésben alkalmasint compensatiés jatszolabda szerepére
sillyesztette volna le Németorszag és Oroszorszag kezében.
Andrassy, midén az orosz harezi késziiloddéseket kell6 értékok
szerint becsiilte, tudta, hogy Oroszorszdggal szemben semmit
sem koczkaztatunk, hogyha megragadjuk a kezdeményezés
jogat Koburg herczeg elismertetése iigyében. Az az Orosz-
orszdg, a mely nem kezdett habortuba, mikor nem engedtiik
meg neki sem a védnokséget Bulgaria folott, sem azt, hogy
fegyveres erdvel esinaljon rendet Bulgariaban, még kevésbbé
iizenhet nekiink hdaborut azért, mert kezlinkbe veszsziik a bol-
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gar fejedelem elismertetése ligyét. Azt is bajos volna meg-
magyarazni, hogy Kalnoky mibél szarmaztatta le azt az elvet,
hogy barmelyik egyes hatalomtol kiindulé minden beavatko-
748, tehat a tisztan diplomatiai kozbenjaras is, a bolgar kér-
désben foltétleniil kizarando. Tisza csak a fegyveres beavat-
kozas és a védnokség ellen szélott. A diplomatiai kozbenjaras
a fejedelem elismertetése ligyében nem ellenkezett sem a ber-
lini szerzédéssel, sem Bulgaria onallésagaval. Ellenben a dip-
lomatiai kozbenjards nagyon is megegyezett Ausatria-Magyar-
orszag jol folfogott azon érdekével, hogy a Balkin népeit
kozelebb hozzuk magunkhoz, midén 6nallésagukat és fejedel-
mok elismertetését nekiink koszonhetik.

A német-orosz viszony javult a czarnak [837. évi no-
vember 18-an Berlinben tett latogatdsa utan és ezzel parhu-
zamosan csillapult a fesziiltség Oroszorszagnak monarchiank-
hoz vald viszonyaban is. Oroszorszagot tapasztalatai 1854-ben,
meg 1878-ban arra tanitottak, hogy a Balkdnon kiizd6 csa-
patai, még akkor is, ha gy6ztesek, végre mégis kénytelenek
visszavonulni, hogy ha a Habsburg-monarchia téretlen hatal-
massiga ellenséges oldalallasba helyezkedik. Az pedig, hogy
el6bb Ausztria-Magyarorszdgot tamadja meg és gyézze le, a
haborut Németorszaggal is elidézné. Kalnoky és Lobanow
orosz nagykdvet most arra a meggy6z6désre jutottak, hogy
merd kaland volna, Bulgaria miatt héboruba keveredni. Lo-
banow, késébb mint orosz kanczellar, az orosz kiilpolitikat
mas iranyba, Kelet-Azsia felé terelte, Kalnoky és Lobanow
végre megértették egymadst, miutdn a czar hosszu belsé kiiz-
delem utin elhatdarozta magat arra, hogy Bulgariat a maga
sorsara hagyja és teljesen visszavonult attél — a véleménye
szerint — halatlan néptél.

Végre hosszit vajudds utan és nagy kerilé uton Loba-
now és Kalnoky eljutottak ahhoz a ponthoz, a honnan And-
ragsy kiindult, hogy tudniillik Oroszorszag nem fog Bulgdria
miatt haboruba keveredni monarchiankkal.

Szerzénk tiizetesen ismerteti az 1887. évi viszalyt és
ezt helyesen teszi, mert ez a legvilagosabban tinteti t61 Kal-
noky politikai modszerét. «Andrassy hivei», dgymond szer-
z6nk, «azon a nézeten voltak ugyan, hogy az 6 utodja esupan
védelmi allasra szoritkozott és hogy ezzel elmulasztatott a
kell6 percz a monarchia hatalmi korének kitagitasara dél felé.
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Azonban senkisem tagadhatta, hogy Kélnoky azokat a czélo-
kat, a melyeket maga elé tiizott, el is érte. O megkivanhatta,
hogy ne varjak téle Ausztria-Magyarorszag hatalmédnak kifej-
tését oly mértékben, a melylyel 6 nem tartotta dsszeegyeztet-
hetének a monarchia belsé erejét. Elétte aggalyosnak latszott
egy oly, barcsak diplomatiai vagast is mérni Oroszorszagra,
a mely haborira vezethetett volna. Hogy egy nalanal geniali-
sabb férfid mit tett volna, az mas kérdés. O idegenkedett attél,
hogy a jatékos szerencséjére szamitson, a mint ezt olyan fér-
fiak, mint Bismarck és Cavour nem ritkan tették. E mellett
azt is tekintetbe kell venni, hogy a Habsburgi monarchianak
végteleniil bonyolédott viszonyai kozott nem lehet hathatos
politikdt ugy csinalni, mint egységes nemzetiségti alla-
moknak.

Egységes nemzeti allamban a kézvélemény dradata viszi
magdval azt a ministert, a ki nagy czélokra torekszik. Ausztria-
Magyarorszagban ellenben az dllamférfiui higgadtsagnak és
miivészetnek kell potolnia azt, a mit amabban a nemzeti im-
pulsus ruganyossdga megtesz. Mindebben tisztan folismerhetd
Kalnoky képességeinek terjedelme és hatira. O a haborut
akarta elkerilni Oroszorszdggal és el is keriilte, a nélkil,
hogy gyongeséget drult volna el. Az 6 Shajainak megfelelt
volna még az is, hogy Oroszorszaggal teljes egyetértés léte-
siljon. Kalnoky szivosabb volt, semmint vallalkozo; ereje
inkabb a védelemben volt, mint a tAmadésban.»

Az idézett sorokat, a melyek jellemzik Kalnoky politikai
egvéniségét, mi is alairjuk. O az orosz baratsagot jobban sze-
rette, mint a német szovetséget, neki a béke Oroszorszaggal
volt a legfébb czélja. A német szovetség és Bismarck nyomdsa
neki épen csak arra szolgalt, hogy ra timaszkodjék e czél
érdekében. Mi sem feszegetjik a kérdést, hogy egy nalai-
nal genialisabb allamférfiat mit tett volna Kalnoky helyén.
De ez a kérdés nem is kérdés eldttiink, mert hiszen tisztan
lattuk, hogy a nildnal genialisabb Andrassy mit és mennyi-
vel tébbet tett. Andrdssy is a békét akarta Oroszorszaggal;
de e mellett a berlini szerzédés végrehajtasat és a Balkan-
népek kozeledését hozzank is akarta. Bz az utébbi volt And-
rassy foczélja. Kalnoky elétt ez mellékes dolog volt. Féezélul
a béke Oroszorszaggal lebegett szeme elétt.

Ez a nagy kiilonbség Kdlnoky és Andrdssy kozott. De
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ezt a kiillonbséget szerzénk mindamellett, hogy targyilagos-
sagra torekszik, nem latszik észrevenni. De mi épen az elfo-
gulatlan targyilagossaggal nem birjuk oOsszeegyestetni aazt,
hogy szerzénk mintegy védelmére kel Kalnokynak, midén
magyarazza az 6 folfogasat abban a tekintetben, hogy a kiil-
politika vezetésére nézve mennyire lényeges a kiilonbség, ha
az illeté allam egy vagy tobb nemzetbél all. Szerzénk itt meg-
elégedhetett volna azzal, hogy Kéalnoky folfogasat errdl a kii-
lonbségrol egyszerlien megismertesse veliink. Elég tudnunlk,
hogy Kalnoky nem becsiilte sokra monarchiank actioképes-
ségét a nemzetiségek életében mutatkozé ellentéteknél fogva.
Mar maga ez a folfogas is megezafolja a szerz6é azon jellem-
zését, hogy Kalnoky nem mutatott gyongeséget Oroszorszag-
gal szemben. A ki monarchiankrél tugv gondolkozik, mint
Kélnoky, az mar eleve nem tanusithat a kiilpolitika vezetéseé-
ben mast, mint gyongeséget. Hidba emelkedett magasabb
szarnyalasra azon fonnebb idézett levelében, a melylyel And-
rassytol ennek visszalépése utdn buesat vett, a mely levélben
Andrissy legnagyobb érdemét abban latja, hogy csattandsan
megfejtette a monarchiankra nézve oly fontos kérdést, hogyv
lehetséges-e a dualistikus monarchiaban egységes kiilpolitikat
csinalni. Mar pedig ha az egységes kiilpolitika lehetséges a
kozjogilag ketté valt monarchiaban, akkor az még inkdbb le-
hetséges a nemzetiségekre kiilon szakadt, de kozjogilag egy-
séges Ausztriaval. Mert Kalnoky a nemzetiségi ellentéteken a
cseh-német viszalyokat értette. O benne a szlav érzelmi
osztrak feudalis meghasonlasba jutott hivatalos allasaval. Er-
zelmeivel az orosz baratsag felé hajlott, de hivatalos allasa-
nil fogva, engedve a nalanal erdsebb viszonyoknak, az orosz-
barat politikdval ellenkezd irdanyban kellett haladnia. A nem-
zetiségek kiilonbozé voltara valé hivatkozas nem egyéb ko-
penynél, a melybe a szerz6é az 6 bensé meghasonlasat torek-
szik burkolni. Magyar ember el6tt nem kell béven fejtegetni,
hogy mit esindl nalunk a gazda, mikor szantani kell és nines
mas igavond joszaga, mint egy lova és egy szamara : befogja
a lovat és a szamarat és szdnt. Ha masképen nem lehet, igy
is szant és lesz termése, élete. Az a gazda, a ki elfogult rend-
szerekhez koti magat, ilyenképen nem fog szantani-vetni, s
nem is lesz termése, hanem bolesen hivatkozni fog arra, hogy
marha-allomanyanak killonbozs volta nem engedi meg az
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egységes actiét foldje miivelésében. Melyik a ketté kozil cse- -
lekszik helyesebben ?

Bezzeg Bismarck 1866-ban nem kérdezte : hogyan indul-
jon haboruba Ausztria ellen, mikor délfelél Szaszorszag, Ba-
jororszag, észak fel6l Hannover, nyugot fel§l Kassel és Frank-
furt, fegyveres erével csatlakoztak Ausztria tgyéhez. Hogy
Ausztria-Magyarorszagon milyen nagyhatalmi politika lehet-
séges, azt nem a nemzetek kiillonbozésége fogja eldonteni.
Nem fogja eldonteni az a kiiligyminister sem, ki gyonge-
ségének leplezésére hasznalja fol az allam tébbnyelviiségét.
A kilpolitikai actié sikere vagy sikertelensége egyediil attol
figg, hogy vajon egy Andrassy, vagy egy Kalnoky fogja-e
vezetni a monarchia kiilpolitikajat. Es ha egy kiiligyminis-
ter nem tudja a killonboz6 nemzetiségeket egy kiilpolitikai
actidra egyesiteni, ebb6l nem az kovetkezik, hogy nem kell
vagy nem szabad csinalni semmiféle kiilpolitikat, hanem ko-
vetkezik az, hogy oly férfiura van sziikség a kilpolitika veze-
tésében, a ki az egységes actié problemajat meg tudja fej-
teni, a mint ezt Andrassy tudta. Abban is téved a szerz6, hogy
Bismarck és Cavour a jatékos szerencse-csillagaban bizakodtak
és erre alapitottak politikdjokat. A kiillonbség a genialis és a
sablonos diplomata ko6z6tt abban 4ll, hogy az el6bbi czéljat,
a melyet életht plastikaval kidomborodva lat mindig maga
el6tt, a cselekvésben, a hatalomszerzésben, mint Bismarck és
Cavour, a vagyonosodasban, mint Gladstone, de mindig eré-
fokozasban helyezi. A sablonos diplomata ellenben allami
czéljait a maradasban és a tétlenségben latja. Metternich és.
Bismarck voltak conservativek, voltak forradalmarok és fol-
forgatok is, a szerint, a hogy az'allam hatalmi czéljai meg-
kivantak. Kalnoky csak a békét tartotta fonn Oroszorszaggal,
egyebet nem tett semmit. A politikaban hatalmi czélokat sok-
szor csak nagy keriil6é uton és csak lassan lehet elérni, vagy
hozzajok csak kozeledni is. A politikaban csak a czél all tisz-
tan az allamférfia szeme el6tt, de a czélhoz vezet6 ut, a mint
ezt egy mas alkalommal maga Bismarck fejtegette épen szer-
zénk elott,*) legtobbnyire gérongyes, tekervényes és kodos is.
Mikor Cavournak ernyedetlen kiizdelmek utan sikeriilt keresz-

*) L. Friedjung, Der Kampf wm die Vormachtstellung in Deutsch-
land. I1. két. 521. lap.



Grof Kalnoky (fusztde. 187

tiil vinni azt, hogy a krimi haboruban Olaszorszag 15,000 fényi
hadecsapataval résztvegyen, ki latta és ki hitte, hogy Cavour
ezzel bele akart furakodni az eurdpai concertbe, hogy aztin
valamelyik megfelel$ alkalommal annal kénnyebben titizhesse
Eurépa napirendjére az olasz kérdést? Ez az alkalma a périsi
congressus alakjaban csakugyan meg is j6tt és mar ott plan-
tilta bele Olaszorszag folszabaditasanak eszme-esirdit I11. Na-
poleon lelkébe. Mekkora keriilé ut volt az, mely a schleswig-
holsteini osztrék-porosz kozbirtoklastol Németorszag egye-
siiléséig vezetett! Ellenben annak az allamférfiunak, kinek
nincsenek egyéb czéljai, mint hogy Oroszorszaggal fontartsa a
hékét, nincsen sziiksége semmiféle keriilé utakra, az egy-
szertien otthon marad és 6vja becses egészségét az élet veszod-
ségeitol.

Bismarck és Cavour mindig nagy czélok kivitelére tore-
kedtek. A kivitelnél természetesen szerepe jut a véletlennek
is. Egy habori kimenetelét sohasem lehet esalhatatlan pon-
tossaggal elére kiszamitani. Minthogy a véletlent a nagy
actiokbdl nem lehet teljesen kizarni, a szerzd tévesen azt
hiszi, hogy ezek az allamférfiak épen arra a véletlenre, vagyis
a jatékos szerencséjére biztak magokat. Nem ebben bizakod-
tak. Ok diplomatiai hadjarataikat épen oly szabatosan tervez-
ték és dolgoztak ki, mint akar I. Napoleon vagy Moltke az 6
katonai hadjarataikat, 6k nem a jatékos szerencséjében, hanem
az éveken at almatlanul toltott éjjeleken meghanyt-vetett
politikai szamitasuk helyes voltaban biztak. Abban a politikai
conceptioban, a mely nem akar véghez vinni vagy terem-
teni semmit, természetesen nem lehet része a véletlennek
sem. Az pedig, a ki az ilyen conceptiokban is érdemeket
fedez fol, oly szempontbdl biralja az embereket és az allamo-
kat, a melyre nem helyezkedhetik egy nagy monarchia kiil-
politikdjanak ontudatos vezetdje.

A munkamegoszlds nagy elve a szellemi termelés terén
épen ugy érvényesiilt, mint az anyagi munkaén. Valamint
az emberi lélek érzelmi vilagaban kilon rovatoltak a szépet
és az erkolesot, ugy az allami tudomanyokban is elkiilénitet-
ték az erkolesot a politikatol. A politika minden idében nem
volt és nem lesz egyéb, mint a hatalom kezelésének a mtivé-
szete. Tévednek, a kik a politika e magyarazasat akar Macchia-
vellire, akdr Spinozara vezetik vissza. A vilagirodalom leg-
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classikusabb politikai tankonyve Aristoteles politikdja, a
melyhez képest, Treitschkével sz6lva,*) mindannyian, kik po-
litikai irodalommal foglalkoznak, kontarok. Aristoteles konyve
a hatalom kezelésének kiilonbozé moédjait ismerteti meg ve-
link, mert ez, csakis ez teszi a politikat. Az, a ki a politika-
ban nem tudja, vagy nem akarja az adllam hatalmat gyarapi-
tani, vagy akarcsak teljes mértékben érvényre juttatni: birjon
bar a vilagnak Osszes j6 tulajdonsdgaival, azzal az egygyel
nem dicsekedhetik, hogy ért az allamvezetés és a politika
miivészetéhez.

A nyolezvanas évek eseményei, ugy latszik, visszahatas-
sal voltak Kdlnoky jellemére is, a melyr6l szerzénk ismét
élethit rajzot ad. Az évek haladtaval, ugymond szerzénk, Kal-
noky természete mind érdesebb, magibaszallobb, komolyabb
és zarkozottabb lett. Mint minister egészen munkajaba me-
rilt el. Ebben sohasem tehetett eleget 6nmaganak. Bamula-
tos, mekkora halmazat a leveleknek, siirgénydknek és emlék-
iratoknak birta tollaba venni. O annyit dolgozott, hogy maga-
sabbrangu tisztvisel6i azon panaszkodtak, hogy nem hagy
nekik semmi tennival6t. Minthogy mindenrdl csak 6nmaga-
val tanacskozott, azt hitte, hogy iromanyainak a formajat is ¢
maga tudja legjobban megadni. Természete hajlott ugyan az
érzékenységre, de sokat tartott arra, hogy teljesen uralkodjék
magan. Ebben a tekintetben odaig ment, hogy azokra, kik
csupan hivatalosan érintkeztek vele, a hidegség benyomasat
tette. A diplomatiai érintkezés vele azonban, mihelyt politikai
tigyek keriiltek széba, kénnyt és kényelmes volt. Tiszta és
szabatos volt kifejezéseiben, ellensége volt minden phrasisnak.
Teljesen ismert minden, barmilyen tavolesé ligyet. Az érteke-
zéseknél a targysorozat elintézése nala kimért titemben folyt
le, mar csak azért is, mert nagy munkaterhénél fogva mel-
16znie kellett minden kitérést. Személyérél, hajlamairol, vagy
érdemeirdl nala sohasem volt szo, s6t sértve érezte magat
nem csekély biiszkeségében, ha csak egy széval is elismerést
fejeztek ki neki.

Nagy urnak tartotta magat és egészen fouri korckben
és nézetokben élt; ezeken kiviil nem voltak osszekottetései,
sem szellemi érintkezései. Ebbdl magyarazhaté nala az a ko-

*) V. 6. Treitschke, Politik. 1. kot. bevezetés.
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zony is, a melylyel viselkedett a sajto irant. Nem#fogadta soha
a sajté embereit és nem értett hozzd, hogy ezen az épen
olyan fontos mint érzékeny miiszeren jatszszék. Igy tortént
aztdn, hogy diplomatiai kérékon kivil alig ismerték. Tisztelt,
de megkozelithetetlen alak volt. Ez artalmara lett késébb, mikor
viszalya tamadt a magyar kormanynyal. Amde, ha tavolallok
dolyfésnek tartottak is, kénytelenek voltak beismerni, hogy
follépése ugyanaz volt, akar kozonséges emberrel érintkezett,
akar idegen fejedelemmel. Ha a kiraly hivatta, bamultak az
udvari tisztvisel6k, hogy az elétermekben egy esoppet sem
gyorsitotta lépéseit. Ezek a tisztviselék ugy taldltdk, hogy
az uralkodéhaz tagjaival is foltiinden Onérzetesen beszél.
Nagyra volt, nem magaval, de allasanak a méltésagaval, és
ez, miként szemtanuk bizonyitjak, azoknal a latogatasoknal
is kifejezésre jutott, a melyeket majdnem minden évben tett
Bismarcknal. A német kanczellarral szemben is megévta fol-
lépésének sznbadsidgat és ontudatossagat. Politikai beszélge-
tés kozben komoly volt, ebéd kozben azonban a kénnyed
enyelgés hangjat is megiitotte, a melyen mint vilagfi ural-
kodott. Politikai beszélgetés kozben a kanczellarral szemben
szilard és komoly volt, mint rendesen.

KeLeri Opon.



RIMINT ES SAN MARINO.

A torténelem kozmonddsossa valt Rubiconjat, a melyen
atkelve Julius Casar elvetettnek mondta a koczkat, Réma s
az § sajat sorsanak koczkajat, s meginditva a polgarhaborit,
megtette az elsé 1épést korlatlan hatalma megalapitdsara, —
ezt a ma is Rubiconenak nevezett kis folyét a Bolognabol vagy
Ravennabol délkeletnek tarté utazok legtobbszor észre sem
veszik utjokban. A Rubicon ma nem jelol tobbé hatdrt, mint
Casar koraban a tulajdonképeni réomai birodalom és a hava-
sokon inneni Gallia kozott ; egyike csupan azoknak a jelen-
téktelen folydknak, a melyek a Po medenczéjétél s a Renotol
délre, az etrusk Apenninek volgyeiben eredve, révidebb vagy
hosszabb futassal sietnek az adriai tenger dlébe.

Plutarchos s a Casar sajat elbeszélése szerint a nagy
hadvezér és leend$ dictator atlépvén a Rubicont, el6szér a
kozeli Ariminus folyé partjan épiilt Ariminum varost hédi-
totta meg kardesapas nélkiil, s onnan folytatta targyaldsait
Pompejussal és a rémai aristocratiaval, melyek csakhamar
végleges szakitdsra kényszeritették. Az Ariminust ma Marec-
chidnak hivjak s Ariminumot Rimininek, de a varos egyik
piacza most is Julius Ceesarrél van elnevezve s e piaczon
most is lathaté egy alacsony kéoszlop, mely folirasa szerint
azt a helyet jeloli meg, a melyen Cexsar allitélag lelkesits
heszédet intézett legioihoz, miel6tt azokat a koztdrsasdg ellen
harczba vitte volna.

Ezt az emlékkovet valdszintileg csak a XVI. szazad-
ban allitottak fel, s a térténelmi kutfékben nincs nyoma az
eseménynek, melynek megorokitésére volt szanva; a Ceesar
kora kozvetlen emléket nem hagyott hatra Riminiben, el-
lenben az azt kovetd korszak, melyet Augustusrél neveziink,
hagyott kettst is: egy hatalmas hidat a varos éjszaki szélén
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és egy szép diadalkaput a déli szélen; mindkettének képét
czimerében viseli Rimini.

A Ponte d’Augusto a vilag legtiszteletreméltébb hidja,
mert egy pillér kivételével, melyet a gétok leromboltak, azon-
ban Narses ismét hasznalhatéva tett, de mely a tébbihez ha-
sonlé mostani alakjat e¢sak a XVIIL. szazadban kapta, az épit-
mény ma is ugyanaz, a melyet Augustus csaszar megkezdett
¢s Tiberius bevégzett 21 évvel Krisztus sziiletése utan s a mely
ekképen mar kozel két évezred Ota szolgal a kozlekedésnek.

Ahid oriasi koezkakovei aMarecchia folyé beiszaposodasa
kovetkeztében ma mélyebben meriilnek a vizbe mint régente,
de majdnem teljes épségben megmaradt boltivei, parkdnya és
a pilléreket diszité oszlopos filkék valtozatlan benyomasait
nyujtjak a rémai épitkezés komoly és méltésagos szépségé-
nek s rajta megallva messze széttekinthetiink a kozeli hegyek
koszorujin és a koziilok kimagaslé varosokon.

Az Augustus masodik emléke, a diadalkapu, végpontjat
jelzi a Romdaba vezeté Via Flaminianak, s ennek elkésziilte
emlékére abban az évben épiilt, a melyben Octavianus mint
imperator az «Augustus» nevet vette ol ; egyszerd, de formai-
ban aranyos, mindkét oldalan egy-egy korinthi oszloppal di-
szitett kapu ez, melynek tet6zetét a kozépkor kivetkdztette
eredeti alakjabol.

Az «¢Augustusok» uralmanak megdélte utan, a kozép-
korban Rimini mint az adria-parti «6tvaros», a «Pentapolis
maritima» egyike szerepelt, még pedig soka mint a legjelen-
tekenyebb, csak késébb érte utdl Ancona; a tobbi harom:
Pesaro, FFano és Sinigaglia jelent6ségben mindig mogotte ma-
radt. A XIII. szazadté]l kezdve fiiz6dik a Rimini nevéhez a
Malatestdké, ené a ravasz és erdszakos, de eszes nemzetségé,
a mely a vdrosi kényurak fajanak egyik typikus megjelenése
volt Olaszorszaghan. «Mala-testa» olaszul gonosz fejet jelent,
8 az e nevet visel6k legtobbje megfelelt a Macchiavelli utasi-
tasdnak és egyesitette az oroszlan meg a réka tulajdonsagait
magaban. Uralmuk a vdros és a szomszéd helyek folott ugy
latszik 11T Otto idejében kezddédott s Dante «Inferno»-janak
tobb helyén emlékszik meg az druldsokrol, cselszévényekrsl
és gyilkossagokrol, melyekkel ellenfeleiket lekiizdeniok még
tobbszor sikeriilt, mint seregeikkel. A mi azonban a Malatesta-
nemzetség torténetét épen a Dante kilteményében tette hal-
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hatatlanna, az a Paolo Malatesta és Francesca da Polenta itt
liminiben lefolyt szerelmi tragédidja, a melyet Olaszorszag
egy masik koltéje, Silvio Pellico is megorokitett Francesca
da Rimini ezim{ dramdjsaban.

A XIII. szdzad vége tajan tortént Boccaccio elbeszélése
szerint, hogy a riminii Malatestik és a ravennai Polentak
haboruskodasuknak véget vetenddk, kétszeresen oOsszehaza-
sodtak : Bernardino da Polenta néil vette Maddalena Mala-
testat, Giovanni Malatesta pedig Francesca da Polentat. Amde
Giovanni, bar eszes volt és bator, sem kiilsejére, sem lelkiile-
tére nézve nem volt vonzd, st siantasdga miatt Gianciotto
gunynévvel illették. Egyenes ellentéte volt desese Paolo : szép
és megnyerd, szinte ellenallhatatlan. Francesca és Paolo sze-
relemre gyuladtak egymas irant, s kélesénosen titkolt szen-
vedélyok kitort, mikor Lancelotto térténetét olvastak egyiitt:

«Konyv s szerzd nékiink igy 16n Galeotto . ..
Es aznapon tovibb nem olvasank.»

A szerelmesekre ralestek s a megesalt férj) egyetlen kard-
csapassal 6lte meg mindakettét ; ezért kellett a biinbanat és
engesztelés nélkill meghaltaknak az 6rok karhozat helyére
jutniok, a hol, a pokol masodik gytirtjében, a soha nyugtot
nem hagyo szél forgatagaban keringnek a halalban egyesiiltek
olelkezd lelkei s a hol Dante kérdésére Francesca elmond-
van szerelmok banatos torténetét, abba az ismeretes sohajba
tor ki:

. «Nessun maggior dolore
Che ricordarsi del tempo felice
Nella miseria» . . . ...
(. . . Nines gyotrébb, mint kinok koézepette
Emlékezni meg eltiint boldogségrdl . . .)

Hogy a XIIL szazadbeli Malatestak hol laktak Rimini-
ben, azt ma nem tudhatjuk; a «Castello Sigismondo», vagy
«Roceca Malatestianar, mint felirdsa is mutatja, a Sigismondo
Pandolfo Malatesta alkotasa s eredeti alakja a XV. szazad-
bol valo volt; ezt az eredeti alakjat ma is lathatjuk a Piero
della Francesca festményén a San Francesco-templom ereklye-
kapolnajaban. Nagyon eliit ett6l a Castello mostani kinézése :
komor, sétét, formatlan kétomeg, mely koril a sanczarkok el-
tiintek s melyhez egyik oldalrél ujabb épitések csatlakoznalk ;
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kapujanak mély arnyekd nyildsa el6tt szuronyos katona lép-
del, mert a régi var most katonai bortontl szolgal. Bastyai-
nak szélesen szétterpeszkedd also falaban s a kaputorony
felg6é parkanyanak maradvanyaiban van valami kegyetleniil
marezona vonas, a melyet csak a rajta folburjinzé moh és fi
z0ldje enyhit; koézépen teljes diszében ott kérkedik még a
Malatesta-czimer, a mely bizarril van elefantbol és rézsabol
Osszealakitva.

Ha a Castellot megkeriiljiik, pompas panoramdjit kap-
juk a tavoli Apennineknek és az éjszakra kiszélesedd siksag-
nak; de a tavoli kilatas bajaitol elvon a kivancsisag melylyel
a biiszke Sigismondo Pandolfo masik alkotasat, Rimini legna-
gyobb nevezetességét : a Tempio Malatestianot vagyunk latni.

A varat elhagyva athaladunk az 0j szinhdz mellett, a
Piazza Cavouron, a kis részében &srégi, de t6bbszorosen at-
alakitott és megtoldott Palazzo del Commune homlokzata
elott, a hol egy, romai toredékek folhaszndlasdval épitett,
gyonyord régi kozkut s az V. Pal papa szobra allanak. Tovabb
menve, a Via del Tempio végében megpillantjuk azt a befeje-
zetlenségében is eredeti homlokzatot, mely ugyszdlvan a
renaigsance elsd, ontudatos, mondhatni rendszeres épitészeti
alkotasa volt Olaszorszagban és a mely két emberi paradoxon
emlékét egyesiti magaban: egy tudomanyért és miivészetért
rajongé kegyetlen zsarnokét és egy minden emberi képesség-
ben kitiiné miivész- tudos- és koltéét ; a Sigismondo Pandolfo
Malatestdét és a Leon Battista Albertiét.

A San Francesco riminii temploma eredetileg géth épit-
mény volt, a mint hogy belsejének szerkezete ma is csucsives;
a XV. szazadban Sigismondo a Malatesta nemzetségbdl, Ri-
mini akkori kényura és hirneves bérhadvezér, fogadalomképen
a papai hadak élén vivott gyézelmei emlékeiil egyuttal a varos
szekesegyhazdul és a maga, valamint neje, az «isteni» Isotta
temetkezési helyéiill a régi gét templomot a tlorenzi Leon
Battista Alberti tervei szerint Matteo Pasti veronai épitész
vezetése alatt kiviil és beliill mdrvanynyal vonatta be s szi-
goruan az antikhoz alkalmazkod6 plastikai diszszel ékesi-
tette fol.

A templom egészen el nem készilt soha; a tervezett
kupolanak, mely a rémai Pantheonra emlékeztetett volna,
nyoma sem lathato; a homlokzat is félbenmaradt, az alsé

Budapesti Szemle. CV. kitet. 1901. 13
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arkadok f61é emelkedd diadalkapunak csak csonka toredékeit
szemléljiik, de az a mi elkésziilt, kiviil és beliil csak ugy pom-
pazik a faragott mérviny diszében, néhol porphir és szines
marvanylapok valtjak fol a falak sdrgas fehérségét, a frizek
reliefjeibe, a rosetta-szerti mélyedések koszoriiba mindeniitt
beléfonodnak a Malatesta-czimer motivumai s ez a két betii:
S. és I.-a Sigismondo és Isotta neveinek jelz6i.

A templomtél balra egy kis négyszogi udvart a chiost-
rok médjara 6rokzold lomb borit, melynek sotét szine élesen
valik el a falak marvanyatol. A masik templomoldalon pillé-
rek futnak végig, fiilkéket formalva, melyek mindegyikében
egy-egy nagy sarkophag van elhelyezve. Ide akarta temet-
tetni Sigismondo vezéreit és udvari tudoésait ; a kelet egy nagyv
hird tudoésa is itt kapott nyugvéhelyet: Gemisthos Plethon
gordg philosophus, a kinek csontjait ereklye gyanant hozia
hazdjaba a gy6zelmes hadvezér, abban a korban, a melyben a
pogany okor irdinak hamvait majdnem rajongobb cultus kor-
nyezte, mint a keresztyénség szentjeinek {6ldi maradvanyait.

Benn az oldalkapolnak pilléreit és iveit egészen elboritja
az a fenséges jaték, a melyet a korai renaissance iz6tt a mar-
vanynyal, szinte gyermekes dréme telvén benne, ha annak
holt sikjat a vésével ezerszeres életre kelthette. «Boldog pil-
lanat — dgymond Symonds ezeknek a méarvinyfaragvanyok-
nak a szemléleténél — a melyben a miivészet ontudatra ju-
tott a nélkiil, hogy a miivészek dntudatosakka valtak volna . ..
Van valami hatartalanul bajolo az emberi értelem sziirkiile-
tének oraiban ; itt, a riminii San Francescoban azt a pillana-
tot érezziik, mikor a hajnal gyongéd fénye épen nappalla ké-
sziil novekedni.»

Egyenkint tekintve, a Tempio belsejének dombormivei
nagyon kiilonb6z8 mitvészi értéket képviselnek; uralkodik
benndk a festéi elem az igazan szobraszi f6l6tt; legnagyobb
részok kétségteleniil az Agostino Duccio vazlatai nyoman ké-
szilt, sok lehet k6zo6ttok a Bernardo Ciuffagni és Simone Fer-
rucci mive, kikrdl szintén tudjuk, hogy Alberti munkatarsai
voltak a Malatesta-templom miivészi kiképzésénél; de a
munka nagy részének kivitelét a mesterek tobbnyire ala-
rendelt kezekre biztak s talan ez is okozta a decorativ alakok
conceptiojanak helyenkinti tulhajtasait, melyek szinte a ba-
rokkra emlékeztetnek.
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Minden kinalkozé motivumnak valogatas nélkili ossze-
hordasa a miivészi diszités anyagaul: ez egyik korjellemzd
vonasa a riminii San Francescoban mikodott szobrasziskola-
nak; a masik, a mely még élesebben vildgitja meg a kort: az
a balvanyimadassal hataros feldicséitése azoknak az embe-
reknek, a kik itt emléket akartak magoknak allitani. «ILo gran
disio dell’ eccellenza», mint Dante mondja, a dicsdség utani
mértéktelen vagyodas volt az, a mely létet adott ennek a tem-
plomnak s a mely épen a sajat mértéktelenségében viselte
végzetét, azt, hogy teljes kielégitést még a siron tul sem talal-
jon, s az emlék, melyet maganak szant, orokre befejezetlen
maradjon.

Mar a templomépité kényurnak és nejének — sokaig
csak szeret§jének — mindeniitt el6térbe helyezett, szamta-
lanszor ismétl6dd nevei az Isten hézaban, mutatjak, hogy ez
a templom inkabb az 6 dicséségdkre, mint az Istenere épilt.
Fokozzak ezt a benyomast az ilyen felirasok : «Az isteni Isotta
szentélye», «A Malatestak haza, hésck sirhelye»; az egyik
kiils6 pilléren Sigismondo maga eldicsekszik szerencsés had-
jarataival s «hiresnek és szentnek» mondja az emléket, me-
lyet azok dicsfségére allit; nejének sirkapolndjaban Szt Mi-
haly arkangyal az Isotta arczvonasait viseli, a Malatesta
medaillon-arczképén fejét babérkoszoru 6vezi, a dombormivek
egvike pedig mint triumphatort tiinteti 6l 6t, diadalkeesin,
melynek lovait foglyok vezetik, mig egy masikon a romai
Scipioktol valo egyenes leszarmazasanak jeléiil azok tarsasa-
giban jelenik meg «roppant érdemekkel ékes» nemzetsége
élén, az «emlékezet templomaban», Minerva tronja elgtt.

Onkénteleniil kérdezi a nézé: kik ezek az emberek, a
kiknek emléke ily hivalkodé pompaval 1ép elénkbe az isten-
imadas hazaban, attor az elmult évszazadok slird kodén és
szolgalatdba hajtja a miivészetet, hogy annak alkotasaban
talaljon maga is halhatatlansagot?

A reliefek és medaillonképek s a Piero della Francesca
festménye, a melyen Rimini ura, védszentje, burgundi Szt
Zsigmond elétt térdel, megjelenitik a diesvagyé zsarnok arez-
vonasait is, az Isottdaéra pedig egy medaillon-dombormiivén
kiviil Ciuffagni arkangyalarél vonhatunk kovetkeztetést. Az
utébbinak valéban szellemes és megnyeré arcza lehetett, mint
a hogy szellemesnek és megnyerének mondjak a krénikasok is

13%
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Isotta degli Attit, a ki képes volt szerelmével uralkodni egy
ember {616tt, ki megel6ézéleg harom nejét gyilkoltatta meg.
Sigismondo arcza a simasagnak és lappangé szenvedélynek,
az el6keld szellemnek és allati durvasagnak félelmes vegyii-
1éke. Rovid, gondor haja volt, kiall6 pofacsontja, mélyen be-
esett szeme, daczosan lezdrt szdja s azért mégis van valami
néiesen sima finomsag is bajusztalan és szakaltalan arcza
vonasaiban.

Torvénytelen sziilott volt, mint koranak legtobb zsar-
noka s maga sem hagyott hdtra torvényes ivadékokat; nagy
hadvezérnek tartottak, bar hadjarataiban nem volt mindig
szerencsés s igazan nagy eredményeket nem mutathatott fel:
el6bb a papanak allott bérében, azutan follazadt ellene, a mi-
ért vezekelnie kellett; késébb Velencze szolgalatiban viselt
hadat gyézedelmesen a keleten. Ravasz volt és alattomos,
kegyetlen és vérengzd, durva és szenvedélyes, de a mellett
lelkesiilt a mtivészetért és tudomanyért, ¢rakig elhallgatta
tuddsainak f6lolvasasait, versekben énekelte meg Isottaja ba-
jait és legtébb biiszkeségének tekintette, ha haborikkal szer-
zett pénzével miivészi alkotisok meginditéja és jutalmazéja
lehetett. Ra is illik az, a mit az olasz torténetiré mond a
quattrocento kis és nagy zsarnokainak dicséretére, hogy sza-
bad oraikban miuvészeti termékektdl és konyveiktol kornyezve
oly jol érezték magokat, mint az éjszaki orszdgok htibérirai
istalléikban és pinczéikben.

A renaissancekori olasz kényur és a XV. szdzad huma-
nista tudosai s iréi kolesondsen vonzottak egymast, mint vonz-
zak egymast mindig az oly erék, a melyek egyvmast érvénye-
stilésokben kolesonosen elésegiteni képesek. Az akkori hu-
manistak némely tekintetben a mai hirlapirodalom szerepét
vitték a hatalmasokkal szemben : hirdették ezeknek a dicsé-
ségét az egykoruaknak és az utokornak ; szolgaltak politika-
jokat és dicsvdgyokat ; ennek fejében azonban viszont kitiin-
teté banasmédban és dus jutalomban részesiiltek a fejedelmi
udvaroknal.

Leon Battista Albertit, a Tempio Malatestiano terve-
z6jét sok beeses tulajdonsag tette méltéova arra, hogy az egy-
kort fejedelmek és hadvezérek kozott kilonosen a Sigismondo
Malatesta figyelme, kegye és baratsdga is feléje hajoljon.

O nemecsak kitiing épitész volt s ezen a téren a renais-
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sance classikus iranyanak egyik Lkezdeményezdje, nemecsak
¢kes szavu és ékes tollu ird s tudos, hanem koranak valdésagos
¢sodaja lehetett minden iranti fogékonysdgaval és mindenre
valo képességével. A mai kor szemeivel vizsgalva talan min-
denekfolott ideges embernek kellene 6t tartanunk. Azt irtdk
réla, hogy pompds, terebélyes fak és dus, kaldszos mezdk lat-
tara a gyonyortol sirva fakadt; hogy tobb izben betegségbdl
gyogyitotta ki egy szép vidék latasa. Altalaban a természethen
megjelené minden szép, isteni kinyilatkoztatas gyanant ha-
totta meg 6t, s viszont az 6 lénye szinte delejes hatassal volt
emberekre és dllatokra; a legvadabb 16 Osszerezzent és meg-
juhaszodott alatta. Szenvedélyesen szeretett olvasni, konyvei-
tél gyakran sem az éhség, sem az alom el nem tudta vonni s
néha mégis ugy érezte, hogy a betiik 6sszefonoddé skorpiokka
valtoztak szemei eldtt, ugy hogy nem nézhetett rajok; ilyen-
kor félretette a konyvet s zenéhez vagy festéshez fogott, me-
lyekben egyarant mester volt épen tgy, mint a testgyakorlas
minden nemeiben. A tudomanyok kozil legelébb a joggal
foglalkozott, de szellemi tuleréltetéstdl eredett betegsége ko-
vetkeztében emlékezete megfogyatkozvan, bamulatos akarat-
erével atesapott a mathematikara és a philosophidra, mecha-
nikai talalmanyokra adta magat, e mellett élénk részt vett a
Medici Lorenzo platéi akademiajanak vitatkozasaiban, latin
nyelven szinmitveket irt, melyeket sokan okori rémai iroknak.
tulajdonitottak s tobb kényvet szerkesaztett a festészetrél és
az épitészetrol, ez utdbbirdl sz6lé mivét V. Miklos papanak
ajanlvan, ki rabizta Roma antik palotainak és eréditvényeinek
helyreallitasat s 6t altalaban épitészeti tanacsadojava tette.

Leon Battista Alberti mint a riminii San Francesco
épitésénél, igy egyéb neki tulajdonithato épitészeti foladatok-
ndl is csak a tervezésre szoritkozott s ugyszdolvian méltosagan
alulinak tartotta volna a kivitellel foglalkozni; magas, elmé-
leti szempontbol tekintetle az épitészetet, melyet a benne
uralkodé harmonianal fogva a zenével hasonlitott Gssze, s
melynek terén 6 Vitruvius tanulmédnyozasiaval és az antik
romai épitészet hii és kovetkezetes folelevenitésével megkez-
ddje lett annak a munkdnak, a melyet azutan Palladio feje-
zett be. Mivész® elveket 6 nemesak az architectura, hanem
a festészet szamara is allitott f61; mig amannal iranya f6kép
a régi rémainak megujitasabol allott, emennél a fiatal mi-
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vészeket a természet és mindig csak a természet tanulma-
nyozasira buzditotta; de a természetbsl kivalasztandénak
tartotta azt, a mi a szép iranti érzékinknek megfelel és mel-
16zenddnek, a mi rdt, undorité vagy illetlen. Oly elv, a melyet
azota az elmélet szamtalanszor megtagadott s mégis minden
igazi miivész szinte ontudatlanul kévetett.

x X X

Riminit az ujabb idében leginkabb kedvelt tengeri fiir-
d61 miatt keresik fol a kiilféldiek is. Ennek a helynek azon-
ban a szomszédsdga is nevezetes és érdekes; innen kozelit-
hetd meg legkonnyebben az olasz foldnek egy kozjogi curio-
suma, mely mégis kozelrsl nézve, a hely természeti szépségei
¢és torténeti érdekessége miatt hatarozottan vonzénak tiinik
fol s intézményei is csak a keretek kicsisége miatt tesznek
furcsa hatast, mig eszmei tartalmok kétségteleniil rokonszen-
ves, szinte idedlis : ez San Marino szabad koztarsasaga.

J6 negyedfél oraig tart az Gt kocsin Riminib6él San-Ma-
rino varosaba s hosszu darabon nem menekiiliink attél a csa-
16dasté]l, mely az olasz vidékek egyhangusdga, a szinvaltoza-
tok hianya miatt éri sok helyen az utazonak rendesen ma-
gasra fokozott varakozésait. Jobbrél-balrél halmok, hatrabb
magasabb hegyek, kevés erddség, sok szélé-iiltetvény, az tut-
széleken a nyesés miatt biitykossé valt fak, strtin ismétléds,
de falvakka nem csoportosulé majorsagok, f6ltiin6en egyforma
berendezésti udvarokkal: mindeniitt keskeny magas széna-
kazlak, melyekbsl ugy vagjak az Osszepréselt szénat, akar a
kenyeret, a hiazakon mindeniitt napora, a hazak koéril min-
deniitt allandé nagymosas s a nagymosas ellenére mindeniitt
szurtos, szennyes gyermekek, a kiknek azonban arcza, mo-
satlansdgaban és fésiiletlenségében is szépnek mondhato.

Serravalle helység elétt atlépjik San-Marino koztirsa-
sagnak egy négyszogmérfoldnél nem sokkal nagyobb s mind-
ossze négy kozségét és valamivel tobb mint hétezer lelket
szamlalo teriiletét, a nélkiil, hogy a gazdalkodas és a népélet
benniinket kiornyezd jelenségei legkevésbbé is megvaltozna-
nak. De a dombok egyre magasabbak lesznek, az it mind me-
részebben emelkedik s mind jobban valik lafhatova az a cso-
dalatos hegy, a melyet mar utunk kezdetén megpillantottunk
a tavolban, és a mely mint egy mészkdsziklakbdl alakult
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széditéen magas fal vonul hosszan elnyulva éjszakto] délnek
a csipkézett korondja mogil imitt-amott elébujé tornyokkal
arulva csak el, hogy tetején egy varos van, s mi, minél ko-
zelebb jutunk hozza, annal kevésbbé tudjuk elképzelni, hogy
arra a hegytetére koesinkkal feljutni képesek legyiink.

Ez a Monte Titano, az egész kis koztarsasag természet-
tol rendelt kozéppontja és egyuttal erdssége, a melynek fél-
magassagiban Borgo kozség, a «kiilviaros», tetején pedig, ke-
letrél a megmaszhatatlan sziklafallal, nyugatroél varfalakkal
és bastyakkal védve a «févaros», a masfélezer lakost szamlalo
San Marino varosa teril el.

Borgoén tul az ut nagy kanyarodassal dtcsap a hegy tulsé
oldalara; a kevésbbé tiirelmes utazo jél teszi, ha elhagyva ko-
c¢sijat a régi, sokkal rovidebb, de sokkal meredekebb uton gya-
log jarja meg ezt az utolsé darabot s a kocsival koriilbeliil
egy idében ér f5l a kaputoronyhoz, mely hajdan az egész va-
ros egyetlen bejardsaul szolgalt.

Micsoda pompéas kis fészke a kozépkori romantikanak
ez az Gsrégi kaputorony! A kapu maga olyan erdsen van
megpanczélozva ma is, mintha komoly ellenallasra késziilne ;
folotte kis erkély nyugszik, durvan kifaragott gyamkoveken,
szinte varjuk, mikor 1ép ki r4 a kapus, kérdére vonni a koze-
ledéket ; a falakra alig tapad mar egy kis vakolas, de a sz0g-
letek hatalmas koczkakovei ugy Osszetartjak az egész alkot-
manyt, hogy még a kétormeléknek sines kedve helyébdl ki-
mozdulni. A mint belépiink, mély sotétség vesz kortl; bal
oldalon egy félig nyitott ajto betekintésre ingerel s magunk
elott latjuk a kapus szobdjat, melynek kormos fekete falaira
alig vet némi fényt az a magasra helyezett, egyetlen kis ab-
lak, melyet a torony kiilsé falan nyitottak ; széles, nyitott tiiz-
helyen a kialvé pardzs kékes fiistot ereget, mellette macska
melegszik dorombolva s {az ablak kozelében franczos arczt
vén asszony iil és fon, kérddleg nézve a belépére; a szoglet-
ben emelkedé meredek, szlik 1épesd rejtélyes magassag sotét-
Jében vész el, s egy csoppet sem csoddlkoznank, ha onnan
a kovetkezd perczben valami sarkany bocsatkoznék ala . . . .

A mint benn vagyunk a varosban, a kényelmes, széles
orszagutnak vége ; sziik utezdkon kell folkapaszkodnunk, kes-
keny, apro hazak kozott, a melyek azt a benyomast teszik,
mintha senki sem laknék bennéok; az a kevés ember is, a kit
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itt-ott megpillantunk az utezan, csak ugy lopdodzni latszik
egy helyrél a masikra és csodalkozva néz rank, mintha el
nem tudna képzelni, hogy mit keresiink itt 2 San Marino elsé
benyomasa valoban olyan, mintha valami meghivélt, alomba
meriilt, esipkerézsa-varaba jutottunk volna és mindinkabb
érthetetlenné valik el6ttiink az embereknek az a kalandos
szeszélye, a mely ezt a sziklaormot egy varos helyéiil sze-
melte ki.

De a rege, a legenda, a mely mindent meg tud magya-
razni és minden kérdésre meg tud felelni, a mely a legmysti-
kusabb homalyba is belévilagit a maga blivés faklydjaval, az
itt sem késik soka a felelettel. E szerint egy szent férfin ve-
tette meg San Marino alapjat, a ki Diocletian csdszar alatt a
keresztyének iildozése miatt menekilt at Dalmatiabol az
Adria tuls6 partjara, s mesterségére nézve kémives levén,
mindenesetre értett a varosépitéshez, még inkabb értett
azonban hozza csatlakozo tarsainak kitartasra valo buzdita-
sdahoz. Szent Marinus volt ez, a ki eredetileg ugy latszik remete
gyanant jelent meg a Monte Titano barlangoduiban ; a legenda
ugy is magyarazza menekiilését Dalmatiab6l, hogy vallasi
buzgalomtd]l inditva sziizességi fogadalmat tett s ezért el-
hagyvta csodaszép ifju nejét, a ki azonban utana vandorolt s
epedé szerelme hangjan hivogatta a barlangba rejtézott fér-
jét otven nap és oOtven éjjel konyorogve, varva, mig végre
meghalt a sopankodastél. Marinus most mar el§jott odajabol,
eltemette hii hitvesét, 8 a hegy tetejére koltozott, a hol elsé
teenddje volt kapolnat épiteni. Segitdje a munkanal egy allat
volt, abbol a sziirke, hossza fiild tiirelmes fajbol valé, a me-
lyet oly méltatlanil szoktak az értelmesség hidnyanak sze-
mélyesitéjeiil hasznalni. A szent Marinus szamarat a legenda
ugyanolyan csodds kalandba keveri, mint a paduai Szent An-
talét: egy napon fajdalmas orditdsa szolitotta el urdt imaja-
t6l ; rémiilve latta a szent, hogy a hii allatot egy éhes medve
mar félig folfalta. Csodatevé hatalmaval Marinus mar most
megszeliditette a medvét s azt kényszeritette azokra a szol-
galatokra, a melyeket azelStt a szamar latott el.

Eddig a legenda, a melyhez hozzafiizédik még az is,
Logy San Marino hivaséra lassan benépesedtek a Titanhegy
lejtéi és koromija, kolostorok keletkezvén ott, melyekbdl
idével varos fejlodott.
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De a hol a rege elejtett fonalat a kronika veszi fol, ott
sem tiinik el a csodalatos elem a kis varos és koztarsasag
torténetébsl. Mert igazan csoddval hataros az, hogy azok ko-
zott a viharok ko6zott, a melyek Olaszorszdag foldén az egész
kozépkoron at dultak, a csészdri, helytartoi, papai, varos koz-
tarsasagi és olygarchai hatalmak folytonos osszeiitkozésel és
mérkdzései kozepett ez a kis szabad allam fonn tudta tartani
a maga létét és a maga fiiggetlenségét, gyakran fegyverrel és
vérrel, tobbnyire eszélylyel, igyességgel és ehhez a talpalatnyi
foldhoz rajongassal ragaszkodé hazaszeretettel védve meg axzt.

A nagy Napoleonnak annyira tetszett a kis San Marino,
Logy tidvozletét kiildte neki s baratsagarél biztositotta; még
meg is akarta ajandékozni egy par agyuval, de azt a biiszke
Sammarinesek el nem fogadtak. Van valami grotesk s mégis
meghat6 vonas abban, a hogv a hatalmas oroszlan tiszteletét
nyilvanitja — a kis egérnek.

Ilyen példak és ilyen hagyomanyok utan csak természe-
tes, hogy,az 4j olasz kiralysag is kimélte San Marino fiigget-
lenségét, minek kovetkeztében ez a miniatur-orszag ma is az
allamigdg minden kiils6 attributumaival félruhazva tiinik
elénk : van figgetlen torvényhozasa, kormanyzata és igazsag-
szolgdltatasa, nemzetdrsége, s6t egy par allando katonaja is,
kiilon pénziigye, pénzverése és postajegyei, rendjeleket oszto-
gat s némely orszagban még kiilon diplomatiai vagy legalabh
kereskedelmi képviseletet is tart fonn. Az adé San Marinéban
minimalis s az dllam a maga kiadasait nem is annyira ebbdl,
mint inkabb az olasz kiralysaggal kotott elényés forgalmi,
kiilonosen a sé- és dohanymonopolra nézve kotott egyezmé-
nyek jovedelmeibdl fedezi. Szépen jellemzi San Mariné6t, hogy
)atékbankoknak teriiletén vald letelepedésre a kilatasba helye-
zett dus haszon ellenére engedélyt sohasem adott.

A kis allam alkotmanya republicanus ugyan, de épen
nem demokratikus, s6t ma is rendi jelleginek mondhaté.
A torvényhozé hatalmat gyakorlé nagy tandes -— «il gran
consiglio generale» -—-a harom rend, tudnillik a nemesség, va-
rosi polgarsag és falusi f5ldbirtokossag élethossziglan megva-
lasztott képvisel§ibdl alakil s GO tagbdl all, 20 esvén egy-egy
rendre ; a megiiresedd helyek betdltését azonban maga a ta-
nédes eszkozli mint zart testiilet. A nagy tandes a maga kebe-
16b6l 12 tagot mint senatust kiild ki a végbol, hogy a végre-
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hajté hatalmat mikodésében tandcsaddssal segitse. A végre-
hajté hatalom kezel§je két «Capitano regenter, a kiket félévre
valaszt szintén a nagy tandcs egészen sajitsagos és iinnepé-
lyes médon. Harmas kijel6lés torténik ugyanis, de gy, hogy
minden kijelolés két nevet tartalmaz, egyet a vérosi, egyet a
falusi lakosok kozil. A jeloléseket tartalmazo lapokat arany,
golyé alaku szelenczébe zarjak s innepélyes menetben viszik
a székesegyhazba, a hol az istentisztelet végeztével egy be-
kotott szemil gyermek kihuz egyet a harom golyé kozil; a
kihuzott golyoba zart szavazélapon megnevezettek lesznek a
legkozelebbi félévre a koztarsasig kormédnyzdi, kiket aztan
nagy lnnepélyességgel iktatnak be hivatalukba s a kik harom
év leforgasa el6tt ujra meg nem valaszthatdok.

Kell6képen tajékozva a kis allam szervezete felél, meg-
telepedhetiink az Albergo Titanoban, hogy kipihenjiik az ut
faradalmait, mielétt a «székvaros»-ban koriilnéznénk.

Az Albergo neve égbetdrd titanokra emlékeztet, de be-
rendezése csak mélyen alantjardé igényekkel szamol; az ét-
kezg-asztaltol el-elkivankozunk az erkélyre, a melyr6l atte-
kinthetjiik a varos egyik foterét, egy jokora szobanagysagu
piaczot, a hol nehany bolt is lathato. A baloldali meredek
utezan egy kocesogkalapos tur lépdel lefelé ; mellette egy mas
ember halad, foltiné tisztelettel fordulva mindig feléje; a
kocesogkalapos urat minden oldalr6l koszontik. Megtudjuk,
hogy ez a nem rég megvalasztott Capitano regenték egyike,
még pedig az elsd, a kit a jo sors mindjart ittlétink els6 ora-
jaban hoz szemeink elé; nagyon jeles és érdemes férfianak
mondjak, polgari hivatdsara nézve ligyvéd s egyuttal a foga-
d6nak, melyben megszalltunk, tulajdonosa; tehat a legma-
gasabb allami hatdsdg és tekintély védpajzsa ald vagyunk itt
helyezve.

A Capitano regente épen rendes heti kihallgatast adott
a kormanyzdsag épiiletében, melyet azutin nekiink is meg-
mutatnak. Nem rég épiilt, kicsinysége mellett oly komoly és
méltosagteljes diszszel, a mely nagyobb viros nagyobb palo-
tajanak is becsiiletére valnék. Az épiilet és annak berende-
zése a XIV. szazad stiljét utanozza, béven vannak benne jel-
mondasos félirdsok alkalmazva, San Marino némely hires
férfianak szobraval is taldlkozunk itt s mar a kapu f6lott sze-
miinkbe 6tlik a koztdrsasag czimere : a Monte Titano alakjara
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emlékeztetd harmas sziklahegy, mindenik c¢sticesan egy-egy
tolldiszes toronynyal s «Libertas» folirassal.

A varoshaz elétt elteriil6 fopiaczot, mely terrasseszeriien
van aldfalazva, gy hogy mellvédje szabad kilatast nyujt a
meredek hegytetérol lefelé, kozkut ékesiti, melyet a koztar-
sagig jelképes alakja korondz meg, egy jotevdjére emlékez-
teto folirassal.

Nem rég épilt a «Piever, vagyis plébania-templom is, a
melyben San Marino csontjait és ereklyéit 6rzi a kegyelet, s
a melyben lathatjuk a kormdnyzdék részére fontartott disz-
helyeket; a templom oszlopos eléesarnoka elgtt mennek végbe
az iinnepi folvonulasok a kormanyzdk beiktatasakor, mely
alkalomra a koztarsasag méltosdgviseldi torténeti, jelmez-
szert diszruhat 6ltenek.

A kormanypalota és a székesegyhaz tereinél is kedvezébb
nézépontot nyujt a koriiltekintésre a hazfedelek folott, lep-
cs6s terrasseokon szétteriilé Borghese-kert — valosdgos fiiggé-
kert, a mely ugyanannak a Bartolommeo Borghesének az
alapitisa, a ki Olaszorszag kozéletében is szerepet vitt s mint
tudds gyiijté is szép emléket hagyott hatra. Ez a Monte Tita-
nonak koriilbeliil legmagasabb pontja, nem fekszik magasab-
ban a déli csucson emelkedé régi var sem, mely most borto-
niil szolgdl s festéien koronazza meg tornyaival a keskeny
hegygerincz végét. Labaink alatt egyik oldalon a kis varos
egymas folé kapaszkodo hazai teriilnek el, tomegdket a régi
varfal szegi be ; a masik oldalon iszonyatos mélységig megy
le fiiggélyesen a sziklafal, hasadékaiban itt-ott kuszé eserjének
adva tapot s alant befelé hajolva, ugy hogy végét sem latjuk,
mintha a levegdben légna, csak arnyéka borul a z6ld gyepre,
mely lenn, a hegy menedékesen szétterjed$ labat boritja, he-
lyenként még mészkosziklaktol tarkitva.

A hegy kozelében Borgo hazain s a kanyargé fehér
orszaguton pihennek meg szemeink; itt még mindentitt éles
bordak koézott hullimazik a talaj; tavolabb azonban Romagna
8 a Marca Ancona siksaganak mezéi oly simdn vannak el6t-
tink széjjelteritve, mint egy térkép. Ott a hol Rimini hazai
csillognak a napban, a zold mezdk birodalma véget latszik
érni ; tovabb mar csak képrazatos fehérségbe néz szemiink, a
mely aztin észrevétleniil olvad belé a kék égbe: az ott az
adriai tenger, mely lathatdrunkat éjszakkelet fel6l befogja.
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Megfordulva, Montefeltre hegyeit latjuk kozelben ; ott
fekszik Urbino, a Rafael hazdja; tovabb az Apennineknek a
tavolsaggal novekvd magaslatai mutatkoznak, onnan a tenger
felé huzédnak a Rubicon s még kozelebb a Marecchia; mind-
kettén innen San Leo véara emelkedik egy dombrél — az a
var, a mely oly sokszor jatszott belé a San Marino torténetébe
és a melynek bortonében a XVIII, szazad egyik legrejtélye-
sebb kalandoranak palyaja ért véget: a Cagliostro grofé.

x X X

Estére lenn vagyunk Riminiben és ott, a hol a varosbol
fasorok vonulnak a tengeri fiird6 felé, vasutra szallunk, hogy
az Adria partjan haladva lejussunk Termoliig, onnan pedig
Foggidnak fordulva Napoly felé kozeledjiink.

Az égen szakadozott felhdk takarjak el idénként a hol-
dat, mely aztdn hirtelen, visiészertien borit fényt a partra, a
melyen a vasut halad, a tengerre, melynek végtelen sikja bele-
vész a homalyos éjtszakaba. El6bb ronan visz a vonat, tavo-
labb a tengert6l, azutdn cgyszerre elérenyomulnak a hegyek,
sziklak szoritjak a part szélére a vaspalyat, némelyik fordu-
latnal azt hiszsziik, hogy most nekiszaladunk a tengernek : a
parton iitk6z6 hullamok esillogé gylirtii majdnem hozzank
érnek, a gép kéményének fehér fiistje lefelé csap és abrandos
alakokka foszladozva szaguld tova az Adria fekete sikjan. Az-
utan egyszerre diiborgéssé valik a zakatolas, s6tét éj kornyez :
benne vagyunk egy alagutban ; a mint ezt elhagyjuk, tizfényt
latunk lenn a viz szélén: haldszok tanyaznak ott, éjjeli utra
késziilve. Ha a hold elrejt6zik, néha a gépbdl kilsvelt szikra-
kéve vilagitja be a part mezdit, a viz tiikrét. Csakhamar is-
mét szétoszlanak a felhdk, a holdvildgban egy eléhegy orman
Srtornyot pillantunk meg, valami eréditvény homadlyos kor-
vonalait; nyoméaban ablak- és lampafények jonnek sirtibben,
a vonat lassitja menetét, azutin megall — zavaros kidltozas,
siirgés-forgas jelzi, hogy egy kikotvaros allomasara jutot-
tunk. Igy ropiiliink at Pesaron, Sinigaglidn, Anconsn, Castel-
fidardon, Castellammare Adriaticon.

Almodozva nézziik érakon at azt a végtelen semmit: az
éjtszaka felhds egétil boritott sotét tengert. Lassanként valami
sejtelmes fénysavok kezdenek terjeszkedni a tavolabbi régidk-
ban; a hajnalhasaddsnak is megvan a maga fatamorganaja:
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partokat véliink latni ott, a hol csak a keleti lathatar parai
szallottak le a vizek belathatatlan sikjara s képzeletiink alom-
képeket 8z6 azoknak a déli dalmat szigeteknek tropusi bajairol,
a melyeknek tudjuk, hogy ott kell lenniok, a honnan a hasado
hajnal kozeledik: Mindinkabb terjed a fény, kergetve maga
elott a sotétséget — két hatalom, mely el nem tunja nap-nap
mellett megkiizdeni egymassal s naprél-napra féleserélni egy-
mas birodalmat. De kozeliinkben a tenger még le nem vetette
az 6] palastjat, még pirosan villognak rajta a faklyatiizek,
melyeket a halaszni indulé, vagy éjjeli halaszatrél visszatérd
barkakon gyujtott a tengerparti nép, ezek az 6rok nomadjai
a vizek sivataganak.

Mikor a tengerpartot elhagytuk s befelé fordulunk a
félszigeten, atszelve az apuliai siksagot, kelet fel6l vérpiros
korvonalokkal jelenik meg a Mons Garganus hatalmas témege,
mint egy hegygyé foltornyosult sziget, mert alatta a tenger
és a lapaly sikjat a szem nem tudja megkiilonboztetni. Es a
természeten végigvonul az a reszketé susogas, a mely a napot
iidvozli, mikor langolva emelkedik a lathatar folé. A benniin-
ket kérnyezé puszta sivar novényzetének csak a vad dnizs
magas, sarga ernyds bokrai adnak szegényes diszt, de a mi
gondolatunk mar tul a sikon, tul a nyugati hegyeken, a Sire-
nek hazajanak csodai kozt idéz, a hova rovid idé mulva le-
szlink érkezenddk, egy tavaszi reggel 6rai alatt atfutva Italia
derekat — tengertél tengerig.

BrrzEviczy ALBERT.



FOURI ELET VERSAILLESBAN.*)

— Fls6 koézlemény. —

A versaillesi elet, XIV. Lajos idejében, a vilagtorténet
egyik legragyogobb lapja. A sors abban a kivaltsagos kegyben
részesitette, hogy egy paratlan mémoireiré 6rokitette meg az
utékor szamara, Saint-Simon Lajos, kit méltan hasonlitnak az
0- és tjkor legremekebb tollu torténetiréihoz, egy Tacitushoz
és egy Michelethez. Megtigyelé tehetsége metszové élesiilt a
koraval valé elégiiletlenségtsl. Erdsebb vidbeszéddel soha
senki sem sujtotta a maga idejét, nem még a mémoireok azon
részében sem, hol ez a kiméletlen, sét a legtobbszor gytlol-
kod6 ird, leszallva biréi székérdl, magat kortarsainak gyarlésa-
giban teljesen osztozva dbrazolja. Eléaddsmodjanak mtivé-
szete majdnem a romantikus iskola modorat elélegezi. Csupa
élet, csupa szenvedélyesség nala az elbeszélés, melynek dra-

*) Gaston Boissier: Saint-Simon. Paris, Hachette. 1899. 2-éme
édition. (8°202. l.) — Hémon: Cours de littérature, XIII. Mme de
Maintenon. Saint-Simon. Paris, Delagrave. 1899. (8° 79—126. 11.) —
Bourgeois: a Petit de Julleville-féle nagy franczia irodalomtorténet
V. kotetében, Paris, A. Colin. 1898, (516—547. 11.) — Crozals: Saint-
Simon. Paris, Lecéne-Oudin. 1897. (8° 235. 1) — Lanneau: Scénes
et portraits choisis dans les mémoires authentiques de Saint-Simon.
Paris, Hachette. 1900. 4-éme édition. Két kotet. (8° 4324-419. 11.)
E szemelvény, mely ez iddszerint a legb6vebb, a Chéruel-Régnier
fils-féle kiadasnak, (Paris, Hachette. 1873—1881. 22 kotet) alapjin
késziilt, mely még mindig az egyetlen hiteles szovegi teljes kiadis,
mert a Boislisle-félébgl (Paris, Hachette. 1879-t61, koriilbelil 30 ko-
tetre tervezve), melyet e sorok irdja szintén hasznalt s mely elvégre
folvilagosité és torténetkritikai jegyzetekkel, kiegészits fiiggelékek-
kel stb. kiséri a széveget, eddigelé csak tizennégy kotet (1707-ig ter-
jedén) jelent meg.
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maisaga ideges izgatottsagig fokozddik. Hozzafoghato adoma-
ird nincs a torténetirék soraban, miként nem akad kilonb
elbeszélé a regényirok kozt sem. FestSisége amulatba ejt,
akdr intensiv, sotétesen realistikus szineivel, akar fényes és
meleg koloritjaval. Képzeletének ereje egyaltalaban a tiine-
ményszertl ritkasigok kozé tartozik a franezia irodalomban.
Vegyiik ehhez elemzésének erejét és a szonak stendhali értel-
mében «kérlelhetetlen» voltat, mondhatni: pessimistikus szel-
lemét, s érteni fogjuk, miért magasztaljik 6t annyira mint
arczképfestot is. Valéban egy masodik Rigault 6 ebben a sza-
zadban, kinek tolla legaldbb is versenyez a nagy portraitista
ecsetjével, a mint elénk idézi az akkori embereket, disharmo-
nikus elemekben rendkiviil gazdag complexitasukkal.

A franczia irodalomnak és altalaban a vilagirodalomnak
errél akimagaslo jelenségérdltavaly és tavaly el6tt tobb beeses,
az eddigi kutatasokat Osszefoglalé dolgozat latott napvilagot.
Magokbol az emlékiratokbol is most, az uj szazad kiiszo-
bén, negyedik kiadasban tették kozzé az ez idS szerint leg-
bévebb szemelvényt. Ez alkalombdl, az emlitett irodalomtorte-
neti munkak egyszersmind a mémoireoknak Chéruel-Régnier-
féle kiadasa, valamint a Boislisle-féle kiadas jegyzetei alapjan
megkisértjiik olvasoink elé tarni a XVII. szazadbeli franczia
féurak intim életét, mely érdekes és sok tekintetben elszomo-
ritén tanulsagos. Teszsziik pedig ezt azzal az 6hajtassal, vajha
nalunk is talalkoznék oly fordité és kiadd, kik, mint a néme-
teknél Lotheissen és Spemann tették, vagy két kotetnyi sze-
melvényt bocsatnanak a franczia nyelvben kevésbbé jaratos
olvasik rendelkezésére ez emlékiratokbol, melyekrdl nalunk -
ha nem csalédunk — eddig inkabb csak a torténettudosok vet-
tek annyiban tudomadst, a mennyiben Saint-Sinon magyar-
-orszagi dolgokrdl is emlékezik helyenkint.

I

Soha f6uri csaladban a hirhedt nemesi gég erésebben tul
nem tengett, nemzedékrsl nemzedékre hivebben nem 6rokle-
dott, mint Saint-Simonéknal. Még a socialista abrandozova
fajult dédunoka, a «saintsimonismus» hirhedt apostola is épen
oly oOnhitten fogja szarmaztatni magat a XIX. szazad elején
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Nagy Kdrolytol, mint akar herczegdsel kétszdaz évvel elébb.
A mémoire-ir6t magat majd szétveti a feudalis dolyf, az abso-
lut monarchia idejében. Pedig hidba minden gégos képzelgés :
a csalad nemessége ugyan nem épen a legujabb keletd, de
nagyurasaguk mindossze a mémoire-iré atyjatol keltezsdik.

Claude de Rouvroy, duc de Saint-Simon, egy elszegénye-
dett vidéki nemes csalddnak volt sarja; apréd minéségben
kezdte palyafutasat XIII, Lajos udvaraban. Vadaszatkedveld
urdnak megtetszett iigyessége és megbizhatésaga. Hiszen a
kirdly, ha rdja bizta kiirtjét, nem kapta benydlazva vissza
téle, mint a tobbi aproédtél. Mi tébb, 6 oly leleményesen
tudta odaallitni valtaskor a lovat, hogy a tiirelmetlen ural-
kodé foldreszallas nélkil ugorhatott nyeregb6l nyeregbe. Ezen
s ezekhez hasonlé érdemek jutalmaul aztan mind tobb és
tobb javadalmat eszkozolt ki maganak XIII. Lajosnal, a ki a
mennyire idegenkedett a néktdl, annyira sziikségét érezte a
kegyenczek baratsaganak. Ez emberkeriil, félénk s unatkozo
Iéleknek a vadaszat volt egyetlen szenvedélye, s nem Claude
de Saint-Simon volt az egyetlen, sem elsé kegyencze, ki e szen-
vedélyénél fogva emelkedett. De Luynes is sélyomidomitéd
tudomanya révén lett szegény nemesbél herczeg és pair, az
orszag elsé dignitariusa és féhadvezére. Claude de Saint-
Simon emennél hasonlithatatlanul kisebb kalibert ember volt:
Richelieu talan épen azért, mert atlatta, hogy mennyire jelen-
téktelen, nem akadalyozta, hogy a kiraly rd pazarolja kegyeit.
Igy aztan az egykori apréd, vagyonban és rangban mindinkabb
gyarapodva, huszonkilencz éves koraban az orszag legfébb
urai kozt foglalt helyet mint herczeg és pair.

1644-ben, harminczhetedik évében megndsiilt. Egy f6-
rangu, 8z€p és szellemes, akkor még csak tizendt éves ndt vett
el, ki koranak egyik hiresebb précieusee, biiszke, nagyravigyo
és cselszdvény-kedvel$ né lett. Egy leanyok sziiletett, ki aztan
egy pairhez ment férjhez és a mémoire-iréra hagyta vagyonat.
Huszonhét évi hazassig utan, 1670-ben vesztette el Claude
ezt a nejét és két év mulva, mikor pedig mar hatvanhat éves
volt, ujra ndsiilt, egy nalanal harminez s egynehany évvel fia-
talabb nét vezetve oltarhoz. E 1épéseért a kortarsak gonoszkodé
gunya zudult ra, de 6 mit sem t6ré6détt az élezfaragékkal : ha-
rom évvel kés6bb, hatvankilencz éves kordban elvégre egy fiti-
gvermek apjanak mondhatta magat, s igy teljesiilt régi forro



Fourt élet Versaillesban. 209

vagya: volt a ki rangjat orokolje. Ezt a gyermeket, ki majd
tulajdonképen hiressé fogja tenni a esalad nevét, a kor szo-
késa szerint egyeldre csak szikségkeresztségben részesitették ;
az linnepélyes keresztel6 masfélévvel azutdn ment végbe a
versaillesi kapolnaban, a mikor is XIV. Lajos és neje szere-
peltek keresztsziilok gyanant.

Ez a masodik hazassag ugyanis mar XIV. Lajos uralko-
dasanak idejébe, fénykoraba esik : mémoire-irénk kozvetlen a
Moliere haldla el6tti évben sziiletett ... XIII. Lajos egykori
kegyencze, a miéta imadott urat elvesztette, az udvartél elvo-
niltan, csaladjanak meg egykori partfogdja emlékének élt.
XIII. Lajos haldlakor ugy érezte, az egész vilag romba diilt
szamara, és annyira elfogta a kesertiség, hogy mikor a teme-
t¢si szertartison mint Grand Ecuyer ledobta a sirboltba a
néhai kiraly kardjat, majdnem magat is utana vetette. Mégis
beletorédott a veszteségbe és hol Parisban, hol a vidéken t61-
totte napjait. A Fronde 6t is fegyvert fogni kényszeritette ;
mint kirdlyparti harczolt masfél éven at. Az uj udvartél, me-
lyet ezzel lekotelezett, egyébirant nem zarkozott el ridegen.
Abba nem egyezett bele, hogy neje a kiralyné palotahslgye
legyen, mert —- mint mondd — 6 nem az udvarnak, de maga-
nak hdzasodott; de maskiilonben jé egyetértésben élt az uj
intéz6 hatalmassdgokkal és nyilt hazat tartott. Azonban, ismé-
teljiik, csaladja mellett legféképen XIII. Lajos emlékének €lt,
kit 6, mint aztan fia is, mindig Igazsagos Lajos néven emlege-
tett, a kiralyok igazi eszményképének, Szent Lajos igazan
mélto utédjanak tartott. Mint Szent Lajossal egykor Joinville,
oly cultust izott 6 XIII. Lajossal. Nem gondolt ugyan kano-
nizaltatasara, oltart sem emeltetett neki, mint a kozépkori
kronikairé a maga urdnak; de arczképét minden hazaban,
minden szobajaban csalddi palladium gyanant érizte.

Bizonyara a partfogoja iranti kegyelet vezette 6t akkor is,
nikorfianak Lajos nevet adatott a keresztségben. Ez a fiu, Louis
deSaint-Simon, kit az irataiban nyilvanul6 folfuvalkodottsag és
indulatossag, valamint erételjes egyénisége és kivald szellemi
tehetsége utan minden olvaso physikai erétél duzzadé dalianak
hajlandé képzelni, az dregkornak kései gytimolese volt: vézna
beteges gyermek, ki mindvégig vézna emberkének is maradt.
Sziiletése kivételes jelenség volt, tekintve az atya korat ; a kor-
tarsak mint ritkabb esetet idézt¢k orvostudomanyi miiveikben.

Budapesti Szemle. CV. kitet. 1901, 14
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Neveltetése sem volt kevésbbé kivételes. A férangt gyerme-
kek sorsa abban a tekintetben nagyon hasonlitott a mai pol-
gar gyermekekéhez, hogy a cselédek teljesitették koriilottok a
neveléi teenddket. XIV. Lajos egyik ministere, Beauvilliers
herczeg hét éves kordig a hazmester lakdsan, a szolgaszemély-
zet kozt hanyodva-vetédve «nevelédotts. Voltak foéuri hazak,
hol egyenesen a lakajt 1éptették elé hivatalos nevel6vé. Louis
de Saint-Simon rendkiviil szerencsés volt e tekintetben is.
Sziilel maguk foglalkoztak vele. Anyja erényes, okos asszony
lévén, vilagi hiusagokért nem hanyagolta el a csaladjat, a mi
eziddben ritkasag szamba ment. Atyja pedig, ki nyoleczvanhét
évig élt, zsenge koratdl tizenhetedik évéig iranyitotta gyerme-
kének szellemi fejlédését. Fz a gyermek alig ismerte a gyer-
mekkor 6romeit ; egykori tarsakkal nem igen érintkezett, kora-
vén bolescsé fejlédott a sziildl korben. Fogadtak melléje rendes
nevel6t is egy nemes ember személyében, ki erkilesileg is hatni
iparkodott rd4, mar ekkor erdsen jelentkezé indulatossagat
fékezni kivanta. De a mint mondtuk, atyja volt és maradt szel-
lemének fGiranyitdja. Téle sajatitotta el XIII. Lajos cultusat;
vele egylitt pontosan részt vett évenként az elhunyt kirdly hala-
lanak évforduldjan a gydszmisén, melyrél esakhamar mindenki
elmaradozott ; atyja halala utdn is 6tvenkét éven at adozott e
kegyeletnek, s foljegyezte, hogy mindig egyediil volt jelen a
templomban. Hisz a holtaktél mi hasznot sem varhattak mér
az udvaronczok! Claude e cultussal beleoltotta fiaba a mult
id6kért valo rajongasnak és a jelennel valé elégiiletlenkedés-
nek szellemét. Mindenekfolott pedig beleoltotta a fénemesi
biiszkeséget, a fénemesi jogokhoz valé rideg ragaszkodast, a
mi az absolut monarchia napjaiban természetesen nem jelent-
hetett egyebet, mint az illem kérdésének szérszalhagogatasat
s az ezekbdl eredd kanapépérok elészeretetét. A fin is ugy fog
majd késébb az etféle vitakban oraculum gyanant szerepelni
az udvarnal, mint szerepel most az apa. ..

Tudomanyos képeztetésre nézve egyébirant nem részesiilt
tobben, mint kortarsai. Megtanult lovagolni és vivni, mint egy
nemes ifjutol elsé sorban varhaté ; megtanult latinul folyékoe-
nyan beszélni; megismerkedett a romai auctorokkal; tanult
geographiat, heraldikat és hazai torténelmet: kiilondsen ez
utébbi két targy kototte le érdeklddését. Mennyire atyja szel-
lemének hatasa alatt allt itt is, eléggé jellemzi az a tény, hogy



Fourt élet Versaillesban. 211

mint kis fieska mar folyton azzal zaklatta a hazukhoz jaro
idésebb féurakat, beszéljék el neki részletesen, ming volt haj-
danta a szertartisos élet. Es hogy mennyire koranérd lélek
volt hésiink, az bizonyitja, hogy mar tizenét éves koraban ki-
fejlédve talaljuk néla a késdbbi mémoire-irét leglényegesebb
alapvongsaival: a mint a dauphin nejének temetését leirja,
mar malicidzusan éles a megfigyeld tehetsége, van benne bi-
zonyos pessimista mellékizti humor, és a mi nem kevésbbé
fontos, a szertartds pompajat egy szertartasmester aggalyos
pontossagaval jegyzi fol.

Nemlephet meg, ha ez a gyermek tizenotéves koraban mar
teljesen beleunt a tanulasba. A konyvekkel azidében egyaltalan
nem sokaig gyotorték az ifjakat, a kiknek nem valt szégyenére,
ha tudatlanok maradtak is: e tekintetben is maga XIV. Lajos
jart eldl személyes példajaval. Nem a tudomanyos képzettség,
hanem a tdrsadalmi finom modor és a vitézség volt ekkor a
fiatal ember eszménye, melyet elérni igyekezett. Az udvar és a
hareztér volt vagyainak végpontja, hovd minél hamarabb el
ohajtott jutni. Saint-Simon Lajos a maga részérél annal tirel-
metlenebbiil sovaroghatott utanuk, mert ritka kedvezé alkalom
nyilt akkor. Az orszag Flandridval folytatott habordt, mely
maga is mintegy az udvari iinnepélyeknek lett aztin kiegészité
része. A kiraly ugvanis udvaranak egy toredékével a harcz
szinterén idézott s nappal vadaszgatva, este lansquenet-t
jatszva szorakozott, az odahivott udvarhslgyek szamara fényes
szemléket, lakomakat rendezett. — Az anya mégis féltette
gyonge szervezetll fiat s ennek bizonyos csellel kellett élnie,
hogy anyjanak aggodalmaival szemben atyjat a maga partjara
- birja. A betegeskedé Oreg aztan elvitte Versaillesha s bemu-
tatta a kiralynak.

Saint-Simon igy aztan 1692-ben, tizenhetedik évében
mousquetaire lett. Megnyilt elétte a harezi palya és mindenek-
f6l6tt megnyilt az udvar. Részt vehetett immar a csataban és
részt kivalt az udvar mulatozasaiban. Mint emlékezetre mélto
eseményt jegyzi {61, hogy azon a farsangon eldszor tanczolt a
kiraly baljaban. Elmondja, hogy rendkiviil oriilt a béli saison-
nak, a mi egy kissé vissza is tetszett a kiraly sogornéjanak,
Madamenak, a ki vajmi kevéssé volt farsangolo kedvben. Hogy
mi hangolta igy Madameot, annak oka a kor botranykrénika-
Janak egyik érdekes fejezetével kapesolatos és mélyen beenged

14+
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pillantanunk a kirdlyi csaldad életébe, egyiltalin az akkori
viszonyokba. Térjink ki tehat ez ok folfejtésére, félbeszakitva
hésiink életrajzdnak fonalat, mely ugyis mindéssze csak tirigy
nekiink arra, hogy kapesan az egész korrol mutassunk be némi
képsorozatot.

1I.

Monsieur, a kiraly 6cscse, a kire vonatkozo részek az
emlékiratok legérdekesebb helyei kozé tartoznak, rendkiviil
sajatsdgos alak a XVIIL. szazad franczia udvaraban.

Par lappal azutdan, hogy a magyarorszdgi elégiiletlenek,
a Serint gréfok, Frangipani és Nadesti gyaszos végérél, vala-
mint Ragolzinak Neustadtba zaratasarol emlékezik Saint-Si-
mon, ily arczképet fest a széban levd fenséges urrél:

«Kopezos kis ember volt, a ki falabon latszott jarni, any-
nyira magas sarku czip6t viselt. Mindig ugy i1 volt pipe-
rézve, akar egy né; telides-teli rakta magat gytirtivel, kar-
pereczezel, dragakével. Fekete, hajporos pardkdja elél szélesen
kibontva csiingdtt ald. A hol csak tehette, szalaggal diszitette
magat; csak ugy aradt rola a mindenféle illat; mindenben
maga volt a megtestesiilt esin. Azzal gyanusitottak, hogy, bar
észre nem vehetdn, de pirositja magat.*) Orra nagyon hosszi
volt; szdja és szemei szépek; arcza telt, de nagyon hosszi.»

XIII Lajosnak ez a kisebbik fia, mint e leirasb¢l, kiilseje
utdén megitélhetjiik, oly nevelésbgn részesiilt, hogy lehetéleg
kevéssé legyen veszélyes desese a kiralybatyanak. Saint-Simon
szerint 6 nyerte meg a kasseli csatdt. Annyi bizonyos, hogy
maskiilonben nem nagyon hdési lélek volt ez a szépelgé, hiu,
élvhajhasz emberke, ki inkabb illett volna be nének, mint
térfinak. Szerette a pletykat; a ndk irant annyiban érdekls-
dott, a mennyiben szeretett czivédasukban gyonydrkodni:
maskilénben a mignonokat tarté ILI. Henrik «olaszos» haj-
lamait 6rokolte, mely hajlamoknak visszataszité nyomai nem-
csak a renaissance idejében, de s6t Moliére egyes kortarsais
nal is megtaldlhaték. Monsieurnek annyi mentsége lehet az

*) A pirosité hasznalata ekkor altalanosan divott; az valésag-
gal tiintetés szdmba ment, midén XIV. Lajos 6regségében az 4jtatos-
kodé holgyek folhagytak vele.
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utékor el6tt, hogy e természetellenes hajlamaival nem all el-
szigetelt jelenség gyanant a maga idejében. Férfikegyenczei
aztan zsarnokoskodtak rajta, még a kiralynak is sok boszisa-
got okoztak, igy féleg a chevalier de Lorraine, a ki a kortdr-
sak szerint «szép volt mint egy angyal».

Ellenére ez «olaszos» hajlamoknak, két izben is meg-
ngsilt Monsieur.

+ Els6 neje a XVIL szazadbeli franczia udvarnak legbajos-
sabb ndalakja volt, a mindenkitdl s elsé sorban a kiralytol
imadott Henriette, a szerencsétlen angol kiraly, I. Karoly
leanya, IV. Henrik franczia kiraly unokaja. Ezt a nét az anya-
kiralyné eredetileg XIV. Lajosnak szénta, minthogy azonban
ez akkor Mancini Mariaba volt szerelmes s hallani sem akart
masrol, tehat Monsieurvel vétették el. XIV. Lajos gunyolédva
mondta Gescsérdl, sogornéjanak sovanysdgara czélozva hogy
«a temetd csontjait vette feleségiily, de a guny aztan mind
élénkebb érdeklédésnek, rokonszenvnek, s6t végiil szerelem-
nek adott helyet szivében. Henriette szivesen fogadta a kiraly-
sogor gyongéd udvarlasat s foltétleniil rendelkezett az ural-
kodé hajlandésagaival. Kozben tronjara visszahelyezett baty-
jahoz utazott diplomatiai megbizatassal, melyet pompésan
végzett: balvinyoztatisa visszajovetele utdn érte el tetGpont-
jat az udvarnal. Es ekkor érte utol 6t hirtelen a halal, mint
azt Bossuet remek gyaszbeszédében oly csodalatraméltoan
beszéli el. A mai kutatas *) kétségbe vonja azt, hogy mérge-
zésnek esett volna aldozatul; de az egykoruak, kiknek szavait
az évekkel e halaleset utan sziiletett Saint-Simon is visszhan-
gozza, szentiil hitték: szerintok a chevalier de Lorraine, ki
neki tulajdonitotta szamiizetését, allt igy boszut rajta.

A masodik Madame, az, a kit imént oly rosszkedviinek
lattunk, bajor Erzsébet Sarolta, a rajnai vilaszté palatinus
grof leanya volt, a kés6bbi regensnek, az orleansi herczegnek
anyja, ki majd taléli férjét. Saint-Simon szavai szerint «eré-
sen német né volt minden erkélesébenn. Egészen idegen vilag
volt raja nézve Versailles és 6 mindvégig exotikus jelenségnek

*) V. 6. Boislisle nagy apparatussal osszeallitott értekezését a
mémoireok VIII. kétetében. (La mort de Mme Henriette 636—666 11.)
Boislisle nézetét fogadja el Funck-Brentano is Gjabban megjelent s
alibb idézett kdnyvében, mely a XVII. szazadbeli mérgezési porok-
kel foglalkozik.
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nek maradt ott. Mindenféleképen kiritt e finom, e raffinalt ¢s
romlott kdrnyezetbdl, levén nyers, indulatos, ridegen erkol-
808, szokimondo és zajos véralkatu déma. Féfoglalkozasa az
orokos levéliras volt: allitélag éjet-napot azzal toltott, hogy
halomszamra irta a leveleket hazajiba, melyért rajongott,
rokonainak, kik koziil némelyiket sohasem ldatott. Nagyon
szerette még a lovakat s a kutyakat: élt-halt a vadaszatért.
Nemkiilonben a szini eléaddsokért is. Roppant sokat adott
a kiilsé méltésagra: mindig csak a legfeszesebb diszben je-
lent meg.

Ez a Madame, ki erény tekintetében nem ismert meg-
alkuvast s fonhangon karhoztatta a foranga néknek, valamint
sajat édes flanak ledér életmoidjat, természetes ellenszenvvel
viseltetett XIV. Lajos torvénytelen gyermekei irdnt, kiknek
egy tuczatot is meghalado szamdabol ez idészerint harom leany
és két fia élt. Pedig ezek a gyermekek voltak XIV. Lajosnak
igazan kedves, szivéhez valéban kozel allo gvermekei. Az ural-
kodo aranylag kevésbe vette torvényes gyermekeit, kik politi-
kai kényszerhazassaghol sziilettek, s kikért annal kevésbbe
kellett aggddnia, minthogy térvény biztositotta rangjokat s
jogaikat, mig amazok, szerelmeinek gytimélesei, az 6 kiilonos
partolasa €s kegyei nélkiil nem igen boldogulhattak. Ezt tudva,
lehetéleg mindent megtett eldémenetelok érdekében s ebbeli
szandékait nem kevéssé segitette el6 Madame de Maintenon, ki
e gyermekek egy részének neveléndje volt annak idején. Isme-
retes, hogy végrendeletében, melyet azutdn unokadcscse és
veje hivatalbol megsemmisittetett, mily torvényteleniil intéz-
kedett a duec du Maine javara. Hogy mennyire szivén hordta
mindazt, a mi e Montespannétdl sziiletett fidra vonatkozott,
érdekesen vilagitja meg Saint-Simon egy adoméja. Egy napon
ebéd utdn a kirdly, a mint észrevette, hogy az asztalt leszedd
szolgak kozil egyik egy darab biscuit-t csusztat zsebébe, pal-
czdjaval neki esett s végigverte. Az udvar hiiledezve latta,
mint feledkezik meg § felsége szokasa ellenére minden mélto-
sagrol és illemrdl : mindenki tudta, hogy ez a szolga azokért
a kellemetlen hirekért biinhddik, melyek a németalfoldi ha-
boribél a herczeg iigyetlenségeirdl érkeztek és az apat maod
nélkiil folizgattdk. — Ugyancsak Montespannétol sziiletett
idésebbik leanyat Condé herczeghez adta néiil, mig az ifjabbi-
kat, miutdn La Vallieret§l sziiletett leanyat Condé descsével,
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Conti herczeggel vétette el, unokadcscsének, a késébbi regens-
nek szanta, ki akkor még due de Chartres nevet viselt.

Mar az elébbi két vérbeli fGherczeg hazassaga is e tor-
veénytelen leanyokkal megbotrankozéast keltett. Jegyezziik meg,
hogy ez absolut monarchia kordban sem fojtott el a servilis-
mus minden «kozvéleményt», és XIV. Lajos a maga titkos
renddrel, bestgdi és levéltitokmegsért6 cabinet noir-ja révén
teljesen tajékozva volt e kozvélemeny fel6l. Azonban mit sem
torédott vele; ez a kiraly, a megfélemlités elvére tamaszkodva
akart uralkodni, mint maga mond4, nem korlatoztatta magat
azzal, mit mondanak s tesznek hata mogott: az volt a {6, hogy
szemtdl-szembe senki ne merjen ellenére beszélni s eselekedni.
Mar négy év ota foglalkozott azzal a tervvel, hogy vejévé teszi
unokadcscs®. E terv kivitelével azért nem sietett, mert tudta,
hogy dcsese, Monsieur is kényes a maga tiszta kiralyi vérére,
Madame meg épen irtozik minden efféle mésalliancetél. Mon-
sieurt aztan sikeriilt «megdolgoztatnia» a chevalier de Lorraine
altal, kit 6 felsége nem atallott igénybe venni, s ki dis jutalom
reményében készségesen vallalkozottakozbenjard szerepére. Az
unokadesesot magat romlott erkolesd tanitéja, Dubois kdzben-
jarasaval, ki késébb bibornok s a regens herczeg ministere
lett, prébalta megnyerni tervének. Csak Madame elStt 6haj-
totta az utolsé perczig titkolni a dolgot: de ez megsejtette,
miben tori fejét a kiralysogor. Egy napon aztan XIV. Lajos
magahoz hivatta a duc de Chartres-t. Ez ott talalta atyjat is
felséges nagybatyjanal, ki kegyes leereszkedéssel és joindulat-
tal adta el§ neki, hogy mivel a haboru miatt nem tud idegen
herczegndt szerezni szamara és a kiralyi herczegnék kozt
sincs megfelelé koru, tehat leanyat (vagyis hajadon térvény-
telen gyermekét), kinek két nénje szintén kiralyi herczeghez
ment néiil, 6hajtja hozzaadni. A fiatal ember, ki még mindig
menekvést remélt, dadogva hivatkozott, hol atyjara, hol any-
jara, mint a kiket illet az elhatirozas. .. De hiszen itt az atyja!
Nemde, 6 beleegyezik ?. . Monsieur, ki épen abban bizott, hogy
fia fog erélyesen follépni, nem mert ellent mondani... Ma-
dameot pedig szintén azonnal hivatta a kiraly, hadd nyilat-
kozzék 6 is.

Madame jott s a mint belépett, valosagos Lelepczébe ke-
rilt. A kiralységor méltésagosan és szeretetreméltoan ment
elébe, azzal a kijelentéssel, hogy reméli, hogy kedves sogor-
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néja nem fogja ellenezni hé véagydnak teljesiilését : férje és fia
mar ugyis beleegyezett abba, hogy Mlle de Blois duchesse de
Chartres legyen. A kiraly tudta j6l, hogy szavaitol Madame
kevéssé lesz elragadtatva, de azért ugy adta, mintha épen az
ellenkez6jérél volna foltétleniil meggysézédve. Madame, ki élt
mar a gyanudperrel s ki épen ezért mar régebben szavat vette
fidnak, hogy efféle mésallianceba bele nem megy, megnémult
az amulattol és haragtél. Villamlé szemekkel mérte végig
gyava urat és gyava fiat. Aztan keserd gunynyal szdlalt meg:
nos, ha a férjem is, a fiam is beleegyezik, akkor nekem nines
semmi mondani valém. Azzal szarazon meghajtotta magat és
kisietett. Fia kovette lakosztilyaba, de vesztére : kénnyzapor-
ral és szitkgkkal fogadta mamdja s aztan kikergette. Majd jott
Monsieur is: Madame 6t méar nem kergette ki, Ue azért § is
szégyenszemre, szérnyen rostelkedve tavozott feleségétol.

Délutdn négy ora tajt tortént ez az emlékezetes esemény.
Aznap este szokas szerint Osszegyilt az udvar a termekben,
melyeket mind fényesen kivilagitottak : zenét hallgattak, lans-
quenet-t meg billiardot jatsztak, mig egy, szintén fényes
szomszéd teremben frissitéket szolgaltak {61 nekik. Ez volt az
ugynevezett «appartement», melyen mindenkinek meg kellett
Jelennie: ugy kivanta a kiraly, ki maga azonban mar rég belé-
unt ebbe a mulatsagba s az «appartement» idejét Maintenon
agszonynal toltotte, hol ministereivel dolgozott. A széban levd
este a tronorokos, Monseigneur szokds szerint Monsieurvel
egyiitt lansquenetzett : az utébbinak vajmi kevés volt a kedve
a jatékhoz. Madame magaban emésztédve ilt egy hombre-
partie mellett és szérakozottan nézte a kartyazokat, mig duc
de Chartres meglehetds leverten sakkozott. Alig 1épett be aztan
a terembe a minden baj féoka, Mlle de Blois, kit ez estére
szokatlan diszbe 6ltoztettek, jelentették, hogy a kiraly hivatja
Monseigneurt, Monsieurt, Madameot, a duc de Chartres-t és
Mile de Bloist. Az utobbit nagyon meglepte s megrémitette ez
a hir: XIV. Lajos csaladjanak tagjait mindig félénkség, s6t
ijedtség fogta el, ha szine elé kellett jarulniok, kivalt ha va-
ratlan hivasara tették ezt.

A termekben futé tiiz gyanant terjedt el a hir ; mindenki
tisztaban volt vele, miért hivatta az illetéket a kiraly. Mikor
par percz milva Monsieurék visszatértek, hivatalosan tudtul
adatott az udvarnak az eljegyzés. Ez a kijelentés ugy hatott,
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mint a bomba : folbomlott minden udvari illem, az emberek
csapatokba verédtek a termekben, amulat s izgatottsag ilt ki
az arczokon. Madame pedig meghitt holgye kiséretében nagy
léptekkel jart fol s ala a hosszi teremben, folyton kezében
tartva zsebkendéjét s folyton a legfesztelenebbiil sirva, kézben
fonhangon beszélt, hevesen gestikulalt. Saint-Simon malici6-
zus hasonlataval élve «olyan volt mint Ceres, a ki dithvel ke-
resi 8 Jupitert6l visszakoveteli elrablott leanyat, Proserpinaty.
Mindenki 6vatosan tért ki utjabol. Bent a jatékteremben pedig
Monsieur szégyenkezve és megzavarodva folytatta a lansque-
net-t; fia is egészen magankiviil latszott lenni, mig Mlle de
Blois szomoruan és feszélyezve iilt ott, mert Saint-Simon sze-
rint fiatalsaga ¢s tapasztalatlansaga mellett is f6lfogta a hely-
zetet és sejtette a kovetkezményeket. Ez a holgy kiillonben, kit
Saint-Simon szokatlan optimismussal hajlandé itt megitélni,
talan még sem volt oly tapasztalatlan leinyka, habar kiilseje,
modora erre vallott. Foljegyesték, hogy szokott remegés, von-
tatott hangjan igy szélt ez alkalommal egy meghittjéhez, jo-
vendébelijére czélozva: «Nem térédom én azzal, szeret-e vagy
sem, csak feleségiil vegyen...»

Aztan «a kiraly vacsordja» kivetkezett, melyen XIV. La-
jos ugy viselkedett, mintha mi sem tortént volna. Madame ott
ilt az asztalnal, férje s fia mellett, a kikre ra sem nézett. Csak
kiapadhatatlanul esurgé konnyeit toriillgette és leste, milyen
arczot vagnak az emberek ehhez az esethez. Monsieurnek és
a herczegnek vorosre volt kisirva a szeme; 6k sem ettek egv
falatot sem. A kiraly minden egyes tal ételbdl tiintetd szives-
séggel meg-megkindlta ségornéjat és ez épen oly allhatatos
ridegséggel utasitotta vissza mindannyiszor. Mikor az asztal-
tol folallottak, a kiraly egy perczig cerclet tartott; aztin mély
meghajlassal bokolt Madame el6tt, a ki erre oly hirtelen per-
diilt sarkon, hogy 6 felsége, mikor folegyenesedett, mar csak a
hatat latta sebesen kifelé vitorlazo ségornéjanak ... Masnap
reggel az udvar tisztelgett Madameéknél ; de jonak lattak sze-
rencsekivand bokjaikat mindossze meghajlasra szoritkoztatni.
Aztan a nagyteremben gyiiltek 6ssze : itt latta elészér aznap
reggel anyjat az ujdonsiilt vélegény. Hozz4 ment, hogy szokds
szerint kezet esokoljon neki. Az elkeseredett anya e reggeli iid-
vozlésre azzal felelt, hogy szeretett fidt ugy teremtette képen,
hogy «ennek csillagokat hanyt a szemen, és esak ugy csattant
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belé a terem : nagy szégyenkezésére a herczegnek és nagy meg-
riadasara az udvarnak. ..

Az erre kovetkezd vasarnapon, a farsang utolso vasar-
napjan fényes balt tartottak az udvarnal a most emlitett csa-
lddi innepély alkalmabol. Ennek a vasarnapnak reggelén tor-
tént az, hogy Madame «savanyu és bosszus hangon» vetette
oda a tizenhét éves Saint-Simonnak, ugyan mint tud annyira
orvendezni a balnak! Persze Saint-Simon fiatal, § meg mar
oreg asszony. Alig is varja, hogy véget érjen a farsang...

A mondottakb6l értheti olvasénk, mint elrontotta Ma-
damenak farsangolé kedvét az a diadal, melyet Mlle de Blois
eljegyzésével Saint-Simon kifejezése szerint igy iilt «a sodo-
mia és a kettés hazassagtorésn.

II1.

1692-ben Saint-Simon elvesztette atyjat, kinek czimeit
és javadalmait részben a kiraly kegyébdl orokolte. Anyja most
mar minden aron arra torekedett, hogy meghazasitsa &t.
A fiatal herczeg nem ig vonakodott hazassagra lépni, de csak
szive szerinti nével. Szive szerintinek pedig oly nét tartott, ki
nemesak hogy férangu és gazdag, de elég hatalmas a esaladja
arra, hogy nagy befolyassal timogathasson egy vét. gy aztin
Beauvilliers herczegnek, atyja baratjanak csaladjat szemelte
ki. Ez a féur, a kinek nevét egyszer mar mellesleg emlitettiik,
nemcsak a jelenben, mint XIV. Lajos meghittje és egyetlen
aristocrata ministere rendelkezett nagy befolyassal, de a jové-
ben sem kisebb hataskorre szamithatott, mint a trénérokos.
neveltetésének egvkori féfeligyel6je. Azzal mit sem t6r6dott
Saint-Simon, milyen a ledny, kit el akart venni: sohasem is
latta 6t. A killonezkodésig gyakorlati kéré egész nyiltan ki-
jelentette, hogy & tulajdonképen nem is a leanyt akarja néiil
venni, hanem a sziilsket. O nem is feleséget, illetéleg elsé sor-
ban nem feleséget, de any6st vagy -— hogy a valdészintiséghez
még kozelebb jarjunk —-- apost keresett. Soha ilyen vot, ki
aposaba szerelmes!

Beauvilliers herczegnek nyolez leanya is volt, de a leg-
id8sebbik, az egyetlen, kit néil vehetett volna hésiink, egy
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14—~ 15 év kozti leany, sehogy sem akart megvalni a zdirdatol.
gy aztin le kellett mondani a tervrél, birmennyire sajnalta
az apa is, kit Saint-Simon e 1épésével és viselkedésével tugy
megnyert, hogy egész életére joakardja maradt. A fiatal her-
czeget annyira bantotta a kudarcz, hogy maga is zdrdaba vo-
nult el : természetesen csak kis idére. Akkor, mint a kovetkezé
szazadban is, divat volt a franczia féuraknil koronként a ko-
lostor magédnyaval cserélni {6l a nagyvilagi élet kabito zajat
és ajtatos elmélkedés kozt tolteni nehany hetet. Saint-Simon
a trappistakhoz vonult el a mondott alkalomkor, a kiknek zar-
daja az 6 csaladi birtokuktél nem messze allt, s kiknek refor-
matora és f6noke, Rancé abbé, egykor az dreg Saint-Simonnak
jo baratja volt. Mar gyermekkoraban szeretni és tisztelni ta-
nulta hdsiink e szent életti embert, kinek kolostoraba aztan
mint ifju is el-elvonult titokban &jtatossagi gyakorlatokra
minden évben. Valosaggal lelki atyjanak tekintette 6t s téle
kért tandcsot lelkiismeretbe vago esetekben. . .

Innen visszatérve ismét feleség utan nézett herczegiink,
anyjanak gondos kalauzoldsa mellett. Ezuttal De Lorges
maréchal csalddjahoz fordult, ki Turenne unokadesese, nagy-
hatalmu hadvezér és gazdag f6ur volt. Igaz, ezt a csalddot egy
olyan folt disztelenitette, mely miatt sohasem sziint meg vé-
rezni a Saint-Simon gdgje. A maréchal, hogy rongalt anyagi
viszonyait rendezze, egy gazdag pénzember leanyat vette el,
egy oly nét, kirél a gonosz nyelvek azt terjesztették aztan,
hogy «lakdj lanya», s hogy a vasarcsarnokba jar rokonai lato-
gatasara. Azonban ez a nd erényes, okos és finom modoru
nének bizonyult, ki tiszteletet és rokonszenvet keltett az ud-
varnal. Saint-Simon halat adhatott az égnek, hogy egy ily asz-
szonynak leanyat vehette el. Mert a polgari vérrel polgari
erkdlesosség is bele volt csopogtetve abba a leanyba, kit igy
az ifju Saint-Simon herczeg oltarhoz vezetett, s kivel példas
é8 boldog csaladi életet élhetett, a mi az akkori féuri korok-
ben vajmi ritka jelenség volt.

Nem akarunk itt a kor botranykrénikajanak b6 és isza-
pos arjabol meritett pikanteridkkal szolgalni olvaséinknak,
de nem hagyhatjuk némi megvilagitas nélkiil azt a szomori
tényt, mennyire romlottak voltak az erkolesok ebben a szd-
zadban, mely e tekintetben is tehat a XVIIL. szazadnak volt
el6készitje, s mennyire altaldnosan divott ekkor, a nélkiil,
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hogy megiitkéztek volna rajta az emberek, mindaz, a mi a néi
tisztességgel és hiiséggel homlokegyenest ellenkezik.

Az uj udvar a nagyravagyo és pénzvagyo cselszovények
mellett mindenekf¢lott a kéjvagynak hodolt, mely egész rette-
netességével uralgott. A kor erkolesbirdi nem gy6znek elégge
kikelni ellene s ramutatni borzaszto kovetkezményeire. « A mo-
dern drama- és regényirdkhoz, egy Balzachoz, egy Augierhoz
kell fordulnunk, hogy oly athaté perceptigjat taldljuk, mindt
egy Bossuetnél talalni, a kéjelgéssel eldidézett erkolesi de-
componalddas elére nem latott hatasainak.» S hogv mennyire
ment a perversitasban ez a tarsadalom, megitélhetni abbdl a
ténybdl, hogy az erkolesbirak dérgedelmeit, a prédikacziokat e
nék a vilagi mulatsagok épen oly jarulékanak tekintették, mint
akar a jatékot, a hangversenyt vagy az dlarczos mulatsagokat.
Elvezték, ha a pap feddte, leszidta 6ket. Az Istenhéza sem volt
el6ttok szent; a szerelmi talalkozoknak, a kéjvagy hivalkodésa-
nak lett ez is szinhelye, hova e n6k — mint ugvancsak a prédika-
torok elkeseredve panaszoljak --- nagy f6ltiinést kelteni akarva
léptek be, «folemelt fejjel, nagy zajjal térve dt a tomegen s
mindenfelé jartatva merész tekintetoket», mohon kihivé tekin-
tetoket. Mar rubazatuk is ennek megfelel6 volt. «Mi egvebet
akarnak e keblek és vallak, ha nem a tisztatlansagnak oda-
tarni a zsakmanyt, melyre az leselkedik ?»

Lassunk egy par concret esetet.

Az udvar eszménye, Monsieur elsé neje, Henriette d’An-
gleterre, kit Bossuet oly melegen magasztal majd gyaszbeszé-
dében, gyarlé egészsége mellett is annyira mohon élt a frivol
nagyvilagi gvonyoroknek, hogy férje haragjiban valni késziilt
tole és legalabb vidékre vitte egy idore, a mi rettenté biinhd-
dés volt e ndnek. Hisz attol rettegett, hogy elfelejti 6t a kiraly,
ki t6bb mint soégori rokonszenvvel viseltetett iranta. Vajon
megallapodtak-e anndl, a mit ma egy angolbdl visszakolesén-
zott szoval a francziak flirtelésnek neveznek, vagy pedig egv
ujabb, mindeniknél sulyosabb bidnnel tetézte be XIV. Lajos
hazassagtoréseinek sorvozatat? Higyvik el e kor egyik kivalo
buvaranak Rébelliaunak,*) hogy csakugyan «nem latszik, hogy
Henriette a maga részérdl kitelességeinek teljes elfeledéseiy

*) V. 6. Rébelliautdl a Bossuet gyaszbeszédeinek kiaddsahoz irt
bevezetéseket és legujabban megjelent Bossuet monographijat.
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lizte volna frivolitasainak esztelenségeit». Higyiik el Henriette
baratnéjanak, Lafayettenének, ki Madame életrajzat ugyszolva
ennek diktalasa alatt irta meg, hogy 6 csak oly «vonzalmat»
akart személye irant a kirdly részérdl, mely «a szerelemnek csak
elézékenységeit és kellemeit, de nem egyszersmind hevességeit
is magaban foglalja». De vajon alegjobb, a legartatlanabb eset-
ben is ez az ilyen vagy olyan szerelmi jaték ségor és ségorné
kozt nem a legveszedelmesebb és a legbtinosebb jaték volt-e?
Ami XIV. Lajostilleti, az 6 erkolestelen életérél nem is érdemes
8z6lni: ebben az emberben minden tekintetben azsiai kényur
lelke rejtézott, tobbi kozt tehat harem-félét szervezett magi-
nak az udvarnal. Saint-Simon azt meséli, hogy a nép ossze-
esédilt az dton, hogy ldssa, mint koesikaztat egyszerre «ha-
rom kiralynét» egy kocsiban, t.i. torvényes hitvesét és két
szeretGjét, La Vallieret és Montespannét: akar igy tortémt,
akdr nem, tény az, hogy XIV. Lajosnak még e kétszeres ha-
zassagtorés sem okozott lelki aggalyokat, s ha a pokoltol nem
félt volna kissé, ki tudja, mire lett volna féktelenkedéseiben
képes. Henrietter6l magardl viszont érdemes lesz idejegyezni,
hogy nem XIV. Lajos az egyetlen férfi, kivel szerelmi viszonyt
folytatott. Az udvartol szamizott Guiche herezegrél tudva
van, hogy nének o6ltézve lopozott be hozza naponként. Azt
mondjak, hogy ebben a dologban is tébb része volt a regénye-
sen kifacsart képzeletnek, mint a romlottsagnak, tobb része a
hitusagnak mint a biinnek. Am legyen igazok a Rébelliauknak :
de vajon hdny ndénél vonhaté meg e szazadban szabatosan a
hatarvonal a biinnel jatszas és a blin elkovetése kozt?
Altalanossagban mondhatjuk, hogy a Fronde hésnéi ota,
kik oly kénnyelmiien jatsztak a kéjjel s a halallal, a Mme de
Longuevilleek ¢és a majdan Bossuettdl gyaszbeszédben elpa-
rentalanddé Amie de Gonzagueok ota nem viltoztak meg a nék
Francziaorszagban erkoles tekintetében : életok most is, az 1j
nemzedék soraiban is, a botrdnyoknak volt hosszu sorozata.
Mint a legrikitobb esetek egyikét emlitsiik itt fél a Conti her-
czegnéét. XIV. Lajosnak ez a természetes leanya azonkiviil,
hogy féltestvérével, a trondrokossel szerelmeskedett, egyszer-
smind egy gardistaval elegyedett szerelmi viszonyba, a ki vi-
szont a trénorokos kedvesének volt a szeretéje. Az egész dolog
alatt piszkos politikai csel rejlett, melyet aztan XIV. Lajos
cabinet noir-ja révén, az illeték leveleinek elfogasaval, fede-
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zett f01. Erre a kalandra czélozva Condé herczegné az udvar
jelenlétében testvérét, Conti herczegnét, egy vacsora végén,
mikor emez 6t iszakossagi hajlamaiért csipkedve «sac & vinn
kifejezéssel illette, «sac a guenilles»-nek czimezte : mint l4tni,
a mai tarsadalomnak legalsobb sopredékében ha beszélnek igy
egymadssal a nék, a milyen kifejezésekkel XIV. Lajosnak ezek
a folyton czivoddé leanyai illették olykor egymast... Mer-
Jjink-e és sziikséges-e egyaltalaban ezek utan a Labruyeére ke-
gyetlen gunyolodasdra utalni, ki azokat a néket, kik nem a
gyontatépapjokkal vagy hazi orvosukkal vagy a fiirdszolga-
val szerelmeskednek, és kiknek mar nem jut szinész, ballet-
tdnczos, zenész sth., mert ezeket a tobbi nék mar lefoglaltak,
egy izmos termetii fiatal négerre figvelmezteti, mint a ki még
«kaphato», s a ki nem mas, mint -— a hohér? — Emeljik még
ki, hogy «e kor férangu holgyei koziil, kiket ugy magasztal
Cousin, sokan majdnem annyiszor eladtak, mint ahédnyszor
atadtak magokatr. Emeljiik még ki, hogy aztan a mell6zott
szerelem, a féltékenység, melynek oly bamulatos lélektani tra-
gédiait rajzolta meg egy Racine, a leghihetetlenebb lépésekre
ragadta e kor gyermekeit, minékrél a hirhedt mérgezési biin-
porok emlékeznek, vagy minére egy Montespanné vetemedett,
ki esak hogy visszanyerhesse XIV. Lajos szerelmét, nem habo-
zott «testét» a fekete mise gyalazatossdgainak szolgaltatni ki,
mely szertartas gyermekgyilkossédggal kezd6dott.*)

Végezzitk azonban a tisztességes nikkel e kényes dolog
érintését : még az ilyenek esete is kevéssé hizelg$ végelemzés-
ben erre a korra nézve. Ott van példaul Sévignéné, kinek va-
gyonat férje szeret6k (részben férangu holgyek) vasarlasara
tékozolta, mignem egyik szeretlje miatt vivott parbajban el-
esett és csalddja igy megmenekiilt a tonkrejutdstél. A csinos
fiatal 6zvegy nem ment tobbé férjhez. Pedig az 6zvegységet
ekkor nehezen tiirték az emberek. Saint-Simon apjat nem
idézziik példaképen, mert ¢ azért ndsilt, hogy fii-agon magva
ne szakadjon. Sévignéné lednya oly férfihoz ment férjhez, ki
ezuttal mar harmadizben ndsiilt. Egy mdsik f6urrél épen Sé-
vignéné jegyezte fol, hogy annyira kétségbeesett nejének ha-

*) V. 6. Funck-Brentano: Le drame des poisons. Etudes sur la
société du XVII-e sidcle et plus particuliérement sur la cour de
Louis XIV. stb. Hachette. 1899.




Fouri élet Versaillesban. 223

lala miatt, hogy csak egy negyedév mulva birta megvigasztalni
tjabb hazassag; egy harmadik, egy 73 éves aggastydn félévig
siratta nejét, és csak az tartotta vissza a kolostorba vonuléstol,
hogy neje emlékének azzal aldozhatott, hogy néiil vette a szoba-
lanyat. Esa nok sem jartak el masképen. Sévignéné maga mégis,
ismételjiik, ozvegy maradt. Talan szerelmi viszonyok folyta-
tasaval kdrpotolta magat ez a szellemes, kissé szabad mo-
doru és beszédidt nd, kit ugy korilrajongtak az imadok, s ki
leveleiben majd a fia szeret$jét, egy ledér életii szinésznot
«menyem» czimen képes emlegetni? Nem. Szigorun erkélesos
&letet élt. Kletrajziréi ma ezt annyira hallatlan kiilonlegesség-
nek tartjak a kor szempontjabol véve, hogy nem tudjik més-
ban lelni magyvarazatat, mint abban, hogy ez a marquise »hi-
deg véralkatu» volt...*) Ott van végiil Lafayettené, a La
Rochefoucauld hii baratnéja. Viszonyukat nemesak e kor fo-
gadta el, mint teljesen correctet, hanem az irodalomtorténet
is gyongéd rokonszenvvel szokta megitélni e két kivalo 1ény
baratsagat, mely jotékony hatassal volt mindkettének szellem-
vilagara, s egyaltalaban irodalmi mikodésére. Lafayettené La
Rouchefoucauld collaboralasaval irt egy 1egen)t an eles
nyelvi néismerdsiik erre azt mondta:
abban a helyzetben, hogy egyebet is producaljanak kizosen».
De maskiilonben mindenki tisztelte s becsiilte platoi viszo-
nyukat. Es a férj 2 kérdi az olvaso. A férj szerepe legérdekesebb
s épen miatta beszéltiik el ezt az egész esetet : az irodalomtor-
ténet egészen az utobbi évtizedekig halottnak hitte 6t ; oly ke-
vés vizet zavart az 6 vidéki maganyaban, nejétil elvonulva. . .
Saint-Simon bizonyara nem azért nésiilt, hogy a csaladi
korben ily szerep, illetve egyaltalaban semmi szerep se jusson
neki. Nem azért nésiilt, hogy 6 jobbra, neje pedig balra, min-
denikok kiilon-kilon, egymassal szemben szemet hunyva élje
viligat. Sokkal nemesebben érzett és a sors egy nemes nével
jutalmazta. Frdekes, hogy a né csaladja szivesebben latta
volna, ha a kisebbik leanynak kéri meg kezét. Ez a kisebbik
az anyanak, mig az idésebbik a nagysziiléknek volt ked-
vencze: amaz barna, szép szemi, élénk modori, mig a
masik széke, méltosagosan szép, de szelid kedves jelenség. Az
anya a féuri csaladok divatos szokdsa szerint, mely ellen

*} V. 6.: Sévignene életrajzdt Boissier Gastontol.
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Bossuet is ékesszolasanak egész erejével tiltakozott, szivesen
dugta volna zardaba az utobbit, hogy kedvenczének jusson ho-
zomdnya. A kisebbik, tizenot éves leanyt aztan hozomdny nél-
kil a hirhedt kalandhés az immar hatvanhdrom éves Lauzun
herczeg vette el, a ki Saint-Simon szerint ugy hitte, hogy
életének regénye még mindig nines befejezve és aposa révén
vélte régi nagyravagyo ohajait teljesiilve lathatni. Mint éltek
ezek egyiitt aztdn, most nem kivanunk errél szolni, barmily
érdekes és elszomorité is a vénségére megndsiilt Don Juan
sorsa ez ifju né oldaldn. Saint-Simon maga a legboldogabban
élt nejével, kirél, noha 6 kiilonben nem valami érzékeny lélek,
mindig a legmélyebb gvongédséggel beszél emlékirataiban, mint
«a szerénység, kellem, erény megtestesiilésérély, a kivel «vég-
telen és kolesonos gyongédségben, foltétlen bizalomban, meg-
hitt, teljes és hézagtalan egyesiilésbenn» élt sok-sok idén 4t «a
fold legboldogabb embere» gyanant. Tizenegy évvel neje haldla
utdn kelt végrendeletében, mely nejének meleg magasztalasa-
val telve, elrendelte, hogy az 6 koporséjat ugy erdsitsék ossze
a nejéével vaspantok, gytrik, kapesok segitségével, hogy széb
ne lehessen Gket valasztani, hacsak mind a kettét tssze nem
torik. A halalban is szorosan egyesiilve 6hajtott lenni nejével.
A forradalom idejében aztan a csdécselék egyszerre torte ossze
a két koporsot és egylitt szérta meggyalazott foldi marad-
vanyaikat a k6zos godorbe. Itt is egyiitt pihenhettek tehdt . . .

IV,

Az eskiivét kovetd reggelen az u) herczegné atyja palo-
tajaban fogadta az udvar elékeldségeit, kik tisztelegni jottek.
Egy diszagyon végig dilve fogadta dket a kor szokasa szerint,
mely még a XVIII szazadban is sokaig divatban maradt. Ez
a szokas Spanyolorszagb6l jott at s annyira altaldnos volt,
hogy salonul az alcove maga szolgalt, melyet ruelle-nek hiv-
tak. Itt e diszagyon latta meg Lauzun herczeg Saint-Simonné
testvérét s ekkor szeretett bele... A kiralyi palotiban este
Mme de Maintenonnal bemutattatta maganak XIV. Lajos az
uj asszonyt, elhalmozta kitiinteté figyelmével, a vacsordanal
pedig — hogy tgy mondjuk — félavatta, beigtatta az 6t meg-
illet¢ méltésdgba. Ez a kiovetkezd szertartassal ment végbe.
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Az asztalnal Saint-Simonné is megjelent zsdmolyaval, —
azzal a hires zsamolylyal, melyre csak a herczegndéknek volt
joguk letilni a kiraly vacsorajanal vagy a kiralyné cerclején,
s melynek elnyeréséért olv heves kiizdelmet vivtak akkor az
emberi hitusagok. A kiraly Saint-Simonnéhoz fordult s f6l-
kérte, foglaljon helyet. Aztan kibontotta asztalkenddjét s
minthogy a f6herczegnék és herczegnék még mindig alltak,
folemelkedett székérdl és ismét a beigtatandohoz fordult: «Ma-
dame, mar kértem, hogy sziveskedjék helyet foglalnin. Azzal
mindnyajan letelepedtek, még pedig ugy, hogy Saint-Simonné
anyosa és anyja kozt foglalt helyet. ..

A nagy mémoire-iré huszonegy éves koraban megndsiilt
tehat. De azért korantsem mondott le a katonai palyardl.,.
melyen apodsa, a maréchal révén ¢ is fényes jovével kecsegtet--
hette magat. Mar is meglehetis elomenetelt tett. Hisz tizen-
kilencz éves koraban, vagyis harmadik évre, hogy szolgalni
kezdett, mar ezredességig emelkedett. Azonban ha valahol, itt
érte keserd ecsalédds. A katonai palyan sebzdédott legkegyet-
lenebbiil dolyfe, mert itt, a hadseregnél tapasztalhatta a leg-
erésebben, mennyire 1j, a nemességre nézve hatranyos és
sérté szellem lett uralkodova. Saint-Simon XIV. Lajos korat
mint a «sildny nyarspolgarsag uralmat» szidja emlékira-
taiban : ez a nyarspolgari szellem ha rendet és fegyelmet ipar-
kodott teremteni a kozigazgatis minden agaban, nem kevésbbé
torekedett erre a hadiigy terén is. Colbertnek legodaadébb
munkatarsa volt e tekintetben Louvois, ki a hadsereg szerve-
zetét bator kézzel és szerencsésen reformalta.

A franczia hadsereg addig egészen feudalis szellemben
volt szervezve vagy helyesebben szélva: szervezetleniil hagyva.
A nemesség a kiraly hivasara a csatatérre sietni volt koteles,
ott halalmegveté hdsiességgel vitézkedett, de egyszersmind
ugy viselkedett ott mint teljhatalmu ur, ki engedelmességgel
senkinek sem tartozik, fegyelemro6l hallani sem akart. Hiszen
6 fizette vazallusait és ezek csak 6t ismerték uroknak; & ru-
hazta éket, 6 nevezle ki a tiszteket; gy és oda vezette kato-
niit, a hogyan s a hova neki tetszett. Annak a kézépkori had-
viselési modnak maradvanya volt ez még mindig, melyrél
gyakran olvassuk a kézépkori kronikairoknal Villehardouin-
tol kezdve, hanyszor fajult végzetes fegyelmetlenséggé és lett
sulyos veszteségnek esztelen okozdja. Louvois megértette,

Budapesti Szemle. CV. kitet. 1901. ° 5]
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hogy neki mint hadiigyministernek mulhatatlan kotelessége
valtoztatni ez allapotokon; hogy ideje mar végre egységet
vinni be a hadseregbe, k6zis vezetés ala tomoritni és szigo-
ruan fegyelmezni az 6sszes csapatokat, hogy ezentul csak egy
fej és egy akarat érvényesiiljon, egy bizonyos czélpontra
iranyitva az osszpontositott eréket, melyek addig szerteszét
agaztak, szerteszét forgdcsolédtak. Mai embernek nehéz el-
gondolni, hogy lehetett id6, mikor még nem lattdk be ez elemi
igazsag helyes voltat : de tudvalevs, hogy rendesen az elemi
igazsagok beldtdsa keriilt mindig legtébb idejébe és karaba
az emberigégnek.

Louvois reformja a hadsereget teljesen atalakitotta tehat ;
vele kezdddik Franecziaorszagban a modern hadviselés. Ter-
mészetesen Louvois sem tehette, hogy azonnal tabula rasa-t
csinaljon a multbdl. Barmily gyokeres volt is ujitasa, meg kel-
lett alkudnia az adott viszonyokkal, atmeneti intézkedésekhez
kellett folyamodnia. Ezért még mindig megtartott egyet és
mast az eddigi szokasokbsl. Igy példaul, ha addig a katona-
tiszti rangot, mint minden hivatalt, pénzen lehetett vasa-
rolni: ezt a mai fogalmak szerint kialté visszassagot Louvois
sem toriilte el. A szdzadokat, ezredeket ezutan is pénzzel
fizette meg tulajdonosa; de mar nem mindenki szerezhetett
maganak csapatot, a kinek kedve és pénze volt hozza. Hogy
valaki tiszti rangot nyerjen, elébb katonaskodnia kellett. S a
mi nem kevésbbé fontos: a kirdly beleegyezése volt sziikséges
ahhoz, hogy valaki csapatot vasarolhasson maganak, ezt a
kegyet pedig korantsem nyerte el mindenki. Végiil a tulajdo-
nos nem rendelkezett tobbé foltétleniil katonaival, Az ezredes
nem valaszthatta immar tetszése szerint a maga tisztjeit, nem
kormanyozta Gket kénye-kedve szerint. Az ezredes maga is
ellendrzés ala jutott. Ellenérokiil hadbiztosfeliigyelok voltak
kikiildve és pedig mindig valtakozva, mas meg mas csapathoz:
ezek tobbnyire kozlegénységhl vergddtek fol, minden kicsi-
ségbe belekoté durva katonak voltak, kik semmiféle szabaly-
talansagot el nem néztek, azonnal jelentést tettek a minister-
nek, a kinek keze nyomadsa és igy a kiraly kezéé e szerint min-
deniitt érezheté volt.

Természetesen a fonemességgel szemben kivételt tett a
katonai fegyelem is, a mennyiben nem alkalmaztak rdjok
pgész ridegen a toérvény szigorat. Igy Saint-Simon kezdé ka-
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tonai szolgalata, mondjuk : 6nkéntesi ideje arra szoritkozott,
hogv a versaillesi termek ajtajanal 6rt allt. Mikor pedig a
kiralyt taborba kovette, neki, az egyszert katonanak szabad
volt két nemes emberbdl és harminezot 16bol, illetve 6szvérbsl
allé kiséretet vinni magaval . .. s Saint-Simon emlékiratai-
ban mégis rendkiviil elégiiletlen a Louvois reformjaval, mely-
nek arnyoldalait szokott éleslatasaval és malicziajaval emeli
ki. Hangsulyozza, hogy ez a rideg kozpontositas apré-cseprd
szérszalhasogatasokba vész; hatraltatja a kivalé egyénisé-
gek érvényesiilését, mig a kozépszeriiségek boldogulasat fo-
l6ttébb elésegiti. Kiilonosen haragszik Louvoisnak arra az
intézkedésére, mely az eléléptetésnél a szolgalati idot, a sor-
rendet tette zsindrmértékké. Az anciennetével szemben bizo-
nyara jogosult kifogasokat lehetett emelni: hiszen az ily sor-
rendi eldléptetés rideg alkalmazdsa kizarta azt, hogy a kivé-
teles tehetségek kivételes helyet meg hataskort nyerjenek és
Liogy a Condék ezutan is fényes hadvezéri diadalt arathassa-
nak huszéves korukban. De a mi leginkabb boszantja Saint-
Simont, ez az a koriilmény, hogy «azok az emberek, kik azért
szilettek, hogy masoknak parancsoljanak», vagyis a féurak
¢épen ugy kotelesek legyenek a muskétat hordani, mint akarki
fia, - - egyszert kozlegénységen kelljen kezdeniok, mint a
parasztnak, -- «sildny néppé» kelljen lealjasulniok, miutian
mar ezen a palyan az egyenldség elve jutott bitorhatalomra.

Igy vélekedik Saint-Simon 6reg koraban, emlékirataiban :
valészind, hogy fiatal koraban, katonai szolgalata idején még
¢lesebben bantotta mind e sérelmek érzése, s minél tobbet
szolgalt, minél jobban megismerkedett az uj szellemmel, annal
jobban elment kedve a valasztott palyatol. De az elSléptetés
reményében virt és tlirt. Valami kiilonos lelkesedéssel nem
vehetett részt a harczban, noha elég tisztességes szerepet jat-
szott a korilményekhez képest Namur és Charleroi ostroma-
nil, valamint a nerwindei csataban. A ryswicki béke utin
ezredét részben foloszlattak s maradékat mas ezredhez osztot-
tak be vele egviitt : ez még inkabb elkeseritette. Modjat talilta,
hogy ezutan harom éven at azt az idét, melyet hivatalosan
ezredénél kellett volna toltenie, hivatalosan elbetegeskedje és
firdén toltse. 1702-ben, midén uj haboru kiiszobén alltak,
az el6léptetésh6l kimaradt Saint-Simon, noha ezuttal tobb,
nalanal szolgdlati idére fiatalabb ezredes emnelkedett maga-
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sabb rangba. Ezzel csordultig telt a pohar. Sebzett becsvagya-
nak két hénapig tartott bensé kiizkodése utan és miutan
hdrom maréchal és harom udvari ember tandcsat meghall-
gatta, szakitott a még kecsegtetheté reményekkel és benyuj-
totta lemondasat. Egészségi tekintetekkel indokolta eljarasat,
abban a tiszteletteljes, de hatarozott hangu levélben, mely-
lyel tudtara adta a kiralynak megmasithatatlan szandékat.

Ez a 1épés, barha egy ily vézna, beteges ember részérdl
az emlitett okot tobbnek lehetett venni puszta tiriigynél, er-
sen bantotta a kiralyt. «fme megint egy, a ki elhagy benniin-
ket!» szdlt 6 felsége boszisan hadigyministeréhez. A had-
seregbdl kilépést 6 ugy vette, mint sajit személyétsl elpér-
tolast. Saint-Simon emliteit levelében sietett hangstlyozni,
hogy raja nézve oly csapas az a kényszeriiség, hogy a katonai
palyaval szakitnia kell, mely ellen csak az a tudat nyujthat
vigaszt, hogy ezutdn még tobb alkalma lesz a kiralynak sze-
mélyes jelenlétével udvarlasara lehetni. A kiraly azonban nem
ohajtotta hadserege létszamanak kisebbitésével novelni udva-
ronczainak szamat s ez a kissé képmutaté békolgatds nem
engesztelte ki 6t. Nem mutatta ki nyiltan neheztelését, de
Saint-Simon csakhamar tisztaban lehetett vele, hogy eljatszta
az uralkodo kegyét. Bar ott élt az udvar korében, harom évig
tartott, mig XIV. Lajos ismét visszafogadta kegyébe. Nejére
nem terjedt ki ez a részleges kegyvesztettség, s6t akarhany-
szor érzékeny megkiilonboztetést tett a kiraly férj és nd kozt.
Saint-Simon azt irja mémoirejaiban, hogy 6 csak nevetett
ezeken az aprd tlszurasokon: tobb mint valdszin@i, hogy
nagyon is élesen sajgé fajdalmat okoztak azok az 6 hiu és
nagvravagyé lelkének. Ha elgondoljuk, hogy az udvartol szam-
dzott féurak a vidéken valosaggal a paradicsombol érezték
magukat szdmilizve, — hogy a purgatoriumban emésztédo
lelkek sovargasaval esengtek azon boldog percz utidn, mikor
it megvaltatdsuk ordja és szinrél szinre lathatjak a versail-
lesei mennyorszagot az ott tronolo istenséggel: elhihetjiik,
hogy Saint-Simon az udvar koérében, de a kiraly kegyének
korén kivil élve, tantalusi kinokat szenvedett. Elhihetjik,
hogy bar kozte és XIV. Lajos kozt sohsem enyészett el bizo-
nyos rejtett ellenszenv, raja nézve is a megvaltatisnak volt
egy neme, végtelen megkénnyebbiilés volt, mikor a nagy Jupi-
ter megsziint tovabb is ignoralé neheztelésével sijtani 6t s 6
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ismét a kiralyi kegy fényében siitkérezhetett, mint egyik leg-
elgd f6ur az udvarnal.

Az udvarnal! Mily bivos vardzs rejlik ma is ebben a
szoban az emberek képzeletére! De hogy akkor mi mindent
rejtett magaban ez a sz, arrdl nekiink alig lehet ma fogal-
munk. Kigértsiik meg mégis barmily halvany képet adni rola,
Saint-Simon nyoman.

V.

XIV. Lajos udvarat, melyet mémoire-ironk a «despotis-
mus politikajanak» mesterfogasaként tintet f6l jogosan és
genialis éleslatassal, a mai utékor «monstruosus térténelmi
jelenségnek» nevezi. Bizonydra sehol, egy orszdgban sem tor-
tént meg az, hogy koriilbelil hdromezer emberbél 4116 esoport
az egész nemzetet ennyire foltétlentil dominalja. Ez a maroknyi
csapat volt a szam, mely mellett a nemzet t6bbi, 6ridsi része
zérus volt, — zérus, melynek azon szdm adta meg értékét.
Miként ma Paris a divat iranyitéja, a mivelt modor fékivalt-
sagosa, a vidékiesség lecsiszoldja, — egyaltalaban a politikai
és tarsadalmi életnek, az irodalomnak és miivészetnek gécz-
pontja: ez volt, még pedig hasonlithatatlanul tindéklébben és
hatdlyosabban az ancien régime idejében az udvar, melynek
szentesitése nélkiil senkisem létezhetett.

«Az udvari élet Francziaorszagban, igymond Crozals, a
politikai torténetnek és a tarsadalmi torekvéseknek gyiimolese,
combinalt terméke a diadalmaskodé kiralyi ténykedésnek és
az engedelmességre idomitott, de oly aristocrata erkolesoknek,
melyeket megdvott a szolgaisdgtél a mivelt modor baja, a
szellem méltésaga, az ékes beszéd miivészete, a faj szellemes
kénnyedsége, a ndék befolyasa.» Mar I. Ferencz 6ta tobbszor,
sikerteleniil probalkoztak ez élet megteremtésével az uralko-
dok: hogy sikeriiljon, ehhez egv oly viharos razkdédtatas-
nak lezajlasa kellett, ming a Fronde, — egv oly bamulatos
tapintati és bamulatos szinmivészi tehetségli kiraly, mind
XIV. Lajos. Uralkod6 még nem tudott igy hatni kérnyezetére
egyéniségének varazsaval. Nap-kiraly, Roi-Soleil volt 6 nem-
csak fényének ragyogasara, de abban a tekintetben is, a hogyan
vonzd ereje le tudta kotni kerengési palyajukra a koriilotte
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nyiizsgd, beldle s altala €16 bolygok ezereit. Bamulatosnak
mondtuk tapintatat: tegyik hozza, hogy erre az a megvetés-
sel parosult mély emberismeret képesitette 6t, mely oly virtuéz
mivészszé tette 6t az emberekkel valé bandsmodban. Senki
ugy at nem latott az emberi hitsagokon, annyit nem tett ki-
aknazasukra, mint 6, midén a politikai miikodés terérél le-
szoritott aristocratidt, ezt az immar csak paradézo és élvezd
tarsadalmi osztalyt kicsinyes ambitioktol zaklatott hangya-
bolylya valtoztatta at, mely immar csak az anyagi vagy még
inkabb képzelt javakért, kitiintetésekért folytatott cselszové-
nyekben hasznalta {6l tevékenységének erejét.

Ennek az 1) vilagnak 1) keretet teremtett XIV. Lajos.
A Louvret odahagyta, és pedig azért, mert Parisban nem akart
lakni. Mik voltak a f8varos kegyvesztettségének okai, Saint-
Simon részletesen folsorolja. Paris a Frondera, gyermekkora-
nak keserd megalazstatisaira emlékezteté. Aztan ez a varos
tanuja volt konnyeinek, La Valliére els6 zardaba vonuldsakor.
A bamész, kivancsi és malicziozus lakossag ugyszélva lépten-
nyomon utjaban allt, feszélyezte &t. Hazassagtor viszonyal
oriasi botranyt keltettek volna Parisban, hol kevésbbé lehe-
tett volna azokat ildomosan palastolgatni, s hol nem mindenki
hunyt volna oly udvaronczi készséggel szemet, mint a hogyan
Versaillesban hunytak, mar legaldabb addig, mig a kiraly hatat
nem forditott. Vegyiik ehhez, hogy a févarosban XIV. Lajos
kevésbbé vagy épen nem elégithette volna ki sétalo és vadaszé
hajlamait. Aztdn tudta, hogy nimbusanak se valik elényére,
ha a nyarspolgar el6tt megszokotta, mindennapivd lesz alak-
janak latasa.

Ezért épittetett maginak Versaillesban uj kirdlyi palo-
tat.*) A XIII. Lajos korabol maradt bajos, elékeld vadaszkas-
télyt, ezt a «kis kartyavart» szarnyakkal bévitette ki hatal-
mas, fenséges tiindérpalotava s megfeleld tiindérparkkal vette
koriil, iszonyu pénz- és emberaldozat aran, hogy itt alljon
székhelye a franczia monarchidnak egy egész szazadon af,
1682 majus 6-ikatol 1789 oktober 6-ikdig. Saint-Simon erds
szinekkel festi le, hogy a ceesarismusnak mily rettenetes

*) A versaillesi kastélyrél most jelen meg folytatolagos fiize-
tekben egy nagy tudominynyal irt s fényesen kiallitott munka Nol-
hac versaillesi conservateur tollabdl.
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fényiizd, mily despota modon tékozlo otlete volt ez. Saint-
Germain hasonlithatatlanul szerencsésebb és kevésbbd koltsé-
ges hely lett volna, ugvmond, mert volt nagy kastélya, megfe-
lelé parkja, ligete, egydltalaban természeti szépségekben bével-
kedo fekvése. De XIV. Lajos dolyfe oly helyet valasztott, mely
mindent § neki koszonhessen. Igy valasztotta Versaillest, «a
legszomoriibb, leghalatlanabb helyet, hol nem volt kilitas,
nem volt liget, sem viz, sem f5ld, mert minden nagy futo-
homokkal volt boritva vagy pedig mocsdrral, itt tehat nem is
lehetett jo a levegé». Hogy mint «tyrannisalta a természetet»
itt XIV. Lajos, ennek illustralasara mindossze egy részletet
kivanunk megemlitni. Csak hogy vizet szerezhessenek, mil-
liokba keril$ reservoirokat épittettek a katonasaggal, mely
dllandoan e czélbdl ki volt oda rendelve Osszes f6tisztjeivel,
kik esenkedve esenkedtek a haboru utan, mely 6ket e vészes,
e keserves munkatol és helyrol elszolitsa. A halandésag oly
meérveket Oltott a katonasdgnal, hogy fegyelmi vétség terhe
alatt tilos volt nemesak a halalozasi, de a betegedési esetekrél
beszélgetni.

Husz évig tartott ez épitkezés. 1661-ben kLezdték és
1682-ben fejezték be, mikor XIV. Lajos 44, Saint-Simon pedig
még csak hét éves volt. Itt Gsszpontosult most mar az orszag-
nak Osszes sziiletési és szellemi elékelésége. Itt, e sziik szin-
padon még szilajabban folytak az addigi armanyok, verseny-
gések. Es itt a kiralysag és nemzet teljesen elkiilonzédott
egymastél, hogy aztan borzaszté moédon keriljon szembe
egvmassal a nagy forradalom idején, mely azzal kezdédott,
hogy a nép a kirdlyt erészakkal visszavitte az orszag f6-
varosaba.

Hogy milyen hihetetleniil innepi és szertartasos volt ez
1) keretben az udvari élet, arrél béven olvashatni Tainenak
magyar nyelven is megjelent nagy torténeti miivében, mely
Saint-Simon emlékiratainak adatait is f6lhasznalja, bar tulaj-
donképen XV. és még inkabb XVI. Lajos korat tartja szeme
el6tt. Részilinkrdl beérhetjiik tehat a kép vazlatos korvonalo-
zasdval. Megemlitjiik, hogy XIV. Lajos erés memoridval tar-
totta szamon, ki és hanyszor van jelen az udvarnil és hany-
szor tavol. A tavolmaradot foltétlenil kizdarta minden kegy-
bél; ha az ilyennek érdekében ejtett valaki szot, ezzel a
lesujto valaszszal tért folotte visszavonhatatlanul napirendre :
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«Nem ismerem !» S6t még a gyakrabban elmaradékkal is érzé-
kenyen éreztette nem tetszését. A jelenlevék szamara aztan
oly aprolékos szertartasi szabalyzat volt kotelezs, melyet méar
nem is a spanyol etikett, de egy azsiai kényur szelleme hatott
at, s mely abbél az alapelvbél indult ki, hogy a kiralynak min-
den tette orszagos érdekii esemény, dllami tény. Minden o6rara,
86t perczre jart az udvari életnek ebben a gépezetében, mely
a leheté legpontosabban és a lehetd legegyhangubb ismétls-
déssel mitkodott. Meg volt allapitva, hogy ha az agy labanal
halo szolga folkoltotte a kiralyt és az orvos meg a chirurgus
elvégezték 6 felsége személye koriil teenddiket, mikor kez-
dddnek és meddig tartanak a kilonféle fogadasok, tisztelgé-
sek, az egyes entrée-k, melyek kegyében rangjuknak meg-
felel6n részesiiltek az udvaronczok, kiknek csapatait még az
ajtonyitds mérveivel is megkiilonboztette a szabalyzat. Meg
volt dllapitva, mikor megy misére a kirdly, mikor s hol lehet
vele beszélni, mikor étkezik. Az étkezés is czerimonia volt,
melynél a kiraly a cselekvd, az udvar pedig a nézd szerepét
jatszta: mily eldszeretete a szinpadi szereplésnek kellett
ahhoz, hogy valaki még evés kozben is nézékkel vétesse magat
koriil ! Szintdgy megallapitott sorrenddel kovetkeztek nap-
kozben a rendes szérakozasok, melyekrdl lentebb fogunk emlé-
kezni. Végil a kiraly lefekvése, a coucher sem kevesebb szer-
tartdasossaggal ment végbe, mint a lever.

Ismételjiik, mindezt részletesen beszéli el Taine, a ki
foliilmulhatatlan remekléssel vardzsolja elénk a versaillesi
életet a maga hallatlan pompajaban. Elkaprazddik, beleszédiil
az ember, ha olvassa, mily rengeteg segéd- és szolgaszemély-
zettel vették koriil itt magukat a féurak haztartasukban, mily
versenyezve tiindokoltek és mint tindokolt valamennyicknél
ragyogébban a kiraly. Kiilonben mindenkinek, a ki hallott
vagy olvasott valaha Versaillesrol, sét talan jart is ott, ugy
él emlékében ez a hely, mint az Ezeregyéj tiindérvilaganak
torténelmileg hiteles megtestesiilése. Arrél mar kevesebben
tudnak, az kevésbbé altalanosan ismeretes, mennyi arnynyal
jart ez a fény. Arny alatt itt nem a nép nyomorat értjiik,
melyrdl a casarismus elvakult onhittsége nem akart tudomast
venni, egyes int6 szozatok ellenére; de értjilk maganak a
féurak udvari életének nyomorusagait, melyeket senki erd-
sebben le nem festett és egyszersmind senki odaadébban nem
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tirt, mint mémoire-ironk. Ez az arny épen a belsd életre
vetddott s igy tulajdonképen érdekel itt benniinket.

Maga Versailles varosa a féuri palotak fényes sorozatabol
allt. Ezek kényelemre nem versenyezhettek az illeték vidéki
kastélyaival, melyek a kirdly hivé szavira lassankint mind-

_Jjobban kiiiriiltek, kihaltak ; de mégis ugy a hogy elfért bennok

egy-egy csalad a kisérettel. A féuraknak azonban még ez is
tulsagos jo volt: 6k még rosszabb utin esenkedtek. Hiszen az
volt vagyoknak netovabbja, hogy bent a kiralyi kastélyban
nyerhessenek lakast. Mar pedig ezek a lakasok olyanok voltak,
hogy olvasénk el nem cserélné érettok a maga még oly szerény
otthonat, pusztdn kényelmi szempontbél tekintve a dolgot.
Saint-Simon azt mondja, hogy a «kiraly s a kiralyné appar-
tementje a lehetd legkényelmetlenebb volt», Ma divat a pol-
garcsaladoknal minél nagyobb szalont, f6leg ebédlét rendezni
be, mig a tébbi szobdk, igy féleg a hald, nem egyszer igenis
kiesinyre van szabva s nem a legegészségesebb. A kiraly és
kirdlyné lakosztalydban a lever és coucher szertartasai kovet-
keztében a haloszoba volt a fogaddéterem, a legkevésbbé intim,
a legnyilvanosabb jellegti helyiség, tehat ez volt a legnagyobb,
legdiszesebb ; mig a tobbiek «a legsGtétebb, legdohosabb, leg-
bizosebb fillkék» voltak. Ennek megfelelé volt a Saint-Simon
lakosztilya is, kit 1710-ben ért utdl végre az a nagy szerencse,
hogy neje Berry herczegné udvarhilgyévé nevesztetvén ki, a
kiralyi palotaba elvégre 6 is bekoltozhetett. Az elsé emeleten
kapott lakést, az ugynevezett ij szarnyban. Osszesen két szo-
bat és két cabinet-t bocsitottak rendelkezésére: az utébbiak
magassagukban voltak ketté valasztva és igy oly mansarde-
szeri sotét és szlik fillkéket alkottak, hova sem vilagos-
sag, sem levegé nem hatolt. Ime, ily fészekben nyomorogtak
ezek a dusgazdag és kényes f6urak, csakhogy kozvetlen ko-
zelében élhessenek a minden kegyek féforrasanak ... HEs e
kegyek utan 6k igen esengtek. Azzal a tudattal fekiidtek le,
mint egyikril {61 van jegyezve, hogy ha valaki éjjel meghal,
szolgijok idejében folkelti dket, hogy még elég korin megin-
dithassik a hajszit a megiiriilt rang és javadalom elnyerésé-
ért. A rang utan torni kielégithetetlen hiusaguk készteté dket,
mig a javadalmakra anyagi viszonyaik miatt volt sziikségok.
Ez elszegényedett aristocratik, kiket az udvari élet fényiizése
még jobban tonkretett, teljesen a kiraly kegvébél éltek, ennek
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révén lehettek dusgazdagok, mig nélkiile szegény ordogokké
valtak. XIV. Lajos politikdjaval szorosan kapesolatos volt
ez, hogy igy kezébe tartsa az élet-haldl hatalmat. Jellemzo,
hogy még csaladjanak legkozelebbi tagjaival szemben is érez-
tette a hatalmat, igy példdul midén Monsieurvel egyszer erés
Osszeszdlalkozasa volt, mely Monsieurnek aztan halalat siet-
teté, azzal fenyegette meg 6t, hogy ugy téle, mint fiatol meg-
von bizonyos kegydijakat . . .

Ezeknek az embereknek a sz6 szoros értelmében nem
volt otthonuk, hol félrevonulhassanak, elzarkézhassanak, Hisz
ezekben a szobakban mindenki szabadon jart ki s be, La-
bruyere szavaival élve, az udvaroncz «eldszobaban, lépesén,
udvarban» toltotte életét, nem pedig a esak meghitteknek
megnyilé szoba maganyos intimitasdban. Saint-Simon, hogy
mémoirejaihoz az anyagot jegyezhesse, vagy hogy valamelyik
latogatdjaval négy szem kozt értekezhessék kényesebb termé-
szetll iigyekrdl, cabinetjébe volt kénytelen visszavonulni, hol
nappal is gyertyat kellett égetnie. A kik pedig nem rendel-
keztek ily lyukkal, a hogyan Saint-Simon a maga fiilkéjet
humorosan nevezi, azoknak, hogy meghitten beszélgethesse-
nek egymassal, mint ugyancsak Saint-Simon korabbi éveibdl
tudjuk, a palota néptelenebb zugaiban kellett egymdsnak
talalkat adniok s valdsaggal bujdésdit kellett jatszaniok a
facheux-k, a labatlankoddk, alkalmatlankodék miatt, anndl is
inkabb, mert ez a Moliere-tél is gunyolt, Saint-Simontdl szin-
tén sokat szidott typus nagyon ki volt fejlédve, el volt ter-
jedve az udvari életben, mint e henye és kellemetlen ember-
fajnak kilonosen kedvezd légkorben. Mennyire furcsa fogi-
sokkal kényszeriiltek élni itt az emberek, hogy titkon mond-
hassak el valakinek titkukat, errdl alljon itt a kovetkezd tor-
ténetke a kor pletyka-almanachjabol, melyet Saint-Simon a
maga részérél nagyon is nagy kedvteléssel gyarapitott. A tron-
orokosné egyik imadojardl beszélik, hogy egy allo esztendeig
mellbetegséget szinlelt, tejkarara adta magat és hangveszics
iirigye alatt mindenkivel ugy beszélt, hogy fiilébe sugott:
mindezt csak azért, hogy egy napon aztan a herczegnével is
igy beszélhessen az udvar szine elétt. ..

Ebben a mindenki szamara tarva-nyitva allé haztijnak
életében mivé lett a csaladi kor szentélye? Mivé a hazasfelek
egyiitt létének meghittsége ? De ez erkolesi tekintetek mellett




Foiri élet Versaillesban., 235

egészségi szemponthol is veszedelmes volt ez a palota, hol a
foldszinttél fol a padlasszobédkig 68szesen mintegy 6tezer ember
tanyazott. Képzelhetni, mily romlott volt itt a levegd, és pedig
nemesak az emlitett fiilkékben, a melyeket nem lehetett szel-
16ztetni. A ragadds betegségeknek, melyek ellen akkortajt nem
igen tudtak védekezni, rendkiviil kedvezd tér nyilt itt, ha egy-
szer el kezdtek diithongeni, — és pedig annal is inkabb, mert
az udvari életnek kimerité zajossagatol elesigazott szerveze-
tekben egyaltalaban nem volt meg a kell6 ellenallo képesség a
betegség ellen. A hirtelen halalesetek gyakoriak voltak és nagy
szdmukkal meg-megdobbentették ezeket az élvezetekbe meriilt
frivol lelkeket. Igy példaul a dauphin, neje és idésb fia tiz
nap alatt lett a halal martaléka. Ilyenkor megriadva, titkos
mérgezésrol beszéltek s majdnem Ujjal mutogattak ra a gyanu-
sitottakra. Hogy a mérgezés nem volt ritka eset ebben az
id6ében, a hires chambre ardente bizonyitja, mely ily biinperek
megvizsgalasara lett kikiildve, s mely nem egy biinost, ki gaz-
tettét beismerte, itélt halalra. De hogy a mérgezés gyanuja a
legeclatansabb esetekben is akarhanyszor volt esak tires gyani,
erre elég bizonysig az Henriette d’Angleterre emlitett esete,
ki egészen napjainkig ugy szerepelt, mint orgyilkossag aldo-
zata. Bizonyara nem kis része volt e haldlozasokban a lakas-
viszonyoknak. Mert ez a tiindérpalota majdnem oly karos
hatasu volt az egészségre, mint akar valamelyik tulzsifolt mai
munkas-szallo.

Azonban akdrmilyen volt, ez emberek vagyva vagytak
itt lakhatni. A kik bent a palotaban nem kaphattak helyet,
legalabb ott tartézkodtak a nap minden szakdban. Mivel t61-
totték az id6t? I kérdésre mar a fontebbiekben megadtuk a
feleletet. Lassuk mégis ezuttal kozelebbrél, ming élvezetekben
volt részok a mar érintetteken kivil, igy kivalt az emlitett
lever-ken és coucher-ken kiviil, melyeket egy Saint-Simon,
barmennyire volt alapjaban véve frondeur hajlamu lelke,
huszonnégy éven &t el nem mulasztott volna.

A specialis férfimulatsagok koziil a vadaszat jatszott
nagy szerepet. Mindig gondoskodva volt réla, hogy nagy vad-
allomany alljon rendelkezésre a kirdlynak, ki atyjatol 6rokolte
a vadaszat szenvedélyét s rengeteg mennyiségben ejtette el
a vadat. Megjegyzendd, hogy a hajtévadaszaton nem lovon vett
részt, a miota egy alkalommal karjat torte, hanem egy kis
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kocsiban, melyet maga hajtott, roppant gyorsan és roppant
ugyesen.

Specialis néi szérakozds gyanant emlithetjiik a versail-
lesi kapolna reggeli miséjét. Ne feledjiik, hogy Mme de Main-
tenon idejében vagyunk. Mar rég lejartak azok az aranjuezi
napok, mikor a még ki nem épitett, a régi Versaillesban
Moliérenek és szintarsulatinak, valamint mds koltéknek és
mas szinészeknek kézremitikodésével nagyszerd iinnepélyeket
rendeztetett XIV. Lajos, névleg anyja és neje, valésaggal pedig
imadott kedvese, La Valliere tiszteletére, — mikor napokon
keresztiil tartottak a lovagjétékok s a ballet-k, melyek mind-
kettejében ifjusagédnak egész deliségével és daliassagaval maga
a kirdly is mint szereplé vett részt. Most mar vége volt a
heves, regényes szerelemnek, vége a fiatalsagnak. Egy 1ij néi
befolyds kerekedett foliil végérvényesen, félbe nem szakad-
hatéon, mely a kirdlynak s kornyezetének lelki iidvére 6rko-
dott féltékeny gonddal, s mely az udvart komoly vallasossagra
iparkodott szoktatni, de tényleg inkabb csak képmutatasra
szoktatta. A templombajaras divatja erésebb lett, mint valaha,
de fajdalom, most sem Isten kedvéért jartak templomba. Az
udvari damék el nem mulasztottak volna a reggeli misét,
melyen a kiraly is megjelent: mindenki gyertyat vitt maga-
val, hogy annak vilaga mellett olvashassa imakényvét, még
pedig oly attitudedel, hogy arcza megvilagitodjék s 6 felsége
azt lathassa. Egy gardista tiszt, kit boszantott ez az 4lszen-
teskedés, megtette egyszer azt a tréfat, hogy elhitette velok,
hogy aznap reggel elmarad & felsége a misér6l. A holgyek,
mikor lattak, hogy a testérség latszélag visszavonul a tem-
plombél, egymasutan oltogattak el gyertyaikat és eltiintek.
Csak egy-két id6sebb maradt ott, nagy meglepetésére a csak-
hamar megérkezett kiralynak, a ki aztan jot nevetett, mikor
értesiilt réola, miért kellett ez alkalommal nélkiilloznie a misén
a diszes holgykoszora latvanyat. Nem kell mondanunk, hogy
ez a holgykoszora nem sajnalta volna egy kanal vizhe bele-
fojtani azt az embert, ki ugy csuffa tette Sket.

Mindkét nemnek szo6ltak a szinel§adasok, a hangverse-
nyek s féleg a balok. Voltak hetek, mikor mindennap baloz-
tak. Néha heteken keresztiil nem lattak némelyek a napvild-
got, mert a nappalt az ¢ bali faradalmainak kipihenésére
kellett forditni. Saint-Simon 1708-ban, 33 éves koraban le-
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mondott a tdnezrél: a kiralynak ez a visszavonulds nem tet-
szett; 6 nem nézdket, de tanczosokat akart baljain. — Min-
denekfolott pedig €s legelsé sorban ott volt a jaték, az a rette-
netes szenvedély, melyet az elébbi szazadbol 6rékolt a kor,
hogy a kovetkezd szazadra szintén 6rokségil hagyjon. Kgész
vagyonokat kartydztak el vagy nyertek, még pedig utébbi eset-
ben sokszor nem alapos gyanuja nélkiil a csalasnak. Miként
az adossagesinalds, a hitelezok raszedése s a legjobb baratok
anyagi tonkrejuttatisa nem okozott e kor embereinek agga-
lyokat, szintugy lelki furdalés nélkiil aldoztak fol a sziilék a
jaték szenvedélyének gyermekeik vagyonat. Még a gyamoltalan
kiralyné, ki oly keservesen biinhddte meg azt a nagyravagya-
sat, hogy spanyol infansnébél Francziaorszag uralkodéjanak
hitvese akart lenni, még ez a félénk és ajtatos lélek sem birt
ellenallni a kartya szenvedélyének. «Egy délelétt elszalasz-
totta miatta a misét és 20,000 tallérjat.» A kiraly, ki maga
jart el6l rossz példaval a tékozlasban féurainak, talan machia-
vellii szamitasbol is, és ki ugyancsak kevéssé érezhette magat
foljogositva arra, hogy barmi tekintetben szemrehanyast te-
hesten sokat tirt, sokat szenvedett nejének, nem allhatta
meg, hogy az emlitett alkalommal legalibb ennyit ne szdl-
jon: «Ugyan, Madame, mennyire menne ez évenként ?»

A mindent kiélvezd, mindenbe belefaradé embereknek
végs6 menedéke az utazds. XIV. Lajos is szeretett utazgatni.
Versailles sem bilincselte le annyira, hogy ne érezte volna a
helycsere sziikségét. Egyaltalaban sziikségesnek talalta id6vel,
hogy Versailles zajabol valamilyes ermitageba vonulhasson
el. llyeniil eleinte a kozvetlen kozelben emelt Trianon szol-
galt. Minthogy azonban ezt a fényes palotat is aztan szint-
oly kevéssé talalta e czélra megfelelének, mint akarmelyiket
a tavolabb esé tobbi kirdlyi palota koziil, megteremtette Mar-
lyt, hova eleinte igen kis, majd nagyobb, de még mindig
annyira valogatott kisérettel vonult el aztan, eleinte ritkdb-
ban, majd mind gyakrabban és mind hosszabb idére, hogy a
féurak szemében a legnagyobb kitiintetések kozé tartozott, ha
az utazas napjan e kéré szavakkal jarulhattak a kiraly elé:
«Bire, Marly I» és oda kisérhették 6t. — Mi volt ez a Marly ?
Egy masodik Versailles, melyet szintén a semmibél teremtett
XIV. Lajos. Egy falunak teljesen zart volgykatlanat valasz-
totta ki az ermitage helvéiil, mint a hol lehetetlen volt kolt-
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séges épitkezésre csabittatnia magat. Takarékossagbol melldzte
a kinalva kinalkozé leggydnyériibb helyeket s valasztotta «a
kigydk, varangyok, dogok- ez odujat», hol aztan tiindéri palo-
tat és parkot varizsolt eld, s hol késébb épen annyit tartoz-
kodott, mint Versaillesban még pedig akkora udvarral, hogy
Saint-Simon az utazdsok koltségeit beleszamitva milliardokra
becsiili azt az 6sszeget, melybe Marly keriilt.

Ezek voltak nagyjabél a hivatalos mulatségok, legalabh
a legfobbek. Ks ezeknek a mulatségoknak nem volt szabad
semmi altal sem megzavartatniok. Az udvari élet gépezetének
folyton és a megallapitott médon mikédnie kellett. Emberi,
egyéni tekintetek itt szoba sem jottek. Miként az uralkodd
maga, udvaronczai is megannyi szinészek voltak a nyilvanos-
sag szinpadén, s a szinésznek jatszania kell, habar szive szakad
belé, s akarmily testi kinoktél vonaglik. Saint-Simonné leg-
jobb baratnéjanak halalarél értesiil par éraval a bal elott ; de
nem mer elmaradni, és par oéraval a gydszhir vétele utan
vorosre sirt, foldagadt szemmel béar, de tdnczol. — A kiraly
Condé herczegnek halalardl értesiil, ez a hir mélyen leveri
6t, de azért este nem marad el a szini élGadas. -— «De Fenség,
hisz Monsieur teteme még ki sem hilt!» feleli megriadva egy
féur a trénérékosnek, mikor ez atyja parancsara este arra
szolitja 6], hogy jatékhoz iljon vele s igy az udvarnak példat
adjanak, hogy gyasz ellenére szdérakozzék. — A mikor a kiraly
utazni akart, félholtan is tutra kellett indilnia mindenkinek :
nem volt kivétel a kiralyné sem, mint nem késébb Mme
de Maintenon sem. Mily keservesen panaszkodik ez utébbi,
hogy ha még ugy gyotorte is a fejfajas, oda kellett hurezolnia
magat a gyvertyaktdl vakitén ragyogé termekbe, hogy a hang-
versenyt végig szenvedje!. ..

De lassuk végiil e hivatalos mulatsagok mellett a telje-
sen maganjellegieket. Lassuk, mi mindenben tudta kedvét
talalni ez a nagy miiveltség hirében allo, ez a finomnak ki-
kialtott udvar.

Hogy szerelmi és mindenféle cselszovéseknek éltek, azt
nem kivanjuk itt megint ismételni. Azt szintén csak mellesleg
emlitjiik, hogy a féuri hélgyek burnotoztak, sét «tugy pipaz-
tak, mint a katonak». Monseigneur egyszer késé este azon
kapta rajta XIV. Lajos leanvait, a fontebb emlitett harom her-
czegnit, hogv a svajezi testéroktdl kolesonkért pipabél fiistol-
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tek, a mit aztin a trénorokos masnap he ia jelentett a kirdly-
_nak, ki szigort szavakkal fenyegette meg leanyait, hogy vidékre
" szamiizi 6ket, ha dohdnybtizzel merik megfertéztetni probalni
a kastélyt . . . De lassuk itt, mily almélkodasba ejté tréfakban,
csinyekben telt e koroknek oromok.

Volt az udvarnal egy D’Harcourt herczegné, Mme de
Maintenon kegyencze, ki fiatal koraban szép volt s ledér életet
folytatott, mig most a legszentesked6bbek kozé tartozott.
Saint-Simon, ki gyiloli és megveti, physikai tekintetben is
oly undoknak rajzolja, hogy nem merjiik ide irni szavait,
melyek a Botesindlta doktor és a Népzelt beteg légkorére em-
lékeztetnek, de a komikum hijaval. Testileg-lelkileg piszkos,
veszekedd, kapzsi és faliank boszorkany volt; szenvedélyes
kartyas, ki a legszemtelenebbil csalt. Egyszer egy ismerdse
ott marasztotta maganal kartyazni, s e miatt elmulasztotta a
vecsernyét; véletleniil aztan odajott Mme de Maintenon, ki
elél agyba akart elbujni, majd djulast szinlelt és végiil nagv
jelenetet régtonzott, dithongve larmazott, hogy ott marasz-
tisa csak armany volt, hogy tonkretegyék partfogondje eltt.
Vegyiik a mondottakhoz, hogy nemcsak férje nem birta ki mel-
lette, nemesak gyermekeinek volt ostora, hanem a cselédek is
irtoztak téle, kiket nem fizetett, de a kor szokasa szerint annal
firadhatatlanabbul botozott. Cselédei nem egyszer sarban-
fagyban letették az uteza kozepén a gyaloghintéjat vagy ki-
szallitottak koesijabol s ott hagvtak. Egyszer pedig oly szoba-
leanyra akadt, a ki razarta az ajtét s agyba-fébe tépaszta-verte,
nagy mulatsigira az udvarnak.

Ez a herczegné valosagos udvari bolondja volt az udvar-
nak. A tronorokés fia, a Fénelon tanitvanya, a duc de Bour-
gogne, és ennek neje valasztottak 6t tréfaik allandé czéltab-
lajaal. Ekkortajt szokas volt petardaval jatszani: Monsieurt
is egv éjjel petardarobbantassal verték fol Almdbol menye s
ennek testvérei, a mib6l mdisnap megint ad audiendum ver-
bum regium idézés lett. A duc de Bourgogne Marlytol a her-
czegné lakasaig petardaval rakatta tele az utat, s mikor ezek
a gyaloghintot vivo szolgak labai alatt folrobbantak, az ijedt
szolgak a hintét lecsapva ész nélkiil elrohantak, mikézben a
herczegné sikoltozott, orditozott: a tarsasag a tavolbol élvezte
a jelenetet, aztan odamentek aldozatukhoz, ki majd f6ldén-
totte a hintét, melyb6l nem birt kijénni, s a kozeleddket,
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magat 6 fenségét is, a szitkok zaporozonével fogadta. Maskor
ugyancsak a duc de Bourgogne kartyazas kozben a herczegné
székének laba ald akart petarddt tenni, de egy konyoriiletes
lélek figyelmeztette, hogy ezt a szerencsétlent orokre nyomo-
rékka fogja vele lenni, tehdt beérték e helyett annyival, hogy
a tabourethez hozza varrtak ruhdajat, a mibgl aztan folallas-
kor anndl csinosabb csetepaté keletkezett, mert mindenki
ovakodott segitségére sietni.

Ez a megera sokszor nem hagyta aludni szomszédjait,
oly pokoli larmat csapott éjjelenként: az udvar néha mint
latvanyossdgra zarandokolt aztin reggel a szomszédokhoz,
hogy csodalja, mint hordtik az dgyat vagy az agynemiit a fal
melld]l a szoba kozepére, hogy a larmatol valamivel tavolabb
tolthessék az éjt. Maskor azonban viszont az udvar zavarta
meg a herczegné éjjeli nyugodalmat. Mikor elsé almat aludta,
titokban egy csapat dobos katonat vittek be haldszobéjaba,
kik aztdn irtézatos dobolassal riasztottak fol. Egv éjjel pedig,
mikor ho esett, a kirdlyi herczeg €¢s neje, valamint az egész
tdrsasag, az egyenesen e véghdél folkoltott szolgakkal egvetem-
ben, hélabdat gyurt s aztan alkulesesal, gyertyaval behatoltak
a herczegnohoz, félrevontak az agy figginyeit s elkezdték
a bombazast. «Ez a piszkos teremtés riadva ugrott fol», a hélé
csakugy csurgott réla, szétzilalt hajjal ivoltozott, tekergbzott
mint az angolna, sehova sem birva menekiilni. Egy féléraig
tartott ez a mulatsag, mely majdnem megdérjitette 6t és po-
csékka tette nemesak agyat, hanem egész szobajat, mely csak
ugy uszott a szennyes lében ... Es ha az ily tréfak utan duz-
zogott, elég volt a kiralyi herczegnének neheztelést tettetnie,
hogy aldozata sirva rimankodjék neki, {izzén tovabb is bolon-
dot beléle, esak ne haragudjék ra . . .

[gazat kell adnunk azoknak, kik Dandin Gyorgy alkal-
mabol azt allitjak, hogy akkortdjt kegyetlenebbek voltak az
emberek tréfaikban mint a mennyit a mi erkolesi érzékiink
ma megenged. A modor finomsagaval mennyi lelki durvasag
fért meg! Ts mily borzasztén unatkozhattak ezek az emberek,
hogy ily vasott gyerekesinyekre, s6t még rosszabbakra adtdk
fejoket!. .. Az unalom réme ell nem nyujtott menekvést a
pompa, a zaj. Hanyan és hanyszor mondhattak el azokat a
szavakat, melyek kétségbeesett nyogéssel tornek ki nem egy-
szer Mme de Maintenon lelkébdl leveleiben: «Oh mily hala-
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losan unatkozom itt!» Ezek a minden f6ldi joban duskalkodo
emberek szerencsétlenebbek voltak lelkileg, mint a legutolso
foldhoz ragadt paraszt, ki nyomorral kiizdve tengédott visko-
jaban. Cselszovéseik, élvhajhaszatuk kozepett rettentéen kel-
lett éreznick a lucidum intervallum perczeiben, mennyire
iires hiusdgok hiusdga minden. Fdjdalom, az eszmélet e mulo
pillanatait aztdn anndl zajosabb mamorba fojtottak. Haszta-
lan emelte f6l fonséges szavat egy Bossuet, intve e frivol lel-
keket, hogy minden foldi nagysdg esak iires képzelgés, csaloka
és karhozatos minden vilagi élv, csak Isten igaz és hatalmas,
tehdt raja és a tulvilagra irdnyitsak gondolataikat. Ezeknek
a frivol lelkeknek csak szinpadi latvany volt a fényes ravatal,
mely mellett az ily eszméltetd szézatok elhangzottak s az
egyhdzi atya mély megindultsagaban csak a papiruhaba 61t6-
#6tt udvaroncz rhetorikai pompazasat lattak. Eletok tovabbra
i8 czifra, iires és nyomorult hivalkodas maradt.

HaraszTi GYULA.

Budapesti Szemle. CV. kiitet, 1901, 16



A SZERENCSE FIA.
Regény.

Masodik kézlemény.*)

VII.

A kis Laczko Anna szorgalmasan irogatta tovabb naplo-
jat. Nem tortént semmi nagy esemény, semmi olyan, a miben
egy kozonbos olvasé valami foljegyzésre méltot talalt volna
és mégis mily fontos események voltak azok egy fiatal leany
életében. :

Az a par szo, hogy: «ma itt volt», nekiink semmit sem
jelent; de neki milyen nagy dolgot jelentett az! Fol van irva
mindenkor a naplé lapjain, azokkal a szép, szabalyos gom-
bolyd betikkel, melyek épen oly nyajasaknak és czikornyat-
lanoknak latszanak, a milyen volt maga ez a fiatal 1élek.

Tiz nappal azon bal utan, mikor azt hitte, hogy egy kéz-
szoritas elhatarozta egész j6vo életét, ezt irta napléjaba:

Ma itt volt megint. (Csak B. K. jeloli meg a nevet, csak
ez a két betl, kés6bb az is elmarad, kés6bb esak 6.) Sokdig
volt itt, de veliink keveset beszélt. Pista mellett toltotte az
id6t, a ki megint rosszabbul van. Tiirelmetlen volt, folkelt,
haza akart menni, de megbotlott gyonge labaval s most
olyan rosszul van a laba, hogy az orvos azt mondja: 6riljén,
ha le nem vagjak.

Nagyon megijedtiink és én bizony soka