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KOVALEVSZKY SZONYA.

Régéta hozzd szoktunk, hogy a né irodalmi tevékeny-
ségével inkabb a szépirodalom és a tébbi miivészet terén taldl-
kozunk. Kiilondsen a lyrai koltészetben és a regényirasban
szereztek a ndék maradando érdemeket. Csak e szazadban is
nem egy néi nevet emlithetnénk, kiknek mivei a vilagiroda-
lomban kivalé helyet foglalnak el.

Sokkal ritkabban taldlkozunk nékkel a tudomany terén.
E jelenség okat — ugy hiszem — nem ott kell keresniink, a
hol a tarsadalmi és egyéb forrasbdl szarmazd balvélemények-
t6] korlatozva, talin bizonyos nemi gég hatasa alatt szamosan
keresik, tudniillik a nének a férfiété1kiillonbozo szervezetében és
szellemében, hanem egyszertien a né csaladi és allami allasa-
ban és az abbdl folyé néi nevelésben.

Mindenesetre érdekes, de egyszersmind fontos foladat is
volna, ha némikép fogalmat lehetne szerezni arrdl, hogyan
oszlik el az emberiség egyes nemzeteinek tomegében a szel-
lemi képesség, vagy, hogy a természettudomanyokbdl atvett
jobb kifejezést hasznaljunk : a szellemi energia. Krdekes volna
tudni, hogy ez egész szellemi energiabdl mennyi jut tényleg
oly helyzetbe, hogy az emberiségnek hasznara valik és érvé-
nyesiil. A miivészek, de kiilonosen a tudésok életrajza
szamtalanszor bizonyitja, mennyi akadaly lekiizdése utan birt
csak magdnak helyet szoritani sok kivald eszii és tehetségli
ember, kit a kornyezet, melyben sziiletett és élt, korilfogots,
mint az ingovanyos lap ezer hinarja. Mily nagy azok szdma,
kiknek boles6jét szegény parasztkunyhoban, vagy a nagy
varos egy félreesd zugaban ringattik, s a kik késébb az emberi-
ség valdosidgos aristocratiajaba kiizdotték fol magokat. Ese
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2 Kovalevszky Szinya.

mellett mennyi nemes torekvés, észbeli képesség vesz el, az
élet viszontagsigai ellen folytatott kiizdelemben, melynek
érvényesiilése az emberi nem gondolatvilagat tagitotta s élet-
foltételeinek javitdsara kozremikodott volna.

Es hogy e szellemi képesség a férfi agyveld kivaltsaga
legyen, azt elfogultsag nélkil nehezen lehet allitani. Azt, hogy
az egyik emberi faj szellemi képessége messze tulszérnyalja a
masikét, abban kétség nem lehet, de hogy az ugyanazon fajy,
egy anyatél szarmazo lények agyveleje és szellemi képessége,
- az egész szervezet terén leglényegesebb része kozott akar ming-
ségben, akdr mennyiségben lényeges kiilénbség volna, hogy ez
a ketté a szervezet nemi kiillonbségeinek mintegy fiiggvénye
volna, azt bebizonyitani mindeddig nem sikeriilt. Hogy pedig
a tudomany kinese csakis az emberiség egyik felének legyen
kizarolagos kivaltsiga, e jogtalansagot fontartani nem fog
sikeriilni, akarhany parékas tandr kardoskodjék is a nék sza-
bad tanulasa ellen. A félmutatott eredményeket nem is sza-
bad egy néhany évi tapasztalat alapjan biralgatni, hosszu 1d§
kell ahhoz, hogy nagy szamokbol lehessen a térvényszertiséget
kiolvasni.

A tudomdnyos tevékenységet tanusité ndék kozil nap-
jainkban kilondsen egy orosz né vonta magira a figyelmet,
mert né létére oly dllisba jutott, mely a ndk elott eddigelé el
volt zarva, tudniillik egyetemi tanszékre, még pedig oly tudo-
manybél, melylyel nék legritkabban foglalkoznak, minthogy
az dltalanos emberi érdekelikel kevésbbeé fiigg 6ssze : a mathe-
matikabol.

Kovalevszky Szdnya, kir6l e sorokban irunk : még sem az
elsé nd, ki a mathematika terén sikeres tevékenységet fejtett
ki. Theon lednya, Hypatia és Sophie Germain szintén e téren
mikodtek. Kovalevszky Zsofia azonban nemesak mathematikai
tehetségevel valt ki, hanem iréi képességével is. Mindenesetre
érdekes alak a tudomany torténetében. Megvallom, hogy az
én érdeklédésemet iranta még az a koriilmény is fokozza, hogy
az akkor tizennyolez éves fiatal tudés né collegam volt a hei-
delbergi egyetemen, hogy ugyanazon mesterek eldtt, ugyanazon
iskolapadon tltink.

Kovalevszky Szénya a mathematika torténetében dltala-
nosan tisztelt névre tett szert. Réla mondja a hires berlini
mathematikus, Kronecker, rovid, de szép nekrologjaban, melyet
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a Crelle-féle mathematikai folydiratban kozzétett, hogy a ma-
thematika torténete rola emlitést fog tenni, mint az altalaban
ritka néi kutatok legnevezetesebb jelenségeinek egyikérdl.

Corvin-Krukovszkoy Szénya, késébb Kovalevszkyné, eld-
keld lengyel szarmazasi esalad sarjadéka volt. Sziiletett 1850
februar 15-ikén Moszkvaban. Atyja Vaszili Vaszilievics Krukov-
szkoy orosz tiizér-tdbornok, anyja Schubert Liza, Schubert
orosz tabornok lednya volt. Szonya e szerint atyja részérdl
lengyel-orosz, anyja részérél német szarmazasu volt. Krukov-
szkoy tabornok szolgalatanal fogva gyakran valtoztatta lak-
helyét. Toy Szénya életének elsé éveiben varosrd] virosra
vandorolt. Midén a tabornok 1855-ben nyugalomba vonult,
a vitebszki kertiletben 1év6é Palibiné nevi joszagira ment
lakni.

Szonya fiatal koranak éveit maga irja le Vaszpominanija
gyetsztva, azaz Fiatalkori emlékek czim alatt, mely els6 izben
a Vjesztnik Jevropy (Eurdpai Hiradd) czimi legelékelébb
orosz szemlében, 1890-ik évi julius és augusztus havi fiizetek-
ben jelent meg, azutan: Sonja Kowalewska Jugenderinnerun-
gen czim alatt Louise Flachs-Fokschaneanu német forditdsda-
ban (Berlin, Fischer 1897). Gyonyorti kis konyv ez, mely
irasmodoraban élénken emlékeztet Turgenieffre.

«Nagyon szeretném tudni, vajon meg birja-e allapitani
valaki életének azt a pillanatat, midén benne elsé izben hataro-
zott fogalom képzidott sajat énjérdl, middn eldszor csillamlott
fel benne a tudatos élet.» Ezekkel a szavakkal kezdi meg élet-
rajzat. «Midén elsé emlékeimet rendezni kezdem, mindannyi-
szor ugyanaz ismétlédik, elélem mintegy visszahtuzodva hatral-
nak. Mar-mar azt hiszem, hogy megtalaltam az els benyomast,
mely hatirozott nyomot hagyott emlékezetemben, de a mint
gondolataimat egy ideig rea iranyitom, mar egy masik, korabbi
bontakozik ki kérvonalaiban. A legrosszabb az egészben, hogy
nem birom megallapitani, melyet tapasztaltam magam e
benyomasok koziil és melyik az, melyrdl csak késébb beszél-
tek nekem, holott most azt képzelem, hogy magam is atéltem.»

«De akarhogy legyen, ha életem els§ éveire gondolok, a
kivetkezd kép dll elSttem: harangok zigasa, tomjénszag, a
templombodl 6z6nl6 embertémeg; a «nyanya» (dada), ki keze-
men fog és a tomegben a tolongas ellen véd.»

«A nyanyanak egy hosszikabatu ismerdse, lehet diako-

1*



4 Kovalevszky Szonya.

nus, vagy sekrestyés, kiozeledik feléje és dldoztatja. «Jo1 essék,
kegyes asszonyom», mondjan.

«No mondja most kedves gyermekem, hogy hivjakn,
igy szol hozzam fordulva. En hallgatok és ra meresztem sze-
memet. «Szégyen, kisasszony, sajit nevét nem tudni», inger-
kedik a diakonus.

«Mondjad anyacska: Engemet hivnak Szényicskanak és
apacskam a Krukovszkoy tabornok», ekként tanitott a nyanya.»

«Hazunkhoz érve a diakonus mutatja nekem a kaput,
azt mondvan: Nézze kis kisasszonyom, a kapu felett van egy
horog, hogy el ne felejtse, miként hivjak papacskajat, emlé-
kezzék arra, hogy a Krukovszkoy kapuja felett van egy horog
(krjuk) és azonnal eszébe fog jutni a neve.»

Ez a szojaték Szonya emlékezetébe vésédott s egyszers-
mind oOnfudatos életének kezdete. Akkoriban két-harom éves
lehetett; a torténetnek szinhelye Moszkva varosa volt.

Ezutan ismét nagy tr kovetkezik Szonya emlékezetében,
melynek kodds hatterébdl esak itt-ott bontakozik ki egy-egy
uti élmény, midén a kis ledany, elhagyvan az utazéhintét,
kis koveceskékkel jatszik az orszdguton; azutin az éjjeli szal-
lasok a postaallomasokon ; stb.

Inkabb kapesolatosabbakka valnak a benyomasok, midén
Szénya o6t éves volt és a csalad Kalugaban élt. Ekkor a Kru-
kovszkoy parnak hdrom gyermeke volt: Anyuta, hat évvel ore-
gebb, mint Szénya, azutan ez és végil Fedja, Szényanak
harom évvel fiatalabb desese. Anyutanak franczia neveléndje
van, de azért mégis a nyanya vezeti a nevelést. Az anya maga
csak ritkdn jelenik meg a gyermekszobaban, rendszerint csak
elbuesuzni jon a gyermekekhez vidam arczczal és fényes 61t6-
zékben. Ekkor Anyuta anyja felé szalad és enyeleg vele,
Szonya is olykor megprobalja, de 6 Tlgyetlenke, valamit
letép anyja ruhdjardl és akkor szégyenkezve elszalad. Ekként
elidegenedik anyjatél, visszahuzodik és a dadajatol is mind-
untalan hallja, hogy anyja jobban szereti testvérét, mert &
mint leany kelletleniil jott akkor, midén sziilei fiut reméltek.

Szénya azutin elbeszéli, mint nevelkedett a fiiledt
levegGjti gyermekszobdban, hol tarsasaga testvérein kiviil esak
a dada volt és hogy ekkor legjobb uton volt, hogy ideges,
beteges teremtménynyé legyen. Azonban nem sokira mis
kornyezetbe jutott és evvel minden megvaltozott.
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Szonya mintegy hat éves volt, midén atyja nyugdijba
ment és lakasdt esaladi birtokara tette at Palibinoba, a viteb-
szki kormanyzdésagban. Ez id6ben keriiltek nyilvanossagra a
jobbagysag megsziintetésének els hirei és Krukovszkoy tabor-
nok a helyzet helyes folfogisa kiovetkeztében czélszeriinek
latta joszaganak kezelését személyesen atvenni.

Ez id6tol kezdve a Krukovszkoy csalad egész ¢letmodja
més, még pedig komolyabb szint 6ltott. A palibinéi kastély
vagy «palotar, a mint a szomszédsag nevezte, nagy kiterjedési
egyemeletes épiilet, melynek tervét részben Krukovszoykné
atyja: Schubert tabornok rajzolta. Az épiilet magaslaton fek-
szik, el6tte terjedelmes to, egyik oldalan arnyékos fasor vonul
el, masik oldalan rétek és mezék terjednek. A hdz erkélyeirdl
gyonyord kilatas nyilik a fest6i szép halmokia, a siksagban
hullamz6 rozsmezék a hattért elfoglalé erdékig huzodnak.

Az alsé emeleten a nagyobbik ledny és a franeczia neve-
16n6 szobai voltak, a tdbornok dolgozdszobaja és a cseléd-
szobak. Ezekhez csatlakozott az épiilet egy szarnya a vendég-
szobakkal, a fiu és neveldjének szobai és a hazi ur titkardnak
lakasa. A masik szarnyban a konyha volt és a haztartashoz
tartozé néhdny helyiség. A csaladnak tulajdonképeni lak-
osztdlya a magasabb emeleten volt: a haldszobak, a konyvtar
és a fogaddszoba. Az ebédls foldszinten, mellette egy nyitott,
nagy folyoso viragzé novényekkel.

A haztél némi tavolsagban, a kerten tul vannak a gaz-
dasagi épiiletek, kis hazakbdl 4ll6 esoport, hol az ispan, a haz-
foliigyelo, a kertész és mas személyzet lakott és hol az istal-
16k és kocsiszinek voltak.

Ez a leirds Szonya egyik nagynénjétél szarmazik, ki
Palibinéban mint vendég id4zott, még pedig egy 1862 junius
26-ikdrol keltezett levelébél.

A mint a csalad Palibindban letelepedett, a viszony,
mely a csaladtagok kozott eddigelé fonndllott, megvaltozott.
Azel6tt a tabornok hivatalanak és tarsadalmi kotelességeinek
élt ; gyermekeivel minél kevesebbet foglalkozott. Nézete sze-
rint a gyermeknevelés az asszonyok, nem pedig a férfiak dolga.
Csakis a mar f6lnétt Anyutaval foglalkozott tobbet. Szerette
6t magaval vinni és vendégei elott mutogatni. «A fiatalabb
gyermekek irant kevesebbet érdekl6dott és megelégedett azzal,
hogy néha megkérdezte a nyanyatol, hogy egészségesek
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vagyunk-e é3 hogy megfogott és magasra emelt. Ha pedig
valami ilinnepélyes fogadtatisra nagy egyenruhat vett fol
rendjelekkel és csillagokkal, akkor benniinket is odahivtak a
szalonba, mi koriilugraltuk 6t és nagyon &riiltiink a esillogo
epauletteknek és rendjeleknek.»

A midén a falusi magdényban a tdbornok rendes teend6i
alol félmentve, egész idejét gazdasaganak és csaladjanak szen-
telhette, egyszerre ugy talalta, hogy gyermekei nevelése nagyon
gyarlo és tokéletlen. Erre a meggy6zidésre akkor jott, midén
két lednya egy izben maganosan elment a haztol és egy teljes
napig bolyongott a kdrnyéken, mig hazatalalt. Ez az esemény
mindenképen csak a hianyzé foliigyelet kovetkezménye volt,
de a mint az 6reg Krukovszkoy jobban tgyelt gyermekeire,
azt vette észre, hogy Anyuta, bar mdr tizenkét éves, még
nagyon keveset tud, és hogy még oroszul sem tud helyesen
irni. Ehhez jarult, hogy a franczia nevelénét sem taldltak elég
alkalmasnak, s igy az atya a nevelési rendszer alapos megval-
toztatasira hatarozta el magat. A franczia nének el kellett
mennie és egy lengyel nevelé jott a hazba a fithoz és egy
angol neveléné a lednyok mellé. A nyanyat a fehér ruba
foligyelGjéveé tették és ezzel megsziint nevel6i tiszte.

Szénya emlékeiben neveldjérél néhany széval gyo-
nyord és talalé képet fest. Az Oroszorszagban nevelt angol
«miss» fajanak minden tulajdonsagat szorosan megtartotta:
az angol pedanteriat, kitartast és azt a épességet, hogy min-
den megkezdett dolgot véghez vigyen. Minden térekvése oda
iranyult, hogy a gondjara bizott leinyokat mintaszerii angol
kisasszonyokkd nevelje.

«Isten tudja» — igy ir Szénya — «mily nehéz volt
angol «misses» szdmara valo meleghazat atiiltetni orosz féld-
birtokos hazaba, hol évszazadok és szdmos nemzedék ota
despotismus, rendetlenség és gondatlansag fészkeléditt be.»

Az oregebb leany: Anyuta, az 1j nevel6ndnek elejétol
fogva ellene szegiilt. Masfél évig tartott a viszalykodas, mig
tizenstodik évét elérve Anyuta, teljesen folmondta az engedel-
mességet. Az anya ezt az elhatdrozast azzal szentesitette, hogy
lednya agyat a gyermekszobabdl sajat halészobaja melletti
szobaba vitette. Ez 1d6t5l fogva Anyuta mint f6lnétt kisasszony
szerepelt. A nevelénd mindenképen iparkodott kifejezést adni
Anyuta magaviseletével val6 elégedetlenségének, egész gond-
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viselését Szonyira Osszpontositotta, kit névérétél, mint
valami ragalytdl, elszigetelni iparkodott. Minthogy a kastély
elég terjedelmes volt, mindenki ugy élbetett, hogy a esalad
tobbitagjaival esak akozos étkezéskor taldlkozhatott, a neveléné
szandéka tényleg sikeriilt. Szénya majdnem teljesen az § tar-
sasdgira szoritkozott és igy sikeriilt a fiatal, ideges lednyt
sajat elve szerint nevelni.

Pont hét érakor reggel fol kell kelnie, kiilonben hallja
a neveléné fenyegeté és dorgalé mondasat: «Don‘t dowdle,
Sonja ! If you are not ready in a quarter of an hour, you will
bear the ticket «lazy» on your back during Luncheon.» (Ne
piszmogj Szénya! ha egy negyed 6ra alatt el nem késziilsz,
hatadon fogsz viselni egy czédulat «lustan feliragsal».)

Keserves panaszra fakad Szonya, midén ezekrdl az évekrol
beszél, midén kénytelen volt e rideg kedélyd, majbetegsége
miatt 6rokké rossz kedvii né tdrsasagaban élni at fiatalsiga
éveit, elszigetelve a kornyezettol és baratnéitél. Kétséget sem
szenved, hogy ez a ferde nevelési mod lelki fejlidésére és
egész kés6bbi életére igen karosan hatott.

Sziiléi hazaban meglehetés nagy konyvtar volt, mely
azonban nagyobb részt kiilfoldi konyvekbél allott. Nem voltak
ott talalhaték Puskin, Lermontoff vagy Nekraszoff miivei.
Midén Szénya egy izben Ocscse tanitéjanak kivansiagara a
Filinov-féle chrestomathiat kapta ajandékul, mint egy fels6bb
vilagbol szarmazo kinyilatkoztatas hatottak rea az abban levé
koltemények. Olvasds kozben konyv nélkil megtanulta és
szavalta magdnak e verseket, mig az angol nevel6nd észre-
vévén, a konyv elkobzasaval fenyegette.

Epen ily keményen iildozte az angol miss Szénya kéltoi
kisérleteit is. Ha valahol verseivel teleirt papirdarabot talalt,
azt Szonya vallara tlizte és a csaladtagok jelenlétében elfer-
ditett és csonkitott alakban szavalta el. Szonya mindamellett
mint «poetessa» latta magat ifjukori almaiban.

A mi a fiatal leany egész ifjukorat elkeseritette, az az a
meggydz6dése volt, hogy sziillei 6t nem szeretik annyira,
mint testvéreit. A Krukovszkoy és a Schubert-csalad szamos
tagbol allott. Nagybatyak és nagynénék egész serege, néhdny
unokatestvérrel egvetemben alkottak a tagabb értelemben
vett csaladot. Kiilonosen két nagybatyarsl tesz Szonya emli-
tést: az egyik Péter Vasziljevies Korvin-Krukovszkoy, atyja
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bityja, a mdsik Fedor Fedorovies Schubert, anyja &cscse.
Elénk szinnel irja le Szonya két nagybatyja latogatasait

Palibinéban. Kiilonés benyomast tett red atyjanak batyja,
érdekes magas, szdlas dreg ur, fehér firtés nagy fejjel, szaba-
lyos éles arczéllel, magas homlokkal. Vagyonat mar rég at
adta fianak, maga szamara csak kis nyugdijat tartvan fenn.
Palibinéban gyakran hét szamra id6zo6tt. Szenvedélye és ked-
vencz foglalkozdsa volt az olvasdas. Napokat birt tolteni a
Revue des deux mondes olvasisaba meriilve. Nagy érdekkel
kovette a vilag folydsat, a politikali nagy eseményeket és
Napoleoska és Bismarck viselt dolgai sok fejtorést okoztak
neki. Meg volt gydézédve, hogy el6bb-utébb az egyik fol fogja
falni a masikat. 1870 el6tt meghalvin, az 6t annyira foglal-
koztaté problema megfejtését nem érte meg.

Az 6reg ur azonkivill minden 4j folfedezés és talalmany
irant élénken érdekldott. Lelkesedését unokahugara, Szonyara
is at tudta lehelni, midén lelkének egész hevével a koran érett
leanynak mindenféle oly dolgot magyardzott, melyek Szénya
elméjén még nagyon is tuljartak. De az oreg Vasziljevies
Péter még sokkal nagyobb befolyast gyakorolt Szonyara a
mathematika iranti, a rajongasig mend tiszteletével. Kiilon-
féle konyvekbdl szedegette mathematikai ismereteit és szive-
sen beszélt rolok. Tgy hallott Szénya a kér quadraturajarsl
és mas mathematikai problemakrol, melyek értelmét ugyan
folfogni nem birta, de minthogy azokat a titokszerliség varazsa
vette koriil, vagyat érzett magaban, hogy ilyféle foladatokkal
foglalkozzék.

Szénya azonban mas oknak is tulajdonitotta a mathe-
matika irant érzett, mindinkabb nvekeds érdeklgdését. Midén
a Krukovszkoy-csalad birtokara késziilt menni, az egész tdgas
kastélyt elébb j6, lakhaté karba kellett hozni. Ekkor mind-
egyik lakosztaly falait tapétakkal huztdk be. Minthogy a héz
igen nagy volt és a rendelt tapétakészlet kifogyott, mieldtt
az utolsot, a gyermekszobat is behuztak volna, azért, hogy e
mellékhelyiség szaméara a messze levy Petersburgbél ne kell-
jen tapétakat hozatni, a tabornok birtokaban levé Osztro-
gradszki-féle lithographalt el6adasi fiizetek papirjat hasznal-
ak 61, mely fiizetek a differentidlis és integralis szamitasrol
szoltak és ezekkel ragasztottak be a falakat. Ezek az ivek,
melyeket érthetetlen tarka képletek boritottak, mar koran
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magokra vontak Szénya figyelmét. Orakig birt bameészkodni
e lapokra, s egyes képletek mélyen emlékezetébe vésédtek.
Midén késébb Petersburghan Strannoljubszki tanartél elsé
leczkéit vette a differential- és integral-szamitdasbol, a tandr
csodalkozott Szénya konnyd folfogasan. Az akkor tizenot éves
leany bamulatos konnytliséggel fogta f6l az assymptotak vagy
végérintGk és a hatarérték fogalmat.

De Szénya elédeiben anyja részérél tényleg megvolt a
mathematika iranti tehetség. Anyja Schubert Liza, mint
emlitettiik, egy orosz tabornok: Schubert Tivadar Frigyes
lednya volt. Szénya déddse Schubert Frigyes Tivadar szin-
tén hirneves mathematikus, ki szamos mathematikai és esil-
lagaszati értekezést és konyvet irt. Ez a Schubert (sziiletett
1758 okt. 30-an Helmstiddtben) protestans pap fia volt, ki
élete utolso szakaban Greifswaldban superintendens és az
egyetemen a theologia tandra lett. Schubert Frigyes Tivadar
atyja halala utdn, mint tizenegy testvér kozil a legfiatalabb,
atyja palyajat valasztotta és Gottingaban theologiat tanult.
Mint vagyontalan flatal ember szamos masnak példajat uta-
nozva egyelére, mig valami plebaniat kaphatna, nevelének
allott Cronhelm porosz érnagy fidhoz. Az érnagy azt kivanta,
hogy fia kiillénosen a mathematikaban nyerjen kiképeztetést.
A fiatal Schubert ebb$l a tudomanybél ugyan mennél keve-
sebbet tudott, de bizott jo eszében és szorgalmaban és batran
elvallalta az allast.

A mathematikaval vald foglalkozast annyira megszerette
volt, hogy a theologiat teljesen elhagyvan, kizarélag mathe-
matikai tanulmanyokra adta magit, melyekben rovid idé
alatt tetemesen elghaladt. Tanitvanya szintén szorgalmasan
tanult, de volt tanitvanyanalk egy névére és a tartds egyiittélés
a falusi maginyban arra a nem épen szokatlan kovetkez-
ményre vezetett, hogy a neveld és a kisasszony egymadsba
szerettek. Most a dolgok rendes fejleménye szerint azt kellett
volna virni, hogy az atya a fiatal parnak nehézségeket okoz.
De ez nem tortént. O beleegyezett a kotendd frigybe, csak
kovetelte, hogy a vilegény biztos allasra tegyen szert. Schu-
bert kérte legoregebb batyjat, ki Esthorszagban plébanos volt,
szerezzen neki a balti tartomanyokban valami allast. Ez csak-
ugyan rovid idé alatt sikeriilt is és Schubert mérnoki alkal-
mazast kapott Revalban. Szabad 6rait most is a mathemati-
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kdnak szentelte és néhany értekezést irt, melyeket a péter-
vari akadémidnak, kildott be. Mar egy év muiva Pétervirra
hivtak, az akadémiaba, a mathematika adjunctusanak. Mastél
év mulva az akadémia tagjivd valasztotta, mire Cronhelm
kisasszonynyal Stralsundban egybekelt. A fiatal asszony,
férjét kovetve, elhagyta hazajat, hogy az ismeretlen Orosz-
orszagban Uj hazat talaljon. Schubert tarsai a pétervari akade-
midban az akkor él§ leghiresebb mathematikusok voltak,
mint Euler és a két Bernoulli.

Schubert 1800-ban az akadémia konyvtarnokava és
éremgyiijteményének drévé lett, mely hivatalt 1819-ig viselte.
1816-ban allamtandcsossa és nemesi rangra emeltetett.
Meghalt 1825 okt. 21-én Pétervarott. Miivei koziil emlitendd
a harom kotetes Theoretische Aslronomie, mely franczia nyel-
ven is megjelent, tovabba a csillagaszat torténete, egy nép-
szerti csillagaszat és szaz szamra mend mathematikai és
csillagaszati értekezés, azonkivil szerkesztette a pétervari
naptart, rajzolta Oroszorszag térképét stb.

Fia, Szénya nagyatyja, sztletett 1789-ben Pétervarott.
Katonai palyara lépett, de azért, mint atyja, mindig nagy
tisztelGje volt a mathematikdanak, melynek tanulmanyozasa-
ban atyja volt tanitdja. Mar tizennégyéves koraban a katona-
saghoz ment, hol mathematikai ismeretei nagy hasznara
voltak. Tébb izben biztak meg geographiai helymeghataro-
zdsokkal és mindenféle kartographiai munkakkal. Miutin
tobb haboruban vett részt, Napoleon, a torékok és a svédek
ellen, gyors lépésekben tabornoki rangig emelkedett, ismé-
telve végzett nagyobb geographiai méréseket.

Sokoldalu képzettségti és iigyes férfia volt, kiilonds
hajlandésaggal birt az épitészet irdnt. Utolso éveiben életének
emlékeit kezdte osszeirni, de csak 1815-ig jutott. Stuttgartban
halt meg 1865-ben.

A legnagyobb befolyassal volt Szényara gyermeksége
koraban névére Anyuta. Krzelmei ez idSsebb névére irdint
igen ellentétesek voltak. Szenvedélyesen szerette, de azért
mégis irigy szemmel nézte azokat a kivaltsiagokat, melyeket
Anyuta, mint oregebb testvér élvezett.

De azért Anyuta sem érezte magat boldognak. Midén
épen a gyermekkor hatiran &llott, a csaldd elhagyta a nagy
varost és falura vonult. Rovid idére ezutan kititétt a lengyel
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forradalom, melynek hullimai Palibinéig is elhatottak, mint-
hogy ez a lely nem fekszik messze a litvaniai és az orosz
hatartol. Szamos elékeld ur volt compromittalva, némelyiktél
elkoboztak joszagat, egy részok bujdosott, vagy kiilféldre
menekiilt. A fiatal emberek mind eltiintek a vidékrél. Ilyen
valsagos viszonyok kozott az épen a felnétt leany koraba
lépé Anyutdra nézve épenséggel nem volt kellemes a falusi
tartéozkodas. A pedans angol kisasszonynyal sétalni, vagy egy
unalmas lovaszlegénynyel kilovagolni nem elégitette ki és a
természet gzépségel irant sem volt fogékony. Ilyforman kere-
gett karpotlast abban a képzel6dési vilagban, melyet maganak
a valogatas és mérték nélkil valo regényolvasas alapjan szer-
kesztett. Ez olvasasi szenvedély tdaplalékot talalt a csaladi
konyvtarban meglev6 nagy szamu, kiilongsen franeczia regény-
ben. A kastélyhoz épitett torony felsé emeleti szobajat maga
szamara rendeztette be és ott a magianyban olvasott és irt,
vagy himezte Matyas kiraly, a képzelt csaladi 6snek hollds
czimerét. Ezt a romantikus stadiumot kovette a valldsos és ezt
azon uj mozgalom iranti érdeklédés valtotta fol, mely mint
egy hatalmas folindulds a hatvanas évek elejétél végeig a
kedélyeket Oroszorszagban mélyen meginditotta. A sziilék és
a gyermekek kozott, tehat az egymast koveté két nemzedék
kozott altalanos meghasonlas allott be, még pedig tisztdn
elmeéleti, elvont természetii kérdések miatt. Mint valami epi-
demia, ugy fogta el akkoriban a fiatalsagot, kiillondsen a lea-
nyokat a vagy, hogy elhagyjak a sziiléi hazat és vagy Péter-
varra menjenek, hogy a nihilistikhoz csatlakozzanak, vagy
kiilfoldi egyetemekre vonuljanak. Anyuta nem szdkott meg
hazulrél, német egyetemre sem kivankozott, hanem titokban
irt egy beszélyt és ezt elkiildte Dosztojevszkinek, ki azt az
FEpoka nevii szemlében kiadta. Szerzésége sziilei elétt egy
ideig titokban maradt, de midén egy masodik mivéért Dosz-
tojevszkitol tiszteletdijat kapott, a levél atyja kezébe keriilt, ki
abban, hogy az 6 leanya pénzért ir, esaladjanak mély meg-
alaztatdsat latta. Osdi folfogasa szerint legfoljebl excentrikus,
bolondos asszonytdl varhatja az ember, hogy irénak esapjon
fol, de jo csaladbol vald, tisztességes nének nem vald ez a
foglalkozas. De lassanként hozzaszokott a régi szabasu katona
ez 1) gondolathoz is és biiszkének érezte magat, hogy leanya
olyasmit tud irni, mit a nagy kozonség tetszéssel fogad. Végiil
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6 maga kivanta leanyanak dolgozatait meghallgatni és e kivé-
tel nélkil szomoru végl torténetek mélyen meghatottdk.
Abba is belenyugodott, hogy leanya egy idegen férfitival,
Oroszorszagnak egyik nagy irdjaval levelezésben &lljon, sét
beleegyezett, hogy Anyuta, mire Pétervarra jon, Dosztojevszki-
vel talalkozhassék.

Erre mar a legkézelebbi télen alkalom nyilt, midén az
anya két leinyaval pétervari rokonait meglatogatta. Szénya —
mi természetesebb ? — beleszeretett Dosztojevszkibe és fél-
tékeny volt Anyutara, kirdél azt hitte, hogy Dosztojevszki fele-
sége leend.

Itt vége szakad Szonya fiatalkori foljegyzéseinek. Elet-
rajzanak kovetkezd idejére rendelkezésiinkre all Leffler Anna
Sarolta, a késbbi Cajanello herczegnd kinyve, ki mint a svéd
mathematikusnak : Lefflernek névére, Szényaval életének
utolsé szakaban baratsagos viszonyban allott. Megvannak ezen-
kiviil még Szonya unokatestvérének: Adelung Zséfidanak f5l-
jegyzései és a téle kozolt esaladi levelek, melyek 1896-ban a
Deutsche Rundschau nyolezvankilenczedik kétetében megje-
Ientek.

Leftler Sarolta kényvének czime : Szénya Kovalevszki, a
mit vele dtéltem és a mil 6 magdrdl beszélt nekem. Ez a leirds
azonban csak nagy ovatossiggal hasznalhato. Az ironét élénk
képzelete gyakran tulzasba ragadja, ugy hogy az elbeszélt
dolgok hitele nagyon kétes. Meglatszik, hogy baratndjét min-
den aron bizonyos typusavd akarja tenni a szellemes, de leg-
nagyobb mértékben excentrikus orosz nének. Hiszen jutott
mind a két Krukovszkoy-leanynak elég abbol a kiilénezkodé
sajatossaghol, melyet az orosz tdrsasagnak magasabb korei-
ben ez iddében altalanosan észlelni lehetett, de azért Leffler
Sarolta konyvének sok helyén latjuk, hogy koltéi képze-
letének nagy befolyast enged. Az ironé maga bevallja,
hogy midén egy évvel Szénya haldla utan Christidanidban
Ibsen Henrikkel taldlkozott és arrol beszélt, hogy barat-
néjének életrajzat késziill megirni, Ibsen azt kérdezte tdle,
biographiat akar-e irni, vagy inkabb kolteményt, igennel
felelt, az 6 sajat kolteménye magardl, a mint ez az iréné 6l-
fogésa szerint hangzik. Es Ibsen — a ki alkalmasint tekin-
tetbe vette Leffler Sarolta irdi egyéniségét — azt felelte
neki, hogy igy helyesen van, neki e dolgot koltdileg kell tar-
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gyalnia. Ez a vallomas mar magaban véve elegend$ volna,
hogy torténeti igazsagot ne keressiink e konyvben.

Leffler Sarolta Szénya élettorténetét korilbelidl ott
veszi fol, hol 6 maga abba hagyta emlékeit. Szénya mintegy
tizenhétéves volt, midén a csalad egy telet Pétervarott t61t6tt.
Ez id6ben legerdsebben nyilvanult az a mozgalom a fiatal-
sagban, melyrdl font sz6 esett. Nem volt az magaban nihilista
irany, még politikainak is alig lehetett nevezni, csak a
lekiizdhetetlen hajlandésag mivelddni, hogy a haza a «szent
Oroszorszagr szabadsigat és mtiveltségét -elére lehessen
mozditani. Kiiléndsen a néi nemet ragadta meg e rajongas.
Nagy szamu fiatal né hagyta el sziil6i hazat, hogy kilfsldi
egyetemre mehessen. Fs mivel a sziilok a legtébb eset-
ben ellenezték e 1épést, a fiatal lednyok oly taktikat gon-
doltak ki, melynek segitségével a sziil6i hatalom alél kibujni
iparkodtak. Hazassdgot kotottek oly fiatal férfiakkal, sokszor
tanuldkkal, kik kilf6ldi egyetemekre késziiltek és hasonld
rajongd nézeteket vallottak, mint azok, kik sorsukat kezokre
biztak.

Krukovszkoy Anyuta és egyik baratngje szintén ily
latszatos hazassdgra gondoltak, hogy egyikok férje tarsasa-
gaban kiilfoldre utazhassék és baratnéjét magaval vihessse.
A két {6lnétt ledny Szényat, mint sokkal fiatalabbat épen
csak megtlirte tarsasigaban. A lednyok valasztisa egy fiatal
tudosra esett. A harom leany egyiitt elment hozza, kit csak
ugy tarsasagbdl ismertek és Anyuta, a legbatrabb, eléadta a
tervoket. A tanar nyugodtan végighallgatta és épen oly nyugod-
tan kinyilatkoztatta, hogy ily vallalathoz semmi kedve. A lea-
nyok mindamellett nem csiiggedtek el, hanem ismételték kisér-
letoket, még pedig a fiatal Kovalevszky Valdemdrral, a ki
ugyan még tanulé volt, de jo csaladbdl szarmazott és tehet-
ségeinél fogva biztos jovének nézhetett elébe. Anyuta f6lhasz-
nalta az alkalmat, midén Kovalevszkyvel kozos baratjoknal
talalkoztak, hogy azokat a terveket kozdlhessék vele, mely-
ben neki oly fontos szerepet szantak. Kovalevszky nem elle-
nezte a tervet, csak szabad valasztast kotott ki és ez a valasz-
tas a legfiatalabbra esett, Szonydra, kit élete parjaul vdlasztott.

Kovalevszkynek e vilasztasa az ligyet nagy mértékben
megnehezitette. Nem volt remény, hogy Krukovszkoy tabornok
az alig a gyermekévekbdl kinétt Szonyat férjhez fogja adni,
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a mit a huszonhdrom éves Anyutardl konnyebben lehetett
volna elképzelni. Tényleg ellene szegiilt az atya e tervnek és
hogy lednyait més gondolkozdsra birja, egész csaladjaval
haza Palibinéba késziilt menni.

E kéritlmények kozott gyors elhatarozasra kellett jutni.
Mialatt a Krukovszkoy-csalad tobb vendéggel asztalhoz akart
iilni, Szénya elment Kovalevszkyhez, otthon egy levelet hagyva,
melyet atyjanak csak abban a pillanatban kézbesitettek, midén
a vendégek mar mind egyiitt voltak. A levél csak nehany sz6-
bol allott : «Edes atyam. En Valdemarnal vagyok. Kérlek, ne
ellenezd frigyiinket». A tabornok félkelt, par széval kimen-
tette magat és tavozott. A tirsasig még az asztalndl ilt,
midén lednyaval és egy fiatal emberrel visszatért, kit a kovet-
Lez6 szavakkal mutatott be a jelenlevéknek: «Engedjétek, hogy
Szénya lanyom voélegényét bemutassam.»

E leirdsra nézve Szonya unokandévére Adelung Zsofia
ismét idézett caikkében megjegyzi, Lhogy oly alakban, mint
Leffler Sarolta leirta, lehetetlen volt. Szénya férjhez mene-
tele a bizonyitékul hozott csaladi levelek alapjan sokkal
kevésbbé romantikus uton ment végbe, mint ezt a svéd irénéd
eléadja. Szoénya anyjanak egyik nagynénje, ki az utdbbit
nevelte, nehany levelében elmondja a Kovalevszkyhez valo
szerelmi viszony fejlédését. A Krukovszkoy-csalad 1868 ju-
nius 14-ikén latogatta meg: Krukovszkoyné Anyutival és
Fedjaval nagynénjét Pavlovszkban, hogy elutazasuk el6tt
téle buesizzanak. A mint a levéliré nagynéni irja, Szénya nem
volt velok, alkalmasint mert attol, kit szeret, nem akart el-
valni. Azt mondjak, hogy joszdaga van nem messze innen
(Pavlovszktdl) s igy ugyis mutatkozni fog. Junius 30-ikardl
keltezett levélke szerint tudatja a levelezé hélgy, hogy a
Krukovszkoy-csaldd szerencsésen hazatért Palibinéba, hogy
azonban Szényarol nem irhat semmit, minthogy azt sem
tudja, hogy vajon beleegyezett-e mdar az atya a hazassdgba.
«Nem ismerem ugyan Kovalevszkyt» — igy folytatja — «de
Liza sokat tart rola, igen miivelt és megbizhaté embernek
tartja, ki szerinte igen jellemes. Fényes partinak semmi
esetre sem nevezhetd, mivel tulajdonképen még nincs alldsa.
Csak elég pénze legyen, hogy megélhessen beldle. Szonya —
ki nagyon szereti — ugyan azt véli, hogy nem kell sok az
élethez, de akkor nem szabad annyira elkényesztetettnek
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lenni, mint ezek a leanyok. Liza ugy latszik, kénnyen veszi a
dolgot, reméljik a legjobbat.» Fél hénappal késébb, julius
15-ikén egy masik levelében ismét szol a fiatal parrol. Nem
tud oriilni e hazassignak — ugy mondja — mert eldszor
Szonya igen fiatal és tapasztalatlan és masodszor nem ismeri
Kovalevszkyt, hanem csak a menyasszony és anyjanak
dicséré itéletét hallotta feldle. Szénya nagyon szerelmes és
vilegényét igen csinosnak talalja, holott mésok épen az ellen-
kez6t allitjak. Julius 2-ikan adta Szdénya atyja beleegyezését,
mit Szonya maga boldogan jelentett nagynénjének.

[smét két héttel késébb, julius 30-ikan ugyanazon holgy
ir levelet németorszagi rokonainak, melyben szamot ad arrol a
benyomadsrol, melyet a vélegény tett red. Sokat mem irhat
rola, mert par orai latds alapjan nem mondhat véleményt
egy emberrél. Szépnek nem mondhatja, de nagyon csunyanak
sem. Inkabb alacsony mint magas termetii, sima, a nyakra
lefiiggé haja van, vildgos szini bajusza. Nem érti, hogy
miként tehetett mindjart elsé izben oly nagy hatast Szonyara.
Tarsalgasabol latja, hogy miivelt és tanult emberrel van
dolga.

Kovetlkeznek mas levelek, melyeket egy masik nagynéne,
mint a menyegzé el6tti és a menyegzéi id6 szemtanuja ir
Palibinébol. Szeptember 18-ikardl keltezett levelében ixja,
hogy a fiatal par, a hol esak lehet, esak maganak kivan élni, a
tarsasagtol visszahuzddik, s e miatt a csaladban és azok barat-
jainal aprobb félreértések és megbéntiasok fordulnak eld.
Szonya sajat dolgainak osszekészitését illetGleg nem gondolt
semmivel, gy hogy anyja inkabb Kovalevszkyhez fordult, ki
ilyen iigyekben igen tigyesnek és elérelatonak bizonyult. Az
atya csak nehezen nyugodott bele, hogy kis leanya elhagyja
sziil6i hazat, noha Kovalevszkyt nagyon megszerette, kihez
az egész csaldd vonzdédott kedélyes modora miatt.

Szeptember 28-ikardl van egy levél, melyben Szonya
nagynénje a kovetkezdket irja: «Ime egybekeltek és elutaztak.
A tegnapi nap elmult, mint egy zavaros, nyugtalan alom.
Most mar féluton vannak Pétervar, jovendébeli hazajok
felé, hol, mint remélem, boldogok lesznek. Mennél jobban
megismertem Kovalevszkyt, anndl tobb biztositékot nyujt
Szénya boldogsigara. Ugy latszik, igen jo szive van, jo elvei
és mély érzése, a csaladi boldogsag irant és mindenekeldtt
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Szényat nagyon-nagyon szereti.» Kzutan kovetkezik a nasz-
innepély részletes leirdsa, a mint tizenegy érakor délelstt a
falusi templomba indulnak, a hol ugy Szényanak, mint vile-
. gényének kivansaga szerint igen egyszertien ment végbe az
esketési szertartas. Még énekeseket sem hozattak; a pap és a
diakonusok végezték az egész szertartist, mely alig tartott
hisz perezig. Az Uj hazaspar az iinnepélyes ebéd utdn azon-
nal dtnak indult Pétervar felé.

Ugyanez a levéliré nagynéne, kinek leveleibdl az elGb-
benieket meritettiik, nehany héttel késébb, 1868 oktober 18-ika-
rol kelt levelében leirja, miként talalta a fiatal hazaspart
pétervari otthonaban. «Szeretném — ugy irja — ha veled
egyiitt 1évén, nyiltan és minden tartézkodas nélkiill beszél-
hetnék azon aggodalomrdl, mely engemet eltolt: értem
Széfa (Szénya) férjhezmenetelét illetéleg, mely visszatérésem
ota Palibinébol gyanus szinben latszik, noha Kovalevszky-
10l kedvezdtlent nem hallottam és azt sem tapasztalom, hogy
Szénya tizennégy napos hazassiga ota kevésbbé boldognak
latszanék, mint ndsznapjan. De minden, a mit a fiatal ember
csaladjardl, tarsadalmi allasardl és viszonyairdl hallottam,
oly bizonytalan és oly kevés biztositékot nyujt, hogy komo-
lyan aggédom kis Szofam joviéjéért és félni kezdek, hogy a
dolog elhamarkodva tortént... Tegnap lattam Szotat sajat
otthonaban midén a mi ajandékainkat elvittem, melyet
nagy koszonettel fogadott, de azzal a bizonyos ijedtséggel,
melyet tanusit, valahanyszor értékes ajandékokat elfogad.
Egyelore az ora és a gyertyatartok az 6 szép, nagy irdasztalan
allanak, mely az ablakok kozotti helyet foglalja el. Ez a szoba
egyszersmind az egyedili fogaddszoba, egy nagy szoba: két
oldala kényelmesen és divatosan van butorozva, a tobbi
része Szofa tanulmanyainak van szentelve, ott van irdasztala,
a konyvpolez és még egy ecsontvaz is, melyet anatomiai és
physiologiai tanulmanyaihoz hasznal. Az egész komoly
benyomadst tesz.»

«Noha alig volt harom o6ra, midén Kovalevszkyékhez
mentem, mégis maryasztal mellett talaltam dket, winthogy
Szofa sogora, ki Kasanban tandr, hat dérakor elutazott. Hoz-
zajok iltem az asztalhoz. Az ebédet pontosan, habar egysze-
riien talaltdk.»

Ezekbdl a csaladi levelekbsl vilagosan lathatd, hogy



Koralevszky Szonya. 17

melyik oldalon keresendé a valdsig. Az a romantikus torté-
net, mely szerint Szénya egybekelése Kovalevszkyvel végbe-
ment volna, Leffler Sarolta kolteménye. Lehetséges, hogy
Szonya maga egyes odavetett megjegyzésekkel okot adott
a svéd baratnd kalandos elbeszéléséhez, de ez ellen a Szonya
unokahugatol: Adelung Zsoéfiatol kozolt csaladi levelek meg-
donthetetlen sulylyal birnak. Az ezekbdl nyert kép lényege-
sen kilonbozik azon koltdi képtsl, de sokkal jobban is illeszt-
heté abba a képbe, melyet magunknak Szénya sajat foljegy-
zéseib6l és egyéb adatokbdl alkothatunk. Szénya férjhes
menetele oly médon tértént, mint kozonséges halanddknal
szokott. Egy nagyon fiatal leany, félig még gyermek, bele-
szeret egy fiatal emberbe. Hattérben van az a gondolat, hogy
mindketten kivonulnak a tudomanynak valamely kozpont-
jaba, hol a tanuldsnak és a tudomanyban valé haladasnak
egészen atadhatjak magokat.

Pétervarott Kovalevszky nejét azokba a korokbe vezette,
melyek utdn Szonya névérével egyiitt évek ota vagyddott,
azokba a koérdkbe, melyekben a fiatal Oroszorszagot lehetett
talalni. De mar 1869 tavaszszal elhagytak Pétervarat s Heidel-
bergbe mentek, hogy ott az egyetemen folytathassak tanul-
manyaikat. Kirchhoff Gusztav, a hires physikus kozbenjara-
sara megengedték Szonyanak, hogy a rendes eldaddsokat
hallgathassa. Szonya mathematikat Konigsbergernél, mathe-
matikal physikat Kirchhoffnal hallgatott.

A nyari sziinid6ben férjével Angliaba utazott, hol sza-
mos hirneves személylyel talalkozott, igy példanak okaért
Darwinnal, Huxleyvel, Spencerrel, George Eliottal és masok-
kal. George Eliot napléjaban, melyet haldla utin férje Crosz
tett kozzé : 1869 oktober 5-ikérél a kovetkezd foljegyzést talal-
juk: «Mult vasirnap érdekes fiatal orosz hazaspar latogatott
meg. Kovalevszky dr és neje. Az utdbbi igen kedves egy
teremtés, megnyerd, szerény hangjaban és beszédében. Hei-
delbergben (Kirchhofftol kieszkozolt kiilonos engedély alap-
jan) mathematikat tanul: a férje nagyon szeretetremélto,
magas miveltségt férfi, ki az exact tudomanyokkal foglalkozik,
nevezetesen geologiaval. Ez utobbi Béesb - késziill menni,
mialatt felesége Heidelbergben marad.

Szonya heidelbergi tartozkodasardl olvassuk egyik barat-
néjének foljegyzéseiben, hogy komoly tanuldsa nem gatolta

Budapesti Szemle. XCVIII, kitet. 1899. 2
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abban, hogy sétak alkalmdval vidam, s6t olykor pajkos ne
legyen, a mi fiatal korahoz még igen jol illett.

Konigsberger és Kirchhoff tandrok nemsokdra észre-
vették, hogy a fiatal orosz nében nem kizonséges tehetség
rejlik. E tapasztalasuknak kifejezést is adtak, ugy hogy az
egész egyetemi varos réla beszélt. Maga Szonya egy izben hal-
lotta, midén egy egyszeri asszony, ki gyermekét kezénél
vezette és vele az utezan talalkozott, megéillott és a kovetkezd
szavakkal figyelmeztette gyermekét Szényara: «Ldtod, ez az a
leany, ki oly szorgalmasan jar iskolaban.

A tél elejére Anyuta baratndéjével Heidelbergbe jott.
A nyugtalan, ideges két leany a fiatal hazaspart tanulmanyai-
ban nagyon zavarta.

Anyuta nem maradt sokaig Heidelbergben. A nélkiil
hogy sziileit tudositotta volna, baratndéjével Parisba utazott,
honnan a habora miatt esak nehezen birt ismét visszatérni.
Adelung kisasszony Szényanak egy levelét kozli, melyben
latogatasat jelzi az Ober-Esslingenben laké Adelung-csalad-
nal. Csak egy napra jott Szénya férjével, hogy az egyetemen
semmit ne mulaszszanak. O maga élénk és beszédes volt,
oltozetében elegans, de elhanyagolt, kiilsejére egyaltalaban nem
sokat ad. Férje csendes és nyugodt embernek latszott. Szonya
ez id6ben boldog és megelégedett volt.

Az elsé félév befejezte utan Kovalevszky Jenaba ment,
azutdn Miinchenbe, hol tanulmanyait folytatta. Szonya, a ki
egyelére még Heidelbergben maradt, tobbszor meglatogatta.
A két hazastars egymashoz vald viszonya ez idében némileg
megzavarodott. Kovalevszky teljesen elmeriilt tanulmanyaiba
és fiatal nejével keveset tor6dott. Mint Szonya egyik levelé-
ben neheztelfleg mondja: neki nem kell semmi egyéb, mint
egy konyv és egy csésze thea. Szénya férjéhez valo e viszonya-
ban nem érezte magit boldognak és panaszkodott, hogy férje
elhanyagolja, nala nélkil teljesen jol érzi magat és tavollétét
nem fdjlalja.

Osszesen két fél évet toltott Szonya Heidelbergben és
1870 6szre elment Berlinbe, hogy Weierstrassnal, az akkori
leghiresebb német mathematikusnal folytassa tanulmanyait.
I'érje azalatt Jenaban tette le a doctori vizsgilatokat. Szénya
Berlinben Weierstrasshoz ment, hogy folkérje — mint hogy
a berlini egyetemre néi hallgatokat nem boesatottak —
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adjon neki maginérakban tanitast. Midén Weierstrasshoz
jott, rendes szokas szerint Oltozete el volt hanyagolva, fiatal
csinos arczdt egy nagy karimijd idomtalan kalap arnyékolta
be, gy hogy megjelenése a tudoés tanarra épenséggel nem tett
kedvez6 benyomast. Nehdny féladat megoldasatol tette
tiigghve, vajon elfogadja-e tanitvanyaként, vagy nem. Az adott
foladatok a szeminarium szamara, még pedig haladottabbak
szamara voltak f6lallitva és Weierstrass meg volt gy6zédve,
hogy a fiatal né nem lesz képes ezeket megoldani. Egy héttel
kés6bb jelent meg ismét Szonya a tanar el6tt és a foladatok
fololdasat adta at neki. Nagy meglepetésére azok helyes és
igen elmés megfejtések voltak. Ez id6t6l fogva Weierstrass
Szonyanak nemecsak buzgo tanitdja volt, hanem igazi atyai
gondviseléssel vette koriil, bevezette esaladjaba, hol leanyai-
ban testvéri baratnéket talalt.

Négy évig volt Szénya Weierstrass tanitvanya ; dolgoza-
tai mesterének iranyat kovették. Hetenként egyszer jott
Weierstrass Szoényahoz, ki vasarnaponként rendes vendég
volt a tanar hazaban. Kovalevszky kezdetben tobbszor meg-
latogatta nejét Berlinben, azonban az egyiittélésben egyikok
gem talalt kedvet. A férj rideg és kevéssé kozlékeny volt, Sz6-
nya — ambar folyton panaszkodik férje kézonyosségérsl —
senki el6tt sem beszélt férjérél, sét egy izben «egyik rokonomn
czim alatt mutatta be. A sziilék, kik lednyukat tébbszor f6l-
keresték Berlinben, belattak, mily ferde helyzetbe keriiltek a
hizastarsak, Szoényat tobb izben magokkal vitték Orosz-
orszagba és iparkodtak mindenképen hatni red, hogy valtoz-
tassa meg magaviseletét Kovalevszkyvel szemben, de nem bir-
talk kedvez6 eredményt elérni.

1871 janudriusban Szonya kénytelen volt tanulméanyait
megszakitani és Parisba utazni, mely uton férje is kovette.
Mint mar elébb emlitettiik, Szénya névére : Anytta, névérének
latogatasara Heidelbergbe jott. Megunvan a tartézkodast a
muzsak varosaban, egyszerre elhatarozta, hogy a nélkil, hogy
sziileit tudositotta volna szandékarol, Parisba tesz rovid kirdan-
dulast. Azt hitte, hogy utélagosan kénnyen fog felelhetni ez
utazasrol, melyre sziilei tudta és beleegyezése nélkiil indult.
Parisban azonban nem sokdra oly viszonyokba keveredett,
melyeket sziiléi elétt foltirni nem mert. Egy fiatal franczia
kozeledett Anyutahoz, késGbbi férje, ki a «commune» ideje.

9*
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alatt egyike volt a mozgalom vezéreinek. Szonya, ki a felelés-
ség egész terhét érezte, minthogy névérének utazasat sziileik
elott eltitkolni segitett, midén névérének helyzetérsl hallott,
azonnal elhatirozta, hogy a német hadseregen keresztiil az
ostromlott varosba hatol és megprébalja Anyutdt veszedelmes
helyzetébdl kiszabaditani. Férjével Péris felé indult és kalan-
dos moédon életveszély kozott jutott be a koriilzart varosba.
Ekkor csak rovid ideig maradtak Parisban, mert Anyutit nem
lehetett reabirni, hogy névérét és ségorat kovesse. Ekként
Kovalevszkyék elutaztak és Szonya visszatért Berlinbe tanul-
manyainak folytatasara.

De még egyszer kellett Szényanak Parisba mennie
névére érdekében. Ez utobbi a «communer fejlédése kozben
kétségbe ejt6 helyzetbe jutott. Azt a fiatal embert, kihez csatla-
kozott, kivel késébben hazassagot kotott, elfogtdk és halalra
itélték. Anyuta a forrongé varosban tehetetlen allapotban
maradt. Elhagyatottsagaban Szonydhoz fordult levélben, hogy
atyjoknal kozbenjarjon és tudassa vele, milyen borzaszto
helyzetben van. Krukovszkoy tédbornok, kit Szoénya emlék-
irataiban oly szigoru sziilének ir le, az utols6 években sokat
valtozott. Részben a minden lépten-nyomon nyilvanulo
mozgalomnak sajat hazajaban, sajat csalddtagjain tett tapasz-
talasai sokkal enyhébb lelktivé tették. Nejével azonnal Péris
felé vette utjat, hozzdjok ecsatlakozott Szonya a férjével, s
mind a négyen oda utaztak. A mint Parisba jott, leanya kéré-
sére lépéseket tett, hogy Anyuta leendé férjét a halal torka-
bél kiragadja. Thiershez fordult, ki azonban azt mondta,
hogy 6 ez tigyben nem tehet semmit, de azért beszéd kozben
latszolag oda vetbleg emlitette, hogy a foglyok méasnap reggel
mas bortonbe fognak szallittatni. Nagy tomeg vette koril a
kevés katonatol kisért foglyokat, kéz6ttok Anyuta is, ki szere-
t6jét folismerve, oda furakodott, karjara vette és a katonakidl
észre sem véve, a tomegben eltiint. A szokevénynek csak-
ugyan sikeriilt Parist és Francziaorszagot elhagyni és a tabor-
nok ecsaladjaval Oroszorszagba utazni, hol Anyutat oltdrhoz
vezette.

Maga Leffler Sarolta, ki ezt a térténetet elbeszéli, phan-
tastikusnak, szinte hihetetlennek taldlja, de hat 6 azzal véde-
kezik, hogy masok is igy hallottak e torténetet Szénya sza-
jabél.
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Szonya 1874-ben nyerte el a doctori gradust Gottinga-
ban harom benyujtott dissertatio alapjan. Az egyik Zur Theo-
rie der partiellen Differentialgleichungen czim alatt a Crelle-
féle Journal fir die reine und angewandte Mathematik czimi
folyodirat nyolezvanadik kotetében [875-ben, azonkivil kiilon
fiizetben mint doctori dissertatio latott napvilagot. Szénya
kiilon folmentés alapjan nyerte el a doctori czimet benyujtott
dolgozatai alapjan, kiilén szébeli vizsgalat nélkil. O maga
kérte ezt a konnyitést és fordult e miatt az egyetem philoso-
phiai kardnak dekdnjahoz a kovetkezd sorokkal: «Spectabile,
kegyeskedjék, megengedni, hogy folyamodvidnyomhoz még
néhany megjegyzést csatoljak, melyekben bemutatom maga-
mat a philosophiai doctor gradus elérése czéljabol.»

«Nem volt konnytd elhatdroznom magamat oly lépésre,
mely kényszerit kilépni abbdl a visszavonultsighbol, melyben
mindeddig éltem és csak a kivansag néhany hozzam kozel
allo személy hé ohajat teljesiteni, kiknek kedvezd itélete
nagyon a szivemen fekszik és hogy bebizonyitsam, hogy
mathematikai tanulmanyaim alapja komoly volt, csak ezek
birnak aggilyaim legydzésére.»

«Hozzajarul, hogy arrél értesilltem, miként 6nok karan
in absentia promovealtatni lehet, ha az illet6 elegendd értékes
dolgozatot és mértékadd személyiségtdl kiallitott kedvezd
bizonyitvanyt nyujthat be tanulmanyairdl.»

«Reménylem, spectabile, nem fogja félreérteni, ha nyiltan
bevallom, miszerint nem vagyok biztos, meg volna-e a sziik-
géges batorsagom egy Examen rigorosumhoz, sét még attol
is tartok, hogy helyzetem szokatlan volta kinosan és zavaro-
lag hatna ream, ha kénytelen volnék el6ttem ismeretlen
férfiak el6tt feleletet adni, akdrmennyire meg legyek is
gy6zbédve az urak irantam vald jo indulatarol.»

«Ehhez jarul még, hogy a német nyelvet csak igen
tokéletleniil birom, midén valami dolgot német nyvelven é16
szoval ki kellene fejezni, barmennyire hozzd szoktam ezt a
nyelvet mathematikai gondolkozdsomban alkalmazni, ha elég
id6ém van a meggondolasra. A német nyelvben valo jaratlan-
sigom onnan van, hogy csak koriilbelil 6t év Ota kezdtem
tanulni e nyelvet, a Berlinben t6ltott négy év alatt maginyo-
san t0ltottem idSmet és csak azokban az orakban volt alka-
mam hallani és beszélni, melyeket tisztelt tanitom nekem
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szentelt. Bz okokbol kiindulva, batorkodom spectabilet kérni,
hogy az Examen rigorosum alél f6lmentessem.»

A benyujtott dolgozatok értékes volta a gottingai facul-
tast arra indifotta, hogy Szonya kérelmének helyet adva, 6t
szobeli vizsgalat elengedésével philosophiai doctorra promo-
vealja. Miutan ekként Szénya elérte vagyanak teljesedését,
hazautazott Oroszorszigba, hol egyideig egyiitt volt az egész
csalad, mely ekkor a visszaemlékezésnek élt, a csaladot ért
azon szamos esemény emlékének, melyeken tagjai nyolez év
alatt dtmentek. A szegény Oreg tabornok nézeteiben és elveiben
teljesen megvaltozott. A régi orosz conservativ irdanyban neve-
kedett, a katonai palyan pedig esak megerds6détt ebben az
iranyban, s most meg kellett érnie, hogy két leanya az egész
hazat folforgatta s az 6 egész életmddjat megvaltoztatta. Két
vot hoztak a sziiléi hazba, kik kézill az egyik allamfolforgato
eszméket, a masik materialisztikus irdnyu elveket vallott. Es
az Oreg katona mdr annyira jutott, hogy e két radikalis ember-
rel nyugodtan birt vitatkozni. Ezt a kedélyes csaladi életet és
egyittlétet kegyetleniil megszakitotta a szivbajos Krukovszkoy
hirtelen haldla.

Nagv banataban Szdénya kozeledett férjéhez és az eddig
kiilonvalva, idegeniil egymas mellett é16 hazastarsak kozott
bens6bb viszony fejlédott. A kovetkezd télen az egész csalad
Pétervarra koltozott, hol Szdénya rovid id6 alatt egy nagy
irodalmi koér kozéppontja lett. E korben boldognak érezte
magat és élénk irodalmi tevékenységet fejtett ki. Mindenféle
ujsagezikket irt, szinhazi biralatokat, kolteményeket és egy
regényt is, név nélkil adta ki dolgozatait.

Férje szintén tevékeny volt irodalmi téren, kiilonosen a
népszerti természettudomanyi irodalom terén. Onallé munkai
mellett forditott is, tobbek koézdtt oroszra forditotta Brehm
miivét, a madarakrol. Szénya atyja utan nem sokat 6rékolt,
minthogy sziilei vagyona legnagyobbrészt anyjatol szarmazott.
E mellett koltséges életet folytattak Pétervarott; a folytonos
vendéglitas sokba keriilt. De Szonya a kozdnséges gyakorlati
élet tigyeiben teljesen jaratlan volt, ugy hogy kdornyezete és
cselédsége mindenképen megesalta és kihaszndlta. Kova-
levszkynek sem volt széba jové vagyona, s igy ez azon kezdett
gondolkodni, miként lehetne szaporitani jovedelmoket. A leg-
szerencsétlenebb utat vdlasztotta; hazakat épitett eladasra,



Kovalevszky Szdnya. 23

egy firdéintézetet, egy orangeriat, s mas koltséges villalatot
kezdeményezett, s ujsagot is alapitott. Kezdetben szerencsé-
seknek is latszottak e vallalkozasok.

1878-ban Szoénya anya lett, leanygyermelket sziilt, egyet-
len gyermekét. Mint mindenben, anydnak is szenvedélyes és
eredeti volt. A dajka f5lott féltékenyen 6rkodott és nem akarta,
hogy karjaiban vigye a gyermeket. E czélbol a gyermek szi-
mara kosarat készitett, mely zsinorokon fiiggott a dajka
nyakdn, ugy hogy a gyermeket mindig maga elétt latta, s nem
kellett hozza nytlnia. Ekkor ugy latszott, mintha Szénya
férjével egy boldog jovonek nézne elébe. De e szerencsés idd-
szak csak rovid ideig tartott. Az igen koczkaztatott, s a mellett
nagyterjedelmi vallalatok sorra szerencsétleniil végzdédtek. Ez
idében Szonya lelki ereje teljes mértékben nyilvanult. O, ki a
kozonséges élet dolgaiban olyan jaratlan, sét tigyefogyott volt,
most, midén férjének becsiiletes neve forgott veszélyben,
legy6zvén ellenszenvét az tzleti ligyek irant, folkereste mind
azon baratait, kik részesek voltak férjének vailalataiban, s oly
egyezségre vette ra Gket, mely a katastrophat legalabb egyel6re
elhalasztotta és mindenkit kielégitett.

De az igy bedllott javulas nem volt tartés. Férje meg-
ismerkedett egy kalandorral, a ki mindenféle veszedelmes
vallalatba keverte. Szénya, kinek helyesebb emberismerete
volt, mint kénnyen hivé férjének, hiaba évta gyands tanacs-
adéjatol, hiaba kérte, hogy ne bocsatkozzék djonnan oly nehe-
zen szambavehetd vallalatokba, hogy térjen vissza inkabl
tudomanyahoz. Szénya maga kezdett geologiaval foglalkozni,
segitett férjének eldadasai elokészitésében, de azért nem birta
elvonni terveitél. Oriasi vallalatokrol volt sz6, példaul petro-
leumforrasok kiakndzdsarél Oroszorszag belsejében, egyes
iparagak emelésérél stb. Kovalevszky akkor sem birt f6l-
hagyni koczkaztatott vallalataival, mikor a moszkvai egyetem
paleontologiai taunszékére hivtak meg, és 6 azt el is fog-
lalta. Mindinkabb hatalmaba keriilt rossz tanacsadéjanak, ki
végil még arra is torekedett, hogy Szonyat elidegenitse férjé-
t6l, s elhitette vele, hogy oka volna féltékenynek lenni férjére.

E nehezen elviselheté kortlmények arra birtak Szonyat,
hogy odahagyja férjét és leanyaval Berlinbe utazzék, tanul-
manyait folytatni.

Ez idétajt 1881-ben talalkozott utoljara Adelung Zsofia
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Szonyaval, még pedig Pétervarott, hova rovid idére jott
Moszkvabol. Izgatott, ideges volt, senkivel sem akarttalal-
kozni, minthogy Kovalevszky szerencsétlen vallalkozisaival
szamos ismerdsiiket tonkre tette anyagilag.

Rovid idével ezutan irt Szonya Adelung kisasszonynak
és megkiildotte neki néhany hirneves ember autogrammjit.
Egyszersmind tudosita, hogy husvét tijékan Berlinbe szan-
dékszik menni és reményét fejezte ki, hogy ott rokonaval
talalkozni fog.

Szénya késébb nehéz szemrehanydsokat tett maganak,
a miért férjét oly veszedelmes helyzetben magira hagyta.
Egyszerre azt a hirt kapta, hogy férje, middn a szédelgés egész
épiilete egyszerre fejére szakadt, onkezével vetett véget életé-
nek. Szénya e megrettenté hirre nehéz ideglazba esett, mely-
b6l sohasem éptlt {6l teljesen. Az a lelki kiizdelem, mely a
betegség el6tt és utdn egész valojat megrenditette, allandé
nyomokat hagyott lelkében.

Mid6én Szénya 1876-ban Pétervarott tartézkodott, meg-
ismerkedett Mittag-Leffler tanarral, ki szintén Weierstrass
tanitvanya volt. Midén a svéd tudds meglatogatta, alig volt
kedve fogadni, mivel épen akkor a tudomanyos foglalkozéstol
hosszabb iddre lemondott volt. Midén azonban a latogatoval
beszédbe eredt, ismét foléledt lelkesedése a mathematikai
problemak irant, s eszméivel és talalo megjegyzéseivel mély
benyomast tett Mittag-Lefflerre. Mid6én néhany évvel késébb a
stockholmi egyetem mathematikai tanszékét kivantdk betol-
teni, Leffler inditvanyara Kovalevszkynét hivtak meg ez dllasra.
Szénya e tervrél orommel vett tudomast. Mar 1881-ben julius
8-ikarol keltezett levelében irja Mittag-Lefflernek, mennyire
oriilne, ha Stockholmba meghivést kapna. Kezdetben csak néi
hallgatokra szamitana. A fizetés kérdését — noha nem
gazdag — mellékesnek tartja, mert annyi vagyona van, hogy
fiiggetlentil élhessen. De 6 maga és vele egyiitt éreg baratja
Weierstrass félt, hogy a stockholmi egyetem vonakodni fog
nét folvenni tanari karaba, s6t az utébbi attol tartott, hogy
Mittag-Leffler sajat allasat koczkaztathatna, ha ez ujitast
erélyesebben partolna. Végil pedig kéri svéd baratjit, hogy e
pillanatban ne tegyen még lépéseket addig, mig munkaban
levd két dolgozataval el nem készilt.

Kézbejott Szonya kiilfoldi utazasa, férjének halila, a
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mi tudomanyos munkalkodasaban hosszu ideig hatraltatta.
Végiil 1883 augusztus 28-ikan ir Mittag-Lefflernek, hogy egyik
dolgozata kész és eredménye kielégits.

Szonya 1883 november 11-ikén utazott el Pétervarrol
Hangén keresztiil Stockholmba. Mittag-Leffler névére, Sarolta,
leirja elsé talalkozasat Szdényaval. Félt, hogy a tudds nével
nehéz lesz tarsalogni, de mar elsé talalkozasuknal meggydzé-
dott, hogy esalodott. Szonya élénken érdeklsdott uj baratné-
jének irodalmi torekvései irant, sét rovid idé mulva tevékeny
részt vett ezekben, ugy hogy késiébb Leffler Sarolta miveire
nagy befolyassal volt.

Szénya meglehetésen gyorsan tanulta meg a svéd nyel-
vet, noha tokéletesen sohasem sajatitotta el. Legjobban be-
szélt francziaul, németil sokkal kevesebbet tudott. Ha haza-
Jaba visszatért, oriilt, hogy oroszul beszélhetett és sajat vallo-
mdsa szerint mindig ugy érezte magat, mintha boérténbél
szabadult volna ki. Mindamellett sajat honfitarsal talaltak
kifogdsolni valét irasmodoraban, melyen az idegenszeriség
érezhetd volt.

Szonya Stockholmban kezdetben németiill adott eld.
Baritja Mittag-Leffler maganuton kétezer koronat hozott 9ssze
mint az évi fizetésnek felerészét, a stockholmi egyetem épen
annyit adott, ugy, hogy teljes fizetése négyezer koronat
tett. Ekkor mar meggyongiilt vagyont allapota rendes
fizetésre utalta. Szonya baratjainak rovid id8 alatt sikerilt
legydzni az elditéleteket, melyeket kezdetben a tandrné ellen
taplaltak. Mar egy évvel Lésébb véglegesen megerdsitették
allasaban. Szénya 1884 julius 1-jérél irt levelében meleg
koszonetét fejezi ki Mittag-Letfler bardtjanak, a miért farado-
zasainak sikeriilt a conservativ part ellenallasat lekiizdeni.

Mindamellett, hogy Szoénya tanar volt, a stockholini
egyetemen, Berlinben nem engedték meg neki, hogy az egye-
temen eljarjon eldadasokat hallgatni. Szeptember hoban
visszament Svédorszagba, hol Soderteljeben néhany hetet
toltott, mely id6 alatt a kristalyos kozegekben valé ténytorés-
r6l irt értekezésével foglalkozott. I dolgozat német kidolgo-
zasdban Mittag-Leftler baratja volt segitségére.

Szénya lednya ez elsé idG alatt Moszkvaban volt a
rokonokndal. Azért hagyta ott, mert ott gondos, jo nevelésben
részesiilt, azutin mert kezdetben hivatalos teend6i annyira
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igénybe vették, hogy azt hitte, gyermekével nem fog eléggé
foglalkozhatni. Igen nyomos ok volt az is, hogy vonakodott
gvermekét a zord svéd télnek kitenni.

Szonya rovid id6 alatt megismerkedett a stockholmi
tarsaskorokkel és azokban élénken vett részt. Mindamellett
nem birta magat beleélni a svéd viszonyokba és mindvégig
idegennek érezte magat ez orszdgban. A mint szabad ideje
volt, azonnal elutazott Europa valamelyik nagy varosaba, vagy
hazajaba. «Az ut Stockholmtdl Malméig a legszebb vasuti
vonal, melyet ismerek, de az ut Malmétél Stockholmig a leg-
unalmasabb, legesunyabb a vildgon.» E mondasaban jellem-
z6en fejezte ki érzelmeit uj hazaja irant.

Az év vége felé hazulrol igen rossz hireket kapott Anyuta
novérét illetéleg. Azonnal elutazott Oroszorszaghba. 1886
deczember 18-ikan Pétervarrdl ir Leffler Sarolta baratndgjeé-
nek. A mint névére allapota kissé javult, visszatért Stock-
holmba, hova most kis lednyat is magaval vitte.

A kovetkezd év dszén Anyuta névérét Parisba vitték
operatiéra, melyet veszélytelennek mondottak. Szénya hirt
vett, liogy a mitét sikeriilt és kész volt eldadasait sziikség
esetében abbahagyni és Parisba utazni, midén egyszerre tele-
grammot kapott, mely névérének tiidélobban tortént varatlan
halalat jelentette.

Névérének halala utan teljesen elarvultnak érezte magat;
megszakadt az utolsé kotelék, mely 6t hazdjihoz kapesolta.
«Nines mar senki, ki a kis Szényara emlékeznék. Nektek a
hires tuddés né vagyok, Kovalevszkyné. Senki szamara tobbé
a félénk, zarkdzott, félretolt, gyermekes Szonya.»

Azt remélte, gyaszolo szivének sugallatara, hogy elkol-
tozott névére mddot fog talalni vagy alomban, vagy visidban
vele talalkozni, de nem tapasztalt semmi ilyfélét.

Szényanak életérél a kovetkezé két év alatt keveset
tudunk. A mit svéd baratndje ez id6rél mesél, kevés hitelre
érdemes. Leftler Sarolta maga bevallja, hogy adatai bizony-
talanok, mar azért is, mert azon té6bb mint masfel év alatt,
mely alatt Szonyaval nem talalkozott, az utobbi nehéz élet-
valsagon ment keresztiill. Megismerkedett egy férfiuval, kit
szeretett és ki ezt az érzelmet viszonozta. Megkérte kezét, de
Szénya nem birta magat ily lépésre elhatarozni, mert attol
tartott, hogy kéréje a hires asszonyba szeretett, nem az §
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személyébe. E mellett kinozta féltékenységével, oly annyira,
hogy tobb izben megvaltak egymdstol, hogy késébb ismét
kibékiiljenek. Igy tartott ez a jaték majd két éven keresatiil,
midén végképen elvaltak egyméstél. Szénya ez id6bél meg-
levé leveleiben az egész viszonyrdl nem tesz emlitést. 1888
januarban egyik levelében emliti, hogy elsé irodalmi kisérle-
tére : A magdntandr cziml beszélyre visszatér, hogy azt be-
fejezze, minthogy igen jo alkalmat nyujt a socialismust hir-
detni, vagy legalabb bebizonyitani, hogy democratikus, de
nem socialistikus allam Léptelenség.

Ez idében foglalkozik nagy dolgozataval, melyet a
franezia akadémia dijjal tiintetett ki. Stockholmi tartozkodasa
ideje alatt Fritjof Nansennel is megismerkedett, ki a gron-
landi belf6ld jegén &t késziilt utazni. Személye és terve rend-
kiviil tetszett Szénydnak. Az 1888-iki sziinidét a Harzban
toltotte, hol 6reg mestere, Weierstrass, a fiatalabb mathema-
tikusok egész csoportja szamara szolgalt kozéppontul. Ott
voltak Mittag-Leffler, Volterra, Cantor, Schwartz, Hurwitz,
Hettner és mésok.

Szeptember bavaban Szénya visszatért Stockholmba,
honnan az év vége felé Parisba utazott, hol a karacsonyi
iinnepélyes iléshen a franczia akadémia odaitélte neki a
Bordin-féle dijat. A dijat személyesen vette at. Mialatt Paris-
ban tartézkodott, mindenféle kitiintetésben részesilt. E mellett
azonban nem érezte magat boldognak. Lelkében mindinkabb
erésebb lett a vagy a szerelem boldogsiga utan és az az ellen-
tét, mely érzés- és gondolatvilaga kozott létezett, mind
élesebbé lett.

Fz id6ben talalkozott Parisban egyik egykori tavoli
rokonaval, ki Oroszorszag belsejében mint nagy foldbirtokos,
egy szeretett nd birtokdban, mint egy sereg serdiil$ gyermek
atyja boldogan élt. Fiatalkoruk o6ta, midén egyiitt rajongtak
nagy eszmék utan, most talalkoztak el6szor. Mindkettére
kesert érzésii volt a taldlkozds, barmennyire oriiltek is az
egviitt toltend6 idének. A férfin, ki nagy tervei utin most a
mindennapi élet kicsinyes viszonyaiban tengddott, érezste
életének iirességét, midon ifjukori baratndjét, mint az egész
tudomanyos vilag el6tt iinnepelt tuddst latta viszont. Viszont
az iinnepelt tudés né latta rokonanak egészséges, szenvedély-
telen arczat, nyugodt lelkiiletét és vagyodott ilyen esaladi
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boldogsdg utan. Maga kiilonben e két lelki allapot ellentétes
voltit, teljes nyugalommal birta f6lfogni és koltéi 1élekkel tul-
emelkedett azon, midén egy beszélyt tervezett, melyben e
problema kolti kifejezést nyert volna. Tervét nem valdsi-
totta meg.

Szonya gyorsan valtozé kedélyallapotat mutatjak levelei,
melyek ugyanabbd! az id6bdl szdrmaznak. 1889 januar hava-
ban Parisbél ir Leffler tandrnak egy levelet, melyben nagyon
szerencsétlennek mondja magat. A kévetkezdket irja: «E pilla-
natban vettem szives levelét. Mennyire koszénom baratsa-
gos jo indulatat! Azt hiszem, ez az egyediili jo, a mit az élet
nekem ajandékozott. Ah, hogy restellem, hogy meg nem
mutathatom jobban, mennyire becsiilom baratsagat. Hanem,
ne rojja azt f6l kedves Gusztdvom, én e pillanatban tényleg
nem vagyok ura magamnak, Minden oldalrél iidvozlé iratokat
kapok és a sors sajatsagos ironidja, hogy életemben sohasem
éreztem magamat szerencsétlenebbnek, mint épen most. Sze-
rencsétlennek, mint egy kutya! Nem, reménylem a kutyak érde-
kében, hogy azok oly szerencsétlenek nem lehetnek, mint az
emberek, és kiilonésen mint a n6k. De talan okosabb leszek
lassanként. . .. .. ».

Ugyanebben a hoénapban, 1889 januar 12-én Adelung
Zsofia rokonanak ir levelet, melybdl sehogysem kovetkeztet-
hetiink Szénya béanatos kedélyallapotara. Kioszdnetet mond
egy konyvért, melyet Adelung Zsofia irt és Szonya leanyanak
megkiildott. Elmondja, hogy Fofa (a mint kis lednyat nevezte,
a mi kilonben szintén Zséfiat jelent) és egy masik kis leany
nagy élvezettel nézték. Aztin elmondja, hogy Parisban meg-
nyerte a nagy 5000 frankos palyadijat, Erdekli, hogy mit irt a
Journal de St. Petersbourg unokanévérének kiallitott képé-
r6l, vagy kiadott konyvérdl. Kéri, killdené meg neki az ujsag-
nak e szamait, hol réla volt szé. Levelét a kovetkez szavak-
kal zarja: «Sziiniddmet jelenleg Parisban t6l1tom, hol igen
gyakran tarsasagokba kell mennem. Azért boesasd meg, hogy
ma esak nehany sort irok, de nem akarom még tovabb halasz-
tani, hogy kedves leveledért koszonetet ne mondjak és hogy

neked boldog Gj esztendét ne kivanjalky.
Szereté unokahugod

Szdfa.
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Szonya Stockholmban sohasem birt meghonosodni.
A jové év tavaszdra szabadsagidot kért és egyelére Parisban
tartozkodott. Fgyik levelében, melyet Leftler baratndjéhez
irt, kedélyallapotat a kovetkezd szavakban irja le: «Sajatsa-
gos dolog, hogy életem koraval egyiitt n6 bennem a fatalis-
mus, jobban mondva a determinismus érzése. A szabad akarat
tudata, melyet az emberrel vele sziiletettnek tekintenek, mind
jobban elenyészik. Erzem, hogy barmennyire is kiizdjek, a
sorsomon egy szemernyit sem valtoztathatok. Most mair
majdnem teljesen lemondok mindenrdl. Csak azért dolgozom,
mert szlikségét érzem, de nemcsak nem reménylek semmit,
hanem nem is kivanok semmit. Nem is képzelheted, mennyire
koz6mbos vagyok minden irants.

A levél folytatdsdban iréi munkair6l beszél, tébbek
koziil emliti a Fiatalkori emlékek czimi szép miivét is, mely-
ben sajat, valamint Anyuta ndvérének sorsat irja le, valamint
Dostojevszkyvel valé megismerkedését. Azt is irja, hogy egy
Vae victis czimti beszélyt ir és hogy masik beszély tervével is
foglalkozik ; czime Les revenants volna.

Szeptember kozepe felé — miutén a nyarat kis lednya-
val Sévresben toltotte volt — tért vissza Stockholmba. Bardt-
néje : Leffler Sarolta nagy valtozast vett észre rajta, ugy arez-
kifejezésében és egész megjelendsében, mint szellemi allapo-
taban is. A homlok kozepén figgélyesen lehdzdédo rancz
mélyebb volt, szemének élénk fénye kialudt. Bagyadtnak
érezte magat, azért keriilte a tarsasagot. Legjobban érezte
magat faraszté munka kozepett. A karacsonyi sziinidét
Parisban kivanta tolteni, s azért deczember elején baratndjé-
vel elutazott Stockholmbdl. Szénya akkoriban még a nemreég
kiallott influencza utohatasatol szenvedett és félig betegen
kezdte meg az utazast, melyet rosszulléte miatt Kopenhagai-
ban rovid idére meg kellett szakitania. Parishan sok emberrel
talalkozott, svéd és orosz tuddsok latogattak, orosz tudés ndk,
lengyel emigransok és dsszeeskiivék, franczia irodalmi férfiak
és asszonyok, néhany skandinav iré, tébbek kozott Jonas Lie,
a franczia mathematikusok, széval tarka, érdekes tarsasdig
vette koriil. Szénya egész parisi tartézkodasa ideje alatt leve-
let lesett egy férfiutol, a levéliré nevét Leffler asszony nem
arulja el, vagy maga sem tudja. A levél kimaradasa szeren-
csétlenné tette Szonyat. Mid6n végre mégis megérkezett, tiis-
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tént elutazott, hogy irojaval taldlkozzék. Hamar kidbrandult
és visszament Stockholmba.

1890 aprilis havaban hazijaba utazott, minthogy baratai
azzal biztattak, hogy a pétervari akadémia tagjai soraba fogja
folvenni. Szénya ezt az allast nagyon szerette volna, mint-
hogy magas fizetéssel és csekély kitelezettséggel jart és csak
néhany hénapon 4t kellett volna Pétervarott idézni. O szere-
tett volna mennél t6bb id6t Paris varosaban tolteni, és kiilo-
ndsen oriilt volna annak, hogy Stockholmba nem kell vissza-
térnie. De egyel6re ismét oda kellett utaznia, hova kotelessége
szolitotta, s ekként szeptember elején mar ismét Svédorszag-
ban volt. Alig varta be a kardcsonyi sziinidéket, hogy ismét
dél felé utazhassék. Ez 1d§ alatt teljesen visszavonult a tarsa-
saghdl és csak nyugtalan képzelmeinek élt. Ismét emlit
Leffler Sarolta egy férfitit, azonban wjra nem nevezi meg,
kivel Szonya tobbszér talalkozott, sét utazott is vele. Olykor
ugy képzelte, hogy nala nélkill nem tud élni, méskor meg
kinyilatkoztatta, hogy mint bardtot véghetetleniil tisateli, de
térjéil nem tdrné. 1890 deczember Lo elsé napjaiban folke-
reste a Leffler-csaladot, hogy olaszorszagi utja el6tt buesut
vegyen. Ott maradt Olaszorszagban janudr végeig, midén
nehéz szivvel indult Stockholm felé. Kellemetlen és kényel-
metlen utazas utan februdr 4-ikén betegen érkezett Stock-
holmba. Azért mégis megkezdte el6adasait. De mar els6é els-
addsa napjan, februar 6-ikan, midén este az observatoriumba
ment, hovd meghivtak, rosszul érezvén magat, nemsokara
hazafelé indult. Koesit nem talalt és Stockholmban még akkor
sem birt tajékozodni, azért a lovasuton hamis iranyban indul
utnak, ugy hogy végre a hideg éjjeli id6ben csak nagy keriil6-
vel érkezett haza. Azonnal agyaba fekudt, a szombaton kitort
tiid6lob hamar rossz fordulatot vett, ugy hogy 6 maga mar
hétfén, 9-ikén reggel sejtette vége kozeledését. Ugyanez
nap este ugy érezte, mintha nagy viltozason ment volna
keresztiil.

Kis leanya épen akkor egy gyermekiinnepélyre késziilt,
melyre 9-ikén, kedden kellett volna menni. Az anya még
Létfé este odahivatta leanyat agydhoz, hogy cziganyjelmezé-
ben lathassa. Két baratndje, kik a megel6z6 24 ora alatt agya
mellett érkodtek, elhagytak, minthogy az orvosok kozvetetlen
veszélytsl nem tartottak, hanem inkabb sokaig elhuzdédé beteg-
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séget sejtettek. Az 6rkodést a betegapolé apaczara biztak. Két
orakor reggel, mély alom utan egyszerre beallott az agonia,
kis lednyat almdbol felrazva, dlomittasan vitték haldoklo
anyja agydhoz. Négy ora felé, februar 10-ikén kiszenvedett.
Betegségét a bonezolasnal pleuropneumonitisnak talaltak.

A milyen hirtelen viltozasokkal és fordulatokkal volt
tele egész élete, ugy rovid sinlédés utin beallé haldldban sem
igen talalunk kiengesztelést. Ez a jeles tehetségt és mély eszi
no6 egész valojaban nem volt harmonikus 1ény. Sehogysem tudott
beleilleszkedni a valdsagba, phantasmak utin kapkodott és a
teléje nyujtott kincset elutasitotta. Rajongé lelkével hatarta-
lan szerelemrdl almodott, melynek tirgyat hidba kereste. St
szeszélyes természeténél fogva nem is volt arra vald, hogy
tartés érzést keltsen egy férfia keblében, sokszor visszataszito,
rideg modoraval. Férjét éveken keresztill tavol tartotta maga-
tol, de azért ildozte féltékenységével; féltekeny volt még
tudomanyos tevékenységére is. Ononmagaval megtérs vilag-
nézetre nem birt szert tenni. Szigoru vallasossagban nevel-
tetve, nagy kegyelettel estingdtt a vallasi szertartasokon, de
azért a vallasi meggy6z6dés még sem verhetett benne gyéke-
ret, mar azért sem, mert sziilel nem voltak egy vallason.
A gyermekek mind az atya vallasat kovették, mert ez volt egy-
szersmind az allami vallds, holott az anya, mint a balti tarto-
manyokbeli protestans csaladbdl szarmazott, s ragaszkodott
sziilel vallasahoz.

Szonya jellemét és egész természetét csak az orosz
viszonyokbol lehet kimagyardzni, melyek kozott nevelkedett.

Szénya lénye sajatsigos keveréke volt az orosz és a
német vér sajatsagainak. Mint egy csillagdsz és mathematikus
dédunokdija és unokdja egy mathematika-kedvel$ férfiunak,
mintha anyai részrél némi mathematikai tehetséget orokolt
volna. De azért megvolt benne az orosz termdcszet is, mely
szamos vonasaban nyilatkozik, Azonkiviil tigyefogyottsag és a
gyermeki iigyetlenség bizonyos foka mutatkozik egész lényé-
ben. Jozan gondolkodas mellett ideges nyugtalansagot arul
el, mely egyszerre kizavarja nyugalmabél és egyik helyrél a
masikra kergeti. Nagy tudomdnyos miiveltsége és koltoi tehet-
sege ellenére a képzoémivészet irant semmi érdeklédést sem
mutat.

Gyakran megfordult Parisban, de egyszer sem nézte
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meg a Louvre mikineseit. Lakasinak diszitése irant épen oly
kevés érzéke volt, mint ruhdzatinak kiilsd csinossdgaban.

Szonya tevékenysége a mathematikai tudomanyok terén
a kovetkez$ dolgozataiban van megorékitve :

1. Zur Theorie der partiellen Differentialgleichungen.
Inaugural-Dissertation zur Erlangung der Doctorwiirde bei
der philosophischen Facultit zu Géttingen von Sophie von
Kowalewsky, geb. v. Corvin-Krukowskoy, Berlin, 1874.
G. Reimer. (Ugyanaz: Journal finr die reine und angewandie
Mathematik gegriindet von Crelle. 80. Band pag. 1—32.)

2. Ueber die Reduction einer gewissen Klasse Abel'scher
Integrale dritten Ranges auf elliptische Integrale, von Sophie
Kowalevski in Stockholm. Acta Mathematica 4. Band, pag.
393—414. (1884).

3. Ueber die Brechung des Lichtes in cristallinischen
Mitteln, von Sophie Kowalevsky in Stockholm. Acta math.
6. Band, pag. 249—304. (1885).

4. Zusdtze und Bemerkungen zu Laplace’s Untersuchunyg
tber die Gestalt der Saturnsringe. Von Sophie Kowalevski in
Stockholm. Astron. Nachr. 111. Band No 2643. pag. 37—48
(1885).

5. Sur le probléme de la rolation d'un corps solide
autour d'un point fixe, par Sophie Kowalevski &4 Stockholm.
Acta Math. Tome 12. pag. 177—232. (1889). — Ez érteke-
zésben pag. 177 a kovetkezd megjegyzést olvassuk: «Ce
mémoire est le résumé d’un travail auquel I’Académie des
Sciences de Paris, dans sa séance solenelle du 24. décembre
1888, a décerné le prix Bordin élevé de 3000 a 5000 francs».

6. Sur une propriété du systéeme déguations differen-
tielles qui définit la rotation d'un corps solide autour d'un
point fixe, par Sophie Kowalevski & Stockholm. Acta mathe-
matica. 14. Band pag. 81—93 (1889).

A hires német mathematikus Kronecker Szénya emlé-
kére a Crelle-féle mathematikai folyoirat nyolezvanadik kote-
tében irt nekrologban a kovetkez$ szavakkal bucsuztatja az
elhunytat a folydirat olvasoitol: «Emléke az egész mathema-
tikai vilagban fonn fog maradni azon, nem épen szamos, de
értékes dolgozatoknal fogva, melyeket kozzétett; jelentdség-
teljes és e mellett kedves személyisége élni fog mindazok
szivében, kik szerencsések voltak 6t ismernin.
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Minden ember életének leirdsa egy problema, mely
tobbé-kevésbbé, de bizonyos fokban mindig érdekes. Nem a
legmozgalmasabb életpalya a legérdekesebb, mert nem az
események valtozékonysagaban, hanem az ember személyisé-
gének képzddésében és fejlédésében van a problema érdekes
volta. Az emberi lelket magat kivanjuk meglesni, kiismerni
életének minden liktetését, torekvéseinek és terveinek, sejtel-
meinek és reményeinek, Ordmének és banatdnak minden
mozzanatit, a mozgato lelki hatalmak, a szenvedélyek nyilva-
nulasait, szoval mindazt, mi a 1élek nyilvanulasaihoz tartozik.
Ha ekként ismerjilk meg az életrajz személyét, lehetetlen,
hogy érdekkel ne nézziik fejlédése menetét.

Kovalevszky Szonya élete minden tekintetben megragadja
figyelmiinket. Nagy élvezettel olvassuk Onéletrajzat, mely
azonban esak ifjukori éveire vonatkozik. Késébbi életérsl
kevés megbizhaté forrast taldlunk. Leffler Sarolta életirasa
erdsen szinezett, baratnéjét iparkodott koltdileg dicséiteni, a
mi azonban ezt hamis vildgitasban mutatja f61. Sokkal nagyobb
hitelt érdemelnek Szénya unokatestvérének, Adelung Zsoéfia-
nak kozleményei, kiillondsen becses okmanyok a kozolt leve-
lek, melyek a Krukovszkoy csaldd életmddjara vetnek fényt.
Magunk el6tt latjuk a fiatal leanyt, ki az 6regebbik névér
mellett mell§zéttnek érzi magat. Koran jelentkezik rajongo
természete, az oroszok Omlengé hazaszeretete és szeretet az
orosz nép lelkiilete irdnt. Mint lanyha szell$, gy veszi koril
bhazajanak egész léghore. De masrészt rajongasig lelkesiil a
tudomény, kilonosen a természettudomdany, még inkabb a
mathematika irant. Vérében van ez a hajlam. De mindez
nem elégiti ki; mint igazi orosz, buzditja hazaja és népe sorsa,
hogy természetét és torekvéseit kolt6i alakban diesGitve allitsa
elénkbe. Igy keletkeztek regényei Vae victis, Viera Baranzov
(A nihilista), mely utébbinak két kéziratat talaltak hagyaté-
kaban, melyeket az iré baratnéje: Leftler Sarolta egyesitett és
kiadott. — Szénya semmiféle politikai parthoz sem tartozott,
torekvése arra iranyult, hogy hazajanak kézépkori viszonyai
leromboltassanak. Megdicséitette miveiben azokat, kik ez
eszmékért martyrokka lettek. Mindenkor a tarsadalmi fejld-
désnek és reformoknak lelkes hirdetéje volt. Igy irja le a svéd
magasabb parasztiskolak intézményét: Hdrom napig egy
paraszteqyetemen czim alatt, és azt ohajtja, bar ugy tudna

Budapesti Szemle. XCVIIL kotet. 1849. 3
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az orosz parasztoknak a svéd nép miiveltségérsl beszélni,
mint e parasztegyetemen beszélt a svédeknek téavoli hazaja-
r6l : Oroszorszagrol.

Kovalevszky Szénya mindenesetre kivalé né és mélyen
sajnaljuk, hogy élete ily rovid volt, hogy gazdag szellemének
még béven varhaté gylimoéleseire taplalt reménylinket tette
tonkre a varatlan gyors halal. Emléke azonban szdzadunk
miveltségében, a tudomany térténetében soka fog élni.

HeLLER AcoST.



AZ 1811/12-IKI MAGYAR ORSZAGGYULES.

(Kiadatlan okiratok alapjan.)

Masodik kozlemény.?)

III.

Val6sagos vaksag volt, ily harczra termett ellenzék niel-
lett, oly 1épések szentesitését varni, melyekben az alkotmanya
megsértését latta. Be is kovetkezett, hogy a rendek, a kiralyi
eléterjesztések targyalasanak megkezdése elétt, olyan félirat-
r6l kezdtek tanacskozni, melyben a februar 20-iki patens
elleni tiltakozdsukat a trém elé akartak juttatni. Hosszu és
heves kiizdelemre volt sziikség, mig a folirat abban az alak-
ban johetett 1étre, melyben most eléttiink fekszik.?) Az egyik
rész azt kivanta, hogy abban egyaltalan az Osszes papirpénz
rogtonods torlesztésére iranyuld kérés fejeztessék ki.®) Annak
fonmaradasa mellett, gy mondak, a nemzet orékre a kor-
manytdl fog fiigeni és mindig ki lesz annak a veszélynek téve,
hogy egy dies fatalisra — igy nevezték 1811 marezius 15-ikére
utalassal a honapok 15-ik napjat — fog ébredni, mar pedig
ilyent Magyarorszag nem akar tobbé évkonyveiben f6ljegyezni.*)
Mindenekel6tt pedig kiméletlentil kétségbe vontak, hogy a ki-
ralynak joga volna a pénz értékét, a rendek kozremikidése
nélkiil, leszallitani. Ha érvényre jutna, ugymond Vay, az az
alapelv, hogy valamely torvény a kormany ténye utjan el-

') Az elsd kozleményt lasd a Budapesti Szemle 267. sziunaban.

%) Acta comitialia. 1811. 22, 1. A szept. 14-iki folirat.

3) Dessewfly levelezése, 1. 228: «Valde multi sunt, qui radi-
calem cwram volendo, totalem chartarum abolitionem urgebunts.

*) Leurs jelentése, 1811 szept. 13. B. ii. m.

3'
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toriilhets, akkor elég, ha a kiraly 12 éven 4t ily médon ural-
kodik és az alkotmanyt halomra dénti. De ¢sid6ktdl fogva soha
sem volt kétséges, hogy a torvények csakis az Osszes arra hi-
vatott alkotmanyos tényezék kézremiikodésével valtoztatha-
tok meg.!)

Egyébirant Vay mérsékelt allaspontot foglalt el és sikra
szallott azok ellen a kovetek ellen, kik a foliratba a legélesebb
hangon tartott kijelentéseket akartak folvenni. Ezért 6t és hi-
veit néha azzal vadoltak, hogy az orszag tigyét az udvarnak el
akarjak arulni. Még ez & vdd sem mentheté 6t meg attél a
gyanutol, hogy csak nyilvanosan burkolédzik «a mérséklet ko-
penyébe», mig titokban «néhany szajaskodst olygarchicus-
anarchisticus tervei eszkozévé tett», melyek kivitelére Vitézt
kiilonésen alkalmasnak talaltak.?) Tényleg ez a kévet nem
szlint meg hangoztatni, hogy a pénziigyi patens torvénysértés.
Fraziiletét kiilsoségekben is igyekezett kifejezésre juttatni. Mi-
dén megkérdezték, miért jon mindég borzas fével és fekete
rubaban az orszaggyilésre, azt felelé: «Gyaszolom a hazat».3)
Mariassy nyomatékosan hangsulyozta, hogy a csaszdr ismeri
ugyan az alkotmanyt, de ezt nem lehet tanacsadoirdl is alli-
tani. E szembedllitds mindenekel6tt Wallis ellen iranyult,
kinek személye az ellenzék haragjanak fétargya volt és a kirdl
Mariassy folyvast azt hangoztatta, hogy 6 a patens megszer-
kesztésekor Magyarorszagnak sem javat, sem alkotmanydt
nem vette figyelembe.*) Balogh a keriileti tilésekben azt igye-
kezett bebizonyitani, hogy a végrehajté hatalom egy része a
rendeket is megilleti,’) Dessewffy Jozsef pedig kiilonds eld-
szeretettel hivatkozik az angol parlamentre, melyet égig ma-
gasztalt, mert az jogot ad a ministerek felelésségre vonasara.)
Korantsem meglepé tehat, ha ilyen gondolkozasu férfiak an-
nak folvételét kovetelték a foliratba, hogy: «a pénziigyi patens
alkotmanyellenes tiltakozas, melynek elfogadasat esakis kény-
szereszkozokkel, kiralyi kegyvesztéssel és biintetésekkel valo

Y) Leurs jelentése, 1811 szept. 13. B. ii. m.

2) Hager elSterjesztése, 1811 szept. 16. B. ii. m.
8) Vogel jelentése 1811 szept. 15-érél. B. ii. m.
*) U. a. szept. 13. B. i. m.

%) U. a. szept. 10, B. ii. m.

) U. a. szept. 13. B. d. m.
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fenyegetésekkel tudtak keresztiilvinnin.l) Az ellenzék egyet-
ertett arra nézve, hogy a kiraly kénytelenittessék a patens el-
torlését kimondani és kezességet nyujtani, hogy a rendek
hozzajaruldsa nélkiil soha sem fog tobbé hasonlé rendszaba-
lyokhoz nyulni.?) A személynok, a nador és vele egyiitt a f6-
rendek az alsé tabla foliratanak teljes megvaltoztatasan fara-
doztak. Ok elsé sorban tiszteletteljesebb hangot koveteltek és
a foliratbol ki akartak hagyni azt a tételt, mely a pénziigri
patensbdl folyé Osszes rendelkezések megsziintetését kove-
telte.?) Egész szeptember 11-ikéig tantorithatatlanul ragasz-
kodtak a rendek allaspontjokhoz és egy lépésnyit sem akartak
hatralni. Ekkor Almdassy Pal, a koronadr, folkereste Vayt és
hiveit, hogy 6ket engedékenységre birja. De Vay szemére lob-
bantotta neki, hogy a {f6érendek, a helyett, hogy az orszag tor-
venyhozoi legyenek, a kiraly ministeriuma gyanant szegddtek
ennek szolgalataba.t) Ugy a nador, ki megiitkozését nyiltan ki-
jelenté,’) mint Majlath grof, a személynok, mindent elkivet-
tek, hogy a rendek hajthatatlansagat megtorjék. Az 6 egylittes
faradozasuknak sikeriilt végre a rendek beleegyezését kieszko-
zolni arra nézve, hogy a foliratb6l a legélesebb helyek és a
patens hatalytalanitisat czélzé kovetelések kihagyassanak. De
ez csak oly foltétel mellett kovetkezett be, hogy a pénziigyi
patens megsziintetésének kovetelése helyébe beigtattassék a
foliratba a kovetkezd mondat: A rendek folkérik a csaszart,
hogy az orsziggyilésre kittizott targyakkal Osszefiiggd kérdé-
sek ne ruhdztassanak 61 preejudicialis jelentéséggel,b) - mely
mondat kiilondsen a bevaltasi jegyek tovabbi kibocsatdsara
vonatkozott. Készségoket jelenték ki tovabba a rendek a pénz-
ligyi bizotteagba kiildendé tagok megvalasztasira nézve is. Ja-
vaslatuk szerint a két tabla részérdél 52 tag lett volna kikil-
dendé. Egybevetve a szeptember 14-iki folirat szovegét azzal
a tervezettel, melyet az ellenzék kezdetben magaénak vallott,

1) Vogel jelentése, szept. 8. B. . m.

%) Acta comitialia, 1811. 16 1.

3 U.o. 17 L

*) Leurs jelentése, 1811 szept. 13. B. . m.

°) Naplészerti foljegyzések. Béesi all. levélt.

%) Acta comitialia, 1811, 22 1. «... ne prmsuscepte financialis
operationis ulteriori excecutione materia dietali deliberationi substrata
preoccupetur».
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ugy szembetiing a mérséklet azokhoz az éles kifejezésekhez
viszonyitva, melyekkel az als6 tabla eredetileg élni akart. De
egyéb valtozas alig tortént. A férendek, lényegileg, alaveték
magokat a rendek akaratanak. Nem is merték 6k azt a kérdést
folvetni, ha vajon van-e egyaltalaban ok a pénziigyi patens
elleni folirdsra, nyilvan meg lévén magok is gydzédve arrdl,
hogy a patens torvényteleniil jott létre. Ezért minden fara-
dozasukat arra Osszpontositak, hogy legaldbb iralyilag ho-
dolatteljesebb hangon tartott folirat eszkozoltessék ki. fgy hat
annak irdnyzata érintetlen maradott. A foliratban, melyet az
ellenzék «isteninek»!) nevezett, részletes bizonyitdsa foglalta-
tik annak, hogy a rendek hozzajarulasa nélkil kiboesatott pa-
tens Magyarorszagra nézve nem kotelezd, hogy az az alkot-
médnyos jogokat sérti, és hogy a kiraly ily rendszabaly ke-
resztiilvitelénél, folavatasi hitlevele és kiralyi eskiije értelmé-
ben, kotelezve van a rendek meghaligatasara.

A mindkét tabla részérél elfogadott folirat fololvasasa
alatt Vaynak egyetlen arczizma sem mozdult meg. De Vitéz
és a vele hasonlé gondolkozasuak arezkifejezése nagy meg-
elégedést arult el. Balogh mindjart kijelentette: «A dolog ki-
vansagunk szerint siilt el; csak lenne itt Wallis, majd meg-
mondandék neki véleménytinket arrél a sok rosszrél, melynek
6 okozdja voltr.?) Ha pedig elejokbe tartak, hogy a folirat sza-
kitasra fog vezetni, mert az uralkodoé nem tiirhet el ilyen han-
got, ugy azt felelték, hogy: a nyiltan kijelentett szakitas, ugy
mint [I. Jozsef idejében, sokkal kevésbbé veszélyes, mint ha
oly szelid lelkiiletd uralkodo alatt, mint a milyen Ferencz
csaszar, az alkotmanyt akdr csak a legesekélyebb sértés éri.?)
Egyidejtileg kijelenték, hogy most mar egyaltalaban nem ag-
godnak, mert a csaszar megérthette, hogy 6k meg tudjik jogai-
kat védeni. A «szavak tekintetében félig-meddig illedelmes, de
a lényegoen tokéletesen sérté»?) folirat Bécsben kozbeszéd tar-
gva volt. Kilonosen élénken commentaltak azt Beatrix
féherczegnonek, Maria Ludovica csaszarné anyjanak, valamint
Stackelberg gréfnak, az orosz nagykovetnek, asztalainal. Itt az

1) Kiszelényi jelentése, 1811 szept. 20. B. i. m.
?) Vogel jelentése, 1811 szept. 15. B. i. m.

%) Leurs jelentése, szept. 19-érdl. B. ii. m.

%) U. o.
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ellenzék korében félmeriilt minden kijelentésben a nemszeti
akarat kifejezését lattak.) Nagy hévvel terjesztettek, kiilono-
sen az oroszok, minden olyan hirt, mely a kiraly és rendek
kozti szakitasra mutatott.?) Ok, kik kancsal szemekkel nézték
Ausztria és Francziaorszag szovetségét, orémmel ddvozlék a
zavarokat. Hisz azt remélték, hogy a bécsi udvar meg lesz
akadalyozva abban, hogy Napoleonnak Oroszorszag ellen in-
ditand6 hadjarataban részt vehessen. Az bizonyos, hogy most,
midén I. Sandor és I. Napoleon Lkozott az Osszelitkozés mind
elkeriilhetetlenebbnek litszott, vajmi alkalmatlan volt Metter-
nichre nézve Magyarorszag ellenzéki szelleme. Persze még
mindig azzal hizelegtek magoknak, hogy a daczos rendek ellen-
allasat erélyes follépésokkel majd csak meg fogjak torni. Azt
hivék tehat, hogy minden attdl a valasztol fiigg, melyet a kirdly
a foliratra adni fog.%) Ezt az ellenzék a legfesziiltebb varako-
zassal leste. De az nem is soka varatott magara. Mert mar ha-
rom nap multaval kozlék azt a rendekkel a szeptember 17-iki
ilésben. Ferencz szeptember 16-iki resolutiéjaban ragaszko-
dott eredeti dllaspontjahoz. Ismételte, a mit mar a kiralyi eld-
terjesztésekben is megmondott, hogy t. 1. 6t csakis a sziikség
és Osszes alattvalol jolétének tekintetbe vétele kényszeritette
a patens kibocsatasara. Adott szavanak, melylyel a rendeket
immar biztositd, hogy a bevaltasi jegyek szaporittatni nem
fognak, teljes megnyugvast kell, sziilnie; az alkotmany sért-
hetetlensége irdnt is a leghatarozottabb igéret jelentetett ki.
Most tehdt, tekintve, hogy a mar a megvaldsitas folyama-
taban lev$ pénziigyi miivelet megsemmisitése az egész mon-
archiat, és igy Magyarorszagot is, a legnagyobb karosodasnak
tenné ki, megkoveteli, hogy a rendek teljes erejokbdl gydamo-
litsak az 4j pénziigyi rendszert.?)

Nem helyes az az allitas, hogy Ferencz e resolutiéjaban
ingeriilt, vagy épen fenyegeté hangot hasznalt volna.?) Sét in-
kabb a resolutiét méar akkor nagyon bagyadtnak és erdtlennek

') Kéziratilag, Bécs 1811 szept. 17.

%) U. o.

%) Perin Metternichhez, 1811 szept. 9. Bécsi all. levélt. — «car
4 mon avis cette réponse sera de la plus grande importance et de la
plus grande conséquence pour la suite des délibérationss.

4) Acta comitialia, 1811, szeptemb. 16-iki resolutio, 28 1.

°) Springer id. m. 186 1.
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taldltak. Azt vartik, hogy a csaszar nem csak az alkotmény
sérthetetlenségét fogja hangoztatni, hanem egyuttal azt is ki
fogja jelenteni, hogy kirdlyi jogainak korlatozdsat semmi ko-
rillmények kozott sem fogja tiirni.') Az udvari partiakat nagy
csalatkozas érte, latva, hogy a korona a megyei kovetek kive-
teléseinek nem szegiil egész erélyével ellene, lévén a szeptem-
ber 14-iki folirat azoknak kizdrdlagos miive. Az aulicusok
nézete szerint az ugynevezett «popular-aristocratiat», a reso-
latioban, a legélesebb fegyverekkel kellett volna megtamadni
és ezzel Gket a tobbi kovetektdl elkiiloniteni.?) Mindazaltal
mégis igaz marad, hogy a csaszar felelete az ellenzéket, az
elsé pillanatban, meglepte. Néhany perezig mély csend honolt
az lilésteremben. A kiralyi eléterjesztések vagy resolutidk f61-
olvasasakor maskiilénben szokdsos éljenzés most teljesen el-
maradt. A sziikséges formasagok elvégzése utan az ilést be-
rekeszték. De a vezet§ férfiak mar annak folyama alatt elhaté-
roztak, hogy Vaynal még azon a napon fél 6t érakor titkos ér-
tekezletet tartanak.®) Midon a titkos megbeszéléseket szeptem-
ber 18-an is folytatak, mas kovetek is kérték bebocsattatasu-
kat, mi ellen Vay a leghatdrozottabban allast foglalt. Vitéz
azonban kijelentette, hogy nem képes belatni, miért kelljen a
szeptember 14-iki resolutio tigyében csakis titkos tanacskoza-
sokat tartani; hisz ez kénnyen azt a véleményt kelthetné,
hogy 6k valami jogtalansagon torik eszoket. Ez az indokolas
tényleg hatott, és annak eredményeképen a tébbi kovetek is
részt vehettek a tandeskozasokban. A szeptember 17-ét6l
21-éig folyo értekezleten azt a magatartist beszélték meg,
melyet a rendeknek a szeptember 16-iki resolutiéval szem-
ben tanusitniok kell. Abban mindenki egyetértett, hogy az
uralkodé valasza ujabb ellenvetésekre szorul. Csakis az irdnt
tamadott kétség, ha vajon a felelet mindjart az egész resolu-
tiora, vagy annak csak egy részére vonatkozzék-e? Vay don-
tott. O azt mondotta, hogy az ujabb folirat van hivatva az
osszes tovabbi targyalasok alapjat képezni. Ezért csakis egyet-
len és pedig igen, igen fontos pontra kell kiterjeszkedni, arra

1) Jelentés 1811 szeptemb. 20-ardl. B. ii. m.

2) Leurs jelentése szeptemb. 23-arél. B. 4. m.

3) Vogel jelentése 1811 szept. 18 és Leurs jelentése szept.
19-érél. B. ii. m.



Az 1811/12-iki magyar orsziggyiilés. 41

t. i., mely a pénziigyl miiveletekre vonatkozassal, a rendek és
a korona kozos jogat hangsulyozza. Szivesen elhiszi, ugy-
mond, hogy a kiraly, ki az alkotmanyra megeskiidott, a ren-
dek részesedését ama jogban soha sem fogja kétségbe vonni,
de a ministerek, kik az uralkodénak rossz tanacsokat adnak,
f6lhivandok, jelentsék ki, miféle toérvényekre alapitjdk azt az
allitisukat, hogy a pénzkibocsatis joga jus majestaticum.?)
Vay categorikus foliratot kovetelt, mit a viszonyok is onként
megkivannak. A szerencse — ugymond — mindig kedvez a
magyaroknak és megévja ket az elnyomatastél. Mert vala-
hanyszor ilyesmit ezéloznak, a magyarok geniusa mindig ad
dolgot a kiralyoknak, ugy, mint most is, midén Ausztria, a
franczidk és oroszok kozell Osszeiitkozése miatt, a sarokba szo-
rult és soha sem merészkedhetik a magyar alkotmanyt érin-
teni.?) Az ellenzék vezérei az ingadozok és vonakodék batori-
tasara csakugyan széltében hirdették, hogy a belsé és kilsd
zavarok kozepett fulladozé béesi kormdny hijaval van min-
den erdnek és ezért, mondjon barki a mit akar, semmitél sem
lehet tartani.®) Igy hat teljesen érthetd, hogy a rendek hallani
sem akartak engedékenységrol, és hogy siket fillekre talalt az
a bizalmas figyelmeztetés, hogy: ne tilozzanak, mert végre is
a csaszar haza kergeti ket és majd azt teszi, a mit akar. Wal-
list nyilvinosan gyalazak, személyét mélyen sérté gunyirato-
kat terjesztettek és azt is beszélék egymas kozott, hogy a csi-
szar kijelentette volna : «Szeretném litni, hogy buvik ki Wallis
ebbél a dologboly.4) Mindenki el volt szanva, hogy a kizdel-
met a rendek jogaiért egészen a késhegyig fogjak a kormany
ellen folytatni. A szeptember 18-iki értekezleten kikeresték és
osszedllitottik azokat a torvényeket, melyekkel kimutathato,
hogy a pénzkiboesatasi jog nem kizdrdlagos jus majestati-
cum.®) Zmeskal, drvai kovet, ugyan szét emelt az ajabb folirat

') Jelentés az 1811 szept. 18-iki rendi tanicskozésrél, B. . m.

%) Leurs jelentése, 1811 szept. 19-érél. B. ii. m.

?) Perin Metternichhez, Pozsony 1811 szept. 28. Béesi dll. levélt.
«En effet les états ne se montrent si revéches, que par l'opinion que
les meneurs parviennent & accréditer sur l'existence d'une cause, soit
interne, soit externe, qui empéche le gouvernement de déployer plus
d’énergien.

*) Vogel jelentése, 1811 szept. 22. B. 8. m.

°) Hoffmann senator jelentése, 1811 szept. 18. B. #i. m.
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ellen, melyet id6pocsékolasnak mondott. De a t6bbi jelenvol-
tak azonnal lepisszegték. Viszont Balogh, Vitéz és Maridssy
hevesen tamadak a béesi ministereket. Dessewffy Jozsef grof
azt mondotta : «En beérném a kiralyi biztositassal, ha ez az
elsé volnan.

Az iizenetet a férendekhez, a kovettarsak megbizasabdl,
Dessewfly Jozsef grof, az azon alapuld fsliratot pedig Szent-
kiraly szerkeszté meg. Mind a két irat nyers volt, de az iize-
net, kesert és sérté hang dolgaban, folilmulta a foliratot.
Mint Metternich tudositéja mondja: «azok gyaldzatos takol-
manyok és rosszabbak mindanndl, a mi eddigelé tortént».})
A foliratban azt kivanjak a rendek, hogy a csaszéar kiilon tor-
vényczikk utjan vallalja magira és utddaira azt a kotelezett-
séget, hogy Magyarorszagon senki sem kényszeritheté papir-
pénz elfogadasara, tovabba, hogy hazankban nem fogjak a de-
valvatiot kimondani, és végiil, hogy a rendek tudta nélkil
jovGben se papir- se valtopénzt nem fognak forgalomba hozni.
Mig ilyen térvényjavaslat a csaszar engedélye alapjan be nem
nyujtatik, addig a rendek sem foghatnak a kiralyi eloterjeszté-
sek targyalasahoz. Csakis az uralkodd iranti hédolat 6sztonzé
a rendeket arra — igy végzidik kijelentésok — hogy ismét a
folirat utjara tértek. A rendek, ugy latszik, nagy el6zékenysé-
get véltek elarulni, hogy a csaszartél csak most, és nem mint
eredetileg szandékuk volt, mar szeptember 14-ére kérték az
altaluk ohajtott torvényczikk szentesitését.?) Ugy a folirat,
mint az {zenet f6lolvasiasa a szeptember 21-ére hirdetett
iilésre volt kitfizve. Mihelyt azonban a nador azok tartalmat
megtudta,?) rogton elhatdrozta, hogy a nyilvanos iilésben
leendé fololvastatasukat meg fogja gatolni. Mint egészen szo-
katlan esemény, nagy foltiinést keltett, midén Nadasdy grof, a
féajtonallo, az osszegyilt rendek el6tt, a nador nevében, a
mara, szeptember 21-ére, kitiizott {ilés elmaradasdt jelentette
ki. Mindeunki valami rendkiviili esemény bekovetkezésére gon-
dolt, midén Nadasdy a legel6kelébb személyiségeket arra is
folszolitotta, hogy a nador palotajaban tartandé értekezletre

1) Perin Metternichhez, Fozsony 1811 szept. 21. Bécesi all
levélt.

%) Vogel jelentése 1811 szept. 21. B. i.

3) Grdf Dessewffy bizodalmas levelezése. 1. 232 1.
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gyiljenek Gssze. A két tabla legkivalobb tagjai tiz orakor dél-
el6tt a nadorhoz mentek. A féherczeg kifejtette, mily botrany
volna, ha a folirat és tizenet nyilvanos fejtegetések targyat ké-
pezné. Oly féltétel mellett, hogy ez nem fog megtorténni, bi-
zalmasan folajanla kozvetitését, hogy a csaszarnal a kivént
torvényezikk elfogadasat kieszkozolje.l) Egyben folkérte a ren-
deket, tartozkodnanak a ministerek elleni heves kifakadasok-
61, mert az orszaggyiilésen csakis a kirdlylyal és nem az 6 ta-
ndcsosaival van dolguk. A figyelmestetésnek vajmi csekély
hatasa volt. Egyes kovetek még ugyanennek az értekezletnek
folyamaban hevesen nekirontottak a ministeriumnak és ki-
jelenték, hogy annak a ministernek, ki perfid tandcsaival a je-
lenlegi pénziigyi rendszert elfogadtata, csakis a bukds lehet
sorsa.?) Szeptember 23-an iinnepélyesen kérték a nador koz-
benjarasat, ki a kérést teljesitette is. Hogytkiildetésének ered-
ményessége elGsegittessék, kérte a rendeket, torilnék a tor-
vényczikkbol a valtépénzrdl szolo intézkedést és valaszszak
meg nyomban a pénziigyi bizottsdg tagjait. Kétségtelen, hogy
a rendek nagy bizalommal viseltettek a nador irdnt, kiben al-
kotményos jogaik erés bastysjat lattak. Hiven jellemszi ezt a
tenyt egy akkoriban megjelent gunyirat. Abban egy nagy lég-
hajé volt rajzolva, melyen a magyar térvénytdxgz alkotmanyt
jelképezte, és a melyet négy nemes erés kételgkel fogva tar-
tani igyekezett. Kozeledik Wallis grof, ki hatalmas olldjaval a
koteleket el akarja vagni. De a hattérben rogton megjelenik a
nador négy nemes kiséretében, hogy a pénziigyministert rom-
bolé szandéka kivitelében megakadalyozza.’) Bérmennyire
biztak azonban a nddorban, kivinsigat még sem akartak tel-
jesiteni. Valaszuk akképen hangzott, hogy a valasztist majd
csak a esdszédr nyilatkozata utin fogjak megejteni, semmi
esetre sem el6ébb.) A nador ajaniata rogton nagy foltinést
keltett. A kovetek egy része ugy vélekedett, hogy a nador nem
merhet a csaszar eldleges beleegyezése nélkil ilyen ajanlatot

') Naplészert foljegyzések 1811. szept. 26. Béesi all. levélt. —
Dessewffy levelezése. 1. 232.

%) Perin Metternichhez, Pozsony, 1811 szept. 21. Béesi all.
levéltar.

3) Jelentés, Pozsony, 1811 szept. 23. B. . m.

%) Diarium comitiorum regni Hungariz I. két. sessio undecima.
(1811 szept. 23).
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tenni. Masok ismét azt beszélték, hogy a kizvetités eszméjét Vay
sugalmazta a nadornak, ki azzal magat 6 nala be akarta hize-
legni.t) Lehetséges, hogy Vay ilyes tandcsokat adott a nador-
nak. De az bizonyos, hogy a csdszar errél a lépésrél semmit
sem tudott. Maria Ludovica, Ferencz csaszar bajos és szelle-
mes neje, ki az orszaggytilés lefolyasardl részletes tudositiso-
kat kiildetett maganak,?) meg sem tudta érteni, hogy miként
vallalkozhatott a nador ily értelmdi kozvetitésre a korona és a
rendek kozott. «Hisz» — igy irt 6 anyjanak — «eléggé ismer-
hette uralkodéink gondolkozismddjat és elitéleteit arra nézve,
hogy ilyen kiildetést ne vallaljon magara, mivelhogy amugy
is tudhatta, hogy semmit sem fog elérni; neki ki kellett volna
Jjelentenie, hogy a rendek elétt az ut mindig szabad a kiraly-
hoz és igy a kozvetités annyival inkabb felesleges, mert ez, ki-
raly és rendek kozott, esak félreértést sziilhet.»3) Maria Ludo-
viea, ki, a csdszarral egyetemben, a Pozsonyhoz kozel esd kas-
télyban tartozkodott, meg lévér a kozvetités teljes sikertelen-
ségérdl gyézédve, minden aron igyekezett sogorat minden to-
vabbi lépésrdl lebeszélni és azt a tandesot ada neki, jelentené
ki masnap reggel a rendek elétt, hogy 6 ugyan javaslatba hoza
a kiraly el6tt a kozvetitést, de ez azt valaszolta, hogy ilyes-
mire, kozte és alattvaloi kozo6tt, nines szukség. A kiralyné ugy
gondolkozott, hogy a kényes helyzet tisztazata csakis ilyen fe-
lelet alapjan kovetkezhetik, mely a kiralyli méltésagnak is
megfelel, a rendeknek is hizeleg, a nadort a compromittalta-
tastol megovja, de egyuttal visszaadja az 6 szabadsagit is arra
nézve, hogy a folterjesztéseket megbiralja és a kirdly partjat
foghassa. A mint legalabb Maria Ludovica allitja, Jozsef f6-
herczeg, a folhozott indokok sulya alatt, megigérte, hogy a
kozvetitéstol elall, és erre nézve 4llitolag batyjaval a csdszar-
ral is megallapodasra jutott volna. De Jozsef féherczeg, a ki-
ralyné nem kis meglepetésére, mar egy orai idé multaval,
megvaltoztatta nézetét, visszasietett a csdszarhoz és kijelen-
tette, hogy a kozvetitést mégis elfogadja és a kozéput koveté-
sét fogja javaslatba hozni. «Biztositlak» — igy ir anyjinak a

1) Vogel jelentése, 1811 szept. 25. B. . m.

2) Wertheimer: Die drei ersten Frauen des Kaisers Franz,
156 1. 116. jegyzet.

%) Guglia, Kaiserin Maria Ludovica. 129 1.
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beallott' valtozas miatt eg’sz‘bﬁmrbdott Maria Ludovica —
«lesujto l?tm hogy muitt; dolgoz#a¥ ‘bizonyos személyiségek

csupa gyémngeségbol - s sz ;4».1‘ dom, itt nem lehet
7 A6t mar jon a gytlés; ki
¢l csak azt latom, hogy ez az

egyebrol 8z6 — sajat veszti

tudja, mi-fog onnan kikerg’ 2

orszaggyiilés erdszakos viig ~®og érni, és bar tulajdonképen
egészen a csaszar szelleu »és tulajdon érdeke ellen miiko-
dik, mégis nemsokara fi. 15*5 ‘oszlattatni: itt is annak a nagy
laneznak egyik szemét litom, mely Eurdpat évek 6ta atfonja.
Imadkozzal, draga anyam, érettiink, én nagy lelki gy6trelme-
ket szenvedek.»?) Tisztan ki nem vehetd, mi birta ra a nadort
véleménye gyors megvaltoztatasira és arra, hogy el6bbi igére-
téhez térjen vissza. Maria Ludoviea abban a véleményben
van, hogy néhany fecsegd térité el 6t szandékatol.?) De ilyes
foltevés ellen a nador egész multja tiltakozik. Jozsef {6herczeg
boles, megfontolt férfin volt, kire a fecsegdk nem lehettek ha-
tassal. Nagyon is komoly okok hatdsa alatt jarhatott el, midén
a kozvetitéshez ujra ragaszkodott. Ha mér egyszer magara
vallalta a kovetek bizalmabol fakado, kényes kiildetést, ugy
be kellett latnia, hogy a fegyver rohamos és minden eredmény
nélkiili eldobasa hozza ill§ nem volna. O mindig biiszke volt
arra a dicsdségre, hogy a kiraly és nemzet kozott mint béke-
apostol mikodhetett. Az a kozépit, melyet a kiralyné el6bb
emlitett, most is esabos er6vel vonzhatta 6t. Ugyan képtele-
nek vagyunk biztosan megmondani, hogy mily eszkozzel vélte
a nador a mindinkdbb élesedé alkotményos vitat elenyész-
tetni, de, ugy latszik, hogy a szeptember 26-iki resolutio a
nador mive volt és hogy ebben jut kifejezésre az a kozéput,
mely a csaszar akaratanak teljesitése mellett, a rendek kivan-
sdgainak is megfelelni hivatva volt. Ha ezek, a jovére nézve,
6ket megnyugtato torvényczikket oShajtottak, ugy a szeptem-
ber 26-iki kiralyi valasz nem késett kijelenteni, hogy ez semmi
kifogasba sem iitkozik, de az csak az orszaggyiilés befejezése
utan létestithet. Viszont megkivanja a valasz e kijelentés feje-
ben, hogy a rendek haladéktalanul kezdjék meg a kiralyi eld-
terjesztések targyaldsit és szavazzak meg mindazt, mit 616k
kovetelnek. Am a rendek nem akartak a torvényezikk beczik-
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1) Guglia, id. m. 130 1
%) U. o. .

-
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kelyezésével az orszaggyiilés bevégeztéig varni. Kitiint ez mar
azon az értekezleten, melyet a nador szeptember 25-én, tehdt
a resolutio hivatalos kihirdetése elStt, hivott maganal éssze.
Itt megtudhatd, hogy a kozvetité ajanlat soba sem szdmithat
a rendeknél] kegyelemre. Midén a nador a — persze mar zse-
bében levé — kiralyi resolutio tartalmat jelezni kezdette, he-
ves megbotrankozds t6rt ki. Hiaba igyekezett kimutatni, hogy
a kiraly kész az Osszes kivansagokat teljesiteni és a bevaltasi
jegveket nem akarja se szaporitani, se devalvalni, se nem
szandékozik a valédi értéknek meg nem feleld valtopénzt ki-
bocsatani. Hiaba hangoztatta, hogy ily viszonyok kézdtt fol-
iratra nines is sziikség, mert meg lehetnek elégedve, ha a csa-
szar a kivant torvényczikket az orszaggyilés befejezésekor
szentesiti. Vitéz és Balogh mégis folszolaltak. Hangstlyoztak,
hogy elére tudjak, miként az udvari kanczellaria a torvény-
czikket gy Osszefaragja és annyi zaradékkal veszi koriil, hogy
abbol joforman semmi sem fog megmaradni. A rendek — vi-
szonzd a nador — nyugodtak lehetnek, mert hisz 6 mar is
birja az udvari kanczellaridhoz menesztett parancs masolatat,
melyben elrendeltetett, hogy a térvényezikk a kibocsatando
kiralyi resolutio szellemében szerkesztendd, és hogy a kifeje-
zések megvalogatasa koriil nem kell nehézségeket tamasztani.
Hiaba er6skodtek a nadorral egyetemben a jelen volt féurak,
hogy ily valsdgos id6kben nem szabad a térvény bettihez ra-
gaszkodni, hanem az ész parancsara is kell hallgatni, a kove-
tek nem tagitottak és semmire sem akartik magokat kote-
lezni, mig a resolutio szdszerinti szévegét meg nem ismerik.
Szembetiing rossz hangulatban vetett a nador a harom ora
hosszat tartott értekezletnek véget.!) A csaszar resolutidjat
szeptember 26-an kirdették ki.2) Ez meghagyja a rendeknek,
hogy szenteljék végre magokat annak a czélnak, melyért
egybehivattak, és kezdjék meg haladéktalanul a kirdlyi eld-
terjesztések targyalasat.’) A rendek e kijelentést a legnagyobb
elégedetlenséggel fogadtak és nemtetszésoknek hangosan ad-
tak kifejezést. A szeptember 27-iki keriileti iilésen egyre han-

) Vogel jelentése, szept. 26. Jelentés 1811 szept. 29-ér6l. B. il. m.
Naplészertl f6ljegyzések, 1811 szept. 26. Béesi all. levélt.

%) Diarium, 1811, I. Sessio duodecima (szept. 26.)

3) Acta comitialia, 1811, 3% 1.
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goztattak, hogy jogukrol le nem mondhatnak, mert ha most
visszavonulnak, ugy ezzel hallgatélagosan foljogositjdk a ki-
ralyt, hogy a pénzverés jogaval és minden azzal Osszefiigg
kérdéssel tetszése szerint rendelkezzék. Mar pedig épen ez a
vitds pont és a papirpénz jovSbeli szaporitdsa vagy devalva-
lasa ellenében nyujtott biztositékok nélkil, 6k semmiféle tar-
gyalasba sem bocsatkozhatnak. gy hat azt tervezték, hogy
a rendeknek a pénziigyek intézésére iranyuld részvételi jo-
gaért egy harmadik folirattal térnek landsat.!) E szerint a
nidor kozbenjarasa sikertelen maradt és Maria Ludovica
helyesen josolt, midén megmondotta, hogy Jozsef fGherczeg
kisérlete nem fog ra aldast hozni.?) A nador csak annyit ért
el, hogy a férendekhez intézett els6, és pedig Dessewffy altal
szerkesztett folotte sérté hangon tartott tizenetet elejtették.
Vay vallalkozott a férendeknek szant iizenet jabb megszer-
kesztésére, de ez lényegileg nem volt egyéb, mint Dessewffy
tzenetének kivonata.?) A nador és személyndk mindent el-
kovettek, hogy a rendeket a sérté kifejezések hasznalatatol
visszatartsak. A f6herczeg kérte Sket, hagynak ki a kovetkez6
tételt: még a legnagyobb szitkség sem igazolhatja a torvények
tiszteletremélto hatalmanak megtorését és a kozbizalom meg-
sértését. Midon pedig megjegyzé, hogy: «ez fijhatna a csi-
szar szivének», Maridssy nyomban azt felelé: «nekiink is fa;-
dalmat okozott a pénziigyl patens», oly kijelentés, melyet,
mint Vogel a jurdatusokrol mondja: «a térvényhozas bajusz-
talan részesei» zajos belyesléssel fogadtak. Mindazaltal az
emlitett szavak mégis kimaradtak a foliratbél. De mar sehogy
gsem lehetett a rendeket annak kijelentését6l visszatartani,
hogy a csaszar altal kizardlag igénybe venni szandékolt pénz-
verési jog egészen Uj valami és egyetlen hazai térvényre sines
alapitva, minél fogva azt a rendek nem fogadhatjak el.?) Fe-

') Naplészerti foljegyzések. Béesi 4ll. levélt.

%) Guglia id. h.

%) Grof Dessewffy Jozsef bizodalmas levelezése 1. 232, Naplé-
szerll foljegyzések. Béesi all. levélt. «Das Project der neuen Reprisen-
tation ist von Vay entworfen».

4) dcta comitialia 1811/12, 41, 1: «Novum illud jus regium
expressis legibus contrarium — — — quia lex in favorem juris hujus
lata numgquam est, nec salva proprietate civium ferri potuisset, in
nulla fundari queat lege, jus istud in regno propriam constitutio-
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rencz uralkoddsa alatt nem volt példa az orszdggyiilések tor-
ténetében arra, hogy a rendek vitattak volna olyan jogot,
welyet a kirdly maga részére igénybe akar venni. A gyiilés
egészen szokatlan latvanyt nyujtott. Az elkovetett jogsértés
ellen egy ho ota egyik 6vas a masikat érte és az orszaggyilés,
4 pénziigyi bajok orvoslasa érdekében, a jogsértés elenyészte-
téséig, egyetlen 1épést sem akart tenni. Az ellenzék rendithe-
tetlentil ragaszkodott allaspontjahoz, melytdl sem a szeptem-
ber 16-iki, sem a szeptember 26-iki resolutio nem tudta elté-
riteni. Valdsdgos veszélyes korben kerengtek. A kiraly paran-
csolt, de a rendek nem hallgattak ré. Ily viszonyok kozott
lehetetlen volt eredményhez jutni, és természetes, hogy ez a
kirdly tekintélyét be- és kifelé egyarant hatrfinyosan érinté.})
Ha mar kordbban is hangoztattak, hogy «ezeknek az aristo-
krataknak féktelenségétr csak «rettenetes korbacsesal lehet
visszaverni»,?) 4gy most mdr hatdrozottan ramutattak arra,
Logy ebbdl a helyzethdl esak ugy lehet kimenekiilni, ha a kor-
many, minden kiméletet félretéve, sarkara all és a rendeket
erdteljes rendszabalyok kilatasba helyezésével megfélemliti.
Most az ideje — igy hangzottak a kormanyhoz intézett figyel
meztetések — a koveteket a csdszar kegyének elvesztésével
megfenyegetni, mert minél tovabb huzdédoznak, annal veszé-
lyesebb lesz az ilyetén eszkozok alkalmazdsa.?) Metternich
akkoriban bizalmasan ki is jelenté, hogy immar el vannak
hatdrozva a szilard follépésre.*) A rendek szerencséjére, a
kormany keblében két, egymdssal ellentétes aramlat dallott
szemben, a mi minden erélyes follépésnek Lezdettél fogva
utjat szegte. Ferencz kornyezetében voltak olyan tandes-

num habente in quocuncta jura regia disertis debent inniti legibus,
palam negasse, pro legali securitate jurium regni sufficits.

1) Perin Metternichhez, Pozsony, 1811 szept. 28. Bécsi Aall.
levélt. «Voila prés d’un mois que l'on tourne dans un cercle vicieux
de représentations et de résolutions qui n' aboutit & aucun resul-
tat et nuit extrémement & la considération et & la dignité du gouver-
nement».

?) Hoffmann jelentése, 1811 szept. 20. B. . m:

8) Perin Metternichhez, Pozsony, 1811 szept. 28. Bécsi &ll.
levélt. «Plus on différera & prendre une telle résolution, plus la
nécessité deviendra pressante et plus il sera & craindre que lorsqu’en-
fin on devra y venir elle ne soit plus aussi & propos».

4) Kéziratilag.
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adok, kik, mint egy befolyasos személyiségnek Metternich-
hez intézett levele mondja: «Wallisnak 6romest nyakat szeg-
nék».l) A ministernek hatalmas ellenfelei voltak, kik m-
vét szét akartak rombolni,?) és a kabinet keblében fennaillott
ellentétel elvették a kormdany erejét s lehetetlenné tették,
hogy a rendek makaes magatartasival szemben, melylyel
titokban a féurak is rokonszenveztek, nyomatékosan léphessen
fol. Nyilt titok volt, hogy a férendek suttyomban biztatik a
koveteket, hogy elmondjak mindazt, a mit 6k részint félelem-
bél, részint kiméletb6l az udvar irdnt, nyiltan nem mertek
kijelenteni.?) Eldjogaik sértetlenségét épen ugy szivokon hor-
doztak, mint a megyei kovetek és igy orommel szemlélék
ezek allhatatos kiizdelmét az alkotmany sértetlenségeért. Ok
tehat tavolrél sem akartdk magat az 6vdst megakadalyozni,
hanem azt csak kevésbbé sérté alakban kivautak kijelentetni.
Mivel pedig mar az ily passiv hiiség is magas rendjelekkel
jutalmaztatott meg, a férendek kozil igen kevesen, és ezek
sem valami erélyesen allottak a kormény partjara. A csillag-
kereszttel és mas rendjelekkel kitiintetett f6urakat akkoriban
a «jezsuita-» vagy «Majlath-partnak» nevezték, mert Majlath
grof szinleg az udvarral tartott, de mégis az ellenzékkel hala-
dott. Az ugynevezett joérzelmiiek mind ehhez a parthoz tar-
toztak.*) Az orszaggytilés lefolydsa tényleg megmutata, hogy
az udvarnak d6nté kérdésekben mily kiesiny tamasza volt a
felsé tablaban. Es ez nem is lehetett masként. Hisz a férendi
tabla legkivalobb tagjai teljes egyetértésben voltak az also
tablaval. Vay, a rendek vezére, semmihez sem fogott addig,
mig a férendi tabla legkitiinébb tagjaival: Barkéczyval,
Balogh Péterrel, Podmaniczkyval és Illéshazyval tanacsko-
zast nem folytatott.®) Barkoczyt, Pestmegye administrato-
rat, kivalo férfiunak és a hazai koz- és maganviszonyok

) Kéziratilag.

%) U. o. Bées, 1811 szept. 29. «Das Gute, was in den Rath-
schligen dieser Minister liegen mag, von den Personalititen abzuson-
dern und nur ersteres zu beniitzen, ist vielleicht nicht die kleinste
der gegenwiirtig im Kabinette zu losenden Aufgabeny.

3) Hoffmann jelentése, Pozsony 1811 szept. 28. B. ii. m. Tar-
talma utdn itélve, ez a jelentés csak szept. 29-én irddhatott.

) Leurs jellemzdsei 1811,12 B. . m.

% U. o.

Budapesti Szemle, XCVIIL. kitet. 1899, 4
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kittiné ismerdjének tartottak. Egy vagy mas szép tulajdonsdg
tekintetében sokan f6lilmulhatak 6t, de kevesen dicseked-
hettek azzal, hogy oly sok jé tulajdonsigot egyesitsenek
magokban, mint 6. Mély beldtdsa épen oly kozbamulatot kel-
tett, mint hatarozott itél6képessége és minden elbamarkodast
gondosan keriilé megfontoltsaga. Ha tarsai, megzavarva a
keruleti ilésekben végbement eseményektSl, tanacstalanul
léptek az ilésterembe, 6 volt az, ki komoly, de egyuttal
nyugodt arczkifejezéssel ment helyéhez, hogy aztan roviden,
de hatarozottan kifejtse nézetét, mely megvalté kijelentésként
hangzott és az Gsszes jelenvoltakat megszabaditd a lidérez-
nyomastol. Eles tekintetével mindjart folismerte, hogy az alsé
tabla tizenetel javitasra szorulnak. A nélkiil, hogy a lényegest
megtamadta volna, javaslatba hozta oly helyek kihagyasat,
melyek a rendek alldspontjanak megtimadasara szolgiltat-
hattak volna alkalmat. Azok a valtoztatasok, melyeket 6 java-
solt, mindig koztetszéssel talalkoztak és el is fogadtattak.!)
Balogh Péter, Zélyommegye f6ispanja mar a II. Jozsef germa-
nisalé torekvései ellen irdnyult kiizdelemben is részt vett.
A hétszemélyes tablanal viselt tandcsosi allasatol elmozdittat-
van, mentségének elGterjesztése utan, 1789-ben, a csaszar
altal hivatalaba visszahelyeztetett.2) 1790-ben nagy foltinést
keltett annak a kérdésnek folvetésével, ha vajon II. Jozsef
halala nem vetett-e véget Magyarorszdgban a tronutodlas-
nak.3) Szivvel-lélekkel azokhoz tartozott, kik Magyarorszag
fiiggetlenségeért sovarogtak. De sokkal megfontoltabb poli-
tikus volt, hogysem be ne latta volna, miként ez a torekvés,
adott viszonyok kozott, a legvégzetesebb kalandokhoz vezet-
hetne. Okulva sajat multja tapasztalatain, minden elhamar-
kodasnak ellensége volt. Minthogy a teljes fiiggetlenség nem
volt elérhetd, beérte nemzetének meglevs jogaival és szabad-
sagaival. De ezeket sérthetetleneknek akarta tudni. Miként
Barkdezy, kihez, jellem dolgaban, leginkabb hasonlitott, agy
6 is igyekezett az orszagos part heves kitoréseit enyhiteni és
folyvast torekedett olyan viszalynak elejét venni, mely az
orszagot az udvarral kiegyenlithetetlen ellentétbe sodorhatta

1) Leurs jelentései.
2) L. az 1807-iki orszaggyiilés czimt czikkemet, Szdzadok.

%) U. o.
(‘AJ!\‘ / ;

BUDAPE:Z!'
‘fhy\r‘"'
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volna. Habar 6 sohasem volt lathato az ellenzék nagy Ossze-
joveteleiben, mégis mindenrdl tudott, a mi azokban tortént.
O csak kicsiny, vilogatott korben forgott, keveset és mindig
mérsékelt hangon beszélt. O benne Magyarorszag egyik leg-
iigyesebb férfiat és a nemzeti part egyik legelékelébb tamaszat
lattak.?)

Valamint Balogh, ugy Podmaniczky is izgalomba hozta
a kedélyeket, midén 1790-ben folveté a kérdést, ha vajon
Jozsef halala nem vetett-e véget a tronoroklés eddigi rendjé-
nek.?) O, ki szintén részese volt 1788-ban annak a mozgalom-
nak, mely Jozsef rendszerének megsemmisitésére torekedett,
ifju kordban azok élén allott, kik az §sok szokasait kiginyo-
lak, 4j divat szerint 6ltozkodtek és papuesban, harisnyaban
8 hozza hajporozott pardkaval jartak. Az altala személyesen
észlelt angol intézmények tanulmanyozasa révén lelkes tisz-
teldje lett a magyar alkotmanynak, melyet az angol alkot-
many testvérének tartott, és melyre nézve a fejlédés minta-
képétdl utobbit allitotta oda.?) Csunya kiilsé megjelenését
ellensulyozta sziporkdz6 szellemessége, melynek élénksége
mindenkit lebilineselt. Kiképeztetésére nagy gondot forditott.
Jenaban tanult és Angolorszag mellett Olaszorszagot is
beutazta, mi akkoriban ritkdn fordult el§ és tudvalevéleg, kor-
manyi engedélyt tételezett f6l. A tarsasagban mint zongora-
miivész hivta ki magdra mindenkinek bamulatat, e mellett
az Osszes miivelt nemzetek nyelvén tudott beszélni. Ritka
becsiiletérzését, szigoru igazsagossagat és az orszag ligyeiben
valé nagy jartassagat még ellenségei is Lénytelenek voltak
elismerni,?) Ggy hogy 6 csakugyan disze volt barmely poli-
tikai gyiilekezetnek. Magyarorszag torténelmében mar annal-
fogva is jelentékeny szerepet jatszik, hogy, mint féur, mar
az 1790-iki orszaggyilésen megyei kovet volt.5) Ugyan-
ebben az évben jutott be az also tabla tagjai kozé Illéshazy
grof is, mely jelenség akkoriban nagy foltiinést okozott.

1) Leurs jellemzései 1811/12 B. ii. m.

%) U. o.

3) U. o.

*) Ziegler jelentése, Best 1811 aug. 24. B. ii. m. Ezt a jelen-
tést a csaszar kiilonés parancsara kérték be Zieglertol.

®) Leurs jellemzései 1811/12 B. i. m.

4*
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Illéshazy, Trencsén- és Liptémegyék fSispanja, mint a termé-
szet minden adomédnyaval foldiszitett ferfia, osztatlan koz-
figyelem targya volt. Szénoklata vardzserejét alakja is
emelte. Athaté éleselmiiségével a legbonyolultabb és leghoma-
lyosabb kérdésekre is fényt tudott vetni. Az ellenzékre nézve
rendkiviil fontos volt, hogy kioveteléseit, a mikor csak lehetett,
az az Illéshizy tamogatta, ki a fGurak kozott is nagy tekin-
télylyel birt. Kivalé hatdsu volt az is, hogy a rendi ellenzék-
kel a fels§ tabla egyik legnevezetesebb alakja: Urményi
Jozsef orszagbird is rokonszenvezett. II. Jozsef idejében 6
biztosi allast toltott be, hogy, mint késébb mond4, e mindésé-
gében Magyarorszag érdekeit szolgdlhassa. Mint személynok
az 1790-iki orszaggytilés viharos tandcskozdsait vezette. Ezzel
az alkalommal hazafias szellemtsl athatott beszédet tartott,
melynek végén kiemelte, hogy a rendek, az alkotmany helyre-
allitasaval, 6rék emléket allitottak magoknak az utékor elott.
Ezzel akarta ellenfeleit kiengesztelni, kik nem tudtak neki
megboesatani, hogy a «koronazatlan kLiraly» alatt, — mint
II. Jozsefet nevezték, — biztosi allast vallalt. Mig ellenfelei,
legtobbnyire tot lakossagi megyék kovetei, 6t a személynoki
méltosagtol eltavolitani torekedtek, addig a tiszai megyek
kovetei, kikhez Vay és Balogh Péter is tartoztak, Urményit
védelmokbe vették. Elte fogytaig halas volt ezért nekik. Viszont
minden tulzott ellenzékit totnak nevezett. O is teljes meggy6-
z6désbidl ellensége volt a pénziigyi patensnek, habar ovako-
dott is ezt nyiltan beismerni. Nem akarta dolgat az udvarnal
elrontani, hol allitélag a baréi méltésagot kérelmezte. Hijjé-
val lévén az erélynek és ontudatossagnak, oriilt, ha a néme-
tek és a kormany hivei 6t «josephinisticus és osztrak érzelmii-
nek» tartottak. Viszont a magyarokkal valé érintkezésben igaz
alkotmanyos gondolkozasmédjaval dicsekedett. Kétségtelen,
hogy jo magyar volt, mi mellett a magyar nyelv és szokd-
sok apolasa korili meleg szeretete is tanuskodik. Mig a nem-
zeti part Végh Istvan baranyai féispanban is hatalmas tdmasz-
szal birt, addig az udvari partnak a férendek kozt egyetlen
oly kivalé tagja sem volt, ki amazokat félilmulta, avagy,
szellem és képesség dolgaban, velok a versenyt kiallotta
volna. Ugyan Verhovdcz zagrabi piispdk, ki bizonyara tehet-
séges és tanult ferfiu volt, a korméany hivének jelentette ki
magat, de féltek mértéktelen becsvagyatol és kétsziniisége
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miatt bizalmatlankodtak vele szemben, attol tartva, hogy az
udvart abban a pillanatban a faképnél hagyja, mihelyest sike-
rillni fog neki annak segélyével, az egyhazi rend terén, a leg-
magasabb allast elnyerni.l)

Tekintve az alsétabla heves ellenzéki szellemét és azt,
hogy a férendekre vajmi kevéssé lehetett szamitani, koezkéaz-
tatott volt a kormanytél olyan erdszakos lépést tenni, a
milyenre tobb oldalrdl biztattdk. Erre annyival kevésbbé volt
ok, mivel a rendek szeptember 30-iki foliratukban oly kovet-
kezetlenséget kovettek el, melyet az engedékenység terén tett
lépésnek lehetett tekinteni. Ok ugyan kijelentették, hogy a
kizarélagos kiralyi pénzkiboesatasi jog ellen kénytelenek dvast
emelni; hangoztatak a miatt érzett nagy fajdalmukat is, hogy
6ket, a szeptember 26-iki resolutiobdl kitetszéleg, nem a tulaj-
donképi pénziigyi rendszer targyaldsa, hanem csakis az ebb6l
szdrmazo kovetkezmények fontartdsa végett hivtak ossze. De
tevék, mintegy ellensulyozasul, hozzd — semmiféle fajdajmuk
nem lehet oly nagy, mint vagvuk, kirdlyuknak engedelmes-
kedni. Ennél az oknal fogva és mert meg vannak gy6zédve,
hogy Ferencz csak azon foltevésben léptette életbe az 1j
pénziigyi rendszert, hogy ezzel a magyar alkotmanyt semmi
tekintetben nem sérti, nem késnek tobbé a kivant pénziigyi
bizottsagot megalakitani és a valasztottak névjegyzékét egy-
idejileg folterjesztik.?) Ezzel az engedménynyel védelmiik
erés varat foladtak és megadak magukat. Eddigi allaspontjuk
értelmében csak az lehetett kovetkezetes eljaras, ha a Bécs-
b6l elrendelt intézkedéseket visszautasitottak volna. Amde a
valasztas megejtésével Onmaguk itottek rést bevehetetlen
positigjukon. Kovetkezetlenség volt egyfel6l az egész rend-
szert elitélni, folyvast hangoztatni, hogy arrél mit sem akar-
nak tudni, és mégis teljesiteni a bécsi udvarnak azt a leg-
lényegesebb kivansagat, melynek elfogadasaban tulajdonképen
a patens elismerése is benne foglaltatik. Metternich teljes
jogosultsaggal kialthatott f61: « Ma meg volt a bizottsag valasz-
tdsa; az els6 gydzelem tehat a mienk. A négy keriilet kikil-
dottjei a leghevesebbek kozil valok: Vay, Dessewffy, Balogh,
Baloghy, Vitéz stb.; és ezzel a vezérek elsé terve annyiban

') Leurs jellemzései 1811/12 B. . m.
%) Acta com. 1811, 42 1.
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meghiusult, hogy 6k csak kozdonyds személyiségeket akartak
kikiildeni, az erdsebbeket azonban a kiizdelemre ¢hajtak fon-
tartani. A dolog tehat megindult. A mésodik kérdés mar most,
ha vajon tudniillik dilére fogunk-e jutni ? még megoldasra
varr. «Azok, kik az orszaggytlést ismerik» — igy végzi a
minister — «igent mondanak, mert immar kéztudomasy, hogy
a kovetek kozott a legnagyobb egyenetlenség uralkodik».l) De
mint mar maskor, ugy most is az a kellemetlen tapasztalat
vart Metternichre, hogy igen koran adta at magat gyézelmi
reménységének. Mert mar tizenegy nap multaval kénytelen
volt Pozsonybol Bécsbe megirni, hogy: «az itt foltarulé kép
legkevésbbé sem vigasztaldr.?) A rendek megvilasziak ugyan
a pénzigyi bizottsagot, de, mint kitiint, azzal a hatsé gondo-
lattal, hogy a kiralynak semmi mas kivansagat nem teljesitik.
A pénzigyi bizottsag, vagy a mint akkor mondék : %) «a jelen
orszaggyulési targyaldsok nagy hajtékereke», épen semmit
sem lenditett. A korméany vdllalkozott valamit mondani, hogy
ne kelljen mindent megmondania ; a rendek pedig készeknek
nyilatkoztak az udvari kamara kozléseit meghallgatni, hogy
mindent megtudhassanak, a minek megismerésére maskiilon-
ben nem nyilt volna alkalmuk. Kélesonésen meg volt az
egymas raszedésére iranyuld szandék.

1) Kéziratilag, 1811 szept. 30.
?) Kéziratilag, 1811 okt. 11.
8) Vogel jelentése, 1811 okt. 4. B. 4. m.

WERTHEIMER EDE.



A SZEM SZERKEZETE ES MUKODESE.*)

A Szabad Lyceum elnéksége azon megtiszteld f6lszoli-
tasanak, hogy szakom korébol eléadasokat tartsak, kotelesség-
szerlien és rommel engedtem. Kotelességbdl, mert az a meg-
gyozédésem, hogy az egyetemnek, melynek munkésa vagyok,
két f6czéljan: a tudomany miivelésén és a szakoktatason kiviil
a tudomanyok terjesztése is foladata. Orémmel, mert szép
toladat az ismeretek kozlésével a tarsadalmi ellentétek
elsimitdsahoz hozzdjarulni. E foladat betoltésére épen a ter-
mészettudomanyok a legalkalmasabbak, melyek az altal, hogy
a pontos megfigyelést tervszeri kisérletekkel parositjak s
inductiv uton altaldnos érvényd torvényekhez jutnak: az
emberi szellem fejlédésére a legnagyobb befolyist gyakorol-
jak. Nines okunk ez ismereteket zar alatt tartani, de nem is
lehet, mert jol mondjak az angolok, hogy a természettudoma-
nyok a miiveltségnek nem kiegészitdi, hanem annak foltételei!
Ez vezette Tyndallt, Helmholtzot a multban, Waldeyert, a
berlini egyetem rektorat, a jelenben, ismeretet terjeszté els-
addsaik megtartasaban, ez képezi azon mozgalomnak rugdjat,
melyet Anglidban es Németorszdgban «University extensionn,
nalunk «Szabad Lyceum» névvel jelélnek s ez tigy szolgala-
taban allok én ma e helyen. — Azon szerepnél fogva, melyet
a latds életfoladataink teljesitésében s kiilonosen ismereteink
szerzésében jatszik, érdeklddésiinket nagy mértékben meg-
érdemli. Brzékszerveink kozott a szem az, melynek segélyével
a szellem a legtobb taplalékot kapja, a kiilvilaggal valo érint-
kezés fontartasira tgyszélvan nélkiilozhetetlen, cselekvé-

*) A Szabad Lyceum 1898/99-ik évfolyamaban tartott eléadasok.



D6 A szem szerkezete és mitkodése.

seinket, mozgasainkat az altala nyujtott tuddsitasok korma-
nyozzdk s e mellett boldogsdgunk, megelégedésiink, a termé-
szet- s a miivészetben valé gyonyorkodésiink egyik hatalmas
tényezdje. S ennek ellenére azt kell mondanom, hogy a szem
szerkezete és miikodése még a mivelt kozonség el6tt is jobbara
ismeretlen. Pedig az ezen érzékszerviinkrdl nyert helyes foga-
lom nemcsak arra képesit, hogy azt sikeresebben megérizziik,
artalmait elharitsuk, hanem — s itt épen e szempontot kell
elétérbe helyeznem — tekintettel a physiologikus optikanak az
utols6 évtizedek alatt folmutatott bamulatos haladasara és
sikereire: a tudomdnyos kutatas modszereinek mintaképéil
szolgal.

A midbn tehat el6addsaimban a szem szerkezetérdl és
miikodésérél ohajtok szélani, foladatomnak tekintem, hogy
ne csak bepillantast nydjtsak a tudomany miihelyébe, hanem
a gépezetek hasznalatat is bemutassam. E ¢zélbodl elsé eld-
addasomban a szem physikai tulajdonsagait, annak berende-
zését, hibait — mert ilyenek is vannak — mozgatasat, el-
helyezését, védelmét, azaz az optikai késziiléket, valamint a
folfogott benyomasoknak az agygyal valo kozlésének utait: az
idegkésziiléket fogom megismertetni. A masodik eléadasban
a szem miikodését és pedig a fény megérzését, az alakok és
szinek latasat, valamint a targyak testiességének, nagysaga-
nak és tavolsaganak megitélését fogom targyalni.

A SZEM SZERKEZETE.

A szem, mint a latas érzékszerve, két részbdl all, az
egyik az optikai, a masik az idegkésziilék. Az els arra szolgal,
hogy a targyakat lephotographalja, azaz képet készitsen rolok,
a masik, hogy annak milyenségét 6ntudatunkba juttassa.

Arra, hogy kép keletkezzék, elégséges az els6 izben
Leonardo da Vinei altal még 1500-ban construalt s6tét kamara.
Ez egy négyszogletii, beliil feketére festett szekrény, melynek
egyik faldn szlik nyilds van. A szlik nyilason at a targyrol
behatolé sugarak annak forditott és kicsinyitett képét hozzak
létre. Arra, hogy a kép éles, folismerhets legyen, a nyilasnak
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szliknek kell lenni, szlik nyilas mellett viszont a kép sotét.
E kezdetleges szerkezeten igen sokat segitiink, ha a szekrény
nyilisaba fénygyiijt6 lencsét helyeziink. A lencséknek ugyanis
az az optikai tulajdonsaguk, hogy a targyakrol a megfeleld
tavolsagokban folallitott ernydre éles, de egyszersmind vila-
gos képet vetnek. Ilyen fénygyiijté lencsével ellatott sotét
kamara az, a mit a photographusok hasznalnak s e késziilék-
hez teljesen hasonlit az ember szeme.

A photographdlé sotét kamara négyszogii szekrény,
melvnek belseje fekete, egyik falan cs6ébe foglalt fénygyiijté
lenese van s a szemben levd falan bagyadt iiveglap : a folfogd
erny. Ha a csovet a megvilagitott targy felé forditjuk, az
ernyén annak kicsinyitett, forditott képe keletkezik s hogy e
kép éles legyen, a készliléket — mint mondjak — be kell
allitani. Fz ugy torténik, hogy az erny6t a szerint, a mint a
targy kozel vagy tavol van, a lencsétdl tavolitjuk, vagy ahhoz
kozelitjiik, erre szolgal az oldalfal harmonika szerkezete. A kép
élességének javara szolgal, ha a lencse elé vagy mogé kis
nyilast, ugynevezett diaphragmat, helyeziink, mely a lencse
szélén athaladé s itt tokéletlentl tort sugarakat visszatartja.
Ugyanilyen szerkezeti a szem és ugyanilyen médon keletkezik
benne a kép.

A szem joforman esak kiilsé alakjaban és méreteiben
kiilsnbozik a s6tét kamaratol, a mennyiben gdémbalaku s
atmérdje 2'/2 czentiméternél kisebb. Kiilsé burkat egy rostos
szovet, az egy milliméter vastag inhartya képezi, ezt nevezziik
a szem fehérjének. Allatok szemeiben rendesen barnan festé-
kezett; kivételesen emberén is eléfordulnak sziirkés foltok,
melyeket a koznyelv anyajegynek nevez. Gyermekek s ndék
inhartydja vékony, attiiné s igy a szem fekete bélésének attii-
nése folytin kékes. Ez inhartya helyét el6l a tizenkét milli-
méter atmérdjl, egy milliméter vastag, teljesen atlatszd, de
erésebben gorbiilt szarubartya potolja, mely mint oraiiveg
illeszkedik az inhartyara. E hartya teljesen atlatszo, bar
nagyité alatt dtmetszetén 6t réteget lehet megkiilonboztetni.
A szem masodik burka a taplalkozast eszkozld, féleg erekbél
allo ot rétegll érhartya, melynek bels felszinéhez finom
festékréteg — a szem fekete bélése tapad. E hartya ott, hol a
szaruhartya az inhartyahoz fekszik, sugartestté vastagodik,
mely a szem beallitdsahoz sziikséges izmokat tartalmazza.
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A sugartestbdl indul ki a szem fényszabdlyozd késziiléke: a
szivarvanyhdrtya, melynek kétféle izma van: a korkords
sziikité és a sugaras, tagito rostrendszer; ezeknek koszonheti
a pupilla nagy mozgékonysagat. A szivarvanyhirtya az, mely
bar csak egyféle, tudniillik barna festéket tartalmaz, a szem
kiilénboz6 szinét adja, minek oka a szinek interferentidjaban
van. A szivarvanyhartya hatsé felszinén sotétbarna festékréteg
van, ha maga a szivarvanyhartya szévete festékmentes, akkor
az kéknek latszik, a mint kékeknek tiinnek ol kodon at a tavoli
hegyek s a borén at az erek piros vére. A kis gyermek szeme
kivétel nélkiil kék — a mint azt mar Aristoteles is tudta —
mivel ilyenkor a szovet még festékszegény. Ellenben, ha a
szivarvanyhartya szovetébe is jutnak festékrogok, akkor a
szem barna, ha pedig esak helyenkint halmozoédik f6l, szeplok
keletkeznek, melyek néha betik alakjat utanozhatjak. A szi-
varvanyhartya szine az egyes nemzetiségek szerint is valtozik.
A svédek, hollandok, belgik, északnémetek szivarvanyhartyaja
rendesen (68¢) kek, ellenben a spanyoloké tébbnyire barna.
A szem e diaphragméja a s6tét kamaraét nagyon folilmulja,
mivel a vildgitishoz s a sziikséglethez alkalmazkodik ; nagy
fényben sziikil, homalyban tagul, kozelbenézéskor szikiil,
ilyenkor 16 a kép élessége, — tavolbanézéskor tagul — ilyen-
kor a kép vilagossaga fontos.

A s6tét kamara fénygyiijté lencséjét a szemben Gssze-
tett fénytoré rendszer képviseli. Ezek egyike a szemlencse,
mely a szivarvanyhdrtya mogott foglal helyet s helyén az altal
van biztositva, hogy atlatszo tokjat a sugartesttel fiiggesztd
szalag koti ossze. F szalag annyira feszes, hogy a lencsét
kissé le is lapitja, atméréje kilencz milliméter, vastagsaga
négy milliméter, hatso felszine domborubb, mint a mellsd, de
egeszben véve egy kettés dombora lencséhez nagyon hasonld.
Szerkezetére nézve rostokbol all, melyek kiilldsen és rétegesen
vannak elrendezve, a kozép felé stiribbek és gombélytbbek,
mi altal a lencse a kizonséges tiveglencséknél sokkal hibat-
lanabb. Kiviile a fényt maga a dombord szaruhdrtya, a lencse
elotti tertiletet kitolté tiszta csarnokviz s végiil a szem belse-
jét elfoglald iivegtest is gytijti. Utobbi kocsonyds anyag, mely
bar finom gerendezetben foglal helyet, mégis atlatszo. A fény-
sugarak utjat Gaussnak (1841) az sszetett fénytéré rendsze-
rekre megallapitott torvénye szabja meg. Egyszertiség kedvéért
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azonban azi képzelhetjik, hogy e sok lencsébél allo szerke-
zetet egyetlen lencse képviseli, melynek gyiilétavola husz
milliméter, ereje 50 Dopiria. Minthogy pedig egy lencse
annal erdsebb, mennél rovidebb a gyiilétavola, vilagos, hogy
a szem fénygyiijté késziiléke igen erés. A kép f6lfogasara szol-
galé ernydt a finom, teljesen atlitszo s él6ben a latbibortol
vorosre festett 0'1—0-2 milliméter vastag tiz rétegd ideg-
hartya képviseli, mely mar az idegkésziilékhez tartozik s igy
finomabb szerkezetét ott fogom vazolni.

A rendes alkotdsd, az ugynevezett emmetropids szem
ugy van szerkesztve, hogy nyugalomban a tavoli targyakrol
parhuzamosan jové sugarak épen az ideghirtyan egyesiilnek
éles képpé. (Kepler 1604). Ha most kozeli targyakrél kell éles
képet nyernie, akkor vagy az ideghartyat kellene tavolabb,
vagy a lencsét elébbre tolni, vagy a lencse fénytoré erejének
kell névekednie. Kepler azt hitte, hogy a lencse elébbre jon,
masok azt hitték, hogy a kiils6 szemizmok Osszenyomjak,
meghosszabbitjak a szemet, ujra masok azt gondoltak, hogy
elegséges a pupilla megsziikiilése, s6t olyanok is voltak, a kik
azt hitték, hogy az ember szemének nines is sziiksége alkal-
mazkodasra (Magendie). Hogy e nézetekkel szemben a folya-
mat lényege a lencse alakvaltozdsaban, domborodasiaban van,
azt mar Descartes 1637-ben allitotta, de véglegesen csak
Helmholtznak (1855) sikeriilt bebizonyitania. E bamulatos
mechanismus abban all, hogy a sugartest izmainak §sszehuzo-
ddsira a lencse fliggeszts szalaga ellazul és a lelapitott lencse
sajat rugalmassaganal fogva domborubba leszs igy az éles
kép a valtozatlan helyzetli ideghartyara jut. A rendes alko-
tasu szem ezaltal a végtelen tavoltol tiz czentiméternyi kozel-
ségig minden targyrol éles képet kap és pedig bamulatos
gyorsasaggal. Az ablakon kitekintve s utana irdasztalunkra
nézve, pillanat alatt éles képet nyeriink, de egy és ugyanazon
idében csak egy sikbol kaphatunk éles képet. Err6l konnyen
meggydézédhetiink, ha nyomtatast fatyolszoveten at néziink.
A szemnek e képessége, mint latni fogjuk folyton fogy, s a
hetvenes évekre az alkalmazkodis képességébdl semmi sem
marad.

Barmilyen tokéletes miiszer a szem, mégis vannak hibai
is, melyek egy része minden szemen eléfordul, mas része a
szerkezet kivételesen hibas alkotdsabol vagy miikodésébol
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szarmazik. Ez optikai hibak vagy a folfogé ideghartya allasa-
bol, vagy a fénytoré kozegek rendellenességébél, vagy a fekete
festék hidnyossagibdl, vagy a bedllitds, azaz az alkalmazkodas
tokéletlenségébol szarmaznak. A mi az ernyé allasat illeti, ha
a szem a fénytorS rendszerhez képest tulsiagosan hosszn, azaz
nem 24 milliméter, hanem 26 —32 milliméter, akkor a tavoli
targyakrol keletkezo éles kép nem esik épen az ideghdrtyara,
hanem az elé s magan az ernyén csak elmosédott, igyneve-
zett szdérodasos kord kép latszik, ellenben a kozeli targyakrol
minden alkalmazkodas nélkiil is éles kép keletkezik. Mennél
hosszabb a szem, annal révidebb azon tavolsdg, melyrél éles
kép keletkezik. Ez azon allapot, a mit révidlatasnak, helye-
sebben kozellatasnak, myopianak neveziink. Ezen a hiban a
szem maga nem képes segiteni s a kozellatok szdmdra a
tavoli targyak mind elmosodottak. J6! mondja Arany Janos a
myopias Bolond Istokrol: «A tabldig sem ért el szemsugara,
a legszebb képlet rajta sziirke folt». A kozellatast vagy 6rokol-
jik, vagy a szemet tulsagosan igénybe vevé munkaval szerez-
ziik meg. 200,000 iskolas gyermek szemeinek vizsgalatabol
kideriilt, hogy a rovidlatds az elemi iskolaktél a felsd iskolakig
folytonosan emelkedik, gy annyira hogy a kozépiskolak
utolsé ot osztalydban a rovidlatok szama hisz szazalékrol
hatvan szazalékra emelkedik, azaz megharomszorozodik. Hét-
ezer fiatal ember szemeinek vizsgalata pedig kimutatta, hogy
a tanuldk harminczkét szazaléka, a hivatalnokok tizenhat
szdzaléka, a mivészek tizenharom szazaléka, az iparosok
tizenkét szazaléka, a munkédsok ot szdzaléka s a foldmivesek
két szazaléka kozellatd. (Tscherning.) Hogy az éles képet
mégis az ideghartyara juttassuk, arra szolgalnak az ugyneve-
zett concav lencsék, melyek a fényt szorjak s igy a kell6 helyre
vetik. Minthogy azonban az igen erds concav iivegek nagyon
kicsinyitenek s kdpraztatnak, s a tulsdgos erds tivegeket nem
is tiiri a szem, az ilyen, s csakis az ilyen nagyfoku kozellatas
eseteiben jogosult a szem hibajanak azon javitasa, mely abban
all, hogy a lencse operativ eltavolitasaval a fénytoré kozegek
értékét alaszallitjuk.

A folfog6 ernyé, az ideghdrtya helyzetének masik hibdja
az, ha a szem tdlsdgosan rovid: 18—20 milliméter, a tavoli
targyak képei tehat a szem mogott egyesiilnének s az ideghartya
1jbol szorédasos koroket kap. E szemalkat az emberre! sziiletik,
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és hypermetropianak, tavollatasnak vagy tullatasnak nevezzik.
Ha e hiba nem nagy foku, akkor bizonyos korig ki tudjuk
egyenliteni azzal, hogy lencsénket domborubba téve, alkal-
mazkodassal a targyak képeit mégis az ideghartydra juttat-
juk. Csakhogy alkalmazkodasunk e pazarlasa odavezet, hogy
a mikor aztdn a kozeli targyak megtekintésére még jobban
kellene alkalmazkodnunk, erre mar nem futja az erd, vagy ha
elégséges is, de csak rovid iddre. Sulyzot esak akkor vagyunk
képesek sokaig a levegében tartani, ha folemelése nem
igényli Gsszes erénk igénybevételét. Ep igy az ilyen alko-
tasu szem nem is tud sokdig olvasni, mert a betik csakhamar
osszefutnak, szoval belefirad. Ez allapot kiegyenlitésére a
convex, gyijtd lencsék szolgalnak, melyek az alkalmazkodast
kiegészitik. Ha a hiba szerfol6tt nagyfoku, akkor még a tavoli
targyak megtekintésére is ilyen iiveget kell adnunk.

A hibak masik csoportja a fénytoré kozegekben rejlik.
Az egy csarnokvizet kivéve, valamennyi fénytoré kozegnek
van kisebb-nagyobb hibdja. E hibak részben a fénytorés sza-
balyossagara, részben a tokéletlen atlatszosagra vonatkoznak.
A mig kis fokuak, nem zavarnak, bizonyos mértéken tul azon-
ban a latast lényegesen befolyasoljdk.

A szem épen ugy, mint az iveglencse, nem gyiijti ponto-
san egy pontra a parhuzamos sugarakat, ezt gdmbi eltérésnek
nevezzik, ezenkivil még az a hibaja is van, hogy a szaru-
hartyanak a kiilénb6zé délkorckben mas a fénytorése. Hogy
ez az eltérés mindannyiunk szemében eléfordul, azt Young
mar 1801-ben kimutatta. E hiba javitasira Airy cambridgei
csillagasz 1826-ban a kiilonbozé iranyokban mas-mas torésd
cylindrikus lencséket ajinlotta. A lencse kiillés szerkezete
magyarazza azt, hogy a csillagokat sugarasoknak latjuk, kiilén-
ben, ha concav 40 D. iivegen 4t tavoli fényforrasra néziink,
sajat lencsénk szerkezetérél meggyézédhetiink. A szemben
még az iveglencsék ugynevezett szini eltérése is megvan.
(Newton 1704). Kozonséges iiveglencsén 4t nézve a targyak
szines korvonaluak, ennek az az oka, hogy a lencse a kiilon-
b6z6 rezgésti fénysugarakat kiilonb6z6 mértékben tori. Ezen
az optikaban ugy segitenek, hogy két kiilonb6z6 anyagbol
(crown és flint) késziilt darabot illesztenek Ossze: ezek az
ugynevezett achromatikus lencsék. Az ember szemében a
szini eltérést nagyjara az egyenliti ki, hogy a tord kozegek
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tobb részbél allanak, de e berendezés nem kifogéstalan, mirél
meggydzédhetiink, ha kitdgitott pupilla mellett az ablakon
kinéziink s eltakarjuk annak felét, az ablakrama egyik oldala
ilyenkor kékes, a masik sargds.

E hibaknal fontosabb, a mely abbél szdrmazik, hogy a
toré kozegekben eléfordulé hianyos atlatszosagi helyek az
ideghartyara arnyékot vetnek, ezek kozott a mouches volan-
tes-ok altalanosan ismertek. Keletkezésokrél mar Dechanel-
nek, egy jezsuita paternek 1690-ben helyes fogalma volt, rész-
letes leirasukat 1846-ben Donders adta. E jelenséget jol latjuk,
ha megvilagitott teriiletre vagy a tiszta égboltra tekintiink, a
mikor szemiink el6it kis gomboceskék, fonalak és gyongysorok
uszkalnak.

A mi az optikai késziilék azon hib4jat illeti, a mikor a
fekete bélés hianyos vagy hidnyzik, ezt mint albinismust
ismerik ; jelenlétét a fehér haj s a voréslé pupilla azonnal
elarulja. Minthogy a fény az ilyen szemekbe a pupillan kiviil
oldalrél is bejut, a szem elvesziti a s6tét kamara egyik sziik-
séges tulajdonsagit, minek kovetkeztében a szem kaprazik s
a latasélesség is estkken.

Végiil a beallitas, az alkalmazkodas hibajat kell még
f6lemlitenem ; e képesség a korral folyton fogy, mig husz éves
rendes szemalkotasu ember a végtelen tavolbol tiz czentiméter
kozelségig jol lat, addig az 6tven éves !/s méteren belil mar
nem lat jol s igy rendes munkatavolban mar nem is képes
olvasni. Naponként latjuk, hogy koros egyének az ajsdgot mind-
inkabb tdvolabb tartjak, mig végiil szabad szemmel sehogy-
sem latjak a betit. Ennek az az oka, hogy a lencse rugalmas-
saga folyton csékken, mig végiil hetvendt éves korban e
tulajdonsagat teljesen elvesziti, a midén aztin a szem alkal-
mazkodasi képessége meg is sziint: ez az aggkori latas, a
presbyopia. A hiba javitasa convex iivegekkel torténik, melyek
bizonyos tdvolra (ez az iiveg erején — annak t6gyulétavolan
mulik) a hibat kipdtoljak. A kiknek azonban fblfogo ideg-
hartyajok hibas alldsd és pedig, a kiknek szeme annak tul-
sagos hosszusdgadltal allanddan kozeli targyakra volt bedllitva,
azok természetesen alig, vagy épenséggel nem érzik a veszte-
séget. Ha tehat azt halljuk, hogy egyesek nyolczvan éves
korukban is szabad szemmel olvasnak, akkor tudhatjuk, hogy
koézellaték, myopiasok voltak. Ellenben a révidszemiek, a

e e e
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hypermetropiasok, az oregkorban erdésebb convex iivegre szo-
rulnak, mint a hasonkort rendes szemalkotasuak. Az alkal-
mazkodas elveszitése betegség Lovetkeztében is eléfordulhat,
igy példaul diphteria utan a f6lgyégyult gyermekek nem egy-
szer arrél panaszkodnak, hogy nem tudnak olvasni, minek
oka az alkalmazkodasi izom ideiglenes bénuldsdban van.
Ugyanecsak hianyzik az alkalmazkodasuk azoknak, kiknek
sziivke halyogjat -—— az atlatszatlanna valt lencsét — eltdvo-
litottuk. A hidny potlasara kiilonbozé erGsségli convex iivegek
szolgalnak. Mint lattuk tehat, a szemen minden elképzelhetd
optikai hiba el6fordul, de rendes kiriilmények kozott egynek
sines olyan foka, hogy a latdst 1ényegesen zavarna.

A szemnek mint finom optikai késziiléknek kiiléon moz-
gaté berendezése van. Ez megint utolérhetetlen gyorsasaggal
és tokéletességgel miikodik. A szem maga egy rostos tokba
van helyezve s ebben ugy mozog, mint a kar a vallizilet-
ben, és pedig képesek vagyunk arra, hogy szemiinket minden
iranyba mozgassuk, mely czélra egy szemen hat izom all ren-
delkezésiinkre. Kzek nemesak a megnézendd targy felé fordit-
jak a szemet, hanem, mint latni fogjuk, arra is szolgalnak,
hogy a két szem egyiittes miikodését lehetsvé tegyék.

A természet a finom miiszer védelmérdl is gondosko-
dott; a szemiireg, melyben a szem helyet foglal, pyramisalaka
s oldalt erés csontok szolgdlnak védelméill, fenekén pedig
puba, rugalmas zsirszévet van. Az oldalrdl jové titést a cson-
tok visszatartjak, ha pedig a szemet eliilrél éri bantalom,
hitra kitérhet. A kisebb, de annal gyakoribb artalmak ellen a
fiiggonyként szereplé szemhéjak a pillaszér sorokkal szolgal-
nak. A konnyek s a szemtekét beborité finom kétéhartya vala-
déka benedvesiti, siman tartja a szaruhdrtya felszinét s ezzel
a fénytorés szabalyossiaganak nagy szolgalatot tesznek.

Megjegyzem, hogy a szem szépsége €s Lifejezése nagy-
részt épen a segéd és védkésziilékek milyenségén mulik (Bell
1806). Hogy ez tényleg igy van, arrél kénnyen meggy6zdd-
hetiink ugy, hogyha a legkifejezébb, a legbeszédesebb szemd
holgy arczara alarczot helyeziink, szemeibdl semimit sem olvas-
hatunk ki. A mohameddnok elérik czéljokat — nejeik lelki-
allapotdnak eltitkolasat — azzal, hogy az arcz also felét
eltakarjak. Ha az antik szobraszat legremekebb alkotasait
megtekintjiik, kideril, hogy a szemet magit vagy egy sima
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gomb, vagy egy gédor dbrdzolja s az arcz mégis szép és kife-
jez6. A festék is a szem segédszerveire fektetik a fosulyt s
Raphael Madonnainak ivelt szemoldoke s a szemek allasa
sokban hozzdjarul ahhoz a hatishoz, melyet e képek reank
gyakorolnak.

Megismerve a szem szerkezetét s kiilsejét, most az a
kérdés, milyen a belseje? A nyilds, a melyen &t a
szem belsejébe belathatnank, a pupilla, rendes korilme-
nyek koézott fekete, kivételesen ugyan felvordslik, de puszta
szemmel még sem tudunk belatni. Az allatok pupillajanak
vOroslésér6l mar Aristoteles is tudott, Plinius pedig folso-
rolja azon allatokat, a melyek szemébdl fény aramlik ki.
Az ember pupillajanak voroslését ugylatszik Fermin latta
1796-ban legeldszor és pedig egy ethiopiai albino szemein.
Hogy mi okozza a pupilla feketeségét s vioroslését, arrdl a
nézetek igen eltérék voltak s nem hittek Prévostnak, ki mar
1810-ben azt erdsitette, hogy a pupilla vordslése csak vissza-
vert fény. Azok, kik azt erdsitették, hogy a pupillabol fény
daramlik ki, allitélag koromsotét éjjel ennél olvasni is tudtak.
Ezt nemesak Miinchhausen mondja, ki puskdjanak kovdjat
elveszitvén, szemen csapta magat az 6klével s az igy nyert
szikraval gyujtotta meg a l6port s 16tte meg a medvét, hanem
e kérdés torvényszéki targyalds alapjat is képezte, a mennyi-
ben a vadlé azt allitotta, hogy megtamadojat, ki szemen vagta,
loromsotét éjjel szemeinek szikrajanal ismerte fol. A meg-
bivott szakérté — annak idején — ez allitas lehetdségét
elismerte volt, sét egy lipesei orvos, Michalis, is azt alli-
totta, hogy sajit szeme vilagitasanal olvasott. Csak Briické-
nek sikeriilt végleg bebizonyitania, hogy az allatok szemé-
b6l kidraml6 fény csak a vérerekrdl visszaverddd vordslés s
hogy az allatok érhartydjiban 16v szines réteg az, mely erd-
sen tikrozik. Cumming (1846) azonban egy lépéssel tovabb
ment s kimutatta, hogy minden ember pupillaja voroslésre
birhato, ha az illet6t egyetlen fényforrassal megvilagitott
szobaban attdl 3—4 méterre tiltetjik s folszolitjuk, hogy
nézzen a lampa mellett a sotétbe ; fejiinket a lampahoz koze-
litve, a vizsgalt pupillija felvoréslik. De ha most kozelebb
megyiink, hogy a pupillén at be is nézhessilink, azonnal fekete
lesz s a szem belsejébd] semmit sem latunk. Méry ugyan mar
1704-ben bemutatott egy eljardst, melylyel a macska szem-
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fenekét meg lehet latni, de ez emberre nem alkalmazhaté.
O ugyanis a macskat viz ald dugta s ime a fuldoklé 4llat kita-
gult pupillajén 4t be lehetett latni, mely jelenséget La Hire
1709-ben helyesen meg is fejtett.

J61 mondja Emerson, a nagy amerikai philosophus, hogy
«a megérett, de még rejlé igazsig killon agyat latszik alkotni
a maga szamara». A pupilla feketeségének és voroslésenek
lényegét és foltételeit esak Helmholtznak sikertilt megtalalnia
(1851). Ismerve ezeket, tervszerien alkotta meg azon optikai
késziiléket, a szemtitkrot, melynek segélyével a szem belsejébe
lathatunk, mi altal a szem fénytorésének meghatarozasa, a
szemfenék elrejtett hartyai betegségeinek folismerése, 86t ezek-
bél altalanos bantalmakra valé kovetkeztetés modunkban van.
Ez eszkoz segélyével eléttink van az atlatszo falu erekben
kering6 vér, az ideghartya s a vele kozvetlen osszekottetés-
ben &allo latideg. S ezzel elérkeztiink a szem masik alkoto
részéhez: az idegkésziilékhez.

Az ideghértya, a mar emlitett f6lfogd ernyé két részbol
all, az egyikben a fény vegyi folyamatot indit, a melybdl kelet-
kezett ingeriletet a mdasik rész Osszeszedi s a latideg utjan
az agyhoz vezeti. Elébbinek féalkotorészeit az ugynevezett
csapok és palezikak alkotjak. Az ideghartya felszinén 3—7
milli6 0-002--0-004 milliméter vastag csap, és 70—130 millio
0002 milliméter vastag palezika van. A latidegf6tsl kifelé
3—4 millliméterre egy 15 milliméter teriilet van, ennek
kozepén 0°2 milliméter atmérsju gédor, ez csak csapokat tar-
talmaz s mint ldtni fogjuk, a legélesebb latas helye. A pal-
czikak rétege tartalmazza a latbibort is, a mely fényben
elbomlik, sotétségben ujra képz6dik. Ezenkivil nyilvin még
mas anyagok is szerepelnek, melyek elbomldsa izgatja ez ideg-
végkésziilékeket, hennan az ingeriilet az ideghdrtya szamos
rétegén at a koriilbeliil }/2 millié sejtet tartalmazé duczsejtréteg-
hez jut, innen indulnak ki a latideg rostjai, melyek a latideg-
fének nevezett helyen 6sszegyiilve elhagyjak a szemet s a lat-
ideget alkotjak, ez maga 4—5 milliméter vastag, /2 millio
egymastol elszigetelt vezetd rostot tartalmaz s belép a koponya-
iirbe, hol a masik szem latidegével részben keresztezédik
(Newton, Gudden). A keresztezés utin tehat az ugynevezett
lathuzalok mindkét szembdl nyernek rostokat, ezek tovabbi
folytatdsukban elmeriilnek az agyba s itt egyes goczokban
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allomdst tartva az agykéregben s ennek nyakszirti lebenyében
az ugynevezett latmezdében végzddnek.

II.
A SZEM MUKODESE.

A szem optikai késziiléke altal az ideghartydra vetett kép
ez utobbiban vegyi folyamatot indit meg — ugy a mint a
photographus lemezén, — mely viszont az idegkésziilékeket :
a csapokat és palezikakat izgatja, de hogy a fény mikép alakul
at ingeriletté — nines miért tagadnom — még ma sem vila-
gos. Valészind, hogy bizonyos vegyi anyagok szerepelnek.
Mikor Boll 1876-ban a latbibort folfedezte — egy voros festé-
ket, mely a palezikakat bevonja, azt hitték, hogy ez a kérdéses
anyag, de csakhamar kideriilt, hogy a legélesebb latas helyén,
a kozponti gdédorben hidnyzik, hogy egyes jol laté allatok
szemeiben egyaltalaban nines meg, sét a nydl akkor sem veszti
el latasat, ha a latbibor a nagy vilagossagban elfogy. Mindez
eléggé igazolja, hogy ez anyag nem lehet egyediili tényezé.

Csak annyi bizonyos tehat, hogy a fény atalakul ingerii-
letté s ezt a latéideg masodperczenként harminez méter sebes-
séggel vezeti az agyhoz, a hol éntudatunkba jut. Itt isme-
reteinkben ujbol hézag van, mert az ontudatba jutas folya-
mata még ma is ismeretlen.

A latoideg csakis a fény benyomédsat vezeti, ezért, ha
villanyossaggal vagy iitéssel izgatjuk, épen ugy fény benyoma-
sat nyerjiik, mintha szemiinkbe a vilagossag egy sugara jut.
Viszont a halldideg csakis a hang vezetésére van berendezve,
az érzékszervek idegeinek e tulajdonsagat Miller Johannes
1826-ban ismerte 5l s az érzékszervek specifikus energiajanak
nevezte el. Az érzékszervek e sajatsaga azonban csak fokozati
kiilonbségen alapul, mert valamennyien arra vannak beren-
dezve, hogy a mozgist folismerjék s mind a megfinomult
tapinto érzék szerepét jatszszak. A boér rendesen szilard testek
lasstu mozgasat jelzi, a fil a rezgésbe hozott leveg mozgasat
ismeri 6l és pedig a mint a rezgések szama egy percz alatt
meghaladja a harmineczat: hang benyomaéséat nyerjiik s mind-
addig a fiil altal észrevehetdk, mig a rezgések masodperczen-
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ként meg nem haladjak a 40,000-et. Az ilyen mozgas tova-
terjedési sebessége masodperczenként 333 méter. — A szem
sokkal gyorsabb s finomabb rezgések észrevevésére szolgal, ez
a fény, a vilagmindenséget kitolté ugynevezett ether rezgése,
melynek masodperczenkint 400 billié mozgast kell végeznie,
hogy a szem mint vilagossagot észrevegye, ennél lassubb
rezgés, mint hé jelentkezik, ha pedig a mozgisok szdma
masodperczenkint meghaladja a 800 billiét, akkor ujbol latha-
tatlanna valik, ezek az tgynevezett photochemikus, ultra
violette sugarak, melyek vegyi hatds eléidézésére képesek.
Ezek azok, a melyek az orosz fémbanyakban hasznalt erds
villanyfényben nagy mennyiségben lévén jelen, a munkasok
szembajait eléidézik.

A szemnek tehat a megfeleld, adeqat ingere a fény,
melynek rezgési szama egy masodpercz alatt 400-—800 billio,
hulldmhossza pedig 070006—0.0003 milliméter, s melynek
tovaterjedési sebessége egy masodpercz alatt 315 millié méter.
A mozgas ez ardnylag szilik hatira az, melynek értékesitésével
képesek vagyunk a fényt, tovabba a testek alakjat, szinét,
kiterjedését, helyét és nagysagat megitélni. Lassuk a szem
miikodésének e részleteit egyenkint.

A fény érzése. Olyan dllatok, a melyeknek nincs optikai
késziilékok, csak a vildgossagot és sotétséget kiilonboztetik
meg, ilyenek latidege a bor alatt egy festékfoltban végzodik.
Nyilvan e foltban folyik le a vegyi folyamat. Embernél a fény-
érzést is az optikai késziilék kozvetiti, de olyankor is meg-
maradhat, a mikor e késziilek nem képes képet létrehozni,
mert a kozegek elhomalyosultak. I'gy a sziirke halyogos,
kinek lencséje elhomalyosult, a vilagossdgot észreveszi annak
bizonysagaul, hogy az idegkésziilék jél miikodik, s a latds
akadalya afényt gyiijt6 kozegekben, az optikai késziilékben van.
Viszont az is eléfordulhat, hogy a latas jo vilagitas mellett
még olvasasra is elégséges, de alkonyatkor vagy félhomalyban
jaras-kelésre is kevés. Ez az tgynevezett farkas-sotétség. Az
alfoldon megtorténik, hogy az aratast végzé munkascsapat
alkonyatkor nem talal haza, épen igy a matrozok veréfényes
szélesendes nap estéjén rosszul tdjékozodnak. Mar e két példa
is igazolja, hogy a baj forrasa nyilvan az erds fénykaprazas,
melynek kovetkeztében az ideghartya félhomalyban nem
képes kifogistalanul miikédni. Naponként tapasztaljuk, hogy
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vilagos helyrél félhomalyos szobaba lépve, tobb perczig tart,
mig szemiink, mint mondani szokds, megszokja a sotétséget,
mas széval, mig a szem adaptalédik. A farkas-sotétségben
szenvedok ideghartyaja erre képtelen, talan mert az erre szol-
galé anyag a nagy fényben elfogyott. E jelenség rendesen
azokon fordul eld, kik hidnyosan tapldlkoznak. A ndlunk elé-
fordulé s Olaszorszagban nagyon elterjedt pellagra nevi
betegség egyik jelensége ez a farkas-sététség s mint tudjuk, a
baj épen a romlott taplalkozas s romlott tengerivel vald élel-
mezés kovetkezménye. A fényérzés még nem elégséges, hogy
a kelld szellemi taplalékot szolgaltassa. Erre a latas fino-
mabb részletei szolgalnak: az alak latasa, a szinlatas, a tes-
ties latas.

Alakldtds. Mint lattuk, a szemben a targyakrol forditott
s kicsinyitett kép keletkezik, mely a targyhoz mindenben
hasonlé. E képrél nyeriink mi 6ntudatunkban a latideg koz-
vetitésével tudomast. De mi nem forditva Iatjuk a tdrgyakat,
hanem egyenes helyzetben, mivel a képet az irdnyvonalak
mentén, melyek a szem csomépontjaban keresztezédnek,
psychikusan kifelé projicialjuk. Altaldnos torvény, hogy érzé
idegek ingerlése esetén a benyomast annak kornyi részére
teszsziik at. Megiitve konyokiinket, azaz az ott futé ideget, a
fajdalmat a kis ujjunkig érezziik. Ha behunyt szemmel bottal
megloknek, a meglokés irdnyara vonatkoztatjuk a behatast.
A fiil is kifelé projicialja a benne keletkezd érzést, s a hangot
valamely targyba helyezi. A szemben e folyamat, a projicidlas,
annyira tokéletes, hogy fogalmunk sines arrél, miszerint az
érzés szemiinkben keletkezik. Az ivegtest sejtelemei altal
vetett arnyékokrol, az ugynevezett mouches volantesokrol azt
gondoljuk, hogy a levegdében tusznak, sot, ha szemiinket a
kiilsd zugnal megnyomjuk, azaz mechanikusan izgatjuk, azt
hiszsziik, hogy az ellenkezd (orri) oldalrél fény érinti szemiin-
ket. fgy van ez minden egyes ponttal s minden egyes targy-
gyal a térben. A mi a térben folil van, az ideghartydankon alul
foglal helyet, a mi ott jobbrél, az emitt balra esik. Az ideg-
hartya félgombszeri f6lileténél fogva nagy kiterjedésrdl kap-
hat képeket, ezeket a térbe projicialva, megkapjuk a latteret,
azaz az egyszerre belathato teriiletet (Ptoloméus). Ez kifelé
90°, alafelé 70°, befelé 55°, folfelé 60°. Latni fogjuk, hogy a
két szem egyiittes miikodése e teriiletet 1ényegesen noveli.
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A latteriinkbél az ideghartyira juto képek valamennyiét
nem latjuk egyforman jol, a széli targyaknak esak korvona-
lait latjuk, s élesen csak azokat veszsziik ki, a melyek ideg-
hartyank ugynevezett sarga foltjara esnek. Ha tehat valamely
targyat jol meg akarunk nézni, akkor szemiinket ugy fordit-
juk, hogy a kivant targy képe épen a sirga folt kozponti
godrére essék. E helyen az égboltozaton 2—3 hold képe
fér el.

Az ideghartyan ilyen kivételes latasélességii hely csak az
emberek és majmok szemében fordul el6.

A latasélesség meértékéiil azon legkisebb koz szolgal, a
mely két pont egymastol valo tavolanak megkiilonboztetését
még lehetdvé teszi. Hasonlokép szoktak a tapintas finomsdgat
is kifejezni, a haton 75 milliméter koznek kell lenni egy korzé
két szara kozott, hogy annak érintéseit kiilon érezziik, e tavol
a kézhaton 12—18 milliméter, az ujj hegyén 2—3 milliméter,
a nyelven 1 milliméter. Mennél tavolabbrél mennél kisebh
koz elégséges a két pont észrevevésére, annal jobb a latas éles-
sége. Hooke mar 1767-ben ugy talalta, hogy egy percznyinek
kell lenni a latoszégnek, hogy a csillag kettés volta a szem
szamdra folismerhetd legyen. Snellen is tgy talalta, hogy a
betiik 1'-nyi latoszogli alkoté részeit, tehat magat a betit
5'-nyi latészog alatt, a legtobben folismerik. Ez alapon készil-
nek az ugynevezett latasprébak. Minden sor betiije bizonyos
tavolbol 5'-nyi latészéget ad. Ilyen latasprobakat magyar
nyelvi olvaso szdveggel Csapodi Istvan szerkesztett.

Az 5'-nyi latészog atlagos érték. Cohn boroszldi tanar
egyiptomi utjaban azt talalta, hogy a nem civilisalt népfajok
latasélessége ennek két-haromszorosa, s6t egy kairdi tanulo
latasélessége ennek nyolezszorosa volt, azaz 48 m. tavolbol
ismerte f6l az utolsé (hat m.) sort.

A vilagitas természetesen a latas élességét befolydsolja,
de ennek erdsitésével csak egy ideig emelkedik, azontil mar
alig, vagy épenséggel nem. Két gyertya egy méter tavolsaghol
elégséges vilagitast ad jo latdsélességre, tizenhat gyertya
féenye a latast még élesiti valamivel (1-25) de, hogy még
egy keveset javuljon (1-50-re), ahhoz mar 5400 gyertya fénve
kellene.

A latédsélesség a kozponti godortl a szél felé gyorsan
fogy, 20°-nyira /40, 40°-nyira /200, egy helyen pedig a latas
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teljesen hianyzik, ez a latoideg belépésének a helye, hol nem
lévén csap és palezika, a lattérben hidny van: a vak folt.
Ezt azonban nem veszsziik észre, mivel két szemmel néziink,
de még egy szemmel sem zavar, mivel a hidnyt képzeletben
akaratlanul kiegészitjiikk. A lattér e vak foltjit Mariotte
1668-ban II. Karoly angol kiraly mulattatasara hasznalta fol,
a mennyiben bizonyos iranyba nézette, a midén egy-egy minis-
tere feje eltiint. A vak folt ugyanis néhany méterrél egy emberi
fejet elfed, az égbolton pedig tizenegy holdat.

A szem masik functidja a szinek ldtdsa. Ha a napfényt
sziik résen at hasabra juttatjuk, akkor ez a fehér szint fol-
bontja s megjelenik eléttiink a szinkép, a szivarviny szind
spectrum. Az egyes szinek kozott csak az a kiilonbség, hogy
kiilonboz6 sebességli mozgasnak felelnek meg ; hogy mi azutan
a 400 billios rezgést vorosnek, a 800 billiés rezgést ibolyanak
latjuk, az tisztan subjectiv dolog. A természet szintelen, szin-
pompdjat csak szemiink mozgist atalakité tulajdonsaganak
koszonheti s épen gy nines kiviiliink szin, a mint nines faj-
dalom. A szinek kozott azonban nem esak az igynevezett szin-
beli kiilonbséget latjuk, hanem azok telitettségi és intensitasi
kiilonbségét is, el6bbi azon mulik, hogy mennyi fehér van a
szinhez keverve, utobbi a fény mennyiségén.

Arra, hogy a szem a szinek e tulajdonsdgait mikép
allapitja meg, nem adhatunk megnyugtaté és kétségtelen
valaszt. Jol mondja egy franczia tudds, hogy a szinek physio-
logidjanak Newtonja még nem jelentkezett. Ez id6 szerint két
theoria az, mely egymassal szemben 4all, az egyik a Youngé,
melyet Helmholtz egészitett ki. E szerint az ideghartyaban
haromféle végkésziilék volna, az egyes szinek valamennyire
hatnak, de kiilonb6z6 fokban. Hering haromféle latanyagot
vesz fol, egy a fehér-fekete, egy a voros-zold s egy a sirga-kék
benyomasanak keltésére szolgal. E harom anyag folyton el-
hasznalédik s djra termelddik s a folyamatot dissimilatio s
assimilationak nevezik. Mindkét folfogas azonban, mint lat-
juk, a mozgasnak ingeriiletté valé atalakitasat az ideghdrtyaba
helyezi.

Azokkal szemben, kiknek szeme e tekintetben kifogds-
talanul mkodik s igy a szineket a szinkép vords végétol az
ibolyaig jol folismerik, azaz az eetherrezgéseket 400 billionyi
sebességtél 800 billionyi sebességig (masodperczenkint) atala-
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kitani képesek, az emberek jelentékeny csoportja e foladatra
nem képes, ezek a szintéveszték. Ez dllapot rendesen abban
all, hogy a vords és zold szineket Gsszetévesztik, nagy ritkasag
az, ha valaki velesziilotten a szinek egyikét sem ismeri {l,
azaz szinvak. A Young-féle elmélet hivei ez allapotot ugy
magyarazzak, hogy a végkésziilékek egyik vagy két csoportja
hianyzik, mig Hering hivei azt mondjak, hogy a latanyagok
egyike vagy ketteje hidnyzik. A szintévesztésre a tudds vilag
figyelme akkor fordult, a midén Dalton (1798) angol chemikus
szemeit Sir John Herschel ez iranyban megvizsgalta. Csak-
hamar kiderilt, hogy a szintévesztés nem 1is olyan ritka s ma
100,000 angol, amerikai, svéd, dan, chinai s japdn férfi szin-
latdasdnak vizsgalatabol tudjuk, hogy négy szazalékjuk szin-
téveszto. Ezzel szemben a nék kozott alig fordul elé (0-08 sza-
zalék).

A szintévesztésnek a festészeten s az ornamentikan kiviil
a vasuti és hajozasi kozlekedésben nagy gyakorlati jelentésége
van. A szintéveszt6 fest haromszind szivdrvanya, a fekete ruhat
voros posztoval foltozd szabd curiosumok, de az altal, hogy a
vasutak éjjel szinnel jelzik a megallast, a lassitast s a szabad
utat, egy szintéveszté valtoér vagy mozdonyvezetd konnyen
szerencsétlenség okozdja lehet. Mint mondjak, a svédorszagi
Lagerlunda mellett toértént vasuti baleset okozéja tényleg
szintéveszté volt.

Most mar az a kérdés, hogyan gyézdédiink meg arrol,
hogy valaki szintévesztG-e vagy sem. Mondottam, hogy a szi-
nek kozott nemesak szinbeli, hanem fénylési kiilonbség is
van, ezzel a szintéveszték elboldogulnak s néha allapotukrol
tudomasuk sines. Halljak, hogy a cseresznye piros, a fa levele
z0ld s e két targy kozott a szinen kiviil is elég fénylési kiilonb-
séget taldlnak, hogy eligazodjanak. Természetesen a legelsd
alkalommal, a midén kedvezétlen vildgitas vagy kod a fény-
beli kiilonbségeket eltiinteti: kideril a hibajok. Mindezeknél
fogva nem lehet a szinlatast ugy vizsgalni, hogy megkérdez-
ziik, milyen szine van ennek vagy a mdsik targynak, hanem
e czélra kiilon modszerek szolgalnak. (Holmgren, Meyer,
Hirschberg, Rose.)

Utoképek. Az ideghartyan minde benyomdsok, a fény,
a szin, az alak eltinnek. Nem kell tehat ugy mint a
photographalé késziilékben, az érzékeny lemezt kicserélni.
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Arra azonban, hogy a fény altal okozott valtozasok az ideg-
hartyan eltiinjenek, mérheté id6 kell s az ingeriilet a behatas
elmuldsa utan is egy ideig f6nnall. Errél kvetkezokép gy6z6d-
hetiink meg: ha kipihent szemmel, azaz miutan az ideghédrtya
néhany perezig teljesen sotétben volt, masodpercznél rovidebb
ideig erésen megvilagitott targyra néziink, s most ujbol be-
huunyjuk szemiinket: a targygyal teljesen azonos arnyalatu
kép jelenik meg el6ttiink, ez a positiv utokép. Oka az ingerii-
letnek a behatasnal tovabb tartdsa. Ha ellenben egy meg-
vilagitott targyat soka fixdlunk, akkor az ideghartya elfirad s
uj ingerilettel szemben a kimeritett helyek esokkent érzékeny-
séget tanusitanak, ezért ha most elforditjuk tekintetiinket,
ellenkezd darnyalatban latjuk az elébb fixalt targyat: negativ
utokép. A szinek utébbi esetben contrastban, a voros-zoldben,
a sdrga-kékben jelennek meg.

Ha a benyomasok olyan gyorsan kovetik az el6z6 be-
nyomasokat, hogy annak ingeriilete még tart, akkor ezek
egyittes benyomast kelthetnek. Ezen alapulnak a thaumatrop
(1827) és stroboscop (1833) neve alatt ismert jatékszerek,
ugyszintén a most annyira divatos mozgé fényképek, vala-
mint a lebegé szinek jelensége, melyet Szili Adolf olyan ala-
posan és behatéan tanulmanyozott.

A két szemmel vald egyiitles ldtds. (A binocularis latds.)
Azon berendezés, hogy két szemiink van, nem csak arra szol-
gal, hogy legbecsesebb érzékszerviinkbél két példany alljon
rendelkezésiinkre, hanem a két szem egylittesen mint egy
késziilék miikodik. Annak, hogy a két szem altal két kiilon-
boz6 oldalrél kapott, tehat nem teljesen azonos félvétel alap-
jan a targyat mégis egyesnek latjuk, az az oka, hogy az ugy-
nevezett identikus pontokra esé képeket képesek vagyunk
psychikusan egybeolvasztani. A két szem sarga foltjainak koz-
ponti godrei a legfontosabb identikus pontok, de ezenkivil is
vannak, melyek egymashoz valé viszonyarol ugy alkothatunk
fogalmat, ha képzeletben a két ideghartyat egymaésra toljuk,
az identikus pontok ilyenkor fedik egymast. Az ezekre esé
képeket képesek vagyunk egybeolvasztani; azon targyak képeit
pedig, melyek nem esvén identikus pontokra s kettisen kel-
lene latnunk, psychikus uton eliminaljuk, azaz melléz-
ziik. A kett6zés azonban konnyen elSidézhets, ha tdvolra
néziink s ujjunkkal arra mutatunk, utobbit kettézve latjuk;
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vagy ha egyik szemiinket eltolva a képek nem eshetnek iden-
tikus pontokra.

A kiilsé szemizmok nagy szolgilatot tesznek azzal,
hogy a targyak képeinek identikus pontokra valé jutasit esz-
kozlik. A mint egyik szem-izom megbénul, a targyak egész sere-
gét kettésen latjuk, mert nem vagyunk tobbé képesek a két
szemet helyesen iranyitani; a targyak kettéseknek latszanak s
a szédiilés elkeriilése kedvéért inkabb behunyjuk vagy bekét-
jik a bénult izmu szemet.

A két szemmel vald egylittes latasnak nagy elényei van-
nak: kiterjeszti latteriinket, lehet6vé teszi az ugynevezett
testies, stereoscopos latast, a nagysdg és tavolsag megitélése-
ben hatalmasan kozremiikodik.

A két szem lattere egymasba folyik, de egymast ki is
egésziti, ugy hogy mindkét oldalon 90°, azaz Gsszesen 180°.
Hogy ez mennyire becses, azt azok érzik legjobban, kiknek
egyik szemét ideiglenesen bekétjik, ez oldalrél ugy szolvan
védtelenek vagyunk a kiils6 artalmak ellen.

A mi a stereorscopos, az ugynevezett testies latast illeti,
ez a két szemmel valé egyiittes latas egyik legbecsesebb tulaj-
dona. Az egy szemii, a meddig mozdulatlanul all, tulajdonkép
nem latja a vilagot, hanem annak csak tavlatit. A két szemi
a targyakat két killonboz6 helyzetb6l nézi s igy azokat valédi
alaljokban, tomegokben, testiességokben lathatja. Ennek el6-
nyeit a Weatstone altal 1833-ban, s a Brewster altal 1843-ban
construalt stereoscopok igazoljak. Ha egy targyrol két photo-
graphiat készitiink és pedig olyan modon, hogy a képek a két
szemiink folvételeinek megfeleljenek s most a képeket eszkoz-
zel egyesitjik: valosagos test benyomasat nyerjik. Ha olyan
két alakot vagy szint helyeziink a stereoscopba, melyeket egye-
siteni nem tudunk, akkor eldall a latterek vetélkedése, a
mennyiben hol az egyik, hol a masik tiinik fol, vagy az egyik
kép részlete a mdsikét elnyomja.

A két szemmel vald egyiittes latis harmadik elénye a
tavolsag megitélése. Bz az altal torténik, hogy tudomasunkra
jon, mennyire kell szemeinket Osszetériteniink, ha valamely
targyat megtekintink. Ez itéletiink sok szdz méterig nagyon
megbizhaté s a mint egyik szemiinket behunyjuk, azonnal
kidertl, mennyit veszitettiink. A tintatartoba a tollat alig tud-
juk bemartani, az tiveget iigyetleniil dugjuk be, ha gytirit cze-
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ruzara akarunk folvenni, mellé dofiink. Idével azonban az 1j
helyzetbe beleszokunk, mivel a tavolsig megitélésére egyéb
eszkozokkel is rendelkeziink. Ezek az alkalmazkodas, mely-
nek fokabdl eléggé jol tajékozodunk, hogy valamely kozeli
targynak milyen a helyzete; hat méter tavolsagon til azon-
ban a megitélés ez eszkoze f6lmondja a szolgalatot; a mathe-
matikai perspectiva mar a latds hatdraig értékesithet, azon
alapul, hogy a tavoli targyak kisebbeknek tiinnek f5l, tehat ha
az embert kicsinynek latjuk, ebbsl arra kovetkestetiink, hogy
messze van; a levegé perspectivija ugyancsak a latds hataraig
terjed, de igen csaloka eszkoz, mert kodos 1légkorben azt hisz-
sziik, hogy a hegvek igen tavol vannak, mig tiszta idében
kozel latszanak.

) A festd a levegd és a mathematika tavlatat utanozhatja,
de az alkalmazkodasét és a két szemmel vald egyiittes litasét
nem. Az alkalmazkodéasé nem hidnyzik, mert a festményeket
rendesen t6bb méter tavolsagbol nézziik, tehat olyan messzi-
séghol, melyben az alkalmazkodds gy sem szerepel, de annal
jobban nelkiilozziik a két szemmel vald egyiittes latdst; hogy
a kép hiiségében, elevenségében valo gydnyorkodést elbsegit-
stik, ilyenkor inkabb be is hunyjuk egyik szemiinket.

A nagysagot a 1atoszég és a tdvolsag egybevetésébdl itél-
jik meg. A perspectivira tehat, annak leghatalmasabb eszko-
zére, a két szemmel vald egyiittes litdsra e czélbél is nagy
sziikségiink van. Ha a tavolsagban csalédunk, akkor masik
itéletiinkben is tévediink. [gy példaul a nap s a hold a hori-
zonton nagyobbnak latszik, mint a zenithen. Amott ugyanis a
strtibb 1égkor nagyobb tavolsig benyomasat kelti, mint az
égbolton, hol a tavolsdg kisebbnek tiinik f51. Kilénboz6 nagy-
sagu targyak egyenlé latoszoget adnak, tehat a nagysag meg-
itéléséhez a tavolsag ismerete nagyon is sziikséges.

Mint latjuk, itéleteink helyességét szemiink sokféle mo-
don biztositja, de a csalédasokat még sem tudja kizdrni.
Ezek oka részben a szem szerkezeti hibajan, részben itéle-
tlinkon mulik. Elébbire példa, hogy fehér mezén a fekete négy-
zet kisebbnek tinik 6], mint az ugyanolyan nagysidgt fehér
négyszog fekete mezdn, az ujhold sarléja is nagyobbnak lat-
szik, mint az arnyas korong. Utobbira példa, hogy kodben az
emberek oriasoknak ldtszanak, haztetén pedig babok benyo-
masat kelthetik.
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Fejtegetéseinkben abbdl indultunk ki, hogy a szem, mint
optikai késziilék, a photographal6 s6tét kamarahoz mindenben
hasonld, a két szem ugy miikédik, mint két kiilonbo6z6 folvé-
telt készitd eszkdz, egyesitve a stereoscoppal. A physikai be-
rendezés tehat azonos, talin a vegyli folyamat is hasonlo s
mégis nagy a kilonbség, mert az egyszerli benyomdsokhoz
complicalt itéletek tarsulnak, ugy, hogy ma is igaz az, hogy
a szem paratlan tokéletességt optikai késziilék s az organikus
eré munkaképességének maximuma.

Grész Exiw.



A KI KIRALY AKART LENNL

Elbeszélés.

«Légy testvére a fejedelemnek, pajtisa a
koldusnak, ha érdemesnek talaltatik.»

A fontidézett szabaly szép, de nem konnyen kovethetd
életelv. Koldusnak mar voltam pajtisa nem egyszer, de oly
kériilmeények kozt, hogy lehetetlen volt megallapitani, beesi-
letes-e a koldus. Fejedelem testvérének még ezutan kellene
lennem, ambér egyszer mar kézeli viszonyba jutottam egy
olyan emberrel, a ki kiesi hijjan igazi kiraly lett, s6t kilatasa
volt arra, hogy utédai is birni fogjak az orszagot, hadsereggel,
torvényszékekkel, addjovedelmekkel, rendSrséggel, szoval min-
dennel. De most mar erésen tartok téle, hogy az én kiralyom
meghalt, s ha koronara vagyakozom, futhatok utana magam.

A mhow-ajmiri vasuti vonalon kezd3dott az egész dolog.
Koltségvetésemben némi hiany mutatkozott, s ez arra kény-
szeritett, hogy ne a masodik osztalyon utazzam, a hol még
mindig fele arat fizeti az ember az elsének, hanem az inter-
mediateen, a mely azutan igazan istenverte egy hely. Az in-
termediateen nem ismerik a vankosokat, utasai vagy eura-
zsiaiak,*) vagy Dbensziilottek, a kik egy hosszu éjtszakara
meglehetbsen kellemetlen utitarsak, vagy vagabundusok, a kik
mulatsdgosak, de egyuttal pityokosak is. Az intermediate
utasai nem tartoznak a vasuti vendéglék partfogoi kozé. Ken-
ddékben, szilkékben magokkal viszik az ennivaldjokat, édes-
ségeket az indus czukraszoktol vasarolnak, s az ttszéli vizet
iszszdk. Bz az oka, hogy meleg napokon az intermediaterdl

*) Fél-vér, a kinek atyja angol, anyja indus.
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nem egy utast vesznek le holtan, s barminé napokon is ra-
szolgilnak arra, hogy lenézze ket az ember.

Az én koesim véletlenll egészen Nasirabadig iires volt,
ott egy hatalmas, ingtjjra vetkezett férfi szallott be, a ki az
intermediateen utazok mddjara t6lté a napot. O is olyan késza
vagabundus volt, mint magam, csakhogy a whisky irant valo
érzékét joval alaposabban kimivelte. Beszélgetett arrél, a mit
latott, a mit tett, a birodalom jaratlan zugairél, a hol megfor-
dult, kalandjairdl, a melyekben életét tette koczkdra néhany
napi élelemért.

— Ha Indidban csupa ilyen emberek laknanak, mint
mi ketten, a kik époly kevéssé tudjak, hol jutnak ebédhez,
mint a hollék, nem hetven millio jévedelmet adna ez az or-
szag, hanem kétszaz milliét.

Szajara és allara tekintve, hajlandé voltam igazat adni
neki. Politikardl is beszélgettiink, amolyan vagabundus-poli-
tikardl, a mely visszajat latja a dolognak ; postai viszonyok-
rol is, mert baratom egy taviratot akart kiildeni a legkozelebbi
allomésrél Ajmirba, ez fordulépont a mhow-bombeyi vona-
lon, ha nyugatnak utazunk. Bardatomnak egy fillérje sem
volt nyolez annan*) kivill, a mit ebédre szant, nekem pedig
egyetlen fillérem sem, a mar érintett koltségvetésbeli hiany
miatt, Tovabba egy pusztasigba valék menendd, a hol tavird-
nak nyoma sem volt, ambar érintkezésbe kellett lépnem a
kincstarral. Igy teljességgel nem tudtam segiteni rajta.

— Raijeszthetnénk valamelyik allomasfénékre, hogy
adja fol hitelbe — monda bardtom — de az esetleg rank
vonna a figyelmet, pedig mostanaban mind a két kezem tele
van dologgal. De ha j6l hallottam, 6n egy par nap mulva
visszautazik.

-— Tiz nap mulva.

— Nem lehetne mahoz egy hétre ? Az én ligyem mennyké
siirg6s.

— A taviratat elkiildhetem akkorara, ha ugy tetszik —
feleltem.

— Ha meggondolom, nem is bizhatom a drétra. Igy all
a dolog: Baratom huszonharmadikan indul Delhibél Bom-
baybe. Azaz huszonharmadikan megy keresztiil Ajmiren.

*) Apré pénz angol Kelet-Indidban, értéke kilencz krajezar.
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— De én az indian pusztdba megyek — magyaraztam.

— Nagyon helyes — monda. — Onnek Marwarnal at
kell ilnie, hogy Jodhporeba jusson, s 6 épen huszonnegye-
dikén hajnalban megy at a bombayi vonattal Marwaron. Oda
érkezhetik erre az idére ? Kart nem igen vall vele, mert pénz-
magot ugyan nem sokat szed Gssze az ember ott Kézép-India-
ban, még ha a Backwoodsman tudositéjanak adja is ki magat.

— Tett-e kisérletet valaha ezzel a fogissal? — kérdém.

—— De hanyszor! Csakhogy a fejedelmek rajonnek s ki-
zsuppoltatjak az embert a hatarra, annyi ideje sinesen, hogy
lekéselhesse Gket. De térjiink vissza baratomhoz. Okvetleniil
meg kell izennem neki, mi lett velem, killonben nem fogja
tudni, hova menjen. Nagy jot tenne velem, ha esakugyan ide-
jében vissza johetne Ko6zép-Indiabdl s a marwari allomdson
megmondhatnd neki, hogy: «egy hétre délre ment». Majd
tudja 6, mit jelent az. Nagy mahomed-ember, veres szakallas
és nagy gavallér. Ott fog aludni egy masodosztalyu kupéban,
urasan heverve pakkjai kozt. De azért 6n ne ijedjen meg.
Freszsze le az ablakot s mondja: «egy hétre délre ment», meg-
lassa, folriad. Csak két nappal kell hamarabb haza jénnie.
Teljesitse a kérésemet, noha idegen vagyok; nyugatra utazom.

— Honnan jott 2 — kérdém.

— Keletrél — felelé — és remélem, hogy sajat anyjara
és az enyémre gondolva, atadja ezt az iizenetet.

Angol ember altaldban nem igen lagyul el, ha az anyja
emlékére hivatkoznak, de bizonyos okokbdl, a melyek nem
sokdra kidertlnek, czélszeriinek ldttam megigérni.

— Nem tréfa-dolog ez — monda — s épen ezért kérem
ont, s most mar tudom, bizhatom abban, hogy 6n megteszi.
Egy masodosztilya koesi Marwarndl, benne egy voréshaju
ember alszik. Bizonyosan nem felejti el. En a legkozelebbi al-
loméson kiszallok, s ott is maradok, mig baratom oda nem
érkezik, vagy meg nem kildi, a mire sziikségem van.

— Haecsak megtaldlhatom, minden esetre atadom az
izenetet, és az on anyjara s az enyémre gondolva, szolgalok
onnek egy jo tanacscsal. Ne menjen most Kozép-Indidba, mint
a Backwoodsman levelezdje. Egy igazi labatlankodik most ott,
s On pérul jarhatna.

— Koszénom — monda egyszertien — meddig lesz ott
az a betyar? Csak nem halhatok éhen, mert a dolgomba artja
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magat ? A degumberi Rajaht akartam egy kiesit sarokba szo-
ritani és megmelleszteni az apja dzvegye miatt.

— Hat mit esinalt az apja ozvegyével ?

—— Megétette paprikaval, s azutan halalra verte, a mint
a gerenddrol esiingdtt. Erre én jottem rd, s egyesegyediil én
merek bemenni abba az orszdagba, hogy megpénzeltessem ma-
gam érte. Biztosan megprébalnak megmérgezni, mint Chor-
tumndban, mikor ott cserkésztem. De hat atadja az tizenete-
met Marwarnal ?

Egy kis utszéli allomasnal kiszallott, én pedig gondo-
latokba meriiltem. Sokszor hallottam beszéini oly emberekrél,
a kik levelez6 képében, leleplezésekkel fenyegetézve, meg-
nyuzzak a kis allamokat, de ezideig még soha sem taldlkoz-
tam egygyel sem koziilok. Sanyaru életet élnek s rendszering
nagy hirtelenséggel mulnak ki. A bensziilott allamok tidvos
félelemmel vannak eltelve az angol ujsagok irant, a melyek
megvilagithatjak az ¢ sajatsigos kormanyzasi moédszerdket, s
mindent elkovetnek, hogy agyonpezsgéztessék a levelezdket,
vagy egy-egy négyes fogattal levegyék a ldbukrol. Nem sej-
tik, hogy senki sem t6r6dik a bensziilott allamok belkormany-
zataval, mig csak az elnyomas és a biin tisztes hatdrok kozt
marad, s a fejedelmet nem nagvon hamarosan étetik meg,
vagy fojtjak meg, vagy pusztitjak el valami mds moédon.
A bensziilott allamokat a gondviselés arra remndelte, hogy
festdi tajakkal, tigrisekkel s effélékkel lassanak el benniinket.
Sotét foltjal ezek a f6ldnek, telistele elképzelhetetlen kegyet-
lenségelkel, egyik oldalon a vasuttal s taviréval, masik olda-
lon Harun al Rasid koraval érintkezve. A vonatrdl leszallva,
tobb kiralylyal volt igyem, s nyolez nap alatt sok mindenfélét
éltem at. Kgyszer frakkot viseltem, herczegekkel, politikusok-
kal tarsalogtam, kristdlvpoharbdl ittam, ezist tanyérrél ettem.
Masszor szabad ég alatt fekiidtem, ettem, a mihez hozza jut-
hattam, patak vizét ittam, s egy pokroez alatt aludtam a szol-
gammal. Munkimmal mindez vele jart.

Azutan igéretem szerint, a kitiz6tt napon a nagy indian
puszta felé indultam, és az éjjeli vonat letett a marwari allo-
masnal, a honnan egy furesa kis kavédaralé megy Jodhpore-
nak. A delhi-bombayi vonat néhany perczre megall Marwar-
nal. Epen akkor ért be, mikor én, s alig volt id6m odasietni és
végig nézni a kocsikat. Csak egyetlen masodosztalyu koesi
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volt a vonaton. Leeresztettem az ablakot s tekintetem egy
langold veres szakallra esett, a melyet félig utazo-pokrécz ta-
kart. Az én emberem volt, mélyen aludt; gyéngéden oldalba
loktem. Doérmogve nézett fol s a lampa fényénél meglattam
arczat. Nagy, fénylé abrazata volt.

— Megint a jegy kell 2 —— kérdé.

— Nem — mondam — tzenetet kell dtadnom: egy
hétre délre ment. Egy hétre délre ment,.

A vonat indult. A vOrés ember megdorzsolte szemét.

— Egy hétre délre ment — ismétlé. — Ez a pimaszsag
ra vall. Mondta, hogy adjak 6nnek valamit 2 Mert nem fogok.

— Nem — mondam, s leugrottam és néztem, hogy vész
a sotétségbe a vordés lampak fénye. Borzaszté hideg volt, a
pusztak feldl futt a szél. Folkapaszkodtam sajat vonatomra —
ezuttal nem intermediatere — s elaludtam.

Ha az a nagyszakalli ember adott volna egy rupiat,
megtartottam volna érdekes emlékiil. De egyetlen jutalmam a
teljesitett kotelesség tudata volt.

Késébb rajottem, hogy semmi jo sem lehet abbdl, ha két
ilyen gentleman 6sszefog s levelezének adja ki magit, azon-
feliil Kozép-India és déli Rajputana 4llamaiban vadaszgatva,
konnyen komoly vége lehet a tréfanak.

Nem is resteltem hat némi faradsagot, hogy a lehetd
legpontosabban leirjam ket oly embereknek, a Lik esetleg
érdeklédhetnének kézrekeritésok irant: s a mint késébb meg-
tudtam, czélt is értem ezzel, mert a degumberi hatarrol vissza-
zsuppoltak 6ket.

Azutan tisztességes férfiuva lettem, hivatalba allottam,
a hol nem volt sem kirdly, sem semmiféle esemény egy napi-
lap kiaddsan kiviill. A szerkesztOségnek, gy latszik, nagy a
vonzo ereje mindenfajta emberre, nem csekély karara a fegye-
lemnek.

Holgyek érkeznek a Zenana-missiotél s folszdlitjak a
szerkesztst, hogy mindenféle dolgat félretéve, tiistént irja le a
dijosztast, a mi most ment végbe valami Isten hata mdogott
fekvé kis falu rejtett zugolyaban.

Jonnek ezredesek, a kiket dtugrott az eldléptetés, letele-
pednek, s megadjak a vazlatot tiz, tizenkét, huszonnégy vezér-
czikkhez, a melyek mind arrdl szélandnak, hogy csakis a szol-
galati id6 szerint torténhetik igazsigosan az eldléptetés. Mis-



A ki Eirdly okart lenne. 81

sionariusok, a kik azt akarndk tudni, miért nines nekik meg-
engedve, hogy a szerkeszt6i «mi» tekintélye alatt atkozhassik
hittérits felebaratjaikat; tonkrejutott szintarsulatok seregle-
nek oda megmagyardzni, hogy most nem fizethetik ki a hirde-
tési dijakat, de ha Uj-Zeelandbél vagy Tahitibol visszajonnek,
kamatostol megadjak; jonnek punkahajté gépek, torhetetlen
kardok és kocsitengelyek foltalaloi, zsebokben mindenféle le-
irasokkal, s meghatarozzak az id6t is, mikor bévebben lehet
velok értekezni; jonnek thea-tirsasagok s a szerkesztéség pen-
najaval dolgozzak ki prospectusaikat; balbizottsagok titkarai
larmaznak, hogy legutébbi mulatsaguk pompajat tiizetesebben
méltassuk. Idegen holgyek subognak be: «Kérem, legyenek
szivesek nekem széz ndi névjegyet nyomni, de régton» ; nyil-
vanvalo, hogy ez is a szerkeszté kotelességei kozé tartozik; s
minden korhely gézenguz, a ki valaha a Grand Trunk Roadon
megfordult, kotelességének tartja correctornak ajanlkozni. S ez-
alatt folyton Oriilten csilingel a telephon csengdje, kirdlyokat
olnek a kontinensen és birodalmak széljak-szapuljak egymast,
s Gladstone 6 excellentiaja kénkoves es6t imadkozik az angol
gyarmatokra ; a kis fekete szedgyerekek pedig gy ziimmo-
gik, mint a faradt méhek: «kaa-pi chay-ha-yeh» (kéziratot
kérek), s az ujsag legnagyobb része oly ires, mint a Modred
pajzsa.

S mégis ez az év mulatsagos része. A t6bbi hat honap-
ban senki sem nyit reank ajtot, s a h6mérs hiivelykenként ha-
lad folfelé, egész az tveg csucsdig; a szerkesztéség be van
sotétitve, hogy alig lehet benne olvasni, a sajtogépek szinte
vorosizzok és senki sem ir egyebet, csak a dombvidéki mulat-
sigokrol, vagy halalhireket. Akkor a telephon-eseng$ rémmé
vilik, mert oly férfiak és asszonyok halalat hozza hiril, a kik
bizalmas ismeréseink voltak, s a rekkend meleg ugy borul
reank, mint valami képényeg; leiilink és irjuk: «a khuda-
janta-khani keriiletben a ragaly egy kissé erdsbodott. Fol-
lépése szérvanyos, s hala a keriileti eldljarok erélyének, mar
vege felé is jar. Mindazaltal mély fajdalommal jelentjiik a ko-
vetkezo halaleseteket . . .»

Nemsokara igazan kitér a nyavalya, s minél kevesebb
van rola a lapban, annal jobb a kozonség lelki nyugalmara
nézve. De a birodalmak és kiralyok tovabb is épen oly 6nzéen
szorakoznak, mint azel6tt, a mivezeté pedig abban a véle-

Budapesti Szemle. XCVIIT kotet. 1899. 6
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ményben van, hogy a napilapnak minden huszonnégy éraban
meg kell jelennie egyszer; s a dombvidéki emberek mulat-
sagaik kozt azt mondjak: «Szent Isten! hogy nem tud ez az
ujsag elevenebb lenni ? Mennyi minden t6rténik itt ndlunk is?»

Ez az érem hatso oldala, és a hirdetések stiljében szdlva :
«meg kell probalnotok, hogy megismerhessétekn.

Ez idényben tortént, egy kiilondsen rossz idényben, hogy
az ujsdg megkezdte az utolsé szdm nyomasat szombat éjjel,
a mi ugyszélva vasdrnap reggel, a londoni lapok szokdsa
szerint. 8 ez nagy kényelem, mert mihelyt az ujsdg sajté ala
keriil, a hajnal a hémérdt egy fél ora alatt 96 fokrsl majdnem
8% fokra siilyeszti és e hideghen — nem is képzeli 6n, mily
hideg 84 fok, a mig rimédnkodni nem kezd érte — lefekhetik
a halalra faradt ember, minekelétte még zaklatna a meleg.

Egy vasarnap éjjel az én kedves kitelességem vala, hogy
sajto ala adjam az ujsagot, egész egyediil. Valami kiraly, vag
udvaronez, vagy agyas, vagy orszag haldokolt, illetéleg ka-
pott tj alkotmanyt, vagy tett valamit, a mi a vilag masik felén
fontos, s az ujsagot a lehet§ legvégsé pillanatig nyitva kellett
tartani, hogy azt a telegrammot bevehessiik. Szuroksétét éj
volt, nyomaszt6, a mind csak egy juniusi éjszaka lehet, és a
«loo», ez az izz6 nyugati szél, bombolt a taplo-szaraz tolgye-
ken at, azzal kecsegtetve, hogy hatalmas esd van a sarkaban.
Olykor egy-egy majdnem forré dreg csepp pottyant a porra,
de az egész sinyl6dé vilag tudta, hogy ez csak amitas. A mi-
helyben egy hajszallal hivosebb vala, mint az irodaban, én
tehat itt dltem, mig a gép esérompolt, a kecskefejé huhogott
az ablakoknal, s a csaknem egészen mezitelen bettiszeddk t6-
rolgették az izzadsdgot homlokukrol, folyton vizet kérve. Az a
dolog, a mi fontartott benniinket, barmi lett légyen is, nem
jott, ambar a loo megsziint, a mint az utolsé betii is ki volt
szedve, s az egész kerek f6ld megillott a fojtogaté héséghen,
s njjat ajkara téve varta az eseményt. Iin szenderegtem s azon
tiingédtem, vajon aldas-e a telegraph és vajon az a haldoklo
ember vagy kiizd$ nép tudja-e, micsoda alkalmatlansidgot okoz
e késedelemmel. Semmi kiilénos ok nem volt a héségen és
aggodalmas virakozason kiviil, hogy izgalomba j6jjek, s mégis
majd folkialtottam, a mint harom ora tajt a gépek jeleztek,
hogy minden rendben van, s csak ezt a szét varjak: nyom-
hatjak!
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Akkor a kerekek zugasa, zakatolasa verte fol a csendet.
Indulni akartam, de két fehér ruhas ember allott elibém. Az
egvik igy szolt:

— Bz 6!

A masik pedig:

— Ijgy van !

S mind a ketten majdnem oly hangosan nevettek f6l,
mint a hogy a gépek zakatoltak, kozben homlokukat toriil-
gették.

— Lattuk a tulsé oldalrol, hogy itt vilag van, mert ott
aludtunk az arokban, ott hiivésebb, és azt mondom baratom-
nak: A szerkesztGség nyitva, gyeriink be, beszéljiink azzal, a
ki visszatéritett benniinket Degumberbél, — monda a ki-
sebbik. — Az volt, a kivel a mhowi vonaton talalkoztam, s
tars a marwari vords szakalla utas. Lehetetlen lett volna el-
felejtenem egyiknek a szemo6ldokét, masiknak a szakallat.

Nem volt inyemre a dolog, mert mar fekiidni vagytam,
nem vagabundusokkal feesegni. — Mi tetszik ? — kérdém.

— Felorai nyugodalmas beszélgetés — felelt a vords
szakallas. — Tetszeni biz egy kis ital tetszenék, (ne nézz olyan
gorbén Peachey, a szerzédés még nem all) de a mi igazan
sziikséges, az a jo tandcs. Pénz az nem kell. Még szép t6liink,
hogy 6nhéz fordulunk, mert rutul bant veliink Degumberben.

A mihelybél az irodaba vezettem Gket, a melynek fala
tele volt térképekkel, s a voroshaju ember dorzsolte a kezeit:

— Ez mar valami! — monda. — Kpen nekiink valo
hely. S most, uram, engedje meg, hogy bemutassam magun-
kat; ez itt Carnehan Peachey pajtas, ez pedig Dravot Daniel
jomagam, s a mi foglalkozasainkat illeti, arrél minél keve-
sebbet tud, annal jobb, mert voltunk mi mar mindenfélék.
Katonak, matrozok, szedSk, photographok, correctorok, van-
dorpapok s a Backwoodsman levelezéi is, mikor ugy gondoltuk,
hogy a lapnak képviselére van sziiksége. Carnehan is jozan,
magam is. Nézzen rink és gy6zédjék meg. Igy megkiméli
magat attél a faradsdgtol, hogy a szavamba vagjon. Mind-
egyikiink vesz egy szivart, s lathatja, hogyan gyujtunk ra.

A proba jol itott ki. Ez emberek szinjézanok voltak, s
igy kezet fogtam mindegyikkel.

— Nagyon helyes — monda Carnehan, a nagy szem-
6ldoki, megtoriilve bajuszat. — Most hadd beszéljek én, Dani.

6*
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Bejartuk egész Indiat, tobbnyire gyalogszerrel. Voltunk fiitdk,
gépészek, szatdesok, széval mindenfélék és végre arra lyukad-
tunk ki, hogy India nem elég tagas nekink ketténknek.

Annyi bizonyos, hogy az iroda nem volt elég tagas
nekik. Ugy tetszett, hogy Dravot szakalla betolti a szoba
egyik felét, Carnehan vallai a masikat, a mint ott a hosszu
asztalon iiltek. Carnehan folytata :

— Az orszag félig sines kihasznalva, mert a kik korma-
nyozzak, nem hagynak hozzd nyulni. Az Osszes draga idét
korméanyzasra pazaroljak; nem emelhetsz fol egy dsot, nem
ithetsz le egy darab sziklat, nem nézhetsz olaj utan, hogy a
kormany azt ne mondja: «Nyughass téle és hagyj minket kor-
manyozni !» Ennélfogva mi békét is hagyunk neki, s megyiink
oda, a hol nem rajzik még az ember, s juthatunk valamihez.
Nem vagyunk holmi pipogya emberek, s nem féliink semmitdl,
kivéve az italt, erre pedig szerzédést csinaltunk. Ennélfogva
vildggd megyiink, hogyv kirdlylya lehessiink.

— Kiralyok a magunk féldjén — diinnydgte Dravot.

— DPersze, persze — mondam. — Sokdig kdsziltak a
veréfényen s az éjtszaka is forrd, nem jobb volna aludni egyet
erre a tervre ? Holnap eljohetnek.

— Se ittasok nem vagyunk, se napszurist nem kap-
tunk — felelt Dravot. — Aludtunk mi mar Isten tudja hanyat
erre a tervre, most konyveket és térképeket akarunk latni, s
mar meggy6zddtink, hogy csak egy hely van, a hol két erds
ember viheti valamire. Ugy hivjak Kafiristan. Ha jo] szami-
tok, Afghanistan jobboldali sarkdban esik, mindossze harom-
szaz mértfoldre Peshawartol. Harminczkét balvanyuk van és
mi lesziink a harminezharmadik. Hegyes orszag, s asszonyai
nagyon szépek.

— De erre is all a szerzédés — sz6lt kozbe Carnehan —
se asszony, se ital, Dani.

— Ennyit tudok rola, kivéve, hogy senki se jart még
ott, s hogy harczias nép, a hol pedig harczias nép lakik, ott
katonai dolgokhoz ért6 ember mindig lehet kiraly. Elmegyiink
oda s ha talalunk egy kirdlyt, megkérdezziik téle: «Akarod-e
ténkre tenni az ellenségedet ?» s megmutatjuk neki, hogy kell
hadsereget szervezni; mert ez az, a mihez legjobban értiink.
Akkor leteszsziik ezt a kiralyt, tronjara iliink és dynastiat
alapitunk.
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— Otven mérfoldnyire se jutnak, mar darabokra aprit-
jak magokat — szoltam kozbe. — Afghanistanon 4t vezet az ut
oda. Csupa hegyorom, jégmez6 az, s egyetlen angol se jutott
még at rajta. A népe valdsagos barom, s még ha odaérrének,
sem mennének velok semmire.

— Az nagyon meglehet — monda Carnehan. — Jobb
néven vennénk, ha egy kiesit bolondabbaknak képzelne ben-
niinket. Azért jottink 6nhéz, hogy halljunk valamit errdl az
orszagrol, olvassunk rola s meglassuk a térképeit. Csak mond-
jon bolondoknak benniinket, de adjon kényveket. — S a kony-
ves szekrény felé fordult.

— Csakugyan komolyan beszél — kérdém.

— Egy kicsit — monda Dravot nydjasan. — A leg-
nagyobb mappat, a mi van, még ha iires is benne a Kafiristan
Lielye és barmilyen kényvet. Olvasni tudunk, ha nem vagyunk
is valami nagyon tanultak.

Kibontottam egy hatalmas India-mappat, s két kisebb
részlet-térképet és nagy tgygyel-bajjal leszedtem az Encyclo-
paedia DBrittanica JNF—KAN kotetét, s embereim beléjok
mélyedtek.

— Nézz ide! — monda Dravot, hiivelykével a térké-
pen. — Jagdallakig Peachey és én is tudjuk az utat. Roberts
seregével jartunk ott. Jagdailaknal jobbra kell fordulnunk a
Laghmann teriileten keresztil. Akkor a hegyek kozé jutunk,
ott egy cseppet hideg lesz — tizennégyezer lab, tizenitezer
lab — de a mappardl ugy latszik, nem tart sokaig.

Levettem neki Wood munkdijat az Oxus forrdsairél.
Carnehan nyakig volt az Encyclopaedidban.

— Vegyes nép — mondia Dravot gondolkozva — és
semmit se segit rajtunk, ha a toérzsek nevét tudjuk. Minél
tobb a térzs, annal t6bb a harez és anndl jobb rednk nézve.
Jagdallakbol Ashangba. Hm!

— De e foljegyzések az orszagrél nagyon foliletesek
lehetnek — vetém kozbe. — Senki se tud bizonyosat rola.
Olvassa csak, mit mond Bellew.

— Ordog vigye Bellewt! — felelt Carnehan. — Atko-
zott pogany fajtak ezek, Dravot, de e szerint a konyv szerint
rokonainknak tartjak magokat.

Szivaroztam, mig embereim Ravertybe, Woodba, a map-
pakba és az Encyclopaedidba voltak meriilve.
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— Nem sziikséges miattunk véarakoznia — monda
Dravot udvariasan. — Most koriilbell négy 6ra. Mi hat 6ra
el6tt elmegyiink, ha aludni akar, s nem lopunk el semmit.
Ne maradjon fént. Mi jambor bolondok vagyunk, s ha holnap
este elnéz a Seraiba, mondunk onnek egy istenhozzadot.

— Igazan bolondok — valaszoltam. -— Vagy visszatéritik
ondket a hatartol, vagy darabokra vigjak abban a pillanatban,
mikor Afganistanba beteszik a labokat. Van sziikségok pénzre
7agy ajanlélevélre? A jové hétig segithetek onokon.

— A jov6 héten mi mdar erdsen benne lesziink a dolog-
ban — vilaszolt Dravot. — Nem oly kénunyi kiralylya lenni,
mint latszik. — Ha majd valamennyire rendbeszedtik a kiraly-
sagot, hirt adunk Onnek, s f6ljohet hozzank, hogy korma-
nyozni segitsen.

— Tudna-e két bolond ilyen contractust esinalni, mint
ez? — monda Carnehan buszkélkedve, s ezzel egy féliv
zsiros levélpapirt mutatott, a melyre a kovetkezék voltak
irva. Tistént lemasoltam, mint curiosumot :

Szerzddeés koztem és kozted Isten nevében és a tobbi.

1. Hogy egyiitt hajtjuk végre ezt a dolgot, tudniillik, hogy
Kafiristan kiralyai legyiink.

2. Mig ez a dolog végre ninesen hajtva, ra se néziink se italra,
se asszonyra, akar fekete, akar fehér, akar barna legyen is az, hogy
valami bajba ne keveredjiink.

3. Hogy méltésagosan és el8kelden viseljilk magunkat, s ha
valamelyikiink veszedelembe jut, a masik all mellette.

Alairtuk te és én mama:

Carnehan Taliaferro Peachey
Dravot Daniel
két gentleman.

— Az utolsé paragraphusra nem is volt sziikség —
monda Carnehan szerényen elveresedve — de a médjat meg
kellett adni. On ismeri a vagabundusokat— mert azok vagyunk,
Dani, azok, mig Indiabél ki nem jutunk — s elképzelheti 6n,
hogy ilyen kotést irnank, ha nem volnank komoly szdndékkal ?
Arrol a két dologrél mondtunk le, a mi az életet életté teszi.

— Nem sokaig oriilnek annak az életnek, ha ebbe az
6riilt kalandba belebocsatkoznak. Fol ne gyujtsdk az irodat!
s kilencz ora eldtt taAvozzanak el — mondam nekik.

Még mindig a térképeket tanulmanyoztak, mikor ott
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hagytam 6ket, jegyzeteket kapartak a «Szerzédés» hatara. —
De elj6jjon holnap a Seraihoz! — ez volt bicsuszavok.

A Kumharsen Seral egy nagy négyszogletes gytjto-
medenczéje az emberiségnek, itt rakodnak le s rakodnak meg
az északrol j6v6 tevék és emberek. Kozép-Azsia minden népe
megfordul itt, s betér India legtébb torzse is. Itt talalkozik
Balkh és Bokhara Bengallal és Bombayval s itt iparkodnak
behuzni egymidst. Vehetsz itt ponykat, tiirkizt, perzsa macs-
kat, nyeregtaskakat, kovérfarku juhot és sok kiilonds dologhoz
hozzajuthatsz ingyen.

Délutan csakugyan lementem megnézni, hogy meg-
tartjak-e barataim a szavokat, vagy részegen hevernek valahol.

Egy szalagdarabokkal félezifrazott, rongyos pap lépett
elém, komolyan forgatott egy papircsillagot. Utana szolga
jott, a ki egy kosar gyerekjaték terhe alatt gérnyedezett. Két
tevére pakoloztak s a szeraly lakoi rohogve nézték Gket.

— A pap 6rilt — monda egy lécsiszar. — Kabulba
készil, gyerekjatékokat visz az emirnek. Vagy magas polezra
emelkedik, vagy rovidebb lesz egy fejjel. Reggel jott ide s azdta
tolyton jarja a bolondjas.

— Isten 6rzi az eszel§sbket — mormolta egy tokds
tizbég, tort hindu nyelven. — A jovenddbe latnak.

— Ki mondta volna, hogy karavanomat kiraboljéik
Shinwarisnal, csaknem a hago el6tt — dormogte egy rajpu-
tanai haz tgyncke, a kinek javai épen a batarnal mas rablo
kezeire jutottak, s a kinek balszerencséjén az egész bazar

mulatott. — Hé! pap, honnan jész s hova mégy ?
- - Roumb¢l — kialtott vissza a pap, papiresillagat for-
gatva. — Roumbdl, ezer orddg lehellete fujt 4t a tengeren.

O tolvajok, rablok, hazugok, Pir Khan aldasa legyen a disz-
nokon, kutyakon és eskiiszeg6kon! Ki veszi partfogasba isten
szolgajat s ki viszi el északra, hogy soha nem nyugvé biivis
szereket aruljon az emirnek. J6l jar az az ember, a ki a
karavanjaban helyt ad, annak a tevéi nem csampéasodnak
meg, a gyermekei nem lesznek betegek, s a felesége hii marad,
mig 6 tavol van. Ki fog rajtam segiteni ? Pir Khan oltalma
legyen Osszes 6 dolgain. — Folemelte kaftanja szarnyat és
tanczolni kezdett a kipdnyvazott lovak sorai kozt.

— Husz nap mulva indul egy karavan Peshawarbol
Kabulba — monda egy Eusufzaiba valo keresked6. — Az én
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tevéim is vele mennek. Szegédjon hozzank, s hozzon nekiink
JO szerencsét,

— De én most akarok menni! — orditd a pap. —— Még
ma elindulok szarnyas tevéimmel s egy nap alatt Peshawar-
ban leszek! Hé Hazar Mir Khan! — dvoltott szolgajara -—

hajtsd ki a tevéket, de elébb hadd ilok f6l a magaméra.

A hatara pattant és felém fordulva kidltott :

— Gyere hat veliink egy kicsit, Sahib, s mutatok neked
egy biivos szert, mely Kafiristan kiralydva tesz.

Erre hirtelen vilagossdg tamadt agyamban, s kovettem
a két tevét, mig a Seraibol ki a nyilt utra értek, hol a pap
megallott.

— No, mit sz6l ehhez ? — mond4 angolul. — Carnehan
nem igen ért a nyelvékon, azért szolgdmms tettem. Helyre
egy szolga. Nem hiaba sanyarogtam én tizennégy esztendot
ebben az orszagban. Ugy-e, hogy jol beszéltem ? Peshawarban
egy karavanhoz csatlakozunk, s azzal egyiitt megyiink Jagdal-
lakig, ott szamarakat vesziink tevéinkért és behatolunk
Kafiristanba. Papircsigak az emirnek! Azt, azt! Nyuljon csak
be ide a nyereg ala!

Egy Martini puska agyat éreztem, aztdn masikét és
ismét masikét.

— Husz darab — mondéa Dravot kénnyedén. — Husz és
16szer is hozza, a papiresigdk meg a porezellan babok alatt.

— Isten legyen irgalmas 6noknek, ha ezzel a portékaval
kézre keriilnek — monddm. — Egy Martini annyit ér a patha-
noknal, mint a mennyit nyom, eziistben.

— Eszerotszaz rupia tékét — a mit Osszekértiink, kol-
dultunk, meg loptunk — annyit fektettiink ebbe a két tevébe.
Nem hagyjuk am magunkat megfogni. A Khaiberen egy ren-
des karavannal megyiink altal. Ki bantana egy ériilt papot ?

- Van valamire sziikségok? —kérdém egészen elamulva.

— Még nincs, de lesz. Adja valami bizonysagat szives-
ségének, testvér! Tegnap szolgalatot tett nekem és annak
idején Marwarnal. Fele kiralysagom az 6né lesz, mint a mesé-
ben mondjak.

Lehuztam o6ralanczomrol egy kis delejtit 8 odanyujtot-
tam a papnak. .

— Isten 6nnel — mondéa Dravot o6vatosan kezet
nyujtva. —  Hosszu id6re utoljara fogok kezet angol emberrel.
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Razd meg a kezét, Carnehan! — kialta, a mint a mdsik teve
mellém ért.

Carnehan lehajolt s kezet fogtunk. Aztan a tevék tova-
tlintek a poros uton, s én egyedil maradtam csodalkozasom-
mal. Semmi fogyatkozast sem tudtam észrevenni az aldltozet-
ben. A szerdlyi jelenet azt bizonyitotta, hogy a bensziilottek
elétt is tokéletes volt az. S igazan nem latszott lehetetlennek
ezutdn, hogy Carnehan és Dravot at tudnak jutni Afgha-
nistanon folfedeztetés nélkil. De azontul halal var redjok,
bizonyos és nyomorult halal.

Tiz nappal késébb egy benszilott baratom, a kit6l pes-
hawari hireket kaptam, igy végzé levelét : «Itt nagy deriiltsé-
get keltett valami 6riilt pap megérkezése, a ki a bokharai
emirhez akar menni, hogy annak apro babokat-miket adjon
el, a miknek 6 nagy bdbdjos erét tulajdonit. Peshawaron
keresztiil ment és a Kabul felé induld masodik nyari kara-
vanhoz csatlakozott. A kereskeddk szivesen fogadjak, mert
babonasok 1évén, azt képzelik, hogy az efféle driiltek szeren-
csét hoznak.»

Hat csakugyan atjutottak a hataron. Imadkoztam volna
értok, de épen azon éjjel meghalt valami igazi kiraly Eurép4-
ban, s nekrologot kellett rola irni.

* X X

A vilag kereke ujra meg ujra ugyanazon helyzetekbe
fordul. Eltelt a nyar, utdna el a tél is, aztan ismét eljottek és
ismét eltiinének. A napilap még mindig élt s én még mindig
nala voltam, s a harmadik nyar egyik forr6 éjtszakajan megint
rendkivilli szamot kellett kiadnunk és époly fesziilten var-
tunk egy telegrammot a vilag masik feléb6), mint azelstt. Az
elmult két esztendd alatt nehany nagy ember meghalt, a
masinak nagyobb robajjal dolgoztak, s a szerkesztéség kert-
jében egy par fa magasabb lett. Ez volt az 6sszes viltozés.

Atmentem a nyomdaba s épen oly jelenetet éltem keresz-
til, mint a mindt fentebb mér leirtam. Az ideges fesziiltség
még erdsebb volt, mint most két esztendeje, s a héséget elvi-
selhetetlenebbnek taldltam.

Harom érakor odakialték : nyomjatok! s épen indulni
késziiltem, mikor cgy Osszetort férfi maszott a székemhesz.
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Sarlova volt hajolva, a feje vallai kozé esett, s ugy huzta
a labat, mint a medve. Alig tudtam kivenni, jott-e, vagy
csuszott ez a rongyokba burkolt, pityergdé nyomorék, a ki
azt kidltva, hogy visszajott, nevemen szdlitott.

— Van egy kis palinkdja? — nydszorgé. — Az Isten
szerelmére adjon egy kortyot.
Visszamentiink a szerkesztéséghe — az ember fajdal-

masan nydgott — s folesavartam a lammpat.

-— Nem ismer? — lihegte egy székbe rogyva, s meg-
nyult arezit, a melyet deres haj koronazott, a vilagossig felé
forditva.

Erésen szemigyre vettem ; egyszer mar lattam ily szem-
oldokoket, melyek az orr folott hiivelyknyi fekete szalagot
alkotnak, de meg nem tudtam volna mondani, hol.

—- Nem — feleltem whiskeyt nyujtva neki. — Mivel
szolgalhatok ?

Kortyintott egyet és reszketett, noha a forrosag fojté volt.

— Vigszajottem — ismétlé — Kafiristan kiralya voltam,
én meg Dravot — koronas kiralyok. Itt foztiik ki. On itt dlt,
s Lonyveket adott. Peachey vagyok, Carnehan Taliaferro
Peachey, s on azéta szakadatlanul itt ildogélt. — En
Istenem !

Nem kevéssé voltam meglepve s meglepetésemnek ki-
fejezést is adtam.

— Val6! — monda rongyokba burkolt labat dérzsol-
getve. — Valo, mint a szentiras. Kiralyok voltunk, a fejinkon
korona — én meg Dravot — szegény Dani, szegény Dani! —
sohse hallgatott a szavamra, hiaba rimankodtam.

— Igyék egy kortyot — széltam — szedje Ggsze magat.
Mondjon el mindent, a mire emlékszik, a kezdettél a végig.
Tevehaton atkeltek a hataron, Dravot ériilt papnak, 6n szol-
ganak volt 6ltézve. Emlékszik ?

— Még nem ment el az eszem, de nem sokdra elmegyen.
Hogyne emlékezném ! Nézzen ram, kiilonben széthullanak a
szavaim, s ne szoljon semmit.

Elére hajolt s erbsen raszegeztem a szemem. Hgyik
kezét az asztalra tette s megfogta a csukléjat. Goérbe volt az,
mint & madar ujja, s a hatdn egy gyémant alaku csipkés széld
var voroslots.

— Ne oda nézzen ! a szemem kozé — monda Carnehan.
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Erre is raj6vok, de az Isten szerelméért ne szérja el a figyel-
mem. A karavannal utra keltink, s én meg Dravot folyton
bolondoztunk, hogy mulattassuk éket. Dravot ugy megnevet-
tetett benniinket esténként, mikor a vacsorat f6zték . . . azutin
meg ... mit is csinaltak azutan? Kis tiizeket gerjesztettek, a
szikrak a Dravot szakallaba ugraltak, ugy nevettink, majd
meghaltunk belé. Apré vords tiizecskék voltak azok, s a
Dravot nagy veres szakallaba ugraltak — ugyan ki voltunk!—
Elforditotta a szemét s bargyun mosolygott.

— Jagdallakig mentek a karavannal, a melyik azokat
a tiizeket gyujtotta — vetém kozbe taldlomra -— Jagdallakig.
Ott elfordultak, hogy Kafiristanba probaljannk jutni.

— Oh dehogy! Hova beszél! Még Jagdallak elétt lefor-
dultunk, mert azt hallottuk, hogy jok az utak. De bizony a
mi két tevénknek nem voltak elég jok — az enyémnek meg a
Daniénak. Hogy a karavantol elszakadtunk, Dravot levetette
a ruhajat, én is az enyémet. S azt mondta, mar most poga-
nyoknak esapunk f6l, mert a kafiristanbeliek mohamedanus-
sal nem allanak széba. Atoltoztiink annak rendje és médja
szerint. Bs olyan latvanyt, mint Dravot Daniel volt, sohase
lattam, s bajosan is fogok latni valaha. Leperzselte a fél sza-
kallat, vallara juhbdrt vetett, s kafir mddra lenyirta a hajat.
Lenyirta az enyimet is, s szérnytiséges rongyokat aggatott
ram, hogy poganynak nézzenek. Csupa hegy volt az a vidék,
s tevéink egy tapodtat se tudtak tovabb menni a hegyek miatt.
Magasok voltak azok és feketék, s hazafelé jovet lattam, hogy
viagskodnak egymdssal, mint a vadkecskék. Temérdek ott a
kecske, Kafiristanban. Es ezek a hegyek épen ugy nem tudnak
nyugodni, mint a kecskék. — Viaskodnak sziinet-sziintelen s
éjtszaka nem hagynak aludni az embert.

— Igyék még egy poharral — mondam, minden sz6t
hangsulyozva. — Mihez fogtak Dravot Daniellel, mikor a
tevék nem tudtak tovabb haladni a Kafiristanba vivé jar-
hatatlan utakon ?

— Ki mihez fogott? Volt ott egy ember, bizonyos Caxr-
neban Taliaferro Peachey, Dravotnak a tarsa. Mondjak rola
valamit? Elpusztult arra messze a hidegben. Zsupsz! le a
hidrél az oreg Peachey, kerengve, forogva a levegdben, mint
egy krajezaros papiresillag, a mit el lehetne adni az emirnek.
Nem a, harmat adtunk két krajczarért azokbol a esillagokbol,
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vagy pedig nagyot tévedek, a mit sajnalnék. A tevék tehat
egy hajitofat se értek és Peachey azt mondta Dravotnak: az
Isten szerelméért, menjink innen, mig a villunkon a fejink,
s ezzel ott a hegyek kozt megolték a tevéket, mert nem volt
egy betevé falatjok sem, de eldszor leszedték am rélok a
puskakat és a l6szert. Kis vartatva két ember j6tt az tton,
négy oszvért hajtott. Dravot elibok ugrik és rdjok kialt : «Hogy
ez a négy oszvér ?» Felel az egyik: «Ha venni tudsz, rabolni
is tudsz», de még a késéhez se tudott nyulni, Dravot mar
kitekerte a nyakat. A masik kereket oldott. Carnehan pedig
az dszvérekre rakja a puskdkat, a melyeket a tevékrdl leszed-
tek, s nekivagunk a deres-fagyos gérbe orszagnak, ut sehol
annyi sem, mint & tenyerem.

Megallt egy pillanatra, mialatt megkérdeztem téle,
emlékszik-e még arra, milyen volt az az orszag, a melyben
utaztak.

—- Elmondom 6nnek oly vilagosan, a mint esak tudom,
de a fejem nem oly jo, mint volt. Szigeket vertek bele, hogy
jobban megértsem, hogy halt meg Dravot. A vidék hegyes volt,
az Oszvérek csokonydsek s emberre alig akadtunk itt-ott.
Mentek-mendegéltek hegynek f5l, violgynek le s a masik
ember, Carnehan, egyre rimankodott Dravotnak, ne danoljon,
ne fityoljon olyan hangosan, mert még a nyakokra szakad
valami hégdrgeteg. De Dravot azt mondta, hogyha egy kiraly
még nem is danolhat, akkor nem érdemes kirdlynak lenni.
Es végig vagott az oszvéreken és tiz hideg napon at tigyet se
vetett semmire. Tagas, sik volgyhoz jutottunk, koros koriil
hegyek, s az 6szvérek az utéljat jartak, mi hat megoltik oket,
mert semmi ennivaldo sem volt, sem nekik, sem nekink.
A skatulyakra iiltiink és jatszottunk paros-paratlant a patro-
nokkal, melyekbdl kihullott a golyo.

— Akkor tiz ember rohant lefelé a volgybe, nyillal,
ijjakkal folfegyverkezve és maga el6tt tizve husz nyilas, ijjas
embert oriasi riadalommal. Fehér emberek voltak, fehérebbek,
mint 6n vagy én, sarga hajjal, ritka szép termettel. Dravot
kipakolja a puskdkat s megszdlal: «Kezdddik a munka !»
A tiz ember partjara allunk s ezzel kétszer a masik csapat
kozé 16, egy el is esik, kétszdz yardnyira a sziklatél, a hol
iltiink. A tobbiek futni kezdtek, de Carnehan és Dravot a
malhan lt6kbol leszedegették dSket egymasutan, kit koze-
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lebbrél, kit tavolabbrol. Akkor odamentiink a tiz emberhez, a
kik szintén ott szaladtak a hoban, s rank 16ttek valami
hitvany kis nyilat. Dravot ell§ a fejok f616tt s 6k mindnyajan
hasra esnek. Akkor Dravot oda megyen hozzdjuk, megrug-
dossa 6ket, aztan folemeli és megrazza kezoket, hogy tssze-
bardatkozzék velok. Odahivja Gket, rajok bizza a ladakat s
oly méltosagosan legyintget a kezével, mintha mar kiraly
volna. Viszik a podgyaszt és vezetik Gket a volgydn at, {61
egy fenyderdds domb tetejére, a hol egy esomo vaskos kébal-
vany allott. Dravot odamegy a legvaskosabbhoz — Imbranak
hivjak ezt a fiezkot — egy puskat s egy toltést labahoz tesz,
orrat nagy tisztelettel 6ssszedorzsoli azéval, fejét megveregeti
s szalutdl eldtte. Odafordul az emberekhez, bélint a fejével
és azt mondja:

— Rendben van! Megosmerkedtem velok s az egész
vén kompania jo baratom. Akkor kitatja szajat, belé
mutat, s mikor az elsé ember ennivalét hoz, azt feleli: nem!
és mikor a masik ember ennivalét hoz, azt feleli: nem! de
mikor egy vén pap, a falu feje, hoz ételt, azt mondja nagy
fennyen : igen! és nyugodtan megeszi. Igy jutottunk az elss
talunkhoz, baj nélkiil, mintha csak az égbél pottyantunk volna
oda. De biz egy atkozott kotélhidrol pottyantunk le, s ilyen
embertsl nem lehet varni, hogy valami jo kedve legyen.

— Igvék még egy kis pdlinkat és folytassa — mond-
tam. — Bz volt az elsé falu, a melyiket megszereztek. Hogy
lett kiraly ?

— En nem voltam kiraly — felelt Carnehan — Dravot
volt a kirdly és ugyan esinos ember volt az arany korondval
fején. O és a masik ember a faluban tottek tanyat és Dravot
minden reggel a vén Imbra oldalahoz ilt, a nép pedig odajott
és imadkozott. Igy parancsolta Dravot. Akkor egy csapat
ember jon a volgybe, s Carnehan és Dravot leszedik dket a
puskakkal, miel6tt azok sejtenék, hogy hol vannak, s lefut-
nak a volgybe, meg fol a masik oldalon és egy falura akad-
nak, épen olyanra, mint az elsd, itt a nép térdre borul eléttok
és Dravot igy szol: «No, mi a hiba a két falu kozt?» és a nép
egy asszonyra mutat, oly fehérre, mint 6n vagy én, a kit
elraboltak és Dravot visszaviszi 6t az elsé faluba, osszeszam-
lalja a holtakat — nyolez volt. Aztin minden halott mellett
egy kis tejet locscsant a foldre, s 1obalja a karjait, minta
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motélat, s azt mondja: «Rendben van!» Akkor 6 és Carnehan
karon fogtak a két falu elSkeldit és lementek a vélgybe és
megmutattak, hogy miképen lehet barazdat huzni landzsaval
épen a volgy kézepén és ad mindegyiknek egy-egy darab han-
tot a barazda mindkét oldalarol.

S akkor lején az egész nép, ordit, mint a sakal és Dravot
igy sz6l: «Menjetek, miiveljétek a foldet, gytimolesozzetek és
sokasodjatok !» Nem értették, de engedelmeskedtek.

— Azutan megtudakoljuk, mi hogy van a nyelviikon,
mi a nevok a balvanyoknak, kenyérnek, téiznek, viznek minek
s Dravot mindenik falu papjat folvezeti a balvanyhoz, lelkére
koti, hogy onnan el ne mozduljon, ha’ lasson itéletet, mert ha
valami nem rendin lesz, f6be 1ovik.

— Egy hét mulva mar olyan szép csendesen mivelik a
foldet, hogy jobban sem kell; a papok itélkeznek, s néma
beszéddel tudtara adjak Dravotnak is, hogy kinek mi baja.

-~ J6l indul — mondja Dravot — azt hiszik, hogy
istenek vagyunk. O maga meg Carnehan szemen szednek husz
legényt s megmutatjak nekik, hogy siitik el a puskat, hogy
csindlnak négyes sorokat, s hogy kell elére nyomulni. Kaptak
rajta s hamar folérték észszel. Azutan Dravot eléveszi a pipa-
jat meg a dobhanyzacskdjat, az egyiket az egyik faluban, a
masikat a masikban hagyja, azzal utnak erediink a masik
volgy felé, hogy hat ott mi tennivalo van. Szikla, meg szikla,
azok kozt egy kis falu, s Carnehan ilyenképen szdl: «Kiildd el
a masik volgybe 6ket, s adj nekik valami gazdatlan foldet».
Hitvany népség volt az istenadta. E16bb bekentiik 6ket godolye-
vérrel, hogy furcsabb legyen el6ttok a dolog, s ugy eresztet-
tiik 6ket az vj kiralysagba. Szép csendesen letelepedtek. Car-
nehan pedig utdna eredt Dravotnak, a ki mar egy masik
volgyben jart, a melybe’ nem volt egvéb, esak ho, meg jég, meg
szikla. Egy arva lélekre se akadtunk, a sereg megijedt, igy hat
Dravot egy embert agyon 16, s addig-addig megyen, mig egy
faluban emberekre bukkan. A hadsereg eszékre adja, hogy
ha jot akarnak, el ne siissék azokat a kanodczos puskakat,
mert az volt nalok. Osszebaritkoztunk a papokkal s én két
emberrel oft maradok, s gyakorlatozok a népséggel. Egyszerre
csak egy nagy allat nagy fénok dobokkal, kiirtékkel atjon a
havon, mert a filébe ment, hogy 1j isten keriilt. Carnehan
kozibok 16 s egyet megszarnyal. Azutan hiril adja a fénok-
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nek, hogy ha kedves az élete, j6jjon oda, fogjunk kezet, a
sereg meg maradjon ott, a hol van. Odajon a fénok, kezet
adnak s Carnehan elkezdi forgatni a karjat, a hogy Dravot
szokta. A f6noknek elall szeme-szdja s megsimogatja a szem-
61d6kém. Carnehan azutin néma beszéddel megkérdezi a
f6n6ktsl, hogy nines-e valami ellensége ? «De van» feleli az.
Carnehan kivalogatja a legények elejét s a maga két emberét
neki allitja, hogy mutassak meg nekik a gyakorlatokat. Két
hét se telt bele, tudtak gy hozza, mint az énkéntesek. Igy
hat a fénokkel folmasiroznak egy irgalmatlan nagy, lapos
heoytetére a fonok kapja magat, berohan a faluba, elfoglalja,
mi meg harman, a kiknél Martini volt, ugyanesak puskaztunk
az ellenség kozé. Elfoglaltuk a falut. BEn azutin a kabdtom-
bdl egy darabot a fénoknek adok s azt mondom neki az irds
szavaival :

— Csak foglalgass, mig én oda leszek. Mikor ugy tizen-
nyolez yardnyira jartam a sereggel, hogy el ne felejtsen, ki-
mi vagyok, egy golyét pottyantok mellé a hora, a mire az
egész népe a f6ldhoz vagja magat. Azutin levelet kiildok
Dravotnak: adassék a sajat kezébe, barhol legyen is szara-
zZon vagy vizen !

— Hogy tudott ott levelet irni? — vetém kozbe, kocz-
kaztatva, hogy letéritem az utrol.

— Levelet ? Igen! Levelet. Csak nézzen, kérem, erésen
a szemem kozé! Madzaglevél volt az. Pendsabban egy vak
koldustol tanultuk a tortélyat.

Emlékszem, hogy egyszer egy vak ember allitott be a
szerkesztlvégbe. Egy gbresos vesszé meg egy darab madzag
volt ndla. ¥zt a maga modja szerint a vesszére csavarta, s
orak, napok mulva is letudta olvasni a mondatot, a mit oda
foltekert. Tizenegy hangra reducalta az abeét: engem is meg
akart ra tanitani, de nem sikeriilt neki.

— Kzt a levelet elkiildtem Dravotnak s értésére adtam,
hogy jojjon vissza, mert a kiralysiag olyan nagy, hogy én
nem tudok elbanni vele; azzal utra keltem az elsé volgy felé,
hogy utina nézzek, hogy’ dolgoznak a papok. Azt a falut, a
kit a fonokkel foglaltunk el, Bashkainak hivtak, az elsé falun-
kat meg Er-Hebnek. Az er-hebi papok jo6l dolgoztak, de a
birtokok miatt sok czivodas esett, s azokban nekem kellett
itélkeznem. A szomszéd falubdl meg éjjelenként nyilazgattak.
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En is ki megyek, koériil nézek, hol a falu, s ezer yardnyirol
addig 16ttem, mig csak el nem fogyott a t6ltésem, a mit ide
szantam. Azutan vartam Dravotot s csendben tartottam a
népem. Iigy reggel istentelen nagy dobolast, kiirtolést hallok,
hat Dravot jon lefelé a dombrol a hadseregével, azonfeliil szaz
meg s8zaz emberrel, s a mi legesudalatosabb volt, arany koro-
naval a fején. «Istenuccse, roppant dolog ez, Carnehan» —
mondja Dani — «minden a miénk mér itt, a mi érdt ér. En
a Nagy Sandor meg a Semiramis kiralyné fia vagyok, te pedig
az dcsém s azonfolil Isten! Soha ilyet! Hat 4ll6 hete masi-
rozom, verekedem a sereggel egyutt s tiz napi jaré foldre
minden kis piszok falu meghddolt j6 szivvel. S a mi f6,
kezemben az {iistékik, majd meglatod; neked még koro-
nat is szereztem. Kettét csindltattam Shuban, a hogy hivjak
azt a fészket, a hol annyi az arany, mint a birkaban a faggyu.
Arany volt temérdek, s a sziklakrol tiirkizt rugdostam le, a
folyok iszapja tele granattal, s itt egy darab borostyankd is,
egy ember hozta. Hidd el a papokat, s nesze, tedd fol a
koronat !»

— Egy ember kibontja a fekete szértarisznyat és én
folesapom a korondt. Szik is volt, nehéz is, de viseltem a
dicséségért. Kovacsolt arany volt, 6t fontos, olyan, mint egy
abrones.

— Peachey! — monda Dravot — nem kell tébbé fegy-
verhez nyulnunk. Istenemre ! a szabadkémtivesség fog kisegi-
teni! — és odavezette azt a f6nokot, a kit Baskhaiban hagy-
tunk, Billy Fish volt. -— Szorits kezet vele — monda Dravot;
én kezet szoritottam vele s rogton észrevettem, hogy 6 is
kémives. Egy szdt se széltam, csak megprébaltam a legény-
fogast. Visszaadta, jol van! megpréobdltam a mesterfogast, de
ez mar nem ment. Legény — mondom Daninak. — Tudja
a jelszot? — Tudja — monda Dani — ¢és minden pap
tudja. Valdsagos csuda! A f6ndkok és papok ugy el tudnak
vezetni egy legény-paholyt, akar mi, a jeleket a sziklakba
vésték, de a harmadik fokozatot nem ismerik, s azért jottek,
hogy megismerjék. Mar régen tudtam, hogy az afghanok
ismerik a legényi raugot, de itt ez esoda. Isten vagyok és
nagymester, egy harmadik rangi paholyt fogok nyitni, s el6-
Iéptetjiik a papokat és a kozségek fejeit.

— Nem torvényes dolog — mondom én — péholyt
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nyitni meghatalmazas nélkiil és mi sohase voltunk tisztvise-
16k a paholyban.

— De remek fogas — mondja Dravot — olyan taka-
rosan halad majd az orszag sorja, mint egy négykerekid
koesi a lejtén. Nem igen van most idénk okoskodni, mert
konnyen elleniink fordulnak. Negyven fénok van oldalamnal
s eld is léptetem ket érdemok szerint. Szallasold be az em-
bereket a falukba, s ldssunk hozza, hogy Osszeiissiink egy
pabolyt. Az Imbra-templom jo lesz gytiléshelynek. Az asz-
szonyok majd megesinaljak a kotoket, a mint megmutatod
nekik.»

— Majd leestem a labomrél, de volt még annyi
eszem, hogy beldssam, micsoda remek huzas lesz nekiink ez
a paholy-historia. Megmutattam a papok feleségeinek, hogy’
csinaljak a rangbeli kotéket, de Dravot kot6jén kék szegély
volt, 8 a jelvények tiirkiz darabokbol kirakva, fehér béron,
nem vasznon. Egy nagy koczkakovet tettiink a templomba
mesterszéknek, aprobb koveket a tisztvisel6k szamaédra; a
padlét teli festettiik fehér négyszégekkel, s megtettik a mi
t6link telt, hogy rendjén menjen a dolog.

A fogadtatisnal, melyet ez éjjel a halmon tartottunk,
nagy drémtiizek mellett, Dravot kinyilatkoztatta, hogy mi Nagy
Sandor fiai vagyunk és istenek és volt nagymesterek a szabad-
kémiiveseknél, s azért jottink, hogy olyan orszagot csindl-
junk Kafiristanb6l, a hol minden ember békében ehesse
ételét, nyugodtan ihassa italat, s kivaltképen pedig engedel-
meskedjék nekiink. A f6nokok sorra jottek, kezet rdaztunk
velok, mindnyajan sz0kék, fehérek voltak, mintha csak régi
barataink kezeit raztuk volna. Elneveztiik éket indiai ismerd-
seink neveire, a szerint, hogy ki melyikre emlékeztetett — az
egyik lett Billy Fish, a méasik Holly Dilworth, Pikky Kergan,
ez bazdrf6ndk volt Mhowban, stb. stb. A legbamulatosabb
csuda a paholyban tortént a legkozelebbi éjtszakan. Egy oreg
pap folytonosan szemmel tartott benniinket és én nagyon
kellemetleniil éreztem magam, mert tudtam, hogy magunknak
kell kitalalnunk a szertartisokat, azt meg nem tudtam, hogy
ezek mennyit tudnak hozza. Az oéreg pap idegen volt, a
Baskhai falun tulrél jott. Dravot félkototte a mesterkotot, a
mit a linyok ecsinaltak neki. Abban a szempillantasban a mi
papunk elorditja magat s megprobalja folforditani azt a kovet,

Budapesti Szemle. XCVIII. kotet. 1899. 7
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a melyiken Dravot tlf. «Végiink van» — mondok — «igy
esinaljunk paholyt engedély nélkiil.» Dravot még csak nem
ishunyoritott akkor sem, mikor tiz pap neki esett és félboritotta
4 nagymester székét, melyet Imbra kovének tartottak. A pap
dorzsolni kezdi a k6 alapjat, megtisztitja a piszoktol, s meg-
mutatja rajta a tobbi papoknak a Mesterjegyet, ugyanaszt, a
mi & Dravot kotdjén is volt. Még magok az Imbra-templom
papjai se tudtdk, hogy az ott volt. Az 6reg hasra vigja magat
Dravot el6tt és esékolja a labat. «Ujra szerencse !» — mondja
nekem Dravot a paholyon at. — «Most mar biztositva
vagyunk.» Ekkor puskamat a foldhoz vigja s azt mondja,
hogy : a sajat jobbom és a Peachey segitsége dltal ream ruha-
zott tekintély erejénél fogva ezennel kijelentem, hogy én az
Osszes kafiristani egész szabadkémtivességnek s ebben az orszag
anyapaholydnak nagymestere vagyok s ezenfeliil Peacheyvel
egyetemben Kafiristan kiralya. Erre f6lteszi koronajat, én is
az enyémet — én mint els6 pallér szerepeltem — és megnyi-
tottuk a paholyt. — Bamulatos csuda volt! A papok ugy bele
talaltak magokat a két els6 rang tennivaléiba, hogy utasitani
se igen kellett 6ket. Ezek utdn Peachey és Dravot eléléptet-
ték a fépapokat és a tavoli falvak fejeit. Billy Fish volt az
elsd és mondhatom onnek szeme-szaja elallott belé. A szer-
tartds csakugy talalomra ment ugyan, de mi érét értiink
vele. Csak tiz embert tiintettiink ki a legtekintélyesebbek koziil,
mert nem akartuk kozonségessé tenni a rangot. Pedig sokan
kiabaltak elgléptetésért.

— Hat hénap mulva megint tartunk gytilést — mondja
Dravot — s meglatjuk, hogy viselitek magatokat. Azutan
kérdezéskodik a falvakrol, s kitudja, hogy szakadatlan torzsal-
kodasban élnek, a mibe méar halalosan belefaradtak. S ha egy-
méssal nines bajok, van a mohamedanusokkal. «Azokkal elban-
hattok, ha ide merészkednek» — mondja Dravot. — «Minden
torzshol a tizedik embert kiildjétek a végekre, ide pedig két-
szdzat, hogy betanitsuk. Senkit se 15viink f6be, se landzsaval at
nem veriink, ha tisztességesen viseli magat s tudom, hogy
nem szedtek ra, fehér emberek vagytok, Sandor fiai, nem
holmi fekete mobamedanusok. Az én népem vagytok s Iste-
nemre — mondja Dravot angolra valtva a sz6t — vagy mustra
nemzetet faragok beldletek vagy bele pusaztulok.» El se tudnam
szamlalni, miket cselekedtiink az alatt a hat hénap alatt.
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Dravot annyi mindent tett, felét se értettem, a nyelvioket is
ugy eltanulta, a hogy én soha. En ram volt bizva, hogy szan-
tani segitsek a népnek, hébe-hoba folkerekedjem a sereg egy
részével s utdna nézzek a tébbi falvaknak is, s kotélhidakat
verjek azokon a vizmosasokon at, a mik ugy dsszevissza szel-
delik az orszigot. Dravot jo szivvel volt hozzam, de mikor a
fenyGerdében sétalt fol s ald, vérveres szakallat tépegetve
mind a két kezével, mindjart tudtam, hogy olyan tervet f6z a
fejében, a mihez én nem tudok hozzaszélani. En csak vartam
mit paranesolt.

De Dravot sohasem kisebbitett engem a nép el6tt. Télem
8 a seregtdl féltek, de Danit szerették. Nagy bardtsaghan allott
a papokkal és a fénckokkel, de akarki atjohetett a halmokon
panaszaval, Dravot kihallgatta szépen. S mindjart 6sszehivott
négy papot, s megmondta, hogy mit esinaljanak. Billy Fish
volt rendesen az egyik, Baskhaibdl, azutan Pikky Kergan,
Shubdl és egy oreg fonok, a kit mi Kafuzelumnak hittunk,
mert olyanforma volt az igazi neve, s tanacsot ilt velok, ha
valamelyik kis falu czivodasba keveredett a masikkal. Ez volt
az 6 haditandesa és a baskhai, shui, khawaki, madorai papok
voltak a titkos tanacsosai. Ok hataroztak el, hogy negyven em-
berrel, hiisz puskaval és hatvan turkiz-szallitoval Ghorbandba
menjek, kézzel csinalt Martini puskakat vasarolni, a mik az
emir kabuli miihelyében késziilnek ; a Herati regiment eladna
tiirkizért nemesak a puskajat, hanem a lelki tidvosségét is.

Egy héonapig mulattam Ghorbandban, s a legszebb dara-
bokat a korményzénak adtam, hogy hallgasson, megveszte-
gettem az ezredest is és az O segitségokkel t6bb mint szaz
Martini puskat, szaz j6 Kohat Izail fegyvert szereztem, a
melyek hatszdz yardra is elhordanak, ezeken f6lil valami
gyarlé folszerelést is annyit, a mennyit negyven ember elhoz-
hatott. A mint visszajottem, szétosztottam a fegyvereket
azok kozt, a kiket a f6nokok bekiildtek hozzam tanitani.
Dravotnak annyi dolga volt, hogy nem igen ért ra ezekkel
torédni, de a régi hadsereg, a melyet eldszor szerveztiink,
segitett és Otszaz embert allitottunk ki, a kik tudtak valamit
€s kétszdzat, a kik a lovéshez is sejtettek. Még a kézzel
csinalt puskakat is csodaszamba vették. Dravotnak mindig
16porgyarakkal volt tele a szaja, mikor tél kozeledtével a feny6-
erdében sétalgattunk.

T*
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— Nem nemzetet csindlok beldlok, ha’ birodalmat —
azt mondja. — Nem négerek ezek, angolok ! Nézd csak a sze-
moket, szajokat. Hazaikban székeken tluek. A tavaszszal, ha
a papok meg nem ijednek, népszdmlalast tartok. Legalabb két
millié ember él ezeken a halmokon. S a falvakban se szeri se
szama a gyerekeknek. Két millié ember, kétszazotvenezer har-
czos, s hozzd angol harczos! Csak puskakra és kiképzésre
van sziikségok. Kétszazotvenezer ember készen oldalba fogni
Oroszorszagot, ha Indiara taldl vasni a foga. Csaszarok lesziink,
Peachey fiam — monda a szakallat ragva, vilagbiro esészarok.
Brooke rajah eliilhet mellettiink. Az alkiraly se lesz kiilonb
nalam. Megkérem majd, kiildjon tizenkét szemenszedett
angolt, tizenkét ismerdst, hogy segitsenek kormanyozni.
Teszem Mackrayt a segowlii 6rmestert, sok jo ebédet ettem
ndla, s a feleségétdl is kaptam egy nadrdgot. Aztan Donkint,
a tounghoo jaili porkoldbot, de ezer meg ezer ilyen ember van
ott Indiaban. Megteszi ezt nekem az alkiraly. A mint kitava-
szodik, tiistént kiilldok hozza egy embert, egyuttal jovahagyast
kérek a nagypaholytol azért, hogy nagymesternek adtam ki
magam. Elhozatom majd az 6sszes Sniders puskakat is, ha az
indiai bensziilott csapatok martinikat kapnak. Kopottak lesz-
nek biz azok, de ide jok. Husz angol, szazezer Sniders el6tt
az emir meg sem allhat — huszezer font adéval koriilbeldl
megérem évenként, ezzel készen van a csaszarsig. Mikor min-
dent rendbeszedtem, térdre ereszkedem Viktoria kiralyné elétt,
s atadom neki a koronam, ezt, a melyiket most viselek, 6 pedig
majd azt mondja: — Alljon {6l Sir Dravot Daniel! — Nagy
dolog ez, istenucsese nagy dolog! Csakhogy még sok tennivalo
van mindeniitt, Bashkaiban, Khawakban, Shuban s masutt.

-— Ugyan mi volna? — szolok kozbe. — Oszszel mar
nem lesznek katonai gyakorlatok. Nézd csak ezeket a nehéz
fellegeket. Havat hoznak.

— Nem errdl beszélek — mond4d Daniel erdsen a val-
lamra iitve — nem is akarlak kisebbiteni téged, mert egy
teremtett lélek se kovetett volna engem, s tette volna meg
értem, a mit te megtettél. Az Isten is fGvezérnek teremtett és
a nép is szeret; de roppant nagy ez az orszag s te csak nem
tudsz ugy segiteni rajtam, Peachey, a hogy kellene.

— Vigyen hat az 6rdog atkozott papjaidhoz! — feleltem.
Roégton meghbantam ezt a mondast, de fajt, hogy Daniel olyan
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fonhéjazva beszélt velem, mikor én tanitottam be az embere-
ket, s teljesitettem mindent, a mit meghagyott.

— Ne haragudjal, Peachey — monda Daniel és nem is
karomkodott. -— Te is kiraly vagy és fele kiralysag a tiéd. De
hat nem latod, hogy eszesebb emberek kellenek nekiink, mint
a milyenek mi vagyunk, legalabb harom-négy, a kiket kor-
manyzoknak kikilldhessiink. Istentelen nagy birodalom ez.
Nem mindig tudom, mit kellene tenniink, sok dologra idém

sinesen, azonkiviil idestova nyakunkon a tél. — Szakalla felét
a szajaba fogta, olyan voros volt az, mint fején az arany korona.
— Nem haragbdl beszéltem, Daniel — felelek neki —

én megtettem, a mi télem telt. Betanitottam az embereket s
megmutattam nekik a fsldmivelést. En hoztam be Ghorband-
bol azokat a puskakat is, de jol tudom én, mit f6z61 te.

— Még mas dolog i3 van — monda Dravot {6l s ala
sétalva. — Jon a tél s a néppel nem lesz sok bajunk, ha lenne
se tudndnk eligazitani. Feleség kell nekem.

Az istenért, hagyj békét az asszonyoknak ! Igy is tele
van munkaval mind a két keziink. Jusson eszedbe a szerz6dés
és Orizkedj a fehér néptol.

— A contractus csak addig allott, mig kiralyok nem
lettiink. Pedig régéta kiralyok vagyunk — felelt Dravot koro-
najat emelgetve. — Te is kapsz egy feleséget, Peachey, taka-
ros, eleven, gombolyi cselédet, a ki majd melengessen a télen.
Szebbek ezek, mint az angol lanyok, s mi a szinéb8l valogat-
hatunk. Kétszer-haromszor jé forrd vizben megfiirgsztod Gket,
olyan csinosak lesznek, hogy!

— Ne vigy kisértetbe — mondam. — Nem fogodzom
asszonynyal, mig rendén nem lesz minden szal szénank. Két
ember helyett dolgoztam eddig, te pedig harom helyett. Hever-
jink egy kicsit s nézziink utina, kaphatnank-e valami j6
dohanyt s joféle palinkat Afghanistanbol. Asszony nekem
nem kell.

— Ki beszél asszonyokrél? - - mondja Dravot. — En
feleséget mondtam, kirdlynét, a ki kiralyfiakat sziiljon. Ha egy
kiralynét vészsz a legerésebb torzsbol, az vérrokonukka tesz,
ott fekszik oldaladnal, s megtudsz téle mindent, a mit beszél
a nép rolad és sajat dolgairél. Erre van nekem sziikségem.

— Emlékszel arra a bengali asszonyra, a kivel a Mogul
Seraiban egyiitt éltem, mikoriban a vasutnal dolgoztam? —
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mondok. — Mennyi hasznat vettem én annak! Megtanitott a
lingo-ra,*) meg egyre-masra és mi tortént? Megszokott az allo-
mésfénok szolgdjaval és félhavi fizetésemmel. Egyszer csak
Dudur allomasnal megint elékeriilt, mar akkor egy kores
kolyckkel élte vilagat, s olyan szemtelen volt, hogy még azt
merte ott allitani az emberek el6tt, hogy feleségem volt.

— Ez masforma dolog lesz — mondja Dravot. — Ezek
az asszonyok fehérebbek, mint te vagy én, s nekem télére
kirdlyné kell minden aron.

— Utoljara kérlek, Dani, ne cselekedd azt — mondok. —
Csak bajt hoz rank. A biblia is azt mondja, hogy a kiralyok
ne pazaroljak erejoket az asszonyokra, kivalt ha egy egészen
4j, nyers kiralysagot kell rendbehozni.

— Utoljara mondom, hogy megteszem — felelt Dravot,
s mint valami nagy, veres 6rdog, eltavozott a feny6k kozt.
A nap sugarai az egyik oldalon korondjara és szakallara
estek, 8 mindakett§ Ggy csillogott, mint az eleven szén.

De feleséghez jutni nem volt olyan kénnyd, mint Dani
gondolta. A tandes elé vitte a kérdést, s ott nem kapott valaszt,
mig aztan Billy Fish azt mondta, hogy a lanyokat kLell meg-
kérdezni. Dravot szidta 6ket, mint a bokrot. — Mit tudtok
ellenem vetni? — kialtja az Imbra balvany mell6l. — Hat
kutya vagyok én, vagy nem vagyok elég derék ember a fruskai-
tokhoz ? — Nem az drnyékomban éltek mindnyajan ? Ki verte
vissza minap az afghan betorést? En tettem biz azt — de
Dravot agy diihbe jott, hogy elfelejtette. — Ki hozta rendbe a
hidakat? Ki a kébe vagott jegy nagymestere ? — S kezével ri-
vagott arra a sziklira, a melyen a gyiiléseken iilni szokott.
Billy Fish egy hangot se szdlt, a tobbiek se beszéltek tobbet.

— Ne mérgelédj, Dani — mondtam én — kérdezd meg a
lanyokat. Igy csindljak ezt odahaza is, ez a nép valosigos angol.

— A kirdly hazassaga allamiigy — mondja Dani irtoz-
tato dihoésen, mert azt hiszem, érezte, hogy nem okosan viselé
magat. Kiment a tandesterembél, a tébbiek pedig itlve marad-
tak, s sz6 nélkiil nézték a foldet.

— Billy Fish! — sz6lok én Bashkai fontkének — mi itt
a bokkend ? Igaz baratod vagyok, egyenes feleletet varok.
Tudod te azt — mondja Billy Fish. Mért mondjam neked, a

*) Lingo = keverék nyelv, zagyva nyelv.
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ki mindeneket tudsz? Hogy mehet emberek leanya istenhez
vagy 6rdoghéz ¢ Nines az rendén.

— Emlékeztem valami ilyenformara a bibliabol, de ha
6k ilyen nagy idé utin is isteneknek tartottak benniinket,
bolondsag lett volna folvilagositanom Gket.

— Isten mindenhaté — mondom én. — Ha a kiraly
szeret egy leanyt, nem hagyja meghalni. - Mégse keriili ki —
felelt Billy I'ish. — Sok félisten és 6rddg van ezek kozt a
hegyek kozt, hébe-hoba megesik, hogy egy leany hozzamegy
valamelyikhez, s nem latjak tobbet soha. Azutan ti ketten
ismeritek a kobe vagott jegyet, azt pedig csak az istenek isme-
vik. Azt hittik, emberek vagytok, mig a mester jegyét meg nem
mutattatok.

Nem valaszoltam neki semmit. Egy kis s6tét templom-
ban a halom oldalan egész éjtszaka bugtak a kiirtok, s hallot-
tam, hogy egy leany ugy sir-ri, mintha a vesztéhelyre vinnék.
Lgrik pap azt mondta, hogy készitik a hazassagra.

— Nem szeretem az ilyen ostobasagot — mondja Dani. —
Nem haborgatlak benneteket a szokdsaitokban, de ezt a dolgot
majd eligazitom én.

— A leany fél egy kiesit — felel a pap — azt hiszi,
halalra viszik, azért batoritgatjak odalent a templomban.

— Hat akkor csak gyéngéden batoritgassatok, mert ugy
megbatoritgatlak én benneteket ezzel a puskatusaval, hogy
sohse kivantok beldle tbbet.

Azutdn megnyalta a szajat Dani, s éjfélig sétalgatott 161
s ald, arra a leanyra gondolva, a kit reggel majd feleségl
vesz. En sehogy sem éreztem jol magam.— Tudtam, hogy nem
tandcsos idegen f6ldon olyan dologba keveredni, a miben asz-
szony van, még ha huszszor olyan koronds kiraly is az ember.

Masnap nagyon koran keltem — Dravot még aludt — s
lattam, hogy a papok is suttognak-buttognak, a f6nékok is
Osszebujnak, s a szemok szegletébdl néznek ream.

— Megszdlitom Billy Fisht, a ki prémekbe volt 6ltozve
8 igen jol festett. — Mi baj, Fish?

— Nehéz volna azt megmondani. De nagy jot tészsz
velem is, magaddal is, a kiralylyal is, ha raveszed, hogy hag:-
jon fol ezzel az ostobasaggal.

— Meghiszem — mondok neki. — De te Billy Fish, a
ki harezoltal elleniink is, veliink is, bizonyosan csak ugy tudod
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mint magam, hogy mi tulajdonképen emberek vagyunk. A leg-
takarosabb emberek, a kik az Uristen kezébdl valaha kikeriil-
tek, de mondom, csak emberek.

— Meglehet — mondja ra Billy Fish — de sajnalnam,
ha ugy volna.

Prémes kabatjara csiiggeszti a fejét s egy perezig gondol-
kozik.

— Kiralyom — szdlal meg azutdn — akar isten vagy,
akdr 6rdog, én veled leszek a mai napon is. Van husz embe-
rem, azokra szamithatok. Elmegyiink Bashkaiba, s ott mara-
dunk, mig a vihar kitombolja magat.

Az éjtszaka egy kis ho esett s fehér volt minden, csak
azok a szennyes, nagy fellegek nem, a melyek jotton-jottek
észak feldl. Dravot kijott, korondjaval a fején, csévalta a fegy-
vereit, nagyokat dobbantott, s olyan kedve volt, hogy mada-
rat lehetett volna fogatni vele.

— Utoljara mondom, hagyj 6l vele Dani — suttogtam
a filébe. — Billy Fish azt mondja, hogy zendiilés lesz.

— Zendiilés az én népem kozt? — felel Dravot. — Ne
beszélj vadakat! Bolond vagy Peachey, hogy te is meg nem
hazasodol. Hol az a lany? -— orditja, mint a sakal. — Hivja-
tok 61 a fénokoket és a papokat, hadd lassa meg a csaszar,
illik-e hozza a felesége ?

Nem kellett ott f6lhivni senkit. Puskéjokra, dardajokra
tamaszkodva ott allottak mindnyajan koril, az erdd tisztasan.
A papokbol egy kiildottség lement a kis templomhoz, hogy
folhozza a leanyt. A kiirtok ugy bugtak, hogy a halott is f5l-
riadt volna ri. Billy Fish odasettenkedik a Dani tészomszéd-
sagaba. A hata mogott ott allott a hisz ember, puskaval a kezé-
ben. Egyik se volt alacsonyabb hat labnal. En Dravot mellett
allottam, mogottem husz ember a rendes hadseregbdl. Egyszer
csak jon a ledny. Csinos egy fruska volt. Telistele eziisttel,
tiirkizzel, de sapadt, mint a halal. Minduntalan hatra pillant-
gatott a papokra.

— Bevalik — mond4 Dani — erdsen szemiigyre véve a
lednyt. — Mitdl félsz, fiam ? Gyer’ ide s adj egy esdkot. Azzal
megoleli. A ledny behunyja a szemét, elsikkantja magat, s az
arcza a Dani veres szakallaba temetkezik.

— Megharapott a fruska — sz0] az, a nyakahoz kapva,
8 bizony piros volt a keze a vértol. Billy Fish meg két embere
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vallon kapjak Danit, 8 bevonszoljak a bashkaiak kézé, a papok
azalatt orgonalnak : «Se isten, se 6rdog, csak ember !» En azt
sem tudtam, hol all az eszem, mert egy pap felém vagott, a
sereg pedig tiizelni kezdett a bashkaiak kozé.

— Teremt6 Isten! — mondja Dani — mi akar ez lenni?

— Vissza ! vissza ! — 8z6l Billy Fish. — Romlas, laza-
das ez! Bashkaiba torink, ha tudunk.

Az embereimnek, a rendes hadseregnek, parancsoltam
volna egyetmast, de nem ért az semmit, igy hat egy angol
Martinivel kozibok léttem, s harom gazembernek ki is oltot-
tam az életét. A volgy telistele volt kiabalo, iivolté emberek-
kel, s minden lélek azt orditozta: «Se isten, se ordog, csak
ember!» A bashkaiak nem tagitottak Billy Fisht6l, de kano-
czos puskajok szoba se johetett amazoké mellett, s négyen
elestek. Dani bombélt, mint a bika, mert dihés volt irgalmat-
lanul, s Billy Fish alig tudta lefogni, hogy réjuk ne rohanjon.

— Nem birunk vel6k — mondja Billy Fish. — Rajta!
a volgy felé! Elleniink az egész tanya. A kandczos puskasok
neki iramodnak, s hiaba beszélt Dani, leszaladtunk a vélgybe.
Borzasztéan karomkodott, orditozott, hogy 6 kiraly. A papok
nagy koveket hengergettek felénk, a rendes hadsereg kemé-
nyen tiizelt, s Danit, engem, meg Billy Fisht nem szamitva,
Ossze-vissza hat ember jutott le elevenen a volgy fenekére.
Akkor félbe hagytak a puskazast, s a templomokban ujra bigott
a kiirt.

-— Szaporan. Az Isten szerelmére ! Szaporan! — mondja
Billy Fish. — Hirvivéket inditanak minden faluba és sohse
latjuk meg Bashkait. Ott védhetlek benneteket, itt semmit se
tudok tenni.

— Azt tartom, hogy ettdél kezdve Daninak bomladozott
az elméje. Csak bamult ide-oda, mint egy bolond. Hogy 6
visszamegy, s puszta kézzel megoli a papokat, a mit meg is

cselekedett volna. Csdszdr vagyok — mondja — jovenddre
meg a kirdlyné lovagja leszek.

— Jol van, jol, Dani — mondom én — de gyere, mig
van id6.

— A te hibad ez, mért nem néztél jobban utana a sereg-
nek! Lazadas volt benne s te nem tudtad, te sinrakd, gép-
puczold, rongyongyiilt kutya! Letlt egy sziklara s elmondott
mindennek, a mi csak eszébe jutott. Ugy sajgott a szivem, hogy
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nem térédtem vele, pedig az 6 bolondsaga hozta a nyakunkra
ezt a veszedelmet.

Sajnalom, Dani — feleltem — de 6rdég tud ezeken
a bensziilotteken elmenni. De még tén kikdszolodunk a baj-
bol, ha Bashkaiba elverekedhetiink.

— Induljunk hat — mondja Dani — s ne legyen az
isten istenem, ha vissza nem jo6vok s olyan tisztara nem
seprem ezt a volgyet, hogy aranyért se akadsz benne egy
féregre.

— Kgész 4ll¢ nap mentink, s Dani egész éjiszaka 61 s
le jart a havon, ragta a szakdllit és mormogott.

— Ninecs ra eset, hogy megmenekedjink — szolt Billy
Fish. — A papok bizonyosan hiril adtak a falvaknak, hogy
csak emberek vagytok. Mért is nem maradtatok istenek, mig
mar rendbe nem jott a dolog? En holt ember vagyok —
mondja Billy Fish, azzal leborul a kére, s imadkozik az iste-
neihez.

— Reggelre kelve istenverte orszigot értiink, hegy-volgy
mindenttt, sik fold sehol, ennivald egy szikra se. A hat bash-
kaibeli ember olyan éhes forman nézett Billy Fishre, mintha
kérni akartak volna valamit, de csak nem széltak egy kukkot
sem. Délben egy lapos hegytet6hoz jutottunk, esupa hé volt,
mikor folmasztunk, egyszerre csak latjuk, hogy a kozepén egy
egész sereg varakozott.

— J0 futds hirvivéik vannak - mondja Billy Fish, egy
kiesit elmosolyodva. — Varnak benntinket.

— Az ellenségbdl hdarman-négyen tiizelni kezdenek, egy
késza golyo a Dani labikrajaba ttddik. Ez eszére téritette.
Atnéz a hémezdn, s latja, hogy a mihozta puskikkal van ellatva
a sereg.

— Végiink van — mondja. — Angol ez a nép. S az én
veszett butasagom juttatott ide benneteket. Fordulj vissza
Billy Fish, vidd el az embereid; megtetted a mi téled telt,
most mar nem segithetsz. Carnehan — mondja — add ide a
kezed pajtas, s eredj Billyvel. Téged talin nem bantanak.
Magam megyek elibok. En tettem mindent. Kn a kiraly !

— Magad ! Pokolba mégy, Dani! Veled maradok. Billy
Fish, te allj odébb, mi ketten majd elibok megyiink.

— Foénék vagyok — felelt Billy Fish nyugodtan. —
Maradok. Fiuk, ti elmehettek. Nem hagytak magoknak két-
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szer mondatni, hanem kereket oldottak. Dani, én és Billy Fish
pedig odasétaltunk, a hol javaban pergett a dob, rivallt a kiirt.
Hideg volt, kutya hideg. A tarkém ma is érzi, ma is.

A kulik lefekiidtek. Kétv kerozin lampa lobogott a szoba-
ban; az arczomrol szakadt a verejték, s a mint elére hajoltam,
az itatds papirra hulldogalt.

Carnehan borzongott, s féltem, hogy elveszti az eszmé-
letét. Megtoroltem az arczom, Ujra megszoritim a szanalma-
san Osszeroncsolt kezet s szdltam :

— Mi tortént azutan ?

Hogy egy pillanatra levettem réla a szemem, a beszedje
tiszta folyasa megzavarodott.

— Mit tetszett mondani ? — ny&szérgé Carnehan.

Egy sz6 nélkil fogtik el 6ket. Suttogas se hallatszott a
havon. Pedig a kiraly lelitotte az elsé embert, a ki kezet vetett
ra, pedig Carnehan kozibok 16tte az utolsd patronjat. Egy arva
bangot se adtak azok a gazemberek. Csak szorosan koriil-
fogtak, s higyje meg, éreztem a prémjsk szagit. Volt egyszer
egy ember, Ugy hittak Billy Fish, jébaratunk volt mindnya-
junknak, és elvagtik a nyakat, uram, el abban a szempillan-
tasban, mint egy disznéét; a kiraly folrugja a véres havat s
megszolal : Pompasan kihasznaltuk a pénziinket. Hat most mi
jon? De Peachey, Taliaferro Peachey, négyszem kozt legyen
mondva, uram, elvesztette a fejét. Nem a! dehogy vesztette.
A kirdly veszitette el, egy olyan furfangos kételhidon. Kérném
egy kicsit azt a papirvagét, uram! Igy libegett az. Egy éraig
mentiink a hoban, egy kotélhidig, alatta szakadék s folyo. Tan
latott is mar olyat. Osztokélték, mint valami 6krot. Veszszetek
meg! -- mondja a kirdly - azt hiszitek, nem tudok tgy meg-
halni, mint egy igazi ur! Peacheyhez fordul, Peacheyhez, a ki
sirt, mint egy gyermek. — Ide juttattalak, Peachey. Kihoztalak
boldog életedbél, hogy megoljenek itt Kafiristanban, a hol a
csaszdr haderejének févezére voltal. Mondjad, hogy meg-
bocsatasz, Peachey. -- Meg, meg — mondja Peachey — teljes
szivembél, lelkembél megbocsatok. — Add ide a kezed, pajta-
som ! — mondja. — Indulok.

S megyen, nem nézve se jobbra, se balra, s mikor a kellé
kozepén volt azoknak a tanczolo koteleknek, folkialt: Vagja-
tok el, kutyak ! Elvagjak, s az 6reg Dani keringve esik husz-
ezer mértfoldnyire, mert beletelt félora, hogy meglocesant a
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viz, lattam, hogy a teste fonnakadt egy sziklan, az arany
korona ott volt mellette.

De tudja-e, hogy Peacheyvel két feny6fa kozt mit
miveltek ? Félfeszitették, uram, a hogy a Peachey keze meg is
mutatja. Faszeget vertek kezibe, 14baba, s nem halt bele. Ott
fliggott és sikoltozott, masnap levették, s azt mondtak, csoda,
hogy eleven. Levették, le, szegény oreg Peacheyt, a ki egy
ujjal se vétett nekik, a ki soha se . . .

— Hajbdkolt és sirt keservesen, forraddsos keze fejével
térdlgetve a szemét, s vagy tiz perczig ugy nydgott, mint a
gyermek.

Volt lelkok addig étetni a templomban, mig {61 nem
épiilt, mert azt mondtak, hogy istenebb az éreg Daninal, a ki
csak ember volt. Azutan kilokték a hora, kotrodjék haza, és
Peachey elkotrodott s egy 4llo esztendeig koldult az utakon.
Semmi bantédasa nem esett, mert Dravot Daniel elétte j6do-
gélt, 8 csak mondta : Gyere, Peachey, gyere! Roppant dologba
fogunk. Ejtszaka tanezoltak a hegyek, s megprobaltak a
Peachey fejére szakadni, de Dani foltartotta a kezét és Peachey
sarléva hajolva kijutott. Sohse eresztette el a Dani kezét, sohse
eresztette el a Dani fejét sem. A templomban ajandékoztdik
neki, hogy el ne felejtse, hogy nines arra semmi keresete, és
ambar a korona sarig arany volt, Peacheynek meg egy betevd
falatja sem volt, még se valt meg téle Peachey soha. On os-
merte Dravotot, uram, Dravot § felségét. Most nézze meg.

Osszegornyedt derekahoz nyult, s kutatott a rongyok
kozott ; eldvett egy eztist himes fekete 16szér tarisznyat, s az
asztalra razta a Dravot Déniel szaraz, osszeaszott fejét. A reg-
gel fénye, a mely mar rég sapasztgatta a lampakat, raesett a
veres szakallra, a vilagtalan berogyott szemekre, s ra egy csiszo-
latlan tiirkizekkel kirakott sulyos aranykarikdra is, a melyet
Carnehan gyéngéden a beszaggatott halantékokra helyezett.

— Thol! eldtte a csaszar, a hogy jart —- sz6lt Carne-
han. - Kafiristan kirdlya, koronajaval a fején. Szegény oreg
Dani, a ki valaha kiraly volt.

Osszerazkodtam, mert noha borzasztéan el volt torzitva,
megismertem a marwari ember fejét. Carnehan folszedeldz-
kodott. Tartoztattam. Nem neki valé volt kint jarni. — Hadd
viszem el a whiskeyt, s adjon egy kis pénzt! — lihegte.

— Valaha kiraly voltam. Elmegyek a kormanybiztos-
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hoz, megkérem, tegyen be a szegények haziba, mig f6l-
épiilok.

- Nem, kosz6n6m, nem varhatok, mig koesit hozat. Siir-
g6s dolgom van — arra dél felé, Marwarnal.

Kibotorkalt s elment abba az iranyba, a hol a kormany-
biztos haza esett. Délben véletleniil a vakitéan forré Mallra
kertlve egy meggérbedt embert lattam maszni az utszél fehér
poraban. Kalapjat kezében tartva fijdalmasan kornyikalt az
angol utezai énekesek modjara. Egy arva lélek sem volt kozel-
ben. A hazak egy jo puskalévésnyire dllottak onnan, s 6 fejét
jobbra-balra hajtogatva, orrhangon dudolgats :

Hadba megy az ember fia,
Kiraly akar lenni,

Ki akarja azt a piros
Lobogét kovetni ?

A folytatasra nem varakoztam. Folvettem a kocsimra az
istenadtat, s elvittem a legkozelebbi missionariushoz, hogy
majd szallitsak el az asylumba. Nem ismert meg, s kélszer is
elénekelte a hymnust, mig vele voltam. Mikor eljottem, akkor
is danolta a hittéritonek.

Negyednap tudakozodtam feléle az asylum igazgatojanal.

A napszurasban szenveddk kozé vettilk 6l. Tegnapelstt
reggel meghalt — monda az igazgaté. — Igaz, hogy félorit
toltott hajadonfével a déli veréfényen?

— Igaz. Nem akadt nala valami, mikor meghalt?

— Tudtommal nem.

S itt vége szakad a térténetnek.

Rupvarp KipLiNg utdn, angolbol
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EMLEKUL.

I.
VIRAG 1S GYUMOLCS.

Rima partjan mélazva jartam

A hervado 6szi hatarban,

Egy gyonge facskat lattam én ott,
Mely még mindig iidén viritott,
S6t rajta friss viraga mellett
Szép kis gytimolese is sziilemlett;
Vig gyermek mosolyga felém
Gyermekded anyja kebelén.
Néztem rajok néma gydényorrel

S érzelmem egy sohajba tort fel :
Gyonge facska soka viruljon,
Szép kis gylimélese el ne hulljon,
Oket ald6 napfény firoszsze

S kozos boldogsag kosse ossze !

II.
SURSUM CORDA.
Biztatnak dis reményeid,
De hogy mind teljesiil, ne hidd ;

Azt se hidd, hogy mind fiistbe megy,
Megvaldsul abbdl nem egy.
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Szivedet, mely fonnen heviil,
Emeld onsorsodon feliil,
Csalddastél akkor ne félj,
Mindig szeress, mindig remél;j.

III.
A MULTERT.

Mikor mér hervadoz
Eletiink viraga

S tiinni kezd elélink
Minden, a mi draga;
Mikor kozonyos lesz
Vagy elhal kérdltiink
Minden, minek egykor
Boldogan o6riiltink :

J61 esik merengni
Multunk szép vidékén,
A jelent a multért
Elviselni békén,
S érezni, hogy kiket
E f61don szerettiink,
A tulvilagrél is
Orkédnek felettiink.

Livay Jozser.

ZASZLONKERT.

Honszerelem, te élsz - minden franczidban!
Negyvennyolez utdn volt. Benn, Algeriaban,
Sivatagba lejté Atlas-szorosoknal,

Rabul elitélve, kényszermunkan szolgal

Egy csapat sinyléje a forradalomnak.

Mind franczia, egyig... de zendiilék voltak.
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— Orzéik katonak, franczigk ugy, mint 6k —
S egykori szovivek, hirhedt konkolyhintdk,
Fliggetlen agyargdk, almodozé lelkek,
Becsiiletes munkas, kit nyomor ejtett meg,
Elaltatott jambor, meg kitanult 4lnok —
I'sldet hordanak ott, s kovet kalapalnak.
Rabemészté helynek szanta a természet :
Amarra sivatag, erre kopar bérczek ;

Itt-ott kél csak egy-egy porboritott palma,

S tomloeziik is éget, mikor éjtszakara
Nyomoru §rékre s rabokra rédzarul . . .
Haromszinii zaszld ez eréd fokarul

Leng vala a szélben, a végtelen égre.
Erédnek nem erés; de van elesége,
Kétszerstilt s rizs elég; puska, toltény béven,
S két agyu-torokkal fenyegetdzéen

Meredez alakja fel a lathatarra . . .

Orkatona harminez, s szaz a rabok szama.

Egy nap, hogy a hajnal fitylai foszoltan
Csillag halavanyul, elhallgat oroszlan,

S toltott fegyverekkel a katona Grség

A rab zendiiléket munkara kisérék :
Egyszerre a szomszéd sziklaszorosokbul
Sereges fehér arny kel inogva, todul,
Hosszu kopenyok, szép sziirke paripaik;
Fegyveroket 1légben hajgdlva, idaig

Hallik abajgasuk, Allabhoz esennen :
Beduinok jének s termenek itt menten.
Két torzsnek, ki pihent mar nagy idé ota,
Ujra kezén leng az emir lobogdja,

lopogni kezében kezd ujra a fegyver.
Kozelgnek felhdként, melyet villim terhel,
Forro homokot f5], futtokba’, kavarvan.
Az erddparancsnok - ember ugyan talpan,
Régi legény, lassan kelt kapitanysagra —
Elsdpad a nem vart csata-riadasra.
Aggataba’ szegénynek kireked az esze.
Mitevé lesz ? Harminez embere minddssze
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A gybnge erédnek falait megvédni;
S ez a szaz dallamrab — azt dehogy is kétli —
Egy sem lesz utolsd, ki futdasra fordul.

E perczben elélép, im, a fegyenczsorbul
Egy alak, a milyent zendiilet alkalman
Tarsaihoz szélni, szénoklani hallank, —
Nagy karakan, raiilt asszu vonasira
Parisba’ letengett husz évnek nyomora,
S mintha mély szemein, s6tét ivok alatt,
Torlaszok tiizei vetnék arnyaikat.
Lassan elébe 1ép a vén katonanak,

S vontatva igy ejti tagjait szavanak :

— Kapitany ur, mondok, ihon ugy nézzen rank,
Szaz elitélt, szaz rab, de szaz férfi volnank,
Megannyi aczintos, szemenszedett ember.
Tudjuk, az eréd jol ellatva fegyverrel.

Futtig adunk majd mi e barna ficzkéknak,
Csak fegyvert keziinkbe. Végén a dolognak
Visszadjuk az eszkozt mind, becsiiletemre !
Onre nem ugy néznék, mint agyas emberre ;
Bizni fog 6n benniink — raszolgilunk arra —
Katonasort mennénk mi is az arabra.

Adjon ide fegyvert, s mentve lesziink bizton.
Az a rongy, mely lengett kétorlaszainkon,
Igazaban nem volt a franczia zaszlo,

Tiszta vorosbol csak a baka-nadrag jo.
Mondtam, kapitany ur, jé lesz ?

A paranesnok
Felelni, koszonni sem lelte a hangot,
A fegyenczesapatnak, e perezbe’ szabadnak,
Hamaran jo puskat s toltényeket adnak.
Ideje. Haromszaz beduin ott termett,
Allah-kialtassal vagtatva keriilget,
Lo6voldoz is immar a keritésfokra.
Hamar a két agya a szogecsét szorja;
Visszavonul erre a merész lovasraj ;
Borton kapujan ki, elszant riadallal,

Budspesti Szemle. XCVIII. kotet. 1899. 8
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Csapatban, katonak s veldk faczipében
Zubbonyos nép (igy volt kilenczvenkettében)
Csatara rohannak ; tiizelésok hallik;
Véres, heves a harcz, de hamar lezajlik.
Az arabok nem vart erdre talaltak,

S torlani hogy ennyi franczia hést latnak :
Kardjaikat rantva, tamadtak kétszer még,
De szuronyszegezve ket visszaverték.
Elesék ott sejkjok, és eszeveszetten,

S mint hollok csapata, hékdlve ha reppen,
Megfordul a horda, s eltiin a hegyekben.

Mostan a fegyenczek, szavukat megtartva,
Becsiilettel, 6nként, katonas zart rendben .
Vonultak azonnal a bortén-udvarba,
S gulakba — heviiltek voltak még a esdvek — .
A parancsnok elott raktak fegyvercket.
Az oreg tiszt bajjal fojtja vissza konnyét,
S kik neki ma fegyvert fogtak, raktak onként,
Szorongatja Ossze, vorosre kezoket,
S sz0l szigoru széval:

— Zaszlonkért. . . koszénet !

CoppiE FERENCzZ utdn, franczidbol

Vir6é Ferencz.



GR. RECHBERG DEAKNAK 1861. FOLIRATAROL.

Az Ausztridra nézve szerencsétleniil végz6dott osztrik-olasz
franczia hdbort meginditdsa idején, 1859 mdjus 13-dikdn nevezte
ki 6 felsége a mult napokban elhinyt grof Rechberg Berndtot kiil-
iigyminiszterének. A wirttembergi szdrmazdsa gréf mar hisz éves
kordban keriilt Metternich diplomatiai iskoldjdba, kinek személyé-
hez és tanaihoz mindvégig hii maradt. A Béesbsl 1848 marczius
h6 16-dikin menekiill6 Metternichet és nejét 6 kisérte utjokban, s
azutan visszasietett Olmiitzbe, hogy herczeg Schwarzenberg Bédog
killigyminiszter mellett a német igyek eldaddja, késébb pedig
Frankfurtban a $zévetségi tandes elndke legyen. Bismarck, a ki
mint Poroszorszdg szévetségi kovete vele egyiitt volt Frankfurtban,
nemrég megjelent visszaemlékezéseiben dicséri Gszinteségét, és
megemliti, hogy «ennek a haragra lobbané, de becsiiletes urnak
bizalma4t, s késébb, midén mindketten miniszterek lettiink, talin
bardtsigit is megszereztem magamnaky.

Az olasz hébort befejeztével, 1859 julius 18-dikdn & felsége
Laxenburgb6l manifestumot intézett népeihez, a melyben tudatta
a béke megkotését s kijelentette, hogy mdr most egész idejét
Ausztria joléte fejlesztésére, s a torvényhozds és kozigazgatds idg-
szerli javitdsdra fogja forditani.

Grof Rechberg, a ki belatta, hogy az absolutismus merev
fontartdsa forradalomra vezet, mindenekel8tt azon igyekezett, hogy
Magyarorszdg conservativ érzésii embereinek hangulatarél értesiil-
jon. Meglatogatta grof Széchényi Istvant doblingi magdnydban és
tandcsot kért tdle a teenddkre nézve. Széchényi az 1847-es alapot
ajanlotta az el6rehaladott kor vivmdnyait szdmbavevd reformok
megvaldsitisdval.

Valamivel kés6bb fogadta baré Joésika Samut, tédjékozodni
kivinvdn, mint mondotta, a magyar iigyekrl, a melyeket aggasz-
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toknak litott. Nem hitte a monarchia egységével dsszeegyeztethet-
lennek, ha a tartomdnyokat nem egyformdn szervezik és igazgat-
Jék; de lehetetlennek tartotta, hogy a pénz- és a hadiigy kér-
déseiben engedményeket tegyenek. Josika egyik bardtjdnak azt
irta, hogy «Rechbergnek, ugyldtszik, az a meggy8z6dése, hogy a
dolgok nem maradhatnak ugy, a hogy vannaks. «Lesz-e elég ereje
és erélye egy nagyszabdsa gyogyité eljaras folfogdsdra és keresz-
tiilvitelére, azt inkdbb vagyok hajlandé kétségbe vonni».

Tobbszér jart nila gréf Dessewtty Emil is, és Recliberg meg-
hallgatta részletesen kidolgozott azon tervét, hogy az 6sszes orszd-
gokat a histériai alkotmdnyossdg utjdra tereljék, s birodalmi tandes
alakuljon, mely a kovetkez6 tigyeket tdrgyalja : az egész monarchidt
illeté koltségvetés és adéugy ujitdsdt vagy valtoztatdsdt, a vdm-
igyet, a bank- és forgé pénziigyet és a katonaujonczozdsi térvényt.

Mint Dessewffy 1859 szeptember 2-dikdn bédré Josika Samu-
hoz intézett levelében {rja, Rechberg a magyar kérdést nem értette.
A Metternich-féle iskoldban nevelkedett és igy az alkotményos
eszmékre nézve elfogulttd tették némi balitéletek. Nem birta telje-
sen folfogni, hogy a torténet1 alapra dlldssal erdre kap a kormdny,
holott az octroydldsok mezején a legnagyobb bajokat tdmasztja.
Megijesztette még az is, hogy a tervezett birodalmi tandes tdrgva-
ldsal nyilvanosak legyenek. A testiiletet magét rendi alapon kivénta
dsszealakitani.

Sokat tandceskozott Rechberg grof Szécsen Antallal és Maildth
Gyérgygyel is. A rendszerrel vald teljes szakitisra azonban, 4gy-
mint ezt gréf Dessewffy Emil ajanlotta, nem merte magit elbhatd-
rozni. A magyar urak fdradozdsainak sikere nem volt. Baré Hiibner
rendSrminiszter, a ki oktéber 19-dikén a ministertandesban két
ora hosszdig beszélt a magyar alketmdny visszadllitisa érdekében,
oktéber 21-dikén kénytelen volt dlldsdrél lemondani.

Koévetkezett ezutdn 1860 mdrezius 5-dikén az 1851-ben szer-
vezett és nyolez tagbol édllott «birodalmi tandcs»-nak harmincz
taggal valé kib6vitése, s a hivatalos Wiener Zeitung ezt az enged-
ményt az igért reformok «korondjinak» jelentette ki. Magdnak e
testiiletnek tandcskozdsai azonban mindenkire nézve kétségen kiviil
valovd tették, hogy a kormdnyzati rendszeren véltoztatni kell.
O felsége ez iddtajt sokat tandeskozott gréf Szécsen Antallal, ki
Osszeegyeztetését czélozta a térténeti és kozjogi szempontoknak a
monarchia nemzetkézi és nagyhatalmi dlldsdval, de még Dessewfly
javaslatait is egész terjedelmokben kivihetetleneknek tartotta.
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1860 oktéber havaban Béesben gréf Rechberggel tandcsot
iiltek : gréf Andrissy Gyorgy, grof Apponyi Gyorgy, gréf Barkdczy
Janos, grof Dessewffy Emil, Maildth Gyorgy, baré Sennyey Pal és
gréf Széesen Antal. Grof Dessewfty Emil Rechberg ellenvetéseivel
szemben ordkon it védte és magyardzta tervét; de javaslatait Gssze-
ségokben bardtai kozill egyetlenegy sem témogatta. Ezt a magok-
tartdsat baré Sennyey Pdl késébb e sorok irdjaval szemben igy
fejtette meg : «Ok Dessewffy eszméit részben tilhajtottaknak, rész-
ben olyanoknak tartottik, a melyeknek elfogaddsdra nem szamit-
hatni, s igy veszélyesnek hitték, hogy azért, a minek eléréséhez
nem volt reményok, koczkdztassik azt, a miben a donté korok médr
belenyugodtak, vagy hogy visszaléptokkel azok befolydsit segitsék
novelni, a kik minden erejoket megfeszitették, hogy a fordulat a
magyar folfogisnak még kevésbbé megfeleld irdnyba tereltessékn.

A tandcskozdsok eredményeképen 6 felsége 1860 oktober
20-dikdn kibocsdtotta az e naprdl elnevezett ismeretes diplomat.
A magyar nemzet dlldst foglalt ellene, mire Bécsben a magyar con-
servativekkel szemben Schmerling dllamminister mind nagyobb
befolydsra tett szert, s kivivta az 186I. februdr 26-diki patenst,
mely Szent Istvin korondjdnak még egységét is meg akarta térni.

1861 dprilis 6-dikdn Osszegyilt a magyar orszdggydlés és
mdjus 13-dikdn terjesztette el6 Dedk Ferencz folirati javaslatdt.
A beszéd hatdsa a kilfoldon is oly nagy volt, hogy Rechberg sziik-
ségesnek tartotta ellensulyozdsit. E czélbol a monarchia kulfoldi
képviselgihez diplomatiai jegyzéket intézett, a melynek irdnyat
megmagyarazzdik az el6zmények, a melyeket el6re bocsitottunk, s
megmagyarazza az a korlilmény, hogy megallapitdsdndl grof Rech-
berg grof Szécsen Antal tandesdval élt, a ki mint tdrczanélkili
minister a februdri patenst is aldirta.

Dedk Ferencz minden valdszinliség szerint 1863 utdn ismer-
kedett meg a jegyzékkel. Rechberg szemére veti benne Dedk
Ferencznek, hogy hallgatdssal melldzi a pragmatica sanctidonak az
1723. évi 2. torvényezikk 7. §-dban foglalt leglényegesebb intéz-
kedéseit; hivatkozik az 1715. évi 8. torvényczikkre, mely egy
magyar nemzeti hadsereg eszméjét egészen kizdrja; tovdbbd az
1741. évi 11. torvényezikk 4. §-dra, mely egy dltaldnos dllamminis-
terium lételét ismeri el, s kiemeli, hogy Dedk épen nem utal arra,
hogy az 1790. évi 10. torvényczikk Magyarorszdg fiiggetlenségét
mondvian ki, ezt hatdrozottan a bels§ fiiggetlenség hatdrai kozé
szoritja. Ezek az idézetek a jegyzéknek egyik el6ttink 1év6 maso-
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latdban, melynek kilsG boritékara Dedk redirta, hogy eredetijét
gr. Rechberg a monarchia melyik kovetéhez intézte, vorss czeruzd-
val alahuzvdk, a lap végén meg Dedk sajit kezétsl eredd kiovetkezd
sorok olvashaték: «A vorés vonallal jelzett idézetek épen nem azt
mondjik, a mit ez értekezés vagy levél bel6lsk ki akar vonni, s
nagyon Lustkandl-szertiek». Lustkandl pedig, a ki Rechberg fidnak
hazi neveldje volt, ismeretes munkdjit 1863 végén tette kozzé.

Maga a jegyzék, a melynek eredetije franczia nyelven van
irva, igy sz6l:

«A mnapnak nagy eseménye Dedk beszéde, vagy jobban
mondva a magyar orszdggytilés nyilatkozata az orszdg viszonydrol
az osztrdk monarchidhoz. A képvisel6hdz vitatkozdsai folynak még
Pesten, de kétségtelen, hogy Dedk nézeteit, érveit és inditvinyst,
legalabb alapjokban, egyhangulag el fogjék fogadni. A jelen pilla-
natban tehdt legfelebb alaki kérdésrél lehet szd, s a véltozdsok,
melyeket taldn még tesznek, bizonydra nem arra irdnyulnak, hogy
megszoritsak, hanem inkdbb hogy tigitsak Dedk eszméit és elveit.

A benyomsds, melyet e beszéd Pesten tett, igen élénk volt, s
bizonydra jelentékeny lesz a kiilf6ldon is, s épen ez késztet arra,
hogy megjeloljem énnek a szempontot, a melyb6l a magyar orszdg-
gytilés nyilatkozatt tekintem. Egyszerti megjegyzések nem vildgi-
tandk meg eléggé a folvetett kérdéseket, azért sietek 6nnek bévebb
adatokat nyajtani arra nézve, hogy miként vélekediink Dedk beszé-
dérél, és folhatalmazom o6nt, hogy oly mddon haszndlja fol azokat,
a mint érdekeinkkel a legjobban megegyezének itéli. Szécsen groffal
valé érintkezésem képessé tesz red, hogy az iigy teljes ismeretével
szdlhassak e kérdésekrdl.

Deik beszédének lényeges jellemvondsa az alakban valé nagy
mérsékeltség és az eszméknek nagy talzottsaga. A torvénytudods
adta el§ ezt a beszédet az allamférfit tekintélyével. Elégséges ont
arra figyelmeztetnem, hogy majdnem teljes hallgatassal mellézi az
1848-diki és 1849-diki eseményeket. Méltanylom az okokat, melyek
valoszintileg e fdjdalmas és izgatd emlékek mell§zésére birtik ; de
okoskoddsai ldnczolatdnak épen ez a hézaga tanuskodik viligosan
arr6l, hogy Pesten ebben a pillanatban feliilkerekedett a partszellem
a méltinyossdg és részre nem hajlids minden tekintetén.

Dedk minden el8tt azt igvekezik bebizonyitani, hogy az
orszdggytlilésnek joga és kotelessége: visszakovetelni a régi magyar
alkotmdnynak és az orszdg térvényes fiiggetlenségének helyredlli-
tdsdt. Szdmos térvényt idéz azon dllitdsa tdmogatdsira, hogy
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Magyarorszdg egészen fiiggetlen orszdg, melynek viszonya az osztrik
birodalom toébbi 6rokés tartomdnydhoz csupdn az uralkodd-haz
azonossdgdra szoritkozik. E viszonyt tisztdn persondlis uniénak
nevezi és nem ismer el semmi politikai koteléket a birodalom
tobbi részével ; megengedi ugyan, hogy a kélesénos érdekeket tekin-
tetbe kell venni, s késznek nyilatkozik érett megfontoldsukra a mél-
tanyossag és joakarat sugallta okokndl fogva ; de elveti a térvényes
miikédésnek bdrminemt kozosségét, és csak fiiggetlen orszdgnak
fiiggetlen orszdggal valé egyezkedését ismeri el, oly egyezkedése-
ket, melyek nem foglalndnak magokban végleges szabilyozdst, s
melyekre nézve minden eléforduld esetben killon kellene megélla-
podni. Horvdtorszdgnak és Erdélynek tujra valé bekebelezése, az
1848-diki torvények teljes és tokéletes visszadllitdsa, az Gsszes poli-
tikai elitéltek visszatérése stb. sziikségképen kovetkezményei azon
rendszernek, melybdl az 6 okoskoddsa kiindult.

Noha elismerem érveinek logikai kapesolatdt, kifejezéseinek
mérsékelt voltit, s épen nem tagadom szdndéka loyalitdsat, mely
vele taldn elhiteti, hogy a legalitdsrdl nyilvanitott nézeteinek rideg-
sége politikai befolydsanak a foltétele és az az eszkoz, a melylyel a
tovibbi egyezkedések eldkészitheték, mégis nyilvanvalonak tartom,
hogy Dedk kiindulé pontja teljesen hamis, s hogy azt természeté-
nél fogva a csdszdr kormdnya nem fogadhatja el. S valéban mi
egyéb amaz elmélet, mint teljes megtagaddsa az osztrdk monar-
chidnak mint eurdpai allamtestnek, Amde az osztrdk monarchia
mar régéta fonndllott, mieltt még az osztrdk csdszarsdg nevével
jelolték ; az osztrak uralkodd-hdzhoz tartozd tartomanyok és kirdly-
sdgok unidja a pragmatica sanctio alapjan mint elvalaszthatatlan
és foloszthatatlan dllamtest szerepel minden eurédpai egyezmény-
ben, s egyes részei belsd viszonyainak tdgitésa azon hatdrokig, a
melyeket Dedk kijelolt, tagaddsa azon politikai testiilet 1étének, a
melynek miik6dését magok azok is érezik, a kik az alapokat meg-
tdmadjdk. Valéban csupdn az osztrak monarchia fonnalldsa teszi a
jelen pillanatban a magyar orszaggyiilésnek lehetévé, hogy egy
eszményi torvényesség vildgdban teremtsenek egy erkolesi trt, a
nélkil, hogy ennek alkotdi az anyagi chaos martalékaivd legyenek.

A térvényességrol taplalt hamis fogalmak példaul Magyar-
orszdgon t6bb hénap 6ta megakasztottak a rendes adé begyiilését,
s mindemellett a kozszolgdlat a monarchia tébbi részének a segft-
ségével teljesittetik. Vildgos, hogy ha valaha egy igazdn s tokélete-
sen fiiggetlen orszdgban a pdrtszellemnek ily furcsa tévedései jut-
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ndnak uralomra, a milyenek most Magyarorszdgon észlelhetsk, az
anyagi anarchia csakhamar végét vetné a torvényesség siirgetdi
okoskod4sdnak. Azt varni és kévetelni, hogy egy politikai test, a
melynek 1étét és miikodését még ellenesei is annyira el nem tagad-
haté moédon érzik, jészantdbél lemondjon és sajat foloszlasdt
Jjelentse ki, ellenkezik a jézan észszel, s oly tévedés, melyre magat
elragadtatni esak a forradalmi félkelés nyilt tényével lehet. De vajon
forradalom gyiijtétte-e egybe a magyar orszdggy(ilést? vagy nem
inkdbb a kormdnyzati rendszernek a fejedelem szabad akaratdbél
tortént megviltozdsa ? Kordntsem ismerem félre azon silyos okokat,
melyek ezt a valtozdst elidézték. A vdgy, vagy, ha gy tetszik,
kénytelenség, hogy a magyarorszdgi kézvéleményt megnyugtassuk
és kiengeszteljilk, hatalmasan kézremiikédott benne ; de ha azon
eszk(z6k, melyeket a monarchia fontartdsdra szikségeseknek hit-
tink, most azonosakksd vdlnak a monarchia féloszlasdval, alkalma-
zasuk oka megsziint. Elismerem teljesen, hogy ez eszkozék miként
valé alkalmazdsa megbeszélés térgya lehet ; a mérséklet és elnézés,
melyet a kormdny hat hénap 6ta a magyarorszdgi kozvélemény
tévedései irdnt tanusit, épen Ugy mint 6 felségének februdr 26-dik4-
rol sz6lé legfelsébb kéziratai, melyek oly tdg tért engednek a
magyar orszdggytilésnek a monarchia kiilsnb6z6 részei viszonyainak
végleges elintézésében, el nem tagadhaté médon bizonyitjék, hogy
az egyezkedéseknek mily széles mezejét akartuk megnyitni. De az
egyezkedések mindig azt tételezik fol, hogy lehetdségoket és sziik-
ségoket a felek elismerjék, és épen ezt zdrja ki Dedk tétele egészen,
ha csak bdvebb és szabadabb értelmezése nem enyhiti okoskoddsa
ridegségét. Fontartom magamnak elvei megvitatdsit a torvényes-
ség, a térténet s a jelenlegi politikai helyzet szempontjébol; de
mielStt ebbe belebocsdtkozom, kotelességemnek tartom, hogy 6nnek
egy lényeges szempontot megjeléljek, melynek megemlitését a
csdszdr kegyessége kovetkeztében a kormdny minden utolsé miiks-
désében elkeriilte, de melyet ellenfeleink vakmerdsége miatt elhall-
gatni tovdbb nem lehet. Kénnyen kitaldlja, hogy az 1848—1849-diki
hdborirél akarok szélani. Nem szivesen érintem a fdj6 emlékeket,
s készakarva mell6zém a hoditds kérdésének vitatdsdit ; beldtom
teljesen, mennyire kinos e kérdést félvetni, s hogy egy fejedelemre
nézve milyen bantd sajit alattvaldival szemben a héditdsra mint
jogezimre hivatkozni; de a politikdban a nyilvdnvalé tények nem
melldzhetsk, s jonak tartom itt megemliteni, hogy felséges uralko-
déonknak trénraléptekor Magyarorszdgon nyilt forradalom volt,
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ennek bélyegezik azt a leghatirozottabban az orszdg sajdt torvényei
is, melyek eltérolték a fegyveres kézzel valo ellendllds régi jogat a
kormény térvénytelen tetteinek esetében is (az 1687. 2. torvényezikk,
az 1715—1740—1790—1792—-1830-diki korondzdsi hitlevelek).
Megemlitem tovabbd, hogy ez a fegyveres lizadds hdborat szilt, s
hogy az uralkodé dseinek trénjat, mely 6t jog szerint megillette,
tényleg csak a ldzadok legydzése utdin foglalhatta el. A korilmsé-
nyeknek szerencsétlen taldlkozasinal fogva a magyar elem igen
csekély részt vett ebben a gyozelemben. E hdaboru, melyet a csdszdr
nagyrészt az osztrak monarchia tobbi orszdgainak dldozataival és
erejével s egy hatalmas szovetséges tdmogatdsdval folytatott, nem
veszitheti el egy kiils6 hdbort jellegét és magdin viseli a hoditasét
ennek minden kivetkezményével egyitt. Csuk ha Magyarorszdg-
ban elismerik az osztrdk monarchia lételét, ez az egyetlen foltétele
annak, hogy az a hdbora a térvényes tekintély egyszer{l visszaalli-
tdsdra irdnyult hdboru jellegét oltse és az orszdgra nézve a legyd-
zetés szigort kovetkezményeit enyhitse. Ez a gybzelem dllitotta
helyre az anyagli rendet és az uralkoddé tekintélyét. A fejedelem
kész e tényleges hatalma teljességérél lemondani, s ezt oly egyez-
ményekkel rendezni, melyek az orszdgra a térvényes pacificatio
hatdlydval birnak. Egv ilynem(l egyezkedésnek bhevezetéselll az
egész statusquo visszadllitdsdt kovetelni, nem a milyen az 1848
elétt volt, hanem a milyenné az 1848-diki forradalom alakitotta —
és Dedk inditvinydnak ez az értelme, — annyit jelent, mint a kol-
csonos helyzet el6tt egészen szemet hunyni. Kilonben is 6 felségé-
nek kormdnya sohasem timogathat oly politikai combinatidkat,
melyek szinleg a dynastikus jogok tekintetbe vételén alaptlnak, de
a melyeknek ki nem keriilhet§ kovetkezménye a monarchikus elv
megddlése és a dynastikus érzelmek megsziinése, mert kiteszik az
uralkodé6 személyét az érdekek folytonos dsszeiitkdzésének, melynek
egész sulya mindenkor fejedelmi tekintélvére nehezednék, s szemé-
lyét dllandé ellentétbe hoznd alattvaloi hol egyik, hol mdsik részé-
nek kivdnalmaival és koveteléseivel.

Nézetemn szerint ez dltaldinos szempontok elégségesek arra,
hogy hatdarozottan megezafoljdk Dedk tételét. De még sem dllha-
tom meg, hogy rd ne mutassak egy s mds részletre, o melyek meg-
fontoldsa Dedk nézeteinek és torvénybeli idézeteinek tdmogato
erejét megingatja. Deidknak tetszik azt dllitani, hogy Magyarorszig
viszonyai a monarchia t6bbi részével szemben csak egy oly uniénak
viszonyai, melyet 6 személyesnek nevez, s a melyben nem ismer el
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semminemt politikai kapesot. Fdérvei: az orszdg szabad kiraly-
vilasztasi joga, mely fontartatott az uralkodé csaldd s minden tor-
vényes maradéka kihaldsa esetére, valamint azon térvények szé-
vegei, melyek az orszdg alkotmdnyos fiiggetlenségérsl szélanak.
Megegyezem vele a szabad valasztisnak a végsd esetre fontartott
jogira nézve; elismerem, hogy egy egységes és foloszthatatlan
osztrék koztdrsasignak semmi térvényes alapja nem volna, s hogy
annak kikidltdsa egyiitt jarna azon politikai kételékek sziikségszert
folbomlasdval, a melyeknek a leglényegesebl foltételei az uralkodo-
hdz dynastikus jogai. Mégis kilonos sophisma az az éllitds, hogy
valamely politikai unio térvényesen semmis, mert id6tartamat
bizonyos foltételek korldtoljak. Epen igy lehetne mondani, hogy a
magdnélet viszonyaiban az emberi nem halandésdga kizdr minden
rendes és torvényes viszonyt, s minthogy a hdzasfeleket is ez az
egész emberiséggel kozds sors éri: a hdzassig koteléke sem fol-
bonthatatlan.

Dedk tovdbbd ecsakis azon toérvényeket idézi, a melyek az 6
allitdsai” megerdsitésére kindlkoznak, s mell8zi azon szovegeket, a
melyek azokat megingathatndik. Igy példdul egészen elhallgatja a
pragmatica sanctio leglényegesebb intézkedéseit (az 1723. 2. tor-
vényezikk 7. §-a), az 1715-diki 8-dik torvényczikket, mely egészen
kizdrja a magyar nemzeti hadsereg eszméjét, az 1741-diki 11-dik
torvényezikk 4-dik §-dt, mely egy dltaldnos dallamministerium fon-
dlldsét ismeri el; épen nem tesz réla emlitést, hogy az 1790-diki
10. torvényczikk, mely Magyarorszdg fiiggetlenségét mondja ki,
kifejezetten gy hatdrozza ezt meg, mint belsd fiiggetlenséget, s
végre, hogy az 1848-diki térvények magok is ismernek térvényes
viszonyt a monarchia t6bbi tartomanydval (1848. Bevezetés), s oly
viszonyokat, «melyek a hazdt az 6rokos tartomédnyokkal kozésen
érdeklik». (1848. IIL. térvényczikk 13. §.) Kénnyen szaporithatndm
még idézeteim szamit, de sziikségtelennek taldlom ezt kiilonosen a
kilfolddel szemben. Helyén valé még annak megemlitése, hogy a
magyar torvények mind Gsszeségkben, mind részleteikben, épen-
séggel nem oly szabatosak, mint valamely ujkori codex, hanem
olvan a szévegok, hogy a legkiilonbszébbképen lehet magyardzni,
s csak tények hatdrozzdk meg valdsdgos értelmoket. De ezek a
tények nyilvanvalo ellentétben dllnak s dllottak mindig Dedk okos-
koddsaival. Magyarorszdg -— igaz — sohasem ismerte el az ural-
kodé absolut hatalmat és sohasem mondott le nemzeti és torvényes
6ndllésdgardl ; de beldtta annak sziikségét, hogy magdt egy hatal-
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mas uralkodé-hdznak aldvesse s egyesiiljon a tartomdnyokkal,
melyek f6lott e hdz uralkodik ; e mellett azonban megvolt bizonyos
osztonszert idegenkedése az Gsszeolvasztds minden kisérlete ellen.
Ezeket a bonyolult viszonyokat sohasem szabdlyoztdk rendszeres
szellemben. Az egész kérdés ezen fordul meg: A pragmatica
sanctionak, az 1740-diki és 1790-diki tSérvényeknek szerz6i nem
sz6lanak sem personalis, sem pedig realis uniérél, az orszdg belsd
fiilggetlensége és a monarchia tobbi részével vald egyesiilése pdr-
huzamosan haladt egy nagy és hatalmas kirdlyi tekintély irdny-
addsa alatt; de mihelyst a rendszeresség szelleme a csirdkat, a
melyeket a magyar térvények intézkedései magokban foglaltak, —
tekintet nélkill természetok kiillonbozésére — kifakasztani toreke-
dett ; mihelyt az 1848-diki forradalmi szellem a magyar alkotminy
elveinek egy részét logikai fejlédésok végsé fokdig kiterjesztve alkal-
mazta: circulus vitiosus tdmadt, a melybél kivezetd utat nem taldl
az, a ki nem meri a vardzst megtorni. Valéban, ugyanazoknak a
szavaknak tobbé nem ugyanaz az értelmék; a parlamentéris kor-
ményforménak a legtigabb értelemben valo alkalmazdsa Magyar-
orszag politikal viszonyaira sziikségszerfien vagy az osztrdk monar-
chia kapcsainak szétbomldsit idézi eld, vagy pedig Magyarorszdg
régi dlldsdnak torvényes megmdsitdsira vezet, a mennyiben az
uralkodé tdg és szabilyozd hatalmdnak gyakorldsira nézve tett
valtoztatisok okvetetleniil oly térvényes intézkedéseket kovetelnek
meg, a melyek alkalmatosak annak pétlisdra. Hogy ily korilmé-
nyek kozt mire hatiroznd el magdt a esdszir kormdnya, még a
magyar érdekek szempontjabol sem kétséges. Dedk irdnydnak
magyardzata abban van, hogy 6 nem tud magdnak szdmot adni
azon ujkori politikai szellem gy8zelmének ki nem kerilhetd kovet-
kezményeirsl, a melynek pedig pédrtja Magyarorszdgon bizonydra
a legbuzgoébb tdémogatoja.

Majdnem sziikségtelennek taldlom, hogy megczifoljam a
Svéd- és Norvégorszag viszonyairdl félhozott példit, melyet Dedk
monarchiinkra nézve mintdul 4llit f6l. Az érvek, a melyek e hely-
telen okoskodds ellen szélnak, 6nmagoktél tdmadnak minden
komoly gondolkozé fejében. Egyébként ugy litszik, hogy Dedk nem
ismeri az intézményeket, a melyeket kovetelései tdmogatasira idéz ;
inkdbb Anglia és Hannovera példdjdra kellene hivatkoznia; mar
pedig mindenki tudja, hogy e viszonyok, melyek Anglidnak oly sok
bajt okoztak, senkinek szemében sem birtak torvényesen megdlla-
pitott és véglegesen rendezett szervezet jellegével és erejével.
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Mit mondjak még azon befolydsrdl, melyet Dedk eszméinek
megvaldsitdsa az eurépai nagy érdekekre okvetetleniil gyakorolna.
Dedk valéjaban csupdn oly kotelezettségekrsl szél, melyek Ausz-
tridnak a német szovetséggel valé viszonydbdl folynak, de 4llds-
pontjanak, melyet egyébként vildgosabban fejtettek ki mds széno-
kok, sziikségszerii kovetkezménye egy tokéletesen figgetlen magyar
nemzeti politika. A sanctio pragmatica czélja, a nagy osztrak 6rok-
ségnek megoszthatatlanul valé megmaraddsa az eurépai egyenstly
fontartdsdra (mint egy biztosité okirat mondja), azonnal meghiu-
sulna, s egyszerii belreformok irdnydnak kévetkezményei gyanant
igen jelentékeny viltozdsok dllhatndnak be e nemzetkozi egyen-
suly tekintetében.

A nélkil, hogy tovabbi fejtegetésekbe bocsdtkozndm, kieme-
lem, hogy Dedk eszméinek megvaldsitdsa alkalom adtdn mennyire
meggyengitené, killonosen Ausztridnak a német szovetség irdant tar-
toz6 kotelezettségei tekintetében, azon érdekek védelmét, a melyek-
nek megdrzése nemesak rednk nézve oly nagy fontossagil.

Egyébként figgetlen nemzetkozi politikdt nem lehet kényiink-
kedviink szerint hevenyészni. Magyarorszdgé pedig, ha az red nézve
valaha lehetségessé vdlnék, a biztossig és a fonmaradds minden
foltételének okvetetlenil hijaval volna. Részt nem véve a nagy
eurépai egyezkedésekben, s ellentétben azokkal az elvekkel, a
melyeken azok alapulnak, egyszersmind a nemzetiségek forfadalmi
politikdjdnak elveivel jonne ésszelitkozésbe, a minek bekovetkezése
Magyarorszdg folbomldsdt idézné eld.

Irdnyad6 elvnek, a mely az 6vé volna, hidnyaban, ez a poli-
tika csak az drmédny és a kaland politikdja lenne, Eurépdra veszé-
lyes, az orszdgot pedig megronto.

De mi forog széban tulajdonképen ebben a pillanatban ?
A pesti vitatkozdsok hallatdra azt hinné az ember, hogy egy dsi
alkotmdny eltérlésérSl van sz6, melynek torvényes haladdsdt fol-
tartéztatni vagy melyet megsemmisiteni akarndnk ; vagy egy orszdg
erGszakos szétbontisirél, melyet tartomanynyd akarndnk siilyesz-
teni, holott tulajdonképen azon médot keressiik, melylyel Gssze-
egyeztethetndk Magyarorszdg torvényes kivinsdgainak kielégitését
a monarchia fénndlldsinak sziikségszeri kovetelményeivel. Dedk
el6addsdban a megolddsnak semmiféle médja nines meg, de noha
Desk kovetelései nézetem szerint nem teljesitheték, vannak sokan,
kik a beszédnek, mely e levél okdul szolgdlt, dltaldnos irdnydban
ésnéhény mellékes megjegyzésében bizonyitékait litjak egy kevésbbé
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elfogult szellemnek, mintsem a Dedktél elfogadott kiindulé pont
igazolnd. Barmiként dlljon a dolog, 6n mér most tudni fogja, miként
viselkedjék azokkal szemben, kik Dedk kivdnsdgainak elfogaddsd-
ban Ausztria békés foloszldsdt, azok visszavetésében pedig erdsza-
kos folbomldsat latjak. Folosleges mondanom, mennyire alaptala-
nok mindez aggodalmak ; mi sem gyengék, sem erdszakosak nem
lesziink, s maga a beszélgetés, melybe 6nnel bocsitkoztam, bizony-
siga annak, hogy épen oly kevéssé akarjuk a hamis eszméket pusz-
tin anyagi erbvel elfojtani, mint a mily kevéssé vagyunk hajlandok
azoknak engedni.
Fogadja stb». K. M.



PEROSI ES AZ EGYHAZI ZENE.

Csodélatos végzet kiséri a Ldzar foltdmasztasdrs] szolo torté-
netet, a melyet Perosi, a fiatal olasz abbé, most megzenésitett.
Valahdnyszor miivészkéz e targyhoz hozzdfogott,az illeté mester az §
kortarsai el6tt mindenkor mint artifex militans jelentkezett, a mii
pedig mint valdsdgos hadi jelvény. Mikor kézel otszdz évvel ezeldtt
a hires Fra Sebastiano del Piombo, a kinek ecsetjét mi is ismerjiik,
megfestette a Lazarus-tdrgyat, ez az esemény épen gy foglalkoz-
tatta a miivészélet akkori szinfalait, mint ma a Perosi hasonlé
tdrgyt oratoriuma. Mert tudtdk azt, hogy Piombé6t nagy kartdrsa,
Michel Angelo beszélte rd, hogy fesse meg ezt a képet, némi ellen-
sulyozasdtl annak a diadalnak, melyet akkoriban Rafael a befeje-
zéséhez eljutott Transfiguratidjaval aratott. Es Piombo miivének
is nagy 16n a sikere, bar beavatott emberek jél tudtdk azt, hogy
egész csoportozatok nem a Piombo, hanem a Michel Angelo com-
positidi valdnak, csak ugy, mint a Perosi oratoriumdnak legneme-
sebb részein keresztil is az Aneriok, Nanini és Vittoria dallamait
halljuk. Perosi is ugy jelenik meg mtiveivel a musica ecclesiastica-
ban, mint a kinek ol kell vennie a harczot az olasz vildgi zenével,
a mely egy-egy profdn accordjit belevegyiti még a templomok
zenéjébe is. Mesés szerencse kisérte a fiatal abbét eddigi utjain :
XIII. Le6 pdpa kinevezte a sixtini kdpolna helyettes zeneigazgato-
java, holott Palestrina, a katholikus egyhdzi zenének legnagyobb
mestere, csak maestro compositoreja vagyis zeneszerzbje volt a
papai khorusnak, tehdt akkori fogalmak szerint korantsem toltott
be oly el6kel§ 4lldst, mint ha a sixtini kdpolna karnagya lett volna.
Midén pedig V. Sixtus pdpa félajinlotta neki ezt az utébbi 4lldst,
az énekesek tiltakoztak az ellen, hogy egy laikus forgassa eldttok
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a vezényl8 pdlezat; megkeseritették 6k kilonben Palestrina
életét mint zeneszerz6ét is eléggé. A Perosi mivei kozil, a
melyek néki annyi babért szereztek, a Ldzdr foltamasztdsa
(La risurrezione di Lazzaro) az, a mely jelenleg a hangverseny-
termeket bejirja és a melyet ndlunk is bemutattak két estén 4t az
operahdzban.

A Jinos-evangeliumbél meritett tdrgy koltéi és hatdsos;
Krisztus e nyilatkozatdndl : «Et omnis, qui vivit et credit in me,
non morietur in sternum» szinte drdmai magaslatra emelkedik.
A régi mystére-ek, helyesebben miracle-ok (mert itt egy csudatett-
rél van szo), a melyeket a kolostorokban eléadtak, stiriin folhaszndl-
tik ezt a tdrgyat; Schubert is foldolgozta egy oratoriummsi, de
miivét nem fejezte be, egy toredéke megjelent a lipesei Peters-czég-
nél. Most Perosi prébdlkozott meg az anyaggal nagy kiilsé sikerrel;
legaldbb hazdjaban, illetdleg hazdjanak bizonyos rétegeiben szokat-
lan elismerés jutott néki osztdlyrésziil. A fiatal abbé follépett vele
egy korban, a melyben a musica divina tisztasdga f6l6tt nem a
valldsi dhitat és sugallat, hanem alapszabdlyok szerint miikodd
egyletek, a Szent Czeczilidrél elnevezett zenészkollegiumok és
akadémidk Orkodnek Regensburgban, Londonban, Rémdban és
mésutt. Iigy korban, a mely a musica sacra-t mennyiségileg erésen
miveli, az ellenkezdjét hinni, téves dolog, mert hisz a legkivdlobb
¢é16 egyhdz-zenei pedagogus : Haberl Xavér Ferencz, a kinek regens-
burgi iskoldjaban tanult Perosiis, épen nemrégiben kozreboesdt-
hatta tankonyvének, a Magister choralisnak tizedik kiaddsdt és
a munkat lefordftottak franczia, angol, olasz és spanyol nyelvre.
Az egyhdzi zenére nézve tehdt manapsig nem az a veszedelem,
hogy kevesen miivelik vagy hogy stiljének tisztasdga elhomédlyosul,
fontosabb az, hogy az erfsebb egyéniségeket, a kiknek agydban
szikrdzobb a gondolat és lelkében szilajabb az affektus, magdhoz
vonzza a szinpad, a divatos zenedrima, a melynek bonyolult és
csillogé appardtusa jobban megfelel véralkatuk héfokdnak és
érzelemvildguk szévevényességének. Gounod a Faust ldzas szerelmi
dalai mellett még meg tudta irni nagy miséit és oratoriumait, Tho-
mas a Meister Vilmos és Mignon elegikus torténete mellett még
folemelkedett egy requiemhez, a ma él6 operaszerzék koézil azon-
ban csak Verdi és Saint-Saéns gondolnak még néha az egyhdzra
is, mig teszem oly eldkels tehetségek, mint Csajkovszky, Masse-
net, Grieg és a fiatal olasz veristik legjobbjai elkeriilik a templo-
mok hajoit.
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Sokan azt mondhatnak erre és bizonydra mondjdk is, hogy
jobb, ha a vildgi zenére hajlé elmék és kedélyek nem nyulnak hozzi
a musica sacrahoz és nem viszik beléje a profan, modern és hyper-
modern zenei elemeket. Itt egy nagy kérdés eldtt allunk, melyet
gy lehetne formuldznunk, hogy : fenyegeti-e veszedelem az egyhazi
zenét abbdl a szempontbdl, hogy bizonyos Gj zenekoltészeti és zene-
technikai elemek folszivasdval elveszti szepldtlenségét, holott conser-
vativnak és megingathatatlannak kellene maradnia, mint magdnak
a valldsnak? Mi azoktél az 0 accentusoktol, a melyeket Liszt,
Berlioz, Bruckner, Brahms, Kiel Frigyes és Tinel Edgar valldsos
miiveikben megiitottek, nem féltjik az egyhdzi zenét, a régi grego-
ridnusi éneket. Mert az egyhdzi zene nem isteni megnyilatkozas,
hanem mivészet, tehat a viltoz6é szellemi torvények hatdsa alatt
all. Csak gondoljuk el azt az egyet, hogy az oratorium, a melyet ma a
legmagasabb egyhézzenel mtifajnak tekintink, annak idején, 1600
el6tt, mily korszakos reform volt: egy uj genre, a mely a régi lyrai-
contemplativ hymnushoz (laudum-hoz) képest Cavalieri kortarsai
elott bizonydra ugy tint f6l, mint egy az egyhdzi zene szigort
hagyominyaival ellenkezé merész alakzat. Es tény az, hogy az
oratorium, a mely a bibliai eseményeket mar dramatizalja, tehdt
egészen szinpadiasan tdrgyalja, vildgias dialogjaival, az antik karok
moédjara magyardzé Storicoval, a megsziiletésének perczétdl kezdve
egy profan iiszkot vetett az egyhdzi zenébe. A musica sacra tehat
nem tegnap és tegnapelStt, hanem négyszdz év ota bontakozik ki
az egykor megszentelt formdkbol. Hogy mennyire érezték ezt mar
a XVIL szdzad elején, semmi sem bizonyitja jobban, mint az,
hogy az oratoriumok eléaddsait mdr rappresentazioneknak ne-
vezték, épen ugy, mint a vildgi drdmai eldaddsokat, holott
még a mysteriumok elfaddsdra senki sem haszndlta ezt a kife-
jezést.

De maga Palestrina sem érte be azzal, hogy tékéletes miive-
ket alkosson, & is szakitott bizonyos hagyomdnyokkal, a dallamot
folszabaditotta a polifonia utveszt3jétdl, a melybe a németalfoldiek
kergették, ez utobbiak viszont az ¢korral, a minnesingerck és
troubadourokkal szemben fejlesztették a zenét és az 0j harmonidk
gazdag viligat idézték fol. Szoval az egyhdzi zenében is a jelentds
korszakok soha sem esnek Gssze a mivészi dogmak tiszteletével, a
musica divina egész torténetében folytonos moédosuldsokat, dj
drnyalatokat és 4j lényeget szemléliink. Ha ma Perosi, az abbé, nem
zarkézhatik el a Parsifal és a Tristan vardzsa elél, mennyivel
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elenyész6bb tiinet ez az egyhdzi zene evolutidjdban, mint a mikor
a katholikus egyhdzi zene nem vonhatta ki magit a protestins
khoralok hatdsa alél. Ha a pdpai udvarnak nem tiinnek f6l a
protestins templomokban megesendiild egyszert, nemes szovésil
négy szélamn énekek, a melyek nem voltak oly mesterkéltek, mint
a Pipelare, Hasler, Fevin stb. Motettéi és Magnificatjai, a tridenti
zsinat sohasem kévetelte volna a katholikus egyhdzi zene reform-
jdt és sohasem bontakozott volna ki a Palestrina méltésdgos stilje.
Mindezzel csak meg akartuk vildgitani azt a tételinket, hogy az
egyhdzi zene sem az a noli me tangere, a mely foldldozza jellemét,
egész spiritualis tartalmdt, ha merészebb kézzel hozzdnyulnak ;
ellenkezdleg kimutattuk, hogy az egyhdzi zene legvirdgzobb kor-
szakal a bator reformerek munkdssiagaval esnek dssze.

Mi tjat hoz nekiink és az egyhdzi zenének Perosi ? A Ricordi
altal kiadott zongorakivonatban lapozgatva keresiink egy 10j inspi-
ratiot, egy j szdrnyaldst vagy egy 0j elmélyedésl, egy 0j szint vagy
egy Uj zenealaktani rajzot. s nem taldlunk a fizetben foltinst
mést, mint egy secessiés képet a czimlapon, épen egy oratorium
ezimlapjén !

Mi nem vetjik Perosi szemére azt, hogy ellenpontozé
és fugdlé miivészete nem szédiletes (elég gazdag ez ahhoz, hogy
elismerésiinket kivivja), hogy az érzékileg és érzelmileg legkiemel-
ked6bb szélamba, a Mértdéba olasz operaszer(i tonusok vegyiilnek,
hogy az els§ elSjatékban a septimaccordok sajdtszerti megfordi-
tdsai inkdbb keresettek, mint kifejez8k, hogy a toméntelen triola
és sextola, a mely izgalmasan hullémzik a miivon végig, a hallgaté-
nak inkdbb idegeire, mint kedélyére hat, hogy az egyhdzi
cadentidk, keresztdlldsok és féntartdsok («Vorhalt»-ok) alkalma-
zdsdban nem nyilvdnul meg lelemény, hogy a kézjatékok a zenei
kézhelyekkel valé jitékka sillyednek, hogy a partitura legszebben
folfogott és thematikailag legszebben kidolgozott része, a mésodik
el6jaték is hangszerelés tekintetében sziirke, hogy a zenekar, a
melyben a fuvék viszik a motivumokat és a vondsok végzik a
miszaki munkét, ilyen médon szegényessé és egyhangivs valik,
hogy a dur- és moll hangnemek kozt valé 6rokos lebegés még
koréntsem meriti ki az egyhdzzene sajatszerii viligdt, — mindezek
részletek szemben a legfontosabb kértilménynyel, hogy tudniillik
a Lazar foltamasztasiban nem egy 6nallé egyéniség szoélal meg.
Az a capella karok, a melyek igazdn finom érzékkel és legtobbszor
kristdlytisztasiggal vannak kidolgozva, dallamilag ugyancsak nem

Budapesti Szomle, XCVIII. kotet. 1899, 9
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inventidsusak és illustrdlé erejok is fogyatékos; a «Domine veni
et vide» kezdetli khorust dttettem */s-0s 1d6mértékbe és megkaptam
Tin6di SBebestyénnek Ddavid kiralyrol sz6lé dallamat («Siess keresz-
tyén lelki jot hallani»,..*)a mia XVL szdzadbeli énekek kozos
forrdsait mutatja. A Perosi birdléi mindkét irdnyban tiloztak, a
magasztaldsban is, az epésked§ gdnesban is. Bizonyos az, hogy
Perosibol nem tor ki hatdrozott egyéniség, és hogy a régi mesterek
nem azért voltak nagyok, mert egy szerencsés, rajongé korban
szitlettek, sem azért, mert «stilszerfiek» voltak, hanem egyediil
azért, mert a puritdn mez alatt mindegyik egy hatalmas egyénisé-
get rejtett. Bach sohasem jdrt Olaszorszdgban, de jol ismerte a
mestrok miiveit és ennek ellenére sohasem kolesénzott belslok ;
és Hendelt is megévta az angol kérnyezetben az § erds egyénisége
attél, hogy Purcelltdl egyebet is elsajtitson, mint a formak tetsze-
tosségét és dtlatszosdgit.

Az egyhdzi zenének egy igazi 0j swmmus pontifexe az lesz,
a ki nem halad majd sem Palestrina, sem Wagner, hanem a
maga ttjain. Ot a mai kor szelleme nem fogja eclectikussa tenni
és nem fogja zavarni semmiben. Ha véletlenil olasz foldén fog
tamadni, 6] fogja éleszteni az Ariostoval és Tasséval kihalt nagy
ihletet és erkolesi elmélyedést. A mi Perosit illeti, § dolgozzék és
intse nyugalomra bardtait. Az § szenvedélyességok kelti f61 Perosi
birdléinak szenvedélyességét és, mint mondtuk, egyik félnek sincs
teljesen igaza. A Perosi dolgozatait tanulmdnyozva azt a benyo-
mdst nyertem, hogy a nagyobb lélekzetli oratoriumhoz ereje nem
elegendd ; ellenben a Motetto, a mely nem kivdn zenekari kisére-
tet, simphonistikus, sugdrzé fényt, szerencsés miivelsre talilna
Perosiban, a ki a Ldzar foltamasztasaban oly elkelGen kezeli az a
capella-stilt. Mint a XVI. szdzadban Andrea Gabrieli, bir maga is
jelentékeny tehetség volt, de inkdbb a detail-munkaban tiint ki,
szerény madrigalokat irt és a dicsSséget kénytelen volt dtengedni
nagyobbik testvérének, Giovanni Gabrielinek, azonkép kell Pero-
sinak is az oratorium foltdmasztdsat egy még megsziiletendd mes-
terre bizni.

Mialatt a fiatal abbé baritai Eurépdban kérilhordozzdk
a Lazar foltamasztasa czim oratoriumot, kozeledik a nagyhét és
nagypéntek napjin a Vatikdinban, épen a sixtini kdpolndban, a

*) Szovege az akadémiai kiadés szerint.
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melynek Perosi a zeneigazgatdja, minden esztendében el8adjdk a
rendes mise helyett Palestrina Improperiajit, a kereszten szen-
ved§ szeretetnek panaszit, ezt a végtelenil egyszerll, végteleniil
tiszta és fenséges gregoridnusi éneket, és hdromszdz év 6ta min-
den esztendSben ez a katholikus egyhézi zenének igazi ujjaszile-
tése a f6ltamadds iinnepe el8tt.

MoLnir Gfza.



ERTESITO.

Radé Antal. Dalok és torténetek. Buda- Pest. 1899. Lampel Rébert
(Wodianer F. és fiai) kiaddsa. 197. lap. Ara 1 frt 80 kr.

A mult évi kardcsonyi kényvpiacz nem csekély szémban
kindlkozott az olvasé kozonségnek szépirodalmi miivekkel. Részint
tjak jelentek meg, részint 0j kiaddsban, vagy 4 diszben a régiek.
A piacz tehdt elég gazdag volt. De vajon a «kindlatnak» megfelelt-e
«a kereslet», azt most eldonteni nines médunkban. Kiaddéink egy
1d8 6ta szinte versenyeznek a kolt6i miivek minél esillogébb, hogy
ne mondjuk, minél «czifrabb» kiéllitdsdban. Finom velinpapir, sti-
lizalt aranyos kotés, illustrdlo képek tobbé-kevésbbé hirneves, vagy
azzd lenni akar6 miivészektdl. Mintha azt hinnék, vagy azt akarnsk,
hogy a magdban gyenge konyvecske ily kiilsGségek révén taldljon
utat az olvaséhoz, a ki elégli, ha asztaldn a diszmiivek csak a sze-
met gyényorkédtetik. Nines szavunk az ily j6 szandéka pipere ellen,
ha mellette sz6l a gyakorlati tapasztalds, a kelenddség, s6t a belsé
érték. Ez is nyujthat nemesebb gyonyort, fejlesztheti az izlést s
taldn Osztonil is szolgdl néha a kényv beltartalmdnak megtekinté-
sére. De az mdr szelid mosolyra indit, midén kozepes, vagy még
azon is alol 4116 irodalmi termékeket is a kiilsdségek efféle czaf-
rangjaival ldtunk megjelenni, gyakran tilhalmozva, néha meg épen
izlésteleniil. Hasonlék a kardcsonyfdira aggatott aranyos didkhoz,
melyek beldl tresek.

Egyszerli, szerény, de izléses kidllitasban keriilt keziinkbe a
kardcsonyi konyvajandékok kozt Raddé Antal Dalok és torténetek
czimii verses kotete. Mintha mondand, czégér nélkil is el kel a jé
bor. De j6 bor-e hit csakugyan? Nos igen! Csakhogy nem kell
abban a tokajinak, a borok kirdlydnak tuzét, zamatjat, {zét és szinét
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keresni. Kiforrott és megédllapodott tehetség s mivelt izlés ered-
ménye, melynek segitségére jott a tanulmdny, a csiiggedetlen szor-
galom és gyakorlottsig. Mert Rad6 valéban egyike szépirodalmunk
legszorgalmasabb miivelsinek. Eredeti munkdssdga is szamot tevd,
forditdsai pedig egész kis konyvtdr, melyben képviselve vannak a
gorog, latin, olasz, franczia és perzsa irodalom termékei. A kiadé az
el8ttiink lev8 konyvecske elsé lapjan névszerint felsorolja azokat.
Ezek a forditdsok dltaliban kénnyen, s6t sokszor élvezettel olvas-
hatok. Nyelv és eldadds nem igen érezteti az idegenszeriiséget, vagy
a nehézséget, melylyel meg kellett kiizdenie a forditénak, midén
magyar kéntésbe vonta a mienktdl egészen kilonbozé éghajlat szii-
lotteit. A feliletesen olvasé alig veszi észre, mily eltérések mutat-
koznak néha az eredetitdl tartalmi, formai hiiség tekintetében.
Ariosto Orjongd Lorantja, vagy Firdiszi kedves regéi kénnyen
olvastatjak magokat a gordilé alexandrinekben, melyeket még
inkdbb fillbemdszokk4 tesz az eldadds er8sen magyaros szinezete.
Nyert-e vagy veszitett ez dltal az eredeti mi{l hatdsa, azt csak a bird-
latos egybevetés tiintethetné fel, melyet ez ttal megkisérleni nem
akarunk.

A Dalok és torténetek Rado muzsdjénak Gjabb eredeti ter-
méke. A csinos kis gyiijtemény nagyobb részét, szinte két harmadit,
a Torténetek czime ald sorozott elbeszéld koltemények foglaljdk el ;
a Daloknak alig jut hetven lap. Mintha az iré tehetségét, {zlését és
kedvét inkabb vonzand az elbeszéld faj, mint a tiszta lyra. Valéban
agy is van. Lyrdja szlikkorll. Kevés a dalolni valéja. Nem taldljuk
benne a képzelet elevenségét s fonszdrnyald viltozatos jatékat, a
szenvedély tiizét, az érzelem mélységét és kozvetlenségét. Nagyon
is jézan. Nem iires, de inkdbb szorgalmas, gyakorlott kezd versiré,
mint «isten kegyelmébils dalkslts. Szivesen olvassuk e szabdlyos
formédba 6ntott sima verseket, de mélyebb és maradandébb hatést
egy sem gyakorol rink. Ez azonban nem azt jelenti, hogy egyes
darabok, egy vagy mds elényds tulajdonokndl fogva ki ne emelked-
nének a tébbiek kozil. Taldlunk néhdnyat ilyet is.

Dalai féleg a csalddi élet 1égkorében zengenek, Oromest és
gyakran foglalkozik annak vonzd képeivel : apa, anya, né, gyermek,
testvér. Egy-egy melegebb vonds, egy-egy élénkebb szin eleveniti
néha, de a mellett nem ritkdk a hideg prézai részletek. Erdsebb
rokonszenvet a népies, vagy nemzeties hagyomdnyok irdnt nem
drul el e daloknak se tartalma, se hangja, se alakja. Hazafias eszmé-
ket és érzelmeket sem igen érint, a mi ha nem épen erénye, de nem
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is hib4ja. Mirél is zengjen korunkban a hazafias Iyra ? A jelent nem
dics6itheti, a multhoz fordulni nem akar, a jov6ben bizni nem mer.
Ha mégis hangot ad olykor, széls8ségekre hajlé kifakaddsban s poli-
tikair partok legyezgetésében taldlja kedvét.

Szerzénk a gyljtemény darabjainak Osszedllitdsdban jonak
latta bizonyos rendszert kovetni. Az egész, a mint a kényv czime is
mutatja, két £6 részbdl all: I. Dalok. II. Térténetek. De Praeludiuin
czim alatt, megel6zi mind a kettét s mintegy bevezetésil szolgdl
hérom koltemény : Abu, Egy kalmarhoz, Almodott dal. Erre az
«elGjatékrar, ha mdr darabjai a két f6 rovatba beilleszthet6k nem
voltak, semmi szilkkség sem volt. Se el6 nem késziti a hangulatot,
se nem emeli, bdr Abu egyike kivalobb kolteményeinek, mely a
Torténetek kozt méltan foglalhatott volna helyet. Abu, a szent —
«a vén rege szerint» — a Sahara-pusztdn jirva is egyre zengte az
«Jllabhah il Allah» énekét. Egy csufolédénak, a ki azt kérdezte
téle : emi végbiil kantdlsz oh, te dére, hol nincsen ember, ki hall-
gatna rad ?»

«Jgaz — felelt az — a sivatagon

Korottem hallgaté ritkdn vagyon;

De hat ki tudja, nines-e messze-messze
Hova nem ér szemem, hogy folfedezze ? stb.

S ha minden harom évben egy akad,
Kiben imamtél 4j remény fakad:
Legyen dicséség Allah szent nevének!
Pazar jutalmat lelte mind az ének.»

Ezzel bevégzédhetett volna a kéltemény. A mi ezutdn kovet-
kezik, folosleges tanulsdg, vagy alkalmazds, hogy tudniillik a kélts-
nek is ilyen a sorsa, a ki pusztdban jarvdn, szavdra visszhangot
mindhidba vdr. Nem val6 izelitének, hogy a Kalmadr, a hozzd {rott
«dedicatio-féle» sonette szerint, lenézi s nem szenvedheti a vers-
{rékat, valamint ajdnldsnak nem igen biztaté az az 6nvallomds,
hogy kolténk szeretne egy orok élett dalt irni, «egyetlen egyet csak,
mely megmarad.»

De ezt a dalt tudom, hogy meg nem from
S lantomrél eohse’ fogjak hallani,

De ezt a dalt csupan almodni birom,

Es nem tudom majd sohse’ dallani.

e
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Emlitettiik fentebb, hogy Radd lyréja ebben a kis gylijtemény-
ben f6leg a csalddi élet képeivel és benyomdsaival foglalkozik.
E részben a dalok beosztisa is némi természetes, észhangzé egy-
mésutdnt kovet: 1. Az ifjusig dalaibdl, tehit a vigyak, dbrindok,
szerelmek korszakdbol, mindéssze is nyolez rovid dal, melyek kozt
az utolsé médr a Ndsz utdan remélt boldogsigot rajzolja; megjegyzi
a szerzl, hogy e dalok részben elsé verskotetébdl ismételtetnek, —
IL. A tiizhely melldl, tehdt az elért boldog csalddi élet révébsl, —
LIL. Betegen, tehdt a megprébiltatis napjaibol. Nem mondhatni,
hogy e dalok kézt valami f6ltind killonbséget talalunk, a beosztds
killénbsége szerint, az érzelmek mélységére és elevenségére, a han-
gulat viltozatossdgdra, vagy a szenvedély hevére nézve. Mind simdn,
szabatosan 6mlé versek, Ugy szélvan egyontetiiek. Nines ben-
nok czifra, tires szavak jdtéka. Inkdbb tartalmas egyszertiség jel-
lemzi valamennyit, melybe nem enged egyetlen bdnté hangot
vegyiilni a kolté tisztalt izlése.

A Detegen czimi szakasz ntdn még hat kulénbozd kolteményt
olvasunk, melyet, agy ldtszik, nem tudott a szerz8 alkalmasan be-
osztani a folvett rovatokba. Ezek is tobbnyire csalddi kérilmények-
kel foglalkoznak. Az Evfordulén meghaté melegséggel emlékezik a
jo édes anya haldlirél, annak sirja mellett. De mar az Apamnak
cziml, valamint a Aétféle mesterség czimil is, melyet Sescséhez
intéz a gazda és az ird kozti kilonbségrél, némileg prézai szinlivé
laposodik.

Erésebb talajon, nagyobb kedvvel és tobb sikerrel mozog
Radé a gyljtemény mdasodik részében, a Torténetekben. Azokat az
elbeszéléseket, legenddkat, meséket és az azok sordhoz kapesolt mas
kélteményeket, melyeket Torténetek czime alatt nyujt, értékesebbek-
nek tarthatni mint lyrai kolteményeit. Azokban a lelemény tobbé-
kevésbbé érdekes, az elbeszélés konnyt, természetes s megvillan ben-
nok itt-ott a humor deriije, vagy a satira éle is. Nyelvét azonban
nem igen jellemzi killénosebb erd vagy eredetiség. Kedves ésmeghatoé
mindjdrt a Két testvér czimi, mely rokonszenves rajzban festi azt a
csekély kis torténetet, hogy az iskoldban tanul6 két fintestvér kozil
a jelesebbik mint mutatja magat szdntszdndékkal tudatlannak a vizs-
galaton csak azért, hogy ezdiltal a gyénge elméjii tudatlan és béna
testvérrel, a vizsgalat eredményét tekintve, 4 is egyenld megitélésben
részesiljon. Rovid, szabatos, szép rajz az Asszonydrizet; a kolté Val-
miki halala, & Vigasz, igy szintén az 1848 emlékére irott harom vers
kiemelkedd, értékes darabjai a gyljteménynek. Gyarlonak tartjuk
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Bencze diakot, melyet «egy 6 franczia rege utdn» dolgozott f6l, vagy
inkdbb magyar kaptdra vont a szerz8. Terjengdsen s erStetett hu-
morizdldssal beszéli, hogy a koczkajdtékos, korhely, magyar «hege-
dést», Bencze didkot, mint bocsdtotta be Péter a mennyorszdgba, a
minek eredménye 16n, mint az utolsé verssorok 4llitjik, hogy

Vigan czéczoznak e nap Ota,

A kiknek mestersége noéta.

Btibajjal 6k bizZ nem térédnek — —
Az 6rdog el nem viszi Sket.

Minnyajat feljuttatta égbe
Jatékos Bencze — s ezzel vége.

Osekély értékll a Berték csikja ismert adomdnak egyszeri
elbeszélése, s még inkdbb az unalomig hosszi lére foleresztett
Budai Janos mester, a ki mint florenczi «famtivész» a mi Zsigmond
kirdlyunk udvardba vet6dvén, itt «megszedé magdt, elhagysd nevét
is s Ammanatibdl lett Budai Janos.» Mint bolonditjak, mint beszélik
tele a fejét s hitetik el vele, hogy 6 nem Janos, hanem Tamds s
mily kalandokon és szenvedéseken megy 4t e miatt — ezzel foglal-
kozik az elbeszélés. Az itt-ott élénken szinezett rajz ellenére sem
emelkedik el8ttink az esemény valészintisége, bdr épen erre maga
Shakspere is példat adott a Vizkereszt el6jatékaban Ravaszdi Kristof
személyében.

Szembeotld, hogy Radd elbeszéléseinek talajit tobbnyire ide-
gen foldre helyezi s e miatt csaknem azt mondhatni, hogy nem a
mi hazai légkoriinkben mozog. Folkeresi Itélidt, Valencidt, Keletet,
Irdnt, Turdnt, a Ganges vidékét, stb. Taldn az idegen irodalmakkal
valo foglalkozds, az azokba vald elmélyedés nyerte meg elGszerete-
tét annyira, hogy gyakran onnan meritsen eredeti alkotdsaihoz tar-
gyat is, hangot. Megjegyzend$ az is, hogy elbeszéléseinek versfor-
méja tobbnyire az a kotetlen vagy formdtlan forma, melyben
kénnyd ugyan a mozgds, de melyben a stil szabatossdgdt és emel-
kedettségét a pongyolasdg helyettesiti. Nyelvében, kifejezéseiben
olykor apré kiilsnosségekre bukkanunk. A 26-ik lapon : «Ok boldo-
gitjdk egy a mdst.» Nem ugy van-e helyesen: 8k boldogitjak egy-
mast? A 48-ik lapon: «a szérlil és a cslir most telt meg volna
bgven.» Nem tgy van-e helyesen: most telt volna meg béven ? Hs
a 170. lapon, A Berték csikja utolsé sora: «nyert benne, mint Ber-
tok a esikban» nem Ggy hangzik-e az ismert kézmondds, hogy «bele
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nyert, mint Berték a csikba», a mit kedviink szerint véltoztatva
haszndlni nem szabad. Mikor itt-ott a magyar nyelv szelleme, sza-
balya és természete ellen haszndlt kifejezéseket litunk, mindjart a
velesziiletett nyelvérzék hidnydra gondolunk. —0—

Smith Addam rendszere és ennek boleseleti alapja. Irta Navratil
Akos. Buda-Pest, Eggenberger-féle konyvkereskedés, 1898. Ara
3 korona.

A sokszorosité ipar szakértdire bizzuk eldonteni, vajon meg-
felel-e a régi jo erkolesoknek, hogy a boriték, melyrsl a font kézolt
czimet mdsoltuk, nem teljes s igy nem is egészen hli nyomata a
voltaképeni czimlapnak ? 1téljék meg 6k és az irodalom egyéb illem-
mesterel, vajon pusztdn technikai okoknak kell-e betudnunk vagy
taldn van benne egy szemernyi szdmitds is, hogy az igazi czimlap,
mely csak hdrmas lapozdsra bukkan f6l elGkeld rejtekébél, meg-
lepetést tartogat a foliletes vevének ? Ez az igazi czimlap ugyanis
olyan két sorral toldja meg a munka fGezimét, mely minden szava-
ban dicséret ugyan, de oly mérsékelt adagban, hogy nem néveli,
inkdbb lefokozza a tdjékozott olvasé varakozdsat. Kideril, hogy a
mit forgatni készil, egyetemi pdlyadijat nyert munka, bizalmas
nyelvre forditva: kezd8 embernek iskolai dolgozata.

De béar szigortan mindsitsék is az illet6k ez drtatlan kiadoi
fortélyt, mi azért nem kérhoztatjuk e kissé kései f6lvildgositdst.
Ennek koszonjik, hogy a beszerzett konyvet végig is olvastuk és
hogy ezentil ismét tébbre becsiiljik az egyetemi babért. Mert az
olvasds n6vekvd megelégedéssel gydzott meg a dolgozat jo tulaj-
donsdgairdl, a fiatal szerzd tudomdnydrdl, olvasottsagardl, dicsére-
tes philosophiai késziiltségér6l is, és a mit mindezeknél tobbre
becsiiliink, komoly térekvésérsl kritikai alapossdgra.

A munka eleje elégitett ki legkevésbbé. A bevezetd sorok
mélységei kissé zavarosak, Smith Adam életrajza (11—18 1)
pedig hijjival van mindennek, mi azt tartalmassd, tanulsigossd
vagy érdekessé tehetné. Pedig egyéb komoly tudésokéhoz mérten a
Smith élete nem is volt olyan sziirke. Sok tarka szallal fiiz6dik
nagyhirii angol és franczia nevezetességek érdekes életéhez, s a
mi szintén szémba j8, oly ritka korba esett, mely pazarul vetette
fol az allasfoglaldsra késztets tarsadalmi kérdéseket. Némi igyeke-
zettel e koriilményeket konnyen ki lehetett volna akndzni és az
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olvasé hasznit litta volna ez életrajznak. Mert ezt bajos méasként
itélni meg. Itt nem az adatok szdrazok, miként azt szerzé (meg-
lehet, captatio benevolentieb¢l) éllitja, hanem igenis szdraz ez
adatok pedans izl registrdldsa. Sohsem a téglan mulik, ha az épit-
kezés érdektelen.

A munka egyéb részeinek is megdrtott ez a nehézkes,
kissé tudakos és pedans eldadds. Mert vajon vonzénak véli-e szerzd,
ha az eldadds keretébSl minduntalan kilép, hogy magasra emelt
ujjal mutogasson minden egyes gerenddra, apréra megmagyarizni,
miként tartogatjdik Gssze mive szerkezetét? Tetszetds-e, ha sziik-
ségtelen részletességgel utal majd arra, mit csak kevéssel elébb
mondott el, majd meg arra, mit ezzel vagy azzal az alkalommal,
ebben vagy abban a kapcsolatban fog elmondani ? Olykor megesik,
hogy egész lapon 4t nem tesz egyebet (pl. 115—116. 1.).

Ehhez jarul egy masik fel6tld sajitsdga, melyet szintén csak
a gyakorlat hidnydnak szabad betudnunk. Az el6adds esak ritka
helyen épil fol szerzd sajat gondolatin meg a tirgy kozvetlen
ismertetésén. Tobbnyire oly kritikai megjegyzéseken emelkedik,
melyeket a szerz6 mdsok nézeteire, mint megannyi talapzatra, red-
rakott. Krveléseinek legkedvesebb médja az, hogy kiilonbozd frék
allitdsait egymdssal szembe helyezi és hol egyeztetve az eltérése-
ket, hol meg az egyik tekintélylyel lerombolva a mdsiknak tal-
zdsait, ez idézetek mankéjdn mozog és kapaszkodik eldre. Az igaz,
hogy utkézben bé alkalma nyilik megismertetni az olvasét az egyes
kérdések irodalmdval, de czélja taldn nem ez volt. Ha nem tipegne
kertl6 utakon, s mindenkor sajit ldbdn dllva, sajit szemével
nézne és sajit eszével itélne — erejétdl kitelnék — koényve csak
ily tartalmas volna felényi térfogaton. Es viligosabb. Mert ez a
scholastikus zamati sok polemia eltakarja a kérdések lényegét,
mint buja fojtogaté szederinda a foltorekvé csemetét.

A mi a kényv magvit illeti, Navratil abbél a kifogésolhatat-
lan szempontbél inddl ki, hogy Smith Adém kozgazdasdgi rend-
szerének bolcseleti alapjat csak tgy itélhetjilk meg helyesen, ha azt
Smith philosophiai szellemének egyéb nyilatkozdsaival 6ssze-
vetjiik, nevezetesen béleseleti f6munkdjdval az Erkslesi érzelmek
elméletérsl. Tokéletesen igaza van, midén azt 4llitja, hogy a Wealth
of Nations fénye 4ltal mér a mult szdzadban elhomadlyositott Theory
of Moral Sentiments-t a legutébbi iddkig, tehat egy szdzadon at,
érdemetleniil hanyagoltdk el és hogy Smithnek sok igen el6keld
birdldja van, ki tudomdst sem vett e miirél vagy a ki irt réla a nél-
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kill, hogy elolvasta volna. Ezt oly nagyolvasottsdgt {rokrol is igyek-
szik kimutatni, ming Buckle volt vagy Lange Albert, a materialis-
mus térténetének hirneves szerzéje (182. és 194. lap).

Rovidlatds volna ezért foliletességgel vadolni a vildg Gsszes
tuddsait. A mig végleges diadalra nem jutott az a meggydz8dés,
hogy miként a politika elmélete, gy a kozgazdasdgtan is jo rész-
ben philosophiai disciplindkbol fejlédott ki, jelesen jogbodleseletbsl
és moralphilosophidbél, a kozgazdasdg torténetiréinak kevés okuk
volt figyelmoket nézetok szerint elavult észjogi és erkélesboleseleti
munkdkra forditani. Csak miéta termékenynek bizonyult az emli-
tett folfogds, hibdztathaté a kézgazdasdgtan kezdeteinek az a
miiveldje, ki figyelmen kivil hagyni a természetjog és moral-
philosophia bizonyos fejlédési fokat. A mi Smithnek és kozvet-
len eldzdinek e térgyakra vonatkozé munkait illeti, ezekbe senki
oly mélyen be nem hatolt, mint Wilhelm Hasbach kieli, régeb-
ben konigsbergi tandr, ki mar két nagyobb dolgozatot szentelt
e materidknak. Vizsgdléddsainak igen j6 haszndt vette a mi szer-
z6éuk is.

Navratil hdrom szakaszra osztotta munkdjdt.

Az elsében Smith Adém erkélesbolesészetével, az emlitett
Theory of Moral Sentiments-sel, a misodik szakaszban nemzet-
gazdasdgtanaval, a szdmtalan kiaddst és forditist ért Wealth of
Nations-nel foglalkozik, élesen tagolt, symmetrikusan fgldolgozott
fejezetekben. Mindkét szakaszban elébb az illetd tudomdnyok dlld-
sét ecseteli Smith Adim munkéinak megjelenése idején (1759-ben,
illetéleg 1776-ban), majd igen iigyes kivonatdt adja Smith e két
fémivének, azutan Smith Adam viszonyat ismerteti tudomdnyos
elézdihez, Hutcheson-hoz, Hume-hoz és masokhoz, s végiil birdlatot
mond e két nagy alkotdsrol.

E két szakasznal érdekesebb a Smith Adém tudoményos
egyéniségérdl sz0lé harmadik szakasz, melyben mdr tetszetds
szinekben csilldmlik 6l az 6nallébb folfogds és tigabb tért befog-
lal6é szempontok egy-egy kisérlete.

Ha nem tekintjik e szakasz harmadik fejezetét, azt a kissé
onkényesen odaillesztett digressiot Smithnek glasgowi tandr kori-
ban tartott jogtudomdnyi és pénziigytani félolvasdsairdl, azon nem-
rég foltaldlt Lecture-ekrél, melyeket Edwin Cannan adott ki nehdny
évvel ezeldtt, ugy e harmadik szakasz tdrgya egyrészt annak igazo-
ldsa, hogy Smith a maga érvelését nem bonyolitja le mindenkor a
priori folallitott tételekbdl, hanem hogy véltakozva alkalmazza a
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deductiv az inductiv mddszereket, mdsrészt annak magyari-
zata, Liogy ninesen ellenmondds, mint hinni szokds, a Wealth of
Nations alapelve, az egoismus és a Theory of Moral Sentiments
alapelve, a sympathia kozott.

Nagvjdbol szerzének igaza van s ezért nines is okunk vele
polemizalni. Ha mégis koczkdztatunk egy-két megjegyzést, ezt mél-
tdnyossiagbol teszszik azok irdnydban, kikkel a fiatal szerzd néze-
tink szerint kissé hevesen s taldn nem elég objectiv szigorisiggal

* bént el.

Els6 megjegyzésiink az, hogy azok a neves tuddsok, kik
Smithet deductiv szellemnek hiresztelték, e denominatién nem
azt értették, hogy kizarélag, hanem hogy tulnyomoéan az, ezt pedig
a Wealth of Nationsre nézve (mert tobbnyire csak errdl nyilat-
koztak) taldn szerzd sem tagadja. Lényegileg keveset viltoztat ezen,
hogy Smith a sok synthesis mellett, f6kép a térténeti excursusok-
ban az analytikus eljirdst is kénytelen alkalmazni. A mi pedig a
Smith Adam kézgazdasigtana és a Smith moralbolesészete kozti
ellentétet illeti, czafolhatatlan ugyan szerzének az az érve, hogy
nem lehet ellenmondds, hiszen erkolesileg a Theory is helyesnek
ismeri el a gazdasdgi téren miik6ds onérdeket, de taldn mégis csak
utalhatunk arra a kérilményre, hogy a 226. és kovetkezd lapokon
maga a szerzd is helyesli azon erkélesi nézeteket, melyeket Smith
a Theory of Moral Sentimentsben kifejt és tévesnek jelenti azt az
erkolesi irdnyzatot, mely Smith kézgazdasdgtandbol kiri. Volta-
képen azok sem gondoltak mést, kikkel a szerzé vitatkozik. Ok is
sziikségteleniil élesitették fegyvereiket. Nem tartottdk kellSen szem
elétt, hogy a skot iskola az abstractiot szerette. Hogy jobban meg-
értesse gondolatdt, egy alkalommal az emberi természetnek, lelki
hajlamainknak csupdn esak egyik oldaldt mutatta be, ezzel nem
tagadva sok mds, olykor épen ellentétes irdny létezését. Igy tehdt
nines red semmi ok, hogy ez tugynevezett ellenmonddson meg-
titkozziink.

Fontartds nélkil helyeselbetni azokat az utolsé fejezetben
foglalt lapokat, melyeken a szerzd elébb kijeloli a kozgazdassgi
liberalismus helyét a tdrsadalmi fejlédés menetében (218. sk.
1), azutan pedig Smith Addmot Ggy a sajét kora, mint mostani
alldspontunk, a mai kor folfogdsa szerint itéli meg. Ijgy allitja
elénk, — hogy a legrévidebb formuldval éljek — mint istenféls
encyclop=distdt, legnagyobb fogyatkozdsdul pedig azt az egyoldala-
sdgdt réjja fol, mely nem engedte meg, hogy az egyén és az dllam
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mellett a tdrsadalom szerepét is észrevegye. E végsé fejezetben
mér az alak is megfelel az elmélkedésre mélté tartalomnak. I

Kleinere Schriften von Reinhold Kohler. Evster Band zur Mdrchen-
forschung. Herausgegeben von Johannes Bolte. Weimar, Verlag
von Emil Felber. 1898. 8-r. [—X1. 608 . 14 m.

Megbecsiilhetetlen szolgslatot tett Bolte a mesevizsgdloknak,
hogy Kéhler kutatdsait, birdlatait kozzétette. Kohler e munki-
latai elszdrva, killonbozé folydiratokban jelentek meg, melyekhez
nagyon nehéz hozzaférni. Most minden kutaté kénnyd szerrel
hozzdaférhet, csak a tizennégy mérkdt ne sajndlja. De nem sajnél-
hatja, mert e munka alapos ismertetését nytjtja sok gytijtemény-
nek, melyeket kilonben sokkal tébb koltséggel kellett volna meg-
szereznie.

Bolte e munkdt hdrom kotetre tervezte. A két utolsé kotet
fogja hozni Kéhler munkait a népkoltészetrdl, a kozépkori mon-
dék- és legendakrol, a XVI—XVIIL. szdzad egyes kolt6irsl.

Az els6 kotet hét csoportba osztva targyal altaldnos kérdé-
seket (1—10.), franczia (11—15.) kelta (16—18.),, olasz (19—24.),
albdn (25—28.), szldv (29—34.) és keleti gylijteményeket (55-—40.).

Ismertetni szdndékozom e gytjtemény néhdany kutatdsat,
melyek jé szolgdlatot tesznek a magyar nép mesevizsgdléknak.

Az elsd esoport harmadik czikke gazdag valtozatait nyujtja a
Die dankbaren Toten und der gute Gerhard czimi mesének.
Ez a mese Gaal gylijteményében is megvan : A hiiséges princzeszné
czimen. Kn, midén 1894-ben Idegen eredetii népmeséink czimen
kutatdsaimat megirtam, nem ismertem e mesét, azért fliztem hozzd
e megjegyzést: A Gesta Romanorum néhany darabjaban vannak
hasonlé vondsok, de az egész mese idegen pdrjat nem taldltamo.
Sejtettem mar akkor, hogy nem magyar eredetii, s most sejtésemet
igazoltnak ldtom.

A Gadl-féle mese szerint egy kereskedd egy torokorszdgi
varosba érkezik. A templom elétt egy holttest van kiteritve, a
melyre minden arra mend rdit és rdkép. A kereskedd rengeteg
Osszeggel viltja meg e csufsagtol a holtat és tisztességesen eltemet-
teti. Egy mdsik kereskedelmi utjaban a franczia kirdly lednydt
valtja meg a szégyentSl, a kit az angol kirdly egy kdoszlophoz
kottetett és megparancsolta, hogy az arra jarék képjék le. A lednyt
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magdval viszi hazdjéba. A franczia kirdly értesiilvén lednya hollé-
tércl, nagy csapat katondt kiild érte egy generilis vezérlete alatt,
A generalis megszeretvén a lednyt, a kereskeddt utkozben kiteszi
egy puszta szigetre. Fgy esztendeig sinlédik itt, végre egy oreg
ember menti meg szdnalmas helyzetébdl. Ez az éreg ember volt az,
a kit Térokorszdgban megmentett, s most haldbdl ez menti meg s
hasznos tbaigazitdsokkal ldtja el. A herczegnd hiven vérakozik
megmentdjére, hasztalan kéreti meg a generdlis. Végre taldlkoznak
azon korcsmdban, melyet a herczegnd a vdros végén emeltetett az
idegeneknek, a kik ott mindent kaptak ingyen, ha valami hirt
hozhattak az elveszettr§l. Erdekes, hogy a mese végén a szeretet
olyanféle probajéval talilkozunk, mint az Argirusban. A megkeriilt
keresked8 néhdényat a herczegnére csap kardjdval, «nem méregb6l,
hanem hogy mély szeretettel 1égy irdntam, tapasztaljam».

A német mese, néhdny jelentéktelen vondst nem tekintve,
mesénkkel egyezik. (L. Simrock, Der gute Gerhard und die dank-
baren Toten. Bonn, 1856.)

A lengyel mese mar semmit sem tud a megszabaditott her-
czegndrdl, a f6gondja a halott hdldjinak kimutatdsa. Egy ormény
mese Tébids és Sdra torténetével keveri 6ssze a hdlds halott mesé-
jét. Itt a fiatal ember elveszi egy gazdag ember lednydt, kinek mdr
6t vélegénye veszett el gonoszul a ndszéjen. A cstfsdgtél megmen-
tett halott a fiatal embert menti meg a gonosztdl, ki azutdn boldo-
gul él feleségével.

Felhozza még e mese breton, litvdn stb. vdltozatait és befe-
jezi annak a kimutatdsdval, hogy a latinokndl szintén beszéltek a
hdlds halottakrdl. Cicero (de divinatione I. 27.) felhozza a kovetke-
z6ket: «Quid? illa duo Somnia, quee creberrime commemorantur a
Stoicis, quis tandem potest contemnere ? unum de Simonide: qui
cum ignotum quendam proiectum mortuum vidisset enmque huma-
visset haberetque in animo navem conscendere, moneri visus est,
ne id faceret, ab eo quem sepultura affecerat; si navigasset, enm
naufragio esse periturum : itaque Simonidem redisse, perisse cete-
ros, qui tunc navigassent». Cicero elbeszélésében az az érdekes, hogy
a héladatossdg kimutatdsa ittis a j6tev6 megmentése dltal torténik.

A negyedik és 6todik czikk ugyanezen mese mds véltozatait
ismerteti, a melyekkel késébb ismerkedett meg Kohler.

A hatodik czikk a "Doctor Allvissend’hez adalék. Nélunk is
megvan Merényi Priicsok Jdnosdban. Gazdag jegyzetei kozott a
magyar nem fordul elé.
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A nyolezadik czikk Litteratur der Volksmdrchen czimen
kilencz mesegytijteményt ismertet. Ezek kozdl rednk nézve érde-
kes a: Contes et Proverbes populaires recueillis en Armagnac
par N. Jean Francois Bladé. E mesék kozott a tizenkettedik : Lous
tres maynatges a német, szerb, ddn stb. mesék kozott is eléfordul,
de megvan nalunk is a Vadrézsdkban a mondslocskékrdl szélo
mesében és az angyalbaranyokrol (Npk. gyijt. I.) Mindegyik
mesében a legifjabb fid eljut a csoddlatos rétre vagy kertbe (a para-
dicsomba). A mit atjdban lit az kilonboz6. A székely mesében két
kutya marakodik, a szerbben két vadkan. A sovdny és kovér marhak
a ddn mesében is el6fordulnak. A tébbi gylijtemény meséi kozbl
igen sok ndlunk is el6keriil, de ezeknek idegen viltozatait emlitett
munkdmban mér ismertettem.

A tizenkettedik czikk Volksmdrchen aus Frankreich gytjte-
mény Maitre Jean Uhabile homme Arany L. Eredeti népmesék
29, darabjdval egyezik, de megvan Grimmnél is.

A Le meunier et le marquis a Matydsadomak kozott taldl-
hato. A kérdések a franczidban: wo der Mittelpunkt der Welt sei,
wie viel der Marquis wert sei, was er denke und welche Zahl in
zweil Eiern eingeschlossen sei?

Ambroise le sot ndlunk a czigdnyroél sz6lé mese, a ki maga
alatt vdgja a fit, a hid ald fekszik mint halott, a vereked6 asszo-
nyokat szétvilasztja sth. Le coffret de la princesse eléfordul Mexré-
nyinél is a rdtarté kirdlykisasszonyrdl, a ki bolhabdrbdl készittet
ezip6t s kihirdeti, hogy annak a felesége lesz, a ki eltaldlja, milyen
bérbdl van a czipoje? A mese sok viltozatdt ismerteti a huszon-
hetedik czikkben Meyer albdn meséi kozott. A mesehds baritjai a
Kengyelfuto, Messzelté stb. Az dlombaratré] szoldé mesében is eld-
fordulnak. Le maréchat-ferrant de Barbaste tirgya a nem nevets
herczegnd. Cadet-Cruchon ismeretes mese az ostobdrdl, a ki a
rablokra ejti az ajtét; a rablok megriadva szétfutnak, de kinesoket
ott hagvjak. Vdltozatai jelezve vannak.

A tizennegyedik czikk Carnoy gyiijteményével foglalkozik.
Frdekes e mesék kéz8l a tizennegyedik: Les six compagnons.
A németek a hét svabrol, a magyarok a ratétiakrél mondjak, hogy
atusztak a hajdina-vetést. Kohler Paulus Diaconusbél idézi a kovet-
kezdket : «Herulorum vero exercitus dum hac illacque diffugeret,
tanta super eos cwlitas ira respexit, ut viridantia camporum lina
cernentes natabiles aquas putarent. Dumqne quasi nataturi brachia
extenderent, crudeliter hostium feriebantur a gladiis».
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A tizenotodik czikk Bladé gascogne-i mesegylijteményével
foglalkozik. E gylijtemény La mardtre cziml meséje Pap Gy.
palécz meséi kozott a Jartar varnyuval egyezik. Sok véltozata van.
L'innocent a meghalt édes anya hazajér gyermekeit 4polni, mint
nilunk is el6fordul.

A tizenhetedik czikk Campbell gytijteményét ismerteti hosz-
szasan. Krdekes e gytjtemény egy boszorkdnymeséje. «S. 59 wird
von einer Hexe erzihlt, die Nachts einen ihrer Knechte durch
einen Zaum in ein Pferd verwandelt und auf ihm zur Hexenver-
sammlung reitet, bis endlich ein Knecht den Zaum ihr iberwirft
und sie bei einem Schmied beschlagen lisst, worauf sie am Morgen
zu Bett liegt mit Hufeisen an Hinden und Fissen? Merényi,
eredeti népmeséi kozott fordul eld a Patkés Kormondinérdl. Kor-
méndiné a kovdeslegényt éjjente lovd vdltoztatja. A legény bardtja
ugyanazon bidbdjos médon az asszonyt viltoztatja lovd s férjével
megpatkoltatja. Kéhler viltozatait e meséhez {rt megjegyzésekben
ismerteti.

List und Leichtgliubigkeit gazdag valtozatat adja a Kerck
k¢ (Merényi Ered. np. 5.) ezimii mesének, melynek egyik véltozata
az ismeretes Mityds-adoma az ajindékot hozé szegényrdl s a fos-
vény gazdagrél. (V. 6. Binder J. Néhdny Métyds kirdlyrdl szolo
trufaink és rokonaik.) Mac-a-Rusgaich cziml megfelel a Magy.
Népk. Gytjt. II. 5. meséjének. A hozziirt jegyzet idegen forrdst
nem emlit. A szerzdést a gazda kéti a szolgdval, hogy a ki meg-
haragszik, annak a hdtdbdl a mdsik szijat hasit. Mds mesékben a
papa vagy plébdnos vagy a kirdly koti a szerzédést. Egy véltozats-
ban gy &llapodnak meg, hogy a ki el6bb megharagszik, annak az
orrat vdgja le a mdsik. Az olaszban is el6fordul.

E gyiijtemény tobbi meséjének valtozata Grimm jegyzeteiben
is jorészt fellelhetd.

A tizenkilenczedik czikk Widter-Wolf velenczei mesegyftijte-
ményét ismerteti. A negyedik szdmu kezdete megfelel az Argirus
bekezdésének. (V. 6. Grimm 57. Gubernatis Nov. 8. Stefano, I tre
cipressi.) Tobb meséje megegyezik a magyar mesékkel.

A kovetkezd czikkek Gubernatis, Finamore gylijteményeit
ismertetik. Majd dttér a gorog, albdn és szlav regékre. Egy czik-
kecske ezt a czimet viseli: Ungarische und walachische Mdrchen ;
tjat nem taliltam benne.

A harminezotédik czikk Nasr-eddins Schwdnke czimen sok
érdekes tréfat kozoél. A 70. szdmt megfelel a mi Matyds-adomdnk-
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nak. Matydsrél és a czinkotai kdntorrdl. A kérdések: hol a vilig
kozepe, hdny csillag ldthatd, hdny szdla van a szakillinak ? Ezzel
egyiitt kozol még néhdany kevésbbé ismert valtozatot, igy Teofilo
Folengo kolteményét.

A 71. szdmW szintén az ismeretes Mdtyds-adoma a szeren-
csétlenill jart ajténallordl, melyet Binder J. ismertetett.

A harminczhetedik czikk Steere, Swahili Tales. E gytjte-
mény meséi kozott rednk nézve érdekes a Sultan Majnun-rél szélé.
Az uralkodonak van hat fia. Ot ezek koz6] hidba akarja meg6rizni
egy datolya-palma gyimolesét, csak a hatodik nem alszik el. Ez
latja, hogy egy maddr szdll a fara, megfogja s addig el nem ereszti,
mig a maddr egy tollat nem ad neki, melynek elégetése utdn a
maddr neki megjelenik s bajaban megsegiti. A mint latjuk, itt
ismét a mi Argirusunk bevezetésének egyik viltozata van elGttink.
A mese t6bbi része Argirussal nem egyezik.

A Blessing or Property a kezetlen ledny egyik sajdtsigos
viltozata.

A harminczkilenczedik czikk: Schiefner, Awarische Texte.
E gylijtemény els6 meséje, hogy a harom testvér elmegy a csodds
madsdrért, melyet atyjok dlmaban litott, ismeretes. Epen igy a har-
madik szdamu is. Mind a kett6hoz b8 jegyzeteket talilunk. A hete-
dik szdmu a hdladatos dllatokrol is sok véltozatot hoz f6l. A tizedik
szdmu a hdrom kirdlyfirél mesél, kik beteg édes atyjoknak orvos-
sigot keresnek, A tizenkettedik szdm a hdrom lednyrdl szdl, a
kiknek beszélgetését a kirdly kihallgatja. (Merényi, Br. népm. 2.)

A negyvenedik czikk : Grinbaum, Jidisch-deutsche Chresto-
mathie. A 184. lapon Noérél mondja el azt az adomit, melyet
Tinédi 8. A sokféle részegesrdl czimil munkédjaban feldolgozott.

Ezek utin kovetkezik tiz lapon a f6bb mesegylijtemények
sorozata. Szintén tiz lapra terjed a ,Sachregister‘, mely a kényv
kezelését nagyon megkénnyiti, — Ime e futélagos dttekintésbdl is
kitetszik, hogy mily hasznos szolgdlatot tesz e kényv majd azok-
nak, a kik a magyarorszdgi meséket — az Gjabb gyfijtés utdn —
rendezni és megfelel6 jegyzetekkel fogjak elldtni. A mily érémmel
idvozoljik Koéhler kisebb munkdinak ez osszegydjtott kotetét, épen
oly 6rommel vérjuk a még hatralevé két kotetet.

Bognar Teofil.

Budapesti Szemle. XCVIII. kitet. 1899. 10



146 Exrtesite.

Conite Angelo de Gubernalis, membre de UAcadémie roumaine.

La Roumanie et les Roumains. Impressions de voyage et études.

Florence. Bernard Seeber. 1898. — 8. vrét. VIII. és 308. lap. —
Ara 5 frank.

1897. elején grof Gubernatis éslednya, Cordelia, épen Belgrad-
ban id6ztek, midén sirgetds meghivdst kaptak, hogy ldtogassik
meg Oldhorszdgot és hogy a gréf tartson egy-két fololvasdst Buka-
restben. B kérésnek engedve, két utazénk el is indult és hosszy,
tekervényes uton Szabadkén, Szegeden dt, vastton mdrczius 4-én
elérkeztek az oldh févarosba. Itt alig toltottek fél honapot és persze
nem volt dies sine linea, de még ugy litszik lélekzetvételre vald
idejok sem, mert Gubernatis latogatdsa félig-meddig politikai jelleg-
gel birt és a jo oldh atyafiak ugyancsak tfintettek — elleniink, sze-
gény magyarok ellen. Szerzének tehdt a nyers anyagot kényvének
megalkotdsdra «kutyafuttdban» kellett Gsszekapdosnia s ezt azutdn
otthon Rémdban fsldolgoznia, mely munka épen egy esztend6t vett
igénybe. Ennyit folvilagositdsul a konyv genesisét illetéleg. Mint
latjuk, a grof ar személyes megfigyelésének nagyon kevés szerepe
jutott és egy Campinaba, Hazsdeuékhez tett kirdnduldson kiviil
nem jart mashol az oldh hazdban.

A kényvnek mintegy felét a «Souvenirs de voyage» teszi,
valamivel kisebb részét pedig az emlitett «étude.»

A munka hdrom oldh kitlindségnek, a hirhedt oldh liga
hdrom hatalmas oszlopdnak, van ajanlva, mely ajdnldsban szerzénk
valtig szabadkozik, hogy a hizelgés nincs természetében, nem is
volna az helyén jelen munkdjaban. Egy-két helyen kényvében bor-
sot is tor orruk ald, mely bizonydra meg is priiszkéltette Gket; de
— denique — errare humanum est és bizony, bizony szerzénk csu-
nydul csapja a szelet egyligyli és hiszékeny dako-romdnjainak, kik
konyvének elolvasdsa utdn bizonysra nagyra vannak mai napsdg az
& 8seiknek nagysagat és miiveltségi fokat illetéleg. Igy példdul, hogy
csak egy-két feltiind példat emlitsek, szerzénk egészen komolyan
allitja azt, hogy Diocletian oldh ember volt (79. lap), de még a
Divina Comedianak titokzatos «Matelda»-ja is, «cette donna gen-
tile.... possiblement une roumaine de la Transylvanie» (63. lap),
tehdt erdélyorszdgi oldh hoélgyecske vala. Le a kalappal, uraim!
Scartazzini, Witte, Toynbee és ti, kisebb-nagyobb Dante-specialis-
tak, piruljatok ! Audaces fortuna juvat.
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A tartott hdrom félolvasds koziil az els6 a renaissance kora-
beli holgyrdl szdlt, a masodiknak targya Dante volt. Mindkét thémidt
maga a kirdlyné tlizte ki és mindkét fololvasdsndl jelen is volt.
A harmadikrél azonban Carmen Sylva elmaradt, mert ez politikai
jelleggel birt és térgya «Le rdle des Roumains dans le monde latin»
vala. E félolvasds a romdn liga valésdgos diadalinnepe vala. Orém-
ujjongdssal, kurjongatdssal kisérték az égig boldog oldhok a fol-
olvasé hizelgd szavait. Mint tudjuk, Gubernatis még 1885-ben irt
hazdnkrél egy konyvet La Hongrie politique et Sociale czimen.
Errdl annak idején Jonescu irt birdlatot, két hosszu czikket, egy
oldh lapban, melyet joakardja Esarcu, kézolt Gubernatis groftal
figyelmeztetésiil, hogy egészen mds nétét kell duddlnia Bukarest-
ben, mint Budapesten, ha az oldhoknak akar tetszeni. M4sok pedig
arra figyelmeztették 6t, hogy a magyar kormdénytdl titkos utasitds
érkezett volt, hogy figyelemmel kisérjék megjegyzéseit. Ergo ildo-
mosnak kelle lennie sth. sth.; s még egy csomé ily badarsdg.

Hogy mily értelmi kérokben mozgott a gréf ur, azt legjobban
a mér emlitett kirindulds Campindba illustrdlja. A hdzi gazda sze-
gény oreg Hazsdeu vala, kinek elméje, mint tudjuk, nagy tehetségii
lednyanak, Julidnak haldla utdn elboralt. Campindban (vasaton
mintegy harom éranyira a f6virostol) egy phantastikus «kastélyt»
épitett, melynek minden egyes részletét — ugy 4llitja — az elhalt
Julia sugallta neki, «dmbdr az épitmény teljes 6sszefiiggd terveze-
tét soha nem koézolte vele». A szegény oGreg ur tudniillik spiri-
tualista és folyvdst érintkezik az & j6 Juliskdjdival a mds vildgon.
A kastély koralakban épiilt, bemenetét egy oridsi kélap zdrja el
«E pur si muove» folirattal. Mi teljesen igaz, mert a kélap «csapon
forog malomks médjéra» (comme une meule sur un gond). A kas-
tély kozelében egy csavarodo lépesd vezet 6l aprd, sotét és nyirkos
szobdkba ; a 1épcsé legtetején pedig a Megvdltd Oridsi szobra 4ll,
dlddsra emelt karral.

A menu nines kézolve, pedig érdekelt volna, mert nemesak
spiritualistak, hanem vegetdridnusok is voltak a vendégek kézt, kik-
nek szabdlyaik tiltjak az dllatorszdgbol valé barmi nemt étellel
élni. Jelen volt azonkivill egy boldogtalan fiatal par, kiknek hézas
életét babasirds még eddig nem tette boldoggd ; Ambdr egy kis baba
utdni édes sovargasuk «les tourmente». Ugy latszik hisevék voltak
azel8tt, most azonban vegetdridnusok «et ils font de grandes péni-
tences», mit bajos megérteni s azért leforditani. A Kneipp kirat
is megkisértették «et autres expériences originales». De miuntan
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Kneipp apé sem segithetett rajtok, elzarandokoltak Réméba és
kérésitkre megdldotta Gket 6 szentsége, a papa, XIIL. Leo. De
mind hidba! a goélya maddr eddig elmaradt. Mdrmost nem marad
hétra egyéb — mint egy ldtogatds az orvoshoz.

Az elmondottak utdn taldn természetesnek fogja taldlni az
olvasd, ha azt ajdnljuk, hogy olvassa el Gubernatis kényvét, ha
mulatsdgos dolgot akar olvasni; ha azonban komolyan tantlni
akar valamit s megtudni, hogy oldh szomszédaink mint haladnak,
ugy inkdbb olvassa el a rotterdami oléh consul, C. G. Rommenhél-
ler egy konyvét (La Roumaine, étude économique et commerciale.
Rotterdam, 1898.), melyb6l szerz6nk bdven meritett.

Egy fejezetet szerzénk az «irrédentisme roumain»-nek is
szentel, mely oléh joakaréink szerint nem létezik — ha tudniillik
szerzdvel egyiitt az okos struczmaddr példéjdra fejiinket a homokba
temetjiikk vagy (erre a fortélyra egy olasz mesében el6fordulé alak
neve figyelmeztet benniinket) — zsakba dugott fGvel jérjuk be
Rumsénidt.

Annal élesebb szem(l a magyarsig ! Midén Gubernatis diadal-
utjabol visszatért a hatdrdliomdshoz, oldh baratai elparologtak koré-
bdl, mer§ ildomossdgb6l, mert mér ott vart red a magyar «zsandar
és két kém». Midén a zsanddr 4t kezdte vizsgdlni a grof ti levelét,
ez nem jol kezdé magdt érezni, mert félt, hogy mindenféle kelle-
metlen kérdést fog a zsanddr hozzd intézni, s6t még meg is fogja
motozni!! Kellemes meglepetésére azonban a magyar térvény
embere csak végig mérte 6t tekintetével és némi megvetéssel vissza
advan neki az Uti levelet, békében tovabb eresztette 6t. Annak a
zsanddrnak bamuljuk emberismeretét !

Befejezésiil még egy Ohajtds, tudniillik beh kdr, hogy szer-
z6nk nem beszéli el teljesebben, mit hallott rélunk a kirdlyndl az
audientia alkalmdval. Csak annyit drul el, hogy az oldéhoknak nin-
csen inyikre, miszerint nem-latin nemzetiségektdl vannak koril-
véve ; délen ott vannak a bolgdrok és albdnok, a szldvok és magyarok
pedig északrdl és nyugatrél hatiroljak Sket; «mais les Magyares
surtout sont génants». Miutdn pedig nem varhatjik el, hogy bolgér,
albdn, szl4v, magyar mind elhurezolkodjanak, mivel szomszédsdguk
«zsenirozza» a j6 oldh atyafiakat, nem marad egyéb hdtra, mint-
hogy az olaszok telepedjenek 4t tomegesen a Dobrudséba, a mint
ezt az olahok szeretnék, az oldhok pedig vindoroljanak vissza
Italidba, hol dr. Réthy bardtom és ugy latszik maga Gubernatis is
keresi §si hazdjukat. Kropf Lajos.
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A sér megadoéztatasa. Irta dr. Friedrich Tiwadar, Buda-Pest, 1899.

Holzer azt irta, hogy miutdn az adé ugyis keserd dolog, minek
azt még a sorbe is belekeverni, a melyet a komlé mér eléggé meg-
keseritett, ennek ellenére azonban a két keseriiség elvdlaszthatat-
lanul 6sszekeriilt s a magyar s6rf8z6k egyesiilete pdlyadijat tizott
ki a séradé méltatdsira. A palydzaton Friedrich Tivadar aratott
diadalt tizenkét ivnyi dolgozatdval, a mely igen vildgosan, szak-
szerfileg s foliletesség nélkiil mutatja be a kérdést. A kényv a sér
és sorado osszefoglald torténetll vazlata utdn a kilénbozd sérads-
rendszereket magyardzza el s mindjdrt itt maegldtszik az, hogy
szerz6t a mi stlyos séradénk a maldta-adé elfogaddsdra 6sztokéli.
Ezutdn a kilféldi 4llamok séraddinak bemutatdsa és folfejtése
kovetkezik a munkdban, — hogy mindjért itt megdlljak, nagyon
meg kell diesérnem az {rét ezért a kiulfldi szemléért, a mely nem-
csak a nyilt szem( s egész biztonsdggal f6lléps megfigyel6t mutatja,
hanem azzal a részletezéssel, mely Ddnia t6rvényeitdl kezdve egész
a gorég adé-kisérletekig mindennel megismerteti az olvasét, az
érdeklédést is allanddan targydhoz koti. Tizenhét orszdg bajlodd-
sinak, pénziigyi tervezgetésének mappdja ez a kép, a melyben
egyéb kifogdsolni valé nem is akad, mint az, hogy az idegenszeri
szovegezés a magyar munkédn is t6bbszor megérzik.

Friedrich kényvének mdsodik része, s egylttal nagyobbik
fele a magyar soraddval foglalkozik. Itt azutdn nemecsak az osztrak
s6radén indalt magyar addé vdltozdsait ldtjuk meg, hanem a leg-
tjabb, sét legesleghjabb, térvényjavaslatok is a szerzd bonczkése
ald kerillnek. Ide gytjti 6ssze tapasztalatait és érveit, itt csoporto-
sitja azokat a tanulsdgokat, a melyeket a magyar séripar igen hétra-
maradt, s mindenekfolstt sulyos helyzetébél kiolvasott, annak okait
kutatvdn ; végill itt kovetkeznek reformjavaslatai, a melyeknek
fékivinsdga kettGs: a félgydrtmdny-adonak a maldta-adoval valé
kicserélése és a sorado-leszdllitdsa.

Hogy mennyi j6 dolog lakik egy add-leszdllitasban, azt mind
jol tudjuk s Friedrich koriltekint6en és okosan mondja el; hogy
mig az osztrak sortermelés 37 év alatt 12.150,966 hektéliterrel
ndtt, azalatt a mienk esak 929,469 hektoliterrel szaporodott, ez
épen oly keservesen nyomja gazddlkoddsunkat, mint az, hogy sér-
fézdéink szdma 490-r8l 101-re szallt le, vagy hogy 1894/95-ben
Magyarorszag csak annyi sort dllitott el§, mint a mennyivel Ausztria
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sorgyirtdsa azon egy idGszak alatt megnévekedett. Kz hat mind
igaz, de tudunk-e jelenlegi pénziigyi helyzetiinkben mind ezen segi-
teni — ez a nagy kérdés, s azt hiszem, hogy erre nem birunk fele-
letet taldlni. Nemcsak mi nem, de Friedrich is alig. A mint mdr
emlitettem, 6 a maldta-adé mellett foglal dllast, de ezzel vagy ezen-
kivil adoleszallitdst akar elérni, Ggy a fogyasztékozonség, mint
kiilonosen a s6rf6zék érdekében. Nem tekintve azt, hogy elvileg a
maldta-adét a félgydrtmdnyaddval szemben hatdrozottan vissza-
esésnek tartandm, a tobbiekben egyetértenék a szerzével, ha meg-
tudndk taldlni azt a forrdst, a melybdl annyit merithetnénk, mennyi
a sorado leszéllitdsdval keletkezd hidnyt fedezheti. Azt hiszem, abban
minden hozzdért6k megegyeznek, hogy az egyenes addkat ezért
emelni nem szabad. De hat a kozvetett — termelési‘és fogyasztdsii—
adok melyik fajdbol préseljink ki tobb pénzt? Mindenesetre azért
van folvetve ez a kérdés, hogy gondolkozzunk rajta s a magam részé-
r6l nem ldtom be, hogy miért ne vizsgdlddhatnink egész komo-
lyan és egész figyelmiinkkel oly tervekre nézve, a ming példdul
a gyufa-egyedarisdg behozatala, a melylyel a kiilfoldi gydrtm4-
nyokat kiszorithatndk.

Az djabb magyar térvények és javaslatok bonezoldsival szin-
tén hasznos és sziikséges munkit végzett a szerzd, s neki is el kell
ismernie, hogy a mult év alkotasa, az 1898: XVIL. torvényczikk
annyiban kétségtelen haladdst jelent, hogy az ad6-bérleti rendszert
eltérli s a termelési és fogyasztdsi addt lehetbleg egyesiti. Az ado-
bértéke kihagyésa, kik a kinestdr és fogyaszto k6zé beékelve mind
a kettté] nyertek, eltagadhatatlan reform, a mint szintén nagy
javitds a véarosi séradépodtlékok eltorlése, mit legutobb szavazott
meg a képviseldhdz. Ha az igynevezett kiegyezési javaslatok életbe-
lépnek, akkor a termelési és fogyasztdsi addk teljes egyesitésével,
valamint a Magyarorszdigot megilleté adévisszatéritésekkel még
inkdbb fog javulni a helyzet s megkapjuk azt, a mihez nemesak
jogunk van mér régen, hanem wjabban alkalmunk is lett volna, ha
a parlamenti f6lfordulds kézbe nem jon. Epen e javaslatok kapesan
sok dolgot mond el Friedrich pénziigyi ellendrzésiink bonyolult
szerkezetérdl s mitikodésérdl; megjegyzései sokszor érdemesek a
megszivlelésre.

Kényviink végiil a magyar séripar erds tdmogatdsit, follendi-
tését koveteli. Ebben a tekintetben sok igazsdgot mond el s erds
gyakorlati érzéket mutat Friedrich. Sét taldin ennek a gyakor-
lati érzéknek kell betudni azt is, hogy mire ide, a kényv befe-
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jezéséhez ériink, akkor litjuk meg elméletbeli hidnydt, a mely a
legfontosabb kérdések egyikének teljes mell6zésébdl all. Az adé
atharitdsdt értem. Ismeretes dolog, hogy ennél fontosabb oldala
valamely addéprobléma megvitatdsinak alig van, s épen a soérado
az, a melynél a le-, vissza- és el6re-hdritdsoknak oly érdekes szdve-
vénye mutatkozik, hogy teszem fél a német tudomdny egész szen-
vedelemmel vetette rd magit a séradonak ilyetén vizsgilatira, a
mit Friedrich elmulasztott. ’

De viszont az elméletnek ez elmulasztdsa ne zavarja meg az
4j konyv gyakorlati haszndt. Mert haszndnak kell lennie. A ki
elolvassa, tokéletes meggydz6dést szerez arrél, hogy soriparunk
Bulgdria boszanté vamvizsgdlatitol kezdve a séradé magas tételéig
mindenben Oridsi hdtranyokkal kiizd s esoda, hogy oOssze nem
roppan nyomdsuk alatt, de meggy6z6dést szerezhet arrdl is, a mit
oly szivesen tirgyal szerzénk, hogy fontosabb s partoldsraméltobb
ipardgat alig képzelhetiink, mint a magyar sérgydrtds mesterségét.

Hegedus Lorant.

Magyar Jogi Lexikon. Valasz B. S. biralatara a Budapesti Szemle
marczius havi fiizetében.

Szitkséges avagy hasznos-e a lexikdlis irodalom vagy sem ?
err6l B. 8. trral nem szdndékozom vitdba bocsitkozni, anndl
kevésbbé, mert az 6vével ellenkezd nézetemet, mely természetesen
nem igényel tébb figyelmet, mint a mennyit a mdsik vélemény
foglal le a maga szdmdira — a Magyar Jogi Lexikon elészaviban
részletesen indokolva kifejtettem. E vdlaszom, melynek szives koz-
léséért a Budapesti Szemle tisztelt szerkesztGjének koszonetet
mondok, kizdréan azon megjegyzésekre vonatkozik, a melyek segé-
lyével B. S. ar ugynevezett birdlata végén arra az eredményre jut,
hogy a lexikon szerkesztése nem nagyon gondos.

A hila, a melylyel a lexikon 130 {és nem 6tven, mint B. S.
mondja) dolgozdtirsanak tartozom kézremitikodésokért és a belém
helyezett bizalomért, a mely lehet6vé tette e nagyszabdsa munké-
nak létesitését; az oOridsi felel6sség, a melylyel az ilyen mi szer-
kesztése jir és a mely nemecsak a nagykoézonséggel és a kiadoval,
hanem dolgozétdrsakkal szemben is a legnagyobb gondossigra és a
leglelkiismeretesebb koriiltekintésre kotelezi a szerkesztét — mindez
egyardnt kotelességemmsé teszi, hogy B. 8. stilyos vadjdval kozelebb-
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rdl foglalkozzam és hogy minden egyes bizonyitékdval szemben, a
melyet allitdsa mellett f6lhoz, védelmemet eldterjeszszem.

Koszonettel fogadom annak elismerését, hogy a lexikonban
«a leghivatottabb irétollak» mfikédnek kézre — a mi taldén nem
sz6l a szerkesztés gondatlansiga mellett. Orvendek B. S. Gr azon
észrevételének, hogy a lexikon tartalma «gazdagabb, mondhatndm
sokoldalibb», mint «édes testvére a hasonld német lexikon» —- bér ha
szives lett volna kozelebbrdl szemiigyre venni a — nézete szerint -—
két testvért, csakhamar beismerte volna, hogy csak a vezetéknevik
azonos és legfolebb még a megjelenés kiilsé alakja, mert minden
mds tekintetben : tartalom, alak, beosztds, f6ldolgozds szempontjd-
bol, a magyar jogi lexikon se nem német, se nem angol, olasz
vagy franczia, hanem minden izében eredeti magyar alkotds, a
mely — mdr az els6 kotet tanusdga szerint — kivalé dolgozé-
tarsainak lelkiismeretes gondossdga kiovetkeztében, kilondsen (a
mi természetes is) a magyar jog és igazsigiigy minden részletének
f6ltétleniil megbizhatd, elsd rangh és eredeti forrdsiva lesz.

De hiszen nem a lexikon j6 oldalainak kiemelésérdl van itt
sz6 — hiszen «Temetni jottem Ceasart, nem dicsérni», hangzik
fel6lem B. S. birdlatdbol. Beszéljiink hét a gondatlan szerkesztés-
rdl és itt is Antonius példajit kovetve,

«Nem szolok én, hogy Brutusnak beszédét
Czafoljam : azt mondom csak, mit tudok».

Brutus, bocsdnat, B. S. mondja tehdt: «Foltiind benne (a
lexikonban) a jogi terminusok (czimszok) magyartalan, gyarlo, for-
ditdsa». Ez dllitdsnak bebizonyitdsdra pedig f6lhozza a kovetkezdket :
A régi magyar «fundatiét» nem «alapi{tviny»-nak, hanem «alap»-
nak; a «status civilet», a «droit de 'homme» fogalmdt alapjog-
nak, a «subjectives Recht»-et alanyi jognak, a Norm-ot jogszabdly-
nak, a Zweckvermégen-t czélvagyonnak nevezi a lexikon.

B. S. tehdt 1497 cz{imsz6b6l — mert ennyi van a lexikon
I kétetében féldolgozva, — 5, mondd 6t, gyarléan forditott czim-
szora akadva, merte vildggd bocsdtani foltétlenil sujto itéletét. De
vajon igaza van-e e kifogdsaival? Miért nem mondja meg birila-
tdban azt is, hogy e kifogdsolt szavak a magyar jogi miinyelvnek
évtizedek 6ta az irodalomban és a térvényhozdsban egyarint befo-
gadott szavai, a melyeket a lexikonnak, — a mely legkevésbbé refor-
mélhat a miinyelv terén, mert a positiv ismeretek terjesztése lehet
egyetlen féladata — kotelessége elfogadnia és a melyeket nem
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szabad ujakkal, ismeretlenekkel foleserélnie, mert igy azutdn soha-
sem akadna reajok a keresé. De miért nem javasol B. S. jobb
szavakat? és miért nem bizonyitja be, hogy az dltala javaslanddék
vannak kozhaszndlatban ? Avagy igazdn azt hiszi, hogy «subjectives
Recht», «Norm» épen csak német specialitds és hogy a magyar
avagy a franczia, az angol, az olasz jogtudomdny nem ismeri e
miiszavakat? A czélvagyon, igaz, nem tartozik a népies fogalmak
kozé, de hat a hozzdérts tudja, hogy mit tanitanak e fogalom alatt
és beéri az avatatlan el6tt furcsanak hangzé széval is. Hogy a lexi-
kon tudatosan tesz killonbséget alap és alapitvany kozt, mert ez
két killonbozo fogalom a mai jogi életben, (hiszen a laikus is tudja,
hogy lényeges kiilonbség van — nemesak a rendeltetés és a vagyon
nagysiga szempontjab6l —- példdul a Farkass-Raskd alapitvany
és a tanulminyi alap kozt), azt Dérdai Sdndornak e kérdésrél irt
igen terjedelmes és alapos czikke igazolja. Persze arrdl a lexikon
nem tehet, hogy a jogi élet nem érte be a régi magyar fundatioval,
mikor ugy taldlta, hogy e kifejezés nem meriti ki az dltala fodott
fogalom egész tartalmsdt. S végil, miért gyarld, magyartalan sz6 az
alapjogok kifejezés (a német Grundrechte, az olasz diritto fonda-
mentale), mikor B. S. sem riad vissza a hasonlé alkotdsu alapelv,
alapigazsag, alaptorvény stb. haszndlatatél. De kiilénben is, ismét-
lem, 6sszes jogi- és kézi tankényveink évtizedek ota hasznadljik a
B. 8. kifogdsolta szavakat — és ezért, még ha rosszak volndnak is,
a lexikonnak kotelessége volt e kozkeletli szavak alatt targyalni az
dltalok f6dott fogalmakat.

Hogy a lexikon a magyarositdist nem erdszakolta, bizonyitja
a B. S. emlitette «Anerbenrecht», a melyet, épen Ggy, mint szdm-
talan mds német, franczia, angol stb. jogi miisz6t csakis hazdja
nyelvén nevezve meg, tirgyal, mert eredeti elnevezésokkel mentek
it a magyar jogi irodalomba is. S6t egyik kilonlegessége a lexikon-
nak az, hogy minden magyar jogi fogalom mellett kozli annak
latin, német, franczia, angol és olasz nevét is, viszont pedig e nyel-
vek fontosabb miiszavait magyarul is értelmezi.

A midsik észrevétel az, hogy a lexikon tovabbi koteteiben jé
lesz a czimszavakat kissé specificdlni, bar a példikbol tgy veszem
ki, hogy B. S.-nek sajitképen az ellenkezd az 6hajtdsa, csakhogy a
specificalds sz jobban tetszett neki, az idegen szdk ellenésének,
mint a régi magyar altaldnositds. B. S. szerint példdul dllami
anyakonyv helyett anyakonyvet kellett volna haszndlni — mert a
fénevet, nem a jelzdt kell czimszénak alkalmazni. B. S. Gr nyilvin
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nem taldlta meg a 260. lapon az «Anyakényvek» czikket, mely
dtaldnossigban targyalja e kérdést, utalva az dllami és felekezeti
anyakonyveket kilén térgyal6 czikkekre. Killén azért, mert a lexi-
kon kotelessége a torvényesitett nevek alatt tdrgyalni a fogalma-
kat, az 1894 : XXXIIL torvényczikk pedig az «dllami anyakényvek-
r6l» rendelkezik, a multra nézve pedig «felekezeti anyakényvek»-re
utal. De kiilén targyalja a lexikon e fogalmakat azért is, mert eld-
zékenyen eleget kivant tenni B. S. azon ohajtdsdnak, hogy specifi-
kéljon, nem remélve azt, hogy ismét csak az elemi iskoldbol elény6-
sen ismert «Molndr, fia és a szamdr» czim{ tanulsdgos elbeszélés
sorsira fog jutni. Kpen ezért hasznélja a lexikon az adokonyvvel
biré minden laikus el8tt ismert «dltalinos jévedelmi potaddr-t és
nem a B. 8. ajanlotta «pdtadd»-t, mert az el6bbi a torvény dltal alko-
tott, egy hatdrozott adénem mégjelélésére szolgalo fogalom, melyet
madssal — jozanul — f6leserélni nem lehet, nem szabad. Ezt a czim-
szt «podtadd» alatt tdrgyalni azonos volna azzal, ha valaki példdul
a Budapesti Szemle czimszot a eszemle» sz6 alatt ismertetné. De
killonben is, ha B. S. @r a specifikdldst ajinlja — miért kifogdsolja
a specifikdldst? Az «dltaldnos banyatorvény» az 1854. majus 23.
binyatérvénynek hivatalos elnevezése, melyet mell6zni nem lehet,
de a lexikon, -— a mit B. S. nem vett észre — nem tdrgyalja azt
e sz6 alatt, hanem utal — ismét eldre sejtvén B. S. 6hajtasat —
a banyajog széra. Az alanyi kereskedelmi iigyletet pedig a lexikon
kilon tirgyalja (bdr tobbszor utal a «Kereskedelmi iigyletek» széra),
mert az dttekinthetdséget fokozza, ha az elmélet dltal élesen kiilon
vilasztott fogalmak (1. példdul Nagy Ferencz kereskedelemjogi kézi-
konyvét) killén targyaltatnak. S mér most megnyugtathatom B. S.
urat, hogy a kereskedelmi iigyletek sz6 utalni fog az alanyi kereske-
delmi iigyletekre is, ugy, hogy a keresés és taldlds igen meg lesz
kénnyitve. Kiillonben is azt hiszem, mdsok abbdl az okbol, hogy
valamely sz6t példdul nem a 606., hanem, utalds kovetkeztében, a
909. lapon taldlnak majd meg, bizonydra nem merik majd azt 4lli-
tani, hogy «féliletes volt a szerkesztés a czimszavak 6sszedllitdsd-
ban» — mert csak tijékozatlansdg vagy a rosszakarat képes a fon
dsszességokben, minden kihagyds nélkil elgsorolt ellenvetések alap-
jdn, ilyen itéletet mondani a nyilvanossédg eldtt.

De nem — van még egy kifogds. Az 1497 czimszébdl egyik-
nek, a legalaposabban kidolgozottak egyikének, bevezeté mondatdt
szakitja ki annak bizonyi{tdsdra, hogy «mily gondatlansiggal réttam
ossze a kiilénféle {rék killonféle «stilisztikdjitr, ezutdn pedig a lelki-
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ismeretes munka tudatdval fejezi be igynevezett biralatat 1497 jogi
czikkrdl, azzal, hogy «egyelfre elég annyit mondanunk, hogy a
szerkesztés nem nagyon gondos».

Pedig, B. 8. tr, ez nem elegendd. Birdlni, annyi mint bizo-
nyitani. Méltéztassék nekifekidni minden egyes czikk tanulmdnyo-
zdsdnak és sorrdl sorra menve, mutassa ki e lexikon I. kotetének
hidnyait, hibdit, tévedéseit és azutdin dllitsa, — ha gy talalja, —
hogy a szerkesztés foliletes és nem gondos. B. S. 4r birdlata ellen-
ben egyetlenegy czimszét sem emlit — fontosat vagy lényegte-
lent — a melynek jogi lexikonban meg kell lennie és mely a
Magyar Jogi Lexikonbol hiinyzik; nem emlit f61 oly czimszot,
mely nem valé a jogi lexikonba (bdr tébbet foltétlenil szabad nyuj-
tani) és — a mi a legfontosabb — nem emlit 1497 czimsz6 adatai-
bl egyetlen egyet sem, mely a szigort birdlatot ki nem 4llnd pon-
tossdg és megbizhatésdg szempontjibol, pedig a most emlitett
hdrom ismérv lehet egyedill irinyad6 egy lexikon birdlatindl, nem
pedig a B. S. cynosurdja, még ha kifogdsai egytbl-egyig olyan
alaposak volndnak is, a mennyire azok valésdggal alaptalanok.

De B. S. r, Ggy ldtszik, nem fontolta meg eléggé gondosan,
hogy egy lexikon szerkesztése mily 6ridsi faradsdggal van egybe-
kétve és hogy lehetetlen szdzharminez irénak a legheterogénebb
targyakrol {rt czikkei kozt a teljes egyontetliséget 1étesiteni — nem
szdlva arrél, hogy az {ré egyéniségét — féképen mikor «a leghiva-
tottabb irotollakrély van szé — czikkeinek stilusdban is tiszteletben
kell tartani.

Végezetil legyen szabad idéznem a lexikon el§szavabdl : «Jol
tudom, hogy taldalnak majd ebben a munkdban is hézagokat és
fogyatékossdgokat, a mint hogy mindenkit kielégité vagy tékéletes
irodalmi m nem keriilt még ki a vilig egyetlen nyomtaté gépébél
sem. De nyugodt lelkiismerettel adjuk &t e nagy munkat hazank
jogdszsdginak, mely meg fog belSle gy8z6dni arrél, hogy mind-
annyian, a kik létesitésénél kozremikodtiink, komoly és becsiiletes
munkdt végeztiink s hogy nines e lexikonnak egyetlen sora sem,
a melynek olvasdsa haszonnal ne jarna».

Dy. Markus Dezso.

A birals valasza.

A lexicon szerkezetére a kovetkezd megjegyzéseket tettem ;
1. Hogy meggydzédésem szerint, az ilyen gyijtemények,
mint a lexicon és azok a commentdrok, a melyek szerkesztésében
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Dr. Mirkus Dezs6 tr nem egészen drtatlan, a jogtudoményt nem
viszik elére, mert az {rok javit 6ndll6, intensiv munkdssig helyett
puszta descriptidra haszndljik.

2. Hogy a lexicon a jogi terminusokat magyarul meg nem
dllapitotta ; és még csak nem is térekedett arra, hogy j6 magyar
miiszavakat alkosson.

3. Hogy a lexicon szerkezete el van hibdzva, mert a fogalma-
kat tulsdgosan szétbonczolja, mert egyazon fogalom korébe tartozéd
elveket és intézményeket kilonbozé helyen, kilonbézd irékkal
ismertet. Nézetem szerint helyesebb lett volna, apré czikkek helyett
essaykat adni, és a czimszavakat arra hasznélni, hogy az olvasonak
megmutassdk azon essayt, a melynek korében a keresett intézmé-
nyeknek vagy elveknek ismertetését meg lehet taldlni.

4. Végre kifogdasoltam a lexicon némely dolgozétirsinak
rettenetes irdlydt.

Az els6 pontra Markus Dezsé ur nem nyilatkozott, és igy
engem véleményem helytelensége fell meg sem gyézhetett.

A miésodik pontnal a meggydzésnek alkalmasabb médja lett
volna megmutatni: melyik terminust hatdrozta meg a lexicon
magyarul ? de nem tartom helyesnek, ha az ir6é vagy szerkeszté
e meghatdrozast a birdlotél koveteli. Bocsdnatot kérek, a lexi-
cont nem én szerkesztettem.

A birdlat harmadik — s az én nézetem szerint leglényege-
sebb — panaszpontjira a t. szerkeszté Gr azzal valaszol, hogy igen
sikeriilt bokokkal halmozza el a lexicon dolgozétirsait, a kiknek
nagy része a bokot meg is érdemli. De e bdékokkal kordn sines
még eligazitva az a kérdés, miért forgdacsolta szét a lexicon anyagit
apr6 czikkekre, a melyek egymdssal 6ssze nem figgnek, a melyek
az {rék killonféle f6lfogdsa, rendszere, irdlya szerint egymadssal sziik-
ségképen ellenkeznek ?

A t. szerkeszt6 tirnak igazsdga van abban, hogy az «dltalinos
jovedelmi pétadd» egészen helyes czime annak a czikknek, a mely-
nek az élére nyomtattak. De nem lett volna-e helyesebb az dltald-
nos jovedelmi pétadét az addkrél vagy a kozvetlen (egyemes —)
adokrdl szél6 czikkben targyalni? Nem vilt-e kdrdra a Lexiconnak
a fogalmak tilsdgos szétdaraboldsa? Ez az a kérdés, a melyet én
bator voltam félvetni, s a melyre a t. szerkeszt6 ur nem vélaszolt.

Nines igazsdga a t. szerkeszté turnak, ha az elsé kotetben
16tez8 1497 ezikk birdlatdt kivdnja télem. E birdlat nem volna
egyéb, mint a Lexicon ujraszerkesztése.
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Altaldnos a panasz, hogy a jogi {rék nem jél frnak magya-
rul. Egy részok az ugynevezett curialis stilust szokta meg, egy
miésik rész pedig a német jogdszok nagyképliségét szereti magira
olteni. Ebb6l a mésodik irdsmodbdl idéztem én egy élezlapba vald
csudabogarat. Nem kivdnom a t. szerkeszt§ urat abban a meggy6-
z6désében héborgatni, hogy a kérdéses czikk, melynek meghatd-
rozé részét (két befejezett mondatot) idéztem, a legalaposabban
kidolgozottak kozé tartozik, — de engedje meg nekem a t. szer-
keszt§ Gr, hogy én azt az irdlyt, a melyet e czikk {rdja kovet, én
kovetenddnek ne tartsam. Nincs oka panaszkodni a szerkesztének
a miatt sem, hogy én csak egy furcsasigot 1déztem a lexicon
stilvirdgai koézil. A 800 lapnyi kotet osszes furesasigal nem férnek
el e folybirat hasdbjain. De a szérakozni vagyo olvasénak szivesen
nyujtok beldle még egy-két szdl virdgot:

«Az dlomittassdg toérvényszéki jelentGsége abban a tény-
ben rejlik, hogy az dlomittas actioképessége intact, hogy ez, mint
az dlomképek, téveszmék és érzékesaloddsok reflexcselekménye
jelentkezik, és hogy az actio, a rendszerint ijeszté tartalommal bird
alomképek, téveszmék és érzéki csaléddsok jellegének megfeleld,
visszhatdsosan tdmadd, még a védelemben is» (527. lap.); vagy:

«Megjegyezhets azonban, hogy mert a keresetjog elismerést
siirgetd tartalmdndl fogva sziikkségképen személyi irdnyt nyert, ebb6l
az Ujabbak a tdrgyl kilénbség elejtésével a keresetjoghan minden
jognak obligatidvd dtvaltozdsdra kovetkeztetnek» stb. (26. lap Az
actiokrol).

Azt hiszem, most mar folosleges a t. szerkesztd ar azon kifa-
kaddsaira felelnem, a melyekkel «tédjékozatlansigot», meg «rossz-
akaratot» vet a szememre. Az elsé 6nmagéit birdlja; a masodik
pedig birdlja azt a tilsdgos joakaratot és elnézést, a melyet Dr. Mdr-
kus Dezsé trnak gytijteményes litteraturdja eleddig élvezett.

A lexicont sajit szerkeszt6je «a magyar jog és igazsdgigy
minden részletének f5ltétlenill megbizhatd, elsd rangn és eredeti
forrdsinak» mondja, a melyet (hogy mar én is classikust idézzek)

«Csak hoédolat illet meg, nem biralat!»

Maddach, a ki e szavakat az Ur szdjaba adta, bolesen tudta,
hogy az ilyen nagy monddssal meg nem gyézi a kritikust — maga
az Ur sem! Dr. Markus Dezsd ur sem gy6zott meg engem.

B.

.
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Aldivasi felhivas a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvkiads-
vallalatara.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia, az 1899-ik évvel Konyv-
kiadé-véllalatanak egy G cyklusdt inditja meg.

Oly eredeti és forditott miiveket ad benne, melyeknek meg-
vilasztdsiban irodalmunk egyes hézagainak betoltése és a mivelt
kozonség szikségleteinek kielégitése a fészempontok.

E villalat a torténet, irodalom és tarsadalmi tudomanyok
egész korét folkarolja, nem terjeszkedvén ki természettudoményi
munkdk kiaddsdra, minthogy e téren a Természettudomdnyi Té4r-
sulat, az Akadémiitél tdmogatva, élénk és sikeres tevékenységet
fejt ki.

Minden forditott munkdt egy, e végbél felkért szakember
el8zetesen dtvizsgdl és a forditds helyességeért, hiiségeért a felelds-
ségben osztozik a forditéval.

Az 1899-t6] 1901-ig terjedd cyklusban a kovetkezd munkdk
kiaddsa keriil sorra:

1. Be6thy Zsolt: Az irodalom és torténete. Egy kotet.

E ml mintegy az irodalom philosophidjit adja és egyszers-
mind megvizsgalja azon térténeti foltételeket, melyek az irodalmak
fejlodését, felviragzdsat és hanyatldsdt magyardzzéak.

2. Dante paradicsona. Forditja és magyardzza Szdsz Kdroly.
Egy kotet.

Szész Karoly e remekmiivet nemcsak leforditotta, hanem
folyton magyardzatokkal kisérte, melyek megvilagitjak Dante kol.
teményének és vildgfelfogasinak mysteriumait.

3. Dr. Jdnosi Béla: Az aesthetika torténete. Harom kotet.

E mi, melyet a M. tud. Akadémia jutalommal tintetett ki,
nemesak a szakférfiaknak, hanem dltaldn a mivelt kézonségnek
van szdnva. Az els6 kotet az 6 kort, a mdsodik a kozépkort és az
wjabb kort, a harmadik a XIX. szdzadot tdrgyalja.

4, Huber Alfonz : Ausstria torténete. Atdolgozza Baréti Lajos.
Két kotet.

Huber Alfonznak, a nemrég elhinyt jeles osztrak torténetird-
nak miive alapossigdval és vildgossdgdval tiinik ki, Kiaddsunkbol
a tisztdn magyar vonatkozdsu részek elmaradtak.

Carlyle Tamds: Vadlogatott essayk. Forditja Végh Artur,
Egy kotet.
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E kotet a nagy {ro legszellemesebb tanulmdnyait tartalmazza.

6. James Bryce: A szent rémai birodalom. Angolbol. Egy
kétet.

Bryce e hires miive elbeszélé alakban fejtegeti a romai csd-
szdri eszmének torténetét Caracallitol és Diocletiantél egészen
II. Ferenczig (1806). A fiiggelékben az 4j német csdszdrsigot és a
német egységet targyalja.

7. Bodley : Francziaorszag. Angolbél. Egy kétet.

E mi, mely tavalyelStt megjelenésekor Anglidban és Franczia-
orszagban feltiinést keltett, rokonszenvvel, de mindamellett erds
kritikdval tirgvalja a mai Francziaorszag politikai, jogi, tdrsadalmi
és irodalmi dllapotat.

8. Claudio Jannet: Az Egyesilt-Allamok. Erkilesi intéz-
ményei és eszméi. Franczidbdl. Egy kotet.

A munka f6fejezetei a kovetkezdk : Mi lett Washington nagy
miivébdl 2 — Milyen veszedelmes hatdsa volt a k6ztdrsasdgra a nép-
souverainitds elvének. — A rabszolgahdbori eredményei. — A radi-
calis pdrt uralma. — Az dltaldnos szavazati jog a gyakorlatban, —
A politikusok uralma. — Mennyibe keriil a democratikus koztar-
sasdg. -— A pénzes emberek hatdisa. — A birdk. — Az ellendrzés és
a sajto. — Mit gondolnak és tesznek a becsiletes emberek. —
A mindenhaté dolldr. — A csaldd és a néi kérdés. — Az anyagi
jollét. — A koztarsasigot fontarto tarsadalmi erék. — Helyi kor-
ményzat. — Vallds. — Nemzeti nevelés. — Titkos tdrsasdgok. —
Valldsos, faji és tarsadalmi ellentétek. — A munkdskérdés. — Kiil-
igyi politika. — A vilsdg.

9. Egy kotetre nézve a bizottsig szabad kezet tart fonn, hogy
esetleg egy id6kézben elkészilé vagy megjelend 4j munkdt még
folvehessen e sorozatba.

Evenként négy kétet (minden mfi betfirendes targymutatéval)
fog megjelenni, Osszesen 100--120 nyolczadrétti iven. Egy-egy
évfolyam dra 5 frt. Ha angolvdszon-koétésti példdnyok kivantatnak,
minden kotetért még 40 kr. szamittatik a kotés dra fejében.

Az aldirds hirom évre (1899—1901) kotelezs. Egy-egy év-
folyam dra vagy elére kiildendd be a M. Tud. Akadémia f8titkdri
hivatalinak, mely esetben az évi konyv-illetmény bérmentesen kil-
detik meg, vagy pedig az els6 szallitménykor utdnvétellel fizethetd
be. Ez utdbbi esetben a szallitds koltségeit a czimzett tartozik viselni.

A Konyvkiadé-vallalat partold tagjai az Akadémia Ertesitd
czimi foly6iratot, minden tovabbi rafizetés nélkil, az évdij fejében
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kapjik s az Akadémia minden egyéb kiadvdnyait (ha egyenesen a
M. Tud. Akadémia fétitkdri hivataldhoz fordulnak) 2500 drenged-
ménynyel rendelhetik meg.

Az Akadémia nemecsak a redhdruld kotelesség érzetével tel-
jesiti tudomdnyterjesztd foladatdt, hanem azzal az Grvendetes és
biztatéo meggydzbdéssel is, hogy a nemzeti miivelédésiinkre oly
fontos vallalat a magyar kézonség mélto fogékonysdgara szdmithat.

A pdrtolé-tagsdgi nyilatkozatok, a példdnyszdm megdllapitha-
tasa végett, miel6bb bekiildenddk.
A M. Tud. Akadémia [6titkari hivatala.

Uj magyar kinvvek.

Abranyi Kornél ifj. Jegyzetek és reflexiék. Buda-Pest, 1899.
Légrady-testv. (8-r. 234 1) 1 frt 50 kr.

Arany Laszlo kolteményei. A délibdbok hése és mds kolte-
mények. Buda-Pest, 1899. Franklin-t. (16-r. XXXV, 333. 1.) 4 frt
50 kr.

Balla Miklés. Versek. Buda-Pest, 1899. Nagel O. (8-r. 60 1.)
1 frt.

Barna Ignacz dr. A német polgdri torvénykonyv. Az 1896.
évi augusztus 18-dn kelt birodalmi térvénykonyv. L. fizet. Altaldnos
rész. (1—2. 40. §§.) Buda-Pest, 1899. Franklin-t. (8-r. 62 1.} 50 kr.

Barsony Istvan. A szerelem kényve. Elbeszélések. Buda-Pest,
1899. Franklin-t. (8-r. 266 1.) 1 frt 50 kr.

Benyovits Lajos. Nemzetkozi jogsegély. Hazai birésdgainknak
a kilfsldi birésagokkal vald érintkezése. Kilfsldi birosigok itéle-
teinek végrehajtdsa belfoldon, belfoldi birdsdgaink itéletének végre-
hajtdsa kulféldén, polgdri tgyekben. Buda-Pest, 1898. Grill. (8-1.
100 1) 1 frt.

Berczik Arpad. Himfy dalai. Vigjaték 3 felv. eldjdtékkal.
R. Hirsch Nelli rajzaival. Buda-Pest, 1899. Franklin-t. (4-r. 95 1.)
10 frt.

Bernstein Béla dr. Az 1848/49-iki magyar szabadsigharcz
és a zsidék. Jokai Moér eldszavaval. Buda-Pest, 1899. Lampel R.
(8-r. VIII, 344 1.) 2 frt.

Berzeviczy Albert. Itdlia. Uti rajzok és tanulminyok. Buda-
Pest, 1898. Franklin-t. (8-r. VIII, 215 L) 3 frt 50 kr.

e <D e



PILLANTASOK A JOVO SZAZADBA.

Elsd kozlemény.

Angol konyv fekszik el6ttem, melynek czimlapja classi-
kus arczu nét abrazol, a ki kényokével egy parkanyra tamasz-
kodva bal kezében papirtekereset tart, jobbjaban pedig,
Clioként, jegyzésre kész tollat konnyedén térdein nyugtatja.
A né tekintetével elmereng a végtelen tenger szinén; feje
tolott pedig a napvilag kdpraztaté sugarai hullamzanak.
A konyvet a munkas sajté bizottsiga tervezte, a socialista elve-
ket minden térrél egy gyujtopontba kivanva oOsszefoglalni.*)
Tiz értekezésbél all: ugyanannyi tobbé-kevésbbé ismert socia-
lista ir6 tollabol. Az értekezések behaton foglalkoznak a tar-
sadalom és az ipari helyzet mozgalmaival és ha nem terjed-
nek is ki mindenre, mégis targyaljak a foldkérdést, a trade-
unionismust, a cooperatiét, a parlamenti actiot, a nevelést, a
miivészetet, az irodalmat és a ndi kérdést. A konyv iréi, a
mint az elészéban emlitve van, nem gondoljak, hogy a jovibe
vetett pillantasaik oly absolut érvényliek volnanak, mint
Zadkiel almanachjanak joslasai, de remélik, hogy oly ponto-
sak, mint akdr a meteorologiai hivataléi és azt hiszik, hogy
megjelolik a jovendé viharok és nyugalmak némely Osvé-
nyeit. A tiz irénak a jovo szdzadba vetett pillantasain meg-
latni, hogy angol szemek pillantasai és hogy angol foldon
jarnak, de altalanossagban mindeniitt érvényes, kozérdekt
dolgokra vonatkoznak. A folyd szdzad végén nem érdek

*) Forecasts in the coming century. By a decade of writers.
Manchester : the labour press limited. 1597.

Budapesti Szemle. XCVIIL. kitet. 1849, i1
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nélkiili tudnunk, hogyan vélekednek a socialista taborban a
jové szézad foladatairél, mozgalmairél. A nem-socialista
gondolkodé is, lehdamozva a képzelet alkotta burkot, leg-
alabb nagyjaban képet alkothat maganak a jévendd mozgal-
mak jellegérél, ha a jelennek kiizdelmeib6l, mint szilard
talajbol kiindulva, a természetes fejlédés lényegét kutatja és
a koros jelenségek orvossdgat keresi.

I

Az elsé értekezd, Alfred Russel Wallace, mint természet-
tudos ismeretes; a sociologia terén a f{éldkérdés reformjara
adta magat és elnoke a foldnek nemszetivé tételét czélzé tan-
sasagnak (land-nationalisation society). Konyviinkben e czim
alatt értekezik: A fold wvisszafoglaldsa, mint a foglalkozds
nélhiliség problémdjdnak eqyediili megolddsa.*) Abbol indul
ki, hogy a lejard szazad joval meghaladta az el6bbi szazadot
az embernek a természeti erék folotti hatalmara nézve és
kovetkezéleg a vagyonossag termékeit roppant mérvben sza-
poritotta. Munkas néplink mostanaban szazszorta akkora ter-
melé munkat végez, mint az el6bbi szazadban, a mikor
gbzerst és gépeket alig hasznaltak. Az élelmi szerek, 6l1tozé-
kek és mas kényelmi czikkek szdzszoros szaporoddsa ellenére
azt talaljuk, hogy a népeknek stirii tomegei varosban és vidéken
egyarant nagv sziikséget latnalk, novekszik a miveletlen fold-
nek teriilete, novekszik az éhezék szama, betegségek és
ongyilkossagok esetei szaporodnak, még pedig nagyobb mér-
tékben, mint a hogy a népesség szaporodik, névekszik a biin-
esetek és a rabok szama is. A statisztikai hivatalnak évi
jelentésel szerint a londoni dologhazakban, korhazakban,
menedékhazakban és egyéb jotékonysagi intézetekben
1756—60-ig el6fordult haldlozdsok szama az 6sszes londoni
halalozasoknak 169/ -at tette, mar 1886—90-ig ez az aranyszam
26 9/-ra emelkedett. Hasonlé emelkedés mutatkozott, ha nem
is oly rogtoni, az egész britt kiralysagban. Ezzel osszevag az
a korilmény, hogy a varosi lakossag szaporodik, a vidéki esok-

*) Re-ocupation of the land ; the only solution of the problem
of the unemployed.
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ken; okozza ezt a foldbirtokos osztalynak monopolja, a mely
megtiltja a munkasoknak, hogy sziil6foldjoket tisztességes
f6ltételek mellett hasznalhassak. Ebbol keletkezett az allando
foglalkozasnak folyton noévekvd hidnya, a falusi munkasok-
nak és csaladjaiknak a varosokba valé koltozése, a szegény-
ség, éhinség, 6ngvilkossdg, betegség és bilintény szaporodasa,
holdak milliéinak elvondsa a miivelés alol és a mezdgazda-
sagi arcsokkenés, melyet a foldbirtokosok is minduntalan
emlegetnek.

Ily bajok kozt csak az lehet a foladat, a munkapiacztél
elvonni a {6lés munkasokat és visszaterelni 6ket a mez6-
gazdasagra. Ennek kovetkezménye az lesz, hogy a termelés
aranyban fog allni a sziikséglettel, a termelés elényeit a ter-
melék fogjak élvezni és a termelésnek tobbé nem az lesz
kizardlagos czélja, hogy a t6kepénzes foglalkoztatok vagyonat
szaporitsa.

Mindez mezdgazdasagi telepitvények alapitdsa atjan
torténhetik, melyekben a telepitvényesek onmagok sziik-
ségleteire termelnek mindent. A legnagyobb elony abban fog
allni, hogy a kozség ment lesz az atviteli, a kozvetité forgalom
koltségeitsl. A kozvetités, szerzd szamitasa szerint, mindeniitt
legalabb 5004-kal dragitja a termelvényt. A mai termelési
rendszer mellett a folosztds koltségei egyenlék a termelés
koltségeivel, gyakran nagyobbak ezeknél. Kiilon kozségeket
kell alakitani, melyek koriilbel6l 5000 lakosbdl alljanak ;
ezelkben a pocséklas targytalan volna. Mindenki élvezné a
vidéki élet eldnyeit és kellemeit; birnd azokat az eszkozdket
is, melyek a varos szorakozasaiért és élvezeteiért karpé-
tolnak, minthogy magok a kozségek is nyujthatnanak kubbo-
kat, olvasokat, zenét, szinhazat és az egészségre lidvos tarsas
intézményeket.

A telepitvények alkotdsara szlikséges foldteriiletek meg-
vasarlasiahoz és folszereléséhez nem kellene nagyobb tdke,
mint a mennyit a hasonlé népességii lakossag fontartasahoz
sziikséges két évi szegényado (poor rate) kitesz. A foldbirtokot
nem kozvetleniil a kozségbeliek vennék meg, hanem kozveti-
tés utjan az allam, melynek azutan a telepitvényesek fizet-
nék a torlesztési részleteket. Egy-két év mulva a telepitvé-
nyesek képesek lennének az évjaradékok torlesztésére.

Minden telepitvény a sajat sziikségletén folil allitana

11*
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elé foldi termékeket, melvek ara a telepitvényben el6 nem
allithat6 czikkek beszerzésére fordittatnék.

A telepitvények szervezetében oly altalanos rendszaba-
lyokat kell behozni, mint a milyenek farmokban, gyarakban
vannak; de a munkadrakon kiviil teljes szabadsig uralkod-
nek. Megfelel6 6nkormanyzat 6nmagatol fejlédnék. Vezetéknek
legalkalmasabbak volnanak azok, a kik a kozségben leghuza-
mosabb ideig dolgoztak és a kik, mint munkasok és foligye-
16k a legtobb fokozaton mentek keresztiil. Hogy e rendszer
hatékony legyen, azt nagy mérvben kell meghonositani; e
czélra a helyi tekintélyeknek nagy befolyast kell engedni,
ezeket pedig a kormanynak tamogatasban részesiteni.

Nines kétség benne, hogy a termeld kozség alakitédsa
kecsegtet6 képet tar elénk és mi sem akadalyozza, hogy szér-
vanyosan meg is alakulhasson; de mint altaldnosan meg-
valdsitandé rendszer a lehetetlenséggel hatdros valami, a mi
gyokeresen folforgatna a kozbirtoklasi és termelési viszo-
nyokat. Kiilonben a rendszer megvaldsulia oly nézetek ura-
lomra jutdsdat foltételezi, a melyektsl a mostani tarsadalom
roppant messzire all. A sziikséges foldteriilet megszerzése
altalanos kisajatitast foltételez, mely az eurdpai rendi fol-
fogassal kialto ellentétben van; mar pedig nincs nehezebb
dolog, mint meggyokeredzett tarsadalmi nézetek és elSitéle-
tek kiirtasa. Wallace terve sajatszerlin angol, valamint ango-
lok, kilénosen londoniak azok a szegénységi viszonyok is,
melyek tervének legfébb indokai; ambar tagadhatatlan,
hogy azok a balkévetkezmények, melyek a tultermelésbél
szarmaznak és azok a folyton fokozédo ellentétek, melyek
a varosi elemek szaporodasat a vidékiek rovdsara eld-
idézik, mindeniitt nyilvanulnak, a hol a termelés nagyobb
mérveket kezd olteni, vagyis mindeniitt, a hol a modern
polgarosodas jelentkezik. Ha a tervet a megvalésithatés szem-
pontjarol tekintjiik, meg kell vallani, hogy az inkdbb valo-
sithaté meg angol f6ldon, a hol a nemzeti jovedelemnek
nagyobb része nem a mezdgazdasigb6l, hanem iparbol és
kereskedelembél szarmazik és a hol roppant mennyiségben
folbalmozott téke van, mely a kisajatitast lehetébbé teszi,
mint masutt. De a ténykoriilmények megfontolasabdl az is
kovetkezik, hogy a mezdgazdasagi termelés hatranyai és
visszassdgai a kiillonosen mezdgazdasagi orszagokban jobban
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nyilvanulvan, mint ipari allamokban, a foldbirtokos viszo-
nyok reformja mezdégazdasagi allamokban égetébben saziik-
séges, mint ipari allamokban. Ha tehat nem fogadhatni is el
Wallace tervét, kiillonos joslasi tehetség nélkiil is elére lat-
haté, hogy a jove szdzad egyik f6 mozgalma a folbirtok
reformja Loriil fog forogni és a koriil, a mi vele kapesolatos,
tudniillik a telepités kérdése koril. Hogy a kotott birtok
kiilonféle fajai a tamadast nem fogjak kiallani, az elére lathato.

II.

A masodik értekezd, Tom Mann, angol munkasvezér, a
trade-unionismus és a cooperatio jovdjérsl értekezik.*) Mint
vezérférfi a trade-unionismus terén, ennek tovabb fejlesztése
mellett foglal allast. Szemkozt taldlja magét a socialismus
uralgd aramlataval, illetéleg a socialismus telivér hiveivel, a
kik azt tartjak, hogy a trade-unionismus mar kijatszotta jaté-
kait és azért idévesztegetés volna érdekében az erdt elfecsé-
relni. De szerzé, mint igazi angol munkas, erésen védi a
trade-unidkat ; szervezetok erdsitését a munkasok érdekeinek
biztositasa czéljabol sziikségesnek tartva. Nem ismeri el, hogy
a trade-unidk és a socialismus kozt ellentét volna, sét azt
vallja, hogy Nagy-Britanniaban nines hatalmasabb tényezé az
iparvallalatok socialisalasara, vagyis azoknak az allam tulaj-
donaba és kezelésébe vald atvételére, mint a trade-unidk és
azt véli, hogy ha a trade-uniék nem léteznének, az angol
munkasok sokkal tavolabb lennének a socialismustol, mint
tényleg vannak. Altalinossagban, az iparvallalatok kiils-
nos megnevezése nélkil, kiillonbséget tesz az iparvallalatok
kozt a szerint, a mint kozségivé, nemzetivé vagy tarsadal-
miva teendék. Landzsat tor a cooperativ mozgalom mellett
is, mely abban 4ll, hogy az iparvillalatok a kozos nyereség
folosztasdra szovetkezzenek. E téren is szemkozt talalja magat
a socialistdkkal, a kik azt hiszik, hogy a cooperativ tevékeny-
ség nem egyéb, mint plutocrata mozgalom, mely osztalékon
¢és kamatszedésén alapszik és mely alapjaban véve nem kiilon-
bézik a kozonséges capitalista rendszert§l. De a socialista

*) Trade-Unionism and Co-operation. By Tom Mann.
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vélemény ellenében Mann a kozos termelés és a nyereség
folosztasa elvein alapulo onkénytes cooperatiot tidvosnek
tartja; mert azt véli, az a legtkéletesebb eszkozok egyike
arra, hogy a munkdsok a sziikséges ipari képességet meg-
szerezzék. Miutan az individualismus és a socialismus kozti
kiizdelemben sok munkas tonkre ment, a munkasoknak
a democratailag ellendrzétt cooperativ vallalatok nyujtanak
biztos menedéket, a nélkiil, hogy jotékonysagra és gydmsagra
szorulnanak. Kilénben is, Mann nézete szerint, minden
munka, mely cooperativ foitételek mellett torténik, felszabadul
a plutocrata ellendrzés aldl és igy hatarozott haladast jelent
az ipar teljes socializaldsdnak utjan.

Mann nézete szerint minden iparignak elébb nemzeti
iranyban kell fejlédnie s esak azutan kezddédhetik a fejlédés
nemzetkozi iranyban. Folhozza, hogy az 1896-iki londoni
congressus, melyen a socialista munkédsok és a trade-uniok
tagjai kozosen vettek részt, elismerte a trade-unidk szilar-
dabb kifejtésének és Gsszetomoritésének sziikségét; a congres-
sus gazdasagi és ipari bizottsaga kimondvén, hogy trade-uniok
nélkil nem remélhet§ méltanyos munkabérnek és a munka-
id6 megroviditésének, a munkacérak apasztisanak kikiizdése.

Az eszkozok tekintetében Mann elsé sorban torvény-
hozasi rendszabalyok rendszerét tartja sziikségesnek. A tor-
vényes rendszabdlyok kovetkeztében azt reméli, hogy a
munkésosztaly fogja az uralkoddé politikai hatalmat képvi-
selui; de nézete szerint — s ez folfogasanak alfija és ome-
gaja — a torvényes rendszabalyok kikiizdésére erés szerve-
zetl trade-uniok sziikségesek.

A trade-unionismus €s a socialismus egymasba vagéd
miikodésének példajat Mann Amerikaban véli foltalalhatni.
Ily példa utan indulva, azt hiszi, hogy aranylag rovid idé
alatt behozhatni a hat drdas munkanapot, a gyermekek mun-
kaja csak a betoltott tizenhatodik életévtdl fog kezdddni, ki-
pusztul a haziipar és az ugynevezett izzaszté rendszer,
senki sem lesz tétlen, nemzetivé vdlnak a banyak és a
vasutak, municipaltatnak azok az ipardgak, melyek arra
«lkalmasok, megvettetnek az ipari kozosség alapjai,*) a mely-

*) «Laid a solid foundation for the building up of an Industrial
Commonwealth» a mint magat kifejezi.
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ben a szegénység ismeretlen lesz, a melyben a koznevelés
magasabb fokon fog allni, mint a hogy mostanaban all és a
melyben a kozmiivel6dés és a szorakozas aldasaibol minden-
kinek rész fog jutni !

Valédi angol munkashoz ill6 vélemény ; igazi socialis-
tanak nem tetszhetik. A L’humanité nouvelle czimi folyéirat,
melyet Hamon szerkeszt, azt talalja, hogy Mannak nem
sikeriilt a trade-unonismus és a cooperatio kozti kapesola-
tot vilagosan elétérbe léptetni.*) Ez all; esakhogy, nézetemn
szerint, nem annyira Mannak tudhato be, mint inkabb annak,
hogy a trade-unionismus létalapja egészen mas, mint a tulaj-
donképeni socialismusé. A trade-unionismus, vagyis az egyves
ipar gaknak szakszeril szervezkedése és a socialismus kozt
lényeges eltérés van. A trade-unionismus tulajdonképen gaz-
dasigi, kevésbbé tarsadalmi czélokat kovet, torvényes
alapon all és kizardlag torvényes eszkozokkel kivan érve-
nyesiilni. Ha egyes trade-unick socialista eszméket hangoz-
tatnak is, ez mar eltérés a trade-unionismus alapelvétél és
ennek meghamisitasat jelenti. A szigoru értelemben kifejtett
trade-unionismus nem segiti eld, hanem akaddlyozza a tulaj-
donképeni socialismus fejlédését, lévén alapjaban véve egész-
séges létkiizdelem, a mely méltanyos munkabér és munkaidd
kivivasat tartja szem elStt, de voltaképen (é3 ez jellemzi az
angol egészséges gondolkodasi modot) phantasta képzelmé-
nyektél idegenkedik. A trade-unionismus nemzeti alapja is
hatalmas erdsség a nemzetkdzi socialismus tilkapasai ellené-
ben, a minthogy a socialismusnak a tarsadalmat folforgatoé
iranyzata angol f61d6n alig mutatkozik. Az a kériilmény, hogy
a trade-unidk kildottei és a socialistak alkalom adtan, kiilo-
nésen az 1896-iki londoni congressuson dsszhangzatosan mii-
kodtek kozre, kettére mutat. Eldszor arra, hogy a socialismus
tag meze alatt sok minden elfér, a mi tulajdonképen nem az,
tudniillik elférnek a mindenféle munkaselemek legvaltozato-
sabb ligyei-bajai; mdsodszor meg arra, hogy a legtigabb
értelemben vett socialis mozgalom orszagonként és népenként
kiilonboz6 formaban, s6t killonbozo lényegben jelentkezik és
koztiik egységet nagyjaban csak a kozds ellenfél, az indivi-

*) A Lhumnnité nouvelle 1898, évi janudri fiizetében.
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dualismus és a capitalismus elleni taktika hoz létre.*) Az
angol munkasok kiizdelmei sokban hasonlitanak az amerikai
munkasokéihoz ; nem csoda, hiszen az angol fajbeli sajatsagok
kozossége nyilvanul bennék. De az amerikai munkasok kiizdel-
mei a tulajdonképeni socialismustél még tavolabb allanak,
mint az angol munkasokéi, s ezt az amerikai tarsadalmi fol-
tételeknek szinte korlatlan szabadsaga okozza.

Ha a sajatszertin angol munkaskiizdelmekbdl a jové
szézad fejleményeire kovetkeztetni lehet, azt merném mon-
dani, hogy a munkaskérdésnek jovije mdsutt is, mindeniitt a
munkésok 6nallo és erds szervezkedésében rejlik. Ez a gaz-
dasagi erék aranyosabb megoszlasa érdekében kivanatos is és
hathatésan hozzajarulna ahhoz, hogy a gazdasigi fejlédés erd-
szakossag nélkill, természetes atmenetben torténjeék.

II1.

A harmadik értekez6 H. Russell Smart programmot
allit f6l egy socialista parlament szamara.**) Tudniillik folteé-
telez oly parlamentet, melynek tébbsége socialistakbol all.
Ezt nem tartja tdilmerész f6ltevésnek, mert ugy talalja,
hogy a tudomény, a mivészet, az irodalom és a vallds mar
most is tele van socialista eszmékkel, de mar tele van velok
a tarsadalom is. Ez eszméknek, nézete szerint, elébb-utobb
politikai actiova kell jegeczilniék. Szerzének e kovetkez-
tetésben, valamint az elézé észrevételekben igaza lehet;
persze attdl figg minden, miben 4all az &ltala a joven-
d6ben szemlélt politikai actio. Okoskodasdban az angol
viszonyokat tartjn szem elGtt és ugy véli, hogy a tory ésa
liberdlis partillisok 4t fognak valtozni a téke és a munka
partallasaiva. Igv a socialista tabor minden fel6l erésbédni fog

*) Hogy a londoni 1896. évi nemzetkozi socialista congressuson
az egyetértés kiilszinét megévijak és hogy nagyjaban egyértelmi hata-
rozatokat hozhassanak, még a zajosan kovetelédzd franczia anarchis-
takat is verifikdltak, noha a t6bbi nemzetek anarchistait kizartak.
Lasd czikkemet: A socialismus mostani allisa. A Budapesti Szemle
1897. évi szeptemberi fiizetében, a 398. lapon. Részletes leiris: Le
socialisme et le congrés de Londres. Etude historique. A. Hamon. 1897.

**) A programm for a socialist parliament. By. H. Russell Smart.




Pillantdsok a jéré szdzadba. 169

a szabad gondolkoddk soraibél, a kik egyiittesen az ellenzéket
fogjak alkotni, mely azutin, valamelyik valasztison egyesiilt
ergvel lépvén fol, tobbséggé valhatik és a kormany gyepléit
megragadhatja.

Egy szdzad hosszt 1d6 a zemberi szellem fejlédésének tor-
ténetében és a dolgot elvontan tekintve, az ily altalanossagban
folallitott tételek valdsaga ellen kifogast nem tehetni. Ha az
ember a mostani kor helyzetét tekinti, a mikor a socialista
mozgalmak az iddszaki sajtonak allando rovatat teszik, eldre
lathato, hogy a jové szdzadnak jellegét a socidlis kérdés fogja
megadni. A mint a tizennyolezadik szdzadot a folvilagosodas
szazadanak, a tizenkilenezediket a materialismusénak nevezik :
ugy a huszadik szdzadot valdsziniileg a socialismus szazada-
nak fogjak nevezni. Mihelyt az emberiséget vezet6 harom
nagy nemzet keblében a socialistak mérvadé torvényhozasi
tényezdvé valnak, kozonséges szdlassal élve, mihelyt kor-
manyképességre emelkednek: a tobbi nemzetek hamar nyo-
mukban lesznek. S ezzel az anarchismus 4j ellenfelet, a leg-
hatalmasabbat fogja kapni.

Szerzénk a jovendd socialista parlament elsé torvényeiil
a munka rendezésér6l szolét jeloli meg. Szerinte az ipari
osztalyok sérelmei haromfélék: a foglalkozas elégtelensége és
ingatagsdga, azutin a munkanapnak tlsigos hosszusdga ¢s
végil a munkabérnek elégtelensége a polgarosult sziikségletek
fodozésére. A munkaskérdés sarkpontja a foglalkozas elég-
telenségében rejlik és mig e baj orvosolva nincs, addig sem
igazi democrata haladds, sem erkolesi javulas nem lehetséges.
Azért a torvényhozas igyekezzék, hogy folytonos foglalkozds,
szabalyszertt bérért, lehetséges legyen, még pedig minden
dolgozni képes és dolgozni kész munkds szamara. A torvény-
nek czime roviden ez lenne: jog a munkahoz. Minden munkas
sajat varosa vagy keriilete tanacsatol foglalkozast Lkivanhas-
son, még pedig azon foltételek mellett, hogy a munkanap
nyolez oran tul ne terjedjen és hogy a munkabér minimuma
oranként hat pence legyen. A helyi tekintélyek persze azzal a
nehézséggel fognak talalkozni, hogy jovedelmezé munkat talal-
janak a f6los munkdsok szdmara; de tény, hogy sok vérosi
munkara alkalmatlan munkéas van a vdrosokban, a kik falusi
munkara alkalmasak. Minthogy sok rosszul megmunkalt
foldteriilet van, a helyi tekintélyeknek sok foldet kell szerez-
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nidk, a melyen a munkasokat alkalmazzak. A mezégazdasigi
miivelés folélénkiilése lassanként a varosi lakossignak a
falusi keriiletekbe valé 6z06nlését eredményezné s ez folele-
venitené a vidéki életet és megsziintetné a torlédast a varo-
sokban.

A munka kovetelésének jogosultsaga az ipari foltételek
alkalmazkodasat is maga utdn vonna. Magan foglalkostatok
a legrosszabb esetben is csak oly f6ltételek mellett kapnanak
munkasokat, mint a helyi tekintélyek. A térvénynek elsé
eredménye lenne, mind a municipalis mtihelyekben, mind az
al:aldnos ipari szervezetben, hogy allandé foglalkozas, nyolez
oras munkanap és hetenként 24 sh-nyi bérminimum létesiilne,
a férfini és a néi munkasok szamara egyarant.

Szerzénk a munkaorak korlatozésaban az angol mezs-
gazdasagi, készénbanydszati és vasuti tzletbél meritett sta-
tisztikal adatok nyoman bizonyitani torekszik, hogy a kez-
miives iparban a hetenkénti negyvennyolez drai munkaidé
inkabb olecsobba teszi a termelést, mint dragabba. Jol taplalt,
jol elhelyezett munkas, mérsékelt munkaérak alatt, physikai-
lag alkalmasabb a munkdra, nagyobb kedvvel és erélylyel fog
hozzd, mint a rosszul tapldlt, rosszul fizetett és kiszipolyozott
munkds. Magasabb bérek a takarékossagi hajlamot 6sztonzik ;
a legjobb gépek is a legjobban fizetett ipardgaknal alkalmaz-
haték. Jotékonysagi intézeteket jol fizetett munkasok kény-
nyebben birnak fenntartani, mint rosszul fizetettek, a kiknek
sovany keresményét a Lkozvetlen életsziikségletek veszik
igénybe.

A socialista parlamentnek masodik torvénye az lenne,
mely az egész munkds kozonségre kiterjedé nyugdijazasi
iigyet szabalyozna. Az allam mér most gondoskodik katonai
és polgari alkalmazottjainak nyugdijazasarcl; egy socialista
parlament ezt az elvet az egész munkas kiézonségre kiter-
jesztené. A nyugdijazis ideje az Gtvenotodik éviol kezdddnék.
Mellesleg megjegyzem, hogy szerz$ a nyugdijbeli sziikségle-
tet a britt kiralysigra negyvennyolez milli6 nyolczszazezer
font sterlingben szamitja ki; a betegek ellitdsira pedig,
szamitisa szerint, killon tiz milli6 font sterling esnék, ugy
hogy az egész ellitdsi sziikséglet nem tenne ki egészen hat-
van milli6é font sterlinget.

A socialista parlament harmadik torvénye a gyermekek
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fontartasat targyaznd. Serdiiletlen gyermekekrdl ugy kellene
gondoskodni, hogy az anyak kapjanak megfelel jarulékot. Ser-
diltebb gyermekek élelmet és ruhazatot az iskoldkban kap-
nanak ; varosokban bentlakassal osszekotott iskolak, vidé-
keken kiilon kertiletiek léteznének. A fontartds a betoltott
tizenotodik életévig torténnék; e korig egyetlen egy gyermek-
nek sem lévén szabad bérért dolgoznia. Ha a gyermek rendkiviil
tehetségesnek bizonyulna, a nevelés az egyetemig folytatod-
nék,allami oktatas és ellatas rendszere szerint. Szerzd tudataval
van annak, hogy a koznevelési koltségvetés lényeges szaporo-
dast mutatna; statisztikai adatok nyoman Anglidra évenként
szazhetven millié font sterlingnyi kiadast tart szitkségesnek,
mely mas uton-modon még ennél is magasabbra szapo-
rodnék.

Szerz6nk atlagos szamvetése szerint az elsé socialista
kolteégvetés Anglidban haromszaz millié font sterlingnél nem
tenne kevesebbet és ezért méltan kivanesi lehet az ember
a fodozetre. Nem nehéz eltaldlni, hogy a fddozetet a socia-
lista észjaras értelmében folforgatott adorendszer szolgal-
tatna.

Leone Levi, Sir Robert Giffen és masok nyomdan consta-
talja szerzd, hogy az egyesiilt britt kiralysag lakosainak évi
jovedelme ezernégyszazdtven millié font sterlingre rig. Ebbol
nem kevesebb, mint Otszaztiz milli6 font sterling, vagyis az
osszes jovedelem egyharmadanal tobb, a féldbirtokosok és a
tokepénzesek jovedelme ; ezt (f6lfogasa szerint) azon engedély
fejében huzzak, melylyel a foldet és a mult i1dék socialis
munkéjanak félhalmozott eredményét, vagyis a tékét, kizaro-
lag élvezik. A kamatnak és a jaradéknak ez a tokésitett
vagyona tulajdonképen socialis vagyon, azért jovedelme
socialis czélokra forditandd. Az élelmi szerekre vetett addt el
kell toriilni; de a nemzeti jovedelmet (vagyis a tokésitett
vagyon jovedelmét), egy font sterlingnyi érték utan tiz shil-
linggel kell megadéztatni s ezzel kellleg meg lenne adoz-
tatva a meg nem keresett bevétel, vagyis az a bevétel,
mely nem munkabérbdl szarmazik. E jovedelmi forras mos-
tani értékviszonyok szerint, kétszazotvenst millié font ster-
linget hozna; a negyvensét millio font sterlingnyi hiany,
haromszaz fontnyi adéomentes minimum épségben hagyasa-
val, a tobbi jovedelmi forrasok utan progressiv adé forma-
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jaban talalna fodozetet. Ebbél allana a socialista koltségvetés
fodozetének lényege.

A socialista torvények elseje, a munkdhoz valo jogot
szabalyozd, sok helyes eszmét tartalmaz indokldsa részletei-
ben; mert ki tagadnd, hogy ha erkélesi biin a tétlenség és
ha dltalanos kotelesség a munkdlkodas, ennek correlat
fogalma az, hogy mindenki munkéja altal érvényesiilhessen.
Ebben kétféle elem rejlik; els6 az, hogy a becsiiletes munka
erkolesi mozzanatanal fogva tarsadalmi elismerésre szamit-
hasson; a masodik meg az, hogy el6allithassa az eszkozoket
is, melyek a munkalkodé egyén physikai, szellemi és erkélesi
szlikségletei kielégitésére sziikségesek. Ha tehat a munkénak
mai rendszere javuldsra szorul, a mit elvitatni nem lehet,
ez csak arra iranyulhat, hogy ki kell emelkednie a kezdetleges
létsziikségletek fodozésének korlatolt korébsl. A mikor a
munkasok a munka minésége és mennyisége szempontjabol
helyzetok javitisara torekednek, ez a torekvés méltanylando,
valamint az a torekvés is, mely a munkakérnek az egyéni
képességekhez és hajlamokhoz valé idomitasara iranyul.
Mihelyt e torekvések, merném mondani, 0Gsztonok egész
valojukban keresztiil fogjak hatni az egyéneket, ez okvet-
lenill a munkarendnek dtalakulasat fogja eredményezni.
De a javasolt socialista torvénynek Achilles-sarka az, hogy
kozhatdsagi szabalyvozasnak veti ala azt, a mi a dolog ter-
mészeténél fogva az egyéni torekvés foladata és a mi a czél-
tudatos egyénekb6l alakult munkasszovetkezetek mikodésének
teriiletébe esik. Igaz, hogy a mostani viszonyok korossiga a
munkalkodds aranytalansigdban, majd Osszetorlodasaban,
majd kiapadasiban rejlik; igaz, hogy ez aranytalansagnal
fogva ijesztén Osszehalmozédnak vérosokban a mindenre
kész proletir elemek, e mellett a vidéki élet pang, a mezd-
gazdasag sinlik; igaz az is, hogy az ardnyossag létrehozdsa-
ban fontos szerep juthat a helyi tekintélyeknek, de, nézetem
szerint, legfeljebb kozvetité mindségben. A kozvetlen tamo-
gatds csak részben, még pedig kisebb részben varhaté, nem-
csak a varosoktdl és a vidéki keriiletektdl, de az allamtol, s6t
egyes tehetésebb egyénektél és testiiletektdl is, azonban a koz-
vetlen timogatds nagyobb részben esak a munkdsok koziil
létesiilt szovetkezetektSl varhato. Mihelyt kozhatésagok onal-
16n, mintegy hivatalosan veszik at a munka beszerzését és
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folosztasat az egyének Lkozt, okvetleniil a legnagyobb arany-
talansagnak, a legfoliiletesebb nivellalasnak kell bekovetkeznie,
a minek eredménye az egyéni térekvés és hajlam elfojtasa.
S6t ha veszsziik, hogy minél szélesebb korii a hivatalos koze-
gek intézkedési joga, annal nagyobb az egyesek 6nkénye is:
biztosra vehetjiik, hogy korlatlanul félburjanzanék az onkény
a szabad elhatarozas tonkre tételében.

Egy, az Osszes munkésosztalyokra kiterjed6 nyugdija-
zasi torvény az allamot altalanos nyugdij-allamma véltoztatna
at; a gyermekek ellatasdnak altalanositisa, képességeik és
hajlamaik szabalyozasa még fokozna azt a tarsadalmi arany-
talansdgot, foliiletességet és onkényt, melyet a munkahoz valé
jog szabalyozasanak torvénye statualna. Ilyes térvények csak
igen kis, kevés ezer lakossal bird, egymastdl fiiggetlen dallami
szervezetekben képzelhetok, a milyen a spartai polgarzat volt
és ebben is csak legnagyobb egyoldalusaggal, de annal nehe-
zebben vélnak kivihet6vé, minél nagyobb szamu lakossagbdl
all az allam és minél bonyolultabb szervezete. Mar pedig
tagadhatatlan, hogy az allamok mostanaban minél nagyobb
teriiletekre vald terjeszkedésre és minél t6bb milliényi népes-
ség Osszetomoritésére torekednek. Ha tehat a tarsadalmi
reform embere az egyéni munka, a munkabér, az ellatas és a
nevelés tényezdit kozhatésagi uton kivanja szabalyozni, kény-
telen — alapeszméjének keresztiilvitele érdekében — a létezd
allamalakulatoknak szamtalan apré kozosségekre valo f6lbon-
tisdnak eszméjét is programmjiba felvenni. Ez azonban
hatarozottan lehetetlenség ; a nagy allami szervezetek kozt szor-
vanyosan létesiilt apro szervezetek onallosagukat fonn nem
tarthatjak.

De a javasolt socialista torvények nagy alapgyongéje a
koltségek kérdése is. Egyaltalaban a socialistdik hatranya,
hogy eszményi javaslataiknak megvaldsitdsa tomérdek pénzbe
keriil ; javaslataik érdekében ugyanazzal a kézzel, a melylyel
a sziikségletek tételeit folesavarjak, mesterségesen elzarjdk a
bevételi forrasokat. Ado formdajaban elvenni mindazt, a mit
a multnak és a jelennek iparkodasa eléallitott, ez egyjelen-
téségli magaval a termelés megolésével. Azutian ehhez a t6bbi
tirsadalmi osztdlyoknak is van hozzdszélasuk; nemesak

.....

capitalismus osztilyai kozé tartoznak, hanem azon szdmos
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tevékeny és érvényesiilésre torekvd egvénnek is, a kik a mai
rendszer mellett, de minden képzelhetd rendszerben is, a
benndk rejlé erkélesi tényezok behatdsa alatt physikai és szel-
lemi sziikségleteik eszkozeit ©ndllo napi munkalkodassal
be birjak szerezni. Remélhetd, hogy ez elemek mindig a f6l-
szinen lesznek, még a socialistaknak parlamenti tobbségre
vergédése esetén is. Mas szoval: a socialistak sokat
lesznek kénytelenek engedni eszméikbél, ha valahol és vala-
mikor parlamenti tobbségre keriilnek, a mit kizartnak mon-
dani épenséggel nem lehet; vagyis esak azt fogjak torvény-
hozasilag létrehozni, a mi megvaldsithats. A kormanyra jutott
socialistak ugy fognak jarni, mint minden ellenzék: sokat
maskép fognak tenni, mint a hogy el6bb beszélték volt.*)
Més szint nyernek a munkasok torvényhozasi kovete-
lésel, ha elvonjuk az allami mindenhatosagnak folotte tag,
azért igen altalanos és kevéssé hatékony korébél. Ha a torvény-
hozasi intézkedések alapelvévé a munkdsok egyéni és szak-
szervezeti tényezdit teszsziik, kozelebb hoztuk a megvaldsitas-
hoz. Az allami tisztvisel6k és katonak példaja rosszul van
valasztva, minthogy kivalélag 4llami szolgalatban allnak,
szamuk az allampolgarck nagy szamahoz viszonyitva kicsiny
és a nyugdijalaphoz magok is hozzajarulnak. Ellenben a
munkdasok Osszes osztalyai és az allam kozt igen laza, inkabb
csak eszmei Osszefiiggés létezik. A munkasok féképen ugy
biztosithatjak magokat és gyermekeiket, ha szakszervezetekbe
sorakozva gondoskodnak érdekeikrdl; e mellett természetesen
nines kizarva, hogy az allam toérvényhozasi tekintélyével és
részben anyagi segélylyel is ne tamogassa Gket. E téren a
jové szazad még megleps alakulatokat fog létrehozni. Min-
denek elott a gylilekezési és szovetkezési jog fog szabad
iranyban kifejlddni és eltiinik a renddri beavatkozasnak az
az akadékoskodo rendszere, mely most Eurdpa-szerte divik.

*) A német socialistik még messzire vannak a kormany-
képességtdl és mégis az 1898-iki stuttgarti német socialista congres-
sus eredményeibdl az az 4ltalinos benyomdas nyerhets, hogy a német
socidl-demokrata part mar most atidomulni késziil radicalis democrata
partta.
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IV.

A negyedik értekez6, William Morris, esak érinti a
gyakorlatisag terét, a mikor A socialista eszmény a miive-
szetben eczimi czikkében elégiiletlenségét fejezi ki a mai
miivészeti folfogassal és az igazi mivészet megvalosulasat a
socialismus érvényesiilésétél varja.*) Ugy taldlja, hogy még
sok socialista sem lat az életben egyebet, mint azt, hogy a
létnek gazdasagi oldalaval kell veszédni; pedig, szerzonk
nezete szerint, a socialismus mindent feloleld élet-elmélet,
melynek, a mint sajat ethikaja és sajat vallasa, ugy van sajat
wsthetikdja is. A miivészet fogalmat értekezdé a leheté leg-
szélesebb értelemben veszi és csak azt zarja ki beldle, a mi,
ha az értelemre és az érzésre hat is, de nem sz6l a latas érzé-
kéhez. Bz a meghatdrozas egy részt igen sziik, masrészt igen
tag. Igen szlik, mert szerinte példaul a zene a miivészet korén
kivil esnék, habar értekezé nyilvanvalé kovetkezetlenséggel
beléveszi ; masfel6l igen tag & meghatarozds, mert beléje tartoz-
nanak mindazon termékek, melyek szemmel lathatok. Egy szo6-
val értekezének meghatarozisabol az a czélzat villan ki, hogv a
miivészet fogalmat, ha erdltetve is, kozeli kapesolatba hozza a
socialismussal, a mennyiben mindeniparagat, a kézi munkéanak
minden fajat korebe vonja. Ez alapbdl kiindulva, ériekezd arra
az eszmére jut, hogy a miivészetnek socialista nézlete Gsszeiit-
kozésbe kertil a miivészetnek divo kereskedelmi (commercia-
lista) nézlettel. A mai commercialista azt gondolja, hogy a
polgarosult ember munkajanak nagy témegében hianyzik a
mivészetre valé alkalmatossag ; ellenben a socialista a mdvé-
szet e fogyatékos folfogisaban a modern polgarosodasnak
sajatos korossigit latja, mely az emberiségre sérelmes, azért
orvoslasra szorul. A koros allapot az emberiségnek altalanos
sérelme s azt a socialista az emberi boldogsig mivoltardl
valo téves f6lfogasnak tulajdonitja, minthogy a mindent athaté
miivészetnek lényege abban all, hogy a gyonyor érzése jusson
kifejezésre a termelés eredményében, a termeékben. De a
mai munkalkodasi rendszer mellett — igy alkalmazza érte-

*) The socinlist ideal in the art. By William Morris.
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kezd elméletét — a legtobb becsiiletes ember boldogtalan
életet kénytelen folytatni, mivel munkaja, mely éltének java-
részét foglalja el, a termelés élvezetét nélkiilozi.

Az értekezd is, valamint egész iskoldja, sovar lélekkel a
kozépkor felé fordul vissza. Azt hiszi, hogy a miivészet valaha
az egész nép tulajdona volt; a kozépkorban szépnek talil-
tak a kézi munka termékeit. A kozépkori miivészet Ossz-
hangzatdt mindazonaltal stirti villongasok és a haboru pusz-
titasai zavartdk meg; megzavartik a kizsdkmanyolt varos, a
leperzselt helység, az elhagyatott mez6. A romok siit6tték
akkoriban a miivészet arczara a rut bélyegét; mai nap a
termelés tulbdsége okozza az 6rokos rutat. Az egyenlétlenség
éhsége tesz mindenkit szegénynyé annyi dusgazdag kozott.
A mit mostanaban eszménynek neveznek, az nem egyéb, mint
az erés reményd egyénnek kisérlete testbe Onteni a jelennel
valé elégiiletlenségét. A miivészet keveseké, egy klikké, nem
a népé ; a nép sokkal szegényebb, semhogy része lehetne benne.

A mostani mivészeti nézletnek kritikdja utin értekezé
megrajzolni igyekszik a socialista miivészeti eszményt. Sze-
rinte a socialista miivészeti eszménynek elsd szempontja az,
hogy kozos legven az egész néppel ; de ez csak tgy toérténhe-
tik ha elosmerik, hogy a miivészet kiegészité részét tegye
mindazoknak a kézmiives ipari czikkeknek, melyek hatarozott
formaval birnak és melyek némi tartéssagra szamitnak. Mds
széval, a socialista nem nézi a miivészetet valami szabadal-
mazott helyzet fény(iz6 mellékességének, hanem az emberi
16t sziikségleteként igényli, melyet a tarsadalomnak ninecs
joga barmely polgartol elvonni. A socialista igényli, hogy a
népnek minden rétege képessége szerint részt vehessen a
mivészi alkotasban. Energidink élvezetes gyakorldsa képezi
minden miivészet forrasat és okozéja minden boldogsag-
nak; ebben all az élet czélja. Azért az a tarsadalom, a mely
nem nyujt mélté alkalmat minden tagjdnak arra, hogy ener-
gidit élvezetesen gyakorolja, eltéveszti hivatisit és nem
cgyéb puszta zsarnoksagnal, melynek minden ponton ellen
kell 4llni. A valddi kézmiives szellemnek lényeges része az az
dszt6n, mely a termékeket onmaguk kedveért nézi és ez teszi
lényeges, elsédleges hasznalatukat; a mdsodlagos hasznalat, a
szoszerinti haszon, vagyis a piacznak sziikségletei, aldren-
delt jelentéségli szempontok az el§allité elétt. A termelének
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allitonak kozdényos, ha vajon az dltala termelt czikk egy
rabszolginak vagy egy kiralynak hasznara fog-e szolgalni;
8, hogy a czikket téle telhetdleg legtokéletesebben készitse.
Ha maskép cselekszik, gazemberek szamara készit czikkeket,
a végbdl, hogy ezek bolondoknak adjak el és az Osszejatszas
okabol 6 maga is gazember. A muunkasnak ugy kell dolgoznia,
mintha a maga szamara dolgoznék, de ezt csak élvezettel
jaré munka teheti. Ha mindenki ugy cselekszik, kolesonds
j0 szolgalatok kicserélése kovetkezik be, a mostani iizérkeds
piacz helyett, a mostani rabszolga kotelékes gyari rendszer
helyett. De ez tobbet kivan, mint munkadsok ecsoportszerd
Osszegytjtését; foltételezi szomszédok, vagyis egyenlék tar-
sasagat.

Nyilvanvald, hogy a mtivészet eszményének e magas-
nak tetsz6 conceptidja abban sinlik, hogy értekezd a miivé-
szet korét tulsagosan tagra szabja és kovetkeztetésel azt a
kétségtelen czélzatot aruljak el, hogy a miivészetet eszkoziil
vegye igénybe a socialismus megvalésitisara. Nem is tagadja
a szerzd, s6t vilagosan kimondja: hogy az elsé lépésnek a
miivészet ujjasziiletése felé abbol kell allnia, hogy elvétessék
nehany személytél az a szabadalom, mely szerint a foldet
maganelényeik kedveért kifoszszak és ezaltal a kozonséget
neglopjék. Teljesen ferde alap a miivészet lényének és czélja-
nak vizsgalatandl ! A mivészetet sajat természetébdl kifolyo-
lag kell szemlélni. Méltanylandé eszme, hogy csak az élve-
zettel végzett munka alkot tokéletes dolgot; tény az is,
hogy a legegyszeriibb, a legkdznapibb sziikségletnek kielégi-
tésére szolgald czikk készitésének is van mrivészies oldala,
ha a készitésnél gond és szeretet Osztonzi a készitét: de
ebbdl nem kovetkezik, hogy az emberi munkinak minden
terméke, ha élvezettel késziil, miivészet targya lenne egyszers-
mind. Ez nyilvan roppant kiterjesztése a miivészet hatdranak.
A tdrsadalmi viszonyok mindenesetre befolyassal birnak a
mivészet fejlddésére és nyilvanulisinak formaira, de a
miivészetnek lényege minden idGben egy és ugyanaz marad:
eszményi vilagitasha helyezi az altalanos emberit és a koz-
napisag korébol a kivalésag szinvonalara emeli. Puszta abrand
az, hogy valaha minden egyén egyarant élvezhesse a miivé-
szetet; ehhez kiilon velesziiletett érzék és bensé szemlélés
altal tisztult miizlés szilkséges, a mi csak keveseknek sajatja.

Budapesti Szemle. XCVIII. kdtet. 1899, 12
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Abrand az is, hogy a teljesen egyenlévé simitott tarsadalom
lenne a miivészetnek legalkalmasabb talaja; ellenkezéleg: a
miivészetek torténete bizonyitja, hogy a fényizés, a pompa,
a vagyonossag, szoval az egyenlétlenség tényezdi taplaljak
leginkabb a miivészet alkotasait. Foltéve oly tarsadalmat, a
milyenr6l a socialistak dlmodnak és a melyben nem lenne se
szegény, se gazdag, ebben a tirsadalomban a miivészeti terem-
tésnek 0Osztone elveszne a koznapisag kényelmében és gond-
talansagaban. De masfel6l igaz marad az, hogy a mostani
materialis korszak, mas szoval, az individualismusnak talbur-
janzasa megérzik nemesak az ipari termelésen, hanem a mii-
vészi alkotason is. Valamint a gyari ipar a termelésben a
mennyiségre, a gyorsasagra, az olesésagra fekteti a fosulyt, a
kidolgozas gondossaganak, tartossiganak és csinyjanak rova-
sara: ugy a miivészi alkotasban is a vasari elem valt tulnyo-
moéva és a mivészet Schiller szerint, hatalmas tehén, mely
a mivészt vajjal latja el. Csakhogy, a dolgot valéjaban szem-
lélve, ennek a kevésbhbé tehetés munkas osztalyokra is van-
nak elényei: a mint a tulszapora ipar a termékeket meg-
kozelithetové tette a fogyaszté kozonségre altalaban, ugy a
kinesesé valtak. Foltéve, hogy a j6vé szazadban az individua-
lismust valamennyire korlatok kozé szoritjak és az egyéni
munka inkabb érvényesiil, természetes, hogy ez nem fog ked-
vezd visszahatdas nélkill maradni az ipar termékeinek gondos,
mondjuk mitivészies, kivitelére sem. Ez az egész, de nmaga-
ban véve is elég. A valédi miivészetnek nincs sziiksége a
tarsadalom folforgatasara; mert az eszményi szép, ha mas-
mas formaban is, ha szamtalan hivatlan versenyzdk kozott is,
minden idében érvényesiil.

Jo6s Layos.




AZ 1811/12-IKI MAGYAR ORSZAGGYULES.

(Kiadatlan okiratok alapjan.)

Harmadik kozlemény.?)

Iv.

1811 oktéber 2-an megkezdddtek a pénziigyi bizottsag
ulései. A forrongé vérti Wallis, kit egy kivalé személyiség
«hatartalanul szenvedélyes, onfejli, meggondolatlan, hirtelen-
kedé és onkényt férfiinak» fest,?) nemsokara torkig volt,
midén magat a magyar kovetekkel, kik 6t kérdéseikkel erésen
szorongattak, rd nézve annyira gytiloletes szévaltasokba latta
keveredve. Elkényeztetve az 6t koriilvevd hizelgék sergétol,
mélyen sérté 6t e férfiak follépése, kik allasat semmi figye-
lemre sem méltatak. O, ki még a csaszarnak is megmondotta,
hogy nem szokésa a neki alarendelt tanacsosokkal vitakba
bocesatkozni,?) kénytelen volt kiméletlen kérdezéskédSknek
folyvast feleleteket adni. Mihelyt lehetséges volt, atadta a
pénziigyi hivatal képviseletét harom tanacsosanak: Mitisnek,
Lederernek és Mikosnak. Ez az eljaras elkeseritette a magya-
rokat, kik remélték, hogy Wallis személyesen fog velok tar-
gyalni. De boszut is allottak rajta elmaradasa miatt. Elnevez-
ték 6t «maledictus gladiator»-nak, és vonatkozassal nevére,
«vallis miseriarum» és «vallis rabiei»-r6l beszéltek.t) Azok a
tanaesosok, kik a pénziigyi helyzet kifejtésére voltak hivatva,

1) Az elébbi kozleményeket lisd a Budapesti Szemle 267.
és 268. fiizeteiben.

2) Kiadatlan.

3) Wallis eldterjesztése, 1810 oct. 4. K. p. ii. m.

%) Jelentés, 1811 oct. 1. B. ii. m.
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de a kik folvilagositasaik tekintetében meg voltak kétve,
valéban nehéz helyzetben voltak. Tévedés volt azt hinni, hogy
a német nyelvben jaratlan kdvetekkel konnyen elbanhatnak.?)
A pénziigyi bizottsdg tagjai mindenkit az ellenkez6r6l gydztek
meg. Biiszkén utaltak arra, hogy Balogh nogradi kovet, a
német nyelv elékelé hasznalataban, még Mitis udvari tana-
csost is messze folilmilja.) Nem is tartézkodtak a minister
képviselSinek kigunyoldsatol és Dessewffy hangosan dieseke-
dett azokkal a gorombasagokkal, melyeket Mikosnak arczaba
vagott. Gunyos 6rommel beszélték, mint kényszeritik a harom
tandcsost mindenféle kérdések folvilagositdsara. De ez nem
gatolta ket abban, hogy folpanaszoljak, miként a pénziigyi
hivatal képviseli, folytonos hivatkozassal az allami titoktar-
tasra, utjat alljak annak, miként 6k a pénziigyi kezelésbe
mélyebb betekintést nyerhessenek. Az Gsszes targyalasokat
«szélmalomharcznak» jelenték ki. Beldlik joforman ginyt
iznek. Mi értelme volt velok a titoktartdast eskiivel megigér-
tetni, ha ugysem tudatnak velok tobbet, mint a mennyit az
ujsagok is kozblnek ? f]gy bannak velok, mint gyerekekkel,
de 6vakodjanak ezt tovabb is igy folytatni, mert majd meg-
mutatjak, hogy férfiakkal van dolguk.?) Azok a kovetek, kik
azt allitak, hogy 6k a tdrgyaldasokbdl csak annyiban okultak,
hogy megtudtak, miként semmit sem tudhatnak,’) részletes
kimutatast koveteltek a Magyarorszagon husz év 6ta kiaknézott
fémek és a kiilonb6z6 id6kben megszavazott segélyek folhasz-
nalasarol, mely kivansagukat rosszakarat kifolydsdnak, vagy
legaldbb is rossz helyen alkalmazott kivancsisagnak mondot-
tal.%) Ilyes és ehhez hasonld kérdésekre a feleletet oly kijelen-
téssel tagadtik meg, hogyha a képviselk még tovabbi részle-
teket is Shajtanak megtudni, forduljanak kozvetlenil a csa-
szarhoz, ki szdbelileg fog folvilagositast adni. Maria Ludovica
hatarozottan elitélte, hogy csaszari férjét ilyen szerepre akar-

') Leurs jelentése, 1811 oct. 10. B. ii. m.

2) Krones, Aus Osterreichs stillen und bewegten Jahren, 19 1.

3) Leurs jelentése, 1811 oct. 13.

%) Leurs jelentése, 1811 oct. 9. B. . m.

% U. o.

%) Naplészerii foljegyzések, a kelet napjanak megjelolése nélkiil.
Bécsi 4ll. lev.
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jak karhoztatni. «Kérlek» — igy ir 1811 oktéber 11-én
anyjanak — «miféle képtelenség ilyesmit megigérni! A csa-
szar személyesen veszOdjék ezeknek a sziiletett jogaszok-
nak sophismaival, 6, ki még hozza csak németiil beszél.
Vagy aldzatosan meghallgatjak 6t és mihelyt a szobabél
kimentek, irasbeli kijelentéssel fognak neki ellentmondani,
vagy pedig valamelyik koziilok elég vakmerd lesz a csaszar-
nak élészoval ellenvetéseket tenni, a mit ez nem tiirhet el és
igy, az 6 személye és méltéosaga minden esetben, szornyd
modon compromittalva lesz».l) Es csakugyan elhibazott 1épés
volt az egész iigy kézéppontjava magat az uralkodét tenni.
Ha azoknak a koveteknek «a fejétn, kik a pénziigyekbe mélyeb-
ben be akartak hatolni, csakugyan a csiszarral akartak «meg-
mosdatni»,?) akkor ennek alaposan elejét vette a koveteknek
az a kijelentése, hogy 6k a csaszarnak is meg merik az igaz-
sagot mondani, mi altal be is kovetkezett volna mindaz, a
mit6l Maria Ludovica félt. A dolog azonban még sem jutott
ennyire. A pénziigyi bizottsag nem kényszerité az udvari
kamarat tovabbi leleplezésekre. A bizottsag tagjai, kik csak
az eldterjesztések meghallgatasara és arra voltak utasitva,
hogy azokat ad referendum vegyék, ugy sem hozhattak hata-
rozatot és igy csak arra szoritkoztak, hogy az orszaggyiléshez
benyujtandé jelentésoket megszerkeszszék. Utobbit oktober
14-én mutattik be, és abban kifejtették mindazokat a kovete-
léseket, melyeket az udvar, az elGterjesztések értelmében,
kovetelt. Magyarorszdg — igy szol a jelentés — a forgalom-
ban maradott 211 millié értékd bevaltasi jegyekért, a hitel
fontartdsa érdekében, 100 millié erejéig kezességet vallal.
Kotelezi magat, hogy ugy a bevaltasi, mint a torlesztési
alaphoz évi jarulékot fog szolgdltatni. Mivel pedig a beval-
tasi jegyeknek csengd pénzre leendd évenkénti becserélése-
hez, az egész monarchia részérdl, két millié conventiés pénz
szolgaltatandé, Magyarorszagnak a bevaltasi alaphoz 942,686
forinttal kell jarulnia. A bevaltasi jegyek torlesztési alap-
jara évenként négy milliot igényeltek, ebbdl tehat 1.855,771 frt
46 kr. évi jarulék szintén Magyarorszagot terheli. Mig ezek
az Osszegek a mult biineit voltak hivatva jovatenni, addig, a

') Guglia, id. m. 132 1.
%) Krones id. m. 119 L




182 Az 1811/12-iki magyar orszdaggyiilés.

folyé allamsziikségletek f6dozése czéljabol is, a rendektsl
tizenkét millié forintnyi évi segély megszavazasat kovetelték.
Javaslatba hoztdk tovabbd évi sorshuzasok rendszeresitését,
hogy ily tuton a bevéltisi jegyek bizonyos szdmat betiirend-
ben kihuzzak és ezeket a befolyd pénzbél aranyban vagy
eziistben bevaltsak. Mint Janos f6herczeg, ki az oktéber 14-iki
iilésben résztvett, beszéli, a bizottsagi jelentés fololvasasa
alatt nem latott s6tét arczokat, hanem igenis azt észlelte,
hogy a legtébb kovet az udvari kamara kivansagat, mint valami
lehetetlen dolgot, mosolygassal fogadta.l) A keriileti tilésben
tortént folszdlalasok, tényleg egyértelmileg kovetelték a jelen-
tés elvetését. A legnagyobb ellenzéssel az a kivetelés talalko-
zott, hogy Magyarorszag, a rendes adékon felil, még tizenkét
millié évi segélyt is fizessen. Mindenki azt a szandékot vélte
felfédozhetni, hogy itt allandé add életbeléptetését czélozzdk,
mert attol féltek, hogy a «német ministerium» az alkalmat
orokos teher létesitésére akarja f6lhasznalni, a minthogy Cseh-
orszagban is, az ideiglenes fejado, a mostani allandé adérend-
szert vonta maga utan.?) A jov6tol valo félelem miatt ezek a
kovetelések hatarozott ellenallasra talaltak. A rendeket mar a
koronaval vald szakitas miatti aggodalom sem tartd tobbé
vissza. A kiraly — ugy mondak — éljen csak az 6 jogaval és
oszlassa fol az orszaggyiilést; akkor kénytelen lesz a 36 arat,
a harminczadot és postajovedéket 6nhatalmulag folemelni, mi
altal e rendszabalyok sziilte gytilolség az 6 fejére fog vissza-
hullani.?) Jellemz6, hogy a rendek, a béesi kormany kovete-
léseinek visszautasitdsaban, nem voltak magokra hagyatva.
Nem kisebb ember, mint Gentz, ki mar 1810-ben monda, hogy
minden reform lényeges eléfoltétele : Magyarorszdg megnye-
rése, az orszaggyllés oldalara dllott és annak magatartasat
helyeselte. Birtokunkban van Gentznek ebb6l az id6bél,
nehany, az ismert «szinhdzi gréfhoz» Pélffy Ferdinandhoz
intézett levele, melyek Wallis eljardsat a leghatirozottabban
elitélik.t) Valoban érdemes a Bécsben nagy tiszteletnek és

1) Krones id. m. 121 1.

2) Vogel jelentése, 1811 oct. 13. B. ii. m.

3) Leurs jelentése, 1811 oct. 16. B. ii. m.

4) Ezeket a leveleket a Pester Lloyd 1890 marcz. 11-iki szmé-
ban koézoltem.
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kiillonésen a pénziigyi kérdésekben méltan kivalo szaktekin-
télynek orvendett férfiu kijelentéseit meghallgatnunk: «Ha
mar — tgymond Gentz — barmi kétségem maradhatott volna
fonn az irant, hogy a grof (Wallis) minden nagy, st kis kérdés
megolddsara képtelen, ugy ennek a kétségnek legutolso nyoma,
is el kellett hogy tiinjon azoknak a javaslatoknak hatésa
alatt, melyeket az 6 megbizottjai az orszaggytlés elé terjesz-
tettek». «Mi volty — kérdi tovabb — «a foladat? Elészor az,
hogy az egyszer mar életheléptetett rendszer oly tetszetés
formaban mutattassék be az orsziggytilés el6tt, hogy ez min-
dennemti, de kiilondsen az alkotmdnyra alapitott kifogasrdl
szivesen és készséggel lemondjon. Masodszor : hogy az orszag-
gytiléstél a leheté legnagyobb jarulékot kapjak meg a folyé
allami sziikségletek fodozéséhezn. «Mi tortént» — kérdi
tovabb — «mindezek helyett? Miutan az elképzelhetd leg-
ligyetlenebb forma megvalasztasaval, ugyszélvan kényszeri-
tették az orszaggytilést, hogy senki altal megezéfolni nem
tudott, mert megczafolhatatlan, alkotmanyos ellenvetésekkel
allast foglaljon, és még csak halvany kisérletet sem tettek arra
nézve, hogy az uj rendszert tetszetds, az uralkodo folfogasnak
és elditéleteknek megfeleld vilagitasba helyezzék (a mire pedig
elegendé anyaguk volt): kirukkolnak a kévetkezo czikelylyel :
Magyarorszag vallalja magara a kezességet a bevaltasi jegyek
felerészeértn. Nézete szerint ennek a tervnek semmi értelme
sines, hacsak nem az, hogy «a bécsi jardataposoknak és a
legkozonségesebb fajtaju agioteurcknek egy kis port hintsen
a szemdkber. Ha — igy vélekedik Gentz — a folyé pénz-
nem szerepét a bevaltasi jegyek vannak hivatva bet6lteni, ugy
ehhez nem kell mas kezesség, mint az allam létezése, Gsszes
ingé és ingatlan vagyonaval. «Az egész dologr — teszi
hozza — «pusszta alakisag volt. Ha ezzel a magyarokat akar-
tak az 0j pénznemnek megnyerni, akkor meg is kellett volna
nekik mondani, hogy csak ezt értik a kezességi alap alatt és
semmi egyebet, mert e nélkiil elére lathato volt — a mi meg
is tortént — hogy a kezesség sz6 sokkal veszélyesebb képze-
teket fog sziilni, mint a milyenekre valdsaggal ok van. De
ezerszer okosabb volt errél a pontrol teljesen hallgatni. Mert
hisz az tényleg semmi haszonnal sem jart és legalabb egy
sereg 6vas, kritika és ellenmondas elmaradott volna». Gentz
a masodik kovetelést is birdlata ala vonja, melynek értelmében
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tudniillik Magyarorszagtél azon négy milliés alapnak felét is
kovetelték, mely a bevaltdsi jegyek torlesztésére volt fordi-
tand6. «Torlesztésére 2» Igy kialt f6l. «Igen sok van talan
azon jegyekbdl ?» «Legyen hat egyeldre igy.» «De hat ekkor»—
igy apostrophalja 6 Wallist — «miért nem apasztd, 6n, uram,
a pénziigyi tervezet szerzdje, a bankéczédulikat mindjart azok
4/5s-ede helyett °/6-odukkal ? Igy, 212 millio *) értékii bevaltasi
jegy helyett csak mintegy 180 millié 4j papirja volna és meg-
takarithatnd azt a télink kivetelt torlesztési alapot, mely 6nt
esak nyolcz év mulva vezeti oda, a hova az érintett foltevés
mellett, mindjdrt eljuthatna. De hat a dolog nincs is igy.
Csakis az 6n tudatlansaga és korlatolt f6lfogasa mellett jut-
hatni arra a gondolatra, hogy a kedvezdtlen arfolyam egye-
diili oka, a papirpénz talsagos mennyiségében rejlik». Gentz
kétségbe vonja, hogy 212 millié igen sok volna a monarchia
folyo forgalmi sziikségletének kielégitésére. Ha azt apasztani
fognak, ugy a létezd bajok a pénzhidny nyomaszto kovetkez-
ményeivel is tetéztetni fognak. Az arfolyam igy nem, hanem
csakis azon az uton javithato, ha a rosszasagat elidézé igazi
okokat folderitik és elenyésztetik. De ez, a témeg apasztasa
és torlesztési alap nélkil is megtorténhetik. «Mire vald
tehat» — kérdi 6 — «az orszagra, a legonkényesebb modon,
oly terhet haritani, melyrél senkisem képes belatni, hogy az
rd nézve akarcsak a legkisebb haszonnal is jarna ?»

Ep ily kevéssé talil nala kegyelemre a bizottsagi
jelentésnek az a része, melynek értelmében Magyarorszag
foladatava tétetik, hogy gondoskodjék az ugynevezett heval-
tasi alap mintegy fele részének csengd pénzben leendd eld-
teremtésérdl, mely alap, rendeltetése szerint, arra szolgalna,
hogy a bhevaltasi jegyekbdl, sorsolas utjan, évenként, tovabbi
két milliot a forgalomboél kivonjanak. «Kérdem» — ugymond
levelében — «mi czélja ennek a nyomorult szemfényvesztés-
nek? Vajon az-e, hogy, az Osszeség koltségére, 5, 10, 20
conv. forinttal gazdagitson néhany egyént, kiknek néhany, a
lutribél kihvzott szamokkal ellatott 6tosiik, tizesiik vagy husz
forintosuk van véletleniil az erszényokben? Vagy pedig az

*) Mint mér emlitve volt, akkoriban megallapitik, hogy a deval:
vatio keresztiilvitele utdn 212 millié frt értékii bevaltisi jegy kielégiti
a forgalom sziikségleteit.
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arfolyam javitdasara van az hivatva 2 Arra szolgal-e az, hogy
a kozonség elott a sors Kegyeként (quibus fortuna faveret!)
fostik le azt, ha, bevaltasi jegyek helyett, conventios pénzt
hardcsolhat 2 Avagy ez is csak mas kiils6 mezbe burkolt tor-
lesztési mdd akar lenni ? Ha — tgymond — igy 4ll a dolog,
akkor rovidebb eljards volna egyetlen torlesztési alapot létesi-
teni és «aztdn a megsemmisitést, elégetést és pusztitast addig
folytatni, mig semmiféle pénzjegy sem marad». Gentz tehat
csoppet sem esodalkozott azon, ha, a mint vele kozlék, a
képvisel6k ezt a czikkelyt «hangos hahotaval fogadtaky. «Il
y a» — teszi 6 hozzd — «des conceptions auxquelles on ne
peut répondre que par des sifflets». Hogy Wallis grof idaig
giilyedett, ez még az én varakozasaimat is folilmulja, pedig
ezek a képtelenségek nem kis adagara vannak elkésziilven.

Gentz ugyan a mellett van — mert ezt latja a fédolog-
nak — hogvy Magyarorszag, a jelentés negyedik pontja értel-
mében, fizessen €vi tizenkét millié forintot. De nem helyesli,
hogy az orszaggytilést, allami titkok 6rve alatt, behatéan {5l
nem vilagositjak. «Az orszaggytlés» — irja 6 Palffynak —
«mindenesetre jogosult, a kovetelésre vonatkozdlag, bdvebb
folvilagositast kérni. Ha ezt megtagadjak, ugy nem marad a
pénziigyminister részére mds reménység hatra, mint a leg-
elékelébb koveteket rabirni, hogy a tizenkét milliot vakon
megszavazzak. Ha a kivant f6lvildgositasokat megadjdk, akkor
bemérhetetlen tér nyilik uj, és tartok tole, nagvon is jogosult
vitdkra. Bizony nem ez volt az utja annak, hogy Magyarorszagra
a tobbi tartomanyokéval egyenld teherviselést haritsanak.
Ennek mas volt a modja, ehhez mas beszéd, de mindenek-
folott vilagos és érthetd rendszer kellett. Allamtitkokkal, ma-
napsag, mar csak charlatanok dolgoznak. Most mar idejét
multa a pénziigyi kormanyzat kodbe burkolasa, a minek,
egyébirant olyan szabad és torvényesen koriatolt monarchidban,
a milyen Magyarorszag, amugy sem volna helye». «Hogy
azonban» — igy hangzik Gentz konyortelen itéletének befeje-
zése — «a minister politikdjdra térjek vissza, lehetséges-e
nagyobb oriiltség, mint a kormanyt egyedil érdeklé fédolog
kimondésa el6tt, a nehéz lépéshez megnyerni széandékolt
kedélyeket, harom, egymasra kovetkezd, egészen haszontalan,
részben izetlen, de minden oldalrél nyomorultul bevetett
Javaslattal elkeseriteni ? Az orszaggytilés szerencsétlen kime-
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netele, minden korilmények kozott, rendkiviili szerencset-
lenség volna az allamra nézve. De ha ez a csapas elér benniin-
ket, ugy azért in re és in modo, egyesegyediil Wallis a felels».

Ha oly kivalo férfiu, mint Gentz ily modon tért palezat
a Wallis benyujtotta pénziigyi javaslatok {6l6tt, esodalkozha-
tunk-e azon, ha azokat a rendek sem részesithették mas
elbanasban ? De 6k nem szoritkoztak esak a leghatarozottabb
visszautasitdsra, hanem, figyelmiinkre teljes mértékben mélts,
positiv javaslatokkal is allottak el6. Egy ujabb «dimtalis
actanl) szerepére hivatott féliratban akartdk a rendek pénz-
ugyi tervoket a tron tudomasara hozni. A keriileti gytilések-
ben folytatott tandceskozasok folyamaban két irany keriilt fol-
szinre. Dessewfly Jozsef grof azt inditvanyozta, kérnék fol a
kirdlyt a papirpénz haladéktalan megsemmisitésére. Viszont
Vay azt allitotta, hogy ez lehetetlenség, mert a papirpénz
teljes megsemmisitése kiszamithatlan, veszélyes kovetkezmé-
nyekkel jarna. Az orszaggyilés legkivalobb vezérei kozott
folmeriilt nézeteltérés heves Gsszetitkozeést sziilt. A kozvetitok-
nek azonban sikerilt az ellentétek kisimitasa. Vay most mar
kijelenté, hogy az allam nem létezhet ugyan papirpénz nélkiil,
de azért még nem sziikséges a most forgalomban levé jegye-
ket fontartani. Viszont Dessewffy azt a korabbi kijelentését :
hogy a mig papirpénz lesz, addig csengé pénz nem is lesz
lathatd, oda modosita, hogy ez csak a most forgalomban levé
papirpénzre vonatkozik, mely nem nemzeti érték, és a mely-
nek hitelét lehetetlen megmenteni.?) Barmint alakultak azon-
ban a nézetek, annyi kétségtelen, hogy Vay és Dessewfly tokeé-
letesen egyetértettek Wallis pénziigyi tervének elitélésében
¢s hogy mindketten hangsilyoztak, miként ezen az uton nem
lehet az allamon segiteni és igy egészen masnemt eszkézok-
hez kell folyamodni. Mindenekel6tt az a terv allott el6térben,
hogy a csaszar kovetelései csak akkor teljesitendék, ha a
korméanyzas az orszaggal szemben felels nemzeti ministerekre
bizatik és a rendek jogot nyernek az 6sszes dllami kiadasok
behaté megbiralasira. De barmennyire iranyult a kovetek
figyelme hazijok kiilonds viszonyaira, még sem hagytik tekin-

1) Leurs kifejezése, melyet 1811 oct. 16-iki jelentésében hasz-
nalt B. ii. m.
2) U. a. oct. 19. B. 4. m.
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teten kiviil az 6rokos tartomanyok allapotait sem. Mig egyfeldl
a német tartomanyokban egyszeriibb és kevésbbé koltséges
kozigazgatas meghonositasat sirgették,!) addig masfeldl azt
kivantak, hogy az Osszes jovedékek, tehat a korona-kamarai
és vallasalapitvanyi javak, az Osszes banyak és a s6 kezelése
vagy haszonbérbe addsa, 32 évre a nemzetnek engedtessék 4t.
A kezelés a rendek kebelébél valasztandd «nemzeti kozigazga-
tasi szervre» menne at. Hasonld kozigazgatasi hatosagot alli-
télag mar 1790/91-ben hoztak volna, «nemzeti tandes« elneve-
zése alatt, javaslatba. A rendek abbdl a nézetb6l indultak ki,
hogy a pénziigyi bajokat nem a kész értékek hidnya, hanem
csakis a kiralyi jovedelmek hianyos kezelése idézi eld. Ok
tehat készeknek nyilatkoztak, az arany- és eziistbanyak jobb
kihasznalasaval, az udvar részére joval nagyobb jovedelmet
szolgdltatni, mint a milyent az bel6lok eddiglen huzott.?)
Vitéz hangsulyozta, hogy ez a javaslat nem jelent a kirdlyi
jogokba valé beavatkozast, ellenkezdleg, a rendek csak igazolni
akarjak a kiraly el6tt, hogy a jovedékek mily rosszul kezel-
tettek és hogy a tevékeny és koriiltekintd kozigazgatis mily
oriasi el6nyoket biztosithat. Zmeskal arvai koveten kiviil,
Marsovszky Istvan egyhazi személy emelkedett {61 a nemzeti
kozigazgatas ellen, mint a mely, szerinte, a kiralyi jogok kor-
litozasat jelenti. Ez a folszolaldas annal nagyobb foltinést
keltett, mivel a papsag, eddigelé, tokéletesen hallgatagul visel-
kedett. De Marsovszky elkovette azt a nagy hibat, hogy fol-
1épése titkos rugéjat elarulta. Leleplezte a papsagnak az egyhazi
javak miatti nagy aggodalmat, kiszalasztvan szajan azt a
mondast, lhogy szégyen, gyaldzat volna azokat a javakat
egyébre forditani, mint a mire szanva voltak. A papsag védore
talalt Liukaesyban, ki arra hivatkozott, hogy a rendek a kiraly-
tol csakis a kozigazgatis és a kozjovedelmek jobb kezelését
kivanhatjak. Midén 6, a szigoru katholikus, az egyhdzi javakat
nagy buzgalommal védelmezte, a teremben végigmorajlott az
a kijelentés, hogy Lukacsy a papok megfizetett zsoldosa. Mint-

1) Egy tudésité a kovetkezd megjegyzést fiizi ehhez; «Der Adel,
dessen Administration die drgste Satyre auf eine Staatsverwaltung ist,
will in Osterreich eine bessere Verwaltung einfiihren!» 1811 oct. 16.
B. . m.

?) Leurs, 1811 oct. 19. B. ii. m.
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hogy, a széban forgé pontra nézve, nem tudtak megegyezésre
jutni és a dontést a nyilvanos ilés szamdra tartottak fonn,
Ghiczy,!) a keriileti iilés elnike, kijelenté, hogy szégyen volna
r4 nézve, ha épen az 6 elndklete alatt nem tudninak meg-
egyezésre jutni. O is azt monda, hogy a jévedékeknek a rendek
javéara torténendé haszonbérbeadasarol, a kirdly egyenes meg-
gértése nélkiil, nem lehet sz6. Habar ebben a keriileti iilésben
nem is jott megallapodas létre, mégis tulsulyra jutni latszott
az a nézet, hogy a nemzeti koézigazgatas eszméje elejtendd,?)
a minthogy arra, tényleg, t6bbé nem is tértek vissza. Mind-
azonaltal, Vay javaslatara, a csaszdrhoz kérést intézni hata-
roztak el, hogy a kozjavak czélszertibb kezelését, valamint a
Magyarorszagot érintd kiadasok és addssagok teljes kimutata-
sanak el6terjesztését rendelje el és az arany és eziist kivitelét
tiltsa meg.3)

Az 1) pénziigyi tervre vonatkozd javaslatban készek
voltak a rendek az aranyban és eziistben létesitendé alap eld-
teremtését tamogatni és az Osszeg felét magokra vallalni.
Egész hangosan beszélték azonban, hogy a csaszarnak esengé
pénzben nagy magankinestara van, nyissa hat ki zacskojat
és siessen a sziikséggel kiizdé allam segitségére. Habar a
nador, s6t maga Ferencz csaszar, minden dton és moédon koz-
tudomasra juttatni torekedett, hogy a esdszari magankines-
tarrél sz0lo hirlelés, puszta mese, de azért a czafolatban még
sem akartak hinni. A rendek, az otven milliés alap 1étesitésével
kapesolatban, a kozhitel megszilarditasa érdekében, egy allami
bank alapitasanak gondolataval is foglalkoztak, oly eszme, mely
Ausztridban a XIX-ik szazad kezdete 6ta, tobbszor meriilt f6l,
de a melynek megvaldsitasara csakis Stadion Filop grof, utobb
kovetkezé pénziigyi korméanyzata alatt, kerilt a sor.*) De mig
az osztrak pénziigyi politikusok egy, Bécsben székels kozos
bankra gondoltak, az 1811/12-iki orszaggytlés kovetei mar
most szell6ztették azt a kérdést, hogy nem kellene-e kéf bankot,
és pedig egyet az osztrak orokos tartomanyok, egyet pedig
Magyarorszag részére folallitani. A rendek egy része, élén a

1) Komaromi kovet.

?) Hoffmann jelentése, Pozsony, 1811 oct. 24. B. ii. m.
3) Vogel, 1811 oct. 25. B. i. m.

4) Beer, Die Finanzen Osterreichs, 90 1.
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zagrabi piispokkel, inkibb a kormany felé hajlott és az egyet-
len kozos bank mellett foglalt allast, mert, gy mondak, ilyen
valsagos id6kben lehetéleg mindazt mell6zni kell, a mi vissza-
vonasra adhatna okot. Az ellenzék azonban hevesen sikra
szallott ez ellen a terv ellen és minden erejével a killon magyar
bankért kiizdott. Erds kiizdelem utan végiil elallottak utébbi-
t6l és az 0Onallé magyar bank gondolata, tényleg, ki is mara-
dott a folirathol.*) Az a makacssag azonban, melylyel a rendek
torekvéseikhez ragaszkodtak, mdr mindenfelé nagy foltinést
keltett és a kozhitelre rossz hatassal volt. Hager, a rendéri
hivatal alelngke, keservesen panaszkodott, annak a néhiny,
koztarsasagi érzelmt egyénnek mértéket nem tarté hangja
miatt, kik a hangulatot a titkos ilésekben oly kedvezétleniil
befolyasoljak és a koveteket jogosulatlan kévetelések tamasz-
tasara birjak. O a legrosszabbtol tartott, ha ily nézetek, a sajté
utjan sokszorositva, koztudomasra jutnanak. «El nem titkol-
hatom» — igy szol 1811 oktober 23-iki elbterjesztésében —
«Folséged legmagasabb tronja el6tt a miatti aggodalmamat,
hogy az orszaggyiilési iromanyok nyomtatas utjan, nemesak
Magyarorszagon, hanem a német tartomdnyokban is el fognak
terjedni és hogy — az iizenetekben néha oly hang szdlalvan
meg, a milyent még a franczia nemzeti convent sem hasz-
nilt — a beldlok szétaradd aristocratikus-democratikus forra-
dalmi szellem, még a német tartomanyokat is meg fogja méte-
lyezni, vagy azokat legalabb is elkedvetleniti, ha tudniillik

*) «Dass der neue Plan» — igy szél egy Metternich részére
Pozsonyban késziilt naplészeri foljegyzés 1811 oct. 20-4rél. (Béesi all.
levélt) — «grosse Ideen in sich fasse, deren Realisirung schon lange
vielleicht mit Nutzen hitte bezweckt werden konnen, ldsst sich kaum
lingnen ; ob aber der Hof in der Lage sein wird, ihn annehmen zu
konnen und wollen, ob die ungarischen Stinde im Stande sind, die
Verhiltnisse der deutschen Provinzen zu kennen und zu wiirdigen,
ob der Kaiser, nachdem er einen festen Gang in der Regierung der
Staatsfinanzen adoptiert und ihn vor den Augen von ganz Europa als
unwandelbar verkiindet hat, es nun, da der Wurf geworfen ist, zuge-
ben koénne, dass die Hilfte seiner Monarchie demselben, als falsch
berechnet, ihren Zutrilt verweigere und ihm einen neuen Gang vor-
schreibe, zn dessen Projectirung sie gar nicht berufen war — diese
und so viele andere Fragen, die sich jedlem warmen Patrioten unwill-
kiihrlich aufdringen, wird die nihere Zukunft, die vielleicht wohl auch
nicht so gar nahe liegen diirfte, aufkliren.
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Folséged a kozvéleménynek, a rendi szabadsagok leple alatti
ilyetén megdolgozasat, tovabb ts megtiiri».t) Ugy latszik, hogy
a forradalmi szellem névekvésérél szolé amaz ujabb hirek,
melyek értelmében a fesziiltség Magyarorszagon nétton néne
és mindenki a politikai valsag kitorésére varna,?) igazat adtak
Hagernek. Egy kozvetleniil Ferenez csaszdrhoz intézett emlék-
irat azt 4llitja, hogy az a part, mely 1790 6ta kovetkezetesen
Magyarorszag onallosagaért kiizd és ezt az orszagot a leg-
messzebb mend politikai szabadsag elvei szerint akarja szer-
vezni, ennek a czélnak még az uralkodohdzat is kész fol-
aldozni. «Itt» — igy szol az emlékirat — «minden tul-
érett..... Ha a kormény nem akarja 6nmaga és a nép iranti
kotelezettségeit megszegni, akkor itt a végsé ideje annak, hogy
ezeknek a biinds tzelmeknek véget vessen». Az emlékirat
szerz6jének nézete szerint a magvar tigyekre nézve egy «bizal-
mas, titkos bizottsagot» kellene felallitani, mert a német allam-
térfiak, tehat a bécsi ministerek, mint a tapasztalat mutatja,
édes-keveset értenek azokhoz. Erre a bizottsagra kell az igyek
legf6bb vezetését rabizni és annak még a legmagasabb magyar
hatésagokat is ala kell rendelni. A bizottsag pedig mindaddig
folytatna miikédését, mig Magyarorszag tigyei vissza nem
térnének ugyanabba a rendes mederbe, melyben a német tar-
tomanyok tigyei folynak.?) Oly vészhirek voltak ezek, melyek
a csaszart bensejében megrenditették. O, ki az osszes kovete-
ket kozepes és semmi okos dologra nem képes embereknek *)
tartotta és egy izben, allitolag, azt a kérdést tette: «ugyan
mit is csinalnak Pozsonyban azok a bolondok?» mi mellett
az egész alkotmanyt elavultnak és rossznak tartotta, 6, mar
majdnem abban a hangulatban volt, hogy azokra hallgasson,
kik, mint Duka és Prohaska tabornokok, most mar ugy véle-
kedtek, hogy itt nincs tébbé egyéb hatra, mint «kozéjok csor-
ditenin. Az 6 oldalukon allott Wallis, ki mindent erészakkal
akart kikényszeriteni.’) Ebben a hangulatban Ferencz, még
az alatt az 1d6 alatt, mely alatt a kovetek, az 6 kozvetlen koze-

1) Hager eldterjesztése 1811 oct. 23. B. . m.
?) Leurs a csdszarhoz, 1811 nov. 2. B. i. m.
%) U. o.

4) Krones id. m. 121 L

5 U. o.
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hogy egy erds hangt leiratot fog kibocsatani. «Attél» — igy
ir 6 Hagernek 1811 november 4-iki eléterjesztésére — «a mit
birodalmam javara elhatarozandénak vélek, semmi esetre sem
fogok eltérni és a daczot, engedetlenséget és jogaim korlato-
zasat Magyarorszagon épen oly kevéssé fogom megtiirni, ming
barhol masutt, de annak is utjat fogom allani, hogy a rendek
az én joakard, 6sszes allamaim javara egyarant iranyzott, atyai
szandékomat meghiusithassak és ezzel a magok és az 6rokds
tartomanyok szerencséjét alaashassak. IFoladativa teszem
onnek, hogy ezt a szilard és rendiiletlen hatarozatomat, min-
den rendelkezésére allo egyenes és kozvetett uton, koztudo-
masra hozza».!) Alig vette Hager e resolutiot kézhez, azt a
tartomanyi fénokoknek és bizalmasainak azonnal megkiildé.?)
A resolutiot Béesben a kiilonbozd vérosrészekben, a templomok
kozelében fOlragasztott hirdetmények utjan tették kozzé.
A csaszar erélyes follépését a béesiek olyan kitéré 6romnyil-
vanitdsokkal fogadtdk, hogy az emberek tarsasigban és az
utezdakon, egymés nyakaba borultak.’) Ezer meg ezer kéz
fogott a csdszari leirat lemasolasahoz, hogy azt Ausztria min-
den vidékére elkiildhessék.*) A leirat, Hager kozvetitésével, az
Augsburger Allgemeine Zeitungban is megjelent.’) Kevés hijja
volt annak, hogy az a hivatalos Wiener Beobachterben is koz-
hirré nem tétetett.5) Ks most az a kilénos esemény ment
végbe, hogy néhany nappal a valédi resolutio kozzététele
utdn, annak egy hamisitvanyat is kezdették terjeszteni. A beve-
zetett nyomozat szdlai egész Rosenberg herczeg, altabornagy
hazaig vezettek.”) Ezt a legélesebb hangon tartott hamis reso-

') A csaszar resolutiéja Hager 1811 oct. 23-iki eldterjesztésére.
B. 4. m. Springer id. m. I, 190 és Krones id. m. 49 a resolutié kel-
tét, hibasan, novemb. 5-ikére teszik. Horvath, Magyarorszdg térténelme
cz. m. VIIL. kot., csodalatos moédon, semmit sem szdl arrdl.

%) Hager a tart. fon6kokhoz. 1811 nov. 5. B. . m.

3) Jelentés, Bécs, 1811 nov. 9. B. ii. m.

Y U. o.

®) 1811, 1280 1. 320. sz. a.

%) Egy névtelen napléjabdl, 1811 nov. Y. Maga Metternich her-
czeg, & minister atyja, beszélte el a napld iréjanak, hogy &6 volt az, ki
a resolutio kihirdetését az Oesterreichischer Beobachterben még ideje-
koran megakadalyozta.

") A nyomozat Metternich parancsira verzettetett be.
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lutiét az a part dobta be a koz6nség korébe, mely a novem-
ber 4-iki csaszari utasitast tulsagosan enyhének tartotta.
A Pozsonybol keltezett, hamis kézjegy igy szdlott: «Az orszag-
gyilést foloszlatom. Visszatérelx székvarosomba, a honnan
tisztjeim utjan fogom parancsaimat az orszdggal tudatni és
ha ezek engedetlenségre taldlnanak, ugy, karddal a kezemben,
fogom igazamat keresni».l) A hamisitvany anndl kénnyebben
talait hitelre, mivel valéjaban olyasmit tartalmazott, a mi
utan Bécesnek hatalmas és nagy befolydsu korei, szivok mélyé-
b6l vagyakoztak. Bécsben, mar a november 4-iki resolutio
kozzététele utan, beszélték, hogy a csdszar tizenkét német
ezrednek megrendelte, miként huszonnégy dra alatt Magyar-
orszagba induljanak, hogy tovabba a csaszar és a nador kozots
nagyon heves jelenet ment volna végbe és csakis a ministerek
kozhelépésének sikeriilt a csaszarral, a Jézsef f6herczeg ellen
kiadott elfogatasi parancsot visszavonatni, mire a f6herczeg
lemondott és Wallis a magyar alkotmany teljes megsziinteté-
sét hozta volna javaslatba.?) De, a mint ez a bécsieknél oly
gyakran el6 szokott fordulni, a hangulat egyszerre gyokeresen
megvaltozott. Fpen azokat, kik a csészari resolutiot minden-
féle elképzelheté dics6itd hymnusok kiséretében, egészen az
egekig emelték, hirtelen, a legnagyobb levertség, és a jové
miatti kétségbeesett aggddas fogta el. Mar-mdar latni vélték a
még daczosabban f6llépé Magyarorszagot, mely kilféldon
keres segitséget és az élelmi szerek kivitelét zarlattal fogja
megakadalyozni, minek hdboru és nyomor lesz a kovetkez-
ménye.®) A béesi polgarok pedig, kik az orszaggyilés zajos
lefolyasarsl mit sem tudva, nyugodtan élték napjaikat, tiistént
folriadtak nyugalmukbdél. A beallott félelem legkozelebbi,
nyugtalanité kovetkezménye nemsokara nyilvanult a zab és a
cseng$ pénz rohamos dragulasaban.®)

Pozsonyban november 9-ikén ismerék meg a nov. 4-iki
resolutiét. A hamis kézjegy esak valamivel késébb érkezett oda.
Mind a ketté mennydorgés modjara hatott. Maridssynal hala-
déktalanul értekezletet tartottak. Folheviilésokben mindnyajan

1) 1811 nov. 9. B. d. m.

2) Jelentés, Bées, 1811 nov. 9. B. #. m.

3) A bécsi rendérféigazgatésig jelentése, 1811 nov. 11. B. 4. m.
4) Hager el6terjesztése, 1811 nov. 12. B. . m.



Az A811/12-iki magyar orszaggyiiles. 193

egyetértettek abban, hogy ez az intézkedés a nemzetet meg-
gyalazza. Most mar, igy széltak a kovetek, kétségteleniil el
van hatarozva, hogy Magyarorszagot az 6rékds tartomanyokba
beolvaszszak.l) Még csak ezentil jon a hadd el hadd, mondédk
masok. Magyarorszagot egész Eurdpa eldtt lealacsonyitottak.
Eddig csak kétezer ember tudta, hogy a pénziigyi rendszert
megtamadtak, most mar millick meg milliok is meg fogjik
tudni.?) A resolutio Pesten is nagy izgalmat keltett.?)

De hat olyan volt-e az eurdpai helyzet, mely megengedte
ily kirohandsok intézését és a rendek amugy is éles follépé-
sének fokozasat? Hisz az Oroszorszag és Francziaorszag
kozott kitorésre késziilé haboru kérvonalai mind vilagosabban
bontakoztak ki, ez pedig a legnagyobb o6vatossagot paran-
csolta. Hogyan is mutathata be magat Metternich, ily jelen-
téségli eurdpai Osszetiizés kozepett, kivanatos szévetségtars-
nak, mikor a monarchia erejét belsé villongasok bénitak meg ?
A kiiliigyminister el6tt nem maradhatott titokban, hogy Ber-
linben szamitisba vették a magyar tigyeket és a rendek ellen-
allasabol bizvast kovetkeztetést vonhattak arra, miként Ausztria
nem lesz képes a hadsereg erdsitésére.t) Valamint Porosz-
orszag, azonképen més allamok is a legnagyobb figyelmet
szentelték a magyarorszdgi helyzetnek. Oroszorszagrél tudva
van, hogy lelke mélyébil kivanta Ausztria teljes megbénité-
siat, nehogy az Francziaorszaggal sz6vetségre Iéphessen.
A szt.-pétervari kabinet csakis a monarchia belsé gyéngesége
révén remélhette Metternich politikajdnak meghiusulasat, ki,
akkoriban, Francziaorsziagra akart tamaszkodni. Metternich,
az 1dotajt, a sotétben tapogatodzott és a monarchia jovéje
miatt nagyon is aggddott. Hisz tartania kellett attél, hogy
I. Sandor czar és I. Napoleon Ausztria rovésira még az utolso
pillanatban is kibékiilhetnek. O ekkor nagy rejtély elstt allott,
mert az Eurépiat megrazo, hekovetkezend$ nagy eseményeket
még mindig mély homdly burkolta. Térékorszag és Orosz-
orszag minden pillanatban megkdthették a békét és ezzel az

, %) Jelentés, kelet néikiil, mely hihetéleg Leurstsl szarmazik.
Atadatott 1811 nov. 12-ikén. B. #i. m.

1) Vogel jelentése, 1811 nov. 13. B. ii. m.

?) Schedius Armbrusterhez, 1S11 nov. 14. B. ii. m.

%) Demelitsch, Die auswdrtige Politik Metternichs, 1. 488 és 459 1.

Budapesti Szemle. XCVIIIL, kétet. 1899, 13
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északi szomszéd szabad kézre tehetett szert — ismét oly
korilmény, mely Metternichet a legnagyobb 6évatossigra
intette. «Kz az esemény» — igy irt § november 5-én Pozsony-
bol — «a mostani politika menetére, még inkabb szamba
veendS befolyast gyakorol és az 1812-ik évnek mér eleve
egészen mas jelleget kolesonoz. Helyzetiink joval aggodalma-
sabb, sét alig kiszdmithaté lesz».!) Vajon kézdnyds marad-
hatott-e, a nov. 4-iki resolutio sziilte izgalommal szemben
az a minister, ki a leirat megjelenését kovets napon ekként
nyilatkozott ? Ugy latszik, hogy Metternich, a Hager-féle jelen-
tések nyomasa és az erészak alkalmazasat siirgetd part hatdsa
alatt, az els6 pillanatban, szintén hozzajarult a resolutio
kibocsatasahoz ?) és hogy ezt az elhatirozasat csak utolagosan
banta meg. Az 6 tamogatasaval, Jozsef f6herczeg, ki a kiraly
ésa rendek kozti jobbviszony helyredllitasara iranyzott minden
torekvését, egy csapassal, meghiusitva latta, most mar sikere-
sen léphetett fo6l a nov. 4-iki resolutio nyilvanos visszavona-
sanak kieszkozlése végett.®) Egészen rendkivili és csakis a
nagy eurdpai politikaval magyarazhaté meg Ferencz csdszar-
nak az az elhatirozdsa, melylyel Gcscsét, Jozsef f6herczeget,
folhatalmazé arra, miként a rendek elnokének megirhassa,
hogy olyan parancs, mint a november 4-iki, soha sem boesat-
tatott ki.4) A felelGsség azért a megalazasért, melylvel ez a

1) Kézirat.

?) Egy névtelen napléja, nov. 9. Erre vall az a kériilmény, hogy
6 atyjaval, Metternich hg.-gel, mindenfelé terjeszteté a hirt, miként a
csaszirnak a nov. 4-iki resolutio visszavonasat javasolta. U. o. Metter-
nich tehat mar nov. 9-ikén el volt hatirozva a resolutio hatilytala-
nitdsara.

3) Grof Beckers, a 11-ikén estve Bécsbe érkezett nador hiadsegéde,
nyiltan beszélé, hogy még sohasem latta urat oly jokedvinek, mint
azon a napon, melyen a resolutiét visszavonatnia sikeriilt. A csaszarra
8 azzal is hatott, hogy ily resolutio utan az egész vilag azt gondol-
hatja, hogy Ausztria habortban van Magyarorsziggal; ily viszonyok
kézott hol akadhat még olyan allam, mely Ausztridval szerzédésre
lépjen. Jelentés, Bécs 1811 nov. 13. B. i. m.

%) Jozsef foherczeg Majlath személynokhoz. Bées nov. 12. B. .
m. «Dignabatur sua Mtas SSma eatenus per me demisse interpellata
benigne declarare, nullas hujus continentiz manuales vel ad baronem
Hager vel ad comitem Saurau (Alsé-Ausztria helytartéja) dimissas
fuisse, mihique una benigne comittere, ut prattactarum manualium
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lepés a koronara nézve jart, mindenesetre a csdszar tandcs-
adoinak fejére hull vissza, kik 6t, az adott viszonyok kozott,
ilyen lépésre birtak ra. A kormany gyongeségét mi sem tanu-
sithatja jobban, mint ez a hallatlan eljaras, mely az uralkodé
tekintélyét a rendek el6tt bizonyara nem emelte.l) Hisz még
olyan megjegyzést is lehetett hallani, hogy a visszavonas csak
azt jelenti, miként a csaszar «tremaroldba» esett. Mindezek-
nek a levét pedig Hager volt kénytelen meginni, mert 6 ra
vart a szornyd sors, hogy az Osszes hatdsdagokat a resolutio
allitolagos nemlétezésérdl tudassa és 6 volt az, ki egy magyar-
orszagi el6keldségnek kénytelen volt szemtiil-szemben kijelen-
teni, hogy & ilyenféle leiratot sohasem latott.3) Sorsat csak
sulyosbitotta tulbuzgalma, melylyel az eredeti parancsot, alta-
lanossagban valé kozlés helyett, sz6 szerint tudatta a tovabb-
terjesztésre utasitott hatésdgokkal, mely eljarasa mellett,
semmi kétség sem maradhatott hatra a resolutio hitelessége
irant.*) Ha 6 nem ad ki kezébdl mésolatokat, igy nem lehe-
tett volna a resolutiét, falragaszok utjan, szészerint kozolni
és ekkor a visszavonds médja is nagyobb hitelre talalhatott
volna. A csdszar éreztette is vele haragjat, midén, Pozsony-
bol Bécsbe visszatérve, «nem csekély csodalkozasdtr fejezte
ki resolutidja kozlése folott. «Az ilyen kozhirrétetels — irja
Ferencz Hagernek — «csakis olyan kovetkezménynyel jarha-
tott, mint a milyen bekévetkezett, és el nem titkolhatom
onnel szemben rosszaldsomat».’) Hager indittatva érezte
magit igazolasa eldaddsira és az a mdd, melylyel ezt tesazi,
érdekes fényt vet arra a kortilményre, mennyire szerették

authentiae contradicam atque omnibus viis et modis hanc altissimam
contradictionem ad Statuum et Ordinum notitiam pervenire faciam
quo hac ratione preefati St. et 00. super concepta exinde sollicitudine
pleni quieti reddantur».

') Minthogy az 1811. nov. 4-iki leirat sohasem lozatott a rendek
hivatalos tudomasira, természetszerlileg elesnek mindazok a megjegy-
zések, melyek Krones (id. m. 49 1.) ahhoz fiiz.

%) Vogel jelentése, 1811 nov. 14. B. &i. m.

%) Eléterjesztés, 1811 nov. 15, B. i, m.

*) Még 1812-ben is megrévjak Hagert, hogy nem tudta a terjesz-
tésnek moédjat ejteni a nélkill, hogy kezébél masolatokat adjon ki.
Kézirat.

. °) A cshszir kézjegye Hagerhez, Bécs, 1811 nov. 11. B. ii. m.
13*
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volna & béesi ministeri korok Ferencz dontését legott ténynyé
valtoztatni. Hager még oktéber 29-én szobelileg lelkére koté
a csaszarnak Pozsonyban, hogy, az allam és az uralkodéhaz
érdekében, a nyakas magyarokkal szemben, a legerélyesebb
rendszabalyokat alkalmazza. De Ferencz akkoriban még mit-
sem akart ily javaslatokrol hallani. Alig tért azonban Hager
vissza Béesbe, mar néhany nap mulva megkapja Pozsonybol
a nov. 4-iki rendeletet. Ez megerdsité 6t abban a féltevésében,
hogy immér elérkezett a magyarok megfenyitésének ideje.
O tehat biinds mulasztast vélt elkovetni, ha, a kihirdetés
médja irant, a Pozsonyban id6z6 udvarhoz még tovabbi kér-
dést intézvén, a kozzétételt 48 draval késleltette volna. Persze
Hager nem tudhatta, hogy Metternich idékézben meggondol-
kozott és hogy a rendeknek legalabb latszolagos engedékeny-
sége is a cedszar akaratdnak megvaltoztatasat kovetelte.
Mindazonaltal még most is a mellett kardoskodott, hogyv a
visszavonasnal sokkal tidvosebb volna, ha a csaszar a nador
és a rendek el6tt megmasithatatlan akaratat hangoztatna, mert
igy legaldabb egy része elérhet6 volna annak, a mit — mint
mondja — «egy corps d’armée nyomatékosabban biztosit-
hatna». «Nagy kérdés még» — teszi hozza — «ha vajon a leg-
fels6bb resolutio teljes kozzététele, magoknal a magyaroknal
is, nem-e inkabb lohasztani, mint fokozni fogja az 6 nyakas-
sagukat».*)

V.

Mialatt ez, a maga nemében hallatlan eset végbement,
a rendek még mindig a pénziigyi patens elleni harmadik ovast
magéban foglalé foliraton tanakodtak. Mindnyajat egy gondo-
lat, egy vagy vezérelte : Wallist és vele egyiitt rendszerét meg-
buktatni. Az egyik iilésben igy szolott Maridssy : Mi reméltiik,
hogy Wallis nagy vegyésznek fog bebizonyulni, ki a papir-
pénzbél arany- és eziistpénzt csinal. De mennyire csalatkoz-
tunk varakozasunkban. Akar feliilrél, akar alulrol, akar beliil
nézziik a bevaltasi jegyeket, sehol sem latunk egy picziny kis
aranyat vagy eziistot: feliilr§l nem, mert a kirdly nem képes

*) Hager eldterjesstese, 1811 nov. 12. B. . m.
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azokat bevaltani, alulrél sem, mert az orszag nem akar értok
kezességet vallalni, de belil sem, mert a papirpénz mindig
papir marad, még pedig rossz papir, melybdl soha vilagéleté-
ben nem lesz pénz.!) A személyndk csak iigygyel-bajjal tudta
kivinni, hogy a pénziigyminister személye ellen iranyzott
tamadasok a folirathdl kihagyassanak.?) De azt mar nem tudta
megakadalyozni, hogy grof Dessewffy Jozsef kiindulva abbol
a sziikséghelyzetb6l, melyet a februar 20-iki patens a gytilslt
rendszabalyok tamogatasara télemlit. « 4 sziihség gréf Wallis-
hoz» czim alatt egy maro satirat ne hozzon forgalomba, mely-
nek elsé versszaka ekként hangzik:

«Vétek nyilni méas zsebébe,
Onnan fogni két kezébe,
Aranyat vagy eziistot;
Azzal osztan elszaladni,
Tékozlassal mind kiadni,

S oszlatni mint a fiistot.
De ha ki jol meggondolja,
Hogy a sziikség parancsolja,
Bizony szabad azt tenni».?)

Orémmel adtak keézrél-kézre azt a gunyiratot is, mely-
nek képén, a csaszar és Wallis betort fenekii kocsiban ilve,

') Jelentés 1811 nov. 2-4rél. B. i. wm.

*) Radicevich jelentése. Pozsony 1811 oct. 25, B. ii. m.

3) Grof Dessewffy Jozsef bizodalmus levelezése, 1. 236. L. még
u. 0. 242 1. Kozolni 6hajtok e helyen egy franczia versbdl is néhany
szakaszt, megemlitve, hogy ennek szerzdségét is, akkoriban, iltalaban
Dessewtlynek tulajdonitottak. B. . m. A verssorok a kovetkezdk :

«Du grand ministre des finances
Chantons l'esprit et les talens
De ses profondes connaissances
Chez nous on parlera longtems»

«Pour conserver ce qui nous reste
Il faut lui faire nos adieux

Tout retard peut étre funeste

Et le plutot sera le mieuxs.

«Car ces messieurs détestables
Augmentent sans cesse le mal
Mettront I'état aux incurables
Et les sujets — & l'hopitals.
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azel6tt a veszély el6tt allanak, hogy egy sdrtengerben meriil-
jenek el. Mindenkinek mosolyt csalt ajkaira a képnek az a
tovabbi részlete, melyen egy nemesi f6lkel katona az ural-
kodo segitségére siet, hogy kellemetlen helyzetébdl kiszaba-
ditsa, de a pénziigyministert nyugodtan sorsara bizza.l) Epugy
kozbeszéd targya volt — a nélkill, hogy az allitishoz a
legesekélyebb kétely is férkézott volna — a csaszarnak az az
allitolag gréf Zichy Karolyhoz, az utébbinak kertjében inté-
zett mondasa: «Magam is nagyon kivanesi vagyok, hogy
Wallis meddig fogja még magat tartani».?) A Wallis-ellenes
hangulat mellett, konnyen megmagyariazhato, ha a rendek,
kik a pénziigyminister javaslatainak visszautasitisdval, sajat
jogaikat vélték oltalmazni, semmi engedékenységrél sem akar-
tak hallani. A harmineczkét éves haszonbér és a kiilon felelés
ministerium kovetelése most mar elejtetvén, a keriileti tilések
vitdiinak fétargya a papirpénz forgalmon kivil helyezése
volt.?) Dessewffy Jozsef volt ennek az allaspontnak a f6-
képviselGje, mely ellen még november 6-an senki sem szélal-
hatott f61 a nélkil, hogy magat gyalazkodé megjegyzéseknek
ki ne tegve. A féurakrdl, kik mérsékloleg akartak follépni,
mindjart azt mondoftdk, hogy: «8k annyit értenek a papir-
pénzhez, mint a vakok a szinekhez». Még Vayt is, ki a papir-
pénz azonnali eltiintetését lehetetlenségnek allitotta, szaka-
darnak és az udvar kegyét hajhaszonak kialtottak ki.*) Dessewffy
allitasat arra alapitotta, hogy a csdszar magdnkincstira elég
nagy a papirpénz gyors beviltisara.’) Ezt a talzott foltevést
a nador egy november 8-an tartott maganértekezleten igyeke-
zett eloszlatni.®) Még a november 9-iki idlésen is oly heves
kifakadasok fordultak eld, a milyeneket alig mert volna valaki
a maganérintkezésben ismételni. A személyndk egész rabeszélé
képességét folhasznalta, hogy a daczos nemességet enyhébb
follépésre birja. Végre, az erdfeszitéstél kimeriilten, folkidl-
tott: «Oreg vagyok és a viligon semmi egyéb kivéansagom

1) Vogel jelentése, 1811 nov. 30. B. ii. m.

%) Piringer Hagerhez, 1811 nov. 19. B. ii. m.

3) Vogel jelentése, Pozsony 1811 oct. 26. B. ii. m.
*; U. a. nov. 6. B. ii. m.

% Hager eldterjesztése 1811 nov. 3-arél. B. ii. m.
8) Jelentés 1811 nov. 13-arél. B. ii. m.
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sinesen, minthogy hatralevé napjaimat a haza szolgilatdnak
szentelhessem, de elére latom, hogy a mostani események
nem fognak a rendek részére, rozsakat teremnin.!) Pillanat-
nyira ugy latszott, hogy Dessewffynek az a javaslata, melynek
értelmében a legrovidebb és pedig a jelenlegi orszdggyiles
folyama alatt meghatarozando hataridén belil, j6 pénz hozandé
forgalomba, a nov. 9-iki, donté, nyilvanos tilésben, gydzedel-
meskedni fog. De a javaslatot visszautasitottak és a hatarozat
ugy hangzott, hogy a csdszar folkérendd, mihelyt lehetséges,
a mostani rendszer kikiiszobolésével, csengé pénz behozata-
lara és arra, hogy a papirpénz bevondsanak idejét és modo-
zatait a rendekkel még ezen az orszaggytilésen, tanacskozas
targyava tegye.?) A csaszar magdnkinecstarara vonatkozoé bar-
miné hivatkozas pedig elmaradott. A nador ezenfslil téreke-
dett, a férendekkel néhdany, az alséhaz lizenetében eléforduld
élesebb kifejezést is atalakittatni, hogy igy, mint mondja, az
egész tigy «cselélyeb jelentGségetr nyerjen. O a foliraton
olyan atalakitast is ohajtott eszkozoltetni, mely mellett, a
koz6s czélra valo kozremunkdalas tekintetében, a készséges
akarat vilagosan kitiinjék; «ugyde» — irja § a esdszarnak —
«a proceres tobbsége nem vélt tovabb mehetni és igy meg-
maradtak a fonnebbi valtoztatasnal».3)

A hosszas és gyakran igen heves vitak utdn létrejott
folirattal a nador Béesbe utazott, hogy azt személyesen adja
at a esaszdarnak. A folirat tartalma nem nagy vigasz volt
Ferencznek, mert az nemesak ismét elitélte Wallis rendsze-
rét,*) hanem az udvar kévetelte segélyt is kifejezetten, haszon-
talan tékozlasnak jelentette ki, mint a mely a pénziigvek alla-

1) Jelentés, 1811 nov. 13-Arél, B. ii. m.

%) Igy sz6l a novemb. 11-iki folirat is. Acta com. 1811, 107 1.

3) Jozsef féherczeg a cshszérhoz, Pozsony, 1811 nov. 9. Béesi all.
levélt.

1) Acta comitialia, 1811, 93 l.: «De paterna hac Majestatis
Vestra Sacratissima intentione, nos quidem plene persuasi sumus,
consideratis tamen circumstantiis, qua se a tempore adoptati syste-
matis hujus evolverunt, convinei non possumus: eodem systemate,
quod obstantibus fundamentatibus legibus, de quarum observatione
Majestas Vestra nos sub his etiamm comitiis clementer assecurare

dignata est, ad effectum dirigi non potest, unquamm ad scopum per-
tingi valere».
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potat legkevésbbé sem javithatja. Az uralkodé hangulatot hiven
jellemezte egy kovetnek az a folkidltasa: «a kiraly a bériin-
ket akarja lenytznin.l) A rendek ugy vélekedtek, hogy a kiraly
ne pénzt kérjen, hanem léptesse életbe azokat a javaslatokat,
melyek az egész monarchia jollétének emelése érdekében, mar
1807-ben tétettek. «Nem tudjuk elképzelnin — igy szoltak 6k
a csaszarhoz — «hogy az allamot jelenlegi szomoru allapota-
b6l mas eszkozzel is ki lehessen ragadni, mint a monarchia
oOsszes iparforrasainak megnyitdsaval, még ha mindjart, pilla-
natnyilag a pénziigyek szenvednének is azalatt, mert csakis
ez az utja annak, hogy a nemzet gazdasiganak utjaban 4llé
osszes akadalyok elharittassanak».?)

A foliratban hasznalt hangra nagyban batoritotta a ren-
deket a megyék helyeslése, melyek a november 11-iki foliratot
»mestermlinek»® nevezték. Mindenfelé beszélték, hogy a
nemesség a rendek magatartasat helyesli, az 6sszejovetelek
alkalmaval a koveteket élteti és azzal biszkélkedik, hogy a
magyar az egyetlen nemzet, mely az igazsagot ki meri mon-
dani.*) A nemesség és a papsag, csekély kivétellel, a pozsonyi
orszaggytlésen hangoztatott amaz elvek mellett foglalt allast,?)
melyeket béesi oldalrol, az orszagban elterjedd lazongé szellem
mérgezd Osforrasanak jelentettek ki.®) «A pozsonyi orszag-
gviilésen most megjelent rendek» — irja Schedius tanar Pest-
r6l Hagernek — «az orszagban nagy kozbecsiilésre tettek
szert és az altalanos hangulat is, majdnem kizérolag az ott
uralkodé irdnyzatok szerint alakul».”)-Sdét a parasztsag is
veszedelmes gondolkozasmdédot arult el, melynek terjedését az
allitélag mar Csehorszagban és Karinthiaban a pénziigyl
rendszer miatt kitért nyugtalansigot mindenesetre hamis
hireivel 8) is szitottik. A sulyos terhek alatt roskadozo paraszt-
sag hihetéleg, megnyerheté lett volna az udvar részére, ha

!) Wenger jelentése, Pozsony, 1811 oct. 29. B. . m.

?) Acta comit. 1811, 107 1.

%) Jelentés 1811 dec. 26-ardl. B. i. m.

4 Jelentés 1811 nov. 2-4rél. B. ii. m.

7 U. o.

%) Hager eléterjesztése, oct. 30-arél. B. ti. m.

7) Schedius Hagerhez, Pest, 1811 nov. 9. B. i. m.

8) Ferencz utasitotta 1811 mnov. 19-én (B. i. m.) Hagert, hogy
allja fitjat ezeknek a hamis hirleléseknek és terjeszsze azt az igaz hirt,
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azt, a mint azt Gustermann tanacsold, épen ugy, mint a varo-
sokat, a nemességgel és a papsaggal szembeallitjak.l) De mert
a kormany egy ilyen, kiévetkezményeiben kiszamithatatlan
tarsadalmi f6lforgatast, mégis koezkazatosnak tartott, szilard
és pedig minden osztalybol egyarant alakult ellenzékkel
kényszeriilt szemben allani. Minél nagyobbak voltak az
udvar kovetelései, annal nagyobb mértékben fokozédott az
ellenzék bels6 Osszetartdsa. A nador jol ismerte ezeket az
allapotokat. De a mig 6 Bécsben a folirat sziilte kedvezétlen
benyomsas enyhitésén faradozott, a rendek a legkisebb hajlan-
désagot sem mutattak gondolkozasmodjok megvaltoztatasara.
A sérelmek — ugynevezett gravamina —széunyegre hozatalaval
ujabb bizonyitékot szolgaltattak arra nézve, hogy ellenzéki
allaspontjokbdl mit sem hajlandok engedni. Nem lehet czélunk,
ezen a helyen, a kiilonb6z6 sérelmeket, egyenként targyalni.
De mint kivalobb fontossaguak kiilonés kiemelést igényelnek
azok, melyek a levéltitok megsértésére %) és a személyes meg-
gy6z6désnek az altal el6idézett korlatozasara vonatkoztak, hogy
azokat, kik az udvar el6tt nem tetsz6 elveket hirdettek, tulsa-
gos gyakran idézték fol Bécsbe, a kiralyi sz6 meghallgatasara.?)
Heves kifakadasok torténtek Piringer és Gustermann ellen,
kik miiveikben, a rendek folfogisa szerint, az alkotmanyt
megtamadtak. Grof Dessewtfy Samuel, Jozsef tivére, élesen
megtamadta Piringert, kit erkolesi gyilkosnak nevezett, mert

hogy «az orokos tartomanyokban a legnagyobb nyugalom és ragasz-
kodas tapasztalhatos.

1) Gustermann javaslata. Kelet nélkiil. . @. m. O azt mondja,
hogy a paraszt elott jobb kilatasok képét kell foltarni és nem elég az
olesébb urbariumot és a vagyonképességet megigérni. Erre megjegyzi
Hager 1%11 nov. 1-érdl keltezett elSterjesztésében (B. ii. m.): «Sein
Mittel (tudniillik a Gustermanné) dducht mich jedoch eine zu gewagte
Opposition des Biirger- und Bauernstandes gegen den Adel und die
Clerisey aufzustellen». Leurs, 1811 oct. 23-ikin (B. ii. m.) ezeket
mondja: «Die Klasse, welche heute die Regierung quilt und durch
welche sie sich in ihrem Gange hemmen lisst, wiirde in einem Monate
um Giiter und l.eben kommen, wenn das Volk wiisste, dass die Regie-
rung derselben ihren Schutz entzége. — — — Nur Stidte kénnen
Aristokratie missigen; nur sie haben dxeses in Europa gethan, nur
sie werden es in Hungarn thuno.

%) Acta com. 1811. 133 1. De posta.
8) U. 0. 123 1. De evocatione ad verbum regium audiendum.
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az alkotmanyt és a nemzetet le akarja mészdrolni.l) Végre
abban allapodtak meg, hogy a «de seriptis calumniosis»
sz616 sérelemben csakis Gustermann és a Vertheidigung des
Briickenkopfes vor Pressburg im Jahre 1809 czimi mi szerzéje
ellen emeltessék panasz, melylyel egyszersmind az a kérelem
s egybekottetett, hogy a censorok ne tirjék meg a nemzetet
meggyalazé ily sajtotermékek megjelenését az 6rokos tarto-
manyokban.?) Az e koriil folyé vitdkban kiilonssen kitiint grof
Dessewffy Jézsef, ki, Hager szerint «der trotzigste, himischste,
und riistigste Gegner» volt. Hager csakugyan azt is hitte, hogy
az ellenalldst egy csapassal megtorhetni, mihelyt a csaszar
elhatdrozza magat, hogy a rendek e félelmetes vezérével hatal-
mat éreztesse. «Jelen alkalommal» — e szavakkal fordul
Ferenczhez — «el nem fojthatom azt a kivansagot, kegyes-
kedjék Folséged ennek a Dessewffynek vad és rakonczatlan
torekvéseit foltartéztatni és ot kirdlyi hatalmanal fogva, leg-
alabb az orszaggytilésbél szamtizni : mert ez a Folséged kegyes-
ségével teljesen Osszeegyeztethetdé lépés mnagyon jotékony
hatasti volna és az 8 szivetségeseit megfélemlitené, de a
kiabaldkat, kiilonben is, korlatok kozé szoritana, a nélkiil,
hogy més erdszakosabb rendszabilyokra volna sziikségns.?)
Teljes erejét latba vetette azonban Dessewffy a magyar nyelv
érdekében, melynek a kormény részérdl tapasztalt elhanya-
golasa, kiilon sérelmet alkotott. A targy fontossiga és az
ahhoz fiiz6dott reménységek és aggodalmak indokolni fogjak,
ha ezzel a kérdéssel behatébban kivanunk foglalkozni.
Dessewffy kezdett6l fogva lelkes hive volt a nemzeti
nyelvnek, melynek apolasit nagyon szivén hordozta. O nem
ismert nagyobb kegyetlenséget anndl, mint mid6én egy népet
anyanyelvétél akarnak megfosztani.*) Viszont minden eszkozt
jonak tartott, mely a nyelv fejlesatésére szolgalt. Nagy orom
érte tehdt otet, mid6n 1808-ban, a Cotta-féle konyvkereske-
désben rendelkezésre allé lapokbdl arrdl, az allitélag egy
magyar féur részérdl kittizott palyatételrdl szerzett tudomast,

1) Vogel jelentése, Fozsony, 1811 decz. 1. L. még a Diariumot
is az 1811 decz. 1. iilésrél.

?) Acta comit. 1811. 112 1.

3) Hager eldterjesztése, 1811 decz. 10. B. . m.

% Grof Dessewffy bizodalmas levelezése, 1. 49 1.
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melynek targya: ha vajon a magyar nyelv alkalmas-e a koz-
élet kovetelményeinek kielégitésére? Ma mar j6l tudjuk aszt,
a mi ugy Dessewify, mint Osszes kortarsai el6tt titok mara-
dott, hogy tudniillik az a palyatétel se valamely magyar {6-
urtol, se pedig a nadortél nem szarmazott, hanem a béesi
«Polizei-Hofstelle» hivatalabdl keriilt ki, hogy ezzel Eris almaja
a kiilsnboz6é nemzetiségek kozé dobassék.!) A mit sem sejts
Dessewfly tehat lelkes szavakkal biztatta baratjat: Kazinezyt
a palyazatra és annak kimutatdsara, hogy a magyar nyelv a koz-
életben eléfordulo minden targyalasra alkalmas. Az 1811/12-iki
orszaggytlésen Dessewffy, lelkesedése egész erejével lépett
sorompoba a magyar nyelv igazaiért. Vallvetve kiizdott 6
ezért az eszményért a vele rokonérzelmt kovetekkel. Mindenki
koételezte magit, hogy csakis magyarul fog beszélni. Nagy
sértésnek tekintettek tehat, hogy épen ennek az orszaggytiés-
nek folyama alatt adtak a pozsonyi szinhazban A vig czipész
(«Der lustige Schuster») czimii darabot, a melyben az egyik
jatszo személy, a darabban el6fordulé czipészinas abbeli meg-
jegyzésére, hogy 6 ért spanyolul, angolul, franczidul, magya-
rul, latinul, ennek az utobbinak azt feleli: «hat akkor beszél-
jiink inkabb németiil, mert magyarul és latinul minden paraszt
tud beszélni».?) Az ilyes tliszurasok csak fokoztak a német
nyelv elleni gytiloletet és a magyarhoz valé ragaszkodast.
Barmennyire egyek voltak azonban a rendek az udvar kovete-
léseinek visszautasitasaban, a magyar nyelvkérdésében tatongo
ir keletkezett kozottiik.3) A tiszta magyar és a szlav népes-
ségti megyéek kovetei kozott erds osszetlizésekre keriilt a sor,
és kiillonosen heves vitdkra adott alkalmat az a kérdés,
mekkora legyen az a hataridd, mely alatt a lelkészek, tanitok,
tanarok és hivatalnokok a magyar nyelv teljes elsajatitasara
kotelezhetSk. A személynok azt az alapelvet allitotta {61, hogy
Magyarorszag tulajdonképpeni «alkotmanyos» nyelve a latin
és hogy a kiralyt, ki arra eskiit is tett, nem lehet a magyar
nyelv megtanulasara kényszeriteni. E kijelentés ellen Des-

1) Erre nézve 1. a kozelebbieket: Az ISU7-iki magyar orszdg-
gyulésrol sz6ld czikkemben. Szdzadok, 1896 évf.

2) Vogel jelentése, Pozsony, 1811 decz. B. ii. m. A darabot aztan
be is tiltottak.

3) Jelentés, 1811 decz. 15. B. ii. m.
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sewfly ovast emelt, hangsulyozva, hogy mindnyajuk kivinsdga,
hogy kiralyuk magyarul beszéljen.!) Viszont Lukdicsy, tren-
cséni kovet, ellenkez allaspontra helyezkedett és azt hangoz-
tatd, hogy a papokat nem lehet magyar szénoklatok tartasara
kényszeriteni. A latin nyelv, ugymond, eddigelé szerencsés
helyzetet biztositott az orszagnak, mely a mellett j61 érezte
magat; van-e tehat ok arra, hogy ezzel a nyelvvel szemben
halatlansdgot tanusitsanak ? Helyes-e a nemzetet kétfelé osz-
tani ? Egy esizma épen oly kevéssé talal mindenkire, mint
egy kalap az 0sszes emberek fejére. Ezt jol meg kell fontolni,
tevé hozza, mert biztosithat mindenkit a fell, hogy még ha
a kalvinistdk 6sszes togatusaikat is az ¢ megyéjébe kiildenék,
még sem volndnak képesek annak lakoit megmagyarositani.?)
Hosszas tandcskozasok utan elhataroztak a kiralyt folkérni,
hogy a helytartétanacs a megyékkel magvarul levelezzen és
hogy ezentil az Osszes térvényczikkek latin és magyar nyel-
ven szerkesztessenek ; hogy az 6sszes egyhazi és vilagi isko-
lakban a magyar nyelv kételez6 tanitasa elrendeltessék ; hogy
1815 januar 1-ét6] kezdve az tigyvitel az osszes dicasteriumok-
nal magyar nyelven végeztessék és hogy végiil 1812 januar
1-t61 szamitott hat év alatt, az egész oktatas a nemzet nyelvén
torténjéek. A magyar nyelv megtanulasara kitiizott hataridd,
Horvat- és Totorszag részére egy évtizre, tehat 1822-ig hosz-
szabbittatott meg.?)

Ezek a hatarozatok a kormany bizalmasai el6tt a
monarchia egységének végét jelentették és mit sem tartottak
veszélyesebbnek, mint ezeknek «az aristokratikus terveknek»
megvalositasat. «A német ministerium ellendrzése alol valo
kibuvasra és az osztrak csdszarsag 6sszes tartomdanyait torvé-
nyesen Osszefiizo, kozos kotelék szétbontasara» — ugymond
az egyik jelentés — «nem is valaszthatna a mind kovetel6bben
follépé magyar nemesség biztosabb eszkozt, mint a magyar
nyelvnek tervbe vett, altalanosan kotelez§ behozatalatn.?)
E jelentés szerint: Maria Therézia soha sem engedte volna

1) Vogel jelentése, 1811 decz. 11. B. ii. m.

)V
) U. o. és Hoffmann jelentése, 1811 decz. 10-érél. B. ii. m.
) Acta com. 1811; 127 1. De lingua hungarica ejusque admi-

o

3

niculis.
4) Jelentés, 1811 decz. 5-érél. B. ii. m.
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meg, hogy a megyék tgyeiket magyar nyelven vezethessék ;
«1792-ben» — teszi hozza — «elég gyongék voltak, hogy ezt
a magyar nemességnek megengedjék, a nélkiil, hogy az abbél
levonhato kovetkeztetésekre is gondoltak volna : ezek a kovet-
kezmények pedig immar be is allottak».l) «Csak egyetlen
kévetkezményt» — mond egy masik jelentés» — «kell meg-
tontolni! Tagadhatatlan, hogy a kalvinistak mind j6l beszél-
nek magyarul és nagy szoénokokkal rendelkeznek; mihelyt
tehat a magyar nyelv lesz a hivatali dllas betoltésének fo6fol-
tétele, nyilvanvald, hogy minden fontos allas, lassanként a
kalvinistak kezére keril, kik, végre is olyan dictaturat fognak
gyakorolni, melynek kovetkezményeit késé lesz megbanni.»?)
A kalvinistak elhatalmasodasatoél valo félelem kardltve jart
az a miatti aggodalommal, hogy a magyar nyelv meghonoso-
sodasa a katholikus egyhaz fonnallasat is veszélyeztetheti.
«Ha» — igy ir Hoffmann pesti senator — «kalvinista uraink
(& magyar nyelv dolgaban) czélt érnek, ugy ezzel vége a katho-
likus egyhaznak és mindazoknak, kik a legmagasabb osztrak
haz iranti ragaszkodast fontartani kivanjak».)

Mialatt az orszaggytilés a sérelmek 6sszeallitdsaval foglal-
kozott, a nador még mindig Bécsben tartozkodott. Mindenki fe-
szlilt varakozassal leste visszaérkezését. Hisz ugy gondoltak,
hogy magaval hozza a november 11-iki f6lirat kiralyi elintézée-
sét. Némelyek ugyan azt allitak, hogy a csdszar felelni sem fog
tobbé. Masok ismét ugy nyilatkoztak, hogy a nador, ki novem-
ber 11-ike 6ta Bécsben tartézkodott, addig el sem akar onnan
jonni, mig nem sikeriilt neki a rendek kivanalmainak meg-
telelé kiralyi dontést kieszkozolni.*) Persze, helyesebben véle-
kedtek azok, kiknek 4llitdsa szerint a nador a csaszar szék-
helyérdl addig el sem mozdulhat, mig a Parisba kiildott futar
vissza nem tér.5) Bizonyos ugyanis, hogy Metternich 1811
deczember 3-an Schwarzenberg herczeget, a parisi nagykave-
tet arra utasitotta, pubatolna ki, miképen vélekedik Napoléon
a magyar alkotmanynak az udvar részérél megkisérlendd,

1) Jeleutés, 1811 decz. 5-r6l. B. ii. m.

?) Jelentés 1811 decz. 15-érél. B. i, m. s
%) Hoffmann jelentése, 1811 d cz. 19. B. ii. m.

) Jelentés 1811 nov. 29-érél.

) Vogel jelentése, Pozsony 1811 decz. 3. B. . m.
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erszakos megddntésérél.!) A rendek sérelmeinek épen az az
elsé pontja, melyben Horvatorszdgnak az utébbi habortiban
elvesztett részét, visszafoglalas esetére, Magyarorszaghoz csa-
tolni kérik,?) fegyveriil szolgilt Metternich kezében arra, hogy
Napoleont az allamesiny sziikségességérdl meggvézze. Min-
denekelétt pedig el kell oszlatnia a franczidk csiszarjanak a
miatti bizalmatlansagit, hogy a magyar alkotmény megsem-
misitése a bels egység erdsitésére szolgalvdn, az, az Osszes
erdk egyesitése mellett, uj hadjarat inditasat fogja maga utdn
vonni. 56t inkdbb az a foladat vart Schwarzenbergre, hogy az
egész dolgot tigy tiintesse f6], mintha az orszaggytilés szét-
robbantdsa kizarélag Francziaorszag érdekében torténnék.
Schwarzenberg utasitva volt megmondani, hogy a béesi udvar
csak akkor nytujthat Napoleonnak az Oroszorszag elleni, kiiszo-
bon levé hadjarathoz segélyt, ha a nyakas rendek alkalmatlan
ellendrzésétsl megszabadulhat.?) Ugy latszik, hogy Napoleon
beleegyezése esetére, csakugyan minden el§ volt készitve a
magyar alkotmany halomra dontésére. Aldirasra készen dllott
a csdszari keézjegy, mely Jozsef fGherczeg letétele mellett, a
csaszari haz egy masik tagjat bizza meg az allamesiny keresz-
tilvitelével.4) Kiillonosen a «terroristaknak» is nevezett Wallist

1) Metternich Schwarzenberghez, Bées, 1811 decz. 3. Béesi all.
levélt. «Il serait fort intéressant de savoir comment I'empereur Napo-
léon juge la question du renversement de cette constitution et V. A.
voudra bien ne pas négliger de sonder la-dessus le terrain et de nous
informer des résultats de ses observations».

%) U. o. «Elle (a rendek kivanalma) fournit une des preuves
les plus incontestables de la nécessité de mettre un terme a 1'anarchie
légale, parée du nom de constitution hongroise, mais V. A. sait
combien le moment de cette entreprise doit étre caleulé sur les événe-
ments politiques de I'Europe et sur les rapports particuliers de 'Autriche
avec les puissancess.

%) U. o. «Vous trouverez toutefois, mon prince, de grandes
ressources dans la position des affaires hongroises, dans le cas ou il
g'agirait de nuancer vos explications sur nos rapports politiques avee
la France, de maniére a4 entrevoir de l'intérét & faire ressortir
I’étendue de nos efforts militaires futurs, en leur opposant la géne que
nous fait éprouver la marche de la diéte hongroise, ou bien & établir
Pimpossibilité de les augmenter en appuyant vos preuves sur cette
méme cause».

4) Mayer jelentése, Pozsony, 1812 mércz. 8. Bécsi all. levélt.
Annal a helynél, hol Mayer megemliti, miként 6 arrél a legbizalma-
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és Baldaccit jelolték meg azon férfiak gyanant, kik, a katonai
pirt tarsasagaban az alkotmany megsemmisitését tervezték.!)
A nador tudomassal birt mindezekrdl az ellenséges torekvé-
sekrdl ; 86t azt hitte, hogy csak tiriigyet keresnek a terv keresz-
tilvitelére. Aggodalommal eltelt szivét fivére, Janos féherczeg,
elétt tarta fol, ki akkoriban a kovetkezdket jegyzé 61 naplo-
jaba: «En nem kivinom azt, (az alkotmany megsziintetését),
mert nem most van annak az ideje; el6ttiink 4ll a féhatal-
massagok (Franczia- és Oroszorszag) kozti hdbord ; mi semmire
sem vagyunk elkésziilve, az oroszok pedig mar talan Belgrad
el6tt vannak ! Mi lesz abbol ? Elégiiletlenség, végrehajto hadse-
reg az orszagban, és miféle csapataink vannak? Az Gsszes
magyar ezredek Lengyelorszaghan vannak, bedllanak a szoké-
sek azokhoz, kiknek jobb dolguk van, vagy pedig haza. Az
ohittiek ragaszkodasa Oroszorszaghoz; talan nyugtalansagok
az orszag belsejében. Mit fog a fegyveres f6lkeld sereg esinalni ?
Nincs-e elég robband anyag? Hisz csak néhiny vallalkozo
heveskeddre van szilkség. Ks végre is, mit akar a csiszar ?
Penzt! Hat megkapja-e azt ezen a moédon ? Ha megsemmisiti
az alkotmanyt, a legtobb hivatalnok félreall, tehit uj hivatali
szervezet halozatat kell az orszigra kiterjeszteni, hogy keresz-
tiilvitelre keriilhessen a sor. Ehhez évekre van sziikség, lattuk
ezt mar Jozsef csaszar idejében. Igy hat elveszitjiik a régi
szerszamokat, de ujakat nem kapunk».?) Birmennyire leverék
a nddort a sotbt kilatdsok, de batorsigit még sem vesztette
el. El volt hatarozva helyén mindaddig kitartani, mig onnan
a csaszar el nem mozditja.?) A nadort azonban nem tették le,
és az allamesinyt nem hajtottak végre. Nem hajtottak végre
azért, mert Napoleon, tekintettel a homdlyos eurdpai hely-
zetre, annak mellgzését tolméesolta.?) Magdban az orszagban

sabban értesitve lett, Metternich irénnal megjegvezte: «Hogyan jutott
ez a kozdénség tudomadsira ?», a mi bizonyitja, hogy a csiszar elé csak-
ugyan ily tartalma kézjegyet terjesatettek.

Yy Jelentés 1811 nov. 27-érél. B. d. m.

?) Krones id. m. 133 L.

%) U.o. 134 L

*) Metternich bizalmas utasitisa Schwarzenberghez 1812, jan. 24.
Béesi all. levélt. Cet embarras (a rendek magatartisival szemben)
n'existerait pas, si nous pouvions songer a la (az orszaggyiilést)
dissoudre par un simple coup d'autorité qui nécessairement devrait
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persze masként vélekedtek. Itt altalaban azt tartottak, hogy a
franczia csdszar épen arra Osztokéli szovetségesét, hogy a
magyarokat megrohanja, s6t erre a czélra mar fegyveres csapa-
tokat is igért volna.l) A fordulatot az udvar elhatarozdasaban
az 1812 janudr 5-érél kelt kiralyi resolutio jelezte, mely az
1811 november [1-iki foliratra szolgalt valaszul. Most mar
még csak annak a szinezetét is gondosan keriilték, mintha a
kiralyi dontés a nadorral ellentétben keletkezett volna. Metter-
nich figyelmeztette a csdszart, ne engedné a nadort addig
elutazni, mig a leiratot neki kezébe nem adta, mert maris
mindenfelé beszélik, hogy Jozsef f6herczeg a resolutio atvétele
nélkil hagyja el Bécset, bizonyitékaul annak, hogy a leirat
tartalma az 6 gondolkozédsmédjaval nem egyezs.?) Erre a
csaszar azt felelé: «Fivérem a rendek féliratara vonatkozé
hatarozataimat még elutazasa el6tt atvetter.® )

étre suivi immédiatement du renversement de la constitution; mais
Napoléon est d’accord avec nous sur les dangers de songer & pareille
entreprise avant que nous ne voyions clair dans la marche des affaires
généraless. — Metternich 1812 januir 24-iki folmutathaté utasitésa
(Béesi all. levélt.) ezeket mondja: «La communication queje vous ai
fuite le 11 janvier del a résolution royale adressée & la didte le 5 du
méme mois, aura prouvé a l'empereur Napoléon que nous avons agi
dans le sens qui lui avoit également paru le plus adopté & l'urgence
de la position des affaires générales». Sajnos, Schwarzenberg valasza
Metternich 1811 decz. 3-iki utasitisira vonatkozélag nincs meg az
irutok kozott, épen igy nem talalhaté fol Metternich 1812 januar 11-iki
sirgénye Schwarzenberghez, melyben a januar 24-iki utasitasbol latha-
télag behatébban nyilatkozott Napoleonnak a tervezett allamesinynyel
szemben tanusitott magatartasarol.

1) Jellemzé erre nézve ama Napoleon és gréf Bubna kozt 1812
decz. 31-én folytatott beszélgetés, a middn a franczia csaszar az osztrak
tabornokot arrl akarta meggydzni, hogy Ausztria érdekében illana
vele Oroszorszag ellen még szorosabb egyetértésre 1épni. Napoleon azon
kérdésére, miért helyezi magit vele szemben a monarchia nyilvanos
véleménye ellenséges allaspontra, Bubna a kévetkezéket monda: «Que
la nation lhongroise voyoit dans I’emp. Napoléon une tendance systé-
matique & détruire leur constitution». Erre Napoleon: «Ceci je le
congois, car je suis I'ami de I'empereur, et lorsque j'étois son ennemi,
les Hongrois étoient de mon codté. Bubna Metternichhez intézett jelen-
tése. 1812, decz. 31. Béesi allami levélt. Lasd Oncken: Osterveich und
DPreussen im Befreiungskrieq 1. kot. 64. 1.

2) Metternich elcterjesztése (812 jan. H-érdl. Bécsi all. levélt.

31 A csdszar resolutiéja el6bbihez.
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Jozsef féherczeg januar 6-an hagyta el Bécset. Minthogy
most még semmit sem lehetett erdszakkal keresztilvinni,
meghagytak 6t tisztségében. Folvethetjik azonban azt a kér-
dést, hogy indokolt volt-e az udvar magatartasa Jozsef féher-
czeggel szemben? Vajon nem hozta-e 6 meg épen a csdszar
érdekében, a legnagyobb aldozatot, akkor, midén az orszag
alkotmanya ellenére, az orszaggytlés Gsszeiilése elStt, a pénz-
iigyi patens kiboesatdsahoz hozzajarult?!) Elfeledhették-e
Béesben, hogy 6 volt az, ki, magat népszeriisége elvesztésének
kitéve, tekintélye teljes sulyaval follépett a febr. 20-iki patens
elfogaddsa érdekében? Az § helyzete mindezeknek az esemé-
nyeknek hatasa alatt nem valt valami rozsassa. Hisz Podma-
niezky és masok nyiltan hangoztatik, miként a nador dragan
fogja megfizetni, hogy a pénziigyi rendelet kibocsatasaba,
tanacsuk eldzetes meghallgatasa nélkiil, beleegyezett.?) A bizal-
matlansiag magvat immar szétszortak ellene és 6 neki éreznie
kellett, mint veszti el naponként a bizalomnak azt a kinesét,
melylyel a magyarok megajandékoztak.?) Igaztalanul jartak
el tehat azok, kik a csaszarnak folyvast azt hajtogattak, hogy
fivére egészen az orszagos part befolyasa ala jutott, mely neki
mindenben irdnyt szab. A valosdg inkdbb az, hogy Jozsef jol
megfontolt politikdbol kozeledett a hatalmas parthoz, hogy ezt
czéljaira megnyerhesse, a nélkil azonban, hogy magat annak
karjai kozé dobta volna. Epen oly jogosulatlan volt, 6t, orosz
rokonsagara hivatkozassal, azzal vadolni, hogy sdégora, a czar
védelme alatt, Magyarorszag kiralyi székének elnyerésére
torekszik.!) Semmiféle jel sem mutat arra, hogy a nédor,
uralkodoja iranti hiiségében, egyetlen pillanatig is ingadozott
volna. Faradozédsai, melyek hiven visszatikrozédnek a csaszar-

') Mako orszaggy. kovet azt mondd, hogy 6 nem hisz a nador
alkotmanyszeretetében, miutan utébbi az 1j pénziigyi rendszerhez bele-
egyezését adta, Vogel jelentése, 1811 nov. 14. B. . m.

%) Vogel jelentése, 1811 aug. 28. B. ii. m.

%) Leurs jelentése, atadatott 1811 szept. 4-én B. #i. m.: Se. kén.
Hoheit der Burggraf Upgarns hahen nie so viele und so erbitterte
Feinde gehabt, als unter den jetzigen Stinden; die Parthei hat be-
schlossen. denselben in das Gedrdnge zu bringen und zu demiithigen,
weil er nicht offen genug gegen Ungarn soll gehandelt habenn.

*) Jelentés nov. 11-érdl és Hager elSterjesztése, 1811 decz. 12-érél.
B. i. m.

Budupesti Szemle. XCVIIL. kotet. 1899. 14
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hoz intézett leveleibol és elbterjesatéseibdl, nyilvanvaloan
tanusitjak, hogy épen oly nagy ligyességgel, mint odaadassal
torekedett fivére tigyét védelmezni. De 6 nem érthetett egvet
azokkal, kik az alkotmanyukra féltékeny magyaroktél minden
koriilmények kozott, csak engedelmességet koveteltek. Biiszke-
séggel toltve be nadori tisztségét, szent kotelességének tar-
totta, az alkotmanyt az udvar absolutistikus iranyzataival
szemben, téle telhetéleg, megvédelmezni. De épen igy buzgdl-
kodott azon is, hogy mint kozvetitd az uralkodé és a rendek
kozott, elébbinek érdekeit sikeresen gyamolitsa. Nem rajta
mult, ha igyekezete most, e tekintetben, eredménytelennek
bizonyult. Vajon az § hibdja volt-e, hogy 1810-ben, midén az
orszaggytlés egybehivisinak elékészitése keriilt szoba, javas-
latait mell6zték ? Ha akkoriban tanacsat kovetik és onkéntes
engedményekkel a kedélyeket megnyerni torekednek, ugy nem
kellett volna neki most oly déntést magival vinnie, mely
konnyen ujabb Gsszeiitkozések okozojava valhatott.

A kiralyi leirat tartalmarol némi eldizt adhat annak
megemlitése, hogy a csészar a foliratot «ostobanak» («dumm-
dreist») nevezte, mely tele van «ellenmonddasokkal és siiletlen-
gégekkel» («Wiederspriiche und Ungereimtheiten») ugy, hogy
«annak terjesztése csakis a rendeket fogja megszégyeniteni,
de a kormanynak semmi esetre sem arthat». Ferencz reso-
lutidjdnak megszerkesztését, nem a mint ennek torténni kellett
volna, a magyar udvari kanczelladridra, hanem kiiliigyminis-
terére bizta. Az orszaggyiilési targvalasok folyama alatt mar
tobbszor észlelhettiik, hogy Metternich kiilonos figyelmet szen-
telt a magyar tgyeknek. A januar 5-iki dontés, mely az 6
legsajatabb mfiive,?) mutatja, a mit ezentul is folyvast latni
fogunk, hogy mostantél kezdve, 6 a csaszar tulajdonképeni
taniacsaddja a magyar ligyekben. Valosagos miivészettel fejte-
geti ¢ e leiratban, hogy az alattvalok, kik mindent csak kor-

1) A cshszar vesolutiéja 1812 jan. 31-érdl. B. 4. m. Igy nyilat-
kozott Ferencz, midén Hager januir 25-én kérdést intézett hozza,
valjon megengedheté-e a rendek foliratinak és a tobbi orszAggytilési
okméanyoknak nyilvanos elarusitésa. L. Pertz: Leben des Freiherrn
pom Stein. IL. kot. 559 1. mint itél Stein az 1811 nov. 11-iki foliratrdl.

2} Gréf Metternich leirat-tervezete a magyar rendek 1811 nov.
11-iki folirathra. — A tényleg kibocsitott resolutié 1812 jan. 5-érdl.
B. all. levélt, A latin szoveget Acta comit. 1811/12 196 1.
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latolt szempontjokbdl szemlélnek és igy képtelenek az allapo-
tokrél maguknak teljes képet alkotni, mennyire nem birhatnak
tiszta fogalommal az elkeriilhetetleniil sziikséges intézkedé-
sekrél. Metternich elmondatja az uralkoddval, miként nem
kételkedik abban, hogy a rendek folirataban foglalt terjedel-
mes fejtegetések «az allam kozjavats czélozzak. «De mert
ezt» — igy hangzik a folytatds — «egész terjedelmében, csakis
O Felsége mérlegelheti az egyediil el§tte ismert koridlményelk
szerint, és azokat az Osszes viszonvokat, melyekre az egész
monarchia javanak elémozditasat czélzo rendszer folépithetd,
senkl mds tokéletesen nem ismerheti, helyes mértékkel tehat
annal kevésbbé mérlegelheti, elkeriilhetetlen volt, hogy a
rendek altal a fontos kérdésre vonatkozolag adott fejtegetések,
a kitlizott czéltol el ne térjenek, vagy a kivitel lehetéségével
ellentétben ne alljanak, vagy végezetil, 6nmagoknak ellent
ne mondjanak és egymast kolesondsen le ne romboljak».*)
Nyiltabban nem is lehetett a rendek eldtt, tanacskozasaik
hidbavalosagat megmutatni. Ha csakis a tron magaslatan allo
uralkodo képes, teljes attekintés alapjdan, helyesen hatarozni,
mire valé a rendek gytlésezése ? Metternich, ugy latszik, ezen
a békés tton konnyebben és gyorsabban remélte az alkot-
manyt romba donteni, mint a fegyveres erd segélyével. Hadd
maradjon meg az alkotmany kiilszine, a rendek pedig legye-
nek arra a szerepre karhoztatva, hogy mindenhez puszta bele-
egyezésoket nyilvanitsak. Ha a rendek beérik ezzel a hatéas-
korrel, mely mellett az udvar kovetelései ellenallasra nem
talalbatnak, akkor a kormanyt még sajat elénye is, az orszag-
gyilés fonmaradasanak védelmezésére utalja. Ha pedig a
rendek nem akarnanak ugy tanczolni, a hogy Metternich dudal,
ugy erre, de csakis erre az esetre, kéznél volt az allamesiny-
nyel valé fenyegetés. A kinyomatott janudr 5-iki resolutiobdl,
mindenesetre kimaradott ez a hely, de fol kell tételezniink,
hogy annak elhagyasa a hivatalos, a kovetekkel koézlendo
szovegbdl, az utolso pillanatban, és hihetéleg a nador kiozhe-
lépésére, kovetkezett be. Kétségkiviil nagyon jellemzé a leg
fels6bb koroknek Magyarorszagrol taplalt gondolkozasmoédjara
nézve, hogy Metternich oly okmanyvt terjeszthetett alairas

*) Idézve Metternich német valasztervezete utin. B. all. levélt.
A latin szoveget 1. Acta comit. 196 1.

14>
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végett a csaszar elé, a mely figyelmezteti a rendeket azokra a
sajnos kovetkezményekre, «melyek» — igy sz6l ez a tétel —
a halasztast nem tiré és a legkényszeritébb szitkségen alapuld
intézkedések kitolasa, vagy hosszasabb halogatasa miatt, magat
az alkotmanyt érni fogjak».*) Ezek a szavak még azoknal is
szigoruabbak, melyeket a csaszar az 1811 november 4-iki
resolutioban hasznalt. Ebben esak annyit mond, hogy sem
«daczolastr, sem «jogai korlatozdsatr, «gsem ellenallast» nem
fog ttrni. «De az alkotmanynyal» szemben semmi fenyegetés
sem hangzott el. De ezenkiviil is nagy a kiilonbség valamely,
a ministerhez intézett és minden perczben letagadhato bizal-
mas utasitds és a nyilvinos iilésben kijelentend6 iinnepélyes
nyilatkozat kozott. Barki volt légyen az, ki a januar 5-iki
resolutiéban foglalt fenyegetés kihagyasat javasolta, annyi
bizonyos, hogy a csaszarnak jé tanacsot adott. Mert a fenye-
getés, az orszaggyllés egész lefolyasabol kovetkeztetve, a ren-
dek gondolkozasmoédjan semmit sem valtoztatott volna, s6t a
kedélyek izgalmat csak fokozta volna. Ha pedig a rendek, mit
sem adva a kardesortetésre, még sem engednek, nem lett
volna-e a csaszar annak a keserd kényszer@iségnek kitéve, hogy
vagy bevaltsa szavat, vagy pedig néman szemlélje, hogy
a hatralas mily mély sebeket it tekintélyén? Mindenesetre
bolesebb eljaras volt tehat, hogy Ferencz, mellézve az esetle-
ges dllamesinyre valé utaldst, csakis arra hivta f6l a rendek
figyelmét, hogy tévednek, midén a koézjérdl valo sziikséges
gondoskodast az alkotmanynyal Ossze nem egyeztethetének
tartjak és hogy az ilyen nézet csakis az alkotmany megrendii-
lésére vezethet. Ebb6l az elvbdl kiindulva, kovetelte, hogy
Magyarorszag, a rendes contribution felil, az 1812-ik évre,
még tizenkét milliot fizessen és az 1813-ik év elsé negyedére,
az emlitett ardnynak megfelelé Gsszeget biztositson. Ennek az
iigynek letargyalasiara Ferencz négy heti idét engedett, de
ezenfeliil azt is kovetelte, hogy ugyanaz alatt az id6 alatt a
kiralyi el6terjesztéseknek a maganviszonyokat tirgyazé har-
madik pontja is elintéztessék. «A sietségr» — igy szdl a reso-
lutio — «annyival siirgetébb, mivel 1812 februar 1-s6 napja,
melyen a bankéczédulak el fognak tiinni, immar nagyon
kozeledik és a tovabbi halogatis a maganfelek kozott, nagy

*) Valasztervezete Metternichnek, B. all. levélt.
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vagyoni karukra, elkeriilhetetlen osszelitkozéseket fog maga
utan vonnin.l)

Kifejezetten kijelentette azonban a csaszar, hogy a jol
megfontolt pénziigyi rendszer tovabbra is fénmarad. Csakis
egyetlen pont tekintetében volt hajlando engedni: kész volt
ugyanis elallani attél a kovetelésétol, hogy Magyarorszag szaz
milli6 bevaltdsi jegyért a biztositast mar most, azonnal magara
vallalja. E helyett ajanlja a rendeknek, hogy kiildjenek ki egy
bizottsagot oly terv kidolgozasara, melynek segélyével a beval-
tasi jegyek biztositacanak, fodozettel valo ellatasanak és tor-
lesztésének eszkozei elGteremtheték. A bizottsag utasitando,
hogy még a jelenlegi orszaggytilésnek, mely négy héten beliil
szét fog oszlani, ujabb Osszejovetelekor részletes jelentést
tegyen. A hivatalos okirat hangsulyozta, miként a kiralyi els-
terjesztések e részének targyalasa egyfel6l azért rovidittetik
meg, hogy a nagy jelentfségi targy megfontolasara kellé idé
adassék, de masfel6l azért is, hogy az addzé népesség az
orszaggyiilés fontartasanak terheitél megszabaduljon.?) Amde
valgjaban, a bevaltasi jegyek biztositasi alapjanak foladasa, az
udvar meghatralasat jelenté, a magyar ellenzék eldtt. Egyalta-
laban, a janudr 5-iki resolutio szigoru hangja és a korlatolt
alattvaloi belatas hangoztatisa csakis arra vezethetd vissza,
hogy igy a korona visszavonulasa, tekintélyének nagyobbfoku
csorbulasa nélkil és csekélyebb f6ltiinés keltése mellett, kovet-
kezhessék be.?) Kzt a lépést mindenesetre megkénnyité a
bevaltasi jegyek arfolyamanak egészen varatlan javulasa. Most
mar bizonyos valészinil latszat mellett allithattak, hogy az
arfolyamemelkedés mellett, a biztositasrol lemondhatnak,
mely utébbinak amugy is inkabb erkélesi, mint anyagi hat-

1) Groéf Metternich valasztervezete. Béesi 4all. levélt. A latin
szovegre nézve l. Acta comitialia, 198 1.

%) Acta comit. 197 1.

%) Metternich bizalmas utasitdsa Schwarzenberghez, 1812. jan. 24.
Béesi all. levélt. «L’empereur a cédé vis-a-vis de la diéte qu’il a pu
le faire sans se compromettre envers ses peupless. A Schwarzenberghez
intézett folmutathaté utasitis szerint: «L’empereur en evitant le plus
que faire se pouvait de se mettre en opposition avec les propositions
royales, a effectivement tiché de poser les questions de la maniére la
plus simple et d’écarter de la discussion tout ce qui pouvait prolon-
ger celle sur des principes» Béesi all. levélt.
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tere volt.l) Ks ezzel, tisztességes formak kozott kikiiszobol-
heté volt az egyik, sokat vitatott kérdés, mely a kormany és
az orszaggyilés kozotti kiegyezésnek utjat dllotta.

A januar 5-iki resolutio hangja Béesben kizmegelége-
dést okozott. Midta megtudtak, hogy a bajokban Magyarorszag
is részesedni fog, mindenfelé a legnagyobb &ldozatkészség
mutatkozott.?) De mar kevésbbé kedvez$ hangulatot keltett a
resolutio a rendeknél. A kirdlyi leiratot a legnagyobb esond-
ben hallgattak meg.’) A félolvasas befejezésekor mormogas
hallatszott, a nemtetszés vildgosan folismerheté volt.t) Az
egyik kovet foikialtott: «Ez olyan resolutio, melyet az orszig
torvényei nem tdmogatnak.»%) Néhany féur pedig elkeseredve
jelentette ki: «No hat jol van: igy semmit sem adunk».%) Az
egyik szemtanu, Leurs, azt mondja, hogy nyert benyomdsai
szerint csak az lehet a «végsé menedéky, ha vagy folaldozza
az udvar hatalmat, vagy pedig erdszakos rendszabalyokhoz
folyamodik.”) Leginkabb bantotta a rendeket az a szemre-
hanyds, hogy 6k oOnmagokkal jottek ellenmondasba, a mi,
szerintiik, ecsakis a kiralyrél mondhaté el. H4t vajon nem
vették-e nekik még a miatti panaszukat is rossz néven, hogy a
kormany az «arcana arcanorum» méogé buvik és mit sem akar
mondani ? Most pedig ezt maga a csaszar is bevallja és mégis

1) Metternich Schwarzenberghez, 1811 decz. 3. Béesi all. levélt.
Covnnn et qui n’avaient été congues que pour le soutien des billets
d’échange bien plus sous un point de vue moral que sous celui d’'une
stricte nécessité matérieller. A vélasztervezet (Bécsi 4ll. levélt.) is
emliti, hogy az arfolyam javuldsa miatt a kormény lemondhat a biz-
tositasi alaprél. De a hivatalos szévegben ez a kijelentés nem fordul eld.

) Jelentés. 1812 jan. 12. B. i. m.

3) Vogel jelentése, 1812 jan. 8-4rél. B. ii. m.

%) Mayer vezér6rnagy jelentése Metternichhez, Pozsony 1812
jan. 8. Béesi all. levélt. Mayert Metternich kiildte ki Pozsonyba, hogy
az orszaggyiilésen torténtekrsl tudédsitisokat adjon. Metternich 1812
jan. 21-iki, a csdszdrhoz intézett elSterjesztésében (Bécsi all. levélt.),
melylyel Mayer siirgényleveleit bemutati, utébbirél azt mondja:
«welcher durch seine Berichte sehr viel Einsicht und eine sehr rich-
tige Beurtheilung verrdth». Sajnos, a tdbornok jelentései mérczius
30-4val megszakadnak.

%) Hoffmann jelentése. 1812 jan. 8-arél. B. ii. m.

%) Mayer vezérérnagy jelentése, Pozsony, 1812 jan. 8. Béesi All.
levélt.

") Leurs jelentése, 1812 jan. 8. B. ti. m.
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tagadni akarjak, hogy & el6bbi szavaival ellentétbe keriilt ?
Maga Leurs az udvarnak ez a jelentékeny bizalmasa is, kény-
telen bevallani, hogy nagv hiba volt, egyrészt a rendek szemei
elé tartani, hogy 6k nem birhatnak az uralkod6 mély bepillan-
tasaval, masrészt pedig Oket ellenmondassal vadolni. Most
mar nyilvanvald lett azoknak az allitasoknak a kévetkezménye,
melyeknek folvételétél a kiralyi resolutioba, Leurs intelmei
szerint, tartézkodni kellett volna.l)

A kovetek, szilardul ragaszkodva allispontjokhoz, kol-
csonosen tiizelték egymast a gyors cselekvésre, hogy ezzel a
korményt elkabitsak és annyira sarokba szoritsak, hogy tobbé
kivezeté uthoz ne juthasson.?) Nem is négy hét, hanem méar
hét nap alatt tisztaba akartak jonni valaszukkal. Minden
figyelmeztetés, minden hivatkozas arra, hogy csakis az allam
szlikséghelyzete kényszeriti az uralkod6t kovetelései fontarta-
sara, «siiket fillekre» talalt. Lukatsy folkialtott: «Ha most
engediink, 6rékre végiink van. De gyéziink, ha alapelveink-
hez ragaszkodunk».?) «Mi ér nektek» — igy szélott a parancs-
nokol6 tabornok nehany ellenzéki féurhoz — «ez a meg-
gondolatlan beszéd, ugyan hova juttathat az benneteket ?»
Beckers grof, ezredes, Jézsef foherczeg hadsegéde pedig, han-
gosan kijelentette: «Fontoljatok meg, hogy mit esindltok
makacssagotokkal. A csaszar csapatokat fog az orszagba kil-
deni, és foltétleniil végrehajtatja, a mit az dllam javara sziik-
ségesnek tart».!) A rendek, kik mindekkoraig tartézkodtak a
kiraly és nemzet jogainak fejtegetésétsl, most mar, a viszo-
nyok kényszere alatt, mindinkabb ennek az utnak a kovetésére
voltak rdutalva. A konyvpiaczon megjelentek azok a répiratok,
melyek az emlitett kérdés vitatasat minden irdnyban megkez-
dettek. Tgy mar 1811 végén napvilagot latott egy fiizet, mely-
nek czime volt: Mivel tartozik a csdszdr a magyaroknak és
mivel tartoznak « magyarok a esdszdrnak ? és mely a kérdést
a rendek allaspontja értelmében dontétte el.’) Most aztan egy

1) Leurs jelentése, 1812 jan. 8. B. #. m.

¥) Mayer jelentése 1812 jan. 8. Béesi all. levélt.

3) Jelentés 1812 jan. 12-érél. B. ii. m.

*) Mayer jelentése, Pozsony 1812 jan. S. Béesi all. levélt.

5) Armbruster jelentése, 1811 nov. 20, B, ii. m. A fiizetet magat
nem lathattam.
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masik ropirat jelent meg; czime : Mi a Kirdly, mik a rendek,
mi a nemzet? Ezt oly gyorsan elkapkodtak, hogy még 500
bécsi értékil forintot is igértek egy-egy példanyért.l) Elérkezett
tehat az ideje, hogy ezeknek az allamjogi fejtegetéseknek eleje
vétessék. Tobb four, kik a «boles, valéban hazafias és a tron-
hoz hii parthoz» 2) tartoztak, fol is kérte a nadort, hogy egy
maganértekezleten a rendeket nyakassagok kovetkezményeire
figyelmeztesse. Ezt a tanacskozményt januar 9-én tartottak
meg. A féherczeg, a keriileti tilés elnokének szdjibol kényte-
len volt azt a kijelentést hallani, miként 6k csak azért enged-
tek a meghivasnak, hogy a nadort meghallgassak, de tavolrdl
sem akarnak az ligyek megbeszélésébe bocsatkozni. Ez azon-
ban a féherczeget nem tartotta vissza annak nyilt kimondasa-
tol, hogy a rendek igyekezzenek mielébb a resolutio értelmé-
ben hatarozni, mert maskiilonben a csaszar kénytelen lesz
kivansaganak idegen eszkozokkel, nyomatékosan érvényt sze-
rezni.?) Az «idegen eszkézok» ugyan gondolkoddba ejtették a
rendeket, de nem sziiltek oly foku aggodalmat, mely Gket
engedékenységre kényszeritette volna.t) Az erre kovetkezd
kertileti {ilésekben a heves beszédek és a kiraly kornyezete
elleni kifakadasok hosszd sorozatdban nyilatkozott meg a
rendek hangulata. «A ki a kirdlyt igazén szereti» — ugymond
Dessewffy — «az bizonyitsa be ezt azzal, hogy semmit sem
fizet; mert a tékozlét segélyezéssel nem lehet rendre szok-
tatni». Ha, folytatja, megszavazzuk a tizenkét milliot, ugy, az
alkotmany ellenére, olyan kotelezettségekbe sodortatunk, me-
lyek mellett, — és ez volt az uj, divatos jelszé6 — «az 0Osszes
jovenddbeli deficitek atyja» lesziink. «Mit jelentsen» — tevé
hozza Dessewfly — «az alkotmany kiisz6bon levé megsemmi-
sitésérol szold, évek ota tarto sugdosas ? A tokéletes bizonyos-
sag nem érintene benniinket olyan érzékenyen, mint a bizony-
talansagnak az az allapota, melyben folyvast leledziink. «Ne
fizessiink semmity — végzé 6 beszédét — «és varjuk be az

Y} Leurs jelentése. Kelet nélkiil. Atadatott 1812 febr. 16-in.
B. 4. m.

?) Mayer szavai, melyeket 1812 januar 8-iki jelentésében hasz-
nalt. Bécsi all. levélt.

3) Mayer jelentése 1812 jan. 11-érél. Béesi all. levélt.

4 U. o.
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alkotmany elvesztését». «Inkabb semmiféle alkotmanyunk ne
legyen» — kialtottak masok kozbe — «mint olyan, melyet
meg kell vasarolnunk».!) Erre folemelkedett Mariassy, kit a
nador kifejezése, az idegen eszkozokrél, nem hagyott pihenni.
«Ha» — tUgymond — «idegen hatalom fenyeget benniinket»
(és itt kohécselésével szandékosan sziinetet tartott) ugy van
még karunk kirdlyunk megoltalmazasira. Ha pedig az alkot-
many miatti belsé aggodalmak léteznének, akkor is megtaldl-
juk a sziikséges eszkozoket (ismét sziinet); ebben az esetben
folkérjik kiralyunkat, tavolitsa el a rossz tandcsadokat és
bizzék és higyen hi nemzetében».?) Az Osszes folszola-
lasok oOvast emeltek a segély megszavazasanak jogosultsiga
ellen, mert ez csak haboru esetében fordulhat el6.3) Néhany
férfiu, élikon Vayval, az alkotményos szempont megdvasa
mellett, sziikségesnek tartotta, a kiilsé viszonyokra tekin-
tettel, a csaszar segélését. Segitentink kell, ugymond Vay,
mert az alkotméanyt kénnyen veszély érheti, ha ridegen vissza-
utasité magatartast tanusitunk. Egyebként is botranyszamba
johet egész Europa elott, ha a csaszartél minden tamo-
gatast megtagadunk.t) Habar e szavak kedvetlen fogad-
tatasra talaltak, mégis 18—19 megye kovetei Vay javaslata
mellett foglaltak allast. Husz vdrmegye semmit sem akart a
fizetésrél hallani, tizenharom pedig az utasitas hianyanak
tirligye alatt, tartozkodott a szavazastol.5) A hajlandosag két-
ségtelentil megvolt arra, hogy a kiralyt ne hagyjak cserben.
Segiteni akartak, de csakis szabad elhatdrozasbol és ezért
tiltakoztak is az ellen, hogy Ferencz, kiralyi joganal fogva,
kovetelhetné a tizenkét milliét a kitizétt idépontban.®) Mayer
tabornok el6tt azonban mar nagy vivmanynak tiint fol, hogy
a teljes meptagadassal, legalabb a rendek egy része, szakitott.
«A jég meg van torve» — irja ¢ Metternichnek — «most mar
minden esak attol fiigg, megtalaljak-e a magnasok a modot,

1) Mayer jelentése, Pozsony, 1812 januar 11. Béesi all. levélt.

) U. o.

%) Vogel jelentése, Pozsony, 1812 januar 11. B. ii. m.

%) U. o. Mayer szerint (1812 jan. 11 Béesi all. levélt.) Kal-
marffy budai polgarmester merészkedett a «fizetni» szét legelSszor
kiejteni.

®) Mayer és Vogel jelentései 1812 jan. 11-érél.

%) Hoffmann jelentése, 1812 jan. 14. B. ii. m.
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hogy a rendeket lassanként a kirdlyi resolutio teljes kielégité-
sére birhassak ra. De hogy ravehetdk lesznek-e a bizottsag 1)
megvalasztasara, ez nagyon is kétseges, annyival inkabb, mivel
némely féurak, ugy latszik, ebben a tekintetben a rendekkel
értenek egyet».®)

A januar 11-iki keriileti iilésben, melyen «hevesebb és
fajosabbn jelenetek jatszodtak le, mint valaha, Mariassy indit-
vanyt tett arra nézve, hogy a fizetési rendszer barataibdl és
ellenfeleibél bizottsagot valaszszanak. Az inditvany egyhangu-
lag elfogadtatott. A bizottsag f6ladata volt oly kozéputat fol-
talalni, melyen mind a két part hivei egyesiilhetnek.?) Négy
napi tandeskozas utan, melyekben a kikildstt tagokon kiviil
senki sem vehetett részt, benyujtotta a bizottsag munkalatat
a keriileti ilés elé. A jelentés szerint, az alkotmany szellemé-
ben, semmit sem kell fizetni. Nines semmi ok a legutolsd f6l-
iratté]l (november 11) eltérni ; vilagosan meg van ebben mondva,
hogy az orszdg a jelenlegi pénziigyi rendszert nem helyesli.
De azért mégis elétérbe lépett a szandék, hogy az uralkoden,
& kovetelt segély helyett, 6nkénytes adomanynyal segitsenek.*)
A januar 17-iki nyilvanos iilés, melyben a bizottsag javaslata
fololvasasra keriilt, ugyan még keveset arult el az érintett
szandékbdl. Itt még csak a korona azon hamis tanacsadoi
ellen szdrt vadak voltak hallhatok, kik az uralkoddt romlasba
viszik és az alkotmduy ellen merényletet kisértenek meg.5) De
Mayer, Metternich megbizottja, mar ekkor erds aramlatot vclt
feltodozhetni az udvar javara. Szerinte a f6nemesség és a
nemesség sok olyan tagja, kik, mint mondja, latszolag még az
alkotményos formasdgokba kapaszkodnak bele, kivalnék az
ellenzékbdl, mihelyst bizonyossa lenne, hogy a csidszar csak-
ugyan élni akar kiralyi hatalmaval.) Még meg sem kapta

1) Ez alatt a resolutiéban emlitett bizottsig értends. Erre nézve
megjegyzi Mayer (1812 jan. 9. Béesi 4ll. levélt.) : «Dariiber herrscht
aber nur eine Stimme, dass auf keinem Falle eine Deputation an-
genommen werde, weil sie solche als die Schlinge erkldren, an der sie
sicher gefangen werden».

2} Mayer jelentése, 1812 jan. 11-érél. Béesi all. levé,t.

3) Mayer jelentése, Pozsony, 1812 jan. 17. Bécsi all. levélt.
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Metternich ezt a jelentést és mar feliilkerekedett az a meg-
gy6z6dés, hogy a csaszaron a mostani sziikség kozepett, segi-
teni kell. A januar 18-iki orszdgos iilés, melyen a kozfolfogas-
nak ez a gyors atalakulasa kifejezésre keriilt, az Osszes eddigi
tlések kozott a legesodalatosabb volt. A vitdt mind a két olda-
lon a legnagyobb hevesség jellemezte. Vitéz, Mariassy, grof
Dessewfly Jozsef és masok teljes erejokbél kiizdottek azok ellen
o kovetek ellen, kik, mint Zmeskdl, az évenkénti tizenkét
milliés segély megszavazdsa mellett szélaltak fol. Kétesnek
latszott, hogy melyik part fog gyézni. Ekkor dontott Vay
kozbelépése. O is hangsilyozta, hogy sz6 sem lehet a segélyre
iranyuld torvényes kotelezettségrél. De azért fontoljak meg a
rendek, mennyire veszélyes, j6 uralkodonktol, ki alkotma-
nyunkat fon akarja tartani, minden olyan tamogatist meg-
tagadni, a milyet mar személye iranti hiségiinknél fogva is.
meg kellene szavaznunk. Ha ezt nem teszsziik, ugy mddot
nyujtunk Magyarorszag ellenségeinek arra, hogy «a jo atya
szivét» toliink elforditsak.!) E szavak sulya alatt, végre, gréf
Dessewfly Jozsef is meghajolt. Oly fontartassal, hogy a segély,
nem koteles szolgaltatds, hanem 6nkénytes adomany alakja-
ban szavaztassék meg és még ez is esak a kiraly személye
iranti kiilonds tiszteletb6l és hiiségbdl, folhagyott eddigi ren-
diiletlen ellenalldsaval.?)

WerTHEIMER EDE.

1) Diarium 1811/12. Sessio LIIL.

?) U. o. «Quod si tamen pluralitas ad offerendum subsidiumn
accederet, preeeunte jam collega suo (Vay), se quoque illi non refragi-
turum, dummodo illud, in forma liberi oblati, eaque cum declara-
tione offeratur, quod ex solo erga suam majestatem fidelitatis et
devotionis ardore proficiscaturs.




NASZREDDIN HODSA TREFAIL

Adalék a torok népirodalom ismertetéséhez.

Alig van orszaga a mohamedan keletnek, a hol a kis-
azsiai eredetd Naszreddin neve a legismertebbek kozé ne tar-
toznék. A bohokéas hodsa a legotletesebb tréfakat és torténet-
kéket juttatja a keletvilagi ember eszébe, és azok a lataif
(tréfa) néven ismeretes adomdk, melyek ma sem tévesztik el
vidité hatasukat, mind a Naszreddin mosoly fakaszto nevé-
hez fiizédnek. A tudds hird hodsinak méar-mar legendaiva
szir§dott alakjat mély homaly f6di a torténelemben. Vannak,
a kik a hodsa létezését egvaltalaban kétségbe vonjak, és a nép-
életnek ez erésen kidomborodott alakjat, a hozzdja fiz6d6
hagyomanyokkal egvetemben, a nép képzeletének, népalko-
tasnak tulajdonitjak. A valdsag az, hogy életrajzi adatai rend-
kiviil hidanyosak, és a mi keveset kikutattak, az sem egészen
megbizhaté. Egy messze keleti hagyomany azt vallja réla,
hogy Harun-al-Rasid idejében élt, és mint Muhammed Naszred-
din egyike volt kora legtudésabb mollainak. Tanai miatt,
melyek az akkori vallasos folfogast sértették, allitélag halalra
itélték és hogy megmenthesse életét, elméjében megzava-
rodottnak, amolyan félbolond-félének tettette magat. Tobb
kérilmény szol a mellett, hogy ez a hiedelem, mely kiilonben
sem mondhato elterjedtnek, aranylag ujabb idékben kelet-
kezett. Mintha csak azt a sok egyiigyd tréfat akarnak vele
igazolni, melyek sehogy semillesztheték a hodsa nevéhez fiizé6dd
egyéb torténetkék mellé. Tobb valésziniség szol a mellett és
konnyebben is bizonyithato, hogy a hodsa Kis-Azsidban,
némelyek szerint az Angora-vidékebeli Szivri-hiszarban, egyéb
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adatok szerint pedig magaban Ak-sehirben sziiletett.*) Annyi
kétségtelen, hogy Ak-sehir varosaban élte le napjait, és hogy
ugyanott porladoznak a hamvai is.

A hagyoméany, mely mai napig sem feledkezett meg
rola, f6leg azokban az idékben szerepelteti, a mikor a santa
Timur, més szoval Demirlenk portyazgatott Anatoliaban, a mi
id8szamitdsunk szerint a XIV. szdzad legelsé éveiben. A hodsa
nevéhez fiiz6d6 tréfakban tobbnyire Ak-sehir, Szivri-hiszar,
Koénia és Jeni-sehir nevii helynevek fordulnak elé; torténeti
nevek szerepldéi koziil pedig Ala-Eddin szultan, Timur-lenk
sah és Bajazid. Csupa olyan hely és személynevek, melyek
kozt, mint majd latni fogjuk, a tudatos és okozati kapesolat
kétségtelen. Az azon korbeli Kis-Azsia tobb, egymastol fiigget-
len fejedelemséghbél, ugynevezett bejlik vagyis bejségekbol
allott. Ilyen fejedelemség volt Karamania, melynek fGvarosa
Konia, hét tartomanyai egyikének a féhelye pedig Ak-sehir, a
hodsa nevéhez fiiz6dé tréfaknak leggyakoribb kézpontja.
Ugyancsak ide tartozott a masik két varos is. Ennek a kara-
man birodalomnak volt egyik fejedelme Ala-Eddin sah, Nasz-
redinnek egyik uralkodéi kortdrsa, a kivel tobb izben allott a
villamgyors Bajazid véres és kovetkezményeiben is fontos
hadakozasban. Egyizben Koniat és Ak-sehirt hoditotta el a
sahtol, Lésébb az egész birodalmat elfoglalta és torok, illetve
oszman uralom ala hajtotta. Ez volt a szeldsuki birodalom
vége. Mikor Timurlenk megjelent volt, akkor mar Bajazidé
volt Karaménia ; és épen a hodsa idejében tértént, a mikor ez
a tatar hodito, noha csak rovid iddre, gatat vetett az oszman
héditdésnak és Bajazid uralmat megtorte. Timur tudvalevéleg
1402-ben héditotta meg a viszontagsagos multu Karamaniat.
Az 6 uralma sem tartott sokd, mert mar 1464-ben az egész
karaman teriilet ismét oszman uralom alatt volt, és az egy-
kori nagy birodalomra csak a népies hasznalatu karaman
vidék ha emlékeztet. Oszman birodalma alig volt még ekkor

*) Egy kazani hirlap tarczajabun az van mondva a hodsarél,
hogy a hagyomény hol Szmirnat, hol Drindpolyt, hol meg Rodusz
szigetét vallja a sziilévarosanak. A keleti torokség Ggy latszik, inkébb
a 8zélsd nyugotrl szArmaztatja az oszméanli tréfalantost, a kit udvari
embernek, szulthnok mulattatéjanak tartanak. (Kazanskij Telegraf
1847. sz. 1899 jan. 16/28.)
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szdaz és nehany évnél idésebb. Az uj teriilet ceak lazan fiigg-
hetett Gssze a birodalom t6bbi részeivel, és a szultani mélté-
sagot sem ragvogta még koril a kalifatus késébbi nimbusa.
Az egyiivétartozas érzete épen nem volt kifejlédve, kiilonésen
Kis-Azsia déli részeiben nem, a hol még nagyobb lehetett a
torzsfék hatalma, mint a Rum orszdgiban székeld szultanoké.

Ezekben a mozgalmas id6kben élt a hodsa, egymast £6l-
valté és mas-mas nemzetiségl uralkodok idejében. Eldszor
mint Ala-Eddinnek, Karamania fliggetlen fejedelmének az
alattvaloja, majd az oszmanida Bajazid uralma alatt, és végiil
a tatar Timur udvaraban, a kinek idejében valdszintileg halalat
is lelte. De kilonboztek bar ez uralkodok egymastol fajra és
még inkabb héditasi torekvéseikre nézve, egyek voltak vallas-
ban és kozel allottak egymashoz nyelvi tekintetben. A szeld-
guki vagyis karaman nyelv alig kiilonbozhetett még akkor az
oszmanlitol, és Timurék tatarsiagaban is sok volt a nyelvtani
és szokinesbeli hasonlatossag. Innen magyarazhato meg az a
kortilmény. hogy mindegyikénél érvényesiilhetett a hodsa, és
hogy a nyelvben gyokeredzé humora egyikénél sem ment
veszendébe. Noha nyelvénél, karamani voltanal fogva mégis
csak Bajazidékhoz allhatott legkézelebb. Mar a foglalkozésa is
némi kivaltsdgos helyet biztosithatott neki. A mohamedan
hierarchiaban el6kelé helye jut a hodsanak, az egyhazi és
vilagi tigyekben egyarant itélkezdé torvény- és vallastuddonak.
Hodsa, azaz egyhazfi volt Naszreddin is, amolyan bird és
tanitoféle egy személyben, kozségének mindenféle szellemi
tgyeiben a vezetéje. Nem egy hagyomany fiizédik hozza, hogy
a mikor a hodité deszpotak sorra foglalgattak a kisazsiai
helységeket, mindig a leleményes hirében allo hodsa volt a
kiszemelt, a ki varosanak a képviseletében az uralkodé fényes-
séges szine elé jarulhatott. Ekkortajt kezd§dott a tatar betdrés,
és Timur gyézedelmeinek fényesnél fényesebb sorozata. Nagy
lehetett a helységek rémiilete, a mint Timurlenk jottének vagy
kozeledtének a neszét vették. Ellentallas nélkiil hodoltak meg
elotte az anatdliai kis bejségek, és szerencsésnek vallhatta
magat az a vidék, melyet a {6ld pordval nem tett egyenlévé.
Elére rettegték a jottét és koveteket menesztettek eléje, hogy
kérlelhetetlen haragjat csak némikép is enyhitsék. Naszreddin
kozségét is elérte a sorsa. Mint irdstudé embert a hodsat
allitja a hagyomany sorompéba, és 6 volt azzal a nem kénnyd
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foladattal is megbizva, hogy ismert furfangjaval és az ékes-
szolas tudomanydval utjat allja a végromlast hozo veszede-
lemnek. Nem egyszer emlékszik meg rola az irdas, hogy miné
cselfogasokkal €lt ilvenkor a hodsa, és hogyan tudta a meg-
szorult kozségeket és e kozségek lakéit megmenteni. A kovet-
kez8 nagyomanyt magamnak volt alkalmam foljegyezni. Ak-
sehir felé kizeledett a rettegett hodito és a halalra ijedt varos
lakéi a hodsahoz fordultak, hogy a sz6 fegyverével alljon
ellent, és nyerje meg valahogyan a sdh kegyét. Hajlott a hodsa
a kérd szora és hozzalatott a késziillédéshez. Egy oriasi nagy
turbant illeszt a fejére, meztelenre vetkézik, és a varoson
kivill leiil az ut szélére, a merrdl Timurnak a jottét vartak.
A hodito esakhamar megérkezett. A mint megpillantja a kiils-
nos oltozetl hodsat, kérdi a korilotte levktol, hogy mit tud-
nak errél az emberrdl. Kiséretébsl tobben ismerték mar a
hodsat, a kik hiril adtak a sahnak, hogy Naszreddin ez azember,
a szépen folyé szavi és a mosolygos beszédl. Leszall az ural-
kodé a lovarél, odamegy a hodsahoz, és: «Ki vagy 2« kérdi téle.
A hodsa Istennek mondja magat, a ki azért il e helyen, hogy
egyet-mast megteremtsen. Mosolyog a sabh, odaint magahoz
egy apro szemii emberket és raparancsol a hodsara, hogy ha
csakugyan rendelkezik azzal a teremté erével, hat nagyobbitsa
meg ennek az embernek a szeme nyilasait. A hodsa azzal
szabadkozik, hogy 6 a fold istene, és hogy ennélfogva csak
oddig terjed a hatalma, a meddig a koldok van. Azonfolil
nem tehet ugyan semmit, de a koldokoén alul, ha a padisah
ugy parancsolja, javithat egyet-mast. Megtetszett az ural-
kodonak a furfangos valasz, a hodsat kegyeibe fogadta, és
ennek révén kimélettel bant el a varossal és lakdival egye-
temben.

A hodsanak Timurral valé talalkozasa tobbféleképen van
megorokitve. A tobbek kozt olyan torténetekkel is kapesolat-
ban, melyeknek masat a hodsaénal régibb korbdl, sét egészen
idegen népeknél is talalni. A minthogy nem egy oly tréfaval
fogunk taldlkozni, melyek tugyszélvan nemzetkoziek, és a
melyek esak ujabb idékben johettek a hodsaval kapesolatba.
Ezek kozil valo a hodsara és Timurra atvitt kovetkezd hagyo-
many is. Kedveskedni akart a hodsa a nagy hoditonak, és a
feleségélhiez fordul tanacsért, hogy mit vigyen Timurnak ajan-
dékba, fiigét-e vagy birsalmat. Felesége a birsalmat ajanlotta,



224 Naszreddin hodsa tréfdi.

mert formasabb is nagyobb is a fiigénél. A hodsdnak azonban
megvan az az elve, hogy nem jo dolog az asszony szava utan
indulni, és épen azért — a fiigében allapodott meg. Viszi az
ajindékot a nagy kényurnak és térdet-fejet hajtva eldtte,
ruhdja szegélyéhez dorzssli arczat és atnyujtja az adomanyat.
Timur, a kinek ez a csekélyke ajandék sehogy sem nyerte meg
a tetszését, oly sértének talalta ez oleso kedveskedést, hogy a
fiigéket egyenként elévétette és a hodsa tar fejéhez csapdosta.
«Aldassék Allah» — kialtott ol mindannyiszor a hodsa, vala-
hanyszor egy-egy fiige fiilltévon vagy feje bubjat érte. Timurt
ez a kiilon6s halalkodas szerfolott kivancsiva tette, és abba
hagyva a biintetést, kérdi a hodsatél viselkedése magyardzat-
jat. «Azértaldassék Allah» — feleli neki a hodsa — hogy meg
nem fogadtam a feleségem szavat. Ha az 6 tandesédra hallga-
tok, és a fiige helyébe birsalmdt talalok hozni, rég darabokra
zuzodott volna mar a fejem.» )

Azoknak az otletes hagyomdnyoknak, melyek Timur
személyéhez fliz6dnek, se szeri, se szdma. A minthogy nem
egy tréfaban van megorokitve az a bizarrszertien kiilénos
viszony is, melyben a székimondd hodsa a tréfaérts, de tréfal-
kozasaiban is szigoru kényurhoz allott. Mintha ra lettek volna
egymasra utalva. Féleg Timur sah a hodsara, a kinek felele-
teib6l sohasem hidnyzott az Gszinteség, és a ki olyankor is
meg mert szélalni, a mikor mas valaki talan a fejével jatszott
volna. Tréfas torténetkéivel, olykor-olykor tragar szdlasaival
mulattatta, és talpra esett feleleteivel, melyek nem mindig
voltak egy-egy mély értelem és elburkolt czélzas hijaval, szora-
koztatta. Ha néha-néha tul talalt menni a bizalmassag hataran,
a mi gyakran megtérténhetett a beszédes hodsaval, szigorl’l
megfeddésben, st olykor-olykor érzékeny buntetesekben 1s
volt része. Igy jart egyszer porul az ugorkdival, melyek szintén
ajandéknak voltak szanva. El is fogadta Timur az ajandékot,

*) Egy mésik valtozat szerint elébb szilvat viti a hodsa ajén-
dékba, és csak azutan szandékozott répat vinni. Mikor mar ttban volt
a répaval, akkor ajinlotta volt neki egy ismerdse, hogy a répa helyett
jobb lesz, ha fiigét visz. Camerloher: Meister Nasr-eddins Schwinke. —
Hasonlé mesét talalt Kohler egy héber nyelvii elbeszélésben, a hol a
hodsa helyét egy galileai aggastyan, Timurét pedig Hadridn ecsaszér
foglalja el (Orient und Occident.)
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és tiz darab aranynyal jutalmazta meg a hodsa buzgélkodasat.
Vérszemet kapott erre a hodsa, és egy par nap leteltével egy
egész szekérrel allitott be a palotiba. Timur ezuttal meg-
sokallta a dolgot, és hogy kedvét szegje a kapzsinak, annyi
botiitést rendelt a hodsa talpara, a hany ugorkat csak leszed-
tek a szekérrdl. Osszeolvastak, otszaz darab volt rajta. Mikor
a botiitések felét mdar raverték a talpira, engedélyt kért az
uralkodotol, hogy a biintetés masik felét a f6ajtéonallé kaphassa,
a kivel mar el6zetesen megegyeztek volt, hogy az ugorkakért
kijaré jutalmon osztozkodni fognak. Ra is verette a padisah a
masik kétszazotvenet. (Hammer: Geschichte des osmanischen
Reiches 1. 630). — Viszont a hodsa sem mulasztott el egy-egy
alkalmat, ha arrél volt sz6, hogy a nagyurat megboszanthassa,
vagy pedig érzékenykedé biiszkeségét megsértse. Vadaszatra
hivta meg egyszer a sah, és egy csokonyos lovat adatott alaja.
Az es6 megeredt, Ugy hogy mindenki elvagtatott, csak a hodsa
lova nem akart mozdulni. Ugy segit magan, hogy leveti a
rubait és maga ala teszi a nyeregbe. A mint megsziint az esd,
ismét felolti a ruhait és utoléri a vadaszékat. Csudalkozik a
khan, hogy meg nem ézott a hodsa. «Olyan szilaj ez a 160 —
mondja Naszreddin — hogy csak ugy repiilt velem, és ennek
kovetkeztében meg sem aztam». A mint hazaérnek, a legdisze-
sebb istalléjaba kotteti a khan a hadsa lovat. Nemsokéra ismét
vadaszni mennek, most mar 6 maga il ra arra a lora, és a
mint ismét megered az esd, mindenki elvagtat, csak 6 azik
meg a csdkényos lovan. Megharagszik a hodsara, mésnap
magahoz hivatja és szemére lobbantja, hogy hozza nem illé
hazudozasa miatt megdzott. «Mért haragszol? — mondja a
hodsa» — Ha eszed lett volna, neked is magad ala kellett
volna venned a ruhaidat és nem aztal volna megy».

Tudjuk a hagyomanyokbél, hogy a hodsat nem igen
tudtak elragadni Timur vérengzé hadakozéasai. Bar nemze-
tiségi érzésrol ez iddtajt még szd sem lehetett, kiérezte az 6
egészséges Gsztonével, hogy Timurnak a taborozasai épen nem
mondhatok aldasosnak. Es a hol csak tehette, ott nyiltan ki is
fejezte ebbeli véleményét. Tiz aranyat kért egy izben a sahtol,
hogy valami emlékfélét allithasson maganak. Timur az 6 meg-
szokott bokezl készségével és egyuttal némi kivanesisaggal
teljesitette a hodsa kiilonosnek tetszé kérését. A tiz aranyon
egy tiirbét (siremléket) épittetett maganak, melynek harom

Budapesti Szemle. XCVIIL, kotet. 1899, 15
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oldala nyitott volt, csak északrol volt megvédve egy falazattal.
Ebbe a falba egy ajtot illesztetett, és zarjat egy nagy lakattal
(asma kilid) latta el. A tiirbét négy faoszlop tartotta, és egy
négyszogletli fatetével fedte be, hogy f6ldon nyugvo sirhelyét
aldhelyezhesse. A kiilonos épitménynek, melyet az ak-sehiri
mezerlikben (temet) allittatott £6], a kovetkez$ magyarazatat
adta. Az utdkort csak sirasra fogjak Timur hatalmas kéfalai
fakaszthatni, mig Naszreddin tirbéje nevettetni fog és derts
mosolyt kelt majd szaz meg szazezerek ajakan. Ks valosaggal
igy is tortént. E tiirbébe temették el id6vel a hodsa foldi
maradvanyait, és a mai kor zarandokai meg nem allhatjak
egy-egy mosoly nélkill, a midén kegyeletokkel a szent sir
szamba mené bizarr emlékhez elzarandokolnak.*) Egy tjabb-
kori hagyomany is fiizédik e siremlékhez, melyet oly embertsl
volt alkalmam féljegyezni, a ki a torténetkének tanuja volt.
«A ti idészamitdsotok szerint — kezdte az elbeszéld —
1832-ben tértént, midén az egyiptomi Ibrahim pasa vezérlete
alatt Kis-Azsiaban jartunk volt, hogy a kénia-vidéki lazongé-
sokat elfojtsuk. A tobbek kozt Ak-sehirt is utba kellett ejte-
niink. Utunk a temets mellett vezetett el, és nem keriilte el a
pasa figyelmét, hogy a mint egy-egy pillantast vetettek a
katonak a hodsa tlirbéjére, egyike sem tudta nevetés nélkiil
megallani. A pasa megalljt (dur) vezényelt és a mint rajott a
dolog nyitjara, kihirdette a katondk kézt, hogy a ki a tiirbe
mellett ugy el tud haladni, hogy el nem neveti magat, azt
jutalomban fogja részesiteni. Sokan meg is tették, és vissza-
fojtott nevetéssel ki is allottdk. Egy alban katonara kertlt a
sor, a ki minden aron meg akarta tartani a komolysagat. Koze-
ledik a sir felé, és alig hogy megpillantja a kiilénos tirbét,

*) A hodsa e sirjahoz, mely a mai Ak-sehir temetdjének a f6-
bejaratanal maig is fonnall, épen Ugy elzardndokolnak, mint bArmely
més, szent hirben 4ll6 emberéhez. A sirhely fejénél a hodsinak egy
nagy turbanja van odaillesztve, és a fal racsozatdn ott vannak
azok a félaggatott rongyocskik is, melyeket a czélbdl tesznek oda a
beteg zarandokok, hogy a tiirbében nyugovénak a csodatévs hatalma
megsziintesse a bajaikat. Naszreddinek e megmaradt emlékérsl gyak-
ran tesznek emlitést az egykorti és késébbi torténetirok. El nem
mulasztjik ilyenkor, hogy a hodsidnak e tiirbéjével kapcsolatos egy-
két tréfat el ne beszéljék. A népies kiadasu «lataifs-gyiijteményekben
megtalalhatdé a tiirbe rajza is.
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olvan kitoré nevethetnékje tamadt, hogy a mint ajkat és fogait
Osszeszoritja, szemeit pedig jo erésen behunyja, a megtartoz-
tatis kinjaban egyszerre csak elszélja magat. «Olyan ember
ez a hodsa — vallotta be kés6bb — hogy ha mar f6liilr6l nem
tudja, alulrél nevetteti meg az embert.»*) E siremlék még
mai nap is egyik fOnevezetessége Ak-sehirnek, mely egy par
esztendd ota vasittal is megkozelitheté varosa lett Anatolianak.

Mar élte idejében is elterjedt lehetett Naszreddinnek a
hire. A mikor még bohékas kalandjait és népies humortol
dagadozo mondasait el6bb kozvetleniil, majd szajhagyomany
utjan hallbhattdk. A ki annyiszor segitett a masok bajan, a ki
ugy megtudott mindenre felelni, és a kinek a tandcsara még
fejedelmek is hallgattak, az ugyancsak kiérdemelte a tudos
(bilgi¢) hodsa nevezetet. A hodsai méltésagot kiilonben is a
szent és boles ember varazsa veszi kortil. Minden kiejtett sza-
vat jelentésnek, tetteit kovetésre méltéonak hiszik, és ha bohos
tréfalkozasa ellenkezik is a t6rok fajnak inkabb csendesen
szemlélédd természetével, humoranak majdnem az egyigyii-
ségig mend naivsaga és szavainak talalé volta egészen bele-
illeszkedett fajanak jellemzetes kedélyvilagiba. Hiszen tanito
czélzata is volt az 6 humoranak, és tréfait legtobbszor csak
olyankor rogtondzhette, ha valamelyes igazsagot akart beléle
levonni. Mennyi igazsag van az § élezelédésében, mennyi
komolysag a humoriban. igy juthatott 8 ahhoz a csakis iste-
nes férfiakat megilleté hirnévhez, mely a hodsa legendai
emlékét még mai nap is korilovezi. Alakja nem az irodalom-
ban, hanem a nép emlékezetében kovesedett meg, a minthogy
az a mifaj is, melyet féleg az 6 egyénisége teremtett meg,
népies szinezetli népi termek. Monddsai a folklor szavaiva
finomodtak, alakja meg egy legendakor hésévé hasonult.
Elannyira, hogy a kisazsiai térokségnek, és e torokség nyelvi
megnyilatkozisanak még mai nap is 6 a legtisztabb typusa.
Innen magyariazhaté meg az a kedvelt népszeriség, mely az 6
nevéhez fiz6d6, és az 6 neve alatt ismeretessé valt tréfakat
kozkeletiiekké, a népnek ugyszélvan kozkinesévé tették. Mintha
csak a maga eszejarasat, a maga gondolkozdsa modjat latna
benne az a pdér-mohamedan, a kit a mai finomultabb izlési

*) Eredeti szovegét 1. az akadémia kiadisiban megjelend érte-
kezésemben.

15*
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oszmanli tiirknek, szcészerint, toroknek, de atvitt értelemben
parasztnak gunyol. Hisz a hodsabdl is elss sorban ez a tiirk
beszél, a minthogy périasan t6rokos a megszolaldsa, nyelve-
zete és humoranak mindenféle megnyilatkozasa.

Nem egy jellemzetes és korfesté eredetiséget talalhatni
& naszreddini tréfikban. Noha mdsfel6] meg kétségtelennek
latszik, hogy — a mint mar emlitettiik — Gjabb és viszont
régibb keletd elemekkel is talalkozunk bennék, és hogy még
azon tréfak egy részében is, melyek személyi vonatkozasuak-
nak tetszenek, mas népek hagyomanyaiban is megtalalhatok.
Még pedig gy nyelvre, mint eredetre, s6t foldrajzi elhelye-
zésre is egymastol tavol esé népeknél. De nem is sziikséges,
hogy minden esetben az dtvétel elméletét alkalmazzuk. Lehet,
hogy részben kozos, és utjok- veszett forrasbol eredtek, de
lehetséges az is, hogy egymastdl fiiggetleniil keletkeztek.
A mint hogy a humornak is lehetnek olyan kézds vonasal,
melyek egymastol 6nalléan, a népélet fejlédésének mas-mas
fokozataban egyarant megnyilatkozhattak. Ilyen a tobbek kozt
a harmas kérdésekre vald megfelelés motivuma. Ismeretes a
harom béles férfi megjelenésének a mondéaja, melynek nasz-
reddini valtozata a kovetkezd. Megjelenik e harom férfi
Anatélidban is, természetesen Ak-sehirben. A hodsanak kell
eguttal sikra szallania, hogy a kérdésekre, melyek megfej-
tésével jutalom is jar, méltéan megadja a valaszt. Az
elsG kérdésre, hogy hol a vilag kozepe, a hodsa odamutat
a botjaval a szamara elilsé két laba egyikére, hogy ime oft
van. Ha nem hiszik el neki, feleli a faggatoknak, fogjanak
hozzd és mérjék ki. Misodiknak azt kérdik tdle, hogy
hany esillag van a kozségében, Ak-sehirben. Epen annyi,
feleli a hodsa, a hany szdrszal a szamara farkin van. Ha nem
hiszik el neki, olvassak ossze. «Ha mar a szdérszalakat emle-
geted — all el6 a harmadik boles — arra felelj nekem jo
hodsa, hogy hany szdrszal van a szakdllamban?» «Epen
annyi — vag vissza Naszreddin — a hany a szamaram farka-
ban van». Kételkedik benne a szakalas boles. «Ha nem hiszed
el, jer mérjiik 6ssze. Szdlanként tépjiik ki a te szakélladat, a
szamaram farka széreit és legott kitiinik a valosagy. E térténet
valtozatait, melyek kozé Biirgernek Kaiser und Abtja is tar-
tozik, Kohler mutatta ki, tobbszor idézett értekezésében.
Ugyancsak & allitott ossze tobb olyan lataifot, melyeknek
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Nyugot orszagaiban is ismeretesek a vdltozatai. Hogy csak
néhanyat emlitsiink meg beldlok, ilyen az az eset is, a mikor
vizet meritett a hodsa és a mint belenézett a kitha, a hold-
vilagot pillantotta meg benne. «A kutba esett a hold» kiltozza,
horgos kételet hoz, és lebocsatja a kutba. Addig erdélkodik, mig
a horog egy kébe utédik és a mint kiiszkodik vele, a kotél
elszakad, a hodsa hanyatt vigodik és a hogy az égre esik a
pillantésa, meglatja rajta a holdat. «Aldassék Allah, — fohasz-
kodik a hodsa — sokdig faradoztam, de helyére is keriilt a
hold». — A német ,Claus Narr‘ és hasonlo tarsaira emlékeztet
a hodsénak az az esete, mikor egy esorgedezé forras mellett el-
fogta a kis dolog, és a forras okozta zajt 6sszetévesztvén, egy nap
és egy éjjel fol se kél az ilt6 helyébdl. Nyugoton a részeg embe-
rekre alkalmazzak inkabb. — Sokféle valtozata ismeretes annak
a mondanak, a mikor maga alatt vdgja le a hodsa a fat, vagy
arrdl a tolvajrél szolo histdria, a ki a holdsugarakon ereszke-
dik ala, és Grimm egyik meséjére emlékeztet a hodsanak az
az Otlete, hogy pénzt dob le a tavi békaknak, hogy édességfélé-
ket vasaroljanak rajta. Ugyancsak széleskord a rokonsaga a
Naszreddin zsidajanak, a kit6] nemesak ezer aranyat, hanem
egy szamarat és bundat is elesalafintdz; avagy a hodsa hires
szamaranak, mely épen akkor orditja el magat, mikor elakarja
a gazdaja tagadni. Az sem pusztan Timurlenkkel esett meg,
hogy az ajandék libanak csak féllaba lett volna, és egyéb
kalandjai a hodsinak, melyeknek szamos valtozatai utén
itélve, csak utdlag fiizédhettek a hodsa nevéhez. Hs ennek
annal konnyebb volt a lehetésége, mert hisz e tréfak még
rendszeresen Osszegylijtve sincsenek és csak szajrul szajra,
aparul fiura szallottak. A valtozatokon még itt-ott az avatat-
lanok keze, illetve szdja is meglatszik. Csupan egyes kis fiize-
teket, népolvasmanynak szdant ponyvatermékeket ismeriink,
melyeket rendesen hozza nem érté emberek allitottak 6ssze,
mint a hodsival megesett kalandok sorozatat. Ezek alapjan
késziiltek azok az idegen nyelvi atiiltetések is, melyek a vilag-
irodalomban a térék Eulenspiegel vagy a t6rok Aesopus jelz6-
jével ajandékoztak meg az ak-sehiri népboleset.*) A hodsanak

*) A hodsa tréfiinak elsé torok gyiijteménye e szazad elsd felé-
ben 1837 koriil jelent meg Sztambulban. Azéta egymast érik a tobbé-
kevésbbé megbizhaté kiadasok, melyek leggondosabbika az 1883-iki.
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a német Kulenspiegellel val6 osszehasonlitdsa a nagy tudo-
manyu Schottol szarmaszik. Teljesen jogosultnak tartjuk
Kohler abbeli nézetét, hogy ez az analogikus elnevezés, melyet
azota hagyomanyszeriien alkalmaznak a hodsara, nem eléggé
igazolt. A ravasz Eulenspiegel sohse tesz és kiovet el olyan
naiv és egytigyt dolgokat, mint a hodsa, hanem inkabb azon
van, hogy masokat kigunyoljon és megboszantson. Viszont
olyan ,Klaus Narr‘-félének sem vallhatjuk Naszreddint, a mind-
nek Kohler akarja féltiintetni. A hodsa latszdlagos egyiigyu-
sége inkabb csak szinlelt és részben mulattatas, részben pedig
okulas czéljabdl valé. Nem olyan bolond &, mint a milyennek
mutatkozik, a mit akkor bizonyit be legjobban, a mikor érleni
valot visz egyszer a malomba, és egy masiknak a zsakjabol
buzat lop a magaéba. A molnar rajta kapja és a mikor kérddre
vonja érte, azzal mentegetddzik, hogy mint félbolond kovette
el. ,Ha félbolond vagy, — mondja a molndr — akkor miért
nem a magad zsakjabdl loptal, és tetted volna a masikéba.*
«Ha ugy tennék -— feleli a hodsa — nem fél, hanem egész
bolond lennéko».

A hodsa tréfiival kevesen foglalkoztak még eddigelé.
Behatobb tanulményozas targvava nem tették és lehetd
kiegészitésokre sem igen gondoltak. E hézagossag adott nekem
némi Oszténzést és midén évekkel ezel6tt a hodsa egykori
székhelyében, az 4jdin-kéniai vilajetekben jartam, f6lhaszndl-
tam a kinalkozo alkalmat és naszreddini emlékek és hagyoma-
nyok utdn kutattam. Ebben az iranyban tett nyomozasaimnak
megvolt a kivant és nem is remélt eredménye. Nemesak hogy
kivesz6ben nem voltak a hodsa tréfai és humoros mondasai,.

Mehemed Tevfik gondozésa mellett megjelent fiizetke. Német forditasa
az  Universal-Bibliothekban jelent meg, Miillendorf forditdsaban
(2735 sz.). Kéziratban tébb eurdpai konyvtir 6rzi a hodsa ellendriz-
hetetlen tréfait. L. Decourdemanche: Les plaisanteries de Nasreddin
hodsa, Paris és Bruxzelles. A nyugoti nyelvek kiziil németiil, franczidul,
olaszul, romanul és 0j gorog nyelven jelentek meg naszreddini kiadd-
sok. Ez utébbiak kozil az athéni (1896) kiadas a legfigyelemremél-
tobb, melyet Valavani litott el egy eléggé tartalmas bevezetéssel. Egy
képes, angol kiadas is van késziildben, melyet Konstantinidi rendez
sajté ald. Vannak még ezeken kiviil ormény, szerb, horvat és bosnyik
nyelvii kiadasok is, nemn tekintve a keleti nyelvii (arab, perzsa, tatiry
és itt-ott képekkel diszitett nyomtatasokat.
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hanem koézvetlen a nép ajkardl el is leshettem és lejegyezhettem
oket. Talan megkozelitleg abban a formaban, a hogyan sz4za-
dokkal ezel6tt a hodsa ajkarol elhangzottak. De mindenesetre
a nép nyelvén, a karamdni t4jszolds népies kozvetlenségével és
zamatjaval. Emléke oly elevenen él még a kozségében, és
annyira a magokénak valljak a hodsat, hogy szinte féltéke-
nyen orzik azokat a megmaradt reliquidkat, melyeket a hod-
saénak tulajdonit a hagyomany. A kozeli Jeni-sehirrél, mely-
rél egy-egy tréfa szintén megemlékszik, mindenaron le akar-
jak tagadni, hogy valaha ott is hodsaskodott volna a tréfik
mestere.

De egyebekben is megmaradt még a hodsanak maig is
beszélé nyoma. Lépten-nyomon egy-egy uj emlékére bukkan-
tam, és mintha csak a tréfak viliga elevenedett volna f6l
eléttem, sorra lathatova lettek mindazok a helyek, a melyek-
hez a hodsdnak egy-egy mondasa vagy valamelyes cseleke-
dete fliz6dott. A legrégibb hagyomany egy hegytetéhoz fiizd-
dik, mely a varos hatirdn van, és a mely, valoszintileg egy
régibb foldrengés kovetkeztében, mintha ketté volna hasadva.
Krrél jelennek meg az esét hozo fellegek, és erre felé vizsga-
lédnak, ha az iddéjarasrdl akarnak egyet-mast megtudni. Kiilo-
nésen jellemzi a hodsat az a hagyomdny, mely e hegyhez és
hasadékahoz fliz6dik. Megharagudott egyszer a hodsa az
ak-sehirbeliekre és hogy boszit alljon a varoson, folment arra
a hegyre és rateritette a szényegét a hasadékra. Ezzel azt
érte el, hogy a fellegek nem huzdédhattak a varos felé, és ennek
kovetkeztében es nélkil maradt az egész kornyék. Nagy lett
az ak-sehirbeliek rémiilete, és kiildottséget menesztettek a
hodsdhoz, hogy emelje le a hegyrél azt a végzetes szonyeget
és ne hozzon romlast a fejokre. A joszivii hodsa megilletédott
e kérésen, és alig hogy lelibbentette a szényeg egyik esticskét,
mar is kellemes szell6 fujdogalt és szinte f6lfrissitette a héség
eltikkasztotta virost és lakokat. Csakhamar az ég is megereszté
a csatornait, és aldas tamadt a nyomaban, aldvan Allaht és
utdna a hodsa konyodriletességét.®) (L. Valavani fentemlitett
bevezetését.) Magaban a varosban is taldlni még naszreddini
emlékeket és az egyes emlékekhez fiiz6d6 tréfakat. Alig van

*) Ezt a hagyomanyt, mely féleg Valavani foljegyzésébél isme-
retes, egy sztambuli kiadés primitiv rajzaban is folismertem.
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a varosnak egy-egy tere vagy utczaja, forraskutja (desme)
vagy dsamija, melyre a hodsanak egy-egy szallé hagyomanya
ne emlékeztetne. Dsamik és meesetek (mesdsid) vetekednek a
dicséségért, hogy Naszreddint vallhassak egykori imamjoknak
és tobb mimber (szoszék) akarja az igazhivg vilaggal elhitetni,
hogy rélok hangzottak el elészor a hodsanak eléviilhetetlen
mondasai. Innen bocsdtotta a tobbek kozt viliggs az isteni
hatalom létezésének kovetkezé magyarazatjat: «A midta az
eszemet tudom, mindig csak az torténik, a mit a mindenhato
akar. Ha nem az isteni hatalom keze intézne mindent, akkor
egyszer legaldabb olyannak is meg kellett volna valdsulnia, a
mit én akartam». Kiilonds elGszeretettel és biiszkeséggel muto-
gatjak egy mesdsidnek azt a helyét, a honnan a kovetkezokép
prédikalt a hiveinek: «Tudjatok-é 6h muszulmanok, hogy mit
leszek én nektek mondandd ?» — ,Nem tudjuk‘, valaszoljak
neki a muszulman hivei. ,Ha nem tudjatok, akkor hat minek
mondjam elf, felelt vissza a hodsa. — A kovetkez6 napon
ismét folkeriil a szoszékre, és megint azt kérdi a hiveit6l, hogy
tudjak-e, mit akar nekik mondani. ,Tudjuk, 6h hodsa‘, felelik
ravaszul vissza. «No ha tudjatok, akkor kar nekem elmon-
dani», sz0l és leszall a szdészékrdl. A jambor hivék megiitkoz-
nek e feleleteken, és legott megbeszélik egymas kozt, hogy
hogyan fognak majd ki a hodsan. Harmadnapra, épen a Rama-
zan hénapjaban volt, megint elkezdi a szdszékrdl, hogy : «Tud-
jatok-é 6h hiveim, mit leszek nektek mondandé?». A hivék
egyik csoportja azt feleli hogy: ,tudjuk, a masik csoportja,
hogy: ,nem tudjuk. — «Aferim (pompas), — Orvendez a
hodsa, -- a kik tudjak, azok majd elmondhatjak a nem tudok-
nak«. FEzzel leszall és ott hagyja az elképedt hiviket.
Nemesak valldsos, hanem profin miivelkedéseinek is
tobb emlékét 6rzik a helyi hagyomanyok. Emitt volt az a t9,
a melybe egyszer — a hagyomany szerint — belefuladt volt
a hodsanak egyetlen kacsaja. Naszreddin azéta mindennap
el-eljart a tohoz, kenyeret apritgatott beléje és ugy sziiresol-
gette a kanalaval. ,Mit miivelsz hodsa ? kérdik téle az almél-
kod6 emberek. «Kacsalevest eszem», volt rd a hodsa vélasza. —
Masutt ismét egyv atlyuggatott kaftanjat mutogattak, melyet
valamikor szaritani tett ki a hodsa. A kaftan akkor még ter-
mészetesen ép 4allapotban volt. A félhomalyban tolvajnak
nézte a kiteritett ruhadarabjat és ijaval, nyildval keresztiil-
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kasul 16dozte. Midén masnap reggel megtudta a valot, halat
adott az Istennek, hogy épen akkor benne nem volt a kaftan-
jaban, mert halélra sebezte volna magat. — Epen ilyen médon
oriilt akkor is, mikor a szamara elveszett. « Ha Allah drizzen —
sz0lt — a szamaram mellett lettem volna, én is vele egyiitt
vesztem volna oda».

Kiilonben is nagyon sok volt az évédése egyetlen szama-
raval. Az aksehiri kavéhazakban mai nap is el-elmulatoznak
rajta, és sorba mondogatjak azokat a tréfas kalandokat,
melyeknek féhdse a hodsa négylabuja volt. Egyszer a midén
kolesén kérték tole, eltagadta, hogy nines is neki szamara.
E pillanatban azonban megszélalt a files az istalléban, és
legott szemére vetik neki a filllentését. «Ej, ej, szolt a hodsa
megsértédve, hat ti inkabb hisztek egy szamar orditdsanak,
mint a hodsatok szavanak». — El akarta a hodsa adni a szama-
rat, és kihajtotta a csarsiba (vésdrra). Nagy sar volt azonban
az uton, és hogy hogy nem, a szamar farka besarozoédott.
Veszi erre Naszreddin a kését, levagja vele a szamar saros
farkat és beteszi az iszakjaba. Mar akadt volna vevije a
szamaranak, ha észre nem veszi a levagott farkot. «Azon ne
aggodjal, — nyugtatja meg a hodsa — a farka benn van az
iszakban». — Utban volt egyszer a hodsa a szamaraval, és
mialatt pihenét tartottak, rateriti a kaftanjat a megnyergelt
fillese hatara. A hodsa elszunydkalt a pihenés alatt, és mire
folébred, latja, hogy hiilthelye a kaftdnjanak. Idékézben lelopta
valaki a szamarrol. Lerdntja a szamar hatardl a nyerget, f6l-
illeszti a maga hatara, és mérgesen rarivall a szamarara : ,Ha
majd megkeriil a kaftanom, visszakapod a nyergedet».

Még a hodsa hires kazanjat is mutogatjak az ak-sehir-
beliek. Eredetileg nem is az 6vé volt, hanem a szomszédjaé,
a kit6l egyszer koleson kérte egy par napra. Egy kis tanyér is
volt a kazdnban, a mikor visszavitte, és a mikor kérdi téle a
szomszédja, hogy mit keres benne az az edény, azt feleli ra a
hodsa, hogy a kazan sziilte. Belenyugszik a szomszéd a magya-
razatba, és elteszi az ujsziilottet. Rovid id6 multan ismét sziik-
sége volt a hodsdnak a kazanra, érte megy €s egy par napra
elviszi. A par napbél par hét is lett, a kazan nem mutatkozik.
Odamegy a hodsdhoz, és kéri a kazanjat. Meghalt», mondja a
hodsa. ,Hat meghalhat egy kazan ?‘ kérdi a szomszédja. «Ha
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el tudtad hinni, hogy sziilni tud, hidd el azt is, hogy meg is
halhat», volt a hodsa furfangos valasza.

Mindezek a tréfak még mai nap is kozkeletiek. Milyen
szinesebb nyelven, mennyi kozvetlenséggel hangzottak el e
torténetkék, és mennyire kiilonbozott a humoruk a népkényvek
szaraz és nyelvi hibakkal telt leirasatol. De meg inkabb is volt
modomban az egyes lataifokat megvalogatni és esakis az olya-
nokat beleilleszteni a gyljteményembe, melyek vagy szoro-
sabb kapcsolatban voltak a hodsa egyéniségével, vagy pedig
inkdabb megfeleltek az anatéliai néphumor sajatsagainak.
Féleg a helyi szinezetiiek kototték le a figyelmemet. Az olyan
tréfak, melyek vagy még mdig is fonmaradt tdrgyakhoz vagy
emlékekhez fizédnek, vagy pedig a torék nép psychikumanak
a megnyilatkozasai.

A hodsa tréfai a lehetd legkiilonfélébb fogalmi kérokre
terjednek. Nagy tér jut benndk, a t6bbek kozt, a vendéglatas-
hoz fiiz6d6 eseményeknek, és az idegenbdl j6tt ember majd-
nem koteles és kozis megvendégelésének. Kiilonds érdekes-
séggel nyilatkozik ez meg az iszlam hitl térok népeknél, féleg
Anatdliaban, a hol a karavan-szeraj intézményei mellett min-
den egyes haznak is divik a kilén-kilon dévetje (meghivas).
,Davet .var* (meghivas van) hangzik még mai napsag is, ha
idegent pillant meg a haz valamelyik lakdja. Nem egy vendég
fordulhatott meg a hodsa hazdban is, a kinek azonfelil még
a hire neve is vonzhatta a jambor utasokat. De azért ki tudott
fogni azokon az embereken, a kik a vendéglatas szabadsaga-
val és eldnyeivel vissza akartak élni. Lett légyen ez szandé-
kos, vagy bargyusagbél eredd. Egy ak-sehiri ember beszélte el
a hodsdnak ezt a kiovetkez§ esetét. Egy szomszéd kozségnek,
talan Jeni-sehirnek egy firkje beallit egy nap a hodsahoz és
egy nyulat ad &t neki ajandékba. Naszreddin megkdszoni az
evdomanyt, és a mint szokasban volt, megvendégeli az ajan-
dékozot. Egy hét leteltével ismét meglatogatja a tiirk, megint
megvendégeli levessel. Alig mulik el azonban egy-két nap,
vagy 0t-hat ember jon a hodsa hazaba, és ott maradnak vendé-
gekiil. «Kik vagytok», kérdi t616k a hodsa. ,Mi annak a foldink-
nek a szomszédjai vagyunk, a ki a minapi nyulat hozta volt
neked. A hodsa sz6 nélkiil megvendégeli ezeket is. De ime,
még egy hét sem telt el, ismét egy par ember toppan be a hod-
sahoz. «Hat ti kik vagytok ?», kérdi t616k a hodsa. ,Mi annak
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a nyulat hozo ember szomszédjanak a szomszédjai vagyunk. —
A hodsa iidvozli, majd leilteti 6ket és egy jokora nagy iist
vizet talaltat elibok. ,Hat ez mi ?¢ kérdik a vendégei. «Ez a viz
annak a nyul levesének a levesébdl vald», magyardzza nekik
a hodsa. — FEgy masik alkalommal é jelent meg valahol ven-
dégnek, de mivel kopottas volt a kaftanja, tigyet sem vetettek
ra. Legott visszatért o hazaba, uj kaftant 61tott magira és
abban jelent meg ujra a vendéglatoknal. Ezuttal szivesen
fogadtak, és foéhelyre tltették, a barsonypuha vankosokra.
A mint az ételeket elibe talaljak, fogja a kaftanja szegélyét és
belemartogatja az ételekbe. ,Mit miivelsz, hodsa ?¢ kérdi a hazi-
gazdanr. ,Szives fogadtatasod a kaftinomnak szol, az hadd lak-
jék jol¢, volt a hodsa valasza.

A ndszreddini lataifok kilonben sinesenek hijaval az
erkolesi hattérnek. Es az ilyféle oktatasokra a hodsanak, mint
kozsége biraja és tanitéjanak, kiilonben is bOségesen nyilt
alkalma. Tréfainak egyik forrdsa épen az itélkezéseiben és
tanacsaiban rejlik, melyek hol poriasan furfangosak, hol nevet-
tetéen egytigyiiek, de mindig talaléak és jellemzetesek. Messze
foldrol jonnek hozzd az emberek, hogy igazsigot vagy tana-
csot keérjenek téle, vagy hogy legalabb is vitatkozhassanak
vele. Néha csak azért, hogy hatha tréfalé kedvében talaljik.
Kérdéseket intéznek hozzd, hogy zavarba hozzak, és a kérde-
z0ket 6 hozza zavarba, esipGs és szdkimondo, néha maliciosu-
san bianto feleleteivel. Kiilonben is sajatos vonasai kozé tarto-
zik, hogy humordt nagyobbara a kérdésekre adott feleleteiben
nyilvanitja. Iis ha rejtett ravaszsag lappang a hozza intézett
kérdésekben, még nagyobb a csalafintasag naivnak, olykor
egyiigyiinek tetszd, de azért mély értelmii feleleteiben. Ebben
a szandékos és tettetett naivitisban nyilatkozik meg leginkabb
nemecsak az 6, hanem altalaban a térék nép humora. Trzi a
kérdésnek naivul nevetséges voltat és feleleteivel még fokozza
azt. Hallgatéirél azonban félteszi, hogy szavait megértik és
szokba burkolt czélzatat folismerik és helyeslik. Tgy a mikor
azt kérdik a hodsatol, hogy ujholdkor mit csindlnak a régivel,
azzal vag vissza, hogy aproéra daraboljak és csillagokat farag-
nak beléle.*) — Ejfél volt mar és a szubasi (rendér) az utezén

*) Még eredetibb annak a tréfanak egy masik valtozata, a mely-
ben arra a kérdésre, hogy a kicsinynyé vald, majd megint megnové
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talilja még a hodsat. ,Mit keressz ily késén az utczan 9
féormed ra a rend embere. «Az dlmom tiint el, azt keresemn,
feleli nyugodtan a hodsa, és indul tovabb a keresésére.

litka esetek kozé tartozott, ha zavarba hozhattak a
hodsat. Pedig hanyszor jatszottak 6ssze a hivei, hogy valami-
kép tuljarjanak az eszén. Kiil6nésen azt a gyengéjét szerették
szelldztetni, hogy az olesé ajandékozgatasnak nem igen volt
embere. A hodsa inkabb az ajandékfogadasban talalta oro-
mét. Ha a negyven esztendés hirében 4llo eczetjébdl kértek,
azt felelte ra, hogy ha eddig is adott volna beléle, nem
érte volna el ezt a magas kort. — Egy baratja meg néhany
garast (piaszter) kért t6le koleson, rovid hatdridés visszafize-
tésre. «Pénzt azt nem adhatok, — valaszolt a hodsa — de
mivel j6 baratom vagy, hatarid6t adok annyit, a mennyit esak
kivansz». — Fukar volt a hodsa, és ennélfogva kapzsi is. Ha
csak szerét ejthette, attél sem riadt vissza, hogy meg nem enge-
dett uton juttasson egyet-mast maganak. Attél azonban Griz-
kedett, hogy a lopas gyanujaba ne keveredjék valahogy. Az
volt a hodsanak az elve, hogy lopast csak akkor kovet el, ha
ra is tudjak bizonyitani. Ravasott egyszer a foga a szomszédja
sz6ép veteményes kertjére. Létrat vesz eld, odatamasztja a kert
falahoz, és folmaszik ra. Kszreveszi azonban a kert gazdaja és
rdszol a hodsdra, hogy mi keresni valéja van ott. »Létrat
arulok», valaszolt a hodsa. «Itt szoktak létrat arulni», kérdi
a szomszéd. «Oh mily egyiigyii vagy, — vélaszol a furfang
mestere — ott arulnak létrat, a hol van.»*) Viszont a hodsa

és ismét fogyé holddal mit esinalnak, azt feleli, Lhogy a régi holdat
kinyujtjak, és villimot csindlnak bel8le. Kéhler Heine irataibél kozol
egy ehlez hasonlé hagyomanyt, melyet egy irorszdgi né szajiba ad, a
kinek hasonlé kérdésére art felelte az anyja hogv «a régi holdat dara-
bokra tordeli a j6 Isten és kis csillagocskakat esinal beldles.

*) Ugyanennek egy kivetkezé valtozata is ismeretes: Egy vete-
ményes kertbe tévedt egyszer a hodsa. Mindenbdl, a it csak talalt,
kiszakitott egy darabot és teletoltotte vele a zsikjat. A kertész azcn-
ban rajtakapta, és kérdi téle, hogy mi itt a keresni valéja. «Nagy
szél fujt az imént, ide sodort ebbe a kertbe», feleli a hodsa. «Hat
ezeket ki szakitotta ki ?« faggatja a kertész. «Olyan erds volt a szél —

mentegetézik a hodsa —— hogy csakugy dobalt ide-oda, és minden a
mihez nyultam, a kezembe ragadtv. — «De ki toltotte meg ezt a

zsikodat ?» kérdi tovabb a kertész. «No nézd csak, — szolt a hodsa —
igazan csodalatos dolog. Jer csodalkozzunk rajta mindakettens.
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is sz6rmentén bant azokkal, a kik elvettek téle valamit. Egy
tolvaj lopdézkodott egyszer a hazaba, és midén figyelmeztette
ra a felesége, a hodsa ovatosan koriiltekint és igy szél: «Hadd
lopjon, lehet, hogy taldl valamit nalunk; ha igen, akkor elve-
szem téle.» — Olyankor is meglopta egyszer egy tolvaj, mikor
bévében volt az elvinni valé. Mikor mar mindent Gsszesze-
dett a zsivany, a hodsa is kap valamit a kezébe, és megy a
tolvaj utan, egészen a hazaig. Bekopogtat hozza, és midén
kérdi a tolvaj a szandékdt, nagy jamboran azt feleli a hodsa :
«Nos, hat ide koltozkodtiink, én is segitettemn valamieskétn.

A lataifok egy jo része a hodsa birdi és predikatori sze-
replésével foglalkozik. Mint kozségének imamja neki kell a
szoszék teenddit ellatni, és a pereskeddk ligyes-bajos dolgait
is elintézni. Bs a hodsa ugyancsak ért hozza, hogy a valé igaz-
sagot kikutassa, és mellesleg neki is meg legyen beldle a haszna.
Tréfat szeret tizni a perleked8kkel, és jaj annak a félnek, a ki
a hodsa eszén merészelne tuljarni. Furfangjat ilyenkor csillog-
tatja a legfényesebben, és akkor il legéromestebb a birdi
székbe, ha olyan ligyes-bajos dolgokat kell elintéznie, melyek
csak éleselméji agyafurtsaggal oldhatok meg. Féleg akkor van
elemében, ha fogas és latszélag megoldhatatlan bonyodalmak-
kal dllanak elébe. Mindenre kész az 6 birdi felelete, és igen
sokszor szerepelteti a hagyomany, mikor a biréi itélet mogott
jokora tréfa és furfangossig rejtézik. — Két veszekedd fél
jelent meg egyszer el6tte. Az egyik azt allitotta a masikarol,
hogy beleharapott a fiillébe, a méasik pedig azt erdsitgette, hogy
sajat maga harapta meg a fiilét. A hodsa elkiildte 6ket, hogy
jojjenek valamivel késobb. A hodsa, mikor egyediil maradt, fiil-
tovon kapja magdat, hogy hatha beleharaphatna. De addig htzza,
ranczigalja, mig hanyatt vagédott, és megsebesitette a tarkéjat.
Mikor visszakeriil a két perlekedd, igy szolt nekik a hodsa :
«Fiilharapasrol sz6 sem lehet ; talan hanyatt vagédott, és meg-
sebesitette a fejétn. — Sokkal ravaszabb volt a hodsa egy
masik alkalommal, mikor § keriilt a biré itéldszéke elé. Egy-
szer — beszéli a hagyomany — a mint Ak-sehir utczain sétal-
gatott, igy beszélgetett magaban : «Oh nagy Allah, megajandé-
kozhatnal egyszer ezer aranynyal. De csakis ezerrel, egygyel
kevesebb ha volna, el sem fogadnam». Egy jomaédn zsidé szom-
szédja volt a hodsanak, a ki véletlenil tanuja volt a hodsa
ohajanak és foltette magaban, hogy probara teszi az dllhatatos-
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sagat. Deletett egy zacskéba kilenczszazkilenezvenkilencz
aranyat, és a kéményen at bedobta a hodsihoz. Naszreddin
halat adott a Mindenhaténak hogy kérését meghallgatta, és
miutdn észrevette, hogy egy darab arany hianyzik az ezerbél,
azzal vigasztalodott, hogy a ki ennyi pénzt juttatott neki, az
majd csak megadja neki az ezrediket is. Szomszédja azonban
nagyon is megszeppent, mikor latta, hogy ugyancsak koltogeti
a hodsa az aranyakat. Odamegy Naszreddinhez és bevallva
neki mindent, visszakoveteli a pénzét. A hodsa hallani sem
akart rola, a pénzt Allahtél kérte Allahtél kapta. Biré elé vitték
a dolgot. A hodsanak csak tugy akarddzott a torvény elé dllani,
ha prémes bundat ad ra a zsido, alaja pedig Gszvért. A szom-
szédjanak bele kellett nyugodnia, és a bird elé viszi a hodsat,
a hol el6adja a panaszat. A hodsa hivatkozik a fohdszara, az
isteni gondviselés beleavatkozdsdra, és végezetiil igy 8261 : «Ez
a jahudi bizony még arra is képes volna, hogy a rajtam levé
bundat és az Oszvéremet odakint is a magdénak valljar. —
«Az enyém hat, — kidltja a zsidéo — én adtam neki koleson».
De ezzel csak a biré haragjat vonta magara, és a hodsaé lett
az igazsag aranyastul, bundastul, Gszvérestiil.

Ugyancsak igy vagyunk vele, mint prédikalé hodsaval
is. A hiveit oktatja ugyan a szdészékrél, de nem annyira a
moral, mint inkéabb a giny és nevetségesség pengéjével okozza
az érzékeny sebeket. Olyankor is prédikal, mikor latszolag
nines is mit mondania, és hogy ilyenkor nem egyszer nevetteti
meg a hivGket, arra lépten-nyomon talalunk a lataifokban
példakat. Egy alkalommal igy sz6lal meg a hivék el6tt: «Ezer
a szerencsétek, hogy a tevéket szarnyasoknak nem teremtette
Allah. Mert ha szarnyaik volnanak, és a hazaitok fedelére szal-
lananak, rég agyon ziztak volna benneteketr. — Egv masik
alkalommal, midén egy tavolabbi helységbe ment prédikalni,
azon kezdte a monddkdjat, hogy ugyanolyan vilag van ebben
a kozségben is, mint az 6vében. «MibSl sejted 2» kérdik téle.
«Abbol — feleli — hogy nalatok is ugyanazok a esillagok
ragyognak az égen, mint nalunk Ak-sehirbenn».

Nem kevésbbé jellemzok azok a tréfas torténetkék is,
melyek az idejebeli iskoliztatds moédjanak és fokanak adjak
egy-egy mozaikszerd képét. Mint kozsége hodsajanak elsd
sorban a tanitds volt a kotelessége. Koréje gyiilekeztek a tudo-
manyért égd (szofta) ifjak, és bizonydra tobb életbdlcseséget
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48 furfangot tanultak el a mesterdktél mint a szent konyvet
illeté magyarazatokat. Innen van, hogy a tanitvanyok is nem
egyszer tréfaljak meg a mestert. Szintén latjuk, hogyan il a
hodsa az iskoldul szolgalé dsaminak a szényegén, koriildtte
félkorben a tanitvanyai, és hogyan vegyit a tanitasiba egy-egy
vilagibb vagy nevettetébb hangot, melylyel a tanitas komo-
lyabb és hivatasosabb részét fiiszerezi. Itt-ott meg is tréfalja
Sket. Talalkozik egyszer velok az utezan, és magaval hivja
Sket a lakasara. A haza kapujdnal arra kéri éket, hogy varja-
nak egy kissé, mig odabent rendet csinal. Bent pedig azi
mondja a feleségének, hogy menjen ki az utczara, és mondja
meg a tanitvanyainak, hogy nines itthon a hodsa. Az asszony
kimegy és elakarja kildeni az ifjakat. «Mit beszélsz jo
asszony -— felelik neki — hisz egyiitt jottiink a hodsaval».
Az asszony csak erdsitgeti, hogy nines otthon, az ifjak meg
nem hagyjak, és addig addig mig veszekedés nem lett bel6le.
A hodsa megneszeli bel6lrél a dolgot, kidugja a fejét az abla-
kon és leszol a tanitvanyaihoz : «Mit veszekedtek, jo fiuk. Lehet
hogy két kapuja van ennek a haznak; az egyiken hazajott,
a masikon meg elment». — Meg akartak ezért tréfalni a tanit-
vanyai, és atoltozkodik az egyik kéregetének. Odamegy a hodsa
hazahoz, és kopogtat az ajtajan. A hodsa lekialt az emeletrél,
hogy ki kopogtat odalent. «Jéjj ide le», szolnak neki vissza.
A hodsa lemegy és kérdi az ismeretlent6l, hogy mit akar.
«Alamizsnat akarok», volt a hodsa bosszantasdra szant valasz.
Naszreddin azonban félhivja az eneletre, és mikor folértek,
azt mondja az alkéregetének, hogy Allah adjon. «Nem tudtad
ezt lent megmondani ?» kérdi az ifju. «Hat te mért nem kér-
tél lentr6l?» volt a hodsa ravasz valasza. A hodsdnak egyéb-
ként egyes tanitisai és tanitvanyaihoz valé viszonya nem egy
hagyoményban van megorokitve.

Ugyanilyen humor nyilatkozik meg a hodsa csaladi
viszonyaiban is. Feleségével el-elmokazik és nagy érémét leli
benne, ha maga ellen fdlingerelheti. Egyszer Gsszeszedik a
fehérruhajokat, és elviszik a foly6 szélire, hogy mosast tartsa-
nak. De alig hogy hozza kezdenek a mosashoz, arra felé repiil
egy hollé, folkapja a szappant és eltiinik vele. Visong az
asszony az uranak, hogy fusson utana és keritse elé a szap-
pant. «Ne bantsd — csititja a hodsa — piszkosabb az a hollo
nalunknal, hadd mosakodjék meg azzal a szappannal». —
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Masodizben hazasodott a hodsa, és lakomara hivja a szom-
szédjait. Hozzdlatnak az evéshez, de eszékbe sem jut, hogy a
szerénykedd hodsat is meghivjak az étkezéshez. Ezen annyira
megboszankodott, hogy otthagyta oket. Keresik késébb a
hodsat, de nem taldljak. Mikor végre hosszas keresés utan
rdakadnak, és kiildik a menyasszonyahoz, rijok mordul, hogy
az asszonyhoz is csak az menjen, a ki ételével italdval jol-
lakott. — Megakarta ezért az asszonya bosszantani. Levest
f6zetett a hodsanak, és oly forréra forralta, hogy szinte égetett.
Mikor az asztalra keriilt a leves, megteledkezett a dologrol az
asszony, és a hogy egy kanallal lenyelt belSle, ugy megégette
vele a torkat, hogy a konnyek is kipotyogtak a szemébsl. «Mi
baj asszony, — kérdi a hodsa — tan forré volt a leves?»
«Dehogy — feleli a hodsdné — csak az jutott eszembe, hogy
szegény megboldogult anyam mennyire szerette ezt a levests.
Gyanutlanul fog hozza a hodsa a leveshez, és a hogy 6 is meg-
égeti vele a torkat, egyszerre keserves sirasra, sohajtozasra
fakad. «Mi bajod, mért sirsz ?« kérdi a felesége. «Azon sirok,
hogy oly szerencsétlen volt az anyad, hogy tégedet hozott a
vilagra.»

A hodsa nevéhez fiiz6d6 tréfak targyak szerint is esopor-
tosithatok. Kilén helyet foglalnak el a torténeti és kiilon a
helyhez kotott hagyomanyok, és ismét més esoportba illeszt-
heték azok a lataifok, melyek Naszreddin koranal ujabb kele-
tlieknek latszanak. Mert ilyenek is jo szammal fordulnak eld
bennik. Es a mint hogy régibb keletii tréfakat Naszreddin
nevével hoztak a késdbb koriak Osszekottetésbe, azon mod
talalunk wjabb keletli, s6t eurdpai uton atjott adomakat is,
melyeket a hodsanak szokas f6lroni.*) Még mai nap is szokds-
ban van, hogy egy ujabban és rendesen a nép ajkan keletke-
zett tréfat ugy beszélnek el, mintha az a hodsa koraval, s6t
magaval a hodsdval esett volna meg. Igy inkabb megmosolyog-
jak, és jobban el is hiszik. Elannyira, hogy alig hangozhatik
el egy-egy jo otlet, a nélkiil hogy a hodsa személyéhez ne
tiznék az eredetét. S6t még a torténeti alapy, illetve azokban
a tréfakban is, melyek vagy Timurlenkkel vagy Bajaziddal és

*) Naszreddinnek egy horvat kiadésiban Bacchus neve van a
hodsa szajdba adva. Lisd a «Bacchov konj»-nak elnevezett tréfit
«Posurice i Sale Nasredina» (Zagreb) czimii népies kiadisban.
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Ala-edinnel vannak 6sszekotve, szintén talalunk wjabb idék
mellett bizonyité motivumokat. Noha nem volna nehéz épen
azokat a lataifokat kiilon vilasztani, melyek minden kétséget
kizarélag bizonyitjak a hodsa egyéniségének teremté humorat.
Annyira egyéniek, annyira sajatosak a megnyilatkozasai, hogy
az Ujabb viszonyok humoraval nem is téveszthetSk ossze.
Ilyenek elsé sorban azok, melyek a hodsa korabeli kézigazga-
tasi és tarsadalmi szokasokra és életmodra vonatkoznak. Es e
szokasokkal és ez életmdddal oly bensé kapcsolatban allanak
a tréfa mesterének a mondasai és otletes cselekedetei, hogy
csakis az 6 koraban, és fGleg az 6 személyével torténhettek
meg. A hodsanak kiillonben is megvolt a maga koriilirt hatés-
kore. Ha egy istenféls vagy vilaglatott ember keril a kozsé-
gébe, neki kell vele széba 4llania, és vallasossagat, vilaglatott-
sagat, tudasat probara tenni. O fogadja az idegenbdl jott kiil-
dotteket, és 6t kiildik idegenbe, hogya kiilonféle vitas kérdéseket
elintézze, és hogy helyt alljon a feleleteivel. Hogy a legtobb-
sz0r nem ugy viseli magat, a hogyan kivdlasztott voltanak a
méltosdga megkovetelné, azt ismét csak a mindent és minden-
kit kibékité humoranak lehet folréni. Székimondo, sdt igen
sokszor trividlis és périas volta kiillonben sem szurt akkortajt
szemet. Az ilyféle tréfai az akkori kozizlésnek a hémérdi, és
az e csoportba tartozo lataifokbdl csak érdekes tanulsagokat
vonhatunk le az idejebeli tirsadalmi és erkolesi vilagnézle-
tekre. Hisz nagyjaban még ugyanolyan allapotokat mutat a
mai Kis-Azsia is, mint a milyenek a hodsa idejében divhattak.
Féleg azon a vidéken, a mely az idegen kultura befolyasatol
el van zarva, és a hol a t6rok faj kevésbbé érintkezhetik idegen
faju és vallasu elemekkel. A t6rék humornak ez a trivialis, és
néha obscoen vonasa egyéb népi eredetlii miifajokban is meg-
nyilatkozik. A Karagoz sikamlds parbeszédei mellett egyik
legnépszeribb alakja a ramazani népmulattatoknak a meddal,
népiesen metahesi vagyis elbeszélé. Ennek a torténetkéiben
gyakran talalkozunk naszreddini elemekkel, vagyis olyan
hosszira nyujtott elbeszélésekkel, melyek eredetileg a hodsa
egy-egy tréfajanak a kiszinezései. Ezek a torténetek hikjaje
vagyis elbeszélés néven ismeretesek, és divatozo formajok
valoszinileg az araboktdl van atkoélesondzve. Mai napsig az
egész torok teriileten el vannak terjedve, és tartalmuknal
fogva eredetieknek tekinthetdk. Keletszerte ismeretes az a tréfas
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elbeszélés, melynek humoros éle abban a mondasban estieso-
sodik ki, hogy éevir kaz janmasin, azaz: «forgasd a libat,
hogy meg ne égjen». Alig mulhatik el Ramazin a nélkiil,
hogy ez a torténetke meg ne nevettesse a hallgatokat, és alig
eshetik sz6 Naszreddinrél, a nélkiil hogy vele is kapesolatba
ne keriilne ez a minden izében népies térténet.

Ossze kell még végezetiil foglalnunk a hodsa humoranak
jelentésebb vonasait. Gyakori jelensége a lataifoknak a hodsa
bargyuskodo egyiigylisége és ennek kovetkeztében gyakran
ismétlédé poruljarasa. Hiny meg hany tréfa esik meg a hodsa
rovasara, hanyszor vall a tudatlansagaval, és périas egytgyt-
ségével kudarczot. Mintha csak az volna a f6czél, hogy mentiil
nevetségesebb és ezaltal mentiil mulattatobb alakkd valjék.
Ilyenkor nem ¢ mulat masokon, hanem mésok & rajta. Es ez
féleg az a vonas, mely nemesak Naszreddint, hanem édltalaban
a torék néphumort, és e humor nyelvi megjelenését, a leg-
jobban jellemzi. Ez a sajatsaga teszi Naszreddint a torok nép-
humor legtisztabb megtestesitéjének. A mi a torok arnyjatékok
Karagoz nevii alakja, a népszinjatékok Hadsejvat mestere, a
népmesék egyiigyli Mehemedje, ugvanolyan alakja a lataifok-
nak Naszreddin apo. Csak valamennyinél kozvetlenebb, vala-
mennyinél dseredetibb. Amazoknal mar keretezett a humor,
6 nala még pérén van; amott mas-mas miifajokba illeszke-
dett, itten pedig egymagaban is kiilon miifaj.

Valoban az aksehiri boles tekintheté a torok néphumor
leg6sibb és legkozvetlenebb megnyilatkozasanak. Innen van,
hogy azok a tréfis torténetkék is, melyek a nép lelkiiletéhol
termettek, még leginkabb hasonlitanak a hodsa tréfiihoz, és
hogy azok a népies lataifok, melyek rendesén a bu adam (ez az
ember) szécskdaval kezdédnek, a hodsa adomainak egy részé-
vel vannak Osszevegytlve. Szinte érthetetlen, hogy négyszaz
esztendd kellett hozzd, mig akadt a hodsa tréfainak, ha mind-
jart avatatlan kezii, de azért a teljességre igyekvé Osszegytij-
téje. Pedig neve egy pillanatra sem meriilt a feledés homdlyaba,
és eredeti tréfainak a leirdsa, noha elszoértan és alkalom-
szertien, szamos torténeti és életrajzi kotetben maradt meg-
orokitve. A hodsa humorival még a Karag6z népies tréfai
hasonlithaték legjobban ossze. Egyforman jut nalok kifeje-
zésre a torok néphumor legeredetibb megnyilatkozasa, és
épen oly legendakér burkolja be az egyiket, mint a masikat.
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Lényegben majdnem azonosak, csak a formaban és némi-
képen a hangban is, kilénboznek egymastol. Tatar forrasok
alapjan lett ismeretessé a hodsanak egy uti éleménye, melyet
Ivanitskij forditott le oroszra. Egy utjaban tortént a hodsaval,
hogy sirdsokkal talalkozik, és azzal koszonti 6ket, hogy «béke
veletek». A sirasdk j6l elverik, mert nem ugy kellett volna a
hodsanak koszonnie, hanem két kezét folemelni és a halottak
nyugalmaért imadkozni. A hodsa megjegyzi ezt maganak és
toviabb megy. Egy sereg emberrel talalkozik kesébb, a kik
tanczolva, dalolva haladnak el mellette és alighogy megpil-
lantja 6ket a hodsa, kezeit folemeli és belekezd egy halotti
imaba. Ezek is elverik a hodsat, mert lakodalmasokat nem
ily imdaval kell fogadni, hanem velék egyiitt ugrandozni és
tanczolni. Ezt is megjegyzi maganak a hodsa. Tovabbi dtjaban
egy vadaszszal talalkozik, a ki épen egy nyul nyomaban jart.
A hodsa ugral, tanczol, és larmajaval elriasztja a nyulat.
Ratdmad a vadédsz, és ti a puskaagyaval, hogy miért nem
ment ldbujjhegyen, majd lehajolva majd f6lemelkedve. A hodsa
ezt is megjegyzi maginak. Majd meg pasztorok mellett haladt
el az utja, a kik egv nagy juhnydjat hajtottak és a mint a
hodsa majd lehajol majd folemelkedik, gy megrémiiltek az
allatok, hogy szazfelé szaladtak. Ennek is a hodsa vallotta
karat.

Hasonlo eset torténik Karagozzel is.*) Noha épen ez
a motivum masutt is megvan, és nem lehetetlen hogy orosz
részrél jutott el a tatarok hodsajahoz, a hol Ivan Durakrol
vagy Ivanuskarol mesélnek el hasonlo torténeteket. A talal-
kozas mindenesetre foltiind. A mai €él6 nyelvhez is fiizédik
egy-két emléke a hodsdnak. Annyira atment volt Naszreddin
neve a koztudatba, hogy szinte kozmonddsszeriivé valt, és
egyes szolasokba is beleilleszkedett. A minthogy maig is fonn-
maradtak még olyan kézmondasok és szolasmodfélék, melyek
Naszreddin humoraval a legszorosabb kapesolatban vannak.
Es e mondasok nemesak egyes vidékeké, hanem kézkineséve
lettek az G8szes oszman t6rokségnek. Némelyikének még a tor-
ténetét is tudjuk. — A csarsiba ment egy alkalommal a hodsa,
hogy egyetmést bevasaroljon. Egyik szomszédja odaadja neki

*) L. Hamam Ojunu (Firddgjdaték) cz. kiadisomat.
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par garasit meg a bocskorat, hogy csindltassa meg a pénzen,.
mert szoritja a saru a labat. Ekkor mondta a hodsa, hogy «a
kinek pénze van, annak nem szoritja bocskor a labat«. Ez a
mai kdzmondasnak a hagyomény szerinti eredete. Még tréfa-
sabb a keletkezése annak az ismeretes szall6 mondasnak,
melynek az a levont tanusiga van, hogy a ki a fira maszik,
az ne hagyja lent a papuesait. A hodsanak akkor kellett e
mondassal élnie, mikor néhany jokedvd legényke folmaszatta
egy nagy fara, és mialatt fonnkuksolt, elakartak lopni a
papucsait. A hodsa azonban kifogott rajtok, mert magaval vitte
a bocskorait a fara. Mikor azutan a felsiilt legénykék megkér-
dezték tole, hogy minek viszi a papucsait is, azt a latszélagos
naiv, de furfangos hattert feleletet adta nekik, hogy azért,
hatha valami ttat talal a fan, hogy tovabb folytathassa
az utjat.

Egy mas alkalommal meg a paplanjaval esett baja.
Az agyaban fekiidt mdr a hodsa, a mint zajt hall a kapuja
elott. A feleségével gyertyat gyujtat, kimegy és a sotétben
lekapja valaki réla a paplant, melyet magara 61t6tt volt. Dide-
regve tér vissza a hodsa, és mikor kérdi a felesége a zaj okat,
azt feleli, hogy valésziniileg a paplanon vesztek ssze, mert
(mint a kozmondds vallja): «jorgan gitti, kouga bitti; a
paplan oda lett, a veszekedés megsziint.» — Szarnyas igéje
a torokségnek, hogy: «imam usurunia, dsemat sicar». Ha az
imam elszolja magat, a kozsége akar oda is rezelhet. Ezt a
mondast akkor felelte a hodsa, a mikor szemrehdnydst tett
neki az imamja, hogy a bejnél, a hol latogatoban voltak,
szégyenletesen viselkedett. Igaz, hogy a bej sem tett sokkal
kiilonben. — A hodsa hires tiirbéjéhez flizddik az a szélas,
melyet olyankor hasznalnak, a mikor valami nyilvanvalo és
el nem rejthets dolgot akarnak takargatni. Azt mondjak az
ilyen esetekben: «Naszreddin hodsanin tiirbesine benzer»
vagyis «Naszreddin hodsanak a tiirbéjéhez hasonlit». Nem egy
ily szo6las kovesedett meg a népnyelvben, és nem egy szarnyas
igéje gazdagitja a mai torok nyelv eredeti sajatossagait. Noha
azt sem szabad elfeledniink, hogy mar egy meglevd széldshoz
is hozziflizédhetett egy-egy tréfa, melyre szintén tudunk egy-
két esetet.

A hodsa hire neve, mint mar emlitettiik volt, a toroksé-
gen tulra is atesapott. Lataifjai nemecsak a térok, hanem a
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mohameddn kelet tobbi nyelvteriiletein is elterjedtek, s az
arab, perzsa és tatdrnyelvii tréfakedvelok épen ugy ismerik a
goha, dsuha, havadse kopésagait, akar csak ott keletkeztek
volna. Kiilonosen kedvelik a mestert a dagesztani hegylakok,
és altalaban a Kaukazus mohamedan népességei, hozzaértve az
irani azerbajdsanokat is. Kazanban, a tatdr tudomanyossag
kozéppontjaban, nemkiilénben Tiflisben is, egyre vannak tijabb
meg ujabb kiadasok megjelendben, melyek azonban tobbnyire
torok eredetibdl vannak atiiltetve. S6t még joval tavolabb vidé-
keken sem ismeretlen a hodsa alakja és humora. Katanov
irja, hogy egy-két adoma a tarancsi népnél is ismeretes, egy
kinai teriileten, az Ili folyé vélgyeiben laké torck torzsnél.
A hodsa neve ugyan mindig és mindeniitt Naszreddin,
népiesebben Nuszratin, vagy a legtébbszor csak egyszertien a
hodsa, havadse, de a nemzetisége és a lakéhelye az gyakran
valtakozik. A kaukdzusbeliek cserkesznek valljak, a perzsak
iraninak, a kazaniak tatarnak, és az egyiptomiak arabnak.
Arrdl nem is szdlva, hogy az oszman birodalom rajah népeinél,
a gordg, ormény, bolgir, szerb, horvat és romén nyelven
beszéléknél, ugyanugy szoélal meg a hodsa is. Pedig ha egyéb
nem, a siremléke és a rajta levé néhiny emléksor is torok
eredete mellett vall. Ha hiteles okiratokra nem is hivatkoz-
hatunk, ott vannak a torténeti traditiok, melyek a néphagyo-
manyokat ugyszolvan kiegészitik. A hodsa vilagraszo6lé sirjat
mar szazadok elott is latogattak. A kolté padisahrél, Muradrél,
tobb helyiitt jegyezték fol a torténetirok, hogy egy hadjarat
alkalméaval a hodsa ak-sebiri sirjanal hosszasabban id6zott
volt, és egy kolteménye megirasara is ott nyert ihletet. Torté-
netirk is tesznek réla emlitést, a kik nemecsak néphagyomi-
nyok alapjan ismerhették a hodsat, hanem torténeti esemé-
nyekkel is kapesolatban. Utoédjairol is nem egyszer torténik
emlités. A XVI. szazadban tortént, hogy egy udvari hivatalt
igértek volt a hodsa egy késS ivadékanak, a ki a vidékrdl
egyenesen a szadrazami (nagyvezéri) palotaba sietett, hogy uti-
koltségét megtérittesse és hogy naszreddini ivadék voltat
bebizonyitsa. Ettol tették fiiggévé az alkalmaztatasat. A palota
elott leszdllt a lovardl, melyet a palotadrség nagy dobjahoz
kotott. Mialatt a mi emberiink bennjart a palotaban, meg-
talilta a lova rantani a dobot, melynek pergése annyira meg-
vaditotta, hogy vad futdsnak eredt dobostul, szerszamostul. Es
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minél élesebben pergett a dob, annal vadabban vagtatott a 1o,
és oly nagy riadalmat okozott ezzel az 6szvérek kozt, hogy az
egész negyedet follarmazta. Nagynehezen lecsendesitették a
nekivadult dllatokat, és mikor az esetet a szadrazamnak is
hiriil vitték, legott megadta a hivatalt az épen nala 1d8z6
hodsa-utédnak. «Nines sziikségem tobb bizonyitékra, — szolt
a nagyvezér — valéban te csak Naszreddin ivadéka lehetsz». —
Kevesebb adatot talalunk, alig egy-kettdt, a hodsa fiatalabb,
gyermek és legénykori életébél. Es a mint a hodsa gyerme-
keire az apjok vonasait szeretik radrokiteni, azonképen vannak
olyan hagyomanyok is, melyek a fiatal Naszreddinben a
késébbi évek hodsajat sejtetik. gy a midén még legénykora-
ban azt kérdezték tdle, hogy 8-e az idGsebb avagy a testvére,
azt felelte, hogy 6 egy esztenddvel elébb sziiletett ugyan, de
egy év mulva utél fogja érni a batyja és akkor egykortak
lesznek. Egyszer meg azt tette, hogy odalopozkodott az atyja
odaliskjahoz. A rabné folriad az almabol és kérdi hogy ki
az. «Csitt — mondja a fiatal Naszreddin — én az apam
vagyoko.

De az effélék csak elvétve talalhaték, a minthogy a hodsa
egész egyéniségét semmiféle korkiilonbség és az ezzel jaro
sajatossag nem zavarja. A humor csak a javakorabeli hodsat
ismeri. Sem nagyon fiatalnak nem tudja elképzelni, sem pedig
tulon tal vénnek.

Hogy a lataifok mégis Osszegytjtetlentii maradtak,
annak elsé sorban a torék nyelv természetellenes fejlédése
volt az okozdja. A hodsa tréfai ugyanis annyira a nép szelle-
mébgl valok, annyira Gssze vannak forrva a nép belsd életé-
vel, hogy alakilag is csak ezen a nyelven voltak kifejezheték,
a nép egyszeri szavainak a kozvetitésével. Hisz e tréfik egész
fogalomkére és gondolatmenete nem igen terjed tul a népén.
Es mig az irodalmi nyelvszokés egy mesterkélt és a torok
nyelv szellemének meg nem feleld nyelvegyveleget tett diva-
tossa és irodalom-képessé, addig az eredeti lataifokban énkény-
telenill is megkovesedett a torok kifejezések és szolasmédok
népies zamatossaga. A lataifokban megnyilatkozo humor
csakis tiszta népies nyelven nyerhetett kifejezést. Ezért nem
fogadta magaba négy szazad milirodalma a sajat mtinyelvéhez
nem ill6 adomakat, és azért nem akadt irodalmi szinvonalon
allo bsszegylijtéje és magyarazoja. Elannyira, hogy a hodsa
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¢lete kordlményeirsl is alig ismeriink valamit. Ks esak késo
szazadok mulva, nem is a torténetiro szavahiheté lapjain,
hanem a néplegendanak aparol fiura szallé igéiben ha tala-
lunk egy-egy folderité adalékot, és foldi palyajanak egy-egy
halvanyodd sugarat. Naszreddin alakja ma mar egy foga-
lommé finomult, a torék népliumor meg nem hamisitott
fogalmava.

Konos Ienicz.



EGY FLANDRIAI KUTYA.

Elbeszélés.

L

Miso és Pajtas egészen magokra hagyatva éltek a nagy
vilagban. A baratsag jobban Osszeflizte 6ket, mintha édes test-
vérek lettek volna.

Miso az Ardennek vidékérdl vald kis fia, Pajtis pedig
hatalmas nagy flandriai kutya volt. Eletéveik tekintetében egy-
koruak valanak, jollehet egyikok még fiatal, a mésik mar is
vén volt. Egész életokon at egyiitt laktak: mindketten arvan
és magokra hagyatva éltek; s6t hogy egydltaldban éltek, azt
is ugyanegy térnek koszoénhették. Novekvd rokonszenvok nap-
r6l-napra mindinkabb egymashoz fiizte ket és ez a megingat-
hatatlanna és folbonthatatlanna valt érzelmok az id6k folya-
maban mély szeretetté olvadt.

Kiesike kunyhébél allott az otthonuk, mely a kis fland-
riai falu végén, sik legelék és szantofoldek kozepett, egy a
mezdket dtszel nagy csatorna mentén, a szélbenhajladozé nyar-
és nyirfak hosszu soraitol kérnyezve, Antwerpentél vagy egy
mértfoldnyire fekiidt.

Az egész falu néhany tuczat hazbol allott, a melyeknek
fehérre meszelt falai napvilig mellett a ho fehérségével vete-
kedtek. A hazaknak vildgos z6ld vagy égkékszinti redénye és
rézsapiros vagy fekete, 86t néhol fehér teteje volt.

A falu kézepén, mohdval bendtt alacsony dombon, szél-
malom allott: az egész siksagnak egyetlen ismertetd jele. Egy-
koron vorosre volt festve, de ez még gyermekkordban lehetett —
talan egy félszdzaddal ezeltt vagy még régebben, a mikor
még Napoleon katonsainak drlétte a buzdjat; az idé és a szél



Egy flundriar hutya. 249

most mar barnavorés szintire cserzették. Bar tagjai-az id6
fogatol cstizosak és merevek lettek, az egész kornyéket mégis
ez a malom szolgalta ki. A kornyékbeli népség épen oly isten-
telen dolognak tartotta volna O6rleni valéjat mashova vinni,
mint akdr az isteni szolgalatra egyébiivé jarni és nem ide, a
malommal szemkozt 16v6, kis tornyu sziirkés templomba, a
melynek egyetlen harangja reggel, délben és este oly bus-
komoran, azzal a kiilondés tompa kongassal hangzott, a mint
az alfoldi harangok szdlani szoktak.

A bénatosan hangzd kis harangtél nem messze, a falu
végén 16v6 kis kunyhoban laktak Miso és Pajtas. Ejszakkeletrél,
a z6ld réteken és a messze eltertlé gabnafoldek siksagin tul,
a mely egy végtelen és valtozatlan foliletd téhoz hasonlitott,
Antwerpen székesegyhdzanak csucsa latszott ide.

A kunyhdban az éreg Dacs Janos, egy igen oreg és vég-
telentil szegény ember lakott, a ki egykori katona idejébdl
még jol emlékezett azokra a héborukra, a melyek ennek az
orszagnak foldjét annak idejében ugy feldultdk, mint a hogy
az okrok a barazdat letaposni szoktak. Az aggastyan a katonai
szolgalatabol az 6t nyomorékka tévé sebén kiviil semmi egye-
bet nem hozott haza.

Ugyanakkor, midén az éreg Dacs Janos a nyolezvanadik
esztendejét betoltotte, az Ardennek vidékén — Stavelot koze-
lében — tartozkodo leanya is meghalt és két éves fiacskajat
orokségképen nagyatyjara hagyta. Az aggastyan csak tigygyel-
bajjal tudta magat eltartani, de azért az eldtte csakhamar
kedvessé és becsessé valt uj terhet panasz nélkiil vallalta
magara. A kis Misé mindegyre szépen fejlodott; az aggastyan
és a fiueska boldogan éltek a szegényes kis kunyhoban.

Valéban pedig igen nyomorusagos, valyogbél épitett kis
kunyho volt ez, de azért tiszta és fehér volt mint a tengeri
kagylo; a kis kertben pedig, a melynek kozepén allott a kuny-
hojuk, babot, tokot és zoldséget iiltettek magoknak.

Nagyon szegények voltak, rettenetesen szegények, oly
annyira, hogy néha napokon 4t egy falat ennivaléjok sem volt.
Elegendé eledelhez soha sem jutottak : jollakni eldttok egyér-
telmi lett volna azzal, mintha hirtelen a mennyorszag tarult
volna fol el6tték. De az aggastyan végtelen joindulattal volt
a szép, artatlan, nyiltszivii és gyongéd fiu iranyaban. Es 6k
szaraz kenyér és néhany kaposztalevél mellett boldogok vala-
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nak. Nem is kivantak egyebet az egek és a f6ld uratol, csak azt
az egyet, hogy Pajtas mindig velok lehessen. Mert mire is
jutottak volna 6k Pajtas nélkil ?

Pajtas volt ugyanis az 6 mindensk: 6sszes kinesék és
éléstaruk, aranykészletok és gazdagsaguk forrasa, kenyér-
keres6jok és szolgajok, egyetlen baratjok és vigasztalojok. Ha
Pajtds t616k megszikik vagy meghal, nekik is meg kellett volna
halniok. Pajtas mindkettejokre nézve a testet, agyat, kezeket,
fejet és labakat jelentette : az 6 életck és lelkok is csak Pajtas-
ban és Pajtas altal létezett.

Dacs Janos tudniillik agg és nyomorék, Misé pedig még
gyermek volt és Pajtas volt a kutyijok. Egy sdrgdsszérd,
hatalmas fejti és testd flandriai kutya, kiallo6 farkasfiilekkel.
Hajlékony csontjai és izomzata elarultak, hogy e faj szdmos
nemzedéken at kemény munkdban edz6dott ilyenné. Pajtas
nemzetségének sok évszazadon keresztil kemény és kegyetlen
munkat kellett végeznie Flandriaban : a szolgak rabszolgai, a
szegény nép kutyai és hamszerszamba fogott nyomorult terems-
ményei valanak. Izmaik a targoncza keseriiségeitél ecsak
edzéttek, de elvégre sorsuk az volt, hogy az utcza kiovezetére
rogyva lehelték ki parajukat.

Pajtas 6sei is Flandria és Brabant kiilénbézé varosainak
¢és hossz1, arnyék nélkili és farasztdé orszagutainak éles kove-
zetein, kemény munka kozott toltotték egész életéket. Sziile-
tésekor szenvedés és nehéz munka jutott osztdlyrészeill; tap-
lalékul szitkokat, keresztelésiil pedig iitlegeket kapott. Ks miért
ne? Hisz az orszag keresztyén, Pajtds pedig csak egy eb volt.

Mar serdiilé koraban megismerte a targoncza és anyak-
k6t6 lancz kesertségeit. Még nem volt tizenhdrom hénapos,
midén egy vaskeresked§ birtokaba jutott, a kiaz egész orszagot,
éjszaktol délig, a kék tengert6l a zo6ld hegységekig szokta
bebarangolni. Valami csekélyke art fizethetett érte, mivel hogy
a kutya még nagyon fiatal volt.

Durva és iszdkos gazdaja alatt Pajtas élete a pokolbeli
élethez hasonlitott. Gazdaja egy mogorva, durva és gonosz-
lelkd brabanti volt, a ki korsokkal, tistokkel, tivegedényekkel,
dézsakkal és sok mds agyag-, fém- és czinkarukkal tele rakott
targonczajanak huzasat csakis Pajtasra hagyta, holott 6 fekete
pipajabol fistélve, lomhan és kényelmesen oldalt ballagott,
meg-megallvan minden tutszéli koresma mellett.
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Szerencséjére, vagy tan inkabb szerencsétlenségére,
Pajtas igen erds allat yolt. Vas fajzata, a melybdl szdrmazott,
a kegyetlen munkahoz szoktatva lévén, 6 is fajo titlegek, éhség,
szomjusag, szitkok és faradalmak kozepett — hisz a fland-
riaiak ilyenekkel jutalmazzak legtiirelmesebb és legszorgal-
masabb négylabu dldozataikat — tengette nyomorusagos 1étét.

Két évi ily kinos és hosszadalmas vonaglas utin, Pajtis
egy napon ismét a Rubens varosaba vezeté poros, egyenes és
baratsagtalan utak egyikén haladt.

Nyar kozepe volt és tikkaszté héség uralkodott. Fém- és
agyagarukkal hatalmasan megrakott targonczajat mar alig birta
huzni. Lassan ballagé tulajdonosa csak akkor vett réla tudo-
mést, a midén ostoraval az eb reszketé hatara csapott.

A brabanti, hogy sort igyék, minden korcsmanal meg-
megéllott, de Pajtisnak tilos volt egy korty végett csak egy
pillanatra is megallania. Es midén igy a forré nap perzselte
orszaguton, huszonnégy ora 6ta étlentl és — a mi red nézve
még kinosabb volt — tizenkét 6ran at szomjuhozva, a portol
piszkosan, az iitlegektdl sebesiilten és a testét Osszeszorito
irgalmatlan hamtol elkabultan vonszola targonczajat, Pajtas
egyszerre csak tantorogni kezdett, majd habzo szajjal hirtelen
osszerogyott. '

Osszerogyott fényes nappal a fehér poros orszagut koze-
pén : a végkimeriilésig el 1évén faradva, teljesen mozdulatlanil
fekiidt. Gazdaja ismét a sajat kilon gyogyszertaraban lévé
egyetlen orvossaghoz, a rugas, szitkok és titlegek orvossagahoz
nyult. Ez az orvossig volt a kutyanak nem egy izben az
egyediili itala és étele, fizetése és jutalma.

De a kinzasok és szitkok Pajtason most épenséggel nem
fogtak. Az orszagut forré fehér poraban teljesen élettelentil
latszott elterdlni.

A brabanti révid idé multdn, mivelhogy az itlegeket
és a szitkokat czélravezetéknek nem talalta, mivel a hulla,
hacsak a kutya bérét keztylinek f61 nem haszndlja, rd nézve
értéktelen volt, abban a hiedelemben, hogy a kutya parajat
kilehelte, buestzasul dihos szitkokba tort ki, majd a hamszer-
szamot leoldotta és a kutyat ugy megrugta, hogy ez oldalt, a
fiibe hempergett. Erre a targonczat lustan és boszusan, foly-
tonos morgas k6zott, a dombnak vonszolvan, a haldoklé kutyat
a hangyak és varjuk eledeléil ott hagyta.
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Ez épen egy nappal a liittichi bucsu elstt tortént, ugy
hogy a brabantinak sietnie kellett, hogy jokor érkezzék a
vasarra, meg hogy a hazi sziikségletekre szolgdlo fémaruinak
ott jo helyet kapjon. Haragjaban folyton diihongétt, mert most
mar énmaganak kellett egész Liittichig a targonczdt huznia.
Eszébe sem jutott, hogy hatrafelé nézve, Pajtisra csak egy
pillantast is vessen : az dllat kimult s igy ra nézve annak becse
is megsziint. De legott eltkélte, hogy a keze-iigyébe keriilé
legels6 egyediil esatangolé kutyat — ha gazdaja észre nem
veszi — ellopja. Pajtds neki -— ugyszélvan — semmijébe sem
keriilt, mert az allat két hosszu, kegyetlen éven at, napkeltétol
estig, nydron ugy mint télen, szép és rossz idében egyarant
sziinet nélkiil végezte gyotré munkéjat.

O alaposan kihasznalta Pajtast, de emberi 1ény létére
nagy bélesen az arokban hagyta a végsé vonaglasdban 1év6
ebet, mit sem térédvén azzal, hogy a mig 6, a luttichi buest
vigsagai kozepett, a szokott mddon kéreget és lop, eszik és
iszik, tanczol és énekel, azalatt a madarak az ebnek véres
szemeit vagjak ki. Egy haldokl6 targonczas eb --- ugyan minek
virrasztott volna 6 ordkon at a haldoklé mellett — hisz az alatt
talan egy marék rézpénzt vagy egy hangos kaczagast elszalaszt-
hatott.

Pajtas tehat a gyepes drokban fekiidt. E napon az orszagut
nagyon népes volt, mert az emberek szazaval — ki gyalog, ki
dszvéren, ki szekeren, ki targonczan — siettek vidaman Liit-
tich felé.

Néhanyan észrevették ugyan a kutyat, de a legtobb oda
sem nézve folytatta az utjat. Egy doglott kutyaval tobb vagy
kevesebb — szamit is az valamit Brabantban — vagy valahol
a vilagon?

Kevés vartatva a buesujardk kozott egy biczegd, gornyedt
és nagyon tor6dott aggastyan kozeledett. Kiilseje épen nem
arra mutatott, mintha mulatni késziilne: nagyon szegényes
és kopott ruha volt rajta és a mulatni vagydk kézott esende-
sen ballagott a poros orszaguton.

A mint Pajtast észrevevé, csodalkozva allott meg, majd
oda lépve letérdelt a gyepes és gazos arokba és konydriilettel
sugarzo josagos szemeivel a kutyat kezdé vizsgalni.

Egy rozsas arczu, szép firtd, fekete szemd, alig par éves
fiu volt vele, a ki a neki melléig ér gaz k6zott szintén oda
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tipegett és kedves komolysaggal bamult a mozdulatlanul fekvé
szegény, nagy allatra.

Ez volt a kis Misé és a nagy Pajtas elsd talalkozasa.

Ennek pedig az lett a vége, hogy az oreg Dacs Janos,
hosszadalmas faradsag és vesz6dség utan, a beteg allatot haza,
az egy kdéhajitdsnyira fekvo kis kunyhdjaba vitte és itt annyi
gonddal apola, hogy a kutya betegsége : a hdség, szomjusag és
kimeriiltség miatt okozott agyldz, a csend és pihenés kovetkez-
tében csakhamar elmult és az egészségét visszanyero és erejéhez
tér6 Pajtas ismét sargds-barna talpaira allhatott.

Igaz, hogy e halalos betegsége kovetkeztébenn, heteken
at, tehetetlen és erétlen volt. De az egész id§ alatt egy kimé-
letlen érintést, egy durva szét nem tapasztalt, csak a kis fin
résztvevé suttogasat és az aggastyan hizelg6 czirogatasait
halld. Az aggastyannak és a vidam fiueskanak gondoskodédsa
és figyelme a kutya betegsége alatt még fokozodni latszott.

A kunyho egyik széglete, a hol jo csomo szaraz széna
volt, jutott az allat fekvGhelyétil. Aggédva lesték 6k a sotét
éjszakakon az allat 1élegzését és middn ez els6 izben hallhato
¢és vidam, bar rekedt ugatasba akart fogni, mindketten hangos
nevetésbe tortek ki és a biztos gyogyulasnak erre a jelére
majdnem sirva fakadtak. S6t a kis Miso, kitoré oromeében, a
kutya hatalmas nyakaba egy pipitérbél font koszorut akgatott
és rézsas szajaval a kutyat meg is csokolta.

Ily korilmények kozott, midén a folépilt Pajtas régi
erejében és nagysagiban ismét talpra allhatott, gondolkozd,
baratsagos, nagy szemeivel azon esodalkozott, hogy hova lettek
azok, a maskor 6t fogado karomkodasok és négato iitlegek.
Ekkor htiséges szive, élete utolsé pillanatiig, soha nem csok-
kend, hatalmas szeretetre lobbant.

Es Pajtas, mint hd kutya, halajat le is rétta. Most is ko-
moly, gyongéd és okos szemeivel baritjainak mozdulatat leste.

Dacs Janosnak, a vén katonanak az volt a foglalkozasa,
hogy kis targonezajan a boldog szomszédok teheneinek tejét
naponként Antwerpen varosaba vitte.

A falu lakéi részben kdnyoriiletességbdl, de sokkal inkabb
abbol az okbdl juttattak neki ezt a foglalkozast, mert nagyon
kényelmes volt rdjok nézve a tejnek a varosba szallitdsat erre
a becsiiletes fuvarosra bizni és otthon maradva, kertjok, tehe-
nok, kis foldjok vagy a baromfi utan latni. Azonban utébb mar
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ez a foglalatossag is nehezére esett az aggastyannak. Nyolezvan-
harom éves volt, Antwerpen pedig egy jo mértfsldnyire vagy
taldn még ennél is tavolabbra fekiidt.

Pajtas, a folgydgyuldsat kovet elsé napon a tejes kan-
nakra iigyelt, s mig az 6reg azokat hozta-vitte, az alatt 6, a
pipitér koszoruval sargésfekete nyakdn, a napon siitkérezett.

A kovetkezd reggel, még mielstt az aggastyan a targon-
czahoz kozelitett volna, Pajtas a targoncza rudja elé allott és
a konyoriletességhdl neki nyujtott kenyérért viszonzasul, oly
kétségteleniil, hogy még a stiket is megérthette volna, a mun-
kara valo képességét és ehhez vald kiviansagat jelezte. Dacs
Janos jo ideig ellenkezett. Mert 6 is azok kozé tartozott, a
kik istentelen dolognak tekintették a kutyit természetéhez
nem valé munkdra szoritani. De elvégre az Greg Dacs mégis
kénytelen volt engedni, legydzetve az allat makacssiga- és
halajatol. Targonezajat ennélfogva olyaténképen alakitd at,
hogy Pajtis azt gyorsan vonhatta. Ks ezt az eb ezentul élte
fogytaig minden reggel meg is tette.

A tél bealltaval Dacs Janos nem gydzte a szerencsés
végzetet aldani azért, hogy a loweni bucsu 6t az 4rokban
heverd haldoklo ebhez juttatta. Mert 6 mar igen vén volt és
évrol-évre mind gyongébb és erdtlenebb 16n, ugy hogy ha rd
gondolt, el sem tudta képzelni, hogy kedves kutydjanak ereje
és tamogatasa nélkiil, miként volna 6 most képes a tejes kan-
nakkal megrakott targonezajat a hofedte, itt-ott sdros és rogos
uton hdzni.

Pajtas viszont mennyorszagbeli allapotnak tartotta az 6
helyzetét.

A kegyetlen terhek utan, a melyeknek vondsira egykori
gazdaja lépten-nyomon ostorcsapasok kozott kényszeritette,
most valésaggal mulatsignak latszott neki a fényes kannikkal
megrakott kis vilagoszold targonczat, ennek a jésagos aggas-
tyannak oldala mellett vonni, a ki folyton gyéngéd hizelkedés-
sel és baratsagos szavakkal tartotta. Kiillonben is mar délutan
harom vagy négy 6rakor, munkajinak végeztével, szabad volt
és tehetett, a mit akart: nyujtézkodhatott, a napon siitkérezve
alhatott, a mez6kon kéborolhatott, a fiuval jatszhatott vagy
pedig kutya-pajtasaival mulathatott. Szoval Pajtds igen bol-
dognak érezte magat.

Nyugalmas dllapotdaban szerencse volt ri néave, hogy
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régi gazdajat a michlini buesun részeg allapotdban verekedés
kozben megolték, ugy hogy ezentul félelem nélkiil és zavar-
talanul élhetett uj és megkedvelt otthondban.

Néhany évre ra az oreg Dacs Janost, ki egész életén at
kiilonben is nyomorék volt, szélhiidés érte, ugy hogy ettél
fogva teljesen képtelen volt jarni.

Ebben az idében a kis Misé hat éves volt, és minthogy
mdr igen sokszor kisérte a nagyatyjat a varosba, mar jol
kiismerte itt magat. O foglalta el tehat a targoncza melletti
helyet és 6 adta el a tejet és 6 kapta a pénzdarabokat, a
melyeket visszatértekor az illet6knek, a kiknek jart, oly ked-
ves komolysiggal szokott atadni.

A kis ardennesi gyonyort szép fiu volt; okos, kedves
80tét szemt, piros-pozsgas arczd és nyakaig ér6 duas haj-
furtd. A varosban mar nem egy mivész tette vaszonra a mel-
lette elhalado kis csoportot: a tejes edényekkel megrakott
z0ld targoncezajit, a barnassarga, hatalmas nagy kutyat — a
Jjarasa kozben vidaman csilingeld szerszamaval — és a mellette
ballago kis fiut - a nagy faczip6kbél kilatsz6 fehér labacskai-
val — a kinek artatlan, komoly, de azért kedves arcza oly
annyira hasonlitott Rubens bajos kis gyermekarczaihoz.

Miso és Pajtas oly pompéasan és e mellett oly jokedviien
végezték a dolgukat, hogy az 6reg Dacs Jinosnak, midén a
nyar kozeledtével ismét jobban érezte magat, mar nem kellett
a varosba firadnia, hanem a kiiszobon iilve siitkérezhetett és
nézte az 6véit, a mint a kerti ajton tivoztak., Kdzben egyet
szundikalt és almodott, majd egy kicsit imadkozott végiil,
midén a toronydra harmat wtott, folkelt és a visszatérokre
varakozott. A mikor azok haza érkeztek, Pajtas jokedvi uga-
tissal maga szabaditotta ki onmagat a hambol, Misé pedig
biiszkén beszélte el a napi élményeit. Ezutan hozzafogtak a
rozskenyérbdl, tejbsl vagy levesbdl allo ebédjokhoz. Ekkzben
az arnyék mind hosszabbra nyult a siksigon és a gyonyori
8zékesegyhaz csiucsa az alkony fatyolaba latszott burkolézni.
De a békességes lefekvés el6tt, az aggastyan hangosan imad-
sagot mondott.

Igy folytak napjaik és éveik. Misé és Pajtas boldogan,
artatlanal és egészségben toltotték napjaikat.
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Kiilondsen a tavaszszal és nyar idején valanak boldogok.
Flandria nem valami szép orszag, és Rubens varosanak kor-
nyéke talin legkevésbbé mondhaté szépnek.

Gabonafold és veteményes kert, legeld és szantofold
boszanté egyhangusaggal kovetkeznek szakadatlanul az unal-
mas siksdgon és kivéve azt a néhany szikar, sziirkés templom-
tornyot rokonszenves, kedvesen csengd harangjaival, vagy
nem szamitva a mez6k Osvényein haladé néhiny embert, a
kévekoté aratot vagy a gunyas favago festdi alakjat — sehol
semmi valtozatossdg, semmi kiemelkedd, semmi természeti
szépség. A ki hegyes vagy erdds vidéken lakik vagy tartozkodik,
az itt ennek a szomoru siksdgnak végtelensége és egyhangisaga
kozepett mintegy fogsagban vélné magat.

De ez a zold siksag igen termékeny és a messze elnyuld
hataranak, egyhangisaga és komorsdga mellett is, sajatsagos
baja van. A viz mentén viragok pompsaznak és a csatorna
hosszaban, magasra nétt terebélyes fak kozott, z6ld hordocs-
kakkal megrakott és kiilonféle szini zdszlokkal folezifrazott
barkak siklanak tova.

De bar hogy gondolkozzunk, a z6ld kornyéket és a széles
térséget a fiu és a kutya elég szépnek és elég jonak talaltak.
Mind ketten munkajok végeztével nem is vagyodtak valami jobb
utan, mint a csatorna mentén tenyészé buja fiibe heveredni
és a nehézkesen mozg6 hajokra bamulni, melyek a szarazfoldi
nyar virdgainak illata kozé a csip6s tengeri szellét elegyitették.

Viszont igaz, hogy a tél annal zordabb és ridegebb vala.
Ekkor sotétben és dermeszté hidegben kellett félkelniok.
Ebben az évszakban alig jutott valami a naponkénti enni
valdra, azopkiviil a kunyhdjok a hideg éjszakakon alig nyuj-
tott annyi oltalmat, mint egy kis sator. Mégis, midén a nyar
bekdszontott, a kusz6 venyige nagy leveleivel befodott kunyho
oly kedvesnek latszott! Pedig ez a venyige, mely a tavasztol
Gszig oly pompas zolddel borita a kis lakot, schasem hozott
gyiimdlesot.

A téli szelek a szegényes kis kunyho falazatiban szdmos
nyilasra akadtak; ez id6tajt a venyige is komor, leveletlen
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vala és a puszta f6ld halvanynak és szomorunak ldtszott, s6t
nem ritkin kunyhéjok nedves padléja is keményre fagyott.
A zord tél és ho megdermeszték Misé fehér labait, valamint
az utkozti jégdarabok is megsebzék a derék, faradhatatlan
Pajtas talpait.

De még ilyenkor sem hallotta egyik a masiknak panaszat.
A fin faczipéinek kopogasa és a kutya négy talpinak ecsoszo-
gdsa — a mint a fagyott f6ldon férfiasan lépdeltek — a csen-
getylis szerszam iitemével egybe olvadt. Es ilyenkor Antwerpen
utezain néha az is megtortént, hogy valamely asszony parolgo
meleg levest és jo darab kenyeret adott a fiunak, vagy vala-
mely joszivi keresked$ néhdny tiizelni valé fadarabot rakott
a hazafelé indulok targonczajara, valamint az is megtortént
néha, hogy valamely falujukbeli asszony a tejnek egy részét
neki ajandékozta. s ilyenkor, a korai beesteledés idejében, a
fehér lepellel boritott f6ldeken at viddman és boldogan siettek
hazafelé, és megérkezvén, hangos éromkialtasba tortek ki.

Altaldban véve tehat jol, meglehetésen jol érezték
magokat. S6t Pajtas — f6leg ha az orsziguton vagy az utezan
oly kutydkkal taldlkozott, a melyeket kora reggeltsl késo estig
kemény munkakkal gyotorték és ezekért a faradalmaikért —
nem tekintve azt, hogy éltékben tetszésok szerint fagyoskod-
hatnak — csak iitlegekkel és szitkokkal jutalmaztak, és a
melyeket szerszamaiktol csak akkor szabaditanak meg, a midén
mar az éhségtél hulladoznak - - mondom, Pajtas ilyenkor
nmeély halat érzett sorsa irant, mert ennél jobbat vagy pom-
pasabbat nem is képzelt. J6llehet, hogy lefekvéskor igen sok-
szor hatalmas étvagyat érezett; jollehet a nydri délutanok
hoségében és a téli szirkiiletek dermeszt6 hidegében erds
munkaja akadt; jollehet, hogy az éles kivezet sokszor fajdal-
mas sebeket ejtett a talpan; jollehet, hogy a foglalkozasa
egészben véve erején folili és termeészetellenes volt: mégis
mind ezek ellenére halas és megelégedett volt, mert napi
teenddinek végeztével azoknak a szemei, a kiket szeretett,
mosolylyal csiingtek & rajta. Es ez elegends volt Pajtasnak.

Csak egyetlen egy dolog volt, a mi Pajtast kellemetlentil
érinté és ez a kovetkez6. Antwerpenben — a mint altalaban
ismeretes — lépten-nyomon gérbe udvarok kozé szoritott,
vagy koresmakra és kapuatjarokra tamaszkodé mogorva, régi,
de azért oly remek épiiletekre akadunk, a melyeknek tetejébdl
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harangszd, boltozatos kapuibdl pedig ki-kihangzé kellemes
hangu esengd hallatszik.

A multnak e hatalmas, régi szentegyhazai most a modern
vilag piszka, zaja, csbcseléke, ridegsége és kereskedése kozé
vannak ékelve. Folottik felhk és madarak ropiilnek a magas-
ban, korilottiik szél fu és lent, a labaiknal, a f5ldben alszik —
Rubens.

A mindenhaté mester nagysiga még most is észlelhets
Antwerpenben. Barmerre fordulunk sziik utczdiban, minden
felol az ¢ dicsésége ragyog, és ez okozza, hogy még a leg-
kozonségesebb dolgok is mas alakban tiinnek fol el6ttiink. Fs
a mint tekervényes utezain, allé vizein és utalatos udvarain
keresztiil haladunk, az 6 szelleme, dlomlatdsainak merész
szépsége lebeg koriilottink, és a kovek is, a melyek egykoron
labainak nyomat érezék és testének arnyékat lattak, helyokbdl
mozdulni és hangosan beszélni latszanak.

Mi volna Antwerpen Rubens nélkiil ? Egy piszkos, homa-
lyos, zajos vasarhely, melyet a dolgaik utdn a kik6tGében jaro
kereskeddkon kiviil senki egy tekintetre sem méltatna. Rubens
altal pedig Antwerpen az egész emberiség elétt szentelt névvé
és f6lddé valt, egy Betlehemmsé, a hol a miivészet istene latott
napvilagot ; egy Golgothavé, hol a miivészet istene fekszik el-
temetve.

Ha esak az orgona meg nem szolal és az énekben han-
gosan nem kialtja a Salve Regindt vagy a Ryrie eleisont —
oly csendes és nyugalmas itt minden a nagy fehér koporso
koril. Bizonyara nines miivész a vilagon, a kinek hatalmasabb
sirkove volna az 6vénél, a melyet neki sziil6f6ldje szivében, a
szent Jakab oltdara el6tti tiszta fehér marvanyzat nyujt.

Oh nemzetek! Gondosan, kincsekként gyijtsétek ossze
a nagy embereiteket, mert csak 6 dltaluk fogroélatok a jovends
tudni. Flandria népe ebben a tekintetben bolesen jart el.
Fiainak legnagyobbikat még életében dicsdséggel araszta el,
halala utan pedig magasztalasokkal illeti a nevét. De az ily
boleseség nagy ritkasag.

Ime, ez volt Pajtas szomorusaganak okozoja. A kis Misd
ugyanis a legtobbszor ezekbe a nagy, komor, oszlopos és a
hazteték sokasagabol oly banatos fenséggel kiemelkedd épii-
letekbe jart, s mig a fiua a komor sziirke, boltozatos kapuzaton
at eltiint, ez alatt az utezan hagyott Pajtas folyton — bar
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hidba — azon torte a fejét, vajon miné varazs lehet, mely az
6 elvalaszthatatlan és kedvelt tarsat mindenkor magahoz
csabitja.

Egy-két izben megkisérlé és utana ment. Fol is kapasz-
kodott a 1épesdkre a maga utian vonszolt tejhordo taligaval,
de itt mindannyiszor visszataszitd egy feketébe 0ltozott és a
hivatalos eziistlanczezal ellatott nyulank ¢ér. Igy tehat, attol
val6 félelmében, hogy bajba hozhatja a kis gazdajat, ecsakhamar
elillott a szdndékatdl. Ilyenkor azutan mindaddig, mig a fiu
ismét meg nem jelent, a templom eldtt leheveredve, tiirelmesen
varakozott.

Nem is azon szomorkodott Pajtas, hogy a fiu annyit jar
a templomba — mert tudta 6, hogy az emberek templomba
szoktak jarni — hisz a faluja népe is abba a diiledezd, a voros
szélmalom atellenében lévé templomba jart, de 6t csak az
bantotta, hogy a templombdl kijovet a kis Misét mindig oly
kiilonos — vagy kipirult vagy halovany — arczunak latta. Es
midén az ily templomlatogatasok utan haza értek, a fiu nem
gondolva a jatékra, almodozva, csendesen leiilt és banatosan,
86t szomortian bamult a csatorna iranyaban vonul¢ fellegekre.

Vajon mi lehet ennek az oka ? Pajtas gyakran gondol-
kozott ezen. Vélekedése szerint ez a nem természetes bus-
komorsag semmiképen sem lehetett j6 hatissal a fiura. Ep azért
néma viselkedésével minden lehetdt elkovetett, esakhogy Misot
kicsalja a napos mezdre vagy a népes piaczra.

De Misé nem minden templomba jart, hanem jobbara a
nagy székesegyhazba. Ilyenkor a Quentin Matsys kapujanak
lépcesozeténél hagyott Pajtas barmennyire is erolkodott, dsitott
és sohajtozott, s6t kozben vonitott, mind hasztalan volt. Csak
midén mar az ajtokat zartak, akkor jott ki folindultan a fig,
ki atkarolvan a kutya nyakat, ennek széles, sargdsbarna hom-
lokat megesokola és folyton ugyanazokat a szavakat suttogta :

— Ob, csak egyetlen egyszer lathatnam Sket, Pajtas! Oh,
ha oket lathatnam ! —

Vajon kik lehettek 6k ? — tépel6dott magaban Pajtds, mi-
kozben gondolkozd, rokonszenves, nagy szemeivel foltekintett.

Egy alkalommal, a midén az 6r nem allott ott és az ajtok
tarva valdanak, egy pillanatra kis baratja utan sompolygott és
a templomban koriilnézett. A chorus mindegyik oldalan két
letakart nagy kép fiiggott: ezek voltak tehat «Gkn !

17
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Mis6 a mennybemenetelt abrazolé oltarképnél térdelt
majdnem magéan kiviili elragadtatasban. Midén Pajtast észre-
vevé, folallott és a kutyat csendesen kivezeté. Arezardl konyek
peregtek és middn a letakart képek el6tt elhaladt, azt suttogta
jatszotarsanak :

— Mily borzaszté, Pajtds, hogy Oket, mert szegény
vagyok és mivel fizetni nem tudok, nem lathatom! Pedig 6,
midén ezeket a képeket festé, bizonyara sohasem gondolt arra,
hogy azokat a szegény ember ne lathassa. Bizonyos vagyok
benne, hogy 6 megengedte volna, hogy mi azokat egyszer,
vagy talan mindig is lassuk. Ezek az emberek pedig eldliink
eltakarjak, és befedik azokat a szép dolgokat, esakhogy a
tizetni tudé gazdagokon kiviil mas ne ldssa. Oh, ha csak egy-
szer lathatnam a képeket, megelégedetten halnék meg.

De biz’ 6 nem lathatta a képeket és e bajan Pajtds sem
segithetett. Mert az, hogy egy oly eziistpénzre tegyen szert, a
mennyit az egyhaz A kereszire feszités és A kereszlrdl vald levé-
tel dicséségének megtekintése fejében kovetelt, ez mindketts-
jokre nézve ép oly lehetetlen volt, mint példaul a székesegyhéz
tornydnak tetejére folmaszni.

Barmint takarékoskodtak is néha, ot krajezarnal tobbre
sohasem vitték, mert vagy a tizhelyre kellett néhany hasab fa
vagy levesre kellett a pénz, és az utobbi is csak a legnagyobb
faradsag mellett tellett. A gyermek szive pedig végtelen
szomorusaggal mindegyre csak a két letakart Rubens-kép
megtekintésére sévargott.

A kis fiunak egész lelkét a miivészet emészt6 szenvedélye
hevitette és hozta folytonos forrongasba.

Midén hajnal hasadtdval a régi varos néptelen utezain
haladt a kis paraszt fidnak latszo Miso, ki a targonczat huzo
kutyaval kapurdl kapura jart tejet eladni, sziinteleniil almai
birodalmaban — a melynek Rubens volt az istene — esa-
pongott.

A harisnyatlan labakkal faczipékben jaré és a hidegtol
és éhségtol reszketd Miso, kinek a hajfiirtjeit és vékonyka
rubdjan &t a testét a téli szél at- meg atjarta, mély elmerilt-
arczat latta a vallain lefuté gazdag aranyhajaval és az 6rokos
napfénytél sugarzé homlokaval. A szegénységben nevelkedett
é8 a sorstdl tildézott, irni-olvasni nem tudé Misénak a gonosz
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végzet olyast adott karpotlasal, a mit koézonségesen csoda-
tehetségnek neveziink.

Errél a tehetségérsl senki sem tudott. O épen oly kevéssé
mint barki mas; széval senkinek sem volt réla tudomasa.

Csakis a mindig vele 1lév Pajtas latta, a mint a fin
krétaval a kovekre mindenféle alakokat rajzolt. Csak ez az
allat hallotta, a mint a kis széna-agyan fekvo gyermek gyakran
a nagy mesterenek szelleméhez halkan és félénken, de szenve-
délyesen imadkozott. Csak ez az allat iigyelt az esti alkony
vagy a rozsas napkelte alkalmaval a fianak hol komor tekin-
tetére, hol ismét sugdrzdé arczdra és szamtalanszor érezé w
kimondhatatian fajdalomnak orémmel vegyes, sajatsagos,
forré konyeit, a melyek a gyermek vidam, ifju szemeibdl az ¢
ranczos, sarga homlokara hullottak.

— Teljesen nyugodtan halnék meg, ha tudnam, hogy te,
Miso, akkorra, mire férfiu lészsz, majd sajatodnak mondhatod
ezt a kunyhot a korilotte 1évo kis folddel egyiitt, a melyet
magad mivelnél. Akkor a szomszédaid is ten’s urnak hiv-
nanak — sz61lt nem egyszer az agyan fekvd oreg Janos.

A flandriai parasztnak ugyanis az a legmagasabh esz-
ménye és torekvése, hogy sajatjanak mondhasson akar csak
egy talpalattnyi foldet is, mivel ekkor a kérnyék 6t mar drnak
tartja. Fs a vén harczos, ki fiatal kordban az egész vilagot
bejarva, végil tires kézzel tért haza, agg kordban ugy véle-
kedett, hogy szeretett unokajanak nem kivanhatna jobb sorsot,
mint ha az egy talpalatnyi foldon megelégedetten és alazatosan
¢l halalaig.

De Miso az ily szavakra némdn hallgatott. Ugyanaz az
erjeszté kovasz, mely egykoron létre hozta a Rubenseket
Jordaenseket, Van Eykokat és ennek a nemzetségnek tébbi
bamulatos tehetségeit, az ujabb idében pedig az Ardennek
zold tajékan — ott, hol a Mosel Dijonnak régi varfalait mossa —
Patroklus nagy mivészét — a kinek szelleme hozzank sokkal
kozelebb esik, semhogy isteni voltat helyesen megitélhatnék —
dolgozott a fitban is.

Mis6 egészen masképen almodta meg a jovenddjét. Nem
a kicsinyke fold megszantisardl, sem a vesszékbdl font tetd
alatti lakasrol, sem arrdl nem almodott, hogy a kevésbbé
szegény szomszédok 6t ten’s urnak hivjak. A székesegyhdaz tor-
nya, mely a mez6kon tul a rézsas esti felhdk koztil vagy a
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hajnal borongds, sziirke kodjébol annyira kiemelkedett, neki
egészen mas dolgokrol regélt. De ezeket ¢ csak Pajtassal
kozolte és a mint a gyermekek szoktak tenni, enyelegve sug-
dosott a kutya fiilébe a k6dos hajnalakon, midén kettecskén
munkajokhoz fogtak, vagy midén pihenésck ideje alatt a cser-
gedez6 viz mellé heveredtek.

Az ily almokat nem is lehet egykdnnyen szavakba énteni,
hogy a ballgatok lusta részvétét folkeltsék. De az agyhoz
kotott szegény Oreg embert az ily szavak bizonyara fajdal-
masan érintették, sét meg is rémitették volna. Mert az oreg
annak idejében, mikor még Antwerpen uteziin csoszogott és
ot krajezaros sotét sorre betért a koresmakba, a Madonnanak
a koresmak falain fiiggl, voros és kék szinbél esinalt méazo-
lasat épen oly jonak tartotta, mint barmelyikét azoknak a
hires oltirképeknek, a melyeknek lathatasa végett az idegenek
messze f6ldrél és minden orszaghdl Flandriaba jonnek.

Pajtason kiviil esak egy lény volt, a kivel merész almait
Mis6 kedve szerint kozolhette: a kis Lujzdaval, ki a gyepes
dombon a régi vorés malomban lakott, és a kinek atyja az
egész faluban a legvagyonosabb ember volt.

A kis Lujza igazdn kedves kis baba volt, gyonyori
réozsas, gombolyd areczu és baritsagos sotét szemd, a mi
a spanyol uralom orékségeképen szamtalan Handriai arcz-
ban épen tgy folismerhetd, a mint a spanyol miivészet nyo-
mai az egész orszagban szétszért annyi folséges palotaban,
pompéds udvarokban, az épiiletek diszes homlokzataiban, a
szobrokkal ékitett kapuzatokban — hisz ezek nem egyebek
mint czimerekbe rajzolt torténetek és kovekbe vésett kolte-
mények — lépten-nyomon foltaldlhatok.

A kis Lujza gyakran egyiitt volt Misoval és Pajtassal.
Egyiitt jatszottak 6k a mezdkon, egyiitt futkostak a hdban,
egyiitt szedték a szazszorszépet vagy mds mezei viragot és a
foldi szedret, azutan egyiitt jartak a régi, sziirkés templomba,
meg a malom széles tizhelyénél is gyakran kettecskén
siitkéreztek.

A kis Lujza a kérnyeken a leggazdagabb gyermek volt.
Nem volt sem fivére, sem ndvére. Kék selyem ruhaja sohasem
volt megfoltozva ; azutan buesukor annyi aranyozott diot meg
czukorbaranykat kapott, hogy két tenyerében is alig fért el;
a midén pedig elészér ment aldozni, szoszke fiirtjei f61é a még
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anyjatél és nagyanyjatol 6rokolt igen draga mechlini esipkébdl
készitett f6kotot tettek. Ambéator még csak a tizenkettedik évét
toltotte be, sokan madr is arrol beszéltek, hogy mily j6 volna,
ha ezt a leanyt a fiuk szamara feleségiil kaphatndk., O pedig
vidam, egyszerii kis ledny lévén, mit sem tudott a leendd
orokségérdl, s legjobban szerette valamenyi jatszo pajtisai
koziil az 6reg Dacs Janos unokajat és kutydjat.

Egy izben, midén Gégos ur, a leany atyja, a ki bar jo,
de mogorva ember volt, az azon a napon kaszilt sarju utdn
akart nézni, hirtelen csinos csoportra bukkant.

A kis leanya ugyanis a széna kozott ilve, 6lében tarta
Pajtas nagy, sargasbarna fejét; mindketten szamos pipacsboél
és buzaviragbdl font koszoruval voltak foldiszitve : Miso ellen-
ben azzal volt elfoglalva, hogy egy darab faszénnel egy tiszta,
sima fenydlapra rajzolta le éket.

A molnar megallott és konyezo szemekkel nézte a képet,
lévén az csodalatosan hi egyetlen gyermekéhez, a kit 6 oly
végtelentil szeretett. De csakhamar durvan rapiritott a kis
lednyra, hogy mit lustdlkodik, a mikor az anyjanak a munka-
ban szitksége volna red. S mig konnyez8, megijedt gyermekét
haza kildé, Misdhoz fordulva, a fadarabot ennek kezeib6l
elkapta.

— Csinalsz-e sok ily bolondsagot 2 — kérdé némileg
reszketd hangon.

Miso elpiralt és szemeit lesiitve halkan felelte :

— A mit latok, azt mind lerajzolom.

A molnar elhallgatott. Majd egy frankot vett a kezébe és
feléje nyujtotta.

— Bizony mondom, nagy bolondsag ez és haszontalan
idépocsékolas, de mivel Lujzara hasonlit és a feleségemnek
bizonyara O6romot szerez, ime, vedd helyébe ezt az eziist
darabot.

Az Ardennes tajékardl valo ifjunak arcza elhalvanyult.
Kezeit hirtelen hatra rantvan, félemelt fejjel valaszolt.

— Tartsa meg, Gogos ur, a képet a pénzével egyiitt
annak a fejében, hogy iranyomban oly gyakran jéindulat-
tal volt.

Ekkor magahoz szolita Pajtast és a réten at hazafelé
ballagott.

— Ezzel a frankkal most meglathattam volna ket —
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suttogta Pajtashoz — de pénzért még & érettsk sem adhattam
oda a képet.

Gogos ur szomoruan és gondolkozva tért vissza a
malomba.

— Ennek a fitnak — mondotta este a nejének — nem
szabadeoly nagy baratsdigot tartania Lujzaval. Ebbél elébb-
utobb kellemetlenség tamadhat: a fia most tizendt, a leany
pedig tizenkét éves, azutdn a fin esinos is meg helyes is.

— Pedig mily derék és jo fia — szolt az asszony,
gyonydrrel szemlélvén a fenydédarabra rajzolt képet, melyet a
kakukora és a viasz-fesziilet kozé aggattak.

— Hisz nem mondom, hogy nem ugy van — valaszolt
a molnar, egy kortyot horpintve a fémedénybél.

— Es lhogy ha az, a mitél félsz — sz4lt a n6 habozva —
egyszer csakugyan bekovetkeznék, vajon oly nagy baj lenne-e
az? Hisz a leanyébol kettének is béven kifutja, azutan, ha
valaki boldog, kell-e ennél egyéb ?

— Te asszony vagy és buta — valaszolt durvan a molnar,
az asztalra dobva a pipajat.

— A fiu szegény mint a koldus, s6t a festési bogaraival
még a koldusnal is szegényebb. Ugyelj tehat, hogy a jové-
ben ne talalkozzanak, mert ellenkez6 esetben a Szent Sziv
apaczaira Dbizom a gyermeket, hogy ott jobban gondjat
viseljek.

A szegény anya erre gy megrémiilt, hogy menten meg-
igérte, hogv férje akaratdnak mindenkor készségesen eleget
tesz. Nem akarta ugvan leanyat elszakitani a kedvencz jatszo-
tarsatol és talan a molnar sem kivanta, hogy a fiuval szemben —
a kinek egyedili biine a szegénysége volt — oly nagy kegyet-
lenséggel jarjanak el, de azért szamtalan mod allott rendel-
kezésokre, a melyekkel a kis Lujzat az 6 szeretett jatszotar-
satol megfoszthattak.

Miso, jollehet még gyermek volt, biiszkeségében és
érzékenységében mélyen sértve érezte magat és ettél az id6-
t61 fogva sem 6, sem Pajtds nem mentek a dombon fekvd
voros malom felé, a mint ezt szabad idejokben eddigelé tenni
szoktak.

Hogy miben allott az altala elkovetett sértés, arrél nem
volt tudomasa. De sejtette, hogy Gogos ur azért, mivel 6
Lujz4t a széna kozitt lerajzolta, red valamiképen megnehez-
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telt. S mid6én a leany, ki Gt szerette, feléje kozelitvén, vele
kezet akart fogni, a fii szomoru mosolylyal és gyongéd komoly-
saggal monda:

— Ne, Lujza, ne baragitsd atyadat. O azt képzeli, édesem,
hogy miattam vagy tétlen és ebbil az okb6l nem szereti, ha
velem vagy. O jo ember és téged igen szeret : épen azért Lujza,
ne boszantsuk 6t.

Szomorkodott szivvel mondotta e szavakat és ezentul
mar a mez6 sem latszott elétte oly vidamnak, mint annak
elétte, a mikor napkeltekor az egyenes orsziagut jegenyefai
alatt Pajtas tarsasagaban elindult.

A vOrés malom volt red nézve az a hatirkd, a hol jovet
¢s menet megpihenni szokott; melynek lakéit vidaman
koszonté akkor, a mid6n az a kis szoszke fej az alacsony
ajtoban megjelent és paranyi rozsas tenyerében Pajtasnak egy
daraly csontot vagy kenyeret hozott.

Most sévarogva pislantott a kutya a zart ajtora. A fia is
vérz6 szivvel, pihenés nélkiil haladt el mellette, a leanyka
pedig, a kemencze melletti kis széken iilve, a kotésére hullatta
lassan pergd konnyeit. A lisztes zsakok kozott forgolodo Gogos
ur ellenben kemény szivvel mindegyre azt hajtogatta :

— Igy kell ennek lenni, ez a leghelyesebb! Hisz a fin
oly szegény mint a koldus, azutan a feje tele van tres, kép-
zelgds bolondsagokkal. Ki tudja, micsoda galibat okozhat még
a jovoben.

Igy boleselkedett a molnar, a ki a lakisa ajtajat esak
ritka és linnepélyes alkalmakkor nyitotta ki. De ezentul az ily
alkalmak is hijan voltak azigazi szivességnek és vidamsagnak,
mivel a két gyermek mar megszokta a naponkénti vidam,
gondtalan, boldog csevegést és egyiittes mulatast; a mikor
hajdani szorakozasaiknak és jatékaiknak nem volt egyéb
tantja és 6re, mint a csengdjét okosan rdazd és a kutya gyors
rokonszenvével mindenhez alkalmazkodé Pajtas.

A befestett kis fenyédarab pedig tovabbra is a konyhaban
a kemencze f6lott, a kakukora és viaszfesziilet kozott fiiggott és
néha Misonak, ha rea gondolt, bizonyara nehezére eshetett
annak a tudata, hogy mig az ajandékat elfogadtak, addig 6t
magat visszautasitottak.

De nem panaszkodott; a tiirelem mar természetévé valt.
Hisz az oreg Dacs Janos folyton azt rebegte :
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— Szegények vagyunk; nekiink mindent, a mit Isten
reank kiild, a jot ugy mint a rosszat egyképen kell elfogadnunk.
A szegény ember nem valogathat.

E szavakat a fia mindannyiszor csendben hallgata,
tisztelettel 1évén nagyatyja irant. De azért bizonyos meg nem
hatdrozhatd, édes remény, mely a nagytehetségiiek csaléja,
folyton azt suttogta szivében:

— Még a szegény embernek is megvan a joga néha azt
remélni, hogy kivalé ember lesz beldle, s ezt a vilag sem
tagadhatja meg téle.

Igy gondolkodott artatlansagiaban, és midén egy napon
a kis Lujza, a csatorna mentén 16v6 gabonafoldek kozott,
véletlentil vele talalkozott, hozza futott és 6t szorosan atélelvén,
konyek kozott panaszola, hogy életében elsé izben tiltottak
meg a 8ziiléi, hogy 6t a holnapi nevenapja alkalméval vaeso-
rara hivhassa és vele, a mint eddigelé mindig szokta, a nagy
cstir alatt tanczolhasson — ekkor Misé megesékola a leanyt
és szilard meggy6z6dés hangjan azt suttogta :

— Egpyszer majd masként lesz, Lujzdm. Az a kis fenyg-
darabra csinalt rajzom, a melyet atyadnak ajandékoztam,
egykoron annyi eziistot ér, mint a milyen silyos a faja. Es
atyad sem fogja akkor az ajtot eldttem elzarni. Csak te szeress
mindig, draga Lujzdm; csak engem szeress mindig, akkor
hires ember valik belélem.

— Es ha én nem szeretlek 9 — kérdé nemének 6szton-
szerl hitsagaval a duzzogé csinos leanyka.

Misé szemei a leany arczardl a messzeségbe tévedeztek,
oda, a hol a flandriai arany-vordsos est homalyabdl a székes-
egyhaz tornya kibontakozott.

A fid arczan mutatkozé mosoly oly kedves és mégis oly
banatos volt, tgy hogy a kis Lujza is megijedt téle.

— En nagy ember akarok lenni, Lujza — sz6lt lelkese-
déssel a fia — nagy ember vagy meghalni.

— Tehat te nem szeretsz — mondd az elkényeztetett
leanyka, félre tolvan az ifjut. De ez tagadolag razta a fejét és
mosolyogva folytatta utjat a magas sarga gabona kozott,
mintegy alomban latvan, a mint a szép jovében egy napon a
régi, ismerds tajékra visszatér és Lujzat, a kit téle most mar
nem fognak megtagadni, a sziileitl feleségtil fogja kérni.
Mintha almaban maris latna, hogy mily tisztelettel fogadjak a
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sziil6k, a falu népe pedig tolong, csak hogy 6t lathassa, s6t,
szinte hallani véli, a mint az egyik a masik filébe mondja :
Latod 6t ? Kiraly 6 az emberek kozott, mert nagy mivész és
az egész vilag az 6 nevével van tele. Pedig egykoron 6 a mi
kis Misonk volt, a ki kenyerét koldus modjara ugyszolvan csak
a kutydja segitségével tudta megkeresni.

Azutan ismét elképzelte, hogy a prémes ruhaba és
biborba 6ltoztetett 6regnagyatyjat épen olyanra fogja lefesteni,
a milyennek azt a Szent Jakab kapolndjaban 1évé Szent Csa-
ldd képen latta ; hogy Pajtds nyakén aranylancz fog esiingeni ;
hogy a kutyat a jobb oldalara fogja tltetni, oda mondvan a
vilagnak: Egykoron ez volt az egyetlen bariatom! Azutin
elképzelte, hogy nagy, fehér marvany palotat fog maganak
épittetni gyonyord kerttel és ennek halmos oldalardl fogja a
székesegyhaz tornyat bamulgatni. De ebben a palotdban nem
egyedil fog lakni, banem mindazokat a fiatal embereket fogja
oda alland¢ tartézkodasra hivni, a kik szegények és magokra
hagyatva allanak a nagyvilagban, azonban oly kikétéssel, hogy
nagy dolgokat Lell alkotniok. Ks ha majd ezek az & nevét
magasztalni akarnak, azzal fog nekik valaszolni: Ne nekem
koszonjétek, hanem Rubensnek. Mert nélkiile mivé lettem
volna én is?

Ezek a szép, lehetetlen, artatlan, onzetlen és dicsé almok
menet kdzben annyira elfogtak, hogy boldognak érezte magat,
boldognak annak ellenére, hogy a mai napon volt a Lujza
nevenapjanak most oly szomoru évforduldja, a midén Pajtassal
egylitt a sotét kis kunyho felé ballagtak, hogy a fekete kenyér-
b6l allé vacsorajokat elkoltsék, mialatt ott a malomban a
falubeli osszes gyermekek énekelének es nevetve ették a dijoni
nagy kerek mézeskaldcsot és a brabanti mandulas patkot,
majd pedig a félszer alatt a csillagok vilaganal, hegediiszo és
fuvola mellett, tdnczra kerekedtek.

— So’se torédj’ vele, Pajtds — sz0lt a kutya nyakat
atolelve tarté fia, ki a kunyho kiiszobe elé iilt, a hova az esti
szellé a vidamsag kitéré hangjait a malombol hozzajok vitte.

— Ne torddj’ vele! Majd masként lesz az nem sokdra.

A fiu bizott a jovdjében, a sokkal tapasztaltabb és joza-
nul boleselkeds Pajtas ellenben ugy vélekedett, hogy a malom-
beli vacsora jelenlegi veszteségét bajosan karpotolja a bizony-
talan jovOnek dlombeli teje és méze.
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Es valahdnyszor Pajtas Gogos urék elstt elballagott,
mindannyiszor szomordian vonitott.

I1I.

— Nemde, ma van Lujzanak a nevenapja? — szdlott a
kunyho szogletébdl az agyan fekvs éreg Daes.

A fiu igenléleg bdlintott. Pedig szerette volna, ha az
emlékezd tehetsége az reget ez egyszer cserben ha,gyta volna.

-~ Es miért nem mentél oda? — kérdé tovabb a nagy-
atyja. — Hisz’ azel6tt mindig ott voltal, Misé.

— Nagyon beteg vagy, Oregapiam, nem hagyhatlak
magadra -— suttogta a fid, mikoézben ifju, szép fejével az agy
folé hajolt.

— Csak lassan! Hisz Julis anyo eljott volna, a mint
maskor is szokta tenni. Miaz oka? — faggatodzott az oreg. —
Talan megsértetted a kicsikét ?

— Nem, nagyapam, soha sem — felelt hirtelen kipirult
arczezal a fit. — Oszintén és réviden bevallom, hogy ezuttal
Gogos ur nem hivott meg. Taldn nem tetszik neki az arczom.

— Csak nem tettél valami rossz fit a tizre ?

— Tudtommal semmit. Lujzat egy fenyéfa-lapra leraj-
zoltam. Ennyibdl all a dolog; sem tobb sem kevesebb.

— Oh!

Az Oreg elhallgatott. A gyermek artatlan felelete legott
megsejteté vele a valét. Bar a vesszékbél font kunyhonak
egyik szogletében, szaraz levelekbol készitett agyhoz volt
kotve, de azért nem feledte el teljesen az emberek feldl szerzett
tapasztalatait.

Gyongéden kebléhez szorita Miso szép fejét.

— Nagyon szegény vagy, gyermekem — monda sokkal
reszketébb hangon, semmint kordhoz képest szokta. — Oh
szegény ! mily csapas ez read nézve!

— Nem, én gazdag vagyok — suttoga Miso, és artatlan-
sdgaban meg volt gy6z6dve, hogy halhatatlan tehetségei 6t a
kiralyoknal is hatalmasabba teszik. Erre a cséndes Gszi estén
a kunyho ajtaja elé allott, bamulvan a csillagok ezreire és a
szélben hajlongo magas nyarfakra.

A malom 6sszes ablakai ki voltak vilagitva. A furulya




Eqgy flandriai kutya. 269

hangjai minduntalan a fileihez verédtek. Konnyei végig
peregtek az arczan — hisz még gyermek volt — de azért
kénnyei kozott is mosolyogva suttogta: majd egykoron!

Ott allott mindaddig, mig minden elsotétiilt és lecson-
desedett. Ekkor Pajtassal egyiitt bementek és egymas mellé
tekve mélyen és hosszasan elaludtak.

Volt neki egy titka, de errdl esak Pajtas tudott. A kunyho
16gott ugyanis egy hitvany, de észak feldl eléggé vilagos, kis
Lielyet rendezett be maganak, a hova kiviile senki sem tette be
a labat. Durva, faragatlan fabol egy festd-allvanyt készitett
maganak és az itt szerte-széjjel hevero sok barna papirra tette
le agyanak szamtalan képzetét.

Soha senkit6l sem tanult valamit; festékre sem tellett
neki. Napokon 4t szaraz kenyerét vonta meg magatol, esakhogy
néhany dolgot megszerezhessen. Es csakis fehér és fekete szin-
ben tudta a latottakat megfesteni. Azon a leddlt fan iilve
pihend 6reg alak — a melyre a mintdt az esténkint igy ldo-
£él6 o6reg Mihaly favagé adta — szintén krétaval volt rajzolva.

A véazlatra vagy a tavlatra, a boncztanra vagy az drnyé-
koldsra soha senki sem oktatta vagy figyelmeztette, és mégis,
az arcznak az a térédott kifejezése, az a bagyadt csondes
megadds, azutin maga az a gonddal tele rdnczos arcz, ugy, a
hogyan ¢ ezt a gondolkodo, a fatorzson magaban il§ oreg
embert, a sotéteds est hatterével lerajzolta, mindez egyiittvéve
ezt a rajzot igazi kolteménynyé tette.

Igaz ugyan, hogy ez a rajz bizonyos tekintetben még
nyers tehetségre mutatott és kétségen kiviil tobb hibaban is
leledzett, de azért igazi miivészet, hii természetesség és valodi
¢let sugarzott ki beléle megkapéan és mély szomorusaggal.

A mindennapi teend elvégezése utan Pajtds megszam-
lalhatatlan 6rakon at bamula a munka fokozatos haladasat,
es azt is tudta, hogy Misénak bar gondosan apolt, de hiabavalo
és merész reménye vala, hogy ezzel a nagy képével fogja
elnyerni azt a kétszaz frankos évi jutalomdijat, a melyre
Antwerpenben minden tizennyolez éven aloli tehetséges ifju —
legyen ez tanulé vagy paraszt — krétaval vagy iréonnal
készitett rajzaval évenkint palyazhatott. A donteni hivatott
biral6 bizottsag, mely Rubens varosinak harom legkivalobb
miivészébdl allott, jelolte ki érdeme szerint a nyertest.

Misé az egész tavaszon nyaron, és 6szdn at keményen
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dolgozott ezen a kincsén, a mely — ha sikeriil — elsé 1épeséiil
szolgdlt volna a fiiggetlenségéhez és az altala vakon, ontudat-
lantl, de szenvedélyesen imadott miivészet rejtelmeihesz.

Senkinek sem szélott a dologrél: nagyatyja gy sem
értette volna meg, a kis Lujza pedig rea nézve elveszett. Csak
Pajtassal koz6lt mindent, esak neki suttogta :

— Ha Rubens latna, bizonyara nekem adna a dijat.

Pajtas hasonléképen gondolkozott, mivel tudta, hogy
Rubens kedvelte a kutyakat, kiilonben sohasem festette volna
meg 6ket oly bamulatos hiiséggel. Azutdn azok az emberek —
ezt is jol tudta Pajtas — szoktak josziviiek lenni, a kik a
kutyakat szeretik.

A rajzokat mar deczember elsején be kellett kiildeni,
hogy huszonnegyedikén folottdk donthessenek, és hogy a
nyertes a kardcsonyi tinnepeket mar esaladjival egyiitt vida-
man tolthesse.

Egy zord téli nap félhomalyaban, szivdobogva, remény-
nyel és félelemmel eltelve, a kis zdldes targonczara helyezé
Mis6 a nagy képet, azutan Pajtas segélyével a varosba vivén,
ott egy nyilvanos épiiletben atadta.

— Taldn épenséggel semmit sem ér. Mit tudok én? —
gondola banatos szivvel, nagy félelmében.

Most, hogy a képet ott elhelyezte, egyszerre oly merész,
oly hiabavald, balga dlomnak tint f6l eldtte, hogy 6, a kis,
mezitlabos fiu, ki a betiikhoz is alig értett, képes legyen olyas-
mire, a mit nagy festék és igazi mivészek a megtekintésre
érdemesnek tartsanak.

Mégis, middén a székesegyhaz mellett elhaladt, megsziint
a félelme. Ugy latta, mintha Rubens isteni alakja, a kdbol és
homalybdl kiemelkedve, eldtte teljes fenségében ragyogott
volna és nyajas mosolylyal szélott volna hozzé: Csak rajta,
batorsag! Nevemet épenséggel nem csiiggeteg kedélylyel, sem
ingatag félelem kozott véstem orok idokre Antwerpenre.

Megnyugtatva sietett haza Misé a hideg esti ho-
malyban.

A mi csak tehetségében allott, megtette: a tobbi mind
artatlan, nem kétked$ hite szerint, és a mint ezt a fiz- és
jegenyefik kozott 1évé kicsiny kapolnaban tanulta, most mar
Istentdl figgott.

A tél rendkiviil zord volt. Alig hogy a kunyhoba ért,
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mar is havazni kezdett; és a napokon at hullé hé ecsakhamar
betakarta a mezék Osvényeit és atjaroit. A kisebb patakok
mind egy szalig befagytak és igen érezheté hideg teriilt el a
siksdgon. Ekkor bizony kemény munka volt a mindeniinnen
faradsaggal osszehordott tejet a sotétben a cséndes varosba
vinni.

Valdjaban nehéz és kemény munka volt ez, kiillonésen
Pajtasra nézve, mert az évek, a melyek az ifju Misot meg-
edzették, 6t megvénitették: tagjai megmerevedtek, csontjaiban
pedig gyakori fajdalmakat érzett. Mégis a munkaban vald
részét mindvégig ki akarta venni. Misé ugyan kimélni és
egyedil akarta vonni a targonczat, de az allat ezt sohasem
akarta engedni. Csak ha a jeges utra értek, akkor nem béanta,
86t szivesen latta, ha a fia a targonezat hatulrol tolva, segitett.
Pajtas a targoncza o6rokos hiuzdsa kozott toltotte életét; de
biiszke is volt erre. Néha napjan a hidegtél, a rettenetes
uttol és a tagjaiban 16vé esuztol iszonyu fajdalmalkat allott ki,
de azért még 1élekszakadva is biiszke nyakkal, tiirelmesen
ballagott eldre.

— Maradj otthon, Pajtas, megértél mar a pihenésre,
azutdn magam is elhtizom a targonczat — buzdita 6t regge-
lenként nem egyszer. De Pajtds, bar jol megérté a fin szandékat,
sohasem egyezett volna abba, hogy akkor, middn a kotelessége
hivta, rokkant katonaként otthon henyéljen. Félkelvén, napon-
ként a rud elé allott és a mez6kon at, a hol négy labanak
nyvoma annyi sok éveken at meglatszott, lassan bandukalt a
hoéboritotta utakon.

— A halal elérkezéséig sohasem szabad pihenniink —
vélekedett Pajtas és néha tugy latszott, mintha rea nézve a
pihenés ideje mar nem volna igen tavol. Latdsa mindinkabb
gvongtlt; az éjjeli nyugvas utdn nem csekély erdlkodésébe
keriilt a f6lkelés, jollehet attdl a pillanattol fogva, a midén a
kis kapolna harangjan a hajnali 6t 6rat huztak — a mi nalaa
nappali munka kezdetét jelentette — tovabb nem maradt volna
a szalma nyugvohelyén.

— Szegény Pajtdsom, nemsokara mind a ketten csende-
sen egymas mellett fogunk pihenni — monda az oreg Dacs
Janos, midén Osszeaszott kinyujtott kezével, mely az utolso
falatot is megoszta a kutyaval, Pajtas fejét megezirégati. Es
az aggastyannak és a vén kutyanak szive csak attol a gondo-
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lattol fajt, hogy akkor, mid6n 6k ismét majd elkéltoznek, ki
fog az 6 kedvenczokrsl gondoskodni ?

Egyik délutin, a mint Antwerpenbdl hazafelé indultak,
az egész flandriai siksagon keményre és marvanysimara fagyott
héban az ut mentén egy csinos kis babut taldltak — egy ara-
nyozott, kériilbeldl hat hiivelyknyi nagysagu, vords barsony
ruhaja bibut — a mely esése ellenére, nem ugy a mint ez a
nagy urak bukasanal térténni szokott, a midén Fortuna ket
elejti, teljesen ép és sértetlen maradt. Bizony csinos kis jaték-
szer volt. Miso a tulajdonosat akarta kipuhatolni, de mivel ez
nem sikertlt, ugy okoskodott, hogy leghelyesebben cselekszik,
ha azzal Lujzanak kedveskedik.

Mar oreg este lett, midén a malomhoz ért: jol tudta,
hogy merre nyilik a leinyka szobajanak ablakocskaja. Ugy
okoskodott, hogy mivel 6k oly hosszu idén at jatszo tarsak
voltak, azzal, hogy ezt a talalt kincset a leanykanak adja, sen-
kinek sem okoz kart.

A leany szobajanak ablaka egy alacsony félszer tetejére
nyilott. F'6lmaszott tehat erre és az ivegtablan gyongéden
kopogott : benn kis vilag égett.

A gyermek az ablakot kinyitvan, némileg ijedten tekin-
tett ki.

Miso a kezébe adta a babut.

— Ezt a babut a héban talaltam, Lujza. Fogadd el —
suttoga — fogadd el és az Isten aldjon meg, édesem.

Es még mielstt a leany megkdszonhette volna, lecstszott
a tetérol és a sotétben eliramodott.

Azon az éjjelen tiiz tamadt a malomban. A kiilsé épii-
letekkel egyiitt sok gabona is elpusztult, de a malom és a lako-
lidz sértetlenii]l maradtak. Az egész falu folytonos rettegés
kozott talpon allott és a tizoltok Antwerpenbdl rohanva tor-
tettek eld a hoésiksdgon keresztiil. A molnar biztositva volt és
igy semmi kira sem lett; mindazonaltal diihéngott és mind-
egyre hangosan kiabald, hogy nem véletlentl keletkezett a tiiz,
hanem valaki bizonyara gonosz szandékbol rakta.

Miso a zajra folébredvén, masokkal egyiitt a tizhoz
rohant, hogy segitsen, de Gégos ur 6t haragosan félre 1okte.

— FEste felé te itt olalkodtal — szdlott durvan. —
Eskiidni mernék, hogy te tobbet tudsz a tizrél mint barki mas.

Misé némén, megrémilve halld ezeket a szavakat. Ert-
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hetetlen volt elétte, hogy ily idében vele barki tréfat tizzdn,
mivel foltenni sem merte, hogy valaki még tréfabdl is mond-
jon ilyeket.

A molnar ezt a durva allitasat masnap tobb szomszédja
elétt megismételte, és bar a fiu ellen semmi komoly gyanu
sem volt félhozhato, esakhamar hire terjedt, hogy Misét azon
este a malom kornyékén olalkodni lattik. Azt is hiresztel-
ték, hogy a fiu azért haragszik Gdgds drra, mivel ez a lea-
nyaval valo érintkezését megtiltotta. Es a falu népsége, de
kiillondsen azok a csaladok, a melyek a jévében a fiuk szamara
szerették volna megkaparitani a Lujza gazdagsagat, most a
helybeli leggazdagabb foldbirtokos szavait szolgalélekkel utana
mondottak, belsé orommel, de mogorva tekintettel és rideg
szavakkal illették az 6reg Dacs Janos unokajat.

Nyiltan senkisem mondott legesekélyebbet is aszemébe,
de azért az egész falu azon volt, hogy a molnar elditéletét
megerdsitse, elannyira, hogy a hazikékban és parasztlakokban,
a hol Misé és Pajtas reggelenként a tejért meg szoktak jelenni,
az el6bbi vidam koszéntés és baratsdgos mosoly helyett ezentul
mogorva tekintettel és kurta szavakkal fogadtak. Valéjaban
ugyan senki sem hitt a molnar botor gyantjaban, sem az innét
tamadt ragalomban, de az emberek itt szegények és tudatlanok
valanak, ellenben az, a ki a fia ellen a vadat emelte, a falu
egyetlen gazdag embere volt. A baratok nélkil és artatlan-
sdganak tudataban 1évé Misé pedig sokkal gyongébb volt,
semhogy az altalanos aradattal szembeszallhatott volna.

— Te nagyon kegyetlen vagy a fia irant — monda
a neki batorodé molnarné kénnyezve férjének. Meg vagyok
gy6zédve, hogy § artatlan és becsiiletes fiu és barmily nagy
banat toltse is el a szivét, ily aljassagra még gondolatban sem
vetemednék.

De a mit G6gos ur kimondott, abhhoz, mint makacs ember
mindvegig ragaszkodott, bar bensejében jol tudta, hogy mily
igazsagtalan az eljardsa.

Misé a rajta elkovetett méltatlansigot bizonyos biiszke
tirelemmel viselte, méltosagin alulinak tartvan a vad elleni
védekezést. Biiszke magatartdsival csak akkor hagyott fol
némileg, midén egészen magara maradt Pajtassal. Igy okos-
kodott ugyanis: Csak a képemmel legyek nyertes, majd akkor
6k fognak boszankodni!

Budapesti Szernle. XCVIII. kétet. 1899, 18
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Mindazonaltal egy tizenhatodik évét be nem to1tstt fidra
nézve, a ki egész életét egy kis, satik vilagban tolté, a kinek a
gyermekkoraban mindenki kedveskedett és hizelgett, kemény
proba volt, hogy egy semmiért ez az 6 egész vilaga ellene for-
duljon. Kiilonésen kemény megprébaltatas volt ez rea nézve
ebben a sziirkés, havas és éhezéssel jard téli idében, a mikor
a falujabeli kemenczéken kiviil csak a szomszédok baratsagos
koszénésében talalhatott melegséget meg fényt. A téli idében
valamennyien inkabb huzdédtak egymashoz, esak Miséval és
Pajtassal nem akart senkisem érintkezni, ugy hogy 6k az oreg,
szélitotte, agyhoz kotott ember tarsasagaban, abban a kis
kinyhoban, a melynek tiizhelye most oly gyakran hideg vala
és a melynek asstalarél oly gyakran hianyzott a kenyér,
egészen magokra voltak hagyva.

Egy kereskedd ugyanis most Antwerpenbél naponként
kijott oszvéren, hogy a tejet a falusi majorosoktol sszevasa-
rolja. Es alig volt hirom-négy a falubeliek kézott, a kik a
tejkereskedd vételarat visszautasitva, a kis zold targonczahoz
hivek maradtak.

Igy a Pajtdas huzta teher mindinkabb konnyebbé valt, de
Misé zsebében a fillérdarabok is — fajdalom — mind ritkab-
bak lettek.

A kutya eleinte az elétte most mar elzart ismerds kapuk-
nal régi szokas szerint meg akart allapodni és elgondolkozva
néman tekintett a kapukra. Nem csekély fajdaimukba kertilt a
szomszédoknak is, hogy kapujokat és szivoket is el kellett
el6lok zarniok és nézniok, hogy Pajtis mint vonul tova iires
targonczajaval. De mégis megtették, csakhogy Gogos ur ked-
vében jarjanak.

A kardesonyi iinnepek is immar gyorsan kozeledtek.

Zord és hideg id6 vala. Koroskordl hat labnyi mély ho
fekudt és a jég oly szilardra fagyott, hogy allatot, embert elbirt.
A kis faluban ebben az idében §s id6ktél fogva vidamsag es
j6 kedv uralkodott. Kaldcs és ital mellett, a czukorboél valé
szentek és az aranyozott Jézuska kozott, tréfa és tancz zaja
hallatszott a legszegényebb hazikéb6l is. Mindeniinnen a
tlandriai csongetylik vidam ecsingilingése volt hallhato; az
ajtokon beldl, a tiizhelyen, mindeniitt jol megtoltott husos
fazekak gézologtek siistorogve. A rikité szindl keszkendkbe és
feszes fiizékbe 6ltozott leanyok pedig ilyenkor neszteleniil
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jartak-keltek a hoban egyik bucsurél a masikra. Egyediil a kis
kunyhéban volt nagyon s6tét és nagyon hideg.

Miso és Pajtas most mar teljesen magokra maradtak,
mert a karacsony elétti hétnek egyik napjan a halal az oreg
Daes Janost is elvitte, a ki az életrdl a szegénységen és nyo-
moron kiviil alig tudott egyebet. Mar hossza ideje, mint félig
holt ember, a tagjait is alig volt képes mozgatni, és az egész
ereje csak néhany baratsdgos szénak motyogasabél allott. Es
mégis mily irtézatos félelemmel t5lt6tte el mindkettejoket az
6 haldla; gyaszuk mély és szinte vala. Eszrevétlentil szende-
rilt jobb létre az aggastyan és midén a hajnali sziirkiiletkor
veszteségok tudatara ébredtek, kimondhatatlan elhagyatottsag,
és szomorusag fogta el dket. Ugyan mar régéta torddott, erct-
len, szélitott volt az oreg, ki a védelmokre még a kezét sem
volt volna képes folemelni, de azért igazan szerette Gket és
mindig mosolylyal fogadta a visszatérket. Vigasz nélkil,
szakadatlanul hullattak kénnyeiket, a midén az ¢ foldi marad-
vanyait magaba zaro deszkakoporsét azon a fehér téli napon a
kis kapolna melletti névtelen sirhoz kisérték. Csak ketten, a
fiatal gyermek és a vén eb, a kiket baratok nélkiil hagyott
hatra a vilagon, gyaszoltak igazan.

— Most bizonyara megbanja a szigorusagat és a szegény
fiunak is meg fogja engedni, hogy ide johessen — gondola
magaban a molnar neje, mikézben a kemencze mellett pipazé
férjére tekintett.

Gogos ur eltalalta neje gondolatat, de azért kemény
szivi maradt és ajtajat, midén a szegényes, kis temetés hazuk
eldtt elhaladt, zarva akarta tartani.

— A fig teljesen koldus — monda — nem szabad Luj-
zahoz kozelednie.

Az asszony egy arva szot sem mert kiejteni, de midén a
sirt behantoltak és a gyaszolo kozonség széjjel oszlott, egy
or6kzoldbol font koszorit adott Lujza kezébe, hogy azt a jel-
telen, s6tét sirhalomra helyezze, a honnét a havat épen elébb
tavolitottak el.

Miso és Pajtas megtort szivvel tértek haza. Még ennek a
nyomorusigos, Oromtelen és banatos otthonnak vigaszatol is
meg voltak fosztva. Adésok voltak egy havilakbérrel és midén
Misé az elhunytnak utolsé gyasztiszteletéért jaro dijat kifizette,
egy fillérje sem maradt. A kunyho tulajdonosahoz, egy czipo-

18+
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foltozéhoz ment konyorogni. Ez a foltozo, a ki minden vasar-
nap éjjel GGgos ur tarsasdgaban pipazva egy nagy kaneso bort
szokott meginni, semmi kegyelemre nem volt hajlandé. Durva,
fosvény és pénzre vigyo ember volt, a ki az elmaradt lakbér
miatt megharagudvan, minden tégladarabot, szoget és kapesot
visszakovetelt és meghagyta Misénak Pajtassal egyiitt, hogy
mésnap a kunyh6bdl azonnal hurezolkodjanak ki.

Igaz, hogy a kunyhd alacsony és bizonyara nyomorisagos
volt, de azért szivok mégis mély vonzalommal ragaszkodott
hozza. Oly boldogok voltak itt, kiilonosen nyiron a napos
mez6kon, a kiszé venyige €s a viragos borso kozott, oly ked-
ves, oly deriilt volt itt minden. FEletok ugyan nem allott
egyébbél mint folytonos munkéabol és nelkiilozésekbél, de
azért 6k oly elégedettek és viddmak voltak, mikor hazafelé
sietve, az aggastyan dket 6rokké mosolygo «Hozott Isten !»
idvozléssel fogadta.

A fia és az eb egész éjjen at bankddva és dideregve, a
sGtétben szorosan egyméshoz kuporodva iiltek a hideg tiizhely
mellett. Testok mar érzéketlenné valt a hideg irant és szivok
is mintha mdr megdermedett volna.

A karacsonyest napja volt ez, midén a fagyos fehér
fold folott hajnalodni kezdett. Miso dideregve és giresésen
olelte meg egyetlen baratjat, mikozben forré konyei stirtin a
kutya fejére hullottak.

— Menjiink Pajtas, édes, draga Pajtdsom — suttogd —
menjiink és ne varjunk, mig kidobnak.

Az ifju az akaratanak vakon engedelmeskedé Pajtassal
elindult. Szomoruan, egymas mellett haladva hagytdk oda a
nekik oly kedves kis tanyat, a melynek minden egyes gyatra
része és hitvany darabja el6ttilk oly becses és kedves vala.
Pajtas banatosan tekintett a kis zold targonczara: tébbé mar
nem az 6vék volt; a tobbi holmival egyetemben itt kellett
hagyni az addssdg fejében. Fényes szerszdma is czéltalanul
fekiidt a hoban. Es a mint a kutya mellette elhaladt, igaz
szivfajdalmaban majd hogy menten le nem rogyott. De a mig
a fia élt és 6 rea sziiksége lehetett, addig Pajtds nem akarta
elhagyni.

A megszokott régi uton haladtak Antwerpen felé. Még
alig pitymallott és az ablakok legnagyobb részt csukva vala-
nak, de néhianyan a falubeliek kozil mar talpon voltak.
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Figyelmokre sem méltattak a mellettok elhalado fiut és kutyat.
Csak egy kapunal allott meg Miso és kivancsian betekintett :
az 6 nagyatyja egykor sok szivességet tett az itt lakoknak.

— Nem lenne szives Pajtdsnak egy falat kenyeret
adni ? — Szélott félénken. --- Mar nagyon vén és tegnap reg-
gel 6ta mit sem evett.

Az asszony sietve becsapta azajtot, olyasmit mormogva,
Liogy a buza és rozs mostandban igen draga. Szomorian bal-
lagtak tovabb a fia és a kutya: tobbé senkitél sem kértek.

A keserves uton lassan haladva, épen tizet tit6tt az ora,
middén Antwerpenbe értek.

— Csak valami eladni valom volna, hogy neki kenyeret
vehetnék! — gondola Misé, de a rajta 16vé vékony ruhajan
és egy par faczipéjén kiviil, épenséggel semmije sem volt.

Pajtas megértette 6t és orraval, mintha kérni akarta
volna, hogy miatta ne aggddjék, a fin tenyerébe mintegy
betemetkezett.

A rajz targyaban kitdizott verseny nyertesét délben fog-
jak kihirdetni és Misé azon kozépiilet felé iranyitotta lépteit,
a hova 6 a kincsét letette.

A lépesékon és az eldesarnokban nagy csoport, részben
az 6 korabeli, részben idésebb fiu varakozott sziileik, rokonaik
vagy barataik tarsasagaban. Szive a félelemtd]l hevesen dobo-
gott, a mint szorosan maga mellett tartva Pajtast, kozéjok
elegyedett. A varosnak oreg harangjai érczes hangjokon épen
delet itottek. A belsé csarnok ajtai megnyilnak: a szorongé
tomeg hevesen, litktetve tor befelé. Mindenki tudta, hogy a
dijjra kiszemelt kép a t6bbi folott egy mennyezetes allvanyon
fog elhelyeztetni.

Misé szemei egyszerre elhomalyosodnak, feje szédiilni
kezd és alig képes laban allani. Midén ismét tisztan lat, észre-
veszi a magasra helyezett rajzot: Nem az 6vé volt ! Egy mély
érczes hang messze hallhatélag hirdeti, hogy a dijat az Ant-
werpen varosaban sziiletett Kiesshinger Istvin, egy idevald
kik6t61 rakodé munkas fianak itélték oda.

Midén Misé ajultsagabol magdhoz tért, a lépesékon
egyediil talalta magat Pajtassal, mely 6t minden téle telhetd
modon {olébreszteni igyekezett. Némi tavolban téle az antwer-
peni ifjak larmas tomege tidvozlé a szerencsés versenytarsat
és hangos éljenzéseivel kisérte a rakodépart mentén hazaig.
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A fin térdre rogyott és a kutyat atolelé.

— Mindennek vége, édes Pajtasom — suttoga — min-
dennek vége !

A mennyire csak birta, minden erejét 6sszeszedte, mert
az éhségtél elgyongiilt és azutin visszaindult falujaba. Pajtas
lehorgasztott fGvel és vén, kitartd, de most az éhségtol és ba-
nattol elgyongiilt labaival mellette ballagott.

Strtin hullottak a hopelyhek és fagyaszto északi szélvész
dithéng6tt a zord siksagon. Nagy munkajokba keriilt, mig az
ismerés Osvény végére jutottak és pont négy orat itott, a
midén a falu hataraba értek. Pajtas a héban szaglalédva, hir-
telen megall, majd nydszordgni kezd, azutdn a fogaival egy
kis barna bértarczat kapart ki. A homalyban Mis¢ elé tartotta.

A kis kalvarianal, a fesziilet alatt szomoruan pislogo
lampacska elétt megallottak. A fiu 6nkényteleniil a vildgossag
felé tartotta a talalt tarczat, melynek kiilsején Gogos ur neve
allott, benn pedig hatezer korona értékt bankjegy volt.

Ennek lattara a fit némileg folrazkdodott a kabultsagabol.
A tarczat az ingébe rejté, majd megezirogatva Pajtast, elore
nogata. A kutya komoly pillantast vetett rea.

Misé egyenesen a malom felé tartott és annak ajtajandl
kopogott. A molnar neje kdnnyez6 szemekkel nyita ki az ajtot,
a kis Lujza pedig hozza simulva a ruhaja szegélyébe kapasz-
kodott.

— Te vagy az, szegény fiucska 2 — kérdé baratsagosan,
mialatt kénydi mindegyre folytak.

— Siess innét, még mielétt az uram észrevesz. Egész
éjjel sirtunk és szomorkodtunk. Férjem elindult, hogy a pén-
zét megkeresse, a melyet hazatértében elvesztett, és a melyet
sobasem fog megtaldlni a hoban. Isten tudja, nem-e fogunk
ezen tonkre menni. Ez az Isten biintetése azért, a mit veled
elkovettiink.

Mis6 atadta a tarczdt az asszonynak és intett Pajtdsnak,
hogy j6jjon be.

— Pajtas este megtalalta a pénzt — mond4a sietve. —
Mondja meg ezt Gégdés trnak. Remélem, hogy 6 a kutyatol,
oreg napjaira, nem fogja megtagadni a hajlékot és eledelt.
Vegye at télem, nehogy utanam j6jjon, és legyen irdnyaban
jéindulattal.

Még miel6tt az asszony és a kutya 6t megértették volna,



Egy flandriat kutya. 279

lehajolt és Pajtast megesokolta. Ekkor az ajtot hirtelen betévén
maga utdn, a hamar sotétedd est homalyaban eltint.

Az asszony és leanya az 6romtél és félelemtél elnémitva
allottak. Pajtas kinos erélkodéssel hasztalanul igyekezett a
becsukott, vassal pantolt tolgyfa ajtot kinyitani. Nem merték
az ajtét kinyitni, nehogy az eb eltavozhassék. Mindent meg-
kisérlettek, esakhogy a kutyat megvigasztaljdk : édessiiteményt,
rhajd pecsenyét hoztak, a mijok esak volt, a legjavabol meg-
kinaltak, végil a meleg tiizhelyhez akartak édesgetni. De mind
hiaba ! Pajtis ezeket a jo dolgokat mind visszautasitotta és a
csukott ajto mell6l mozdulni sem akart.

Esti hat ora lett, a mikor végtére a szemkozti ajton a
faradt és megtért molnar belépett.

— Elveszett az 6rékre — szélott reszketé hangon és
halvany arczczal. — Kerestiik lamp kkal mindentitt: oda van
a kis leanyunk 6sszes vagyona!

Ekkor a neje a kezébe adta a pénzt és egyuttal elbeszélte,
hogy micsoda uton jutott hozza. Az erételjes férfi reszketve
dolt egy székbe, és szégyenkezd, majdnem ijedt arczczal tenye-
rébe rejté az arczat.

— Kegyetlen voltam a fia irant — rebegte kinosan —
nem érdemeltem téle ezt a josdgot.

A kis Lujza neki batorodva, észrevétlenil atyjahoz koze-
litett és gondor haju szép fejével egészen hozza simult.

— Ugy-e atyus, Misé ismét hozzank johet — suttogta a
ledny. — Nemde mar holnap is eljohet, ugy mint annak elétte ?

A molnar karjaiba szorita a leanyt. Rideg, napbarnitotta
arcza rendkivil halavany lett, ajkai pedig idegesen reszkettek.

— Igen, igen, eljéhet — felelé. — Karacsonykor vagy
mas napon, a mikor csak akar. Kapzsisagomban nagyot vét-
keztem, de az Isten enyhén biintetett. Isten segedelmével, a
hibamat jova akarom tenni, igenis jéva fogom tenni.

A kis Lujza 6romében halasan megesokola az atyjat, a
kinek térdeirdl lecsuszva, az ajté mellett 6rkédd kutyahoz
rohant.

— Iis ma este, ugy-e szabad Pajtast is megvendégel-
niink ? — kialta gondtalan vidamsaggal a leanyka.

Atyja komolyan bolintott a fejével. — Bizony neki adjuk
a legjobb falatot.

A rideg ember szive mélyéig meg volt indulva.
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Kardesony est vala. A molndr haza hatalmas tolgyfa-
tuskokkal és tézegdarabokkal, tejfollel és mézzel, pecsenyével
és kaldcsesal gazdagon el volt latva. A gerendakrol érokzold-
bél font koszoruk fiiggtek le; a fesziilet és a kakukéra alig
latszottak ki a toméntelen fenyédgak koztl. Kis papirldmpak,
a Lujzdnak vett kilonféle jatékszerek és eczifra papirosba
takart czukros siitemények voltak szerte-széjjel. Mindeniitt
fény, melegség és boség dradt széjjel és a leanyka a kutyd
kivalé vendég gyandnt szerette volna iinnepelni.

De Pajtas sem a melegben lefekiidni, sem a mulatsagban
részt venni nem akart. Jollehet, hogy éhes volt és mnagyon
fazott, de Miso nélkiil se az étel, se a kényelem nem kellett
neki. Minden kisértéssel szemben érzéketlen maradt és az
ajtohoz tamaszkodva folyton csak a menekiilés pillanatat leste.

— A fid utan vagyakozik — monda Gdgos ur.

— Derék, j6 kutya! A legelsé dolgom lesz hajnalban a
fit utan nézni.

De Pajtason kiviil senkinek sem volt tudomasa arrél,
hogy Miso ott hagyta a kunyhot és csak Pajtas sejtette, hogy
Miso azért hagyta 6t itt, mivel nem akarta 6t az éhségnek és
szenvedéseknek kitenni.

A molndr kunyhdja nagyon meleg volt; langolo, nagy
fatuskok pattogtak a téizhelyen. Vacsora idejében a szomszédok
egy pohar borra és egy darabka zsiros libapecsenyére betértek.
Lujza abban a biztos tudatban, hogy reggel a jatszotdrsa majd
visszatér, kezével a széke hajat hatrasimitd, majd vidaman
ugrindozott és énekelt. G6gés ur tularadozé boldogsagiban,
konnyes szemekkel mosolygott leanyara és arrdl kezdett be-
szélni, hogy miként fog a gyermekének kedvencz jatszotarsan
segiteni. A hdzi asszony nyugodt, elégedett arczczal ilt a
fondszék mellett, a kakukéra pedig vidam csattogassal jelzé
az orakat. Es mind ezek kozepett Pajtast, mint egy elkényez-
tetett vendéget, ezer és ezer hizelgéssel igyekeztek maraddsra
birni, azonban ez minderre nem hajlott. Miso nélkil se a nyu-
galom, se a béség nem izlett neki.

Midén a vacsora az asztalon pédrolgott és mindegyre
vidamabb és larmasabb hangok hallatszottak; mid6én a kis
Jézuska a legvalogatottabb ajandékokat hozta Lujzénak: az
erre az alkalomra lesd Pajtas épen akkor szokott ki, a mikor
egy ujonnan érkezett vendég az ajtét gondtalanul nyitva
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feledé. Gyorsan, a hogyan csak a faradt és gyonge labaival a
hoban birta, a zord, sétét éjbe iramodott. Egy gondolata volt
csak, Misot utolérni. Ha emberi 1ény lett volna, barati érzii-
letei ellenére is, a hivogaté vacsora, a baratsagos meleg és a
csalogato szundikalas bizonydra egy kis pihendre birtak volna.
De nem ilyen vala a Pajtas baratsdga. Eszébe jutott az a rég
elmult idd, midén az aggastyan és egy kis fiu rea, a halalos
betegre, az utszéli arokban akadtak.

Az egész estén at szakadatlanul friss hé hullott. Most
vagy tiz ora lehetett. A fiu labnyomait a hé majdnem teljesen
befutta. Hosszadalmas és faradsigos munkdijiba kertilt Paj-
tasnak, mig szaglisival a fit nyomara akadt. s alig hogy
nagy nehezen red bukkant, épen oly hamar ismét nyomat
veszitette, és ez igy ment folyton tatan szazszor is, hol red
akadva, hol nyomat veszitve.

Az éj rendkiviil zord volt. A vihar az utmenti fesziiletek
kis lampait eloltotta. Az ut jégsima volf, az attorhetetlen
s6tétség az emberi lakdsok minden nyomat elrejté : koroskoril
sehol egy él6 lény nem latszott. A barmok fedél alatt allottak
és a férfiak és n6k a kunyhokban és lakdsokban mindeniitt
iinnepi hangulatban mulattak. Egyedtl Pajtas volt kiinn a
kegyetlen hidegben, egyedil 6, a vén, éhezd, sokat szenvedd,
de a nagy szeretetének erejével és tiirelmével kutato eb.

Misonak gyonge és a hoban alig kivehet$ labnyomai az
Antwerpenbe vezetd rendes utat mutattik. Ejfél mult, a mire
Pajtas a varos szik, tekervényes és elhagyatott utczait elérte.
Az egész varos teljes sotétségbe volt burkolva. Csak itt-ott tort
at némi voroses fény a zart redényok hasadékain ; néhol pedig
egy-egy, bordalokat éneklé csapat baktatott lampakkal haza-
felé. Az utezak a hotol mind fehérek lettek, a magas falak és
teték pedig mellettok feketéknek latszottak. A szélnek zugasan
kiviil, a mely a czimtablakat mindannyiszor megesikorogtatta
€8 a magas gazlampakat megrazta, egy hang sem volt az
utezakon hallhato.

Annyi jaré-keld taposta keresztil-kasul a havat és annyi
labnyom keresztez6dott Gssze-vissza a hoban, hogy a kutyanak
igen nagy faradsagaba kerilt a minduntalan elvesztett és meg-
talalt nyomot kovetnie. De azért lankadatlanul folytatta atjat,
jollehet, hogy a hideg a csontjaig hatolt és a kemény jég
véresre sebzé a labait, az éhség pedig ugy gyotorte, mintha
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valamely patkdny rigta volna a belsejét. De azért a szegény
sdrgasszori, didergd allaton, mely mindegyre folytatta utjat a
fagyos sotétben, senkisem koényoriilt. Pajtds folyton a leg-
nagyobb tiirelemmel csak az altala szeretett ifjunak ldbnyo-
mait koveté, mig elvégre a varos szivébe és innét a nagy
székesegyhaz lépesbihez érkezett.

— Bement azokhoz — gondolta Pajtas — a kiket szeret.
Megfoghatatlan volt ugyan elétte, de azért szomorusiggal és
kegyelettel toltotte el az ifjinak a mivészet iranti érthetetlen
¢és szent szenvedélye.

A székesegyhdz ajtaja az éjféli mise utdn nyitva maradt.
A mulatni vagy aludni hazavagyé &réknek gondatlansiga
vagy almossaga okozhatta, hogy a templom ajtajat nyitva
feledték. Azonban ez a véletlen tette lehet6vé, hogy Pajtas, a
sotét kovezetre hullott hoban, a nyomok kutatasat az épiileten
belél is folytathatta. Ez a vékonyka, oda fagyott fehér fonal, a
mely utan a mély esondben indult, az 6riasi boltives épiileten
beliil egyenesen az oltar ajtajihoz vezette, a hol a koveken
elteriilve talalta Misét. Nesztelentil hozzd csuszott és a fin
arczat érinté.

— Azt képzelted talan, hogy én — egy kutya -— téged
hiitleniil elhagylak ? — mondéd a néma szeretet.

A fiu csondes zokogdssal foltapaszkodvan, a kutyat
szorosan magahoz 6lelé.

-- Fekidjiink egymds mellé és haljunk meg egyiitt —
suttogd a fid. — Az emberek ugy sem térédnek veliink és mi
teljesen magunkra vagyunk hagyva.

Pajtas feleletként még kdzelebb huzodott és fejét az ifju
mellére hajtotta. Barna, szomoru szemeiben nagy kénnycsep-
pek iiltek — nem a sajat sorsa miatt, mivel § maga részérél
boldog volt.

Szorosan egymas mellett fekiidtek a dermeszt6 hidegben.
Az éjszaki tengerrél a flandriai siksagon atvonuld szelek,
mint valami jeges hullamok, minden é15 lényt, melyhez hozza
értek, megfagyasztottak. Az driasi kéboltozat alatt, a hol ket-
ten voltak, még jéval hidegebb volt mint kiinn, a héboritotta
siksagon. Néha egy-egy bdregér mozgott az arnyékban és itt-ott
a szobrokat, egy-egy pillanatra megvilagité fénysugar tort be
a templomba.

Néma cséndben fekiidtek 6k egymas mellett Rubens
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képe alatt és mar-mar a hideg okozta eszméletlen allapotnak
almaba meriiltek. Mindketten a régi dertilt napokrél 4lmo-
doztak, a midén a nyari viragzé réteken egymast kergették
vagy midén a viz melletti magas sasban elrejtézve bamultak a
tengerre kimend hajékra.

Soha harag, soha egyenetlenség kozottok nem volt ; dur-
vasag az egyik részrél vagy bizalmatlansag a masik részrél soha
egy pillanatra meg nem zavarta az 6 teljes szeretetoket és
hiiségoket. Rovidke életokon at kotelességdknek becsiiletesen
megfeleltek, igazi értelemben boldogan éltek, senkitdl, akar
embertd], akdr allattél, mit sem irigyeltek és mivel artatlanok
voltak, megelégedettek valanak. Es most is, itt fekve és
virrasztva a karacsony éjjelen at, az egyiitt t6lt6tt napokrél
almodoztak, holott az éhségtél kimeriiltek valanak és meg-
dermedt ereikben a lomha vér mar alig keringett.

Hirtelen nagy vilagossag, a felhékén &attért holdnak
ténye hatolt be a hatalmas boltozatokig. A havazas megsziint
és kiinn a honak visszasugarzasa az alkony derengé vilagos-
sagat okoza.

Misé folugrott és mig konnyei halavany arczara peregtek,
mintegy magankiviili szenvedélyes allapotban, kitart karok-
kal hangosan folkialtott.

— Végre mégis lattam Sket! oh Istenem, most mar elég!

Labai ingadoztak és mialatt szakadatlanul az 4ltala
imadott felséges dologra bamult, térdre rogyott. Fényesen,
tisztan, édesen és mégis oly élesen, mintha a mennyei trénrél
sugarzott volna, vilagitotta meg a hold néhany pillanatra azt
az isteni litomanyt, a mely utan oly régota vagyodott.

Egyszerre hirtelen eltiint a kép és Krisztus arczat attor-
hetetlen sotétség takarta.

Erre a gyermek ismét szorosan atolelte a kutyat.

— Ott fenn majd meglatjuk az arczat — suttogta. —
Hiszek abban, hogy 6 nem fog benniinket elvalasztani: 6 majd
konyoriiletesebb lesz irantunk.

1V.

Reggel az antwerpeni kozénség az oltar eldtt halva
taldlta mindkettéjoket. Az éjjeli fagy az ifju és oreg életét
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egyforman kioltotta. Midén kardcsony reggelén a papok a
templomba jottek, kettejoket a kovon egymas mellett elteriilve
talaltak. Ott fenn pedig Rubens nagy latoméanyardl a fiiggonyok
félrehuzédvan, az Istenember téviskoronajara lovelte iide
sugarait a f6lkelé nap.

Késébb, a mint nappalodott, egy 6reg, tér6dott arczu
férfi jott oda, a ki asszonyok moédjara keservesen sirt.

— Kegyetlen voltam a fit irant — szdlott fuldokl6 han-
gon — és most akartam a hibamat jova tenni, igen, a fél
vagyonomat is félaldoztam volna érette és fiamma fogadtam
volna. )

Utobb, a mint mar egészen megvirradt, egy hirneves,
békezli és nemes gondolkozasu festd is oda érkezett.

— Azt a fiaf keresem, a kinek tegnap igazsag szerint a
dijat kellett volna megnyernie — szdlott az emberekhez. -—
Sokat igérd, ritka nagy tehetség. Egy oreg favago a kivagott
fa mellett est idején — ez volt a rajzanak targya. — Mily
nagy jove esiraja rejlett benne. Szeretnék rea akadni, hogy
azutan magam mellé véve, a miivészetben oktathassam.

Es egy gondorfiirtd, kedves kis leany, atyjanak karjaba
kapaszkodva, keservesen zokogott és hangosan kialta :

— Oh Misé, jer velink! Mindent rendbe hoztunk sza-
modra. A kis Jézuska sok-sok ajandékot hozott, azutan az
6reg dudas fog muzsikilni: meg a mama is mondta, hogy te
az egész karacsony hetén at, igen, még a harom kiraly nap-
jaig is a kemencze mellett diot torhetsz. Azutdn Pajtas is oly
boldog lesz! Oh Misd, ébred) fol és jer veliink!

De az a fiatal, halavdiny arez, a nagy Rubens felé for-
dulva, mosolygo ajkaval minderre azt valaszolta: Mar kés6!

E kozben a harangok kedves, messze csengé kongisa
megszdlalt a fagyos iddben és a fénylé nap ragyogva siitott a
hoval boritott siksagra, a lakossdg pedig vidam és hangos
csoportokban mozgott az utczakon. Azonban Miso és Pajtas
nem szorultak tobbé konyoriiletességre. A mire még sziiksé-
g6k volt, azt Antwerpen most mar kéretlentl is megadta.

A halal kényoriiletesebb volt irantok, semmint hogy
tovabb hagyta volna Gket nyomorogni. Egyikok odaado szere-
tetben, a masik artatlan hitében mult ki ebbdl a vilagbdl, a
melyben a szeretetért jutalmat és a hitért karpotlast nem
nyujtanak.
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Egész életoket egyiitt t6ltvén, a halalban sem valhattak
el egymastol. Mert a midén észrevették, hogy erdszak nélkiil
az ifju karjait az altala szorosan atolelt kutyatol el nem kiils-
nithetik, a kis falueskdjok megaldzott és megszégyenitett
lakossaga azt a kiilonos kegyet kérte és nyerte is, hogy mind-
kettejoknek kozos sirt dsvan, oket orokre egymas mellé
temette.

Ovuipa utdn, angolbol

ORLAI ANTAL.




SZABADSAGHARCZUNK NEMET DALNOKA.

Mi magyarok nem tartozunk a népszerd népek kozé. Nem
vagyunk elég nagy nemzet arra, hogy messze szemébe tiin-
jink a vildgnak s nem vagyunk elég kiesiny arra, hogy kiko-
nyorogjiilk magunk részére figyelmez6 joakaratat. Rokonaink
sincsenek ; nyelviink egészen sajatszerd, megtanulasdra a tobbi
nemzet fiainak nines sziikségok, nines moédjok s nines méd-
szerok. Szaz oka van, hogy az tgynevezett mivelt kiilféld alig
ismer benniinket s édeskeveset torédik veliink. A szdz okbol
egy is elég a kozonbosség megmagyarazasara.

Pedig — «Eurdpa szinpadan mi is jatszottunk s mienk
nem volt a legkisebb szerep» .. . — Hosszd id6k, szazadok
nyomorusagos pangasa utan, legutébbi nagyszerd follépésiink
1848/49-iki szabadsagharczunk volt. Ha ezt a gyaszba fuladt
felséges merést elmulasztjuk vala, ma joforman azt sem
tudna mar a vilag, hogy még vagyunk.

Dics6, bar vakmers utolsé szabadsagharczunkkal nem-
csak létjogunkat vivtuk ki, hanem magunk felé forditottuk
megint a vilag figyelmét, melegebb érdeklédését s komoly
tiszteletét is. Vértanuink egész sora nem hiaba halt meg.
Kiontott vérék nem csupén termd magja lett a mai jobb poli-
tikai id6knek, hanem égre kialtva fajdalmas visszhangot kel-
tett a vilag akkor élt nagy koltéinek lantjan is. Hugo Viktor
folzokog egy versében: «Oh, Batthianyi, oh Sandor!...» Heine,
a keservében is gunyolodo német kolts, szabadsagharczunk
bukésa utén kimondja a zord igazat: «Es fiel der Freiheit
letzte Schanz und Ungarn blutet sich zu Tode.»

A mérhetetlen gyaszban, mely reank borult, legalabb
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megvolt nemes hiusagunknak az az elégtétele, hogy tisztelettel
8 )0 érzéssel beszéltek rolunk.

De volt még egy igen jeles német kolto, Hartmann Moriez,
a ki nem is varta be a tragikus katastrophat, hanem mind-
jart, a mint megkezdtiik szabadsiagharczunkat, nagy, lelkes
gyonyoriséggel fordult felénk. Még el sem estiink, mar
Magyarorszagban latta a szabadsag sanczat. Ihletett, rajongé
szozatokkal fordult a vilaghoz, kiilonosen a németekhez s
esdve kért rokonszenvet és segitséget a mi tligyiink részére.
A magyar tigy koézos tigye minden népnek, mely szabad kivan
lenni — ez volt e német kolté verses izgatdsanak summaja.
Emlékeztette a németeket az uj gorogok szabadsagért valo kiiz-
delmére. Akkor philhellén volt az egész miivelt vilag, philhellén
volt minden német — pedig az a szabadsagharcz messze folyt
s nem jelentett a németek részére annyit, mint a magyarsage.
Keseriiség fogta el a német koltét, hogy faja, hagyomanyos
politikai ellenszenvbél, nem ismeri fel a magyar nemzetben a
hést, a ki a német szabadsagnak is bajnoka. Ramutatott a zsar-
noksag szolgalatiba szeg6d6 szlavra, mint a magyarnak ellen-
tétére; figyelmeztette fajat, hogy Ausztridban vége lesz a
német hegemonianak, ha megdél a magyar ... Mindhiaba !
A rolunk szdlé szép versek, a bennok 1évé nagy koltoi és
politikai igazsiagokkal egyetemben, kidlto sz maradtak a
német pusztaban.

De én ugy érzem, hogy a jeles német koltének, ki
immar régen a sirban porlad, mni magyarok mégis tartozunk
annyival, hogy végre észrevegyiik irantunk tanusitott nagy
szeretetét és jo akaratat. Annal inkabb észrevehetjik pedig
azt, mert nemes és nekiink kedves érzései igaz kolt6i mddon
nyilatkoztak meg. Kzt be fogom bizonyitani azzal a néhany
versével, melyet késébb magyar forditasomban bemutatok.

A jeles német kolts, ki oly sokat s oly szépen dalolt
rélunk, f6kép utolséd szabadsagharczunkrol, Hartmann Méricz,
csehorszagi német foldon 1821-ben sziiletett. Ausztriat,
mint afféle szlav hajlandosagu szabadsagellenes dllamot, nem
szerette. A nagynémet nemzeti eszméért és a legszélsébb
szabadsagl eszmékért rajongott. Ily iranyban irt és kizdott
mar negyvennyolez elétt is. Ezért Béesben mar 1847 végén
biinperbe fogtak. Az elitéltetéstdl a marcziusi forradalom men-
tette meg. Aztan bevalasztottak a frankfurti parlamentbe, hol
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a democrata szélsé balpartnak volt tagja. Frankfurtban a
harcztérr6l érkezé jo és rossz hirek valtozatos benyomésai
alatt irta s ugyanott adta ki egy kotetben 1849-ben rdélunk
2616 dies6ité dalait, Reimchronik des Pfaffen Mauritius czim-
mel. Kozben a frankfurti parlamentb6l harmad magaval
Bécsbe kiildetett, hogy tapldlja az osztrak dynastia ellenes
nagy-német szabadsiagmozgalmat. Egyik tarsa, Blum, aldoza-
tul esett e veszedelmes kiildetésnek, de 6 megmenekiilt. Részt
vett még a stuttgarti esonka parlament targyaldsaiban is.
Mikor ezt foloszlattak, majd Schweizban, majd Parisban élt,
majd meg utazdsokat tett. Aztan ismét Stuttgartban telepedett
meg 8 végiil, az id6k valtoztaval, 1868-ban ismét Bécsbe tette
at lakasat, hol 1872-ben meghalt.

Versein kiviil nagyon becsesek elbeszélései és tuti rajzai
is. Forditotta Petdéfit is németre, a nélkil azonban, hogy
magyarul tudott volna. Szarvadi Frigyes tette 4t neki az
eredetit német prozara s 6 ebbdl dolgozott. Ha az ujabb német
irodalomban a legjobb neveket emlitik, Hartmanné nem marad
emlittetlendl.

Most pedig hadd mutassam meg néhany versével, hogy
e német kolté milyen lelkes baratja volt a szabadsagért kiizd6
magyar nemzetnek.

I.

KELET NEPE.

Van egy népe napkeletnek —
Annak az erében ugy forr,

Ugy pezsg, mint a nemes uj bor
Tize lelkes érziiletnek.

Van egy népe napkeletnek
Itt élt az mar ezer évig

S éljen mind a vildgvégig,
Mint rontdja rut eseleknek!
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Van egy népe napkeletnek —
Beh bus volna sorsunk mar ma,
Ha e hés nép itt nem allna

A kapunknal drizetnek!

Van egy népe napkeletnek —
Szenvedésit ez megallja !
Mindig kézben a szablyaja,
Melyet rozsda nem lepett meg.

Van egy népe napkeletnek —
Csatazajjat, harczi daljat

A vilagon végig halljak,

Mint vibarjat vad szeleknek.

Van egy népe napkeletnek —
Annak haborgja is szent!
Gyézelméért kérem Istent,
Mit a zsarnoksag fizet meg.

11.

DEBRECZEN.

Os Debreczen 6rt all a puszta-mélyen,
Mint a derék hazafisagnak vara.
Mondjak, hogy innen ki a z6ld hatirba
Naponként mintegy ezer eke mégyen.

Itt b6 magonté termés hogy ne légyen? —
Kalasztengernek be se latni végét —

Es Debreczen hatalmat, dicséségét,

Azt zengi a pacsirta is a légen.

Te vagy oh varos a magyarsag titkre ! —
Az is ezer ekével tur talajt
S nemes magot hint felhasadt rogokre,

Budapesti Szemle. XCVIII. kdtet. 1899. 19
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Ezért viral fel ott a népszabadsag!
Ropitsiik égig rola fel a dalt,
Magyar dicsétél zengjen a magassag!

II1.
VERBUNK.

Mi leli ott azt a csardat ?

Ugy reng, mintha vihar volna.
Milyen vad szelek czibaljak ?
Fedelérsl hull a szalma.

Gyors csikosok rohanasa,
Gyiilekvése — semmi mas a’,
A verbunkra lovagolnak.

Ki ma pasztor, huszar holnap,
S nem lesz kerek f61don masa!

Tan a sirbol van kelében
Daljas kori dalos 1élek ?
Fiben, faban, levegbben,
F'61don, vizben ének éled.
Mily édes-biis hangok arja!
Mint hi hési nagy csatdra

Az a noéta, az a régi:

«Hej Rakéczy, hej Bercsényi!»
Mig a pusztat végig jarja.

Ustokos az, mely az éjen

Vészes, véres fénynyel athat —

S ugy piroslik fel az égen,

Hogy a téjut bele sapad ? ‘
Szornyi jel az, de nem égi, |
«Veres kakas» neve néki, |
Suhogtatja a langszarnyat . . .

S haza jarnak hési arnyak

Lelkesitni, hazat védni.

i o .
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El a régi hosi szellem

S a hazanak dre ujra.

Es szent minden hi kebelben
Magyar harcza és boszuja.
Most is fenn jar harczra keltve
Arpad, Istvan, Matyas lelke,
Mint mikor a magyar kiizdve
Europaért ment a tiizbe

S hds nevét kiérdemelte.

S az a szellem, mely bilinesét,
Mit a gyilkos osztrak ramért,
Sohse tirte s ujra s ismét
Harczra kelt a szabadsagért -—
S egy vilagot, mely csak nézte,
Tettel bamulatra készte —

Az a szellem ujra él ma,

Uj magyar had ujra kél ma

S szall elszanva ujra vészbe.

Oh vitéz nép, csak elére!

Csak ne csiigged), tarts ki végig!
Orok végzet: hogy az ére
Szabadsagnak csak te légy itt!
De ki Sanherib hadara

Mint pusztitoé csoda szalla :

A nagy Isten — sujtson arra,

A ki rator a magyarra

S légyen ennek erds vira !

IvV.
GORGEY.
Tegnap ott és mar ma itt,
Még ma itt s mar holnap ott —

Jarta Alfold sikjait
S ismét masfelé csapott.

19*
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Ma a Karpat bérczes tajin
Schlickre it le vakmerden,
Holnap beszdl Kormoezbanyan :
Van arany még a ver6ben ?

Es minderre pénzt se kér,
Rangezimet se, egyebet se —
Gorgey a hos vezér.

Még ma tokajit iszik

A forrasnal — s holnap immar
Ott terem, hol nem hiszik

Es Komarom mellett vi mar.
Megitatja ma lovat,

Kék Dunaban, de tan holnap
Mar a es. k. palotak
Udvaraban abrakoltat.

Es minderre pénzt se kér,
Rangezimet se, egyebet se —
Gorgey a his vezér.

Ramberg, Schlick és Simonich,
Dicsé egy szentharomsag,

S 6h te is szent Jelacsics
Vilag hése mostansag!

Ki kudarczot nem akar,
Egérutért jo ha szétnéz,

Mert e hadverd magyar

Ugy jelen meg, mint a szélvész.
Es minderre pénzt se kér,
Rangezimet se, egyebet se —
Gorgey a hos vezér.




Szabadsdgharczunk német dalnoka. 293

V.
A BECSI DIAKOK.

Kik nyerték meg a nagy napot
Vords toronynal, mig a muszkat
Szilaj rohammal szerte zuztak ? —
A bécsi didkok voltak ott,

A pompas bécsi didkok !

Kik is kaczagtak oly nagyot
Pucher uron, a vén kovéren,
A kit diszit nagy hadi érem? —
A bécsi diakok voltak ott,

A pompas bécsi diakok!

S oly rut verést kiktsl kapott,
Vitézl6 Schlick G6dolls tajan,
Hogy annyi kék folt van irhajan? —
A béesi didkok voltak ott,

A pompas bécsi didkok !

Dembinszky arcza kidertil,
Ha latja 6ket, «6rdogiik van !»
S Bem sz6l: «a vér pezsg e fiukban!
Tinektek minden sikeriil,
Ti pompas béesi diakolk !»

Ott kiizd az aulanak fele,
Dies6n lobog a német zaszlo
Es Windischgritz a vérben gazlo
Még titeket nem gyéze le,

Ti pompas béesi diakok !

Csak e diaksag érti meg,
Hogy melyért ott csataz manapsag,
A németé is a szabadsag,
Ott kél a nap mindenkinek —
Oh pompas béesi didkok !
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Fekete-piros és arany

Zaszlonk’, ha Isten gy akarja,

Az aula ismét beesavarja

Es vig dalt zengnek ujonnan
A pompas béesi diakok !

VI
A SZAZOTVEN HUSZAR.

Fenn Csehorszagban egy eseh korcsmaban
Vagy o6t huszar @l eséndesen.

Szemiikben néma szomorusag van,

Hogy mért, nem tudja senki sem.

Hazajuk messze; bubanat arnya
Borul sziviikre, mely nehéz.
O nekik témloez itt a kaszarnya,
Vagyuk a messzeségbe vész.

Ah, mert akarmi tavol is a hon
Egy hirt idaig juttatott,

Hogy nagy az ujsag a Tisza-parton,
Vad, véres harczok dulnak ott.

— Vald, mit suttog némelyek szaja?
Azért kiildettiink ide mi,

Hogy, mikor vész csap honn a hazara
Ott ne lehessiink védeni? . . .

Sziviikben ez forr s haza repesnek,
De meg nem mondjak senkinek.

Itt, messze foldjén komor cseheknek,
Itt minden oly zord, oly rideg!

S a mint ott iilnek nagy szomoruan
S néznek borukba hallgatag :

Az ajton halkan, félve besurran
Valami furcsa kis alak.
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Olyan osonva nesz nélkiil lépdel,
Firkész a gyors tekinteti,
Ovatos médon var a beszéddel
Hogy kém-fil azt ne lesse ki.

Hirek hordasat titkon manapsag
Ilyen emberkék végezik ;

Igy terjed loppal szét az igazsag
Mert emisszaros biz’ ez itt.

Az 6t huszarnak szemébe mélyed,
Mint a ki birdl és tanul —

S az otnek lelke haborgva éled,
Mikor megszolal — magyarul :

«Magyar huszarok, arva huszarok,

Ti hontul elszakadt fiak!

A haza vészben — s nem is tudjatok,
Mint roskadoz szaz baj miatt.

Nem is tudjatok, hogy a pusztakon
S a Rakoson zugnak hadak,

Hogy a esikdsok gyors paripakon
Hont védeni szaguldanak.

Mint mikor dulta a t6rék régen,
A hon ma oly idéket ér:
Falvaink langja pirlik az égen,
A foldeken folyik a vér.

A t6kén hagyjuk veszni a fiirtot,
Baranyt a farkas foga mar . . .

tank a zsarnoksag nagy hadat gyiijtott,
De jol verekszik a magyar! .. .»

Igy sz6l — s hallgatjak magyar huszarok
S a szivilk majdnem megszakad ;

A szemeikbél konyi szivarog

S esak néman podrik bajszokat.



296 Szabadsdgharczunk német dalnoka.

Szol ujra a hirnok: «magyar vitézek, —
S a f§ gyaldzat mindben az,

Hogy a ki dulja az dsi fészket

Horvit a tolvaj, a pimasz !»

«Milliom atok!» ... s az 6t felpattan
«Horvat ?» . .. s 6klozné az eget.
«Haza legények ! Léra legottan!

Eb fattya, horvat, jaj neked !»

S mire a hajnal pitymall’ keletnek
Nyeregben szazotven huszar.
Hosszu, keserves utnak erednek, —
A haza hi, a haza var!

At szakadékon cseh hegyek tajat
Elhagyjak, s jon a morva sik.
Zsoldos hadak most utjokat alljak,
De kardjuk uj utat hasit.

A szlav lakoésag hii osztrak szolga,
Magyart gyiilol és rajtok iit;

De 6k bevagnak a nép-gomolyba
S keresztiil tornek mindeniitt.

Ugetve s 1épést haladnak egyre,
Ehezve, kiizdve, vesztve vért —
Es bar halédva dél is egy-egy le,
A tobbi megy tovabb azért.

Ezernyi baj kozt — ah, végre, végre! —
Elérik azt a draga hont,

Csokkal borulnak aldott foldére

S szemiik a porba kénnyet ont.

«Anyank!» — kidltjak — «mint hi vitézek
Megjottiink messze bar tanyank,

Itthon, ah itthon meghalni készek

Ertted mi j6 magyar anyank!» . . .
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S hogy hiriik a hongyiilésbe ére
Hatalmas éljenzés riadt —

S a haz kimondta : koszonetére
Méltok e hi, jo hadfiak.

Es a szdzdtven huszar-legénynek
Lantom e kis dalt szentelé, —
Nem illik ez be héskolteménynek,
De szivem ujongott belé.

HarTMANN utdn, némethsl

Kozya ANDOR.



NAGY KEPES VILAGTORTENET.*)

Forditsuk tekintetiinket a tdvol keletre, a Tigris és Euphrates
vidékére, a hol az emberi nem béles§je ringott. Tekintsiink vissza az
eseményekre, melyek mar évezredek ota a multé; ereszkedjink le
a Nilus volgyébe és lebbentsiik meg a fatyolt, mely egy egész vildg
csoddit és meséit takarja el szemeink el6l ; menjink a Jorddn folyé-
hoz, ismerkedjiink meg egy nép torténetével, a mely szdzadokig
magiénak vallotta azon foldet, melynek ma is «szent f6ld» a neve
s mely még ma is jaAmbor zarindokldsok czélpontja.

Nem kénnyt, de hélds e foladat, a melyre vdllalkozunk. Mert
azaltal, hogy tekintetiinket az dékori keletre forditjuk, megismer-
kedink az emberi nem fejldésének mozzanataival, milkodésével,
cselekvésével, munkdssigaval és megtanuljuk a kulturdlis élet ere-
detét és fejlodését.

Az 6kori Kelet torténete roviden az emberi nem fejlédésének
térténete. Es ez az, & mi benniinket tovdbbi munkéira 6szténoz, mert
a nehézségek mellett is, a melyek elénk tornyosulnak, buzgén és
faradhatlanul haladunk a munkédban. Mindenki bizonyos megillets-
dést érez, ha azon helyre lép, hol bélesSje ringott; mily meleg
érzelmek hatnak 4t még benniinket, ha azon helyre vetjik tekinte-
tiinket, hol az emberi nem bélesSje ringott? A kegyelet érzete fog
el, ha gondolataink e helyekre tévednek, melyek térténete a mi tor-
ténetiink is; és bizonydra a hdla ténye, ha az 4sid6k eseményeivel
foglalkozunk, melyek az emberi nem miivelddésének kezdeteig nynl-
nak vissza.

*} A Kelet okore népeinek torténete. Maspero Gaston miive alap-
jan Atdolgozta Fogarassy Albert, atnézte Goldziher Ignécz. Kiadjak :
a Franklin-Tarsulat és Révai testvérek. Buda-Pesten.
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E torekvésnek koszénhetjik azon kitiné miivek egész soro-
zatdt, melyek az utolsé évtizedekben az irodalmat oly kivdlé mddon
gazdagitottik.

Itt mindenekelétt Brugsch Henrik Geschichte unter den Pha-
raonen miive emlitendd, a melyhez méltéan sorakoznak Dunker,
Delitzsch, Ebers, Erman, Hommel, Justi, Kaulen, Lepsius, Lenor-
mant, Maspero, Meyer, Meltzer, Pietschmann, Perrot et Chipiez,
Sayce, Schrader, Smith, Stade, Tiele, Wellhausen, Wiedemann,
Winckler és mis kitind irok mivei.

A kiilénb6z6 nemzetek e versenyétél — hivatott képviselék
hidnyiban — Magyarorszag eddigelé tdvol maradt. Az orientalis-
mus terén vannak ugyan tuddsaink, kik elsé rangt ékességei és
kivalé képviseldi e tudomanynak, de a keleti népek okori torténeté-
nek 6nallé kutatisdt a magyar tudomanyos buvirkodds még alig
vonta kérébe.

Ennek az volt a kovetkezménye, hogy nemzetiink miveltebh
elemei sem tudtak sokat az oOkori keletrdl, s igy az dsi keletre
vonatkozo kérdések is csak csekély érdeklddést keltetiek.

Ez dllapotnak azonban meg kellett viltoznia. Azon 6rigsi hala-
das, melyet az utolsé évtizedekben a tudomanyok minden dgaban
tettiink, siirgésen kovetelte, hogy oly nemzeti miivek alkotdsdra
torekedjink, melyek hivatva vannak a miivészetet, irodalmat és
tudoményt a legszélesebb kérben terjeszteni. Igy jott létre a Nagy
Képes Vilagtorténet is, melynek elsé kotete a font jelzett mi.

A fontebb vazolt koriulmények kovetkeztében, a melyeket az
«El8sz6» is hangsulyoz, nem teljesen onalléan alkotott munka van
eléttink, hanem Maspero Gaston miive alapjdn atdolgozott térténet,
a melyben az Indiardl szol6 fejezet Justi Ferdindnd (a hires marburgi
tuddés) miive nyoman készillt. «A magyar tudomdnyos buvérko-
dds — mondja a szerkeszté az el6széban — még mindig nem vonta
korébe a keleti népek 6kori torténetének o6ndllé kutatdsit. Ezért leg-
jobbnak latszott azon munka atiltetése irodalmunkba, mely a tu-
domdnyos eredményeket valoban torténeti modszerrel foglalja 6ssze
és adja eld. Ilyen Maspero Histoire ancienne des peuples de
U Orientje.

Azonban bitran mondhatjuk, hogy ez 4tdolgozds is felette
fontos nemzeti mii. Ezutdn, a kik a tudoményos kutatds eredményei
irant érdeklédnek, megtalilhatjdk magyar nyelven mindazt, a mi
benniinket az dltaldnos vildg- és miivelddéstorténet szempontjabol
a régi kelethez csatol. Nem kell tébbé idegen nyelvili konyvekben
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lapoznunk, ha a legrégibb miivelt nemzetek tetteibdl akarunk tanul-
sdgot szerezni. Keletrdl jottek a kultura hajnaldnak els§ sugarai.
A miivészet, tudomdny és irodalom az §si keletben gydkerezik. Alig
van olyan dga a tudomédnyos kutatdsnak, melynek térténete ne az
8si Kelethez vezetne, mint kiindulé ponthoz. Igy tehdt a régi Kelet
ismerése miveltségi kotelesség és ennek hazdnkban eddigelé esak
ugy tehettink eleget, ha idegen nyelvii kényveket vettiink segit-
ségil. A jég azonban mar meg van toérve. Kelet dkori népeinek
torténete, mely eldttiink fekszik és nagy ardnyt irodalmi vallalko-
zést jelez, lehet6vé teszi, hogy magyar nyelven tanuljuk meg mind-
azt, a mi a régi kelet torténetében érdeklddésiinket folkeltheti.
Ezenfolil épen nem lehet azt mondani, hogy pusztin forditds;
sokat taldlunk benne a mi egészen ujonnan van feldolgozva; s6t
annyi eredetiség van benne, hogy a kényvet mint 6n4llé irodalmi
terméket kell idvozolntink. Ezek utdn kilondsen hdrom kérdéssel
kell foglalkoznunk : 1. Szerencsés vdlasztds volt-e a kilf¢ldi iroda-
lom sok kitind miive kozill épen Maspero fistoire Ancienne-jét
valasztani és e mi alapjdn dolgozni ki a régi kelet torténetét ?
2. J61 oldotta-e meg foladatit a szerzd, vagyis megfelel-e a forditds
az eredeti mi szellemének ? 3. Azon részek, melyek nem egyenes
forditdsok, hanem a szerz$ 6ndllé munkdjdt teszik, Ggy vannak-e
kidolgozva, hogy a modern torténeti kritika kovetelményeinek
megfelelnek ?

I kérdéseket egyenként akarom taglalni és alapos, tirgyilagos
mérlegelésnek vetem ala.

Lassuk tehdt az els kérdést. Tény — és errdl nem lehet
vitatkozni — hogy mindlunk a régi kelet torténetének tanulményo-
zésa nem részesilt olyan tamogatisban, mint a vildg mds kultur
allamaiban. A tudomdny ide tartozé dgait, a melyeket minden
nagyobb egyetemen tobb tanerd (koztik 2—3 rendes tandr) kép-
visel, a magyar fdviros egyetemén a legtijabb iddig nem ismerték.
A Nuagy Képes Vilagtorténet szerkesztGségének a kozott kellett
vilasztania, hogy vagy lefordit és dtdolgoz egy mdr a kilfoldi iro-
dalomban 1étez8 miivet, vagy egészen lemond ily munka kiaddsarol.

Hogy ez utébbit nem tette és inkdbb idegen irodalmi termék-
nek dtiiltetésére villalkozott, ezért mindenki bizonydra a legnagyobb
elismeréssel tartozik. Hogy aztdn Maspero miivéhez nyult, azt tudo-
manyos szemponthdl esak helyeselni lehet. Szerencsésebben vilasz-
tani dltaliban nem is lehetett volna. Hallgassuk meg csak, hogy
itélték meg e franczia munkdt német vetélytarsai. A Lit. Cent-
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ralblatt 1876 janudr 15-iki szdmaban Ebers Gyérgy (kinek tekinté-
lyét a régi keleti torténet kutatds terén bizonydra senki sem fogja
kétségbe vonni) egy ismertetésében igy ir az 1875-ben megjelent
Gaston Maspero Ilistoire Anciennejérél :

«Champollion és E. de Rongé utéda a Collége de France
egyiptologiai tanszékén, hivatottan tdrgyalta itt a keleti népek régi
torténetét. Az anyag alapos ismerete, dttekinthets beosztdsa és min-
denekfelett az izlésteljes elfaddsi méd, nemesak a szaktudds, hanem
a laikus el6tt is oly becsessé teszik e kényvet, hogy minden koriil-
mények kozt megérdemelné a német nyelvre valé forditést.»

Az ismertetés Igy végzddik :

«Csak ismételhetjiik, hogy az el6ttiink fekvé miivet, mint a
régi kelet torténetének gazdag és fontos adalékdt idvozoljik és
hivatottnak tartjuk arra, hogy a keleti 6kori tériénet kutatdsdnak
mai elérehaladottsdgdban kés6bbi nemzedékek oktatdsdra is szol-
gdljon.»

Hasonlé szives szavakkal idvozli Ebers e miinek 1895-ben
megjelent ujabb kiadasdat. (Ldasd Lit. Centralblatt 1895. janudr 5.)
Itt is kifejezi azon élénk ohajtdsit, hogy e «kitiind» mili «német for-
ditdsa» mielébb napvildgot lasson. Ez nem is vdratott sokd magdra.
Nem kisebb ember mint Pietschmann, kelet dkori térténetének
tandra a gottingai egyetemen, vallalkozott Maspero miivének
németre forditdsara.

Igy tehdt én is csak legnagyobb 6romémnek adhatok kifeje-
zést, hogy e mil a magyar irodalom kinesévé vilt és e villalkozdsért
melegen idvozlom a Nagy Képes Vilagtorténet szerkesztGségét.

Ambsr azt az ellenvetést lehetne tenni, hogy Ebers az egyip-
tologus szempontjabol beszélt és habdr Maspero tekintélyét az egyip-
tologiat illetéleg mindenki teljesen elismeri, a babyloniaiak és assy-
rok torténetét illetéleg nem lehet hasonlét dll{tani.

Azt lehetne mondani — és ennek roviddel ezel§tt tényleg ki-
fejezést is adott egy e mil fel§l megjelent ismertetés*) — hogy
Maspero igen kitinden értett ugyan a régi egyiptomiak torténetének
megirdsahoz, de semmiesetre sem volt képes a régi Babylonia tor-
ténetének hii megirdsdra.

Azt lehetne gondolni, hogy az egyiptologia és az assyriologia
két, egészen ellentétes targy, melyet egyesiteni nem lehet. Napon-
ként latjuk, hogy gymnasiumainkban a latin mellett a gorog egész

*) Szdzadok. 1899. febr. fiizet.
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jol megfér és classica-philologusaink az egyetemen a latint és a goro-
got egy személyben egészen jol egvesitik; mégis azt allitjdk az
egyiptomi és assyr nyelvet illetéleg, hogy : «e kettd nem sfmul egy-
méshoz, s6t hovatovibb jobban hajba kap.»

Oszintén be kell vallanom, hogy e nézethez sehogysem csat-
lakozhatom. Mert ép gy mint a hogy valaki a latin és gérogben
egyardnt megdllhatja helyét vagy mint jé hebraista vagy talmudista
Cicerét és Ovidiust egész j6l interpretalhatja ; gy kivdld egyiptolo-
gus is lehet valaki a nélkil, hogy a babylon-assyr tudomanytol
magdt teljesen el kellene zdrnia. Tudvalevileg az egyiptomi a
sémita nyelvekhez és igy az assyrhoz is joval kézelebb 4ll, mint a
latin a goroghoz. Bs épen oly j6l, a mint egy assyrologus egyszer-
smind szumérologus is lehet, habdr az assyr sémita, a szumér pedig
egész bizonyosan nem sémita nyelv és bennék az ékalaku irdsjeleken
kivil semmi kozos sines, Ggy, hogy tényleg kivilé assyrologusaink
vannak, a kik a szumértél teljesen tdvol dllanak, ép Ggy mivelheti
valaki egész behatoan az egyiptomi mellett az assyrt is. Es oly ki-
vilé tudés mint Maspero bizonydra nem mulasztotta el a tudomany
idonkénti alldsa irant érdekldni, valamint az is bizonyos, hogy
Maspero a régi babyloniaiak torténete és az ujabb dsatdasok korsza-
kot alkoté eredményei irdnt mindig érdeklédott annyira, mint mi,
a fontebb nevezett ismertetésnek tisztelt szerzfjét is ideszdmitva.

Hogy Maspero miivének 1895-ben megjelent 4j kiaddsaban
Babylonia és Assyria térténetét nem oly részletességgel targyalja, a
mint ez azon szakmunkdkban torténik, melyek kizdrdlag ez orszi-
gok torténetével foglalkoznak ; hogy a régi Babylonia nincs oly ter-
jedelemben és részletességgel targyalva mint Tiele és Hommel
miveiben, ennek oka nem az, mintha Maspero magat képesnek
ne érezte volna, hanem egyszerfien az, hogy a régi kelet dltalinos
torténetének keretébe csak azt vehette f6], a mi maér a tudomdny
kozkinesévé vilt, és azt semmi esetre sem, a mi még tovabbi kuta-
tdsok és behaté tanulmédnyok alapja azok elStt, kiknek a Tigris és
Euphrat menti orszdgok torténetét kutatni szaktudomanyuk. Nem-
annyira az anyag nagysiga birdlandé egy torténeti miinél, mint
inkdbb a meglevd anyag foldolgozdsanak médja. E tekintetben tel-
jesen csatlakozom a Nagy Képes Vilagtirténet szerkesztéjének azon
kijelentéseihez, melyeket a kovetkezd szavakban fejez ki (Elgszd
V1. oldal): «Nem minden térténeti tény, nem minden fonmaradt
emlék vagy adat egyuttal a viligtérténelemé. Szemiink el6tt mindig
az altaldnos érdekiinek kell lebegnie. Minden egyes, kilénben bar-
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mily érdekes tény vagy adat, csak annyiban johet szdimba, a meny-
nyiben vonatkozdssal bir a fejlédés egész menetére, és a mennyiben
osszekottetésbe hozhaté a tdrgyalast irdnyzé szempontokkal.. ..
Nem a téglik szama, hanem elrendezése és egybeforrasztisa teszi
az épiletet.»

Miuntan talin igen is részletesen mutattam rda Maspero mtvé-
nek jelentdségére és mindannak bonczolgatdisdba bocsdtkoztam, a
mit e minden tekintetben kitiind munkdt illetSleg egyik vagy masik
oldalrdl folhoztak, vagy a mit még f6lhozni lehetne, targyaldsom
elsd részének végéhez jutottam és a folvetett hdrom kérdés elsejére,
a mely a Nagy RKeépes Vilagtorténet els6 kotetének tédrgyilagos biri-
latdndl foglalkoztatott, azzal felelek, hogy e nagy ardnyu mi szer-
keszt8sége -— minden itt megemlitett koriilmény helyes mérlegelé-
sével — igen jol vilasztott és minden tekintetben csak elismeré-
sinket érdemelte ki, midén a régi keleti népek térténetének
megirdsandl Maspero miivét vilasztotta alapul.

Eljutottunk a médsodik kérdéshez: megfelel-e a forditds az
eredeti md szellemének ?

E kérdésre is igennel kell vilaszolnunk és ezt annyival is
inkabb tehetjik, mivel a czimlapon ezt olvassuk: «dtnézte Gold-
ziher Ignicz.» E név viseldjét nemesak sziikebb hazdjiban ismerik
el tekintélynek, hanem mindenitt, hol a tudomdny és miiveltség
pirtfogasra taldl, s igy e név elég kezesség arra nézve, hogy
Fogarassy Albert foladatanak e részét szerencsésen oldotta meg. Fe
e meggy6zddésre fog jutni mindenki, a ki a magyar forditdst az
eredeti mi alapjin birilja.

Birdlatunk harmadik pontjahoz jutvén, az eldttink fekvé
mi — «kelet okori népeinek torténete» - azon részét kell meg-
vildgitanunk, mely a szerz8 kizdrolagos tulajdonst teszi.

E foladat épen nem lesz konnyt, mert a szerz6 annyi ujat ad,
hogy véleményiink szerint e részeket illetSleg a szerény «dtdolgoztanr
826 helyett egész joggal hasznalhatta volna az «irta» kifejezést.

A szerzd sajat véleménye szerint ez eltérések kiillondsen a
khdldeai miveltség kezdetének tirgyaldsdindl taldlhaték, hol turdni
elemekrdl is lehet sz6, tovdbbd a babyloni sirok leirdsdnal és a
khitita emlékek ismertetésénél. A IV. fejezet, a melyben szerzd
Khaldedt targyalja, hdrom részb6l 4ll: Khdldea s népei. - A te-
remtés, az 6zonviz ; Khaldea mesés torténete. — Az elsd torténeti
kirilyok. — A kanadni betérés és a pasztornépek Egyiptomban.

Itt a ma Babylonidnak nevezett foldrész Gsnépét ismerjik
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meg, mely «turdni» néptorzs volt és északkeletrdl vindorolvdn ide,
Dél-Babylonidban allandéan megtelepedett, mig Eszak-Babylonié-
ban a «Semitdk» egy dga (nyelvileg az arabokkal, héberekkel,
arménekkel kozel rokon) huzédott meg, mely a déli szomszédok
kulturdjaba hamar bele élvén magdt, végre a nem semita elemet
teljesen magdba olvasztotta. A Dél-Babylonidban letelepedett nép-
torzs 4j hazdjinak a kingi = orszdg nevet adta, mig Eszak-Babylonia
a legrégibb foliratokban «Burra»-nak neveztetik, Késébb (Hammu-
rabitél kezdve) kingi és Burra helyett a Sumir és Akkad elnevezést
taldljuk, azon két nevet, mely -— mint mar Hommel ¥) is kiemelte —
virosnevektdl eredtek : Sumir, Singir-bdl, Larsa egyik mellékn evé-
bél; és Akkad Agadi-bél (mely Babel el§tt az észak-babyloniai ha-
talom székhelye volt). — A nyelvek tehdt, melyeket itt beszéltek :
Dél-Babylonidban a Sumir, és Eszak-Babylonidban az akkad volt.
E két nyelv egymdstol teljesen killonb6z6 volt, mert a Sumir az ural-
altdji, az akkad a semita nyelvekhez tartozott. Sumfr-akkad (vagy
Szumér-Akkad) nyelv tehdt — a mint a szumér-t gyakran nevezni
szoktdk — soha sem létezett. «Kp oly kevéssé van szumér-akkad
nyelv — irja Oppert **) — a mint osztrak-magyar nyelv nem léte-
zik. Az ékiratokban taldlhaté «lifan fumiri» és «lisan akkadi» ki-
fejezések kozil az egyik az ural-altdji, a mdsik az assyr nyelvre
vonatkozik.»

Ks mégis — eléggé csoddlatos — igen sok kitiing munkéban
és értekezésben még mindig a «szumér-akkad nyelv» kifejezést taldl-
juk. Van ennek jogosultsiga a szumér kérdés fejlédéstorténetében.

Tudjuk, hogy Hincks ¥¥x) volt az, a ki 1850-ben eldszér hivta
fol a figyelmet azon kirilményre, hogy az assyr, habar semita nyelv,
mégis oly irdsmdddal ir, mely a t6bbi semita irdsmédoktél teljesen
kiilénbozik. Mikor aztdn késGbb bebizonyittatott, hogy nem semita
nép taldlta fel az ékirdst, és mid6n a két nyelvii tabldeskdkon az 1j,
nem semita nyelvet folismerték, tették hozzd az angolok az «akkad
nyelv» elnevezést. 1869 janudr 13-dikdn Oppert a Société fran-
caise du numismatique et d’archeologier-ban a Khaldeaink erede-

*) Geschichte Babyloniens u. Assyriens. 234.

*x) Egy Parisbél, 2. rue de Sfax. 1898. maj. 1. keltezett levelé-
ben, melyet tudominyos becsére valé tekintettel, a szumér gsnép nem-
zetisége czimil értekezésemben az Ethnographia folydiratban teszek kozé.

**%) Report of the 20. meeting of the Britisch Assotiation for the
advancement of science 1850.
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térdl beszél és itt, az ujonnan f61f6d6zott nyelvet szumérnek nevezi.
Ekkor évekig tart, hosszadalmas vita keletkezik az assyriologusok
tibordban ; (nem tekintve azokat, kik, mint Halévy, az 4j nyelv léte-
zését dltaldban tagadtdik) egyesek az «akkad» elnevezésért szdlltak
sikra, masok a «szumér» elnevezést tartottdk jobbnak és jogo-
sultabbnak. Ennek az lett az eredménye, hogy semleges kérokben
mindkét elnevezést elfogadtik és a népet nyelvével egyiitt szumér-
akkadnak nevezték el. Egy évtized 6ta e kérdés teljesen eldélt
és megszilint, kilonosen Bezold korszakalkotd folfedezése éta, mely
a dél-babyloniai nyelvet az assyr agyagtibldcskdkon «lisan Su-
miri»-nak (li-8a-an $u-mi-ri) nevezi, azonban a szokds hatalma
(gyakran azon korilmény is, hogy az akkadot a szumér egy késGbbi
tijszoldsinak tartjik) hozza magdval, hogy még most is beszélnek
szumér-akkad nyelvrol.

Ez és nem mids értelemben van haszndlva az elttink levd
mi 124, oldaldn a «szumér-akkad» elnevezés, mert a 146. és 147.
oldalon e két elnevezés mint két kilonb6z6 orszdg neve és igy
mint két kilonboz8 fogalom fordul el : az egyik a déli orszdgrészt
jelentvén Uruk, Larszam és Szirtella virosokkal, a masik Kszak-
Babylonidét Babylon, Borsippa és Nippur vdrosokkal. A 147. olda-
lon is vildgosan olvashatjuk: «Hatalma Akkdd és Szumir orsza-
gokra terjedt ki.»

Csak az hat zavardlag, hogy e szavak helyesirdsiban nines
kovetkezetesség. A 124. oldalon alulrdl a 8-dik sorban «szumer»-t,
a 146. oldalon (9-ik sor alulrél) «sumir»-t és a 147. oldalon (feliilr6l
17-ik sor) megint «szumir»-t olvasunk. Igaz, hogy mds mivekben
is hasonlé kovetkezetlenséget latunk e sz6 helyesirdsit illetéleg. fgy
példdul Hommelnél:*) «Kénig von Sumir u. Akkad» és «das alt-
babylonische Sumir», ezzel ellentétben : « Sumeriers, « Sumerologie»
és «sumerische Sprache.» Melyik hét a helyes irdsmod? Az assyr
agyagtiblikon, melyek a British-Muzeumban vannak és a melyeken
a szumér nyelvrdl emlités tétetik, «li-Sa-an su-mi-ri» all. «3» az angol
«sh», a német «sch» és a magyar «s» megfelelGje. «i» azon jel, mely
a magyar «é»-nek felel meg leginkdbb, a t6bbi nyelvben pedig az «e»
adja vissza legjobban. Semmiesetre sem szabad azonban «i»-vel
visszaadni. Delitzsch**) nem ir soha «i»-t, mindig «e»-t, hogy ez
altal is foltiingvé valjék a két hangzo, «i» és «i», kiilonbozdsége.

*) Geschichte Babyloniens und Assyriens.
**) dssyrische Grammatik. (Porta Linguarum Orientalium, Pars X.)

Budapesti Szemle, XCVIII. kitet. 1899. 20
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Azonban az egyes jelek értelmi értéke is killonboz8. Mig pél-
ddul az 1 (= é) jelnek csak ez egy hangértéke van, addig az i «na’
ddu»-t (magasztos) is jelenti. A «bi» jelnek még e phonetikai értéke
is van: ka§ ga8 és Sikaru = kdbité ital, értelmi értéke is van, mig a
bi = (bé) jegyének, bad, bat, mid, mit, til, ziz hangértéke és bélu =
ur, labdru = 6reg, nakbu = forrds, mitu = halott, pagru = hulla
értelmi értéke is van. fgy van ez a tobbivel is.¥)

Ha tehdt a «8u-mi-ri» sz6t magyarban akarjuk visszaadni,
Gigy «su-mé-rir-t kell frnunk. Es ha az orszdg s a nyelv megjellé-
sénél szigortian az assyr agyagtdbliacskdhoz foglalt megnevezéshez
akarunk ragaszkodni, igy «sumér» orszdg és «sumér» nyelvet kell
irnunk.

Ep igy aztén az angolnak «shumerian»-t, a németnek «das
Land Schumer»-t, «die schumerische Sprache»-t és «Schumerolo-
gie»-t kellene irnia. Azonban dltaldnosan elfogadott szokds, ott, a
hol nem valamely széveg atirdsdrol van szé, hanem forditésban
vagy elbeszélésben fordul el§ valamely sz6, melyben «&» van; az
nem «sch» vagy az angol «sh» és magyar «s»-sel fratik, hanem a
német «s»-sel. Igy példdul a német nem mondja : «Mosche», hanem
«Mose»; «Affur»-t «Assurr-nak és «Sir-bur-lar-t, «Sirburla»-nak
mondja és igy tovabb.

Ily médon tehdt a német nem « Schumer» orszdgot és «schu-
mer» nyelvet, hanem «Sumer» orszdgot és «sumer» nyelvet ir és
ejt. Ep igy taldljuk ezt az angolban*¥) is, a «sumerian» megjelélés-
nél, (nem «shumerian») hasonléan a franczidknal is***) a «sumé-
rienne» kifejezést. E kovetkeztetéssel irjuk a magyarban is: Assziria,
Szirburla, Szippar stb. és gy «szuinér» és nem «sumér» vagy «su-
mir.»4) Kiilonben a magyarban sem mondjuk «La France»,
hanem «Francziaorszdg», nem «Deutsches Reich» hanem «Német-
orszdg» és mds nyelvek és orszdgok elnevezésére is megvan a sajit
kifejezésiink, mint olasz nyelv, oldh nyelv stb. Nem tekintve tehdt

*) Legjellemz8bben van illustrdlva az i és 1 kozotti kiilonbség e
két szémal: biltu = adé, biltu = urnd.
**) Lasd A. H. Sayce értekzzését. (Zeitschrift fir Assyrologie.
IL. 343. L).
***) Amiaud (Zeitschrift fir Assyrologie. II. 346.).
+) «sumir» altalaban elvetends. Ha a szovegbeli jeloléshez aka-
runk ragaszkodni, Ugy ecsak «Sumir»-t, vagy sumeért irhatunk, mivel
«8» a magyar «s»-nek és «i» a magyar «é»-nek felel meg.
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a fontebbi magyardzatokat, az assyr szévegben emlitett «li-8a-an
$u-mi-ri» kifejezést a magyarban a «szumér nyelv»-vel adhatjuk
vissza €p Ugy, a mint «Ramses» helyett «Ramszesz»-t irunk.

Csakhogy aztén ezt kovetkezetesen kellene hasznélni, azon-
ban, sajnos, e kovetkezetességet nélkiilozzik.

Killongsen zavardlag hat ez, mivel a 132. oldalon egy
boszanté sajtéhiba csiszott be. Itt ez dll: «Az akkadiak mellett, az
emlékek egy mds népfajt is megismertetnek veliink, a mely vér-
mérsékletben és torekvésekben azoktol egészen eltér. Nyelve nagyon
ko6zeli rokona volt a hébernek, arabnak és mds sémi nyelvalakok-
nak.» Miutdn azonban az akkadok voltak e sémi népfaj, tehdt «az
akkadiak mellett» helyett a «szumérok melletts vagy a «turdniak
mellett» kellene éllani. Ilyen kisebb sajtohiba tobb fordul els. gy a
4. és b. oldal kozt levé térkép czimiratara «Egyptom» van nyomva,
mig a kényvben masutt mindeniitt «Egyiptom» 4ll.

A 150. oldalon (alulrdl 3-ik sor) pedig a 151. oldalon kézélt
ékiratos tabldcskdnak dtirdsa hat némileg zavarélag a szigort kri-
tikus szemeire, a mennyiben a «kirily» sz6, «Sar» helyett «sar»-nak,
és «Mdgan» orszdg «Mdkkdns-nak van nyomtatva. Naramszin kirdly
ékiratos foliratdnak olvasdsa tehdt: « Na-ra-am-sin sar ki-ib-ra-tim
ar-ba-int ga a-pi-ra-ak md-gan.»

Azonban mindezek a megjegyzések annyira aldrendelt termé-
szetliek, hogy e mi kitiinGségét legkevésbbé sem szdllitjék le.

A szakember szemét nem keriili el és a laikusra nézve kozon-
bos, hogy egészen helyes-e a transcriptio, kiilénben is a naponként
észlelhetd haladds ellenére sem vagyunk még e tudomanyban any-
nyira, hogy dltaldnos értékli dtirdsi modszerink volna. Az ily egy-
ségesség iranti kivinalom naponként érezhet6 ugyan és nem mulik
el congressus, melyen az egységes transcriptio szilkségessége meg
ne beszéltetnék és igen kivanatosnak ne tartatnék; eddig azonban
megidllapodds nem jott létre.

Innen ered aztdn, hogy az 6kor legfontosabb személyei és hely-
nevei a kiilonbz8 miivekben kilonbézen vannak irva. Igy példéul
8 «Thutmesz» név egyik miiben «Thutmosz», a méasikban «Thut-
mosis». Ugyanez fordul el§ «Sir-bur-las viros nevénél. Az elttiink
levé miiben «Szirtellan-t taldlunk, Hommel «Sirgullar-t ir és
Geschichte Babyloniens und Assyriens czimili munkéjanak 27. olda-
lan megjegyzi :

«Irjék : Sir-bur-la, kiejtik: vagy Sir-gul-la vagy Sir-bul-la,
taldn igy is Sir-til-la.»

20*
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En részemrél «Sirburlay vagy «Szirburla» mellett vagyok, de
azért nem csatlakozom azon nézethez, mely a «Szirtellas-t helyte-
lennek tartja.

Sokkal zavarébban hat a szakemberre a 175. oldalon levé
sajtéhiba, a hol III. Thutmes gydzelmi stéldja van lerajzolva. Itt
szerencsétlenségre I. Thutmes («I. Thutmosz gy6zelmi stéldjar) 4l
[II. Thutmes helyett. A szakember régton észreveszi a «Ra-men-
heper Thutmes» névbél, mely a kirdly-cartoucheban van. «Ra-
men-heper Thutmes» volt tudniillik III. Thutmes neve; mig I. Thut-
mesnek «Aa-heper-ka-ra» mellékneve volt.

Kittin6en van megirva azon fejezet, mely a régi babyloniaiak
valldsos nézeteit ismerteti. Egyszertien és vildgosan van jellemezve
és szemiink elé 4llitva a legrégibb babyloniai pantheon. Itt a nagy,
megkozelithetlennek képzelt ég szelleme (Ana) és a nagy segité
fold-szellem (Ea), valamint a szdmtalan kisebb istennek hatalma,
élénken van leirva és jellemezve.

Latjuk, hogy a démonok és alsébb rangl szellemeknek sok-
oldalu befolydsdban valo hit mennyire betoltotte a régi chaldeusok
valldsos érzelmeit. Es igy megismerjik az egész sammanizmust, a
melyet a szumérek bizonydra még elébbi hazdjokbol hoztak magok-
kal, egyszersmind azonban vallisuknak tovabbi fejlddését is a baby-
loniai foldon. Az 8sbabyloniai teremtés legenddja és az 6zénviz
feldl is sok érdekest olvashatunk.

Babylonia torténetét is kittinden irta meg a szerzd.

Nem taldljuk ugyan meg itt mindazon részleteket, melyekkel
egy kizdrélag Babylonia és Assyria torténetét feloleld miben (pél-
ddul Hommel és Tiele miivében) talalkozunk, azonban régi kelet
torténetéhez szitkséges és fontos adat mind foltaldlhats. Es
emellett a tudomdnyos eredmények valéban térténeti modszerrel
vannak Osszefoglalva. Itt ismerhetjik 6] legvildgosabban a szerzd-
nek azon térekvését, hogy a kelet torténete eddigi f6ldolgozdinak
hatésa aldl szabaduljon és miivére az 6ndllosdg bélyegét nyomja.

A szumér-akkad Osrégi nemzetre is elég figyelmet fordit.
Ha az egész szumér kérdést, mely a tudomsdnyos vildgot 1852 dta
foglalkoztatja, nem is fejti ki, a nagy ural-altdji nyelvesaldd turk-
tatar d4gahoz valo viszonydt érinti és nemesak nyelvoket, vallasukat,
erkoleseiket és szokdsaikat, hanem csalddi életoket is dttekinthetd
moédon adja el6. Az 8s-babyloniai csalddi torvények, melyekrdl a
Keilschriftliche Bibliothek czimi miben olvashatunk, itt is koze-
lebbrél vannak érintve és példdkkal magyardzva.
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Ismertetésem végéhez jutottam ezzel, midén a fonnebb foltett
kérdések harmadikdra is a mi elényére vélaszoltam.

A mi beosztdsira és a tirgyalt anyag folosztdsdra vonatkozo-
lag nincs megjegyzésem, mivel az eléttem fekvé mi alapjdul Mas-
pero és Justi munkdi szolgaltak.

A képek, melyekben e konyv sokkal gazdagabb, mint a
hasonlé terjedelmii kiilfoldi vilagtérténetek megfeleld kotete, vald-
ban térténeti értékitek.

Most tehdt csak még egy szempont marad hatra, melyre
figyelmet akarok forditani, és ez a chronologia. Csodilatos tény,
hogy a torténelem segédtudomdnyai kézil egyik sem részesiil mos-
tohdabb bdndsmoédban a térténetirdk részérdl, mint ez.

Altalénos a hiedelem, hogy elég van téve azzal, ha az egyes
kiralyok nevei utdn - - a kiknek uralkoddsa szerint van a torténeti
munka beosztva — a megfeleld évszdmot odairjuk. Az ékor térténeté-
ben, mely a Krisztus eldtti legmesszibb korszakba nyutlik vissza, még
ez sem mindig lehetséges. Itt szitkséges bizonyos chronologiai tdm-
pontokat nyerni és az olvasénak ilyeneket nytjtani, nehogy azon
veszélynek legyen kitéve, hogy a kapesolat fonalat, a térténeti ese-
ményeket illetbleg elvesziti.

E chronologiai jelzéseknek és jeleknek nem okvetleniil tor-
téneti eseményekbdl kell kiindulniok. Egy nagyobb nap- vagy hold-
fogyatkozds, melyrdl egyik-masik szoveghben foljegyzést taldlunk,
36t mds csillagdszati jelenségek is, melyeket szabad szemmel litni
lehetett, gyakran oly tényekkel vannak kapcsolatba hozva, hogy
ezekbd] gyakran a legnagyobb fontossdggal biré egész chronologiai
rendszer dllapithaté meg. E hédtrahagyott emlékek sorozatabdl ki-
hdmozni a valét és helyesen kutatni, féladata a kritikai ku-
tatonak.

Es szerencsére a Nilus, a Tigris és Euphrates volgyének 6s-
lakéi a legnagyobb érdeklidéssel viseltettek a csillagdszati jelen-
ségek irant, s6t lehet mondani jobban megfigyelték azokat, mint mi
a chronometer és finom kivitell tdvesoveink idejében.

Mert akkoraban az id6t nem pontosan jéréd ordk hataroztik
meg, hanem egyes csillagesoportok heliakus felkelése és lenyug-
vasa s az ilyenekkel kapesolatban alkottak oly nagyobb id6kézoket, a
melyek szerint az egyes eseményeket beosztottik. (Példaul az egyip-
tomiak Sothis-id8szaka, a babyloniaiak Saros-id@szaka stb.) Mind-
ezen szempontok magyardzdsa, melyek az Ggynevezett technikai
chronologia korébe tartoznak és a torténeti chronologia alapjdt
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teszik, egyuttal az oly torténeti munkdba is belevaldk, mely a régi
kelet népeinek kulturdlis dllapotaival foglalkozik.

Ezt azonban sajnos a legtobb esetben figyelmen kiviil hagy-
juk. Annyival héldsabbak vagyunk a Nagy Képes Vilagtorténet
szerkesztdsége irant, hogy a tudomdnyos kutatds ez dgat sem
mellGzte.

Az eldttink fekvé elsé kotet ez irdnyban még hézagokat hagy
fonn ugyan, a mennyiben Oppolzer, Lieblein, Brugsch és mésok
nagy érdemii munkdit figyelmen kiviil hagyja, pedig épen e munkdk
tettek a torténetkutatdsnak nagy szolgdlatokat. Azonban legyiink
egészen igazsdgosak : az itt nydjtott anyag minden tekintetben
folilmulja az eddig ismert torténeti mitiveket.

Es ezzel félretéve a kényvet, mely oly szép szavakkal és
annyi szép képpel ismertette meg veliink a régi keletet, azon meleg
ohajtdsomat fejezem ki, hogy azt mentél t6bben olvassik és a leg-
kozelebbi jovében egy masodik kiadds az emlitett csekély fogyatko-
zdsokat eltiintesse.

ManLer Epk.




ERTESITO.

Lévay Jozsef. Ujabb koltemények. Kiadja a Kisfaludy-Tarsasag.
Buda- Pesten. Franklin-tarsulat. 1897.

Lévay Jozsef ) verskotetében irja:

Bezartam a boltot,
Vége a vasarnak!
Keriilik a vevdk,
Mas tizletbe jarnak.
Régi articzikket
Hogy ne lassa senki,
Jobb a kirakatbél
Végképen beszedni;
Hiszen ha kérnék is
Jé alkalom adtan,
En tudom legjobban,
Hogy kirommal adnam.

De az 14j verskétet mutatja, hogy Lévay még sem zdrta be a
boltot ; van benne sok szép dolog, olyan is, mit mdsutt ritkdbban
arulnak. A kirakat, igaz, nem fényeskedd ; nines benne nagyhangt
koltemény, rikité szind viragesokor, vagy kényes, fliszert keress
izlést hirtelen ingerld dolog. De van helyette a konyvben sok §szinte
szép vers, melyen a legjobb értelemben megérzik az alkalom
zamatja, az eszmélkedd hangulat, vagy a f6llobbané érzés, a mely-
b8l szdrmazott. S6t a kényvnek egy mds egysége is van : mint a j6é
bort koéstolva, megmondhatjuk, hol termett s milyen év sziiretje,
ugy Lévay kolteményei mogott is fol-folbukkan a t4jék képe, a hol
szillettek s megérzik rajtok, hogy régi j6 sz6l6td termései. — Lévay
nem & heves szenvedélyek kolt6je, vagy tirsadalmi, vagy politikai
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eszmék bajnoka. A kik ezt keresik benne, nem fogjik kellGen
méltanyolni verseit. De érdekelni fognak mindenkit, a kiben
az érzések Oszintesége, s egy férfias lélek Loltdi megnyilatko-
zasa visszhangra talal. Mert Lévay muzsdja olyan, mint egy meg-
hitt bardtndje, kinek ihletésére kifejezést 4d mindennek, a mi lelké-
ben érzés, szeretet, 6rom vagy pillanatnyi banat. Ott van mellette,
ha fegyverrel villin az erd6kbe megy, ha gyalogésvényen a berek-
ben jarkal, vagy hegyekre indal; széppé teszi hdzikéjdt a hamori
volgyben s valami nyers frisseségben tartja érzéseit. Csalddi j6
viszony van kozottok, mely kizdrja a hevesebb indulatot, de egy-
formdn melegen tartja a szivet.

Az Gj koétetben az 1880-t0l irt versek taldlhatok. S az adat
jellemzd a konyvre, mert az 6sz termése. Kz nem azt jelenti, hogy
kevesebb benne a koltdiség, mint az el6bbi kétetekben, hanem csak
azt, hogy hangulataiban tikrozédik az iré kora s élettapasztalata.
S kedves ldtni, mennyire friss maradt szive s hogy szévédik
érzéseibe a tapasztalds nyugalma, a kor komolysdga s a pillanatnyi
koltéi hangulat. Legjobbak azok a kéltemények, melyekbédl az
emlékezés hangja szél, melyek elénk hozzdk a csalddi hézat, a «két
oreget», s azokat a vidékeket, melyek 6t fiatalsdgatdl thlették. A mi
Petéfinek az alfold, az Lévaynak a Sajo vidéke. A Hamori volgy-
r6] Hordcz szavat veszi mottoul : Ille terrarum mihi preeter omnes
angulus ridet.

Nem a szabini volgy, nem!
Annyit nem érdemel,

De 4m nem is Horacz az,
Ki most itt énekel.

Ha nem is Horacz, de azért kolténknek mégis sikerilt azt a
vidéket a magyar koltészet tdjképei kozé emelni. — Itt van a «fehér
hdzunk», hol a koltdt két 6reg sziiléje varta. E kolteményben vannak
e szép sorok:

Koriilottiink a nagy idé hallgat,

Mult 6rémiink emlékén mulatgat

S harmunk villan, gyénge méesvilagnal
Majd huszonkét évtizedet szamlal.

Felér hazunk a gyljtemény elsé verse. Az utolsé is a Aét
oregrol szél, de mér csak emlékezés. A kolt6 maga eldtt litja
hanyatlé napndl, a vén akdczfa lombja alatt, hdzuk elStt dln1 az
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«8sz galambpdrt», a mint éltok képe elroppen emlékezésck eldtt.
Végiill mér csak egy vagyuk volt: egyiitt halni meg s az is teljesiilt.
A koltemény egy ritka szép életkép és elegia. — Ilyen a Latogatik
is, mikor az est .csondében a régi bardtok drnya jon latogatni a
koltét.

Szeretemn az estét, az estveli cseundet,

A lampa vilaga derengve ha gyul;

Miért nappal a sziv hijaba esengett,

Gydtrelme nyiigétsl ekkor szabadil,

Folnyilik a 1élek titkos birodalma

S a hallgatag érzés batran 6mol dalba.

Altaliban az érzéssel és szemlélédéssel parosult elegiai han-
gulat a Lévay eleme. Ez mdr ifju kordban is jellemezte 6t, de
mennél inkdbb teltek az évek, anndl inkdbb er6t vett rajta. Ebbél
magyardazhatni, hogy koltészete hanyatlds helyett folyvdst emelke-
dett, mert az elegia inkdabb a férfikor és 6regség koltészete, mint az
ifjtisagé. Ks az a mérséklet és megnyugvas, mely Lévay biiskomoly
kolteményeit jellemzi, azokon is érezhets, melyeken 6rom vagy
viddmsdg omlik el, mint Martonnap utan, A mi kertiink, Hintadal,
s6t természet- és népélet rajzain is, mint Alvé rézsak, Szent lélek
hegyén, A vén didfa. S e hangulatnak megfelel legtobb koltemé-
nyének belsd és kiils6 formdja; a kolt6i megindultsiag mellett is
nvugodt menetiek, keresetlen beszédiek, s inkdbb a puritin egy-
szerfiséget kedvelik, mint a rikité szint. E mellett Lévay oromest
zenditi meg nemzeti rhythmusunkat ; merit a népkoltészetunkbdl,
a nélkil, hogy a szokdsos médon népieskednék. Verselése nyelve
tiszta, szabatos s mintegy tiilkére minden szenvelgést6l ment észinte
nyugodt lelkének.

Ez djabb gytijteményében két oly kélteménye vonja magdra
figyelminket, melyek 6t némikép 4 oldalrél mutatjik be. Az egyik
egy balladaszerdi kis koéltemény, a mdsik egy a gérég-réomai vilag-
nézletbdl taplalkozé deriilt elegia. Lévay ifjii kordban nem igen irt
elbeszéld kolteményt és balladdt. Egy par nem igen sikeriilt kisér-
let utan fol is hagyott velok. Annyival meglepdbb, hogy most egy
igen sikerilt balladdcskdval gazdagitja kéltészetiinket, a Régi tir-
ténet czimiivel. Valéban régi torténet, de mindig j marad. A meg-
csalt ledny sorsdt, a ki csaléddsdt és szégyenét nem tudja talélni,
sokszor megénekelte a nép- és mikoltészet. Nem a tartalom 4j itt,
hanem a méd, a melylyel azt a koltd 4jja szili. A kis ballada a
tragédia utolsé jelenetével kezdddik s az el§zményeket maga
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a f6személy mondja el. Az éjben ott il a szegény ledny a malom
gitja mellett s hidba virja kedvesét. Elbeszéli, hogy egy barna szép
legény jdrt 6rleni a malomba, s & is ott siirgétt; a kis kertbe is
ellatogatott a legény, s & engedett a csdbitdsnak. S most f6lséhajt

Idegeniil élek itthon,
Rajtam egy kereszt.
Szégyenelve 6rzom titkom,
Annak kinja veszt

Sirva toltok éjet, napot
Ozvegy anyim megtagadott
S te nem bénod ezt.
Csendes az §j, csillag halad,
Latod, latod-e?

Orvény ztig a malom alatt,
Hallod, hallod-e ?

Titkomat hadd nyelje 6 el,
Ha nem jottél, ne is joj el
Hiitlen, csalfa, te.

A ballada rhythmusa népdalté]l kélesénzott, melyet a kolté
czéljahoz képest modositott. Az elbeszélés egészen lyrdban olvad
fol s folyvdst emelkedik. Egyetlen folosleges szé sines benne s a
kornyezet és érzés egymadsra hat. A malomzugds, a hold fénye, a
hull esillag és o6rvény lélektani mozzanatok képviseldi, s a ledny
panaszdban mily emésztd fdjdalomba veszé gyongéd ndiség nyilat-
kozik, még az 6ngyilkossdg pillanatdban is. Valéban kitiné kis mi
ez, a koltd koszorujanak egyik legzoldebb levélkéje.

A Hiu kiizdelemben Bacchus, Amor és Diana veszik koril a
kolt6t. Schiller, Gordgorszag istenei czimil kélteményében, a philo-
soph pillantasdval tekint a régi istenekre; Goethe, a Korinthusi
ardban, a régi és Gj hit kozti kizdelmet rajzolja. Lévay nem indil
ki ily magas szempontokbol. O egyszerii magyar ember, ki a szere-
lem, vadédszat és poharazds szenvedélyei ellen hidba kiizd. Ugy
tiannek f6l neki a pogdny istenek, mint gonosz szellemek. |

Mert kelyhokben némikor
A pokol tizlangja forr.

De biivés korilkbdl nem szabadulhat, bar folyvast akarna.

Néha, hogy magamba térek
S nyugtot, enyhet esdve kérek :
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A mikor méar partot érni hittem,
Az a hdrom csak mosolyg folottem
Ks a tindértijakon

Ijj habon ring esolnakom.

«Nem hagyunk el — igy susognak —
Engedj a nyajas haboknak ;

Az parancsol s 6rzi lépteinket,

A ki titkon hozzdd kiilde minket:
Sirodig vezet keziink,

Ott pedig megkonnyeziink.

Bacchus ott all majd poharral
Amor egy kis rozsasggal,
Koporsédat szép Diana karja
Biikkos erddk lombjaval takarja
S lelked, a mit érdemel,
Koénnyl szarnyon réppen el».

Az 6 és 1 vildg 6sszeolvaddsdnak dertlt bdja omlik el e kol-
teményen. A magyar classikai koltdi iskola f6l-folajitotta a gorog-
rémai mythologidt, de az istenek hideg élettelen alakokkd valtak.
Lévay kolteményében az emberi szenvedélybél sziletnek ujra s
visszahatnak red s innen ellendllhatatlan erejok.

De nem folytatjuk tovibb a gyijtemény legsikeriiltebb kélte-
ményeinek kiemelését és bonczolatit. Az messze vezetne. E sorok-
ban csak olvasdink figyelmét kivantuk folhivni. Lévay ujabb vers-
gyijteményére. Van benne 6da, dal, elegia, emlékvers, kolt6i levél
s az egész konyvben miivelt {zlés, s igaz magyar érzés nyilatkozik,
és nem egy sorabél épen gy beszél a tapasztalt kor, mint az épen
maradt koltéi fogékonysdg. A kényv elszérva néhany szép miifor-
ditast is foglal magédban : tizenegy angol népballadat, Poe Holldjat
és Goethe, Heine és Musset néhdany kolteményét. p.g.

Elizabeth, Empress of Austria. A memoir by A. de Burygh, with
80 illustrations. London, 1899. 8-rét. 384 lap.

A vilag alig ocsudott volt f6l megdébbenésébdl, melybe az a
hir ejtette volt, hogy szerencsétlen j6 kirdlynénk, ki soha senki
ellen nem vétett életében, egy 6rjongd gyilkos kezének aldozatil
esett, midén egy londoni konyvkiadé czég csakhamar hiriil adta,
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hogy a meggyilkolt fejedelemnérdl életrajzot készill kiadni. Es a
hirdetett konyv, a fonnebbi czim alatt, esakugyan nem sokkal azutdn
el is hagyta a sajtét. Hevenyében készilt és azért az elhamarkodott
munkdnak jellegét viseli magdn minden izében elejétol végig.
Midr a konyv melsd tabldjan is heraldikai botlds van, hol a kétfejii
sas, gyomrdaban a Habsburgok czimerével, és az egyszeri magyar czi-
mer, az osztrak « Hauskrone» alatt, vonjak meg magokat, Szt. Istvan
korondjinak teljes mell6zésével. A szoévegben pedig akadunk oly
furcsasdgokra, mint pl. hogy Munkdcsy Mihdlyt még a hatvanas
években grofi rangra emelte a magyar kirdly, Liszt irt egy Rhap-
sodie Hongroisie (igy !) czimii zenemtivet, a pozsonyi hires orszag-
gylilésen a «lajtdntuli magndsok» akkori elédei Mdria Terézia tron-
beszédét «Moriamur pro regina nostra» kidltdssal fogadtdk és igy
tovabb szamos ilyen csodabogdr.

Az 1867-diki korondzds leirdsat szerz6 — vagy szerzénd,
mint egy-egy jelbdl taldlgatnunk szabad — egyszeriien lemdasolja
idéz6 jelek koézt a londoni Illustrated London News hasdbjairél,
mely olyan szavakat ad Simor herczegprimds szdjdba a szertartds
alkalmdval, melyek ellenkeznek a magyar alkotmdnynyal.

A magyar tulajdonnevek persze, mint rendesen szokds,
nagyon el vannak csufitva (mint pl. «Kdposztis Magyar», «Ziczy»
Mihdly a fest§ stb.) és van persze a konyvben jé sok més bak-
lovés is.

A nyolezvan kép kozt van szdmos arczkép, a kirdlyné-
rol persze tobb is, folotte érdekes az a «Snap-shoty, melyet valami
indiskrét turista orv mddon vett kodakjival a kirdlyi pérrol,
a mint ezek mitsem gyanitva egy nyilvdnos sétahelyen gondtalanul
egyutt andalogtak kevéssel a kirdlyné haldla eltt. A metszetek
kozt van tovabbd szdmos csinos latkép, mint pl. a korfii Akhil-
leon szdmos részlete, a g6dolléi kastély, Miramare és még sok mds
hely képei, melyeket kirdlyasszonyunk meglatogatott vagy hol
szivesen id6zott.

Ambar a czimlapon csak mint osztrdk csdszdrné szerepel,
egy kilén fejezet van szentelve neki mint Magyarorszdg kiraly-
néjanak, melyben meleg rokonszenvvel ir szerzé rélunk magya-
rokrol és hazénkrdl. El van beszélve ebben szépen, hogy mint
latogatta meg Dedk Ferenczet haldlos dgydn a boldogult fejedelem-
asszony ¢s hogy haldla utén mint iméddkozott a nagy dllam-
férfi ravatalindl, s hogy ez utobbi jelenetet mint orokitette
meg festémiivészetiink. Csakhogy elég tapintatlantil nem Zichy
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Mihdly képét illesztette a szivegbe e helyen szerzénk — melyet
tigy létszik nem ismer — hanem egyet forditva a lapon, a kirdlyné
arczképe kedvencz nagy kutydjaval 6tlik szemtinkbe.

Mds négy fejezetben a kirdlynét az {r6 jellemzi, mint
nét, baratnét, emberbaratot, Grnét, olvasot, irodalommfiivel6t,
épitészt, sportswomant és utazét. Egy fejezet reminiscentidknak
és adomdknak van szentelve és végre egy néhdny mds a csak nem-
rég végbe ment szomort eseményeket beszéli el.

Szerzénk szerint a kirdlynét sajat édes atyja tanitotta meg a
czithera jdtszdsira, de tudtommal Kropf Ferencztfl, a jéhirnevi

7 1t

mestertdl is tanult késGbb Bécsben. Kropf Lajos.

Iie Kdampfe Oesterveichs mit den Osmanen vom Jahre 1526 bis

1537. von L. Kupelwieser k. u. k. Feldmarschall-Lieutenant. Wien

und Leipzig. Wilhelm Braumiller k. w. k. Hof- und Universitdts-
Buchhdandler 1899.

Néhdany évvel ezelott Kupelwieser altibornagy nagyobb
katonai szakmunkdban targyalta azokat a véres, mdsfél szdzadon
at folyo harczokat, melyeket az 6ndllo magyar dllam a hodité torck
hatalommal a Balkdn-félszigeten vivott. Alighogy az oszmédnok a
félszigeten megvetették labukat, taldlkoztak ott a magyar dllammal,
a nyugoti polgdrosodds legtivolabbi, elfretolt Srszemével. Mint-
logy az elvéniilt, bels6 pdrttusdktol tehetetlenségre kdrhoztatott
Byzénczban nem volt meg tobbé a kell§ ellendllé képesség, a
magyar allamra szdllt a kotelesség, hogy egyrészt hatalmi dlldsdt,
masrészt a nyugati polgarosodds legszentebb érdekeit megvédel-
mezze az idegen hoditd ellen. Mar a XIV. szdzadban megindult a
véres tusa, mely a tizenstédikben még elkeseredettebben folyt s a
torok vilighatalom fokozatos eldnyomuldsira vezetett. Hunyadi
Jénos és Matyds egyes diadalai nem birtdk megakaddlyozni, hogy
a szent korona melléktartomédnyai, az anyaorszdg védelmére szer-
vezett némely katonai végvidékek, az ott emelt varak és erdditmé-
nyek egymds utdn térok kézre ne jussanak. A XVI. szdzad gyénge
uralkodéi alatt mar magdt az anyaorszdgot fenyegette az idegen
népozon. Csakhamar elveszett az orszdg déli f8kapuja, az erds
Nindor-Fejérvdr, mire Szulejmdn szultin mérhetetlen sokasdgu
hadai benyomultak a magyarsdg 8si otthondba, s 1526-ban a
mohéesi mezdn haldlos csapdssal sijtottak az 6ndllé magyar dllamot,
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E mintegy masfél szdzados vildgtérténelmi tusa lefolydsdnak
képét rajzolta meg Kupelwieser régibb munksja. O volt az elsé, a
ki multunk ez emlékezetes eseményeit kezdetokts] a mohdesi csatdig
rendszeresen, kapcsolatosan, a régi forrdsok folhaszndldsival s
egyszersmind a katonai szakember alapossdgival elfadta. Szerzd
nem egy régi esatatért személyesen bejdrt, s a helyszinén eszkozolt
folvételei alapjdn csata-tervrajzokat szerkesztett, melyek elGaddsat
igen élénken és avatottan vildgitottdk meg. Nélunk is elismers
figyelmet keltett tehdt a tanulsdgos, elfogulatlan szellemben irt
munka, mert térténelmiink azon féfontossdgi mozzanatat targyalta,
melyet egészében a magyar torténetirds még nem dolgozott fol.

Nemrég megjelent 0j munkéjiban szerz8 mintegy folytatja
régi milivét s azokat a harczokat tdrgvalja, melyeket Ausztria a
mohdcsi csata utdn az 1526—37-iki években vivott a térokkel.
A czim azonban nem egészen felel meg a munka tartalmdnak.
Szerzd altaldban csak 1532-ig foglalkozik behatdébban az esemé-
nyekkel, ellenben a kévetkezd évek harczaival igen roviden végesz.
Némely fontos eseményt csak emlit, némelyikkel még ezt sem teszi.
Hogy pedig Ausztria harczainak nevezi az 1529 és 1532-iki had-
jiratokat, melyeket a torék I. Ferdindnd magyar kirdly ellen csak
azért inditott, mert magyar kirdlynak nevezte magit s a kezén
levé magyar virmegyékrél lemondani nem akart, azzal tulajdon-
képen a torok dllaspontra helyezkedik, mely Ferdindnd kirilyt ez
id6ben magyar kirdlynak el nem ismerte, hanem egyszeriien
Ausztria uralkoddjdnak tekintette s még diplomatikailag is esupan
mint ilyennel dllott széba vele. Annak az dllaspontnak, melyet
szerz$ elfoglal, mindenesetre jobban megfelel, ha munkdjinak azt
adja czimiill : I. Ferdindnd harczai az oszmanokkal 1526-t61 1532-ig,
mert a konyv csak ez éveket oleli f6l, s behatébban csupdn az
1529-ki tgynevezett béesi és az 1532-ki készegi hadjdratot tar-
gyalja.

E két hadjirat tulajdonképeni tartalma az Gj munkdnak,
mely ezenkiviil csak egy par ismert hatarszéli pusatitist és betorést
emlit. Szerzd a béesi levéltdrakban tett ez iddre vonatkozélag kuta-
tdsokat. Csakhogy az eredmény f6lottébb szegényes volt, még pedig
azon egyszert okbol, mert igen sokan megel6zték a kutatdsban, s fol-
szinre hoztdk, foldolgoztik, kiadtdk mindazt az anyagot, & melynek
katonai vagy politikai szempontbdl jelentésége van. Az az iddszak
ugyanis, melyet a jelen munka tdrgyal, épen nem oly kevéssé fol-
dolgozatlan, mint az, melylyel els¢ miive foglalkozik. Kiilonésen
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Bées 1529-iki ostromanak olyan roppant gazdag irodalma van, hogy
mar dttekinteni is bajos. Az ostrom évétSl datalédik ez az iroda-
lom s azdta nétton ndtt szakadatlanul. Katonai és mds szakembe-
rek, adatgy{ijtok és torténetirok annyi toméntelent irtak réla éssze,
hogy mér killon munkék is késziltek, melyek csnpédn azt tlzték ki
foladatokul, hogy az idevdgé szakirodalom rengeteg tvesztdjében
tdjékozdst nyujtsanak az érdeklédSknek. Az 1532-iki hadjdrat
irodalma nem ily roppant ugyan, de szintén elég gazdag s igy
Kupelwieser 1j munkédja épen nem ttéré, mint az elsé volt,
hanem csak adalék a korszak eléggé ismert térténetéhez. Mindez-
altal, noha jat nem hoz, nem érdemetlen munka, s mar tdrgydndl
fogva elég érdekes. De mégis eltinik a sok més hasonlé konyv
kozt, mert sem anyaga, sem szempontjai, sem végeredményei nem
hoznak ij mozzanatot elgtérbe. A torténteket vildgosan, targyila-
gosan beszéli el, ambdr a katonai és politikai események kapesola-
tanak és kolesonos hatdsanak foltintetésében régi, ma méar elavult
nézeteket kovet s nem ismeri azon szempontokat, melyek ez igy-
ben a magyar torténetirdsban folmeriiltek. Szerzd egyébirdnt ezuttal
nem is tlizétt ki maga elé magasabb szdrnyaldst fgladatokat s mint
emliti, az eseményeknek csak «meglehetésen kimerité és kapeso-
latos képét» akarta adni. Ezt a szerényebb czélt el is érte. Csakhogy
a gazdag szakirodalomban az egész munka ma mdr meglehetésen
szerény helyre tarthat igényt.

Szerzd kissé furcsin bdnik Varday Pal esztergomi érsekkel,
kivel harom helyen (a 43., 50. és 73. lap jegyzetében) foglalkozik.
A Virday az 1529-iki ostrom idején megjelent Szulejmdn szultin
béesi tdboraban. Azért tette e veszedelmes utat, mert a magyar
f6ldon levs torok hadak irgalmatlanul bantak a koznéppel. Eiment
tehdt az oroszlinbarlangba, hogy konyérilletet eszkézoljon ki a
szultantol a szenvedd szegénység szamdra. Nem is jart hasztalan s
onfelaldozo tette ezer meg ezer védtelen jobbagynak szerzett mene-
kiilést. Mindazdltal Ferdindnd kirdly rossz néven vette téle, hogy a
szultdn tabordaban tisztelgett. Varday Ferdinindhoz, valamint
késébb a papdhoz kimerit§ levelet intézett, melyben el6adta indito
okait s igazolt eljardsdt. Szerzd is tudja, hogy Varday volt az, a ki
a szultdnndl jart, s6t ismeri azon levelét, (43. és 73. lap jegyzete),
melyet ez tigyben utobb Ferdindnd kirdlyhoz intézett. Mindazaltal
mids helyen kételyei vannak, ki volt az a f6pap, a ki Szulejmdn béesi
tdbordban tisztelgett (es kann dies nur der Graner Erzbischof Paul
Virday gewesen sein), mert egy régi toérténetiré Athenay Simont
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(Der Gelehrte S. Athinai — mondja Kupelwieser, 50. lap jegyzete)
emlit helyette. Ma mdr arra uézve, ki volt az érsek, a ki Szulejmin
napléjdban is eléfordul, nem lehet kétség s egy helyen maga Kupel-
wieser is emliti, s6t hivatkozik igazol6 levelére. Mdsrészt Athenay
Simon sem volt valami tudés, hanem Jdnos kirdly egyik jeles kato-
néja, hadvezére, Ambér tanult, miivelt ember lehetett, mert az egy-
kortiak litteratusnak, dedknak nevezik, a mi azonban nem tuddst
jelent. Méskilonben a kényv adatai elég pontosak, szabatosak s
kell6 ismerettel vannak 6sszedllitva, rendszeres egészszé foldol-
gozva. Ujat azonban nem nyujtanak s a magyar olvasé a béesi
ostrom kivételével, melynek részletes leirdsa nem a magyar torté-
netirds korébe tartozik, barmi fontos kovetkezményei voltak is
Magyarorszigra, az a korszakot tdrgyazé magyar munkdkban meg-
taldlhatja azt, a mit Kupelwieser nyujt. A szoveget egy mellékleten
kivil 6t tervrajz, koztok e gyik Kdészeg 1532-iki ostromérél, vila-
gitja meg. Acsady Ignacz.

Uj magyar konyvek.

Evkényv. Kiadja az izr. magyar irodalmi tdrsulat. Szerkesztik
Bacher Vilmos és Béndczy Jozsef. 1899. Buda-Pest, 1899. Lampel
R. (8-r. 306 L) 2 frt 40 kr.

Friedrich Tiwadar dr. A sér megadoztatdsa, killonés tekin-
tettel hazai viszonyainkra. A magyar soérf6z6k egyesiilete dltal 800
koronds dijjal jutalmazott pdlyamunka, Buda-Pest. 1899. Nagel O.
(8-r. 181 1.) 1 frt 50 kr.

Gara Jozsef. Golgotha. Koltemények. Buda-Pest, 1899. Lam-
pel R. (16-r. 79 1.) 1 frt.

Hermann Ottoné. Ember volt... és egyéb elbeszélések.
Buda-Pest, 1899. Franklin-t. (8-r. 251 1.) 1 frt 40 kr.

Huszka Jozsef. Magyar ornamentika. A m. kir. vallds- és koz-
oktatdsiigyl, valamint a kereskedelemiigyi minisztériumok segélye-
zésével kiadja a szerz6. Buda-Pest, 1898. Eggenberger. (4-r. 16 1.
és Li tabla) 12 frt 50 kr.

Hibaigazitds.

A Budapesti Szemle dprilisi fiizetében a kovetkezd hiba csu-
szott be és pedig : a 21. oldalon felalrél a 10-ik és 25-ik sorban és a
929, oldalon az 1-s8 sorban spectabile sz6 helyett olvasd spectabili-
tasod (azaz «Euer Spectabilitit).
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ARISTOPHANES.

A gorog tragédia magaslatin ardnylag még sok emlek
all; a comedia foldje telve van romokkal s ha a letort része-
ket gondos tuddsok ossze gyiijtotték is, a maradvidnyok nem
adnak a képzelemnek biztos alapot a hi reconstructiora.
A rombhalmaz kézt csak egy ember mive csillog idegenszert
fényben elénk s Aristophanes nem csak magaért érdekes,
hanem azért is, mert egy kihalt vilagnak, az attikai tréfas
szellemnek, a tarsadalmi s politikai élet torzité hahotajanak
egyetlen kifejezése. Eletérél csak keveset tudunk. Philippos
fia volt, Kydathénbdl szarmazott, mindenesetre attikai anya-
t6l: atyja athenei szarmazasat kétségbe vonjak azok, kik
Kleon vadaskoddsainak hitelt adnak. Harom gyermeke maradst
8 ugy latszik, vagyonos is volt. Elsé darabjat, az elveszett
Dorbézoldkat idegen név alatt, Kallistratos szinész altal
adatta el6. Ennek oka részben fiatalsaga lehetett, vagy hogy
a maga személyére még chorust nem kaphatott az archontol,
vagy hogy a chorus betanitasaban még nem volt gyakorlata.
De késébb is hodolt e szokasnak. Fonmaradt darabjai koziil
az Acharnaebelielet, Madarakhat, Lysistratet Kallistratos, a
Darazsakat s Békdkat Philonides hozta szinre. Ezek tanitot-
tak be a kart, szedték ol az allamtél nyujtott koltséget s az 6
nevok szerepelt a szerzéé helyett, noha mindenki tudta az
ellenkezd valét. Majdnem negyven évig uralkodott Aristopha-
nes mivészete a szinpadon s nem ecsoda, ha a viszonyok
valtozasa mellett maga is valtozott. A komikus kar utolsé
darabjaiban hattérbe szorul vagy elmarad, a politikai czél-
zasok ritkulnak Plufusa s az elveszett Kokalos és Aiolosikon
mar az Uj Vigjdték el6futira lesz. Negyvennél t6bb darabot
irt, de rink csak tizenegy maradt. Ezek kozt korra a leg-
utolsé a Plutos, melyet a 388-ik évi Dionysiakra készitett
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Aristophanes. Nem sokkal késGbben eshetett haldla. Mikor
Platon megirja Symposionjat (384), Aristophanes mar nem
él. Hanem Platon miivében ott lidtjuk o6rékre, a mint az
atmulatott éjjel utdn a hajnali szirkilletben még egyiitt
il Sokratessel, a ki neki magyardzza, hogy az igazi kolts
egyarant tragikus és komikus kolt6 is. Mintha Platon itt
finom atticismussal birdlatot mondana Aristophanesrdl. Aris-
tophanes csak a guny oczégérévé tudta tenni Sokratest.
A platéi koélté azonban oly alakot teremt beldle, a milyet
Alkibiades varazsol elénk dicsér$ beszédében.

Aristophanes els6 rénk maradt darabja az Acharnae-
beliek. 425-ben a Lenea-tinnepen keriilt szinre. Minthogy az
elsé munka mar magdban rejti az egész Aristophanest, talan
helyén lesz, ha mind a darab szerkezetével, mind elGadasi
modjaval egy kissé bévebben megismerkediink. A darab hdse
Dikaiopolis, egy foldbirtokos polgir, ki megunta a habortt s
minden dron békét akar. Aristophanesnek a darabban kettds
irdnyzata van: kozonsége elé akarja hozni vigjatéki képben
a béke aldésait, koriilbeldl oly modon, mintha egy éhes
embert nyalanksagokkal teletomott kirakat elé vezetnek;
madsodszor azt torekszik elhitetni nézdivel, hogy a hdborunak
nines is mas oka, mint a Kleonok 6nzd urhatnamsaga és a
Lamachos-féle darda és gerelynyel6k kapzsi kalandvagva.
Vizsgalnunk kell, mily eszkozékkel valdsitja meg szandé-
kait Aristophanes e vigjatékban. Dikaiopolis birtokos, falun
lakik, természett6l a nyugalom s a kényelmes élet embere,
alighanem egy kissé potrohos. Befut reggel a varosba, a
Pnysxre, hogy «leb6gjén, leszidjon, félbeszakitson» minden-
kit, ki nem a béke mellett szonokol. Ezt meséli el, mikor a
szinen megjelen. Es hogyan meséli el! Beszéde futé rakéta-
tliz, melylyel — amtgy hirtelen — harom-négy ismert ala-
kot, Kleont, Theognis tragedia-ksltét, Khairis zenészt, a
csorddban tolongé polgirokat megporkoli. Maga-magardl is
eleven képet ad, a mint ott il elsdnek a pnyxen, nydjtozik,
dsit, nydg, orrat piszkalja s még csunyabb dolgokat mivel s
varja a prytanokat. Végre megnyilt az ilés. Dikaiopolis lar-
méz a béke utin, de nem juthat sz6hoz. Mert érkeznek a
«nagy kiralyhoz» kiildott kovetek. A szegény athenwi polgar-
nak milyen mulatsag, mikor Aristophanes csipés ginynyal,
kézzel foghatd érzékitéssel, s fol-folbuborékolo személyes-
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kedések kiséretében szembe 4allitja a «szeméten halé, bastyak
mogott fekvon éhes athénit az urhatnam kovetekkel, kik két
drachma napidij mellett végtelenig huzzak kiildetésoket,
puba hintéiilésen utaznak s «kénytelenek» kristaly- és
arany poharbél inni a jo édes szinbort. S most kovetkezik egy
jelenet, mely élénken emlékeztet Moliere némely vastagabb
bohosagara. Mint Jourdin el§tt megjelenik kotyvaszték beszéd-
del a torék Lovetség, bevonul a pnysre a «nagy kirdly»
altal kiildott segédhad, szérnyd arczezal, furcsa oltdzetben.
A komikus pointe az, hogy Dikaiopolis mind athénit
ismer fol bennok, csupa oly vonatkozassal, melyt6l néha-
néha egy piaczi kofa pirulhatna. Még egy uj alak is lép
f6l, Theoros, a thrak kovet, ki Thrakiabol, Sitalkest6l hoz
szemét népet, barbar «odomant» hadat. Theoros is soka késett,
a napidij miatt, meg azért is, mert — igazi aristophanesi
fordulattal — minden folyé befagyott s roppant ho esett,
«épen a mikor itthon Theognis adta szinmiivét». A rongy
hadat azzal jellemzi Aristophanes, hogy ellopatja vele Dikaio-
polis zsdk hagymajat, a mibdl 6klozés tamad.

A harezi part és eszkézeinek ilyen travestilasa utan,
melyben furfangos ginyt, kiméletlen hahotat, aristokratikus
egyoldalusagot talalhatni inkdbb, mint azt az erkolesi f6l-
haborodast, melyet a komoly philologus el6térbe tol azért,
hogy a maga tetszését és Aristophanes hihetetlen meztelensé-
geit igazolja : kovetkezik az a bohozatos 6tlet, melyen tulajdon-
kép a darab alapszik. Befut a szinre Amphitheos Dikaiopolis-
boz, ki 6t Spartaba szalasztotta, hogy hozzon neki, egyediil a
maga szemeélyére békét, ha mar a polgarsag bolond s a habo-
ruhoz ragaszkodik. Ezen az otleten, hogy egy polgar a maga
szakallara békét kothet Spartaval, fordul meg a bohodzat.
S nem kevésbbé jellemz Aristophanes vigjatékara és képze-
lete természetére az a mdd is, a mint ezt az otletet a kolto
megjeleniti. Egy eszményi jé élezlap képzelme miikodik
Aristophanesben, mely véletlen hasonlatokbol szélesen raj-
zolt képeket, szines jeleneteket rogtonoz, melyekben a kép
8 e kép értelme néha csoddlatos bukfenczek kozt csapkod
egymasba s alakul Ossze tréfas hatdssa. Igy itt is Amphitheos
Dikaiopolisnak harom kelyhet hoz: ez a harom kehely a béke.
Ebbél a hasonlatbol alakul ki az egész jelenet. Az egyik kehely
az Otéves, a madsik a tiz, a harmadik a harminczéves béke.
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Amphitheos egymasutan nyujtja Dikaiopolisnak késtolora. Az
els6 kehely utan Dikajopolis osszehtzza szemoldokét, elfinto-
ritja szajat, savanyu arezot vag: «szurok s hajokésziiletszagun.
A masodiktél is irtézik: «a huzé-halaszté szovetségesekn
szagat érzi rajta. A harmadiknal szeme mosolyog, arcza kide-
ril, ujjong, tdnczol: «csupa nektir ambrosia» s fut haza,
hogy falujaban a Dionysiat megiilje. Az egész jelenet egy
hasonlaton alapszik, mely élénk mimikaval megjatszott, foko-
zatosan folépitett kis epizddda van alakitva. Ebben az eljaras-
ban, mely Aristophanesre jellemz§, van valami a Till Eulen-
spiegel képzelmébdl, ki valésdgnak vesz minden szoképet s a
szerint jar el. Aristophanes is igy valtoztat at minduntalan
komikus valésdgga egy-egy szoképet vagy hasonlatot.

A tréfas perpatvart a darabban a kar timasztja : Acharna
demosa lakéi, szénégeték, szalfa nagy emberek, kik nem
akarnak a békérél hallani s keresik azt a szentségtelent, a ki
engedelmok nélkill ki mert egyezni az ellenséggel. A kar
folléptével végzédik a darab els6 része. A cselekvény eddig
vékony kis szalacska, melyre esillogé otletek, bohokas képek
s kozbe-kozbe nyers tragarsagok fiizGdnek.

S most egy hirtelen fordulattal falun kell képzelniink
magunkat. Mintha mezei lakabol 1épne ki Dikaiopolis s szom-
szédsagaban volra Euripides és Lamachos haza. A mint vélet-
len hasonlatokkal, ugy jatszhatik a ko6lté a szintérrel is a naiv
nézé el6tt. Akar a feje tetejére allithatna az Akropolist, esak
aztan sikeriiljén tréfaja. Jon tehat Dikaiopolis s megiilni
készil csaladjaval a «vig Dionysiat». Elél 1ép lanya, a «kosér-
vivé» s utana a szolga Xanthias, merdén tartva a phallust.
S Dikaiopolis pajzan dalt énekel, mert fiiston loghat a pajzs s
6 a béke korhelylevesét vederrel horpolheti. De jonnek az
acharnziak, s meg akarjak kdvezni Dikaiopolist, mert haza-
arulé s maganbékét kotott. Hogyan viszi tovabb most Aristo-
phanes a darabot? Hogy athéni moédra minek kell most
kovetkezni, azt tudjuk: vitdnak, a béke s haboru targyaban
Dikaiopolis s a szénégeté acharneiak kozott. De bhogy lesz ez
a vita komikus, bohozatos formajaban varatlanul &tletes, szo-
val aristophanesi ? Groteskké kell tenni valami furcsa kép
segélyével, melynek megint dramai elevenséget kell koleso-
nozni. S Aristophanes{az acharn®iak, a szénégetik szervezetét,
torekvését, munkajat egy szenes kosar képében érzékiti meg,
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melyet magokkal czipelnek. S mikor nem akarjak Dikaiopo-
list meghallgatni, ez elragadja t616k a kosarat s fenyegetddzik,
hogy 0sszezuzza, megoli, s kiontja szénporat, mint a hogy a
tintahal ereszti s6tét nedvét, ha ildozik. Ez a komikus pathos-
sal eldadott fenyegetés lefegyve