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Terror

Tamasi Erzsébet:

Sztereotipiak viragzasa: a meédia és a noi terroristak

A terrorista nok szenzaciot jelentenek a médiaban. A szenzaciéo mogott jol kirajzolodnak a
mindennapokban és a tudomanyban egyarant hasznalatos nemi sztereotipiak. A terrorista nokkel
kapcsolatos médiakutatasok megrajzoltak a terrorista nok altalanos médiaképét. Ezek a nok a végso
kétségbeesést szimbolizaljak, sokkal inkabb aldozatok, mintsem cinikus, civil polgarokat, koztiik
gyerekeket pusztité gyilkosok. A noi merénylot inkabb aldozatnak tekintik, mint elkovetonek, korabbi
sérelmeinek feltarasa, megmagyarazasa egyiittérzést kelt. A férfi terroristaval ellentétben a né a , fekete
ozvegy”, aki eroszakhoz folyamodik, mert megfosztottak a férfitdl, megerdoszakoltak, elraboltak,
csaladjat kiirtottak, agymosasban részesitették. Mindekozben a hasonlé szocialis helyzet,
maganéletével kinlédo terrorista férfiak irant a média semmiféle szimpatiat nem tanusit.

1. NOk, terrorizmus, tudomany

Hény nap az élet? Meddig érdekli a médiat egy-egy ember élete és halala?

A tudomaény arra térekszik, hogy a lehet6 legtébb oldalrél mutasson be, irjon le tarsadalmi jelenségeket,
Osszefliggéseket, torvényszeriségeket allapitson meg, ahelyett, hogy megitélje, és elbitélettel atitatva terjessze
azokat. A tudomany elsésorban megfigyel. Kérdése a ,,mi ez?” és a ,miért ez?”, a lehetséges és tobbféle valaszt
pedig koriiltekint6en és sok néz6pontbol interpretdlja.

A politikdnak és a k6zosségek tdjékoztatdsanak ettdl 1ényegesen eltéré a célja. Nincs idé a részletekkel és a
finomsdgokkal bibel6dni, csak a hatarozott, egyszert, egyértelmi allitdsok hoznak szavazatokat és nézettséget,
ezek lehetnek népszeriiek, hatékonyak. A populdris, ha gy vessziik, politikai és médiakommunikéaciénak
sziitkségszeriien masként kell hangoznia, mint a tudomanyos értékeléseknek. Inkabb 4llitdsok és ritkabban
kérdések formdajaban jelenik meg. A megkozelités azonban nem valtozik: a terrorizmus kapcsdn mdsként itéljiik
meg a noket, mint a férfiakat.

A terrorista nékrél sz6l6 médiadiskurzus! azonban minden miifaji kiilonb6zéség ellenére nem sokban tér el a
tudoméanyos elemzések fejtegetéseitll. Az ok igen egyszerl. Egyrészt a médiabeli kozlések alapjat és ezzel a
hitelesség latszatat a szakma jeles képvisel6inek nyilatkozatai és hosszabb-révidebb irdsaikra valé hivatkozdsok
adjak (Talbot, 2001). Méasrészt a terrorista nékt6l szarmazoé kozvetlen informéaciok az tjsagirékon keresztiil
keriilnek nyilvdnosségra, hogy interjuik, hiradasaik azutan szakirodalmi forrasként zarjak a kort.

A terrorista nok szenzacioként vald tdlalasa a médidban igencsak Uj keletli: 6ngyilkosséa kellett lennitik, hogy
fécimként jelenjenek meg. Még jé néhany év telt el, mire a terrorista n6k médiamegjelenitése tudomdanyos kutatés

vizsgalati targya lett.2

Elizabeth Gardner amerikai médiakutaté 2007-ben 0sszefoglalé tanulméanyt készitett a témdban. A szerzé 236

jelentds angol nyelvii lap2 néi terroristakkal foglalkozé hiranyagat vizsgélta meg, a 2001 és 2005 kozotti
idészakban. Ezek alapjan 0sszehasonlitotta a hivatalos &llami szervek kijelentéseit, a tudomdany képviseléinek
megallapitasait és a terrorista nék, valamint csalddtagjaik és ismerdseik nyilatkozatait. Mindezekbdl azt allapitotta
meg, hogy az Gjsagirok - nemiiktdl fliggetleniil - sajat véleményiikre tamaszkodnak, ismert, kozhelyszeri
sztereotipiakat haszndlnak, kozléseiket személyes érzelmeik és benyomdsaik hatdrozzdk meg, nem pedig az altaluk
is hivatkozott konkrét forrdsok (Gardner, 2007).

Arra a kérdésre, hogy mi motivalja a néi terroristakat, harom f6 okot jelolnek meg a hiranyagok. Az elsé helyen a
nacionalizmus all, ezt kéveti a bosszi, a harmadik helyen pedig a martirium uténi vagy talalhatd. Igen érdekessé
valik ez a sorrend, amikor a szerzd osszeveti a kiilénb6z6 forrasokkal. A bosszi mint késztet6 erd, minden
valaszado szerint 1ényeges. Meglepetésére csak maguk a terrorista nék nem hangsulyozzak ezt a motivumot (lasd a
tablazatot).2



Tdablazat. A ndi terroristak motivdcioi a kiilonbozd forrasok magyardzatai alapjan

noi terroristak

Motivumok ujsagirok t no.i . baratai, terrorista tuddésok kormany masok
erroristak . . csoport
csaladtagjai

Bosszu 47 0 57 13 33 0 57
Nemzeti, hazafias érzés 26 40 7 38 17 33 14
N6i biiszkeség 11 0 0 0 17 0 0
A martirium irdnti vagy 5 27 7 0 17 0 0
Menekiilés a rossz

helyzetbd] 5 7 0 38 17 0 14
zjrseaalglcli{plt):ieoc;)ulet védelme 5 0 13 0 33 14
Vallasi okok 0 27 0 0 0 0 0
Aldozattd vélas 0 0 29 0 0 33 0
Hibéas adatok 19 15 14 8 6 3 7

Forrds: Gardner (2007: 919)

Ugyancsak preferaljdk a nyugati médiumok és a tudomdanyos elemz6k is ,a néi biiszkeség”, az ,én is meg tudom
tenni azt, amit a férfiak” elv kiemelését a terrorista nék késztetései koziil (Talbot, 2001; Beyler, 2003), mikézben ez
az inditék egydltalan nem szerepel a néi terroristak, rokonaik, ismerdseik, csoportjaik nyilatkozataiban. Csak a néi
terroristdk emlitenek azonban valldsi okokat tettiik elkdvetésére, hasonléképpen a martirium irénti vagy is csak az
6 nyilatkozataikban és nagyritkdn a kutaték magyarazatai kozo6tt tiinik fel. A médiahirek nem hangsulyozzak ezt a
motivumot.

Nemkiilonben érdekes, miként oszlanak meg a magyarazatok a nék terrorista akciéinak okairél. A tudomany
képviseldi és az ujsagirok elGszeretettel emlitik a hajtéerék kozott a feminizmust mint a néi egyenléség elérésének
vagyat. Ezt az allitdst azonban egyetlen mas forras sem erdsiti meg, kivaltképp nem a terrorista nék és a hozzajuk
kozel allok.

Az elemzés azt mutatja, hogy a terrorista n6k médiadbrazolasa koveti a tudomanyos megallapitasokat, és a két
alapveté megkozelitést alkalmazza: a tarsadalmi, elvi okok szintjén magyaraz és - az esetek tobbségében - a
személyes indittatasok és jellemzGék szerint. A médidban a ndi terroristdkat leginkdbb személyes inditékok vezérlik,
és csak masodsorban motivaljak elvi, politikai célok (Kimhi & Even, 2004). Ha néi terroristadkrol van szd, a média
nem elégszik meg az érintettek altal kozoltekkel, ,alternativ magyarazatokat” keres (Patkin, 2004; Zedalis, 2008).
A nacionalizmus, a vallasi fanatizmus mellé tarsitja a bosszd, a martirium, az 6énfeldldozas, a néi biiszkeség, a
feminista 6ntudat, a csaladi, személyes tragédidk keltette harag motivumait.

Ugy tiinik, a média jobbara sztereotipidkkal dolgozik. Ez nem Gjdonsdg, a néi blin6z6k médiatélaldsakor ugyanez
figyelhet6 meg, sét ez aldél a kriminoldgiai szakirodalom interpretacidja sem kivétel. A terrorista, ha né, akkor
gyermekkoraban megerdszakolt, 6zvegyként kihasznalt és felhaszndlt, de minden esetben aldozat, akinek oka,
mentsége van tettére. A média szemében lehet bator, heroikus aldozat, de csak ritkan hidegvérl gyilkos (Patkin,
2004: 86; Gardner, 2007: 924), akinek legfébb jellemzdje a kényszeritettség (Cunningham, 2003: 186). Ugyanakkor
tobben allitjdk, hogy a valésdgban, azaz a terrorista n6k vallomdésai szerint, szinte semmilyen killonbség nincs a
férfi és néi terroristak motivumai kozott (Patkin, 2004; Nacos, 2008; Zedalis, 2008).

A nyugati média ,torzitdsai” természetesen nem kizardlagosak. A terrorista csoportok és a velik szimpatizans sajto
hasonléképpen ismeri, és a kozonség, az olvasdk egylittérzésének elnyerése érdekében hasznalja a nemi
sztereotipidkat és az azokbdl adddo elényoket. Addig, amig a civilizdltnak mondott vilag n6képe sajat vagyott
értékrendjének igazolasat vetiti a ndi terroristdkra (értsiik ezen a férfiak altali és/vagy tarsadalmi elnyomast, a nék
kizsdkmadanyoltsagat és alacsonyabb hatalmi pozicidjat, a feminista elkotelezettség fontossdgat, a gyengeségre,
védtelenségre kényszeritettség hatasat stb.), az ellenoldal (a ,terroristdk” oldala) is kihaszndlja ezt a nékkel
kapcsolatos ,lovagiassagot”. Anndl is inkabb, mert a nékre vonatkozé szerepelvarasok gyokere univerzalisnak
latszik.

Bizonyos elemzések szerzdi felrdjak az Egyesiilt Allamok nagy sajtéorgdnumainak, hogy nemigen foglalkoznak a
néi terroristdkkal. Robert L. Handley és Sara Stuckman (2005) 280 amerikai jsdg anyaganak tanulsagat
0sszegezve allapitja meg, hogy az egyesiilt dllamokbeli média igen ritkan veszi tollara a néi terroristékat,
feltehetSen azért, mert ezek a terrorcselekmények az orszagon kiviil torténnek.2 Az amerikai hivatalos allaspont
raadasul igen hatarozottan hangsulyozza, hogy a terrorista az terrorista, nem szdmit, milyen nem, kort, vallasu,
azaz minden szempontbdl megtagadja téle a szimpatidnak még a latszatat is. Mindennek ellenére, ha helyenként és
idénként kikeriilhetetlentiil felbukkan a hirekben egy-egy ndéi terrorista, a sajté a szokvanyos sztereotipidakkal él:
nem normalis, ha né erészakot, rdadasul politikai, fegyveres erészakot alkalmaz. A szerzdék szerint az amerikai
Ujsagirék ugy tesznek, mintha a nék kordbban soha sem vettek volna részt terrorista miiveletekben, s6t
természetellenesnek tartjdk a részvételiiket. Extrém feminizmust, a n6k ostobasagat, naivitdsat emlegetik, és
meggy6zddéssel allitjak, hogy a nék csak kisegiték, mellékszerepldk a terrorista csoportokban, és valdjaban csak a
férfiak hatdsa, befolyasa, kényszere alatt allnak.

A nyomaték kedvéért az amerikai média a terrorista nék leirdsakor minden néiesnek tartott hirelemet hangsilyoz,



feltiinteti a nék életkorat, csalddi kontextusban szerepelteti, amatoér résztvevének allitja be 6ket, és legféképpen
aldozatnak, akire pusztdn érzelmi felel6sség nehezedik. A legritkdbban esik sz6 a cselekmény politikai, tarsadalmi
vagy éppen nacionalista indittatasardl, hatterérdl és az erdszak felelGsségérol.

2. Az ellenséggyartas

Az egymaéssal szemben allé kozvetleniil érintettek, azaz az ,ellenséges” csoportok homlokegyenest mas oldalrél
interpretaljak a néi merényldk tetteit (Hasso, 2005; Patkin, 2004; Standish, 2007).

Az izraeli médidban a terrorista nék a nyugati némitosz alapjan itéltetnek és jelenittetnek meg.€ Minden
személyes, pikans részletet, pletykat megirnak, mint amilyen a szerelmi életiik, a valasuk, a gyerekeik és a
medddségiik, a sziileikkel valé kapcsolatuk, az iskolazottsdguk és a szegénységiik. Széval mindaz megtaldlhaté a
cikkekben, ami csak igazolja a n6krél alkotott sztereotip filozofiat. Az izraeli Gjsdgok eldszeretettel hasznaljak a
»~megerdszakolt arab né” fordulatot, a néi szégyent, a csaldd tisztessége irdnti onfeldldozast mint a
beszervezhetéség f6 okait.

Ugy tiinik, ha az éppen adott terrorista né nem felel meg az elére gyartott képnek, ,van masik”, jon a koévetkezé
sztereotipia, az elvaltsdga, gyermektelensége okan csalddjatdl eltdvolodo, renitens, elidegenedett, modern néalaké,
aki jobbnak latja, ha meghal, mert a csalddja szdmdra teher, szégyen, persona non grata, nem elfogadhaté tébbé
(Issacharoff, 2006; Yadlin, 2006).

A palesztin média szerint a fegyveres akcidkban részt vevé nék egyenl6 harcostarsaik a férfiaknak, k6zos céljuk a
nemzeti felszabaditas (Issacharoff, 2006), batrak, h6sndk, uttérék (Schweitzer, 2008). A palesztin média nem k6zo6l
személyes jellemzoéket, részleteket sem a néi, sem a férfi harcosokrol. Szaraz kozlések és magyarazatok a jellemzék
arrdl, miért is van sziiksége a szervezetnek néi katondkra. A nék részvételének legitimaldsat a nemzeti érzés, a
szabadsdag és a fliiggetlenség kozos céljanak elérésére alapozzak (Kimhi & Even, 2006; Yadlin, 2006). A férjezett
nék, gyerekes anydk ongyilkos akcidit a stlyos tarsadalmi helyzettel, a végsé elkeseredéssel, a hontalansdggal és
az allandé fenyegetettséggel indokoljak. A nyilvanos interjik nemzeti, vallasi iizenetekkel teltek. Ugyanakkor a
frissen bortonbe keriil, sikertelen akcidokban részt vevo terrorista nék személyes motivumokat sorolnak fel, mint a
masfajta élet utani vagy, a csaladi kotottségektdl valo szabadulés, de néha bosszu és bizonyitas is szerepel az okok
koz6tt (Schweitzer, 2008; Berko & Erez, 2008). A bortonben toltott hosszabb id6 utdn azonban megvaltoznak a nék
nyilatkozatai, és el6keriilnek a heroikus, hés, nemzeti felszabadit, mély vallasi meggy6z6dés vezérelte indokok
(Berko & Erez, 2008).

Kett6sség jellemzé az orosz-csecsen konfliktus kapcsdn megjelené kommunikacidra is. Az orosz média nevezte el a
csecsen terrorista noket ,fekete 6zvegyek”-nek, azt allitva réluk, hogy csaladjukban megerdészakolt, elnyomott és
megkinzott, bedrogozott 1ények, ,,zombik”, akiket sajat kornyezetiik kényszeritett az 6ngyilkossagig fajuld akcidkra.
A zombiasitasra igen j6 példa Zarema Muzsikojeva 2003. julius 9-ei akcidja: egy moszkvai kdvéhazban sikertelen
bombamerényletet hajtott végre. Elfogtdk és életfogytiglani bortonbiintetésre itélték, de az orosz hatésagok
szamos interjuit, sét televizids szereplést is engedélyeztek szamara. Az alap sztori szerint tizenévesen férjhez ment,
gyereke van, férje elesett az oroszok elleni harcokban. Annak érdekében, hogy elkeriilje a szokas szerint kotelezé
hézassagot elhunyt férje testvérével, és megszabaduljon ségorndje szolgasagatol, hatrahagyta a gyerekét, és
megszokott. Magaval vitt 800 dollar értékli ékszert is. Munkat nem talalt, igy a hegyek kozott miikodé szélséséges
muszlim harcosokbol 4ll6 csecsen terrorista tdborba kényszeritették, ahol 6ngyilkos terroristanak képezték ki.
Elmondéasa szerint verték, és a tabor vezetdje megerdszakolta, de nemcsak 6t, hanem a taborban €16 tobbi nét is
rendszeresen 1it6tték, szexualisan hasznaltak és droggal tomték. Egy honapos kiképzése utan kiildték a moszkvai
akciéba. Elfogatdsakor azt nyilatkozta: ,Mi maradhatott més a szdmomra? Csak a szégyen. Ezért jelentkeztem és
kértem, hogy martirrd lehessek” (Sjoberg & Gentry, 2007: 105). Bar az orosz interpretacié az ellenség brutalitdsat
volt hivatva hangsulyozni, leginkdbb a csecsen nék irdnti szimpatiat erésitette vilagszerte.

Egy 2003-ban készilt orosz kozvélemény-kutatas szerint a megkérdezett oroszok 84 szazaléka azt gondolta, hogy a
csecsen néi 6ngyilkos merényléket kényszeritik az 6ngyilkossagra, és csak harom szazalékuk hitte, hogy a
merénylet 6nakaratuk megnyilvanuldsa. S6t a nyugati médidban is az oroszok haborus akciéit teszik felel6ssé a
csecsen nok tetteiért (Stack & O'Connor, 2007: 96).

A csecsen interpretdcio szerint viszont a nék az orosz elnyomas, szétbombazott életiik, megolt csaladtagjaik,
reménytelen, kildtastalan jovGjiik, békétlen jeleniik, eltiint biztonsaguk miatt vallaljdk a végsé, ongyilkos bosszit
(Speckhard & Akhmedova, 2008; Sjoberg & Gentry, 2007).

Az azonban tény, hogy a vildg barmely tdjan keressiik is, a média nem tesz emlitést kifosztott férfiakrol, akiknek
kiirtottak csaladjat, megolték feleségiliket, anyjukat, lanytestvéreiket, szétbombaztdk hazaikat, akiket megkinoztak,
megerdszakoltak. Vezethette volna mindez 6ket is ellenéllashoz, gyilkos er6szakhoz, de ilyesmirdl nem szol
egyetlen hir sem. Ugy tiinik, a nék sokkal jobban hasznélhatdk az ellenséggyarté propagandahoz. A
politikamentesség hangsulyozasa, a személyes indokok kiemelése illik a nék dldozatisaganak bemutatasahoz. A
héboru logikdjahoz alkalmazkodé propaganda ezzel hangsulyosabba teheti az ellenfél brutalitdsat, férfias
kegyetlenségét, és nem utolsésorban a tdmadas és a védekezés véres, de mordalis igazsagossagat.

Az ellenséggyartas ipari méretekben banydszhato a fejlett vildg terrorizmus elleni harcdnak médiakozvetitésében
és a semmivel sem kiilonb6z6 a masik oldal, a terroristdknak nevezettek ellenpropaganddjaban. ,,A média része a
hédborinak, a CNN sokkal fontosabb, mint a repiilégépek” - allitja a Hezbollah egyik vezetéje (idézi Zedalis, 2008:
57).



3. Nok férfiszerepben

A terrorista nékkel kapcsolatos médiaattitidoket egyes kutatdk a politikus n6k megjelenitéséhez hasonlitjak.
Brigitte L. Nacos (2008) figyelemre mélt6 elemzése a médiat teszi feleléssé a nékkel kapcsolatos sztereotipidk
terjesztésében. Ugy véli, hogy a média a ndéi terroristdkra és a néi politikusokra szinte ugyanazt a klisét
alkalmazza, mégpedig a ,ndék férfiszerepben” sztereotipiat. Arra nem talalt bizonyitékot, hogy akar a néi
politikusok, akar a néi terroristdk motivaciéjuk, képességeik szempontjabol tényszeriien megkiilénboztetheték
lennének.

Az 4ltaldnos médiadbrazolds szerint a nék a politikdban az empétiat, a gyakorlatiassagot, a becsiiletességet
képviselik, keményen dolgoznak, killondsen az olyan, érzelmeket és az egyuttérzést igényld teriileteken, mint az
oktatds, az egészségligy, a szocidlis kérdések. Ezzel szemben a férfi politikusokra a kiméletlenség, a mérhetetlen
ambicidk kielégitése és a keménység a jellemz3. Nacos szerint a népolitikusokat norma aloli kivételnek, a
politikdban elvarttoél eltérének jellemzi a média. Véleménye szerint, mig az elmult évtizedekben a néi politikusokra
ragasztott sztereotipidk - legalabbis a médidban - meggyengiiltek, addig a terrorista n6kkel kapcsolatosan ez nem
mondhato el.

Osszegezve: a média el8szeretettel haszndl bevalt toposzokat a terrorista nékkel kapcsolatosan. Mi mds varhaté
akkor, amikor a kutatdsok sem tarnak fel tobbféle okot és indokot, a média terroristané-képe pedig jorészt a
tudomany miivel6inek munkain alapul? Természetes, hogy a média szdmdara nem a sokféle megkozelitést
megengedd, bizonytalan tudomanyos ,hitelesség”, hanem a hirértékd, a kiillonleges, a bombasztikus a fontosabb -
és nyilvanvaldan ez a kifizet6d6bb.

4. Példak a terrorista n6k médiabeli megformalasanak arzenaljabol

4.1. A no kiilseje

A média sosem feledkezik meg a terrorista nék kiilsejének részletes leirdsardl, 6ltozékiik, néies megjelenésiik
hangsulyozasardl. A néi terroristdk a cikkekben ,izgalmasak, szivélyesek, szépek”, még a legbrutélisabb elkovets is
,n6i vamp” a médidban. A hangsily a ndies kiilsé és a drasztikus, férfias tett kozotti fesziiltségre esik. Ilyenkor
szinte soha sincs sz6 a ndéi terrorista elképzeléseirdl, politikai elveirdl.

Nacos (2008) 6sszegzése szerint a néi terroristdk a médidaban jobbara egyediilalld, , misztikus szexudlis vonzereji”
ndk, akiknek az elvesztett, tobbnyire férfi csalddtagokért vald bosszu fontosabb, mint a politikai meggy6zdédés. A
terrorista n6k szexualizaltsaga killonosen az ir terroristdk esetében valt hangsulyozottd az angol sajtoban. A halal
és a szex egyltt emlitése, a ,terror farmerban”, a , sz6ke bombéazd” és a hasonld jelz6k azt mutatjdk, hogy a
terrorista n6 csak szép, fiatal és szexi lehet (Steel, 1998). A , poszterlanyka-terroristak” képei bejartdk és jarjak a
vildgot. Szép, szenvedd, vad, kiszolgaltatott arcok adnak hatteret annak a mondandénak, hogy a kézonség
gépeltéritd, Ulrike Meinhof lobogé hajaval, Patty Hearst fegyverrel a kézben, Kim Hion Hui, a koreai gépeltérit6
elegans kiskosztiimben vagy a fekete 6zvegyek titokzatos fatylak mogott - e képek mind veszélyes, izgalmas,
fdjdalmas és izgatd szinben lattatjdk a néket. Azt kozvetitik, hogy kiils6é okok miatt szokatlan szerepben tiinnek fel,
de mégsem 6k az 6rdogok. A terrorszervezetek természetesen maguk is kihasznaljak a nék nyujtotta kedvezé
bemutatkozast. A Tamil Tigrisek (Liberation Tigers of Tamil Eelam) nagyon sikeres volt a n6k médiafuttatasaban.
Aktiv néi harcosaik rendszeresen szerepeltek a sajtéban, konyveket irtak, interjukat adtak, filmet készitettek réluk,
de ugyanez elmondhaté szinte valamennyi hasonl6 szervezetrol.

4.2. A szerelmes no

Kiilon kategédria a ,terroristdnak lenni a szerelemért” dbrazolas. A szerelemtdl elvakult nék kovetik a ,,démoni”
férfit (Morgan, 1989). A Patty Hearst-imazs igencsak €16, a szerelmes né, aki 61 és bombéat szerel, de meghalni is
kész az imadott terroristaért.Z A zart és titkosan miikddé csoportban a szexualitdsnak lényeges szerepe van, az
integritas fenntartdsanak sziikséges eleme. Egyes csoportokban tiltott a tagok ko6zotti szexudlis kapcsolat, masutt -
éppen a szervezett zartsdga miatt - szinte kotelez4:

»A szabad szerelem fontos elve a csoportnak. Nyilvanvalo, hogy a foldalatti forradalmi akcié miatt nem
mehetnek az utcdra és kereshetnek szexet a szokdsos médon. Ezért a csoporttagok figyeltek egymaés
effajta igényeire is. Mégsem kényszeritettek senkit a csoportban szexre. De ha az egyik tars megkérte a
masikat, az volt a bajtarsi, ha igent mondott” (Patricia Hearstot idézi Galvin, 1983: 26).

A vezér baratnéjének lenni azonban nem jelent egyben vezet6 pozicidba keriilést a nék szdmara. A szex
meghatarozza hatalmi sulyukat, de vezetd szerepiiket nem (Galvin, 1983).

4.3. Az ,attort iivegplafon”

A néi terrorista az egyenléség harcosa, a patriarchdlis tadrsadalmi nyomas aldl a szabadsagért az egyenléségnek ezt
az akar devians utjat kénytelen vélasztani (Morgan, 1989; Nieves, 2006; Talbot, 2001). A média egy része szerint
ott, ahol a nék erés elnyomas alatt élnek, ahol férfiak dominalnak az élet minden szegletében, a nék egyenjogusag
utdni vagya olyan erés, hogy akar a terrorizmusig vezethet. A média kiilonosen a muszlim nék 6ngyilkos
merényleteit véli a férfi dominélta vildg tarthatatlansdga bizonyitékénak.

Az 1970-es években azonban a német média hiszterizalta a terrorista néket, gy abrazolva éket, mint akik férfiak



akarnak lenni, de nem tudnak azonosulni teljesen a vagyott férfiképpel (Bielby, 2006). Az Oriilt hisztérikat
abrazoljak az Ulrike Meinhofrél kozolt képeken, és ez a tendencia napjainkban is tart, amikor koponyajanak

vizsgalatardl vitdznak a sajtéban.8
4.4. A kemény no, aki mar keményebb is, mint a férfi

A média igencsak kedveli ,a n6, ha kegyetlen, akkor fanatikusabb és végzetesebb, mint a férfi” sztereotipiat, az
okot a nék bizonyitasi kényszerében latja. Bar bizonyos fokig szimpatizal ezzel a tipussal, de mégsem tartja ,igazi
nének”. O a rossz anya, aki fanatikus elveiért feldldozza nemcsak magéat, hanem gyerekei j6véjét is. Az effajta
abrazolas a terrorista apak esetében el6 sem fordul. A tdrsadalom sokkal jobban fél az erészakos néktél, mint az
erdszakos férfiaktol, sokkal fenyeget6bbnek tartja 6ket. Ha a né a tradicionédlis férfiszerepet, az agresszor szerepét
alkalmazza, és jol csindlja, akkor a férfiak a nékkel szembeni legvégsé fegyveriiket: fizikai fels6bbrendiiségiiket
veszitik el. A férfiak igy kasztralva érzik magukat. Ez a filoz6fia egy német militdns feminista csoport, a Die Rote
Zora céljaiban meg is jelent. A néi szerepvaltas kovetkeztében megrendiil a férfiak nék iranti bizalma, a rendéroket
is arra oktatjék, hogy egyetlen nében se bizzanak. Ki varna a jol 61t6zo6tt, csinos fiatal n6tél, hogy fegyvert réantson,
bombat rejtegessen a kosztiimje alatt? A nék ezért lehetnek sikeresebbek a terrorista akciokban, mert a
meglepetés, a varatlansag erejével hatnak. A férfiak attitlidje szerint, ha egy né kezében bar fegyver van, akkor
sem tdmadhat r4, mert mindennél er6sebb az a kulturalis és moralis bevésédés, amely a ndk, a gyerekek, a
gyengébbek védelmezését irja eld.

5. Médiahatas

A kérdés természetesen az, hogy milyen hatast valt ki és milyen veszélyt jelent a nékkel kapcsolatos sztereotipiak
médiaalkalmazasa a terrorizmus szempontjabol.

A médiaelemzdk szerint a ,néi paradoxon” jelensége a terrorizmus elleni harc 1ényeges pontja. Nacos (2008) ugy
értelmezi, hogy a nemi sztereotipidk meggatoljdk a szembesiilést a valésaggal. A kicsi, védtelen, moréalisan tiszta,
empatikus né, aki, ha gyilkosséa valik, csak kivétel, véletlen, meglepé lehet (Schweitzer, 2006). Ez a kép varatlannéa
és veszélyessé teszi a terrorista nét (Cunningham, 2003), akinek sokkal nagyobb esélye van arra, hogy sikerrel
hajtsa végre a tervezett terrorcselekményt, mint egy férfinak (Rush & Schafluetzel-Iles, 2007). Ki gondolnd, hogy a
terhesnek &lcazott né derekdn bomba van? Egy csadorba 61t6zo6tt né megmotozhatatlan? Gyanakodnanak-e az
elegéns, visszafogott smink{, kosztiimos holgyre? A terroristdk éppen olyan jol ismerik és hasznaljdk az altalanos
nemi sztereotipidkat, mint barki mas (Cunningham, 2003). A nék kénnyebben kozel keriilhetnek a ,,célpontokhoz”,
erre szamtalan példat mutat a térténelem, Marat gyilkosatdl, Charlotte de Corday d'Armont-t6l Vera Zaszulicson at
Danuig, Radzsiv Gandhi gyilkosaig.

Az angol nyelvi hirekben az 6ngyilkos terrorista n6é emlitett sztereotipiait hasonléképpen varialjak. A bossztallé

.....

terjedhet a skala (Sternadori, 2007).

A médiadbrazolast meghatdrozza a néiesség és az erdszak 6sszekapcsoldsa és a roluk szolé hiedelmek kiaknazasa.
A gyilkos erészakot alkalmazé né énmagdaban is hirértékii, &m ha ez még ongyilkossaghoz is kapcsolddik,
megduplazédik a hir értéke. Az egyes hiradasok el6szeretettel ragadnak ki egy-egy sztereotipiat, és fliznek koré
sztorit.

Egyes joslatok szerint a kovetkezd évtizedben - éppen a bevésddott médiasztereotipidk segédletével - megné az
ongyilkos merényletet elkdveté nék szama (Davis, 2007).2

6. A média uzenete

A médiakutatdsok végsé megallapitdsa, hogy a néi terroristdkrol az elsé emlitések 6ta valtozatlan szemlélettel
irnak (Sternadori, 2007). Ugyanaz az 0t alapsztereotipia és azok kombindcidi adjék a ,friss” hiradasok alapjat is
(Talbot, 2001).

Igy a terrorista né

1. extrém feminista;

2. férfi révén keriil a csoportba;

3. sohasem fészerepld, hanem kisegits, tamogatd szerepe van;

4. amatdr, naiv, a harcdszathoz nincs elegendé szellemi képessége;
5. néségét megtagadd, antind.

A terrorizmus szamara nélkiilozhetetlen eszk6z a média - akdr tAmogatdan, akar ellenharcosként 1ép fel. A
terrorista egyik f6 célja, hogy szimpatiat keltsen, de legaldbbis megzavarja a kozvéleményt a dontésében. Hazafi
vagy konyortelen gyilkos? Ellenség vagy leigazott? Ezt az alapveté mordlis ellentmondést erdsiti a média (Stikosd,
1999). Az 6ngyilkos terroristandk igen jé alanyok az effajta izenet kozvetitéséhez. Azzal, hogy sajat életiik is a tét,
rdadasul nék, megvaltoztattdk a terrorizmus kordbbi médiaiizenetét. A hidegvéri tomeggyilkosok helyét olyan
elkovetOk veszik at, akiknek moralis helyzete alig kiilonbozik dldozataikétdél: mindkét fél dldozatnak tlnik. A nék
részvétele tehat erdteljes lizenet, elmossa a kiilonbséget az dldozat és az elkovetd kozott. Akdrhogy nézziik, a
nyugati vildgban is dltaldnosan (tehat a ndk altal is) elfogadott az a sztereotipia, hogy a nék védelemre szoruld,
békésebb lények. Az életadd nd misztikus jelképe nem tiri az erészakos, pusztité né imazsat, legfeljebb ha életének
feldldozésa a végsé kétségbeesés, kiuttalansag - tehat végsé soron a gyengeség - jele. Mindekdzben a hasonld



szocidlis helyzetl, maganéletével kinlddo terrorista férfiak irant a média semmiféle szimpéatidt nem tanusit
(Issacharoff, 2006).

Néhany feminista csoport ezeket az eseményeket gy interpretalja, mint jelentés haladast a nék
egyenjogusitdsdban. Az ongyilkossagot a patriarchdlis arab férfivilag elleni tiltakozdsként, a férfiakkal vald
egyenjogusagként értelmezik. Ugyanakkor megtaldljuk ennek ellenkezdjét is: Elaine Donnelly szerint a n6i

terrorizmus ,nem egy 1épés eldre az egyenjogusag felé, hanem visszalépés a civilizécié Gtjan” (Donnelly, 2003).10

A kutatdk a néi terrorizmus legriasztébb hatdsat a kovetkez6 generdcié mentalitasanak formalasaban latjak
(Gunawardena, 2006). Ezek a nék szimbdélumok, példaképek egy adott kozosségben. A terroristdk a gyerekek
szamara a hést személyesitik meg, szerepmodellt jelentenek, akikhez hasonlékka szeretnének valni, és ugy
meghalni, mint 6k. Kiilon6sen jelent6s gond ez olyan orszagokban, mint Sri Lanka, ahol a népesség fele
gyerekkoru:

»~Felnd egy generdcid, amely nem latott mast, csak haborat, nem hallott mast, csak kormanyellenes vagy
tamilellenes propagandat. Mire felnének, csak az erészakot tapasztaltak meg. Egy generacié teljességgel
elvész a haboruban” (Gunawardena, 2006: 89).

Hasonlé a helyzet minden olyan tarsadalomban, ahol mindennaposak a politikai gyilkossagok, a haboruk és a
merényletek, a gyerekeknek nincs lehetdségiik a normalis tanuldsra, békés életre, sok helyiitt még otthonra és
élelemre sem. Megrenditd, hogy 6 és 11 év kozotti palesztin gyerekek arrél dlmodnak, hogy egyszer majd ongyilkos
harcosként, bombdval a derekukon halnak meg (Zedalis, 2008: 61). Ez a martirium iranti vonzalom a nék esetében
is kimutathato, rdadasul irdntuk sokkal megért6bb a kézvélemény és a média is.

7. Férfiak és médiasztereotipiak

A legnagyobb sajnédlatomra és igyekezetem ellenére nem talaltam tudomdnyos igényti és gender szempontt
médiaelemzést a terrorista férfiakrol. Debra Zedalis irja:

»Bar a néi és férfi 6ngyilkos terroristdkat nem elemezték vagy hasonlitottdk 6ssze szisztematikusan, ugy
tlnik, a férfi terroristak sokkal kevesebb médiafigyelmet kaptak, taldn azért is, mert sokkal tobb a férfi
ongyilkos terrorista, igy a k6zonség elvesztette az érdekl6dését az egyes szereplék személyes
élettorténete irdnt” (Zedalis, 2008: 56).
Az 6sszecsipegetett informéciok alapjan minddssze két sztereotipia formalédik a médidban:11
1. Ha a magéat civilizaltnak nevezett nyugati sajtot figyeljiik: a terrorista férfi kegyetlen, vérengz6, moralisan
felmenthetetlen eszk6zokkel harcold, felkésziilt gyilkos, nék és gyerekek megerészakoldja és elnyomdja.
2. Ha a terroristaként megnevezettek sz6lalnak meg: népe, kozossége szabadsagaért, fliggetlenségért kiizdo,
valldsat mindenek elé helyezd, csoportja nétagjaiért és gyerekeiért felelds, becsiiletét védo, életét is feldldozni
képes harcos.

Milyen férfinak kell lennie a terrorizmus ellen harcolénak? Népe, koz0ssége szabadsagaért, fliggetlenségért kiizdd,
a demokraciat és az emberi jogokat mindennek elé helyez0, csoportja nétagjaiért és gyerekeiért felelds, becsiiletét
védo, életét is felaldozni képes harcosnak...

Mit gondol a ,terrorista” ellenfele férfiassagarol? Gyava, férfihoz nem méltd, nék szoknydja mogé bijo, mas népek,
kulturdk szokésait nem tisztel6, gazdasagi és politikai érdekeikért barmire képes, képmutato, a pénz hatalmaval
visszaél6 gyilkosok.

Féligazsagok, hazugsagok, képmutatds, hésiesség, emberség, érdekek.

Nézdpont kérdése. Athidalé megoldasként maradnak a j6 déreg sztereotipidk.
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Labjegyzetek

1
A terrorizmusrdl és a politikai erészakrél lasd a lapunkban k6zolt kovetkezd irdsokat: Katona Eva: ,Metafizikai
mutacié és a magyar Ujsagiras. Mi tortént a hazai szerkeszt6ségekben szeptember 11-én?” (2001. tél);
»~Radikalis tanacstalansag. Egy konferencia hozzaszélasai” (2002. tavasz); Rita D. Jacobs: , Szlintelen zaj. Egy
amerikai médiamdan vallomésai egy évvel szeptember 11-e utan” (2002. 6sz); Dessewffy Tibor-Danyi Endre: ,A
beoml6 id6 és a technoldgia szovedéke” (2002. &sz); Szabd Sara: ,Katasztréfamaraton avagy »a tények
gigantikus elkendézése«. Az ikertornyok elleni merénylet é16 kozvetitése” (2004. tél); Erdélyi Angelika: ,Olaj a
tlizre? Politikai erdszak a televizidés hirmiisorokban” (2008. tavasz) - a szerk.

2
Irdsom a médiakutatidsok tudomanyos megdllapitasait gylijtotte 6ssze, nem a médidban megjelent kiilénféle
hiradésokat, interjukat, informéacidkat.

3
Ausztral, kanadai, angliai, ir, izraeli, skot, szingapuri, Gj-zélandi és amerikai napilapok hiranyagai alkotjak a
szerzo6 informdcids bazisat (Gardner, 2007: 917).

4
A forréas kivalasztasa meghatarozo, ebben az estben ez nyilvanvald. A szerz6 nem szamol olyan hiranyaggal,
amely a bosszi motivumat hangsulyozna, példaul a csecsen terrorista nék eseteivel.

5
A megallapitasok 50, a New York Timesban megjelent cikk alapjan sziilettek (Handley & Stuckman, 2005).

6
Az izraeli médidban megjelenitett hétkoznapi, atlagos né képe teljesen ugyanazt a nemi sztereotipiat kozvetiti,
mint a vilag barmely mas sajtdja, igy a palesztin is (Lemish, 2004).

7
Patricia Hearst a Hearst sajtobirodalom 6rokose, William Randolph Hearst amerikai sajtémagnas unokdja, akit
1974-ben az SLA (Symbionese Liberation Army) nevli amerikai baloldali varosi gerillaszervezet elrabolt. A 19
éves Patricia kés6bb beleszeretett elrabldjaba, és vele egyiitt tobb akcidban is részt vett. Elfogtdk, egy
bankrablas miatt 35 évre elitélték, majd hét évre enyhitett bliintetésének 22 hénapnyi letoltése utdn szabadult.
Ma csalddanya, volt testéréhez ment férjhez, két ldnya van (Graebner, 2008).

8
Meinhofs Gehirn wurde heimlich untersucht. NetZeitung.de, 2002. november 10.
http://www.netzeitung.de/politik/deutschland/214748.html (utolsé letoltés: 2009. majus 7.).

9
Ehhez képest a hiradasok alapjan 2009 kozepén ugy tlnik, az 6ngyilkos cselekmények Irak teriiletére
szlkiltek, és csokkent a néi elkovet6krol beszamold hiradésok szdma is.

10
Elaine Donnelly jeles amerikai feminista k6zéleti személyiség, a Center for Military Readiness elndke.

11
Ha elég bator lennék, azt irndm, hogy a tudoményban is ugyanez a két felfogas létezik a férfiakrol...
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Torténelem

Andreides Gébor:

Az allamositas és a Magyar Tavirati Iroda mukodése
a Tanacskoztarsasag alatt

A 19. szazad kozepétol, azaz nagyjabol alapitasuktodl kezdve a magankézben 1évé nagyobb
hirigynokségek (Reuter, Wolff, Havas) szoros allami feliigyelet alatt miikodtek. A tavirati irodak ra
voltak utalva az allam segitségére, az allam pedig a pontos és gyors hirszolgaltatasra. A Magyar Tavirati
Iroda 1881-es alapitasa utan masfél évtizeddel, majd késobb egészen az 1920-as évek elejéig, idorol
idore szembesiilt egy ehhez hasonlé a dilemmaval: miként lehet az allam és az MTI viszonyat , helyesen”
elrendezni. A Tanacskoztarsasag idoszakaban a valasz egyértelmi lett. A tanulmany részben e kérdést
mutatja be, részben az MTI 1919 tavaszi-nyari mikodését.

1880. november 23-an Maszék Hugél (1831-1916) és Egyesy Géza (1844-1924) orszaggyiilési tuddsitok levelet
intéztek grof Tisza Kdlman miniszterelnkhoz, amelyben a ,valénak megfeleld objektiv taviratok szerkesztését és
szétkilildését” inditvanyoztdk, ,tavirat-értesitést” ajanlottak, amit a kézpontban feldllitand6 magyar tdvirati iroda
végezne. A levéliréok elpanaszoltak, hogy a vidéki magyar kézvélemény helyes iranyban val6 vezetésére egyetlen
1épés sem tortént: a vidéki lapok budapesti tudodsitoi ,hézagos, hibas értesiiléseket, legtobbszor szandékosan
ferdén szinezett, s6t ferditett tuddsitdsokat” kiilldenek a helyi ijsdgoknak. A bécsi - K. und K. Telegraphen-
Korrespondenz-Bureau - tavirati irodatdl atvett anyagok pedig az ottani, hivatalos osztrak forrasok szandékait
tikrozik. Szaraz tények, egyszerl kozlemények eljuttatasara lenne sziikség, ,mert a higgadtan itélé k6zonség
levonja bel6le magdanak a kell6 kovetkeztetést és azutan hatni képes a kevésbé fontol6 vagy kevésbé higgadt részre
is” (idézi Pirityi, 1996: 34).

A minisztertandcs 1880. december 28-4n megtargyalta Maszak és Egyesy beadvanyat, és

»...minthogy orszagos érdek kivanja, hogy a vidéki k6zénség a kozligyekre vonatkozodlag torténtekrdl a
valésagnak megfeleld, lehetbleg objektivan szerkesztett tudositdsokbol értesiiljon, a minisztertanacs a
szoban levé véllalatot azon feltétel mellett, hogy a fennebb jelzett kivanalomnak megfelel, partolandénak
taldlta” (Pirityi, 1996: 35).

Az alapitdk, Maszak Hugo és Egyesy Géza helyzetét nagymértékben megkonnyitette, hogy az iroda
adminisztracidjanak kialakitasakor teljes mértékben tamaszkodhattak a szintén tulajdonukban levé Orszaggyulési
Ertesit6é kényomatos hirtuddésité munkatarsi gardajara.

Az MTI 1918 elott

A magyarorszagi napilapok hireinek a végén el6szor 1881 tavaszan tint fol a harom betli: MTI. A hiriigynokség
miikodésének els6 idészakat azonban leginkabb dr. Havel Béla, a két vilaghabora kozotti tavirati iroda egykori
igyvezetd igazgatdjanak szavai jellemzik:

»Az Osztrak-Magyar Monarchia idejében a monarchia mindkét allaméanak hirszolgalatat voltaképp a bécsi
Correspondenz Bureau latta el. A nyolcvanas években a magyar kormany meginditotta ugyan a Magyar
Tavirati Iroda cimi kényomatost, ez azonban a kiilfoldi tavirati iroddkkal nem volt kézvetleniil
osszekottetésben, hanem csak a Corrbureau-n keresztiil kapta értesiiléseit. A MTI tehat ebben az idében
lényegileg a Corrbureau fidékjanak volt tekinthet6” (Pirityi, 1996: 37).

Itt persze csak arrdl van sz6, hogy a harom nagy, globdlis hiriigynékség, az angol Reuter, a francia Havas és a
német Wolff mar a 19. szadzad kézepén felosztotta a vildgot. Az exkluzivitds elve alapjan mlikodo hirkartellben az
MTI-méretli, nemzeti hirigynokségek egyetlen egy regiondlis, azaz tébb orszag hirpiacat 6sszefogd céggel, jelesiil
a bécsi ,,Correspondenz Bureau”-val allhattak kapcsolatban. Az pedig egyetlen egy vildgcéggel, ebben az esetben a
berlini tigyn6kséggel. Havel Béla tehat nem valamiféle magyar sajatossagrol adott hirt (Sipos, 2002: 84). Ennek
jele volt az is, hogy 1882 augusztusaban a Telegraphen-Korrespondenz Bureau bejelentette, hogy 1882. julius



elsejével megsziintette budapesti fidkjat. Helyére 1épett a Magyar Tavirati Iroda, amely 1883. januar 1-jétdl az
~egyediili és kizardlagos” joggal birt, hogy ,,a Magyar Korona orszagainak teriiletén tavirati hirekkel 1assa el a
sajtot” (Pirityi, 1996: 40-41).

A hirigynokség tovabbfejlédése szempontjabdl a kdvetkezd jelentds 1épés a részvénytarsasagi formara vald attérés
volt. 1894 végén a két alapito-tulajdonos levélben vetette f6l Wekerle Sandor miniszterelnoknek ezt a gondolatot.
Indoklasuk szerint ,munkassagi korének terjesztésére, ha szitkkség mutatkoznék, teljes 6néllésitasdra és
figgetlenné tételére megkivantatd pénzerd beszerzése végett” (Pirityi, 1996: 42).

A kormany a valaszdban nemcsak arrdl biztositotta az MTI alapitéit, hogy 1895. janudr elsejétdl tovabbi 15
esztendeig 6vék marad a hirligynokség vezetése, hanem arrdl is, hogy a részvénytarsasagi atalakulashoz az
engedélyt megkapjak. 1895. januar 14-én azonban Wekerle Sandort baré Banffy Dezsé valtotta a miniszterelnoki
latta, hogy a hiriigynokség a szaporodd panaszok, a szervezeti és pénziigyi hidanyossagok és szabalytalansagok
miatt helytelen irdnyban fejlédik. Meghagyta ugyan a céget Maszak és Egyesy tulajdonaban, &m a szakmai munka
felilgyeletét Klein Odon (1853-1925) miniszteri titkdrra, a miniszterelnokség sajtéosztalydnak munkatarsara bizta.
Klein nevéhez fiz6dik a hiriigynokség allamositasanak elsé otlete. 1922-ben Tiszdtdl Tiszdig. Visszaemlékezések,
adalékok cimmel megjelent memodrjdban igy irt az MTI élén elt6ltott idészakrdl - és igy érvelt az dllamositas
mellett:

»~Tévedtem, midén azt hittem, hogy a tavirati iroda hirszolgalata révén meg fogom ismertetni a kiilféldet a
magyar viszonyokkal. Ezt nem lehetett. Rajottem, hogy 6k az 6t vildgrész hiranyagat tisztdn mint izleti
objektumot kezelik és monopolizaljak. [...] A nagy agenturadk korményaik szigoru felligyelete alatt allnak,
a kormanyok katonai fegyelem alatt tartjdk a stirgényagenturdkat. Minden egyes iigynokségnek szigoru
kotelessége a maga kormanyanak érdekeit megvédeni” (Klein, 1922: 60-61).

Az &llamositds tervét a kormany nem tdmogatta, s6t Klein Odont menesztették is. Az MTI tulajdonosi helyzetében

azonban valtozas allt be, mivel a vallat 1898 nyaran dr. Radé Sdmuel? (1857-1919) tulajdonéba és igazgatésaga ald
kertlt.

A Magyar Tavirati Iroda allamositasa 1918-ban

Az 4llamositads gondolata 1917-ben Gjbdl felmerult. Dr. Nadas Jézsefnek, az MTI felelés szerkesztGjének november
elején megjelent Megjegyzések a hirlaptudositdshoz cimi tanulmdénya mind a hdboru alatti, mind a habora uténi
elvarasokra kitért, és elére vetitette az allami tulajdonba vételt. irdsdban leszogezte ugyanis, hogy a habord
negyedik esztendejében a hirszolgdlatot a kormanynak haladéktalanul kézbe kell vennie, mert a nemzetkozi
hirszolgalat a cs6d szélére keriilt. A Magyar Tavirati Iroda igen nehéz helyzetbe jutott: a szerkeszt6ségi 1étszam
elégtelen, a maganvallalkozas a mlkodéshez sziikséges pénzt nem képes eléteremteni. Az évi 400 000 koronas
koltségbdl a lapoktdl alig 100 ezer korona folyik be, az el6fizetésekbdl tobb pénz nem teremtheté eld, mivel a lapok
a tavirati irodat olyan ,allami helynek tekintik, amely nem a lapok, hanem a mindenkori korméany kedvéért all fenn”
(Pirityi, 1996: 49).

Néadas innen egy furcsa érv segitségével jut el az MTI allamositdsanak otletéig:

»[Az allamositds] biztositana a lapokat arrél, hogy a tavirati iroda mindenkori vezetgje, mint a rendes
fegyelmi szabalyok alatt 4116 korményzati kozeg, nem a vallalat rentabilitasat tartana legfébb
feladatédnak, hanem sokkal inkdbb a kormanynak és a lapoknak a megelégedését keresné” (Nadas, 1917:
10).

Am ebben - folytatta érvelését - az a veszély rejlik, hogy a véallalat, mint a kormdany kizérélagos tulajdona,

»-...olyan vak eszkoz volna a kormany kezében, amely akaratlanul is tilzdsba jutna a kormany érdekeinek
kovetése kozben, mésrészt olyan 6ridsi anyagi dldozatot kovetelne a kormanytol, amelyre igy dtmenet
nélkiil, aligha kapna felhatalmazast a miniszterelnok” (Nadas, 1917: 11).

Nédas ettdl fiiggetleniil még két megoldasi médot megemlitett irdsdban. Az egyik szerint az MTI a lapok éaltal
fonntartott és finanszirozott vallalat lehetne, természetesen azzal a hatuliitével, hogy ebben az esetben az ellenzéki
lapok tulajdonosai a sajat érdekiik, szemléletiik szerinti hirszolgaltatast kivainnanak. A méasik megoldasi javaslat az
ugynevezett Wolff-modell kovetése lehetett volna. Eszerint az allam altal vezetett hiriigynokséget fiiggetlen,
gazdasagilag jelentds és erds alapokon all6 pénzintézetek konzorciuma finanszirozna. Am a lapok ez utébbi
esetben ki lennének szolgaltatva a vallalkozoknak (Pirityi, 1996: 49-51). Nadas konkrét javaslatai az alabbiakban
foglalhat6 6ssze: A hdboru idétartaméra a kormany finanszirozza a tavirati irodat. Haladéktalanul 6ssze kell hivni
»az érdekeltek és a szakemberek ankétjat”, amely megtargyalnd a kialakult helyzetet, részletezné a problémakat és
megprébalnd orvosolni azokat. Maga Nadas a leggyorsabban megoldandé kérdések kozé sorolta a kovetkezdket: a
kiilféldi hirszolgdlat formaja, a kéltség megosztasa, az MTI eléfizetéseinek mértéke, a kiil- és belfoldi hirszolgdlat
szétvélasztasa és vidéki irodéak feldllitdsa (Nadas, 1917: 12).

A javaslatokat, koztlik az dllamositds 6tletét azonban senki sem vette fontoléra. A Magyar Tavirati Irodat ekkor mar
két évtizede irdnyito igazgaté-fészerkesztd, dr. Radé Sdmuel udvari tanacsos 1918 elején kérte felmentését - abban
bizva, hogy a céget lanya, Radd Klara veheti 4t. Az év nyardn azonban mér feltételezte, hogy az esztend6 végén
lejaré koncessziéjat nem fogjak meghosszabbitani. Elsésorban nem azért, mert a budapesti és orszagos lapok jé
egy évtizede egyre hevesebben tdmadtak a hiriigynokség szakmai teljesitményét,3 sokkal inkabb az eltérd
kormdanyzati szdndékok miatt.



A Wekerle-kormdany 1918. jalius 29-ei iillésén komoly stratégiai elvarasokat is megfogalmaztak a hiriigynokséggel
szemben. Els6dleges fontossagu volt, hogy a Magyar Tavirati Iroda 1épjen kozvetlen 6sszekottetésbe az egyes
kulfoldi allamok iigynokségeivel, és sajat tuddsitokkal birjon Zagrabban, Szarajevoban, Bécsben, Berlinben és a
Balkan-allamokban, azaz lépjen ki a bécsi kozpontu birodalmi hiriigynokség arnyékabol. A miniszterelnok a balkani
hirszolgéltatas legfontosabb kozpontjava akarta tenni az MTI-t, és emiatt késznek mutatkozott a zagrabi és a
szarajevoi tuddsitok illetményeit és koltségeit megtériteni.

A fontos allami szerep miatt felmerilt a hiriigynokség allamositdsanak a gondolata is, amit azonban kormanyiilés
elvetett. Azt javasolta, hogy ,1920. janudr ho 1.-t6] szamitott 10 év tartalmdra - a kormdany befolydsanak teljes
biztositdsa mellett - egyéni maganvéllalat bizassék meg ennek a hirszolgalatnak az ellatasaval”.2 Es az, aki a
megbizast megkapja, ugyanazokat a tdmogatasokat és kedvezményeket birhassa, amelyekkel a hirtigynokség
akkoriban is rendelkezett.2 E program végrehajtdsa azonban az MTI kinevezett, de a hivatal vezetésével csak az év
végétol megbizott dr. Fabro Henrik osztalytanacsosra vart.

A hivatalba 1ép6 Karolyi-kormanyzat hidba szdlitotta fel Radé Samuelt, mint a Magyar Tavirati Iroda
fészerkesztdjét, hogy tegye le az eskiit a Magyar Nemzeti Tanacsra. O azt valaszolta, hogy ,ezeket nem szolgélom”,
majd a ,sz0 legszorosabb értelmében fogta a kalapjat és elment”, és soha tébbé nem lépte at az MTI kiiszobét
(Hédervary-Rado, 1931: 539).

Az Gj Kéarolyi-kormany sajtéfénoke Haldsz Lajos lett.® Munkatarsa, Német Alfréd - akit mar ez év nyaran Strasser
Jézsef, Anda Alfréd, Lanyi Zsigmond Ujsagiro-szerkeszték mellett az MTI lehetséges vezetdjeként emlegettek - a
hirigyn6kség magankézben hagyasat javasolta. Fénoke, aki e tervet helybenhagyta, els6 1épésben ki is nevezte a
vallalat élére. Csakhogy az MTI-nek mar volt egy érvényes kinevezéssel rendelkez6 vezetbje (Fabro), aki

»...felment Haldszhoz, felmutatta a kezében 1év6 Wekerle-féle kéziratot: - A tavirati iroda az enyém, én
kaptam megbizast. Nem lehet arrdl sz6, hogy masnak adjak a koncessziot. Rendben van - felelte Halész.
Csindljuk meg, hogy Német Alfréd és Fabro Henrik koordinalt minéségben fogjak a tavirati irodat
vezetni!”Z

Kéarolyi Mihdaly miniszterelnok november 7-én levélben® arrél értesitette Radé Sdmuelt, az MTI tulajdonosat, hogy
a hirigynokségét allamositjak. Az dllamositas aktusarol a korabeli lapok donté tobbsége beszamolt. Mi most az
Ujsdg tudésitasat idézzik:

»,Kéarolyi Mihdly miniszterelntk tudatédban azon nagy nemzeti érdekeknek, a melyek a magyar sajté
nemzetk6zi hirszolgalatanak minél tokéletesebb kiépitéséhez flizédnek, intézkedett, hogy a Magyar
Tavirati Iroda a mai napon allami kezelésbe vétessék at. A miniszterelnok a vallalat atvételének
lebonyolitdsara Német Alfréd dr. osztalytandcsost kiildotte ki, a ki ezutan az allamositott irodat Fabro

Henrik dr. osztalytanacsossal fogja vezetni.” 2

A Fabro-Német-féle j vezetés egyik legnagyobb és legjelent6sebb valtoztatdsa a szerkesztdségek atszervezése és
az ugynevezett turnusrendszer bevezetése volt. Reggel fél 8-tol fél 2-ig a délelbtti, fél 2-t6l este 8-ig a délutdni és
este 8 oratdl fél 2-ig az éjszakai turnus dolgozott. A turnusok személyi beosztasa a kovetkezéképpen alakult: a
turnusvezetén kiviil minden turnusban két német gyorsird, két magyar gyorsiro, egy fordité (magyarrél németre),
illetve még egy fordité (németrdl magyarra), két magyar gépiréné és két német gépironé volt taldlhaté. Ezen kiviil
bevezették a politikai riporter statusat is.

A Magyar Tavirati Iroda a Tanacskoztarsasag alatt

A Tanacskoztarsasag ideje alatt a sajtéiigyekkel az igynevezett Sajtédirektorium foglalkozott, amelynek elnokévé
Gondor Ferenc szocidldemokrata hirlapirét nevezték ki. A direktériumba bekeriilt Faragé Miklés, Kéri Pal, Magyar
Lajos, Gellért Oszkar, Major Jézsef és dr. P6k Odén. Gondor egy 1920-ban Budapesten publikalt
visszaemlékezésében igy mutatta, és egy kissé szépitette sajat, az Ujsagirdk érdekében tett 1épései miatt, valéban
nem jelentéktelen szerepét:

»A proletardiktatura idején semmiféle allast vagy hivatalt nem vallaltam, de vezetdje lettem az
ugynevezett sajtédirektériumnak. Ezt a tiszteletbeli és természetesen minden dijazas nélkiili allast is
csak kifejezetten az Gjsdgirdi tarsadalom ismételt folkérésére vallaltam el, azért, hogy az Gjsagirok és a
lapok exisztenciajat és életét megmenthessem. A legnehezebb harcot kellett vivnom ezen a poszton. A
kormanyzotanacs tobbségének az volt az dllaspontja, hogy az 6sszes polgari lapokat nyomban be kell
sziintetni és természetesen az Gjsagirdkrdl senki sem akart gondoskodni. Féleg és legels6 sorban Lukacs
Gyorgy, a milliomos kommunista képviselte a polgari sajtdval szemben ezt az allaspontot” (Gondor, 1920:
21).

A Sajtédirektorium elsé intézkedései kozé tartozott, hogy 1919. méarcius 25-én a legkonzervativabbnak és emiatt a
legveszélyesebbnek itélt lapokat - tobbek kozott Budapester Tagblatt. Deutsches Tagblatt, Kéztdrsasdgi Ujsdg. 8
Orai Ujsdg - betiltotta. Ezutdn folyamatosan szdmolték fol a nem rendszerhii lapokat. Majd az addigi kis
példanyszamu kényomatos hirtuddsitokat sziintették meg, a nagyobbakat - Magyar Tuddsitd, Politikai Hiradd,
Magyar Hiradé - szerkeszt6ségiikkel egyiitt beolvasztottak a Magyar Tavirati Irodaba, jelentésen megnovelve ezzel
a tavirati iroda munkatérsainak 1étszamét.12 Az MTI hétkéznapjaiban az elsd valtozast ez eredményezte: mivel az
0sszes ,munkas” atkeriilt a céghez, de a munka nem lett tobb, szaporodott az liresjarat. A szorgalmasabb jsagirok
a hirtelen jott szabadidét nyelvtanulasra vagy gyorsirasoktatasra hasznalték fel.



A Tanacskoztarsasag - a céghez 1918 Gszén keriilt Zimmer Ferenc emlékei szerint - még annyiban eredményezett
valtozast a hirigyntkség mindennapjaiban, hogy a proletdrdiktatura kirendelt egy , szakért6t”, Brody Bélat, a
véallalat élére.11 O azonban meglehetdsen tajékozatlan volt az ujsagirds és a sajtoé iigyeiben. Tétovasdgaban bement
Német Alfrédhez, akinek azt mondta: ,Engem kirendeltek ide ellenérnek. Mit csinaljak, kérem?” Német igy felelt:
,Uljon be kérem a szobaba és iiljon nyugodtan ott!”12 Uj fészerkeszt6t azonban egyeldére nem taldltak.13

Az MTI hirigynokségi munkaja

Az MTI a Tandcskoztarsasag ideje alatt is komoly hiriigynokségi munkat végzett: szamtalan kiilfoldi eredett hirt
gyljtott 6ssze ebben a hirszolgalati tekintetben nem konnyl idészakban. Genfi keltezéssel Parizsbol, New York-i
keltezéssel Moszkvabdl jelentek meg MTI-hirek, de el6fordultak olyan tuddsitdsok is, amelyek élén ,,a MTI
maganjelentése” vagy ,a MTI szikratavirata” jelzés szerepelt.12 Hirszolgalati vonatkozasait tekintve killondsen
érdekes az a tudésitds, amely a tandcskormany és Német-Ausztria (Deutsch-Osterreich) jegyzékvaltasarol szol. Dr.
Otto Bauer (1882-1938), az Osztrak Allamtandcs kiiliigyi dllamtitkara jegyzéket intézett a Tanacskoztarsasag
kormdanyahoz, amelyben egyebek mellett a sajtészabadsag tiszteletben tartdséra is felhivta a figyelmet.12 Kun Béla
kiliigyi népbiztos ekképpen valaszolt:

»A sajtdszabadsdgra vald hivatkozds mar csak azért is elesik, mert a német-osztrdk kormany az
ellendrzése alatt allé tavirati irodat ismételten megakaddalyozza még abban is, hogy helyreigazitasainkat

kozolje, s6t az egyes lapokhoz kiildétt helyreigazitdsainkat is elnyomta.”16

A kilf6ldi hirszolgalat szempontjabol figyelemre mélté a Tanacskoztarsasag (Kun Béla) és Szovjet-Oroszorszag
(els6sorban Georgij Vasziljevics Csicserin) k6zotti szikrataviré-osszekottetés, illetve az ezen lebonyolitott
hirforgalom. Ezek az tizenetvaltdsok azt mutatjdk, hogy a két dllam szorosan egyiittmiikodott a hirigynokségi
tevékenység hagyomdényos teriiletén, az igynevezett hirszerzésben, illetve - ezen kiviil - a propagandaban és a
diplomacidban. Aprilis 13-4n Kun a kévetkezé tavirattal fordult Csicserin kiiliigyi népbiztoshoz:

,...A tavirati irodat utasitottuk, hogy minden kiiliigyi jellegii hirt, amelyet kap, tovabbitson Onnek.
Megkapja-e ezt az anyagot rendszeresen? Mind az észt, mind a lett korménynak felajanlottuk
békekozvetitésiinket, mégpedig radidén. Vette ezt a moszkvai adllomas?” (Imre & Szerényi, 1979: 61).

Madjus elején Kun Béla Rudnyanszky Endréhez, az Oroszorszagi Kommunista Part (bolsevikok) (OKP(b)) magyar
csoportja elnokéhez, a Tanacskoéztarsasdg moszkvai kovetéhez fordult. Kun azt irta, hogy Szovjet-Oroszorszagban
nincsenek pontosan tajékoztatva a magyarorszagi torténésekrol:

»Mi mindent elkévetiink, hogy elldssunk benneteket anyaggal. Tavirati beszadmolokat kiildiink,
megkiildjiik nektek rendeleteinket. Ezen kiviil a nagy eurdpai tavirati iroddk anyaga is rendelkezésre 4ll,
amelyek valoban nem hizelegnek nekiink. Ezt a Pravdaban nem haszndljak fel? Ha nem, akkor kérem, ezt
poétoljdk” (Imre & Szerényi, 1979: 93).

Majus 10-ei keltezésl az a tavirat, amelyet Csicserin kiild6tt a magyar févarosba, és amelyben egy igen rejtélyes
mondat olvashaté: ,Minden nap radion leadjuk Budapestre a terjedelmes sajtétdjékoztatét azzal a megjegyzéssel,
hogy ez On és a Roszta (Varoshaz utca 10.) részére szolgal.”1Z Kétségtelen, a Varoshaz utca 10. szam alatt ebben
az idében a Magyar Tavirati Iroda székhelye volt taldlhat6. De akkor miért szerepelt a szévegben a , Roszta”, amely
a szovjet iigynokség neve? Vélhetdleg azért, mert az elnevezést ebben az esetben a hirligynékség szinonimdajaként
hasznéltdk - mint kordbban a Korr[espondenz]bureau-t.

Az elszigetelt Szovjet-Oroszorszag lathatéan fontosnak tekintette a magyar tanacskormannyal 1étesiilt hirszolgalati
kapcsolatat. Rudnyanszky Endre 1919. julius 26-ai taviratdnak két mondata is errdél tantskodik:

»Lenin kivdnatosnak tart hetenként kétszer, hdromszor neki szant kurta bizalmas értesitést a helyzetrdl.
Ne feledjétek el, hogy itt még mindig Budapest az egyetlen ablak, melyen Nyugat-Eurépaba latunk.”18

Hasonldképpen jelentékeny volt a kapcsolat a Bajor Tanadcskoztarsasdg és a magyar tanacskorméany - ebben az
esetben tulajdonképpen a Magyar Tavirati Iroda kozott. Ennek a kapcsolatnak azonban el6zménye is volt,
mégpedig az, hogy az elsé vilaghdboru idején a bajor févarosban Magyar Sajtdiroda néven tajékoztato
hirlaptudésité véallalkozas alakult. A Magyar Sajtoéirodat a magyar kormany tamogatta és 1919. marcius 24-ét6l a
Magyar Tavirati Iroda latta el hiranyaggal, amelyet rendes és drotnélkiili taviratként tovabbitottak Miinchenbe. Ez

a sajtéiroda egészen 1919 augusztusaig a Magyar Tandcskoztarsasag tajékoztaté intézményeként mikodott.12

Mindek6zben Budapesten, aprilis 30-an, a Sajtodirektérium szerepét a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsa vette
at. Ennek feladat- és hatdskorét a Kozoktatasiigyi Népbiztossag 1919. aprilis 19-ei rendelete a kévetkezéképpen
szabdlyozta:

»A sajtotermékeket csak az engedély megadésa utdn szabad tobbszorositeni és terjeszteni. Ilyen
engedélyre nincs sziikség azoknak a folydiratoknak a kiaddsdhoz, amelyeket a kozoktatdsiigyi

népbiztossdg mar engedélyezett. 3§ Aki e rendeletet megszegi, forradalmi térvényszék elé keriil.”20

A tanécsba a direktériumbdl atkeriilt Gondor Ferenc és Magyar Lajos. Uj tag lett a Kozoktatédsiigyi Népbiztossag
megbizdsabdl Szabados Sandor, Kdrmdén Tédor a tudoményos osztaly, Hauser Arnold a miivészeti direktérium és
Fllep Lajos az irodalmi osztaly képviseletében. A Tandcs 1919. majus 26-ai iilése az MTI két, egymassal nem
0sszemérhetd fontossagu tigyével foglalkozott. Ez jol mutatja a politikai rendszer kialakulatlansagéat, az



intézményrendszer amorf jellegét:

»A Magyar Tavirati iroda nyugdijas szerkeszt6jének, Engel Sdmuelnek havi jarandosaga felemelésére
nézve a Sajtébizottsag magdaéva teszi a szakszervezet javaslatat, amennyiben 600 koronardl 1200
koronéra emeli a rendkiviil nehéz megélhetési viszonyokra vald tekintettel. A Magyar Tavirati Iroda
tovabbi fenntartdsara nézve megkeresi a Sajtobizottsdg a Kormanyzotanacs elnokségét annak
megallapitasa végett, hogy a széban forgd kényomatos koltségeit mely népbiztossag terhére és milyen
keretekben lesznek elszdmolanddk [...]”21

Az 1919. junius 11-ei jegyz6konyv szintén kissé anarchikus helyzetet idéz:

»A Magyar Tavirati Iroda technikai személyzetének fizetése targyaban a Hirlapterjeszté Munkéasok
Szakszervezetének kérelme mindaddig nem lesz teljesithets, mig a partlapok technikai személyzetének
kérdése rendezést nem nyer. A széban forgd lapok technikai személyzetének fizetésére vonatkozo
rendezés lesz irdnyadé a Magyar Tavirati Iroda személyzetének fizetésére nézve is. Dr. P6k Odon jelenti,
hogy a Magyar Tavirati Iroda helyiségeit nagy nehézségek és koltséges atalakitdsok aran sikeriilt
kibéviteni, de ezen Gjabb helyiségeket a Voros Ujsag kiadbhivatala teljesen énkényesen lefoglalta a maga
céljaira utdbb azzal a magyaréazattal élve, hogy a lefoglalas csak ideiglenesen tortént. A Sajtébizottsag
megiitk6zve vesz tudomast a bejelentésrdl és folkéri dr. Pok Odon elvtérsat, hogy a Voros Ujsag
embereinek a kérdéses helyiségekbdl valé azonnali eltavolitdsa irant erélyesen intézkedjék. Sebestyén
Arnold felveti azt a kérdést, vajon a megszilint napilapok fizessenek-e tovabbra is el6 a Magyar Tavirati

Iroda nevii kényomatosra. A Bizottsag a felvetett kérdésre igenléleg valaszolt.”22

Nem sokkal késébb, junius 23-&n, a Tanacskoztarsasag Alkotményanak 8. §-a a sajtészabadsaggal kapcsolatban igy
rendelkezett:

»A Tanacskoztarsasagban a dolgozok véleményiiket irdsban és széban szabadon nyilvanithatjak, de
megszlint a t6kének az a hatalma, amellyel a sajtot a kapitalista gondolkoddsmod terjesztésének és a
proletarontudat elhomalyositdsédnak eszkozévé alacsonyitotta. Megszint a sajténak a tékétdl valo fliggése
is. Minden nyomtatvany kiadasanak joga a munkassagé, és a Tanadcskoztarsasdg gondoskodik arrél, hogy
a szocialista eszme az egész orszagban szabadon terjedjen” (idézi Pirityi, 1996: 56).

Epilogus

Teleki P4l kormanya menesztette az MTI élérél a Német-Fabro-féle vezetést: Német Alfréd miniszteri tanacsost a
miniszterelnokségre rendelték be szolgalattételre, Fabro a vallalatndl maradt és tovabb dolgozott 1924-ben
bekovetkezett haldldig. Ugyanekkor Teleki a Horthy Miklds kormanyzo katonai irodajan dolgozdé leveldi Kozma
Miklés szolgalaton kiviili szdzadost bizta meg ,a magyar allam tulajdonat képezé Magyar Tavirati Iroda szellemi és
adminisztrativ vezetésével”. Az MTI-t az 6 vezetése alatt maganositottdk, mégpedig ugy, hogy részvénytarsasagga
alakult. Ennek ellenére a kormany (fél)hivatalos ligynoksége maradt, és igy szervezte meg a Magyar Radid
mikodését, illetve tulajdonolta is azt. A hirtigynokségek és a radié-miisorszorok ugyanis szerte Eurépaban vagy
szoros allami feliigyelet alatt mkodtek vagy allami tulajdonban alltak. Mint lattuk, az MTI, alapitdsa utani els6
évtizedének végétol idérol idére azzal a dilemmaval szembesiilt, hogy miként lehet az dllam és a hirtigynokség
viszonyat ,helyesen” elrendezni. Ez a kérdés még élesebben meriilt fol az elsé vilaghdborit kovetéen, mert a
hébord négy esztendeje alatt a hirtigynokségek komoly propagandaszerepet vittek, és hatdrozottan tamogattak
»anyaallamukat”.
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Labjegyzetek

1
1887-ben nemességet kapott, ettél kezdve lett neve Szegedy-Maszak Hugd.
2
A Magyar Tavirati Iroda mésodik vezet6je 1857. februar 7-én sziiletett Bacs-Bodrog varmegye ujvidéki
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jardsaban, Petréc (Petrovac) nagyk6zségben. Gimnaziumi éveit Bajan toltotte. Didkévei alatt megtanult
francidul és angolul, németiil mar tudott, hiszen svab vidékrél szarmazott. Egyetemi tanulméanyait a bécsi jogi
egyetemen végezte, majd ezt kovetden a varos torvényszéken gyakornokoskodott; egyidejiileg a Neues Wiener
Tageblatt ciml lap munkatdrsa lett. Késébb a Budapester Tageblatt szerkesztéségének munkatarsa; majd ezt
kovetéen a Neues Politisches Volksblatt szerkesztGje lett. Ekkor alapitotta meg a Honvéd cimi napilapot sajat
nyomdavallalattal, de ez a vallalkozdsa nem jart nagy sikerrel. Ezutan a Pester Lloyd vezércikkirdja - a laphoz
Falk Miksa hivta -, a bécsi k6zos kiilligyminisztérium orgadnumaénak, a Politische Correspondenznek, a Havas
és a Reuter hirligynékségeknek a budapesti tudésitédja volt.

»A Magyar Tavirati Iroda tegnap megint tantséagot tett arrél, hogy a lapok pontos és megbizhaté
kiszolgalasaval igyekezik viszonozni az allam részérol élvezett kedvezményeket. Ennek a pontossagnak és
megbizhatdésagnak jele, hogy Kiamil basa nagyvezér expozéjanak az angol-t6rok viszonyra vonatkozé részét
ugy kozélte, hogy valédi értelmének éppen ellenkezéjét mondja” (Az Ujsdg 1909. janudr 15.). Tiz esztenddvel
késébb ugyancsak Az Ujsdg oldalain ez volt olvashaté: ,Mibdl all egy kényomatu lap berendezése? Egy
négyzetméternyi simara csiszolt k6bdl, néhdany kilé olajbdl meg festékbdl. Gutenberg els6 kézisajtdja volt ilyen
primitiv. A Magyar Tavirati Iroda cziml kényomatu lap még ezt a kezdetlegességet sem érte el. Hetek, sét
hénapok 6ta k6zol az olvashatatlansdgig megnyomoritott taviratokat, amelyeknek értelmét magunknak kell
kibetlizni [...] A nagy jelent6ségi vilaghistériai dokumentumoknak alig van egy olvashaté soruk a Magyar
Tavirati Iroda kiaddsaban. Minden sorbdl néhany sz6, minden szébol néhdny szdétag és minden szétaghbol
legalabb egy betii hidnyzik” (Az Ujsdg, 1918. februér 5.).

Részlet az 1918. julius 29-ei kormanyiilés jegyz6konyvébdl. Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL)
K 27 Miniszterelnokségi Levéltar, Minisztertandcsi és Kormanyzétandacsi Jegyzokonyvek.

Uo.

Haldsz Lajost 1918. oktéber 31-én miniszteri tandcsossa nevezték ki, ebben a minéségében vette at a
miniszterelnoki sajtdéiroda irdnyitdsat. 1920-ban lemondott allasardl, iigyvédi irodat nyitott, az Gjsagirassal
azonban nem hagyott fol. Megalapitotta a Részvényes cimi lapot.

Az MTI késo6bbi fészerkesztéje, Zimmer Ferenc szé szerinti szavai, amelyeket 1939-1940-ben gyorsirasba
diktalt dr. Tarr Laszlonak. Az anyag gépirasos valtozatat lasd: MTI Torténeti Dokumentumai 1895-1946 (MTI
Archivum 55.).

Az eredeti levél megtaldlhaté a Magyar Tavirati Iroda Archivumaban.

Az Ujsdg 1918. november 7., 8. A minisztertanécs csak 1919 januarjdban fogadta el az MTI dllamositdsanak
tervét, az addigi tulajdonos, Rad6é Sdmuel 237 000 koronds karpotlasaval. (Az 1919. januar 19-ei kormdanyiilés
jegyzékonyve. MOL K 27.)

MOL K 807 1. doboz. A Forradalmi Kormdanyzdétanacs, a Sajtddirektérium jegyzékonyvei. Jegyz6konyv a
Sajtddirektorium 1919. marcius 29-én tartott tilésérol.

Uo. Jegyz6konyv a Sajtédirektérium 1919. marcius 31-én tartott {ilésérdl.

Zimmer Ferenc diktatuma: MTI Torténeti Dokumentumai, 7.

MOL K 807 1. doboz. Jegyz6koényv a Sajtéddirektérium 1919. dprilis 1-jén tartott tilésérol.
Zimmer Ferenc diktatuma: MTI Térténeti Dokumentumai, 17.

Uo.

Uo. 18.

Zimmer Ferenc diktatuma: MTI Térténeti Dokumentumai, 20.

Uo. 25.

Uo. 26.

A Forradalmi Kormanyzétandacs és a népbiztosok rendeletei I. fiizet Budapest, A ,Proletdrjog” kiadasa, 1919.
86.

MOL K 807 1. doboz. Jegyz6konyv a Szellemi Termékek Orszagos Tandcsa 1919. majus 26-an tartott ilésérdl.

MOL K 807 1. doboz Jegyz6konyv a Szellemi Termékek Orszagos Tandcsa 1919. junius 11-én tartott iilésérol.
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Torténelem

Voros Boldizsar:

Kulonbozo politikai rendszerek - hasonlo humoros
alkotasok?

1919 fordulatai viccekben és karikaturakban

Az 1919. év politikai-tarsadalmi valtozasai megjelentek a korabeli magyarorszagi élclapokban kozzétett
szovegekben és képeken, a Tanacskoztarsasag idoszakanak vicceibol pedig a diktatara bukasa utan
onallé gyljteményeket is kiadtak. A tanulmany e humoros alkotasok csoportjaival foglalkoz6 elemzései
azt mutatjak, hogy egy-egy szovegtipus vagy képtipus olykor egymastdl igencsak eltéro politikai
viszonyok kozott is megjelenhetett, és nagyon killonbozo politikai nézeteket is kifejezésre juttathatott. E
viccek és karikaturak nemcsak varialédasi képességeiket tekintve hasonlitanak egymasra, hanem abban
is, hogy mindkét tipust humoros alkotasba a legkiilonfélébb torténelmi-kulturalis hagyomanyelemek
keriilhetnek be. E vizsgalatok tehat nemcsak az 1919-es torténelmi események elemzéséhez
szolgaltathatnak adalékokat, hanem - 6nmagukon tilmutatva, altalanosabb érvénnyel - a viccek és a
karikaturak sajatossagainak megismeréséhez is.

A 19. szazad masodik felének és a 20. szazad elsé6 évtizedeinek Magyarorszagan, Budapesten és vidéken, szamos
élclap latott napvilagot (Gyongy, 2008: passim; Lett, 1988: V, 1-143). Az ezekben kozzétett hosszabb-rovidebb
irdsokban és a kiillonféle képeken megjelentek 1919 politikai-tarsadalmi valtozasai. A kiadoik szerint a
Magyarorszagi Tanacskoztarsasag idején terjeds, &m ekkor nyomtatdsban tilnyomoérészt nem publikalhaté viccek
gylUjteményeit pedig a diktattra bukasa utan 6ndllé kiadvanyokként is forgalomba hoztdk (Aiglon, [1919]; Biro,
1919).1 A hatalmas vicc- és karikatiraanyagban 1919 fordulatait kiilénosen j6l szemléltetik azok a szévegek és
képek, amelyek valamiképpen egymas variansainak tekinthetdk, és ekként sajatos csoportokat alkotnak (14sd ehhez
példaul Lontay & Martinko, 1994: 706-707; Katona, 1980: passim; Végh, 1997: 129-130; Buzinkay, 1983: 76, 82,
116; 2007: 1121-1126).

Van példa arra, hogy egy, a politikai-tadrsadalmi viszonyokat biralé vicc varidnsai kiilonb6zé figurak
szerepeltetésével jelentek meg a Vdgohid 1919. februar 4-ei szaméaban (1.), a Borsszem Janko janius 8-ai szdméban
(2.), majd a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag bukésa utén (3.): mindhdrom esetben a fennéall6 politikai
viszonyokhoz tortént igazoddassal illeszkedtek a humoros alkotdsokba a kritizalt személyek.

(1.)

JFosztogatdk, ha taldlkoznak

- No, és hogy van a kedves neje?

- K6szonom kérdését, fosztogat.

- Es a kedves lanya?

- K6sz6nom szintén, a Garai-téren.

- Onagysagaék ezel6tt, ha j6l tudom, csak tollat fosztogattak.

- Oh kérem, most is ebben a kérben mozognak, csak azokat fosztjak ki, akik megtollasodtak.

(2.

,Bukarestben

Egy roméan tadbornok felesége libdhoz jutott. Nagy gaudiummal vitette haza, és hogy a haz lakéi el6tt
»demokratikus érzelmeivel« dicsekedjék, kililt a folyoséra és sajat »kegyelmes« kezeivel kezdte koppasztani a libat.
Persze a szomszédasszonyok kidlltak csodat nézni. Az egyik megkérdezte:

- Mit csindl excellenciad?

- Mint lathatja, fosztogatok, - felelt mosolyogva a tdbornokné.

- Hat az ura, a kegyelmes generalis ur?

-Azis. Magyarorszdgon.3

ng



(3.

»Terefere a Margitszigeten.

Kun Bélané a konyhaban foglalatoskodik egy libaval, amikor egyik baratnéje meglatogatja.
- Mit csindlsz, Malcsi?

- Griss Gott fiacskdm; hat csak ezt a libat fosztok...

- Hat a kedves férjed?

- Koszonom kérdésedet, hat csak fosztogat!” (Bird, 1919: 38).4

Hasonld jelenség a korabeli karikaturdkndl is megfigyelhetd: a képek és a hozzajuk kapcsoldédd szovegek kiillonb6zé
valtoztatasaival tobbféle varians is létrejohetett, e valtozatok pedig csoportokat is alkothatnak. Ezek ko6ziil az (1.), a
(2.) és a (3.) viccbdl all6 sorozattal a leginkabb azok az dbrazolasok rokonithatdk, amelyeken azonos képi
megoldasokkal és egymdstdl nem teljesen eltéré jellegt szovegekkel alakult ki ugyanaz a csattand. A Borsszem
Janké 1919. februar 9-ei szdmdanak boritdjan tették kozzé az ,Ex oriente lux” (,Keletrdl jon a fény”) latin mondas
atalakitdsdval megalkotott, ,,Ex occidente lux” (Nyugatrol jon a fény) cim karikatarat (4.). A képen a jobb felsé
sarokban lathato Wilson-napkorong sugarai éppen olvasztani kezdik a kozépen lathaté Poincaré-héembert, aki
héna alatt az ,Imperializmus” felirati lapatot szorongatja, és az dbrazolas aldirasa szerint ezt mondja: , Tydh! ...
Melegem kezd lenni...”2 - a karikaturista mindezzel Poincaré felfogdsaval szemben a wilsoni nézetek fokozatos
érvényesiilését jelenitette meg. A Mdtyds Didk november 30-ai szamaban publikdlt ,Az 1919-es héember” cimil
karikattran (5.) pedig a kép jobb fels6 sarkdban lathaté nacionalizmus-napkorong sugarai olvasztjak el az
abrazolas bal oldaldn allo, ,nemzetkozi szocializmus” feliratd, a munkdsmozgalmi jelképnek szamit6 kalapacsot
(Aradi, 1974: 218-219) tarté6 héembert® - amivel a karikaturista a nacionalizmusnak a nemzetkozi szocializmussal
szembeni térhéditasat juttatta kifejezésre.

Ugyanazt a képtipust - egy orszagot, politikai rendszert jelképezé beteg embert kezeld politikus-orvosok
dbrazolasatZ - tobb izben is kozzétették a korabeli élclapok munkatdrsai, &m a képek szévegelemeivel egymaéstdl
némileg eltéré aktudlpolitikai vonatkozasokra utaltak. A Mdtyds Didk januar 12-ei szadmdanak boritéjan lathaté ,A
sebészek” cimil karikaturan (6.), a betegen fekv6 néalakkal jelképezett ,Hungaria” (lasd Sinko, 1995: 267-272)
adgyanal ,Wilson professzor” Clemenceau-nak és Lloyd George-nak a kép aldirdsa szerint ezt mondja: , Talan jo
lenne varni avval az operaciéval, uraim. Elpusztulna a beteg”8 - amivel a karikaturista a békekonferencia
doéntéshozdinak nézetkiilonbségeit és Wilsont mint a magyar érdekek egyfajta védelmezgjét jelenitette meg.

(4.) Karikattra a Borsszem Janko 1919. februar 9-ei szdmabdl

(5.) Karikatura a Matyas Diak1919. november 30-ai szamabdl

(2]
(6.) Karikatura a Matyas Didk 1919. januar 12-ei szamabol
Szoveg: Wilson professzor: Taldn jo lesz varni avval az operacioval, uraim. Elpusztulna a beteg.

A Mefiszto oktober 12-ei szdmdban kozzétett, , Professzorok a betegdgyndl” cimi karikaturan (7.) a beteg, koronds
néalakkal jelképezett Magyarorszag agyanal Vazsonyi Vilmos mondja politikus-orvostarsainak, a kép alairasa
szerint: ,Elég a konzultalasbdl, uraim! A diagndzist megallapitottuk; most mar fogjunk hozza a gyégyitashoz,
kiilénben a sok orvos kozott elvész a beteg!2 Az dbrazolas egésze tehat a magyar politikusok nézetkiilonbségeinek
kifejezésén tal kiemeli Vazsonyi tettrekészségét, jelentdségét.

(7.) Karikatura a Mefiszto 1919. oktdber 12-ei szamabdl

A Madtyds Didk november 9-ei szamdaban publikalt ,Konzilium” cim karikataran (8.) pedig a beteg férfival
megszemélyesitett Magyarorszag agyat alljak koriil a politikus-orvosok: Andrassy, Berzeviczy, Lukacs, Szterényi és
Wekerle. A kép aléirésa: ,Ha a beteg nagyon rosszul van, mégis a régi, éreg doktorokat hivjak”1® - amivel a
karikaturista azt juttatta kifejezésre, hogy az orszdg sulyos helyzetében a nagy tapasztalatu politikusokra van
szlikség. A (6.) és a (7.) dbrazolashoz képest tehat a (8.) sokkal nagyobb mértékben hangstlyozza a politikusok
szerepét, jelentdségét: jol mutatja ezt, hogy mig a (6.) és (7.) karikattra aldirdsaban egy-egy politikus-orvos beszél
a beteg allapotarol és a teenddkrdl, a (8.) kép alairdsa a politikus-orvosokat dsszességiikben is értékeli; tovabba,
mig a (6.) és a (7.) karikatiran csak egy-egy politikus-orvos: Wilson és Vazsonyi szerepel névvel, a (8.)-on 6t
politikus is, a ruhajukra irt vezetékneviikkel.

(8.) Karikatura a Matyas Didk 1919. november 9-ei szaméabdl
Szoveg: Ha a beteg nagyon rosszul van, mégis a régi, 6reg doktorokat hivjak.

Van példa arra az esetre is, hogy ugyanaz a jelenet kiilonb6zé szinekkel kinyomtatva és eltéré aldirdsokkal,
ugyanabban az élclapban, két politikai rendszer idején is megjelent - igencsak kiilonb6z6 politikai allasfoglalasokat
juttatva kifejezésre. Az Aprilis 1919. janudr 1-jei szdméanak hétoldaldn, sédrga alapszini képen két munkas



beszélget:

9.

.- Olvastad? A »Voros Ujsdg« megtdmadta az »Aprilis«-t.
- Hja azok a bolsevikiek nem értik a tréfat.”11

Ugyanazt a jelenetet immar vords alapszinnel tették kozzé az Aprilis 1919. 4prilis 3-ai, ,Voros album” (lasd ehhez
Aradi, 1974: 255-256) cimi szdmanak boritdjan, a ,Busuljon a 16, elég nagy a feje” szélas (Margalits, 1897: 90;
Szemerkényi, 2009: 927) atalakitasaval létrehozott aldirassal (10.): - Busuljon a milliomos, elég nagy a betétje!”12
Mig a folydirat januari szdménak dbrazoldsa, a kordbban publikalt karikatirdkhoz kapcsolédva gunyolta-tdmadta a
kommunistékat, az aprilisi szdm képe mar a szocidldemokrata-kommunista irdanyitdsu rendszer intézkedéseivel vald
egyetértést fejezte ki, képi és széveges eszkozokkel egyarant: az alapszin-valtassal, az Uj alairassal és ebben a
diktatura ellenségének szamitd (egykori) milliomos kigunyolasaval, sajatos utaldssal ,allat”-ként megjelenitve
(ugyanezen lapszdm koévetkezd oldalédn olvashaté Nagy Lajosnak , A milliomos-allat” cimi irdsa, amely immar
ténylegesen allatként mutatja be a milliomost).13

Megtortént az is, hogy pontosan ugyanaz a karikaturakép, kiilonb6zé aldirasokkal, ugyanabban az élclapban, két
politikai rendszerben is napvildgot latott. Az Aprilis 1919. janudr 15-ei szdmaban jelent meg az a rajz, amelyen
tikor el6tt allo, tengerészruhds, pisztolytaskas, haldlfejes voros zaszlot tartd kévér férfi 6lt6zékén dolgozik a szabb.
A kép aléirasa:

(11)

L,Udvari tandcsos ur forradalmi dlruhdban
- Nekem dukal ez a ruha. En a gabonatézsdén is tengeri-bizoményos voltam.”14

(11.) Karikattra az Aprilis 1919. janudr 15-ei szdmabol
A folyoirat aprilis 3-ai szaméaban pedig ugyanez a kép a kovetkezd aldirdssal jelent meg:
(12.)

~A megrémiilt hadimilliomos.
- Szivesen elmennék a vérosgardaba, - ha ott is volna irodai segédszolgalat.”13

(12.) Karikattra az Aprilis 1919. &prilis 3-ai szdméabdl

A két abrazolds ezuttal rokon jellegl allasfoglalast juttatott kifejezésre: a még 1918-ban megbukott tarsadalmi-
politikai rendszer egykori haszonélvezdjének az egymast kovetd forradalmi atalakulédsokkal 1étrejové 1j viszonyok
kozé vald beilleszkedési torekvéseit figuraztak ki.

A viccek esetében el6fordult, hogy valamelyik varidnsuk méas mifaja alkotashoz (képhez, ténylegesen
megtorténtként bemutatott eset dbrazoldsdhoz stb.) kapcsolodott: igy példaul egy, még a diktattura idején
keletkezett, nem konkrétan megjelenitett személyek altal el6adott parbeszéd (13.) varidnsa 1919 6szén, egy
képhez kapcsolddva latott napvildgot nyomtatasban: immar konkrét személyek beszélgetéseként, az aktudlis
politikai viszonyokhoz alkalmazva, &m megoérizve a korabbi csattanét (14.).

(13.)

»Majus els6 napjaiban, amikor a csehek Miskolcot megszallottdk, a voros hadsereg reorganizacidja pedig még nem
kezdddott el, Budapest ontotta a kommunista vicceket. Az aldbbiak ebbdl az id6bdl valok:
- Hogy hivjak a pajeszt a kommunizmus korszaka alatt?

- Kunkormdny. (Kun-kormdny).” (Aiglon, [1919]: 2)16
(14.))

~[A Magyar Herko Pdter ,Izidorka pozdorjai cimli rovatdban kérdezi a kisfia zsidéként dbrazolt (14sd Voros, 2003:
27-43) apjatoél:]

- Apuczi! Hogy fogjak hivni ezutdn a pajeszt magyarul?

- Ahogy eddig hivtak.

- De hiszen, hat nem tudod, hogy megbukott a Kun-kormdny?17Z

Van példa arra a jelenségre is, hogy egy ténylegesen megtortént esetként dbrazolt beszélgetés - amely a Vdgohid
1919. janius 3-ai szdmaban jelent meg (15.) - befejezése ugyanazon év szeptemberében, immar mas miifajban:
viccként latott napvildgot nyomtatasban (16.), e széveget pedig novemberben publikdlt varidnsa még egy tovabbi
csattandval toldotta meg (17.).

(15)



»~A hdrom korszak

Munkatarsunkat elfogta egy nemrég még meglehetdsen szitudlt uriember, aki most fajdalomtol megtort szivvel
siratja a millioit.

Es igy szolt.

- Tudja-e, hogy Magyarorszagon eddig hany korszak volt?

- Nem.

- Negyvennyolc utan volt a Bach-korszak. Tisza Istvan alatt aztdn a Rebach-korszak és végiil a diktatura éta

szamomra a Nebach-korszak.”18
(16.)

,Vicc a Dob-utcabdl, esetleg a Szabadsag-térrdl:
Magyarorszagon 1849-t61 1867-ig Bach-korszak volt, azutén jott a rebach-korszak, a mostani pedig egy nebach-
korszak.

»l

(A tobbség kedvéért: rebach = haszon, nebach = szdnalmas.)"*=
(17.)

»— Milyen korszakot élt &t Magyarorszag az utolso6 évtizedek alatt?
- 48 utan a Bach-korszakot. A vildghdboru ideje alatt a rebach-korszakot, a tandcskoztarsasag elején a nebach-

korszakot, a végén meg a krach-korszakot.”290

Megtortént az is, hogy egy viccben abrazolt esetnek (18.) a politikai valtozasok nyoman elkészitett folytatdsa
karikaturaban jelent meg (19.), majd ennek egyfajta folytatdsa ismét viccként (20.) - a hdrom humoros alkotést
pedig ugyanaz az elem: a majom figurdja kapcsolta ossze:

(18.)

»Az dllatkert lakoi is 6sszegylltek, hogy érdekeik képviseletére bizalmit valasszanak. Mondjak, hogy el6szor az
oroszlan felé hajlott a bizalom, de egy majom kijelentette, hogy az képtelenség, mert hisz az oroszlan kiraly, az
allatok kiralya. Kirdly pedig nem lehet proletar. Ekkor a kenguru nevét kezdték kidltozni. A majomnak ismét
aggalyai tdmadtak, hogy a kenguru burzsuj, mert erszénye van.

- Legyen az orangutan, mert 6 a legveresebb! kiadltozték erre.

- Pardon! szélt a pavidn, az orangutan csak vereses, de én ott, ahol iilni szoktam, kimondottan langvoros,
biborvoros, vagyha ugy tetszik: kommunista voros vagyok.

- Eljen a pavian! ztgott erre a gyiilés. Az oroszlan azonban nem hagyta annyiba a dolgot, atrohant az epreskertbe
és megkérte az 6reg Benczurt, pardon Bencz (méltésagos) urt, fesse be neki is vorosre azzal a szép szinnel, amivel
régen kozismert torténelmi képein a mentéket festette. Befestve visszarohant a gyiilésre és mar messzirdl
kidltozott:

- Nekem is veres! Nekem is veres! Az enyém is van olyan veres!

Az allatok egy pillanatra meghokkentek, de felallt a tudos bagoly és kijelentette:

- A paviané az érvényes veres, mert a paviané mar marcius 21-ike el6tt is veres volt.

Igy lett a pavian az allatkert bizalmija” (Aiglon, [1919]: 12).

Az eset folytatasdnak tekintheté a Borsszem Janko szeptember 7-ei szamaban , A diktatura bukésa az allatkertben”
cimmel kozzétett karikatira (19.), amelyen, alairdsa szerint, , A folldzadt majmok kirugték a voros paviant.”21

(19.) Karikattra a Borsszem Janké 1919. szeptember 7-ei szdmabdl
Ennek egyfajta folytatdsaként értékelhet6 a Fidibusz szeptember 19-ei szamdaban kozzétett vicc:
(20.)

»~Samuka a majomketrec el6tt
- Schau, papa, ez a majom még mindig kommunista... De milyen kommunista!”22

Van ra példa, hogy egy politikai rendszeren beliil 1étezett ugyanannak a humoros alkotasnak két, egymastoél
alapvetéen eltérd valtozata, amelyek egy konkrét torténelmi esemény kapcsan keletkeztek. Az 1919. majus 1-jei
budapesti iinnepség alkalmdabdl a diktattra vildgszemléletének terjeszt6i a Korondon Zrinyi Miklds, Bethlen Gabor,
Bocskai Istvan és Palffy Janos szobrat hatalmas voros foldgombokkel takartdk be. (A letlint rendszerek
kozvélemény-formaldi altal kiemelkedének tekintett torténelmi személyiségek: fejedelmek és hadvezérek
emlékmiiveinek voros foldgombokkel vald eltakardasa a hagyomdanyos nemzetfelfogasokat elutasitva, a
proletarforradalom internacionalizmusdt volt hivatott kifejezni, lasd Voros, 2000: 149-157; 2004: 88-92.) Egy
1944-es évszammal megjelent visszaemlékezés szerint mar majus legelején sziiletett élc e dekoraciérol: ,Az
elfojtott pesti humor szerint ezek a népbiztosok szobrai: voroés hélyagok” (Hollds, 1944: 206). Am a Borsszem Janké
1919. majus 11-ei szdmaban megjelent, fiatal férfi és n6 beszélgetését dbrazold képhez kapcsolddd, vice jellegti
parbeszéd soran a férfi azt mondja: e négy ,hdlyag” a parizsi ,négyestanacs” szobra (21.). A diktattra bukdasa utan
megjelent vicc szerint azonban mar az iinnepségen jelenlévék azzal tréfalkoztak, hogy e ,hélyagok” a népbiztosok
szobrai (22.).

(21.)



LAntdnt-szobrok Budapesten

- Latta Micike, a parisi négyestanacs szobrat?
- Hol volt az?

- Héat a Koérondon az a négy oriasi holyag.”23

(21.) Kép a Borsszem Janké 1919. majus 11-ei szdmabdl
(22.)

»Madjus elsején, délutan az iinnepségrol megy haza Budapest népe. Azt kérdi az egyik burzsoa a mésiktol:

- Lattad a Kun Béla meg a Szamuelli szobrat? Micsoda sikeriilt két szobor volt!

- Nem lattam! Melyik volt az? Hol alltak?

- Hat az a két veres holyag a Korondon... feleli a masik, a Koréndon felallitott két oridsi voros gombre célozva”
(Aiglon, [1919]: 2).

E szévegcsoport megengedi azt a feltételezést, hogy éppen a Tanacskoztarsasag vilagszemléletét hirdet6 szobrok
kapcsan keletkezett diktatiraellenes vicc eljutott a Borsszem Jankoé munkatarsdhoz, aki azt atalakitotta azonos
szerkezetl, am ,rendszerhii” parbeszéddé, igy az el6bb lathatott napvildgot nyomtatdsban, mint a koradbban
keletkezett, ,rendszerellenes”, és ezért a kommiin idején élészdban terjedd, nem publikdlhatd valtozat (lasd még
Voros, 2006: 195).

Humoros alkotdsok csoportjai létrejohettek azaltal is, hogy egy kozos, eredetileg nem vicc- vagy karikatiraelemnek
szamité nyelvi vagy képi toposz alkalmazasaval alakult ki a csattandjuk. Humoros szévegek esetében példaul a
»~Borban van az igazsadg” kézmondas (Margalits, 1897: 76; Szemerkényi, 2009: 172-173) felhasznalasaval,
atalakitasdval mar a Bolond Istok 1919. mércius 9-ei szdmdban, a korlatozott szesztilalom idején (lasd errdl
Kéarpati, 1979: 161-162) jelent meg vicc:

(23.)

»Iszogatds kozben.
- Igyél pajtas borban az igazsag!
- Latod ez az! Es manapsag legfolebb 3 deci bort szabad mérni.”24

E vicc a ko6zmondas felhasznalasaval az aktudlis politikai viszonyokat birdlta - akarcsak az a szoveg (24.), amely
mar a Tandcskoztarsasag szigoru szesztilalméanak (14sd errdl Karpati, 1979: 162-168, 224-225; Puruczki, 1979: 87-
90; Sarlds, 1961: 171-183) id6szakaban keletkezett:

(24.)

»— Miért van alkoholtilalom?
- Mert borban az igazsag.”232

Ugyancsak e kézmondas és kiillonféle magyarazatai is hozzdjarultak az immar a diktatira bukésa utdn, a Mefiszté
oktober 12-ei szdmanak boritéjan megjelent, ,Szesztilalom” cim@ karikatira humorahoz. A képen Kun Béla borozik
és n6kkel mulatozik, az dbrazolas alatt pedig a kévetkezé szoveg olvashatd (25.): ,Kun Béla: Régi j6 k6zmondas,
hogy »borban az igazsag.« En tehat azért iszom bort, hogy lesziir6djék bennem az igazsag; a népnek, az istenadta
népnek pedig azért tiltom el a borivast, hogy ne tudja meg az igazsagot...”28 A kézmondds mellett e szoveg egy
klasszikus szépirodalmi mi: Arany Janos , A walesi bardok” cimii versének egy részletét is felhasznalta, mégpedig
Kun Béla zsarnok voltanak érzékeltetésére: Edward kirdly ,a nép, az istenadta nép” szavait adta szajaba, ,a
népnek, az istenadta népnek” valtozatban.

Karikaturak esetében a (23.), (24.), (25.) szovegbdl all6 csoporthoz hasonlé sorozat alakult ki a még a Karolyi-
kormany altal 1918 novemberében létrehozott Orszdgos Propaganda Bizottsdgtdl szarmazo ,Nem! Nem! Soha!”
tiltakozas (1asd Pallos, 2006: 58; Zeidler, 2009: 104) felhasznaldséaval, 4j 6sszefiiggésekbe helyezésével. A Borsszem
Janké 1919. februar 23-ai szamanak , Mire jo a plakat?” cim karikaturajan (26.) arura hidba var6é emberek nézik a
tejcsarnok ,tej vaj” felirata és a dohdnyiizlet ,szivar” felirata ald elhelyezett egy-egy ,Nem nem soha”-plakatot2Z -
a karikaturista ezuattal a korabeli aruhidnyon és talan a kormany eredménytelen kiilpolitikai torekvésein élcelédve
alkalmazta a jelmondatot.

(26.) Karikattra a Borsszem Janké 1919. februar 23-ai szaméabél

A Bolond Istok marcius 9-ei szamdaban koézzétett, ,Nem.! Nem.! Soha.!” feliratu plakat elétt kofaval targyald
vasarlét abrazold karikatura, a hozza kapcsoldédd parbeszéddel az élelmiszerek dradgasdgan humorizalt:

(27.)

,— Néni, mikor lesz mar olcsébb a liba?
- Héat bizony ezt minden nacscsdga megkérdi, nem is birndm szoéval, hat vettem két pongéért egy fali plakatot, oszt

most az beszél helyettem.”28



(27.) Karikatura a Bolond Istok 1919. marcius 9-ei szaméabol

A Borsszem Janko majus 4-ei szdmaban megjelentetett, ,A beszél6 plakat” ciml humoros alkotdsban a ,Nem! Nem!
Soha” feliratu plakat el6tt beszélgetd kalapos-nyakkendds férfiakat abrazold karikattra és a hozza illesztett
parbeszéd azt hangsilyozta, hogy a letlint politikai rendszerek nem térhetnek tobbé vissza:

(28.)

.~ Mit gondolsz, Gyuszi? Lesziink mi még valaha képvisel6k?

- Na, ezt a legjobb helyen [tudniillik e plakét elStt] kérdezed.”22

(28.) Karikattura a Borsszem Janko6 1919. mdjus 4-ei szdmabol

Nemcsak szovegek (példaul k6zmonddas vagy politikai jelmondat) hozhattak 1étre humoros alkotdsok csoportjait,
hanem vizudlis toposzok is. Igy péld4ul a mar a gorég-rémai antikvitdsban ismert, az 4llamot jelképezd hajé (lasd
K. J., 2005: 188) képi megjelenitését haszndlta fel, némileg atalakitva a Mdtyds Didk 1919. marcius 23-ai szaméanak
cimlapképét elkészit6 karikaturista. ,A kormdnyos és helyettese” cimii dbrdzoldson (29.) az antant
dllamszovetségének hajdjan a kormanykereket kezében tarté Wilson ezt mondja a mellette 4ll6 Clemenceau-nak, a

képaldiras szerint: ,Ugy latom, kedves Clemenceau bardtom, ideje volt dtvenni a kormanyt, mert nagyon eltért mar

a hajonk a helyes irdnyt6l”,32 amivel a karikaturista az antant irdnyitéi kozotti nézetkiilonbségeket jelenitette meg.

A képen az antant-hajoé 1athato részei erds, nagy vizi jarmiivet mutatnak - ellentétben a Mdtyds Didk november 30-
ai szdmdénak cimlapjan ébrazolt, magyar cimeres, inkdbb csénaknak, mint hajénak tekinthetd, Magyarorszagot
jelképez6 alkalmatossaggal. ,, Az uj kormdanyos” cimi karikatiran (30.) Huszar Karoly tartja kezében a
kormdényrudat a viharos tengeren, hullAmok k6z6tt hdnykddé jarmiivén, a képaldiras szerint ezt allitva: ,Ha a
kormanyosnak erds keze és erds hite van, révbe viszi a hajot”31 - mindezzel az 4brazolas készitdje a Huszar-
kormany nehéz helyzetét és a miniszterelnok elszantsagat hangsulyozta.

(29.) Karikatura a Matyas Didk 1919. marcius 23-ai szamdabdl

(30.) Karikattura a Matyas Didk 1919. november 30-ai szamabol

A keresztény ikonografiabdl szarmazott a nagy ereji érids, a gyermekként megjelent Jézust a vallan a folyén atvivo
(késébb szentté avatott) Kristof dbrazoldsa (lasd Seibert, 2004: 183-184) az 1919-es politikai karikaturakon. A
Bolond Istok februar 23-ai szamanak elsé oldaldn kozzétett ,,A mi Nagy Kristé6funk” cimi karikatiran (31.) Wilson-
Kristof viszi 4t nyakaban a folyén a Magyarorszagot jelképezé, magyar cimeres gyermeket,32 amivel az dbrazolas
készitgje azt a reményt juttatta kifejezésre, hogy az amerikai elnok politikdjanak eredményeként Magyarorszag
kedvez6 békefeltételeket fog kapni.

(2]
(31.) Karikatura a Bolond Istdk 1919. februar 23-ai szamabadl

(32.) Karikattra a Matyas Didk1919. december 21-ei szamabdl

A Matyds Didk december 21-ei szdmanak boritéjan megjelent, ,Apponyi-Nagy Krist6f meg a kis Magyar Béke” cimi
karikaturan (32.) Apponyi-Nagy Kristéf viszi a valldn a palmadagat (lasd R. G., 2005: 384-385) tartd gyermeket, a
képalairas szerint ,Megindulnak a nagy Operencidkon” .33 Az dbrazolassal a karikaturista azt a reményt jelenitette
meg, hogy Apponyi eredményesen fog tevékenykedni Magyarorszag iigyében a béketdrgyalasokon, ugyanakkor ,a

nagy Operencidkon” sz6osszetétellel32 utalt a politikus feladatdnak rendkiviili nehézségére is. Figyelemre mélto,
hogy mindkét kompozicié készit6i a gyermek Jézus helyére, szerepébe Magyarorszagot, a nagy kezdébetis
~Magyar Béké”-t tették - ezzel az eljarassal felnagyitva, a szakralitds szférajaba emelve a magyarsag ligyét,
hasonldan tobb korabeli, nem humoros politikai megnyilatkozashoz (l1dsd ehhez Voros, 2009c: 28; Buzinkay, 1983:
27,31, 44, 91, 107).

A fentiekben bemutatott példak, elemzések jol szemléltetik, hogy 1919 fordulatai megjelentek a korabeli humoros
alkotdsokban: az (1.), (2.), (3.) vicc és a (4.), (5.) karikatuira pedig azt jelzik, hogy egy-egy adott szévegtipus vagy
képtipus olykor egymastol igencsak eltéré politikai viszonyok kozott is megjelenhetett, és nagyon kiilonb6z6
politikai nézeteket is kifejezésre juttathatott. A korabeli viccek és karikaturak a legkiilonfélébb mddokon
kapcsolédhattak egymashoz és mas jellegi humoros alkotdsokhoz, példaul ténylegesen megtoérténtként bemutatott
eset abrazoldsdhoz: ez utdbbi lehetéséget mutatja a (15.), a (16.) és a (17.) sz6veqg egyiittese. E viccek és
karikaturdk azonban nemcsak varidlodasi képességeiket tekintve hasonlitanak egymaéasra, hanem abban is, hogy
mindkét tipust humoros alkotadsba a legkiilonfélébb torténelmi-kulturalis hagyomanyokbodl keriilhetnek elemek: a
gorog és réomai antikvitasboél (a ,tudds bagoly” szerepeltetése a [18.] viccben [ldsd ehhez K. ZS., 2005: 68], az



»allam hajéja” a [29.] és [30.] dbrazoldson); a keresztény valldsossagbol (,Nagy Krist6f” dbrazolasai a [31.] és [32.]
képen [ldsd még Voros, 2006: 197-199; 2008: 16-211]); széldsokbdl, kozmondasokbdl (példaul a ,Busuljon a
milliomos, elég nagy a betétje!” képalairasndl a [10.] karikatirandl, a ,Borban van az igazsag” kozmondés a [23.],
[24.] és [25.] alkotasnadl); klasszikusnak szamito irodalmi mubdl (,A walesi bardok” atalakitott részlete a [25.]
karikattrandl) vagy a korabeli politikai propaganda egyes megnyilvanulasaibdl (a ,Nem! Nem! Soha!” szavak
felhaszndldsa a [26.], [27.], [28.], a vOros foldgomboké a [21.] és [22.] példandl). A karikattrakon pedig
megjelentek a korabeli politikai jelképek is (a ndalakkal perszonifikalt Hungéaria a [6.] és [7.], a magyar cimer a
[30.] és [31.], a munkas kalapdacsa az [5.] dbrdzolason). A fenti példdk azt mutatjak tehat, hogy a karikatarara is
érvényes Simoncsics Péternek a viccel kapcsolatos megdallapitdsa: ,mindeniitt és mindenbdl képes tapanyagot
szivni magaba” (Simoncsics, 2004: 504).

A kiilonféle torténelmi-kulturalis hagyoményelemek alkalmazasai megkonnyithették a viccek és karikaturak
létrehozoinak a fordulatokban gazdag 1919-es év egyes mozzanatairol kialakitott nézeteik kifejezését, a humoros
alkotasok befogaddinak pedig e vélemények, dllasfoglaldsok megértését. A fenti elemzések megitélésem szerint igy

nemcsak a korabeli torténelmi események vizsgalatdhoz szolgaltathatnak adalékokat, hanem 6nmagukon

talmutatva, altaldnosabb érvénnyel a viccek és a karikaturak sajatossagainak megismeréséhez is.32
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Labjegyzetek

1
A Magyarorszagi Tandcskoztarsasdg id6szakdnak humorarol részletesebben beszélt Hajdu Tibor Gecse
Gézaval készitett interjujaban, a ,Mi volt az a Chari-vari, avagy Humor a forradalmakban” cimi
0sszeallitdsban, amely elhangzott 1987. mércius 21-én, a Pet6fi Radié ,Szinrdl szinre cimi, 14 é6rakor kezd6dé
musoraban. Az interju megtaldlhaté a Magyar Radié Archivuméban. A beszélgetésre Hajdu Tibor hivta fel a
figyelmemet, aki az interjuhoz készitett feljegyzéseit is rendelkezésemre bocsatotta; szivességéért eziton
mondok koszonetet. A tandcskoztarsasagi viccekrdl djabban lasd Voros (2006: 184-203; 2008: 13-22; 2009a:
16-19; 2009b: 151-160).

2
Fosztogatok, ha talalkoznak. Vagohid, 1919. februar 4. - A korabeli szovegeket egykoru helyesirassal kozlom,
a kurzivalasok azokban az eredeti kiemeléseknek felelnek meg. - E vicc egy, még az Aprilis 1918. november
20-ai szdmaban megjelent, képhez kapcsolédd parbeszéd varidnsanak tekinthetd, 1ldsd ehhez: Voros (2008:
15). Hasonlé kapcsolddasok minden bizonnyal mas szévegeknél és képeknél is megfigyelhetok.

3
Bukarestben. Borsszem Janko, 1919. junius 8.

4
Lasd még A proletardiktatura humora. Gyenge a szovjet, urak! II. Borsszem Jankd, 1919. szeptember 7.

5
Ex occidente lux. Borsszem Janko, 1919. februar 9.

6
Az 1919-es héember. Mdtyds Didk, 1919. november 30. A kép alkotdja minden bizonnyal Jeney Jend, lasd
Gyongy (2008: 101, 283, 370).

7

Lasd ehhez még az , Operatér Wilson...” cimi karikaturat, amely a Humoristicke Listy 1918. november 15-ei
szadmaban jelent meg. A képet Gjrakoézli Demm (1988: 188, 200). Hasonld parhuzamok minden bizonnyal mas
képeknél és szovegeknél is fellelhetdk.
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A sebészek. Mdtyds Didk, 1919. januar 12. A képen abrazolt személyek azonositdsdhoz lasd Arctanulmanyok a
versaillesi konferenciardl. Mdtyds Didk, 1919. februar 9.

Professzorok a betegagyndl. Mefiszto, 1919. oktdber 12. A kép alkotdja minden bizonnyal Ged6 Lipét, 1asd
Gyongy (2008: 75-76, 281). A karikatirandl Vazsonyi utolsé szavai a ,Sok baba kozt elvész a gyermek”
koézmondas atalakitdsaval jottek létre, 1dsd ehhez Margalits (1897: 289); Szemerkényi (2009: 90-91).

Konzilium. Mdtyds Didk, 1919. november 9. A kép alkotdja minden bizonnyal Jeney Jend, lasd Gyongy (2008:
101, 283, 370).

Lasd: Aprilis, 1919. janudar 1. A kép alkotéja Biré Mihdaly. A folyéiratban a bolsevikokat tdmadta a koévetkezd
karikatura: Takarékos bolseviki, avagy pétervari hangulat. Aprilis, 1918. december 4. (A kép alkotdja Vértes
Marcell.) A Voros Ujsag cikke szerint azonban az igazi bolsevikok ,,a kommunizmust nem az Aprilis cimil
élclap hajmereszt6 rajzabol” tanuljak. Lasd Az Est és a bolsevizmus. ,A bolsevizmus nem mentékorilmény.”
Voros Ujsdg, 1918. december 21.

Lasd Aprilis, 1919. 4prilis 3. A kép alkotéja Biré Mihély.

Nagy Lajos: A milliomos-allat. A nagy ,Brehm” 1918. évi kotetébél. Aprilis, 1919. 4prilis 3., 14sd ehhez
Buzinkay (1983: 82), tovabba Koselleck (2003: 279-298).

Udvari tanacsos ur forradalmi alruhéban. Aprilis, 1919. janudr 15. A kép alkotdja Vértes Marcell.
A megrémiilt hadimilliomos. Aprilis, 1919. prilis 3. A kép alkotéja Vértes Marcell.

Az idézett humoros széveg utan még tovabbi viccek kovetkeznek, a bevezeté mondatokban abrazolt
idészakbol. Lasd még Voros (2006: 187-188; 2009a: 17).

Izidorka pozdorjdi. Magyar Herko Pdter, 1919. szeptember 28.

A harom korszak. Vdgohid, 1919. junius 3. Lasd még a (16.) humoros alkotdshoz kapcsol6dé
szOémagyarazatokat!

A proletardiktatura humora. Gyenge a szovjet, urak! III. Borsszem Jankd, 1919. szeptember 14. Radé Antal
szo6téra szerint a spanyol-zsidé ,rebach” sz6 jelentése kifejezetten , keresked6i haszon”. Lasd Radé (1918:
143). Lasd még Voros (2009a: 19).

A Revil XVII. szama és a szovjet-viccek. Revii (Bratislava), 1919. november 19.

A diktatura bukdésa az allatkertben. Borsszem Jankd, 1919. szeptember 7. A kép alkotdja minden bizonnyal
Horvath Sandor.

Samuka a majomketrec el6tt. Fidibusz, 1919. szeptember 19. Lasd még Voros (2006: 197-201; 2008: 16-21).
Antant-szobrok Budapesten. Borsszem Janké, 1919. méjus 11.

Iszogatdas kozben. Bolond Isték, 1919. marcius 9.

A proletardiktatura humora. Gyenge a szovjet, urak! II. Borsszem Janko, 1919. szeptember 7.

Szesztilalom. Mefiszto, 1919. oktéber 12.

Mire j6 a plakat? Borsszem Jankd, 1919. februar 23.

Lasd Bolond Isték, 1919. marcius 9.

A beszél6 plakat. Borsszem Jankd, 1919. méjus 4. A kép alkotdja minden bizonnyal Kelen Imre, 1dsd Gyongy
(2008: 113, 283).

A kormdényos és helyettese. Mdtyds Didk, 1919. mércius 23.

Az uj korményos. Mdtyds Didk, 1919. november 30.

A mi Nagy Kristéfunk. Bolond Istok, 1919. februar 23. A kép alkotdja Szigethy Istvan.

Apponyi-Nagy Krist6f meg a kis Magyar Béke. Mdtyds Didk, 1919. december 21.

A Révai Nagy Lexikona szerint ,Operencid”-nak ,nevezik magyar népmeséink sztereotip bekezdései a
mesevildg hataran 1évé tengert (v. folyot ?), s6t ilyen orszagot is ismernek”. Operencia. In: Révai Nagy

Lexikona. Az ismeretek enciklopédidja. XIV. Mons-Otto. Budapest: Révai Testvérek Irodalmi Intézet
Részvénytdrsasag, 1916: 753., lasd még Kovacs (1981: 93).



Sajnos, a korabeli forrdsanyag téredékes; tovabbi szovegek és képek eldkeriilése, elemzése még gyarapithatja
a bemutatott csoportokat - amelyek azonban jelen allapotukban is jol szemléltetik a humoros alkotasok
kapcsolddasi lehetdségeinek, tovabba az dltaluk felhaszndlt torténelmi-kulturalis hagyoméanyok sokféleségét.
E munkdam elkészitéséhez nyujtott segitségiikért eziton mondok készonetet Csasztvay Tiindének, Landgraf
Ildikénak, Szemerkényi Agnesnek, Tamés Agnesnek, Hajdu Tibornak és Zeidler Miklésnak. - A tanulmany
korabbi valtozata el6addsként elhangzott az 1919: a fordulat(ok) éve cimli konferencidn, 2009. aprilis 23-4n, a
HM Hadtorténeti Intézet és Mzeumban.E munkam elkészitéséhez nyujtott segitségiikért eziton mondok
koszonetet Csasztvay Tiindének, Landgraf Ildikénak, Szemerkényi Agnesnek, Taméas Agnesnek, Hajdu
Tibornak és Zeidler Miklosnak. - A tanulmany korabbi valtozata el6adasként elhangzott az 1919: a
fordulat(ok) éve cimli konferencian, 2009. aprilis 23-4n, a HM Hadtorténeti Intézet és Mtzeumban.
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Uj média
Velics Gabriella:

Ujsagok, Gjsagirok és olvasék: atmenet a famentes
jovobe

Az utobbi néhany évben felgyorsultak a valtozasok a nyomtatott sajtoban. A médiafogyasztok 1j
generaciodja jelent meg a szinen, amely megkoveteli, hogy akkor, Ggy és annyi informaciot kapjon,
amikor, ahogyan és amennyit 6 szeretne. Rupert Murdoch médiamogul mar 2006. marcius 13-an
Londonban a média jovojérol tartott el6adasan azt hangoztatta, hogy a média gyorsétkezéssé valik, az
emberek jartukban-keltiikben, munkahelyikre vagy onnan hazafelé igyekezve értesiilnek az aktualis
hirekroél, nézhetnek filmet vagy sporteseményt a mobiltelefonjuk vagy mas, drét nélkiili eszkozok
segitségével. Németorszagban szintén arrodl cikkeztek, hogy egy 0j korszak veszi kezdetét: internetes €16
ujsagrol (livepaper), mini display-en olvashaté napi-, heti- és szaklapokroél széltak a médiajovot
felcsillant6 szolamok. Tanulmanyomban attekintem a hagyomanyos nyomtatott sajté eddigi
probalkozasait, amelyekkel az olvasdoszam csokkenését probalta ellensilyozni, szélok a digitalis korszak
olvaséi nemzedékvaltasarél, a legijabb technolégiakrol, trendekrél.l A tanulmany tartalmaz egy
kutatast arrdl is, hogy mit varnak a magyar fiatalok a napilapok elektronikus valtozataitél.

A fogyasztoi szokasok valtozasa

A médiapiacon kialakult trendek érzékeltetéséhez érdemes tagabb id6hatarban bemutatni a fogyasztok
médiahaszndlati szokdsaiban bekovetkezett valtozasokat, és attekinteni azokat a technoldgiai tjitdsokat, amelyek
atformaltdk ezeket a szokdsokat. Az 1970 és 1999 k6zott végzett EuroBarometer-felmérések szerint az utébbi 30
évben szinte megkétszerez6dott azon eurdpaiak aranya, akik napi rendszerességgel olvasnak hirlapot, bar az is
latszott, hogy az eladott napilapok példanyszama a fejlett ipari orszagokban mar az 1980-as évektdl csokkend
tendenciat mutat. Emelkedett viszont a tévéhirad6t napi rendszerességgel nézdk aranya: az 1970-es 50 szazalékrél
1999-re kozel 75 szazalékra (Norris, 2001: 12). A ldtvanyosan névekvé 6sszhirfogyasztds magyarazatat
valészintileg olyan tarsadalmi valtozasok nyujtjak, mint az irni-olvasni tudok, a tehetésebbek és a szabadid6vel
rendelkez6k aranyanak novekedése. Az 1. tdblazatban lathatd, hogy a hiripar szerkezete az egyes vizsgalt
allamokban milyen nagymértékben kiilonbozik egymastél. Kiilonosen figyelemre mélté az Egyesiilt Allamok
adatsorara tekintve, hogy az altalanosité szakirodalmak alapjan televiziés nagyfogyaszténak tartott amerikai polgar
milyen rendkiviil kevés tévéhiradot (és napilapot) fogyaszt, amit az internet hasznélataval ellensilyoz.

1. tdbldzat. A rendszeres hirforrdsok kozti kiilénbségek Eurépdban és az Egyesiilt Allamokban, 1999+

Ujsagot

Tv-hiradét Radios hireket Internethasznalat
Orszag r((cayndszeres:n rendszeresen rendszeresen (% hozzaféréssel
° (,),11‘1/ :ls),(,))n a (% ,maponta néz”) (% ,naponta hallgat”) rendelkezik)

Ausztria 54 63 67 11
Belgium 30 66 42 11
Dénia 56 76 65 44
Finnorszag 69 82 49 39
Franciaorszag 26 58 37 9

Németorszdg 63 68 56 8

Gorogorszag 17 80 19 7

frorszag 44 66 64 14
Olaszorszag 29 82 23 14
Luxemburg 53 71 60 22

Hollandia 61 76 56 32



Portugdlia 16 62 27 5

Spanyolorszag 27 70 32 8
Svédorszag 58 63 47 61
Nagy- 49 71 45 22
Britannia

USA 34 53 29 49
Eszak-Eurépa 60 71 57 48
Nyugat- 48 70 52 17
Eurdpa

Dél-Eurépa 22 74 25 9
EU 15 45 71 47 20

+ A szerz6 az EuroBarometer 51.0 1999. tavaszi és American National Election Study 1998. adatait hasznalja.
Megjegyzés: Rendszeres tjsagolvasé: A napilapok hireit ,minden nap” olvassa. Rendszeres nézdje a tévéhiradénak:
A televizids hirmiisorokat ,minden nap” megnézi. Rendszeres hallgatdja a radi6 hireinek: A rddiés hireket ,minden
nap” hallgatja.

Forrds: Norris (2001: 13)

A kozelmult hazai jellemzébit sokféle szempontbél lehet mérlegelni. Hazank négy évvel ezeldtti helyzetét jol
érzékelteti egy nemzetkozi 6sszehasonlitas a napilapok haszndalatanak atlagos elérésérol (GfK Hungdaria, 2005).
Magyarorszagon a napilapok naponta atlagosan a lakossag 50 szazalékot valamivel meghaladé részét érték el.
Ezzel tiz orszag koziil a nyolcadik helyen alltunk. Mogottiink Franciaorszag kovetkezett 48 és Bulgéaria 32
szazalékkal. A lista éllovasa Norvégia 97 szazalékos mutatdval, majd Dania és Csehorszag, mindkettd 85 szdzalék
felett. Ezeket Németorszag, Ausztria, Hollandia és Belgium koévette. Ezutdn jon Magyarorszag, ahol mas
orszagokhoz képest ugy tlnt, redlis a remény a napilapok hatékoérének névekedésére, noha nem minden tipusban
mutatkozott névekedés. Az utébbi években a bulvar napilapoknak és az egészségmegdrzéssel foglalkozé lapoknak
nétt az olvasottsaguk. A valsag el6tt stagndald olvasottsagunak szamitottak a televiziés miisorujsagok, az altaldnos
néi lapok, a gazdasdagi lapok, a szdmitastechnikai lapok, a néi életmédlapok. Csokkend olvasottsagu lapnak
szamitottak a kozéleti napilapok, a megyei napilapok, a lakas-lapok, az ifjusdgi lapok és az autds lapok. A 2008-as
valsag ezeket a tendencidkat sem hagyta érintetleniil. A hazai lappiacon 6sszel tobben még inflacié feletti
aremelést vagy vasarnapi lap bevezetését fontolgattdk 2009-re, foként a minéségi lapok nem tartottak
példanyszameséstdl, a pesszimistdbbak vagy realistdbbak négy-ot szazalékos csokkenéssel szamoltak.2 A Nemzeti

Médiaanalizis 2008-as adatai még nem teljesen tiikrézik a valsagjelenségeket.2 A 2008-as év egyik 6 jellemzdje az
volt, hogy jelentds eltérés tapasztalhatd a fiatalok és az idésebb korosztaly sajtéfogyasztasi szokasaiban. A fiatalok
korében a hirdetési lapok utdn a sztarmagazinok és az altalanos néi lapok a legnépszeriibbek. Az orszagos kozéleti
napilapok olvasdsa a koriikben kevésbé népszer(, azonban a programajanlék rendszeres olvasasa 28 szdzalékukra
jellemz6. Az olyan specialisabb, tematikus lapok, mint példdul az autoés lapok, a néi és a férfi életmdédmagazinok, a
sportlapok, a szamitastechnikai magazinok olvasdsa elterjedtebb a 18-29 évesek korében, mig az id6sebbek
esetében kevésbé népszeriiek. A legkedveltebb kategéridknak az altalanos néi lapok, a sztdrmagazinok, a
megyei/helyi napilapok és az 6nélléan terjesztett tévémagazinok, illetve specidlis szegmensként a hirdetési djsagok
szamitanak. Ezekben a kategéridkban az olvas6kozonség nagysdga meghaladja a hdrommillié f6t. Mig a hetilapok
olvasottsaga csak kissé mérsékl6dott, a havilapok terén viszont mar jelentds visszaesés mutatkozik a korabbi
évekhez képest.

Az elmult évtizedekben valtozatosabbak lettek a hirek formdai és megjelenésiik férumai is: az 1960-as években a
nézok még a megszokott esti f6hiradobol és a kozéleti milisorokbdl értesiiltek a vildg hireirél. Ma 24 6ras
hircsatorndk, 6ranként-féloranként radiés hirek miikodnek, szamtalan internetes hirforras hozzaférheto, az
emberek konnyebben, akdr véletlenszerlien is taldlkozhatnak a hirekkel, mint példdul bevasarlas kézben, autéban
ulve vagy gyorséttermekben. Az internet-hozzaférés sok posztindusztrialis allamban ugrasszerien megndétt, mar
régen nemcsak a munkahelyekre, a hivatalokra korlatozédik, hanem beférk6zott az otthonokba is. Az 1990-es évek
végén még csak minden 6todik eurdpai, minden masodik skandinav és amerikai polgar haszndlta az internetet.
2004-re, 0t év alatt, az észak-eurdpai allamok a technoldgia robbanasszeri terjedésével tortek az élre, az Egyesiilt
Allamokat lekérézve négy skandindv allamban tiz emberbdl hét hasznélta az internetet (1asd a 2a. tablazatot).

2a. tdblazat. Az internethaszndlo felnéttek szdmardnydnak vdltozdsa 2003-2004 kozott Eurépdaban és az USA-ban+

2003. tavasz 2003. 6sz 2004. tavasz
Orszag A felnoétt lakossag A felnott lakossag A felnoétt lakossag

szazalékaban: szazalékaban: szazalékaban:
Dénia 67 71 75
Svédorszag 67 70 75
Finnorszag 68 72 72
Norvégia 61 64 69
Hollandia 53 65 66
USA 69 69 63
Sviéjc 57 60 62

Németorszag 50 53 57



Ausztria 50 53 56

Nagy-Britannia 39 41 54
Szlovénia 40 50 50
Esztorszag 39 39 46
Franciaorszag 33 41 45
Olaszorszag 33 33 45
Belgium 41 44 44
frorszag 36 40 40
Csehorszag 31 33 35
Szlovékia 22 27 33
Horvatorszag 16 25 33
Spanyolorszag 22 27 31
Litvania 20 27 31
Gorogorszag 24 26 28
Lengyelorszag 16 20 25
Portugdlia 24 24 24
Lettorszag 19 23 24
Szerbia/Montenegro 13 16 23
Magyarorszag 15 18 21
Oroszorszag 9 9 19
Romaénia 14 17 18
Bulgéria 12 13 15
Torokorszag n.a. 7 14
Ukrajna n.a. 8 10
Macedoénia n.a. 5

Albania n.a. 1 1

+ GfK Hungéria (2004): Nagyaranyu novekedés Magyarorszagon - skandinavok az élen. Internethasznaldk
Eurdpéban és az USA-ban. (2004. szeptember 30.) www.gfk.hu (utolsé letoltés: 2005. augusztus 15.).

Forrds: Fessel-GfK Piackutaté Intézet, Bécs

A 2a. tdbldzatban ko6zo6lt adatok (GfK Hungaria, 2004) ravilagitanak arra, hogy bar hazdnkban a vilaghalét
hasznalok szama 2003 és 2004 kozott egyharmaddal nétt, és akkor a 15 évesnél id6sebb lakossag 21 szazalékat
érte el. Azonban hidba a gyors fejlédés, az EU-csatlakozas el6tt a régié tobbi orszagahoz képest hatranyban
voltunk. Az Eurdépai Unidhoz 2004. majus 1-jén csatlakozott nyolc kozép- és kelet-eurédpai orszag kozil nalunk volt
a legalacsonyabb az internetet hasznalék arédnya. Régiénkban Szlovénidban (50 %), Esztorszdgban (46 %),
Csehorszagban (35 %), Szlovakidban (33 %) is jobban alltak, nem is beszélve a még nem csatlakozott
Horvéatorszagrol (33 %).

A 2b. tdblazatban 0sszegyljtottem a 2009. tavaszi helyzetet bemutaté adatokat, itt mar - a teljesség igénye nélkiil -
csak az eurdpai éllovasokat, az Egyesiilt Allamok és hazdnk adatat jelzem az EU &tlagaval. Ot év elteltével az élen
még mindig az észak-eurdpai dllamok jarnak, az izlandi ,csodéaval”, ahogy sokan nevezik. Szomszédaink k6ziil
Ausztridban a lakossag 68,3 szdzaléka, Szlovénidban a lakossag 64,8 szazaléka, Szlovakidban 55,3 szazaléka,
Csehorszdgban 48,8 szazaléka, Horvatorszagban 44,2 szdzaléka, Romanidban 33,4 szdzaléka, Szerbidban 32,4

szazaléka és Ukrajnéban 14,6 szazaléka haszndl internetet.%
2b. tabldzat. Az internethaszndlék szdmardnydnak vdltozdsa Eurépdban® és az USA®-ban

Internethasznalok a 2009. marc. 31-ei allapot Novekedés 2000-2008 kozott

Orszag . szeyint o ysaz szazalékban
a felnott lakossag szazalékaban
Izland 90,0 63,1
Norvégia 86,0 81,5
Finnorszdg 83,0 125,9
Hollandia 82,9 253,6
Svédorszag 80,7 80,2
Dénia 80,4 126,1
USA 74,7 138,3
Magyarorszag 52,5 629,4
EU-éatlag 48,9 138,3

Ha az egyes orszagok piacméretét is vizsgaljuk, akkor lathatéva vélik, hogy az interneten kézzétett informacios
portalok, online Gjsdgok potencidlisan hol szdmithatnak a legnagyobb figyelemre (l14sd a 3. tablazatot). A GfK



felmérése szerint (GfK Hungaria, 2004) a 15 évesnél idésebb magyar lakossag 21 szazaléka élt a vilaghalo
lehetbségeivel, ez koriilbeliil 1,8 milli6 embert jelentett. Ugyanakkor piaci szempontbdl biztaténak, szocioldgiai
szempontokbdl aggalyosnak nevezhetd, hogy a kozép- és kelet-eurdpai térség internetezdjének magas az iskolai
végzettsége és jelentds a vasarldereje. A GfK piackutatdi évek 6ta optimistdk, az online tevékenységek gyors
terjedésével szamolnak a régié kiillonb6z6 orszagaiban (GfK Hungaria, 2003), varakozasaikat az jjabb adatok
alatamasztjak.

3. tabldzat. Az egyes orszdgok piacmérete az internetet haszndlék szdma szerint

Orszag Millié ember
Németorszag 37
Nagy-Britannia 27
Franciaorszag 23
Olaszorszag 22
Oroszorszag 20
Dénia 3,3
Svédorszag 2,8
Magyarorszag 1,8

2005 tavaszan a rendszeresen internetezok aranyat hazdnkban allami forrdsok mar 25 szazalék koriilire tették, és
felhivtdk a figyelmet arra is, hogy a felhasznaldk k6zott mar tobb a szélessavi hozzaféréssel rendelkezd, mint a
modemes.Z 2006 tavaszara azonban a Budapesti Miiszaki Egyetem Informéciés Tarsadalom- és Trendkutaté
kozpontja mégis arrél szamolt be, hogy a 2005-6s évben kismértékben tovabb nétt a kiillonbség a fejlett dllamok és

Magyarorszag kozott az internethaszndlat és a szamitégép-ellatottsdg terén.8 Magyarorszagon koriilbeliil
harommilliéan hasznaltdk a vilaghalot 2005 végén, és 600-690 ezerre becsiilték az internet-hozzaféréssel
rendelkez6 héztartasok szamat, ezen belill a szélessavi hozzaférés 67 szazalékra béviilt. A jelentés szerint 2005-
ben az 6ssznépességhez viszonyitva a szélessavu el6fizetések az unidban kozelitik a 11 szazalékot, az USA-ban
elérik a 13 szazalékot, Kanadaban a 20 szazalékot, Dél-Koredban a 30 szazalékot, Magyarorszagon ez a
mutatdészam csupén hat szazalék. A digitdlis szakadék mélyiilése egyértelmiien versenyképességi hatranyt jelent!
Az utébbi években mar Gjabb biztat6 valtozasok mutatkoztak. A GfK Csoport 2009 majusdban készitett
felmérésébdl kideriil, hogy a magyar haztartdsok 48 szazaléka rendelkezik valamilyen sajat internetkapcsolattal, és
2008-ban hazadnkban a k6zép- és kelet-eurdpai térség atlagahoz képest gyorsabb litemben, 11 szdzalékkal nétt az
internethasznalok aranya (GfK Hungaria, 2009).

Itt érdemes megnézni néhany adatot arra vonatkozdan, hogy a gyerekek és a fiatalok milyen, a tanulmény
témdjahoz kapcsolddé médiahaszndlati szokdsokkal irhatok le. A GfK piackutatd Intézet és a Szonda Ipsos k6z0s
kutatdsdban 2002. majus-juniusdban a 8-14 éves korosztaly (azaz a témdank szempontjabdl fontos most 15-21
évesek) 800 ezer tagjat reprezentald 2000 gyereket és azok egyik sziiléjét kérdezték meg a piackutatok (GfK
Hungaéria, 2002). Ebbdl kiderilt, hogy a gyerekek 95 szdzaléka hetente tobbszor néz televiziét, kétharmaduk radiot
hallgat ilyen gyakorisaggal. Nyomtatott sajtéterméket a korosztaly fele szokott olvasni, konyvet harmaduk vesz a
kezébe, féként a természettudoméanyi és sporttémadji miiveket kedvelik. Huszonnyolc szdzalékuk rendelkezik
internet-hozzaféréssel, és gyakran hasznaljak is a haldt, példaul szdmitdégépes jatékra hetente legaldbb egyszer 45
szazalékuk. Egy masik kutatdsban a Bell Research kutatéi megallapitottdk, hogy a 15-24 évesek a leggyakrabban
az iskolai hozzaférési helyeket haszndljdk. Tiz internetez6 didkbodl nyolc az iskoldban (is) haszndlja a vilaghdaloét, mig
otthon csak minden negyedik tanul6 szokott internetezni. A World Internet Project 2007-es gyorsjelentése a hazai
adatok tekintetében tovabbi névekedésrdl szamol be.2 Az internetezék tobbsége (61 %) naponta vagy akar naponta
tobbszor is haszndlja gépét, harmaduk (32 %) legaldbb hetente egyszer és csupan hét szdzalékuk szamit
alkalomszer® hasznalénak. Legtobben otthon (is) interneteznek (75 %), de tovabbra is fontos helyszin maradt az
iskola és a munkahely, mig a nyilvdnos helyszinek nem nagyon elterjedtek. Egy atlagos internetezé 2007-ben mar
heti 11 6rat ult a gép el6tt, két 6raval tobbet, mint 2006-ban. Ez a névekedés az otthoni internethasznalat
novekedésével magyarazhatd: ez 2006-ban 4,5 éra volt, 2007-ben pedig méar napi atlagban 6,1 dra.

Bévebben a médiahasznalati szokasok tekintetében a legfrissebb adatokat az Orszdgos Radié és Televizio Testiilet
(ORTT) altal megrendelt és a GfK Hungaria Piackutaté Intézet altal 2007 januarjaban kivitelezett kozvélemény-
kutatds szolgéaltatta, amelynek célja a 14 év feletti magyar népesség médiahasznalati szokasainak, tovabba a
hirmiisorokkal kapcsolatos véleményeinek feltérképezése volt (ORTT, 2007, v6. Vasarhelyi, 2002). A kutatas
témamhoz kotédé eredményét részletesen ismertetem és 6sszevetem Terestyéni Tamdas 2004-es adataival, aki a
médiahasznélat kérdését tadgabb kontextusba helyezi, és elemzései soran a magyar tarsadalom altalanos kulturdlis
tagoldddsat is figyelembe veszi (Terestyéni, 2004: 59-100).

A magyar tarsadalomban a rendszervaltas 6ta fokozodd szociokulturdlis szegregdacié tapasztalhato, a leszakado
egyharmad minden mutatéban egyre jobban tavolodik a kedvez6bb helyzeti k6zép-, illetve felsé rétegektdl (vo.
Harcsa & Seb6k 2002; Falussy 1997, Falussy 2000). Terestyéni Tamas szerint mindenféle kommunikdacios
tevékenységre erésen ranyomja a bélyegét, hogy a lakossag koriilbeliil 25 szdzaléka idegenkedik az irott betiitdl, és
a 18 éven feliiliek jelentds része egyaltalan nem olvas (16 %) vagy csak nagyon elvétve (3 7%), és 47 szazalékra
tehet6 azok ardnya, akik legaldbb egyféle sajtéterméket rendszeresen olvasnak (lasd a 4-5-6. tdblazatot).

4. tablazat. Mikor olvasott kényvet utoljara?

(%)



Egy évnél régebben 34
Néhany honapja 15

Néhany hete 10
Néhany napja 8
Most is olvas 33
Osszesen 100
N 987

5. tablazat. Olvas-e napilapot?

(%)
Nem 23
Havonta néhanyszor 4
Hetente néhnyszor 21

Minden nap 52
Osszesen 100
N 998

6. tabldzat. Olvas-e hetilapot, havilapot, folydiratot?

(%)
Nem 21
Ritkan 24
Gyakran 55
Osszesen 100
N 999

Az egyes sajtétermékek olvasottsaga tekintetében az ORTT 2007-es elemzése szerint a megyei napilapok
rendszeres olvasasa kiemelkedd. A 14 év feletti lakossag negyede a helyi/megyei napilapok intenziv olvaséjaként
irhato le, 6k naponta olvasnak ilyen sajtéterméket. Ugyancsak magas a bulvarlapokat olvasék kére, de az ingyenes
lapok ko6ziill a Metro/Metropol tdbora is magas. A heti sajtétermékek esetében hasonlé a kép: a helyi hetilap
megeldzi az orszagos hetilapokat a rendszeres olvasas tekintetében. Az adatokbdl kitlint, hogy az id6sebb,
magasabb iskolai végzettségli, magas jovedelmiiek jellemzéen megyei napilapot olvasnak, mig az alacsonyabb
iskolai végzettségli, bar magas jovedelmiek szivesebben nytlnak a bulvarlapok utdn. A helyi hetilapolvasoé tipikus
jegyei: 30 évnél id6sebb, magas iskolai végzettségl és szellemi foglalkozasu (lasd az 1. és 2. dbrat).

1. dbra. Napilapok olvasottsdga (szdzalék, a 14 évesnél idésebb lakossdg korében, 2007. jan. N=1000)

2. dbra. Hetilapok olvasottsdga (szdzalék, a 14 évesnél idésebb lakossdg kérében, 2007. jan. N=1000)

A radidhallgatési szokasok tekintetében az ORTT elemzése a két orszdgos sugarzasu kereskedelmi radié folényét
mutatja, a kozszolgalati radiéaddk hallgatdsa valtozatlanul a hattérbe szorul, féként az id6sebb korosztalyokhoz
kothetd. A legnépszerlibb kereskedelmi csatorna a mérés szerint a Slager Radié, amelynek hallgatéi bazisat a 30-
49 év kozotti, kozépfokiu végzettségli, magasabb jovedelm( személyek alkotjak, valamint a munkanélkiiliek kérében
orvend nagy népszertiségnek. A helyi, elsésorban kereskedelmi jelleggel sugarzo radidkat a teljes lakossag tiz
szédzaléka napi rendszerességgel, masik 20 szazaléka hetente legaldbb egyszer hallgatja (lasd a 3. abrat).

3. dbra. Rddiok hallgatottsdga (szdzalék, a 14 évesnél idésebb lakossdg kérében, 2007. jan. N=1000)

A televizidnézési szokasok tekintetében az ORTT elemzése nagyon hasonlit a radioknal leirtakhoz. Itt is a két
orszagos sugarzasu kereskedelmi csatorna fej-fej melletti eredménye mutatkozik meg. A varosi televizidkat a 14
évnél id6sebbek kozel harmada nézi, de csekély rendszerességgel (lasd a 4. dbrat).

A megkérdezés soran az is kideriilt, hogy a lakossdgot 2007-ben a témdak koziil leginkdbb az aremelkedés, az
inflacio, az egészségiigy és a gazdasag altalanos helyzete érdekelte, természetesen nemtdl és életkortol fliggéen
mas specidlis témdk is felbukkantak. Mint példaul a fiatalok (20 év alattiak) érdeklédése a vallas, a tudoméanyok, a
nék érdekl6dése az inflacio, a vallds, a szenzacié témdakban felillreprezentalt. A 30-39 évesek csoportja bizonyult az
informacidkra a legéhesebbnek (lasd az 5. dbrat).

A média témakindalatdban is az egészségiigy helyzete, a partok belsé ligyei, az dremelkedés, az inflacio és a
gazdasdag altalanos helyzete jelent meg a lista elején. A média témakinalata igy kielégitéen lefedi a legjellemz6bb
érdeklédési felilleteket, ugyanakkor a partok belsé ligyeinek ilyen erds szerepeltetése nincs szinkronban a
k6zonség érdeklédésével (vo. Tamas, 1997; lasd a 6. dbrat). Az 6sszefiiggések jol lathatok a 7. dbran.



A kozonség érdeklédésiranyat 2001-ben a hazai televizids kozonségen mérték, akkor Terestyéni Tamas 6t olyan
érdeklédésirdnyt mutatott be, amely a hirfogyasztast és a médidhoz valé viszonyt jelentésen befolyasolta
(Terestyéni, 2004: 59-100).

4. dbra. Televiziok nézettsége (szdzalék, a 14 évesnél idésebb lakossdg korében, 2007. jan. N=1000)

(2]
5. dbra. Témdk irdanti érdeklédés - a harom téma, amely a leginkdbb foglalkoztatja a kérdezettet (szdzalék, a 14
évesnél idbésebb lakossdg korében, 2007. jan. N=1000)

6. dbra. A média témakindlata - a hdrom téma, amely leginkdbb szerepel a televiziokban, rddidkban (szdzalék, a 14
évesnél idbésebb lakossdg korében, 2007. jan. N=1000)

7. dbra. Koziigyek irdnti érdeklddés és a média témakindlata (szdzalék, a 14 évesnél iddsebb lakossdg kérében,
2007. jan. N=1000)

Az 6t tipus és fobb érdeklédési teriileteik, bazisuk:

Nemzeti-konzervativ értékorientacié: egyhéazak, hitélet, hatarokon kiviili magyarok, roma kisebbségi problémak,
népesedés, torténelmi igazsagtétel. Bazisat az 50 év feletti, gyengébb anyagi helyzetl, jobboldali partokkal
szimpatizaldk, falusiak adték.

Politikai-kozélet értékorientacio: partok élete, EU-csatlakozds, privatizacid, korrupcié. Bazisat a kozépkoru,
magasan iskolazott férfiak, budapestiek, baloldali szimpatizdnsok adtéak.

Posztmodern-nyugatos értékorientacidju: kornyezetvédelem, EU-csatlakozas, nyugatosodas. Bazisat a 40 év alatti,
magasan iskolazott és j6 anyagi helyzeti varosi értelmiségiek adtak.

Szocidlis helyzet értékorientacidju: arak, bérek, nyugdijak, munkalehetdség, kozbiztonsag, blinézés. Bazisat a 35 év
feletti vidéki, alacsony iskolazottsagu, gyenge vagy kozepes anyagi helyzeti fizikai dolgozdk, munkanélkiiliek,
nyugdijasok adtak.

Szenzacidéhes bulvar-értékorientdcidju: katasztrofa, természeti csapds, baleset, hirességek maganélete,
érdekességek. Bazisat a legfiatalabbak és tanuldk, a munkanélkiiliek, a nyugdijasok, vidéki alacsony
iskolazottsaguak adtak.

Az ORTT 2007-es elemzése kitért az informécios forrasokra is. Az adatokbdl leolvashaté, hogy az elsédleges napi
informdaciéforrds mindent megelézve a televizio, azon beliil is a hiradék és a magazinmisorok (lasd a 8. abrat). A
helyi hirek azonban féleg interperszonalis kapcsolatokon, ismer6sokon, baratokon keresztiil jutnak el a
megkérdezettekhez, mésodik helyen a megyei napilap 4ll, majd a helyi televizié kovetkezik (14sd a 9. abrat).

8. dbra. A legfontosabb informdcioforrds (szdzalék, a 14 évesnél iddsebb lakossag kérében, 2007. jan. N=1000)

&
9. dbra. A legfontosabb helyi informdcioforrdsok (szdzalék, a 14 évesnél idésebb lakossdg kérében, 2007. jan.
N=1000)

Tartalmi és technikai valtozasok a lappiacon

Figyelemben kell azonban tartani, hogy még ha az online informécié mindenki szdmara elérhetd is lenne, vajon
mennyi egyéni hasznot hozna? Az informdéciéhoz valé hozzaférés ugyanis nem tesz automatikusan tajékozott vagy
aktiv polgarrd, az informacio felkutatdsa, rendszerezése képességeket és idét kivan, ezekkel sokan nem
rendelkeznek. Alberto Melucci megallapitdsa szerint: ,Az iizenetek e szakadatlan 6zone csak akkor nyer értelmet,
ha létezik egy olyan kod, amely rendet teremt az dradatban, és lehetévé teszi, hogy az lizenetek értelmét
kiolvassuk” (idézi Papacharissi, 2003: 126). E rendteremtésre vallalkozhatnak a megujulé napilapok.

A 20. szazad végére a hagyomanyosan papiralapra eléallitott sajtétermékeket el6szor az online médiatermékek és
az internetes hirportalok szoritottdk meg, majd jott a civil felhasznalé egyéni latdsmodot tiikkrozo és az
eseményeket sajatos hangon kommentdald napldja, a blog. A ,weblog” vagy ,blog” jelenségét néha 1j online
Ujsagirasnak nevezik. A blog személyes online napld, amelyet barki irhat, benne sajat élményeirél mesél, esetleg
megjegyzésekkel ellatott linkeket kindl a témdban. Az egyéni ,jsdgirds” ezen formai, amelyeket user generated
content sites (felhasznalok &ltal 1étrehozott, adott témahoz kotédo oldalak) néven is ismernek, altaldban csak egy
ember véleményét mutatjak a dolgokrdl (Deuze, 2003). A 2005. juliusi londoni robbantédsok utdn nemcsak a
hirportalok, hanem a londoni blogok latogatottsdga is megugrott, hiszen ezekben szemtanuik és az események



részesei szamoltak be a torténtekrol.

Nem csoda, hogy akadnak szakért6k, akik mar csak néhany tiz évet adnak a nyomtatott lapoknak, és az internetes
valtozatok er6sodését, tovabbélését prognosztizaljdk. Ez - valljuk be - nem is olyan elrugaszkodott allitas. Hiszen
miért is vasarolna valaki reggeli lapot, ha a hireket a szamit6gépén vagy a mobiltelefonjan méar igyis megkapta? Az
ellentdbor azzal érvelhet, hogy lam a vide6zas sem temette el a mozit, a radié és a tévé mellett is évtizedekig
virdgzott a nyomtatott sajtd, vagy - hogy témdankhoz kozelebbi példat is hozzak - a szépirodalmi miivek e-verzidja
sem rengette meg a hagyomdanyos konyvkiadast. A nyomtatott konyv mellett felhozott érv témankban is
megfontolandd, a friss kényv illata, kézbe fogésa, lapozgatdsa embereket tud rabul ejteni, és barhol olvashaté.
Ahogy egy kommunikéacié szakos vizsgazom jelezte: a szamitogéppel elég korillményes az dgyba bujni, mig a
konyvet nyugodtan olvasgathatom akar az dgyban, akar a lakas legkisebb helyiségében is... Valami hasonlé a
helyzet az ujsdgokkal is (vO. F. Téth, 2002).

A lapkiadok, a szerkesztéségek szamdara az évek soran a ,hogyan fogjunk olvasét?” kérdése mind égetébbé valt.
Azt, hogy a méret sem lényegtelen, mar régen felismerték. Hazankban a rendszervaltozas utan megjelené Magyar
Hirlap kiteritett oriaslapjait az olvasdk nemes egyszertiséggel lepedényi méretiinek becézték, koriilményes volt a
metron vagy a vonaton olvasni, de egy atlagos lakételepi konyhaasztalndl is kihivast jelentett. Az évek soran a
Magyar Hirlap mellett tobb kiilfoldi sajtotermék is - mint példaul a Wall Street Journal eurdpai valtozata - a
formatumvaltds mellett dontott, bizva abban, hogy kényelmesebb, jobban atlathaté méretben tébben olvassdk
majd, példaul a reggeli metrészerelvényeken is.

A masik, mar régen bevalt trikk: a napilapokat valamilyen arukapcsolassal vonzéva tenni. Romai ismer6séom 1993-
ban mar arrél mesélt, hogy milyen jé Olaszorszagban djsagot vasarolni, gyakran valamit még kap mellette az
ember, akkor éppen naprol napra, laprdl lapra egy ujabb angol nyelvleckét mellékeltek az Gjsdghoz. Masok egy
szelet csokit, vonalzét a gyereknek, a n6i magazinok pedig kifogyhatatlan 6tletességgel harisnyatol a hajcsatig
mindent a laphoz tarsitanak, éppen a szezontél fiiggéen. Ugye, ez mar ismerds itthonroél is? Hazankban a nyari
héségben a Népszabadsag vasarldi egy palack asvanyvizet kaptak a lap mellé, amig a készlet tartott... az olasz La
Republica és a Corriere della Serra a reggeli kiaddshoz konyveket csomagolt. Ez a 2001-ben még ismeretlen oOtlet
olyan népszert lett, hogy 2003-ra az 6ssze eladott példany 40 szazalékat, 64 millié kotetet ilyen forméaban
értékesitettek (Blaho, 2005).

A bulvarformatum is a talélés és az olvasdécsalogatds egyik médszere. Erdekes, hogy a valtast a veretes
hagyomdény6rz6 Gjsdgiras zaszldshajoja, a londoni The Times kezdte, majd azt kovette a The Independent és a
német Die Welt. Hazdnkban a Népszabadsag formai, nyelvezeti valtozasai is ezt a trendet kévették. Rovidebb
cikkek, olvasméanyosabb irdsok, kevesebb szakmai zsargon és kozértheté kommentarok, témavalasztasban pedig
nyitas a bulvar felé. Amikor ezeket a sorokat irom, 6t6dik napja téma az ecuadori és a venezuelai borténokben
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taglaldsa konnyfakaszté részletességgel.

A fiataloknak sz616 akciok a folyamatos olvaséi és el6fizet6i kort préobaljak biztositani. Hazankban sem szokatlan,
hogy neves lapok az el6fizetéi ar negyedéért, harmaddaért csabitjdk az egyetemistakat, szoérdlapjaikkal,
probaszamokkal szélitva meg 6ket. A vonzo ar mellett a vonzé tartalom lehet a nyerd. Kimondottan fiataloknak
sz016 sorozatokat inditanak, mint példdul a PLT-lapcsoporthoz tartozé megyei napilapok a Hénap Szépe-versennyel,
szavazassal vagy az ,Erettségizz veliink!” sorozattal.

A piacért kiizd6 lapkiadék mindinkdbb felismerték, hogy a digitdlis technoldgidk elnyomdsa ellen ugy is
védekezhetnek, ha felveszik a versenyt, és el6re futnak. Szamos lapnak van internetes hasonmas kiadasa, amelyet
eddig asztali szdmitégépen vagy laptopon lehetett elérni. Ujdonsagként taldn a nem tul tavoli jovében varhaté
azoknak a mini display-knek a piacra dobéasa, amelyek a laptopnal joval kisebb méretiiknél fogva mobilabb
ujsagolvasasi élményt nyujthatnak.1® Ez esetben - a zeneszamokat, albumokat hordozé és lejatszé iPodhoz
hasonldan - valéban barhovda, barmikor magunkkal vihetjiik kedvenc sajtétermékiinket. Csak évatosan merem
megkérdezni, hogy vajon lesz-e ra akkora kereslet, mint a zenehallgatast megkonnyité sladgercikkre? F6ként, hogy
léteznek mar kisméreti, kétlapos e-konyvek,1L hordozhaté e-book-olvasdk, és mégsem lett beldlitk kedvelt
karacsonyi ajandék, tomegcikk.

Itt érdemes egy Kkis technikai kitérét tenniink, és megnézni, mit is tud egy ilyen e-book. Példaul a Sony elektronikus
konyvolvasdja a vildgon az elsé olyan termék, amely tdmogatja a nemrég kifejlesztett elektronikus tintat (Berta,
2004). Barmilyen szogbdl olvashatjuk a kijelz6t, éppen ugy, ahogy tessziik azt egy hagyoméanyos papirlappal is, és
napfényben vagy félhomalyban is éles képet ad. A kijelzé a fekete szoveget fehér alapon mutatja, hogy ezzel is azt
az érzetet keltse, mintha csak egy normadlis, hétkdznapi papirlapot olvasndnk. A képerny6 felbontasa 800 x 600
képpont, ez egy hagyomanyos ujsag felbontasanak felel meg. Az elektronikus tinta pedig abban segit, hogy a
megjelenitett szovegek a hétkoznapi papirlaphoz nagyon hasonlé kontrasztviszonyok k6zott jelenhessenek meg. Az
Electronic Paper Display-nek az oldalak megmutatédsahoz nincs sziiksége aramra, csak akkor, ha a kijelzén 1évé kép
megvaltozik. A Sony szerint az 4j modell négy AAA-elemmel (csere nélkiil) tobb mint tizezer oldalt tud
megjeleniteni. A Sony Librié EBR-1000EP nevii E-Book-Reader 10 MB-os memoériaval is rendelkezik, amelyen 20
killonbo6z6, egyenként akar 250 oldalas kényv is elhelyezhetd, de akar 500 kisebb oldalszamu képregényt is
tarolhatunk rajta. Rdadasul kozvetlenil az internetrdl is letolthetiink ra elektronikus konyveket vagy elektronikus
képregényeket. A késziilék mérete 19 x 12,6 x 1,3 centiméter, a tomege pedig a négy elem nélkiil 190 gramm. A
Sony Librié EBR-1000EP 2005-t6l Japanban kaphato, arat a japan vallalat a hirben nem ko6zolt (a késziilékekrdl lasd
az 1. és a 2. képet; fotdk: Berta, 2004; Ady, 2005). Utananézve a mostani e-book-kindlatnak, a kévetkezbéket
tapasztaltam: hazai forgalmazé nincs, mivel til kicsi a piac. Vagy a neten kell rendelni vagy kilfoldon kell
megvenni, ha valaki ilyet szeretne. Az drak 350 eur6-400 dollar koril mozognak. Az Gjdonsagok Japanban jelennek



meg, japan kezelészervekkel és meniivel; innen egy-két év mulva jut el az Egyesiilt Allamokba az angol nyelvii
verzi6 (amely persze akkor mar nem a leguijabb...). E-book-tartalmak szép szdmmal vannak magyar nyelven is,
ezeket f6ként laptopon vagy asztali gépen olvassdk a magyarok.

1. kép. A Sony e-kényve egy oldalon jeleniti meg a széveget. 12

2. kép. Az e-book kétlapos verzidja a Philipstél a konyvolvasdshoz hasonlé illiziét nyujt. 13

(2]
A hordozhat6 Ujsaghoz kozelebb vivé talalmanyt 2005-ben szintén Tokiéban mutattdk be. A Fujitsu szines, vékony,
rugalmas(!) LCD-panelje - hasonléan az e-konyvekhez - csak a tartalom frissitéséhez kivan dramforrast, amint
arrdl egy hazai szamitastechnikai szaklap is beszamolt (lasd a 3. képet). Probaképpen két modellt is bemutattak, az
egyiken - dram alatt - folyamatosan valtozé szines tartalmat mutattak, ez lehet a reklamplakat vagy az informécios
kijelzé jovéje; a masik pedig akkor mar két hete mutatta ugyanazt a fekete-fehér képet energiaellatas nélkiil, ettol
varjak a jovo Ujsdgalapanyagat. A panel nem érzékeny a nyomdsra, a kép mindsége a kijelz6 hajlitdsa kozben sem
romlik, nem véltoznak el a szinek, kézben is tarthatd, és nyugodtan rajta hagyhatjuk az ujjlenyomatunkat. Egyelére
azonban még vannak hidnyossagai az Ujsagpapirhoz képest: nem gylirhet6 zsebbe, és irni sem lehet ra. Két-harom
évre prognosztizaltdk a kereskedelmi forgalomban varhaté megjelenését, de mar akkor tudni lehetett, hogy
kezdetben biztosan nem lesz olcsébb, mint a papir. Nem is jelent meg...

3. kép. A hajlékony kijelzé lehet a jévé ,Ujsdgpapirja”?12

Olvasoi nemzedékvaltas - aktiv olvaso

Latszik, hogy a sajtépiac az eddigi megproébaltatdsokat is kezelni tudta, idét nyert. Most azonban egy Gj korszak
digitalis kihivisaval kell szembenéznie. A problémét tobbé nem az jelenti, hogy az djsag tul nagy vagy draga vagy
nem értik, mit ir. Mar nem elég az Ujsdgoknak csak egy a hagyoményos nyomtatott verziéval megegyez6 online
format és digitalis archivumot fenntartaniuk.12 Itt most igazi korszakvalt4srol, olvaséi nemzedékvaltasrol
beszélhetiink. Piers Morgan, a Daily Mirror volt fészerkesztGje egyértelmiien generacids jelenségnek nevezi, hogy
az emberek nem feltétleniil nyomtatott formaban olvassék a lapokat.18

Joval kordbban a gyerekek szerencsés esetben Ugy szocializdlédtak, hogy a sziileik altal vasarolt vagy eldfizetett
napilapot olvastdk, ,belenéttek” annak témaiba, gondolatisagaba, nyelvezetébe, és késébb 6k is e lapok olvasoiva,
eléfizetéivé valtak. Eddig ez olyan, mint a mesében: automatikusan megvan az eléfizeték utanpdtlésa, az
ujsdgoknak vajmi keveset kellett tennilik annak érdekében, hogy fiatal olvasdkat szerezzenek, szinte jottek azok
maguktol. A digitalis lehetéségek vilagaban felnévekvd fiatal azonban nem elégszik meg ennyivel, taldn avittnak is
taldlja a papiralapu hireket, amikor a szamit6gépén kedvére valogathat a kiilénb6z8 hirportalok kozott. Es itt
érdemes egy kicsit megszakitani a gondolatmenetet, mert a hirportdl lehet a napilap egyik legnagyobb vetélytarsa,
ha mar most nem az. A hirportdlok olyan weboldalak, amelyek az internet informdcio- és szolgaltatasdzsungelében
valé eligazodast konnyitik meg azaltal, hogy szamos kiilonb6z6 témaja elemet tesznek elérhetévé a nyitéoldalukrol.
A hirportal folyamatos hirszolgdltatast kindl, mert ez a legalkalmasabb mdédszer a felhaszndld portdl irdnti
érdeklédésének folyamatos fenntartdsara. A nagy hirportéalok 6nallé szerkesztéséggel, minden nap minden
percében az azonnali megjelenési lehet6séget kihasznalva percre készen kozvetitik sajat értesiilésiiket, valamint
hiriigynokségek és mas orgdnumok hireit. Mig az Egyesiilt Allamokban a hirportalok egy-egy nagy tévétarsasaghoz

kotédnek, 27 Magyarorszagon ez méasként alakult. A két kiemelkedd, mértékado hirportal - az index.hu és az origo -
egyike sem rendelkezik ilyenféle birodalmi hattérrel (Bodoky, 2005). Erdemes megjegyezni, hogy a hirportalokat
sem hagyja érintetleniil a hirmédia f6sodraban mutatkozo6 bulvarosodas.

Tény, hogy az a fiatal, aki rendelkezik internetkapcsolattal, és képességei megvannak hozza, védlogathat a
killonb6z6 hirportalok informacidi k6zott, nyelveket beszélve kiilfoldi hirforrdsokat béngészhet, szinte azonnali
informacidkat szerezhet a vildgon zajlé barmilyen térténésroél, legyen az sportesemény, koncert vagy katasztrofa, és
személyes beszamoldkat olvashat a résztvevék és a szemtanik blogjaiban. Atélheté a Most és az Ott-1ét, ami egy
nyomtatott sajtétermék esetén csak korlatozottan érvényesiil. Ha a napilap a tovdbbiakban nem az elsédleges
hirforrds, akkor mire jo? - tehetjiik fel a kérdést. A brit Independent és a francia Le Monde mar tudja a valaszt. A
hirek els6dleges magyarazgjava, elemzgjévé kell valni. Szakértd, megbizhaté magyarazatokat kell adnia az
olvasénak, mert ez - marmint a megbizhatdsag - az egyik legnehezebben ellendrizhet6 ,e-tulajdonsag”. Az
interneten begy(jtott ezernyi informécid koziil az Gjségnak meg kell tudnia mutatni, mi az, ami fontos, mi volt az
el6zménye, milyen hatdsa lehet stb. - vagyis koriljarja a problémat és eligazitja az olvasét. Ez tartalmi megujulast,
széles szakértbi gardat és koncepciévaltast is feltételez. A koncepciovaltas olyan veretes szerkeszt6i szabalyok
Ujragondolasat is koveteli, mint az, hogy ,a hireket és a véleményt el kell valasztani egymdastoél” - ahogyan azt most
is tanitjdk a vildg ezernyi médiaiskoldjaban.

A médiavildgban jelenleg terjedd trend szerint az olvasé nem passziv befogadd, hanem partner. Kik tobb, kik
kevesebb jatékteret engednek az olvasénak. Evek 6ta hédit az e-paper néven jelzett megoldés, amelyet a 2008-ban
az év online Ujsagja cimet elnyert The Times példdjan mutatok be. A Times Online e-papirok a The Times és a The
Sunday Times nyomtatott napilapjanak hasonmas kiadasai.18 Minden olyan rovatot és mellékletet tartalmaznak,
mint az Ujsdgarusoknal kaphatd példany. A lap GMT szerinti hajnali 5 6rakor frissiil. A nyitéoldalon az aktudlis



szam cimlapja jelenik meg, a képernyd jobb oldaldn pedig egymads alatt kis méretben a tébbi oldal sorakozik, igy
akar egy kattintassal a keresett oldalra jutunk. Az olyan, szokdsos alkalmazdsokon tdl, mint a 30 napos archivum, a
nyomtatobarat letoltés, a kereshetdség, azt is tudja, hogy az oldalakat Gjsagszeriien jelenitse meg, vagyis egymas
mellett két oldalt latunk, de ennél sokkal tobb olvasét nyerhetnek azzal, hogy a cikkeket tiz nyelvre tudja
leforditani, tobbek k6zo6tt kinaira, japanra és oroszra is. Mindezt nem ingyen nyujtja, de a naponkénti 30 pennys ar
a legtobb online Times-olvasot nem ejti kétségbe (14sd a 4. képet).

4. kép. The Times - online e-paper, ahogy az a szdmitégép képernydjén megjelenik12

5. kép. A széveg alapjdn kivdlasztottunk egy videorészletet lejdtszdsra, amely kézépen az ablakban ldthat629

(2]
Az egyik legizgalmasabb Ujdonsag a friss Gjsag és az adatbank 6sszekapcsoldsabdl sziiletett: a miincheni
Entertaintment Media Verlag 2005. julius 15-én mutatta be a Musikwoche cimi zenei hetilap digitalis valtozatat, a
livepapert (mint szabadalmat le is védették). Ez olyan internetes magazintipus, amelyet nyomtatott lap formdjadban
lehet olvasni az interneten, de a készit6i belinkelték az oldalakat, ezaltal biztositva az olvaséknak 6nall6
keresgélését és elmélytlilését a tartalmakban. Az Gjsag digitalis valtozata egy adatbankbdl taplalkozik, amely a
szorakoztatd- és zeneipar teriiletérdél 16 000 cég adatait, 19 000 cimet, 22 000 szakember nevét és elérhet6ségét,
és kozel félmillié - filmekhez, el6addkhoz, zenekarokhoz, zenei produkcidkhoz, hang- és képhordozékhoz

kapcsolédo - internet-hozzaférést is tartalmaz (14sd az 5. képet; vo. Sebdk, 2005).21

2006 marciusaban a Washington Post bejelentette, hogy nyolcszaz Gjsagirdjabdl nyolcvantdl akar megvalni a
stagnalé profit és az olvasészam csokkenése miatt.22 A hatranybodl azonban 6k is igyekeznek elényt kovacsolni: az
atalakuldst a modernizaciéra, az Gj technolégidk meghonositdsara hasznaljak fel. A fiataloknak a lap az interneten
adja el azt az informdacids tartalmat, amelyet a sziil6k még papiron kapnak. A Washington Post honlapjan blogok és
vitaférumok vannak, hamarosan pedig letélthet6 lesz sajat ,hangos Ujsagja” (podcast) is. A bejaratott markanév
pedig garanciat jelent az informaciok hitelességére, a vélemények megalapozottsdgara.

Osszefoglaléan: azt 1atni, hogy a nyomtatott sajté online felilleten egyre t6bb jatékteret nyit a felhasznalék
szamara, hogy bekapcsolédhassanak az ujsagkészités mindennapi folyamataba, hogy az olvasé és az Ujsagird
kozo6tti tavoli viszony mindinkébb partneri kapcsolattd valjon. Megjelenik az ,0lvaso, aki Gjsagiré” és az ,olvasd, aki
szerkeszt8”. Igy egyebek kozott jsdgirdi fogadéérak vannak a neten, az olvasé e-mailt irhat kézvetleniil a cikk
szerzdjének, a blogok kozott sorakoznak a munkatarsak blogjai, vitaférumok nyilnak a téméak nyoman, az olvasét
buzditjdk arra, hogy szavazzon, kiildjon fotdt, tudositast a kornyezetében zajlé torténésekrol, a hangos és
tobbnyelvi valtozatok pedig még jobban kiterjesztik a felhasznaldk korét.

Digitalis kavéhaz - neked bejon?

A digitélis vilagban felnovekvé fiatal nem csupdan passziv felhasznéléja az informdacidéknak, hanem az 4j
technoldgidk segitségével szeretne aktiv résztvevdje, alakitdja lenni a torténéseknek, vitdknak. Véleményt mond,
hozzaszdl, szétkiildi e-mailben, tiltakozik, tAmogatot gyljt, honlapot fabrikdal, naplét ir, chatel, kommunikal
ismerdssel és ismeretlennel. 2005. &prilis kozepén az Egyesiilt Allamokban eléadést tarté Rupert Murdoch - a vildg
egyik legnagyobb médiabirodalmanak feje23 - az amerikai lapszerkesztk tandcskozasan kifejtette:

»Elvesztettiik a kapcsolatot az olvasdkkal. Nem csoda, hogy az emberek, kiilonosen a fiatalok félrehajitjak
az ujsagot. A tizen-, huszon- és harmincévesek egyéltaldn nem akarjak, hogy valamiféle »isteni figura«
feliilrél kozolje velik, hogy mi a fontos, s mi nem. A napilapok elektronikus valtozatainak egyfajta
digitalis kdvéhdazza kell valniuk, ahol a hivatdsos szerkeszt6k és az olvasok 6sszegylilnek, beszélgetnek,
eszme- és blogcserét folytatnak. Ez a diskurzus lenne valdjdban maga az ujsag” (Murdoch, 2005).

Az ausztrdl médiamogul 6tletét mind tobb lap valdsitja meg, a lapok munkatarsai 6nallé blogokat inditanak, hogy
az olvasoék irdsaikra reagalhassanak. ,Kavéhdzak” jonnek létre spontdn és irdnyitottan is, ahol példdul a szingapuri
szakértd, a New York-i geolégus didk, a holland onkéntes segit6 a délkelet-dzsiai cunami helyzetet vitatja meg a
cikk iréjaval, a hattérbdl még vagy tizenoten tobbnyire csendben figyelnek, csak felcsatlakoztak a haldra, és az
érdeklédésiik ide vezette Gket.

Tarsadalmikommunikdcio-kurzust tanitottam a Berzsenyi Daniel Féiskola (ma NYME-SEK) kommunikacié szakos
hallgat6inak, amikor Rupert Murdoch fent idézett felszélaldsarol olvastam. Adta magat az o6tlet, hogy kérdezziik
meg 6ket - mint a jové digitdlis nemzedékének képviseldit -, vajon mit gondolnak minderrél. A masodik évfolyamos
hallgaték vélaszait - szadm szerint 63-at - tudtam 0sszesiteni, akik hdrom félév kommunikaciéelméleti és mas
csatlakozé szakmai kurzusokat mar teljesitettek, szakiranyos tanulméanyaikat (Gjsagiro, tomegkommunikacio,
mozgoképi kommunikécio, intézményi kommunikacié, Public Relations) megkezdték. Valaszaikat jellemzd
kulcsszavak koré rendeztem.

A hallgaték tobbsége rogtén az elején helyesli Rupert Murdoch felvetését, a visszacsatolas, a kapcsolatépités, az
érintettség fontossdgat hangsilyozva (lasd a 7. tdblazatot); csak egy hallgat6 fogalmazott meg ellentétes
véleményt, a témakijelolés feliilr6l meghatarozottsdgara és az adatok szabalyozott kiszivarogtatdsara alapozva
(l&sd a 8. tdblazatot).



7. tabldzat. Rupert Murdochnak igaza van, mert:

¢ Ez a mai viszonylatokban megdllja a helyét. Ma rohan az ember, és mdr arra sincs ideje, hogy a napilapot

kinyissa és atolvassa. Ehelyett ebédsziinetben felmegy a netre, és par kattintdssal elolvassa, amit fontosnak

tart egy kadvé és egy szendvics mellett.

J6 otlet beleszdlni az ujsagszerkesztésbe vagy megosztani véleményiinket méasokkal.

Az jsagirénak is hasznos lehet megismerni azokat az embereket, akiknek irnak.

Valéban sokkal inkdabb bele lehetne vonni az embereket abba, ami napjainkban torténik.

Ez valéban leginkabb a fiatalokat érinti, 6k a neten olyat is elolvasnak, amit az Gjsdgarusndl nem vennének

meg. S6t ha maguk is irhatndnak ra vagy bele, biztos még nagyobb kedviik lesz olyan hirekkel is foglalkozni,

amelyek kiillénben nem annyira érdekelnék.

¢ A legfontosabb, hogy lehet6ség van a visszacsatoldsra. Az ember nem érzi azt, hogy a dolgok felette
torténnek, nem kell mindent feltétel nélkiil elfogadnia, visszakérdezhet, olyan emberekkel keriilhet
kapcsolatba, akik ugyanazt a nézetet valljak, vagy vitdzhat masokkal. A gondolat Gjabb gondolatokat sziilhet.

¢ Ez el6segithetné a politikai vitdkat is. Varhatdan az arctalansdg és a személytelenség leplében az emberek
nyiltabban vallalnak gondolataikat, mint face to face-kapcsolatban.

8. tabldzat. Rupert Murdochnak nincs igaza, mert:

e Szemérmesen Kkeriili a tematizalds mindent 4thaté jelenlétét, a média tartalmi meghatdrozottsagat. Eppen az
olyan organumoknal, mint a The Economist, nem az egyén fogja javasolni, hogy mi legyen a kévetkez6 szam
témdja. A diskurzus az egyénnél magasabb szintli forrdsokbdl taplalkozik. Ilyenek a gazdasdgi és a politikai
érdekcsoportok és szervezetek nyilatkozatai, a nemzeti és a globdlis felmérések és elérejelzések, az allami és
a transznacionalis jelentések. Véleményem szerint Murdoch egy jéindulatu gesztust kivan tenni a
lemorzsolddé fiatal kozonség felé. Viszont az Gjsdg ugyebar nem azonos a diskurzussal.

A valtozéas szitkségszeriségét koltségracionalizaldsi szempontokkal is aldtdmasztjdk, a terjedelem konnyebben
bévithetd, a nyomdakoltségek eltlinnek. Igaz, megjelennek az online lapeldallitas koltségei, amelyek hazankban
még nem olcsébbak, f6ként, ha a lap kézben papirforméban is megjelenik. Ertelmét veszti a lapzarta, a nap éjfélkor
fordul, bar ki tudja, a neten mikor van éjfél? Az Ujsagirék szempontjabdl konnyebbnek és hatékonyabbnak latjak a
netes kommunikdacioét. Olvaséi témadtletekbdl dolgozhatnanak, visszajelzést kaphatnanak cikkeikrdél, és
visszataldlhatnanak a régi feladatukhoz, hogy a ,koz érdekeit szolgadljdk”. Mindemellett az (jsagiroi, szerkesztdi
kontroll fennmaradésat, 6rkodését sziikségszerlnek tartjdk, ezen a rendszeren nem valtoztatnanak (lasd a 9.
tablazatot).

9. tabldzat. A vdltozds sziikségszerii, mert:

¢ A kozvéleményt a rendkiviili hiréhség hajtja, a fontos eseményeket online akarja kévetni.

¢ Az olvasok érdeklédési kore rendkiviil kiillonbo6zik, mind nehezebb a kiillonféle témaéakat a lapban megjeleniteni,
egy hataron tul mar nem lehet névelni az oldalszamot.

¢ Az online napilap tartalma napkézben is frissithetd, nincs lapzarta.

¢ Az infotainment koraban a hagyomanyos médiumok veszitenek népszertségikbdl.

¢ Az elektronikus médidban alkalmazhatdk a multimédids elemek (mozgdkép, zene, linkek), amelyek egy
nyomtatott lapban nem.

* A fiatalok szamdara mar kikeriilhetetlen(ek) az internet és a kiilonféle elektronikai eszk6zok.

¢ Az informécidszerzé olvasasra az internet alkalmasabb, mint az Ujsdg, mert gyorsabban jutni az
informdaciéhoz.

¢ A digitdlis tartalom konnyebben tdrolhatd, mint a papiralapu.

¢ Az Ujsdgok szerkesztéi eltavolodtak az olvaséktdl, mar régen nem az a fontos szamukra, hogy a koz érdekeit
szolgaljak.

e Az 0jsdgiroé is rdjohetne, hogy milyen az olvas6k6zonség és mire van sziiksége.

e Az Ujsdgirdk értékes visszajelzést kaphatnak, hogy az olvasék valdban ugy értelmezték-e a cikket, ahogy azt
6k szantak.

e Hasznos lenne, ha az olvasék6zonség Gjabb témakat vethetne fel vagy régieket sziintethetne meg. Erre az
igényfelmérésre minden Ujsag esetében sziikség lenne. Persze az effajta kommunikaciét nem szabadna
tulzasba vinni, az Gjsadgirdknak tovabbra is irdnyitaniuk kell a témak folyasat és kontrollalniuk azokat, mert
nem minden keriilhet ki az Gjsdg hasabjaira.

Erdekes olvasni, hogy a fiatalok mindekdézben milyennek latjdk magukat és a média vildgat. Mindkettével szemben
kritikus hangot iitottek meg. A fiatalok elkényelmesedett hozzaallasardl, a bulvartartalmak kedvezébb
fogadtatasardl, de a fiatalos tortet6, megmondds, csak feketét és fehéret ismeré tulajdonsagaikrol is széltak (lasd a
10. tdblazatot). A médidt pénzhajhdsz szemfényvesztésként irjak le, tanulmanyaik alapjan is egyre tobbszor jonnek
ra, milyen sokszor ,kildg a 161ab”. A netet ehhez képest szabad kozegnek tartjak (lasd a 11. tdblazatot).

10. tdbldzat. Ilyenek vagyunk mi:
A.

¢ A mai generacio teljesen maés, kezd elfordulni a vilagtél. Nem érdeke, hogy tjsagot, s6t barmi mast olvasson.
A szdmadra sziikséges informéaciot megkapja egy-két gombnyomadssal a tévébdl vagy egy-két kattintdssal a
netrol.

¢ A fiatalok korében is a bulvarsajtéra korlatozédik az ujsagolvasas, mert ez az érdekes és fontos.

e Mar nem a koziigyek a valéban érdekes ligyek, inkdbb a maganjellegi tigyekre figyeliink.



Inkabb tévét néznek, onnan is meg lehet tudni a hireket, bar a kereskedelmi csatorndn nem a hir tartalma a
fontos, hanem a korités.

A fiatalabb generacié nem olvas Gjsagot, mert tévét néz és internetezik. De nem hiradét néz, hanem Gydézikét
és chat.hu-t. Az internet szérakoztatébb, mint az Gjsdgolvasas.

¢ A tizenévesek a szamitogép vildgaban élnek.
¢ Informéacidkeresésre, szorakozasra, chatelésre és még sok masra hasznaljuk az internetet.
¢ Kozottiink egyre népszeriibb az elektronikus kommunikdacié. Mi, fiatalok ennek éliink. Ez sokkal élvezetesebb,

mint Ujsagot olvasni.

e Az Gjsdgolvasas éaltal javulna a fogalmazasi készségiink, és valasztékosabb lenne a sz6éhasznéalatunk.
o Csak lelilok a gépem elé és szorfolok. Azt a cikket, azt a lapszamot, amelyiket csak akarom, letoltom,

kinyomtatom vagy csak a gépemen elolvasom. Tehat kényelmes, gyors, egyszerdu.
Mindenki rohan valahovd, nincs id6 semmire sem, egyre kevesebb idé jut tjsdgolvasasra. Akit érdekel
valamilyen hir, az rdkeres az interneten.

¢ Nem szeretjiik, ha megmondjak, mi a fontos, mi nem, mit kell tenniink stb.
¢ Ez a kiteljesedés id6szaka, a legtobb fiatal ekkor még 6nfejli, a maga utjat akarja jarni, 6 akar egyediil

donteni.
J6 kifejteni a véleményiinket, amit aztdn masok vagy meghallgatnak és reagalnak rd, vagy nem.
A fiatalsdg demokraciat akar, nem elnyomast: ez a kommunikéciéra is igaz.

¢ Nem az ,isteni figura” fogalma zavaré szamunkra, hanem inkdbb abban latom a probléma gyokerét, hogy

érdektelenné valtunk a koziigyek irdnyaban. A legtobben nem foglalkozunk politikdval, mert nem érezziik,
hogy barmiféle beleszdlasunk lenne, sét szabalyosan utéljuk a politikusokat, hovatartozastdl fiiggetleniil.
Kétszind, tolvaj, hazug, 6nzo stb.: tobbnyire nem a hirekkel magukkal van a probléma, hanem azokkal, akikrél
szoélnak.

11. tablazat. Ilyen a média vildga:

A kereskedelmi tévék és radidk mellett mar a nyomtatott sajté is elanyagiasodott.

Mindent gazdasagi vagy politikai szempontok mozgatnak. A napilapok erésen elfogultak egyik vagy masik part
irdnydba.

A kereskedelmi csatorndkat csak a gazdasagi nyereség motivalja. Kotelezettségeik aldl kibujnak, példaul a
kozszolgalati tartalmakat olyan id6pontban sugarozzak, hogy az valdjdban nem latja el funkciéjat.

Gyakran kapunk kvazi k6zvéleményt, az utca emberét kérdezik, de nem fedik le az egész tarsadalmat, és
manipuléaltak a valaszok vagy azok megjelenitése.

Sokszor a média ugy gondolja, hogy 6 tudja, mi kell az embereknek, és ezt el is akarja hitetni velliink, ezért is
érezhetjiik a feliillrdl irdnyitottsagot.

Eroéltetik a rengeteg politikai hirt, ami unalmas. Szaraz dolgokat k6zélnek vagy nem mutatjak meg mindkét
oldalt.

¢ Az Ujsag olyan informacidkat tartalmaz, amelyek nem tartoznak a tizenévesek érdeklédési korébe.
¢ A hirek elbulvarosodtak, a szines, elbutitott hirekre szép szadmmal talalunk példakat. A politikai hirek mar nem

az aktudlis eseményrdl szolnak, hanem példaul arrdél, hogy a miniszter Kubdba ment nyaralni. A bulvarsajto
pedig csak a valésdg-show-k csindlt sztarjaival foglalkozik.

Az Gjsagok keriilnek bizonyos témaéakat, amiket a neten viszont lehet olvasni.

Gyakran csak harom sort irnak érdekes dolgokrol, vagy olyan szinten irjak/mondjak, hogy az mar érthetetlen.
Nem tudjuk, kinek hihetiink, hol taldljuk meg a valés informaciot.

Néha az az érzésem, az 0jsadgiré nem ért hozza, ezért nem is tudja elmagyarazni a dolgokat.

A vélaszok mindegyike tartalmazott valamilyen indoklast arra vonatkozéan, hogy miért lenne hasznos a netes
kommunikdaciét a napilapok esetében is kiterjeszteni. Harom f6 csomoépont adddott: az ingyenesség (lasd a 12.
tablazatot), a vilagjobbité szandék (lasd a 13. tabladzatot) és a nyilvdnossag (1asd a 14. tdblazatot).

12. tdbldzat. Ingyenesség:

e Az interneten szdmos Ujsag, folyédirat cikkeit olvashatjuk, anélkiil, hogy fizetnénk értik.
¢ A f6iskola folyosdin elhelyezett megyei lap is j6, mert ingyen elérhetd, persze 6k ezzel az akcioval is az olvasdk

korét prébaljak boviteni.

¢ Az online Ujsag valdészinlileg mind a kiadénak, mind az olvasénak olcsébb lenne.
e Az ember, ha pénzt fizet valamiért, elvarja, hogy megkapja, amire vagyik. Nem csoda, ha a fiatalok

megvalogatjak, hogy milyen olvasnival6t vasarolnak, ha mar megtehetik.

13. tdbladzat. Vildgjobbitoé szdandék:

A diskurzus szélesitésével a probléméak mindenki problémadjava valnak, igy a média a , tobb szem tobbet 14t”
eszmeiségével a tarsadalmi probléméak megoldasanak elésegitéje lehet.

Olyan emberekkel keriiliink kontaktusba, akik mas orszdgokban élnek, killonb6z6 nemzeti allaspontok valnak
megismerhetévé egy-egy ligy kapcsan.

¢ Kiszélesednének az emberek tarsas kapcsolatai.
o Nem kell érte egyetlen fat sem kivagni.



A nyilvadnossaggal kapcsolatban optimizmusuknak és aggalyaiknak is hangot adtak. Egyrészt a many-to-many
kommunikdcié tovabbi terjedését varjak a netes Ujsdgoktdl, masrészt a korlatozott hozzaférés miatt gy vélik, hogy
az csak egy sziik, ,globalizalt” réteg kommunikacids csatornaja lenne. Erdekes, hogy emellett tjra felvet6dott,
netdn bizonyos sajtdémiifajok is hattérbe szorulnanak vagy kikopnanak.

14. tdbldzat. Nyilvdnossdg:

A.

¢ A cyber-média korszakaban a régi elavult one-to-many kommunikicié mar nem nyer6é moédszer.
¢ Az internet segitségével lekiizdhetdk a tér korlatai, és megvalésithatéva valik a many-to-many kommunikdcio,

azaz az emberek sok helyrdl kapjak és sok helyre tudjak tovabbitani az informaciét, és lehetéséget kapnak a
visszacsatoldsra.

¢ A tobb helyrdl beszerzett informacié segit a sajat vélemény kialakitdsdban.
e Fontos a kommunikalé felek egyenrangusaga, hogy a politika, a hatalom és az emberek tudjanak egyméashoz

sz0lni.
Fontos lenne, hogy az emberek kommunikaljanak egymdssal, érvek-ellenérvek hangozzanak el.

¢ Nincs mindenkinek internet-hozzaférése, igy nem jelentene teljes nyilvdnossagot.
¢ Nick néven irva olyan dolgokat is elmondhatunk, amiket valés adatainkkal nem mernénk.
e Valdszintlileg a sok vitatkozé fél nehezen tudna konszenzusra jutni, igy nem publicisztikakbél, inkdbb csak

vitdkbol allnanak az elektronikus tjsagok.
A gond az, hogy rovid idén beliil itt is kialakul az a koér, amely folyamatosan jelen van és diskurdl, vitazik, mint
a kdvéhdazak torzsasztalai. Ha mindig ugyanazok véleménye hangzik el, annak nincs sok hatdsa.

Az utolsé tablazatba azokat a valaszokat gyujtottem, amelyek az internet mindenhatésagat kérddjelezik meg, és az
online Gjsagok ellenében szélnak. A féiskolasok valaszaibdl kiérzédik az aggodalom a szamitégéppel és
internetkapcsolattal nem rendelkezdk, f6ként az idések irant. Tartanak a hazugsagok terjesztésétdl, a hozza nem
érték okoskodasatoél is. Logikus egészségiligyi megfontoldsok (a tartds monitorhasznalat latasromlést
eredményezhet) és ,szentimentdlis” érvek (a papir illatat és sercegését semmi sem adja vissza) egyarant
megtaldlhaték (1dsd a 15. tdblazatot). Mindemellett bizakoddasukat is kifejezték, hogy megmarad a napi rendszeres
hirlapolvasé réteg is, amely érdeklédik a fontos koziigyek irdnt; és, még ha ez csak az emberek kisebb hadnyadara
jellemz6 is, az online formak mellett a nyomtatott Gjsdgokat is fejleszteni kellene.

15. tablazat. Kontra:

A.

Elég idealisztikus és naiv elképzelés, hogy a digitdlis napilapok majd megmentik a fiatalokat az
érdektelenségt6l. Szép lenne, de elég régota hasznalunk mar internetet, és még mindig nem ez a tapasztalat.
Az internet csak egy ujabb ,hely”, de nem oldja meg a vildg gondjait és az emberek hozz4allasat.

Mindenki a maga dolgaval van elfoglalva, ha létre is jonne ez a digitalis kdvéhaz, az emberek miért is
kattintandnak ra?

A féorum és a chat mar létezik, ezek beemelése az jsdgba mar nem tartozik az Gjsadg lényegéhez. Az Gjsdgnak
az a dolga, hogy objektiv, tényszerl dolgokat k6z6ljon. Az olvaséi levél is éppen elég a véleménynyilvanitasra.
Az olvasé éppen azért olvaso, mert 6 csak feldolgozza a cikkeket.

Ha az Gjsdg megszlnne, és csak a napilapok internetes verzidéi mikodnének, kisebb lenne az olvasdk szama.
Példaul az id6sebbek inkabb olvasnak Gjsdgot, mint hogy az internetet bongésszék.

Az id6sek nem tudjdk a szamitégépet haszndlni, vagy ha igen, akkor is jobban szeretnek beleiilni kedvenc
foteljiikbe egy kavéval és tjsagot lapozgatni.

¢ A monitorrdl valé olvasas faraszté és rontja a szemet.
¢ Az online Ujsag nem olvashato6 barhol, szadmitégéphez kotott; vagy laptop kell hozza, ha mozgatni, vinni

akarjuk.

¢ A papir illatat és sercegését az elektronikus valtozat nem adja vissza.
e Szeretem az Ujsdgot, mert szeretem fogni azt, amit olvasok. A konyveket is kézzelfoghaté valéjukban szeretem

latni a polcomon. Ha mar amugy is az egész vilag digitalizalt lesz, legaldbb ez a par aprésag maradjon meg.

¢ A hozzaférés még korlatozott, nincs minden ember nappalijdban internet.
¢ Ha minden az interneten keresztiil torténne, elvész a kommunikacio személyes jellege, a testi jelenlét, és

rdaddasul az ember azt sem tudja, hogy kivel vitatkozik.

A b6ség zavardban az olvaso elveszhet a sok informécié kozott, mig az Gjsdg irdnyt mutat.



Van olyan jsag, amely kozli a tényeket, allaspont nélkiil. Ilyet kellene olvasni, nem bulvarlapokat, és akkor
nem lenne az az érzéslink, hogy az jsdg mondja meg, mit csindljunk, mit gondoljunk, hogyan érezziink.

Az emberek tobbsége tigysem szdlna hozza a cikkekhez, akkor meg csak a kevesek véleményét vennék
figyelembe. Nem ez van most is?

Nem minden embernek vannak ismeretei az adott témardl, de az ember az olyan, hogy akkor is csak mondja.
Mi tartana vissza az embereket, hogy alnéven hazugsagokat irjanak?

¢ Az internet tartalomszabdlyozdsa még nem megoldott, a vitdk eldurvulhatnak, és sértéek is lehetnek.

Jol latszik, hogy nemcsak az olvasdi igények valtozasat kell felmérni, hanem a digitlis kihivasnak a digitalis
lehetéségek kiaknazasaval lehet megfelelni. A nyomtatott sajté és az elektronikus média mindinkabb 6sszefonddik.
A napilapok mai nyomtatott formajukban a fiatal korosztaly szamara tobbségiikben értéktelenné valnak, helyiikre a
korosztaly jellegzetességeibdl adédodan a szamitdégép segitségével torténd gyors és naprakész tdjékozodas keril. A
lapoknak meg kell Gjulniuk, hogy az igényeket a legkiilonfélébb platformokon, honlapokon, iPodokon,
mobiltelefonokon és laptopokon is ki tudjak elégiteni. Igény lenne a szerkeszt6ségekkel, Ujsagirékkal vald
kapcsolattartasra, amivel a fiatalokat kézelebb lehetne hozni ehhez az Gjfajta sajtohoz. Ez a forma igy nem
jelentené a nyomtatott sajté végét, inkabb egy 1j, életképesebb, modernebb valtozat megsziiletésérol és
térhoditasarol lehet szo.

A receptet ismét Rupert Murdoch adja meg 2006. marcius 13-an Londonban a média jovGjérdl rendezett eléadéson:
»A mindségi Ujsagirds mindig is vonzani fogja az olvasdkat, csak masként kell csomagolni az informacidkat. A
szoveget, fotokat és grafikonokat ugy kell tdlalni, hogy egyarant taplalja az elmét, és érintse meg a szivet”
(Murdoch, 2006).
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Palyik Katalin:

A keépi kultura megorzése.

Hogyan talalhatunk piroslé hunyort a Nemzeti Audiovizualis Archivumban?

A dolgozat egyrészt a képi kultiura megorzésében szerepet jatsz6 Nemzeti Audiovizualis Archivumban!
(NAVA) folyo archivalasi munka soran figyelembe veheto és veendoé tényezokrol ad rovid attekintést,
masrészt arrol a kutatasrodl nyudjt tajékoztatast, amelynek eredményeként az audiovizualis
dokumentumok kereshetdségét elosegito sajatos modszer sziilethet, a kulcsképeknek mint tartalmi
ismérveknek az alkalmazasara alapozottan.

Bevezetés

1999-ben, a Nemzeti Kulturdlis Orékség Minisztériuma &ltal tAmogatott projektben fogalmaztdk meg a BME
Informatikai K6zpontjanak szakemberei a digitdlis audiovizudlis kotelespéldéany-archivum tervét, a kovetkezé évben
kezd6dott a gyakorlati el6készité munka.

Az Eurépa Tandcs egy 2001-es hatarozata? eléirja az audiovizudlis 6rokség megdérzését. A cél, hogy 1étrejojjon a
teljes eurdpai audiovizualis 6rokség archivalasi és nyilvanos hozzaférési rendszere.

2004-ben megsziiletett a Nemzeti Audiovizualis Archivum miikodését szabalyozé torvény2. Ennek értelmében a
NAVA 2006. janudr 1-jétél koteles példanyként gyijti a Kossuth, a Pet6fi, illet6leg a Bartok radio, valamint az M1 és
az M2, a Duna, az RTL Klub és a TV2 televizi6 altal sugarzott magyar gyartasu vagy magyar vonatkozasu
miisorokat. A kotelespéldany-archivum jelenlegi4, kézel 310 ezer gyiijt6kori dokumentumat barki szabadon
kutathatja. A kézgyljteményekben, illetve oktatasi intézményekben kijel6lt NAVA-pontokon gy lehet hozzaférni a
gyljteményhez, hogy kutatdsi és oktatasi célt haszndlat esetén nincsenek szerzéi jogi korlatok, eltéréen az eurdpai
archivumok gyakorlatatoél, ahol az ilyen céld haszndlat is korlatozott. (A katalégus a nem gyljt6kori miisorok
korérdl is tdjékoztatast nyujt - jelenleg 55 ezer nem gydjtékori dokumentum adatait tartalmazza -, a videdk
megtekintési lehet6sége nélkiil.)

Ahhoz, hogy az archivum mind jobban kiaknazhaté legyen - az ehhez sziikséges miiszaki, jogi, pénziugyi
feltételekkel nem foglalkozom -, média- és médiakutatdsi ismeretek, konyvtari ismeretek, ismeretelméleti,
kulturakozvetitési, valamint a képi kultirara vonatkozé elméletek jelentenek tdmpontot.

A digitélis audiovizudlis archivum hasznélata révén a felhasznalénak lehetésége van akkor hozzaférni audiovizualis
dokumentumok tartalmahoz, amikor azokra sziiksége van: , A digitalis életben a kérésre leszdllitott informdcio lesz
a dominans. Impliciten vagy expliciten megmondhatjuk, mire és mikor van sziikségiink” (Negroponte, [1995],
2002).

Ez - ahogy a tomegkommunikéacié kovetkezményei is - szociokulturdlis kérdés is. A tomegkommunikéci6 hatasara
az informdaciékhoz valé hozzaférés terén eltiinnek a tarsadalmi kiilonbségek, megszlinnek a kommunikacios
kivaltsdgok. Meyrowitz ezen allitasa (Meyrowitz, [1994], 2003) a nyilvanos audiovizualis archivum esetében is igaz.
Kiillonosen, ha azt is figyelembe vessziik, hogy a televiziok az informéaciészolgaltatdst a sugarzassal lezartnak
tekintik, miisoraik archivalasat tjrahasznositasi céllal végzik, alloméanyuk legfeljebb egyedi engedéllyel kutathatd.
Ezzel szemben a digitalis nyitott archivum a média és a médiahasznalé viszonyat is alapjaiban valtoztatja meg,
mert ,,a nyilvanos, illetve kozkultira (tehat a kézszolgalat szélesebb hattere) erételjesen fiigg az informéacidk
elosztdsdnak és strukturdldsdnak technoldgiajatél” (Gyorgy, 2005: 102).

A digitalis archivum azt teszi lehet6vé, hogy az eredeti lizenet, fiiggetleniil az eredeti kozvetité agenstdl és a
sugarzasi idéponttél, folyamatosan hozzaférhets legyen mind Gjabb és jabb felhasznéalék szdmaéra. Igy a nyilvédnos
archivum révén a médiaval kapcsolatos szélsGséges allaspontok koziil - nyilvanossag kiterjesztdje, a kozosség
Osszetartdja vs. a nyilvanossag re-feudalizadléja, a tudéas forrdsainak korlatozéja (Jenei, 2007) - az elébbi lesz



igazolhato, ezdltal a mlisorszéré média dokumentumainak nyitott archivum szdmadra térténé archivalasa része lesz
a tdrsadalmi kommunikacionak.

A hagyomdanyos dokumentumokat a hordozéjukkal egylitt terjesztik, és ezért a terjesztésiik utan is rendelkezésre
allnak archivalasi és keresési célokra. A miisorszoré média dokumentumait hordozé nélkiil juttatjdk a vevéhoz, a
misorszolgaltatokat tehat kiilon torvényi eldirasokkal lehet csak arra kételezni, hogy az altaluk hordozd nélkiil
terjesztett dokumentumokat és az azokra vonatkozé adatok egy részét olyan intézmény szaméara rendelkezésre
bocséssak, amely azt rogzitve, a hagyomanyos dokumentumokhoz hasonléan keresheté forméaban szolgaltatja.
(Mindezek hosszabb tavon felvetik a milisorszolgaltatok és a nyilvdnos archivum ko6zotti szorosabb egytttmiikodés

kérdését.2)

A hagyomdanyos dokumentumok feldolgozasa soran megsziletett osztalyozadselméleti és informacidokeresési
felismerések (Ungvary & Orbéan, 2001), a konyvtarakban és mas archivumokban szerzett tapasztalatok az
audiovizudlis archivumok szdmara alapveté fontossdguak. Elengedhetetlen e téren a dokumentumok tartalmi és
formai ismérveinek - mas néven a metaadatoknak - a szakmailag megbizhaté, torténetileg kialakult médszerekkel
végzett megdllapitasa, illetve leirdsa (Berke, 2003).

Hidba a nyilvénos jelleg, ha a tarolt dokumentumok tehetetlen tomege visszakereshetetlen. Az a katalogizalasi

keret, az in. Dublin Core ajanlas®, amelyben mindezek az adatok adatelemek forméjaban régzithetdk, tobb mint tiz
éve sziilletett, és ma mar mindeniitt hasznaljak a digitdlisan rogzitett forrdsok leirasara.

A természetes nyelvil osztdlyozé kifejezések - a fogalmi képek - alkalmazédsa mellett vizsgalandé a ,valésagos”
képek szerepe is. Ha az audiovizualis dokumentumokban szerepl6 konkrét képeket a dokumentumok kereshetd
tarolasahoz felhasznéaljak, kulcsképekrdl beszélhetiink. A dokumentumokbdl nyert kulcsképek a kulcsszavakhoz
hasonldéan a dokumentum tartalmi ismérvei, masrészt pedig egy mésodik képi kultira (Nyiri, 2003) bekoszontével a
dokumentumkategorizalas eszkozei is lehetnek.

1. Archivumhasznalat - médiahasznalat

Az archivum médiakutatasi és oktatasi igényeket, masrészt laikus haszndléi igényeket képes kielégiteni. Alapvets,
hogy médiareprezentacios adatokkal - azaz a kereshet6 tarolast biztosité metaadatokkal - szolgéljon, valaszt
tudjon adni olyan egyszert kérdésekre, hogy adott téma, adott személy, adott id6szakban, mely miisorokban
szerepelt és igy tovabb. Ugyanakkor kozvetve médiahasznalati szokasokrdl is referdl, lehet6vé teszi a miisorok
Osszetételének és ardanyainak vizsgalatat, kereshet6 adatokkal rendelkezik a miisorok targyalasi-feldolgozasi
maddjara vonatkozoan.

1.1. A médiafogyasztas ,archivumi fordulata”Z

A tomegkommunikdacié megjelenésével eltiint az éles hatar a kozszféra-maganszféra, illetve a nyilvdnos-nem
nyilvanos tarsadalmi kommunikéacioés szinterek k6zott, a maganszféra egyre inkdbb benyomul a kozszféraba:

(2]
1. &bra. Kommunikacids szinterek (Heller M., 2001)

Rendszerint az is kideriil, hogy az, ami kordbban a maganszféra nem nyilvanos tartomanyaban (1. dbra D
tartomanya) volt csak elképzelhetd, a televizid révén a kozbeszéd részévé valik, tehat valdjdban latens tarsadalmi
kérdések feszegetése torténik (példaul a csaladon beliili erészak). Ezek a kérdések a néz6kben a kézvetlen
tapasztalataikndl szélesebb korben ébreszthetnek szolidaritast vagy elutasitast (Gyorgy, 2005). A média tehat a
tarsadalomban valtozdsokat indithat el, az archivum pedig a ,visszajatszas” lehetdségével erdsitheti, gyorsithatja
ezt. Az archivum épp azzal képes novelni a kommunikacié hatékonysagéat, hogy az tizenet kibocsatasanak egyszeri
idejéhez képest kés6bb tobbszor is elérhetévé teszi az tizenetet (Szakadat, 2007).

Az archivum segit képet alkotni arrél, hogy a média mely pontokon érintette a tarsadalmi, kulturalis folyamatokat,
amelyek esetében késébb jelentdsebb atalakuldsok zajlanak/zajlottak le (példaul nagy elldtérendszerek,
kornyezettudatossdg, nemzetkozi politika, etnikai kérdések [McQuail, [1994], 2004]).

A tematizalas csak azt befolyasolja, hogy mirél gondolkodjanak a tévénézok, a véleményiiket az befolyasolja, hogy
az Uzenet forrasat hitelesnek tekintik-e, e hitelesség megitélése pedig tarsadalmi konvencidékon alapul (Hovland,
1973). A valos idejii médiahasznéalatkor a konvencidk alapjan viszonyul a néz6 az iizenet forrdsdhoz,
archivumhasznalatkor viszont mar egy igazolt vagy cafolt izenethez férhet hozza.

Igy a nyilvdnos archivummal a média feleléssége is egyre lathatébbé valik. (Vélhetéen a televizidkndl is érzik ezt:
talalkoztam olyan televizios vélekedéssel, amely nem tett kiilonbséget az ORTT és a NAVA kozott, céljaik
nyilvanvalé kiillonbsége ellenére sem.)

1.2. A médiaszoveg jelentése
Az archivalas szempontjabol kiilonos jelentésége van Hall kédolads-dekddolas modelljének (Hall, [1980], 2002).

Ha ugyanis a szovegnek - jelen esetben médiaszévegnek - nincs immanens jelentése, hanem - mint Hall mondja -
az a hasznélat soran keletkezik, akkor az archivalaskor a dokumentum tartalmi elemeinek rogzitése is - amelynek



alapjan a majdani archivumhaszndlé a szdmara fontos dokumentumokat megtalalhatna - az archivator értelmezése
alapjan torténik. Az eredeti sz6veg azonban tébbértelml. Egyrészt nem ugyanaz a jelentés a kommunikator és a
befogad6 szdmadra, méasrészt az egyes befogaddk szamara sem. Hall szerint az utdbbi szocializaciéfiiggo, és
killonbozd stratégidkat kovetiink értelmezéskor. Igy vagy elfogadjuk a domindns értelmezést vagy elutasitjuk azt,
vagy pedig vitatkozva vele, egyezkediink az egyes elemekrol.

Az archivum azonban egyik stratégiat sem kovetheti. Barmelyiket kovetné ugyanis, a majdani archivumhasznalé
értelmezése szempontjabdl torzulna az eredeti szoévegrol vald referdlas, holott az eredeti szoveget egyébként is
problematikus lesz értelmezni az eredeti kommunikaciés folyamatndl évtizedekkel késébb. Tehat erre is fel kell
majd készilnie az archivumnak.

Az archivalasi gyakorlatban éppen az okozza a legtébb problémat, hogyan érhetd el, hogy a dokumentum
tartalmanak leirdsat az archivator olvasata ne befolyasolja. Az archivator ugyanis nem tudja nem koévetni
valamelyik stratégiat, mert akkor végs6 soron nem értelmezne. Amennyiben azonban nem értelmez, nem lenne
képes egy tévémisorban a konstrudlt valdsag elemeit felismerni és leirni.

Mit kell dekddolnia tehat az archivumnak? Azt, amit a nézé is dekddolna? Ezt nem tudhatjuk. Vagy ami a média
szandéka? Ezt meg nem akarhatjuk - ha egydltalan tudjuk -, mert ezzel megfosztanank a befogadot attél a
archivatori olvasat nem tiikr6zédhet olyan mértékben a dokumentum leirdsdban, amelynek alapjan a felhasznalo6 a
dokumentumot érdektelennek - vagy egyenesen elutasitandénak - vélné, jéllehet az eredeti iizenet nem lenne ilyen
a szamara.

Tobbrdl van tehat szé a kozhelyes targyilagossadg problémadjanal, hiszen az a legjobb szandék ellenére sem
garantalhat6 100 szdzalékig, de a minimumra kell cs6kkenteni azokat az elemeket, amelyek veszélyeztetik az adott
felhaszndl6 adott keresésének 6sszes relevans dokumentumhoz val6 hozzaférését. Ehhez szabdlyozott és
szabvanyositott informacidkeresé nyelv alkalmazandd, mert ha az archivator szabadon, csak a sajat szavaival
fogalmazna meg a tartalmat, akkor végsé soron az archivatori olvasat dominalna. (Elvben lehetséges a miisorban
hallhaté beszédnek a teljes szoveges atiratasa, majd a széveg szavainak indexelése. Ekkor pedig pontosan a média
szandékait erdsitd kifejezések valnanak kulcsszavakka.)

Ezért az eredeti tartalomhoz sokkal inkdbb belépési pontokat kell és lehet biztositani kulcsszavak, kulcsképek
formdajaban. Maganak a médiaanyagnak a jelentését mar a felhaszndl6 alkotja meg, az archivalt miisor tartalmi
ismérvei csak a kereséshez és a valogatashoz kellenek, az értelmezéshez nem.

2. A kereshetoen tarolt médiaszoveg: a metaadatok és a tartalmi ismérvek

Dokumentumok rendszerezésére azota torekszik az ember, amidta gyiljteményekbe szervezi azokat. Mar a
szervezéskor nyilvanvalo, hogy meghatarozott konvencié szerinti rendszerezés és nyilvantartds nélkiil nem lehet a
tarolt dokumentumok kozott keresni. A memoériaintézmények kiiléonb6z6 mddszereket dolgoztak ki a feltarasra és a
kereshetévé tételre, figyelemmel az altaluk gyijtétt dokumentumok formajara, keletkezésére, a gyUjtott
dokumentum &ltal hordozott informacio jellegére.

2.1. A digitalis musorkészités , melléktermékei”

Manapsdag az jelent j kihivast a memoériaintézmények szdmdra, hogy miként érhetnék el a digitalisan el6allitott
dokumentum esetében, hogy annak a gyartas soran keletkezé leir6 adatait is atadjak az el6allitok a meg6rzo hely
szamara. A misorszolgaltatéknak a NAVA-téorvényben meghatarozott alapadatokat kell rendelkezésre bocsataniuk,
de arrdl nem rendelkezik a torvény, hogy ezt milyen inputformatumban tegyék (ez problematikussa teszi a
felhaszndlhatésdgukat).

A NAVA kataldégusaban az adatok a Dublin Core 15 adatelem-tipusara épiilnek. A Dublin Core szabvany jelent4sége
egyrészt az, hogy kiilonbozé gyljtemények kozott biztosit atjarhatésédgot - az adatcsere az OAI-PMH-n® alapul -,
masrészt az, hogy az egyes adatelem-tipusok minésiték segitségével tovabb finomithaték. (Igy példaul a létrehozdk
és kozremikodok a nekik megfelel6 mindsitével - példaul szerkesztd, operatér - kiilon-kiilon rendelheték hozza egy
dokumentumhoz.)

A metaadatok a keresés lehetdségeit is - részben - meghatarozzadk. Az alabbi médon csoportosithatok:

¢ technikai adatok: csatorna, addsnap, sugarzas ideje (6ra, perc)
¢ tartalmi és reprezentdcios adatok: nyelv, mifaj, targyi kifejezések, tartalom-cselekmény leirdsa
¢ egyedadatok: cimadatok, 1étrehozdk, kozremiikodok.

2.2. Relevans vagy pertinens?

A legtobb vitat és nehézséget minden katalégus szerkesztésekor a kereshet6ség problémadja okozza. Ez abbdl
fakad, hogy elére kell meghatdrozni a feltarashoz szitkséges szempontokat, amelyek alapjan a majdani felhasznaléi
igények dokumentumai megtalalhatdk lesznek. Ehhez a felhasznalé rendelkezésére kell bocsatani egy online
keresé feliiletet, ahol megalkothatja a kérdéseit, majd pedig bizni kell a felhasznalé taldlékonysdgdban, illetve az
archivator pontossagaban. Mert ha megfeleld is a szempontrendszer, a médiaszoveqg osztalyozasa akkor is
meglehetdsen komplikdlt, egyidejlileg harom szinten jatszédik le:



¢ auditiv szint (a dokumentum hallhat6 elemei, példaul beszéd, zene)
¢ szoveges szint (a dokumentum olvashatd elemei, példaul felirat, stablista)
e vizudlis szint (a dokumentum mint mozgokép).

Az e szinteken nyert és régzitett tartalmi ismérvek alapjan tudja eldonteni a felhasznald, hogy adott dokumentum
relevans-e a szamara vagy sem.

A relevancia altaldnos értelemben az informécié fontossagat, jelentéségét, meghatarozoé jellegét, sziikebb
értelemben pedig egy keresésre kapott taldlati lista elemeinek adekvat voltat jelenti. Ez azonban fiigg a
pertinenciatél, amely a felhasznalé informacidsziikséglete és a talalt dokumentumok tartalma kozotti megfelelés
mértékét jelenti (Ungvary & Vajda, 2002). Latszélag ugyanazt mondtuk, mint a relevanciandl, csakhogy itt a
hangsuly a ,, megfelelés mértékén” van. Lehet valami relevéns, de a felhasznalé mégis foloslegesnek tart majd
néhany taldlatot, ha azok nem esnek elég kozel ahhoz, amire é ténylegesen kivancsi, vagyis nemcsak a
keres6kérdést kellene 6sszevetni a dokumentumokkal, hanem azt is, amire 6 vagyik. Targyszertien akarunk
meghatdrozni olyasmit, ami valdéjdban szubjektiv. Ez igaz mind az informdaciokeresés, mind az osztalyozas
folyamatara. Mar az osztalyozast végzoknek is killonbo6z6 alldspontjuk lehet egy dokumentumnak egy kérdésre
vonatkozo relevancidjaval kapcsolatban. Ahhoz pedig, hogy a felhasznal6 keresése tényleg pontos taldlati listat
eredményezzen, végill is ismerni kéne 6t, tudnunk kéne, hogy mi jar a fejében, hogyan gondolkodik. Mégpedig
minden lehetséges felhasznalérdl tudnunk kéne ezt. Ezek alapjan beldthatjuk, hogy a pertinens dokumentumok
visszakeresése nem, legfeljebb a relevansaké garantalhaté az osztalyozas eredményeként.

Osztalyozaskor azt ismerjiik f6l, hogy egy dologrdl alkotott képzeteink hasonldk, és a hasonldsag alapjan egymassal
kapcsolatban allnak. Amikor elészor latunk, mondjuk, piroslé hunyort, mindjart tudjuk réla, hogy erdei virdg, mert
azt mar valamikor megtanultuk - anélkiil, hogy észrevettiik volna -, hogy az a viragos, hajtdsos névény, amelyet
erddben taldlunk, az erdei virdg. Ekkor osztalyoztunk. A dokumentumok osztalyozasa is az ilyen hasonlésagok
felismerésén alapul, a célja pedig az, hogy a dokumentum tartalmat jelezziik, kiilonb6zé ismérvek alapjan
meghatédrozzuk az ismeretek rendszerében vald helyét.

Végil is azért torténik mindez, hogy egy majdani felhaszndlé informacidsziikségletét kielégitsiik, ezért
osztalyozaskor nemcsak ismérveket hatdrozunk meg, hanem ezt a majdani felhaszndaléi sziikkségletet is
»~megjosoljuk”. Egy mindennapos egyszerl kérdés, hogy ,mire fog keresni a felhaszndl4?”, sokszor valdban segit
eldonteni, hogy egy adott dokumentumnak mely tipust adatai lesznek végiil részletesebben rogzitve. Mig egy
tévéjaték esetében fontosabbak a készité agensek és a miisor cime (azaz a dokumentum létét meghatarozo
metaadatok), addig egy ismeretterjeszté vagy egy hirmiisor esetében elsédlegesen a tartalmat kell kereshet6vé
tenni.

Ehhez a legjobb eredmények az olyan informacidkeresé nyelvekkel érhetdk el, amelyek természetes nyelviiek,
szokészletlik konnyen valtoztathatd, mégis szabvanyosak.

2.3. Tartalmi ismérvek: a kulcsszavak

A NAVA 4ltal hasznalt targyi kifejezések a Koztauruszbol2 szarmaznak, amelyet az OSZK (Orszagos Széchényi
Konyvtar) gondoz. Azon kiviil, hogy barki szadmara szabadon hozzaférhetd, a Koztaurusz azért is megfelel6 eszkoz a
NAVA szdmadra is, mert a Koztaurusz olyan szotar, amelyben a kifejezések kozott fenndlld legfontosabb
osszefliggések is adottak, vagyis egy-egy szdcikk tartalmazza a vezérszoéi helyzetben 1évé kifejezésnek a generikus,
partitiv, oksagi és ekvivalencia-relacidit. Igy a teljesebb keresési eredmény érdekében lehetséges olyan opcid
valasztdsa, hogy a szotar egymassal 6sszefiiggésben all6 barmely kifejezésével osztalyozott dokumentumok
mindegyike megjelenjen taldlatként, fliggetleniil attdl, hogy a kapcsolédo kifejezések koziil melyik volt a
keresékérdés. Végiil is a tezaurusz graf formdjaban is megjelenitheté ,fogalmi térkép” (Ungvary, 2006).

Lényeges az is, hogy a Koztaurusz egyetemes, atfogd tezaurusz, kifejezései egységes rendszert alkotd
résztezauruszokba foglaltak. A szokészlete bévithetd, igy a médiaszovegekrol torténd referalashoz hosszu tavon
biztonsdgosan hasznélhat6 eszkoz.

A Koztaurusz szdkészlete jelenleg 50 ezer koriili, de az OSZK 2007 nyara 6ta a teljes Koztaurusz-haszndald kézosség
szdmara - a NAVA szamadra is - lehet6vé teszi, hogy javaslatokat tegyen targyi kifejezésekre, illetve a meglévék
moédositasara. Az altalanos, a konyvtari osztdlyozasban is haszndlt targyszavak az audiovizualis dokumentumok
esetében is jol hasznalhatdk, ugyanakkor az archivumnak olyan kifejezésekre is sziiksége van, amelyek
kozkonyvtari kornyezetben meglehetdsen specifikusak, habar egyaltalan nem média-szakkifejezésekrdl van szd,
ellenkezoleg: vagy nagyon hétkoznapi kifejezésekrdl vagy a kozéletet eluraldkrol (példaul atvilagitds, szmogriado,
tollfosztas, terrorfenyegetés). Egy-két év mulva maguk a targyszdjavaslatok jelenthetnek kitin6 alapot egy
médiareprezentaciés kutatashoz.

2.4. Képi ismérvek: a kulcsképek

Az archivalas haroméves gyakorlata soran az deriilt ki, hogy a kulcsképek1® funkciéjuk szerint jol elkiilonithetdk,
és az aldbbiak szerint csoportosithatok:

azonosito képek: a miisorok katalogizaldsa a cimadatok rogzitésével kezdddik, amely cimadatokat az eleje fé6cim
képkockdi alapjan allapitjuk meg, és egyben e képkockdkat is rogzitjiik, hiszen a csak szévegesen megjelend
cimadatokndl egyértelmiibben azonositjak a misort e logénak tekintheté elemek (fontos megjegyezni, hogy ezek a
képi elemek sosem fiiggetlenek egy azonositd szerepd auditiv elemtdl, a szigndltdl):



1. kép. Azonosité szerepi képek

informativ és egyedtipusu képek: a tartalmi feltaras részeként régzitik, pontosan megnevezhetd dolgokrol (példaul
személy, alkotds, épiilet), azaz a kép a képcimmel egylitt tartalmi ismérvet jelent, igy a képcimek
keresdékifejezésekké valhatnak (e keresési lehet6ség biztositdsa fejlesztés alatt van):

2. kép. Informativ szerepi és egyedtipusu képek

illusztrativ, szemlélteté tipusu képek: ahogy a szabad szoveges tartalmi leirds kontextualizal, gy a szemléltet6
kulcsképek szerepe is hasonld, gyakran a Dayan-Katz-féle (Dayan-Katz, 1992) médiaesemények képei, illetdleg
idézetek:

3. kép. Illusztrativ, szemléltet6 szerepl képek
reprezentdnsok

4. kép. Reprezentansok

Hogy reprezentans-e egy kép, azt az a tapasztalati tudas donti el, amely alapjan a piroslé hunyort az erdei virdgok
kozé soroltuk, vagyis a reprezenténs jellegrél torténd dontéskor esik tevékenységiink legkozelebb az
osztalyozaséhoz. A képek - mint lathattuk - valamennyien egy-egy méas szempontnak megfeleléen sorolhaték be, de
valamennyien reprezentdnsok is.

Nem lehet nem észrevenni azonban a koztik 1évé 1ényeges killonbséget: a Mindentudds Egyeteme kulcsképe egy
musorsorozat reprezentdnsa, a Sagrada Familia nemcsak az adott mlisoré, hanem egy varosé is (és a miisor
vélhetGen Barcelonardl is szél); a Nap-keltében idézett részlet képkockaja a Ripacsok cimi filmé. A kulcsképek
kivalasztasa és rogzitése ugyanolyan folyamat, mint amikor nyelvi kifejezéseket haszndalunk fel a tartalmi
feltaraskor ismérvként.

3. ,Mi képeket alkotunk magunknak a tényekrol” (Wittgenstein, [1921], 2004: 18)

A dokumentumok kereshetéségét biztosito osztalyozdasi folyamat sordn nemcsak a széveges ismérveket hatarozzuk
meg, hanem a leglényegesebb, legjellemzébb - vagy annak vélt - kulcsképeket is, a ,hozzaférési kulcs” céljara
kivalasztott képek ugyanis az audiovizudlis tartalmak reprezentansai.

Ezt a lehet6séget a technoldgiai fejlédésnek koszonhetjiik: képeket is haszndlhatunk ismérvként. Ennek a k6zépkor
végén elveszett, de ma visszatér6 képi kommunikdcionak mind nagyobb a jelentésége az irdsalapd tudashoz, a
linearis szévegekhez képest (Nyiri, 2003).

3.1. A képi reprezentacio problémai

Az archivumi feltdré munka soran alapvetd tapasztalat, hogy a tezauruszbdl biztosan és eredményesen osztalyozo
kifejezéseket valasztdk ugyanilyen konnyen és biztosan valasztanak kulcsképeket, soroljak azt a legmegfelel6bb
kategoriaba, adnak pontos - visszakereshetd - cimeket, mintegy szabad targyszavakat. Kulcsképek
meghatarozasakor ugyanugy absztrahalni és asszocialni kénytelen az archivator, mint targyszavak valasztasakor.

Nehéz azonban a leképezési folyamatnak végbemennie akkor, amikor a kulcsképek illusztraldsra csdbitanak, és egy
konyv dbraihoz, képeihez hasonlé funkciét tulajdonitunk nekik.

Az illusztraciok a szoveg alatdmasztdsdara, igazoldsara szolgalnak. Ilyen képekre is sziikség van, de észre kell venni,
hogy mig egy linedris mi esetében az abra, a rajz, a fotd szerepe az, hogy azonositani lehessen a valésagban
valamit (mondjuk, a piroslé hunyort egy virdaghatarozo segitségével az erdében), addig a kataldgus - a strukturdlt
metaadat - szdmdra a kulcsképek nem illusztraciot jelentenek, hanem masodlagos azonositét. A valogatds nem
esztétikai alapu - killénésen nem egyéni izlés alapt -, hanem végso soron episztemo-logikus mivelet. Ugyanolyan
fegyelem kivanatos, mint a széveges ismérvek dokumentumhoz valé hozzarendelése esetén. Mig azonban a
targyszavak valasztdsat egy elére szerkesztett szétar - egyaltalan: maga a nyelv - segiti, addig a kulcskép
valasztasat a képi gondolkodas.

Csakhogy elfelejtettiik, hogy ez micsoda. A k6zépkorban - gondoljunk csak a templomi freskékra, melyek az
udvtorténet kulcsképeinek tekinthetdk - ez a fajta gondolkodas természetes volt. Ennek az ideje jott el megint a
digitalizalt, illetve eleve digitalisan keletkez6 képekkel.

Képeket alkotunk magunknak a tényekrol - mondja Wittgenstein (Wittgenstein, [1921], 2004). A feltaré munka
soran a kulcsképeknek mint ismérveknek a meghatarozasakor ez a folyamat forditva torténik: képekrdl allitunk
tényeket. Ez - ha az adott kép esetében pontosan torténik - végiil is helyes és sziikséges (példaul a 2. képen
szerepld informativ és egyedtipusu képek esetében). A nehézséget inkabb az okozza, hogy mely képek azok,



amelyeket kivalasztunk és amelyekrdl allitunk valamit az audiovizudlis tartalmak kereshetévé tételekor. A
targyszavak relevancia-, pertinencia-problémadja kiegésziil a képi reprezentacié problémajaval.

3.2. A kulcsképek viselkedése

A problémat egyrészt szemiotikai szempontbdél vizsgadlom, abbdl a megfontoldsbdl, hogy - egy naiv képhasznélat
helyett - meghatarozhaté legyen, miként tekinthetiink a képekre az archivalési feltaré folyamat soran, masrészt - a
leképezés vonatkozdsdban - referenciaelméleti szempontbol.

Jéllehet képekrol beszéliink, amelyeket a Peirce-féle jeltipoldgia (Peirce, 2005) szerint mind ikonoknak kéne
tekinteniink, ez azonban a kulcsképekkel kapcsolatos szandékaink miatt differencialtabb. A legkevésbé éppen
ikonoknak tekintheték, amennyiben abbdl indulunk ki, hogy az ikon énmagat jelenti, ezek a képek azonban egy
audiovizuélis dokumentum méasodlagos adatait jelentik els6sorban. Azaz valéjaban a szimbdélum szerepét jatsszak,
akarcsak a dolgok megnevezései, azaz a targyi kifejezések.

Ikonként temporalisan, az archivator altal torténd kivalasztasuk ideje alatt viselkednek, vagyis amikor osztalyozni
prébalunk veliik.

Amikor ez megtortént, akkor mar arra hasznaljuk, hogy a metaadat-bazisban minél t6bb szempontu visszakeresést
lehessen biztositani. Ekkor tehat mutatéban megjelené indexekké valnak, amelyek nyelvi elemekkel egytitt képesek
betolteni ezt a funkcidt - mert ma még nem képekkel, hanem képekre keresiink, amelyeket ezért meg kell
nevezniink. (Megjegyzendd, hogy csak id6 kérdése az olyan rendszerek elterjedt alkalmazésa, amelyek tudnak
képek alapjan is keresni.)

A kulcsképek tehat egy-egy dokumentumrekord azonositdsa szempontjabél szimboélumok is. Annak ellenére
szimbdélumok, hogy legtobbszor a jel és a jelolt dolog k6zott van valamiféle kapcsolat.

A kordbban latott az Antarktisz: Az élet fagyos szigete kulcskép (1. kép) a széveg nélkiil is jelolné az Antarktiszrol
sz016 misort, mig a Van 6t perce? cimi miisorszam logdjan olvashaté széveg épp egy szimboélum - a violinkulcs -
révén kap jelentést. Ez egy olyan leképezési viszony, amely ,a képelemek és a dolgok egyméshoz rendeléseibdl all”
(Wittgenstein [1921], 2004: 19). Nem egy képrol, hanem egy helyzetrdl van szd, amelyben a résztvevik értelmezik
egymast (a violinkulcs értelmezi a feltett kérdést - Van 6t perce? -, ezdltal a széveg jelentése az lesz, hogy
hallgassunk 6t percig zenét, az archivator teljes biztonsdggal sorolhatnd a miisort a zene miifajdhoz anélkiil, hogy a
musorba belenézett volna).

Ekkor nem valamilyen szabdlyoknak koszonhet6en sziiletett logikailag is pontos kijelentés, ahogy azt a korai
Wittgenstein gondolta, hanem konvencidk alapjan. Ezért van szé szimbélumrél.

Archivalas sordn a képekkel nem torténik mas, mint hogy értelmezziik és az értelmezéstdél fiiggéen osztalyozasra
hasznaljuk vagy nem hasznéaljuk éket. A miisor cimét azért lehetett értelmezni, mert ismertiik a violinkulcs
hasznéalatdnak eredeti korilményeit, szimbolum szerepét, ezdltal volt képes egy mas rendszerbe keriilve a zenét
jelenteni. Vagyis Wittgenstein nyelvjatékdanak megfeleléen, ahogy a szavaknak, igy a jeleknek a hasznalatdt is
megtanultuk.

Ez lehetévé teszi a képek megegyezés szerinti felosztasat és kategoriak kialakitasat. A NAVA-ban a kulcsképek
kategoriarendszere olyan felosztasi elv szerint sziiletett, amely arra koncentral, hogy mit abrazol a kép:

1. A misor logéjat vagy fécimet abrazolé képek: az ebben a kategéridban eléforduld képek mindig azonositd
szereplek.

2. Személyt vagy csoportot abrazold képek: itt lehetnek informativ és illusztrativ szereplek is a képek.

3. Informéciods elemeket tartalmazoé képek (mint példdul diagram, grafikon): az ide sorolt képek mindig informativ
szereplek.

4. Tllusztralé képek (mtialkotéas, targy, esemény): ebben a kategoéridban a képek illusztrativak, de informativ
szerepliek is lehetnek.

A kategoéridk konnyen meghatarozhatdk voltak igy, de maga a hasznalat mar problematikusabb, mert - ahogy
lathattuk - nem lehet eltekinteni a képelemek egymashoz viszonyitott helyzetétdl mint jelentést meghatdrozo
tényezotdl; tegylk hozzd, hogy adott kép jelentését nemcsak a sajat elemei magyarazzak, hanem az egész miisor. A
korabban latott képek koziil a 3. képen szerepelt a Live Earth koncertsorozat egyik helyszine. Ez teljesen
jelentéktelen kép lenne, ha nem az Antarktiszon késziilt volna, és nem tudnank a dokumentum egészébdl, hogy
ottani kutatékbol allt 6ssze a zenészcsapat.

Ugyanakkor a folyamat forditva is igaz, nem lehet eltekinteni adott képnek a dokumentumban bet6ltott helyzetétdl
sem, ez a relevancia problémdja. Annak az almafanak a képe, amely egy vallasi miisorban lathaté, nem vélik a
dokumentum tartalmi ismérvévé, még akkor sem, ha a miisor a blinbeesésrdl szdl, mert az elvonatkoztatas olyan
mértékl, ami egy katalogusban zavart okoz. Ezért illusztralé és nem informativ szerepii a kép. Ennél is
bonyolultabb az a probléma, amikor a mlsor targykorének megfelel6 targy latszik a képen, mégsem tekinthetdk
informativ vagy egyedtipustiaknak az adott képek:



5. kép. Funkcidjuk szerint illusztrativ, szemléltet6 képek

Ha a képen lathaté termények agrarmisorban szerepelnek, de nem az adott terménnyel, annak termesztésével,
hanem &ltaldban a termények fogyasztévédelmi bevizsgalasaval kapcsolatosak a hirek, akkor végiil is a misor
szempontjabol a kulcskép nem referdld, hanem szemléltetd, illusztrativ szerepet tolt be. Mindezekbdl kovetkezik a
masik probléma, az, hogy léteznek olyan képek, amelyek informativak, azonban mégis az Illusztracié kategoériaban
kaptak helyet:

6. kép. Funkcidjuk szerint informativ képek

A zavargasokroél szo616 kulcsképek informativ szerepliek, mert nem lehet eltekinteni a képnek egy szélesebb
kontextusban, a koriilvevé vilagban elfoglalt helyétol. Ettél fiigg a katalogusban betoltott szerepe is, mert a képek
célja az, hogy a dokumentumroél minél tébb tartalmi ismérvet nydjtsanak. Ezek a képek pedig ténylegesen
referalnak egy eseményrol, amelynek dokumentumaihoz belépési kulcsokat kell adni. Természetesen az ilyen
tipusu képek csak pontos tér-id6é vonatkozasok megadasa mellett képesek erre. Vagyis a kategériarendszer akkor
hasznalhato, ha a kulcsképhez a kategoérian kiviil mindig tartozik egy nyelvi jel616, mik6zben a kép maga egy
dokumentumot jelol.

Felvetédik a kérdés, hogyan lehetséges ez, ha Wittgenstein szerint a szényelv és a képnyelv egymadsra hatnak
ugyan, de mig a nyelvi jelentés konvencién alapul, addig a képek konkrét jelentést hordoznak: ,ahhoz, hogy a kép
mondjon szdmomra valamit, nem sziikséges, hogy rea tekintve szavak jussanak eszembe. Mert hiszen a képnek
kellene a kozvetlenebb nyelvnek lennie” - idéz Nyiri (Nyiri, 2002) Wittgenstein Filozoéfiai grammatikajabol
(Wittgenstein, [1913], 1969). Wittgenstein azt mondja, nem sziikséges, hogy szavak jussanak esziinkbe, de ahhoz,
hogy minél tobb tartalmi ismérvet rogzithessiink, akar képcimként is, ez a nyelvi asszociacié elkeriilhetetlen.

Tegylik hozza: nemcsak azért elkeriilhetetlen ez, hogy képesek legylink a kulcsképeknek kereshetd kifejezést -
cimet - adni, hanem azért is, hogy tovabbi ismérvek jussanak esziinkbe.

Ha a linearis irdsmivekrol természetes nyelvi kifejezések képesek referdlni, akkor feltehetd, hogy médiaszévegek
esetében ugyanigy képesek referalni a médiaszévegekbdl nyert kulcsképek - persze nyelvi jeloléik segitségével,
ahogy azt az eléz6ekben lattuk. A NAVA-ban ezért kisérleti jelleggel folyik a dokumentumok tartalmi ismérveinek
kulcsképek segitségével torténd leképezése. Ennek soran folyamatosan épiil egy képtar, amely azonban a
felhasznaldk szadmara egyel6re nem kutathatd, habar mérete - és vélhetéen haszna is - jelentds. Eddig 6sszesen
mintegy 620 ezer kulcsképet rogzitettek ismérvként - tehat cimmel ellatva.

Ebbdl tobb mint 450 ezer a személyekrdl rogzitett kulcsképek szdma. Fontos tehat tisztdzni a hasznélat
lehet6ségeit, de még sok fejtorést okoznak mind a kategoriarendszer, mind a képnek az adott dokumentum
szempontjabdl betoltott funkcidja (azonositds, informdlds, szemléltetés), mind a kereshetd indexkifejezés, azaz a
kulcskép-cimaddsi konvencio szempontjabol. Mindezek azért 1ényegesek, mert bar a Kéztaurusz kifejezésallomanya
folyamatosan bdéviil, az nem varhaté el, hogy minden lehetséges kifejezés elé6forduljon benne, hiszen akkor mar
nem beszélhetnénk osztdlyozdéeszkozrél. A kulcsképek kivalasztdsanak a képi reprezentdcion tul tehat az is a
szerepe, hogy a miisorokban el6fordulé dolgokat jel6lhessék, azokat megnevezve segitsék el a dokumentumok
kereshetdségét.

Igy a sokat emlegetett piroslé hunyor dokumentuméhoz is eljuthat majd barmely felhasznalé. Ma azonban ez még
csak az archivatorok altal haszndlt feliileten lehetséges:

2. dbra. Piroslé hunyorra térténé keresés a képtarbanll

3. &bra. A képtar feldl megtalalt dokumentumrdél lathaté adatok a nyilvanos kereséfelilletenl2

A 2. dbra kozépso6, fenti keretében az lathato, hogy a keresdkifejezés a ,pirosldé hunyor” volt. A k6zépso, also
keretben a talalati lista a két kulcsképpel, amelyek koziil az egyik az M1-en, a méasik a Dunén sugarzott miisorbdl
szarmazik. A jobb oldali keretben az lathatd, hogy az M1-en sugarzott miisorbdl szarmazé kulcsképet mikor hoztdk
létre és melyik miisorban taldlhatd, azaz melyik mlisorban van sz6 a piroslé hunyorrél. A 3. abra azt mutatja be,
hogy az adott mlisor milyen adatok alapjan kereshetd jelenleg a publikus feliileten. Latszik, hogy az adatok kozott a
piroslé hunyor kifejezés nem szerepel. Varhatéan 2010-t6] azonban a képtarban el6fordulé valamennyi kifejezés is
kereshet6 lesz. Ekkortdl lesz lehetdség arra, hogy a képtarban torténd keresés is segitse a felhaszndalét a szadmara
fontos dokumentumok megtaldldsdban.

Osszegzés

A Dublin Core kidolgozasénak idején atalakuldban volt a konyvtarak hagyoményos gytjtési, meg6rzési,
tdjékoztatasi szerepe. Ez az egybeesés nem véletlen, a Dublin Core kidolgozasat épp az tette idészertivé, hogy
megjelentek az elektronikus dokumentumok, amelyek katalogizadlasara és hozzaférhet6vé tételére és fé6ként az
adatcserére a hagyomdanyos konyvtari szabvanyok nem voltak elégségesek. Ugyanakkor éppen ezek a
dokumentumok tették a konyvtarakat egyre inkabb az ismeretgazdalkoddas intézményeivé.



Ugy tiinik, hogy manapsag hasonlé jelenség zajlik az audiovizudlis archivumok kapcsan. De mig a konyvtar a
hagyomadnyos irdsbeli kultira ismerettarold intézményeként alakult at és valt az informdaciégazdasag részéveé -
gazdasdagi er6forrast is jelentve a terjeszthet6 ismeretek révén -, addig a nyilvanos audiovizudlis archivum a
masodik ordlis kultira memodriaintézményeként (Szakadat, 2007) a tarsadalmi nyilvdnossagot erdsiti.

Az egyes audiovizualis archivumok célja gyljteményiik mind akadélytalanabb, kézvetlenebb hozzaférhetdvé tétele.
A NAVA esetében a kataldogus barhonnan elérhet6, és a videotartalmak megtekintésére is tobb szaz NAVA-ponton
van lehet6ség. E szabad felhaszndlasi lehetéségen tul - amely egyébként tobb eurdpai archivum szdmadra is mintaul
szolgdl - a nyilvdnossag erdsitése érdekében egy olyan modell kialakitdsa is sziikséges, amely - a jogdijak
megtéritése ellenében - lehet6vé teszi a barhonnan térténdé hozzaférést. Erre viszont eurdpai archivumok
szolgalnak mintdul a NAVA szaméra, mint péld4ul az INA13,

A cél annak elérése, hogy a felhaszndldk sziikségletszeriien forduljanak az archivumhoz (ahogy ma a konyvtarak
allomanyahoz), tehat onnan elégitsék ki kivincsisdgukat, ha meg akarjak érteni egy idészak tarsadalmi, kulturalis
valtozasait, vagy ha példaul egyszerlien csak meg akarjak nézni, hogy milyen is (volt) a cimben szereplé névény (és
annak élGhelye).

7. kép. Piroslé hunyorl4

Irodalom

Berke Barnabasné (2003): A szabvanyositdssal kapcsolatos elézetes munkdalatok a NAVA projektben. Kényvtdri
Figyeld, 1. szam.

Csészi Lajos (2008): Médiakutatds a kulturdlis fordulat utdn. Médiakutato, 6sz.
Dayan, Daniel & Katz, Elihu (1992): Media Events. Cambridge, Harvard University Press.
Gyorgy Péter (2005): Kozszolgalat a globalis technokultira kordban. Médiakutato, tavasz.

Hall, Stuart [1980] (2002): Kédolas, dekddolas. In: Békay Antal & Vilcsek Béla & Szamosi Gertrad & Séari Laszld
(szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa. Budapest, Osiris.

Heller Méria [2001]: Uj kommunikdcids helyzetek és sziikségletek: A hierarchikus nyilvdnossdgok kialakuldsa.

Hozzéaférhetd: http://www.socialscience.t-mobile.hu/2001_marc/brosura_htm/heller.htm. Utolsé letoltés: 2009.

augusztus 26.

Hovland, C. I. & Janis, I. L. & Kelley, H. H. (1973): A véleményvaltozas kisérleti kutatdsanak 0sszefoglalasa. In
Hunyady Gy. (szerk.): Szocidlpszicholdgia, Budapest, Gondolat.

Jenei Agnes (2007): Médiaismeret. Budapest, Budapesti Corvinus Egyetem.

McQuail, Denis [1994] (2004): A témegkommunikdacié sajatossagairol. In: Horanyi Ozséb (szerk.): Kommunikdcié I-
II. Budapest, General Press.

Meyrowitz, Joshua [1994] (2003): Médiumelmélet. In: Kondor Zsuzsanna & Fabri Gyorgy (szerk.): Az informdcios
tarsadalom és a kommunikdcidtechnolégia elméletei és kulcsfogalmai. Budapest, Szazadvég.

Negroponte, Nicholas [1995] (2002): Digitdlis Iétezés. Budapest, Typotex.

Nyiri Kristof (2002): Képek mint eszk6zok Wittgenstein filozofidjaban. Vildgossdg, 1. sz. Hozzaférhet6:
http://www.fil. hu/nyiri/nyiri Vil W_.pdf (utolsé letoltés: 2009. augusztus 26.).

Peirce, Charles S (2005): A jelek felosztasa. In: Hordnyi Ozséb & Szépe Gyorgy (szerk.): A jel tudomdnya:
Szemiotika. Budapest, General Press.

Szakadat Istvan (2007): Egyben az egész. Budapest, Typotex.

Ungvary Rudolf (2006): Tezauruszok mint ,kisvildgok”. Kapcsoltsdg a fogalmak ké6zo6tt. Hozzaférheto:
http://www.w3c.hu/rendezvenyek/2006/szemweb/eak/oszk ungvaryr.ppt (utolso letoltés: 2009. augusztus 26.).

Ungvéry Rudolf & Orban Eva (szerk.) (2001): Osztdlyozds és informdcickeresés: kommentdlt széveggyiijtemény I-
II. Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar.

Ungvary Rudolf & Vajda Erik (2002): Kényvtdri informdciokeresés. Budapest, Typotex.
Wittgenstein, Ludwig [1921] (2004): Logikai-filozofiai értekezés. Budapest, Atlantisz.

Wittgenstein, Ludwig [1913] (1969): Philosophische Grammatik. Schriften 4 (szerk.: Rush Rhees). Frankfurt am
Main, Suhrkamp.

Labjegyzetek



A NAVA 2005 6ta mikodik, izemeltetéje a Neumann Kht. http://www.nava.hu/

2
Az Eurépa Tandcs Miniszteri Bizottsaga altal 2001. szeptember 19-én elfogadott Egyezmény a televiziés
alkotasok védelméral.
3
2004. évi CXXXVII. térvény a Nemzeti Audiovizudlis Archivumrol.
4
20009. julius.
5
Az egylk legérdekesebb pelda erre a 12 éve mukodo holland archlvum
h
6
http://dublincore.org/
7
Arra a posztmodernista médiakutatasi valtozasra utalok, amely a kozonséget mar mint tudatos fogyasztot
szemléli. Lasd Csaszi, 2008.
8
Open Archives Initiative Protocol for Metadata Harvesting http://www.openarchives.org/
9
http://mek.oszk.hu/adatbazis/thes.htm
10
A példaként bemutatott képek a NAVA képtardbdl szarmaznak. A képtar a felhaszndldék szadmara varhatéan
2010-t6l1 lesz hozzaférhetd.
11
A képerny6kép az archivatori alkalmazasbdl szarmazik. (Egyelére a NAVA belsé anyaga.)
12
A képerny6kép a NAVA keres6oldalrdl - http://kereso.nava.hu/ - szarmazik, az M1 2006. augusztus 22-ei,
Védett szépségeink ciml adasanak tirlapja.
13
http://www.ina.fr/
14
Az archivatori alkalmazdasbél elérhet6 kulcskép az M1 2006. augusztus 22-ei, Védett szépségeink ciml
adasabol. (Egyelore a NAVA bels6 anyaga.)
Allasfoglalas

Ko6z0s allasfoglalds a kommunikacids alapképzés tervezett megsziintetésérél

Legolvasottabb

Manipulél-e a média?

Az internetes kommunikacid torténete és elmélete.
Rekldmhatds, problémamegoldds, intencionalitas
Médiaerdszak: tényvek és mitoszok

A tévémaci tudatformald szerepe

Konyvajanlé
<>

Szomszédok kozt
> konyv rendelés
Megrendelés

<>

2016 nyar
> régebbi lapszamok
Pédiumbeszélgetések

»Szomszédok kozt” pédiumbeszélgetés

Kérdez: Bajomi-Lazar Péter Médiakutatd
Valaszol: Kovacs M. Andras és Lanyi Balazs forgatokonyvird

> korabbi pédiumbeszélgetések

Partnereink



Magyar Kommunikéciétudomanyi Tarsasa

Sajtdszabadsdg Kozpont (rendszeres tevékenységét forrdsok hidnyaban megsziintette)

Eastbound - Culture, Society, Media

Infokommunikécio és jo

Py liss] Médiaku...

3.1K likes

[l Like Page =
=

© Médiakutatd Alapitvany 2000-2017. Impresszum Szerzéinkhez



Médiakutato

(2]
] Keresés
e Korabbi lapszamok
e Rovatok
e Szerzdink
e Rélunk

Meédiakutato 2009 tél
Sztarok

Maéatay Monika:

Egy nodandy karrierje: kéepek Batthyany Apraxin
Julia életebol

A korabeli sajtéban botranyhésnoként bukkant fel, ma talan azt mondanak ra: celeb. Batthyany Apraxin
Julia mindannak a tagadasa volt, amit noi erényként tartottak szamon. Hazassagtoro feleség, gyerekeit
elhagyo anya, szexualis kalandokba keveredé szeretd, feltiinni vagyo, konnyelmu asszony, az osztalyat
megtagado arisztokrata, aki a szinhaz és az irodalom kétes erkolcsii vilagaban hajszolta az
érvényesiulést. Ma mar senki sem emlékszik a nevére, de egy rovid ideig, az 1860-as évek elején a
nemzeti érzéstol duzzado nosztalgiahullamon lovagolva a fovarosi sajté naponta irt rola. Hirhedt volt és
irigyelték, nétarsai borzongva csamcsogtak kicsapongasain, extravagans viselkedésén. Nem sokkal
tovabb, mint 15 percig, minden 1épését nyomon kovették. O volt az egyik elsé sztar.

A 19. szazad kozepén a nemzet jovije felett aggodo kortarsak a romlas egyik szimbdlumanak a fiatal nemzedéket
mételyezd divat és életérzés, az arszlanizmus, masképpen a dandyizmus riasztdéan gyors burjdnzasat tekintették. A
belvarosi utca jellegzetes szinfoltja volt ugyanis a bamészkododk, haszontalanul tébldboldk népes serege, amint
céltalanul, kizdrélag a mindenkori jelent élvezve koptatta a macskakoveket. Latvanyos semmittevésiiknél is
kartékonyabbnak tlint, hogy nemcsak passzivitasukkal romboltak: tevOleges részesei voltak a haza tonkretételének,
Lhiszen” eltékozoltdk apdik birtokait, a nemzedékek alatt szorgosan kuporgatott vagyont. Valésdgos nemzetrontok.

A dandység korantsem volt a férfiak privilégiuma, az arszlanos életmadd, életszemlélet és értékvildg a n6k korében
is divatozott. A nédandy a 19. szazadi polgari néeszmény, néi szerep, kotelesség, elvarhatd és kivanatos viselkedés
tudatos megtagadasanak, elaruldsanak szamitott, ugyanis a lionkodé (,ficsurkodd”) né elpazarolja az életét, mert
képtelen megérteni a néi hivatas valodi értelmét és jelentéségét. Egyetlen vezérelv mozgatja cselekedeteit, az,
hogy minden pillanatban - esztétikai és tdrsadalmi szempontbdl egyarant - tokéletesnek latszédjon. A kortarsak
szerint az 6nprezentacién tilmutatd barmely feladat értelmezhetetlen a szdmukra, a dologtalanséag létezésiik
alapvetd eleme. Egy polgdri korban a polgéari ethosz, a serénység és jézan 6nmérséklet megcsufoloi.

*

//////

celebritds a régensherceg, a kés6ébbi IV. Gyorgy kirdly kozeli baratja, George ,,Beau” Brummel (1778-1840) volt.
Brummel kozrendli csaladba sziiletett, mégis oriasi karriert futott be; 6 lett az els6 modern értelemben vett sztdr, a
kozonség idolja, akit mindenki, még az arisztokracia is elismert és utanozott. Anglidban és Franciaorszagban
egyarant szamos kovetdje akadt (Garlick, 1988: 19-27, Barbey d'Aurevilly, 1988). Barbey d'Aurevilly A dandyizmus
és George Brummel cimi, 1843-ban megjelent esszéjében gy fogalmazott, hogy Brummel a dandyizmus maga.
Nem a szdrmazasa, hanem a stilusa teszi arisztokratava, ereje éppen a nemesi imazs megformdalaséaban rejlik.

Barbey d'Aurevilly szovege azért is érdekes, mert mozgalmi manifesztum, amelyben a szerzé az angol irodalmi
hagyomdnyokat és a késébbi, az 1830-as években meghonosodott francia esztétikai és filozéfiai mozgalmat
kapcsolja 6ssze. Brummel élete itt nem az életrajzi eseményeinek tiikrében jelenik meg, hanem mint egy irodalmi
szoveg, mint egy mlalkotas.

A valdsdg és a fiktiv alakok egymdsba jatszdsa jellemzé a 19. szdzadi dandyirodalomra. A dandyket megformalo,
egyébként onmagukat is dandynek tarté irdk élete dsszefonddott hdseik sorsaval, igy Balzac és Rastignac, Oscar
Wilde és Dorian Gray alakja szétvalaszthatatlanul egybemosddik. Nehéz eldonteni, vajon a hétkoznapok tiizetes
tanulmanyozasa, a tarsadalmi realitds ihlette-e az irékat szerepldik jellemfestésére, vagy éppen forditva: a
valosagos férfiak és persze nék utdnoztak a regényhdsoket (Stanton, 1980: 10).

Az angol és francia mintat a magyar irodalom mar az 1830-1840-es években adaptéalta. Nagy Ignéac, Kuthy Lajos,

Degré Alajos, Gyulai Pal futészalagon, tomegméretekben gyartotta a tipusfigurékat, az arszlankod6 lézengbket.2
Es, amint ezt a nyugatiaknadl lattuk, az 6 esetiikben sem konnyl szétvalasztani a képzeletet és a valdésagot, a fikcié



ihleti az életstilust és viszont. A dandyizmus, az arszlansag jelkép, a torténetekben megjelen6 hésok karikaturak.
Eltulzott tulajdonsagaik, cselekedeteik végletesek, blineik mesterségesen felnagyitottak. A fikciot és a realitdst
vegyitve a szerzok széls6séges karakterekké gyurtdk ossze dket, ezért a regényeken tuli vildigban nehéz autentikus
figurdkra lelni.

Voltak persze olyanok, akik szandékosan bujtak oroszlanbérbe. Podmaniczky Frigyest Krudy az utolsé magyar
dandynek nevezte, de nyilvan nem a Févarosi Kozmunkatanacs alelnoki minéségében végzett gigaszi, a modern
févarost megalapozé munkajara utal. A piperkéc addssagcesinald, a konnyelmii Kuthy Lajos szintén nem nevezheté
naplopoénak: killonckédéseivel egyiitt is a korszak egyik legszorgosabb és legtermékenyebb iréja volt. Az
»~hotarsuknak” tekinthet6 Batthyany Apraxin Julia, noha ismerdsei talan sosem nevezték arszlannének (legaldbbis
az irott forrasokban ennek nem bukkantam a nyomadra). Valasztott szerepei, és az, ahogyan 6nmagat a kiilvilag
el6tt megjelenitette, mégis érdemesitik a néi dandy cimre.

*

Apraxin Juliat asszonyként Batthyany Arthurnénak hivtak, balsikerd hdzassaga utdn azonban évekig valtogatta a
nevét. A szinlapokon Budai Juliaként szerepelt, regényeit, elbeszéléseit Nixarpa Eilujként jegyezte. Keveset élt
Magyarorszagon, de az itt toltott idészak nagyon latvanyosnak bizonyult, mély nyomokat hagyott a kortarsaiban.
Igy a biografia, amelyen egyeldre sok a fehér folt, sokkal inkabb visszaemlékezésekre, naplobejegyzésekre és
sajtohirekre, mint levéltari forrasokra tdmaszkodik.

Apraxin Jalidt nem tartottak kifejezetten szép nének, de mindenki elismerte réla, hogy akarhova megy, nagy
feltlinést kelt, kifejezd, sotétkék szeme, élénk arcszine, magas alakja magara vonja a tekinteteket.
Temperamentumosan, s6t kissé teatralisan beszélt, erételjesen gesztikuldlt. Nagyon kedves és kozvetlen tudott
lenni, de ha kétségbe esett vagy haragudott, nem riadt vissza a zajos, dramai jelenetekt6l sem. Miligonddal
01tozkodott, kiilonleges ruhakolteményeivel elkdpraztatta a kornyezetét; azt beszélték rola, hogy minden
toalettjéhez kiilon ékszert viselt. Amikor a Budai Szinh&z eléadédséan, a Szigetvdri veszedelemben Zrinyi Anna
szerepében elGszor 1épett a kozonség elé ,,uszalyos, fekete barsonyruhdban elboritva valddi gyémaéantokkal és
dragakovekkel”, a foldszint lelkes tapsviharral jutalmazta a pazar bevonuléast (Vay, 1909: IV. 88). 1863-ban,
Périzsba érkezése utan, kihallgatast kért III. Napdleontdl, azt remélve, hogy a tekintélyes tdAmogatd ajanlasara
komoly szinhé&zi szerepeket kap. Molnar Gyorgy szinigazgatd visszaemlékezései szerint olyan szemkdapraztato,
csupa csipke, zsinéros Kazinczy-diszruhaban hajtott a Palais-royalig, hogy a périzsiak csoportokba verédve
bamultdk a jelenést, megéljenezték a nyitott hintéban méltésagteljesen tronold szépasszonyt (Molnar, 1881: 294).
A szeret6 némiképp talan kiszinezte az esetet, de az igaz, hogy Julia pontosan tudta, hogyan lehet hatdssal az
emberekre. Eletrajzirdja, Barna Katalin talaléan jellemzi:

»~Ami a gréfné kiillsé megjelenését illeti, nem volt kimondott szépség, de elég eszkozzel rendelkezett
ahhoz, hogy kellemes benyomést gyakoroljon. Ezt egyébként igyekezett is mindig fokozni draga 6ltozetek
és ragyogo, valtozatos ékszerek segitségével. Taldn ez a fénylizés hivta fel a févaros lakossdganak a
figyelmét a gréfnére s alapitotta meg a szdmadra lathatéan fontos népszertiséget...” (Barna, 1934: 198-
199).

Apraxin Julia a forrasok szerint 1825-ben vagy 1830-ban sziiletett Bécsben (Barna, 1934: 10). Apja, Alexandre
Petrovisch Apraxin orosz diplomata, aki bécsi tartézkodasa utan 1837-ben csalddjaval egyiitt visszatért
Oroszorszagba. Kevéssel kés6bb az Apraxin hazaspar elvalt, majd 1841-ben az anya masodszor is férjhez ment;
Eszterhazy Jézsef grofnak nytjtotta a kezét, igy Julia mostohaapja révén keriilt Magyarorszagra. A kovetkezé
éveket a csaladi birtokon, a Pozsony melletti Cseklészen toltotte, de a korabeli arisztokrata életvitelnek
megfelel6en sokat tartdzkodott a nagyvarosokban - Pesten, feltehet6en Bécsben és Parizsban is. A fiatal lany
gondos nevelésben részesiilt, sokkal alaposabb ismereteket szerzett, mint ez abban az id6ben megszokott volt.
Talén sziilei 6szton6zték a tanulasra, de az is lehet, hogy 6 maga ragaszkodott a sokirdnyu képzéshez. Tanult
nyelveket, irodalmat, filoz6fidt és asztronémiat. A tudoményok irdnti vonzdédasa asszonykordban is megmaradt,
jogot és torténelmet hallgatott, érdkat vett Toldy Ferenctol, s6t a bonctani intézet igazgatdja, a hires Lenhossék
Jozsef professzor anatomiai el6addasait is lelkesen latogatta. Mar gyerekként érdekelte a szinhdz és az irodalom.
Nyolcévesen miikkedvel6 el6adasokon 1épett fel, s bar anyja allitélag ellenezte, verselt, tizenhét éves kordban pedig
elkezdte irni az els6 regényét.

Azt, hogy az 1848-as bécsi és a pesti forradalom milyen hatéssal volt a romantikus lelkd, talflitott ldnyra, nem
tudjuk, amint azt sem, ismert-e valakit a forradalom és szabadsagharc politikusai, katonai vezet6i koziil, s
talalkozott-e valaha késébbi férje rokonaval, az elsé kormany miniszterelnékével, Batthyany Lajossal. Eletrajziréi
szerint szimpatizalt a magyarokkal (Barna, 1934: 301-302). De vajon miben nyilvanulhatott meg a szimpatia az
arisztokrata kornyezetben é16 Julia részéro6l? Egy 1862-ben, az asszony fénykordban kbzzétett életrajz szerint a
szabadsadgharc idején baratngjével, Szapary Georginaval férfiruhdba bujva a magyar taborba akartak szokni, de
lebuktak, igy meghitdsult a terviik. Nem tudjuk, van-e valésagalapja a torténetnek, mindenesetre késébb, az 1860-
as évek elején, az enyhiilés id6szakaban Batthyanyné szenvedélyesen és latvanyosan képviselte a nemzeti iigyet. A
honleanyi buzgalom anndl figyelemre méltébb - jegyzi meg egyik baratja -, mert a gréfné mégiscsak orosz
szarmazasu, aki a bécsi udvar sarga-fekete mezgjén és levegédjén nevelkedett, és egy olyan férfinak nyGjtotta a
kezét, aki Schlick hadtestében harcolt a magyarok ellen (Molnéar, 1881: 293). De hogy ez a rajongas pontosan
honnan eredeztethetd: kamaszkorabdl-e, vagy csak felnétt fejjel fedezte fel a magyarsagat, egyelére nem vilagos.

Kozvetleniil a szabadsagharc bukdasat kovetéen, 1849 oktéberében, néhany nappal az aradi vértanuik és a
miniszterelnok kivégzése utan, a tizenkilenc éves lany néiil ment a Batthyany csaldd pinkaf6i 4gabdl szarmazé
Arturhoz (Magyar Nemzetségi Zsebkényv, 1888: 33-34). Ahogy magyarbarat érzelmeinek kialakuldsarol nem
tudunk semmit, igy a frigy el6zményeirél sem. A rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan lehetetlen eldénteni,



szerelem, csaladi érdek vagy egy elszant kozvetit6é dllhatatos munkaja allt-e a hdzassag hatterében, és hogy milyen
érzelmeket taplalt egymads irdnt a vOlegény és a menyasszony. Mindenesetre bdséges gyermekaldas koszontott
Batthyanyékra. Az eskiivé utdn egy évvel megsziiletett az elsé lany, Ilona (1850), 6t kovette Katalin (1852), majd
Arthur (1854), Georgina (1854), végil a legifjabb, Tasilo (1858).

A héazaspar Bécsben telepedett le, s ha rovidebb utazdsok megszakitottak is az ott tartdzkodéast, tobb mint tiz évig a
csaszarvarosban éltek. A fiatalasszony ideje egy részét nyilvanvaldan lekotétték az egymast szaporan kovetd
terhességek és a gyerekek. Ugy tiinik azonban, hogy nem volt kiilénésebben figyelmes anya. A baratné, Kanya
Emilia mar a pesti évekbdl lejegyzett egy epizddot, és hatdrozott rosszallassal szamolt be az esetrél. Egyszer a
szalonban gylilekezé tarsasag szérakoztatasara a haziasszony behozatta csinos, csipkébe 6ltoztetett, felszalagozott,
széparcu gyermekeit, de egzotikus targyakként, vagy még inkdbb bajos 6lebekként tette kozszemlére ket -
legaldbbis ezt sugalmazza a beszamold. ,Nyomban a feketekdvéval és a likérokkel hoztdk be a gréfi par gyermekeit
és két nagy, gyonyord, fekete kutyat” (Kénya, 1998: 186).

Néhany évvel kés6bb, amikor elhagyta a csaladjat, Julidnak jéval bizarrabb otlete tamadt. Gyermekeit szerette
volna latni, de a férje nem engedte a kozellikbe. Ekkor komornajaval apacanak 61tozott, és igy probalt belopdzni a
hézba, de rajtakaptdk, és férje a szolgalokkal dobatta ki. Az akcié nyilvanvaldan sokkal inkdbb arulkodik egy
egzaltdlt asszony szertelenségérol, mint valddi, mély anyai szeretetrol.

A gyorsan novekvé csaldd Batthyanynét kordntsem tartotta tévol a tarsasdgi élettdl és az irodalomtoél. Bécsi
otthonukban szalont szervezett, forditassal és regényirdssal is probalkozott, valéjaban azonban csak 1860-ban
vetette bele magat a miivészéletbe. Ekkor ugyanis a csaldd attette a székhelyét a magyar févarosba. A Nador
utcdban rendezkedtek be egy kényelmes és fénytizé fouri palotdban, és ezzel kezdetét vette Julia életének
legkalandosabb idészaka, amelyrél az jsdgiréknak, a baratoknak és az ismerésoknek koszonhetéen sokat tudunk.
Igy eléggé plauzibilis képet kaphatunk Batthydny Arthiirné metamorfézisardl, arrél, ahogyan a disgazdag és
irigyelt, bar egy kissé mindig is extravagans magnasasszony a bohémvildg botranyh6sngjévé avanzsalt.

Az elsé pesti év még viszonylagos nyugalomban telt. Julia lathatélag mindent elkovetett, hogy a kor hirességeivel,
irokkal, szerkesztékkel, mlivészekkel 6sszeismerkedjen. Barati kapcsolatot épit ki Podmaniczky Frigyessel. Kanya
Emilidhoz hivatlanul, de nagyon hatdsosan toppant be.

»Még a szilléim hdzdba robogott be... Kétféle robogas volt. Az els6t aranyozott kocsija tette a haz el6tt,
hajporos paradés kocsisaval a bakon és ugyanilyen fényes kiallast inassal, akit eqgy vizitkartyajaval
felklildott a lakdsomra... a masodik nagy robogas: a gréfnd, nagy krinolinban, fekete barsonyruhéban,
ugyanolyan hosszu zsinoros atilldban... megolelt, megcsokolt, toredezett, de azért nem hibas
magyarsaggal idvozolt, hogy poziciot foglaltam a magyar nék kozt. [...] Csupa tiiz volt ez az asszony.
Rajongassal beszélt, fel-felugrott ekdzben iiltébdl, de egészében véve j6 benyomast tett reAm” (Kanya,
1998: 183-185).

Vay Sarolta (aki Vay Sandor néven is publikalt) azt mondta réla, hogy a legnépszertibb magnasnék kozé tartozott,
és amikor teljes diszben kikocsizott, mindig feltlinést keltett (Vay, 1909: IV. 83).

Pesten is nagy hazat vitt. Az irodalmi ambicidkat taplalé asszony kiilén szalont tartott miivészbaratainak, ahogyan 6
Emilia, Liszt Ferenc, Reményi Ede, s6t Jokai Mor is gyakori vendég volt. Kdnya Emiliatdl olyan 6sszejovetelekrol is
tudomasunk van, ahol féként sziiletett arisztokratdk adtak taldlkat egyméasnak: a miivészetpartolo Waldstein Janos
grof, Szapary Gyula, a kés6bbi miniszterelnok, Vécsey Jozsef bard, a sokat utazé Széchenyi Béla és természetesen
néhanyan a Batthyanyak kozil (Kanya, 1998: 185). Az egyik nagyszabasu estélyen allitélag maga Albrecht féherceg
is megjelent (Vay, 1909: IV. 82). A puritdn Kédnya Emilia, aki Julia unszolasanak engedve egyszer csatlakozott a
tarsasaghoz, nem érezte jol magat a tilsdgosan zajos, zabolatlan, kiilonc 6sszejovetelen, ahol mindenbdl tréfat
tztek (még az éppen csak Ujjaéledé magyar irodalombdl is), és amelynek els6dleges célja az volt, hogy Batthyanyné
megfelel6 kozeget teremtsen szereplési vagyainak.

»ElkOltottiik a pazar francia ebédet. Eziist0s, aranyozott, gyonyord edényeken télaltak, és ettiink nagyon
komplikalt valamiket és olyan zsivaj volt ebéd kozben, kivalt a pezsgds vége felé, hogy szomszédndém, a
hercegné [Julia anyja. MM.], ismételve fenyegetdéen emelte fel mutatéujjat az urak felé, de azért mégis
j6izi mosollyal az ajkan. Ebéd utan betessékeltek a torokosen berendezett férfiszalonba, feketekavéra,
dohényzéasra. A holgyek szivaroztak, és szand tekintettel sajnalkozott rajtam a hercegnd, hogy nem élek e
nagy élvezettel. Julia megnyugtatta... majd belevisz 6 engem ebbe a sportba. [...] Aztan... Julidra kertilt a
sor. Deklamalt. A terem kozepére allt, kiegyenesitette szép termetét, végignézett a hallgatésdgan, és
csengo, erds hangon, kissé idegen hangzasu kiejtéssel, recitalta Pet6fi hangzatos kélteményeit: Ha férfi
vagy, legy ferfi ,/ S ne hitvany gyonge bab... Melegséggel, de tilzott erével szavalt, és meglepetve néztem
fel red, annyi tliz, annyi szent heviilet csengett végig szép, de szerintem kissé szinpadias el6addsan”
(Kénya, 1998:185-186).

Az artalmatlan hézi prébéalkozast, amit inkdbb csak kedves gesztusnak tekintettek és megmosolyogtak a vendégek,
hamarosan valddi szinhazi karrier valtotta fel. A fellépést azonban megel6zte egy maganéleti foldcsuszamlas,
amelynek sordn Julia elhagyta a csalddjat, és arisztokrata barataival is megszakitotta a kapcsolatot.

Csak taldlgatni lehet, mi tortént valdjaban, de ugy tinik, hogy az egyiitt t6ltott évek sordn az asszony elhidegiilt a
férjétdl, aki az ismerdseik szerint elhanyagolta a sziilések ellenére is vonzo, és még mindig fiatal, mindossze
harminc éves feleségét. Boldogtalan hazassagaért cserébe Julidt kdrpoétolta a tarsasag és a férfiak rajongasa. Az
egyik udvarléjaval, Vécsey baréoval szerelmi kapcsolatba keveredett. A férfi allitdlag arra kérte, hogy véljon el és



legyen az 6 felesége. Az asszony beleegyezett, elk6lt6zott a Nador utcai hazbol, de csélcsap kedvese hamarosan
odébbdllt egy balerindval. Az elkeseredett Julia elsé felinduldsdban allitdlag mérget ivott, de a gyorsan beadott
ellenszer megmentette az életét (Kanya, 1998: 189). Bar kitartéan hajtogatta, hogy a seb, amelyet baratja
hitlensége ejtett a szivén, soha nem gydégyul be, a szerelmi drama utan néhany héttel megismerte Molnar
Gyorgyo6t, a Budai Szinhaz igazgatdjat.

Kovetkez6 évei a szinhdzban teltek. Els6 szindarabjat, a Honfoglalékat a Nemzeti Szinhdz mutatta be 1861
marciusdban. Az 6t felvondsos dramdéban a heves hazafias érzelmek vegyiilnek a tragikus szerelem meséjével, a
honalapité Arpad és a boldogtalan Csilla sorsaval. Bar a m{i nem nevezhet§ életszer(inek, sét inkébb érzelgés és
patetikus - Csilla egy térrel leszurja magat, haldoklasa kézben foldontuli vizidt 1at a fényes nemzeti jovérdl -, a
sajtd szerint meglehetds sikert aratott. A Gombostii azt irta, hogy a gréfné elsé kisérlete ,,mindenfelél buzditadssal
taladlkozott” (Grof Batthyany Apraxin Julia. Gombostii 1862. januar 8.). Molnar Gyorgy visszaemlékezéseiben tgy
fogalmaz, hogy a gyudjté darab hatasara a fellelkesiilt kozonség a szinhazbdl az utcédkra vonult, ,s ott tombolta ki
keblének folkorbacsolt hulldmait” (Molnar, 1881: 293).

Az els6 probalkozast tjabbak kovették. Hamarosan bemutattdk az Orszdggytilési beszéd cimi vigjatékot, amely
nem hoditotta meg az Gjsagirok szivét, s6t meglehetésen gunyos vélemények lattak napvildgot a sajtéban. Azt
mondték réla, hogy egyaltalan nem humoros, hanem elkoptatott frazisok sorozata. A Budai Népszinhazban el6adott
Foghdz és szerelem sem kapott jobb kritikdt. A Siirgony kuszanak nevezte a torténetet és az eléadast egyarant, s
inkabb a kozonség jéindulatdnak, mintsem a szerz6 érdemének tulajdonitotta a halovany tapsot, amellyel a
jelenlévOk a bemutatét jutalmaztak (Stirgény, 1863. oktober 30.) A lapok nagyon vegyesen reagaltak szinhdazi
kisérleteire, de folyamatosan beszamoltak réluk. Budai Julia, ahogyan ekkoriban nevezték, reflektorfényben élt. A
fenti két lapon kiviil a Vasdrnapi Ujsdg, a Févdrosi Lapok, a Hélgyfutdr, a Napkelet, a Csalddi Kor, a Pesti Hirnék, a
Nefelejts, a N6vildg - csak hogy a legfontosabbakat emlitsiik - foglalkozott vele. Légyen sz szinhézi bemutatérol,
jotékonysagrol, balrol vagy akar betegségrdl, az ijsdgok nyomon koévették sorsanak alakuldsat, és a hizelg6
»Szellemdus” jelz6t ragasztottdk a nevéhez. Annyira ismert lett, hogy portréja Teleki Pal, Szemere Pal, Vachott
Sandor arcképe, és a Széchenyi gyasziinneprdl késziilt dbrazolasok mellé keriilt Emich Gusztdv Nagy Képes
Naptdraban (Emich, 1862). Mai kifejezéssel azt mondandank: Julia a felélénkiil6é nyilvdnossagban néhany hénap
alatt médiasztarra valt.

Irodalmi mikodése nem korlatozddott a szindarabirdsra. 1860-ban jelent meg az elsé nyomtatott mive, s ettél
kezdve folyamatosan publicisztikdkkal, elbeszélésekkel, regényekkel 1épett a kozonség elé. A kissé édeskés, naivan
romantikus, nyakatekert és valdszinitlen fordulatokkal tarkitott torténetekben allandé toposzként szerepel a
hazafisdg, a magyarsaghoz tartozas megerdsitése, az egyesiilésre, 6sszefogasra vald felhivas és a szerz6 nékkel
kapcsolatos nézeteinek kifejtése. Julia sziikségét érezte annak, hogy honleanyi hiiségét hangoztassa. Hol az
arisztokraciat buzditotta a nemzeti igy felkarolaséra, hol azon 6rvendezett, hogy egy olyan kivalé nemzethez
tartozik, mint a magyar, amelynek multja dicsé, jovenddje fényes. Hbsei vagy szélséségesen gonoszak vagy
irredlisan jok és onfeldldozdk. Miiveinek visszatér6é motivuma az igazszivli, magyarsagaban rendithetetlen nd, aki
€16 lelkiismeretként emlékezteti a kivalasztott férfit nemzete iranti kételességeire.

Jdlia intenziv irodalmi tevékenysége szokatlannak szamitott, kiilénosen abban a tarsadalmi rétegben, amelyhez
tartozott. Mégsem az irdsai tették nem kivdnatos személlyé az arisztokracia szemében, és nem is viharos
maganélete, nyilt szerelmi afférjai, bar ez utébbiak az el6keld vilagban elfogadhatatlanok voltak. Valédi
skandalumot szinészndéi karrierje robbantott ki. A szemtanu szerint els6 szinre 1épésekor a paholyok tiintetéen
kitiriilnek, és ezzel a magasabb tarsadalmi korok - legaldbbis az 1860-as évek Pest-Budajan - szimbolikusan
szamiizik a renitens grofnét (Kéanya, 1998: 190, Vay, 1909: IV. 88). A kozonség ugyanakkor kivancsisdggal vegyes
rajongassal fogadta a rangjarél onként lemondd asszony gesztusat.

Szinhdzi és irodalmi munkalkodas mellett Julia békezl patrénus: elkételezetten és komoly pénzzel tdmogatta a
cséd szélén egyensulyozé Budai Népszinhdazat; 1862 nyaran 2000 forintot adoményozott Molnaréknak (Schopflin,
1929-1931: 1. 57-58). Tovabba a Buda magyaritasat programként megcélzé kérészéletli szépirodalmi hetilap, a
Budai Lapok tulajdonosa, kiaddja és lelkes fémunkatarsa volt. Nagy szerelme mégis szinpad maradt. Az 1863.
januéri févarosi fellépést vidéki turné kovette. Néhany héonappal késébb, még az év méajusdban Julia Molnar
tarsasdgaban Parizsba utazott azt remélve, hogy szinésznédi karrierjét nemzetkozi terepen folytathatja.

Ettdl kezdve keveset tudunk az életérdl. A kortarsak feljegyeztek néhany epizédot, amelyek nagyon jellemzbek az
orokké nyughatatlan és a kiizdésre mindig készen 4ll6 asszonyra. Parizsban és Parizsbol kapcsolatot épitett ki a
magyar emigraciéval, megkereste Irinyi Janost és Kossuthot - bar utobbit inkdbb csak a maga érdekében:
ajanldlevelet szerzett tole, amelyet a fent mar leirt pompéazatos kiils6ségek k6zott nydjt at I11. Napoleon
csaszarnak. A remélt szinhdzi siker azonban elmaradt. Kedvese, Molnar is elhagyta. Ezutadn djabb hanyatott
idészak kovetkezett az életében. A szinhazi vilagbol kikopva, egykori nagyvonalisagdnak készénhetéen rossz
korilmények kozé keriilt: beteg lett és allitdlag éhezett. Mégis Ujra sikeriilt kiverekedni magat kilatastalan
helyzetébol. Csaladjaval szemben 6rokésodési pert nyert, majd hozzament egy spanyol tdbornokhoz. Parizsban élt,
és 4ltalanos megbecsiilés 6vezte, szalonjdban megfordult a tarsasag krémje. Ir6i ambiciéit sem adta fel: 1880-ban
és 1894-ben két Gjabb regényt jelentetett meg. Késébb Spanyolorszagba koltozott, eltemette a férjét, és megérte az
elsé vildghaboriat. 1917-ben halt meg.
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Nyilvanossag

Hammer Ferenc:

Az éjszakai élet mint popularis nyilvanossag a
szocializmusban

A dolgozatban a varosi éjszakai élet szocializmuskori (1949-1990) torténetének néhany aspektusat
targyalom. Archivumi anyagok, forraskiadvanyok, interjuk és irodalmi feldolgozasok alapjan mutatom
be az éjszakai élet jelentéseinek atalakulasat az éjszakai szcéna intézményei, funkcioi és normai
elemzésével. A habermasi polgari nyilvanossag (bourgeois public sphere) kritikajat megfogalmazé
tradicioé popularis nyilvanossag (popular public sphere) fogalma segitségével vazolom fel a
kavéhazakban, a kulturalis intézményekben és a maganlakasokon folyo élet valtozo normait és politikai
funkcioit, amelyek révén egy dinamikus, a hatalomgyakorlas szempontjaboél fontos talalkozasi feliilet
alakult ki az allam és a tarsadalom kozott.

Az a felszabadité és konnyebbséget jelentd tényez6 azonban, amelyet a mélyebben gondolkodé ember a
tarsassagban taldl, a kovetkez6: olyan egyiittlét és befolydsok kicserélése ez, amelyben az élet 6sszes feladata és
egész nehézsége megjelenik, de olyan artisztikus jaték formdjdban, egy id6ben szublimaltan és felhigitott
forméban, amelyben a valdsag tartalommal rendelkezé erdi mintha csak a tavolbdl integetnének, sulyukat
vonzer6vé/kivinsadggd gyengitve” (Simmel, 1973: 472).

»Szombaton a Hess Andras téren voltam tancolni felderités céljabdl” , Fabian Tibor” 1964 (Szdényei, 2005: 146).
Bevezeto elhatarolasok

»~Rendkivill nagy a jelentésége, hogy a hatarszituacié valdésdga is a mindennapok valésdgaba integralddik, hiszen a
tarsadalom bizonyosnak tartott és rutinnd valt 1étét leginkdbb épp a hatarszituacidk fenyegetik. Ha a rutinlétet az
emberi élet »nappali oldalanak« tartjuk, akkor a hatarszituacidék képezik az allanddan, ijeszéen a mindennapi tudat
szélén fenyegetd »éjszakai oldalt«” (Berger & Luckmann, [1966] 1998: 98).

Az éjszakai élet formai és normdi minden kultirarél és tarsadalomrol sokatmonddan nyilatkoznak. Ahogy Carl
Schmitt szerint a hatalom elismerésének legtisztdbb tesztje az, ha gy engedelmeskednek az &llam polgérai, hogy
a hatalom megfosztatik a kényszer eszkozeitdl, az éjszaka sotétje a napviladg szabalyainak legnyilvanvalébb probaja,
a lathatésagaban megnyilvanulé rend lakmusza, és ahogy Peter Berger és Thomas Luckmann sugallja, egyben napi
emlékeztetd az ember altal teremtett vilag torékenységére, a benniink rejld, zardjelbe tett kdoszra. Kortol és
helyt6l szinte fiiggetleniil az éjszaka olyan fogalmakkal 4ll 6sszefliggésben, mint a magzati 1ét, a masnapi
napvildgra kerilo 1j élet kaotikus el6zménye, az dlom vagy épp ldzdlom, az extdzis, a tudattalan, a bizonyossag
felfiiggesztése és persze a halédl (Chevalier & Gheerbrant, [1969] 1994: 701). Nem kell igazhivé strukturalistdnak
lenni ahhoz, hogy az éjszakat egy binaris szerkezetben a nappali 1ét negacidjanak, inverzének avagy baljos
kiegészitésének tartsuk, de legaldbbis a nappalitdl eltéré megismerés egy helyszinének, ahol is az aldszallas
éppugy igérheti a 1élek megvaltasat, mint elveszitését. Az efféle, csabitdan logikusnak tin6 gondolkodasi eljarasok
persze nem feledtethetik el, hogy a megismerés médszereinek és fogalmainak megbizhatésdgara nézve is jar némi
kovetkezménnyel az a tény, hogy a megértés targya a rendetlenség, a hataratlépés, a kategoéridk kiforditasa, az
extazis, a rejtézkodés és a homaly.d Victor Turner antropolégidjaban az éjszakai élet a nappali 16t uralkodé
szerkezeteinek, azaz a munkdanak és a csalddnak az ellenpontja (hivatkozza Farrer, 2008). E kézenfekvé jegyek
ugyanakkor pontosan univerzalitdsuk miatt nehezitik meg az éjszakai 1ét megértését. A kdosz, az extazis és az
egyéb bandlis hasonldésagok igazabdl inkdbb elfedik, mintsem megmutatjak éjszakai élet dolgainak értelmét
mondjuk 1951-ben Sztdlinvarosban vagy 2001-ben Manhattanben. A kérdés tehat igy sz6l: Milyen kulturalis
konstrukcié a kocsmai kdosz Sztalinvarosban? Milyen politikai tett a vasarnapi részegség a viktoridnus
Londonban? Sét: a hatalom arcat miként mutatja masképp a mai moszkvai és a 19. szdzadi londoni bordélyhéalézat?

A szocializmus éjszakai életének empirikus értelmezési tartoményaba nyilvanvaldan tartoznak bele az olyan
formak, illetve tapasztalatok, mint az éttermekben, a szérakozéhelyeken, a szalloddk barjaiban folyo élet, a diszkdk
és a rockkoncertek, a nonkonformista szubkulturdk felprivat-félnyilvanos terei/id6i, a hazibulik. J6llehet e



tapasztalatok kézenfekvd kozos nevezdjének tiinik valamiféle mondén komolytalansdg, kérdéses, hogy az elemzés
soran mennyire érdemes eltekinteni az olyan formdéktdl, mint egy egyhazi szervezést lelki kozosség, egy turazé
baréati tdrsasag vagy egy délutani rajzszakkor mindossze azért, mert a részvevék inkabb nem feltétleniil este
taldlkoznak, és péalinka helyett teat isznak. Kérdés lehet, hogy az éjszakai élet része-e a szinhdz, a mozi, a filmklub
vagy az, amikor a tévézés hajnaldn a szomszédsag megjelent egy tévétulajdonos ismerésnél. Avagy egy illegalis
lakdsszeminariumot nyilvan tekinthetiink komoly ellenzéki politikai tevékenységnek, &m amikor valaki elészed egy
iiveg vodkat, akkor onnantol fogva hazibulirdl kell-e beszélniink? Vajon buli-e az, ha nem ismerésok és
ismeretlenek dorbézolnak a lakéhelylinkként szolgald ingatlanban, hanem a sziiletésnapunkat {inneplé rokonaink?
Vajon miért is kertilnének ki a kérdésfeltevés latomezejébdl azok a huliganok, akik egyik este kivételesen nem a
Budai Ifjusagi Park keritésénél vagy a Moszkva téren iicsérognek, hanem elmennek egy focimeccsre? Ejszakai élet-
e az, amikor tizenéves csovesek tdmasztjdk a falat az aluljaréoban hétkoznap délutan? Ha ketten kergetnek érzéki
o6romoket, akkor az privat hadlészoba, am ha csatlakozik hozzdjuk egy harmadik, akkor az mar szexudlis
szubkultura? Az empirikus elhatdrolas problémai sejtetik, hogy az éjszakai élet egy szertedgazo és erésen
strukturalt jelenségegyiittes, amelynek jelentéseit befolyasolja a konkrét helyszin természete, az, hogy melyik
évtizedrdl beszéliink, a résztvevok osszetétele és szociokulturalis hattere, vagy éppen a hivatalossag jelenlétének
fokozata. Akarhogy is, az éjszakai élet a mindennapi élet kitlintetett jelentéségt teriilete, mivel gyakran a rutinnal
szakitd cselekvés momentumara szervezdédik, gazdagon atsz6tt normativ elemekkel, és egyszerre mutat
ritualisztikus, azaz ismétlédésre,2 a forméakat erds konturral megjelenité jegyekre, igy hangstlyosan mutatja meg a
koz0sség, illetve a korszak jellemzéit.

A miivészetek és a megért6 tarsadalomtudomanyok rég felismerték az éjszakai életben rejlé jelentéskészlet
gazdagsagat, illetve sokatmondé jellegét, beszéljiink akar a Faust vagy A csillagok hdbortja kocsmajelenetérdl,
Toulouse-Lautrec mulatoi pillanatairél, Edward Hopper Nighthawks-arél vagy a szamtalan ari vagy proli murirdl,
kivildgos kivirradtig tarté dorbézolasrol és hazibulirél magyar filmekben és szépirodalmi miivekben. A
tarsadalomtudomanyok szdmara az éjszakai élet néhdany, olykor 6sszekapcsoldédo jelentésegyiittes mentén
értelmezhetd. A formadlis nyilvanos iinneplés, a ceremonialitds a hatalomgyakorlas konkrét megvaldsulasa a
feuddlis-rendi kultirdban, mig ugyanennek a népi valtozata egyrészt a hivatalossagot, a ,fonti” szabdlyokat kihivoé-
kicsufold és egyben megerdsité karnevali mulatsdg, avagy a kozosség erkolcsi normait megsérté viselkedést
szankcionald népi igazsagszolgaltatas, a charivari, csérompélé rough musick vagy macskazene.3 Az éjszakai
vigadalmak homadlya sosem keriilte el a hatalomgyakorldk figyelmét. A Sziget Fesztivalt folyamatosan
rendszabalyozni kivané kertlileti polgarmesterek olyan elédokkel biiszkélkedhetnek, mint Jeremy Bentham, a
moralreformer Patrick Colquhoun vagy a Society for the Supression of Vice, ugyanis a nyilvdnos népi szérakozas
viktoridnus korlatozasa az 1820-as évekt6l nem csupdan az alkoholfogyasztads visszaszoritasat tiizte ki célul: a regula
elzaréssal biintette a nyilvanos csokoldzast, sterilizélta a ,Punch és Judy” babeléadésok hasfelmetsz6 humorat, és
felszdmolta a kozépkori eredetii vasari sokadalmakat Londonban (Wilson, 2007).

A nyilvanos szérakozas modern értelme inkabb valamiféle ,kozvetit6” értelmében fontos, amikor is a nyilvanos
egylittlét helyszinének funkcidja az, hogy kozvetitsen, kapcsolatot 1étesitsen az egyén és a tagabb tarsadalom
kozott (Oldenburg, 1997: pxxviii). E kapcsolat gyakran 0lti az elkiiloniilés, a szembendllds és a tagadas formajat
(gondoljunk itt kiilénféle szubkulturdk éjszakai szcénajara), de a szérakozas éppugy Oltheti az integracio, az egytuvé
tartozas igenlésének alakjat, gondoljunk itt csak a holland uralkod¢ sziiletésnapjanak utcai iinneplésére. Ray
Oldenburg (1997: 16) egyenesen a ,harmadik hely” altaldnos elnevezéssel illeti a polgari vendéglato-ipari
szorakozas helyszineit - az angol pubot, a francia kdvéhazat, a német sorkertet stb.-, amelyek semlegessége
szavatolja a résztvevok egyenléségét, és amelyekben senki nem élvez - példaul a hazigazdai vagy a vendégi
statusbdl szarmazé - el6jogokat vagy kotelességeket. Definicidja szerint:

»A harmadik hely elnevezés a nyilvanos terek azon nagy valtozatossagot mutaté sokasagat jeloli, amelyek
nem kapcsolédnak sem az otthonhoz, sem a munkéhoz, és amelyek helysziniil szolgélnak az egyének
rendszeres, onkéntes, kozvetlen és boldogan vart talalkozdsainak” (Oldenburg, 1997: 16).

Az Oldenburg altal felvazolt szerkezet felismerhetéen két6dik Georg Simmel (1973: 456) tarsassag-elképzeléséhez,
a nagyvarosi élet szociabilitdsdnak kulcsfogalméhoz, amelyben fontos szerepet jatszik a normativitas. Azon a
banalis tényen kiviil ugyanis, hogy az emberek szeretik barataikkal és ismeretlenekkel tolteni idejiiket, a nyilvanos
koz06s/koztes tér meghatarozott értékek megerdsitését és normaszegések szankcionaldsat is szolgalja. A nyugati
modernitds, azaz a polgari demokracia tarsadalméanak Kkitiintetett jelent6ségi intézménye az ismerdésokkel-
ismeretlenekkel belakott nyilvanos egyiittlét tereinek-idéinek 6sszessége, mivel ebben a szféraban torténik a
jogegyenléség alanyai életének normativ finomhangolasa: a viselkedési normak, a stilus, az életvitel, a test
allapota, a viselet és a jéravaldsdg komoly és komolytalan normdéinak szabalyozasa, nagyjabdl a tiszteletreméltésag
és a vonzosag koordinatarendszerében. Simmel értelmezésében a tarsasagi élet résztvevéi meghatarozott értékek
karbantartasat (1étrehozasat, megerdsitését, megvaltoztatasat) végezték egy afféle ceremonialis egyenléség adta
keretben, amely folyamat komolysagat a résztvevok nyilvanos performanciaja nyutjtotta. A résztvevok benne
foglaltsdga és tavolsagtartdsa kényes egyensulyat szabalyozé elv, miszerint a tarsalgas (komoly) célja
mindenekel6tt maga a tarsalgas, és nem valamely konkrét feladat megolddsanak taglaldsa, megmutatja nemcsak a
Simmel altal leirt tdrsassag természetét, hanem egyben a személyesen belakott nyilvanos terek/idék termékeny
ambivalenciajat is. Az éjszakai élet hasonléképpen, egyszerre valdsitja meg a kapcsolatot és az elkiiloniilést, az
individualizmust és a kozosségiséget, a hirnevet és az anonimitast. Roland Barthes-nak a kavéhazrol szo6l6
ékessz616 szavai tanusitjak, hogy az efféle helyek dinamikus poliszémiaja és ambivalencidja nem kizardlag
absztrakt kutatoéi rekonstrukcio:

»...szeretem a kavéhazakat, mert komplex terek. Amikor egy kdvéhazban vagyok, teljesen belefeledkezem
a tarsasagomban lévékkel vald egyiittlétbe, csupa fiil vagyok arra, amit mondanak, és ugyanakkor -
akarcsak egy szovegben, egy szdéjatékban vagy egy sztereé hangképben - észlelhet6é egy parhuzamosan



létez6 mez6 koriilottem, emberek jonnek-mennek, ami mind valami regényszertséget kolcsénoz e
helyzetnek. Nagyon érzékeny vagyok az efféle szteredhangulatra” (Barthes, 1985: 222).

A térsasagi élet és a ,kinti vilag” kapcsolatat Simmel azzal a megfeleltetéssel irja le, hogy ,[a] tarsassag egyben a
konkrét tarsadalom etikai eréinek jatékformadit is jelenti”, tovdbba a tarsassdgban a torténések, a viselkedés
esztétikdjanak megfeleltethetdk, ,amit a valosdg komolysdga egyébként etikailag kovetel meg” (Simmel, 1973: 468
& 469). Jelen munka szdmadra kiilonésen fontos Simmel megjegyzése, amivel arra utal, hogy a ,kinti valésdgot”
killonosen pontosan ismerhetjiikk meg a tarsassag vilaganak vizsgalata révén:

»...gyakran azonban éppen azaltal, hogy nem azonosul kozvetleniil a valésdggal, annak 1ényegét
tokéletesebben, egységesebben, értelmesebben adhatja vissza, mint barmilyen kisérlet, amely a
valésagot akarja ugy realistdbb médon dbrazolni, hogy nem tart distanciat vele szemben” (Simmel, 1973:
471).

Az éjszakai élet dinamikus szociokulturalis erétere - erés stilizaltsdga, ceremonialitdsa és a benne cselekvék
valasztasai révén - pontos utalasokat tesz a ,nappali” tarsadalom viszonyaira.

Victor Turner antropolégidjdban az 1960-as évek tomegkulturdja, illetve nonkonformista ellenkultiraja
értelmezéséhez Arnold van Gennep olyan fogalmait haszndlja, mint az atmeneti ritus és a liminalitas:

»A liminalitds vagy a liminéalis personae (a hatarok embereinek) tulajdonséagai sziikségszerien
kétértelmiek, mivel e koriillmény és ezen emberek jellegzetességei dtcsusszannak azokon az osztalyozasi
héalokon, amelyek a kulturalis tér allapotait és pozici6it rendesen meghatarozzak. A liminalis entitasok se
nem itt vannak, se nem ott, hanem egy tokéletesen koztes helyzetben azon pozicidk tekintetében,
amelyeket kijelol és elrendez a torvény, a szokas, a konvencid és a szertartas. Mint ilyenek, kétértelmi és
koztes jellegzetességeiket tarka sokféleséget mutaté szimbélumok fejezik ki az olyan tarsadalmakban,
amelyekben ritusok mentén térténnek a tarsadalmi és kulturdlis valtozasok, illetve atmenetek” (Turner,
1969: 95).

Az éjszakai élet helyszinei és helyzetei értelmezéséhez jol alkalmazhaté a hétkdznapi szabalyok felfiiggesztése,
illetve az igy létrehozott valtozds momentumaihoz kapcsolddé liminalitds fogalom, amely mindenekel6tt azt mutatja
meg, hogy milyen rend szerint szervezddik a tarsadalom értékeinek hierarchidja, illetve a hierarchiat
megkérddgjelez6 cselekvés. A polgarok kotetlen nyilvanos eszmecseréjének torténelmi, illetve politikai
jelentéségére mutat ra B. Ann Tlusty (2001) a korai modern német varosi kocsmakultira elemzésében, amelyben
az augsburgi ivok kozonségét add varosi polgarok (azaz nem a szegénynép) identitdsa és a k6z6sségi normak
karbantartdsa helyszineként azonositja az ivokat.

Az éjszakai élet mint popularis nyilvanossag

Altaldban véve a polgéarsag nyilvanos talédlkozoéhelyei szerepének legjelentésebb méltatasat Jiirgen Habermas adja
nyilvanossagelméletében. Az éjszakai élet formai mentén értelmezhet6 tarsadalmi nyilvdnossag kérdéseit kevéshé
A polgdri nyilvdnossdg szerkezetvdltozdsa ([1962] 1999), mint inkdbb a munka kritikdi érintik. Jéllehet,
valészintileg a konyv egyik inspiracidjaul szolgalt az a tény, hogy a német egyesitési mozgalom frakciéi az 1840-es
években taldlkozdasi helyiikrdl voltak elnevezve (Café Milani, Deutscher Hof, Kasino stb., lasd Kinder & Hilgemann,
1978: 57), és az irodalmi nyilvanossag kapcsan Habermas kitér a szalonok szerepére, kritikusai mégis hidnyoltdk a
L~kevésbé komoly”, &m éppannyira normativ nyilvdnossagok szerepének méltatasat, mint amennyire politikaiak
azok az érdekek és értékek, amelyek megjelenitéje-megvaldsitdja a polgarférfiak felvildgosult eszmecseréje. James
Brophy (2007) a 19. szédzad elsé felének rajnai tarsas életének elemzése alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
politikai jogok abszolutista korlatozdsan a dalardak, a karnevalok és az egyéb tarsasagi sokadalmak adta nyilvanos
terek-idok utotték az elsé réseket. A kisebb és nagyobb varosokban alakulé Carnevals Vereinek zenés
hajékirdndulédsain a rajnai identitds és az alkotmanyossag kérdései is felmeriltek. Elszakadva immar valamelyest a
polgarférfiak altal szervezett nyilvanossagoktél, Nancy Fraser (1992) szubaltern ellennyilvdnossagai és , proletar
nyilvanossdga” immar a modern popularis kultira terei-idéi irdnyaba is megnyitja a tarsadalmi nyilvanossag
fogalmat, csakigy mint Jim McGuigan (2004) cultural public sphere? elképzelése. A nyilvanossdgfogalom - némileg
Habermassal vitdzo6 - pluralizalédésa, illetve osztdddasa olykor ajanl megfontoldsra érdemes 1j, normativ
szempontokat a nyilvanossag elemzéséhez. Az érzelmi nyilvanossag elgondoldsa (Lunt & Stenner, 2005) a tabloid
médidban szerepld, az érzelmekre 6sszpontositd zsdnerek politikai szerepére utal. Todd Gitlin (1998) a
nyilvanossag (public sphere) helyett ajanlja a nyilvanossagocskdak (public sphericules) fogalméat, mondvan, a kerek,
egész és osztatlan jelleg sugalmazdsa a megismerés szempontjabdl félrevezetd, politikailag pedig kétes vallalkozas.
E javaslatok tovabbgondolasaként értékelheté Gerard Hauser (1999) ,retorikai nyilvanossagok” fogalma, amikor is
a nyilvanossagot egymassal vitazg, illetve egymastdl elkiiloniilé, mas-maés logika alapjan miikodo diszkurziv terek
osszességeként irja le.2

A popularis kultira szinterein szervez6dé tarsas létnek tobben adtdk a ,populdris nyilvanossag” elnevezést.
Margaret Kohn (2003) az olasz munkdasmozgalom tevékenységének elemzése soran a populdris nyilvdnossag
intézményeinek nevezi az olyan munkas-érdekképviseleti szervezédéseket (munkastanacsokat, szovetkezeteket),
amelyek kozvetitenek a munkavallalok és a munkaaddk k6zott, és amelyek politikai intézményekként tagozédnak a
varosi dontéshozatalba észak-olasz ipari kézpontokban a 20. szadzad elején. John Lwanda a malawi popularis
nyilvdnossdg - mint alapvetéen zenei és szdbeli nyilvanossag - funkcidjanak tekinti ,a szérakoztatds mellett a
kulturdlis folytonossag, az tGjrafelfedezés, a hibriditds és a sokféleség biztositdsat, tovdbba a tarsadalmi-kulturdlis
Ujratermelést, az alkotast és az onkifejezést” (Lwanda, 2003). Egy méasik kommentator (sanjay, 2007) a bhangra
funkcioi kapcsan kiemeli, hogy az Egyesiilt Kirdlysdgban é16 dél-azsiai szarmazasu csoportoknak nyujtott a brit



nemzeti kultura alternativdjaként egy foldalatti populdris nyilvanossagot (subterranean ‘popular-public' sphere). Az
éjszakai élet torténetszocioldgidja kiemeli, hogy a mai értelemben vett éjszakai élet 19. szdzadi
intézményesiilésének faktorai koziil kiemelendd a kézvilagitds, a nagyipari kapitalizmust altal 1étrehozott 24 éras
munkanap és az esti szérakozasi és vasarlasi lehet6ségek (Sharpe, 2008: 2). A munkasrétegek lassan formalédé
szabadidejéért vivott kiizdelemben a 20. szazad elsé felének baloldali, illetve vallasi alapon miikodé tarsadalmi
szervezetei, mozgalmai, illetve reformerei ko6z6sségi id6toltésekkel igyekeztek alternativat nydjtani a szarba
szokkeno ipari népszérakoztatas (a filléres regények, a mozi, a vigalmi negyedek stb.) adta individualisztikusabb
élvezeteivel szemben (Cross, 1993). E folyamatban a hagyoményos népi vigalmak urbanizalédasa, iparszeri
kommercializdlédasa mellett kialakul egy varosi nonkonformista kulturalis szféra, szoros 6sszefiiggésben a 19.
szazad nagyvarosi bohém mivészvilagaval. A nyugati orszdgokban az egyre inkdbb a fiatalsdg altal 1étrehozott
nonkonformista szubkulturak a II. vilighdbori utédn egyre inkdbb markajelzésszeri stilusjegyeket kezdtek viselni,
illetve kezdtek elnevezéseket magukra aggatni, amely folyamat végét tobbek kozott Elizabeth Wilson a neoliberdlis
tarsadalmi-kulturdlis szegmentacidben latja, amikor is a nonkonformizmus egyike lett a varosi fiatal elit altal
alkalmazott életstilizalasi eszk6zoknek, azaz amikor a bobdk (bourgeois bohemians) a Paradicsomba mennek:

~[A bobdk] megcéloztak a dioniiszoszi tombolast, a bulit, és 6sszevegyitették a munkaval. [...] Ma a bulik
leginkdbb munkabuliknak tekinthetdk, egy-két pohar fehérbor, egy kis netvorkolés szerkesztékkel és
igynokokkel, aztdn haza a gyerekekhez. [...] A partikon a bobdk sokkal inkdbb névjegyeket cserélgetnek,
mintsem kinytlnak az asztal alatt” (David Brooks Bobos in Paradise mivét idézi Wittel, 2001: 69).

Osszegezve, tanulményomban az éjszakai élet szocializmuskori torténetét Magyarorszagon a nyilvanossag fogalma
adta elemzg, illetve normativ keretben tekintem at vazlatosan. Habermason innen és tul a szocializmus
nyilvanossaga, barmely korszakat is tekintjiik, bizonyos értelemben természetesen fabdél vaskarika-fogalom, hiszen
a proletardiktatira tarsadalmi kontrollja mint olyan, értelmetlenség. Ugyanakkor, ha sorra vessziik az éjszakai élet
formainak, normadinak, illetve jelentéseinek valtozasait, akkor e folyamat egyszersmind megmutatja a hatalom és a
tarsadalom kapcsolatanak valtozasait is. A szocializmus nyilvanossaga, normativitdsa szempontjabdl, a szérakozas
azért kulcsfontossagu teriilet, mert a nyilvanossagba kilépé dllampolgar (jelentse akar e kilépés azt, hogy masokat
beenged a lakdsaba) viselkedése a hatalomgyakorlas hatdsossdganak lakmusza. A lakmusz egyszerre szamol be a
hatalomnak és mas allampolgaroknak is, tehat a lakmusz ilyenformén a hatalomgyakorlas eszkoze is. Ugyanakkor
azonban éppugy lehet a szérakozas és az éjszakai élet a hatalom szempontjainak fittyet hanyé cselekvés
ongerjeszt6 formdja is, amely éppugy lakmuszként mutatja, a hatalom meddig akar és tud elmenni sajat érdekei
érvényesitésében. Ilyenformén a szocializmus nyilvanossagaban zajl6é szérakozassal kapcsolatban egyszerre igaz,
hogy egy manipuldlt, ellenérzott, tettetett cselekvésekkel teli vildg, a panem et circenses népi demokratikus
megvaldsuldsa, és hogy egy minden izében normativ, vérre mend, performativ jatszma, amelynek minden rezdiilése
minden érintett szamdra politikai cselekvés. Az éjszakai élet tarka és toredékes forrasainak segitségével, az
éjszakai élet egy-egy teriiletének elemzésével igyekszem megmutatni azt, hogy a kortarsak szamara milyen
jelentéseket hordozhatott a nyilvanos szérakozas, és hogy e jelentések milyen médon tuddsitottak azokrél a
szerepekrol, etikai és esztétikai normdakrol, amelyeket a cselekvék a sajat életiikkel és a masok életével
kapcsolatban azonositottak, azaz az éjszakai élet éles neonfénye jol kiemeli a szocializmus dllampolgarsag
fogalmdénak valtozo konturjait.

Hatarzondk 1: Elitszérakozas a Rakosi-korszakban - ,,..felkérjiik tancolé vendégeinket, sziveskedjenek az
imperialista tdncfigurdktol eltekinteni, mert kénytelenek lesziink a szabalyaink ellen vét6ket a parkettrol

levezettetni”®

»,11948 novemberében] Bib6 vacsora utani 6sszejovetelre hivott a Rézsadombra. Borbiré Virgil mutatta be annak a
stidiuménak eredményét, amelyben kidolgozta, hogy milyen standardizdlhaté és modernizalhat6 haztipusok
alakithatok ki a hagyomanyos magyar paraszthaz formakincsén és aranyrendszerén belil maradva. Nagyjabol az
eddig emlitettek? voltak jelen, de mintha ki-ki egy-egy kazettdban mozgott volna, ami megakaddlyozta, hogy a
madsiknak a kozelébe jusson. Bibé volt a kivétel. O tigy mozgott, viselkedett, beszélt, mintha ezek a lathatatlan
maganzarkdk nem vették volna koriil vendégeit. Ignoralta, vagy nem vette észre. Borbiré egészen kival6 el6adast
tartott, s mindenki tudta, hogy a tervbél, mivel a hdzat 6t magat nézi, semmi sem lesz. De azért megvitattdk. Ejfél
utdnig vitattak, rendkiviili hozzaértéssel, nagyon szinvonalasan. Hallatlanul értelmes és inferndlisan leveré volt az
egész” (Szabo, 1981: 35).

Szabé Zoltan (1981) visszaemlékezése a szdrba szokkend kommunista diktattra fontos, az élet alapstrukturait, a
személyes vildgot atitatd jellegzetességét orokiti meg, amit Szabd Miklds (1989) a mindennapi élet
allamositasaként ir le. Nem csupan arrdl van szé itt, hogy mint politikai ellenfelek, sokan tarthattak leszaldmizastoél
a tarsadalom nem kommunista érzelmi csoportjaiban, de arrdl is, hogy a totalizalé vilagképet alkalmazo politikai
hatalom cselekvésének értelmezési tartomdnya alol nem volt kivétel, és a mindennapi élet legprivatabb eseményei
- a parvalasztas, a csaladi élet, a személyes életvitel, a nyakkenddéviselés, a személyes stilus, a tréfalkozas vagy az
izlés - egyre inkabb politikailag értelmezendé tényezokké valtak a kommunistdk és a nem kommunistdk életében
egyarant. Sinké Ervin ([1961] 1988) 1930-as évekbeli, moszkvai visszaemlékezéseiben olvashatd az a tragikomikus
jelenet, amikor Sinké Iszaak Babeléknél vendégeskedve elhiilten tapasztalja vendéglatdja kiillonos viselkedését,
mondvan, Babel mintha csak a Pravda vezércikkét szonokolta volna, aminek okat az ir6 elarulta a végén Sinkénak,
amikor egyediil kikisérte: nem kettesben voltak, hanem Babel felesége is tantja volt beszélgetésiiknek. Jéllehet a
Vélasz kore esetében nyilvan nem efféle, az egyszeri bestgastol vagy mar retorziétél valo félelemrdl volt szd,
hanem inkdbb a politikai polarizdciénak a személyk6zi szférdba vald beszivargasarol, mégis ékesszolé példaja a
félelem lathatatlan, pékhéalészeri szovedékének a kommunista rendszer hatalomgyakorlasi szerkezetében.

Az 1950-es és az 1960-as évek kiilonféle kulturdlis periodizacioi és leirasai abban megegyeznek, hogy a
mindennapi élet az 1960-as évek elejétdl fogva egyre konszolidaltabb kereteket 6ltott (a part szdmadara politikailag



ellenségesnek tekintett csoportok jelentds kivételével). Egyszeriien szdlva, egyre kevesebb politikai macera
kozepette egyre szinesebb és gazdagabb élet részese lehetett a tarsadalom Magyarorszagon. Az 1950-es évek
totalitarista hatalomgyakorldsa az élet minden szegletét az osztalyharc miiveleti teriileteként azonositotta,
amelynek kiemelked6 fontossagu frontja volt az ismerésokkel és az ismeretlenekkel val6 nyilvanos talalkozasok
kulcsintézménye, a kdvéhdz, az étterem és a szérakozdhely. Az 1948-ban kezd6d6 allamositdsok a szektorban az
1950-es évekre megtizedelték a nyilvanos szérakozas intézményeit, és a megmaradtaknak is olykor korabbi
tevékenységiik romjain kellett iizemelniiik. A legnyilvanvalébb véaltozast, ahogy azt Bacs6 Péter megorokitette A
tant Vidampark-torténetében, a mulaték angolszdsz csengésii nevének lecserélése jelentette. Az éjszakai élet népi
(Bristol), a Napfény (Jeep) vagy a Kedves (Nylon). Bodor Ferenc (1996) egyediil Budapest VII. keriiletében az
allamositas el6tti 140-hez képest 40-re teszi az dllamositast tulélé vendéglatdhelyek szamat. Havadi Gergdé (2006b)
adatai szerint a hdboru el6tti 3500 budapesti vendéglaté iizemegység szdma az 1940-es évek végére 1200-ra
csokken, amely valtozas f6 oka a hdborus pusztitds, a lakossag szegénysége és az allami kisajatitas. Havadi adatai
szerint (az ekkor mar 22 keriiletnyire béviilt) Budapesten 1955-ben mintegy 300 presszé és kavéhaz mikodott. A
szorakozohelyekre irdnyuld hatalmi tekintetet ékesszéldéan rekonstrudlja Havadi (2006a) érdekes tanulmanyaban
és forraskozlésében, amikor is egy védett vezetd budapesti latogatdsa kapcsan késziilt rendérségi Gtvonalterv
mentén elhelyezkedd) vendéglato-ipari helyiségekre. A felsorolt budapesti presszok és éttermek kizardlag
veszélyességiik, blintdl vald ,fertézottségiik” szempontjabdl jelenitettek meg értelmet a rendszerezo6 rendértekintet
szamara.

Az éjszakai élet, a nyilvanos szérakozas, illetve altalaban a vendéglatoipar a tarsadalom és a sztélinista hatalom
viszonya szempontjabdl birt néhany fontos jellegzetességgel. El6szor is, jollehet a vendéglaté-ipari szektor
kisajatitasa a tulajdonosok és a gazdasag iranyitéi szamara kézzelfoghaté folyamat volt, a k6zonség szamara ebbdl
mindenekel6tt a megfizethetd szolgaltatds szinvonaldnak zuhandsa latszott, ugyanakkor viszont 1952-ben egy iiveg

bor az Aranykéz utcai Pipacs barban egy havi tisztviseldi fizetés mintegy tizedébe keriilt.8 A szocialista
kulturpolitika nemigen volt képes a hagyomanyos nagyvarosi éjszakai élet vonzo alternativajat létrehozni: Szabd
Miklés (1989) irja, hogy a radidban jatszott szocialista szalonzene ,Sdés volt a levesem” vagy ,Szénat hordanak a
szekerek, szekerek” cimi szerzeményei nemigen taldltak utat a kozonséghez. Nehéz tobb mint fél évszazad
tavolabdl pontosan elképzelni, hogy a zenészek és a vendégek milyen arckifejezéssel mulattak a VAci utcai elit

Anna barban, ahol az egykora beszamolé szerint:2

»...a legtobbet jatszott dal »Bombd«-16l, az 6serd6ben nevelkedett kis néger gyerekrol szol, akit
Amerikdba visznek, de visszavagyik az 6serdébe, mert neki »nem kell Coca-Cola, ragégummi... samba
sem kell«, inkdbb biiszkén hangoztatja, hogy »atombomba és gyilkolés... visszautazom, nem vitas
....civilisation nem kivanlak én...«”.

A szerzemény a Vécsei Erné zeneszerzo és Zsolnay Hédi sanzonénekes hazaspar miive, egy korabeli amerikai
dzsesszslager zenéje alapjan (a forrds informdcidja szerint). Tobb értelmet is hordozhat ez a fura kis kuplé.
Egyfeldl érthetd ugy, hogy a politikai renddérség altal éberen feliigyelt bar igyekezett megfelelni a feliilrél jovo
elvarasoknak. Ugyanakkor Szabd Miklos (1989) visszaemlékezésébol tudhato:

»Bizonyos esetekben, hivatalos szinezetli megnyilvanuldsokban nézetiinktdl eltérd, azzal ellenkez6 dolgot
mondani nemcsak hogy lelkiismereti kérdés nem volt, hanem szinte sportnak tekintettiik. Nem rontotta
el a kedviinket, s6t ez is egyfajta szérakozas volt. Mindez, mint mondtam, a révid lejaratd varakozas
légkorét jelentette.”

Az efféle groteszk-abszurd szérakozas olvasatanak egy lehetséges kulcsat szintén Szabd Miklés (1989) adja, aki
ezekkel a szavakkal zarja a sztédlinizmus mindennapjairél sz6lé visszaemlékezd elemzését: ,,...aki nem olvasott P.
Howardot és nem rohogott akkor a Rédkosi-rendszeren, nem tudja, mi a nevetés”. Elképzelhetd, hogy a
megfélemlités és az elhallgatas kultirdjaban a szabdly kimondésa és a szabalynak valé harsany megfelelés
onmagaban a szabdly travesztidjanak szamithat, és ez az értelmezés adhat kettds, afféle 6sszekacsinté, ,nem kell
féljetek” értelmet a szakaszcimet add, amugy a Duna (kordbban Bristol) mulatdjabol szarmazo figyelmeztetésnek.
Még tovabb gondolva a szabdlyok és a retorzidk e rétegeit, valdszini, hogy a hivatalossag elképzelhet6 kozelsége
adja meg e tréfalkozasok értelmét, azaz ezek az 6sszekacsintdsok annal inkdbb tinnek a hivatalos iranyvonal
kovetésének, minél valdészinilibb a hatalom jelenléte.

A hatalom pedig jelen volt. Az éjszakai élet, illetve a szdrakozas az 1950-es évek els6 felében a népi demokracia
szamara sokkal kevésbé kulturpolitikai kérdésként, mint inkdbb a kozélet megszalldsa és a tarsadalom feliigyelete
szempontjabdl jelentett feladatot. A hivatalos retorika a magdantulajdon felszamolasat célzé politikai 6rségvaltast a
kavéhazi fronton nagyjabol tgy irta le, mint az uri, illetve lumpen Magyarorszag dekadens kulcsintézményeinek
felszadmolasat (Havadi 2006b). Ugyanakkor a ,kisajatitok kisajatitdsanak” folyamata természetes modon jart egyttt
az Uj elit szorakoztatasat célzd intézmények létrejottével. A szovjet nagykodvetség és a szovjet diplomatanegyed
kiszolgalasat is célzd, homlokzatéan hatalmas voros csillagot visel6 Moszkva étterem ,,a Gorkij Fasorban a régi
Vilma kirdlyné tton” (azaz a mai Varosligeti fasorban) a disszidensek beszamoldi alapjan, osztalyon feliili 4raiva
legfeljebb utcai bAmészkodas célpontjaként johetett széba egy dtlagembernek, mikozben a kerthelyiség
zenekaranak miisorat olykor a Magyar Radié egyenes adésban kozvetitette. 11 Az elit zart szérakozoéhelyei &ltal
nyujtott élvezet exkluzivitdsira tomoren tapint ra egy disszidens zenész 1962-ben:
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»A Beligyminisztérium klubjdban Magyarorszagon még luxushelyeken sem kaphat6 ételek és italok éridsi
tomege all olyan aron a k6zonség rendelkezésére, amelybdl kint a varosban egy harmadosztalyu bufében

sem lehetne ebédet enni.”12



Hasonld, szigetszerl intézményként miikodott a Magyar Néphadsereg févarosi helydrsége tiszti kara, a tiszti
iskoldsok, a Honvédelmi Minisztérium polgari alkalmazottainak és a kiillonféle Honvéd sport- és mivészeti
egyiittesek tagjainak, illetve a hozzatartozéknak fenntartott Kézponti Tiszti Haz a VAci utcaban13 A szérakozés
mellett a tiszti kar politikai oktatdsara alapitott Tiszti Haz programszervezése soran, mint arrol egy forras
beszdmol, olykor kénytelen volt csellel élni a helyes politikai izenettel rendelkezé miisorszamok népszertiisitése
soran, amikor is meghirdették egy nyugati film vetitését, majd filmkezdéskor technikai okokra hivatkozva
misorvaltozast jelentettek be, és egy szovjet filmet mutattak be, mikézben a kézonségnek - mondhatnéank,
katondsan - arcizma se randult a sajnalatos hir bejelentésekor.14

A hideghdboru legzordabb éveiben Budapesten a korabbi luxuslokalok koziil néhany, hirmondénak hagyott
szorakozoéhely egy masik elitszférat szolgalt ki: a kiilféldieket, az egykori k6zéposztaly megmaradt néhany
zaszlétartdjat, néhany elit-, illetve jol fizet6é szakma képviseldit, neppereket és olykor az j rend képviselGit. A
Szabad Eurdpa Radid-archivum anyagai alapjan gy tinik, az dllami és partnomenklatira képvisel6i az 1950-es
években eléggé tartézkodtak a belvarosi luxuslokalok latogatdsatol. Egy érdekes, 1952-es forras igy vélekedik e
szérakozoéhelyekrsl:13

»A Belvarosban, ahol még mindig feltételezhetd, hogy az egykori keresked6k még rendelkeznek némi
vagyonnal, kovetkezetes politikdval meghagytak harom »bdar«-szerl iizemet. Ezek a szorakoztatason kiviil
azt a célt szolgaljak, hogy ellenérizhessék, hogy kinek van még pénze draga szérakozasra és a
beszervezett személyzet a lehallgatott beszélgetésekbdl képet nyerhessen a vendégek beallitottsagaral,
végil annak igazoldsdul, hogy ime milyen luxuskiviteli hangulatos barok allnak még a nagykozonség
rendelkezésére Budapesten - a »Potemkinvaros«-ban.”

A forras altal emlitett harom hely az Aranykéz utcai Pipacs (amelynek iizletvezetéje az EMKE egykori tulajdonosa,
Muskath Laszld), a VAci utcai Anna bar és a Semmelweis utcai Jerevan (ma a Magyarok Vilagszovetségének
székhdza). E vélekedést a luxuslokalok beliigyi megfigyelésérdl mas forrasok is osztjak. Havadi (2008: 173)
tanulmanyaban gy szdmol, hogy 1964-ben a Gundel étterem mintegy szaz alkalmazottjabdl 22 jelentett valamilyen
forméban. A fels6bb kategorids egyéb éttermek, cukraszdak és szorakozohelyek az egykori k6zéposztaly egyes
tagjai szdmara jelentettek valamiféle kozosségi teret. Havadi (2008: 183) igy fogalmaz:

A kO6zéposztaly ugyan elvesztette statusait, vagyonat, &m tarsas, informalis kapcsolatai révén tovabbra is
fenntartotta csoportidentitdsat: ebben kozponti szerepet jatszottak a vendéglatas terei.”

Egy disszidens 1954-ben ugy nyilatkozik a kihallgaté tisztnek Salzburgban a Gerbaud-rol, hogy ,még sokan
idejarnak a régi tarsasagbol, egy-két 6rara felejteni a jelent” 18 Egy tiz évvel késébbi forras szavai immar
rétegzddésnek tiind szervezettséget sugallnak a régi és az 4j osztalyok kapcsolatdban a cukraszdai
spektdkulumban (14sd az 1. képet). A bemutatott dokumentum jol titkrozi a SZER-forrasok jellegét és hangulatat:1Z

1. kép

A vendéglatdipar mind kevésbé rendéri, inkdbb kultirpolitikai vagy szociadlpolitikai kérdés tobbnyire az 1950-es
évek vége felé. De még inkdbb az 1960-as évektdl nyert értelmet, amikor is egyrészt az egyre karakteresebb
format 6l1t6, egyre tobb rétegzettséget mutatd fogyasztdi csoportok kezdik sajat abrazatuk képére formalni a
szorakozas tereit, mik6zben ehhez az allam, illetve intézményei olykor tevéleges segitségilikre vannak, olykor
eltlirik az éjszakai élet és a szdrakozas ujszeriibb formait, olykor pedig egyaltalan nem tiirik el. Egy biztos: az 1956
utdni konszolidacio tarsadalompolitikdjanak szdndékolatlan kovetkezménye lett a tdrsadalom 14j értékek és érdekek
mentén létrejott torésvonalak szerinti pluralizalédédsa, amely atalakulas fontos tereit-idGit hoztak létre a szoérakozas
félprivat-félnyilvanos intézményei.

Hatarzonéak 2: Nonkonformista életmoéd-kultirdk a maganszféraban a Kadar-rendszerben

»-..€gy év 6ta minden hét szombatjan rendszeresen 6sszejonnek Bott Miklés lakasan. A Bott Miklds lakdson rajtuk
kiviil kb. 10-14 fiatal jon 6ssze rendszeresen. Tarsasagukat klubnak nevezik, ahol kiilonb6z6 tarsadalmi, mivészeti,
politikai kérdésekkel foglalkoznak. Egybehangzd vallomasuk szerint 1971 tavaszan a »klub« egy »Csicsesz-
Bricsesz« cimi, 1971 6szén Legujabb Symposion cimi altaluk klubijsdgnak nevezett mlveket hoztak létre.”
Operacids terv, BM Vizsgdalati osztaly, 1972. aprilis. (idézi Kenedi, 1996: 57).

»A plakat fekete gyaszszegéllyel van keretezve, kozepére egy kb. 8 cm atméréji nemzeti szind kokdrda van festve,
melynek egyik szalagja fekete nyomtatott betiikkel »1848-ra emlékeziink« feliratbdl 4all. [...] Megdallapitottuk, hogy
Bott Miklds a fentiekben leirt plakatot a lakdsan 1étrehozott klubhelyiség falara kifiiggesztette, 1972. marcius 11-
én a szokasos klubosszejovetelen a klubtagok megtekintették e kifiiggesztett plakatot. A fentiek alapjan
megallapithato, hogy Bott Miklés a Btk. 127. § (2) bekezdés a) pontjaba iitk6z6 nagyobb nyilvdnossag elétt
elkovetett izgatds bilntettével gyanusithatd. (BM Vizsg. Oszt.) El6terjesztés. (idézi Kenedi, 1996: 61).

LVIII. r. Bott Miklés vadlott (...) blinos: folytatélagosan és részben nagyobb nyilvdnossag elétt blinsegédi
mindségben elkovetett izgatas blintettében. Ezért 6t a bir6ésag 6 (hat) hénapi szabadsagvesztésre itéli.” (idézi
Kenedi, 1996: 119).

Az 1956-0s forradalom leverését kovets kozérziilet, a vereség, igymond tanulsiga a 20. szazad magyar
tarsadalomtorténetének egyik kiemelkedo fontossagu kérdése, mivel ebben rejlik a Kddar-rendszer
stabilizalédasanak, illetve a tarsadalom féloldalas modernizacidjanak egyik f6 tényezdje. Szabd Miklds (1989)



szerint az emberek 1956 utdn immar nem gondoltdk, hogy addig , guggolva is kibirjdk”, amig kimennek az oroszok,
Antall Jézsef nevezetes megjegyzése szerint neki a tudoméanyos életbe aldmeriilve sikerilt kibekkelni a kérdéses
évtizedeket. A kozfelfogds szerint beszélhetlink alkurdl, negativ konszenzusrol, terrorizalt és egyben
megvesztegetett tdrsadalomrol, a feledés kulturajarél, am mindegyik felfogas kiemeli a maganélet gyarapodd
szerepét a Kadar-konszolidacio alatt. A magdanélet jelentett egyediil valamennyire autoném, rdadésul anyagilag
gazdagodo és szellemileg lassan szabadabbé valo 1étszférat. Ma mar azt is lehet nagyjabdl tudni, hogy a bestigdsok
és az elhallgatdsok, tovabba az &llami Gjraeloszté rendszer donté dominanciaja miatt - azaz a fliggetlen tulajdon
hijan - ez az autondémia is sokszor volt illtzié. Mindezen koriilmények mellett az 1960-as évek elsé felében egy
varosi, leginkdbb budapesti, egymassal itt-ott laza kapcsolatban 1év6 csoportokbél, halézatokbol all6 szubkultira-
tér kezdett kialakulni, amelynek méas-més formaban ugyan, de k6z6s nevezdje volt a nyugati avagy egyetemes
kulttra - tobbnyire a zene, a képzémiivészet, a film, az irodalom, a divat, a tudomany, a vallas stb. valamilyen -
teriiletével/termékével vald szisztematikus foglalatoskodas. E kezdeményezések olykor nem jelentettek tobbet,
mint k6z0s tivornyazasokat maganlakdsokon, am az autonom, nonkonformista, azaz politikailag immanensen
gyanus kezdeményezések - a hatalom részleges inkorporacids sikerei ellenére - egy parhuzamos nyilvdnossag
korvonalait kezdték 6lteni az 1980-as évek kozepére. Ezek a kezdeményezések azzal egyiitt, hogy kozosek voltak
abban, hogy a hivatalos kultiraval egyaltalan nem vagy csak hébe-hoéba keriiltek kapcsolatba, egymdstdl is olykor
elkiiloniiltek generéacios, stilus- vagy izlésbéli, netdn osztadlyalapon. Emellett persze eléfordult, hogy a tiltott/tlrt
status olyan, a mai szem szamdara mar kicsit kiilonos koaliciékat hozott 1étre, mint a kalefi (Moszkva téri) huliganok
talalkozojat Weores Sandorral vagy Pilinszky Janossal a Muskatli presszo asztalainal, Jancs6 Miklds kultuszat
kozépiskolasok kozott, Bocskai-ruhdban paradézé hippiketl® vagy Kossuth-nétara masirozé Elvis-rajongé
huliganokat.

Bar a kordbban idézett Szab6 Zoltan-megjegyzés mar 1948-ban regisztralja a személykozi viszonyokba ereszkedd
félelmet és bizonytalansagot, a népi demokracia ugy altaldban, a politikai rend6rség pedig részletekbe menden
tekintette megfigyelés és értékelés targydnak a maganélet apro-csepré eseményeit, 1évén az az autondémia egyetlen

lehetséges teriilete. Kopacsi Sdndornakl? 1954-ben, a Beliigyminisztérium Budapesti Féosztalya vezetdjeként, egy
vezetdi értekezleten tett bejelentésében megragaddan keverednek a maganélet blineivel kapcsolatos hatdsagi
fantazidk:

»Lelepleztiink egy tarsasagot. 10 személy rendszeresen 6sszejart a Szabad Eurdpa adasat hallgatni és
utdna leoltottdk a villanyt és egymas feleségeivel orgidkat rendeztek. Ilyen erkolcstelen, politikailag,
gazdasdagilag rothadt banditdkkal van dolgunk. Ezen példdk nyoman kell tovabb mennink” (idézi Révész,
1996: 18).

Az o6tvenhatos perek még zajlottak, amikor a hatdsdgok latékorétdl legtavolabbi(nak vélt) helyeken, azaz
maganlakasokon, presszékban és margindlisabb kulturdlis intézményekben kezdtek szérvanyos tarsasagi élet
szervezésének budapesti mivészek, értelmiségiek, didkok, illetve fiatalok. Mérei Ferenc ,Torzse” az 1950-es
években a margoéra szorulds adta 6sszetartds intézménye volt. Molnar Sandor képzémivész lakdsdban egy
évtizedig mikodtek a ,Zugldi kor” elnevezési szervez6dés kidllitdsai, el6addsai és beszélgetései, amelyek témai
gyakran a hivatalos nyilvanossagbdl ellizott kérdések, szerzdok és stilusok voltak. Hasonlé tarsas funkciét toltottek
be (zomében az 1960-as években) az olyan félprivat-félnyilvanos szervezédések, amelyeknek helyszinei voltak
Weores Sandor és Karolyi Amy lakdsa a Torokvészi Gton, Vajda Julia, Balint Endre és Jakovits Jozsef lakdsa a
Rottenbiller utcdban, Grexa Géza, tovabbé Perlaky Arpad lakésa, Szenes Istvan pincéje a Hegyalja tton, Erdély
Miklés pincéje, illetve lakasa a Virdgarok utcaban, Donath Péter miiterme, Horvath Agnes EMKE-kore, Cseh
Tamdsék indidntdborai, Haldsz Péter és Koos Anna Dohany utcai lakdsa, majd a Lakasszinhaz tobbi helyszine
Konrad Gyorgynél, Kurtag Gyorgyék vagy Nadori Péterék lakdsdban (Galdntai, 1999; Kecskeméti, 1986; Kenedi,
1992; Kisfaludy, 1995; Kozdk, 1997; Tabor, 1997 & 2004; Sasvari, 2000). Kiilon fejezetet képez ebben a torténetben
Petrigalla P4l Vécsey utcai lakdsa, ahol Ungvéary Rudolf (1997: 122) szerint szaznal is tobb irodalmi estet,
képzémivészeti kidllitast rendeztek, amelyekhez hozzajottek még a programszeri rendszerességgel zajlo,
Petrigalla kivételes lemezgyijteményén alapul6 zenehallgatdsok, mig az amigy munkahellyel nem rendelkezé
héazigazda szdmara a legtartésabb bevételi forrast a vendégektdl szedett 6t forintok jelentették. Hasonldéan
kiemelkedd, kimondottan tudatos kultiraszervez szerepet jatszott az 1960-as években az orvos-zeneszerzdé dr.
Végh Laszl6 szalonja egy Rékdczi téri cselédszobaban.

Erdemes megfigyelni, hogy e tarkabarka szcénaban, minden explicit anarchizmus mellett - 1évén f§ szervezdelve a
betonfejli hivatalossdgnak beintd, tudatosan performélt autonémia -, milyen fontosnak tartottdk a kvazi-
intézményességet is kifejezni az érintettek. Dr. Végh gondosan dokumentdlta magndéjaval és rendszerezte
mivészetszervez6 munkajanak eredményét, Petrigalldnal lehetett tudni, hogy a hét mely napjain lehetett Wagnert
hallgatni a Vécsey utcaban, és a lakasban kiakasztott képek sem csupan dekoraciét jelentettek, hanem takaros
vernisszazzsal egybekotott eseményt. Az e szakasz mottdjat add 1972-es Bott-iigy kihallgatasi jegyzékonyvébol
kideril, hogy a fiatal mérndék altal fenntartott, amtgy hdzuk veranddjabdl kialakitott ,klub” papirra ugyan nem
vetett, de de facto hazirenddel rendelkezett (Kenedi, 1996: 59-60), amely szerint csak meghivott vendégek
latogathattdk rendszeresen a klubot, legfeljebb egy kiils6é vendéget hozhatott egy tag, a tagoknak rendezett anyagi
korilményekkel kellett birniuk, az irodalommal, mivészettel kapcsolatos érdeklédés kivanatos volt, tovabba nem
megfeleld viselkedés (példadul mértéktelen vedelés) esetén kizartdk a tagot. Klubnapokon kozosen dobték 6ssze az
ital és a cigaretta arat, fejenként esténként 10-20 forintot. Mint a fontiekben olvashatd, néhany oldalon megjelend,
néhény példédnyban sokszorositott ,lapokat” adtak ki (amelyek egyike a vajdasdgi Uj Symposion tudatos
mutansaként késziilt), és a hdzigazda hatdsdgi balvégzetét is jorészt egy plakat és egy hasonldképp ,izgatd
tartalmt” zaszl6 (kett6s kereszt harmas halommal, lasd Kenedi, 1996: 62) okozta, amelyet - fontosnak tartom
hangsulyozni - egy maganlakas verandajan fliiggesztett ki Bott Miklds. Ezen motivumok meghaté patosza
valamennyire hasonld az apja 15 szdmmal nagyobb cipgjét felhtizé gyerek gesztusdhoz, hiszen a ,klub” feliratai,
diszitése, szervezése egy ,igazi” intézmény korvonalait sejtetik, ezuttal kicsiben, makettszeriien, hazilagos



elkészitéssel. Es ne feledjiik el, a verandan kitett plakat és z&sz16 izgaté jellegére vald birésagi hivatkozas és a
Bottra kimért féléves bortonbiintetés az, ami kétségbevonhatatlan nyilvanossag-ténnyé avatja e didkos
kezdeményezést. Hasonld, félig-meddig tudatos intézményesedés szurt szemet néhany évvel korabban a politikai
rendérségnek, amikor a ,,Zenél6k” fedénevi ligy 1968-ban kelt 6sszefoglald jelentésében a belligyes tiszt igy
fogalmaz egy barati tarsasag leirdsa kapcsan:

,PoOr Istvan, aki nevelbapja j6 anyagi helyzetébdl fakadé teljes elldtottsdga miatt nem csak egyetemi
tanulmdanyaihoz sziikséges, b6séges anyagi eszkozokkel rendelkezett [...], killonos szérakozasképpen egy
asztaltarsasagot szervezett értelmiségi egyetemista fiatalokbdl” (idézi Szényei, 2005: 225-226).

Az a tény, hogy egy rendszeresen (azaz intézménykezdeményként mikodd) privatszervezédést afféle gyanus
hébortként, ,kiillonos szérakozasként” ir le a belligyes tiszt, a maga modjan kapcsolddik egy szintén a belligyi
megfigyelés révén fennmaradt momentumhoz. Eszerint az Ipari Vasar amerikai standjarél kengurus jelvényeket
szerzett egy klubtag a csoportnak, amelyeket a klubgytiléseken kotelezd volt viselni, ami nyoman az informétor
szerint egy ,kengurus galerir6l” kezdtek beszélni a varosban (Szényei, 2005: 247). Ismét csak arrdl van szo, hogy
fiatal felnéttek kiscserkészekhez ill6, mai szemmel kissé megmosolyogtato ritusokat hoznak létre (a kengurujelvény
viselésének elmulasztdsadért 1 Ft birsag jart a klubban), amely ritus a megmutatds (jelvény) és a k6z0sségi
performancia (részvétel a klubban) motivumain alapulva, az ismétlédés okan olyan autoném intézményként kezd
viselkedni, amely mar fennakad a titkosszolgalat figyelmének haldjan (az informator utasitast is kap, hogy
szerezzen egy kengurus jelvényt alaposabb beliigyi vizsgalat céljabdl).

A lassan hélézattd sz6vodo személyes maganterek sokasdga nem csupan topografiai értelemben lett fontos
eseménye a nyilvdnossag atalakuldsanak az 1960-as években, hanem - mint azt ékesszdéléan mutatja be a
politolégia és gazdasagszocioldgia - a halézatok a személyességet integrald, ugyanakkor a folé ,tarsadalmi
tényként” ki is fesziilé érték- és normarendszerként is kezdenek funkciondlni. A személyk6ziség altal nyujtott,
folyamatosan tesztelt és karbantartott normarendszer adta irdnymutatds szerint torténik a halézatban vald
cselekvés, amely sokszor nem all masbdl, mint a tarsasdgban valé megjelenésbdl. Ugyanakkor a maganterekben
valo cselekvés ritualizalt (ismétl6dd, szabalyokat koveto) jellege avatja a performativ magantetteket
kozcselekvéssé, amit a beliigyi figyelem is észlel, és sajat szempontja szerint értékel. E szubkulturalis
kozosségszerkezet - mint afféle sajatos nyilvanossagforma - természetesen nem a magyar allamszocializmus
kizardlagos sajatja, hiszen efféle modon szervezddik az 6skeresztény kozosségektdl kezdve a bronxi gangekig
minden csoport, amely valamilyen médon a fenndllé rend nyomdsa alatt, annak valamilyen szempontbol
ellentmondva cselekszik. Az 1960-as évek kulturdlis kontextusa azonban adott egy specialis aktualitast a
mindennapi élet formdit tudatos tadrsadalmi cselekvésnek tartd stratégidknak. Egy masik helyen igy foglaltam dssze
a nyugati 1960-as évek, ,a valdésag évtizede” e sajatos miliGjének velejét:

»A mindennapi élet onmagukban totadlisan szenzacidmentes tényei és folyamatai, persze olykor eltéré
értelmezésben, 1ényegében egymassal 0sszefiiggésben valtak - az egyre inkdbb csak idézéjelben
megnevezhet6 - a mlvészet szadmdra nyersanyagga az olyan miifajokban, mint a realista film, a nouvelle
vague, a tényregény, a cinema verité, a direct cinema, a pop art, a talalt targy mint koncept, a kisérleti
szinhdz, a performance, a szituacionista 6rjarat, a tévés szappanopera, a kandi kamera vagy a televizids
riport. Ezzel parhuzamosan a tdrsadalomtudomanyok, illetve az egyre intézményesedd és pluralizalodd
szociolégia szamara a mindennapi élet hasonloképpen vélik kézponti kategériava. [...] Ekkor jonnek a
kulturdlis allampolgarsag kiilonféle harcosai, a faji mozgalmak, a feministék, az ilyen-olyan elnyomottak,
a kiilonféle szubkulturak, tizenévesek, életstilus csoportok, rockerek, hippik sth., akik afféle
gesztusforradalmarokként egyszerilien a viselkedésiikkel és a kinézetiikkel cselekedtek” (Hammer, 2009).

A szervez6d6 maganterek haldzatai gyakran nem masért jottek létre, mint a (mell6zott, betiltott) kortars nyugati
kultira megbeszélésére, iinneplésére és ,elsajatitdsara”, amely kultiira - mint arra utaltam az imént - éppenséggel
a mindennapok politikai felfogasara épult. Ha lehet mondani tehat, a szervez6d6 hazai szubkulturalis-populéris
nyilvdnossdg, mint forma, szamaéara a tokéletes tartalmat jelentették az olyan kérdések, mint az elidegenedés ellen
a totalisan megélt élet tapasztalata, a gesztusok forradalma és a mindennapok aproélékos politikai elemzése. Az
1960-as évek egyik jellemzd, tarsadalomtorténetileg teljesen 4j tapasztalata volt, hogy egy életkori csoport
valamennyire (meghatarozott értékek és normdk szerint szervezett) koherens csoportként kezdett viselkedni,
amely csoport kiemelt jelent6ségi kérdése az autentikus élet volt (a kérdés, amellyel a habord szornyliségeivel és
az 1950-es évek inségeivel, terrorjaval és giircolésével megroppantott idésebb generacidkat minden bizonnyal a
sirba tudtdk vinni), és amely kérdés megvéalaszoldsa a gesztusok, a nyilvanos cselekvés, a performancia, a
kozszemlére kitett test és a megjelenés és a cselekvés sose latott, a popkultira és a divat kddjain alapulé stilizacidi
révén tortént meg. Tabor Addm az 1960-as és az 1970-es évek underground ellenkultiraja elemzése kapcsan
hasonléra utal, amikor megjegyzi, hogy

»...a mivészeti dgak keresztezése és a sokmiifajisag szervesen kovetkezett alapallasukbél, mivel a kor-
és onmegismerés totalitdsara tortek a lehetd legtobb szemszogbdl” (Tabor, 1996: 65).

A magéanszféraban foly6 tarsasagi életet igy tobbféle mdédon is kézcselekvésnek tekinthetjilk. Egyrészt a generacids
alapon szervezddd, a (felnétt) hivatalossaggal konfliktusos viszonyban 1év6 tizenévesek és fiatal felnéttek
csoportosulasai - a huliganok, a galerik, a tinédzserek, a hippik, késébb a pluralizalédé szubkultira-mezében a
csovesek, a punkok, a rockerek - szamadara a belakhaté magantér jelentette a legnyilvdnvalébb autondmia teriiletét.
Masrészt a tarsas maganszféra cselekvései sok vonatkozasban a demokratikus kozélet potlékaiként voltak
végrehajtva (és nem utolsésorban a titkosrenddérség is ennek megfelel6 figyelemmel tekintett a magéanélet
héalézataira). A hazibuli mint gazdasagi, kulturdlis és politikai k6z6sség nem fiiggott a hivatalossag jéindulatatol,
nem volt zdrora és kapuzaras. A hazibuli mint szuverén, énrendelkez6 kozosség, batran kiutdlhatta tagjai kozil azt,
aki nem tetszett neki, vagy akar az ajton sem engedte be azt. E k6zosség mint gazdasagi, 6nfenntartd egység,



hatdsos médon (azaz a potyalesbket rejtézkodésre, szorongdasra késztetve) szabalyozta a k6z6sségi fogyasztashoz
val6 egyéni hozzdjarulast és a kozkeletl ,bulihiéna” bélyeggel szankciondlta azokat, akik a hazibulik szandékoltan
ambivalens nyitottsdgaval szisztematikusan visszaélve jelentek meg valamelyik tdmaszpontjukrél, azaz a Moszkva
vagy a Felszabadulas2? térrél.21 A hazibuli sajat maga szervezi a maga szérakoztatasat, ahol is a zene tobbnyire a
hivatalos médidban nagyrészt nem szereplé zenekaroktdl szarmazott. Olykor még egyfajta koreografia is
felfedezhetd volt ezeken a bulikon, amely megszabta, milyen jellegti zenékkel volt érdemes kezdeni egy bulit és
milyen szamokkal volt érdemes varni éjfélig. Mint lathattuk, Bott Miklés klubja, Petrigalla vagy dr. Végh szalonja
esetében, a tarsas 6sszejovetelek sokszor nem korlatozodtak éjszakai mulatozdsokra, hanem valahogyan egy
demokratikus nyilvanossag imitacidjat jelentették. A hazi kidllitdsok, a tudomanyos 6sszejovetelek, a szinhazi
el6adésok, a hazi kiadasa kiadvanyok létrehozasa mellett a lakasnyilvadnossag legfontosabb politikai tevékenysége
a beszélgetés volt. Mai szemmel taldn nehéz beldtni, hogy vajon miért jelentett a kortarsak szdmra olyan nagy
attrakciét az, hogy hajnalig diskuralhattak egymassal. Ehhez nyilvan hozzajarult az, hogy a hazibuli egy de facto
agoraként szolgdlt az olyan informéacidk, vélemények, értelmezések és persze rémhirek szdmara, amelyek a szamos
ok valamelyike miatt ki voltak zarva a hivatalos nyilvanossagbol. A kortarsak szdmara is viladgos volt a hazibuli mint
nyilvdnossagintézmény sajatos és erdteljes szerepe. Porogi Andras novelldjaban igy beszél:

»...Eképpen kezd6dott a magyar new-dada: beszélgettiink.

Azokban az idékben Magyarorszagon az értelmiségnek nevezett embercsoportnak - amelybe szegrol-
végrol, inkdbb csak barataim révén én is tartoztam - legkedveltebb miifaja a beszélgetés volt. Hogy ismét
irodalomtorténész baratomat idézzem: legtobbiink szdmdara az egyetlen az altalanos tehetetlenségben, és
még legcsomorletesebb drainkban is 1étlink illtzidja; igazi iskolank, er6tlen varunk, kozos szégyeniink és
menedékiink.

Széval beszélgettiink. Beszélgetésiink aktualis szellemeskedéssel kezd6dott, magan- és kozéleti
hidbavaldsadgokkal folytatddott, és csak vacsora kozben vett végzetesnek nevezhetd fordulatot” (Porogi,
1993: 38-40).22

A hézibulik és a lakdsnyilvdnossag egyéb formdi amennyire a taladlkozas, a befogadas és az elvegyiilés strukturai
voltak, erds, a privatlét megélt szuverenitdsan alapuldé normativ aspektusaik révén épp annyira az elkiiloniilés és a
kizdrds eseményei is. Amint a klasszikus szalonok vildga - minden mondénsaga ellenére - a normék
karbantartdsanak intézménye is volt, a lakdsnyilvdnossdg minden kvazi-nyilvdnossag jellegzetessége ellenére egy
rétegzett tapasztalat volt. Havadi a vendéglatéipar osztalyrétegzédésére utal az 1950-es és az 1960-as évek
presszotapasztalatait elemezve:

»A nagyvarosi felgyorsult és formaélis életvitelhez vald alkalmazkodas kiilon nehézséget okozott a
rengeteg, vidékrdl folkerilt, paraszti hagyoményaibdl »kivetk6zni« kénytelen munkasnak. Szamukra
idegen vilag maradt a klasszikus értelemben vett (és polgari mintdkra épitkezd) vendéglatas” (Havadi,
2006D).

Az 1960-as és valamennyire az 1970-es évek hivatalos miivészete a tdrsadalmi mobilitds nehézségeit gyakran
dbrézolja azzal, hogy a f6hés nehezen forog a varosi privat/szubkulturdlis élet szinterein. Kertész Akos Makréja
konkrétan elrohan a rajziskolabdl, ahova tijdonsiilt baratndje viszi. Fejes Endrénél altaldban a maganéleti
szorakozasok a karakterek hatarozott kontdrral torténé megrajzolasdhoz szolgaltatjak a hatteret. A
Rozsdatemetdben (1962) a proletar csaladi iinnep torténelemfeletti kulisszai (rantott hal, tirds csusza, briigecsi
bor) a maguk tragikomikus médjan joformdan az egyetlen konstans allapotot jelentik a tobbgeneraciés csaladi
széthulldsban, mig ugyanebben a regényben a presszé konzekvensen a varosi diszfunkcionalités, a
hézassagtorések és a végs6 degenerdltsdg, a csokoladéflipp szopogatdsanak a helyszine. Ifjabb Hébetler (Fejes,
1962: 192) a szocialista tarsadalom szent vadembere igy bddiil el, rosszallva higa szérakozasi szokdasait: , Dzsessz,

tanc, csokoladéflipp!”23 A Tdmaszpont cimi novellaban pedig igy mulat a galcsi (galeri):

»~Amig [a lanyok] egyvalakihez tartoznak, tiszteletben tartjuk, més nem szall ra. Kivétel a hazibuli. Az
mas. A bugyibulindl kalapban a bugyik, mindenki csak tapogat a finom selyem utan. Vagy sorosiiveget
porgetiink a szoba kozepén, aki felé megall, azt viszi el a porgetd. A kis kégliben sok ember szorong
egymas mellett, ilyenkor nem fazik senki. Amerre néz - de hat ez megszokott dolog” (Fejes, 1973: 346).

Sarkadi Imre A gydva cimi kisregényében (1961) a barati 6sszeroffenés is 1ényegében azt a célt szolgalja, hogy
panoptikumszeriien megmutassa a budapesti miivészelittel kapcsolatos korabeli sztereotipidkat.24 E munkanak
nagyjabdl kortarsdban, az Oldds és kétésben Jancso (1963) meggy6z6en abrazolja a mivészbulit blinos
Babilonként, ahol a vendégek doglott libakrol szo616, kisérleti mivészfilmet néznek, amelyet aztdn a
Kabarészinhazba ill6, tilrajzolt sznobériaval beszél meg a k6zonség, amely jelenet végiil egy rock'n'rollozé
inferndba torkollik, és amely bulibdl a hanyatt-homlok elmenekiilé f6hés szakorvos (Latinovits Zoltdn) most mar
érthetéen meg sem 4allhat nadfedeles falujdig, ahol a b6gé marhédk és a hamarosan agronémusvégzettséget szerzé
menyecske mellett békére lel. Mai szemnek immar mulatsagos, ahogy Sandor Pal 1967-es filmjében (Bohdc a falon)
abrazol egy, a tinédzserlazadast megjeleniteni kivdné hazibulit, amely jél nevelt zsirnak tlinik a korabeli sajto
galeripanikold hiradasaiban foglaltakhoz képest, nem is beszélve az olyan cizelldltan orgiasztikus dorbézolasokrol,
mint a nevezetes, Kenedi (1992), Molnar Gél Péter (2004) és Kisfaludy Andrés (1995) altal is megorokitett
Semmelweis utcai szilveszteri buli 1964-ben.

2. kép: Kicsi a rakas (Boho6c a falon)



Lathatéan minden korszak és minden kulturalis alapallds szamadra lényeges az éjszakai élet adta kontextus,
beszéljink Swing Toni tdncardl a tanciskoldban (Dalolva szép az élet, 1950) vagy Body Gabor (mint katolikus pap)
tancardl A kutya éji dala (1983) egyik utolsé jelenetében a Fiatal Miivészek Klubjdban. Az 1980-as évek tobbféle
moédon all neki a hazibuli feldolgozasanak. A Hungaria egylittes szepl6telen retrévallalkozéasa (Limbo-hintd, Hotel
Menthol), a Megdll az id6 (Gothar Péter) bulijelenetei vagy éppen a Caola Exotic dezodor reklamjaban az 1964
feliratot viseld bulijelenetben (16farokkal, szalagos magndval és tviszttel) a hdzibuli mar egy magéatdl értet6dének
tlind kozos referenciat sugall az 1980-as években.

3. és 4. kép: ,Mult: 1964” és ,modern jelen” a Caola Exotic pumpdas dezodor reklamjaban

Ahogy a demokratikus ellenzék k6zos emlékezetiik 1étrehozasaként nekilatott a kollektive alkotott Napld

irdsédnak,23 az informalis egyiittlétek mondén helyszine, a hazibuli is immar hatarozott intézményesiilési
kontirokat mutat Hans Magnus Enzensberger (1992: 108) budapesti napjainak - némi mitizdlastol nem teljesen
mentes - napldjegyzeteiben:

»~Ha besotétedik, elkezdddnek a »buli«-k. A buli rogténzoétt party; hangos, zavaros és minden
el6késziiletet nélkiil6z. Meghivas nincs, hangtalan dzsungeldobok rendszere gondoskodik roéla, hogy
minden illetékes pontosan megjelenjen. A buli helyszinéiil szolgalé lakas megkopott polgari jémaddroél
tanuskodik. Tébbnyire valamelyik »jobb« varosrészben taldlhaté: a Duna-parton vagy a budai hegyek
kozott. A szobakban aszketikus rendetlenség uralkodik. Mindeniitt kéziratok, szobrok, rozzant butorok,
hatalmas szekrényeken kartondobozok tornyosulnak. Egy szecesszids konzolon varazsszemes, 1950-b6l
szarmazo radid, a konyhaban tiszteletre mélté gaztiizhely, a polcokon konyvek 6t nyelven. Bérzakok,
kopott vasarnapi 61tonyok, punkfrizurdk. A bohémsag lehelete, egy kevés nagyzasi hébort, bdmulatos
miveltség.

A buli a legjobb ut ahhoz, hogy megismerjiik a magyar ellenzék bels6 vildgat, a normadit, a szarkazmusat,
a koédjait, a szolidaritasat, pletykait, rogeszméit, elfaradasait, 6nmarcangolasat, vitait, kibékiiléseit,
diadalait és neuroézisait. Itt megvetnek minden kényelmet, itt nem szdmit az anyagi siker, csak a
tiltakozas, a tartas, a kiviilallas, a vodka és az integritas. Olyan szigor uralkodik itt, melyet csak az
Onirénia tér meg.”

Enzensberger, aki a demokratikus ellenzéket rokonszenves arcéllel rajzolja utleirasaban, pontosan érzékeli, hogy a
buli a legalkalmasabb eszkoz, hogy ,megismerjik a magyar ellenzék belsé vilagat stb.”, &m azt valdszinilileg nem
tudta, hogy ez nem véletlen, hanem a buli és altaldban a kozosségi id6toltés egy afféle potnyilvanossagként kezdett
funkciondlni az 1980-as években, azaz a buli nem csupdn eszkoz volt, hanem 6nmagaban értelmezhetd cél is a
demokratizalas ellenzéki napirendjében. Es ennek az intézményesedési folyamatnak a kévetkezd 1épése immar az,
amikor az amugy kiilénben egy szubkulturélis korbe tartozé véarosi értelmiségiek 1étrehozzdk szamizdat
folyéiratukat, a Beszél6t, amely viszont immar a rendszervaltds politikatorténete és egyben a magyar sajtotorténet
megkerulhetetlen fejezete.

»Még csak a Gabcsikovénal tartanak benn. Utdna lesz még egy 6ra zsidokérdés, aztdn tancolhatunk” - mondta
valahogy igy baratom, C., valamikor 1987 koriil egy hazibuliban, amely gunyoros megjegyzés szintén utal a
héazibulik intézményesedésére, amely fejlemény - minden kés6bbi nyilvdnossdgtorténeti jelentésége ellenére - az
inkabb egy dioniliszoszi napirend irant orientdl6dé kortars résztvevé szamara immar jelenthetett terhes
ritualizadltsdgot és ceremonialitast. A hazibuli, biztosan kaotikus mintdzatanak okan, gyakran szerepel halaltdnc-

jelleggel mindamellett a kortars és a visszatekintd értekezd és miivészeti reflexiékban.28 Erdéss Pal (1981) Adj
kirdly katondt! cimi filmjében a kardcsonyfa alatti nemi erészakkal végz6doé hazibuli csak egy a sok olyan, az 1980-
as és az 1990-es évekbeli filmes vagy szépirodalmi buli koziil, ahol a dolgok még a kordbbiakhoz képest is
katasztrofalis fordulatot vettek. A mai kortars kommentéarok koziil, ha jél értem Békés Pal (2007) Allva temessetek
cimi novelldjat, akkor a megoregedett galeri mai bucsubulija, nem 1évén tobb véllvereget6 semmitmondd
handabanddazasnal, féldszintes inferndként pontos lezarasa a kozosség nyomortasagosan 6naltato életének. Krémer
Balazs (2002) fontos tarsadalmi-politikai funkcidékra mutat ré a hazibuli intézményétél btcsizva:

»Azt a hajdani sajatos kelet-eurdpai értelmiséget leginkabb a felel6sségérzete killonboztette meg a vilag
mas részein 6shonos egyetemet végzett »professional«-oktél. Ez az elvardzsolt, heti rendszerességgel
bulizd, a bulik konyhaiba menekiilve, vorosbor mellett vilAgmegvaltd, szabadsagat baratsdgokban,
intimitdsokban és promiszkuitdsokban kiél6 értelmiség leginkdbb abban volt més a nyugati kollégaktdl,
hogy legaldbb almaiban, vagyaiban, vorosboros réviileteiben és darvadozdé hajnali vildgmegvaltasaiban,
megeshet, hogy naivan és hiilyén, de valaszokat keresett a tarsadalom égeté gondjaira, a tarsadalmi
fejlodés, haladds sorsdonté kérdéseire. Hihetetleniil progressziv szerep volt ez, hiszen e félrészeg, félig
kéabult réviilletben, minden mas kiilsé koriilmény ellenére, fenn lehetett tartani az dlmodozas képességét,
a kissé samanisztikusan, a sorok kozé kédolt irds és olvasas képességét, azt az utdlag teljesen
megmagyarazhatatlan intellektudlis kozéallapotot, amelyben a kozélet témaiként voltak fenntarthatok a
tarsadalom, a gazdasag és a politika olyan kérdései, amelyek masképpen nem lehettek volna a kézbeszéd
témai. Es azt a tdrsadalmi statuszt, amit e virdgnyelven és sdménisztikusan hadovazé értelmiség épp
azzal vivott ki magéanak, hogy cirkalmas szézuhatagaiban a tobbieket is érdeklé és érinté tigyekrol
probéalt meg beszélni. [...] Nos, ez a bulizd, vorosbort ivd, réviileteiben a rogvaldsdg saros osszefliggésein
feliilemelkedni képes értelmiség mara éppugy eltlint, amint eltlint minden feleléssége is.”

A szoérakozas félprivat terei ekkor mar erdsen differencialédva, pluralizdlédva a rendszervaltast koveto
nyilvdnossagszerkezet alapvonalait kezdik tlikr6zni, ugyanis a hazibulik, a repiiléegyetemek és a szobaszinhdzak



laza halézatdbdl egy politikailag 6ntudatos mésodik nyilvanossag alapvonalai kezdenek kirajzolédni, padrhuzamosan
egy egyre karakteresebb, nyilvanos, alternativ szérakozohely-halézattal, amely intézmény végiil is mara
okafogyotta tette azt a szokast, hogy barki is a lakdsan lasson vendégiil ismerésoket és ismeretleneket. A
rendszervaltast koveté kommercidlis kultira pedig magatdl értet6dé modon sajatitja ki immar a legkiilonfélébb
célokra a buli fogalmat, ha mobiltelefont, cigarettat, szénsavas idit6italt vagy szocialista miniszterelnokot kivan
rank tukmalni.

5. és 6. kép: Szénsavas uditéital, baloldali part
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Labjegyzetek

1
Paul Chatterton és Robert Hollands is hasonlé moédszertani meghatarozottsagra utal a kortars éjszakai
kulturalis tajképek (nightscapes) elemzése kapcsan, amely: ,...természetes modon egyiitt jar az éjszakai élet
konkrét tapasztalataibol szdrmazo inherens nehézségek, ellentmondasok és dichotémiak felfejtésével.
Kimondottan tisztdban vagyunk azzal, hogy az éjszakai életnek a tudomdanyos diskurzus és az elméleti
fogalmak 4ltali megragaddsa soran nagyrészt elillan az éjszakai tapasztalat fluiditasa, izgalma és
szociabilitdsa. Eléggé lehetetlen egy tudoményos szoveg higgadt lapjain ékesszoléan megragadni, hogy milyen
is pontosan a varos éjszaka. Az éjszakai élet megragadasanak barmely kisérlete egylitt azzal, hogy bizonyos
csoportok és élethelyzetek jobban lesznek lathatok, mint masok. A varos, kiillonésen éjszaka, szamos olyan
ellentmondé momentummal jellemezhetd, amelyek nem mindig kibékithet6k, megérthet6k vagy akar csak
O0sszemérhetdk. Az éjszakai élet egyszerre konfliktusos és hatarsértd, csakigy, ahogy szegregalt,
elizletiesedett és sterilizalt. Tartalmaz (az alkohol, a narkotikumok, a tdncolas, a szex és a taldlkozasok altal)
felkorbacsolt érzéseket éppugy, mint raciondlis elemeket (tervezés, feliigyelet, rendfenntartds), amelyek
olykor nehezen illesztheték bele egy kozos értelmezési keretbe” (Chatterton & Hollands, 2003: 4).

2
Antropolégiai kutatdsok szerint még a kiviildllé szamara tokéletesen céltalan utcai csavargas a résztvevok
szamara inkdbb egy szabdalyokat kovet6 Orjaratként értelmezendd.

3
Lasd még Szabados Péter ,Karneval a médidban. Lagzi Lajcsi, a sdman” és Szab6 Gyongyi ,A Hajos-jelenség”
cimi irdsat lapunk 2005. 6szi és 2006. Gszi szaméaban - a szerk.

4
»A politikai, kozéleti és személyes megfontolasok mint vitatott, affektiv - esztétikai és érzelmi -
kommunikdcioés formdk kifejezédésére utal a kulturdlis nyilvdnossdg fogalma” (McGuigan, 2004: 134).

5
A nyilvadnossagfogalom mutdnsai a lehet6 legkiilonb6z6ébb diskurzusokban bukkannak fel, amikor beszélnek
European, global vagy networked public sphere-r6l, &m ezekben az esetekben a nyilvanossadgfogalom kevéshé
viszonyt jel6l6 analitikus fogalom, mint inkdbb topogréfiai utalas.

6
OSA ITEM No. 06733/52.

7
Sarkozi Marta, Veres Péter, Darvas Jézsef, Tamési Aron, Illyés Gyula, Farkas Ferenc, Erdei Ferenc, Németh
Laszl6, Bibé Istvan, Szab6 Zoltan.

8
OSA ITEM No. 06733/52.

9
OSA ITEM No. 06733/52. Az eredeti helyesirdst meghagytam.

10
1953-ban egy liter bor némi kristalyvizzel itt 59 Ft volt. OSA ITEM No 09720/53.

11
Nehéz nem egy Sean Connery-féle Bond-film kulisszdjdnak képzelni az éttermet, kiilonésen, hogy az
informator szerint ,, 1951-ben azt beszélték a varosban, hogy a kerthelyiségben agyonléttek egy nét, aki
allitélag kémgyantus volt” (OSA ITEM No 09720/53). Nem nélkiilozi a hideghdborus kalandfilm-elemeket ez az
1968-bol szarmazo disszidensbeszamol6 sem: ,Az Erzsébet-hid budai hidfgjénél van az Olimpia nevezetii
mulaté, valamikor egy olasz grofné tulajdona volt. Most a tulajdonosok: Parttagok és AVH-alkalmazottak.
Szabadon kereskednek nékkel, szabadon valutaznak, f6ként a mulaté elétt a s6tét Duna-parton, maga a
renddr vigyaz, hogy szabadon menjen az tizérkedés.” OSA ITEM No 464/68

12
OSA ITEM No. 107/62.

13

OSA ITEM No. 5974/55 és 643/57.
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OSA ITEM No. 643/57.
OSA ITEM No. 06733/52.
OSA ITEM No. 2317/54.
OSA ITEM No. 2090/64.

»..hossztthaju, bajuszt és kecskeszakadllat visel, [...] elmondta, hogy apja Bocskai-0ltonyét fogja viselni és
nagyméretl kokardat tiiz ki.” BRFK III/III-A jelentés (idézi Kenedi, 1996: 99).

1956 oktoberében budapesti rendérfékapitany.
Ma: Ferenciek tere.

Személyes emlékeim alapjan ugy rémlik, hogy a tobb szaz hazibulin, amin barataimmal részt vettem az 1980-
as években, alig néhanyszor tortént meg, hogy valami eltiint volna a hazigazda lakdsabdl. Egyediil taldn a jobb
zenéket tartalmazo kazettdkra kellett kicsit iigyelni.

Az idézet folytatdsa fontos hangulati elemeket ad vissza ezekbdl a buli-blablakbdl:

»~Felmeriilt ugyanis az a konnyelmi parhuzam, hogy a magyar konyhamiivészet irdnyat éppen gy a nyugati
fejlédés, vagy ha jobban tetszik: a nyugati divat hatarozza meg, mint a képzémiivészetekét, a zenéét és persze
az irodalomét. Szakallas baratom tiltakozott a divat kifejezés ellen, legaldbbis ami a mlvészeteket illeti.
Szerinte a mlvészetek fejlédésének ugyanis belsé logikaja van, tehdt ilyen értelemben fliggetlen a nyugat-
keleti felosztastél. Az mas kérdés, hogy gyakorlatilag nyugaton jelentkeznek el6bb az eredmények, de ez csak
attél van, hogy keleten a fejletlenebb tarsadalom nem hagyja kibontakozni az egyént, meg az allam is
elnyomja a szabad gondolkodast. Ezért van, hogy nyugaton kezdddik az egész avantgarde; a kubizmus, a
fauvizmus, a szurrealizmus, a szuprematizmus, a futurizmus, az expresszionizmus, a konstruktivizmus.

Es a szintetikus kubizmus - folytatta masik bardtom - meg az absztrakt expresszionizmus; a pop art és az op
art; a minimal art, a video art, a colour filed, az action painting, a post-painterly abstraction, az action piece.
Es hol marad a happening, a performance, a body art, az Ujszenzibilits és az Gjszubjektivitas; az egész
transzavantgarde?!

Es a sharp-focus-realism?

Meg a szocialista realizm?

Az keleten! Mint a leninizm.

De a rayonizmus tényleg keleten!

Viszont nyugaton a ready-made, a hard edge, a combine painting, a dada, a ju-ju, a dip the fly...

Nem beszélve a spurensicherungrol!

Széval itt fejlédés van - vette vissza a szo6t szakallas baratom -, a divat azért rossz szé erre. Ha keleten
sziilletne valami el6remutatd, a nyugat venné at.

Vitatkozom - jelentette be irodalomtoérténész baratom...”

Erdekes, hogy Fejessel szinte egyidében Hamvas Béla egy mas kombdéban talélta meg a blin forrdsat: ,Mindig
csak a futball, a divat és a margarin” (Hamvas, n.a).

Jellemz6 adalék, hogy a regény tévéfilm-adaptacidéjaban (Mihalyfi, 1971) az 6rok Lucifer, KAlman Gyorgy
személyesitette meg a cinikus Tibort, aki ellenpontozza rokonszenves, a szocialista tarsadalompolitika
kirakatbabujaként megjeleniteni kivant fontos férfiszereplét (akit Huszti Péter jatszott el).

»A Naplo” (Barna, 1990) tobb volt egy naplondl, ugyanis kevésbé a napi aprésagok megorokitése, hanem
inkabb - ismét csak valamiféle demokratikus nyilvanossag imitacidjaként, kicsinyitett masaként - egy szerzoi
kor utkeresésének dokumentuma, mondvan, milyen értékek és stratégidk mentén kell politizdlniuk és élnitik.

»Dagi Mulligan hazszentel6 bulija immar negyvenedik 6rajadba lépett” - sz6l Thomas Pynchon (1981) Entrdpia
cimi, valamikor az 6tvenes évek végén, Washingtonban jatszddé novelldjanak kezdémondata, amely
elbeszélés mint programszerd modernitaskritika lett emblémaszer( darabja a formdalédé posztmodern
szenzibilitdsnak.
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Koltay Tibor:

Meédiamiuveltseg, media-irastudas, digitalis
irastudas

Hanyféle irastudas van? Vagy helyesebb miiveltségnek nevezni? Mi a helye a médiamiiveltségnek
kozottuk? Ezekre a kérdésekre keresi a valaszt ez az iras, a teljesség igénye nélkiil, foként
parhuzamokat kutatva a médiamiuveltség és az informacios muveltség kozott.

Napjaink informéaciés kérnyezetét nagymeértékben alakitja, hogy az informdcié aruva valasa mellett a
kommunikacids formdak és csatornak sokasaga széles korben elterjedt a globalis médiapiacon, amelyet az angol
nyelvii és az Amerikai Egyesiilt Allamokbél szarmazé digitalis tartalom tulstlya jellemez (Wallis, 2005). Ebben a
koérnyezetben nem mindegy, mekkora tudatossaggal szemléljiik a kiilonb6zé médiumok, mindenekel6tt az internet
kozvetitette tartalmakat, pontosabban: csak szemléléi, passziv befogadéi vagyunk-e az izeneteknek, vagy
kritikusan viszonyulunk-e hozzajuk. Ennek megfeleléen nagy jelentésége van a médiamiveltség széles kora
elterjesztésének. A szakirodalomban szdmos, az irdstudassal és miiveltséggel kapcsolatos kifejezéssel talalkozunk.
Ezek - és mindenekel6tt a media literacy kifejezés - magyaritasara a késébbiekben még visszatériink.

Mi a médiamiuveltség?

A médiamiiveltség meghatarozhaté tgy, mint azoknak az ismereteknek és készségeknek az 6sszessége, amelyek
nélkiilozhetetlenek ahhoz, hogy megértsiik, milyen médiumokban és formakban jelenhetnek meg az adatok, az
informdacidk és a tudas, hogyan keletkeznek ezek, hogyan tarolhatdk, hogyan tovabbithatok, és hogyan
prezentalhatdk (Varga, 2008). A médiamiveltség nyilvanvaléan elsGsorban a tomegkommunikécioboél (ide értve -
fokoz6do6 mértékben - az internetet) nyert informéacidk kritikus kezelésére vonatkozik, és részben azonos a tdgabb
értelemben vett informaciés miiveltséggel (Bawden, 2001). Ezt erdsiti az a definicié is, amely szerint a
médiamiiveltség annak képessége, hogy a kommunikécio kiilonb6z6 formaihoz hozzaférjiink, ezeket a formékat
elemezni, értékelni és elallitani tudjuk (Key facts, 2003).

Ezek a meghatdrozasok - egyébként nem meglep6 modon - hasonldsdgot mutatnak az informdcios miiveltség
ismertebb definiciéival. Az informécids miiveltség taldn legismertebb definiciéjanak megfeleléen informéaciésan
miiveltnek azt tekinthetjik, aki felismeri, mikor van sziiksége informécidra; aki megtanulta, hogyan kell tanulni;
tovabba ismeri, miként szervezddik az informacid, hogyan taldlhaté meg, és hogyan hasznalhaté fel a tanulasban
(ALA, 1989).

Még teljesebb képet kapunk, ha felidézziik Aufderheide (1993) sokak altal idézett gondolatat, amely szerint a
médiamiiveltség mozgalma a miiveltség fogalmat kitagitja, hogy az magaba foglalhassa azt a befolydsos médiat,
amely a nyomtatott média utani vildgban uralja az informaciés kérnyezetet. A médiamiiveltség segit abban, hogy
jelentéseket tudjunk felfogni és létrehozni egy olyan kultirdban, amelyet erételjes képek, szavak és hangok
alkotnak. Aki rendelkezik a médiamiiveltséggel - és mindenkinek meg kell adni az esélyt erre -, képes arra, hogy
dekddolja, értékelje és létrehozza a nyomtatott és az elektronikus média termékeit.

Megint tegylink egy lépést az informéacios miiveltség irdnyaba, és mondjuk ki, hogy az kiterjed az informacié
minden formdjara, tovabbd, hogy az egész életen at tartd tanulés koraban minden korosztaly szdmara fontos, tehat
hatdkore az altaldnos iskolatél az idéskorig terjed, mivel mindenki hasznal informéacidkat (CILIP, 2004).

Az informéciés miveltségnek legaldbb haromféle megkozelitését ismerjiik. Jelentheti:

e Az informéciés-kommunikaciés technolégidk (IKT) hatékony hasznalatat informdacidk visszakeresésére és
terjesztésére.

o Az informécioforrasok megtalalasanak és haszndlatdnak kompetenciait.

¢ Az informéciosziikséglet felismerésének, az informacié megtaldlasdnak, értékelésének és felhasznaldsanak
folyamatdat, amelynek soran a felhaszndlas célja az ismeretek megszerzése vagy kibévitése.



Ezek koziil a harmadik opcid a legatfogdbb, hiszen az els6 két megkozelitést is magaban foglalja (Boekhorst, 2003).

A médiamiveltség is erny6fogalom, amelybe tobb kiillonb6z6 oktatasi alapelv, filozéfia, elmélet, mddszer és cél
tartozik. Mibenlétét is kiilonb6z6 modon, megkozelitések sokféleségével élve hatarozhatjuk meg. A
médiamiveltségnek van egy ,immunizal6” iranyzata, amely arra helyezi a sdlyt, hogy az ifjisagot megvédje a
média negativ hatésaitél, igy a médiamiveltségre ugy tekint, mint a média problémainak megoldasara. Ett6l eltér
az a szemlélet, amelynek alapjan a médiat életiink olyan fontos részének tekinthetjiik, amelyet meg kell érteniink
és vizsgalnunk, de amely ugyanakkor nem feltétleniil negativ vagy karos (Mendoza, 2007).

A médiamiiveltség kapcsan a kovetkez6 6t alapelvrél szoktak beszélni:

A média iizenetei konstrudlt izenetek.

Az izenetek a valdésag olyan reprezentacioi, amelyekbe értékek és nézépontok épiilnek be.
A média minden formaja egyedi szabalyok alapjan jon létre.

Az egyének személyes tapasztalataik alapjan értelmezik és hozzdk 1étre az iizeneteket.

A médiat a gazdasdagi és politikai kontextusban megjelené profit mozgatja (Thoman, 2003).

oW

A médiatartalmakkal kapcsolatosan ennek megfeleléen a kovetkezé kérdéseket célszerii feltenni:

Ki hozta létre az iizenetet, és miért kiildte el? Kié az adott médium, és ki profital beldle?

Milyen technikédkat alkalmaznak abbdl a célbdl, hogy felhivjdk az iizenetre a figyelmet vagy fenntartsadk azt?
Milyen életstilusokat, értékeket, nézépontokat reprezental az tizenet?

Mit hagytak ki az izenetbdl és miért?

Hogyan értelmezhetik killonb6z6 emberek? (Key facts, 2003.)

Irastudas vagy miiveltség

Néhany olvasénak bizonyara meglepetést okozott, hogy a media literacy székapcsolat masodik felét nem az
irdastudds, hanem a miiveltség szo6val forditottuk. A valasz az information literacy kifejezéssel illetett fogalom
magyaritasdnak gyakorlataban gyokerezik. Ennek a székapcsolatnak a masodik szava ugyanis egyarant lehet
miiveltség, kultiira vagy irdstudds. Az utébbi idében az informdcios miiveltség elnevezés latszik uralkodéva valni.
Az informdcios irdstudds elnevezés jogossagat leginkdbb az adja meg, hogy a fogalom az irdstudéas altaldnos
kontextusaba &dgyazddik be, abban a tekintetben is, hogy alapvetd készségei funkciondlis irdstudas, vagyis
nyomtatott és irott informaciok hasznositdsanak képessége nélkiil nem sajatithatok el.

Tekinthetjiik ugyanakkor az informdacios miveltséget kulturdlis eszk6ztudasnak is, amelynek lényege az 6nallé
tanulas eszk6zeinek ismerete és hasznélata (Bathory, 1997). Innen pedig csak egy 1épés a miveltség szé
hasznalata. Korunk irdstuddsanak hatékore ugyanis kiszélesedett. Egyarant kotédik a technoldgidkhoz és a
kulturdhoz. Képes arra, hogy alakitson benniinket és formaélja a vilagot. Miiveltté valni és annak maradni hosszu
tavua elkotelezettséget jelent (Cordes, 2009). Az informéacids tarsadalom magdval hozta az informdacios és
kommunikaciés kompetenciak beemelését a miveltség alapelemei k6zé. A miiveltség masik két fontos eleme az
idegen nyelvek ismerete és a szaktudas. A miveltség ,klasszikus” elemei koziil is valamennyi beletartozik a
miiveltség fogalméaba (Zsék, 2008).

Itt meg is allhatnank, és sommasan megallapithatndnk, hogy mindezt figyelembe véve nem kétséges, hogy sziikkség
van informdaciés miiveltségre és médiamiveltségre. Ez természetesen igaz is, csupan érveket kell
felsorakoztatnunk sziikségességiik mellett. Miel6tt azonban ezt megtennénk, valaszt kell adnunk az elnevezések
kérdésére. Szogezziik le, hogy nincs elvi valaszunk. Ugy tiinik, hogy ezen a teriileten még alakuléban van a
terminolégia (Koltay, 2006). Nincsenek jelen azok az alland6 paraméterek, amelyek alapjan meghatarozhatnank a
terminusokat. A terminus lényegét tekintve nem mds, mint egy olyan szé (székapcsolat), amelynek meghatarozott,
pontosan definidlt a fogalmi strukturdja. Elvileg egyértelmi, emocionélis toltés nélkiili egység, amely
rendszeralkotd képességgel bir (Banczerowski, 2004). Egyelére meg kell elégedniink azzal, hogy varunk, hogy a
témaval foglalkozé és arrél publikdlé kutatok egységes terminoldgiat haszndljanak, amit nagyban elésegithet, ha a
publikacidkat megjelenteté forumok, azok szerkesztéi és lektorai egymas kozott egyezségre jutnak a preferdlandé
szakkifejezések feldl.

Parhuzamok

A médiamiveltség és az informdacios miveltség altalanos fogalmai egymadssal nyilvanvaléan atfedésben vannak,
mivel a médiabdl nyert informécidk részben egybeesnek, részben kiegészitik a forméalisabb konyvtari forrasokat
(Bawden, 2001). A két fogalom k6z6tt néhany parhuzamot és hasonlésagot mar érintettiink.

Az informécids miiveltség egy Gjabb meghatarozasa szerint ez annak képessége, hogy a kiilonb6z6 médiumok
kozvetitésével kapott informéaciot értékeljiik, felismerjiik, mikor van sziikségiink informéaciora, megtalaljuk és
szintetizaljuk azt, és hatékonyan haszndljuk fel. Mindezt a technoldgia: kommunikaciés haldzatok és elektronikus
forrasok felhaszndlasaval végezziik (Cordes, 2009). Elgondolkozhatunk emellett azon, hogy a médiamuveltségre is
igazak-e a kovetkezé megdallapitasok: Aki birtokdban van az informaciés miveltségnek, azt tobbek k6zott az
jellemzi, hogy informdéciés folyamatokat ért, alkalmaz és befolyasol, s6t megérti az informéacios tarsadalom
természetét. Jelentds tuddsa van az informacidk viladgardl; elsajatitotta az informaciéhoz vald hozzaférés és az
informdcié haszndalatdhoz k6t6d6 értékeket; belsé értékei tamogatjak az informacidhasznalatot; személyes stilusa
eldsegiti interakciéit az informécios vilaggal (Bruce, 1994; Nagy, 2000). Az informdcids miiveltség része a
technoldgidk alkalmazdsa, viszont nem filigg télik, hanem inkabb intellektualis keretet ad a felismerés, a megértés,
a kritikus értékelés és a gondolkodas szamara. Tartalmat technoldgiai eszk6zokkel kozvetitjik, maga az oktatas



azonban nem technol6giak6zpontu (Bundy, 2004). Ez nyilvanval6an igaz a médiamiveltségre is. Az alabbi, az
Amerikai Egyesiilt Allamok fels6oktatdsi intézményeivel szemben tadmasztott kovetelmények atfogé jellegiik folytan
a médiamiveltségre is vonatkoznak. Ez a kovetelményrendszer - egyebek kozo6tt - megkivanja, hogy a hallgatdk:

Ismerjék a természeti és tarsadalmi valésagot és a tanulmdanyaikhoz sziikséges ismeretszerzési formékat.
Sajatitsak el, miként lehet az informacidt tudassa, itéletekké alakitani és tettekre valtani.

Tudjanak hatékonyan széban, irdsban, valamint képi eszkozokkel és idegen nyelven kommunikalni.
Képesek legyenek kiillonb6z6 forrasokbdl szarmazoé tudast integralni (Greater Expectations, 2002).

Ennél messzebb is mehetiink, és kijelenthetjiik, hogy globalizdl6dé vildgunknak olyan allampolgarokra van
sziiksége, akik rendelkeznek az irdstudas készségeivel, informacids miiveltséggel, akik sokat olvasnak, tisztan
latnak és gondolkodnak, jol értesiilt emberek mddjara kérdeznek, megkérddjelezik a szaktekintélyek, s6t még sajat
maguk 4llitasait is (Bundy, 2004). Ennek - mutatis mutandis - ismét érvényesnek kell lennie a médidhoz vald
viszonyuldsunk kapcséan is. Hobbs (2006a) kiemeli annak fontossagat, hogy képessé tegyiik tanitvanyainkat arra,
kezeljék kritikusan a mindennapos médiafogyasztds eredményeként megszerzett élményeiket és megvizsgaljak a
médializenetek konstrudlt jellegét. Itt is taldlunk parhuzamot, hiszen az informaciés miiveltségnek is igen fontos
eleme a kritikai gondolkodés el6térbe hozdasa. Itt most csak azt a vonatkozdasat emeljiik ki, hogy a kritikai
gondolkodas magéaban foglalja:

¢ a megbizhaté forrasok keresését és megtaldlasat,
¢ a tények és vélemények kozotti kiillonbségtételt,
¢ a manipulativ érvelés felismerését (Jones, 1996).

Nem kétséges az sem, hogy az informdacids miiveltség iranti igény kialakuldsat kivalto kihivasok és a
médiamiveltség oktatdsdnak szitkkségességét indokold tényezdk is hasonldak. Ezek a kovetkezok:

¢ az informdécids tulterhelés, amelyet a digitdlis technoldgidk gyors fejlédése okozott,
¢ a kompetens informdacidhaszndldk irdnti tarsadalmi igény,
¢ a fogékony és informdlt munkaerd sziikségessége, amelyet a tudadsgazdasag kovetel meg (Andretta, 2005).

A legfébb ,k6z6s nevez6” az Uj technoldgiak hatasdnak felismerése. Ahogy arra Hobbs (2006a) ramutat, a
médiaismeretet oktatd tanarok hagyomanyosan a hirek, a hirdetések és a szorakoztaté média elemzésének
folyamatat hangsulyoztédk. Az oktatasnak azonban tul kell 1épnie ezen, és a figyelmet az Gj médiumok
(mobilkommunikaciés eszk6zok, kézi szamitogépek [PDA-K]), az lizenetek Gj formdi (internetes keresdék, azonnali
iizenetkiildés, blogok), valamint az j tarsadalmi kérdések (egyebek kozott az azonossag, az anonimitds, a
maganélet és a magantitok problémai) felé is kell forditania. A médiafogyasztéi magatartds mellett érdemes
figyelmet forditanunk a személyk6zi kommunikaciéra és az egyén kommunikativ viselkedésének reflexiv
vizsgéalatdra is.

Eppen az 0j technoldgidk kapcsan nem szabad elfelejteniink, hogy az informéaciés miiveltség és a médiamiiveltség
kozotti kapcsolatok kérdéséhez tartozik a figyelemgazdasag kérdése is, amely természetesen a médiat az
informdacids szektor egészénél nagyobb mértékben érinti. A figyelemgazdasaggal kapcsolatos elméletek
kiindulépontja az, hogy a targyaknak vagy a helyzeteknek azzal adunk jelentést, hogy figyelmet szenteliink nekik. A
figyelemgazdasag a kibertérben képes miikodni, hiszen a weben a linkek kivalé eszkozei a figyelem
tovabbitasanak. A figyelembdl hidny van, mert csak emberek nyujthatjdk. Nem mindenki kap egyforma figyelmet,
akinek (aminek) azonban nagyobb figyelmet szenteliink, az jobban bevésédik az emlékezetiinkbe, és konnyebben
fizetink érte (Goldhaber, 1996).

Az 1j technoldgidk megn6tt szerepével 6sszefliiggésben jelent meg a digitdlis irdstudds és a multimoddlis miiveltség
fogalma, amelyekkel egy-egy kiilon fejezetben foglalkozunk majd. Némi - inkdbb csak idélegesnek 1atszé -
killonbséget jelent a két fogalomkor kapcsan, hogy a médiamiiveltséggel els6sorban a kozoktatéas teriiletén
foglalkoznak, azonban a fels6oktatésban is helye van (Mihailidis & Hiebert, 2005), az informacids miiveltség
viszont elsésorban a felsGoktatdsban kapott kiemelt figyelmet, bar itt sem beszélhetiink kizarélagossagrol.

A digitalis irastudas

Az angolszasz szakirodalomban egyre inkabb terjed a digitdlis irdstudds elnevezés haszndlata. Ezt a Paul Gilster
(1997) altal bevezetett fogalmat azonban gyakran kovetkezetleniil vagy éppen szandékosan eltorzitva haszndljak.
Mindazonaltal ez az elnevezés olyan tag jelenséget takar, amely 6sszekéti a kiillonb6z6, a miiveltség vagy az
irdstudds szoval (szdkapcsolattal) jelolt fogalmakat, és magéaba foglalja az informéaciés miveltséget, valamint az
informacids és kommunikacids technoldgidk (IKT) hatékony hasznalatat (Bawden, 2008). Idehaza viszont a digitélis
irastudas elnevezés gyakran azt a leszlkité értelmezést takarja, amely csak az IKT hasznalatarol kivan tudomast
venni. Erdemes tehdt alaposabban &ttekinteniink, milyen a gilsteri értelemben vett digitdlis irastudas. Ez tobb
irastudast (miveltséget) fog at. Jelenti az irds, az olvasas és a szdmolas készségeit a funkcionadlis irastudas
keretébe illesztve. Magdba foglalja az érté olvasast és a megszerzett informacidk kritikus kezelését. Része a
konyvtarak hasznalatdnak, a keresési stratégiak alkalmazadsanak készsége, az informacioforrasok és a talalt
informdcié értékelése, kritikus kezelése. Hasonldan fontos része a tomegkommunikacios eszk6zok altal nyert
informdacidk kritikus kezelése, azaz a média-irdstudas. Természetesen fontos alkotdeleme a szamitégépes irastudas,
amely minden, a szdmitégépekhez kothetd tudast és képességet, magaba foglal. Nem korlatozoédik azonban ezekre
(Molnér et al., 2005). Allan Martin (2006) megfogalmazasaban a digitdlis irdstudas tudatossag, bedllitédasok és
képességek olyan egyiittese, amely lehet6vé teszi, hogy megfeleléen haszndljuk a digitdlis eszk6zoket és
intézményeket a digitalis forrasok azonositasara, elérésére, kezelésére, integralasara, értékelésére és
szintetizdldsdra, tovabba 0j tudas és médiamegnyilvanuldsok létrehozéasara, valamint arra, hogy méasokkal



kommunikaljunk és reflektdljunk erre a folyamatra. Mindezt specifikus élethelyzetek kontextusaban tessziik, annak
érdekében, hogy konstruktiv tarsadalmi tevékenységek valjanak lehet6vé.

Multimodalis miveltség

Egyre tobb kutaté és pedagdgus haszndlja a vizudlis irastudas, a médiamiveltség, a kritikai irdstudas, az
informaciés miiveltség és a technoldgiai irdstudas kifejezéseket, hogy az irastudas és a miveltség fogalmat
kibévitse, igy téve lehet6vé, hogy a vizudlis, az elektronikus és digitdlis kifejezési formak és kommunikacié is a
vizsgalat és az elemezés targya lehessen. Szamos teriilet kutatéi mas és mas szemiivegen keresztiil vizsgalédnak.
Erintve vannak az irodalomelmélet, a kulturdlis ismeretek, a térténettudomény, a pszicholégia, a kényvtar- és
informaciétudomany, az orvostudomany és az egészségiigy, a nyelvészet, a retorika, a kommunikacio- és
médiatudomany képviseldi (Hobbs, 2006b).

A multimodalis miveltség kérébe soroljuk a médiamuveltséget, és ide tartozik az informdacios miiveltség is. Része a
vizudlis irdstudds, amely annak képessége, hogy elemezni, 1étrehozni és haszndlni tudjunk alléképeket és videdt,
killonb6z6 technoldgidkat és médiumokat alkalmazva. A vizudlis irastudas lehet6vé teszi a kritikai gondolkodast, a
kommunikdciét, a dontéshozatalt és a megértést. A szintén a multimoddalis miveltség ernydje ala tartozo
multikulturdlis irdstudds annak a képessége, hogy tudatosodjon benniink, 6ssze tudjuk hasonlitani, szembe tudjuk
allitani és méltanyolni tudjuk az egyes kultarakon beliil és azok kozott a kulturalis viselkedés, a meggy6z6dések és
értékek kozos vonasait és kiillonbségeit. Maga a multimodalis miveltség a kommunikdacié kiilonb6zé modjainak
szintézise. Ez a kommunikacié azt eredményezheti, hogy a kiilonallé eljarasok olyan formékka alakulnak, amelyek
Uj vagy tobbszoros jelentéseket eredményeznek. A multimodalis objektumok szdmos eszk6z haszndlatat és készség
alkalmazasat kovetelhetik meg, és gyakran egyarant tikréznek egyéni és kollektiv eréfeszitést (Cordes, 2009).

Az informacios muveltség, a médiamiiveltség és a belso folyamatok

Roviden szélnunk kell az informéacids miveltség és a médiamiiveltség osszetettségérol. Ez az osszetett jelleg abbol
kovetkezik, hogy az informéacids univerzum, amelyben éliink, ugyancsak igen 0sszetett. Feldolgozasdhoz nem elég,
hogy az informéacidkhoz valé viszonyulasunk kritikai. Onismeretre, intuiciéra és képzeletre is sziikkségiink van. A
feldolgozas egyéni és kollektiv, szubjektiv és objektiv, érzelmi és analitikus. Az informdcids univerzum tehat
legaldbb annyira a felhasznalék belsé vildgdban él, mint amennyire rajtuk kiviil 1étezik (Ward, 2006). Ebbdl is
kovetkezik, hogy azokat a folyamatokat, amelyek az alapok az informécios maveltség és a médiamiiveltség
készségeinek elsajatitdsahoz, a velliik kapcsolatos tudas, ismeret megszerzéséhez, csak részben ismerjik. Ezek
kutatdsa tehat pszicholdgiai, pszicholingvisztikai, kognitiv tudomanyi feladat is (Koltay, 2007).
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Magyarorszag

Szikora Jozsef:

Otthon leszek-e altala? Alternativ gondolatok a
meédiarol

A Médiakutato a magyar sajtot és médiat gyakorlati oldalarél ismero vezet6 szerkesztoket, ujsagirokat
kivan megszodlaltatni a hazai djsagiras jelenlegi allapotarol, legfontosabb problémairdl, azok okairél,
valamint a sajté lehetséges és kivanatos fejlodési iranyairél. A kiilonb6z6 allaspontok megjelenitésén tul
célunk azok iitkoztetése is, ezért helyet kivanunk biztositani a mar megjelent véleményeket opponald
irasoknak. Els6 osszeallitasunkat 2008. téli lapszamunkban koézoltiik. Ez alkalommal Szikora Jozsefnek,
a Magyar Katolikus Radié szerkesztéségvezetdjének, a Katolikus Ujsagiréok Szovetsége elnokének irasat
kozoljuk.

A Lkivilallok” médiarol szo6lo értékelései igen gyakran elmarasztalék. Azok pedig, akik ,csindljadk” a médiat, s elsé
kozelitésben ide értem az alkotékat és a tulajdonosokat egyarant, kevésbé a médiarol, anndl inkabb a média altal
beszélnek, s alapvetden fittyet hanynak a kritikdnak. Es nemcsak a kritikat, mindenféle tarsadalmi aggodalmat,
hagyomdnyt és emberi érdeket is figyelmen kiviil hagyva iigykédnek. Ugy tiinik, e pillanatban semmi sem szab
hatart annak, hogy a média kizarélag a sajat érdekei szerint alakitsa a sajat terepét - raadasul nemcsak azt, hanem
a tarsadalmat, magat az embert is a maga képére formdlja. Legalabbis ez a latszat. Val6jaban azonban - mint
utaltam ra - nem is a média, hanem a médiat birtokld, az azt hasznaldk képesek a média altal korabban soha nem
latott mdédon és mértékben befolyast gyakorolni a tdrsadalomra. Ez a befolyas az esetek tilnyomd tobbségében
kéros. Kéaros a befogadéra, a médiat sajnos csak fogyaszté, de altala nem gyarapodd kozosségre, de annal
hasznosabb a tulajdonosi kor szamara. Csakhogy ez a haszon sokkal kevésbé a jol végzett munka 6romét, a ,tettem
valami hasznosat, jot, értékeset” érzetét jelenti, mintsem - szinte kizardlag - a pénzben, a politikai, a gazdasagi
befolydsban megnyilvanulé hasznot. Azaz - pontositva kissé a gondolatmenetiink elsé mondatat - azt kell
mondanunk, hogy a médiarol szolé értékelések vagy tobbnyire elmarasztaldak, vagy kizardlag mint piacot, piaci
tényezot tekintik a médiat, s e vonatkozasban a profittermel6 képessége szerint itélik meg.

A média azonban - énmagdban - sem nem jé, sem nem rossz, hanem lehetdség. Erdemes egy kissé megallnunk e
tulajdonképpen kozhelyszer( allitdsnal, és roviden attekinteni egy, a k6zonség és a szakma 4ltal is valdszintiileg
csak kevéssé ismert felfogast korunk médidjarél. Ez a katolikus egyhdazé, amely els6 kozelitésben egyaltaldn nem
birdlja, éppen hogy csodédlatosnak nevezi ezt az emberiség torténetében viszonylag 1j jelenséget.

A II. vatikani zsinat 1963-ban keletkezett ,Inter mirifica” kezdetl dekrétuma a médiardél, a tomegtijékoztatasi
eszkozOkrdl szol. Miért tartja csodalatosnak az egyhaz a médiat? Mint az , Inter mirifica” irja, azért, mert egyardnt
képes hozzdjarulni az emberi szellem pihenéséhez és kimiiveléséhez, valamint Isten orszdgdnak a terjesztéséhez és
megszildrditdsdhoz. Sajnos azonban azt is tudja az egyhdz, hogy a média az ember romlédsara is haszndlhatd. A
Szent Zsinat - igy a dekrétum - mindazonaltal bizik abban, hogy a média dltal eléterjesztett tanitds nemcsak a
krisztushivék iidvosségét, hanem az egész emberi k6z6sség haladdsdt is szolgdlni fogja. Oriési perspektiva ez, s
allaspontom szerint éppen ehhez volna helyes igazitani a médidban dolgozok, a média alkotoinak és
tulajdonosainak a felelésségét: munkdalkodasuk eredménye vagy romlds lesz, vagy haladds és iidvosség.

Az egyhaz médiarol szél6 tanitdsdnak harom legfontosabb dokumentuma a mar emlitett ,Inter mirifica” (1963), a
»Communio et progressio” (1971) és az ,Aetatis novae” (1991). Ezek szerint az Gjsagirék mellett az irék, a
szinészek, a szerkesztOk, a gyartok, a kritikusok, de még a lapterjesztdk, a filmkolcsonzék és -forgalmazoék is
osztoznak a média erkolcsi felel6sségében. (Megjegyezziik, hogy a zsinat idején nem ismerték még az internetet, a
mobiltelefont és a XXI. szazad elején elérhet6 kozelségbe keriil6 digitalis mlisorszolgéltatast sem, ma azonban az
eme eszkozokkel dolgozdk, s mint majd kitériink ra, az ezeket hasznalok felelssége is az elébbiek mellé
sorolandd.) E felelésség legfontosabb mértékeként a kozjot nevezi meg az egyhdz. A kozjot, amelyrdl egy masik
szentszéki dokumentum, XXIII. Janos papa ,Mater et magistrae” kezdeti enciklikdja ezt mondja: a k6zjo magdban
foglalja a tarsadalmi élet azon feltételeinek az dsszességét, amelyekkel az emberek a sajat maguk tokéletesitését
teljesebben és kénnyebben elérhetik. Megjegyzem, hogy a ko6zjé ilyen moédon térténé meghatdrozasa nehezen volna
parhuzamba 4llithaté a médiatulajdonosok hatartalan gazdagodasaval, a médiasztarok, a celebek ostobasdgdnak



térnyerésével, de a politikusok megnyilatkozasi terepének névekedésével sem! A médiaszerepl6k legfontosabb
feladata ugy egyeztetni a mlivészeti, a gazdasagi és a politikai szempontokat, hogy azok soha ne ellenkezzenek a
kozjoval. Kiilonos figyelmet, az egyhazi dokumentumok szerint kelld tiszteletet igényelnek a valldsos témaék, és
helyes, ha ezeket ,komoly és tapasztalt személyek” jelenitik meg a médidban. Ugyancsak fokozott figyelem, az
egyhdzi tanitds szerint sajdtos védelem illeti meg a sajtd, a média részérdl a fiatalokat. A fiatal korosztaly jelentds
részt képvisel a médiafogyasztdk kozott, s egyarant sziiksége van latvanyossagra, tisztességes szorakozdasra,
valamint szellemi-lelki fejlédésre, miiveltségének gyarapitdsara. Ez az igény eleve komoly feladatot ré a média
alkotodira, nem is beszélve arrdl, hogy a fiataloknak sajatos védelemben kell részesiilniiik a nekik artalmas
sajtétermékekkel és latvanyossagokkal szemben.

Tudjuk, hogy a mai média dridsi addssagot halmozott fel e tekintetben (is), azaz kordntsem felel meg a fiatalsag
védelmével kapcsolatos, nemcsak egyhézi, hanem egyszeriien ,normadlis”, ,hétkéznapi” igénynek.

Itt ejthetlink szét az dllam szerepérol, a kozhatalomnak a médiaval kapcsolatos felel6sségérol. Elsédleges feladat e
tekintetben az informécidhoz jutas valddi és jogos szabadsagdanak a biztositdsa. Egyszeriibben szélva az dllamnak
garantalnia kell a sajtdszabadsagot, amely az egyhdz tanitdsa szerint a tdrsadalom haladasdnak kiemelkedéen
fontos kelléke. Vildgos és egységes szemlélet sziikséges ennek a teljesiiléséhez, olyan, amely magaban foglalja a
polgéarok joléte folotti 6rkodést, az egyének és a csoportok szabadsdganak biztositdsat, ugyanakkor biztositékokat
is arra nézvést, hogy a médidban dolgozok és a médiatulajdonosok ne élhessenek vissza azzal, hogy eszkozeik
révén tomegek gondolkoddasat, a kozbeszéd témajat képesek befolyasolni.

Ritkdn keril napirendre, ezért kiilon is hangsulyoznunk kell, hogy a médiaval kapcsolatos felel6sség nemcsak az
Ujsagiréé, nemcsak a misorok készitGié, és nem elégedhetiink meg azzal sem, hogy az allamot, a médiahatésagot
tessziik felel6ssé azért, amit mi néziink, hallgatunk, olvasunk. Az egyhdazi tanitds kiemeli, hogy sajdtos
kotelezettségeik vannak mindazoknak, akik mint olvasdk, nézék vagy hallgatok személyes, szabad déntés alapjan
befogadjdk a tomegtdjékoztaté eszkézok hatdsait. Ok: a befogaddk, a médiafogyasztdk azok, akik ,éhezve és
szomjuihozva az igazsadgot” nézik a tévét, hallgatjdk a radiot, interneteznek, videéznak. Nagy jelentésége van e
tekintetben annak, hogy a befogaddok mértéktartdéan és fegyelmezetten hasznaljak a médiat, és megértsék mindazt,
amit olvasnak, latnak, hallanak. Kérdés persze, hogy az alkoténak szandékaban all-e, hogy a kozonség értse, és jol
értse a mondanivaléjat. A befogadénak azonban legaldbb annyira kotelessége ez, mint a szerzének. Kiilon
tanulmdany targya lehetne, hogy az ifjisag érti-e a média iizeneteit, felfogja-e a mélyebb, attételes tartalmakat,
megérzi-e, ha félre akarjédk vezetni, be akarjak csapni, olyasmire akarjadk rdvenni, ami karos a szamdra, amire
magatdél, a média nélkiil nem is gondolna. A befogadd felel6sségével kapcsolatban érdemes megjegyezniink: az ifja
korosztaly médiaértésének zaloga, hogy ne egyediil, és ne is csak a kortarsai kozegében, hanem érett személy
tarsasdgaban taldlkozzon a médiaval. A latottakat, hallottakat, valamint az olvasmanyélményeket is - amelyek
fontosabbak az audiovizualis média altal nyudjtott élményeknél - meg tudja beszélni, a kortarsai mellett, sziilével,
tanarral, urambocsa' pappal, idésebb csoportvezetdvel. Oriési e tekintetben a felnétt korosztély feleléssége! A
médiaszabalyozas elsé és semmilyen mas médon meg nem valdsithaté lehetésége otthon, a csalddban, az iskoldban
van.

Alldspontom szerint a média, az 1jsagird, a szerkesztd, a miisorvezetd felel6ssége szempontjébél a legfontosabb
kérdés az, akarja-e, hogy értsék a mondanivaldjat, illetve, hogy mit akar megértetni. Az igazsagot tekinti-e a
szabadsdag zaloganak? (vo. Jn 8,32.: ,Az igazsag szabadda tesz!”) Mit ért azon, hogy haladds, tdrsadalmi haladds?
Honnan, hova jut el a befogadé egy-egy cikket olvasva, mlisort nézve vagy hallgatva? Az egyhdazi tanitdsban
emlitett haladds nem lehet més, mint javulas, egyre jobba valas, egyre tobb, egyre alaposabb ismeret a vilagrol, az
emberrdl, és egyre érettebb, egyre jobb dontés az életrdl, az életiinkrél. Az Gjsdgird, a mlisorkészitd, a
webszerkesztd és a blogold egyarant akkor all a hivatdsa magaslatan, ha ebben akar és tud segitséget nytjtani a
kozonsége szamara. Ha képes mondanivalét és miifajt taldlni ahhoz, hogy a befogadé minél szabadabban és minél
jobban doénthessen a sajat és a kézossége dolgairdl, ha megtalalja ehhez a legfontosabb hireket, informéacidkat. Ha
képes segiteni az élet minden teriiletén a politikai &llasfoglalastdl kezdve a pénziigyi-gazdasdgi szempontokon, a
kultira, a miivészet, a szerelem, a baratsdg, a csalad, a banat és az 6rom dolgain at egészen addig, hogy miként
tudnénk - éppen az olvasott cikk, latott-hallott misor segitségével is - egy kicsivel jobban szeretni a sziileinket,
feleségunket, férjiinket, baratainkat, munkatarsainkat, s6t az ellenségeinket is. A j6 média arrdl is szol, hogy
hogyan lehetne egy jobb szavunk kamasz gyermekiinkh6z, miként arrdl is, hogyan vezethetnénk jobban,
gazdasagosabban a haztartasunkat, s arrdl is, hogy milyen szempontokat vegylnk figyelembe a szavazaskor, ha
valoban elkotelezettek vagyunk a k6zosségiink és annak haladasa iigyében. Mindezt az egyhaz tomorebben gy
fogalmazza meg, s ismét az , Inter mirificd”-t idézem: a média teljesitménye a szerint itélheté meg, hogy az adott
teriileten mennyire szolgdlja a kézjot.

A mai média tobbsége azonban mit akar szolgalni? A hasznot, semmi mast, csak a hasznot. A médiahaszon
természetesen nemcsak pénz, s6t gyakran nem is az els6sorban, hanem politikai téke, befolyas, ismertség és
hasonlék. Hol van mér az az id6, amikor a fliszereshez betérve csinos polcokon gusztusos arukat lattunk, a
tulajdonos koszont, és kedvesen érdeklédott a hogylétiink felél. Annak a boltnak, annak az ,iizletnek” még az volt a
célja, hogy mindenki jol jarjon: az eladé is, a vevé is. Természetesen ott is keletkezett haszon, de azt mindkét fél
elkonyvelhette. A mai média azonban mar nem csinositja - a vevoé izlésére is tekintettel - a polcait, hanem azt
mondja: az fog neked tetszeni, amit én akarok, azt fogod szépnek, igaznak hinni, amirél én mondom, hogy az.
Rdadésul olyan a portékaja, amelyre az embernek valdjaban nincs is sziiksége. Tejre, kenyérre még sziikséglink
van (sziikségiink volt), a régi fliszeresnél még a léthez fontos dolgokat kaptuk meg, de ki ne tudna élni valésag
show-k, tragédiahirek és ididta misorvezeték bargyusagai nélkiil? Batortalanul - vagy ki tudja, a mai korilmények
kozott nagyon is batran - megjegyzem: az istenitett piacot is torzitja, hogy jelent6s médiatartalmakhoz ingyen
juthat hozza a fogyaszté. Tudjuk, a reklamnyomas, a nagypolitikan is athatolé lobbiérdekek megjelenése altalaban
szlkiti az allampolgar, a fogyaszté dontési, valasztasi lehet6ségét. A boltban elénk tett &ruért azonban fizetiink, és



ha nem tetszik, mondhatjuk, hogy vacak, nem kell, legaldbbis ennyiért nem. A média egy része, méghozza jelent6s
része viszont a fogyaszté szempontjabol ingyenes, és ez oly erds csabitdst jelent, amelynek csak fejlett Ontudatuq,
gondolkodé ember képes ellendllni. De hol terem ma fejlett 6ntudatt, gondolkod6 ember, amikor az iskoldban is
inkabb csak ,kompetencidrol” beszélnek, Arany, Moéricz, Weodres pedig lekeriil a napirendrél, de Gjabban a
matematika, a fizika és a biolégia is. Aki pedig a kereskedelmi tévéken vagy a blogokon iskoldzddik, az végképp
kevés eséllyel indulhat az arnyalt, széles 1latdkori gondolkodds, a megfontolt dontések bajnoksdgan. A ,bator”
megjegyzés tehat arra iranyul, hogy egy 4j médiaszabalyozas torolje el a tartalmakhoz valé ingyenes hozzaférés
lehetéségét. Egyediil a kozszolgalat lehet ez aldl kivétel, de az ezt - részben - finanszirozé késziilékhasznalati dijat
ugyancsak vissza kellene allitani. Az igynevezett kereskedelmi tartalmak igénybevételéért pedig fizessen a
fogyaszté is, legaldbb részlegesen helyredllitva e tekintetben a piacot. Jelenleg ugyanis a fogyaszté kozvetleniil
nem, csak a hirdet6 fizet a kereskedelmi tartalomért.

Végezetiil néhany sz6 a miifajokrdl. Ami ezeket illeti, szomoruan kell latnunk, hogy a mai média - mikézben az
eszkozparkjat tekintve gazdagodik - egyre kevésbé él azon miifajok lehetéségeivel, amelyek mar bevaltak az
irdsomban vazolt célokért valé munkdalkodasban. A j6 média akkor sem olcsésagot kindl, ha szérakoztat, nem
masok altal megragott falatot probal legyomoszolni a befogadé torkan. Olyan Ut bejarasara tesz ajanlatot, amely az
olvaso6tdl, a néz6tdl is kivan valamelyes er6feszitést. Jutalomként nem kikapcsolddast, éppen ellenkezéleg: az élet
dolgaiba val6 bekapcsoldast helyezi kilatasba. Még a szorakoztatas altal is. Kosztolanyi Dezsé Boldog szomoru dala
utan szabadon: Van mar kenyerem - j6 esetben azt mondhatom: van még... - van kertem, feleségem. Ram ismernek
az utcan, villanyom van, tarcam is, bar kévérnek nem mondhaté. Van tollam, ceruzam, tti b6réondém, van
telefonom, s tévém is van, meg internetem, digitdlis set-top boxom. De a lényegen ez sem valtoztat, sem a tévé,
sem a set-top box. Kosztoldnyi kérdése egy kicsit a médiara is vonatkoztatva igy hangozhat: Itthon leszek-e e
vildgban a média 4altal - és ami még fontosabb: otthon leszek-e altala az égben? S a valasz nemcsak a médian
mulik, hanem elsésorban rajtam, rajtunk.
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Koltay Andras: A szolasszabadsag alapvonalai

- magyar, angol, amerikai és eurdpai osszehasonlitasban

»...neveld lelked kérlelhetetlen igényérzetre. Ez a legfontosabb. A tomegek vilaga csak mohd, de nem igényes. Te
maradj mértéktartd és igényes” (Mdrai Sandor: Fiives konyv).

Abban a vildgban, amely Marai szerint ,egyre jobban hasonlit egyfajta Woolworths-aruhéazra, ahol egy hatosért
megkapni mindent, silany kivitelben, ami az élvezé hajlamu témegek napi vagyait gyorsan, olcsén és krajcaros
mindségben kielégitheti”,* nagy 6rommel tolti el az ember szivét, ha igényes és értékes miivet vehet a kezébe.
Koltay Andras nemrégiben megjelent konyve vitathatatlanul ezek sorat gyarapitja.

A vaskos kotetben a szerz6 olyan témakor kidolgozasara vallalkozott, amelynek alapvet6 elvei itthon még
korantsem mondhatok kiforrottnak. Az alapos és komoly elméleti megalapozottsdgu fejezetek a leggyakrabban
el6forduld problémékon til az eddig egyaltaldn nem vagy csupan érintélegesen targyalt kérdések atfogd elemzését
is tartalmazzak. ,A szerzé fiatal, de a targyban elérte, hogy maris a hazai élvonalba tartozzanak megnyilvanulasai,
a jogirodalom egyik legjobb, legelismertebb szakembere valt belSle a szolas- és véleményszabadsag teriletén” -
méltatja a konyv el6szavaban egykori tanitvanyat Zlinszky Janos, a PAzmdany Péter Katolikus Egyetem professor
emeritusa, nyugalmazott alkotmanybiré.

A konyv egyik nagy érdeme a benne uralkodé terminoldgiai tisztasag. A tudatosan és megindokoltan valasztott
kifejezések mindig precizen illeszkednek az egyes fejezetek altal targyalt téméakhoz, hogy végiil kerek egészet,
logikailag zart rendszert alkotva tegyék vilagossa és érthet6vé az egész vizsgalt teriiletet. Ez azért is nagy
vivmanya a kbtetnek, mert az e kérdéskorrel a gyakorlatban vagy akar a tudomanyos életben foglalkozdok
pontatlan, néhol véletlenszerlien hasznalt kifejezései, fogalmai gyakorta okoznak zavart vagy egyenesen
félreértést. A tudatossag e tekintetben mar a cimvalasztdsban megmutatkozik: a szerz6 a ,,szélasszabadsag”
kifejezést haszndlja, majd az egyes fejezetekben teljesen vildgossa teszi a témahoz kapcsoldédd egyéb kategoridk
(véleménynyilvanitasi szabadsag, sajtdszabadsag stb.) e kifejezéshez val6 viszonyat, jelentéstartalmat. Ennek soran
az is vildgossa valik az olvasé szadmara, hogy a széladsszabadsaghoz képest mennyire sajatos jellemzékkel bir a
»Sajtészabadsag” néven ismertté valt alapjog.

Mikozben a szerzé amellett foglal allast, hogy a szélas- és a sajtészabadsdg egymastol alapvetben eltér, ismerteti
azon allaspontokat is, amelyek szerint e két jog még ma is azonos tartalmu. Ez a hozzadllas az alapossag ujabb
bizonyitéka: az els6tél az utolso sorig arra torekszik, hogy valamennyi szembendllé érdeket és relevans érvet
meérlegre helyezzen vizsgaldddsai nyoman. Ez nemcsak rengeteg munkat igényel, hanem egyfajta dvatossagot, a
kérdéskorre ratelepedni igyekvé napi pragmatizmustél, mondjuk ki kereken: politikatdl tisztes tavolsagot tartd
objektiv szemléletet is.

Partatlansaga azonban nem torkollik k6zonyosségbe, sohasem szoritkozik az egyes nézetek puszta ismertetésére:
az eltéré allaspontok szamba vétele és taglaldsa mellett sajat nézeteit is kifejti, s6t hatarozottan és egyértelmiien
foglal allast a széldsszabadsag moralisan megalapozott értelmezése mellett. S habar maga is latja, hogy szandékolt
tavolsagtartasa az egyes kérdéskorok kapcsan ,idénként szitkségszeriien meg-megbicsaklik kissé”, mégis sokat
elarul a szerzd altal a bevezet6ben megfogalmazott alabbi néhany sor:

»...a szembendlld véleményekben eltéré vildgnézetek, de legaldbbis a helyesen miikédé tarsadalom
alapjait érintd filozofiai felfogédsok csapnak 6ssze. Ha legaldbb az elméleti (koztiik a szélasszabadsagrol
folytatott) vitdkbdl sikeriilne kizdrni a napi érdekeket és beidegzddott elfogultsagokat, és szintiszta
erkolcsi alapéllasbdl vitatkoznank az eltéré nézetek képviselGivel, morélis érveket szembedllitva mas
mordlis érvekkel, kolcsonosen engedve egymasnak: nem az lenne a kérdés, hogy a jé vagy a rossz
megoldas mellett dontiink-e, hanem hogy a »jé« és a »jo« kozil melyiket valasszuk.”

Az eltéré allaspontok ismertetése, az objektiv szemlélet mar csak azért is killonosen fontos, mivel a



szoOlasszabadsag maga is tobbféle érdeket véd, és maganak is tobbféle érdekre kell tekintettel lennie. A szabadséag,
az emberi méltdsag és a kozérdek egymashoz vald viszonya az egyes jogrendszerekben egészen sajatos médon
alakult, igy a szerzé altal valasztott 6sszehasonlité megkozelités nemcsak kézenfekvs, hanem rendkiviil tanulsagos
is. A szolasszabadsdag eltérd eszkozok utjan és killonb6zé mértékben élvez védelmet az angol, az amerikai és az
europai, strasbourgi jogrendszerekben - ezeket az eltéréseket részletes, impozans mennyiségl irodalmat és
jogesetet feldolgozo fejezetekben vildgitja meg a szerzd.

A konyv ,altalanos részeként” is funkciondlo elsé Ot fejezet maris a teljesség érzésével ajandékozza meg az olvasot,
s kiillénosen igaz ez a sajtdszabadsagral sz6l6, egyediiladlléan alapos és sulyos kérdéseket taglald részre.
Olyannyira, hogy ez a fejezet akar egy 6nallé kotet alapja is lehetne, hasonldéan a szakirodalom korabbi, alapvetd
miiveihez.2 Ez a teljességérzés azonban szerencsére nem jelenti azt, hogy egyuttal a konyv végére is értiink, hiszen
ezutan kovetkezik az igazi csemegeként is szolgald ,kiilonds rész”: 6néallé fejezetek szélnak a személyiségvédelem,
a gytloletbeszéd, az erkolcsvédelem és a rekldmjog széladsszabadsaghoz vald viszonyardl is. gy természetesen
teritékre keriilnek a multban legtobbszor felmeriilt alapkérdések, mint a kozéleti szereplék hirnévvédelmének, a
maganszféra megoltalmazasdnak egyes kérdései, a sajté mozgasterének hatdrai; de egészen sajatos kérdéseket is
targyal (mint példaul a blaszfémia megengedettsége, a holokauszttagadas tiltasa).

Barmelyik témardl legyen is sz6, a szerzd kovetkezetesen ismerteti a fellelhetd, egymasnak tobbnyire gyokeresen
ellentmondé nézeteket és a joggyakorlat sordn felbukkané jabb nehézségeket egyarant. Eppen ezért a kotet
kézikonyvként is kivaldéan alkalmazhato, és a tovabbi kutatasok stabil, szinte mar nélkiilozhetetlen alapjaként
szolgdl. Ezt a funkciét a szamos kiilonb6z6 mutatd, a kimerit6 bibliografia, a legfontosabb internetes honlapok
szamba vétele és az ajanlott tovabbi olvasmdanyok listdja is nagyszeriien szolgalja.

Koltay Andras azonban nem a ,konyvtarak mélyére” szanja miivét, nem akar a pusztan éncéli tudoméanyos
fejtegetések szintjén megragadni. Tisztdban van azzal, hogy a , széldsszabadsag mindenkori allapota a jogrendszer
egészérdl ad hl keresztmetszetet, tekintettel a felmerilé kérdések sokszinliségére, amelyek szinte valamennyi
jogagat érintik, ezen feliil pedig a tarsadalom, de legaldbbis a kozélet aktudlis helyzetét is hiven tiikkrozik”. Eppen
ezért a magyar tudomanyos életben és a joggyakorlatban eddig még kiforratlan, elemzés vagy értékelés nélkiil
maradt kérdésekrdl is nyiltan és hatarozottan foglal llast, a buktatdkra és a komoly veszélyekkel jaro teriiletekre
is minduntalan felhivja az olvasé figyelmét.

A konyvben targyalt, vitatott és gyakran félreértelmezett problémak kényes kérdéseinek megvalaszolasakor a
szerzd a szoOladsszabadsag egy korlatozott, a kiilonb6zé érdekek kiegyenstulyozasara épiilé, moralisan megalapozott
értelmezésébol indul ki. Ebb6] a szempontbdl killondsen értékes a kozerkolcs és a szdlasszabadsag viszonyaval
foglalkoz6 fejezet, hiszen ezt a kérdést nemcsak az egyes jogrendszerek kozelitik meg eltéréen, hanem a témaban
szililetett filozéfiai nézetek, elméleti fejtegetések kozott is konnyen elvesztheti a fonalat a feliiletes szemléld.
Gyakorlati szemmel pedig néha egyenesen megkozelithetetlennek, megfoghatatlannak tlinik a kézerkolcs fogalma,
ebbdl adéddan pedig ezen a jog altal szabdlyozni kivant teriileten valéban komoly kihivast jelent az érdekek
kiegyensulyozasa, s6t a fogalmaknak a tisztazasa is. A kiillonleges kérdéseket boncolgaté alfejezetek (a mivészet
szabadsdga, a tarsadalmi mordl, a nék védelme, korlatozas a tarsadalmi felhdborodas miatt) utdn a szerzé arra
figyelmeztet, hogy bar a jog nem lehet a tdrsadalom ,nevelésének” kizarélagos eszkoze, azonban éppugy hiba
lenne azt feltételezni, hogy a tarsadalmi moral megerdsitésében, tdmogatdasdban egyaltalan nem kaphat szerepet.

A gyllolkodo kifejezések (gytiloletbeszéd) korlatozhatdsagara vonatkozo érvek és ellenérvek gondos szamba vétele
is érdekes eredményre vezet. A szerzé arra vilagit ra az e témanak szentelt fejezetben, hogy a felhozhato6 érvek
tobbségére éppen azok kétéliisége jellemz6: ,legtébbjiik mind a széldsszabadsag szigoritdsa, mind pedig annak
széles értelmezése mellett is felsorakoztathaté”. Ez pedig ujfent az erkolcsi alapokon nyugvé, a szdlasszabadsag
korlatozott, de realista megkozelitésének sziikségességét igazolja; nem donthetiink véletlenszeriien a
rendelkezésre all6 érvek felhasznalhatdésagardl. Ahogyan Zlinszky Janos fogalmaz el6szavaban:

»...aZ igazsdg nem tobbségi kérdés. [...] Tarsadalmi érdekiink, hogy az objektiv igazsagra épitsiik magan-
és kozvélekedésiinket, magéan- és kozosségi terveinket, céljaink megfogalmazasat, meghatarozasat. Erre
csak olyan tarsadalomban lehet eljutni, amely érti, elfogadja, tiszteli a szdlas és a vélemény szabadsagat,
mint az igazsdg meglelésének kozosségi utjat, de sem el nem tilozza, sem mindenhaténak nem tiinteti
fel, hanem alazattal veszi tudomasul akar a sajat, akar a csoport részérdl elképzelhetd, ezért
meérlegelendd tévedés lehetdségét.”

Természetesen a sz6lasszabadsag atfogo targyaldsa nem elézmények nélkiili a honi szakirodalomban (gondoljunk
csak Halmai Gabor 1994-ben és 2002-ben3 vagy Sajé Andras 2005-ben? megjelent miiveire), jelen kényvet azonban
naprakészsége, aktualitdsa és rendkiviil szertedgazo tartalma mindenképp kiemeli a témaban fellelhet6 eddigi
munkdak koziil. A szerzé igyekszik eloszlatni néhany régi berogzédést a sajté tarsadalmi szerepével és a
szabdlyozasat megvaldsité joganyag megfelel6 kialakitdsaval, valamint az allami szerepvéllalds helyes
meghatarozasaval osszefiiggésben is, és igyekszik napjaink gyékeresen megvaltozott viszonyaihoz igazodva
értelmezni a sajtészabadsag tartalmat, jelentését:

»Az adllam ma mar elsésorban nem azért »veszélyes«, mert képes szlikiteni a kimondhatdsag hatéarait,
hanem azért, mert a deregulacios folyamatok kovetkeztében a mai sajtéd - sajat jellegzetességei,
irdnyultsaga miatt - 6nszantdbol nem kivanja/nem képes ellatni demokratikus feladatait. Az allam
kivonuldsa a tertletrdl szintén erételjes beavatkozasnak mindsiil! Hiszen neki pontosan tudnia kell, hogy
ezzel a sajtotulajdonosok és a hirdet6k maganérdekei érvényesiilésének enged szabad teret, ami képes
jelentésen eltorzitani a sz6las- és sajtészabadsag valds értelmét.”

Ugyanezek - tehat a szabalyozas kezdete 6ta jelent6sen megvaltozott tarsadalmi és egyéb koriilmények - az okai



annak, hogy a rekldm és a szélasszabadsag viszonyat részletezo fejezet is szamos olyan, kiilonlegesnek mondhaté
kérdéssel foglalkozik, mint példdul a reklamok és a koziigyek 0sszefiiggései vagy a politikai és a valldsi reklamok.
Hatarteriiletekkel itt is bdségesen talalkozhatunk, és a kiillonb6z6 érdekek mar tébbszor emlitett stlyos egyméasnak
fesziilése a rekldmok sajatos vildgadban is komoly nehézségeket okoz.

A konyvnek azonban nemcsak a magyar szakirodalomban eddig alapos targyalds nélkiil maradt részei
lebilincseléen érdekesek. A szdldsszabadsag alapvonalain Ugy vezet végig benniinket a szerzd, hogy szinte
észrevétleniil mélyiilhetnek el benniik a téméaval most ismerkeddk, mig a szakavatott, a kérdéskorrel régéta
foglalkozo6 szakemberek is elégedetten fogjak lapozgatni a kbtetet, egyebek k6zott a szdmos érdekes jogesetnek és
hattér informdacidnak, a néhol egészen szokatlan megkozelitésnek és az egyes kérdések teljes kori
feltérképezésének koszonhetden.

Mindezeken tul azonban a szerzé stilusanak készonhet6en mutatkozik meg a legszebb és legathatébb forméaban a
mivet jellemz6 igényesség. A szamos - legkevésbé sem kolt6i - kérdés felvetése nemcsak az olvasé lankadatlan
figyelmérél gondoskodik, hanem lehet6vé teszi azt is, hogy 1épésrol 1épésre egyiitt gondolkodjunk a szerzoével.
Természetesen ezt a kordbban mar emlitett objektiv hozzaallas, az eltéré allaspontok vildgos leirdsa, a torténeti
fejlodés érzékeny és pontos ismertetése, a jog mellett a tarsadalmi és egyéb tényezbk figyelembe vétele is tovabb
erositi.

Madrai Sdndor mottéként idézett gondolata a kovetkezOképpen folytatddik: , Te valogass. Ne finnydsan és
orrfintorgatva vélogass, hanem szigoruan és konyorteleniil. Nem lehetsz elég igényes erkolcsiekben,
szellemiekben. Nem mondhatod elég kovetkezetesen: ez nemes, ez talmi, ez érték, ez vacak.” Az elemzett mil
ravilagit arra, hogy ha ezzel a szemlélettel kozelitliink a széldsszabadsag kérdéskoréhez is, akkor annak
terjedelmét, jelentéstartalmat, k6zosségi szerepét nem az elfogultsdgok vagy a régi berogzédések alakitjadk majd -
a jog hatarai valamennyi érdek, nézépont és lehetséges irdnyvonal megismerését kovetéen, a korlatozas
realisztikus sziltkségességét figyelembe véve, a tobbi alapjoggal szerves 6sszefiiggésben, erkoélcsi alapon
hatarozhatdéak meg. (Koltay Andras: A széldsszabadsdg alapvonalai - magyar, angol, amerikai és eurépai
6sszehasonlitdsban. Szdzadvég Kiadé, Budapest, 2009, 816 old. ISBN 978 963 7340 37 6, ara: 4998 Ft)
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