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BEVEZETO A FORDULAT
29. SZAMAHOZ

A Fordulat 29. szama komoly kihivasra vallalkozik: az élelem-6nren-
delkezés tém4jat jarja koril. A lapszdm szerkesztdi ezzel hdrom célt
kivannak elérni. Egyrészt eléremozditani egy tudascserét a baloldali
és a z6ld mozgalmak kozott. Masrészt el6segiteni azt, hogy antikapi-
talista gondolkodasnak és cselekvésnek tGjra homlokterébe keriiljenek
a vidék és a mezdgazdasag égetd problémai. Harmadrészt egy olyan
Uj nézépontot kindlni a klimavalsag ellen kiizdé magyarorszagi
szervezetek és egyének szdmara, amely a természet kizsdkmanyola-
sat egy tagabb gazdasagi-tarsadalmi keretben helyezi el. A lapszam
elkészitésében ennek megfelelden vegyesen vettek részt olyanok, akik
inkabb a rendszerkritikus baloldali mozgalmak fel6l érkeznek, és
olyanok, akik a z6ld mozgalomban szocializdlédtak. A lapszam e két
tipust mozgalom belatasainak szintetizalasa mellett fontosnak tartja
megmutatni az élelmezés kortars valsdgdnak 9sszefliggéseit a gon-
doskodés valsagaval, és hangsilyozni kivanja az élelemtermelés és
-ellatas ldncaiban minden szinten érzékeltheté rendszerszint(i, nemi
alapt kizsakmaényolast.

Az élelmiszer termelésének, feldolgozasanak és elosztasanak célja
egy idedlis vildgban az lenne, hogy minden ember jél lakjon. De mi
a szerepe a kapitalizmusban? Jason W. Moore szerint az élelem az
egyike azon ,Olcsé Eréforrasoknak”, melyek elsajatitédsa a kapitalizmus
alapvetd feltétele. Olcsé élelmiszer nélkiil nincs olcsé munkaerd, olesé
munkaerd nélkiil pedig nincs magas profit. De nem csak ebben az
értelemben jelentds az élelemtermelés a tékés felhalmozas szamara.
Akapitalista mez6gazdasag az 6koszisztémat termeléeréként hasznélja,
igy a t6kefelhalmozas maximalizdldsa és az élelmiszeripari termelé-
kenység folyamatos fokozasa érdekében olyanokat var el a természet-
tél, amire az nem képes. Ez az ,,Olcsé Elelmiszer” rendszerének leg-
alapvetdbb éslegvégzetesebb ellentmondasa. Ha a természet szamara
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kovethetetlen tempét diktél a rendszer, a mezdgazdasag csak az olyan,
egyre sirlibben érkez, 6nmagukat kimerité kiilsé behatasok segitsé-
gével tud tovabbra is egyre termelékenyebb maradni, mint amilyen
a mUtragyazas és a gyomirté szerek ,zold forradalomnak” cstfolt
elterjedése volt a masodik vilaghdbort utan. Az, Olcsé Elelmiszer” dra
afelszin alatt egyre halmozddé negativ érték tet6zése. A negativ értéket
a termelés koltségének 1970 6ta tarté novekedése és az egyre draszti-
kusabbé val6 éghajlatvaltozas egytittes hatdsa teszi ki, és napjainkra
érte el azt a pontot, ahol mar latszélag semmilyen fajta kiigazitds nem
képes ezen valtoztatni. Ez Moore diagndzisa, kovetkeztetése pedig,
hogy ezek a t6kefelhalmozason beliili, a negativ értékbdl eredd ellent-
mondésok jelenthetik a t6kés kizsakmanyol4s ellen kiizdé mozgalmak
szamara a taptalajt. Az élelem-onrendelkezés nem pusztan egy Gjabb
mezGgazdasagi modell, és még csak nem is pusztan egy 4j rendszer
materidlis alapja, de egyben egy radikalis kovetelés is. Annak a kove-
telése, hogy alapjaiban gondoljuk at, mit tekintiink ételnek, termé-
szetnek, és egyaltaldn, mit tekintiink értéknek. Jason W. Moore errél
sz616 tanulményaval kezd6dik a Fordulat élelem-onrendelkezés téméaju
lapszdma, mert ez a keretezés vilagossa teszi mind az antikapitalista
baloldali, mind a z6ld mozgalmak szamara, hogy problémaik gyckere
és megoldésaik horizontja k6zos.

Az olcsé élelmiszer torténete a modern kapitalista vildgrendszer
hegeméniaciklusaiba illeszkedik. A 18. szdzad kozepére végbement
az els6 mezdégazdasagi forradalom, mely lehet6vé tette a brit ipar
kialakulédsat. A szazad masodik felére azonban a termelékenység
megtorpant, az élelmiszer dra pedig emelkedni kezdett. A szizad
végére a helyzet tarthatatlannd valt, és az (élelmezési) valsagbdl egy
kiat mutatkozott: Amerika gyarmatositasa. A hosszi 19. szazadra az
amerikai hatdrvidék valik a kapitalista Eurépa éléskamréjava, komoly
kihivas elé allitva a korabban kizsdkmanyolt periféridk orszagait - igy
Magyarorszagot is. Barta Tamds foldreformrél és agrardemokraciarél
sz6l6 torténeti tanulmanyaban vezet végig minket ezen a folyamaton.
Hazankban, csaktgy mint barhol méshol, ajobbagyfelszabaditds nem
jart a tulajdonviszonyok jelentds atrendezésével, nem oldotta meg
a foldmuveld népesség problémait, csak a kapitalista mezd8gazdasagi
bérmunka kialakuldsat segitette el6. Az orszag korabbi piaci integ-
raciéjat az olesé kaléridk megtermelése jelentette, 4m a bedramlé még
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olcsébb amerikaiimporttal a kelet-eurépai mezdégazdasdg nem tudta
felvenni a versenyt. Ebben a helyzetben kiizdétt a foldreformért
a magyar foldmiivesmozgalom agrarszocialista és kisgazda aga is -
elébbi a foldnélkiili parasztsag, utébbia (nevével ellentétben) a médo-
sabb gazddk megszervezésére fektetve a hangsulyt.

A lapszam kovetkez6 cikke a magyar paraszti réteg torténeti
leszdrmazottjaként azonositott ,hagyomanyos kistermel6k” helyze-
tét elemzi. A hidnyzé ldncszem cimi tanulmany szerz6i a lapszam
f8csapasatdl eltérben a piaci viszonyok optimalizdcidjat javasoljik,
amit az élelmezés terén a hagyomanyos kistermel8k és a kozéposz-
talybeli varosi fogyaszték rovid ellatasi lancokon keresztiili 6ssze-
kapcsolasaval latnak megvalésithaténak. A kovetkezo cikk, melyet
a HerStory okofeminista kollektiva jegyez, szintén azzal az ambicié-
valirddott, hogy a hazai élelem-6nrendelkezési mozgalomban kevésbé
lathaté szereplék szempontjait hangositsa ki. Ezért elsésorban a vidéki
nbk nézdpontjabdl tekinti at a mozgalmi gyakorlatokat és intézmé-
nyeket. A tanulmény kisérletet tesz arra, hogy egyszerre tudomanyos
és aktivista perspektivabdl vizsgalja a z6ld és feminista civil szerve-
z6dések és az élelem-onrendelkezés hazai, mozgalmi térténetét, illetve
ezek kollektiv cselekvési lehetdségeit a jelenben.

Az élelem-6nrendelkezés témdja kapcsan nem lehet eltekinteni
a gazdasagi demokracia, a kozos és autondm dontéshozatal és tulaj-
donlas torténetileg kialakult formajatél: a szovetkezettdl. A foldkon-
centracié kovetkeztében 1étrejové nagybirtokokkal individualisan
akis- vagy kozépparasztok nem tudték felvenni a versenyt, ezért valt
népszerivé a szovetkezetiség gondolata. A helyzet most sem sokban
ktlénbozik: a nagyipari monokultiras termelés mellett a kistermel6i
réteg a tékefelhalmozas belsé szitkségszeriiségei szerint alulmarad.
Alapszam soron kovetkezd tanulménya egy Termelési és Ertékesitési
Szovetkezet példajan mutatja be, hogy ezek a strukturalis kényszerek
még egy ilyen, az egyéni termelésnél ellendllébb szervezetet is milyen
feloldhatatlan dilemmak elé allitanak. A szerzdk azt kutatjak, hogy
a globalis élelmiszergazdasag strukturalis nyomdésai kozott hogyan
tud mégis helyt allni egy termelSket segit6 ernydszervezet. Ennek
érdekében gazddkkal és helyi dontéshozdokkal készitettek interjikat,
illetve az élelmiszertermelés és -feldolgozas helyszinein is végeztek
terepkutatdst, hogy alaposan koriiljarjak, milyen kildtasokkal ren-
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delkezik egy kornyezeti és tdrsadalmi fenntarthatésagra torekvé
szervezet a globalis élelmiszerpiaccal szemben.

Az amerikai hatdrvidék 20. szazad eleji kimeriilésével egy 1j
élelmezési ciklusra volt szitkség az élelmiszer dranak alacsonyan
tartasdhoz. A soron kovetkezd ciklus a geopolitikai terjeszkedés
mellett a Fold vertikalis kizsdkmanyolasaba kezd. Az igy 1étrejott
spetrolkémiai komplexum” a nem megtjuld energiaforrasok elsaja-
titdsdn, a mezdégazdasig gépesitésén alapszik. A hatékonysag ilyen
novelése mellett a mezigazdasag tékésitését és a t6kés korforgastdl
valé teljes fiiggést a megjelend draga inputanyagok - mutragyak és
novényvédo szerek - biztositjak. Ez az a kontextus, amiben a lapszam
kovetkezo cikke az agrodkolégia mozgalmat elhelyezi. A tanulmany
az agrotkolégia magyarorszagi értelmezéseit, gyakorlati megvaldsu-
lasat tekinti 4t annak érdekében, hogy megalapozza egy orszagos
lefedettségii agrodkoldgiai tudashalézat létrejottét és eldsegitse
a kornyezetileg és tarsadalmilag igazsagos agrodkoldgiai dtmenetet.
Az agrookolégianak a cikk szerzéi altal javasolt mozgalmi megkoze-
litése szerint egy igazsigos, egészséges és regenerativ élelmezési
rendszerre van szitkség, aminek alapvetd feltétele a jelenlegi élelmi-
szer-rendszereink atalakitdsara.

A lapszam tartalmaz harom kényvrecenziét is. A Sweetness and
Power cimi kétet a cukornak mint globalizalt drucikknek mutatja be
atorténetét termeldi és fogyasztéi oldalrdl, igy kapcsolva 6ssze az evés
és a t6kefelhalmozas logikajat. Ahogyan a cukor a nemesség eleinte
exkluziv dekoraciés anyagdbdl a munkasosztaly szamara is elérhet6
tomegtermékké valt, gy terjedt el az azt termeld rabszolgak kizsak-
manyolasa, a természeti kdrnyezetet olcsé eréforrassa degraddld
monokultiras ipari mezégazdasag, valamint a cukor finomitadsdhoz
haszndlt ipari innovacié. Az aruva tett étel megvéasarldsaval az azt
termeld tarsadalmi mechanizmusokat is megvasaroljuk, szimbolikus
jelentéstartalmat felhasznaléi szokasainkkal termeljitk Gjra. A recen-
zié bemutatja, hogy a kapitalizmus hogyan alakitja at étkezési szoka-
sainkat, és kiemeli, hogy a védlasztas latszélagos szabadsaga mogott
csak a tdrsadalmi viszonyok tovabbi kidrusitasa és a kizsdkmanyolas
egyre erésebb rendszere htizédik.

A lapszdm mésodik recenzidja, Eric Wolf Peasant Wars of the
Twentieth Century cimi kotete a parasztsag tdrsadalmi, gazdasagi és
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politikai mobilizaciéjanak motivald tényezdit vizsgalja, 20. szdzadi
parasztforradalmak esettanulményain keresztiil. Az antropoldgia
marxista iskoldjahoz kothetd elemzés érdekessége, hogy kiemelten
kezeli a mozgdsitdsban szerepet jatszd kozvetité szerepléket, és
a forradalmi események kontextusat alakité kiilsé szerepléket.
A parasztforradalmak sikere szamos tényez6én mult - mire eljott
amegfeleld politikai pillanat, a korabbi mélyszervezésnek koszonhe-
téen mar készen kellett dllnia egy erds intézményi hattérnek és
infrastruktiranak, melyre a mozgalom épiteni tudott, és a beagya-
zottsagnak koszonhetéen a helyi tigyekbdl indulva meg tudta mozgatni
a tdrsadalom szélesebb rétegeit is.

Martha Lampland a lapszamban utolséként recenzalt konyve az
allamszocializmus mezdgazdasagi dolgozéinak mindennapi életét és
gyakorlatait értelmezi. A kétet arra mutat rd, hogy a kapitalista piac-
gazdasag gyokereit nem csupan az 4llamszocializmust megel6z6
idészakokban taldljuk meg, mivel a munkaerd druva valasa a Kddar-kor-
szak gazdasagi modelljében is 1étezé jelenség.

Joggal meriilhet fel a kérdés az olvaséban mindezek utdn, hogy
mi az a megoldés, ami a fenti elemzésekbdl és torténeti tanulsdgokbdl
szamunkra kovetkezhet. Jelen lapszdmunk erre ugyan nem tér ki,
ugyanakkor a Fordulat egy korabbi, a szolidaris gazdasagrdl sz4l16
szamaban részletesen tirgyaljuk. Annyit azonban itt is kiemelnénk,
hogy a lapszdm szerkesztdi egyetértenek abban, hogy az élelmezés
kortars valsdgdnak megolddsa 6nmagaban nem lehetséges. Csak akkor
alakithatunk ki olyan élelmezési rendszereket, melyek sem a tarsa-
dalmat, sem a kdrnyezetet nem kérositjak a maihoz foghaté mérték-
ben, ha azt az élet t6bbi teriiletének megszervezésével egyetemben
kivonjuk a tékelogika fennhatésaga alél. Ennek a reproduktiv auto-
némianak az elérése az élelmezés teriiletén csak akkor sikeriilhet, ha
a gazdasagi demokracidnak egy olyan komplex intézményrendszerét
tudjuk felépiteni, melyben az élelmezési rendszerek szerepe az
emberek helyi és j6 mindségti, 6kolégiai mddszerekkel és tarsadal-
milag is igazsdgos médon termelt élelmiszerrel valé ellatdsa lesz, és
nem a profitmaximalizlds. Ehhez fogyasztdk és termel6k szovetke-
zeteinek héalézatdra, azoknak a kozétkeztetésbe valé bevondsara,
aszakszervezetek eloszt6 szerepére van szitkség, valamint sok egyéb
(feldolgozéipari, logisztikai, hitelezési) szereplé bevonaséra a szoli-
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déaris gazdasagi okoszisztémdba. Idaig még hosszu ut vezet, de
alapszam szerkesztdi azt remélik, hogy az itt olvashaté tanulmanyok
hozzajarulnak ahhoz, hogy ezen az tton egyaltalan elinduljunk.
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Jason W. Moore

OLCSO ELELMISZER
ES KLIMAVALTOZAS,
AVAGY HOGYAN JUTOTTUNK
AZ ERTEKTOBBLETTOL
A NEGATIV ERTEKIG
A KAPITALISTA
VILAGOKOLOGIABAN'

A kapitalizmus mint a felhalmozdst, a hatalmat és a természetet dialektikus
egységbe fogd vildgbkoldgia, eddig sikeresen elkerlilte az tgynevezett malt-
husidnus dinamikdkat. Ezt a rendszernek az az elképesztd térténeti képessége
tette lehetéve, amellyel Iétrehozta, felderitette és megszdllta a rendszeren
kiviili olcsé természetet. Az elmdlt pdr évtizedben viszont az utolsé hatdrvi-
dékek is bezdrultak, és ez a lélegzeteldllito térténelmi képesség elsorvadt.
Ez talan abban nyilvdnul meg leginkdbb, hogy a kapitalizmus nem képes
létrehozni egy uj, valoban termékeny mezégazdasdgi modellt — a mezégaz-
dasdgi biotechnoldgia ugyanis nem tudta valdra vdltani az igéreteit. Ha ez
nem lenne elég baj, a klimavdltozdson keresztil djabb ellentmonddsok is
megjelentek. Az éghajlatvdltozds, amely csak egy a bioszféra éppen zajlo
vdltozdsai kéziil, a neoliberdlis mez8gazdasdg &sszes ellentmonddsaval
osszefonddva egy djabb ellentmonddst hozott Iétre: a negativ értéket. Ez annak
ajele, hogy megjelennek a természet olyan formdi, amelyek ellendlinak a téke-
felhalmozdsnak, ezt pedig csak egyre kéltségesebb, mérgezdbb és veszélye-
sebb modszerekkel lehet orvosolni, ha lehet egyditaldn. A negativ érték fele-
melkedése — amelynek felhalmozdsa a kapitalizmus térténetének nagy
részében rejtve maradt — tehdt azt jelzi, hogy jelentésen és egyre gyorsabb

1 Eredeti tanulmény: Moore, Jason W. (2015): Cheap Food and Bad Climate: From
Surplus Value to Negative Value in Capitalist World-Ecology. In: Critical Historical
Studies, Vol. 2., No. 1.: 1-42.
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litemben romlanak a lehetéségek a munka/energia Uj forrdsainak elsajdtitd-
sdra. Mindez egészen mds korldtokat dllit a felhalmozds utigba, mint amilye-
neket az Olcsé Elelmiszer hosszy idétartami modelljének fejlédési vdlsdga-
iban a tadpanyagok és eréforrdsok kimeriilései jelentettek. Ezek a tékén bellil,
a negativ értek miatt megjelend ellentmonddsok ma a kapitalizmuson bellil
egy radikdlis ontoldgiai politika felé valé elmozduldsra bdtoritanak, amely
megkérddjelezi a modern vildg alapvetének gondolt igazsdgait: Mi az élelmi-
szer? Mi a természet? Es mit tekintiink értékesnek?

2001-ben az élelmiszer olcsébb volt, mint barmikor kordbban a mo-
dernkori térténelem sordn (Buntrock 2007). 2002-ben viszont ez
megvaltozott, az élelmiszerdrak emelkedni kezdtek - el6szor csak
lassan, majd nagyon gyorsan. Az drak elészor 2008-ban, aztan 2011
elsé hénapjaiban tetéztek. Az ENSZ Elelmezésiigyi és Mezégazdaségi
Szervezetének (FAO) adatai szerint az élelmiszerdrak ma még maga-
sabbak, mint 2008-ban voltak. Vagyis az ,élelmiszervéalsdg” nem ért
véget. 2014-ben az élelmiszerek ara 127 szdzalékkal magasabb volt,
mint 2002-ben.? A folyamat végét pedig nem latni. A kapitalizmus az
olcsé élelmiszert - miikodésének egyik kozponti elemét - a térténelem
szemétdombjéra hajitotta.

Ennek nem feltétleniil kellett volna igy torténnie. A kapitalizmus
legnagyobb eredménye a mezdgazdasagi termelékenység példatlan
fejlédése volt. Enélkiil a modernités is elképzelhetetlen lett volna.
2002 el6tt 6t évszazadon 4t az élelmiszer egyre olcsébb és olcsdbb lett
a vilag munkésosztilya szdmara, amely igy egyre csak nétt és nétt.
Voltak olyan idészakok, amikor az drak emelkedtek, de ezeket a ter-
melékenység és a kifosztas valamilyen kombinaciéjaval mindig
korrigalni lehetett: 4j agronémiai irdnyzatokkal, 4j gépekkel, Gj
birtokszervezési megolddsokkal, és mindenekelétt: Gj hatarvidékek-
kel. Ez a mezbgazdasagi forradalmak térténete a modern vildgban.

Az elmult évtizedben Gjsagirdk és tudésok elkezdték - gyakran
implicit médon - kritizlni a mezégazdasagi forradalom ezen modell-
jét. Ilyenkor szinte minden esetben a kapitalista mez6gazdasag rend-
szerszintli ellentmondasainak valamilyen tematikus vagy regionalis
dimenzidjara koncentraltak: az drutermelé mezdgazdasigra és az

2 2014 elsé 11 hénapjénak atlagos arai alapjan szamitva az ENSZ Elelmezésiigyi és
Mezégazdasagi Vildgszervezetének (FAO) adatai alapjan. http://www.fao.org/
worldfoodsituation/foodpricesindex/en/ (Letdltve: 2015.01.14.)
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erddirtasokra, a termelés neoliberalis atszervezésére és az élelmi-
szer-biztonsag hidnyara, a kozosségek kifosztasara, a biotechnoldgiara,
abiotizemanyagokra és hasonlékra.® Ez a tanulmany valami méasra tesz
kisérletet. Az én kérdésem a kovetkezd: képes lesz-e a kapitalizmus
a sajat eszkozeivel sikeresen reprodukélni a sajat longue durée* mez6-
gazdasagi modelljét a 21. szadzadban? Szdmithatunk-e egy 1ij mezdgaz-
dasagi forradalomra, amely kevesebb munkaerd felhasznaldsaval képes
tobb élelmiszert eldallitani - annyit, amivel olcsén meg lehet etetni
a vilag egyre b6viild munkéssagat? Jon-e egy ,uj” zold - vagy biotech-
nolégiai - forradalom?® Es az képes lesz-e tjra olcsé élelmiszert termelni?

Ezeket a kérdéseket akarom megvélaszolni, mégpedig tigy, hogy
Osszeflizom az olcsé élelmiszer longue durée modelljének két 6sszefiiggs,
de egymastdl elkiiloniild ellentmondésat. Az elsé ellentmondas a kapi-
talista mezdgazdasagi modell ciklikus és kumulativ fejlédésével van
Osszefuggésben.® Ezt a modellt két alapveté momentumra fogom
lebontani. Az els6 a munka termelékenységének kényszeres javitdsa,
ami két célt is szolgal: egyrészt noveli az ipari tartaléksereget, masrészt
csokkenti a munkaerd djratermelésének koltségét. Ennek koszonhe-
téen novekedhet a mezdgazdasagon kiviili dolgozd népesség, amelyet
olcsébban lehet megetetni, mint kordbban (Moore 2010a). Viszont meg

3 Azirodalom hihetetlenil széleskor(. Egy reprezentativ mintdban helyet kapna
Michael Pollan (2006), Raj Patel (2007), Richard Manning (2000), Tony Weis (2007),
Philip McMichael (2013), Harriet Friedmann (2005: 124-143), Frederick Kaufman
(2012), Jan Douwe van der Ploeg (2008) és Francois Houtart (2010).

4 A longue durée (hosszu idStartam) a torténettudomaényra jellemzé politika- és
eseménytorténeti megkozelités helyett a hosszabb idétadvban és szélesebb tarsa-
dalmi valésagban megragadhaté torténetirdst szorgalmazta, mivel a torténelmi
valtozasok nem pusztdn az események pontos leirdsaval, hanem sokkal inkabb
azon mélyen fekvé struktlrdk elemzésével ragadhaték meg. Bévebben lasd:
Szészedet a Fordulat 26. szamahoz. Fordulat, No. 26. 13-14.

5 A zold forradalom ebben a kontextusban arra a nagyszabdsu technoldgiai valtozasra
utal, amely a mezégazdasag gépesitésével, vegyi anyagok témeges hasznélataval
és hasonl6 valtozasokkal vildgszerte novelni tudta a hozamokat a mezégazdasagban.

6 Ez egy hegemdn, nem egy altaldnos modell. Nem azt allitom, hogy a mezégazda-
sdg mindig és mindenhol — kiilonosen a tékés termelési viszonyok hatékorében
— ugyanazt a szervezeti format és osztalystruktirat alakitja ki. Az allitdsom mind-
6ssze annyi, hogy egymast kovetd mezégazdasdgi forradalmakon keresztil az
allam és a téke, a vilagpiac és a geopolitika, osztaly és termelés (j alakzatai Ujitot-
tdk meg a tékefelhalmozast, egyre tobb olcsé élelmiszerrel ellatva a vildg egyre
nagyobb proletaridtusat.
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kell értsiik, hogy a kapitalizmusnak tobb stratégidja is van az Olcsé
Elelmiszer eld4llitdsdra: ami abban az értelemben ,0lcsé”, hogy az
élelmiszer értékosszetétele alacsonyabb a tobbi aru értékének rend-
szerszint(i dtlaganal. A munkatermelékenység javitdsa fontos, de nem
elégséges az ilyen értelemben vett olcsé élelmiszer eléallitdsdhoz.”
A kapitalista fejlédés ,alapveté korlatozé tényezdje” nem 6nmagédban
amunka vagy a f6ld termelékenysége, hanem azoknak a stratégiaknak
a szdma, amelyekkel a ,,piacra dobhaté tobblet” névelheté (Dobb 1951:
45). A szliken értelmezett alacsony munkatermelékenységli mezdgaz-
dasagi termelés gyakran nélkilozhetetlen volt az olcsé élelmiszerek
forradalmahoz. Lengyel jobbagyok és afrikai rabszolgak rozs, biiza és
cukor témkelegével 14tték el a korai kapitalizmus kézpontjait (Moore
2007; Moore 2010b; Moore 2010c). Ma a Glob4lis Dél kistermeléi etetik
a vilag nagy részét, kicsi és egyre csokkend foldteriileteket megmi-
velve, még ha a munkatermelékenységiik el is torpiil a Globalis Eszak
termeldihez képest (FAO 2014; GRAIN 2014; Weis 2007). Ameddig le
lehet nyomni a kistermel6k tarsadalmi reprodukciéjanak koltségeit,
vagy azokat az drutermelésen kiviili kapcsolatokra lehet terhelni, ez
az alacsony termelékenységli gazdalkodas kozponti szerepet tolt be
az olcsé élelmiszer el6allitasaban.

Az olcsé élelmiszer politikai gazdasdgtana - ami nagyrészt az
élelmiszer és a munkaeré kapcsolatdval foglalkozik - csak a modell
egyik része. A masik rész az olcsé élelmiszer politikai 6koldgidja.
Az drutermelé mezogazdasag a 16. szazadtol fogva kimeritette a foldet
és a munkaerdt, mind anyagi értelemben (ténkretéve a terméfsldet
és az azon dolgozdk testét), mind reldciés értelemben (sajatos osztaly-
struktirdkon, agronémiai technikdkon stb. keresztiil). Ennek
paradigmatikus esete a cukor drutermelésének hatdrvidéke, amely
nemcsak kimeritette a term6féldet, hanem kézben teljesen atstruk-
turélta a termelést a koramodern atlanti térségben (Moore 2007;
Moore 2009; Moore 2010d). Az angol mezégazdasag példaja ennél
szelidebbnek tinhet - és mint latni fogjuk, nagyon sajatsagos is - de
az ott mikodd drutermeld modell a 18. szdzadra szintén kimeriilt.
Alegfontosabb ellentmondés a kvetkezd: a kapitalista mezGgazdasig

7 Henry Bernstein (2010) hasznos bevezetét kindl a mezégazdasagi termelékenység
bonyolult kérdéseihez.
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attdl ,mikodik”, hogy mez8gazdasigi koszisztémakat termeléerd-
ként haszndl és sajatit el; a munkatermelékenység folyamatos javitasa
a termelés olyan tempdjat kényszeriti ki, amely nem egyeztethetd
Ossze a mezdgazdasigi rendszerek egészséges Gjratermelésével;
bizonyos id6 utdn a mezdgazdasagon kiviilrél érkezoé inputok nélkiil
a munka termelékenységének névekedése lassul.

Ez a két rész - a politikai gazdasigtan és a politikai ckolégia -
egyuttad ki egy torténelmiképet. Az ipari mez6gazdasag észak-ame-
rikai megjelenése 1840 utdn meghatarozé fordulépont volt ebben
a hosszt tdva modellben. Az ,els8” agrariparosoddsi modell a 20.
szazad els6 évtizedeire kimeriilt, Am az 1930-as évekre kihajtott beldle
egy mésodik: ez volta ,hosszti Zéld Forradalom” (Patel 2013). Az 1990-
es évekre azonban ez a modell is elkezdett kifulladni. Minden mezd-
gazdasagi forradalom magaban hordozza ugyanis a sajat korlatait, de
nem a malthusidnus élelmiszer/népesség novekedési gérbe miatt,
hanem azért, mert a kapitalizmus id6belisége rendszerszinten 6sztonzi
a mezbgazdasagi 6koszisztémak kimeritését,® ezzel aldasva a forra-
dalmak képességét arra, hogy egyre tobb és tobb ki nem fizetett munkadt/
energidt vonjanak be a téke korforgasaba.’ A kapitalizmus bebizonyi-
totta, hogy sikeresen meg tudja keriilni az (Ggynevezett) ,,természetes
korlatokat”, hdla annak az elképeszté torténeti képességének, hogy
képes a rendszeren kiviil olcsé természeti kornyezeteket taldlni, 1ét-
rehozni és megszallni (Moore 2019). Az elmult par évtizedben viszont
elfogytak az erre alkalmas hatarvidékek, ez az elképeszto torténeti
képesség pedig elsorvadt. Ahogy a hatarvidékek 6sszezsugorodtak,
nagyobb hangsily keriilt az Gjraelosztdsra. A Glob4lis Eszakon az
alacsonyan tartott bérek a status quo részévé valtak (Harvey 2005).
A Globalis Délen emberek millidrdjai kényszeriiltek kevesebb élelmi-
szert fogyasztani, mint amire sziikségiik lett volna (Araghi 2009).
Akapitalizmus termelékeny dinamizmusénak ezt a gyengiilését talan

8 Persze nem csak egy kapitalista idébeliség létezik. Az id6, ahogy a tér is, tobb
rétegl. A kapitalista korban viszont az érték torvénye (amelyet a tdrsadalmilag
szlikséges munkaidd fogalman keresztiil érthetlink meg) meghatarozé befolydssal
bir. A kapitalizmus és az id6 viszonyardl, Marx munkain kiviil, klasszikus értelmezést
ad Postone (1993). Ladsd még Sewell Jr. (2008).

9 A munka/energia kifejezés Caffentzis 1980-as Gttoré tanulmanyabdl szarmazik,
amelyet az energia, a munkaerd és a tarsadalmi reprodukcié 1970-es években
tapasztalt, 6sszefliggé valsagairdl irt (lasd Caffentzis 2013: 11-57).
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az teszi leginkabb egyértelmtvé, ahogy a mezdgazdasagi biotechno-
l6gia kudarcot vallott abban, hogy helyreallitsa az olcsé élelmiszer
rendszerét. Az igy kialakult helyzet - még ha minden mas véltozatla-
nul is marad - igazan sajitos. Jelenleg ugyanis egy olyan vilagrend-
szerben éliink, ahol a proletarizacié sebessége feliillmilja a mezdgaz-
dasagi termelékenység novekedési ratajat. Ezért kozponti kérdés jelen
koriilmények kozott az olcsé élelmiszer és annak erézidja.

Ha ez mind nem lenne elég, ellentmondasok egy masodik csoportja
is felsejlik. Ezek az ellentmondasok a klimavaltozas koriil forognak,
de nem lehet pusztan arra leszlikiteni 8ket. Ahelyett, hogy felsorol-
nank a klimavaltozas hatasait mas, régebb 6ta érzékelhetd ellentmon-
déasok mellett, én azt kivainom bemutatni, hogy a klimavaltozas hogyan
fonédik 6ssze a neoliberdlis mezdgazdasig egészének ellentmonda-
saival, hogy egy egészen 4j kihivast hozzon létre: a negativ értéket.
Ebben az olvasatban az éghajlat (és a természet t6bbi eleme) nem kiilsé
korlatként jelenik meg, hanem a tobbi elemmel egyiitt hozza létre az
Uj ellentmondésokat. A negativ érték a termelés emelkedd koltségének
(a felhalmozas egyik ismert dinamikajanak) és az éghajlatvaltozas
formajadban megjelend planetaris instabilitdsnak és kiszdmithatat-
lansagnak a kegyetlen kombinaciéja. A természet ,,ajandékainak”
kitermelése (beleértve az emberi munkat) és a bioszféra szennyezése
(beleértve az embereket) - két dsszefiiggs, de térben és idében egye-
netlen folyamat - most térésponthoz érkezett. A negativ érték felhal-
mozddésa, ami a kapitalizmus kezdetei 6ta zajlik a felszin alatt, most
olyan sulyos ellentmondésokat okoz, amelyeket nem lehet tobbé
technikai, szervezeti vagy birodalmi dtszervezésekkel , kiigazitani”.
Ahatarvidékek folyamatos zsugorodasa korlatozza a téke és az dllam
képességét abban, hogy elérjen két fontos célt: (1) hogy visszafogja
a termelés koltségeinek emelkedését, és (2) kivonja az exponenciali-
san emelked6 hulladékmennyiséget a nyereségességet globdlisan
meghatdrozé tényezok kozil. Lehet, hogy a kapitalizmus a ,ki nem
fizetett kéltségekre alapulé” gazdaségi rendszer (Kapp 1950: 231), de
itt az ideje torleszteni a szdmldkat. De még ez sem oldana meg mindent,
akapitalizmus ugyanis a ki nem fizetett munka rendszere is egyben.

De hogyan tudjuk megérteni a kifizetett és ki nem fizetett munka
viszony4t? Ervelésemben a tékefelhalmozasra olyan folyamatként
tekintek, ami két sszefiiggd, de egymastél killonbozé folyamaton
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keresztil mikodik: ezek a t6késitésre és az elsajatitidsra alapulé fel-
halmozas folyamatai. Véleményem szerint a fizetett munka az érték
elosztasaért zajlé téke-munka konfliktus tere. A ki nem fizetett munka
ezzel szemben egy olyan kiizdelem terepe, ahol eldél a t6ke nem
monetizalt tdrsadalmi Gjratermeléssel (példaul a hdzimunkéval) és
a ,természet munkajaval” szembeni viszonya.! Itt keriil képbe az
elsajatitas. A bérmunka a kizsdkmanyolas terepeként jelenik meg: ez
atékésitésen keresztiil elért felhalmozas. De a t6késités egy még tagabb
folyamattdl fiigg: a ki nem fizetett emberi munka és az emberen kiviili
természet munkajanak elsajatitasatdl. Ez az elsajatitadson keresztiili
felhalmozas. En tehat az ,elsajatitas” fogalmat mashogy hasznélom,
mint Marx, aki azt tobbé-kevésbé a bérmunka kizsdkmanyoldsanak
szinonimajaként alkalmazta. Az elsajatitason keresztiili felhalmozas
szamba veszi azokat a gazdasagon kiviili folyamatokat, amelyek az
arutermelés rendszerén kiviili fizetetlen munkat felismerik, biztosit-
jak és becsatorndzzdk a téke korforgasdba. A tigan értelmezett
tudomanyos, térképészeti és botanikai forradalmak jé példak ezekre
afolyamatokra. Az elsajatitas folyamatai ebben az értelemben elkiils-
niilnek a bérmunka kizsdkmaényolasidnak folyamataitél. A ki nem
fizetett munka elsajatitasa olyannyira fontos, hogy a kizsdkmanyolas
egyre emelkedd rataja az Olcs6 Természet terméseinek - vagyisa , Négy
Olecsé Eréforrds”: a munkaerd, az élelmiszer, az energia és a nyers-
anyagok - elsajatitasatdl fligg.

Ma a tékésités és az elsajatitas kapcsolata el6tt Gj kihivasok allnak.
Nem egyszerten arrdl van szd, hogy nincs mar tébb kiaknazatlan
hatarvidék - habar valéban egyre kevesebb lehet6ség van az emberi és
az emberiségen kiviili természet ingyenes munkéjanak elsajatitasara.
De ezenkiviil megjelent egy Gj ellentmondds is, a negativ érték. Az ers-
forrasok kimeritése és az osztalyharc most a bioszféra példatlan
kiszamithatatlansdgaval parosul, amelyet az okoz, hogy a téke tullépte
,planetaris korlatait” (Rockstrém et al. 2009). Ez egy iitds koktél. Ezek

10 Atdke és a ki nem fizetett munka viszonyaban természetesen az allam a kozvetitd.
Ezt viszont nem tul koériltekintéen, am sziikségszerlen ki kellett hagynom az ér-
velésembdl. Az allam, a téke és a ki nem fizetett munka szociookoldgiai szintézi-
sének elemei megtaldlhaték James O’Connor (1998) és James C. Scott (1998)
mveiben. Ervelésem kiegészitéseképpen érdemes lehet elolvasni Christian Parenti
Gttoré munkajat az dllam és a kornyezet viszonydrdl (2015).
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ahatasok egyuttvéve olyan dinamikdkat inditanak be, amelyek kataszt-
rofalis valtozasokat jelentenek majd a t6ke szamara. Roviden: merede-
ken emelik a termelés koltségeit. Ez az ,értéktobbletbdl” a ,negativ
értékbe” val6 atmenet védjegye. Ahogy pedig be fogom mutatni, ennek
az atmenetnek a jelei mar mindeniitt ott vannak koéruléttiink. Az alli-
tadsom egyszerl: a tékefelhalmozas alapvetd folyamatai egyre kozvet-
lenebb és siirgetdbb korlatokat dllitanak a téke bévitett ijratermelésé-
nek utjaba. Ezek a tékefelhalmozason beliili, a negativ értékbdl eredd
ellentmondasok jelentik a taptalajt a t6kével szemben fellép6 mozgal-
mak szadmadra. Ez olyan 4j, radikalis ,ontolégiai” kihivisokban - min-
denekel6tt az élelmiszer-6nrendelkezés kovetelésében - kristalyosodik
ki, amelyek a modern élelmiszer-rendszerek alapvetéseit kérdGjelezik
meg: Mi az étel? Mi a természet? Es mit tekintiink értékesnek?

OLCSO ELELMISZER A KAPITALISTA VILAGOKOLOGIABAN

Az olcsé élelmiszer abban az értelemben ,0lcsé”, hogy kevesebb
munkaidd-raforditassal tobb kalériat termel. Ebben a kontextusban
a ,tébb kaléria” és , kevesebb munkaidé” egy hosszl tdvi trendre utal:
egyre tobb és tobb kaldriardl, valamint egyre kevesebb és kevesebb
tarsadalmilag szitkséges munkaidérél van sz6. A kapitalista mez6-
gazdasag nemcsak a termelékenységet novelte és a bérkoltséget
csokkentette, hanem a proletarizacié és a névekvé munkatermelé-
kenység dinamikusan 6sszekapcsolédasat is lehet6vé tette: nemesak
azzal, hogy ,felszabaditotta” a parasztokat és més, valaha a foldhoz
kotott csoportokat, de azzal is, hogy csokkentette a munkaerd kolt-
ségét (értékdsszetételét), ami még komolyabb technikai fejlédés
nélkil is a kizsakmanyolas ratdjanak novekedéséhez vezet.

Persze voltak a torténelem sordn olyan, nem kapitalista termelési
moédok, amelyekkel nagyon nagy mennyiségben lehetett élelmiszert
eléallitani nagyon kevés erdfeszités dran. Mig 1800 koriil az angol
mezdgazdasigban egy dtlagos munkadra alatt nagyjabdl 2600 kaldriat
allitottak eld, f6ként buiza és tej formajaban, ugyanebben az idében
Brazilidban az égetéses erddirtas utani foldhasznalatra épiilé, manié-
kat, kukoricat és édesburgonyat termel6 mezégazdasag egy atlagos

"z

munkadra alatt nagyjabdl 7000 és 17 600 kaldridt tudott eléallitani
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(Clark 2007: 67-68). Viszont olyan hosszu ideig és annyi kiilénbéz6
foldrajzi adottsdg mellett semmilyen rendszer nem tudta novelni
a mezbgazdasigi munka termelékenységét, mint a kapitalizmus
(Moore 2007; Brenner 1976; Brenner 2001).

Az Olcsé Elelmiszer modellje valahogy igy miiksdstt: a kapita-
lizmus mezdgazdasdgi forradalmai olcsé élelmiszert biztositottak
anoévekvd proletaridtus szamara, igy csokkentve a munkasok bérkii-
szObét. A téke szdmdara a munkaerd koltsége igy akkor is csokkent,
ha a proletarizacié iiteme gyorsult, igy a kizsdkmdanyolds ratja is
névekedhetett, a felhalmozott téke mennyiségével egyiitt (Moore
2010a; Moore 2012)." A felhalmozott t8ke mennyisége viszont csak
addig tudott névekedni, amig az élelmiszertobblet novekedése fenn
tudta tartaniaz ,olcs6” proletarizaciét. Egyszert a modell, de szerin-
tem valami nagyon fontosat drul el a jelenlegi helyzetrdl. A munkaerd
reprodukciéjdban ugyanis annyira alapvetd szerepet tolt be az olcséd
élelmiszer, hogy annak folyamatban 1év6 elttinése alapvetd torést
jelent a kapitalizmus 6t évszdzados torténetében.

Ezt az 6tszdz éves torténelmet két szinten értelmezem. El6szor
is, a kapitalizmust nem gazdasagi rendszerként, hanem ,vildgokold-

11 Ez a modell azt feltételezi, hogy a proletarizacié a félproletarizacié (semiproletari-
zation) folyamatdn keresztil zajlik (Wallerstein 1983; Fraser 2014). Az ipari tartalék-
sereg kiterjesztésére tett kisérletek valdoban jarhatnak azzal, hogy lenyomjak
a munkasosztaly bérét, de a tuléléshez sziikséges kritikus hatdrértéket az élelmiszer
kétféleképpen is meghatdrozza: kérdés, hogy a termelékenység fejlesztésével
mennyire lehet csokkenteni az élelmiszer értékdsszetételét (olcsé élelmiszer), és
hogy hogyan lehet élelmiszerhez jutni a piacon kivil. A munkdscsalddok a 20.
szazad elsé felében még az Egyesiilt Allamokban is gyakran termesztettek zoldsé-
geket a kertben. Az olyan, kézepes méretl ipari vdrosokban, mint az indianai
Muncie, az 1920-as években a csalddok felének volt veteményeskertje. Az 1930-as
években Los Angeles egyik munkdsok lakta elévarosa, South Gate raéllt kozosségi
kertészetre a gazdasagi vildgvélsag alatt (ldsd Gordon 1990: 271; Nicolaides 2002:
171-172). Bar az elmult években torténtek elmozduldsok hasonlé, az élelmiszer-ter-
melést a piacrél kivoné médszerek felé, fontos kiilonbség, hogy a Globalis Eszakon
mara elkoptak az élelmiszerek megtemeléséhez és elkészitéséhez sziikséges
praktikus tudasok (Gilbert 2013; Pettinger, Holdsworth és Gerber 2006; Lyon,
Colquhoun és Alexander 2003). A nyomott bérek és emelkedd élelmiszerarak
idején ezek nagyon fontos tdlélési stratégidk. Es ami talan a legfontosabb: az
élelmiszer-ellatds piacon kivili csatorndinak elapaddséaval még a kisebb élelmi-
szerar-valtozasok is jelentds hatéssal lehetnek az olyan haztartdsokra, amelyeknek
az élelmiszer-ellatdsa bizonytalan. Emiatt egészen mas 2014-ben szembenézni
a magas élelmiszerdrakkal, mint volt mondjuk az I. vildghdboru elétti idészakban.
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giaként” elemzem, amelyben a t6ke végtelen felhalmozasa, a hatalo-
mért folytatott hajsza, valamint a természet 1étrehozésa organikus
egységet alkot (Moore 2015; Moore 2011; Moore 2010a; Moore 2012;
Moore 2019; Deckard megjelenés alatt; Niblett 2012; Cox 2014; Jakes
2015; Marley 2016; Ortiz 2016; Parenti 2015; Weis 2013). Ebben az
elemzésben - ez az értelmezés masodik szintje - a kapitalizmus olyan
kapcsolatok halmazava valik, amelyen keresztiil a munka/energia
a tidrsadalmilag sziikséges munkaidéként (absztrakt tarsadalmi
munkaként) értelmezett értékké alakul at. A ,munka/energia” (vagy
potencidlis munka/energia) t6késitheté - mint pénzért druva tett
munkaero - vagy gazdasagon kiviili médszerekkel kisajatithaté, mint
egy folyd, vizesés vagy erd6 munkdja, vagy a tdrsadalmi reprodukcié.’
Ebben White értelmezését veszem alapul, amely szerint

az energia a munkavégzésre valo képességként értelmezhetd. A munka pedig
a testre hato erd és az eré hatdsdra elmozditott test dltal megtett tdvolsdg
szorzata. Ha eltolsz egy nagy kovet, akkor energidt haszndlsz fel és munkdt
végzel; hogy mennyi a felhaszndlt energia és az elvégzett munka, az attdl
fiigg, mekkora a kG és milyen messzire toltad el. A viz siilya és dramldsa
energidt termel, amellyel a folyé el tudja végezni azt a munkdt, amit a kovek
és hordalék mozgatdsa jelent: minél tobb a viz a folyéban és minél jobban
lejt a folyé medre, anndl nagyobb a potencidlis energia (White 1995: 6).

White leirdsa a geofizikai munka/energiara fékuszal, ami egy folyé
(esetében a Columbia) térténeti féldrajzabél kévetkezik. De a munka/
energia az organikus életrél is szdl, a fotoszintézist6l a zsdkmanyszer-
zésen 4t a gyereksziilésig. Erdemes viszont kiemelni, hogy az élet
szovedékének munka/energiaja hogyan valik a kapitalizmus részévé,
hogy egy része hogyan vélik absztrakt tdrsadalmi munkavi, és a na-
gyobb része hogyan nem valik azz4. Igy a természet torténeti folyama-
tait 6ssze tudjuk flizni a vagyon, az élet és a hatalom emberi viszonyai-
val. Az élelmiszer - a kapitalizmusban, mint minden civilizaciéban
- minden ilyen viszony kézponti eleme: az emberiség és a természet
tobbi része egylitt hozza létre a vagyont, az életet és a hatalmat.

12 A munkaer6 kizsdkmanyolasa és az emberi és emberiségen kiviili természet altal
végzett, ki nem fizetett munka kisajatitasarél bévebben lasd (Moore 2015).
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AZ AGRARKAPITALIZMUSTOL A HOSSZU ZOLD FORRADALOMIG

Az olcsé élelmiszer persze nem volt mindig mindenkinek olesé. Sokan
a kezdetektdl ki voltak zarva a kapitalizmus olcsé élelmiszer rend-
szerébdl; sot, a kapitalista civilizaciéban az emberek tobbsége sosem
jutott hozza az olcsé élelmiszerhez. A munkaerd kommodifikacidja
mindig felporgeti a természet ki nem fizetett munka/energidjanak
elsajatitasat, beleértve az emberi munkét is (Moore 2019; Moore 2014).
Nem ttl meglepé médon ezt mindig a periféridk szenvedték meg
leginkabb. A birodalmi héditast éhinség és az élelmiszer-ellatas bi-
zonytalansaga kovette, az amerikai kontinens meghdéditasatdél Dél-
Azsia bekebelezéséig (Moore 2007; Davis 2001). A vil4g proletari4tusa,
ami leginkabb az észak-atlanti kézpontban koncentralédott, nem
éhezett, a 17. szdzad utdn Eurépabdl nagyrészt sikeriilt szamiizni az
élelmezési valsagokat (Vanhaute 2011; Appleby 1980). Ha volt is éhin-
ség, az leginkabb a kevésbé proletarizalt térségekben uitotte fel a fejét:
a 17. szazadban Spanyolorszdgban jelent meg, nem Anglidban vagy
a Holland Koztarsasagban; a 19. szdzadban frorszégban és Indidban,
nem Amerikaban.

Mindennek ellenére a tékefelhalmozas dinamizmusa, az agrosko-
l6giai dtalakulds és a proletarizacié konnyen vezethet - és vezetett is
- az élelmiszerarak komoly inflaciéjahoz. Ilyesmi azonban ritkdn
fordult el6, nagyrészt azért, mert a kapitalizmus be tudott vonni
fizetetlen munka/energiat a rendszeren kiviilrél, az 4j hatarvidékek-
rél. A 18. szazad végén a kapitalista vilagokoldgia fejlodési valsaga
pont egy ilyen periédushoz vezetett. Viszont mivel hatarozottan nem
egy malthusidnus rendszerrel van dolgunk, amelyben az élelmi-
szer-termelés termelékenysége automatikusan jelenti az élelmiszer-
hez val6 hozzaférést is, a biofizikai termelékenység csak az egyik
indikétor, amelyet figyelembe kell venniink.

Az 1760-as években ért véget az ,elsé” mezdgazdasagi forradalom,
amely Anglia iparosoddsat lehet6vé tette (Brenner 1976; Allen 1999)
- leginkabb azzal, hogy elontétte a varosokat olcsé élelmiszerrel és
olesé munkaerdvel. 1700-ra az angol munkaerd minddssze 39 szazaléka
dolgozott a mez8gazdasdgban (Broadberry, Campbell és Van Leeuwen
2013: 23). Az 1750 uténi fél évszdzadban azonban az angol mez8gaz-
dasag képtelen volt fenntartani a termelékenység el6z6 évszazadban
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tapasztalt novekedését.”* Mar az 1740-es évek elején ,nem tudta olyan
szinten novelni az élelmiszer- és nyersanyagkészleteket, hogy kielégitse
a vérosi iparosodott gazdasag névekvé igényeit” (O’'Brian 1977: 175).
A mezbgazdasig termelékenységének novekedése az 1760-as évek utan
dramaian lelassult, az élelmiszerarak pedig névekedni kezdtek."* Hidba
novelték drasztikusan az ir importot (Thomas 1982), a 18. sz4zad végén
az angol élelmiszerarak kétszer olyan gyorsan emelkedtek, mint az
ipari termeldi 4rindex (O’'Brian 1985: 776). 1770 és 1795 kozdtt az
élelmiszerek 4ra a textilhez és szénhez viszonyitva 66 és 48 szazalék-
kal nétt (Gregory, Huberman és Lindert 1995: 233).

Ezajelenség nem csak Anglidra korlatozdédott. A termelékenység
visszaesett, az egész atlanti vildgban néttek az egyenldtlenségek és
emelkedtek az élelmiszerarak. Az egy munkasra juté termelés egész
Nyugat-Eurépaban vagy csokkent, vagy stagnalt az 1750-et kovetd fél
évszazadban (Allen 1999: 20). Franciaorszdgban az 1789 eldtti két
évtizedben az élelmiszer, elsésorban a kenyér ara 65 szdzalékkal nétt
- haromszor olyan gyorsan, mint ahogy a bérek emelkedtek (Hufton
1983: 304). A hozamok Mexiké kozépsd részén is csékkentek, az drak
pedig emelkedtek - a kukoricaé kozel 50 szdzalékkal - a 18. szazad
végén (Lipsett-Rivera 1990; Arroyo Abad, Davies és Van Zanden 2012).
Abel a visszaesés kezdetét az 1730-as évekre teszi: a kovetkezd nyolc-
van évre az élelmiszerarak emelkedése volt jellemzd, a folyamat pedig
1770 t4jan jelentdsen felgyorsult. 1730 és 1810 kozott Eurdpa-szerte
kilétt a ,, kenyérnek valé gabondk” (elsésorban a btiza és a rozs) 4ra:
»Anglidban nagyjabdl 250, Eszak-Italidban 205, Németorszagban 210,
Franciaorszigban 163, Ddnidban 283 [...] Hollandidban 265, Ausztrié-
ban 259, Svédorszagban pedig 215 szazalékkal. Danidban, Hollandidban

13 A mezdgazdasdgi termelékenység 1700 és 1759 kozott 0,57, 1759 és 1801 kdzott
pedig 0,41 szazalékkal esett vissza (szamitdsok Broadberry, Campbell és Van Le-
euwen alapjan [2013: 23]). A bldza hozama egy angol holdra vetitve &tlagosan 0,38
szazalékkal nétt 1500 és 1700 kozoétt, 0,32 szazalékkal a 18. szdzad elsé felében,
de 1759 és 1801 koz6tt minddssze 0,17 szazalékkal. A rozs — a szegény ember
gabondja — hozama még vissza is esett, 0,13 szazalékkal 1759 és 1801 koz6tt, mi-
utdn 0,47 szazalékkal nétt 1550 utdn két évszazadon at (szamitdsok Broadberry et
al. alapjan (2015)). Allen szerint az egy munkdasra esé kibocsatas csokkent a 18.
szdzad masodik felében az angol mezdgazdasagban (Idsd Allen 2000: 20).

14 Turner (1984) az angol termelékenység visszaesésének kezdetét az 1760-as évekre,
Clark (1991) az 1770-es évekre teszi, mig Campbell és Overton (1993) szerint 1800-
ig robusztus volt a termelékenység novekedése.

20



OLCSO ELELMISZER ES KLIMAVALTOZAS

és Ausztridban ez volt az drak hosszu tdvi emelkedésének tetGpontja”
(Abel 1980:197-198). Anglia nem a termelésben volt elsé, inkabb ,,abban
a képességében, hogy fokozza a termelést, mikézben munkaerét
szabadit fel az ipar és a szolgéltatidsok szdmara™ vagyis abban, hogy
a munkatermelékenységet a f6ld termelékenysége elé helyezze
(O’Brien 1985: 775).

Ezen a ponton Anglia drdmaian felporgette az eredeti tokefelhal-
mozast az egész atlanti vilagban. Az angol vidék 1760-ra érkezett
forduléponthoz. A parlament egyre t6bb teriiletet keritett be egyre
gyorsabban: az 1760 utdni hdrom évtizedben hatszor annyi felhatal-
mazdast adtak ki hatszor akkora teriilet bekeritésére, mint az azt
megel6z8 hirom évtizedben (Van Bath 1963: 319; Mantoux 1961: 141-142;
Jackson 1985). Az 1750 utdni sz4z évben Anglia megmuvelt fgldtert-
letének negyede ,alakult 4t nyilt szant6f6ldbél, kozlegel6bdl vagy
parlagon 1év6 f5ldbél magadntulajdonna” (Ross 2000)."* A mezégazda-
sdgban dolgozdk ardnya 1522 és 1700 kozott évente 0,23 szdzalékkal
csokkent, a visszaesés 1759 és 1801 kozott 0,35 szdzalékra emelkedett.'®
Az élelmiszerdrak emelkedései - avagy hosszi ingadozdsa 1740 és 1815
kozott - igy nem csak biofizikai és ,gazdasigi” jelenségek, de az
osztalyharc meghatarozé pillanatai is voltak. A kapitalizmus hosszt
torténete soran a hosszu inflaciés kilengések voltak azok a pillanatok,
amikor a burzsodziabevetette a piaci hatalmat - az 4llam hatalmaval
megtadmogatva, ahogy ez a parlamentdris elkeritésekkel tortént 1760
utan - hogy a termel6ktdl a felhalmozdk felé Gjraossza az értéktobb-
letet (Turner 1984).” A jovedelmi egyenlétlenség - a t6kefelhalmozas
hatékony, barideiglenes kiigazitdsa - meredeken emelkedett: a kovet-
kez6 évszazadban az angol burzsoazia - a fels6 5 szazalék - ,,mérhe-
tetleniil gyarapodott a kozép- és alsé kozéposztily kardra”. Mind-

15 Vigyaznunk kell, nehogy 6sszemossunk két folyamatot, a ,bekeritési felhatalma-
zasok specifikus eszkozét” és a ,mezégazdasagi koncentracié altaldnos jelenségét”
(Hobsbawm 1968: 101).

16 Szamitdsok Broadberry, Campbell és Van Leeuwen alapjan.

17 Allen szerint a 18. szdzad végén, a parlament altal levezényelt bekerités olyan poli-
tikai folyamatként értelmezhetd, amely a jovedelmeket a parasztoktdl a foldtulajdo-
nosoknak osztotta Ujra (Allen 1982: 937). Nitzan és Bichler megjegyzi, hogy ,az
inflacio elég konfliktusos Ujraelosztdsi folyamat. [...] Az inflaciés harc nem egyszerlen
kotélhuzas a térsadalom ,fliggetlen” tagjai vagy csoportjai kdzott. Ez egy egész
rendszer, a kapitalista hatalom atalakulasanak atfogé politikai folyamata” (2009: 361).
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ekozben az elszegényedés ratija tobb mint 50 szdzalékkal nétt 1759
utén, 1801-re elnyelve a népesség egystddét (Lindert és Williamson
1983: 101-104).

Nem ez volt az elsé alkalom hasonlé Gjraelosztisra: az 1500-at kovetd
sarforradalom” is a dolgozdktdl a kapitalistak felé csatornazta az értéket,
részben azaltal, hogy a parasztsdgnak és a proletaridtusnak kevesebb
élelem jutott (Braudel és Spooner 1967; Wallerstein [1974] 1983). Az egy
fére es6 angol élelmiszer-fogyasztas a 17. és 18. szazadban is csokkent
(és nem csak az angolokra volt ez jellemz8): mindez nagyon fontos
tdmogatast jelentett a globélis felhalmozas szdméara (Allen 1999; 216-217).

Abban a helyzetben, amelyben a gyorsulé kisajatitast és proleta-
rizacidt a termelékenység stagnalasa kisérte, két ut volt lehetséges.
Az egyik az, hogy az emelkedd élelmiszerarak megnéovelik a téke
bérkoltségét, ezzel nehezitve a felhalmozast. A masik lehetséges kiut
az alulfogyasztas kikényszeritése volt, ebben az esetben a munkasosz-
taly élelmiszerre elkolthet6 jovedelme cs6kkent. Ez utébbi azt ered-
ményezte, hogy a proletariatus kevesebb tdpanyaghoz jutott Anglidban,
de valészintileg Anglidn kiviil is (O'Brian 1984; Allen 1999). Az a tény
is ezt tdmasztja al4, hogy az 1760-at kovetd 50 évben csokkent az
angolok testmagassiga (Komlos 1988; Cinnirella 2008). Erdemes
kiemelni, hogy az érték élelmiszerarak mozgasan keresztiili ijraosz-
tasa kozéptava stratégia. A fogyasztast csak egy bizonyos szintig lehet
visszafogni. Egy ponton tdl a vilagokoldgiai tobbletet - a ki nem fizetett
munka/energia mennyiségéhez viszonyitott felhalmozott t6ke meny-
nyiségét - nem elég szinten tartani, névelni kell. Uj hatérvidékeket
kell talélni, azok ,ajandékait” f6l kell térképezni, be kell biztositani és
el kell sajatitani. Mire volt akkor sziikség 1815 utan, hogy az olcsé
élelmiszer rendszerét helyre lehessen allitani? Egy széban: Amerikara.

ESZAK-AMERIKA: AZ IPARI MEZOGAZDASAG KET FORRADALMA

Dont6 kiilonbség van a korai 19. szazad és a korai 21. szdzad kozott:
a ,hossz” 19. szézadban (kb. 1763-1914), az olcsé élelmiszer Gjraszer-
vezhet6 volt. Napjainkban ez nem lehetséges. A 19. szazadban az olcsé
élelmiszer helyreallitidsa a ,termelékenység és kifosztas” kombin4ci-
6jan keresztil tortént: mlszaki Gjitasok, mint példaul a gézhajé,
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a vasit és a gépesités, valamint ezzel pArhuzamosan az észak-amerikai
hatarvidék meghdditasa kellettek hozza.”® A kapitalizmus éléskamraja
Eurépabdl az Egyesiilt Allamokba vandorolt. Rendkiviili fejlédés volt
ez az emberi torténelemben: kordbban egy civilizicié sem helyezte 4t
a mezdgazdasagi hatorszagat egyik kontinensrél a masikra. Ez az at-
menet az ,elsd” 19. sz4dzad eredménye (kb. 1763-1830).

Mély kédosz és szerkezetvaltds idészaka volt ez, amelybdl varos
és vidék 4j viszonya sziiletett, ,minden pérusdbdl vért és szennyet
izzadva” (ahogy Marx mondta). Az atlanti vildg parasztjai felldzadtak
a,fentrél” érkez6 mozgalmak ellen, amelyeknek célja a téke hegemd-
nidjanak elmélyitése volt a globdlis vidéken. Ennek eredménye volt
Pugacsov felkelése Oroszorszagban, valamint1dzad4sok egész sorozata
az észak-amerikai hatorszdgban (Wallerstein 1989: 193-256). Sehol
sem jart ez jelentdsebb eredménnyel, mint a sziileté Egyesiilt Alla-
mokban: az USA modern politikai formaja ugyanis az 1789-ben
lezarult alkotmanyozasi folyamaton keresztiil formalédott, amelyet
a Shays-ldzad4s (1786) tett igazan siirg8ssé. Az amerikai f6ldrajzi
rezsim megteremtéséhez - melyet az 1780-as években egymast kovezd
tn. Eszaknyugati rendeletekkel kodifikaltak - alapveté fontossagi
volt egy erds, centralizalt allam létrehozasa, amely biztositotta a tokés
tulajdon kiterjedt Gjratermelését a kontinensen (Parenti 2015). igy
alkot az osztdlyharc, a politikai foldrajz és a mezGgazdasagi forrada-
lom szerves egészet a kapitalista fejlédés egymast kévetd korszakaiban.

Nem véletlen, hogy az ipari és mezdégazdasagi forradalmak bar
egyenlétlenill, mégis egyiittesen bontakoznak ki. Az angliai iparoso-
dés teljes virdgz4sa (1840-1870-es évek) akkor bontakozott ki, amikor
azamerikai K6zépnyugat mint a kapitalista gabonatermelés centruma
felemelkedett. Harriet Friedmann taldléan térképezi fel természet,
téke és foldmiivelés osszefiiggéseit ennek az Gj, Amerika vezette
mezdgazdasagi forradalomnak a hajnalan. Az 1840-es évekre

az eurdpai telepesek végre a John Deere dltal feltaldlt és gydrtott acélekével
torik fel a durva aljnovényzetet... Az ekét dllatok hiiztdk, ez pedig jobban
hasonlitott az eurépai mezégazdasdg mddszereihez, mint az dslakosokéhoz.
A telepesek igavond dllatai és a cowboyok dltal terelt marhdk kitoltotték

18 Ezekhez a kdzponti folyamatokhoz tartozik még, hogy a fehér telepesek vilagszerte
elterjesztették az ipari haszonnévényeket (McMichael 1984).
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a bennsziilott bolények lemészdrldsa utdn iiresen maradt teret. Az egzotikus
novényeket és dllatokat egyardnt el kellett keriteni. Mivel a fdtlan siksdgo-
kon nem volt faanyag, az elkeritéshez fol kellett taldlni a sz6gesdrétot.
Az épiiletekhez pedig importdlni kellett a fat. Az ekék, az dllatok és a farmok
épitéséhez és elkeritéséhez sziikséges nyersanyagok mind a farmokon, sét
a région kiviilrél érkeztek. Eppen ezért a készpénz hidnya égetébb kérdés
volt, mint a fold természetes termékenysége. Az dttelepitett egzotikus em-
berek a kezdetektdl fogva arra voltak kényszeriilve, hogy annyit termesz-
szenek és adjanak el, amennyit csak tudtak. A természetben évezredek alatt
felgyiilemlett dsvdnyok kiakndzdsdval a telepes gazddk, cowboyok, és
farmtulajdonosok az dttelepitett fajok termékeit kedvezményes dron ad-
hattdk el az Ovildgban. Azonban a nem pihentetett talaj kimeriil. A telepe-
sek mélyebben dgyazddtak be a piacokba, mint a Nagy-siksdg foldi ciklu-
saiba (Friedmann 2000: 491-92; Cronon 1991)

Ezek a foldi ciklusok azonban nem megsztntek, hanem egy 4j szinté-
zis részeivé lettek. A mezdgazdasag torténete egy koproduktiv, vi-
lagokolégiai viszony: annak a torténete, hogy az ember hogyan hozza
létre a természet tobbi részét, és hogy a természet egésze hogyan hozza
létre az emberi szervezeteket. Az, hogy errél a koprodukcidérél az
ember és természet elkiiloniilésének mitosza 4ltaldban nem ejt szét,
az olcsé élelmiszerrezsim érdeme, amely ,,megannyi 6koszisztéma és
kozdsség termékeinek (és viszonyainak) dsszekapcsolaséval és integ-
ralasaval éppen azokat a kapcsolatokat fedi el, amelyek segitett 1étre-
hozni” (Cronon 1991: 256-257). Az Uj szintézis, amely a nagyipar és
orokosei korszakat jellemezte, az agrariparosodas volt, vagy egysze-
riibben: az ,ipari mezégazdasag” - mind szimbolikus, mind anyagi
formaiban (Weis 2013). Az agrériparosodds két nagy szakasza koziil
az elsé az amerikai polgarhdbora el6tti évtizedekben kezdédott. Ez
nemcsak Anglia taplaldsat biztositotta, hanem az amerikai iparoso-
désnak is lendiiletet adott 1840 utan - nemcsak a textiliparban, hanem
a feldolgozéiparban is (Post 2011; Page 1991: 281-315).

Azonban az agrariparosodds nem csupan technikai tigy volt.
Mellette a hatalomnak, a t6kének és a tudomanynak is kulcsszerepe
volt a kontinens javainak elsajatitdsaban. Az amerikai kapitalista
mezdgazdasag rendkiviili teljesitménye a 19. szazadban a kontinens
tereinek kiakndzdsaban rejlett, amely kozponti szerepet jatszott
a munka termelékenységének novekedésében. Ez a mezdgazdasagi
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forradalom kevés névekedést hozott a terméfold-termelékenységben:
a kukorica és a biza hektaronkénti hozama azonos volt 1870-ben és
1930-ban (Kloppenburg 1988: 89). A munkatermelékenység azonban
megnoétt, killondsen a gabonatermesztésben. A kukoricatermesztés-
ben a sziikséges munkaidd betakaritds el6tt kozel kétharmadaval, az
aratdskor pedig a felével csdkkent 1840 és 1900 kdzott (Parker 1991:
160, 174), a kévetkez8 hdrom évtizedben pedig tovabb esett (Smiley
2004). A kdzlekedésben végbement forradalmak szintén hozzajdrul-
tak a termelékenység névekedéséhez (North 1966).

Habir a ,biolégiai innovacié” és a gépesités volt felelds e jelentds
mértéki elérelepés nagy részéért, a donté valtozé mégis a hatarvidék
vére és szennye” volt. Egyrészt ennek a hatarvidéknek az elsajatitasat
az er6szak és a térbeli racionalizacié rendkiviili keveréke tette lehetové
- megszabadultak a problémds bennsziilottektél, és olyan térbeli halét
alakitottak ki, mely hozzaférhet6vé tette a kontinenst a tékefelhalmo-
zas szamara, amelyhez a modern tulajdonviszonyok elég hasznosnak
bizonyultak (Parenti 2015). Ahogy arra mar kor4bban is utaltunk: az
amerikai allam ennélfogva kozponti szerepet jatszott ennek a mez6-
gazdasagi forradalomnak a megvalésulasaban. Masrészt a hatarvidék
évezredek alatt rengeteg tdpanyagot (és vizet) halmozott fel, amely
fenntartotta az ,ipari” mezégazdasag radikalis fejlédését a 19. szdzad
utolsé évtizedeiben. Az 1870-es években a nyugat-kansasi bizaterme-
16k munkaerd-termelékenysége nagysagrendekkel haladta meg egyes
eurdpai termel8két (Cunfer és Krausmann 2009: 29-30). Két évtizeden
beliil azonban a talaj termelékenysége Kansas nyugati részén csckkenni
kezdett. Az 1920-as évekre a hektaronkénti hozam az 1890-es években
elért legnagyobb hozamok negyedét-felét érte el (Cunfer 2004: 539~
567). Mindamellett a munkatermelékenység tovébbra is névekedett
(Parker 1991). Ugyanakkor, amint azt a nagy gazdasagi vilagvélsag
vilagossa tette, a munka termelékenységének még gyorsabban kellett
volna névekednie az elkévetkezd években. Az ,elsé” ipari mezégazda-
sag kevésbé bels6, mint inkabb kiilsé okokbdl meriilt ki. Ahogy az elsé
(amerikai) agraripari modell Nagy-Britannidt mint a vil4g mthelyét
konszolidalta, ugyantgy sziikség volt egy Gj agraripari modellre ahhoz,
hogy Amerika a vilag futészalagjava valhasson.

Ez az Gj modell a t6késités és az elsajatitds tjfajta elegyében 6ltott
testet, amely az 1930-as években a hibrid kukorica és az 1j, nagyobb
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hozamt buzafajték bevezetésével valt kézzelfoghatéva (Kloppenburg
1988). A Z8ld Forradalom kézponti jelentdségi tjitasa az volt, hogy
osszekapcsolta az 19. szdzad dinamikus csalddifarm-modelljét a hibrid
kukoricéval, amely egy 6j tulajdonrezsim biolégiai sarokpontjava valt.
Az 1930-as évek kozepén az Egyesiilt Allamokban a hibrid kukorica
kereskedelmibevezetése nemcsak a hektaronkénti hozam névekedését
igérte, hanem novekvo tokésitést is, a gépesités és az egekbe szokd
mitrdgya- (majd rovarirtészer-) felhasznalas révén. Az 4j kukorica
paradox médon a tékének dolgozott, ugyanis a magas hozamu vetdma-
gok ,alacsony hozama” utédokat hoztak létre: a hibridkukorica-vari-
ansok beltenyésztése a masodik generacidban éles visszaesést eredmé-
nyezett. A vetdmagok megtakaritdsa helyett tehat 4ij vetémagokat
kellett vasarolni (Berlan és Lewontin 1986: 35-47). Ezzel a vetdmag és
gabona évezredes kapcsolata megszakadt, a folyamatba pedig kozveti-
té8ként belépett a pénz (Kloppenburg 1988). Mindezek eredményeként
a hibridizacié az agrookolégidval és a piaci fegyelmezés rendszerével
egylitt egy Uj, magasabb rendli agraripari szintézist hozott 1étre: az in.
»petrolkémiai komplexumot” (Walker 2004: 150-151).

A Z6ld Forradalom vardzsanak alapja egy régi recept volt, amin
csavartak egyet. A hibrid forradalomban rejlé potencidl kiteljesedését
két tényezd is felerdsitette: egyrészt az egyetemeken végzett agrar-
kutatdsok nagymértékd allami finanszirozasa a 19. szdzad végétdl
kezd6dben, masrészt a tékésités egy Uj szakasza, amely magdban
foglalta a gépesitést, de messze tilmutatott azon. Soha nem latott
elérelépés tortént ez a mezdgazdasag tékésitésében: a ,,munkaerd-ra-
forditas” tobb mint kétharmadaval esett vissza, a gépesités pedig 213
szazalékkal emelkedett 1935 és 1970 kozott. A miitragya és a rovarir-
ték felhasznaldsa rendkiviili médon, 1338 szazalékkal nétt (Cochrane
1979:130-131). Az 4j modell - vagyis az ,Gjfajta névények, miitragyak,
rovarirték és dntdzési rendszerek” médszeres kombin4ciéja (Walker
2004:150-151) - hamarosan az egész vilagon elterjedt, ez pedig dénté
mozzanat volt az agrariumban zajlé osztalyalapi kiizdelmek, illetve
ahideghaboru geopolitik4jaban (Sonnenfeld 1992: 28-52, Cleaver 1972:
177-186, Perkins 1997). Ugyanakkor a ,,hosszt” Z&ld Forradalomban
a fold felszinén valé terjeszkedés csupan masodlagos jelentSségti -
foldrajzi szempontbdl a legfontosabb, forradalmi jelent6ségt csele-
kedet a f6ld alatti terjeszkedés volt, amely az olcsé energia- és olcséd
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vizellatast biztositotta. 1935 utdn a mezdégazdasdg mar nem csupan
mezdgazdasig, hanem petro-gazdaség is volt (Walker 2004: 151).

Kovetkezésképpen az 1930-as évek utani korszakalkoté foldrajzi
valtds meglehetdsen egyedi volt. A petro-gazdalkodas lehetévé tette
a globalis és a foldalatti hatarvidékek kombin4ci6jat. Osrobbanas volt
ez azon stratégidk repertodrjaban, melyet elsajatitds dltali felhalmo-
zdsnak nevezhetiink (Moore 2011; 2015). Soha kordbban nem sokszo-
roz6dtak még meg ilyen mértékben a ki nem fizetett munka/energia
forrasai. A donté elmozdulast az jelentette, hogy a mezégazdasagi
régidkon beliili termelési inputok helyett kiviilrél vontak be energia-
és vegyszerintenziv inputokat. Ezzel kezd6détt a mutragya, valamint
arovar- és gyomirtdszerek nagy forradalma. Ezt két fontos d&tmenet
kovette a kapitalista mezdgazdasagban. El6szor is, a kapitalista
mezdgazdasag energiafelhasznalasa rendkiviil hatékonytalannd valt.
Barennek lehetdsége a kapitalista mez6gazdasdgban mar régéta jelen
volt, a ,masodik” amerikai mezdgazdasagi forradalom a hosszi Zold
Forradalom 1935-6s kezdete utdn felrobbantotta az el6z6 négy évsza-
zad munka/fold energiaraforditasat. Az 1930-as években kb. 2,5
kaléria energidra volt szitkség egy kalérianyi étel eléallitdsdhoz. Ezt
kovetGen azonban ez az arany meredeken emelkedett: 7,5:1-re 1950-
ben, és 10:1-re az 1970-es évek elejére (Pimentek et al. 1973: 443-449;
Steinhart és Steinhart 1974: 307-316). A 21. szdzadra 15-20 kaléridra
volt szitkség ahhoz, hogy egy kaléridnyi étel a farmrél az asztalra
jusson, és ennél joval tébbre a globalisan beszerzett friss gytimoélcsok
esetében (Acker et al. 2013: 420-430; Canning et al. 2010). Ennek
a modellnek egy Gjabb korszakalkoté kiterjesztése csak abban az
esetben lenne elképzelhetd, ha sikeriilne az olcsé energia olyan 1j
forrasait felkutatni, amelyek nem egyszertien helyettesitenék a kime-
ril6félben 1év6 jelenlegi forrasokat, hanem jelentésen bévitenék is
azokat. A kapitalizmus nem egy egyensulyon alapulé rendszer;
a helyettesités nem elegendo.

A mésodik nagy dtmenet, melyet a hosszti Z6ld Forradalom elin-
ditott, a vegyszerek elterjedése volt. E13szor fordult el6, hogy a mez6-
gazdasag valt a vegyi anyagok 6 terepévé. A rovar- és gyomirtdszer-ter-
melés
hatalmas novekedése - f6leg 1950 és 1980 kozott - a mezdgazdasagot
a vegyi anyagok élharcoséava valtoztatta (Tilman et al. 2002: 671-677).
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Eveken 4t a DDT (diklér-difenil-trikléretdn) volt a vegyszerek iskolap-
éldaja. ADDT 1945-6s mezdgazdasagi bevezetését kovetden tobb mint
félmilli6 tonnat hasznaltak fel az Egyesiilt Allamokban ebbdl az erd-
teljesen rakkeltd rovarirtd szerbdl és hasonld anyagokbdl, egészen az
1972-es betiltasdig (Environmental Protection Agency 1975). Az az
érzésem, hogy a rovarirték tomeges haszndlatdnak - az amerikai
mezdgazdasigban félmillié tonna évente - legjelentdsebb hatdsait még
nem sikeriilt teljes mértékben megérteniink (Cook 2005). Fél évsza-
zaddal azutan, hogy Rachel Carson megkongatta a vészharangot,
arovarirtd és a gyomirtd szerek felhalmozdédasa forduléponthoz érhet
(Carson 1962). A névényvéddszer-mérgezés széles korben és egyre
nagyobb mértékben karositja az emberi egészséget, és évente tobb
mint 40 millié embert érint kdzvetleniil (Wright 1990; Zhang et al.
2011: 125-144; Pesticide Action Network Asia and the Pacific 2010). Ez
az adat azonban biztosan alabecstiili a probléma mértékét, nem utolséd
sorban a rovarirt6 szerek és a rak kapcsolatat gy a centrumban, mint
a periféridn (Thakur et al. 2008: 399-407; Steingraber 1997). Noha
pontatlansag lenne az ilyen externalidk koltségeit pusztan a felhalmo-
zas szdmldjara {rni’®, mértékiitk mégis lenyligozd: a 21. szazad elején
az amerikai mezdgazdasignak dsszesen kozel 17 millidrd dollar ki nem

19 A koérnyezetszennyezés altal okozott rdkbetegségek természetesen nem csak
a mezbgazdasagi-vegyipari komplexumra vezethetdk vissza, mégis latvanyosan
szemlélteti az dltaldnos problémét. Az, hogy a Devra Davis (2007) altal feltart rak-
jarvany mennyiben jelenti a munkaeré Ujratermelésének névekvé koltségeit, kiol-
vashaté részben a ,rék-ipari komplexum?”, és kiilonésen annak gyégyszeripari
dganak novekedésébdl (Ehrenreich 2001: 43-53). 2010-ben a rdkbetegség koltsé-
gei 127,6 millidrd dollart tettek ki az Egyesiilt Allamokban (National Cancer Institute
2011). Miért forditanak tehat olyan kevés figyelmet a rék megel6zésére? — kérdezte
az egyik NIH éltal finanszirozott tanulmany: ,A gazdasdgi okok a legnagyobbak...
A gydgyszeripar altaldnossagban rendkiviil jdvedelmezd, és a jelenleg hasznalt
vagy a lathataron Iévé kemoterapids gyogyszerek a legjovedelmezdbbek kozé
tartoznak. A Forbes magazin 2004-es cikke egy New York-i rakkezeld kozpont egyik
orvoséat idézte, aki szerint tiz évvel kordbban atlagosan 11,5 hénappal hosszabbithatta
meg egyik betege életét egy olyan gydgyszerrel, amelynek ara 500 dollar volt.
2004-ben ugyanezzel a diagndzissal rendelkezé betegei életét 22,5 hdénappal
hosszabbithatja meg, most mar 250 000 dollaros kdltséggel. Szdmos jelenlegi
rékkezelési protokoll célja, hogy megismételje ezt a jelenséget, egyre tobb rakfaj-
taval. A célzott kemoterapia a gydgyszergyérak Szent Grélja. Az Egyesiilt Allamok-
ban a rédkbetegek szdma pedig a kdvetkezé két évtizedben varhatéan megdupla-
z6dik. Ezek a tendencidk valészinlleg jelentésen megndvelik a profitot ebben az
ipardgban. Azok, akik megprébaljdk akaddlyozni vagy csdkkenteni e nyereségek
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fizetett koltsége volt (Tegtmeier és Duffy 2004: 1-20). Ez egyfajta
forditott ,6koszisztéma-szolgaltatas”. A kapitalizmus logikaja azonban
a még intenzivebb vegyszerezésnek kedvez, és hatraltatja a politikai
vélaszlépéseket: a 17 millidrd dolldros externdlidnak szamit6 hipote-
tikus koltség ugyanis eltorpiil az évente 33 millidrd dollarnyira becsiilt
veszteség fényében, amelyet a gyomnévények okoznak (Christopher
2008). Ezek a veszteségek pedig névekedni ldtszanak, a felgyorsult
éghajlatvaltozassal parhuzamosan.

A NEGATIV ERTEK FELEMELKEDESE

Mara az 1930-as években kezd6dott hosszt Z6ld Forradalom kimeri-
tette 6nmagat. A kimeriilés azonban nem feltétleniil hozza magéval
a termelés 6sszeomldsat. Ma is termesztenek cukrot Barbadoson és
banyasznak eziistot Potosiban. A Z6ld Forradalom kimeriilése ehelyett
a modell azon képességének erodalédasat jelenti, hogy tovabbra is
novekvé mennyiségii ki nem fizetett munkat/energiat &ramoltasson az
drutermelésbe (Moore és Patel 2017: 44-63). Kudarcba fulladt az agro-
biotechnolégia azon igérete, hogy helyredllitja az olcsé élelmiszert.
Az ilyen kimeriilés nem jszeri jelenség. Szamtalanszor lattuk mar.
Az angol mezdégazdasag kimeriilése a 18. szdzadban nem jelentette azt,
hogy felhagytak a buizatermesztéssel. Azt viszont igen, hogy az angol
mezdgazdasig nem volt képes tovdbb fenntartani az olcsé élelmiszert.

Ami ugyanakkor magyarazatra szorul, az az agrobiotechnoldgia
kudarca: miért nem sikeriilt visszdjara forditani a hozamok lassuldsat
(Sherman 2013), miért nincs netté nyereség az élelmiszer-biztonsag
terén?? Eppen azért keriilt be a radikalis diskurzusba olyan feltiinéen
a ,kisemmizés” fogalma, mert a neoliberalizmus agrar-atalakitasai
termelékenységi forradalom nélkiil osztottdk Gjra a hatalmat és a java-
kat a szegényektdl a gazdagoknak (Harvey 2003; Moore 2010: 389-413;

méretét, azt kockaztatjadk, hogy a gydgyszeripar képviselbi, valamint politikai és
tudomanyos szovivoik félresoprik ket (Clapp et al. 2008: 25).

20 ,Altaldnossagban elmondhatd, hogy azon orszdgokban, ahol teret nyertek a gén-
maodositott névények, az élelmiszer-biztonsdg vagy nem mutatott javulast (pl. az
Egyesiilt Allamok), vagy egyenesen cstkkent (pl. Argentina).” (United Nations
Commission on Trade and Development 2013: 206)
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GRAIN 2014). A vildg mez8gazdasagi termelékenységének névekedése
lelassult: az 1960-as évek évi 3 szazalékardl, a 1990-es évek csupan 1,1
sz4zalékara (Dobbs et al. 2011: 27). Ez valami fontosat 4rul el nekiink
napjaink kapitalista technoldgiai dinamizmusardl. A ki nem fizetett
munka/energia jelentds j forrasainak azonositdsa és elsajatitasa
nélkill a technolégia 6nmagaban nem képes szignifikdnsan javitani
a munka termelékenységét. Ebben az értelemben a Z6ld Forradalom
a munkatermelékenység 1970 6ta tarté rendszerszintli lassulasat
titkrdzi (Balakrishnan 2009: 5-26; Gordon 2012). A helyzet azonban
fesziiltebb, mint azt az eréforrasok és tipanyagok kimeritésére kon-
centralé modell sugallja. Egyrészt a szokdsos agro-t6kés technikai
kiigazitdsok - vagy inkabb kiigazitdsi kisérletek - alddssak egy 1j
vilagszintl felhalmozas minden lehetdségét. Ezen folyamatok ugyanis
fokozzak a tapanyagok és eréforrasok kimeriilésének meglevd ten-
dencidit: vagyis a korlatlan ,csapként” hasznélt természet képletesen
értve kiszarad. Mésrészt az igynevezett ,.hulladék hatarvidék” (waste
frontier) jelenleg is tarté teltddése - amely a klimavéltozasban 6lt
testet - 0j korlatokat hoz mukodésbe: vagyis a természet nem hasz-
nélhaté a végtelenségig ,lefolyoként”.?!

Ez az ellentmondés ,természet mint csap” és ,természet mint
lefoly6” kozott ujfajta korlatokat hiv életre: a negativ érték korlatait.?
A modernitas Olcsé Természet stratégidja kezdettdl fogva harom jol
elkiilénithetd projektre épiilt: (1) a nagy T bettivel irt Természet fel-
térképezése, biztositdsa és kddoldsa a jog, a térképészet és a kvanti-
tativ megkézelitések eszkdzeivel; 2) a termelés racionalizalésa, példaul
monokultirdk és gyartésorok segitségével, annak érdekében, hogy
,leegyszerisitsitk” a természetet a termelés vildgén beliil; 3) a lehetd
legtobb munka/energia kitermelése a leheté legrovidebb id6 alatt,
a leheté legolcsébban. Egyiittvéve ezek az dsszefonédé projektek -
melyek 1étrehoztak a gyorsasag, a kontroll és a racionalizacié ,gaz-
dasigat” - nem csupan a mezégazdasagi rendszerek magas profitabi-
litdsat segitették el6, hanem a téke egésze szamadra is sikeresen

21 Ennek az érvelésnek a kodrvonalait Christian Parenti (2012: 24-26) irja le.

22 Ebben Foster (2011: 16) fogalmilag kozel all — a jelen érvelésiinkh6z (anélkdl, hogy
meghaladné a kapitalizmus tarsadalmi-redukcionista modelljét): , A tékefelhalmozés
egylttal a katasztréfak felhalmozasa. Nemcsak a vildg népességének tobbsége
szdmadra, hanem az éI6 fajok szdméra is.” (kiemelés a szerz6tdl)
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csokkentették a termelés koltségeit. Az egész stratégia kulcsa a téke
azon képessége volt, hogy gyorsabban bévitette a ki nem fizetett
munka/energia elsajatitasat, mint a globalis természet tokésitését.

A negativ érték értelmezhetd gy, mint a téke biofizikai korlatai-
nak felhalmozédasa az élet sz6vedékében, ezek a korlatok pedig most
aNégy Olcsé Erdforrés (élelmiszer, munka, energia és nyersanyagok)
helyreallitasat fékezik (Moore és Patel 2017: 138-160). Térténelmileg
anegativ érték felhalmozddasa latens vagy potencialis format oltott.
Az elmult évtizedekben azonban aktivalédott a produktivizmus,
aglobalis kereskedelem és szdllitmanyoz4s, valamint a vegyszerezés
hazassaga révén a késé kapitalizmusban. Az invaziv fléra és fauna
kozelmultbeli torténete dramai elmozdulasra utal. A kapitalizmus,
mint tudjuk, invaziv fajokra és betegségekre épiilt: elég csak a Kolum-
busz nevével fémjelzett atlanti cserére gondolnunk (Crosby 1972). Ot
évszazaddal késébb az invaziv fajok okozta veszteségeket dollar
szazmillidrdokban szdmoljak... és ez a szam folyamatosan névekszik
(Marbuah et al. 2014: 500-523). Ez az 4tmenet l4tensbél aktiv negativ
értékbe kiszdmithatatlan tdrsadalmi-6kolégiai probléméak dradatat
hozzalétre, melyek egyre inkabb feszitik a t6kés hatalom és termelés
egyre szélesedd repedéseit. A 21. szazad elején ezek az ellentmondédsok
azonnaliak, kozvetlenek és egyre csak mélyiilnek.

A negativ érték felhalmozddésa segit megérteni a modernitas
korlatait, amelyek a t6ke felhalmozasa és a természet termelése révén
jonnek létre. Ezt nem szabad 6sszetéveszteni a tipanyagok kimeriilé-
sébdl eredd gynevezett kornyezeti problémak szélesebb korével. Két
f6 oka van ennek. El6szor is a negativ érték koncepciéja meghaladja
a hatdrvonalakat, melyek az emberi és az emberiségen kiviili szférak
kozt hizddnak. Masrészt az aktiv negativ érték kozvetleniil behatol
atermelés koltségeibe, és ezért nem externalizalhatd. A negativ érték
ebbdl a szempontbdl kapcsolddik a természeti koltségek externali-
zaldsdhoz, valamint az ezzel szemben az 1970-es évektdl 1étrejott
tarsadalmi mozgalmakhoz - féleg a kornyezetvédelemhez -, &m nem
redukalhaté erre a jelenségre.

Ha megértjiik, hogy a t6keviszony az élet szovedékében és azon
keresztiil jon létre, akkor a téke belsé valsagait is ugy kell felfognunk,
mint amelyeket tobb tényezd egyiittesen hoz létre. A t6ke névekvd
organikus Osszetétele tag értelemben magaban foglalja a globalis termé-
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szet névekvd t8kedsszetételét (Moore 2011; 2015). A természet progresz-
sziv t6késitése viszont 1j hatarvidékek hidnyaban aktivalja a negativ
értéket. Mikozben a téke novekvd szerves dsszetétele a profitrata
csokkenéséhez vezet, addig a természet t6késitése 0j problémakat
general. Ezek a problémak, ahogy megprébalom majd tisztazni, 6tvozik
a régit és az Gjat: részben a nyersanyagok kimeriilését és a termelési
koltségek emelkedését (Ponting 1991; O’Connor 1997), de részben - még-
pedig egyre nagyobb részben - a bioszféra és abioldgiai egészségi dllapot
évszizadok, s6t évezredek ta fenndlld stabilitisdnak destabilizal4sat.

Abioszferikus és bioldgiai egészség ezen destabilizalasat ma a téke
internalizalja, mivel ma mar nem &llnak rendelkezésére a megfeleld
méretli és kiterjedésii hatarvidékek. A folyamatban 1év6 destabilizacié
raadasul egyre valdszinttlenebbé teszi Gj munka/energia-forrasok
felfedezését. Tovabba a folyamatban 1év6 és kozelgd bioszferikus
»allapotvéltasok” (Barnosky et al. 2012: 52-58) kifejezédnek az érték-
tobblet termelésének és realizaciéjanak belsé ellentmondasaiban.
Az ellentmondésok olyan kibévitett keretben érthetéek meg, amely
hangsulyozza az értékszubsztancia (absztrakt tdrsadalmi munka)
nem-azonossagéat (nonidentity), valamint az értékfelhalmozdshoz
sziikséges ,fizetett” és ki nem fizetett” munka/energia viszonyait
(Moore 2015; 2017). Itt a tirsadalmilag sziikséges munkaidét veszem
alapul, amelyet a t6késités és az elsajatitas dialektikaja hatdroz meg.
A tokésités szervezeti és technikai innovaciékon keresztiil bontakozik
ki a téke korforgdsaban. A masodik mozzanat - az elsajatitds - a ki nem
fizetett munka/energia gazdasagon kiviili mobilizaciéjat jelenti
a kizsakmanyolas mértékének szolgalatdban. A tirsadalmilag szitksé-
ges munkaidd nélkiilézhetetlen eleme a tarsadalmilag sziikséges ki
nem fizetett munka. A negativ érték mind a t6késités, mind a kisaja-
titds zéndjaban megjelenik, és meg is haladja azokat. A szupergyomok
keresztbe tesznek az ipari haszonnévények monokultirainak. A glo-
balis felmelegedés aldassa a tokefelhalmozas feltételeit.

Ebbél a szempontbdl az értéktobblet és a negativ érték a kapita-
lizmusban rejlé belsé ellentmondésok, amelyek kiilonb6z6 idésikokon
bontakoznak ki. Az értéktébblet-termelés folyamata mar a kapitaliz-
mus elsé napjatél fogva latens negativ értéket termel. A latensbél aktiv
negativ értékbe valé dtmenetet az drupiaci hatarvidékek zsugorodédsa
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és a hulladék-hatarvidékek feltoltédése valtja ki. Az alabbiakban ezt
a folyamatot mutatom. be

A negativ érték tehat olyan atfogé fogalom, amely révén harom
problémét lehet egységes keretbe foglalni: (1) a bioszféra és a biolégiai
rendszerek folyamatos és kiiszobon 4116 téréseit és nonlinedris elmoz-
dulésait; (2) a névekvé termelési kéltségeket; (3) és a téke tulfelhal-
mozasat. Ez a hdrom mozzanat a tékén beliili ellentmondésok csomé-
pontja, amely termékeny talajt jelent egy 6j radikalis politika szamara,
amely ontolégiai alapon hivja ki a kapitalizmust: igen, kritizalja a tékés
piaci és termelési gyakorlatok életképességét, de ennél is 1ényegesebb,
hogy megkérdojelezi az érték és a természet ontoldgiajat a modern
vildgrendszerben. A cikk mésodik felében a glob4lis értékviszonyok
ezen ellentmondasait kovetjiik, megvizsgaljuk a negativ érték fele-
melkedését, és annak kapcsolatat az élelmiszer, a mezdgazdasag és
a természet Uj ontoldgiai politikdjanak felemelkedésével.

A TERMESZET MINT CSAP, A TERMESZET MINT LEFOLYO:
A NEGATIV ERTEK KOMBINALT ES EGYENLOTLEN FEJLODESE

A kapitalizmus technolégiai dinamizmusdnak ,,normalis” menete
nem csak az energia, a tdpanyag és az eréforrasok problémadjat kép-
telen megoldani. Ezek a problémék ugyanis barmely linedris varako-
zashoz képest ardnytalanul és drasztikusan sulyosbodnak. Miért?
Mert az elsédleges termelésnek van egy kumulativ dimenzidja:
a minimalis raforditdssal és alacsony kérnyezeti terheléssel elért
magas hozamok idével atadjak a helyiiket a csokkend hozamok és
anodvekvd raforditds nem linedris gorbéinek, ami dramaian nagyobb
kérnyezeti valtozasokkal jar (Davidson et al. 2014: 63-68). Hasonlit-
sunk csak 0ssze egy egyszert oklahomai olajszivattyut az 1930-as
évekbdl egy mai tengeri firétoronnyal a Mexikdi-6bélben. A hosszt
Z6ld Forradalom vilagtorténeti ive hasonld folyamatot tar fel: egyre
tobb és tobb gyomirtéra és mltragyara van szitkség a termelékenység
(egyre lassuld) novekedéséhez.

A tudomany, a kitermelés és a mezdégazdasig egymast kovetd
forradalmaiban kifejezésre jutd, a ,természet olyan mint egy soha ki
nem apadé csap” megkozelités kumulativ és ciklikus dimenziéi
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napjainkban taldlkoznak a természetre mint ,mindent elnyeld lefo-
lyéra” tekint megkozelités kumulativ dimenziéjaval. Minden egyes
eréfeszités, amely a ki nem fizetett munka/energia 4j dramait sajatitja
el, ardnytalanul nagyobb mennyiségii hulladékot hoz létre. A hulladék
pedig felhalmozédik - de ami még rosszabb: egy mérgezd atalakuldsi
folyamaton megy keresztiil. Erték és hulladék ennélfogva dialekti-
kusan 6sszekapcsolédnak egy egyre aranytalanabb viszonyban.
A mezégazdasag egészen sokaig mentes volt ettdl a tendenciatdl: csak
a hosszt Z6ld Forradalom bekoszontével valt vezetd szereplévé
atoxifikaciéban, vagyis a talaj, a viz és a levegd elarasztisdban karos
anyagokkal, melyek a koolaj-gazdalkodasbél szdrmaznak. Az urba-
nizacid, a banyaszat és az ipar egyre tobb hulladékot termelt a 16.
szazad 6ta, amikor is a kortdrsak mérgezett patakokra és mocskos
levegére lettek figyelmesek Kézép-Eurdpa banyészvarosaiban (Nef
1964; Agricola 1950). Ez azonban megvéltozott a Z5ld Forradalom
globalizicibjaval, amely az Amerika altal dominalt tékés fejlédés,
késobb pedig a neoliberalis Gjraszervezés részeként bontakozott ki.
Ezéltal a mezdgazdasag mara a foldszennyezési verseny élére ugrott,
részben energia- és vegyszerintenzitisa miatt, részben pedig azért,
mert az Uj term6foldek utdni hajszdban kiirtja az erdéket, amelyek
egyébként megkstnék a szén-dioxidot (Herzog 2009).

A kapitalizmus kettds szoritasat a természeten sokan felismerték
mdr - kiiléndsen az éghajlatvéltozassal kapcsolatban (Clark és York
2005: 391-428) -, mégis ugy gondolom, hogy ennek a korszakos
kovetkezményeit legalabb két f6 szempontbél tovabbra is aldbecsiilik.
Egyfeldl a hulladéktermelés napjainkra olyan méreteket 61tott, amit
atermészet mar képtelen , lefolydként” elnyelni, a tilcsordulé méreg-
anyagok pedig a t6ke fékonyveire 6mlenek. A klimavaltozds ismét
a legvaskosabb”, legkifejez6bb példaja ennek az dltalanos torvénynek.
A bioszferikus ,allapotvaltdsok” és a felhalmozasi valsag kozotti
kapcsolat sokkal szorosabb anndl, mint amit a dominans vords-zold
gondolkodés sugall.?

Ugyanakkor azt hiszem, van egy masik, mélyebb torténeti-fold-
rajzi probléma, amely (még) nincs kell6képpen figyelembe véve e

23 ,Nincs pusztdn gazdasdgi ok arra, hogy a kapitalizmus mint rendszer a nyilvanvalé
hibdk és ellentmondésok ellenére ne folytatddhasson meghatérozatlan ideig”
(Foster 2007).
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kettds szoritds kapcsdn. Ez a probléma rdmutat a ,természet mint
csap’ ésa ,természet mintlefoly6” jellegzetes idébeliségeire.* Mind-
eddig az Gj els6dleges termelési rendszerek sokkal gyorsabban voltak
képesek fejlédni, mint a belélitkk fakadé és az emberi, valamint az
emberiségen kiviili természetre raterhelt ellentmondasok koltségei.
Ezeknek az ellentmondésoknak a lekorozése azért volt lehetséges,
mert rendelkezésre 4lltak olyan f6ldrajzi hatarvidékek - ez alatt
egyarant értve kontinenseket, valamint testi, fold alatti és 1égkori
tereket is -, amelyek ,ingyenes ajandékait” ki lehetett termelni, és
amelyek ,ingyenes szemétlerakéként” is miikodtek.

Adott tehat egy fantasztikusan nem linearis dinamika, amelyet
a globalis kornyezetvaltozas és globalis politikai gazdasagtan kutatdéi
nem fognak fel kell6 mértékben. A kapitalista technolégiai fejlédés
dinamizmusa nemcsak azt eredményezi, hogy az ipari termelés leko-
rdzi a nyersanyagellatést - ez Marx (1967: 119-121) ,4ltal4nos térvénye”
az alultermelésrél -, hanem létrehozza a tilszennyezés ,altaldnos
torvényét” is: vagyis azt a tendenciat, hogy a rendszer gyorsabban
keriti be és tolti fel a sajat hulladék-hatarvidékeit, mint ahogyan
tijakat képes fellelni. fgy a hulladékfelhalmozédést hosszti idétartam-
ban leiré grafikon olyan nonlinearis gorbét irna le, amely 1945, 1975
és2008 utan éles emelkedéseket mutat. Ahogy az ,er6forrasok ming-
sége” - milyen szerencsétlen kifejezés - csokken, iigy nemcsak egyre
dragdbb munkat/energiat kitermelni, de egyre mérgezobb is. Ezt
példazza az dtmenet az aranymosasrél a cidnos aranybanyaszatra,
vagy épp a kiilfejtés novekvo részesedése a vilag széntermelésében
(Davidson 2017: 69-85). Mindennek az eredménye ma egy olyan vilag,
amelynek minden zegzuga a t6ke mérgezéségének nyomat viseli:
gondoljunk csak a sarkvidéki gleccserekben és gyermekek vérében
megtalalhaté nehézfémekre, az Atlanti- és Csendes-6cedn miianyag
»szemétszigeteire” vagy a 1égkori szén-dioxid-koncentracié emelke-
désére (Singh et al. 2013: 1367-1376; Pawtowski 2011: 51-64; Moore
2003: 46-51; Eriksen et al. 2014; Lovett 2010; Peters et al. 2012: 2-4).

24 A zold stratégia ,altaldnossdgban” beszél a természetrdél, és nem agy tekint ra,
mint az emberiséggel kdlcsonhatasban létrehozott konfigurdciok sorozatéra. Ebbél
a megkozelitésbdl sziletett a ,kapitalista id6” és a ,természetes id6” nem tdl
eléremutatd szembedllitdsa. (példaul Malm 2013: 15-68)
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A csapként és lefolyoként felfogott természet kimeriilésének ez
akellemetlen 6sszekapcsoléddsa dramai médon dssa ald a ,normalis”
kapitalizmus talélésének lehetéségét az elkovetkezd hiisz-harminc
évben. A kapitalizmus ellentmonddasai mindig - egészen a korai 21.
szazadig - elkeriilhet6ek voltak, mertléteztek kibtivok: proletarizal-
haté parasztsag, Gjonnan kiaknazhaté kéolajmezok és 4j erddk,
amelyek helyére ipari haszonnévényeket lehetett telepiteni. Ezek
a folyamatok folytatédnak, bar egyre kiméletlenebb koriilmények
kozott. Amima figyelmet érdemel - és amire sok kérnyezetvéd6 nem
figyel oda, mikozben indokolatlanul arra ésszpontositanak, hogy
akapitalizmus mit tesz a természettel (a rombol4s kérdése), ahelyett,
hogy a természet hogyan dolgozik a kapitalizmus szdm4ra (a munka/
energia kérdése) -, hogy a téke hogyan 4llit fel teljesen 6j korl4tokat.

Ezek azok a korlatok, amelyek a negativ érték el6allitasabol erednek.

Ezen 0j korlatok jelzik a természet azon 0j formainak megjelené-
sét, melyek egyre inkabb ellendllnak a tékefelhalmozasnak, ezt pedig
csupan ideiglenesen és csak egyre koltségesebb, mérgezobb és veszé-
lyesebb stratégidkkal lehet kiigazitani (ha lehet egyaltaldn). A nega-
tiv érték felemelkedése - amely latens médon jelen volt a kapitalizmus
eddigi torténetében is - tehat annak a jele, hogy a ki nem fizetett
munka/energia j forrdsainak elsajatitasara egyre kevesebb lehet6ség
nyilik. Jellegiiknél fogva ezek az 4j korldtok mindségileg kiilonbéznek
az Olcsé Elelmiszer-modell kordbbi, fejlédési vdlsdgainak tdpanyag- és
er6forras-kimeriilésétdl. A kimeriilés tovdbbra is fennéll, de most
megerésiti a negativ értéket, ami azt jelzi, hogy egy olyan korszakos
valsaggal néziink szembe, amelyet az Olcsé Természet modellen beliil
nem lehet megoldani.

A negativ érték fogalmat Peter Custers ihlette a ,,negativ haszna-
lati érték” megfogalmazdsaval: ez egy olyan fogalom, amely magaban
foglalja ,,a kapitalista termelés kdros egészségiigyi és kornyezeti
kévetkezményeit ... [Arra térekszik] ... hogy eldsegitse a kapitalizmus
é16-Foldre gyakorolt negativ hatdsainak szisztematikus értékelését”
(Custers 2007: 3. fejezet). Custers azonban nem latja be, hogy ezek az
,egészségligyi és kornyezeti kovetkezmények” valéjdban a kapitalista
vilagokoldgia totalitdsdban és értékviszonyaiban létrejové és forma-
16d6 korlatok. Nem 1ép tul a z6ld gondolkodas kovetkezetes elfogult-
sdgan. Azt sem latja, hogy az ,egészségligyi és kornyezeti kovetkez-
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mények” csak a negativ hasznossig egyik dimenziéjat jelentik.
A probléma ugyanis csak részben a hasznossag. Ennél jéval fontosabb,
hogy azon viszonyok kimeriilésének vagyunk tandi, amelyek a mun-
kat/energiat kozvetlenil alakitjak t6kévé. A negativ érték szempont-
jabél a tarsadalmi-ckolégiai externalidknél sokkal tobbrél van itt sz,
bar leiré értelemben ezek az externalidk valéban a probléma részét
képezik. A negativ érték ezenfelill raimutat arra is, hogy az értékvi-
szonyokbdl fakadé, id6ben egymashoz kozeli ellentmondésok , kettds
internéliaként” értelmezhetSek: az értékviszonyok internalizaljak
a természetet, és egyben a természet is internalizdlja az értékviszo-
nyokat? (Moore 2017; 2015). Ezért: a negativérték-felhalmoz4s a téke
biofizikai korldtainak felhalmozédésa az élet szévedékében. Ezek
akorlatok a ,t6ke-a-természetben” ellentmonddasai, melyeket a érték-
torvény hajt és fejez ki.

A negativ érték két f6 forrasa azonnal azonosithaté. (Ezek korant-
sem az egyetlenek, tovabba kifejezetten olyan bioszferikus és bioldgiai
momentumokra fékuszalunk, amelyek nem a folyamat hatdraira, hanem
magéra a problémara mutatnak ra.?) Az egyik a klimavaltozas. A vildg

25 Egyrészt a kapitalizmus internalizélja a bioszféra viszonyait — bar erre csak részben
képes. Ennek soran a téke és a birodalom dgensei (de nem csak azok) arra torek-
szenek, hogy a bioszféra munkajat/energidjat tékévé (absztrakt tarsadalmi mun-
kéava) alakitsak. Masrészt a téke bioszferikus folyamatainak internalizaldsa — amit
minden emberi szervezet tesz —, egyidejlileg alakitja a kapitalizmus folyamatanak
bioszféra altali internalizdladséat. Ezek természetesen aszimmetrikus viszonyok,
amelyek vegyértékei és vektorai az idé muldséaval valtoznak. Ezen a filozdfiai
ponton formalédik a torténelmi megfigyelés: a kapitalizmus, mint minden civilizacid,
kettds internalizalas Gtjan jott [étre: kapitalizmus-a-természetben / természet-a-ka-
pitalizmusban. Barmilyen emberi tevékenység, amely ,megszervezi” a természetet,
azt jelenti, hogy egy kifejezetten egymadsra utalt viszonyon keresztil éplil fel és
esik egybe ontoldgiailag a természet tobbi részével. A ,tdrsadalom” nemcsak az
élet szovedékében bekovetkez6 valtozasok eldidézbje, hanem annak terméke is;
ez egy olyan koevollciés mddszer szive, amelyben az emberi térténelem mindig
osszekapcsolddik a természet tobbi részével. (Idsd: Moore 2015)

26 A negativ érték atfogobb elemzése bizonyosan tulmutatna az altalam bemutatott
geobiolégiai hangsulyokon. Kibontana példaul a financializacié szerepét az élel-
miszer-arupiacokon és a globalis ellatasi lancok alakitdsdban, a gabonakereske-
delemtdl a szupermarketekig, amelyek mind a gyartokat, mind az lgyfeleket
szorongatjdk a ,vallalati élelmiszerrezsimben” (Kaufman 2012; Isakson 2014:
749-775; McMichael 2012: 681-701). Az agrar-élelmiszeripari viszonyok financia-
lizacidja (beleértve az Ujkeletl ,foldfoglalast” is), az élelmiszer fetisizalasanak Uj
szakaszat jelzi abban a pillanatban, amikor a globélis élelmiszerrendszerben
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mezdgazdasiga és erdégazdéalkodédsa (beleértve az erddirtast is) az
tiveghazhatast gazok kibocsatasahoz egyiittesen egynegyed és egyhar-
mad kozotti arannyal jarul hozza - vetekedve az iparral és energetika-
val (Intergovernmental Panel on Climate Change 2007; 2014). Egyrészt
aklimavaltozas raerdsit bizonyos tendencidkra, melyek maraz1990-es
évek el6tt is mozgasban voltak - ilyen példdul a viztartd rétegek kime-
rillése. Mésrészt a klimavaltozas Gj problémadkat is teremt: lenyomja
a,,négy nagy gabonaféle” (rizs, buza, kukorica és széja) hozamat, valtozé
csapadékeloszlast hoz, és visszaszoritja a munkatermelékenységet az
egyre forrébb nyari hénapokban, amikor a legtobb lltetés és betaka-
ritas torténik (Peng et al. 2004: 9971-9975; Cerri et al. 2007: 83-99;
Cline 2007; Lobell és Field 2007; Kucharik és Serbin 2008; Challinor et
al. 2014: 287-291; Zivin és Neidell 2010; Gordon 2014; Asseng et al. 2014).
Egyes esetekben a novekvé szén-dioxid-koncentracié elényos lehet
bizonyos névények - péld4ul a buza vagy a rizs - szdméara (Cline 2007;
delasd: McMichael 1993; Howard és Sterner 2014). Csakhogy az effajta
termelékenységnovekedés csupan elméletben képzelhet6 el: 20 éves
kozéptavon ezt ellensilyozni fogja a hémérséklet emelkedése, rovid
tavon pedig az invaziv gyomok el6retérése, melyek f6ldrajzi kiterjedése
és termékenysége lenulldzza a szén-dioxid-koncentraciébdl ered
potenciélis nyereséget (Mellilo et al. 2014: 420; United States Depart-
ment of Agriculture 2012: 39- 40; Gordon 2014).

Lobell és munkatérsai megéllapitottdk, hogy 1980 és 2008 kozott
»akukorica és abtiza termelése globdlisan 3,8, illetve 5,5 szdzalékkal
esett vissza egy olyan elképzelt forgatokonyvhoz képest, amelyben
nincs klimavaltoz4s” (Lobell et al. 2011: 616). 2035-re a mezégazdasag
lesz majd felel8s az éghajlatvaltozas altal okozott globalis gazdasagi
ykarok” egyharmadaért, 2060-ra pedig a kétharmadéért - az OECD
konzervativ becslése szerint (Braconier et al. 2014: 32). Itt érhetd
tetten a negativ érték felhalmozasa: vagyis a tékefelhalmozas koz-
vetlen akaddlyainak termelése, amely a mezdgazdasagi termelékeny-
ség klimavaltozas altal kivaltott erézidjaban nyilvanul meg.

a hatalmi és termelési viszonyok atlathatobba valtak, mint valaha (Clapp 2014:
797-814). Egy ilyen vizsgélat feltarna a pénziigy és a mezdégazdasag kdzos erdfe-
szitéseit nemcsak az élelmiszer és a téke, hanem a klima, a hatalom és sok minden
mas termelésében.
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Habar nem lehet egyszerti ok-okozati vonalat htizni a klimavalto-
z4s és az egyes idGjarasi jelenségek kozott, a kapesolat a globalis felme-
legedés, az aszdlyok gyakorisaga és a globalis szdrazsag kozott jol
megalapozott?” (Dai 2011: 45-65). Ezért aggodalommal olvashatjuk, hogy
az amerikai kukoricatermesztés aszalyérzékenysége nemhogy csok-
kenne, de egyre névekszik (Lobell et al. 2014: 516-519). Hasznos lehet
hangsulyozni, hogy az amerikai K6zép-Nyugat teszi ki a vilag kukori-
catermelésének egyharmadit és a vildgexport felét (Ort és Long 2014:
484). Eppen ezért minden stlyos aszaly az amerikai mezégazdasag
szivében egyben vildgtorténelmi esemény is. Tanulsagos ebbdl a szem-
pontbdl Kalifornia kézelmultjdnak torténete: 2014 janudrjara ,szinte
egész Kalifornidban”, az orszag vezetd mezdgazdasigi dllamaban
,rendkiviili aszaly volt”. A fél Egyesiilt Allamok sz4razsagtél szenvedett
majusra, érintve az orszagos buzatermés 54 szazalékat, a kukoricater-
meld teriilet 30 szdzalékat, a szdjabab 22 szdzalékat, a szénatermés 32
sz4zalékét és a szarvasmarhak 48 szazalékat (NASA Earth Observatory
2014; United States Drought Monitor 2014; Horne 2014; Walker 2014:
3). 2014 végére megtudhattuk, hogy a kaliforniai aszly ,.az elmult 1200
év legsulyosabbja volt” (Griddin és Anchukaitis 2014: 9017).

Bar az aszaly onmagdban még nem kivételes jelenség, a 2001 6ta
tapasztalhaté globalis tendencia a ,,hosszabb és sulyosabb aszalyok”
irdnyaba mutat, ez a valtozas pedig stlyos kovetkezményekkel jar
a terméshozamokra, valamint a néveli termelési koltségeket (Bump
2014; Schlenker és Roberts 2009; 15594-15598). A 2014-es aszaly 1,5
millidrd dollar kart okozott csak a kaliforniai mez6gazdasidgnak
(Howitt et al. 2014). Ennél is rosszabb hir, hogy az emelked8 hémér-
séklet nemcsak a novény- és a munkatermelékenység novekedését
gatolja, de a novekvé szén-dioxid-koncentracid rossz iranyba valtoz-
tatja meg a gabonafélék tdpanyagtartalmat: csokkenti a fehérje-,
cink- és vastartalmat. Pont abban az id6szakban, amikor a tdpanyag-
hidny mar amugy is mintegy harommillidrd ember érint (Myers et
al. 2014: 139-142; Keats és Wiggins 2010).

27 Az aszaly, mint tudjuk, a szélséséges csapadékok gyakoribbd valasaval parosul.
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SZUPERGYOM-HATAS: NEM CSAK GYOMOK...

A negativ érték felhalmozasanak masodik folyamata nem ennyire
szembetling, de ugyanolyan problematikus. Ez a ,,szupergyom-hatas”™
az emberen kiviili természet képessége arra, hogy gyorsabban fejléd-
jén, mint a kapitalista mez8gazdas4g technoldgiai tudoményai (Moore
2010). A szupergyom-hatés lényegében annak a jele, hogy a munka/
energia koevolicidjanak egyes formai ellenallnak a t6kefelhalmozas-
nak, ellenallasukat pedig nem lehet egyszertien letérni a , szeliditési
ciklus” szokésos stratégidival (Wallis 2000: 500-507, 504).%8

A szupergyom-hatés egyszerre teremtd és rombolé. Teremto,
amennyiben a gyomok - ,.a rossz helyen 1év6 névények” - tgy fejlédtek
ki, hogy tuléljék a Roundup Ready gyomirtékat (glifozatok), amelyek
alapvet6 fontossaguiak a genetikailag médositott széja és mas novények
szamara (Gilbert 2013: 24-26). Es mintha csoborbdl vodorbe keriilnénk,
mert a n6vekvd szén-dioxid-koncentracié erésen kedvez a kiilonféle
invaziv gyomnévényeknek (Ziska 2003: 395-404). A szupergyomok
ellendllé képessége az agrobiotechnolégiai cégeket Gijabb erdfeszité-
sekre 0sztonzi, példaul a 2,4-D-rezisztens szbéjabab bevezetésére az
Egyesiilt Allamokban, Brazilidban, Argentinaban és Dél-Afrikéban. A
2,4-D, amely talan leginkabb a vietnami hdboritiban hasznalt Agent
Orange {6 6sszetevéjeként ismert, rakkelté és endokrin rendszert
kérosité anyag. Ha a GMO-k legijabb fajtainak bevezetése sikeriilne,
az azt jelentené, hogy ,megismétlédne a Roundup Ready (glifozatre-
zisztens) névények 1990-es évekbeli bevezetése, csak eziittal a kérdéses
gyomirtészerek sokkal mérgezébbek” (GRAIN 2014; Benbrook 2012: 1-13).
Ez az aggodalom nem pusztan spekulativ. Az Egyesiilt Allamokban méar
most is rohamosan nétt a 2,4-D alkalmazasa, a glifozat (pl.: Roundup
Ready) hasznélataval pArhuzamosan - el6bbi hasznalata 2000 és 2012
kozott 90 sz4zalékkal emelkedett (Food and Water Watch 2013).

A szupergyom-hatas nem korlatozédik csupan a gyomnovényekre.
Az antibiotikum-rezisztencia, amelyet a hiisipari komplexum taplal
és anyugati egészségiligyi modell is eldsegit, olyan mértékben fejlédott,

28 ,Ahogy egy korlatozott szféran belll megszerezziik az ellendérzést, a kiszamitha-
tésag tagabb feltételei (pl. a mezégazdasdgban) alddssdk a hatdrokat, és igy
a korforgds megujul: bévilé mennyiségi és fejléddé mennyiségi dimenzidkkal”
(Wallis 2000: 500-507, 504)
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hogy azzal fenyeget, hogy ,.egy évszazaddal veti vissza az orvostudo-
ményt” (The Economist 2014). Az Egészségiigyi Vildgszervezet (WHO)
szerint az antibiotikum-rezisztencia (egészen pontosan antimikro-
bidlis rezisztencia) egy ,kozelgd kozegészségiigyi valsaggal fenyeget”
(WHO 2014), bar felmeriil a kérdés, hogy ez még kozeleg-e, vagy mar
ittis van. A szupergyomokhoz hasonléan a ,,szuperbaktériumoknak”
is jot tesz a felmelegedd éghajlat, ami tovabb erdsiti az elterjedt anti-
biotikum-haszn4latbél fakadé ellentmondésokat (Jones és Howe 2014:
257-86; WHO 2003; Altizer et al. 2013: 514-19; Boeckel et al. 2014:
742-50). A ,tarsadalmi” reprodukcié névekvé kéltségei ezen a téren
mar most is nyilvanvaléak. Csak az USA-ban az antibiotikum-rezisz-
tencia 21-35 millidrd dollarnyi tébbletkoltségért és 8 millié plusz
kérhazi napért felelds, tovabba évi 0,4-1,6 szazalékkal lassitja a GDP
névekedését (Dantas és Sommer 2014: 42-51; WHO). A marginalis
elény6kbél eddig a htisipar részesiilt, amelynek az antibiotikumok
hasznalata évente mintegy 2 millidrd dolldrnyi extra hasznot hozott
(Pimentel 2010: 270). Hogy ez a kompromisszum meddig tarthaté fenn
- akar csak a kapitalista logikan belill is -, nem vildgos. ,Az 0sszes
Ujonnan kialakuld fert6z6 betegség hdromnegyede allatokbdl vagy
4llati eredet(i termékekbdl szdrmazik” (Reynolds és Nierenberg 2014:
49-52; Davis 2005). Az antibiotikum-rezisztencia, az éghajlatvaltoz4s,
valamint az emberi és az emberen kiviili természet javainak globalis
aramlésa egyiittesen arra utal, hogy a jarvanyok lesznek a rendszer-
szintl valsag jelent6s csomépontjai az elkovetkezd évtizedben.

A szupergyom-hatds teremtd kreativitasa egy kevésbé nyilvan-
vald, de annal baljésabb, pusztité miikodéssel parosul. Ebben a kér-
désben mézel6 méheink és a titokzatos ,kolénia-6sszeomlési zavar”
esete lehet tanulsdgos. Senki sem értiigazan korunk egyik jellegzetes
jelenségét, a méhkolénidk osszeomldsat, ami egy olyan kiszdmitha-
tatlan, fékezhetetlen, ismeretlen valsdghatas, amelyet mindenki lat,
de (legalabbis egyelére) senki sem igazdn ért (Jacobsen 2010). Mig
egyes fajok, példaul a szupergyomok, gyorsan alkalmazkodnak az 4j
vegyszerekkel szemben, addig masok szdmara korlatozottabbak
alehetdségek. Az 6sszeomlas éppugy a kapitalista kényszerek elleni
lazadas, mint a mérgez6 tdmadasok tulélése. A méhkolénia-6sszeom-
lasi zavar oka még nem teljesen tisztdzott, szociodkoldgiai gyokereit
azonban nem nehéz pontosan meghatarozni. Mint Kosek kifejti,
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a kapitalista méhészet gyckeresen megvdltoztatta a kaptdr szerkezetét és
viselkedését, és dtvdltott egy modern gydr mintdjdra késziilt, teljesen
iparositott kaptdrra (2011). A méhek gytijtési tdvolsdga szintén radikdlisan
megvdltozott, a hagyomdnyos két mérfold sugarii korzetrél a modern
méhek vandoroltatdsdig, melynek eredményeként tobb ezer mérfoldet
tesznek meg utdnfutékon utazva, és kukoricasziruppal és széjafehérje-ki-
egészitokkel tdpldljdk Sket annak érdekében, hogy nyolc héten dt egyszerre
csak egyetlen terményt porozzanak be. De valésziniileg a legfontosabb
vdltozdst a modern méhészet szimdra a kaptdr hordozhatdsdga és példt-
lan menedzselhetésége jelentette, amire kordbban nem volt lehet6ség. Ez
a mobilitds lehet6vé tette a méhészet ipari foldrajzanak kialakuldsdt,
aminek eredményeként az USA-ban taldlhaté kaptdrak 80 szdzaléka
vdndorol az orszdgban, kiszolgdlva a nagyiizemi ipari mezégazdasdg
monokultiirds virdgzdsdt. E szolgdltatds nélkiil a mai mezégazdasdg nagy
része egyszertiien nem lenne bioldgiailag vagy gazdasdgilag lehetséges.
Amodernipari mezégazdasdg dtalakitotta a mézel6 méheket: 2-4 hénap-
pal tobbet dolgoznak, mint kordbban, nomddok, az egyre t6bb betegség
miatt egyre tobb vegyszerrel kezelik Gket, és nagy mennyiségii magas
fruktéztartalmii kukoricaszirupot és olcsé széjafehérjét adnak nekik, hogy
ndveljék a pollentermelésiiket (Kosek 2011: 245).

Napjainkban az iparositott méhészeti termelés forduléponthoz koze-
ledik. A méhkolénidk elvesztésének aranya 2006 6ta a 20. szdzad
masodik felében mért 10-15 szazalékos atlagrél 20-30 szazalékra
(gyakran a legmagasabb értékre) emelkedett (The White House 2014;
Plumer 2014; Marcotty 2014; Tracy 2015). Ez nem kis probléma, te-
kintve, hogy az altalunk elfogyasztott élelmiszerek egyharmada
kozvetleniil és kdzvetetten fiigg az allatok (kiilénésen a méhek) ltali
beporz4stél (Kearns et al. 1998: 83-112). Mintegy 19 milliird dollarnyi
amerikai és 200 millidrd dollarnyi vildgszintli mezdgazdasagi hozam
fiigg ettdl a beporzastdl (Fairbrother et al. 2014: 719-31; Ingber 2014).
Noha a beporzds a mezdgazdasagi koltségek kis részét teszi ki, a ten-
dencia nem biztatd: az elmult évtizedben a méhkoléniak koltségei
meghéromszorozédtak, és a munkatermelékenység csokkent (Mar-
cotty 2014; Tracey 2015). Nem biztatéak a kézelmtlt délnyugat-kinai
tapasztalatai sem, ahol a kézi beporzas a bevett médszer, és ,,ahol
a vadméheket a talzott névényvédoszer-hasznalat és az él6helyek el-
tavolitdsa kiirtotta” (Goulson 2012).
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Az okok kozt szerepel a neonikotinoid-tartalmu rovarolé szerek
alkalmazésa, amelyeket az1990-es évek kozepén kezdtek el haszndlni.
Esbar egyre tobb a bizonyiték arra, hogy a neonikotinoidok felel6sek
a kolénia-6sszeomlasi zavarért (Fairbrother et al. 2014; Doublet et al.
2014; Gill és Raine 2014: 1459-71), egyértelmiinek tlinik, hogy a prob-
lémat a kapitalista méhészet logikaja okozta, amely szerves részét
képezte annak a mezdgazdasagi forradalomnak, amely most hanyat-
16félben van. A hosszi Z6ld Forradalom szivében, az amerikai k6zép-
nyugaton a méhfajok mintegy 45 szdzaléka kipusztult (Burkle et al.
2013: 1611-15) - ez a térténet sajndlatos médon megismétlédik szerte
a vildg ipari mez8gazdasigidnak mérgez4 tdjain (Jacobsen 2008).

A kolénia-6sszeomlasi zavarra korai figyelmeztetésként tekint-
hetiink.

A HOSSZU ZOLD FORRADALOM UTAN? A TECHNOLOGIAI
KIMERULES ES AZ UJ ONTOLOGIAI KIHIVAS

Egy Gjabb mezdgazdasagi forradalom van a lathataron? A révid vélasz
az, hogy nem.

Az alapvet6 ellentmondds a kovetkezd: a kapitalista mezdgazdasag
egyre tobb energiat igényel, hogy egyre t6bb kaléridt termeljen, egyre
kevesebb munkaerével. Ez a modell igy mtikodétt, hogy a technoldgiai
és szervezeti fejlédést az olcso talaj, viz, energia és munkaerd elsajati-
tasdval 6tvozte. Az ipari mezGgazdasag ,intenzivnek” tinik, de valéja-
ban extenziv. A t6kés gyarhoz hasonléan a t6kés farm is azt igényli,
hogy egyre tobb természeti eréforrast dolgozzon meg egy atlagos
munkadra (tdrsadalmilag sziikséges munkaid) alatt. Emiatt a mez6-
gazdasdg és az ipar a kapitalista vilagokolégiaban tékeviszonyokon
kiviil es6 hatarvidékeket kovetel meg; az értéktobblet termelésének
minden egyes aktusa a természet, beleértve az embert is, ki nem fizetett
munkajanak/energiajainak még nagyobb mértéki elsajatitasat koveteli
meg! Ez megmagyardzza az arupiaci hatarvidék kézponti szerepét
akapitalizmus torténetében, valamint az agrar-iparositds el6retorését
ezeken a hatdrvidékeken - a cukorgyaraktél a McCormick-féle mecha-
nikus aratégépig (Moore 2016; 2017). Az olcsé élelem vége a hatarvidék
kimeriilésének eldre lathaté kovetkezménye. Néhany hatarvidék még
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megmaradt. Vannak még a vilagon tékeviszonyokon kiviil es6 termé-
szeti teriiletek - péld4dul Mato Grosso (Brazilia) a széjatermesztés vagy
Borned a palmaolaj-iltetvények szdmara.? De ezek til kicsik ahhoz,
hogy helyreallitsdk az olcsé élelmiszert.

A tézis, amelyet ebben a fejezetben vizsgalni kivanok, a kapitaliz-
mus technolégiai modelljének 6sszeomldsa és egy Gj ontologiai politika
felemelkedése kozotti kapesolat, amely nemcsak a produktivizmus
feltételeit, hanem annak logik4jat is megkérdéjelezi. Néhany olvasé
szamara a technoldgiai 6sszeomlds fogalma értelmetlennek, sét egye-
nesen abszurdnak hangozhat. Nem a példatlan technolégiai fejlddés
vilagaban éliink? Bizonyos szempontbdl de. Az informaci6 gyorsabban
és tobb emberhez jut el, mint valaha. De negyven éve a munkaterme-
lékenység névekedése csak lassan, fokozatosan halad. A csticstechno-
l6gia ezen nem valtoztatott. A robotgyarak nem jottek el. Hosszu
stagnélés 4ll el6ttiink (Gordon 2011). Még ez sem jelentene olyan siirgetd
problémat, ha nem néznénk szembe a negativ érték névekedésével,
amely azzal fenyeget, hogy a lassti novekedést zsugorodassa véltoztatja.
Akapitalizmus zsenialitasa az volt, hogy az Olcsé Természet véltozatos
stratégiain keresztiil, a kapitalizmuson kiviili, de annak hatékérében
1évé természetek felkutatisaval, 1étrehozasaval, feltérképezésével és
szdmszerlsitésével megel6zte a termelés novekvd koltségeit. Ma
azonban nincs mar hova menekiilnie. A kapitalizmus tilélése nem
csupan azon mulik, hogy az éghajlatvaltozas, az energiatermelés és
amezdgazdasidg novekvo koltségeit mas kapitalistak szamlajara haritsa:
hanem azon, hogy a toke egészének koltségeit csokkentse.

Lehetséges ez? Szkeptikus vagyok (a kapitalizmus tulélését ille-
téen), ami azt jelenti, hogy optimista vagyok (a mi ttlélésiinkkel
kapcsolatban).

Torténelmileg a korszakalkotd technolégidk két nagy és ossze-
fuggo feladatot voltak képesek elvégezni. El6szor is, Gjabb ki nem
fizetett munka/energia-dramlatokat sajatitottak ki a természet tobbi

29 Nem véletlen, hogy Indonézia hirhedt arrdl, hogy itt a legmagasabb az erddirtds
aranya a vildgon — és a legnagyobb kiterjedésU regionalisan — a 21. szazadban.
Brazilia a masodik (I&sd Margono et al. 2014: 730-35). Rdaddsul — itt 1ép be a képbe
a negativ érték — ha a foldteriletek kiirtdsat beleszamitjuk a nemzeti tiveghazha-
tastgdz-kibocsatasba, Indonézia és Brazilia is az elsé tiz kibocsatd kozott van:
a hatodik, illetve a hetedik helyen (lasd Friedrich és Damassa 2014).
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részétdl. Masodszor, ezeket az Gj &ramlatokat olcsén a toke egészének
korforgasaba juttattak. A munkatermelékenység ezért anélkiil néhe-
tett, hogy a novekvé nyersanyagkoltségek visszafogtak volna.*° Ezek
a technolégiak altaldban nem redukélhatdk egyetlen gépre vagy
szerszamra. Jellemzden nagy drukomplexumok koriil forogtak: ilyen
volt a korai modernitds hajéépitési-térképészeti forradalma, vagy
a goz- és bels6égésti motorok koré csoportosulé kozlekedési és terme-
1ési komplexumok. Ennek a klasszikus példéja a gézgép. Ezt a viz
kiszivattyuzasara hasznéltak a szénbanyakbdl, ami a hatarvidéki
technoldgia tankonyvi példaja. A g6zgép fejlédése az 4ltala lehetévé
tett olcsé energiatdl fiiggétt, cserébe pedig radikalisan kiterjesztette
a téke hatékorét a természet adoményaira. A gézgép eredete nagyon
szorosan Osszefiigg a kapitalizmus azon torekvésével, hogy a szén ki
nem fizetett munkajat/energiajat, ami tobb milli6 éves foldrendszeri
munka eredménye, kisajatitsa és t6kévé alakitsa. Marx Ggy beszél
a kapitalista munkafolyamatrél, mint a ,vér t6kévé alakitasirol”
(Marx [1867] 1967: 254). Nem ugyanez a helyzet a szénnel, az erdékkel,
a talajjal és a talajvizzel is? Es még tovabb is mehetiink. Ahogy arra
Marx a munkanaprél szdl6 értekezésében emlékeztet benntinket,
a tékefelhalmozas szokasos folyamataiban nemcsak a talajt, hanem
az emberi természetet is ,kiraboljdk” (uo. 248). A talaj és a munkas
kimerilése a tékefelhalmozas szerves velejardja. Kovetkeztetéskép-
pen a t6kefelhalmozés - és annak technikai apparatusa - csak
a t6keviszonyokon kiviil esé természet 0j hatdrvidékeinek kisajati-
tasaval tudja kivédeni visszatérd valsagait. Az utolsé megmaradt
hatiarvidékek ma madr kisebbek, mint valaha, mikozben a t6kének
nagyobb szitksége van az olcsé természetre, mint eddig barmikor.
Ezt vildgosan lathatjuk az Gj mezbgazdaségi forradalom elmara-
d4saban (Moore 2010). Kézel hdrom évtizeddel azutén, hogy a mez8-
gazdasagi stagnalds elsd jelei megmutatkoztak (Kenney és Buttel 1985:
61-91), kevésjel utal arra, hogy egy jj mez8gazdasagi forradalom lenne
készuilében. A ,masodik” ipari mezdgazdasag, amely a biodizel-ter-

30 Bar egyes kapitalistdak mindig jobban jarnak, mint masok, ez a pont azért kulcsfon-
tossdgl, mert manapsag gyakran alulértékelik: az a tény, hogy egyes kapitalistak
szép profitot tudnak termelni példaul az élelmiszer-spekuldciébdl — mint példaul
a Goldman Sachs az elmult években (Kaufman 2012) —, az emelkedd élelmiszerarak
nem a téke egészének kedveznek (Moore 2010).
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melés és a hibridizacié sziilotte, még nem hozott létre egy harmadikat.
A vildg mezGgazdasdgdban ma egy ,hozamszint” van, amely egyre
ink4bb tgy tinik, hogy kumulativ és nem ciklikus; nem latszik az,
hogy ez a hozamszint meghaladhatd lenne a kapitalista mez8gazdasagi
modellben. Még a FAO optimista becslései is a termelés névekedési
titemének harmincszazalékos csokkenésével szimolnak a kévetkezd
évtizedben - évi 1,5-r61 1 szdzalékra (OECD 2014: 130).

A mezdbgazdasagi biotechnolégia, mint tudjuk, ezt a modellt
igyekezett kiterjeszteni. Ez kudarcot vallott, mivel legjobb esetben is
csak révid tava nyereséget biztositott a gazdalkoddk szamdra, akik
gyorsan belattadk, hogy ezek a nyereségek eltiinnek, egyre nagyobb
adéssagokat hagyva maguk utdn, tovabbi gyomirté- és novényvédo-
szerek hasznélatdra kényszeritve 8ket (Gurien-Sherman 2009;
Benbrook 2009; Moore 2010; Kumbamu 2010). A nagyon magas
mezdgazdasagi termelékenység az agrodkolégidra, a permakultirara
és més, nem kapitalista mez6gazdasdgtanra alapozott alternativ
gazdalkodasi gyakorlatokkal azonban lehetséges. A System of Rice
Intensification (SRI) rendszer latvényos, bar epizodikus sikere - amely
képes egy hektar f61don tobb mint 20 tonna rizst termelni - egy ilyen
alternativ utat mutat fel (Uphoff 1999: 297-313; Vidal 2013; 2014).

OSZTALYPOLITIKA ES AZ ELELEM, A TERMESZET
ES AZ ERTEK UJ ONTOLOGIAJA

Egy ilyen alternativ tit természetesen csak osztalyharc titjan kovethet,
de az osztalyharcot Ggy kell érteni, hogy az az oikeiosz, vagyis a Fold
bolygén valé életteremtés kényes, korlatozo és felszabaditd viszonya-
nak alakitasaért foly6 harc. Ez az osztdlyharc a termelés és a repro-
dukcié, a hatalom és a gazdasag viszonya az élet szévedékében (Moore
2013, 2014; Fraser 2014). Ebben a tekintetben az 0j mez8gazdaségi
forradalom akadélyai nem csupan a biofizikai természetre korlato-
zbdnak; ezek az osztalyharc Gtjan jonnek létre, amely maga is a ter-
mészet révén jon létre.

Sokkal konnyebb tinnepelni az osztalyharcot, mint elemezni.
Magabiztosan kijelenthetjiik, hogy az élelem - nem csak a f6ld - a vilag
osztalyharcanak kozponti terepévé valt, olyan médon, amire még
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nem volt példa, és ami még harom évtizeddel ezel6tt is elképzelhe-
tetlenlett volna. Az biztos, hogy az élelemért folytatott kiizdelem tébb,
mint osztdlyharc, és az élelem-igazsagossag szamos forméja megle-
hetésen szerénynek tiinik: felhivdsok a biogazdalkodas, a helyi ter-
meldi piacok, Atalakuld Vdrosok és hasonld kezdeményezések tdmoga-
tasara. Ha a neoliberalis szubjektivitasok tovabbra is fenndllnak
- néha finoman, maskor pedig durvén atfogva az individualizaciot és
apiaci dinamikat -, a 2000-es évek kozepe 6ta akkor is fontos valtas-
nak lehetiink tandi. Ez az ,,élelmiszer-igazsagossagért” kiizdé moz-
galom, amiben egyenlétleniil oszlanak meg a kulturalis és politikai
komponensek: ez az élelem-6nrendelkezés népszeri kifejez6dése
a globdlis északon (Alkon és Agyeman 2011; Alkon és Mares 2012:
347-59; Friedman 2011: 168-89). Ahogy a neoliberalizmus kisérteties
élelmiszer-ujradefinidlasa kibontakozott - a Z6ld Forradalom kaléria-
mutat6jatdl az ,ehetd ételszer(i anyagokig”, amelyek most a szuper-
marketek polcain sorakoznak (Pollan 2008: 1) -, iigy elérte azt is, hogy
az élelem, és ezen keresztiil a természet is sokkal inkabb alapvet6
fontossaguva valik a régibaloldali , szabadsag, egyenléség, testvériség”
kérdésekben, mint valaha. A 21. szdzad osztalyharca nem kis mér-
tékben azon fog eldélni, hogy miként vélaszolunk a kérdésekre: Mi
az étel? Mi a természet? Es mit tekintiink értékesnek?

A kapitalizmus még a legerésebb térténelmi igazoldsa - a terme-
18er8k - ellenére is megbicsaklik. A System of Rice Intensification (SRI)
altal javasolt alternativa - a fogalom sz szerinti és metaforikus
értelmében egyarant - nem éltalanosithatd, csak az étel, a természet
és az érték Gj elképzelésén keresztiil. Ebben az értelemben az agrodko-
16giai alternativa egy olyan tt, amely sziikségszerten kivezet a kapi-
talizmusbél a szocialista vilagokolégia felé (Holt-Giménez és Altieri
2013: 90-102)%. Ez az alternativa csak olyan osztalyharc révén vals-
sulhat meg - szervezhet6 meg a jelenben -, amely Gijradefinialja, hogy
mi az értékes (és mi nem) abban a civilizdciéban, amelyet épiteni
kivdnunk (McMichael 2013; Patel 2009).

31 Nem kell azonban Holt-Giménez és Altieri kisgazda-populizmusat elfogadni ahhoz,
hogy ilyen érveket lehessen felhozni.
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EGY SZOCIALISTA VILAGOKOLOGIA FELE?

Hogyan nézne ki az emberek és a természet t6bbi részének szocialista
értékelése? Erre csak gyakorlati tevékenységgel és reflexiv elméle-
talkotassal lehet vdlaszt adni. Felajanlhatunk viszont vezérfonalnak
tekinthetd ideiglenes valaszokat (Marx [1859] 1965: 18).

Véleményem szerint a szocialista vilagokolégia elemei koriilot-
tiink vannak. Es bar ezek az elemek nem korlatozédnak az élelemre,
az élelmiszer-politika nyudjtja manapsag a legreménytelibb kilataso-
katarraajovére, amelyet sokan koziiliink l1atni szeretnének. Az Egye-
siilt Allamokban

az organikus, a vdrosi, a kdzdsség dltal tamogatott és a gerillagazddlkodds
még mindig csak kicsi, de hatékony része a nagy képnek - ldzadds a transz-
naciondlis élelmiszeripari vdllalatok és dltaldban a kapitalizmus dltal
termelt élelem ellen. Ez a ldzadds Detroit hatalmas szabad teriiletén zajlik,
Nyugat-Oakland belvdrosi kertjeiben, a San Franciscé-i Alemany Farm
zoldségekkel beiiltetett diszkertjeiben és onkormdnyzati bérhdzaiban,
a Milwaukee-i Growing Power vdrosi mezégazdasdgi szervezetben, és sok
mds helyen az orszdgban. Ezek az elidegenedés, a rossz egészségiigyi dllapot,
az éhezés és mds nyomortisdgok ellen kiizdenek, fegyverek helyett lapdttal
és magokkal harcolva. A legjobb esetben a kert gondozdsa a kozdsség és
a politika gondozdsdhoz vezet, és végiil a kdzszférdba valé belépést jelenti,
ahelyett, hogy kivonulndnk beléle (Solnit 2008; 14sd még Holt-Giménez
2011: 115-221; Alkon és Agyeman 2011).

Még ha tisztdban vagyunk is vele, hogy legaldbbis enyhe tiilzdssal él a fenti
idézet - ugyanis az Egyesiilt Allamokban és méshol is sziikség lesz az
allamhatalomra ahhoz, hogy a mezégazdasagot Gjra a demokratikus
és fenntarthat6 gyakorlatok felé orientaljuk® - annyi bizonyos, hogy
az élelem és a mezdgazdasag a vilag osztalyharcdnak donto csataterévé
valt. Ez mar nem csak a parasztok és a foldesurak harca. Az élelme-

32 Pedig kordntsem egyértelmd, hogy az allamhatalom ilyen jellegl alkalmazéasa
hogyan nézne ki. Az 4llam szerepe, ahogy Bernstein helyesen megjegyzi, ,a forré
késa kerlilgetése”: nemcsak az élelem-6nrendelkezéssel kapcsolatos vitdkban,
hanem tdgabb értelemben a voros-zold politikdban is (lasd Bernstein 2014:
1031-63). Lasd Friedmann érdekes beszadmoldjat az élelmiszer-politikarél, amely
magaban foglalja az allam szerepét Torontéban a 2000-es évek elején (Friedmann
2007: 389-98; Parenti 2015).
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zésbiztonsag, a biztonsag és a fenntarthatésag kozponti kérdéssé valt
a vilag proletaridtusdnak mindennapi életében, Pekingtdl Bostonig
(Lam et al. 2013: 2044-53).

Az Eszakon zajl6 fejlemények vilagviszonylatban még mindig
szerények. Ebben a tekintetben a Via Campesina térnyerése fontos
fejlédést jelez az élelem vilagtorténetében®. A Via Campesina, amely
mintegy 200 millié embert képvisel, az élelem-6nrendelkezésre valé
torekvéssel megkérddjelezi a mezdgazdasagban a kapitalista termelé-
kenységet. Az élelem-6nrendelkezés alegjobb esetben az élelem forra-
dalmi ontolégiajat képviseli - az élelem egyszerre bioszférikus, demok-
ratikus és kulturalis jelenség** (McMichael 2013; Wittman et al. 2010;
Akram-Lodhi 2013). Mindegyik mozzanat benne rejlik a tébbiben,
afenntarthatésag” csakis demokratikus és egalitarius gyakorlatokban
képzelheté el. Ebben a viziéban az élelem-6nrendelkezés:

a népek joga az 6kolégiailag megfelels és fenntarthaté médon elédllitott,
egészséges és kulturdlisan megfeleld élelmiszerhez, valamint ahhoz, hogy
meghatdrozzdk a sajdt élelmiszer- és mezégazdasdgi rendszereiket. Azokat
helyezi az élelmiszerrendszerek és szabdlyozds kozéppontjdba, akik ter-
melik, elosztjdk és elfogyasztjdk az élelmet, és nem a piacok és vdllalatok
koveteléseit. Védi a jovs generdcidk érdekeit.

Stratégiat kindl arra, hogyan bontsuk le a jelenlegi vdllalatok dltal uralt
kereskedelmi és élelmiszerrendszert, és irinymutatdst ad a helyi termel6k
dltal meghatdrozott élelmiszer-, gazddlkoddsi, legeltetési és haldszati
rendszerek kialakitdsdra vonatkozéan. Az élelmiszer-onrendelkezés a helyi
és nemzeti gazdasdgokat és piacokat helyezi el6térbe, és erdsiti a paraszti és
csalddi gazddlkoddshoz kit6d6 mezégazdasdgot, a kézmiives haldsz, exten-
ziv, hagyomdnyos legeltetési rendszereket és élelmiszer-termelést, -elosztdst
és -fogyasztdst, a kornyezeti, tarsadalmi és gazdasdgi fenntarthatdsdg

33 Ovatosan kell elemezniink a Via Campesina osztalyfelosztasat, amelyet nem lehet
egy globdlis parasztsag képzetére egyszerUsiteni (ldsd Bernstein 2010; 2014).

34 Az azonban, hogy az élelem-6nrendelkezés torténelmi cselekvdi a parasztok
(McMichael) — vagy az ,agrarpolgdrok” (Wittman) —, mas kérdés (Idsd McMichael
2006: 407-18; Wittman 2009: 805-26). Az az érzésem, hogy a félproletarizalédas
olyan mértékben haladt elére vildgszerte az agrarzéondkban, hogy a parasztsag
hagyomaényos jellemzése mar nem érvényes. McMichael politikai-ontoldgiai érve-
|ése az élelem-onrendelkezésrél még meggy6zébb, ha Bernstein osztalyrelacios
keretébe helyezziik (Bernstein 2010; 2014). Akram-Lodhi éleslatd érvelést kinal e
vonalak mentén a ,How to Build Food Sovereignty” cim( konyvében.
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alapjan dllva. Az élelmiszer-onrendelkezés el6segiti az dtldthato kereskedel-
met, amely méltdnyos jévedelmet biztosit minden nép szimdra, és biztositja
a fogyasztok szamdra az élelmiszeriik és tdpldlkozdsuk feletti ellendrzést.
Biztositja, hogy a foldeink, teriileteink, vizeink, vetdmagvaink, dllatdllomd-
nyunk és biodiverzitdsunk haszndlati és rendelkezési jogai azok kezében
legyenek, akik részt vesziink az élelmiszer elddllitdsdban. Az élelmiszer-on-
rendelkezés 1ij, elnyomdstdl és nemi, nemzetkozi, faji, osztdly- és generdcidk
kozotti egyenldtlenségtol mentes tdrsadalmi viszonyokat foglal magdban.
(La Via Campesina 2007).

De ha az osztalyharc mindig jelen van, akkor gyakran ,strukturalis”
formakat olt. A kapitalizmus mezdgazdasagi forradalménak modellje
az osztalyrdl sz0l; a tékérdl szdl; és a természetet kiilsévé, ellendrizhe-
tévé és olcsova tételének kapitalista projektjérél szol. A hatalom, a téke
és a természet szerves egységet alkotnak, nemcsak a kapitalista mez6-
gazdasagban, hanem a kapitalizmus mint rendszer - mint vildgékols-
gia - esetében is. Ebbdl a szempontbdl egy 4j kapitalista mezdgazdasagi
forradalom lehetdségeit mélyen korlatozza a hosszi Z6ld Forradalom
kozéppontjdban all6 gyakorlatok és ellentmondésok intenzitdsa, ame-
lyeket most az éghajlatvaltozas hatarozottan megerdsitett.
Akapitalista mezdgazdasig ma korszakvaltas felé tart - vagy taldn
mar benne is van. Ahol egykor a kapitalista mez8gazdasig a munkaerd
koltségeinek csokkentésével jarult hozza a tékefelhalmozashoz, most
azzal fenyeget, hogy noveli ezeket a koltségeket. Ezaltal még a toke-
felhalmozas megujitdsanak kozéptavu feltételeit is alddssa. Ebben az
értelemben az ,utolsé” élelmiszervalsagot éljiik 4t: nem azért, mert az
élelmezési bizonytalansag meg fog szlinni, hanem merta 2003-2006-
ban kezd4dott élelmiszerdr-ugras korszakos, nem pedig fejlédési
fordulépont. Eztjelzi a negativ értékek névekedése: az élet sz6vedékén
beliili tadrsadalomokoldgiai valtozasok, amelyek kozvetleniil akadé-
lyozzak a végtelen felhalmozast. A termelés szintjén a szupergyom-ha-
tasajelenben mutatja a jévonket: egyre energia- és vegyszerintenzivebb
stratégidk szitkségesek az agro6koldgidk fegyelmezéséhez, ahogy ezek
a munka/energia formék egyre ellenségesebbé valnak a kommodifi-
kéaciéval szemben. A bioszféra szintjén a kapitalista mez8gazdasag
energiaigényes jellege most a globalis felmelegedés spiraljat taplalja,
amely egyre inkabb korlatozza magat a kapitalista mezdgazdasagot.
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A globalis felmelegedés nemcsak az emberiségre jelent alapvet6
veszélyt, hanem sokkal el6bb és kozvetlenebb mdédon magéra a kapi-
talizmusra is. Ez megforditja a radikalis kritika szok4sos iranyvonalat,
amely talértékeli a kapitalizmus ellendllé képességét ezekkel a valto-
zasokkal szemben - ez a tulértékelés abbdl ered, hogy a kapitalizmust
atermészetre hat tadrsadalmi rendszerként, nem pedig az élet szove-
dékén keresztiil fejl6do vilagokoldgiaként értelmezziik. A negativ érték
latens allapotban val6 fenntartdsanak feltétele azonban az entrépia
arutermelésbdl valé kivondsanak lehet6sége volt. Ma az ilyen latens
negativ értéket mar nem lehet kivonni az drutermelésbél. A bolygd
ellentmondésai - a bioszfératél (éghajlat) a testig (betegség) - most
szokatlan erdvel és hangstilyossaggal hatolnak be a globélis Gjrater-
melési és termelési viszonyokba. A globélis felmelegedés az elkovetkezd
két évtizedben olyan alaposan mobilizalni fogja az eddig lappangé
negativ értéket - amelyet a kapitalista mezdgazdasag taplal, és amely
viszont ald4ssa az Olcsé Elelmiszer-modellt -, hogy nehéz elképzelni,
hogyan maradhatna fenn a kapitalista mezégazdasagi modell.

Ez nemcsak a rendszer belsé (a téke kdrforgdsaban jelen levd)
ellentmondésai miatt van igy, hanem a kapitalizmus értékestilési
projektjének 4j ontolégiai kihivasa miatt is (a kapitalista civilizacién
beliil). A negativ érték destabilizélja az értéktébbletet, és ezaltal j,
emancipacids és egalitarius tavlatokat nyit meg. Az innent6l kezdve
egyre csak stirlisod6 negativ érték akadalya a tékének, mint olyannak;
ugyanakkor batoritja egy Uj ontolégiai politika kibontakozdsat, amely
az élelmiszer, a természet és minden maés alternativ értékelésének
lehetdségét hordozza magaban. Ezek az alternativ értékelések alapvetd
fontossaguiak lesznek ahhoz, hogy atforditsak napjaink negativ értékét
alternativ etikai-politikai értékelésekké, amelyek hegeménna valhat-
nak. Azzal, hogy rdmutatnak: a kapitalizmus értékviszonyai valéjaban
a ,semmi értékei” (Patel 2009), az Gj ellentmondasok és az Gj mozgal-
mak megkérddjelezik minden értékét. Az olcsé élelmiszer vége egyben
a modernitas vége is lehet - és valami sokkal jobbnak a kezdete.

Forditotta: Bodor Krisztofer, Csurgé Dénes, Rosenfeld Annajuli
Az eredetivel egybevetette: Sidé Zoltan
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Barta L. Tamas

FOLDREFORM ES
AGRARDEMOKRACIA
MAGYARORSZAGON

A 20. SZAZAD ELSO FELEBEN

Magyarorszdgon a 20. szdzad elsé felében a lakossdg tébbsége a mezdgaz-
dasagbal élt, igy a féldtulajdon eloszidsa €s haszndlata a tadrsadalom életének
egyik fontos kérdése volt. A féldmdveléssel foglalkozo népesség jelentds
része nem rendelkezett féldtulajdonnal, az orszag mezégazdasdgdban az
arisztokratdk kezében Iévd nagybirtokok voltak a meghatdrozéak, amelyek
mind a tékés termelés nagylizemi bérmunkarendszere, mind a kordbbi feu-
ddlis tarsadalmi viszonyok és fliggdségek jellegzetességeit magukon viselték.
A vdltozds idészerlisége nem csak a mezdgazdasdgi népesség megélhetése,
ajavak és termeldeszkbz0k egyenlébb elosztdsa miatt vetédott fel mar a sza-
zadfordulotol kezdve, hanem azért is, mert a vildgpiacon megjelené olcso
amerikai gabona elterjedésével szlikségessé vdlt az orszdgban domindns
Lklilterjes” gabonatermelésrdl vald dtdlids a vdltozatosabb, gylimdbics- és z6ld-
ségféleket, takarmdnyokat, ipari névényeket termeld, ,belterjes” gazddlko-
ddsra. Ehhez pedig az extenziv helyett az intenziv fejlesztések €s kisebb
nagysdgu birtokok voltak a megfelel6bbek. A 20. szdzad elsé feleben
a parasztsdg képviseletének igényével fellépd valamennyi mozgalom hasonlo
célokat tlzétt ki maga elé: a termdéféldnek a féldmdvesek kezébe addsa, 5-20
holdas csalddi birtokok létrehozdsa, az ezeken lehetéveé vdlo intenziv fejlesz-
tések tadmogatdsa, mezdgazdasdgi szakmai érdekvédelem és a kisbirtokosok
szOvetkezeteinek segitése. A magyar féldmdives mozgalomban két alapvetd
hagyomany alakult ki: egy radikdlisabb ,,alféldi” dn. agrdrszocialista vonal,
amely nagyobb hangsulyt fektetett a f6ldnélkdili f6ldmunkdsok megszerveze-
sére, €s egy mérsékeltebb, ,dundntuli” un. kisgazdavonal, amelyben (elneve-
zése ellenére) a modosabb gazddk jatszottak meghatdrozo szerepet. A radi-
kdlis féldreform teljes megvaldsitasdra a ll. vilGghdbord utdn kialakulo helyzet
adott lehetéseget, azonban ennek eredményeit a teljes sztdlinista hatalom-
atvetel kbvetkeztében megkezdddd kényszerkollektivizdlds jorészt megsem-
misitette, de legaldbbis ignordlta az ebben rejlé tovabbi lehetdségeket.
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A magyar parasztsdg tdrsadalmi viszonyainak vizsgdlatdndl érdemes kritikd-
val viszonyulnunk ahhoz a sematikus képhez, mely szerint a parasztsdg min-
dig is 6ndllo és részben Gnelldtd kistermeldket jelentett, akiknek hagyomdnyos
élete kizarolag a 20. szdzad kézepén bekévetkezd kényszerkollektivizalds
kévetkeztében vdltozott meg. A valds kép ennél drnyaltabb, a parasztsdag
€letének dtalakuldsa pedig messzebbre, a tékés vildgpiaci rendszer logikdjdara
vezethetd vissza.

Magyarorszagon a 20. szazad elsé felében a lakossag dont6 tobbsége
a mezdgazdasagbdl élt. Ez természetesen kovetkezett abbdl a helyzet-
bél, amit az orszag az Osztrak-Magyar Monarchia gazdasagi rend;jé-
ben, valamint a globalis t6kés gazdasagi rend félperiféridjan elfoglalt
(Eber et al. 2014). Igy a fldtulajdon kérdése végig kozponti kérdés volt
a korszak gazdasagi és politikai vitdiban. Mivel a 19. szdzad végére
nyilvanvaléva valt, hogy az 1848-as jobbagyfelszabaditds onmagaban
nem oldotta meg a foldmtivel4 népesség minden probléméjat (mivel
nem, illetve csak igen kis részben jart a tulajdonviszonyok jelentds
dtrendezésével [Berend és Szuhay 1973]), j6 néhdny teéria sziiletett
arrdl, hogyan lehetne a termelGeszk6zok és megtermelt javak ardny-
talan elosztdsat egy Gjabb reformmal megvaltoztatni. Ekézben a vitak,
tarsadalmi konfliktusok és érdekellentétek kavargasaban megsziile-
tett egy Uj mozgalmi forma, amelyben az orszdgnak addig az aktiv
politikai dontéshozasba be nem engedett rétegei kértek beleszolast
életiik alakitdsaba. Megsziiletett egy sokszinli magyar agrar-
demokrata hagyomany, amelynek emléke kevéssé él a koztudatban,
de ma is sok tanulsaggal szolgalhat.

ERVEK A KISBIRTOKRENDSZER MELLETT

A magyar foldbirtokrendszer atalakitdsdnak kérdése kétféleképpen
vetddott fel a 19. szdzad végétdl kezdve. Egyrészt mint tulajdonjogi és
elosztasi kérdés, vagyis egy egyenlébb, igazsagosabb tarsadalmi
struktirara valé torekvés. Masrészt mint a termelés technikai kér-
dése, vagyis hogy a kisbirtok vagy a nagybirtok-e a mezdgazdasag
hatékonyabban, kifizetddébben termeld eszkoze.

A szazadfordulé tobb fontos kozgazdasza és szociolégusa felhivta
a figyelmet egy vilagpiaci jelenségre, amely dontéen befolydsolta
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a magyar agrarnépesség életszinvonalat a kovetkezd szdzadban. Ez
a gabonadrak hirtelen esése volt az 1880-as években, amelynek oka
egyértelmiien az volt, hogy nagy mennyiségii olcsé gabona jelent meg
az eurépai piacokon, jelentds részben az Amerikai Egyesiilt Allamok-
bél, ahol ekkoriban hatalmas uj teriileteket vontak nagybirtokos,
szemtermelésre berendezkedett miivelés ald. Ez igen kedvezdtlen
helyzetbe hozta a nagyrészt gabonatermelésre berendezkedett (az
Osztrak-Magyar Monarchidn belill is az ,éléstdr” szerepét jatszd)
Magyarorszag gazdasagat (Eber et al. 2014). Az orszégon (és az egész
régién) beliil viszont igy még inkébb az eleve kedvez8bb helyzetbél
indulé, hatalmas birtokokkal rendelkezd arisztokratdk kerultek
elénybe, hiszen 6k nagyobb tomegl drut voltak képesek forgalomba
hozni, tehat megtehették, hogy olcsébban dobjak piacra sajat termé-
keiket, mint a kisebb birtokokkal rendelkezé kozép- és kisbirtokos
parasztok. Ez a helyzet szamos parasztcsalad kiszolgaltatottsagat
novelte, és kizsakmanyoldshoz vagy 6nkizsdkmdanyolashoz vezetett:
akiknek volt sajat foldjiik, azoknak a kifizet6débb termelés érdekében
vagy sajat sziikségleteikbdl kellett engedniiik (pl. a ruhén vagy az
élelmiszeren spérolniuk), vagy nagybirtokosok féldjein kellett bér-
munkat vallalniuk. A mezdgazdasagi cselédek pedig, akik sajat bir-
tokkal nem rendelkezvén az arisztokratak nagybirtokain bérmun-
kasként dolgoztak, gyakorlatilag jobbagysorban maradtak, mivel
a foldesurtdl valé személyi fiiggés jelentette az egyetlen biztos meg-
élhetést. Az egész jelenséget alegkomplexebben (nemzetkdzi kitekin-
téssel is) Ddniel Arnold agrarkézgazdasz irta le a 20. szdzad elsé két
évtizedében késziilt (és nagyrészt a Huszadik Szdzad folyéiratban
megjelent) irdsaiban (D4niel 1906).

A folyamat nagymértékben dngerjeszt6 is volt: a tonkremend
kisbirtokosok sok esetben kénytelenek voltak eladni a féldjeiket,
amelyeket természetesen leginkdbb a tékével béven rendelkezé
nagybirtokosok tudtak megvasarolni. Ezzel pdirhuzamosan a megma-
radé kisebb birtokok is elaprézédtak. Ennek csak egyik oka volt
a foldek 6roklése. A mésik ok az volt, hogy a kisebb birtokosok téke
hidnyaban nem tudtdk a birtokukat extenziven sem béviteni, azaz
nem tudtak 4j foldeket vasarolni. A birtokvasarlasokat akaddlyozta
a kotott forgalmu (részben elidegenithetetlen) birtokok nagy meny-
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nyisége is (Kerék 1937, Kerék 1939).! A folyamat kévetkezményeként
arészben 6nellaté gazdalkodasra képes paraszti kozépréteg zsugoro-
dott 8ssze, mig az egyre kisebb sajét (térpe)birtokon gazdélkods, egyre
nagyobb mértékben a bérmunkdra utalt tobbség élete egyre kevésbé
kiildnbozott a foldnélkiili foldmunkésokétdl (Kerék 1939, Berend és
Szuhay 1973). Az az ellentmond4sos helyzet alakult ki tehat, hogy
a feudalizmus maradvanyaként jelenlévé kotott birtokrendszer fel-
gyorsitotta a kapitalista bérmunka kialakuldsat a mezégazdasagban
(Eber et al. 2014), részben azért, mivel a kétott nagybirtokok rendszere
mar maga is egy elézetes t6kekoncentricidt jelentett.

Igy a parasztsdgon beliil is egyre inkabb novekedtek a vagyoni
kiilénbségek, ez pedig jelentésen hozzdjarult a zart falusi kozosségek
felboml4sahoz, a mindennapi érintkezés megvéltozasdhoz (Reitzer
1937)% - kdzvetve pedig megnehezitette a parasztsig egységes érdek-
védelmének és politikai képviseletének kialakulasat is.

Ekozben az iparfejlesztés sem haladt olyan titemben, hogy az
orszag megnovekedett népességének, és azon beliil a mezdgazdasagi
munkaerd-feleslegnek megfeleléd munkat tudott volna biztositani, igy
a tonkrement egykori kisbirtokos el6tt sem 4llhatott mas megoldas,
mint a féldtelen féldmunkaslét, a kiszolgaltatott cselédsors vagy
akivadndorlas (ez utébbi, mint ismeretes, elsésorban a 20. sz4zad elsd
évtizedében és az 1910-es évek elsé felében 8lt6tt nagy méreteket).
Hosszu tavon tehét a nagybirtokok egyre inkabb névekedtek, a fold-

1 Kerék Mihdly agrérkézgazdasz a foldkérdéssel foglalkozé hatalmas munkdjaban ki-
mutatta, hogy a legnagyobb ké&tétt birtokdllomannyal a kozbirtokossagi és torvényha-
tésagi (varosi és kozségi) birtokok, valamint a Rémai Katolikus Egyhaz birtokallomanya
utdn a kotott forgalmu birtokok legnagyobb tertiletét (mintegy 321 ezer kataszteri
holdat) az 1930-as években a magankézben |évé Un. hitbizomanyi birtokok teszik ki
(Kerék 1939), amelyek rendszerét a korabbi par évtized sordn a liberalis, szabadkeres-
kedelmi elvekre hivatkozé foldbirtokos elit sem engedte megbontani (uo.). Mas szoéval:
a liberélis-agrarius és a protekcionista-iparvéds elitcsoportok konfliktusaban (Eber et
al. 2014) egyfajta kimondott vagy kimondatlan konszenzus alakult ki a kotott birtokok
szlikségességérdl. A kép valodszinlileg az I. vildghaboru elétt sem lehetett sokkal
kedvezdbb. Ezt a kotott birtokrendszert tehat joggal tartotta a korszak tobb irdja
a feudalizmus tovabbélésének a kapitalista gazdalkodas keretei kdzott.

2 Reitzer Béla szociologus szintén az 1930-as években felhivta ra a figyelmet, hogy
a falvakban a vagyoni kiilonbségek mennyivel meghatarozébbd véltak a helyiek
tudataban, mint a vallasi kilonbségek. Ugyanerrdl a jelenségrél szamoltak be az
1940-es évek elején a Gyorffy Istvan Kollégiumba jelentkezé parasztfiatalok is (PIL
302. fond 1/12).
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muvelé népesség pedig egyre nagyobb tomegben elszegényedett.
A jelenség természetesen nemcsak a magyar teriileteket érintette,
hanem minden k6zép-kelet-eurdpai ,,agrarorszagot”.

Erre a jelenségre mar a 20. szdzad eleji néprajztudomdny is
felfigyelt: Gyorfy Istvan példaul a parasztviseletek diszesedésén majd
polgaribba valasan keresztiil kovetkeztetett a parasztsig tdrsadalmi
helyzetének 6nalléva valasira, majd elszegényedésére: , A parasztsdg
nagy témegei méq legaldbb a nyolcvanas évek végéig a polgdrosodds reform-
kori (...) modellje szerint haladtak abban a reményben, hogy arégi paraszti
életforma s értékrend nagy részének megdrzésével, parasztként illeszked-
hetnek be az 1ij polgdri tdrsadalomba. (...) 1890 tdjdn azonban (...) kidb-
randulds vdltja ol a paraszti médon valé polgdrosodds reményeit és iij utak
keresésejon, ekkor vdlt dt vidékenként eltérd iitemben a népmiivészeti divat
semlegesebb, vdrosiasabb formdkra” - irta 2009-ben Hofer Tam4s,
Gyorffy Istvan korabbi megfigyeléseire utalva (Hofer 2009: 185-186).

Ajelenségre kiilonb6z6 megoldasi javaslatok sziilettek. A Magyar-
orszagi Szocidldemokrata Part tobbségében ekkor még a Karl Kautsky-
féle felfogas volt az uralkod, miszerint a tékekoncentracié a mezégaz-
dasdgban is ugyanugy kévetkezik be, mint az iparban (a nagyiizemek
elnyelik a kistizemeket), ezért a megold4s nem a foldvagyon egyenlébb
elosztasa, hanem a mezdgazdasagi nagytizemek koztulajdonba vétele
(idézi: Daniel 1906)°. De mdr a parton beliil is megjelentek ezzel szem-
ben kritikus hangok, példdul az elismert kozgazdaszé, Varga Jendé, aki
rdmutatott, hogy mezdgazdasdgban a produktivitds fokozdsa nem
feltétleniil lehetséges ugyanolyan mechanikus médon, mint az iparban
(nagyobb t8kebefektetéssel) (Varga 1909-1910a), ezért a megoldas is
inkabb a kistizemek megerdsitése lenne a kollektivizdlassal szemben
(Varga 1909-1910b). A konzervativabb kérék (példaul a nagybirtokosok
érdekképviseleti szerve, az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet -
OMGE képviseldi) ezzel szemben 4ltaldban amellett érveltek, hogy
kedvezdbb jovedelemeloszlds elérhetd a termelés hatékonyabba téte-
1ével is: melioraciéval, intenzivebb miivelési médok megtaldlasaval és

3 Ezzel dltaldban a szocidldemokrata partokban Eduard David felfogdsat allitottak
szembe, aki a mezdgazdasagi termelésben a mennyiségi befektetéssel szemben

|ését pedig ennélfogva nem csak nagyiizemi termelésben tartotta elképzelhetének
(Idézi: Déniel 1906).
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az ezekhez adott allami kélcsonokkel, kishaszonbérletek kiosztasaval
és a foldmunkaslakossag bizonyos részének attelepitésével a ttlnépe-
sedett teriiletekrdl olyan helyekre, ahol nagyobb a munkaerdigény (Ivan
1935). Az ilyen tipust megoldasi javaslatok meghatarozéak maradtak
az1930-as években is a konzervativabb szemléletli agrarkozgazdaszok-
nal (Czettler 1995) és publicistidknal is (R4cz 1935). Elmondhaté teh4t,
hogy ennek az iranyzatnak a hivei is, a gazdasagi liberalizmus hangoz-
tatasa ellenére, alapvetden feliilrdl jovo, allami beavatkozassal képzel-
ték el a helyzet megoldésat.

Felbukkant az a vélemény is, hogy 4j kisbirtokok kialakitdsa helyett
a meglévo kis- és kozépbirtokokat kellene megerdsiteni, stabilabba
tenni, esetleg Ugy, hogy a hitbizomanyi rendszert ezekre is kiterjesz-
tik (R4cz 1935). Ezekben a véleményekben, a kisbirtokosok megerdsi-
tésében gyakran felbukkant a f6ldkérdés etnonacionalista értelmezése
is, vagyis az a nézet, hogy elsésorban a magyar gazdak és kozéprétegek
erdsitése a fontos a kevert nemzetiségi teriileteken, mas nemzetiségek
rovasara (Pongracz 1936). A 20. szézad elején ezt a hozz4allast leginkdbb
Beksics Gusztav képviselte (idézi: Ivan 1935). Elképzeléseinek azonban
késébb, mar a trianoni béke utan is akadtak tovabbvivdi, akik tovabbra
is a foldkérdés ,,nemzetvédelmi” szerepét hangstlyozték, ez azonban
gyakran nem a jelen problémaira adott valés valaszként jelent meg,
hanem tigy, mint utélagos bolcselkedés arrdl, hogy a korabbi, nagyobb
orszégteriileten hogyan kellett volna kezelni a féldkérdést (Pongracz
1936)*. Ez az etnonacionalista gondolat, a ,nemzetfélt8” aggodalom
akét vildghaboru kézétt az agrdrdemokrata (tehét ,foldoszts”) teore-
tikusok érvelésében is fel-felbukkant, 6k azonban ezzel nem a Tria-
nonhoz vezetd utat prébaltdk magyarazni. Kritikajuk éle elsésorban
a magyarorszagi németek (,,svdbok”) ellen irdnyult (az 6 terjeszkedé-
siiktol akartdk az elszegényedd magyarsdgot megévni.

Mindezek melletta 20. szizad elején a polgari értelmiség diskur-
zusaiban is megjelent egyfajta agrardemokratanak nevezhet6 megol-
dasvazlat, amelynek alapja a foldtulajdon Gjraelosztasa volt. Ez utébbi
javaslat reflektalt a magyar mezbégazdasag megvaltozott vilagpiaci
helyzetére is: abbdl indult ki, hogy a kelet-eurdpai termelék helyzetén

4 Ez a félelem a Harmadik Birodalom agressziv etnonacionalizmusdra adott reakcié
volt. (Ez elsésorban Kovacs Imrénél volt megfigyelhetd, aki a Il. vildghdboru utan
a svabok kitelepitésének elsészamu szészoldja lett.) (Ungvary 2001; Kerék 1939:)
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elsésorban az javitana, ha a gabondn kiviil mas termékekkel is meg
tudnanak jelenni az eurdpai piacokon: gytimélcs- és z6ldségarukkal,
allati eredett termékekkel, takarmanynévényekkel. Ehhez a mez6-
gazdasag extenziv fejlesztése (minél nagyobb teriiletek miivelés ala
vondsa) helyett intenziv, technikai fejlesztésekre (a terméteriilet jobb
kihaszndldsara) és nagyobb szakértelemre van sziikség. A kézenfekvd
megoldés tehat egy foldosztassal jard foldreform volt, amelynek sordn
az allam térvényileg meghatdrozza az egy tulajdonos kezében 6ssz-
pontosuld foldterilet maximalis mértékét, a meglévé nagybirtokok
ezen felul esd részét elkobozza, majd szétosztja a foldmiiveléssel
foglalkozé, de sajat birtokkal addig nem rendelkezd népesség, illetve
az addigi ,torpebirtokosok” kozott. Az igy létrejévé kisbirtokokon
pedig lehet6vé valhat az intenzivebb, ,belterjesebb” mivelés az egy-
oldalu gabonatermelés helyett (D4niel 1913). Mivel pedig az jonnan
f6ldhoz jutott kisbirtokosok nem feltétleniil rendelkeznek a fejleszté-
sekhez szitkséges t6kével, népszerutsiteni kell a szévetkezetek gondo-
latat is a paraszti népesség korében. A szovetkezetek létrehozasa
mellett szdlt a szerves iparfejlesztés szitkségessége is, amely els6dle-
gesen az orszag mezdgazdasagara épild ipar kellett, hogy legyen
(példdul konzervgy4rtas).

,Ha Magyarorszdgon erésen megszaporodnék a torpebirtokok szama,
s ezek sz0vetkezetititon szerzett tokével, egymdst szovetkezetileg tamogatva
megjavitandk gazddlkoddsukat: nem csupdn nagyobb siilyt helyezhetnének
(...) iparndvények termesztésére, nem csupdn belterjes rétgazdasdgot s
amaindl sokkal nagyobb ardnyi dllattenyésztést tizhetnének, de azon kiviil
(...) az el6bb emlitett fogyasztdsi cikkek nagy tomegeit szdllithatndk ki az
orszdgbdl” - vélte Daniel Arnold (Déniel 1906).

Idével a kelet-eurdpai térség minden orszagaban szinre léptek
olyan parasztsig altal meghatarozott partok, amelyeknek ezek voltak
afé koveteléseik - a klasszikus szocidldemokrata népjoléti torekvések
(munkavéllaléi érdekvédelem, ingyenes oktatés és egészségiigy,
munkajog, biztosit4s stb.) mellett. igy indokolt lehet ezeket a paraszti
agrarpartokat 6nall6 politoldgiai kategdéridnak tekinteni: taldn leg-
inkabbaz ,agrardemokrata” kifejezés illene rajuk. Ezek a szervezetek
elvetették ugyan a mezdgazdasagi iizemek teljes koztulajdonba
vételét, pozitivan viszonyultak viszont az 6nkéntes szovetkezeti
szervezddésekhez. Ez nagymértékben meghatarozta az agrardemok-
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rata mozgalmaknak a szocidldemokrata és kommunista partokhoz
val6 aktualis viszonyat is.

A MAGYAR AGRARSZOCIALIZMUS

Az 1890-es évtizedben egyre inkabb megjelent a mezdgazdasagban
dolgozd, de sajat foldtulajdonnal nem rendelkezd, bérbél é16 foldmun-
kasok politikai képviseletének igénye is. Ez nyilvdnvaléan szintén
osszefuiggésben volt a gabona el6bb emlitett taltermelési valsdgaval:
egyrészt a féuri kézben 1évé nagybirtokok egyre inkabb lenyomni
igyekeztek fsldmunkésaik és cselédeik bérét, hogy termékeiket (elsé-
sorban a gabonaféléket) minél olcsébban termelhessék meg. Masrészt
a mar emlitett kérillmények miatt (mivel a sajat foldtulajdonnal ren-
delkez6 gazdak kozil is sokan ré voltak utalva a nagybirtokosoknak
végzett bérmunkara) erésen elmosédott a hatar kisgazdék és féldmun-
kéasok kozott. Ez kialakitott a két réteg kozott egyfajta szolidaritast.
A harmadik tényez6 pedig egy harmadik, koztes réteg volt: a kubiko-
soké, azaz azoké a féldmunkasoké, akik nem voltak kiszolgaltatva
anagybirtokosoknak (mint a cselédek), mert a 19. szdzad végén szdmos
munkaalkalmat taldlhattak nagy dllami beruhdzasokon, példaul folyé-
szabdalyozdsok munkalataiban. A foldmunkéssagon belil igy tehat az
6 helyzetiik volt leginkabb hasonlé az ipari munkésokéhoz, amennyi-
ben a feudilis (személyi) fiiggésektSl mar teljesen megszabadultak, és
teljesen a sajat munkaerejitkre timaszkodd, bérbdl é16 munkasréteget
képviseltek. Igy természetes, hogy rajuk hatottak legnagyobb mérték-
ben a téke és munka konfliktusardl sz616 szocidldemokrata eszmék.
Mindezek a tényez6k az Alf6ldon az agrar-érdekképviseletnek
egy Uj irdnyzatat hivtak életre: megjelentek az agrarszocialista moz-
galmak, amelyek a szocidldemokrata eszmék alapjan mar nemcsak
foldtulajdonért, hanem a szakszervezeti és sztrajkjogért és az egyenlobb
oktatasért is sikra szalltak. Az aratas id6szakaban egy-egy munkacso-
port sztrajkja érzékenyen érinthette a nagybirtokok tulajdonosait. Ezt
a helyzetet hasznéltak ki az agrarszocialisték. Az idérél idére (spontdn
médon is) megjelend aratésztrajok és a kubikosok sztrajkjai a hatésa-
gok kemény fellépését valtottak ki, nem volt ritka a sztrdjkolék elleni
fizikai erészak, a csenddrség vagy a kivezényelt katonasag l6fegyver-
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hasznalata sem (Simon 1962). A kévetkezd évtizedekben tébb térvény
is sziiletett a foldmunkasmozgalmak visszaszoritasara. Ilyen volt az
1898/11. torvénycikk, az un. ,rabszolgatérvény”, amely nemcsak
a sztrdjkot, hanem a foldmunkas munkavallal6k szabad mozgasat is
megnehezitette, és az 1907/XLV. térvénycikk, az Gn. ,derestérvény”,
amely a fizikai biintetés kiosztasat konnyitette meg a cselédekkel
szemben (Farkas 1971; Sidé és Szarvas 2020).

Az elsé szervezettebb agrarszocialista térekvések altaldban falusi
olvasdékorokbdl és gazdakorokbél indultak ki, vagy a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Part (MSzDP) helyi szervezeteihez kétédtek. Ez
utébbiaknak egyik leghiresebbé valt alakja, Szanté Kovacs Janos
kubikos volt, aki Hédmezdévasarhelyen 4llt a helyi foldmunkasok
szervezkedésének élére. 1894 aprilisdban a helyi hatésagok letartéz-
tattdk, a szabadon engedéséért tiintetd foldmiives hiveit pedig katonai
erével verték szét. Szanté Kovacs Janost 1895 marciusdban allitottak
birésag elé, és itélték 5 év bortonbiintetésre, amit le is toltott. A per
alatti bator és 6ntudatos kidlldsa sokak szemében mar életében
legendava tették. Erre a legenddra persze késobb az dllamszocialista
hatalom is megprébalt kultuszt épiteni késébb.®

1897-ben aztan egy 6nallé agrarszocialista part is alakult Figget-
len Szocialista Part (FSzP) néven Varkonyi Istvan vezetésével Ceglé-
den (Simon 1962). Nagyrészt a Szocidldemokrata Partbél kidbrandult
foldmunkasok csatlakoztak hozza. Maga Varkonyi Istvan is ebbe
a csoportba tartozott, bar 6 mar kitért a kubikos sorsbél és 6nalls
varosi véllalkozé (fuvaros) lett.

Az FSzP els6 programja 100 kataszteri holdnal° kivinta meghtzni
afoldtulajdon maxima4lis hatdrat, azonban az ezen feliil es6 részeknek
még nem a teljes paraszti tulajdonba, csupan a haszonbérbe adésat
kovetelte 5 holdas parcellédkban (FSzP 2003). Hatdrozottan kévetelte
viszont a cselédviszonyok megsziintetését, a progressziv adézast és
az ingyenes, felekezet nélkiili oktatast, és bizonyos pontokon (némi-
leg kévetkezetleniil) mar szinte anarchista (41lamellenes) jelszavakat
is hangoztatott (uo.).

5 A perrdl, annak dokumentumait utélag is attanulmanyozva, az egyik jelen lévé
Ujsagiroé — a késébb a mauthauseni koncentracids tdborban meghalt — Ormos Ede
részletes visszaemlékezést irt (Ormos 1974).

6 1kataszteri hold = kb. 0,58 hektéar
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1900-ban egy Gjabb agrarszocialista part alakult, eztttal Szentesen,
Ujjészervezett Szocidldemokrata Part (USzDP) néven. Ennek vezetdje
érdekes médon nem egy éntudatos paraszt (mint Szanté Kovécs), sem
egy magét paraszti sorbdl felkiizd§ aktivista (mint Varkonyi), hanem
egy zsid6 vallasu 6ras és Gjsagiré, Mezo6fi Vilmos lett. Azonban a kiin-
dulépont hasonlé volt, mint Varkonyi esetében: ,szlik 14tékoriinek”
itélte az MSzDP vezetését, tobbek kozott a foldmiivesek tigyeinek
elhanyagolasa miatt, ezért tobb elmérgesedd vita utan végiil szakitott
eredeti partjaval. Mezdfi esetén kérdéses, hogy tényleg egy Gj agrarszo-
cialista partot akart alapitani, vagy csak egy 0j szocidldemokrata szer-
vezetet, de a koriilmények tigy hoztak, hogy ehhez elsésorban parasztok
(féldmunkdsok és gazddk) csatlakoztak. Akdr igy, akar ugy, Mezéfi
felvallalta a parasztok tigyének képviseletét, lapja, a Szabad Sz¢ is kife-
jezetten a parasztok nyelvén, a parasztok problémadit tette széva.
Ugyanakkor az USzDP elsé programjdban még nem volt sz6 a foldkérdés
megoldasardl, inkabb a korabeli szocidldemokrata kveteléseket ismé-
telték (tényleges sajté- és szervezkedési szabadsag, 4ltaldnos valasztéjog,
munkaidd korlatozasa, munkasbiztositds, munkavédelmi intézkedések),
kiemelten hangsulyozva, hogy mindezt a mezdgazdasagban dolgozdk
szamara is ki szeretnék vivni (USzDP 2003).

Bartorténtek kisérletek az USzDP és az FSzP erdinek egyesitésére,
vagy legaldbbis tevékenységiik sszehangolasira, ezek végiil nem
jartak eredménnyel (Mucsi 1962), aminek oka a személyi ellentétek
mellett valészintileg az eltéré médszerekben is kereshetd. Varkonyi
mintha sokkal ink4bb bizott volna abban, hogy latvanyos akcidkkal,
helyi sztrajkokkal, megfeleld, elszant dldozatvallalassal lehet elérni
a part céljait, még akkor is, ha ez azzal jart, hogy a csendérokkel vald
folytonos sszeiitk6zésekben szamos hive szenvedett silyos, néha
halalos sériilést.” Mezéfi ellenben a paraszti érdekvédelem fokozatos,
moédszeres felépitésének és a muiveltség terjesztésének, masok felvi-

7 llyennek latta Varkonyi Istvant példaul Milan HodzZa szlovédk agrardemokrata poli-
tikus (késdébb tobb alkalommal Csehszlovakia miniszterelnéke), aki a vaci borton-
ben volt Varkonyi cellatarsa: ,,Olyan ember volt, aki szdzakat €s ezreket meg tudott
mozgatni, képes volt az embereket felkelésre, Idzaddsra buzditani, képes volt
rdvenni az éhes, elkeseredett embereket, hogy a zsanddrok puskacsévei elé
dlljanak, anélkiil, hogy a sajdt €s a felbujtott emberek dldozata barmilyen — erkél-
csi, politikai vagy anyagi — hasznot hozott volna. Akaratlanul is egy forradalmi I'art
pour I'art embert testesitett meg.” (Hodza 2004: 172).
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lagositasanak és gondolkodasra 6sztonzésének hive volt, ez azonban
gyakran keriilt ellentétbe azzal a radikalis hangvétellel, amit lapjaban
hasznalt (Dolmanyos 1960). Varkonyi sokak szemében vakmerden
elkeseredettnek, Mez6fi sokak szemében tdl évatosnak, vagy egye-
nesen megalkuvénak tlinhetett.

Mint lattuk, az agrarszocialista mozgalmak gyakran kotédtek
egy-egy erds vezéregyéniséghez, amilyen Szant6 Kovacs Janos vagy
Varkonyi Istvan volt. A legsikeresebb és legismertebb ilyen paraszt-
vezér-figura a maga koraban Achim Liker Andrés békéscsabai gazda
lett, aki Varkonyit valtotta az ekkor mar Fiiggetlen Szocialista Paraszt-
partnak nevezett szervezet élén. Vezetése alatt az egyszer mar hanyat-
lani 1atsz6 part Gjra intenzivebb tevékenységbe kezdett. Programjuk
sok Gjdonségot nem hozott (MFSzPP 2003), rdad4sul a korabbi 100
hold helyett 10 ezer holdban kivantdk meghatdrozni a f6ldbirtokok
maximalis méretét (uo.), ami egy magat egyébként radikalisnak mondé
agrarparttél meghokkentéen engedékeny kovetelés volt. Az Achim
vezette part mégis a kordbbiaknal sokkal ink4bb felkeltette az orszag
vezetd tarsadalomtuddsainak figyelmét. A Huszadik Szdzad kérkérdés-
ben kérte ki szerzéinek véleményét az FSzPP programjardl és dltalaban
egy magyar parasztpart politikai esélyeirdl. A legtobb hozzaszdlas
azonban, még ha el is ismerte, hogy az FSzPP fontos tarsadalmi ellen-
tétekre hivhatja fel a figyelmet, nem jésolt sok sikert a partnak, alta-
laban a parasztsagon beliili vagyoni és regiondlis kiilonbségek miatt
(,A Parasztpart programmyja” 1908). A legbizakodébb (egyben legtar-
gyilagosabb és legkonstruktivabb) vélemények érdekes médon a két
nem magyar nemzetiségll hozzasz6l6tél érkeztek: a roméan Aurel
Vladtdl, aki ugy vélte, a jelenlegi félfeudalis viszonyok k6zott szitkség-
szery, hogy a parasztsig egységesen lépjen fel a nagybirtokosokkal
szemben, késbb azonban kijéhetnek a bels ellentétek (uo.). Illetve
aszlovak Milan Hodz4tdl, aki ugyan szintén féltette a partot a nemze-
tiségi ellentétektdl, de lelkesedéssel iidvozolte, hogy ,,az agrdrszocia-
lizmus (...) primitiv kereteibél lassanként kibontakozik, megismeréssé fej-
18dik, politikai felfogdsa csiszolédik, (...) és mdr-mdr kikristdlyosodik (...)
az osztdlyontudat” (uo.).

Minden nagy remény ellenére (elédeihez hasonléan) az FSzPP
sem tudott tilnéni a regionalis (alfoldi) kereteken. Emellett Achim
L. Andras erdsen ellentmondésos személyiség volt: j6 szervezd és
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szonoki képességei mellett sokan nem szerették maffiaszerd, ellent-
mondast nem tlré médszereit és durva modorat. Részben ez vezetett
egyébként 1911-es haldldhoz is, amely ugyan mai tudasunk szerint
inkabb volt egy szerencsétlen baleset, mint elére eltervezett politikai
merénylet eredménye (Pritz 2020), de kétségtelen, hogy nagyban gatat
vetett az agrarszocialista mozgalmak tovabbi fejlédésének.

Végiil sem az FSzP sem az USzDP nem tudott orsz4gos partt valni.
Bar az Alfoldon kifejezetten sok hiviik volt, annak hatdrain tdl csak
korl4tozottan tudtak terjeszkedni (az USzDP-nak voltak szervezetei
Zemplénben és Hevesben is), a késébbiekben pedig fokozatosan
jelentéktelen helyi partokka zsugorodtak 6ssze.?

Kudarcaikkal egytitt az agrarszocialista partok és szervezetek
mégiscsak teremtettek Magyarorszagon egyfajta demokratikus
mozgalmi és tdrsadalmi 6ntudatot, eszmei mintat, amelynek a maga
kordban nagy hatasa és hagyomanya lehetett, amely féleg alfoldi
kozségek és varosok olvasékoreiben élhetett tovabb. Ennek emléke
és hagyomanya azonban méra majdnem teljesen elttint.

A ,KISGAZDA"-AGRARDEMOKRATA VONAL

Achim politikai palyajanak felivelésével egy idében megindultak
a torekvések a Dunantulon is egy 6ndll6 parasztmozgalom szervezésére.
Mig az ,,alf6ldi vonal” eleinte ink4bb a foldmunkasok és szegénypa-
rasztok kezdeményezése volt, a Dundntilon inkabb a gazddk aktivizal-
tak magukat. Ennek megfeleléen ez egy mérsékeltebb agrardemokarata
mozgalom volt. Kiraly Istvan az Alféld és a Dunantil parasztmozgalmat
osszehasonlitva kiemeli, hogy a Dunanttlon akkor még a f6ldmunka-
sok kozott sem volt olyan mértéki az elszegényedés, mint az Alf6ldén,
mivel az orszadgnak ezen a felén kénnyebb volt dllathoz jutni, ami el-
lensdlyozhatta a féldtulajdon hidnyat (Kirdly 1966).

Az 6n4llé p4rt 1909 novemberében alakult meg Szentgélon (Veszp-
rém megyében) Orsz4gos Fiiggetlenségi Gazdapart (OFGP) néven.

8 A korban (a dualizmus kordban és a két vildghdbora kozoétt) nem volt szokatlan
jelenség a helyi, elszigetelt (csak egy varosban létezd) part. Bar az FSzP és az
USzDP ezen tul tudott 1épni, de vezetdiknek ennél nagyobb ambiciéi voltak,
amelyeket azonban nem sikerilt megvaldsitani.
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Az alapit6 gazdak jelentds része kordbban a Fuggetlenségi 48-as Part
tagja volt, de gy vélték: a tarsadalmi kérdések tematizaldsa abban
a partban elsikkadt az Ausztridval valé viszonyrél sz616 vitdk mellett.
Ugyanakkor nem véletlen, hogy a partjuk nevében benne hagytak az
akkoriban fontos hivészénak szamité ,Fiiggetlenségi” kifejezést,
szemben az agrarszocialistakkal, akik elnevezéseiben, mint lattuk
mindig a ,Szocialista” sz tér vissza valamilyen forméban. Ilyen elé-
gedetlen gazda volt maga az Gj part elnoke, Nagyatadi Szabé Istvan is.’
Kezdetben még az OFGP programjiban sem szerepelt radikalis fol-
dosztas, inkabb 6k is az dltalanos valasztéjogra, a progressziv addzasra,
a mezdgazdasagi érdekképviseletekre és az oktatdsra helyezték
a hangsulyt (OFGP 2003), tehat hasonlé dolgokat kéveteltek, mint
alfoldi tarsaik, csak kevésbé radikalis hangvételben. Az OFGP-nak mar
sokkal inkabb sikeriilt orszadgos parttd valnia, mint az agrarszocialis-
tdknak: az 1910-es valasztaskor mar az orszag egymastél igen tavol esé
megyéiben (a Dunéantulon kiviil az Alf61dén és Erdélyben is) sikeriilt
jelolteket allitaniuk - a parlamentbe azonban csak harom képvisel6jitk
jutott be (Sipos 2009).

FOLDREFORM ES KOLLEKTIVIZALAS 1919-BEN

Annak lehetéségét, hogy a nagybirtokrendszert radikalisan le lehessen
épiteni, azaz a nagybirtokok egyes részeit ne csak részlegesen, kisbér-
letek formajaban lehessen a foldmuvel6k tulajdondba juttatni, hanem
olyan parcelldkként, amelyeknek teljes jogt tulajdonosai lehetnek, az
L. vilaghaborut kévetd forradalmak teremtették meg. 1918-ban mind
az OKGP, mind az (akkor mar csak kis helyi partként m{ikds) USzDP
tdmogatta az ellenzéki partok altal miikodtetett Nemzeti Tanacsot.
Mar a Nemzeti Tandcs elsd, 1918. oktéber 25-én kozzétett programja-
ban is szerepelt a f6ldosztas terve, egyel6re konkrét szamok emlitése
nélkul. ,A tiiltengd t6kefelhalmozds megakaddlyozandd, és kozcélokra

9 Eredeti neve Szabd Istvan volt, falujdban, Erdécsokonydn Fels6é Szabé Istvdn néven
emlegették. 1908-ban lett orszaggydlési képviseld, akkor mar partonkivili prog-
rammal. Innentdl kezdve nevezték Nagyatadi Szabd Istvannak, mivel a nagyatadi
vélasztokerilet képviseldje volt.
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messzemenden igénybe veend§” - fogalmazott ennél a pontnél a program
(Magyar Nemzeti Tandcs 2000: 64).

A Nemzeti Tandcsban képviselt partok alapitottdk meg az 4j
korményt, amelynek miniszterelnéke Karolyi Mih4ly (F48P) lett.
Mikor Kérolyi Mihaly koztdrsasagi elnok lett, a miniszterelnoki
poszton Berinkey Dénes (OPRP) véltotta.

A foldreformrol sz6l6 térvény csak késon sziiletett meg. Ez lett
az 1919/XVIII. néptorvény. Ez végiil is 500 holdban rogzitette az egy
kézben birtokolhaté féldbirtok maximalis méretét, kivéve a sz616bir-
tokokat, amelyeknél 50 hold lett az egyben tarthaté birtok maxima-
lis mérete (1919. évi XVIIL. néptdrvény). A foldosztashoz felallitottak
egy sorrendet az igényl6k kozott: eszerint a hadirokkantak, hadioz-
vegyek és az eddigi mezbgazdasagi cselédek elonyt élveztek mindenki
madssal szemben, 8ket kdvették azok, akik harcoltak a hidboridban
(koziilitk is a cselédek élveztek elényt), majd az ezt kvetd sorrendet
is precizen meghatdroztik életkor és csalddi helyzet szerint (uo.).
A torvény szévegében az is szerepelt, hogy a féldosztasndl milyen
birtoktipusok kialakitasara kell torekedni. Ezek a tipusok az alabbiak
voltak: csal4di kisbirtok (5-20 hold), csalddi sz816 (1-3 hold), kozép-
birtok (200 holdig), csalddi haztelek (fél-1hold), varosi kert (5 holdig),
kozos legel és erddbirtok, szovetkezeti birtok, valamint a kisebb,
varosi birtokok kiilénbz4 tipusai (uo.). A térvény a kériilményekhez
képest meglehetdsen késon sziiletett meg, viszont az eddigi viszo-
nyokhoz képest meglehetésen radikdlis valtozasokat jelenthetett.
Kés8bb azonban sokan (még egy radikélisabb féldreform hivei is) az
1919/XVIIL néptérvényt szakszertitlennek és elsietettnek mindsitet-
ték. (Kerék 1939)

A féldosztas a fenti torvény szerint megkezdédstt ugyan (Karolyi
Mihaly kéztarsasagi elnok személyesen kivant j6 példaval eloljarni: 6
maga iranyitotta a Heves megyei Kdpolnan fekvé birtokainak szétosz-
tas4t az elsd igényjogosultak kozétt), teljes végrehajtdsara azonban
nem maradt id6. A hatalmat marcius 21-én ugyanis atvette az MSzDP
egy része és az addig 6 rivalisuknak szdmité6 Kommunistdk Magyar-
orsz4gi Partja (KMP) szdvetségeként 1étrejové Forradalmi Kormény-
zbtandcs, amelynek gyokeresen mas elképzelései voltak a foldtulaj-
donrél, mint a Karolyi- és a Berinkey-korméanynak. A Kautsky-féle
régi elképzelést vitték tovabb arrdl, hogy a nagybirtokokat nem
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megsziintetni kell, hanem atalakitani kollektiv tulajdonti mezégazda-
sagi iizemekké. A Forradalmi Kormanyzétandcs Magyarorszagot
Tandcskoztarsasdgga nyilvanitotta.!

A Forradalmi Kormanyzdtandcs dprilis 3-i, 1919/XXXVIII. szamu
rendelete az eddigi kisbirtokokat meghagyta magéntulajdonban, viszont
akodzép- és nagybirtokokat (azaz pont azokat, amelyekbél az 1919/XVIIL.
néptérvény szerint nagyobb részeket a foldtelen és torpebirtokos
parasztsagnak kellett volna juttatni) egy az egyben az allam tulajdonéva
nyilvanitotta, és kimondta, hogy azok nem oszthatdk fel, hanem sz6-
vetkezeti miivelésbe kell 6ket venni. Azt azonban a rendelet sem tisztazta,
hogy pontosan mekkora teriiletek szdmitanak kis-, kozép- és melyek
nagybirtoknak. Ennek eldontését ,,a helyi viszonyok figyelembevételével
mindenkor a foldmivelésiigyi népbiztossdg” hatdskorébe utalta (Szab6 2010).
Mindazoknak a foldnélkili és torpebirtokos milliknak, akiknek
akorabbi, népkoztarsasagi kormanyzat rendelete felvillantotta a f6ldh6z
jutas és ezzel a biztos, 6nallé megélhetés lehetségét, ez a térvény nagy
csalédas volt. Ez ugyanis egyben azt is jelentette, hogy a szévetkezeteket
felulrél szabvanyositjédk, azaz nem engedik, hogy ezeket a féldhoz jutott
kistulajdonosok maguk alakitsdk ki a helyi viszonyoknak megfelel6
médon (bar a legtsbb esetben a birtok régebbi tulajdonosa megmarad-
hatott az {izem élén termelési biztosként) (Kerék 1939). Mindez hossz(i
tavon oda vezetett, hogy a parasztsig elfordult a Forradalmi Kormany-
zétandcstodl, és az dltaluk kikidltott Tanacskoztarsasagtol, és tobbségében
passzivitdsba vonult, azaz nem jelentkezett az orszag védelmében
a tdmadé roman és cseh csapatok ellen harcolé Magyar Voros Hadse-
regbe. Egyes helyeken parasztfelkelések is kitortek a Tanacskoztarsasag
rendszere ellen.

A Tanicskoztarsasag mindezek utdn 1919 augusztusdban elsésor-
banakiilfsldi (legink4bb a romén) megsz4llé csapatok katonai tdmadésa

10 Az |. vilaghaboru utani polgarhaborik utdn mindeniitt ,,tandcskoztarsasagnak”
nevezték a kommunistak altal Iétrehozott allamalakulatokat (mig a ,népkoztarsasdg”
akkoriban kifejezetten az akkor létrejové polgdri demokréacidk elnevezése volt).
Mivel az orosz ,szovjet” sz6 is tanacsot jelentett eredetileg, az Oroszorszagban
|étrejové rendszert is lehetne akér Orosz Tanacskoztarsasagnak forditani, ennek
1922-ben létrejott utéda pedig a Szocialista Tandcskdztarsasdgok Szovetsége,
azaz a Szovjetunié. Magyarorszagon az &llam hivatalos elnevezése 1919 méarciu-
satdl juniusadig Magyarorszagi Tandcskodztarsaség, juniustdél augusztusig pedig
Magyarorszagi Szovetséges Szocialista Tandcskoztarsasag volt.
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miatt omlott ssze, de ennek gyors lefolydsdban bizonyara szerepet
jatszott a helyi lakossag nagy tomegeinek ellenséges érziilete is a kor-
manyzattal szemben. Magyarorszag par napra ujra Népkoztarsasag
lett egy tisztan szocidldemokrata korméannyal, Peidl Gyula vezetésével.
Arra azonban, hogy a Peidl-kormdény tisztdzza viszonyat a korabbi
néptorvényekhez, vagyis hogy eldontse, folytatni kivanja-e azt a f6ld-
reformot, amit a Népkoztarsasag hatésdgai méga KMP hatalomatvétele
el6tt megkezdtek, nem maradt id6. A megszallé roman csapatok rovi-
desen lemondasra kényszeritették a szocidldemokrata kormanyt és
lehet6vé tették Horthy Miklés és kore tjabb hatalomatvételét.

FOLDREFORM A KET VILAGHABORU KOZOTT

Az idegen segitséggel hatalomra jutott Horthy-féle kormanyzat min-
den tekintetben az I. vilagh4bort el6tti rendszer (a Kiralysag) restau-
raciéjara torekedett, de vezet6i kénytelenek voltak belatni, hogy attél
a hdboru okozta elégedetlenségtdl, amelyek a forradalmakat kirob-
bantottdk, valamint azoktél a tdrsadalmi valtozasoktdl, amelyeknek
reményét a forradalmak felvillantottdk, mégsem tekinthetnek el
teljesen. Hamar vildgossa valt, hogy hatalmuk biztositdsdra mégiscsak
kénytelenek lesznek bizonyos engedményeket tenni az orszag legszé-
lesebb rétegét jelenté magyar parasztsagnak. A kormany jéindulatat
jelezhette az, hogy Nagyatadi Szabd Istvan az Gjabb, magukat ellen-
forradalminak nevez6 kormanyokban is helyet kapott.

A Nagyatadi altal kidolgozott foldreformtervezetbdl azonban végiil
alig valésult meg valami (a végleges térvényjavaslatot végiil nem is
Nagyatéddi, hanem Rubinek Gyula dolgozta ki, aki kordbban éppen
a nagybirtokosok érdekeit képviselé Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyesiilet egyik vezetdje volt) (Nagy 1989). A térvény végleges forma-
jaban 1920/XXXVI. térvénycikként keriilt elfogadasra, majd ezt késébb
két novellaval egészitették ki: az 1924/VII. és az 1928/XLI. torvénnyel.

Nagy Jozsef a legfébb problémat az eredeti térvénnyel kapcsolat-
ban is abban latta, hogy a széveg nem hatdrozott meg semmiféle
maximalis birtoknagyséagot, illetve hogy a féldjeiket felajanlé nagy-
birtokosok kértalanitasat az Gjgazddk szdmara rendkiviil kedvezétlen
hitelfeltételekkel igyekezett biztositani (Nagy 1989). A juttatésok iiteme
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is rendkiviil hossz és biirokratikus volt, és szintén sok koltséggel jart
az 4j tulajdonosok szdmara. Igy éppen nem azok juthattak leginkabb
sajat foldtulajdonhoz, akik erre aleginkabb ra lehettek szorulva, hiszen
a f6ld megvaltasdhoz kellett bizonyos t6ke. Ezenkiviil a nagybirtoko-
soknak elég sok eszkoz allt rendelkezésiikre, hogy megakadalyozzak
cselédeik f51d- és hdzhelyigénylését (Bartha 2017). A 411 ezer juttatott-
bdl Nagy Jézsef szerint 360 ezer volt valédi mezdégazdasagi dolgozd,
rajtuk kiviil pedig elég sok 1-2 holdas féldet igényl6, majd azt dragab-
ban eladd vagy bérbe adé tigyes kereskedd hasznalhatta ki a torvény
adta lehetdségeket. Rendkiviil nagy birtokteriiletek maradtak egy
tombben érintetleniil, koztiitk olyanok is, amelyeket a foldosztasnal
fel lehetett volna haszndlni, mivel kilf6ldi allampolgarok kezében
voltak (Nagy 1989). Igy a foldreform az 4ltalanos birtokstrukttirdn és
afoldmuvelésbdl é16 lakossag vagyoni helyzetén, azok ardnytalansagain
alig segitett. Nagy Jézsef adatai szerint 1935-ben még mindig a fold-
tulajdonosok alig fél szdzaléka rendelkezett a termé6f6ldek 30%-4val
(nagy résziik 1000 holdon feliili birtokokkal), a féldtulajdonosok 72%-a
ellenben a féldteriilet alig 10%-4val (uo.).

Kovacs Imre népi ird, kozgazdasz, a legszegényebb paraszti réte-
gek életének kutatdja szerint pedig az 1930-as években 1 milli6 600
ezer olyan mezdgazdasagi dolgozd élt Magyarorszagon, aki egyaltalan
nem rendelkezett f6ldtulajdonnal, emellett 1 millié 400 ezren olyanok,
akiknek 5 holdnal kevesebb foldjiik volt (Kovacs 1989), ami pedig kevés
volt az 6nallé megélhetéshez. Ugyanezt mutatjdk az agrartorténet
kiemelkedd kutatéjanak, Gunst Péternek az adatai is, amelyekb6l
kitnik, hogy a parasztsag legnagyobb szamu rétegét a két vilaghabora
kozott tovabbra is a folddel nem rendelkezé foldmunkasok alkottak
(28%), régtdn utdnuk pedig az 1-5 holddal rendelkezé ,térpebirtoko-
sok” kévetkeztek (24%). Az 5-10 holddal rendelkezd8k ardnya (13,6%)
alig volt magasabb a szinte réghoz kotdtt gazdasagi cselédekénél (13%).
Lényegesen alacsonyabb volt a10-20 holdas valédi agrarkozéprétegnek
tekinthetd kisgazdak ardnya (10,4%), és még kisebb a 20-50 holdasoké
(5%) (Gunst 1998: 238). Nem valtozott jelentésen a kététt forgalmu
birtokok ardnya sem, ez pedig tovabbra is fenntartotta az agrarpiac
egyenlétlen viszonyait (Kerék 1939).

Mindehhez hozzajarult a parasztsag politikai képviseletének
végletes meggyengiilése is: Nagyatadi Szabd Istvan partjat magaba
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olvasztotta, vezetdit pedig részben ellehetetlenitette, részben kor-
rumpalta Bethlen Istvan Egységes Partja. Maga Nagyatadi Szabd
Istvan 1924-ben halt meg, és sokaig senki nem tudott a helyére 1épni,
de neve egyébként is sok paraszt szemében az ,,urakkal” val6 elvtelen
megalkuvas szinonimaja lett.

AZ 1930-AS EVEK: AZ UJ AGRARDEMOKRATA-PART

Az 1929-ben kezdddé vilaggazdasagi valsag érzékenyen érintette
a foldmtiveseket az egész kozép-kelet-eurdpai régiéban. Ismét , kinyilt
az agraroll6”: azaz megnovekedett a kiilonbség az ipari és az agrararak
kozott, ami megint szamos gazda elszegényedéséhez vezetett, és ez az
1890-es évekhez hasonldéan ismét széles korben kialakitott egyfajta
szolidaritast kisgazddk és foldmunkasok kozott. Ez pedig Gjra megte-
remtette egy Uj agrardemokrata mozgalom lehetéségét. 1930-ban
Szentesen megalakult az Gj Fliggetlen Kisgazda, Foldmunkas és Polgari
Part, vagy roviden csak Fliggetlen Kisgazdapért (FKGP), amely nevében
is visszautalt Nagyatadi Szab¢ Istvan régi partjara, ugyanakkor szamos
ponton meg kivanta haladni elddje talzott kompromisszumkészségét.
A part elnoke Szijj Balint, alelnéke Tildy Zoltan reformatus lelkész,
fétitkara pedig Nagy Ferenc bissei kozépbirtokos gazda volt. Az 1930-
as program ugyan még nem tartalmazott konkrét szdmokat arra vo-
natkozdan, hogy az 4j part hol hiizna meg a f6ldbirtokok maximalis
mértékét, de leszogezte, hogy az allamnak hatdrozottabban kellene
érvényesitenie kisajtitasi jogait (FKGP 1991).

A Fuggetlen Kisgazdapart szert tett bizonyos népszertségre
a parasztsag (nem csak az elsédlegesen megcélzott csoport, a kisgaz-
dak, hanem kisebb mértékben a féldmunkésség) korében is. Szamos
korabbi agrarszocialista olvasékor is csatlakozott hozzd." Ez azonban
még mindig kevés volt ahhoz, hogy igazi attorést érjenek el. Kétség-
telen, hogy ebben szerepet jatszott a sokszor biralt egyenlétlen
valasztdjog is: a keriiletek ardnytalan kijelolése mellett nemi és
életkori megkiilonboztetések is 1éteztek, ugyanakkor vidéken fenn-

1 gy lett példaul szocidldemokrata foldmunkasbdl a Kisgazdapdrt tagja Dobi Istvan.
Lasd (Dobi 1962).
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maradt a nyilt valasztéjog is, amilehet6vé tette a hatésdgoknak, hogy
nyomast gyakoroljanak a vdlasztokra a rendszer fenntartdsa érdeké-
ben.”? Hozzatartozott azonban a kérdéshez az is, hogy a part mégsem
tisztdzta teljesen, hogy melyik tdrsadalmi csoporthoz akar szdlni,
kinek az érdekeit akarja képviselni. Jellemzd, hogy a part nevét is
sokszor eszerint (és nem puszta kvetkezetlenségbdl vagy kényelem-
bél) haszn4ltak hosszu vagy révid alakjidban, ami mar dnmagéban is
sokak szemében az opportunizmus jele lehetett. Sok féldmunkas, s6t
sok torpebirtokos is igy érezhette, hogy a part alapvetéen mégiscsak
Kisgazda Part, azaz csak a mdédosabbak, az 6nall6 birtokkal rendel-
kezbk képviseldje, megint méasok ugy, hogy ,polgarisdgaval” ez
a szervezet is kompromisszumkészségét jelzi csak az ,,urak” felé. Igy
végiil - amellett, hogy ez a part mar sszes elddje regionalizmusan
tul tudott lépni, és valéban az egész orszagban voltak szervezetei -
akezdetilendiilet hamar megtorpant. A parlamentben stabil frakciét
épitett ki, azonban igazi nagy valasztasi sikert a két vildghdborta
kozotti idészakban nem tudott elérni. Egy j féldreformrél szdmos
tedriat gyartottak a part szakemberei, de egyik sem valt a part hata-
rozott, hivatalos programjava.

Ugyanakkor a megvaltozott helyzetre a Magyarorszagi Szocial-
demokrata Part is reflektalt, és kidolgozott egy 4j agrarprogramot
szintén 1930-ban. Ebben feliilbirdltak minden olyan korabbi, a nem-
zetkozi szocialista mozgalomban hangoztatott véleményt, amely Karl
Kautsky nyoman a szovetkezeti nagytizemekkel megszervezett
termelés mellett érvelt a csaladi kistizemekkel szemben, és hatdro-
zottan ez utébbiak oldaldra allt egy j foldosztas kovetelésével.
Abirtokok maximumat 200 holdban jel6lte meg, ugyanakkor karté-
ritést helyezett kilatasba az elkobzandé birtokokért (MSzDP 2000;
Ménus 1933).

12 Nagy Ferenc, a part egyik fontos vezetdje, visszaemlékezéseiben szdmos esetet
ir le, amelyben a hatésdgok zsaroldssal vagy akar fizikai er6szakkal is igyekeztek
a vélasztdkat az ellenzékre vald szavazastdl eltériteni, amit a nyilt valasztas kovet-
keztében kdnnyen megtehettek. A Nagy altal leirt esetek valdszinlleg orszagosan
is slrlin eléfordultak (Nagy 1990).
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A NEPI IROK ES AZ AGRARSZOCIALISTA HAGYOMANY

Mindekoézben fontos tudatformalé tényezévé nétte ki magat a magyar
tarsadalmi életben a népi irék csoportjanak tevékenysége, elsésorban
az 1930-as évek kozepén. Az 4ltaldban paraszti szdrmazasu irék (Veres
Péter, Illyés Gyula, Szabd Zoltan, Féja Géza, Erdei Ferenc, Kovacs Imre,
Darvas Jézsef, Sinka Istvdn, Németh Laszl4 és még sokan mésok) sajat
kutatasaik alapjan riportokban, irodalmi szociografidkban szdmoltak
be egy-egy vidék foldmives lakossaganak életkoriilményeirdl, és a kép,
amit a magyar vidék allapotardl felvazoltak, altaldban kétségbeejtd
volt. Sok kritika érte Gket, a nem kell6 szakszertiségért, amellyel
a tarsadalomtudomdnyi kutatdst megkozelitették (altaldban sokkal
inkabb a tarsadalmilag érzékeny Gjsagird szerepét jatszottdk, mint
a szociolégusét), de kétségtelen, hogy fontos dolgokra hivték fel a fi-
gyelmet.”® Leggyakoribb kévetkeztetésiik az volt, hogy Magyarorszagon
a legf6bb problémat a rendkiviil ardnytalan birtokviszonyok okozzak,
hogy ezeknek véltoz4sa (a nagybirtokok terjeszkedése és a kisbirto-
kosok elszegényedése) nem sokat véltozott az 1900-as és 1910-es év-
tizedhez képest, és hogy ezek a problémak stirgés megoldast kivinnak,
lehetdleg a javak egyenl6bb elosztasaval, valamint a belterjes mez6-
gazdasdgra valé attéréssel az egyoldalt gabonatermelés helyett.
Ugyanakkor a népi irék kozil sokan eléédlltak az ebbe az irdnyba
mutatd pozitiv példakkal is: bemutattdk a paraszti gazdalkodas inten-
ziv, kertészeti fejlesztésének kezdeményezéseit és annak tovabbi le-
het8ségeit (Somogyi 1942), illetve a paraszti polgarosoddsrél, a job-
bagybdl agrargazdilkoddva valasrdl, a teleptilésfejlesztésrol, egy Gj
kozigazgatas lehetéségeirdl is eléremutatd otleteket hoztak. Féja Géza
példaul az Alfoldrél meglehetésen boras képet festd Viharsarokban
a makdi hagymakertészek példajat hozta fel az intenziv belterjes
termelés szovetkezeti fejlesztésének lehetéségeire: , Sajdt kezdeménye-
zésiikbdl szovetkezetbe tomoriiltek, kisérleti telepet dllitottak fel, eleven
kapcsolatot tartanak fenn a helyi és a vildgpiaccal. A hagyma bonyolult iigy,
s termeldje sziikségképpen fejl6d6, minden irdnt érdekl6d6, nyugtalan
egyéniség. A hagymapiac 616k hulldmzds, csupa izgalom” (Féja 1980: 175).

13 A népi irok eddigi legatfogobb torténetéért 1asd Papp (2012). Szocioldgiai torekvé-
seikrél pedig Bognar Bulcsu nyUjtotta a legszélesebb 6sszefoglalét (Bognar 2012).
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Erdei Ferenc szociolégus (aki maga is ezek kozé a kiilénleges
csoportot alkotéd makéi hagymakertészek kozé tartozott) az alféldi
mezG4varosok és tanyak parhuzamos, illetve egytittes fejlédésének
mintéjan arrdl elmélkedett, hogyan lehetne a falvak és varosok,
parasztok és polgarok kozotti tarsadalmi és kulturdlis kiillonbségeket
csokkenteni, illetve minimalisra redukalni. ,Két vitathatatlanul nagy
eredménnyel dicsekedhet a tanyds mez6vdros. Az egyik: megteremtette az
dstermel6k vdrosdt, a mdsik: fololdotta a varos-vidék kett6sségét, és a vidé-
ket is vdrosi teriiletté tette. Mindkét miive tokéletes igazoldst nyert a modern
vdrosépitészeti torekvésekben” - irta Erdei A magyar vdros cimt mivében
(Erdei 1939: 210), amelynek gondolatai késébb egy Bibé Istvannal
kozosen megfogalmazott kozigazgatasi reformtervéhez is alapot
szolgaltattak (Bib6 és Erdei 1983). De azt is hozzatette: , Bizonyos
ellatottsdgon és joléten alul nemhogy vdrosi lakos, de egydltaldn éntudatos
és kultiirdra alkalmas ember nem lehet a foldmiivels” (Erdei 1939: 221).

Somogyi Imre, a kubikosbdl lett népi iré szintén a lehetséges
intenziv, kertészeti agrarfejlesztéseket és az annak nyujtott kzosségi,
szovetkezeti tAmogatdst mutatta be hires Kert-Magyarorszag vizio-
jaban (Somogyi 1942).,,A magyar gazdasdgi élet szempontjabél minden-
nél fontosabb, hogy a magyar Alfsld tdjjellege megvdltozzék. (...) A beldt-
hatatlan biiza- és kukoricatdbldkat, ha nem is felvdltani, de megszakitani,
tarkitani kellene a (...) vizi erével é6ntozott kertgazdasdgoknak” (uo. 72).

Mindekoézben pedig voltak a népi irék kozott olyanok is, akik
aparaszti kultura, a folklér kincseinek 4tmentését is felkaroltdk (14sd
pl.: Veres 2000; Balogh 1974).

A népi irék divatta tették a falukutatast a fiatalok, példaul a cser-
készek és a leventemozgalom szdmadra is, tehat altaldban megnévelték
az érdeklédést a Magyarorszag legnagyobb rétegét jelent parasztsig
irdnt. Az 1930-as évek kozepétdl egyre tobb tényezé mutatott abba az
irdnyba, hogy a népi irék problémafelvetéseit és jovére vonatkozé
elképzeléseit célszert lenne egy 6nall6 politikai szervezkedés iranyaba
elvinni. A hat6sagok, a hivatalos politika egyre kevésbé toleralta a népiek
tevékenységét: tobbeket perbe fogtak irdsaikért ,nemzetgyaldzas”
(vagyis Magyarorszag lejaratdsa) vadjaval.'* A Kisgazdapart lendiilete,

14 A leghiresebb ilyen per valdszinlileg Kovéacs Imréé volt, aki Néma forradalom cimu
konyvéért hdrom hénap bortonbiintetést kapott (Erdész 1989). De hasonléan nagy
visszhangot kapott Féja Géza pere is, 6t a Viharsarok cim(i szociogréfidjaért itélték el.
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mint mar sz volt réla, megtort, az irék és sok hivitk egyre tiirelmetle-
nebbé valtak a part tlzottan évatosnak itélt parlamenti politiz4lasival
szemben. Ugyanakkor az MSzDP sem allt teljesen a népi irék mellé,
annak ellenére, hogy az 1930-as agrarprogramjukban hozzajuk hasonlé
megoldési javaslatokat fogalmaztak meg. Bar egyes szocidldemokrata
vezet8k szimpatizéltak a népiekkel (Ménus 1988a, 1988b), mésokban,
de foleg a part értelmiségi hiveiben kifejezetten élt a gyanakvas min-
denféle ,parasztkultusszal”, nemzeti romantikdval szemben - mind-
ezekben, kordbbi rossz tapasztalataik miatt, egy antiszemita hulldm
felszitasanak veszélyét is 1attdk.” gy teh4t a népi irék sok szempontbél
mind a kisgazda, mind a szocidldemokrata mozgalomban kissé ,,mos-
tohagyereknek” érezték magukat, ezért keresni kezdték az 6nallé
politikai szervezetlétrehozasanak lehetdségeit. Els6 ilyen szervezetiik
a Marciusi Front volt, amely azonban val4di kiépitett struktiraval még
nem rendelkezett.'® Leglényegesebb eleme (latvanyos akciéin tul)
a hatdrozott program volt, amelyet megfogalmazott.

Az akkori érdekes reflexiok kozil 1asd (Kardsz 1937; Németh 1937). Ez utdbbi cikkben
Németh Laszl6 igy fogalmazott: ,Ez a harc, ami itt mdr masfél évtizede {(...) sziinet
nélkdil folyik a féldjaradek mérhetetleniil egészségtelen birtokldsi viszonydnak meg-
vdltoztatdsdért, néplink elesett millicinak felemeléséért, ez a harc épplgy a nemzet
legmélyebb életbszténének akaratnyilvanuldsa, mint volt ama régi harc szdz év elétt
a szo szabadsdgdért.”

15 Ennek eredménye volt az Ugynevezett ,népi-urbanus vita”, amelynek utdlag sokan (ugy
vélem) joval nagyobb jelentéséget tulajdonitottak, féleg mikor megprébalték az 1930-
as éveknek ezt a jelenségét hibas analdgidval késdébbi eseményekre, vitdkra, problémas
kérdésekre és csoportokra is rdvetiteni (pl. Fricz 1997). (Utdlag visszatekintve az eredeti
népi-urbanus vita sok szempontbdl egy klasszikus szocidldemokratéak és liberalisok
kozotti vita volt, amelyben érdekes moédon altaldban éppen a népiek foglalték el
a szocidldemokrata, tehat tdrsadalompolitikai szemléletd, az ,,urbdnusok” (mint emli-
tettuk, sokan kozilik a Szocidldemokrata Part tagjai) pedig inkdbb a liberdlis (sza-
badsagkozpontd, de néha mar-mar, mai kifejezéssel élve ,identitdspolitikai”) allas-
pontot. Az eredeti vita egyik legjobb attekintéséért lasd Poszler (2008).

16 Kétségtelen, hogy a Marciusi Front megalapitédsaban részt vettek a népi irokon kivl
az akkor illegélisan miikodé Kommunistdk Magyarorszagi Partja (KMP) fiatalabb
tagjai is. Emiatt az allamszocialista iddk torténetirdsa megprébalta a szervezetet
beleilleszteni a ,Magyar Népfront” vagy magyar népfrontok térténetének sordba.
Tul azon, hogy (célzottan) hamis koncepcié egyetlen kontinuus ,Magyar Népfront-
rél” beszélni, hiszen a 20. szazad torténete folyaman tobb magyar népfrontnak
nevezhetd szervezet |étezett, a Marciusi Front azért sem nevezhetd népfrontnak,
mivel nem meglévé szervezetek szovetsége, hanem egyének taldlkozdhelye, ak-
ciécsoportja és vitaféruma volt.
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Mind az elsé, 1937-es (A Marciusi Front programja [1937] 2007),
mind a mésodik, 1938-as program az 500 holdas birtokmaximumot
jelslte meg elérendd célként (Mit kivan a magyar nép? [1938] 1987).
Emellett a masodik véltozatban valamivel hosszabban volt sz6 a f6l-
dosztason kivilli intézkedésekrdl is: a kotott birtokok megsziinteté-
sérol, a szovetkezetek szervezésérdl és a mezdgazdasag korszert
fejlesztésérdl (uo.).

A Mirciusi Fronton belil hosszas vitdk zajlottak arrdl, hogy
érdemes lenne-e a mozgalmat partta alakitani, vagy tdmogassak
tovabbra is a hozzajuk legkdzelebb 4116 két part, az MSzDP és az FKGP
tevékenységét, és dolgozzanak azok minél szorosabb egyiittmukodé-
sén. Ugy latszott, hogy a Marciusi Front énmagéban nem fog tudni
paraszti tomegszervezetté valni, csak az értelmiség vitaféruma
marad, ha nem fejlesztik tovabb valami cselekvéképesebb formaban.
Az utolsé 16kést a népi irdk partalapitdsahoz végiil az 1939-es valasz-
tas adta meg, amelyen sem az MSzDP, sem az FKGP nem tudta jelen-
tésen ndvelni a szavazéb4zisit (annak ellenére, hogy ez a valasztas
mdr az egész orszaghan titkos szavazdssal zajlott) - veszélyesen
megerdsodott viszont a nyiltan a német nacikkal szimpatizdl6 és
jelszavaikat dtvevd Nyilaskeresztes Part. Ez azt mutatta, hogy az
orszag foldmuveld tomegeiben nagy volt a rendszerrel szembeni
elégedetlenség, és ezzel az igény egy radikalisabb hangot megiit6 és
radikélisabb célokat kit(iz6 partra. Ezért a népi irék végiil 1939 juniu-
sdban (mdr a vélasztdsok utdn) megalapitottdk a sajat partjukat
Nemzeti Parasztpart (NPP) néven. Elnéke Szabé P4l, majd Veres Péter,
alelnokei Erdei Ferenc és Darvas Jézsef, f6titkdra pedig Kovacs Imre
lett. Mindegyikiik paraszti szdrmazasu népi iro, illetve Veres Péter
ekkorisaktiv gazddlkodé volt. Kovacs Imre mar a Marciusi Frontnak
is egyik f6 hangadéja volt, és ott is a minél el8bbi parttd alakulast
siirgette. Programjuk egyenes folytatasa volt a Marciusi Front prog-
ramjanak, bar a foldreformrél sz6l6 pontnal nem szamszertsitette,
hogy pontosan mekkora birtokokat hagyna meg maximalisan egy
kézben (NPP 1991). A helyi partszervezetek szélesebb kiépitésének
azonban nagy mértékben gitat vetett a II. vilighdbort; a kormanyzat
ugyanis mar az orszag haboruba valé belépése elott is jelentdsen
korlatozta az dllampolgdri jogokat a veszélyes helyzetre hivatkozva.
Mindezzel egyiitt a NPP sajtéja viszonylag szabadon miikodhetett.
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Az akkor mar beteg és megféaradt Mezd4fi Vilmos, az USzDP egykori
vezetdje, atadta lapjat, a Szabad Szét Szabé Palnak, igy a Nemzeti
Parasztpart maga mogott tudhatta Mez6fi egykori hiveinek és olva-
séinak jelentds részét, és indulasukban sokat segitett az a tudat, hogy
6k az egykori alféldi agrarszocialista hagyomanyok folytatéi. A Szabad
Sz6 orszagos lapként is megallta a helyét, és nagy olvasétabort szerzett
az Alfoldon kivil is. Elmondhaté, hogy a szigorodé cenzira ellenére
fontos agrarproblémakat tett sz6va a haboru alatt is. Mindez pedig
a Kisgazdapdrtra is szténzdleg hatott.

1941-ben az FKGP 1j paraszti érdekvédelmi szervezetet hozott
létre Magyar Parasztszovetség néven. Ez elvileg partfiiggetlen szer-
vezet volt, illetve a két agrarpart tagjainak szakmai egyeztet6 féru-
maként is szolgalhatott. , Az egész tarsadalom részekre bontdsa nem mehet
oddig, hogy az egyes nagy rétegeket még kiilon kis rétegekre bontsuk, és
példdul a parasztsdgon beliil elkiilonitsiik a kisbirtokos-, a foldmunkds- és
a cselédréteget. (...) Hiszen nem is tagadja a magyar parasztsdg megszer-
vezésének sziikségességét ebben az orszdgban senki. Csak tigy vagyunk, hogy
(...) szivesen ldtnd mindenki a parasztsdg szervezkedését, ha elsésorban
neki haszndlna. Es valljuk be, hogy a parasztsdg ennek a folfogdsnak esett
dldozatul a miltban mindenkor” - mondta az alapitdskor Nagy Ferenc
(Nagy 1943: 5-6). Enyhe rosszallasa akar a kiilén partot alapité népi
iréknak is szélhatott, és mindez mar elérevetithette a Parasztszovet-
ség késobbi sorsat is: azt, hogy més érdekvédelmi szervezetekhez
hasonléan a habort utdn inkabb a partharcok, elsésorban a ,,dunan-
tali” agrardemokrata hagyomanyokat tovabbvivé Kisgazdapart és az
inkabb az agrarszocialista vonalhoz kozelité Nemzeti Parasztpart
vetélkedésének szintere lett, mintsem az egyiittmikodésé. 1943-ban
egy kulon Foldmunkds Szakosztaly is 1étrejott az MPSz kereteiben,
élén Dobi Istvannal. A visszaemlékezések szerint itt még aranylag jél
egyiitt tudott miikddni a két agrarpart (Ilids 1985).

EGY RADIKALIS FOLDREFORM LEHETOSEGE
A hébort végén mind az FKGP, mind az NPP, mind a Szocidldemokrata

Part (amely ekkor mér elhagyta nevébél a ,Magyarorszagi” jelz6t)
részt vett a német megszallok elleni ellenélldsi mozgalom szervezé-
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sében és 1ldozott magyar dllampolgdrok mentésében a Magyar
Frontnak nevezett ernyészervezet keretein beliil (Korom 1994). Na-
gyobb méretii fegyveres harcot azonban nem sikerilt szervezniiik,
részben azért is, mert az ellendllds katonai vezetése viszonylag hamar
fogsagba esett, majd nagy résziiket kivégezték a németeket kiszolgalé
kollaborans hatésagok. 1944 decemberében, mikor a keleti orszag-
részben mar véget értek a harcok, és a spontdnul megvalasztott Gj
magyar énkorméanyzati szervek, a nemzeti bizottsagok megkezdték
az 0jjaépité munka megszervezését, a Magyar Front is Gjjdalakult,
Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front (MNFF) néven. A fenti hdrom
parton kiviil még az ellendllasi mozgalomban fontos szerepet jatszé
Magyar Kommunista P4rt (MKP) és a liberalis Polgéri Demokrata Part
(PDP) lett tagja ennek a népfront-szervezetnek. Ez a partkézi egyiitt-
miikodés lett az alapja a Debrecenben megszervez4dé 4j Ideiglenes
Nemzeti Kormanynak is. (Ennek miniszterelnéke viszont egy par-
tonkiviili katona, D. Miklés Béla tdbornok lett.) Az MNFF program-
janak egyik legfontosabb eleme volt a f6ldosztas, vagyis a nagybir-
tokrendszer helyén életképes csaladi gazdasigok létrehozasa. Mar
ekkor megfogalmazédott az is, hogy a németekkel és nyilasokkal
kollaboralé, azaz hazadrulé foldbirtokosok egész birtokat el kell ko-
bozni a foldreform céljaira (MNFF 1977).

Az 4j foldreform végleges koncepcidja a koalicids partok kozotti
vitdk soran alakult ki. A Fliggetlen Kisgazdapart minden visszaemlé-
kezés szerint a nagyobb (illetve korabeli kifejezéssel , kdzépbirtoknak”
nevezett) 20-50 holdas birtokok megtartdsanak, illetve létrehozdsénak
hive volt, mert tigy vélték, ezek alkalmasak inkabb az 6nall6 fejlédésre
és a mezdgazdasag intenziv fejlesztéséhez szitkséges beruhazasokra.
A partot az Orszagos Foldbirtokrendez6 Tanadcsban az a Kerék Mihdly
képviselte, aki mar az 1930-as években is egy radikalis Gjraelosztason
alapulé foldreform egyik legmarkansabb képviselGje volt. Koncepci-
6jaban azonban volt két nagyon fontos pont, amelyet parasztparti és
kommunista kollégdi mar kissé megalkuvénak vagy talzottan is
mérsékeltnek tarthattak. Az egyik ilyen javaslata volt, hogy a torvény
ne irja el a magdnkézben megtarthaté foldbirtok maximalis méretét,
hanem a féldbirtokok aranyat igazitsadk az adott régié népesedési
viszonyaihoz és f6ldjeinek hozamadataihoz (Kerék 1939). A masik,
mint arra mar kordbban utaltam, Kerék Mihaly rendkiviil aggaszténak

93



BARTA L. TAMAS FORDULAT 29

tartotta az 6nallé gazdalkodasra képes paraszti kozépréteg zsugoro-
désat (uo.), igy inkabb a meglévé kisbirtokok kiegészitésének hive volt,
mint annak, hogy minden igénylének foldet juttassanak. Bar jegyz6-
konyvek hidnyaban ink4bb csak kovetkeztethetiink arra, hogy Kerék
az FKGP képviseletében mit tartott meg a haboru el6tt, partonkiviili
szakért6ként megfogalmazott elképzeléseibdl, de a visszaemlékezések
szerint a part nagy mértékben tdmogatta 6t (Nagy 1990).

Ezzel szemben azonban sokan tarthattak attdl, hogy ha kevesebb
igényl6 kaphat foldet, az valészintileg Gjabb elégedetlenkedésekhez
vezethet, ami tovabb nehezitheti az Ideiglenes Nemzetgyilés és az
Ideiglenes Kormany akkor még valéban nem mindenhol stabil hely-
zetének konszolid4ciéjat. Minden valészintiség szerint ez (és nem
a majdani kollektivizalds j6 el6re elkészitett ravasz terve) okozta,
hogy a rendelet végs6 valtozatdban mégis az 5-20 holdas kisbirtokok
koncepcidja gy6zott.

A foldreformrél rendelkezd jogszabaly végiil miniszterelnoki
rendeletként jott ki el6szor 1945 méarciusdban 600/1945. szamon, és
csak késébb, az év szeptemberében lett bel6le az Ideiglenes Nemzet-
gyulés altal is elfogadott torvény. , A foldreform végrehajtdsa életbevdgd
nemzeti érdek és gazdasdgi sziikségesség. A nagybirtokrendszer megsziin-
tetése utdn Magyarorszdg mez6gazdasdga erds, egészséges és termelGképes
kisbirtokokon fog nyugodni, melyek a birtokosok telekkdnyvileg bejegyzett
tulajdondt képezik” - olvashaté a térvény bevezetdjében (1945. évi VL.
térvény). Az MNFF megallapoddsédnak szellemében el8irtak, hogy
teljes egészében elkobzandé a hazadruldk, a nyilas diktattra kiszol-
galdi, a hdborus blindsok és a Volksbund-tagok birtokai.”” A térvény
altal megallapitott birtokmaximum 200 hold volt parasztbirtokok
esetén (azaz olyan tulajdonosok részére, akik maguk is féldmiivelés-
sel foglalkoztak) és 300 hold olyan birtokosok esetén, akik igazolni
tudtak, hogy részt vettek az ellendlldsi mozgalomban. 20 hold lett az
egy tulajdonosnal maradhaté sz6l6birtokok és gytimolesosok ardnya.

17 A Volksbund (teljes nevén: Volksbund der Deutschen in Ungarn, azaz Magyarorszagi
Németek Népi Szovetsége) a magyarorszagi német kisebbség kulturalis és érdek-
védelmi szervezete volt, amely azonban egyértelmlien a Német Nemzetiszocialista
Munkdaspért (NSDAP) befolydsa alatt allt (és ezt mar szimbdlumaiban is kifejezésre
juttatta). igy az ehhez valé tartozast a II. vildghabor utédni magyar kormanyzat mar
onmagaban is ,blnjelnek” illetve a hazdhoz vald hitlenség jelének tekintette.
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A 10-100 holdig terjedé teriiletli erd6k kozségi tulajdonba, a 100
holdnél nagyobb erdébirtokok dllami tulajdonba keriiltek. Az igények
jelzését és a foldtulajdon rendezését alapvetéen helyben valasztott
kozségi f6ldigénylé bizottsagokra és foldbirtokrendezd tandcsokra
bizték, ezek felett megyei foldbirtokrendezd tanacsok alltak, és
létezett egy Orszagos Foldbirtokrendezé Tandcs is, amelyhez jogor-
voslatért lehetett fellebbezni. Ennek elncke Veres Péter, a korabban
mar emlitett gazda és népi iré, a Nemzeti Parasztpart elnoke lett, de
helyet kaptak benne a korszak legjobb agrarszakemberei és a foldre-
form korabbi teoretikusai koziil példaul Kerék Mihdly az FKGP és
Donéth Ferenc az MKP képviseletében. Az egy tulajdonosnak maxi-
malisan kioszthaté f6ld nagyséaga 15 hold volt szantéfoldek és 3 hold
sz618k vagy gylimélesdsok esetén. (Vagy 25 hold szant, illetve 5 hold
sz618 vagy gylimélcsds, ha az igényl bizonyfitotta ellenéllasi érdemeit.)
Az ellenallékon kiviil most is elényt élveztek a foldosztasnal a hadi-
rokkantak illetve a volt politikai foglyok. A juttatottaknak végil is
kotelezé volt megvaltast fizetniiik a f6ldért, ez azonban jéval alacso-
nyabb 6sszegl és kedvezobb lejarati 6sszeg volt, mint az 1920-as
foldreform esetén (1945. évi V1. térvény).

Tovabbi fontos szempont volt, hogy a foldreformmal megsziintek
akotott forgalmi nagybirtokok is, amelyek, mint lattuk még a mez6-
gazdasag klasszikus értelemben vett kapitalista fejlédésének ttjaba
is akaddlyokat gorditettek.

Arrdl, hogy foldosztasra szitkség van, a jelek szerint széles korti
konszenzus uralkodott mind a tarsadalom széles rétegei, mind a par-
lamenti partok kozott. A végleges koncepcid, mint mar sz6 volt réla,
nagy vitak 4dran alakult ki, de a rendelet végrehajtasa 1945 tavaszan
nagy sietséggel megkezd4dott, hogy a kormany alakossag tAmogatasat
maga mellett tudhassa. A 600/1945. rendelet torvényerore emelésének
parlamenti vitdja idején a foldosztds mar az orszag nagy teriiletén
folyamatosan zajlott; az egyes partok szénokai is mint befejezett tényt
méltattdk a torvényjavaslatot. ,1945. mdrcius 15-én iij honfoglalds vette
kezdetét, amely az azéta eltelt fél év alatt valéra vdltotta a magyar paraszt-
sdg évszdzados dlmadt. (...) Magyarorszdg megsziint a latifundiumok orszdga
lenni” - mondta a Nemzetgytilésben Dondth Ferenc, a térvényjavaslat
beterjesztdje (INGy 6. iilése 1946: 78). Szeder Ferenc, a Szocidldemok-
rata Part szénoka hozzétette: ,Oriilsk annak, hogy a féldbirtokre-
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form-probléma a magdntulajdon elvi alapjdn oldédott meg. Oriilsk neki,
hogy igy és gyorsan sikeriilt, braviiros cselekedet volt.” Emellett felhivta
afigyelmet: a kovetkezd 1épés a szovetkezetek szervezddésének tamo-
gatasa lesz, hogy a kisbirtokok hidnyossagait ellenstlyozni tudjék (uo.
84). Kovéacs Imre a Nemzeti Parasztpart nevében a térvény egyenlésitd
jellegét hangsulyozta: ,A foldbirtokreformmal a politikai hatalom is
dtszdllott a népre. Parcelldztdk a politikai hatalmat is”(uo. 85). Egyediil
a Polgari Demokrata Part szénoka, Flizesséry Istvan adott hangot annak
a kordbban mér emlitett véleménynek, hogy a magantulajdon alapjan
allva a hosszu tavi fejlesztések szempontjabél elénydsebb lehetne, ha
az atlagbirtok mérete nagyobb lenne. ,Minthogy ez a kérdés nem egy
politikai szezonra, hanem egy tijabb évezredre van hivatva ennek a nemzet-
nek fé tdmasztopillérét, a parasztsdgot és a gazdaréteget hivatdsdban
megerdsiteni, alapos megfontolds tdrgya kell legyen, hogy (...) a tisztelt
Nemzetgytilés milyen reviziét 6hajt végezni. (...) Vdllaljuk érte a feleldsséget,
akkor, de csak akkor, ha ennek a rendeletnek a végrehajtdsa nem tjabb
torpebirtokosok, mezégazdasdgi proletdrok szdzezreit termeli ki. (...) Nem
akarjuk semmi szin alatt a koldusgazddk szamdt szaporitani” - mondta
Fiizesséry (uo. 89). Ezeknek a szkeptikus szavaknak azonban a szava-
z4s szempontjabdl mar nem volt jelentdségiik.

A torvény végrehajtisa alapjaiban valtoztatta meg Magyarorszag
gazdasagi struktarajit. Veres Péter, az Orszagos Foldbirtokrendezd
Tandcs elndke a foldreform lezarasarél sz6l6 parlamenti targyaldsok
alatt az aldbbi adatokrél szamolt be a Nemzetgytilésnek 1946. decem-
ber 18-an: a foldreform sordn 5 millié 60 ezer hold megvaltott és 539
ezer hold elkobzott foldet vettek igénybe, ezzel 109 ezer volt mezdgaz-
dasagi cseléd, 261 ezer volt fsldmunkas, 213 ezer térpebirtokos, 32
ezer kisbirtokos, 22 ezer kisiparos, 1256 okleveles gazda és 1164
erdészeti dolgozé jutott f6ldhéz (Nemzetgytilés 83. {ilése 1952: 871).
Egy igényl6 természetesen altaldban egy csaladot jelent, tehat a fold-
reform joval tobb ember megélhetését biztositotta, mint amit a sza-
mokbdllatunk. Egy masik, maiadat ehhez hozzateszi: az 6sszes igényld
szama 730 ezer volt, ebbdl 660 ezret, azaz az igénylék 90%-4t mind-
sitettek jogosultnak (0. Kovacs 2017: 32).

Mindennek kévetkeztében a foldtulajdon ardnyai jéval kiegyen-
litettebbek lettek. Az 5-10 holddal rendelkez6 gazdak aranya 26,5%-
ra, a10-20 holdasoké 21,7%-ra, a 20 holdon feliilieké 29,3%-ra véltozott
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(Veres 2000: 117). Amellett teh4t, hogy a birtokok sokszor valéban
erGsen szétaprozddtak, a foldreform nem ,ztizta szét”, és nem ,fosz-
totta ki” a kozépbirtokos parasztsigot sem.

Természetesen nincs szitkség arra, hogy az 1945-6s foldreformot
olyan térténelmi eseménynek tiintessiik fel, amely az orszdg minden
probléméjat egyszerre megoldotta, és érdemes kritikaval kezelntink
minden olyan forrast, amely a foldreformnak kizardlag csak a csak
apozitiveredményeit hangstlyozza (féleg ha az a forr4s valaki olyan
visszaemlékezése, aki a foldreform megvaldsitasdban maga is részt
vett, tehat sajat tetteit is igazolni akarja, pl. Donath 1969). Egyrészt
ha az eredményeket nem csak szamokban prébaljuk kifejezni, lathat-
juk, hogy a parasztsig széles rétegeinek nem voltak az 6n4ll6 birtok
miiveléséhez megfeleld eszkozeik, az eszkozvasarlashoz és fejleszté-
sekhez nem volt t6kéjitk, de nagyon sokszor megfeleld szaktudasuk
sem. Illetve hatalmas terheket jelentett az jgazddk szdmara a hdbo-
rusjévatétel és az Gjjaépités koltségei, valamint az ezek miatt kivetett
kotelezo beszolgaltatasok. Mar a korban is tobben radmutattak, hogy
ebben a helyzetben a parasztok nagy része tovabbra is ki volt téve az
eladésodas veszélyének, illetve ra lehetett szorulva a bérmunkara
més tulajdonosok szamdara (Ad4am 1947). Ezek azonban nem olyan
problémék voltak, amelyekkel pl. a korabeli agrarpartok és érdekvé-
delmi szervezetek képviseldi ne lettek volna tisztdban, ne adtak volna
ezeknek hangot, és ne dolgoztak volna ezek megoldasan.

A szovetkezetek tAmogatasa, a kistulajdonosok kozosségi dssze-
fogasra biztatdsa és az ilyen kezdeményezéseknek szant dllami
segitségnyijtas siirgetése pontosan ezt a célt szolgalta. Es szovetke-
zetszervezésen a korabeli teoretikusok és gyakorlati szakemberek
egyaltaldn nem csak és nem feltétleniil a szovjet tipusi kényszerkol-
lektivizalast értette, sét a tobbségiik ezt elutasitotta.’®

Madsrészt annak ismeretében, hogy a korabbi birtokviszonyok
milyen problémakat, ardnytalansidgokat és sok esetben tragédiakat

18 Mint lattuk, a kelet-eurdpai agrérpdartoknak altaldban is célja volt a féldosztas mellett
a szbvetkezetek létrehozdsa és tdmogatdsa. Nem volt ez aldl kivétel a Nemzeti Pa-
rasztpart és a Fliggetlen Kisgazdapart sem. Szamos sz6szo6l6juk (neves agrarszak-
emberek) igyekezett, sokszor nem is eredménytelentl, népszer(siteni a szovetkeze-
teket. Koziliik sokakat nem sokkal késébb pont azért soport félre a sztalinista
diktatura, mert alulrél épitkez6 szovetkezeti koncepcidjuk nem felelt meg az egyetlen
parttad valo allamparténak. Lasd pl. Gombos (1947), Jocsik (1947), B. Racz (1946).
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okoztak a magyar tarsadalom életében, mindenképpen elmondhatjuk,
hogy megtette az els6 1épést a problémaék jelentds részének rendezése
felé. igy tehat nincs okunk arra sem, hogy az 1945-6s foldreformban
kizardlag egy felilrdl jové erészakos allami beavatkozast lassunk
a korabeli gazdasagi életbe, amely kizarélag a majdani kommunista
diktattra kiépitését és a par évvel késobb bekovetkezd erdszakos
kollektivizalast szolgalta.”

Mindezek fényében tehat fontos Gjra leszogezni: a magyar paraszt-
sag 20. szazadi torténetének és e hagyomanyos réteg fokozatos eltiiné-
sének torténetét nem kezdhetjitk a szdzad kozepén, a kollektivizalas
torténetével, és nem tehetjitk kizarélag a ,kommunista hatalmat”
feleléssé a hagyomanyos paraszti életforma eltiinéséért. Tény, hogy
a kényszerkollektivizalas adta meg ehhez a végsé 16kést. Minden olyan
elképzelés azonban, hogy a kollektivizals elott egy évszdzadon keresz-
tiil (a jobbagyfelszabaditas 6ta) egy csaladi kisbirtokokon gazdalkodé
egységes, és tobbé-kevésbé onellatd paraszti réteg létezett, amelynek
életform4jat és ,hagyoményait” (értve ezalatt altalaban a folklérjat) egy
alternativ, kollektivista kozmopolita rend tiintette el,?° alapvetGen téves
modell. A magyar parasztsag valsaga, mint lattuk, az 1880-as években
kezd6dott, és valdban nemzetkozi folyamatok: egy globalis kapitalista
piac mozgasainak eredménye volt. A magyar féldreformkisérletek,
amelyeket minden esetben hosszas tarsadalmi megfigyelés és elméleti
el6készités érlelt ki, éppen az egységes, kis- és kozépbirtokos parasztsag
megteremtésére tett kisérletek voltak (a nélkiil az illuzié nélkiil, hogy
minden paraszt teljesen onellaté és mindenki mastdl figgetlen gazdal-
kodéva valhat). Hogy ezeknek végsd soron utolséként az 1950-es és
1960-as évek kényszerkollektivizicidja vetett véget, kétségtelen.

19 Az utébbi években egy ilyen kép kialakitaséra tett kisérletet példaul O. Kovacs Jézsef
(2017, 2020). Irdsaiban felhivta a figyelmet arra, hogy a foldreform vizsgélatat érdemes
fliggetleniteni attdl a legendariumtdl, amelyet réla az allamszocializmus torténetirdsa
kialakitott. Mindemellett az O. Kovécs altal sugallt kép nem kevésbé egyoldali és
tendencidzus, mint birdlatdnak targya, hiszen a foldreformot kizérélag ,kiilsé eréknek”
tulajdonitja, és dsszemossa a par évvel késébb kezdddé kényszerkollektivizalassal.

20 L&sd:, A foldbirtok kéré szervezddd hagyomdnyos életvildgokat, tdrsadalmi-gazdasdgi
egységeket, és hagyomdnyos jévéképet széttérték” — irja O. Kovacs Jozsef (2020:
51), megintcsak homalyban hagyva, hogy a parasztsag valamelyik rétegére (a cselé-
dekre, esetleg a kozépbirtokosokra) vagy az arisztokratékra, ,jovoképiikre” gondol.
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Ez a folyamat azonban nem sziikségszert folytatasa volt az 1945-6s
foldreformnak, hanem éppen azzal ellentétes irdnyban haladt.

EGY UJ PARASZTSAG VizIOJA

A foldosztas utdn a két magyar agrarpart tovabbra is igyekezett a f61d-
hoz jutott parasztsagot és az ijonnan létrejovo szovetkezeteket segiteni,
tobbek kézott a mez8gazdasagi (felnbttképzési) oktatds minél szélesebb
kort megszervezésével, illetve a gazdak és szovetkezeteik részére minél
nagyobb allami tdmogatast is kiharcolni. A foldreform utani tovabbi
tervekrdl, az agrarfejlesztés lehetdségeirdl is szamos 1j elképzelés, cikk,
vitairat latott napvildgot ekkor. Tal4n a legjelentdsebb (mert legszéle-
sebb horizontt) ezek kéziil Veres Péternek A paraszti jévendd cim irdsa,
amely mar 1948-ban, az erészakos kollektivizdlds megkezdésének
elestéjén késziilt el, de még mindig egy 6nallé parasztparti politika,
egyfajta agrardemokratizmus mellett allt ki (Papp 2015). (Igaz, ekézben
még mindig azt bizonygatta, hogy a Magyar Kommunista Part, ,ahogy
latjuk, a kisiizemi termelést nem csak tudomdsulveszi, hanem pdrtolja is.”
(Veres 2000: 162)) Miivében Veres vildgosan kiilénbséget tett szovet-
kezet és szovjet tipust kolhoz kozott. E16bbi feladatainak elsésorban
az egyes kisgazdasagok altal megtermelt javak kozos értékesitését, az
eszkozok kozos, kedvezdbb beszerzését, a hitelnytjtast és a feldolgozas
megszervezését tekintette, szemben a minden munkafolyamatot ké-
z&ssé tevd és szigortian ellendrzd kolhozokkal szemben (uo.). Emellett
olyan nagy jové elott 4116 muvelési agak elterjesztésében is latta a szo-
vetkezetek szerepét, mint a méhészet (uo.). Ujra hangstlyozta az in-
tenziv mivelésfejlesztés fontossagat, ehhez pedig a talajjavitas techni-
kéinak fejlesztését, az ipari névények (dohény, len, kender) (uo.),
a gyiimolesok és a takarmanynovények termelésének szitkségességét
(uo.), utébbibél kévetkezden pedig kivitelre tenyésztett dllatok (elss-
sorban a sertések és a nemesitett marhafajtak) szerepének névekedé-
sét (uo.), valamint a korabbiakhoz hasonléan az intenziven fejleszthetd,
Jbelterjes” kertészeti kultira terjedésének jelent8ségét (uo.). Az ipart
illetéen tovébbra is tigy vélte, a meglévé mezdgazdasagi nyersanyagokra
épuld ipar fejlesztése lehet a leglogikusabb stratégia. ,Ndlunk nem kell
nehézipart épiteni, mert van, csak nem eléggé jovedelmezd a termelése, mert
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nincs elég nyersanyaga és flitéanyaga, nincs biztos dllandé piaca és elavult
a felszerelése. (...) Ujjaépitésének és versenyképességének feltételei vannak,
azt meg csak a mezégazdasdg varhatd tobbletkivitelébdl tudjuk majd fedezni.
A kiinduldsi pont tehdt a mezégazdasdgi termelés fokozdsa” - irta (uo.).
A kényv alapvetéen optimista hanggal ér véget: Veres Péter a jelek
szerint minden kormdanyzati harc, a kommunistdknak tett t4lz6 en-
gedmények és az egyre novekvd hideghadboris nemzetkozi fesziiltség
ellenére hitte, hogy Magyarorszagon megvaldsithaté egy sajt erdre
alapozott (skandinav mintdhoz hasonlé) jéléti szociélis, kézéputas
politika. ,A mi dlmunk az, hogy z6ld fdk kozott, egészséges, tdgas torndcos,
fehérfalii hdzak legyenek, magasbanyiilé fehér templommal, (...) vaskos
szovetkezeti hdzakkal, levegds, napfényes iskoldkkal: ilyen legyen az iij
magyar falu képe” - fejezte be kényvét a népszerti parasztiré (uo.).

Ekkorra azonban mar mind a két agrarpart defenziviba szorult
a kommunistak egyre agresszivabb politikajaval szemben. Az 6nallé
partérdekek mellett kovetkezetesen kidlls, hatarozottabb vezéregyé-
niségek (amilyen a Parasztpartban Kovacs Imre, vagy a Kisgazdap4rt-
ban részben Nagy Ferenc volt) eddigre nagyrészt hattérbe szorultak
vagy emigracidba kényszeriiltek. A Veres Péterhez hasonlé teoretiku-
sok, akik a gyakorlati, napi politikdhoz kevésbé értettek, kénytelenek
voltak végignézni partjaik 6néllésdganak teljes felszamolasat, majd
megszintetésiiket. A teljes kommunista hatalomatvételt eldontott és
megvaltozhatatlan ténnyé tette a szovjet csapatok magyarorszagi
jelenléte, illetve az, hogy a kialakul6 hideghaborts szembenalldsban,
a kolesonos haborus pszichdzisban Sztalin és kore gy dontott: az
eddiginél is szorosabbra flizik eurépai szovetségeseik Szovjetuniénak
valé alavetettségét.

A kényszerkollektivizalas kezdetét altalaban Rakosi Matyas 1948.
augusztus 20-ai kecskeméti beszédéhez szoktak kotni. Bar errdl kez-
detben még a Kommunista Part és a Szocidldemokrata Part egyestilé-
sébdl 1étrejott Magyar Dolgozék P4rtjdban sem volt egyetértés (Papp
2017), ekkor mar aligha lehetett eredménnyel ellentmondani Magyar-
orszag jovendd diktatoranak. Pontosan egy évvel Rakosi kecskeméti
beszéde utdn az Gj alkotmany elfogadasaval a kommunista hatalomat-
vétel teljessé valt. A mezdgazdasig szervezésében Gijra az egykor Karl
Kautsky 4ltal megfogalmazott elvek jutottak érvényre (a tékekoncent-
racid iparilogikdhoz hasonlé érvényesitése a mezégazdasagban és ennek
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megfelelden egy kéztulajdonba vett nagyiizemi termelés biztositésa),
azonban a kordbbinal is jéval agresszivabb formaban, valamint alap-
vetGen ismét a t6kefelhalmozas kapitalista logikajat kovetve a szovet-
kezeti 6nigazgatas elveivel szemben.

BEFEJEZES

A magyar (és mas eurdpai, elssorban kelet-eurépai) agrarmozgalmak
torténete, szervezkedésik és ideolégiaik példai szdmunkra nem
csupan torténettudomanyi érdekességek lehetnek. Napjainkban ér-
dekes médon sok szempontbdl megint van esély arra, hogy a foldkér-
dés aktuadlissa valjon a vildg szdmos részén, akdr a régi ,,nagytizem-
kistizem vita” folytatdsaként is. Ennek kornyezetvédelmi jelentésége
is van. Mint a Fordulat kordbbi cikkei is raimutattak, a tékekoncent-
raci6, illetve a felhalmozas logik4jabdl egyenesen kévetkezik nem
csak az emberi munkaerd, hanem a természeti eréforrasok kizsak-
mdnyolasa is (Gagyi 2020).

Ennek legszembetiinébb példdit taldn Latin-Amerikaban lathat-
juk, ahol a nagybirtokok kialakulasa részben egy gyarmati monokul-
turds tomegtermelésre berendezkedett mezdgazdasag kovetkezménye
volt. Nem véletlen azonban az sem, hogy innen, a dél-amerikai tér-
ségbdl indult ki napjaink legnagyobb nemzetkézi foldmives-kister-
mel6i-érdekvédelmi mozgalma, a Via Campesina (,Foldmiivesek Utja”),
amelynek ma mar szamos tagszervezete van szerte a viligon. A Via
Campesina 2009-es, Jakartdban kiadott kidltvanya felhivja a figyelmet
a kis helyi birtokok elényeire: a kisbirtokok 4ltal dominalt (azaz:
decentralizalt) mez8gazdaséagi termelés a kizsakményol4s csokkentése
mellett azt segiti, hogy minél tobb ember juthasson élelemhez, rdad4-
sul hatékonyabban jarul hozza a F6ld biodiverzitdsdnak fenntartasa-
hoz, hiszen a foldeket igy valtozatosabban és a helyi igényeknek
megfeleléen lehet miivelni anélkiil, hogy a talaj gyorsan kimeriilne,
mint a monokultiras tltetvényes termelés kovetkeztében. A kisbir-
tokok kevesebb helyet foglalnak el a természeti kdrnyezettd], illetve
biztosithatjdk annak organikus felhasznaldsat (azaz megel8zhetik pl.
a tulzott erdirtasokat). A helyi igények kielégitésével a sz4llités is
egyszerisodik, ez pedig megint csak jéval kornyezetkimél6bb meg-
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oldésokhoz vezet, mint a nagy tavolsagra szallitott, hosszu tartdsitast
igényld élelmiszerek esetén. A vildgszervezet képvisel6i hangsilyoz-
zék, hogy az ilyen szerves, decentralizalt kisbirtokok kialakitdsdhoz
a vilag szdmos helyén foldoszté foldreformra lesz sziitkség. , A megol-
dds nem csupdn technika és biolégia kérdése. A szervezddés sziikséges
formdi és a mezégazdasdg fenti formdinak megvaldsitdsa a feladatok
decentralizdldsdt kivanja meg, sok millié ember, kdzosségek és szervezetek
bevondsdt” - olvashaté a kézlemény végén (Small Scale é. n.).

A magyar agrardemokrata mozgalmak (agrarszocialista szerveze-
tek, féldmiives-partok, népi irék) korunk szdméra azért lehetnek
érdekesek, mert a maguk idején és médjan szintén a korlatlan felhal-
mozas logikdjanak meghaladasara és az organikusabb, kevésbé kizsak-
manyold termelés kialakitdsara tettek kisérletet, mik6zben a maiakhoz
sokszor igen hasonld tarsadalmi problémakkal szembesiiltek. Torté-
netiiket természetesen kritikus szemmel és koruk kontextusanak
pontos ismeretével érdemes vizsgalni, szellemi 6rokségitkben azonban
mindenképpen lehetnek szdmunkra is hasznosithat6 szempontok.
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A HIANYZO LANCSZEM -
TERMELOK ES FOGYASZTOK
OSSZEKOTESENEK
DILEMMAI A ROVID
ELELMISZERLANCOKBAN

Magyarorszdgon tovdbbra is tébb szdzezer hagyomdnyos, tébb generdcios
mezdgazdasdgi hattérrel rendelkezd termeld gazddlkodik. Mikézben a ter-
meldi termékeket elényben részesité fogyasztoi réteg is megjelent, €s egyre
tébb az Sket kiszolgdlo alternativ élelmiszer-hdlozat, azt Idtjuk, hogy ezek
a hagyomdnyos termelék nagyon alacsony szamban képesek részt venni
ezekben a hdldzatokban. Ezen probléma térténeti gydkereit a ,,pdrhuzamos
klilénidejdség” fogalmdnak segitségével dttekintve azt IGthatjuk, hogy a ter-
meldk és fogyasztok kézti tarsadalmi tadvolsdg a kézelmdult évtizedeiben
a korabbindl sokkal nagyobb mértékiire névekedett. A hagyomdnyos terme-
16k kérében hignyoznak azok a tuddsok, melyek sziikségesek az alternativ
éleimiszer hdlézatokban valé becsatlakozdshoz. Emiatt felértékelédétt azon
intézmények, az un. reflexiv dgensek szerepe, melyek képesek 6sszekotni
a két elvalo alrendszert, és egyardnt beépiteni mikédésiikbe a termeldk és
a fogyasztok szempontjait, potolni ezeket a hidnyzo tuddsokat. A Szévetség
az ElS Tiszéért és a Nyiregyhdzi Kosdrkézésség miikédése alapjdn demonst-
raltuk, hogy miképpen képes egy ilyen intézmény betdlteni a hianyzo Idncszem
szerepét.

BEVEZETES, PROBLEMAFELVETES

A 21. szdzadi urbanizdlt vildgban az élelmiszer-6nrendelkezés szem-
pontjabdl kulcsfontossdgi a mezdgazdasagi termelSk és a varosi fo-
gyasztok dsszekotése egymdssal. A kozottitk 16v kdzvetlen (vagy
legalabbis kozeli) kapcsolat teszi lehet6vé a vasarlék szdmdra az ipari
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mezdgazdasdgra épiild hosszu ell4tdsi lancok (supermarket food)
kikeruilését, a vidéki kozosségek, kulturalis, gazdasagi tevékenységek
fenntartasat és egy sor mas pozitiv eredményt.

A hazai helyzetet vizsgilva azt latjuk, hogy a ,helyi termékek”
irdnti varosi kereslet a gasztroforradalom, a kérnyezettudatossag
terjedése és mas trendek kovetkeztében az utébbi években jelentésen
és folyamatosan né. A novekedésért elsésorban a jomdédua varosi
kozéposztily kozépkord, illetve fiatal képvisel6i a felelések. Ugyan-
akkor az uj, ,alternativ fogyaszték”, akik hozzaszoktak a kiillénboz6
védjegyek, drujelz6k itmutatdsaihoz, sokszor bizalmatlanok a hagyo-
mdnyos piacok termelGivel szemben, ahol a mindséget igazolé tudést
csak személyesen lehet felépiteni. Hidnyoznak az egyéb, a mainstream
rendszerben megszokott, formalis garancidk és a professzionalis
marketing, amely ezeket kommunikalna. Ehhez a csal6 termeldk,
anem megfeleld termékkel kereskedd drusok, és a réluk sz616 - maguk
a termelGk 4ltal is eldszeretettel terjesztett, nehezen igazolhatd, de
néhany esetben biztosan valds - torténetek is hozzdjarulnak.

A termékek irdnt megnétt keresletet ekézben az alternativ rend-
szerekbe mar becsatolt termelés nyilvinvaléan nem tudja kévetni,
alétrejové rovid elldtdsi ldncok (termeldi piacok, bevésarlékozosségek,
dobozrendszerek stb.) rendszeres druhidnnyal kiizdenek.! Besz4llitéi
koriik lassan né, termeldi korik pedig sokszor varosbdl kikoltozott,
varosi kulturaval, kapcsolatrendszerrel, képzettséggel rendelkezé
gazdalkoddkra korldtozdédik. Gyakran hallani azonban résziikrol
a panaszt, hogy ,nincsen mér elég termeld”, vagyis nehéz ezekbe
ahalézatokba 1ij beszallitokat szerezni, a mar résztvevdk pedig sokszor

1 Az élelmiszerrendszer ezen véltozdsai kapcsan szamos egymdssal versengd el-
méleti megkozelitést taldlunk a szakirodalomban. A legelterjedtebb a helyi élelmi-
szerrendszer, a rovid ellatasi lanc és az alternativ élelmiszer-halézat koncepcidja.
A helyi éleimiszerrendszer (LFS) koncepciéja mar policy szintl megkdzelitést is
tartalmaz, azt hangsulyozza, hogy a helyi termelék és fogyasztdk kozti kereskede-
lem milyen pozitiv gazdasagi és tarsadalmi hatasokkal jar (Baldzs 2012, 403—-406).
A révid elldtasi lanc (SFSCs) inkdbb kereskedelem-szempontl megkozelités, ahol
a definicié szerint a termelé és a fogyasztd kozott csak egy kozvetitd szerepld
taldlhato (Benedek 2014). Az alternativ élelmiszer-halézatok a kortars mainstream
élelmiszer-termeléssel, iparral és kereskedelemmel szemben kialakult halézatok
osszefoglalasra alkalmazott gydjtéfogalom (Goodman — Dupuis -Goodman 2011).
Osszefoglaldan Gjabban az alternativ és helyi éleimiszerrendszerek (ALFS) terminus
is elterjedt (O’Neill, 112-113).
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tulterheltek, rengeteg helyre szallitanak be, igy nem tudjidk tobb
helyszin ellatasat vallalni.

Ugyanakkor orszagszerte sokezernyi régi paraszti kultdraban
gyokerezd, a csalddi hagyoményt folytatd, folytonos gazdalkodasi
tudassal rendelkez6 hagyomdnyos termelé kiizd gazdasagi, értékesitési
nehézségekkel. Tébbségitk nem azt, vagy nem gy termeli meg,
dolgozza fel, csomagolja, ahogy a vasarldk keresik, vagy ha a terméke
megfelelne az elvardsoknak, egyszertien csak nem taldlkozik az Gj
igényekkel, értékesitésilehetségekkel. E gazdak szdmara a kérnye-
zettudatossag, az élelmiszer-onrendelkezés ures, jelentés nélkiili
fogalmak, akkor is, ha a mindennapi gyakorlatuk sokszor megfelel
az elvek j6 részének. Nagy résziitk a nagy ellatérendszerekkel prébal
versenyezni, vagy a konvencionalis piacokra viszi termékeit, tobb-ke-
vesebb sikerrel. Ekozben a statisztikakbdl és a terepmunka-tapasz-
talatainkbél azt 1atjuk, hogy a megmaradt szazezres magyar termel6i
allomany derékhadat még mindig a hasonlé ,hagyomanyos”, folytonos
csalddi hagyomannyal rendelkezd gazddlkodék alkotjak.? Egy jelen-
tds résziik kozeledne az alternativ élelmiszer-halézatok felé, és
szitkségiik is lenne erre a fennmaraddshoz - csak épp nem tudjak,
milyen fogyasztéi igényeknek kellene megfelelniiik ezen a térfélen,
illetve hogyan lassanak neki a rovid ellatasi lancokba val6 csatlako-
zashoz.

Van tehat kereslet j6 mindségli, megbizhaté és fenntarthaté
modon, kistermel6i kornyezetben el6allitott élelmiszerre, lehetnének
termelGk is, akik olyan fogyasztdk igényeit is ki tudnak elégiteni, akik
a kereskedelmi lancokban forgalmazott élelmiszerektdl értékeket
képviselnek, de a ,,rovid ellatdsi lanc”, ami 6sszekothetné a termeld-

2  Akililoénb6zé tipust termelék szamara nézve pontos statisztikdk sajnos nem allnak
rendelkezésre. A 2016-os Agrarcenzus alapjan 2016-ban 416 ezer egyéni gazdasag
volt az orszagban, vagyis az elmult 20 évben szamuk megfelez6détt (2000-ben
959 ezer db volt beléliik az orszdgban). Az egyéni gazdalkodok 31%-a 65 év feletti,
és 6%-a 35 év alatti volt, atlagosan 7,6 hektaron termeltek. Emellett O ezer gazda-
ségi szervezet is volt, akik kozo6tt szintén taldlhatunk ilyen forméban gazdéalkodé
hagyoményos termeléket. https://www.ksh.hu/agrarcenzusok_agrarium_2016
(Utolso letdltés: 2021. 05. 18.) Benedek Zséfia és Baldzs Balint az ,értékesitésre
termeld egyéni gazdasagok” szamat 107 456-ra becsiilik a 2010-es AMO alapjan
(Benedek — Baldzs 2014). A 2020-as agrarcenzus elézetes adataiban a ,gazdasa-
gok szama” 234 ezer. https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/gszo/agrarium-
elo16_info.pdf (Utolsé letdltés: 2021. 05. 18.)
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ket avasarlokkal, hidnyzik, szakadt, elégtelentil mikodik. Erds tehat
a vidékfejlesztési potencidl a két alrendszer taldlkozdsiban.

Cikkiinkben annak jarunk utdna, hogy milyen akaddlyok dllnak
a,hagyomdnyos” kistermel6k és a vdrosi fogyasztdk dsszektésének titjaban,
mi a hidnyz6 lancszem a rovid elldtdsi ldncban?

Ahhoz, hogy megértsiik, milyen folyamatok vezettek a jelenlegi
helyzet kialakulasdhoz, egy széles latészogl tarsadalomtorténeti
attekintés megrajzoldsat hivjuk segitségil. Mivel a ,hagyoméanyos”
termel6k egy multbeli, de ma is ttlél6 gazdaségi gyakorlatot jelente-
nek, reményeink szerint ez a térténeti nézépont magyarazatot ad
arra, milyen a hagyomanyos termelék értékesitési gyakorlata, miért
alkalmazzak ezeket, és miért nem egyértelmd, hogy az 4j fogyasztdi
igényekkel taldlkozzanak a piacon. Ezutdn megvizsgaljuk a jelenkori
helyzetet, az eltérd korokbdl eredd rétegek egymas mellettiségét, és
az Ujonnan jelentkezd fogyasztéi elvarasok, és a termel6i értékesitési
képességek alrendszereinek elvildsat egymast6l. Majd két esettanul-
manyban olyan vidékfejlesztési kezdeményezéseket mutatunk be,
ahol mar sikertilt hidat képezni az elval6 alrendszerek kozott. Végil
Osszegezziik, mi rajzolédik ki az 6sszekotd lancszem szereprdl az
attekintés alapjan, és levonunk néhény, az élelmiszerrendszerek
szerepldi szdmara kirajzol6dé tanulsagot.

ERTELMEZESI KERET

Fontos keretfogalmunk a pdrhuzamos kiilonidejiiség, melyet Hermann
Bausinger Ernst Bloch alapjan definialt mint , eltérd, kiilonbéz torténeti
erétényez6k dltal meghatdrozott elemek egyidejiisége”. (Bausinger 1989,
25). Attekintésiink alapjét a vonatkozé hazai néprajzi, szociolégiai és
kozgazdasagi szakirodalom elemzése, valamint sajat tereptapaszta-

lataink és vonatkozé empirikus kutatdsaink adjdk.® Kiindulépontunk

3 Egyéni kutatdsaink mellett adataink a ,Lo-Kali — Mitosz és realitas, helyi éleImi-
szer-rendszer a 'Magyar Provence’-ban — diskurzusok, termeldk, vasarlok és
tédrsadalomgazdasdagi hatdsok” cim(i OTKA kutatasbol (NKFIH K- 129097), valamint
az ELKH finanszirozasaban folyd, ,,Helyi élelmiszer-rendszerek a jarvany idején
— lehetdségek, kihivdsok, rovid és hosszu tavu hatdsok” kutatasi projektbdl
szadrmaznak.
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az 1848-as jobbagyfelszabadulast kovetd atalakulds, ami szdmos
kortars jelenség megértésében segithet.* Az élelmiszerrendszer
vazlatos térténeti attekintését hdrom f8 korszakra bontjuk: (1) az
1848-t6l a masodik vildghdbortig terjedd korszakra, (2) a szocialista
mezdgazdasig korszakdra, majd (3) a rendszervaltdsrél napjainkig
terjedé idészakra, mikozben természetesen az élelmiszerrendszerek
mukodése e hosszabb idészakokon belil is folyamatosan valtozott.
A parhuzamos kiilonidejiség fogalma azt segit megvilagitani, hogy
az egyes korszakokban torténd valtozasok Gjabb és Gjabb tarsadalmi
és gazdasagi rétegeket hoztak létre, mikzben az élelmiszerrendsze-
rek régi rétegei is tovabb élnek az Gjak mellett - igaz, nem véltozatlan
forméaban. Az elmult évszdzadban kialakulé mainstream élelmiszer-
rendszer: az iparszerli mezdégazdasag és a hosszu ellatasi lancok
akozvetlen értékesitési csatornakat se hagyjak érintetleniil, 6hatat-
lanul hatnak azok mtikédésére is.

A sikeres termel6i értékesités tulajdonképpen minden egyes
korszakban egy kulcstényez6n mulik: sikeriil-e a vasarlé igényeinek
megfelelni, az altala az élelmiszerben keresett értékeket az értéke-
sités folyamata soran maganak a termelének, vagy az értékesitésben
szerepet jatszd kozvetitd szerepldnek eléallitania? Ezt a folyamatot
az antropoldgiaiirodalom a value creation, vagyis értékképzés termi-
nuséval jellemzi (Paxson 2013, 13-15). Ez a kérdés m4s szegmensekhez
képest talan még fontosabb is, hiszen az élelmiszer bizalmi termék,
melynek vasarlasa soran mindig fellép némi , zsdkbamacska-effektus”,
hiszen a termék végsé mindsége, ,haszndlati értéke” a fogyasztés
soran fog kideriilni.

Miutdn minden korszakban réviden jellemeztiik az élelmiszer-
rendszer legfontosabb véltozdsait, valamint a kozvetlen értékesités
ésarovid lancok helyét és szerepét a korszak élelmiszer-kereskedel-
mének egészében, az értelmezési keretiinkben az alabbi tényezdk
mentén tekintjitk at a vizsgalt kérdéstink alakuldsat - és a probléma
kialakulasat:

4 Szamos, a tanulmanyban is érintett jelenség ugyanakkor ennél is korabbi korokbdl
ered — igaz ez a tdji munkamegosztas rendszerére és a vildgpiac kialakuldsara
egyarant, ugyanakkor adataink a kordbbi korokbdl a vizsgalt kérdésekre vonatko-
z6an sokkal szegényesebbek.
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1. A fogyasztéiigények valtozasai. Mit var a fogyaszté a termel6-
tél, vagy révid lancban megvasarolt élelmiszertdl, milyen tulajdon-
sdgoknak kell megfelelnie az élelmiszernek, hogy a fogyaszté érté-
kesnek tartsa?

Avevéiigények valtozasat az alabbi tényezok mentén vizsgaljuk:

- az igényelt termékkor jellege

- a termékek 4drszinvonaldnak és mindségének kapcsolata

- a termék kiilsé tulajdonsagai, prezentacidja

- a termék mindségébe vetett bizalom kérdése

- avasarlas korulményeire vonatkozé igények

2. A termeldk sikeres értékesitéshez sziikséges képességeinek,
tudasainak véltozdsa az egyes értékesitési rendszerekben. Hogyan
allitjak el6 a fentiekben igényelt értékeket a termelék és milyen
képességek sziikségesek szamukra ehhez a folyamathoz?

3. A kozvetitd szerepldk jellege és szerepe az egyes értékesitési
platformokon. Milyen szerep harul a kozvetitd szerepl6kre az adott
értékesitési rendszerben?

ARUCSERE A PARASZTI GAZDALKODAS IDOSZAKABAN

Az 1848-as jobbagyfelszabaditist kovetben a kialakuld paraszti gaz-
dalkodést onellatds és drutermelés kettssége jellemezte egészen
a mésodik vildghaboruig. * Utébbi igazdn ekkor nyert nagyobb teret
a gazdalkoddsban (Danké 1991, 18-20.). Magét a paraszti 4rutermelést
is mar az értékesités tobb, eltérd idészakaszokbdl eredd szintjének
egymas melletti egyiittélése hatarozta meg. Egyrészt egyre nagyobb
teret nyert a nemzetkozi élelmiszer-kereskedelem, mely a viladgpiac
részeként mikodott, a vildgpiaci folyamatokat pedig nemzetkozi
gazdasagi konjunktirak és recesszidk hataroztdk meg. Bar ebben az
integraciéban az uradalmak 4ltal el6allitott termékeknek sokkal je-
lent6sebb szerepe volt, a paraszti gazdasig termékeinek egy része is
(pl. gabona, cukorrépa) feldolgozésra, illetve nemzetkdzi exportra

5 Jelen dolgozatnak nem targya az eltéré parasztsdgdefinicidk targyaldsa, igy csak
jelezziik, hogy a parasztsag fogalmanak eltéré definicidi Iéteznek a magyar szak-
irodalomban, a kérdéshez Id. 6sszefoglaléan Sarkany 2000, Gyani 2003, Kovach
2003.
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termelédstt (Balogh 1965, Glész 2014). Emellett a korszakban fokoza-
tosan kialakultak orszagos, formalisan miikddé arucsere rendszerek,
vegyesboltok is (pl. a Hangya Fogyasztési és Ertékesitési szovetkeze-
tek) (Gyimesi 1965, Sid6 - Szarvas 2020).

Ezzel parhuzamosan azonban tovabbra is élt egy hagyomanyos,
informalis regionalis - lokalis élelmiszer-kereskedelmi rendszer, ahol
a termékek kozvetlenill a termeldk és fogyasztok kozott cseréltek
gazdat (mai fogalmaink szerint kézvetlen értékesités tortént), vagy
épp egyetlen kozvetitd kereskedd kozbeiktatasaval jutottak el a fogyasz-
téhoz (mai fogalmaink szerint révid ellatasi l4ncban). A paraszti
arutermelés termékeit Andrésfalvy Bertalan jellemzése szerint a tdji
munkamegosztds rendszere hatarozza meg, melyben az eltéré 6koldgiai
adottsagok megalapoznak bizonyos termelési specializicidk, termény-
korzetek létrejsttének (Andrasfalvy 1978; Danké 1991, 18-24; Viga
2007). A vérosi fogyasztékat témérité piacnak - minthogy a varosi
fogyasztok a mezbdgazdasagi termelésben nem, vagy csak korlatozottan
vesznek részt - kiemelked6 jelentésége van ennek a kereskedelmi
rendszernek a kialakuldsdban és mtikddtetésében. Az drucsere legfébb
helyszineit jelentd piachelyeknek is a varoskézpontok adtak teret, de
a paraszti drutermelés csicsat jelentd varoskornyéki zoldségtermesztd
ovezetek kialakul4sat is lehetévé tették (Boros 1963, 1973,1986). Ezt az
arucsererendszert - Polanyi Karoly fogalmi keretét hasznalva - erds
tarsadalmi bedgyazottsag jellemezte, nagy szerepet kaptak benne
a személyes emberi viszonyok is (Poldnyi 1944).

A fogyaszt6k (az élelmiszert v4sarlé falusi és varosi lakosok)
szdmdra ebben a korszakban bizonyos termékek (pl. zéldség, gyii-
mélcs) egyediili beszerzési helyszineinek a védsarok és piacok sz4dmi-
tottak. Az 6nelldtdsban meg nem termelt élelmiszerek kapcsdn az
arucsere révén beszerezhet$ termékkort még nem jellemzi olyan
béség, mint napjainkban, bar az egyes eladék néha kiilonleges ter-
mékekkel is bovitették kindlatukat. A globalizal6dé élelmiszer
kereskedelem megjelenése elétt, vizsgalt korszakunkban ezeken
a szintereken a j6 mindségét minél alacsonyabb aron igyekeztek
beszerezni. A j6 minéséget a fogyaszték szdmara az jelentette, hogy
a megvasarolt 4ru legyen megfelel@en tiszta, friss és ép, illetve meg-
felels legyen a kiilalakja és egyéb érzékszervi jellemz6i (pl. hangja -
dinnyénél kopogtatas; illata). Az alkudoz4s folyamén maguk a vésér-
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16k is kulonféle stratégiakat alkalmaztak sajat érdekiik elérése
érdekében, pl. sajnaltatdssal, vagy épp kétségbeejtéssel torekedtek az
4r cs6kkentésére (Danké 1980, 173, 180). Az 4ru mindségébe vetett
bizalmat alegt6bbszor a személyes ismeretség garantalta, nem voltak
ritkdk az évtizedes, bizalmi fogyaszté - termeld kapcsolatok sem,
kézvetlen a termeld 4ltali haztél hazig sz4llitdssal (pl. a Buda kérnyéki
tejesasszonyok, milimdrik), akéar a piacon, ismerds termeldvel, kiske-
reskeddvel valé kapcsolatban (Danké 1980, 163; Bednérik 2009; Viga
1990). A vésarlas koriilményeit tekintve megszokottak voltak a hosz-
szabb beszerz6 korutak, bar mar megjelentek a sokféle termékkort
egy helyen kinald vegyesboltok is. Ezek el6szor a varosokban létestil-
tek nagyobb szamban, de a Hangya-szovetkezetek révén vidéki
teriileteken is szerepet kaptak, ami a vasarlas koriillményeire vonat-
kozé fogyasztéi elvarasok alakuldsara is elkezdett hatni (Gyimesi
1972, Sidé - Szarvas 2020).

A termel6k lehet8ségei szamara a kozvetlen vagy rovid ellatdsi
lancokban foly6 drucsere helyszinei koziil a rendszeres, 4llandd, heti
vagy havi rendszerességii piacokat és az iddszakos vasarokat is ren-
delkezésre alltak, melyeket Kisban Eszter sszefoglaléan térténeti
piacok néven illet, illetve ekkor épiiltek fel a nagyvarosokban az elsé
4llandé vasarcsarnok épiiletek is (Kisban 2017; Kés 1972; Danké 1991,
20-28; Dank4 1992, 41-64). A 20. sz4zad elejéig a termel6k és fogyasz-
ték még térben sokkal kozelebb éltek egymadshoz, illetve a tdrsadalmi
tavolsag se volt koztiik jelent6s, egy kozos kulturalis nyelvet beszéltek.
Ehhez az is hozzajarult, hogy a nemzetkozi arupiacok és a kereske-
delmi infrastruktira is még sokkal fejletlenebb volt. A fogyasztékat
igy gyakran kozelrél ismerték, a vevé igényeire sokkal kozvetleneb-
bl tudtak reagélni. A torténeti piacokon a megfelel ar-érték ardny
megteremtéséhez a szébeli meggyd6zés volt a termeld szdmara a leg-
fontosabb sziikséges képesség, hosszu alkudozési folyamat révén
jutottak el a mindkét fél szamara elényds alkuhoz. A termel6k
gyakran hivatkoztak arra, hogy csak sajat terméket drulnak, hogy
munkajuk tisztességes hasznat szeretnék csak megszerezni, és hogy
drujuk eldéllitasadnal a legmagasabb mindségre torekednek (Danké
1980, 160). Emellett a termel6k a pult {zléses elrendezésével, alegszebb
aru el6térbe helyezésével emelték ki drujuk elényos tulajdonsagait,
de a vevével vald erds kozvetlen kapcsolat, a sokszor mar eleve meg-
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1év6, vagy épp a helyszinen a tarsalgas, alkudozas soran kialakulé
bizalom ennél sokkal fontosabb szerepet jatszott (Danké 1980, 170,
173, 180). A piacok és vésarok fontos tdrsadalmi események is voltak.
A vasarlas koéralményeit tekintve fontos, hogy egy ilyen helyszinen
torténd vasarlas nem csak drubeszerzés volt, hanem az egyik legfon-
tosabb tdrsadalmi élmény, a kiilvildggal valé kapcsolatok megszerzé-
sének és dpolasanak legfobb terepe - alegtobb esetben valddi tinnep,
melyen sokszor az egész csalad részt vett (Kés 1972, Dank$ 1992, 5-22).

A kozvetiték (pl. kupecek, kofdk) minden térténeti piacon, de
a kialakulé vasarcsarnokokban is jelen voltak, ugyanakkor sokan
a termel6khodz hasonléan mobilak voltak, vindorkereskedelmet
folytattak. Altaliban egy-egy kisebb korzetben, személyes ismeretségi
korukbol 6sszegyujtott termékeket arultak, gyakran tisztitassal,
feldolgozassal is novelték az altaluk drult termékek értékét, maskor
a gondos valogatassal indokoltak a fogyasztoknak az aruba belekal-
kulalt sajat hasznukat. Sok esetben az értékesitésben a termel6knél
jaratosabb, a szébeli kommunikéciéban jelentds tudassal rendelkezd
és a vevoi igényeket a termel6knél jobban ismerd, profi specialistak-
rél volt sz6, akik igy hozzajarultak ahhoz, hogy a termékek értékesi-
tése sikeresebb legyen, és megszabaditottadk a termelGket az értéke-
sités feladat4tdl. (Danké 1980, 162, 163, 170).

AZ ARUCSERE A SZOCIALIZMUS IDOSZAKABAN

A szocializmus id6szakaban a mezdgazdasagi termelés, bar sok esetben
tdmaszkodott a hagyomanyos, 6koldgiailag is megalapozott regionalis
- lokalis rendszerre (pl. a Duna-Tisza kozi z6ldség- és gyiimélcsterm-
esztésére szakosodott szakszovetkezetek, vagy a borzsonyi malnater-
mesztés esetén), a kdzponti tervutasitdsos gazdélkod4sba tagolédott,
és a kisléptéki, hagyomanyokon alapulé gazdalkodas helyét a nagy-
tizemi, iparszer(i agrargazdalkodas vette at, természetesen tobbféle,
lokalisan is eltéré modellben. A legfontosabb nagytizemi szerepl6k
a szovetkezetek és 4llami gazdasagok voltak, melyek mtikddése, szerepe
a korszakon beliil is valtozott. A mezdgazdasagi termelés az 1970-es
évektdl a haztaji gazdasigok és a szovetkezetek szimbidzisara épuils,
valéban integralt rendszerként miikodétt, ahol az dllam mind a beme-
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neti, mind a kimeneti oldalon jelentés szerepet vallalt. Egyrészt bizto-
sitotta a kisiizemek szamara a haztaji gazdalkodashoz sziikséges takar-
manyt, gépeket, tenyészallatokat, masrészt stabil felvasarlé piacot
biztositott az eldallitott terményeknek. A termel6knek, gazdaknak igy
csak magaval a termeléssel kellett foglalkozniuk, annak is leginkabb
bizonyos specidlis, kisiizemben is racionalisan végezhetd fazisaival.
A haztaji termelés nem az onellatashoz jarult hozza, hanem druterme-
1ést jelentett. A magyar mezdgazdasag vilaggazdasigba vald integraci-
ja sajatos médon, a szocialista allam kozvetitésével folytatddott, ter-
mékei a nemzetkozi kereskedelemben zomében keleti exportra
keriiltek, de fontosak voltak a nyugat eurdpai piacok is (Juh4sz 1982,
Juhdsz 2020; Szelényi 1991, Markus 1991b).

Ahosszu ellatasilancokba dllami kozvetitéssel torténd értékesi-
tés a kistermel6k gazdasagaban is egyre nagyobb szerepet kapott.
Ebben az alrendszerben a végsd fogyasztd és a termeld kozti foldrajzi
tavolsag névekedett, megsziint a termeld és a fogyaszt6 kozti szemé-
lyes kapcsolat. A hosszu ellatasi lancok, vagyis az allami kontroll és
a piaci mikodés furcsa kettésségében miikodo élelmiszer-kereske-
delmi vallalatok (pl. Z6ldért vallalatok) a feketegazdasdg, a ,,maffia”
melegégyai voltak (Erdei 1976; Palddi 1988). Az élelmiszer-kereske-
delemben jelentds szerepet jatszottak az orszagos, dllami irdnyitasa
kiskereskedelmildncok (AFESZ, Csemege). Az iparszer(i mezégazda-
sag termékeire alapuld, hosszu ellatasi lancokkal és azok végén
a fogyasztét kiszolgalé kiskereskedelmi egységekkel jellemezhets,
mainstream élelmiszerrendszer sajatos, szocialista valtozatban kezdte
atalakitani a hazai élelmiszerrendszert. A mezégazdasag dllamszo-
cialista keretek kozott torténd iparositdsa, modernizaciéja részeként
megjelentek a csomagolt 4ruk, a higiéniai kdvetelmények jogi szaba-
lyozasa, melyek mind a megszlin6 személyes bizalmat voltak hivatot-
tak pétolni (Valuch 2013, 83-92).

A fogyaszték igényei tovabbra is a hagyomanyos mintak mentén
alakultak, azonban a megjelend hosszu ellatasi lancokkal ezek az
igények kezdtek atalakulni. Az 6tvenes években jellemzé hidnygaz-
dasdg utdn a ,szocialista b8ség” korszaka kovetkezett. Ar-érték
aranyban tovabbra is tobbnyire olcsé dron kerestek elérheté mindsé-
get, és az értéket az érzékszervi tulajdonsagokban, az élvezeti érték-
ben keresték leginkdbb. A hosszu ellatasi lancok térnyerése mentén
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szamos terméktipus és az irdntuk feléledd \j fogyasztéi igény jelent
meg a korszakban: a hosszu eltarthatésagii konzerv és a mélyfagyasz-
tast aruk, az egzotikus gyiimélcsok, kiilénféle feldolgozott aruk (pl.
édességek). A termékek mindsége meglehetésen homogén volt, egy-egy
termék kapcsan kevés cikkszambdl allt a valaszték, mely kornyezet-
ben nehezen voltak értelmezheték a mindségi kategéridk szerinti
differencidlas lehetdségei. A vasarlds kortilményeit tekintve egyre
nagyobb szerepet kaptak a vegyesboltok, ahol most mar 6nkiszolgalé
rendszerben, gyorsan, egy helyen lehetett sokféle drut beszerezni
(Valuch 2013, 83-92; Féldmiivelésiigyi Minisztérium, 2015).

A termel6k altal a haztdjiban megtermelt termékek felvasarlasa
is allami integraciéban tértént, majd annak tovabbi értékesitését is
allami vagy szovetkezeti irdnyitasu véallalatokon keresztiil végezték
(pl. megyei Z&ldértek), melyek aztan orszdgos vagy nemzetkdzi szin-
ten tovabb kereskedtek a nyersanyagokkal vagy tovabb feldolgozott
termékekkel. A piachelyeken torténé kozvetlen értékesités aranya
jelentésen csokkent. A korabbi korszakok maradvanyaként taléld
piacok és vasarok, valamint bizonyos 4j informélis drucserehelyszinek
megtiirt intézményekként voltak jelen (Sik 2010, 158). Ezeket a hely-
szineket ekkor mar zémében kiskereskeddk uraltak, akik termékeiket
a kialakul6 nagybani piacon szerezték be. A hazai nagybani piacok
arképzésére a kétoldali alku volt jellemzd, amely soran mas nagybani
piacok és az el6z6 napi drak alapjan alkudtak ki a termel6k és keres-
kedédk az 4rakat (Lehota, 2000). A termel8k lehetdségei j6l 14thatéan
akkor lendiiltek fel ismét, amikor a haztaji gazdalkodas kibontakozott,
és atermeldszovetkezeti tagok ismét eladhattak zoldséget, gytiimolesot,
tojast, baromfit, feldolgozott histerméket, tejet, tejterméket. Az dllam
folyamatosan prébalt névekvd kontrollt gyakorolni ezek felett az
informalis piachelyek felett, beterelni ket 4j fedett vasarcsarnokokba
(pl. a Fehérvdri uti és a Bosnyék téri piacok ekkor épiil épiileteibe) és
egyuttal az allami szabdlyozas rendszerébe - felemds sikerrel, mivel
a vasarcsarnokok mellett is folyamatosan burjanzottak az Gjabb és
Gjabb informélis kereskedelmi szinterek (Sik 2010, 158; Kisban 2017,
301). Ezeket a kiskereskeddk és termel8k szdméra egyarant nyitott,
a korabbi korszak torténeti piacainak szerves folytatasaként tovabb é16
helyszineket Kisb4n Eszter konvenciondlis piacoknak nevezi (Kisb4n
2017, 301).
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A termelGk értékesitésben jatszott szerepe tehat némiképp csok-
kent, ahol megmaradt, ott azonban szintén az el6z6 korszak tarsadal-
milag bedgyazott piaci viselkedésformai voltak a sikeres értékesitéshez
sziitkséges képességek. Tovabbra is fontos volt a jé szébeli kommuni-
kécid, a termékbe vetett bizalom szdbeli felépitése, a termékek {zléses
elrendezése és a kialakulé bizalmi kapcsolatok. A 1étrejové kiskeres-
kedelmi szintér, vagyis a vegyesboltok kinalatahoz képest a termel6k
alacsony arképzéssel, a nem kotott arral, vagyis az alku és a valogatas
lehetdségével képeztek eldnyt maguk szdmara. Mivel azonban ebben
az integralt rendszerben a termel&knek jelent8s részben nem maguk-
nak kellett gondoskodni termékeik értékesitésérol, a gazdasagok
pusztan a termelést, és annak is leginkdbb bizony részfolyamatait
lattak 4at, ezért az a komplex tudds, mely szitkséges egy ilyen, piacra
termeld mezdgazdasagi lizem szamara, a termékkoér meghatarozasatdl
a termelés folyamatan keresztiil a végtermék értékesitéséig, a kor-
szakban a termel6k nagy részénél lassan és észrevétleniil kikopott
(Harcsa - Kovach - Szelényi 1994.). A megtermelt 4ruk révén szerzett
jovedelmet jelentds részben nem sajat ,vallalkozasuk” fejlesztésébe
forgattak vissza, hanem a fogyasztasi szintjitk novelésére, valamint
a tarsadalmi mobilizacié elésegitésére koltstték (Vigvari - Gerdes 2017).
Mirkus Istvan ez alapjan az idészakot, mint a paraszti életforma
ambiciéinak robbandsat, egyuttal 6nfelszdmoldsanak idejét jellemzi,
,utéparasztsdgként” aposztrofélva ezt a réteget (Méarkus 1991a).

Akorban a termel6k és fogyasztok kozti kozvetitd réteg tehat ket-
tévalt: egyrészt az dllami szerepvallaldssal, kvazi-piaci alapon mikodé
hosszt lancos nagykereskedelem, és az allami kiskereskedelmi haléza-
tok, masrészt a ,maszek” kiskeresked6k fémjelezték, akik szerepiiket
(és sokszor konkrét személyiiket) tekintve a korabbi kofék érokosei,
kereskedelmi specialistdk voltak, 4s drujukat vegyesen a kialakulé
nagybani piacrdl, vegyesen kozvetleniil a termel6ktol szerezték be.

ARUCSERE A FOGYASZTOI TARSADALOMBAN
A rendszervaltas éta eltelt évtizedekben jelentds valtozasok jellemez-

ték a hazai élelmiszerrendszert. Egyrészt a globalis kiskereskedelmi
lancok hazai lednyvallalatainak képében folytatta hédité utjat az
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iparszert mezdgazdasagra és hosszu ellatasi lancokra alapulé mainst-
ream élelmiszerrendszer, mely jelentés hatast gyakorolt az élelmiszerek
iranti fogyasztdi elvarasokra is. Ugyanakkor parhuzamosan tovabb
élnek a konvenciondlis piacok is, ahol kiskereskedéket és termeléket
egyarant taldlunk. Ujdons4dgként azonban fokozatosan megjelentek
egy Uj, alternativ fogyasztéi mintara reagalva az alternativ élelmi-
szer-hdlézatok is. Az egyes szegmensekben megjelend fogyasztdi
igények és az értékesitésbe valé bekapcsolddashoz sziitkséges terme-
16i képességek jelentésen differencialédtak.

A MAINSTREAM ELELMISZERRENDSZER

A rendszervaltas utdni idészakban a legnagyobb véltozas az élelmi-
szerrendszer minden korabbindl erdteljesebb vilaggazdasigi integra-
cidja, a multinacionalis élelmiszer-ipari és kereskedelmi cégek meg-
jelenése. Az élelmiszer-kereskedelem és feldolgozas ezen szegmense
minden eddiginél erésebben formalizalt: a kereskedelem szigortian
szabdlyozott, blirokratikus rendszerben torténik, mig az élelmi-
szer-feldolgozas szigort higiénia szabdlyok mellett, standardizilt,
mindségi kategdéridkba sorolt alapanyagokbdl dolgozik. A személyes
bizalmat, a tArsadalmi bedgyazottsagot felvaltja az allami biirokracia
altal biztositott ellendrzés és biztonsag. A piacon domindns részt
szereztek a multinacionalis kiskereskedelmi cégek, szuper- és hiper-
marketek. Beszallit6ik jelentds részben nagy élelmiszeripari cégek, és
a szamukra alapanyagot biztos{té monokultiras, iparszert gazdalko-
déssal dolgoz6 mezdgazdasagi izemek. Az élelmiszer-kereskedelem-
ben egyre nagyobb tért nyer a professzionalis, tudomanyos mddsze-
rekkel, féleg pszicholégiai ismeretekkel megalapozott marketing.
Az élelem beszerzésének térbeli kozelsége megsziint, gyakran alapé-
lelmiszerek is tobb ezer kilométer tavolsagbdl keriilnek a boltok pol-
caira. Ezzel pArhuzamosan a tarsadalmi kozelség is megsziint ebben
az alrendszerben, ezen értékesitési helyszineken a fogyaszténak szinte
semmilyen tuddsa nincs a termel6rdl és a termelés mddjardl. Az ily
médon megsziing bizalmat pétoljék tulajdonképpen ebben a rendszer-
ben a formélis szabélyozéssal és a professzionélis marketinggel (Juhész
2016; Hoffman 2010; Lakatos 2019; Sikos T. 2019a, 2019b).
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A mainstream élelmiszerrendszerben vasarlé fogyasztdk igénye-
ire az a hagyomanyos fogyasztéi minta jellemzd, hogy olcsén kivannak
megfeleld mindségli druhoz jutni. Fokozédé mértékben jelent meg egy
részben a kereskedelmi ldncok 4ltal mesterségesen is gerjesztett
rérzékenység (Foldmiivelésiigyi Minisztérium 2015, 51). A fogyaszték
altal igényelt termékek korében is jelent6s valtozas tortént, rengeteg
az 1j, feldolgozott élelmiszeripari termék. A mindséget ebben az
alrendszerben kiilonféle hivatalos szabalyozasok, higiéniai szabvanyok
(pl. hékezelési eljarasok, lejarati d4dtum stb.) garantdljdk. A termék
értéket a csomagolds, és a virtudlis térben tarsult tovabbi professzio-
nalis marketing elemek teremtik meg. A vasarlas kértilményeiben
ujdonsag, hogy a kiskereskedelmi lancokban teret nyer a gyorsaség:
egyetlen helyszinen, viszonylag révid id6 alatt lehetségessé valt besze-
rezni egy haztartas 4ltal igényelt minden lényeges terméket (Gyenge
- Lehota - Horvath 2010; Mészaros 2010; Térdcsik 2003).

A termel6k nagyiizemekbe valé integraltsiga a rendszervaltast
kovetGen egy csapdsra megsziint, a termeldk innentdl kezdve a ver-
senyz0 piacon voltak kénytelen értékesiteni termékeiket, mikozben,
mintlattuk, ezen képességeik jelentdsen elsorvadtak. Ez is hozzjarult
a termel6i réteg 1étszamanak jelentds apaddsahoz, valamint a vidéki
teriiletekrdl torténé elvandorlashoz. A nagytizemek egy része meg-
szlnt, egy masik része pedig modern, iparszerd médszerekkel dolgozé
mezdgazdasagi céggé valt (Kovach - Harcsa - Szelényi 1994, Juhész
2016). A kisebb termelék egy része a piacnak ebben az iparszer(
mezdgazdasagi mdédszerekkel dolgozd, nagyiizemek dltal domindlt
szegmensében probal érvényesiilni, az dllam biztositotta felvasarlas
helyébe a piaci felvasarlas 1épett. Ertékesitésiik a nagy elldtérendsze-
rek részeként, hosszu ellatasi ldncokban folyik, ezdltal ki vannak
szolgaltatva a gyakran monopolhelyzetben 1évé felvasarléik 4ltal
megszabott draknak. Bizonyos termékkérdk (pl. tejtermelés) esetén
az élelmiszeripar nagy szerepl6i szamara szallitanak be alapanyagot,
alsébb k6z6s beszallitéva valtak a nagy ellatasi lancokon belil. A
z6ldség-gyliméles termeszt8k esetében leginkébb a TESZ¢-eken
keresztil tudnak eljutni a kiskereskedelmi lancokhoz, mivel igy

6 TESZ — Termeldi Ertékesité Szervezet, amelyek elismerésének és miikddésének
szabdlyait a 25/1999. (lll.5.) FVM rendelet tartalmazta.
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tudjak csak biztositani azt az dllandé mennyiséget és mindséget,
melyet egy-egy nagyobb kiskereskedelmildnc igényel a szupermarket
kindlatdnak orszagos, vagy regionalis fenntartasara. Egy mésik részik
onalléan értékesiti drujat, jellemzden nagybani piacokon, termékeik
pedig kiskeresked8kon keresztiil jutnak el a végsé fogyasztéhoz.

A szegmensben a sikeres értékesités még szintén az alku elvei
alapjan mtikodik, és leginkabb jé targyaloképességet igényel. Azonban
az értékesités a termelSk szempontjabdl sokszor nem sikeres - a nagy
felvasarlék monopolhelyzetitk miatt sokkal erésebb targyalépozicié-
ban vannak, 6k szabjak az drakat, igy a termel8k egyre kevésbé birjak
az egyenlétlen feltételekkel folyé versenyt, kiszolgaltatott helyzetbe
keriilnek. Gyakran mar keresik is a kiutat: tébb-kevesebb sikerrel
torekednek kiilonféle, a révid ellatasi lancok és a direkt értékesités
felé mutatd dtmeneti modellekre, ugyanakkor szdmos kényszerité
tényezd okoz szdmukra egyfajta nehézséget, mely miatt ezt az atme-
netet eleve csak fokozatosan tudjak véghez vinni (pl. az alkalmazottak
bérének kitermelése), valamint kézvetlen értékesithetd tudasuk is
fokozatosan csokken, mikézben a fé6dramu szereplok uralta térben
prébalnak versenyezni. Mindenesetre a szandék arra nézve, hogy
kozvetlentl vagy révid ldncban értékesitsenek, mar tobbiiknél jelent-
kezik - hogy miért nem talalkoznak, arrél a kovetkezé fejezetben még
bévebben irunk (Bali 2002; Bali 2014; Hamar 2016; Javor 2007; Kemény
2004; Kovécs - Véaradi 2002; Megyesi 2020; Térécsik 2002).

A kozvetit6 szerepl6k ebben a rendszerben tehat - a hosszt
lancnak megfeleléen - szamosak, a termeldkkel nincsenek olyan
személyes kapcsolatban, mint a kis korzetbdl, allandé termel6i korrel
dolgozé egykori kofak, és kereskedelmi kapcsolatuk a termelSkkel
gyakran egyoldald, a termelék szdmara kényszeri és elénytelen.

A KONVENCIONALIS PIACOK TOVABBELESE

Az élelmiszer-kereskedelemben a szocialista korszak 4llami kontrollja
a vegyesboltok felett megsziint, megjelentek a piaci alapon miksdé
kiskereskeddk, magancégek (vegyesboltok, zoldségesek), sokan kény-
szervéllalkozdként, akik termékeiket vegyesen a nagy élelmiszeripari
multiktél, vegyesen a nagybani piacon keresztiil vagy személyesen,
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termel6ktdl szerzik be. A fedett, kiépitett piacok, vasarcsarnokok
zomében az el6z6 korszakhoz hasonléan napjainkban is nagy szamban
ilyen kiskereskedéi boltok foglalnak helyet. Viszont ezeken a helyszi-
neken tovabbra is jelentés szdmban vannak a hagyomanyos termeldk.
Toébbségiik csak kis volumenben, zomében 6nelldtasra termel, és csak
a felesleget adjék el, részvételiik a piaci értékesitésben emiatt csak heti
néhany napra korlatozdédik. A termékeiket kozvetleniil értékesitik,
zomében hétvégéken, a piacok teriiletén gyakran hatul vagy kozépen
talalhat6 6stermeldi pultokon, vagy a piacokon kiviil taldlhaté szabad-
téri részen. Ugyanakkor néhany olyan termel6t is taldlunk koriikben,
aki elég nagy volumenben termelnek ahhoz, hogy termékeikkel allandé
alkalmazottakkal mikodd, egész héten nyitva tarté boltot tizemeltes-
senek egy-egy ilyen piacon.

A konvenciondlis piacokra jaré fogyaszték vevéi igényeit jelen-
tésen megvaltoztatta a hosszi ellatdsi lancok és a globélis élelmi-
szer-kiskereskedelmi vallalatok megjelenése, valamint az ezekkel
jaré egyéb valtozasok. A fogyasztok részérdl tovabbra is jelentds az
olesé és mindségi dru irdnti igény, ugyanakkor szdmos esetben meg-
kérdgjelezddik, a termeld képes-e egyaltalan versenyképes dron drut
szallitani? A kozvetité kereskedelem hasznanak kiesése miatt sokszor
igen, ugyanakkor a termeldkre kirétt ltalanos tizemi koltségek, a kis
méretbdl adédéd hatékonysagi hatranyok, illetve masik oldalrél
a nagyuzemek gazddlkodasinak tarsadalomra és kornyezetre kiha-
ritott koltségei és a méretgazdasdg miatt adédé elényei miatt sok
esetben nem. Ugyanakkor szdmos esetben a még meglévé bizalmi
kapcsolat, tirsadalmi beagyazottsag termeld és eladd kozott ezt még
képes kompenzalni, megteremteni akara plusz értéket, amit a dragabb
termel6i termék jelent. Ezeken a hagyomanyos piacokon inkabb az
id6sebb korosztaly vasarol, akar kiskeresked6ktdl, akar termeloktol
vasarolnak, 6k az évtizedes bizalmi kapcsolataikat éltetik tovabb
a vasarlassal. Ezek a szempontok képesek ellenstlyozni a vasarlas
korulményei sordn a mainstreamhez képest kevésbé érvényesiilé
kényelmi szempontokat, illetve f6ként az idés korosztdly szdmara
a vasarlas tovadbbra is tidrsadalmi esemény, igénylik a személyes
kapcsolatot az eladdkkal, mely sokszor kiilondsen fontos emberi
kapcsolat az életiikben. A fogyasztdk jelentds része a konvenciondlis
piacokon ugyanakkor tovabbra is ink4bb a termékek kiilsé tulajdon-
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sagai alapjan hozza meg fogyasztdi dontéseit, és az olcsébb terméke-
ket keresi. (Andrasi - Katona 2017; Benedek - Fertd - Barath - Téth
2012, 2013; Gégény 2017; Juhész - Szab6 2012; Juhédsz - Szabé 2013;
Kisban 2017; Kuslits - Kocsis 2019; Nagy 1997; Siegel - Uhl 2005; Szab6
2017; Tamdsi 2017, Virdg - Moksony 2017).

Az itt drusité termeldk értékesitési tuddsdban azonban még
a csaladi hagyoméanyokban gyokerezd, felmendiktél tanult szébeli
kommunikécié dominal, alegfébb eszkoz a fogyasztd szébeli megy-
gy6zése a termék értékérdl, minél tobb aru vasarlasardl. Vevdik zome
olyanok kozil kertl ki, akik egy kulturalis nyelvet beszélnek veliik.
Az alku még szerepet jatszik, bar csokkené mértékben. A legtobb
termel6 kotott arral dolgozik, igy a kommunikécié is megvaltozik:
afeladat egyre inkabb az, hogy a kotott drat megfizettesse a vevével.
A bizalom szerepe tovabbra is nagyon nagy, zomében 4llandé vevé-
kor kiépitésére, illetve megtartasara torekednek, nem ritkak az
évtizedes vevéi-eladéi kapcsolatok se (Juhdsz - Szabé 2013, Szabé
2017). A konvencionélis piacok mellett a hasonlé termelék szdmos
egyéb, sokszor informalis kézvetlen értékesitési gyakorlatot is
folytatnak: pl. idénygytimoélcsot &rulnak forgalmas utak, csomépon-
tok mentén, vagy haztdl, barati, ismerdsi koritkben értékesitenek,
vagy épp mozgé kereskedést folytatnak (Juhdsz 2012). Ezek a terme-
16k tehat nagyon fontos szerepet toltenek be: szdmos alacsony
jovedelmi fogyaszté szdmara elsédlegesen az 6 termékeik jelentik
a kistizemben el64llitott élelmiszerhez valé hozzdjutas egyetlen,
szamukra is megfizethet lehetdségét. Ugyanakkor ez az értékesitési
forma, bar viszonylag stabilnak latszik, hisz kézvetlen értékesités-
ben tud taldlkozni a termékeiket igénylé vevéi réteggel, rengeteg
nehézséggel jar: 4llandé a verseny a diszkontdruhdzak olcsé,
nagyuizemivagy exportbdl szarmazé dompingaruival, a folyamatos
piaci jelenlét pedig gyakran a teljes csalad munkaerejét igényli
a gazdasagban, emellett dllandé vagy alkalmi bérmunkasokat is
sziitkséges igénybe venni, és j6l miikodd, jol szervezett munkameg-
osztast igényel, amit nehéz folyamatosan fenntartani. A kovetkez6
generaci6 igy a nehézségeket latva gyakran dont gy, nem folytatja
a gazdalkodast. (Bali 2019; Benedek 2014; Benedek - Fertd - Barath
- T6th 2015; Csikné Mécsai 2011; Csikné M4csai - Lehota 2013; Kiss
2016; Szil4gyi 2019; Molnar 2005; Silling 2016).
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A termel6-fogyaszté szegmensben a tébbnyire 6nkormanyzati
alkalmazottként miikodo piacfeliigyeldségi dolgozdkat kézvetito
szerepben taldljuk, akik egyrészt a szabalyozasért felelgsek, ugyan-
akkor sok esetben aktiv, tudatos alakitdi is a piacnak, segitik annak
fennmaradasat. Mellettiik tovabbra is taldlunk kozvetit6 szerepben
kiskereskeddket, akik sokszor fontos partnereia termeléknek, mivel
képesek olyan termeldktél is beszerezni, akiktdl a nagyok a volumen
kérdése miatt nem, és a rovid lanc miatt magasabb 4rat tudnak
garantdlni a termel6knek.

AZ ALTERNATIV ERTEKESITESI HALOZATOK

A mainstream élelmiszerrendszer értékei az elmult évtizedekben
erésen megkérddjelezddtek fogyasztdi és termeldi oldalon egyarant.
A fogyasztok vasarlasi dontéseit nem a termékeken feltiintetett mi-
ndségkategériak hatarozzak meg. El6térbe keriiltek a nagytizemekben
jellemz6 mitragyahasznalat és a névényvédo szerek kartékony
egészségi és kornyezeti hatasai, az allatokkal valé kegyetlen banas-
méd kérdéskore, valamint a nagyiizemi gazdalkodds tdrsadalmi ar-
talmai. A fogyaszték egy részénél a kordbbi arra és kiils6 tulajdonsa-
gokra alapozé értékképzettel szemben a kérnyezetvédelem, 4llatjolét
és egyéb értékek keriilnek el6térbe.

Az elmult évek hazai felmérései azt mutatjak, hogy novekszik
azoknak a fogyasztoknak a szdma, akik az élelmiszerek vasarlasakor
annak beltartalmi értékei mellett tudni szeretnék annak szarmazasi
helyét, fontos szamukra a termék eléallitasi médja és az el64llité
személye. Gyakoriak az olyan 4j tipldlkozasi trendek, mint a vega-
nizmus, de sokan igényelnek egészségi vagy egyszerien tudatossagi
okokbdl gluténmentes, laktézmentes termékeket. A termékkort
jelentésen befolydsolja a gasztronémiai forradalom’ is, megné az igény

7 A magyar gasztronémiai kultdrdban a 2000-es évek elején indult valtozas, meg-
Ujuldsi folyamat, amely eredményei kozé tartozik, hogy nagyobb teret hoditott
a csucsgasztrondmia, ugyanakkor szaporodnak a csalddias éttermek, az igényes
alapanyagokbdl és elkészitési médokkal dolgozé kifézdék, és megjelent a street
food mi(faja is. Egyre jelentésebb szerepet kap a gasztroturizmus, amely hatésara
megugrott a helyben eléallitott élelmiszerek irdnti kereslet, valamint kialakult egy
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a magas feldolgozottsagy, illetve a kiilénleges élelmiszerek irdnt (pl.
érlelt sajtok, tajfajta zoldségek) (Egry - Miklés 2015). Az élelmiszerek
akornyezettudatos fogyaszték szamara nem csak taplalkozasi szem-
pontbdl fontosak. Lényeges szamukra, hogy az élelmiszerek elallitasa
minél kisebb kérnyezetterheléssel jusson el a tdnyérjukig. A tarsa-
dalmi felel6sségvallalas a kornyezetért és a kornyezetet fenntarthatd
médon haszn4lé termelékért egyre hangstilyosabb szempont (Kuslits
- Kocsis 2019; Szegedyné Fricz, 2020;). Megjelenik kériikben egy
bio-kultusz, egészségkultusz, elétérbe keriil az dllatokkal valé kimé-
letes bdndsméd (Kapitdny - Kapitany 2011; 2013, 94-132.). Ezen 1j
fogyaszték tobbnyire magas iskolai végzettséggel és magas jovede-
lemmel rendelkeznek (Csikné Macsai 2014). Térécsik (2003) a magyar-
orszagi fogyasztéi elvarasok kozott az élmény-keresés trendjét és
ellentrendként az autentikussig keresését irja le. Az élmény mellett
elvart igény a fogyasztok részérdl a hitelesség, a hozzaértés és a meg-
bizhatdsag is. A helyi terméket el64allitok szdmara ez azt jelenti, hogy
a termék irdnti fogyasztéi bizalom megszerzéséhez nem elegendd az
egyszeriadas-vételi tranzakcié. Lehet6séget és alkalmat kell biztosi-
tani a fogyaszték szdmara, hogy minél tobb informacié birtokaba
juthasson a termék el6allitdsaval és annak el6allitéjaval kapcsolatban,
mely a termék értékéhez is hozzajarul. Ugyanakkor a mainstream
rendszer elvardsai se hagytak érintetleniil ezt a réteget sem: az ott
tamasztott, virtudlis marketing médszerek a fogyasztdi bizalom
pétlasara itt is megjelennek, és a fogyasztdk el is varjak a megfelel6
csomagolast, prezentélast (pl. moliné, szérélap a pulton) és a hozza
tarsul6 online marketinget.

a vendéglatoipari szereplékhoz szorosan kapcsolédd Uj gasztrondmiai kozbeszéd,
~gasztrondmiai kultdra” (folydiratok, honlapok, blogok stb.).
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1. A fogyasztéi elvardsok alakuldsa az egyes alrendszerekben

.. | Mai TH ;
Fogyasztéi |, alnétream Konvencion4lis Alternativ
P élelmiszerrend- . p . (14
elvaras szer piacok élelmiszer-halézatok
Friss termékek, Erlllzs t‘i;rr:l;f e:S
hagyomanyos Friss termékek, &y yos
P [ feldolgozott termé-
Termékkor | feldolgozott hagyomanyos - /»
: h kek + j, ,alternativ
jellege termékek, feldolgozott . .
PR, ; termékek (glutén-
élelmiszeripari termékek ;
termékek mentes, vegan,
kiilsnleges stb.)
. . ) . P Magasabb ar, de 4j
Arszinvonal | Minél olcsébban | Minél olcsébban agasabb ar de )
P S 1 o mindségjelz6k
és mindség minél jobb minél jobb ming- (
kapcsolata mindségli drut ségli drut megteremtese,
torténet elmesélése
‘ 1 x Egészséges, kornye-
o Szabvanyoknak Kulsé o .
Mindség ' . . zetbarat, tdrsadalmi
megfeleld tulajdonsagok X ook 211214
felelésségvallalas
.1, |Elményvasarlds +
Y , Lassabb, kevésbé Y "
Vdsdrlds Gyors, kényelmes, Kkénvelmes Ujra teret nyerd
koriilményei | praktikus yemes, személyesség
de személyes
Szabvanyos, Kozvetlen kapcsolat
. higiénikus, bizton- | .. Ujonnan kiépitése,
Bizalom ' irtudli Kozvetlen kapcsolat J . IP
megteremtése | 52805 T VIFTUALS 1 o rmelével vagy virtualls
9 formakkal formakkal megte-
megteremtve remtve

Az egyes alternativ élelmiszer-halézatok jelentette értékesitési lehe-
téségek eltérnek abbédl a szempontbdl, hogy milyen képességek
sziitkségesek a benne résztvevs termeldk szdmara, hogy ezt a maga-
sabb értéket meg tudjak teremteni a vevék tudatdban.

« Az1j, ,termeldi” piacokon a hagyomaényos piacokhoz hason-
l6an fontos és idével egyre nagyobb teret kap a személyes
jelenlét és kommunikacid, ahogy az idé sordn kialakulnak
abizalmi kapcsolatok az dlland6 vevékkel. De emellett szintén
nagy szerepet kapnak a helyben megjelend professziondlis
marketingelemek (arculat, dizajn, csomagolds, védjegyek,
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prospektusok stb.) és az online kommunikécié, ahonnan
a fogyasztd tovabbi informacidkhoz juthat a termelérél akar
a vasarlas el6tt, akdr utdna. Ezek segitségével az idészakos
vasarlék szamdara is megteremthetd az érték, kvazi pétolhaté
a még hidnyz6 bizalmi kapcsolat. A legtobb varosi termel6i
piacon, ahol a fogyasztékkal kisebb a személyes kapcsolat, az
értékesité termelSk professziondlis arculattal rendelkeznek,
melyben tudatosan épitenek a vevéi értékképzetekre. Ezek
mentén magas feldolgozottsagi foku és magas 4ru termékeket
képesek értékesiteni a fogyasztéknak. Ugyanakkor szdmos
falusi helyszinen 1étrejttek jorésze, és néhdny varosi termeldi
piac is nagyon hasonlit a hagyomanyos piacok termel6i rész-
legéhez. A professzionalis marketing itt kevésbé jellemzg,
inkabb ismét a személyes bizalom jatszik nagyobb szerepet,
a gazdasag egyre jobban Gjra bedgyazddik a helyi tdrsadalmi
viszonyokba. A mezdégazdasagi tevékenységet folytatok egyre
nagyobb szerepet jatszanak a telepiilések tdrsadalmi életében.

« Abevasarlékozosségek korében tobbféle modellt 1atunk (ter-
meldi piacokhoz hasonld, a termelék személyes jelenlétével
operal6 modell, vagy a termel6k személyes jelenlétét onkéntes
munkdval ,kivalts”, webshopokhoz hasonlébb modell), ennek
megfelelGen a szitkséges képességek korében is eltérés mutatko-
zik. Az el8bbinél értelemszertien fontosabb a személyes jelenlét,
a termeldi piacokhoz hasonlébb, az utébbinél szintén inkabb
a professzionalis arculat és online marketing adja el a terméket,
és inkabb az online és offline termel6i boltokhoz hasonlit.

+ Atermeloiboltokban és egyéb, kozvetité kereskeddi szerepbe
keriils értékesitési helyeken, pl. vendéglatéhelyek (pl. kézmii-
ves pékségek, kdvézdk stb.), valamint termel8i webshopok
esetén kizardlag a professziondlis arculatnak kell eladnia
aterméket, rdaddsul a keresked6i hasznot is tartalmaznia kell
az arnak. A sikeres értékesitéshez ezeken a helyszineken tehat
talnyomdan a professzionalis marketing elemei, az arculat, az
online kommunikécié és az ennek eldallitdsahoz szitkséges
képességek értékelédnek fel.

A CSA-modellben (community supported agriculture) miikédé
gazdasagok esetén tovabbra is nagy szerepet jatszik az online kom-
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munikacié és a vizudlis arculat eléallitasa, de ismét el6térbe kertiil
a személyesség, a meggy06zés és a torténet prezentaldsa, a vevokkel
val6 bizalmi kapcsolat és folyamatos személyes kapcsolattartss.

2. Az egyes értékesitésilehet8ségekben a termelSk szdmara szitkséges képességek

Ertékesitési platform A termel6 szamara sziitkséges képességek
Mainstream élelmiszerrendszer |Szébeli kommunikéciés képesség (alku)
értékesitési csatornai a felvasarlékkal®

Torténeti piacok és Szébeli kommunikaciés képesség (a vasarlok
konvencionalis piacok meggybzése)

Szébeli kommunikaciés képesség (a vasarlék
meggyGzése + személyes torténet prezen-
talasa), csomagolas, vizuélis arculat, online
marketing hasznélata

Szébeli kommunikaciés képesség (a vasarlok
meggydzése + személyes torténet prezenta-
l4sa, de nem mindenhol), csomagolas, vizu4-
lis arculat, online marketing hasznélata
Csomagolds, vizudlis arculat, online marke-

Uj termel&i piacok

Bevasarl6 kozosségek

Webshopok . .
ebshopo ting haszndlata
(A vasarlok meggydzése + személyes tor-
CSA-k ténet prezentalasa), csomagolés, vizualis

arculat, online marketing hasznélata

Osszességében elmondhaté, hogy minél nagyobb a tavolsig a termeld
és a fogyaszt6 kozott, annal nagyobb szerep harul a professziondlis
arculatra és marketingre, a virtudlis térre. Az viszont mindegyik
értékesitési rendszerben kozos, hogy a termel6k szdmara az alterna-
tiv fogyaszték felé sz6l6 kommunikécidban egyértelmiien sziitkséges
ismerni ennek az 4j vasarlékozonségnek az igényeit, a kulturalis
nyelvét, és meg kell teremteni az altaluk igényelt termékek korét.
Emiatt ezeken az értékesitési szintereken jelentés elénnyel indulnak
azok a termel8k, akik maguk is ,varosi menekiiltként”, ezen kozé-
posztélybeli réteg tagjaként kezdtek mezdgazdasagi termelésbe, ko-

8 A mainstream élelmiszerrendszer és a kistermeldk kapcsol6dasat egy sor egyéb
tényezd is befolydsolja, a kistermel6i druk nehezebb szallithatésdga, az &ru meny-
nyisége, az atadasi helyszinek hidnya miatt a kistermeldk itt eleve vesztes helyzet-
bdl indulnak.
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vetkezésképpen ugyanazt a kulturalis nyelvet beszélik, mint poten-
cialis fogyasztéik, és ismerik azokat a vidékképzeteket is, melyek
kulcsszerepet kapnak a fogyasztéi mintdkban. Szintén jelentds elényt
jelenthet szimukra a gyakran més szakmakbél hozott professziona-
lis marketing tudasuk. Ez ugyanakkor a megfeleld anyagi t6kével
potolhaté is, megvasarolt szolgéltatasként, de ritka, hogy a napi szintt
online, pl. kozosségi oldalakon folytatott kommunikaciét egy termeld
képes lenne kiilsé alkalmazottnak kiszervezni.

A ,hagyomdnyos termel6k” ek6zben sok szempontbél tovabbra is
régebbi korok értékesitési mintait éltetik tovabb, az altaluk gyakorolt
személyes, szébeli kommunikéciéra alapozott gyakorlat egészen
a paraszti korig visszamenden Oriz elemeket. Az altaluk hasznalt
értékesitési csatornakban nincs szitkség a professzionalis marketing
képességeire, tobbségiik pedig teljesen mas tarsadalmi és csaladi
hattérbél érkezik, mint a varosi menekiilt gazdalkoddk. A tébbgene-
récids, folytonos gazdalkoddk sok esetben nem rendelkeznek , hozott
tékeként” az alternativ rendszerek hasznalatahoz sziikséges képes-
ségekkel. Interjus tapasztalataink alapjan azt latjuk, a megfeleld
termékek el6dllitdsdhoz és a fogyasztékhoz vald eljuttatasidhoz
sziikséges aldbbi képességek hidnyoznak koriikben:

« Hidnyz6 kognitiv tudds. A hagyomanyos termel8k altaldban nem
ismerik azokat az értékképzeteket, melyek alapjin az alternativ
fogyaszték keresik a termékeket, igy aztdn nem is tudnak
ezeknek megfelelni. Mindez sokszor magat a termékkort is
meghatdrozza: nem olyan termékeket allitanak eld, és nem olyan
termelési médszereket alkalmaznak, ahogy azt ezek a fogyasz-
tok igénylik. Maskor egyszertien nem kommunikéljdk termékeik
alternativ fogyasztdk 4ltal keresett tulajdonségait, hiszen nin-
csenek tisztdban azzal, hogy a fogyaszték mi alapjan valogatnak.

« Hidnyz6 praktikus tudds. De nem csak az a tudas hianyzik, hogy
mit érdemes kommunikalni a vevok felé, hanem az is, hogy hogyan
kell mindezt a gyakorlatban megvalésitani a professzionalis
marketing, vizualis arculat és online kommunikacié segitségével.
A hagyomanyos piacokon értékesitd termeldk tudasa leginkdbb
a személyes kommunikaciéra korlatozédik, mig a mainstream
felé értékesitd termel6knél sokszor ez a tudas is hidnyzik, az 6
tudasuk a felvasarléval valé alku megkotésére korlatozédik.
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« Hidnyz6 szituativ tudds. A legtobb hagyomanyos termel6 vevo-
korébél jelenleg hidnyzanak az alternativ fogyasztdk, sét,
sokszor nem is tudnak a kézeliitkben elérhetd alternativ piaci
lehetéségekrdl, kapesolati tudasuk is hidnyos.

« Avolumenkérdése. A mainstream élelmiszerrendszerbe értéke-
sité termelSk esetén ehhez tarsul a probléma, hogy jelentés
résziik olyan volumenben termel, amit nagyon nehéz volna
szdmukra ,elkilézni”, kozvetleniil értékesiteni, ehhez Sridsi
logisztikai munka lenne sziitkséges, igy amit ,nyernek a vaimon,
azt elvesztik aréven”, vagyis hidba az igy nyerhet6 magasabb 4r,
az id6- és energiagazddlkodésban jelentds koltségekkel jarna
ez az értékesitési maod.

Osszességében azt 14tjuk tehdt, hogy a termeléi és fogyasztéi alrend-
szerek jelent8sen elviltak egymastdl: a ,hagyoméanyos termel6k”
a legtobb esetben nem taldlkoznak az 1j, ,,alternativ fogyasztékkal”,
»parhuzamos kiilonidejiiségben” léteznek egymashoz képest, kordbbi
korszakok tulél6 gyakorlatait éltetik tovabb. A hagyoményos terme-
16k tudésai sokszor hidnyoznak az alternativ élelmiszer-halézatokban
valé értékesitéshez, mivel egy kordbbi korszak gazdalkodasi gyakor-
latait éltetik tovabb a jelenben, és torténetiik sordn nem szerezték
meg ezeket a tuddsokat, hisz legtobbszor lehetdségiik sem volt ra.
Az (j tipust fogyaszték ekdzben sok esetben nem tudnak a kozvetlen
kozeliikben elhelyezked6 termel6krol, vagy ha tudnak is, azok ter-
mékeirdl nem feltételezik, hogy megfelelnek az altaluk elvart érté-
keknek. Sokszor pedig a hagyoményos termel6k termékei valéban
nem felelnek meg az 0j, id6ben késdbb jelentkezett igényeknek, legyen
sz6 a mainstreambdl eredd vagy az alternativ elvarasokrél. A fogyasz-
ték és a hagyomanyos termelSk kozott a f6ldrajzi tdvolsag is jelentds
lehet, de a tdrsadalmi, kulturalis szakadék is nd, egyre kevésbé be-
szélnek egy kulturalis nyelvet. Mindez szorosan 6sszefiigg a szélesebb
kort tarsadalmi valtozasokkal, a varos - vidék kozti kulturalis tavol-
sag novekedésével, a kozos kulturdlis nyelv szubkultirdkra bomla-
saval is. Hidnyzik tehat kozuilitk egy 6sszeko6td lancszem, ami képes
lenne a két alrendszert integrdlni, hatékonyan 4thidalni a koztiik
1év6 térbeli és tarsadalmi szakadékot.

Az alternativ szemléletli fogyaszt6k persze spontan is megjelen-

nek a konvencionalis piacokon, elkezdik felépiteni maguktdl is
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abizalmi kapcsolatot a termel6kkel, akiknek a személyes kommuni-
kaciéja hidba jelent szamukra egyfajta idegenséget, ez értékként
értelmezddik akar egzotikuma, akar autentikussiga miatt. Ezt
a folyamatot a hagyomanyos piacok dzsentrifikdlédasaként jellemzi
a nemzetkozi szakirodalom, mely bar lehetéségeket is hordoz a ter-
mel6k szdmara, veszélyeket is jelent az élelmiszerrendszerek demok-
ratikussaga, hozzaférhetdsége szempontjabdl, ahogy ezt brit esetta-
nulmdnyukban Gonzalez és Waley hangsilyozzdk. Itt mar realis
veszélyként tételez6dik a hagyomanyos fogyaszték kiszoruldsa
a piacokrdl, mely egy-egy felGjitas soran véglegessé is valhat. Ezaltal
az egyetlenlehetdségtdl esnek el, ahol szimukra megfizetheté médon
juthatnak olcsén nem ipari élelmiszerhez (Gonzalez - Waley 2011).
Itthon ez a jelenség még csak szérvanyosan és kezdetlegesen tapasz-
talhatd: bar megjelennek a termeldi termékek irdnti Gjkelet(i érdek-
16dést képviseld kozéposztalybeli fogyaszték a hagyoméanyos piacokon
is, és érdeklddésiiket mar a termel6k is sok esetben érzékelik, az
arakat felhajt6 és kiszorit6 hatdsuk egyel6re nem tul jelentds.

Az alternativ élelmiszer-hdlézatokat szervezd kozvetito szereplok-
nek ugyanakkor deklaralt célja segiteni, hogy a termel6k arui eljussa-
nak azokhoz a fogyasztékhoz, akik hajlandéak a magasabb 4rat meg-
fizetni termékeikért, kipStolni a logisztika és a marketing hidnyossagait.
Mindezzel a termel6k, és ezdltal az dltaluk 1étrehozott pozitiv gazdasigi
- tarsadalmi hasznok fennmaradasat is el kivanjak segiteni. Ezekben
a halézatokban a termelék vagy kozvetlen értékesitésben, némi hoz-
zdjarulassal a hal6zat mikodéséhez; vagy csak egy kozvetitével, révid
ellatasi lancban juttatjak el termékiiket a fogyasztéhoz. Az drra nem
rakédik ra a hosszu ellatasi lancok minden szerepl6jének koltsége és
haszna, legfeljebb a kozvetitd szereplék megélhetését és az infrastruk-
tarat izemeltetéd méltanyos haszon van belekalkulalva az arba. Sok
esetben azonban a torekvések ellenére azt 1atjuk, hogy ezekbe a hals-
zatokba ,hagyomanyos termel8knek” alig sikeriil bekeriilni, zémében
csak varosi menekiilt termelGket sikertl integralniuk. A kévetkezd
esettanulmanyokban két olyan példat mutatunk be, ahol viszont ugy
véljiik, sikeresen képez6dott hid a hagyomdanyos termelék és a fogyasz-
tok kozt tatongd szakadék felett.
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SIKERES HIDAK A HAGYOMANYOS TERMELOK
ES A VAROSI FOGYASZTOK KOzZOTT

A Szbvetség az E16 Tiszaért Egyesiilet nagykorii székhellyel miiks-
dik, célja szerint a Tisza vizgyjt6 teriiletén fejti ki mtikddését. EInok-
ségében tésgyokeres, alfoldi termeld, de varosi vidékfejlesztd, varosi
menekiilt hatteri gazdalkodé is megtalalhaté volt az évek soran. Je-
lenleg 7 budapesti helyszinen, zomében termeldi piacon vannak jelen
termékeikkel. Ezeken 2018-ban 60 termeld termékeit arultdk, jelentds
résziik a fentiekben jellemzett ,hagyomanyos termel8”, akiket elészor
termeld tagjuk kiterjedt kapcsolatrendszerének koszonhetéen sikertiilt
becsatolni. Sokszor dvezte kezdetben értetlenség modelljitket - keres-
kedéi oldalrél amiért nem tesznek rd egyéni hasznot, termeldi oldalrél
pedig mivel magasabb arat fizetnek, mint a kereskedék. Kés6bb
azonban szdjhagyomany Utjan is terjedt a hiriik, és egyre t6bb termeld
csatlakozott a piacok beszallitéi és a védjegy hasznaldi kozé.

Az altaluk alkalmazott modell 1ényege, hogy tulajdonképpen egy
kozvetits, integrator szerepet betoltd vallalkozas épiilt fel, mely
sikerrel képes kozvetiteni a varosi, kozéposztalybeli fogyasztdk és
ahagyomanyos, alf6ldi termel6k kozott. Egy olyan tdrsadalmi vallal-
kozast hoztak létre, mely rendelkezik egy hiitéhédzzal, szallitasi
kapacitdssal, valamint t6bb fizetett alkalmazottal, akik a budapesti
helyszineken a termékek értékesitésével foglalkoznak. A vallalkozas
altal a termékekre szamitott haszon arra szolgal, hogy az infrastruk-
tara fenntartasat és az alkalmazottak bérét fedezze, nem termel
profitot. Az Egyesiilet kozvetit6 szerepe nem korlatozédik az alterna-
tiv rendszerekre: 2019-ben egy nagy szupermarketldnc, az Auchan
polcaira is keruilt dltaluk nagykorii cseresznye.® A termelék igy
képesek a termelésre koncentralni, személyesen jelenlétitk nem
szitkséges az értékesitéshez, ugyanakkor az integrator igy képes
kipétolni szamukra a magasabb arat is a nagykeresked6khoz képest.

A hidnyz6 egyéni marketingtudasbél a vizudlis arculatot az E18
Tisza-védjegy, ez a sikeres, kézs marka, az 16 Tisza-logé és a hozza
kapcsolédé imazs és bizalmi faktor pétolja, mely képes szdmukra

9 https://www.szoljon.hu/kozelet/helyi-kozelet/szupermarketek-polcaira-kerul-a-nagy-
korui-ropogos-cseresznye-1940061/ (Utolsé lekérés: 2021. 05. 11.)
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amagasabb értéket megtermelni. Az online kommunikaciét a védjegy-
hez és a piachoz kapcsolédé kozos online feliiletek pétoljék, ahol
hatékonyan, a vevé igényeit ismerve kommunikalnak a termel6krél
és termékeikrél, kiemelve azoknak a vasarlék 4ltal keresett tulajdon-
sagait, felépitve a termékek vasarldk altal keresett értékét. A rendszer
még a szébeli kommunikacié képességét is pétolni képes, hiszen
a piacokon a kereskedésre specializalédé alkalmazottak 14tjak el az
értékesités feladatat, a kordbbi korszakok kofdihoz hasonléan. A rend-
szer oda is eljutott, hogy képes legyen a logisztikat pdtolni a termel6k
szamara, igy egyszerre szamos helyszinre eljuttasson viszonylag nagy
mennyiségi 4rut. A termeldk és fogyaszték kozti hatékony kozveti-
tésben nagy szerepe van az eltéro hatteri szerepl6k szoros egytittmu-
kodésének is: mig tésgyokeres gazdalkodé tagjuk a hagyomanyos
termeldk szemszogének bevonasardl tud hatékonyan gondoskodni,
addig varosi vidékfejleszt6 hatterti tagjaik, illetve tagokbdl alakult,
termeldi érdekképviselettel foglalkozé a Kislépték Egyesiilet'® a koz-
ponti eréforrasok és az alternativ fogyaszték becsatorndzasat érték
el, a varosi fogyaszték szamara garantaljak a termékek értékét és
a kezdeményezés hitelességét, igy a kulturalis szakadékot is sikerult
enyhiteni." Az elért kedvez arakkal ugyanakkor a konvencionélis
piacok fogyasztéi koziil is sikeriilt bevonzani embereket.
ANyiregyhazi Kosarkozosséget 8 évvel ezel6tt inditotta itnak
egy 30 f6s helyi 6nszervezddd kozosség, akik fejitkbe vették, hogy
aktiv kozosségi tervezésekkel és onkéntes munkaval megprobaljak
lokalizalni minél tébb Nyiregyhdzan és a kornyezé falvakban é16k
élelmiszer-ellatasat.”> Nyiregyhazat bokortanyavildg veszi kériil, ahol

10 A Kisléptékil Termékelballitok és Szolgaltatok Orszagos Erdekképviseletének
Egyesiiletének célja a kornyezetkiméld, a tajak adottsdgaihoz illeszkedd léptékd
gazdalkodasi formak, tovabba az ezekhez kapcsolédod helyi feldolgozasi, értéke-
sitési rendszerek, révid értékesitési lancok elterjedésének, a kapcsolédé szolgal-
tatdsok fejlesztésének 6sztdnzése a jogszabalyrendszer ésszerlsitésével és a helyi
termeldk, szolgaltatdk piacra jutdsanak elésegitésével. https:/kisleptek.hu/#

1 Forras: http://elotiszaert.hu/ (Utolsé lekérés: 2021. 05. 11.), valamint Barath Jozseffel,
a SZOVET egykori elndkével folytatott formalis interju, valamint informdlis beszél-
getések, illetve t&bb nagykorii, SZOVET-tag termelével folytatott interju.

12 A Kosar megismeréséhez és esettanulmanyunk elkészitéséhez 2021 aprilisdban
latogattunk el Nyiregyhazara és kérnyékére, ahol 13 félig strukturalt interjut készi-
tettlink a Kosér 2 fészervezéjével, 2 onkéntesével, valamint 6sszesen 9 termeldvel.
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tovabbra is szdmos ,,hagyomanyos termelé” gazdalkodik, a helybeliek
nagy része mégis a mainstream élelmiszerldncokban vasarolja meg
atavolrél érkezd arut. A Kosarat szervezd kozosség 8 éve azon dolgo-
zik, hogy ez megvaltozzon, nem kis sikerrel: hetente atlagosan t6bb
mint 160 rendelésiik van, és 40-60 termel6vel dolgoznak egyiitt. Ez
a példa sok més kozosséget is inspiralt, jelenleg 10 kosarkozosség
elindulasaban segédkezik a Nyiregyhazi K6z0sség szerte az orszagban.

Ez az alkalmazott modell az 6nkéntes munkén alapszik. Tobbszin-
tes célrendszeriikkben nagyon fontos a termeld és a fogyasztd értéke-
sitésre és vasarlasra szant idejének minimalizilasa, de a kozosség
épitése is. Emiatt tud miikodni a heti egy teljes napi dtadasi esemény,
amikor délelétt a termelGk elhozzak terményeiket és a vasarlok délutan
érte jonnek, ekdzben az 6nkéntes csapat minden vasarlénak kiilon-kii-
16n dedikélt dobozba vélogatja a rendelt termékeket. Ezzel egyszertivé
és gyorssa teszik mind a termel6knek az értékesitést, mind a fogyasz-
téknak a vasarlast, akiknek az dtadési nap el6tt egy hétig van lehet6-
ségiik rendelni az online webshopban. A bokortanyavilagban é16, mar
nyugdijas kort, generaciék 6ta haztaji méretben gazdalkodd termelok
az alternativ fogyaszték szdmara lathatatlanok, vagy kifejezetten
kertiltek, hiszen az online térben egyaltaldan nincsenek jelen, termék-
megjelenésiikkel nem foglalkoznak és nem igyekeznek a varosi
fogyaszték altal keresett hivészavakat (helyi, kérnyezetbarat stb.)
kidomboritani, még ha igazak is termékeikre, ezdltal a vasarld leérté-
keli a termékeket. A Nyiregyhazi Kosarkozosség tudatosan kereste fel
a varosi konvencionalis piacokon drulé kis volumenben termeldket is,
tobbiikkel rogton el is kezd6dott a kozos munka. Most mar nagyrészt
szdjhagyomany Utjan terjed a Kosarkozosség hire a termelSk kozott
is: manapsag 6k keresik a Kosarat, de az a tapasztalat, hogy nagyrészt
»ujparasztok”, vagyis olyan termeldk, akik csalddi hagyomany nélkiil,
elso generaciésként végeznek mezdgazdasigi tevékenységet, kopog-
tatnak az ajtéon. A hagyomanyos termeldk célzott keresésére most mar
kevesebb energia jut, de tovabbra is szeretnék megszdlitani dket is.

A koz6s munka elején minden termel6vel hosszan beszélgetnek,
egy teljes napot is eltdltenek a termelés helyszinén, megismerik

A Kosar egyik fészervezdjének segitségével valasztottuk ki a 9 termelét, akik
szerinte mind ,hagyomanyos termeldk”.
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egymast és a munka sordn heti szinten személyes kapcsolatban allnak,
ezaltal a szervez6k megérthetik, hogy mi a termeld elvarasa feléjik
és hogy miben van sziiksége segitségre: egy-két jol sikeruilt fotd
elkészitésében, a személyes torténetitk bemutatdsanak szévegezésé-
ben, online platform kezelésben vagy esetleg termékdiverzifikacidban.
Erre j6 példa, mikor par évvel ezel6tt a szervezdk kezdeményezésére
osszeliltek a Kosarba szallité zoldségtermesztok megtargyalni, hogy
szerintitk milyen fajta terményekre van igény és ki fogja megtermelni
melyiket. Igy versenytérsakbél partnerekké véltak egymas szemében.

Az elmult 8 év munkajanak eredményeként egy kollektiv markava
tudott valni a Kosdr, ami 6énmagéban értékképzo6 hatdsu a vasarlék
szemében, de igyekeznek folyamatosan épiteni a kapcsolatot a felek
kozott az online vilagon beliil és kiviil, hogy ne csak a Kosar felé alakul-
jon kibizalom, hanem a termel6k felé is: webshopos termel6i bemutat-
kozassal, folyamatos kozosségi média jelenléttel, egy sajat termékmi-
ndsitd rendszerrel, nyilt gazdasaglatogatasokkal és az atadasi napon
rendezett kdstoldsokkal is teremtenek személyes kapcsolatot termeld
és vasarl6 kozott. A Kosarkozosség annak koszonhet6en tud hatékony
kozvetit6vé valni, hogy megvan benne a szandék, hogy megértse a ter-
mel6k igényeit és felmérje képességeit, mindemellett teljesitse a varosi
fogyasztéik elvarasait, és helyi, kornyezetkimél6 és egészséges élelmet
juttasson asztalukra. A vasarlok szemében olyan érték képzdédik a hagyo-
manyos termel6k termékeirdl, amivel sok esetben a termel6 nincs is
tisztdban. Emellett fontos, hogy nagy hangsulyt fektetnek a professzi-
ondlis kozosségépitésre, szervezetfejlesztésre is.

Jelentds kritika a Kosar felé nagyobb volumenben termeléktél
érkezik, miszerint nem tudnak szdmottevé mennyiséget értékesiteni,
emiatt silytalan nekik ez az értékesitési csatorna. A Kosar logisztikai,
értékesitési korlatait nagyon nehéz meghaladni, tébb termeld szerint
a logisztikara sokkal nagyobb hangsulyt kellene fektetni. Ezen hia-
nyossagoknak az enyhitését hozhatja el a Kosar névekedési terve,
valamint a most nyilt helyi termék boltja, a Z6ldkosar, amivel Gj kapuk
nyilnak meg az értékesités lehetségeiben.

Az egyik példdban a kozvetitd szereplék egyike maga is termeld,
piaci alapon, etikus haszonnal dolgozé keresked6ként juttatja el
piacokra egy hagyomanyos termeldi kor termékeit, varosi, civil és
fogyasztdi oldalrdl érkezd tarsaival egyiitt sikeriilt hatékony kozvetitd
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szerepben mozgé, védjeggyel megtamogatott piacot létrehoznia.
A masik példdban a kezdeményezdk fogyasztdi oldalrél érkeztek,
nonprofit, 6nkéntes alapon dolgoznak, és egy mindsité rendszerrel
tamogatott bevasarl kozosségbe sikeriilt becsatolniuk hagyomanyos
termelGket. Mindezt a bedgyazottsagot mindkét helyen a résztvevok
évtizedes, kitarté munkéja révén sikeriilt elérni.

AZ ALTERNATIV ELELMISZERLANCOK ,HIANYZO LANCSZEME”

A helyi termékek irdnti kereslet évek 6ta né. Ugyanakkor a kister-
meldk, elsésorban anyagi okokbdl tovabbra is tébbnyire maguk
arulnak a piacon és 4ltaldban minden mas munkat is maguk végeznek.
Egy sajtkészité dolgozik az 4llatokkal, megtermeli az alapanyagot,
aztan elvégzi a feldolgozas miveleteit. Mar ez rengeteg kiilonboz6
feladatot jelent, és hol van még innen az, amikor a szépen csomagolt,
esetleg eredetvédett aru kikeriilhet egy tizlet vagy termeldi piac
pultjara. Az alternativ élelmiszer-hdlézatok varosi kozéposztalyi,
vevli igényeinek kielégitéséhez szitkség van markaépitésre, logisz-
tikdra, dizajnra, mindenféle termék, csomagoléanyag beszerzésére,
kommunikdécidra, kapcsolattartisra a vevékkel és még ezernyi apré-
sadgra. Mindez olyan tudasokat, képességeket, kapcsolatrendszert
feltételez a termeldi oldalon, ami a hagyomanyos termel6k tilnyomé
részénél hidnyzik, igy szdimukra a megnyilé 4j értékesitési csatornak
rendre zdrva maradnak®. Ez a pArhuzamos kilonidejliség - az alter-
natfv élelmiszerrendszerek vasarléi és a hagyomanyos termeldk kozti
kulturalis kiilonbség - jelenleg a termelés és az egész szektor bévii-
1ésének legf6bb gatja. A kistermeldk jelentds része kizarddik a rovid
ellatasilancokbdl és értékesitési problémakkal kiizd, mikézben az
alternativ élelmiszer-halézatok aruhidnytdl szenvednek. Ugyanakkor,
ha a révid ellatdsilancok kiilonb6z6 formai: a bevasarlé kozosségek,
webshopok, éttermek, védjegyek hatékonyan, j6l miikédnének, akkor
levehetnék a terhek egy részét a termelék vallardl. Ehhez azonban

13 A ’véarosi menekiiltek’, illetve azok, akik valamilyen mds médon szert tettek a szik-
séges kulturalis, kapcsolati tékére, tuddsokra és képességekre, kulturdlis szem-
pontbdl a vasarlokkal vannak egy platformon, ezért tudnak kapcsolddni az Uj pia-
cokhoz.
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a parhuzamos kiilonidejliség’ kovetkeztében nem elég a hagyomanyos
kozvetitdk, 6sszekotd piaci szereplék alapvetéen tizleti megkozelitése.
A kulturalis szakadék athidaldsdhoz "hidnyzé lancszem’ a hagyo-
manyos termel6ket a rovid ellatdsilancok kiilonb6zé fajtain keresztiil
az ‘alternativ fogyasztékkal’ 6sszekotd reflexiv 4gens’. A reflexiv
agens’ az integralt vidékfejlesztés elméletébdl és gyakorlatabdl kol-
csénzétt fogalom (Nemes et al. 2013.), eredetileg a vidékfejlesztés
kozponti, politikai alrendszerét és a lok4lis, heurisztikus alrendsze-
reit 9sszekotd, integrald tarsadalmi intézményt irja le. Olyan kozve-
titd, integral erd (szerepld, tudds, képesség, halézat, tarsadalmi
innovécié), ami mindkét vildgban bedgyazott és képes az eltéré erd-
forrasokkal, munka és kommunikécids stilussal rendelkezé, széttartd
alrendszerek kozt hatékonyan kozvetiteni. Reflektal a valtozasokra,
trendekre, felmeriild lehetdségekre és problémakra és szignifikans
fejlesztési kapacitast képvisel a rendszerben (Nemes, Varga 2014).

A'reflexiv dgens’ fogalma esetiinkben is nagyon hasznos elemzési
eszkozleheta ,hagyomanyos termel6k” és 1j, ,,alternativ fogyaszték”
kozti szakadék lehetséges athidaldsanak elemzéséhez. A feladat itt
jelentdsen tilmutat a hagyoményos kozvetitok logisztikat és marke-
tinget biztositd, piaci alapi, kereskeddi megkozelitésén. Olyan kozeg
megteremtésére van szitkség, ami képes kozvetiteni a kulturalis
kiilonbségekkel hatarolt kozegek kozott, feloldani az egymas felé
régbta rogzilt elitéleteket, kolecsondsen pétolni az egyes alrendsze-
rekben hidnyzé tudédsokat. A kialakult 4j piaci szegmenshez szamos
hagyomanyos termeld gyakorlatilag csak rajtuk keresztiil képes
eljutni. Ehhez a hidszerephez sziitkséges, hogy ez a kozvetité bejaratos
legyen mind a termeldi, mind a fogyasztdi vildgba. Ismerje a fogyasz-
tok igényeit, értékkoncepcidit, ugyanakkor ismerje a termel6k igé-
nyeit, szempontjait, problémait, és képes legyen kommunikalni
értékeikrol a fogyasztok felé. Az egyes alrendszerek erdéforrasait igy
képes lesz 6sszekotni egymassal, hogy azok kolcséndsen elényds
hatdsokat hozzanak létre.

Abemutatott esettanulményok jé példakat mutatnak erre. A Szo-
vetség az F16 Tisz4ért tagjai révén mind a fogyaszték, mind a terme-
16k felé beagyazott, és kiépitette a sziitkséges bizalmi tékét. Az igy
1étrejott, a termékek kereskedelmével és a sziitkséges logisztikaval
foglalkozé tarsadalmi vallalkozas, éslegf6képp az altaluk kezelt piac
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képes volt 6sszekotni a fogyasztékat és a termeldket. A Nyiregyhazi
Kosarkozosség fogyasztdi oldalrdl indulva sikertilt elnyerni a terme-
16k bizalmat és beépiteni szempontjaikat a kereskedelembe, és
lancszemet képezni a széttartd rendszerek kozott. Esetiikben egy
bevasarlokozosség lett a reflexiv dgensi tevékenység formaja. Mind-
két rendszer folyamatosan fejlédik és adaptalédik is a valtozo koril-
ményekhez.

BEFEJEZES: DILEMMAK ES TAVLATOK

A tarsadalomtudomdanyi kutatdsnak a legtobb esetben nem titkolt
célja nemcsak megvilagitani a minket koriilvevo tarsadalmi valésagot,
hanem a leirt és kimondott sz6 erejével alakitani is rajta, hiszen azt
mi magunk teremtjik, igy a megvaltoztatdsara is van lehetéségiink.
Jelen tanulmédnyunkkal egy kiakndzatlan eréforrasra szerettiink
volna ravilagitani, melynek vitathatatlan fontossaga és az élelmi-
szer-onrendelkezéshez valé hozzéjaruldsa egyre gyakrabban mertiil
fel a témardl sz616 tudomanyos és szakmai diskurzusokban. A , ha-
gyomanyos termel6k”, e cikk f8szerepléi a térténeti mezégazdasagi
kistermelGk, a parasztsag és haztajiban dolgozé szocialista agrarval-
lalkozoék kozvetlen 6rokosei, akik sok esetben maig a tajba illeszkedd
és szamtalan pozitiv hasznot hajté gazdalkodasi formékat iznek.
Létszamuk ugyanakkor folyamatosan csékken, a tovabbra is ttlélok
pedig szamtalan nehézséggel kiizdenek, emiatt az eltlinés veszélye
fokozottan fenyegeti 6ket. Ezek a termelék a gazdalkodas kapcsan
rengeteg tudassal rendelkeznek, ugyanakkor az alternativ élelmi-
szer-héalézatokban vald értékesitéshez szitkséges ismereteik altaldban
hidnyoznak. A kozvetit6 szerepet jatszé reflexiv d4gensek szerepe
emiatt felértékel6dott, mivel ezek az intézmények képesek ezen
probléma felismerésére, tudatositasara, a hagyomanyos termel6k
felkutatdsara, szempontjaik beépitésére, illetve a fogyasztékkal vald
osszekotésiikre és a kulturalis kiilonbségek athidaldsara. frdsunk az
alternativ élelmiszer-halézatok szervezdi szamara igy egyfajta kihi-
vast fogalmaz meg: a ,hagyoméanyos termel6k” egyfeldl segithetnek
sajat problémaik megolddsaban, mésfeldl beemelésiikkel ezen rend-
szerekbe egyuttal ennek a fontos rétegnek a megélhetésért és meg-
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maradaséaért taldn 6k tehetik a legtobbet. Méghozz4 mindezt egy
olyan pillanatban, mely taldn az utolsé lehetéség arra, hogy ezt az
élelmiszerrendszerek fenntarthatésidga szempontjabdl kiemelten
fontos és nagy 1étszamu kistermeldi csoportot segitse, hogy szandé-
kanak megfeleléen tovébbra is gazdalkodassal foglalkozhasson. Egy
reflexiv dgens kozvetitésével az egyszertbb kozvetlen értékesitési
formékhoz képest is mélyebb bizalmi kapcsolat alakulhat ki termeld
és fogyasztd kozt. Mindezzel pedig olyan, tarsadalmi csoportokat
ativeld kozosségek is 1étrejonnek, melyek a szélesebb kort tdrsadalmi
integracihoz is hozz4jarulnak. gy ez nemcsak helyi gazdasag-fej-
lesztési, hanem egyuttal kozosségfejlesztési tevékenység is. Esetta-
nulmanyainkban bemutattuk, hogy termeldi és fogyasztéi oldalrél
indulva egyarant jelentds sikereket lehet elérni a reflexiv 4gensként
mikodod intézmények kialakitasaban.

Zarasul még egyszer emlitést kell kapjon a probléma masik oldala,
az élelmiszerrendszerek demokratikussaga is, mely szintén fontos, de
jelen tanulmany témajabdl kivezetd kérdés. A termelSk koltségeit fedezd,
és szamukra a fejlédést is lehet6vé tevs méltadnyos ar megfizetésére
szamos esetben csak ezek az alternativ halézatokat hasznal6, k6zéposz-
talybeli fogyasztok képesek. Szamos termel6 maga is tisztdban van
ezzel a problémaval, és sajat hatdskorén beliil egyfajta megolddson
dolgozik, amikor tobbféle drrést alkalmaz a termelés koltségeit megfi-
zetni képes és hajlandé kozéposztalybeli fogyasztok és a megfizethetd
aru élelmiszerhez csak dltaluk hozzajuté szegényebb réteg esetén. Ez
akérdés szorosan Osszefligg a szegénység rendszerszintii probléméja-
val is, mely azonban elvezet itt targyalt sziikebb résztémanktol.
Azonban az élelmiszerek hozzaférhetéségének kérdését akozben is
érdemes szem el6tt tartani, mig a termel8k problémdinak megoldasara
fékuszalunk, nehogy egyuttal megfosszuk a legszegényebbeket ming-
ségi élelmiszerhez valé utolsé hozzaférési lehetdségiiktdl is.
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HerStory kollektiva

A HAZAI ELELEM-
ONRENDELKEZES
CENTRALIS MOZGALMAINAK
ES PERIFERIKUS
SZERVEZODESEINEK
FEMINISTA OLVASATA

Az élelmezés témdjdhoz kapcsolodo zéld civil szervezédések és a feminista
szervezetek hosszu mdltra tekintenek vissza Magyarorszdgon, azonban ezen
kezdeményezések programjai és céljai aligha taldltak kéz6s utat. Az éle-
lem-6nrendelkezés gyakorlatdt feltdrd szakirodalom radmutat, a mozgalmi
diskurzus elemzése mellett elenyészé figyelmet érdemelt a helyi élelem-ter-
melésben részt vevé ndk és férfiak mindennapi megélései. A HerStory kollek-
tiva a hazai z6ld és feminista civil szervezédések kérében tapasztalt k6zds
célokra és a kutatdsokban mutatkozd hidnyossdgra reflektdl a jelen, tGbb-
szerzds tanulmdnyban. Az élelem-6nrendelkezés koncepcicjat €s gyakorlatat
magyarorszdgi viszonylatban, vidéken €élé és/vagy gazddlkodo nék szem-
pontjabdl vizsgdlja. A tanulmdnnyal a HerStory kollektiva célja, hogy feltdrja
milyen problémdk, kiutak és egyéni stratégidk, klizdelmek rajzolodnak ki a ni
tapasztalatokbol a z6ld €s feminista civil szervezédések periférigjan. A tanul-
madny hdrom részben 6tvézi az akadémiai €s aktivista megkdzelitést: (1) A zold
és feminista térténeti €s szakirodalmi dttekintésben (2) a mdodszertani 6ssze-
foglaloban és a félig strukturdlt interjuk elemzésben. A tanulmdny lezdrdsaként
a Herstory kollektiva (3) ajanidsokat tesz a kollektiv cselekvésre az élelem-6n-
rendelkezés mozgalomban, illetve a mozgalmi téren kiviil tevékenykedd nék
és kbzbsségek szoliddris bdzisanak kialakitasdra.
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BEVEZETES: A HAZAI ZOLD ES NOI SZERVEZODESEK
ES AZ ELELEM-ONRENDELKEZES

A f6aramt mozgalmi narrativa élelmiszer-onrendelkezésnek tekinti
azokat a mindennapi gyakorlatokat és stratégidkat az élelmiszerpo-
litika szervezésében, amelyek lehet6vé teszik az 6koldgiai szempon-
tok mellett a tdrsadalmi szempontok érvényesitését. A tarsadalmi
valsag elkeriilése érdekében a demokratikus szervezddést és az
élelmiszer mint k6zjé igazsagos elosztasat célozza, szemben a profit-
érdeknek aldrendelt ipari mezégazdasiggal (Baldzs 2020a). Ez a
definicié azonban nem reflektal arra a mindennapi megélésre és ta-
pasztalatra, hogy a csaladok és a kiskozosségek szintjén altaldban
anok azok, akik az élelmezéssel és gondoskoddssal kapcsolatos mun-
kakat végzik (Turner et al. 2020), és akikre az ebbél a definiciébdl és
mozgalmi igénybdl eredd plusz munka jelentds része harul akkor, ha
a kapcsolddé politikdk és tdrsadalmi struktirak erre nem kinalnak
alternativ megolddsokat. E tanulmanyban a HerStory kollektiva' az
élelmiszer-6nrendelkezés fogalmat és gyakorlatat a vidéken é16 és
dolgoz6 nék tapasztalatain atszlirve értelmezi Gjra.

A HerStory kollektiva tobb alkalommal lefolytatott elméleti vitat
kovetden kezdte el kovetkezetesen az élelmiszer-6nrendelkezés
helyett az élelem-6nrendelkezés kifejezést haszndlni és terjeszteni.?
Ezekre avitdkra az élelem-onrendelkezés olvasékordk?, a Szolidaritési
Akciécsoport Elelem munkacsoportjanak megbeszélései, az Ele-
lem-6nrendelkezés Férum* és hénap® biztositottak teret. Mig az
élelmiszer az élelem aru jellegét hangsiilyozza és feltételezi az ipari
és egyéb feldolgozottsagot, addig az élelem kifejezés kitdgitja ezt
a perspektivat. Az élelem a formalis gazdasagon tul az informalis
(szubsztantiv) gazdasag keretei kézdtt is hozzaférhetd. Tébbek kézdtt

1 Interneten: https://tudatosoregedes.hu/herstory/ (Letbltve: 2021.04.29.)
2 Interneten: https://youtu.be/G-5ZHODGW5A (Letdltve: 2021.04.29.)

3 Interneten: https://courses.essrg.hu/hu/course/elelem-onrendelkezes-magyaror-
szagon/ (Letdltve: 2021.04.29)

4 Interneten: https://permakultura.hu/elelmiszer-onrendelkezes-forum-2020-01-25/
(Letoltve: 2021.04.29.)

5 Interneten: https://merce.hu/2021/01/21/szolidaris-elelem-a-termofoldtol-a-tanyerig/
(Letoltve: 2021.04.29.)
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ahaszonkertekben, sajat részre megtermelt, a szomszédokkal elcse-
rélt élelem nem jelenik meg a formdlis gazdasagi rendszerben, mégis
ki tudja elégiteni az emberek egyik alapvetd sziikségletét (Jehlicka et
al. 2020, Krasznai Kovacs 2021).

Az élelem-onrendelkezd gyakorlatokat feltard szakirodalomban
a mozgalmi diskurzus mellett elenyészé figyelmet kapott a helyi
élelem-termelésben részt vevé ndk és férfiak mindennapi munkaja
és a mikroszinten mikodo, kulturalisan beagyazott gyakorlatok
vizsgalata (Turner et al. 2020). A terepi szint{i igényektél elfordulva,
akutatdk jellemzben a nyugati tArsadalmi tapasztalatokbdl taplalkozd
koncepcidkon és megkozelitéseken keresztiil prébaljak megérteni
a kozép- és kelet-eurdpai régiét. Ez azzal a leegyszertsit6 értelme-
zéssel fenyeget, mely szerint az élelmiszer-rendszereket tekintve
alulfejlett a régié, mikoézben a piaci struktiran kiviil helyezked6
élelemtermelési médok, mint amilyen a haztajizds hagyoméanya,
fennmaradtak és kiérdemelték a kutatdk figyelmét Lengyelorszagban,
Csehorszdgban és Magyarorszagon (Balazs 2020b).

Globalis viszonylatban az éhinség és elszegényedés kihivasaira
atulnyomo tobbségben néi munkara tdmaszkodd, autoném, politika-
ilag tudatos kozosségek nydjthatnak megoldast. A tarsadalmi nemek,
a tarsadalmi pozicidk, az osztalyhelyzet és a kisebbségi identitds az
elnyomads olyan metszetei, amelyekre az élelem-6nrendelkezés koré
szervez8d4 ndi kozdsségek érzékenyek tudnak maradni (Andrews et
al. 2019). A helyben bedgyazott hatalmi viszonyokra és az abbdl valé
kitorésre lehetdséget kinalhatnak az élelem-onrendelkezés mozgalmi
terei és gyakorlatai, aminek lehetéségeirél magyarorszagi kontex-
tusban keveset tudunk.

Ezen mozgalmi és szakirodalmi hidnyokra rdmutatva a HerStory
kollektiva jelen tanulménya az élelem-6nrendelkezés koncepcidjat és
gyakorlatdt magyarorszagi viszonylatban, vidéken é16 és/vagy gazdal-
kodé nék szempontjabdl vizsgalja. Hazai kontextusban terepi szinti
tapasztalatokbdl tudjuk igazan értékelni az altalunk élelem-onrendel-
kezésének nevezett kezdeményezéseket. A hazai élelem-6nrendelke-
zés mozgalmi jellegti, dinamikus fejlédésében fontos szerepet toltottek
be a z6ld politikai, kozéleti, féaramt mozgalmi tér szerepldi - jellem-
z6en budapesti kézpontt civil szervezetek. Tovabba részt vallaltak
bel6le a vidéki, jellemzden helyi szinten tevékeny kezdeményezések,
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kornyezeti nevelési, permakultiras, kozosségi mezdgazdalkodas
(CSA)¢, kosarkozdsség és egyéb jellegli kezdeményezések is.

Mindkét épitkezési iranyra jellemzd, hogy a jelen idGszakig
a tarsadalmi nemi kérdések, a nék és férfiak kozotti gazdasagi, tar-
sadalmi és a gondoskodasi terheket érintd kiilonbségek felé kevéssé
tudatosan fordul. A gazdasagi szemléletli elemzések figyelmen kiviil
hagyjak, hogy az 6nellaté, idéigényes munka jellemzden rontja a nék
életmindségét (Burtejin 2021). Részben ez is az oka annak, hogy az
élelem-6nrendelkezés mara kialakult hdlézatai és strukttrai a tar-
sadalom csak egy nagyon szilik szeletének hozzaférhetbek. Az éle-
lem-6nrendelkezés globalis mozgalmi és kutatéi hdlézatara jellemzo,
hogy hatrahagyja vagy nem kezeli a f6ldnélkiiliek helyzetét, nem
teremt kell6 lehet6séget a tuddsatadasra és nem tud megszdlitani
olyan szektorokat és csoportokat, akik nem kozvetleniil érintettek
a foldkérdésben (Edelman etal. 2014). A hatrdnyos helyzet( tdrsadalmi
csoportok kozott jelen vannak az egyediilalld, a gyermekeiket egyediil
neveld ndk, a fogyatékkal él6k, feliilreprezentaltak a romak, az ala-
csony jovedelmi és/vagy sokgyermekes csaladok, akiknek a mindségi
éhezésen tul a mennyiségi éhezéssel is szembe kell nézniiik (Turner
etal. 2020). Ugyanakkor az egészséges bioélelmiszerek inkabb a kozé-
posztaly és/vagy a gondoskodasi terhekkel nem nyomott értelmiségi
fiatalok szdmara hozzaférhet6ek.

A tanulmdny a fent bemutatott hidnyokat pétolva bevezetésként
szolgal a hazai élelem-onrendelkezés gyakorlatarél és a Szolidaritasi
Akcidcsoport berkeiben szervezédé HerStory kollektivardl. Ezt
kovetben a kutatas onreflexiv médszertanat és a kutatdsi agenda
meghatdrozasat, valamint a strukturdlt élettdrténeti interjizas
mdoédszertanat, a kutatds sordn felmeriilt korlatokat és a kollektiv irds
folyamatat mutatjuk be. Kollektiv kutatdsunk kérdése a kovetkezé:
Milyen problémdk, kiutak és egyéni stratégidk, kiizdelmek rajzolédnak ki
andi tapasztalatokbdl a z6ld és feminista mozgalom periféridjan? A tanul-
many hdrom részben 6tvozi az akadémiai és aktivista megkozelitést.
(1) A feminista térténeti és szakirodalmi attekintést az (2) interjik
elemzése koveti. Lezdrasként 6sszegezziik a tanulmany konklazidit,

6 CSA a,,Community-supported agriculture” mozaikszava, amit magyarul a k6z6sség
altal tAmogatott mezégazdalkodasnak neveziink. Szakértdi és gazdalkododi korok-
ben a CSA magyar kiejtéssel, szakzsargonként terjedt el.
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majd (3) ajanlésokat tesziink kollektiv cselekvésre az élelem-énren-
delkezés mozgalomban, illetve a mozgalmi téren kiviil tevékenykedd
ndk és kozosségek szolidaris bazisanak kialakitasara.

2. SZOLIDARITASI AKCIOCSOPORT (SZACS) ES
A HERSTORY CSOPORT MEGALAKULASA

A tavaly kitort globalis pandémia hirtelen makrostrukturélis desta-
bilizdlédassal jart, amely lehetéséget teremtett arra, hogy a rendszer
altal félresoportek egy Gj generacidja elkezdje feltérképezni és meg-
valésitani a k6zosségi cselekvési lehetdségeket, melyek nemcsak
ebben az akut helyzetben, hanem akar hosszu tdvon is megoldast
nyudjthatnak az 6kolégiai és klimavalsag, a gondoskoddsi valsag és
a kapitalizmus negativ hatdsaira. A tarsadalom a valsagra 6nszerve-
z6déssel és kolesonds segitségnyujtassal is reagilt, és nyitott a szoli-
ddris alternativak felé (Gagyi 2019, Solnit 2009). A koronavirus-jar-
vany ravilagitott azokra a rosszul miikodo tarsadalmi és gazdasagi
folyamatokra, amelyeket a rendszerkritikus szervezetek mar korab-
ban is vitattak, hiszen folyamatosan tapasztalhatjuk a klima- és
okoldgiai valsag fokozddod jeleit, a vildggazdasag bizonytalansagat,
amegélhetés egyre nehezebbé valasat, alakhatési, az egyre szélesebb
korben érezhetd gondoskodasi és élelmezési valsagot.

Az elsé hullam kezdetekor, 2020 tavaszan a kordbban egyeztetd
funkciét betolts, tjbaloldali szervezeteket 6sszekoté halézat atalakult,
és annak reményében alakult meg a 29 rendszerkritikus szervezetet’
osszefogd Szolidaritasi Akcidcsoport, hogy a valsag okozta torést
pozitivan tudjak hasznositani, a baloldali, z6ld és feminista energidk

7 A SZACS 29 tagszervezete: A Varos Mindenkié, aHang, Auréra, Autonémia Moz-
galom, Atalakulé Wekerle, Deviszont K6z6sségi Tér, ESSRG - Kérnyezeti Tarsada-
lomkutatok Csoportja, Extinction Rebellion Hungary, Fordulat Tarsadalomelméleti
Folydirat, Golya, Hallgatéi Szakszervezet, Helyzet Mlhely, Kozélet Iskoldja, Magyar
Permakultira Egyesiilet, Mérce, Magyar Természetvédbék Szovetsége - Fold Baré-
tai Magyarorszag, N6k Egymasért Mozgalom, Partizan, Periféria Kozpont, Polanyi
Kéroly Globalis Tarsadalmi Tanulményok Kutatékdzpont, Szikra Mozgalom, Szoli-
daris Gazdasag Koézpont, Tancsics - Radikalis Balpart, Tarsadalomelméleti Kollé-
gium, Tudatos Oregedés Alapitvany, Utcarél Lakasba Egyesiilet, Varos és Foly6
Egyesiilet, Védegylet Egyesiilet
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végre konvergdlni kezdjenek, és kialakulhasson egy erdsebb, egy
irdnyba mutaté mozgalmi erd. A halézat dsszetétele diverz, partpoli-
tikatdl magukat tavol tarté civil szervezeteket és kifejezetten intéz-
ményes politikai agendaval rendelkezd, lakhatassal, gondoskodasi
valsaggal, élelem-6nrendelkezéssel foglalkozé szervezeteket, kuta-
tékozpontokat, sajtot, radikalis feminista, és ifjisagi szervezeteket is
magaba foglal. A valsagot rendszerkritikus perspektivdbdl keretez6
cikkeken® val6 k6zos munka az élelmezés témajaban’® elinditott egy
szorosabb koézos gondolkodast és vizidegyeztetési folyamatot a mezd-
ben 1évé tagszervezetek kézt. Ebbe a térbe hozta be a Tudatos Orege-
dés Alapitvany a HerStory elnevezést gender- és kornyezettudatos
vidékfejlesztési koncepciét és az ehhez kapcsolédd kutatas javaslatat.

A HerStory kollektiva a z6ld, a feminista, a vidéki n6i kozosségi
és élelem-onrendelkezési mozgalmi terek metszetében helyezkedik
el, ezek el6zményeire épitkezik. Szakmai fokuszaban egyforma
sullyal szerepelnek a z6ld, a feminista és a gondoskodas valsagaval
kapcsolatos szempontok. A HerStory kollektiva abbdl a feltételezésbél
indul ki, hogy a szolidaris és fenntarthaté tarsadalmi mikodés eld-
feltétele, hogy a természeti eréforrasok és a nék ne legyenek kizsak-
ményolva (Mellor 1997). Ebben az értelemben a HerStory kollektiva,
a2002-ben kidolgozott REGINA Modell Program mozgalmi folytatasa
(Mildnkovics és Kévesdi 2013).

2020 tavaszan, a Szolidaritdsi Akciécsoportban részt vevé civil
szervezetek dltal életre hivott mez6ében megsziiletett az a centralis
mozgalmi tér, ami komplexen integralni tudja a kérnyezetvédelem,
az élelmezés, a gondoskodds, a feminizmus, és a tarsadalmi szolida-
ritds eszményeit és szempontrendszereit. E komplex szempontrend-
szerek figyelembevétele sziikséges, ha tarsadalmilag egyenl6bb és
kornyezetileg fenntarthatébb tarsadalmat kivanunk létrehozni.
A HerStory heti rendszerességgel tartott talalkozéihoz civilek, akti-
vistdk kutaték és didkok csatlakoztak. Az els6ként csatlakozé érdek-
16d6k, akikbdl késébb aktivan szervezddd tagok lettek, szinergidkat
lattak sajat tevékenységeik, személyes érdeklédésiik és az alakuld
HerStory csoport céljai kozott. A csoport valés igények mentén,

8 Interneten: https://merce.hu/author/szolidaritasi-akciocsoport/ (Letoltve: 2021.04.29.)

9 Interneten: https://merce.hu/2020/04/11/rendszerszintu-problemak-es-kiutak-az-elel-
mezesben-csak-a-hosszu-ellatasi-lancainkat-veszithetjuk/ (Letoltve: 2021.04.29.)
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organikusan alakult a kévetkez6 szervezetek és halézatok anyagi és
szakmai tdmogatasaval: Magyar Permakultira Egyesiilet, Tudatos
Oregedés, ESSRG - Kérnyezeti Tarsadalomkutaték Csoportja, Szoli-
daritdsi Akcidcsoport, Szolidaris Gazdasag Kozpont, Kézgazdasagi- és
Regionalis Tudoméanyi Kutatékézpont.

A nék elnyomdsat tematizdl6 feminista szervezetek jelen vannak
amagyar kozéletben és az aktivista térben, ennek ellenére a HerStory
kollektiva tagjai megerdsitették, hogy kevés olyan kezdeményezést
ismernek a hazai szintéren, amely kdrnyezeti érzékenységgel fordul
a tdrsadalmi problémak tematizalasa felé.

A hazai feminista és ndi szervezetek nem foglalkoznak az élelemtermelés
és élelem-conrendelkezés témakdrével. Nem kapcsoljdk dssze a gondoskodds
vdlsdgdval és a klimakatasztréfdval, amelyek a t6kés termelési méd ko-
vetkezményei” (Kutatdsi Agenda kérdéiv).

A HerStory a vidéken é16 ndk, a z6ld mozgalomban aktiv nék és az élelem
és gondoskodds mindennapi terheivel szembesiilé ndk tapasztalati tuddsdt
szeretné kihangositani. Erdekérvényesitési és kutatdsi folyamatok dssze-
kapcsoldsdn dolgozik a HerStory.” (Kutatdsi Agenda kérdéiv).

A koz6s munka, a hdlézatosodas sodraban, a vizidegyeztetési szitkség-
letek megfogalmazasakor és a kutatasi menetrend kialakitdsakor
merilt fel az igény, hogy személyes tapasztalatokat onreflexiv méd-
szerekkel és a vidéken €16 és gazdalkodd ndék szempontjait strukturalt
narrativ élettorténeti interjizds médszertan alkalmazasaval ismerjitk
meg. E18bbi (mint megkézelités) segitette a HerStory kollektiva tagjait
abban, hogy gy gondolkodjunk a kézos kutatdsukrdl, mint olyan
projektrdl, amely a megismerésen tal atfogd, mozgalmi és tdrsadalmi
célokat szolgdl, ezért sziinteleniil 4tlépi a tudomanyos munka és az
aktivizmus hatérait. Onreflexivitésra épiilt a terepi munka is: az in-
terjuk sordn a partneri viszony és az empdtia volt a kolcs6nos tanulas
és a megértés alapja. Az interjuk készitéi minden alkalommal kiléptek
sajat kozegikbdl, a visszatérést az elemzdi statuszhoz a Herstory
csoport feldolgozast segit6 kozos beszélgetései timogattak. Munka-
médszeriink a kutatémunka tdrsadalmi szerepének feminista felfo-
gasat titkkrozi, amely épp oly fontosnak tartja a megismerést, mint
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a valtoztatést és a kozos munkat az emberekkel (Gibson-Graham 1996).
Ez arra 6sztonzott minket, hogy mikézben reflektdlunk a véalasztott
(kritikai politikai gazdasagtani, politikai 6kolégiai és feminista)
elemzési keretekre, mindvégig azt prébaljuk megérteni és bemutatni,
hogy az egyes emberek hogyan reagalnak életkoriilményeiket, esélye-
iket, akcidikat meghatdrozé struktirakra, és megragadjuk az élelem-
termeléshez kapcsolddé gyakorlatok és tarsadalmi viszonyok sokfé-
leségét és szerepét a kapitalizmus jelen folyamataiban.

3. MODSZERTAN ES ELMELETI POZICIONALTSAG

31. Onreflexiv médszertan: autoetnogréfia

A HerStory 6nszervezddé kollektiva jelenleg 13 tagja a mozgalmi, civil
és kutatdi térbél, mivészeti, humén, tdrsadalom- és természettudo-
manyos el6képzettséggel érkezett a csoportba, kiillonféle szakmai
tertiletekrdl. A csoport tagjai a z6ld mozgalmi és kutatést végzd in-
tézmények, szervezetek és halézatok aktiv tagjai, akik tobb éves
munkajuk sordn megismerték a zold és néi szervezetek munk4dit. Ezen
szervezetek profiljanak és diskurzusainak elemzését a nyilvinosan
és szervezeti szinten elérhetd elsédleges és méasodlagos forrasok fel-
hasznalasaval végeztiik el. Az elemzések kiegészitéseként autoe-
tnografiai jegyzeteket készitettiink, amiket az interjikhoz hasonléan
kédoltunk. Az autoetnografia olyan helyzetekben alkalmazhaté,
amikor maga a kutat6 is megéli a kutatdsban vizsgalt eseményeket
(Feischmidt 2007: 226). Ilyenkor a személyes narrativék szociolégiai
szemlélettel az adott tdrsadalmi kontextusra reflektalva keriilnek
feltdrasra, a hatalmi viszonyok megrajzolas4val (Wall 2008). Tekintve,
hogy ajelen cikk szerzdiként a vizsgalt szervezetek halézatat kitlinden
ismerjuk, az autoetnografiai jegyzetek markans részét képezik
a HerStory kutatdsi médszertananak.
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3.2. A kutatasi menetrend kialakitdsa

A csoporttagok diverz tapasztalati és szakmai tudasat a HerStory
onképzd, online taldlkozdk sordn térképeztiik fel annak érdekében,
hogy tarsadalmilag hasznos célokat és kutatasi kérdéseket fogalmaz-
zunk meg kozosen. Ez a sokféleség gazdagitja a tudomanyteriileteken
ativeld tudastermelést, a kozos vizidk és kutatdsi irdnyok beazonosi-
tédséra a kutatdsi menetrendet el6készité (research agenda-setting)
moédszertant hivtuk segitségiil. A kutatdsi menetrend meghatdroza-
sdnak médszertana a tudomdanyos tudés létrehozasanak kritikus
dimenziéja. A kutatasi folyamat kiindulépontjat jelenti, amely egy-
szerre foglalja magaba egyes kutatasi kozosségek érdeklddését, to-
rekvéseit és ismeretlen témdak beazonositdsat (Santos és Horta 2018).
A kutatasi folyamat megszervezését megel6zve a médszertan segit
abban, hogy a kevésbé kutatott témdkat és a gyakran alulfinansziro-
zott kutatési teriileteket feltarjuk (Balazs et al. 2020). A HerStory
kollektiva kutatasi prioritdsai kozott jelentek meg a vidéken €16 és
gazdalkodd ndk élethelyzetének kutatdsa, a nékre harulé gondosko-
dési terhek felmérése mint hidnypétlé kritikai feminista kutatas. Ez
egyrészt Uj tudas létrehozasira iranyul, masrészt elmélet és empiria
viszonyanak tGjragondoldsara: reflexiék megfogalmazdsara arrél, hogy
elébbi milyen médon korlatozhatja a megismerés folyamatat azzal,
hogy kiket tekint cselekvonek és kiket nem; azzal, hogy a cselekvés
kereteit jelent6 struktirak szerepének totalizaldsara késztet - mi-
kozben ezek eltéré médon alakithatjak az egyének lehetdségeit, ak-
ciéit, a cselekvés lok4lis feltételeit (Gibson-Graham 2014); és azzal is,
hogy hierarchikus viszonyt hoz létre kutaté és nem kutaté kozott
(14sd pl. a tudomanyos zsargon hasznalatét).

3.3.,,Oral herstory” interjuk és elemzés

Akollektiva altal kozosen kidolgozott strukturalt élettdrténeti interja
kérdéssor lehet6vé tette, hogy az interjukat munkamegosztasban, de
a csoport képviseletében készitsiik el. Az ,oral herstory” a narrativ
élettorténeti interjuk médszertandhoz hasonléan a hierarchikus vi-
szonyokat, a tirsadalmi nemek dinamikajat kidomboritva rajzolja meg,
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és az uralkod¢ torténeti és kortars narrativak mellé a marginalizalt
élettdrténeti tapasztalatokat emeli be (Abrams 2010). A HerStory
kollektiva 13 tagjanak segitségével személyes és szakmai kapcsolatokon
keresztil értiik el az interjialanyokat. A jelen cikk szerkesztéséig 27
strukturdlt élettorténeti interjut készitettiink’. Az interjikban kérde-
zett nék az élelem-onrendelkezés szdmos vonatkozasiban érintett
személyek. Fiatal, kozépkoru, kikoltozd, visszakoltozo, kistermeld, nagy
gazdasagban termeld, mar nem termeld, z6ld mozgalmar, feminista,
vidéken é16, varosban é16, kulféldre koltozott, csalddos, egyediilalld,
gyereket/idést gondoz6, gyermektelen, zoldségkozosséget szervezd,
elvalt, hazas nék egyarant beszéltek az életitkrdl, mindennapi valésa-
gaikrdl, 6romeikrol, nehézségeikrol. Az interjik elemzésében azokat
a szempontokat emeljitk ki, amelyek tobbszor is felmeriiltek, valamint
azokat, melyek az élelem-6nrendelkezés jovéje, a gondoskodas valsaga,
anok tarsadalmi helyzete szempontjabél mindenképpen fontosnak és
rendszerszinten is meghatdrozénak bizonyultak.

3.4. Mddszertani korlatok

Annak ellenére, hogy a HerStory kollektiva tobb vidéken é16 és gaz-
dalkodé nét tudott elérni az online digitélis eszkézdknek (Zoom,
Skype, Google Meet) készénhet8en, a Covid-19 pandémia idején tébb
kihivassal is szembesiiltiink a kutatdsunk soran. A kutatas soran
felmeriilt korlatok és mozgalmi szinti hidnyok athidaldsira ajanla-
sokat tettliink az elemzésbél és az interjuk tapasztalataibdl épitkezve.

A kutatast mind az interjizék, mind az interjuzottak 6nkéntes
alapon vallaltak. Ez viszont azt is jelentette, hogy id6 és eréforrashiany
1épett fel mind az interjat készit6k, mind az interjikban részt vevék
részérdl. Tobb felkért interjialany esetében szembesiiltiink azzal,
hogy id6 hidnyaban, a mindennapi gondoskodasi terhek mellett nem
tudtdk vallalni az egy-masfél 6ras interjukat. Az id6- és eréforrashidny
egy bizonytalansagi tényez6t hozott be a kutatasba, amire a kutaté-
csoportunk rugalmas szervezéssel igyekezett reagalni. A jelenlegi 27

10 Ajelen cikk szerkesztésekor a csoport 23 interjut dolgozott fel, ami a kutatési és aktivista
egylttmlkddés eredménye. A cikk az interjuzasi tapasztalatokra tdmaszkodva elemzi
az interjukat, amelyek sorat a HerStory tagjai a cikk publikdlasat kovetéen folytatjak.
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interjinkban tébbségében kozéposztalybeli, értelmiségi, nem roma
noéket szdlaltatunk meg. A kutatast szeretnénk olyan nék felé is nyitni,
akiknek a mindennapi megélései eltéréek lehetnek ez eddig megin-
terjuvolt nék valésiagatdl. Elsé kisérleteink ezen a teriileten nem
jartak sikerrel. A kutatdsba meghivott roma aktivistak és kutatdk
szakmali leterheltség miatt nem tudtak vallalni a részvételt.

Emellett visszatérd csoportdinamikai problémaként éljitk meg,
hogy az aktivista és a kutatéi kozeg kritikai narrativai kirekesztdek,
ebbdl kovetkezdleg pedig nem minden célesoportot tudnak megszé-
litani. A HerStory kollektivaban a szakmai zsargonokat és bejaratott
koncepcidkat az intézményi rendszerben képzett kutaték gyakran
onreflexié hianyaban haszndljdk. Ezen koncepciék és fogalmak
kozérthetévé tételén (dekonstrudlasan) kézésen dolgozunk. Ezen
belsé egyenldtlenségek ellensulyozasaként igyeksziink egymasnak
visszajelzést adni a sz6hasznalatot illetéen.

3.5. Szimultan irds, kozosségi publikacié

Tobbszerzds publikaciékkal gyakran taldlkozhatunk természettudo-
manyos korokben. Tarsadalomtudomdanyi folyéiratokban és szakla-
pokban is egyre gyakoribb, hogy tarskutaték, munkatarsak, kutaté-
intézmények és kutatdi halézatok tagjai kézosen dolgoznak egy
elemzésen. Amikor egy-egy megkutatott témat kozosen irnak,
a szerzok jellemzden barati kapcsolatban dllnak egymassal és a széveg
eldre felosztott részeit egyénileg dolgozzak fel. A munkamegosztds
jellemzGen az irasfolyamat utolsé fazisdig tart, amikor az elkészilt
egyéni részeket 6sszedolgozzak a szerzék. Ilyenkor a megtervezett
cikk bizonyos részeit igy dolgozzdk ki, hogy mindekézben nincs
hozz4férésiik a tarsszerz6k munk4jidhoz (Noel és Robert 2004). Ki-
sérletképpen szimultan irtuk és szerkesztettitk a publikéciét, felels-
soket delegalva egy-egy fejezethez. Az iras heteiben egyeztet6 talal-
kozoékat tartottunk, amikor megbeszéltiik, hogy milyen iranyba
érdemes tovabb haladnunk az irdssal, valamint milyen meglatasaink
vannak a folyamattal kapcsolatban. HerStory kollektiva név alatt,
szerz6ink nevesitése nélkiil, kozosségi publikaciéként adtuk at a szo-
veget a Fordulat szerkesztéinek, ezzel is elémozditva a sokrét(i kozos-
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ségi 0sszefogdsok és az akadémiai hierarchia lebontdsdnak siirgetd
szitkségességét.

3.6. EIméleti megfontoldsok

A HerStory elméleti keretezése az interjuk elkészitése sordn rajzolé-
dott ki. A kdz8s munka (és jelen tanulmany) pillérei a nyilt kapitaliz-
mus-kritikat megfogalmazé ckofeminista dramlatok, tovabba a tar-
sadalmi és kérnyezeti kizsdkmanyolds mechanizmusait holisztikusan
kozelito vildgrendszer-elmélet, és az ehhez kapcsolédé vitdk.

Az okofeminista elméletek gyakorlati jelentdségét tobb esetben
az interjukban részt vevé nék domboritottak ki:

LA tdrsadalmi és 6koldgiai rendszerek elvdlaszthatatlanul 6sszefonédnak
[...] [A] feminizmus a rendszerkritika eszkoze.” (RAO4).

Az okofeminizmus kritikai megkozelitése felhivija a figyelmet a mo-
dern tarsadalmak hierarchikus tagozédasanak torténeti gyokereire,
amelyben dsszekapcsolédott a nék elnyomasa és a természeti kornye-
zet kizsakmanyolasa. Ez tetten érhetd pl. a 17. szazadtdl a gyarmati
diskurzusban, amely a raciondlis férfiak, illetve a nék, az éslakosok
és az allatok (mint alacsonyabb rend{i é18lények) szembeallitdséra
épiilt, legitimdlva utébbi csoportok tarsadalmi szervez6dés és
a munkaerdpiac peremére szoritdsat (Salleh 2019: 146). A feminizmus
politikai 6kolégiai dramlata ugyanakkor feltarja, hogyan mobilizaljak
ma is potencialis gazdasagi er6forrasként a marginalis helyzetben
1év6 csoportokat - néket, fogyatékkal él6ket, romékat stb. -, mikézben
a patriarchalis, épségnormativ, rasszista narrativikra épiil6 intéz-
ményi gyakorlatok révén tartésan a tarsadalom peremére szorulnak
(Vincze 2019). Amint arra az interszekcionalis megkéozelités (Crens-
haw 1991) is rdmutat, az elszenvedett hdtradnyos helyzetek gyakran
halmozottan jelennek meg egy csalad életében, és ezek a leszakadd
vidéki terekben térbeli kirekesztettségként (is) manifesztalédnak
(Nagy et al. 2015).

Az o6kofeminista kutatasok feltartdk, hogy a nék jellemzéen
amunkaerdpiacrdl kiszorulva végeznek reproduktiv valamint 6n- és
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csaladfenntarté tevékenységet. Ez a lathatatlan munka - legyen ez
gondoskodas a csaladtagokrdl vagy onellaté élelemtermelés a kiskert-
ben - alapvetden a t6kés termelés viszonyait tartja fenn (Salleh 2019:
147), amelyek nem miikédhetnek az ingyen végzett reproduktiv
munka, az alulfizetett gondoskodési és mezdégazdasagi munka és az
olcsé természeti eréforrasok kiaknéz4sa nélkiil (Patel és Moore 2018).
Réamutatnak azonban arra is, hogy a névekedés jelenlegi logikajat
fenntartd ipari mezdgazdasag kiszolgaltatja a tarsadalmat a névekvo
negativ kornyezeti hatdsoknak. A nék - akiket gazdasagi valsagok
soran gyakran mint gondoskoddkat esszencializalnak, és akiknek
anemiikbéladéddan ,kotelességiik” ezeknek a munkaknak az ellatasa
(Barna et al. 2018) - éppugy a rendszer nélkiilézhetetlen, kizsdkma-
nyolt fenntartdi, mint az 6kolégiai rendszerek. A marginalizalt tar-
sadalmi csoportok (pl. n8k, romék, fogyatékkal él8k) és a természet
kizsakmanyoldsdnak problematikaja tehat a kapitalizmus tagabb
tarsadalmi-gazdasagilogikajiba dgyazddva termelddik jra.

A reproduktiv munka fenti koncepciéjat beépitd vilagrend-
szer-elemzés tovabbi kapaszkodé magyarorszagi folyamatokra
fékuszalt kutatasunk eredményeinek értelmezésében. Az eredeti
elmélet (Wallerstein 1983) a haztart4sra a termelés és t6kefelhalmozas
globalis szervezddésének részeként tekint, amely a tdrsadalmi egyen-
16tlenségek Gjratermel6désének szintere, ahol a munka kiilonboz6
formai kombinalédnak, és amelyen keresztiil a nék a tékefelhalmozasi
folyamat részévé valnak (Csanyi et al. 2018). A gazdasagi ciklusok lefelé
iveld szakaszaiban (pl. az 1970-es években kezd8d4 ,lejtmenet” idején)
a csokkend bérjovedelmeket a haztartasok keretei kozott végzett
fizetetlen munka novelésével kompenzaljak. Ezek az atharitasi mecha-
nizmusok ardnytalanul nagymértékben érintik a szegénységben
él6ket, a ndket, illetve a téke, a technoldgia, és a tudds dramldsdban
(termelésében) fiiggd helyzetll, periférikus orszagok héztartasait
(Wallerstein 2010).

Akelet-kozép-eurdpai orszagok félperifériaként torténd bedgya-
zbdésa a globdlis munkamegosztasba titkrozi ezeket a folyamatokat.
A centrumorszagok befektetdi egyrészt virosokban é16, nem roma
férfiak szdmara teremtettek kedvezébb, viszonylag stabil munkapiaci
lehetdségeket - elsésorban a feldolgozdiparban -, masrészt a munka-
piaci szabalyozdk valtozasa, pl. a Munka Toérvénykonyvének 2012-es
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és 2018-as médositasa Magyarorszagon egészében véve alddsta
a munkavallalék helyzetét, kiilondsen a kiszolgaltatott csoportokét
(pl. a kdlcsénzott munkaerdét, a ,feketén” dolgozékét). Ugyanakkor
az 4llami j6léti rendszerek fokozatos (ndlunk 2006 utén felgyorsuld)
leépitése a tarsadalmi reprodukcié koltségeit névekvé mértékben
haritotta 4t a haztartdsokra, ami aranytalanul nagy mértékben sij-
totta a néket, az alacsony jovedelmueket és a leszakadé vidéki terek-
ben éléket. A reproduktiv munka leértékelésével (a kézbeszédben és
az allami intézményi gyakorlatokban) a hazai politikai elit igyekszik
legitimalni a folyamatot, és fenntartani az orszag félperiféria-statuszat
(Gerdcs és Pinkasz 2019; Czirfusz et al. 2019).

A fenti elméleti keretek tették lehetévé a HerStory-csoport sza-
mara, hogy a vidéken €16, 6nellatdsra termeld nék életutjat, jelen
korulményeit, dontéseit tdgabb kontextusban, a tékefelhalmozas,
a félperiférias fejlddés, a kelet-kozép-eurdpai dtmenetek és a magyar-
orszagi tarsadalmi viszonyok részeként értelmezziik, és levonjuk
atanulsidgokat a hazai s régidbeli zold és feminista mozgalmak szamara.

4. TORTENETI ATTEKINTES:
A HAZAI ZOLD ES NOI CIVIL SZERVEZODESEK

4.1. Zold civil szervezddések

Magyarorszagon mar a Kddar-korszakban jelen voltak z6ld civil
szervezddések. Habar az dllamszocializmus idején a kornyezetvéde-
lem viszonylag széles timogatdsban részesiilt (Gille 2007), a politikai
berendezkedés sokdig nem tette lehet6vé a nyilvanos, legélis és széles
tarsadalmi mobiliz4cié révén kialakitott politikai tiltakozas megszer-
vezését (Szab6 1999). Az 1970-es, 1980-as években az expliciten nem
politizald, a kérnyezeti nevelést megvaldsité és természetvédelemmel
foglalkozé z&ld civil szervezédések (pl. Magyar Madartani Egyesiilet)
voltak a meghatarozéak (Schmuck 1998). 1980-1989 kozdtt, a partal-
lami szigor enyhiilésével pArhuzamosan, a zold civil szervezédések
nyiltan vallaltdk a konfrontaciét a partallammal helyi és orszagos
tigyekben (Schmuck 1998). A bés-nagymarosi vizlépcs és a Duna Kér
1984-es megalakuldsa a kornyezetvédelmi kérdések mellett az aktu-
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alis tarsadalmi berendezkedés igazsdgossagat is megkérdéjelezték
(P4l 2017), és az akkori teljes politikai ellenzék tdmogatottsagat élvez-
ték. Ez a tAmogatottsag azonban nem a szélesebb kort tdrsadalom
okoldgiai érzékenységén és a pozitiv kornyezetvédelmi célok politikai
képviseletén alapult, hanem az 1j politikai szervezeteknek a Ka-
dar-rendszer ellenében kialakult konszenzusan (Szab 1999).
Az1990-es években t6bb fontos csomépontban is elindult a z6ld
gondolkod4st értelmiség kinevelése. Okopolitika téméban az ELTE
Humanokolégia szak és a Corvinus Kérnyezetgazdasigtani és Tech-
nolégiai Tanszéke, élelmezés témaban a Kérnyezet és Tjgazdalkodasi
Intézet és az Okolégiai és Fenntarthaté Gazdélkoddsi Rendszerek
Tanszék meghatarozé. A dunai vizlépcso elleni tiltakozdsban a Koz-
gazdasagtudomanyi Egyetem kozgazdaszai amellett érveltek, hogy
akorabban figyelmen kiviil hagyott természeti tékét is p6tolni kellene
aberuhdzashasznaibdl, és erre a tervezet nemigen nyujt lehetéséget
(Bir6 és Besenyei 2011). Kerekes Sandor vezetésével 1986-ban alakult
meg a Kérnyezetgazdasagtani és Technolégiai Tanszék jogelddje,"
amely a kozgazdaszképzésbe igyekezett integralni az 6kolégiai szem-
léletet. A kérnyzeti menedzsment szakirdnyt (1991-t8l) a Regionalis
és Kérnyezeti Gazdasagtan MSc képzés kovette (Bird és Besenyei 2011).
A dunai vizlépcsé elleni tiltakozé mozgalombdl nétt ki a kutaté-
munka és az 6nképzés miihelyeként 1994-ben a humanoskolégia
program Lanyi Andrés vezetésével az ELTE Bolcsészkardn, amely
1999-t6l a Szociolégiai Intézet tanrendjén szakiranyként jelent meg,
2011-t6l pedig mesterszakként mitkédik az ELTE Tarsadalomtudoma-
nyi Karan'. Stefanovics P4l, Angyén Jézsef, Podmanicky L4szl6, Onodi
Gébor és masok az 1990-es évek elején létrehoztak a Kérnyezet és
Téjgazdéalkodési Intézetet (KTI), az akkor még Gédslléi Agrartudo-
ményi Egyetemen (Angy4n 2014). A KTI a kérnyezetvédelmi, kérnye-
zetgazdalkoddsi, kornyezetpolitikai oktatas egyik fellegvaranak volt
tekinthetd. Az intézet vezetése és szellemisége is inkdbb vallaltan
jobboldali, konzervativ értékeken alapult. 24 éves, vilagszinvonala
miitkédése soran szamos késébbi z6ld mozgalmart, kornyezetvédelmi
szakembert és szakpolitikust bocsatott palyara. A KTI ellehetetleni-

11 Interneten: http://korny.uni-corvinus.hu/tanszekrol/index.php, (Letdltve: 2021.04.28.)
12 Interneten: http://humanokologia.tatk.elte.hu/ (Letdltve: 2021.04.29.)
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tése j6 példa a kornyezeti szakértelem intézményrendszerének
(oktatés, kdzszféra, civil szektor) progressziv leépitésére (Krasznai
Kovécs és Pataki 2021: 46). Ugyanakkor szintén fontos megjegyezni,
hogy sem a tdrsadalom héatranyos helyzetii csoportjaira, sem kiemel-
ten a vidékfejlesztés gendervetiileteire nem fektetett nagy hangsulyt
az intézet oktatdsi és kutatdsi programja (MKO00). A gondoskodas
valsagat mint a kdrnyezeti fenntarthatésagi torekvések egyik fontos
tényezdjét, az intézet alig-alig tematizdlta (MKO0O0). A KTI mellett
a Kertészeti és Elelmiszertudomanyi Egyetemen Radics L4szl6 veze-
tésével az Okol4giai és Fenntarthaté Gazdalkod4si Rendszerek Tanszék
is fontos szerepet jatszott az élelmezés témajahoz kapcsolddé 6koldgiai
gondolkodasu értelmiség kinevelésében. A tanszék jogelodje 1992-ben
vezette be az Okoldgiai gazdélkod4s targyat a hagyoményos képzési
rendszerbe®® és 2016-t6l az Okolégiai gazdalkodéasi MSc szakot, amely-
nek utolsé évfolyama 2021-ben indult.

A rendszervaltaskori alternativ mozgalombdl néttek ki az elsé
dkofalu-kezdeményezések az 1990-es évek elején (Farkas 2014).
Ezeket a kezdeményezéseket a Magyar Eléfalu Halézat! és az infor-
malisan miikodé Karpat-medencei Gytimoélcsész Haldzat™ tomoriti.
A magyarorszagi 6kofalvak nagy hangsulyt fektettek az onellatasra
az élelmiszer, energia, ipari nyersanyag stb. teriiletén (Lantos 2020),
viszont kevéssé tematizaltak a nék tarsadalmi helyzetét.

Az 1990-es évekre a z6ld mozgalom tdrsadalmi tAmogatottsaga
nem alakultki. A gazdasagi szerkezetvaltas és piacgazdasag kiéptilése
bedrnyékolta a kornyezetvédelmi kérdések fontossdgat, rengetegen
veszitették el az alldsukat és az egzisztencidjukat. Az Gjonnan kiala-
kult intézményrendszerben és partstruktiraban csak marginalis
szerep jutott a z6ld mozgalomnak, részben azért, mert nem volt képes
valaszt taldlni az embereket kozvetleniil érint6 tarsadalmi és gazda-
sagpolitikai kérdésekre (Glied 2013). Az1990-2000 kézétti idészakban
az érdekérvényesitésben a stagndlas volt a jellemz6, még akkor is,
amikor a civil szektor ugrasszeriien béviilt és névekedett a kornye-
zetvédelemmel foglalkozé civil szervezetek szdma (Kdkai 2004; Téth

13 Interneten: http://okogazd.kertk.szie.hu/az-okologiai-es-fenntarthato-gazdalkoda-
si-rendszerek-tanszekrol (Letdltve: 2021.04.28.)

14 Interneten: http://elofaluhalozat.hu/ (Letdltve: 2021.04.29.)
15 Interneten: http://gyumolcsesz.hu/content/r%C3%B3lunk (Letbltve: 2021.04.29.)
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2015). Hidnyoztak a témegmozgésitasra alkalmas alternativ, a gazda-
sagi-politikai rendszer dltal hirdetett elveket megkérdéjelez, a pia-
cot korl4tozé megkozelitések (Glied 2013). A Magyar Természetvéddk
Szévetsége (MTVSZ) 1989-ben a KISZ Ifjus4gi Kérnyezetvédelmi
Tan&csbdl jétt 1étre és 1994-ben a Féld Baratai (Friends of the Earth)
nemzetkdzi érkutya (watchdog) szervezet tagszervezetévé valt
(MTVSZ 2019)." A watchdog tipust szervezetek er8ssége a kapcsolati
haléjukban rejlik. Ezek a szervezetek miikddésiik soran a nem allami
szerepl6kkel, a politikai és civil szervezetekkel, dontéshozdkkal és
sajtéorganumokkal épitenek ki kapcsolatokat, amelyeket egy-egy tigy
elérése érdekében mobilizalni tudnak, pdtolva ezzel a tagsdguk
higdnyat (Mikecz 2016: 51). Az MTVSZ célja volt a z6ld civil szervezetek
osszefogasa, azonban a széleskori érdekérvényesitést, a mozgalom
képviseldinek eltérd indittatasidbil és értékrendszerébdl adéddan
nem tudta megvaldsitani (Glied 2013). Ennek ellenére az MTVSZ
munkajianak is kdszénhetéen a magyarorszagi z6ld mozgalmi kézeg
integralédni tudott az eurépai zold mozgalmihélézatokba, és kapcso-
latokat épitett ki az EU-szintl kornyezetvédelmi iigynokségekkel és
szervezetekkel (Ferencz és Schmidt 1999; MTVSZ 2019).

A 2000-es években sem tudott megval4sulni a széleskorti integra-
cié a z6ld mozgalomban. A vidéki z6ld szervezetek jellemzden a lokalis
problémakra fékuszaltak, az orszdgos tigyekbe vald beleszdlasra mar
nem volt erejiik vagy lehetdségiik (Szab6 1999). Ebben az évtizedben is
sorra alakultak a zold és szocidlis tém4ju civil szervezetek. A helyi,
kérnyezetvédelmi szemléletformalas, az iskolai z6ld civil programok
orszagszerte egyre nagyobb szerepet kaptak. Ebben kozrejatszott az is,
hogy az EU csatlakozast el6készité szamos palyazati forras elérhetévé

16 A Fold Baratai nemzetkozi kdrnyezetvédelmi szervezet a Greenpeace-szel és
a WWF-fel ellentétben szovetségi struktirdban miikodik. A Greenpeace kdzpon-
tositott szervezet, amelynek 38 kiilénb6z6 orszagban van franchise-szervezete,
amelyet a nemzetkdzi iroda irdnyit. A nemzetkozi irodat az irdnyitd testiilet vezeti,
amelybe a franchise-szervezetek pénziigyi hozzdjaruldsainak fliggvényében de-
legalhatnak tagokat. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a holland, német, brit,
amerikai és ausztral szervezetek irdnyitjak a legtobb tagszervezetet (Kellow 2000
in Doherty 2006: 3). Ezzel szemben a Fold Bardtai Nemzetkozi szervezetének
(FoEl) 71 orszagbdl van tagszervezete, és tagszervezeteinek ugyanannyit ér
a szavazata fliggetlenil a tagsagéatdl vagy a szovetséghez vald pénziigyi hozzaja-
ruldsuktél (Doherty 2006: 2-3).
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vélt. Az eurdpai uniés elécsatlakozasi alapok (péld4ul a PHARE prog-
ram”) és m4s nemzetkdzi fejlesztd szervezetek forrdsai (példaul az
amerikai USAID,”® holland KAP®) jelentds pénziigyi eréforrdsokat
jelentettek a z6ld civil szervezeteknek (Szab41999), viszont az NGO-so-
das és a palyazati fiigg6ség kockazatat is hordoztak. A kdrnyezetvédelem
fontossdganak tarsadalmi megitélése, kiilondsen az 0j generacid tagjai
kozott jelentésen novekedett. A halézatosodas pedig magaval hozta
a téma nagyobb lathatésagat is a tdrsadalmi dialégusban (RAO1).

A magyar globalizacidkritikus mozgalom - melynek az emlitett
z6ld mozgalmak meghatdrozo részét képezték - a rendszervaltas el6tti
alternativ mozgalombél nétt ki és nem sokkal a nemzetkézi mozgalom
szempontjabdl dontd jelentdségli 1999-es seattle-i csata utan kapott
szarnyra Magyarorszagon (Mikecz 2016). A magyar alternativ moz-
galmi szektor egyik legjelentGsebb szervezetét a Védegyletet a tiszai
cidnszennyezés utdn az egykori Duna koérdsok alapitottdk 2000-ben
(Mikecz 2016: 69) civil kopolitikai szervezetként, erés budapesti és
szerényebb vidéki fokusszal. Mind a globalizacidkritikus mozgalom-
ban, mind a Védegylet belsé mtikodésében jelen volt a magyarorszagi
politikailehetdség-struktirabdl adédé konfliktus, a bal-jobb kategé-
ridk hasznalata koriili belsé vita. A hazai z6ld mozgalom az 6nmagat
baloldaliként aposztrofalé partallamirendszer ellenzékéhez tartozott,
és a harmadikutas torekvések hagyomanya, a bal-jobb kategériak
kériili bizonytalanség, valamint az erforrashidny jellemezte (Mikecz
2016). A szervezet bal-jobb kategériak kériili belsé ellentétek hatésara
2005-ben kettévalt. Egyik oldalon a Lanyi Andras vezette Elélanc
Magyarorszagért Mozgalom képviselte a bal-jobb kategériak felett
allé mozgalomépités idedjat, mig a masik, partosodast preferdld
tombot a Schiffer Andrés, Javor Benedek, Scheiring Gdbor és mésok
vezetésével 1étrejott Lehet Mds a Politika part fémjelezte, amely
dontéen a Védegyletbdl és az Okopolitikai Mihely Alapitvany tagja-
ibél alakult 2008-ban (Téth 2015). Az LMP megalakuldsa el6tt a nék
helyzetével, problémaival és az 6kopolitika gender vonatkozasaival
foglalkozd civil szakértdk tettek javaslatokat a partprogram vonatkozd

17 Internet: http://www.terport.hu/fogalomtar/phare-program (Letoltve: 2021.04.26.)
18 Interneten: https://www.usaid.gov/who-we-are (Letdltve: 2021.04.26.)
19 Kozos Agrar Politika

166


http://www.terport.hu/fogalomtar/phare-program
https://www.usaid.gov/who-we-are

A HAZAI ELELEM-ONRENDELKEZES CENTRALIS MOZGALMAINAK...

részeire, de ez a gondolat a nagyrészt férfiakbdl all6 kozosségben,
2008-ban még nem tudott meggydkeresedni (MKO0O). A vidéken
szervez4do, egyébként is inkdbb konzervativ irdnyultsagi helyi z6ld
és kornyezetvédelmi kozosségek politikai szandékait a Fidesz tudta
becsatornazni részben a Polgari Korok helyi szervezetein keresztiil.

Az élelem-onrendelkezés koncepciéjanak magyarorszagi keretezé-
sére is hatdssal volt a nemzetkozi globalizacidkritikus mozgalom.
Akoncepcié magyarorszagi megjelenésében szerepet jatszott a Szovetség
az Elelmiszer-onrendelkezésért, amely 2007 6szén alakult a Magyar
Leader Szovetség, a Magyar TermészetvédSk Szovetsége, a Tudatos
Vésarlok Egyesiilete és a Védegylet részvételével, a fenntarthaté mezé-
gazdasagi modellt tAmogaté allampolgari tudatossag fejlesztésének
céljaval.*® A Szovetség az élelmiszer-onrendelkezésért a Via Campesina,
az International NGO/CSO Planning Committee for Food Sovereignty és
az Eurépai Elelmiszer-onrendelkezési Platform ltal képviselt elvek hazai
sz6sz6l6jaként definidlta magét.? Az El6lanc Magyarorszdgért mozgalom
agrar- és vidékfejlesztési programja is kiemelten targyalja az élelmi-
szer-onrendelkezést. Az élelmiszer-6nrendelkezés hazai keretezése
illeszkedett a nemzetkézi globalizacidkritikus mozgalom 6 megkozeli-
téséhez, azaz hatdrozottan baloldalrél kritizalta a neoliberalis gazdasagi
ideolégiét, és az azt reprezentalé intézményeket (Mikecz 2016). A moz-
galom elutasitja a nagytizemi, iparositott mezégazdasigi termelés
dominancidjat,” és hogy a terméféldet elsésorban arucikknek tekintsék,
az élelem-6nrendelkezés megvalésithatésaga érdekében siirgeti az
Eurdpai Unié K6zds Agrarpolitikajanak ujragondolédsat (Czagény 2009:
28) és azt, hogy az élelmezés kérdéskorét a Kereskedelmi Vilagszervezet

20 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/forum-elelmiszer-onrendelkezesrol/ (Letdltve:
2021.04.28))

21 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/forum-elelmiszer-onrendelkezesrol/ (Letoltve:
2021.04.28))

22 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letdltve: 2021.04.28.)

23 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letdltve: 2021.04.28.)

24 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letdltve: 2021.04.28.)
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(WTO) helyett az ENSZ Elelmezési Alapja (FAO) szabalyozza® (Czagény
2009: 28). A magyar politikai rendszer, benne a hazai élelmiszer-énren-
delkezési mozgalommal, inkonzisztens volt. A globalizaciékritika balol-
dali recepcidjahoz vagy le kellett volna valasztani arrél a neoliberalizmus
kritik4jat, ami nem lehetséges, vagy ujra kellett volna definidlni a balol-
dalisag tartalmat, szemben az erésen intézményesiilt, kiterjedt, a nyil-
vanossaghoz nagy hozzaféréssel rendelkez6, a magyar politikai baloldal
tengelyén monopolhelyzetben 1évé MSZP-vel (Mikecz 2016: 77). Ez
kiilonosen sok erdéforrast igényelt, és annak a veszélyét is magaban
hordozta, hogy a mozgalom elriasztja az ideolégiai vitdkra kevésbé
fogékony tdmogatdkat (Mikecz 2016: 77-78). A 2000-es évek z5ld moz-
galmi kozege az élelem-6nrendelkezést a globélis intézményi és szaba-
lyozasi kornyezet megvaltoztatdsan keresztiil tartotta megvaldsithaténak
éskevéssé reflektalt a szélesebb korti tarsadalom mindennapi kihivésaira,
anék és mas marginalizlt csoportok valésagara.

A Szovetség az E16 Tiszaért (SZOVET) 2006-ban jott 1étre, a szék-
helye Nagykort lett, ezzel tertiletileg lefedve a Tisza és mellékfoly6inak
arterét.”® A Szévetség olyan gazdalkodasi mintakat kivan elterjeszteni,
melyek megvaldsitjak ember és foly6 fenntarthaté egytittélését: a tajak
adottsdgainak megfelelnek, az élet gazdag valtozatossagat gyarapitjak
és a tdjban é16 emberek boldogulasat segitik el3.?” Az egyesiilet érdek-
képviseletet folytat(ott) a tajgazdalkod4s feltételeiért és a kistermels-
kért.?® A kistermel8k érdekképviseletét 2014-t61 dtvette a SZOVET
tagjai 4ltal alapitott Kislépték Egyesiilet. A Kislépték Egyesiilet (Kis-
1éptékii Termékel64llitok és Szolgaltaték Orszagos Erdekképviseleté-
nek Egyesiilete) célja ,a kdrnyezetkimélg, a tdjak adottsdgaihoz
illeszkedd 1éptékii gazdalkod4si formak, tovabb4 az ezekhez kapcsolddé
helyi feldolgozasi, értékesitési rendszerek, rovid értékesitési lancok
elterjedésének, a kapcsolddé szolgaltatasok fejlesztésének osztonzése

/s

ajogszabalyrendszer észszertisitésével és a helyi termeldk, szolgalta-

25 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letoltve: 2021.04.28.)

26 Interneten: http://www.elotisza.hu/magunkrol/2011/05/01/szovetseg-az-elo-tisza-
ert-egyesulet-szovet (Letoltve: 2021.04.28.)

27 Interneten: http://www.elotisza.hu/magunkrol/2011/05/01/szovetseg-az-elo-tisza-
ert-egyesulet-szovet (Letoltve: 2021.04.28.)

28 Interneten: http://elotiszaert.hu/rolunk/ (Letoltve: 2021.04.28.)
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ték piacra jutdsénak elésegitésével”.? A SZOVET tudomdnyos munkat
és ismeretterjesztést is végez az artéri tdjgazdalkodas megvaldsuldsa-
nak érdekében.*® Ezenkiviil piacépitéssel timogatja a Tisza és mellék-
foly6inak arterében é16 kistermel6k megélhetését.®

Azegyik legaktivabb globalizacidkritikus szervezet a Greenpeace,
»watchdog” jellegli szervezet. A Greenpeace a globalis klimavaltozast,
a vetémagok ellendrzését, a GMO és peszticid-mentességet, és
a fogyasztévédelmet tematizdlta. A tobbi globalizaciékritikus szer-
vezethez képest gyakrabban jelent meg latvanyos tiintetésekkel, de
ezek sok esetben nem csatlakoztak a hazai politikai tigyekhez, hanem
kévették a nemzetkdzi szervezet profiljat, kampényait (Mikecz 2016).
Mivel az NCA és NEA alapokbél nem finanszirozhatéak a watchdog
tipust tevékenységek, a kiilf6ldi donor és fejlesztd szervezetek és EU-s
alapok meghatarozéak a professzionalis munkatarsakkal miikodé
érdekvéds, feliigyeld szervezetek szdméara (Mikecz 2016: 52).

A 2000-es évek méasodik felétdl kezdve szdmos atalakuldson ment
keresztiil a hazai z6ld mozgalmi tér. A részben a 2008-as pénziigyi és
gazdasagi valsag hatdsara megvaldsuld, holisztikus és rendszerkri-
tikus karakterjegyei ekkor kezdtek kibontakozni, ahol a (1) klima-
valsag, a (2) tArsadalmi vélsag, és a (3) gazdaségi valsag egyiittesen
hata zold gondolkodés alakulasara. A tirsadalmi egyenl6tlenségekre
kevésbé érzékeny, a 2000-es évekre jellemzé zold nézetek az inter-
jukbél is kiolvashatéak (BLO2). Egyre inkabb kezdett elterjedni
akornyezeti igazsagossag koncepcidja a zold mozgalom berkein beliil,
mely a kornyezeti fenntarthatdsdg és a tdrsadalmi igazsagossag
egylittes fontossagat hangsulyozza.

2006-ban indult Kardos Etelka, Baji Béla, Szalai Zita, Kulcsar
Balazs és masok vezetésével egy informadlis permakultiirds halézat
(Magyar Permakulttira Szovetség), ami 2016-ban orszagos egyesiiletté
és érdekképviseleti ernyévé alakult Magyar Permakultira Egyesiilet
(MAPER) néven. A permakultura a kérnyezeti fenntarthatésag és
a tarsadalmi igazsagossag egyiittes fontossdgat hangsilyozza, a per-
makultiirds szemlélet az emberek védelme, a F6ld védelme és az

29 Interneten: https://kisleptek.hu/tevekenysegunk/ (Letdltve: 2021.04.28.)
30 Interneten: http://elotiszaert.hu/rolunk/ (Letdltve: 2021.04.28.)
31 Interneten: http://elotiszaert.hu/rolunk/ (Letoltve: 2021.04.28.)
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igazsagos elosztas etikai alapelvek koré szervezddik, mitkodésében
arészvételi demokraciit alkalmazza. Az egyesiilet célja a permakul-
tara gyakorldsan tul annak aktiv terjesztése az oktatasi, kutatasi,
tervezési, forditdi, online és tdrsadalmi munkacsoportok kézremi-
kodésével. AMAPER stratégiai partnere a MagH4z 2012-ben j6tt 1étre
Fehér Judit és masok kozremiikodésével. A Maghaz K6zosségi Halézat
a Mez8gazdasagi Sokféleségért (Magh4z) Magyarorszag els6 kozosségi
magbankja. Célja, hogy kiilonb6z6 eszkozokkel tegyen a hazai agro-
biodiverzitds megbrzéséért, elsédleges kiildetésének tekinti azon
szervezetek és maganszemélyek 6sszekapcsoldsat, akik a kultdrno-
vények sokféleségének megérzésén és bdvitésén munkalkodnak
a Karpat-medencében.

AVédegylet az Energiaklubbal 2009-t6] beszélgetéseket szervezett
az elsésorban néket és gyermekeket stjté energiaszegénységrol
onkormanyzatokkal és civil szervezetekkel, a hatranyos helyzetti
csoportok kérnyezeti problémadira hivva fel a figyelmet®. Kérnyezeti
igazsagossaggal expliciten foglalkozé elsé projektjitk 2010-ben ért
véget, amelyben a természet- és tairsadalomtudomanyos megkozelités
egyarant jelen volt. A klimavélsdgot azért fontos a kdrnyezeti igazsa-
gossag fel6l megkozeliteni, mert a természeti er6forrasok, mint a tiszta
talaj, viz vagy levegé nagy hatdssal vannak az emberek egészségére is.
Ugyanakkor ezen eréforrdsok megszlinése, illetve mar sziikossé valasa
is fontos szerepet jatszik az Gj jarvanyok kialakuldsaban. A természe-
tes él6helyek zsugorodasa hozzajarul a betegségek kénnyebb terjedé-
séhez, az ember és vadallat, vagy vadéllat és haziallat taldlkozasok
gyakorisagidhoz, ahogy a COVID jarvany esetében is tortént>:. Tovabba
ajarvanyok terjedése vilagit rd igazan a kornyezeti valsag tarsadalmi
hatdsaira, mely legf6képpen a nemek kozotti egyenldtlenségekben
nyilvanul meg, amik egy jarvany sordn altaldban csak tovabb silyos-
bodnak (Manzo és Minello 2020): a kijar4si korlatoz4sok kévetkezté-
ben elszenvedett csalddon beliili erészak, a tAvmunka és otthoni
gondozasi feladatok kozotti egyenstlyozas, a ndék talsilya a jarvany

32 Interneten: https://maghaz.hu/rolunk/a-maghaz-celjai (Letoltve: 2021.04.28.)

33 Interneten: https://greenfo.hu/hir/kornyezeti-igazsagossag-az-elso-tanulsa-
gok_1290495938/ (Letdltve: 2021.05.22.)

34 Interneten: https://grain.org/en/article/6437-new-research-suggests-industrial-li-
vestock-not-wet-markets-might-be-origin-of-covid-19 (Letdltés ideje: 2021.04.28.)
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sujtotta szektorokban, mint az egészségiigy, a gyermek- és idésgon-
dozés, a kereskedelem vagy akar a fizetetlen hdzimunka tertiletén.

A kornyezeti igazsagossag szempontrendszerét leginkabb az
agrodkolégiai szemléletmdd foglalja magaban, amely az élelmi-
szer-rendszerek kornyezeti, tArsadalmi, és gazdasagi aspektusait is
vizsgélja. Szerte a vildgon sajatitjak el vidéki nék az agrockoldgiai
megkozelitést, javitva ezzel kozosségeik jovojén. Az agrockoldgia
hosszt tdvon fenntarthaté gyakorlatokat hirdet, amely magéban
foglalja a kozosség- és vidékfejlesztést, az alternativ értéklancok
eszkoztarat, vagy a természetes folyamatokat timogaté mezdégazdasagi
technikakat. Tarsadalmi mozgalomként a mezdégazdasag sokféleségét,
valamint a tarsadalmi és kornyezeti igazsagossagot tartja szem el6tt,
osszességében a vidéki megélhetés szempontjainak javitasaért kiizd®.
Lényege, hogy a monokultirara épiild nagyiizemi gazdélkodés (mii-
tragyak, novényvéds szerek hasznilata) helyett olyan alternativ
megolddsokat keressen, amelyek a kistermel gazddk jélétét és auto-
némiajat biztositja, sokféleséget és rezilienciat teremt, és a helyi
kozosségeket kiszolgald kisléptékli gazdalkodas fenntarthaté médjait
mozditja el6*. A ndi gazdalkoddk és a kornyezetvédd nék is élen jarnak
az élelemhez valé jogért és a bolygdnk védelméért folytatott harcban.
Mig a monokultiras konvenciondlis gazdasidgokat tlnyomdrészt
férfiak vezetik, és idejitk nagy részét eladdsra szant novényekbe fek-
tetik, a nék sokkal nagyobb aranyban vannak jelen az alternativ
kezdeményezésekben. A mindennapi élet kockazatat az alapjan is
csokkentik, hogy milyen eltéré névekedési id6szaku és felhasznalasi
célt noévényeket termesztenek, olyanokat, mint példdul a téli zcldségek.

Az agrookoldégiai megkozelités magyarorszagi megjelenése az
MTVSZ (MTVSZ 2015), a Védegylet (Védegylet 2018) és az ESSRG
munkdjanak kdszonhetd. A 6. eurdpai ,Let’s Liberate Diversity!”
(Szabaditsuk ki/fol a sokféleséget!) mezdgazdasagi sokféleségrdl sz616
féorumot a Védegylet és az ESSRG kozosen szervezte meg Magyaror-
szagon 2011-ben. A taldlkozé kézponti témai kozé tartozott a névényi
sokféleség megdrzése, fenntarthatd hasznalata és ezek fejlesztésével

35 Interneten: http://xn--vdegylet-bla.hu/wp-content/uploads/2019/06/BOND_-Agroe-
cology-Summary_VDG_31052019_hu.pdf (Let6ltés ideje: 2021.04.28.)

36 Interneten: https://mtvsz.hu/dynamic/agrookologia_kiadvany.pdf (Letdltés ideje:
2021.04.28))

171


http://xn--vdegylet-b1a.hu/wp-content/uploads/2019/06/BOND_-Agroecology-Summary_VDG_31052019_hu.pdf
http://xn--vdegylet-b1a.hu/wp-content/uploads/2019/06/BOND_-Agroecology-Summary_VDG_31052019_hu.pdf
https://mtvsz.hu/dynamic/agrookologia_kiadvany.pdf

HERSTORY KOLLEKTIVA FORDULAT 29

kapcsolatban a mezdgazdasagi termeldk jogai, melyeket az ENSZ
Elelmezési és Mez8gazdasagi Szervezete (FAO) élelmezési és mezd-
gazdasagi célti novényi génforrasokrol sz616 nemzetkozi egyezményé-
ben elismertek 2001-ben. A magyarorszagi taldlkozé célja a tapaszta-
lat- és tuddscsere volt a meglévod eurdpai kezdeményezések kozott,
tovabbd a gazdalkodék és a nagykozonség tajékoztatdsa a mezdgazda-
sagi bioldgiai sokféleséggel kapcsolatos aktualis kérdésekkel kapcso-
latban, illetve hogy 6sztonozze a kozép-kelet eurdpai régié szerepldit,
hogy megosszak terepi ismereteiket és aktivabban részt vegyenek
a nemzetkozi folyamatokban. A férumon t6bb szaz résztvevd volt
Magyarorszagrél és Eurépabdl, killondsen gazdalkoddk, kertészek,
vetomag el6alliték, pékek és mezdgazdasagi eredetli termékek feldol-
gozdi, bioldgiai sokféleséggel és kapcsolédé témakkal foglalkozd
kutaték, civil tarsadalmi szervezetek, allattenyészték és a génbankok
képviseldi, valamint informalis halézatok és helyi kozosségek is.
Az esemény kulcsfontossagu volt nemcsak az eurdpai élelem-6nren-
delkezés mozgalménak, de a hazainak még inkabb, mivel szdmos
egylittmikodés és Uj kezdeményezés sziiletett ennek hatdsara, melyek
a mai napig tovabb élnek (pl. Maghdz, Pipacs Pékség stb.) és viszik
tovabb ennek a szellemiségét.”” A Védegylet és az ESSRG 2019-ben
szervezte meg az elsé magyarorszagi Agrookoldgia konferenciat, melyet
egy mihelymunka kovetett, aminek keretein beliil a résztvevé szer-
vezetek elkezdték lerakni a Magyarorszagi Agrookolégia Halézat
alapjait.®®

Az élelem-onrendelkezés médszerei jellemzden varosi terekben
a Kozosség Altal TAmogatott mezdgazdasag, a bevasarlékozosségek,
kozosségi kertek és balkonkertek, mig vidéki terekben inkabb a kis-
kerti élelemtermelés.

A Kozdsség Altal Tamogatott Mezégazdalkodas (Kozosségi Gaz-
délkod4s, Community Supported Agriculture, CSA) sordn egy gazd4l-
kodé és vasarléi alkotnak kozosséget, kolesonosen elkotelezik magu-
kat az egyiittmikodés mellett, hogy igy segitsék egymast. A hosszi
tava egyiittmikodés eredményeképpen a termeldk biztos megélhe-

37 Interneten: http://actjust.ceu.edu/sites/default/files/field_attachment/event/node-
19062/lets-liberate-diversity-leaflet-eng.pdf, (Letoltés ideje: 2021.04.28.)

38 Az Agrookolégiai Halozat megalakuldsardl lasd: Balogh et al. ebben a Fordu-
lat-szdmban.
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téshez jutnak, a fogyasztok pedig megbizhaté helyrél szarmazo, jé
mindségl, egészséges, helyi élelmiszert kapnak.** A hagyoményos
élelmiszer-értékesités alternativajaként az értékesités helyett
a fogyasztékat vonjak be a gazdasig fenntartadsaba. Magyarorszagra
amodszert Matthew Hayes biodinamikus kertész hozta be az 1990-es
években (Hayes és Milankovics 2001). A kezdeményezést eleinte a KTI
fogadta be. A késdbbi CSA kozosségek vezetdinek egy része is a KTI-s
egyetemi tanulmanyaik sordn tudott megismerkedni a médszer elmé-
letével és gyakorlatival (Dezsény et al. 2013). A Tudatos Vasérlék
Egyesiilete kozosségi mezdgazdalkodds programjanak koordinatora,
az URGENCI (a kézdsségi mezégazdalkodas nemzetkdzi halézata)
oktatasi referense, Perényi Zséfia is a KTI hallgatéja volt. A Kozosségi
Mezodgazdalkodast mozgalmi, halézatos forméban jelenleg is a Tudatos
Vésarlok Egyesiilete fogja 6ssze, 2013-ban utmutaté flizetet készitettek
a kozosségi mezigazdasiggal kapcsolatos legfontosabb jogi tudniva-
16krél.* Honlapjuk szerint a hdlézatnak jelenleg 15 tagkzdssége van
és 2020-ban tébb mint 1000 embert lattak el.* A k6zosségi mezdgaz-
déalkodas egy korlatja, hogy megnovekszik a megvasarolt élelem fel-
dolgozasdnak ideje mint péld4ul a f6zés és befézés (MKO00), amit
a csalddon belil lathatatlan munkaként jellemzdéen nék latnak el.

Az élelem-6nrendelkezés egy masik fontos médszere a bevasar-
16koz6sségek. Ezekbdl orszagszerte szamtalan alakult, tébbnyire helyi
kozosségek aktiv tagjai, gyakorta helyben szervez6d6 nok és anydk
hoztdk létre*?, ahogyan ez az interjuinkbél is kidertilt (GIO1, G102).
A bevasarlokozosségek halézatosodasi folyamatanak koordinaciéjat
a Nyiregyhazi Kosar K6zosség vallalta fel, és immar 50 koriili k6zos-
ség atagja®®. A halézatosodas fontos eszkoze, hogy egy olyan szoftvert
fejlesztettek ki, melyet a tagkzosségek a sajat munkajuk konnyitésére
és akozosség szervezésére tudnak hatékonyan hasznalni. Jellemzéen

39 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/tema/kozossegi-mezogazdalkodas/ (Letoltés
ideje: 2021.04.28.)

40 Interneten: https://issuu.com/tudatosvasarlok/docs/jogi_ismeretek_a_kozos-
segi_mezogazd (Letdltés ideje: 2021.04.28.)

41 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/kozossegi-mezogazdalkodas/hazai-kozosse-
gi-gazdasagok/ (Letdltés ideje: 2021.04.28.)

42 Interneten: http://kornyezettudatoselet.hu/minden-ami-bio/bevasarlo-kozossegek
(Letoltés ideje: 2021.05.23.)

43 Interneten: https://kosarkozosseg.hu/terkep/ (Let6ltés ideje: 2021.05.23.)
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nagyobb varosokban éri meg bevasarlé kozosséget szervezni, ezért
abevasarlokozosségek altal biztositott helyi/okolégiai gazdalkodasbdl
szdrmazd élelem a kisebb varosokban, falvakban nem hozzaférheté.
A bevasarlé kozosségek korlatja tovabba, hogy a CSA-hoz hasonléan
egy stabil jévedelem szitkséges ahhoz, hogy a fizetéshez mérten
aranyaiban dragabb élelmet meg tudja fizetni a csalad, amiaz alacso-
nyabb jévedelmiiek szdmara nem hozzaférhetd.

Az élelem-6nrendelkezés fontos és a vidéki lakossag szdmara
elérheté médszerének szamit a kiskerti élelemtermelés is, amelyhez
tudast tobbek kozott a Magyar Permakultira Egyesiilet, a Kislépték
Egyesiilet és a MagH4z K6z6sségi Halézat rendezvényein lehet sze-
rezni. A kiskerti élelemtermelés korlatja egyrészrél, hogy a haztar-
tasok lakhatasuk feltételeinek megteremtése érdekében eladésodnak
és emiatt idejiik jelentds részét fizetett munkaval toltik, nem marad
idejik a kiskerti élelemtermelésre. A kiskerti élelemtermelés masik
korlétja, hogy az gyakran a nékre harul lathatatlan munkaként.
Ahéztartasokon beliili egyenlébb munkamegosztas ezért elengedhe-
tetlen egy néi szempontbdl is birhaté kiskerti élelemtermeléshez.

4.2. NOI CIVIL SZERVEZODESEK ES HALOZATOK

Bar a magyar feminista mozgalom az 1900-as évek elejére nyulik
vissza (Acsady 2005), a rendszervaltds utdn a 1990-es években kapott
Uj lendiiletet. Az 1990-es években megalakuld néi civil szervezetek,
a Magyar Néi Alapitvdny (MONA, 1992-t61), N6k a Nékért Egyiitt az
Erészak Ellen (NANE, 1994-t6l), Veszprémi Nék Kerekasztala (1995-
t6l) nyom4st gyakoroltak a csalddon beliili erészak szakpolitikai
szabélyoz4sat illetden a déntéshozékra (Krizsdn és Roggeband 2018).
Morvai Krisztina 1998-ban megjelent Terror a csalddban cim{ kényve
volt az els6 magyar nyelven irt konyv, ami a csalddon beliili erészak
tarsadalmi nemi vetiileteit is kiemelte, azaz, hogy jellemzden férfiak
bantalmaznak néket, és részletesen dokumentalta a magyar birésagok
hidnyossagait a nék elleni erészak e formajanak hazai kezelésében
(Harangi 1998, Krizsan és Roggeband 2018). A kényv megjelenése
lathatébba tette a nok elleni erdszak téméjat a magyar kozbeszédben,
és Morvai vezetésével megalakult a N6i és Gyermekjogi Kutaté és
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Oktaté Kozpont Budapesten, ami jogsegély szolgalatot nyujtott ban-
talmazott néknek és késébb érdekérvényesitési funkcidt is ellatott
(Krizsan és Roggeband 2018).

A nbjogi szervezetek erés6désén til a rendszervaltas és az azt
kovetd gazdasagi valsag jelentds kihivasok elé allitotta a magyar néket.
Magyarorszag, mas kelet-kozép-eurdpai orszdgokhoz hasonléan
a kiilféldi miikédétéke-alapti (FDI) befektetések vonzéséval kivdnta
kezelni a rendszervaltds kovetkeztében kialakuld jelentés gazdasagi
valsagot. A kulfoldi mikodétéke befektetéseknek koszonhetéen
Magyarorszag ipari (fél)perifériaként integralédott a globélis gazdasag
folyamataiba. Mindez azt jelentette, hogy a tdrsadalmi reprodukcié
(gyermekvallalds, idésgondozds, hiztartdsi munka) terhei a haztar-
tdsokra, elsésorban a nékre harultak - nem csak a gazdasagi krizisek,
hanem a fellendiilés idészakaban is. A szocidlis valsidg kezelése
avisegradi orszdgokban beépiilt az dtmenet alkufolyamataiba (Bohle
és Greskovits 2012). Ez Magyarorszigon a munkéajukat elveszts nék
kétharmadédnak inaktivva valasatjelentette, és dllandd bérjovedelem
hidnyaban az 4llami transzfereknek és a haztartas aktiv kereséinek
valé kiszolgéltatottsagot (Vajda 2014).

Mindekoézben a 2000-es évekkel kezdédben a févarosi és vidéki
néi civil szervezetek gombamédra kezdtek szaporodni (Mildnkovics
2013). Ezt az épitkezést nagyban segitették az EU-s elécsatlakozasi
alapok, majd 2004 utédn az EU-s paly4zati forrasok (pl. HEFOP). 2001-
ben létrejott a MINOK Egyesiilet (Magyar Internetezd NSk Egyesiilete),
2002-ben a g5dslléi REGINA (Regiondlis Informaciék Néknek,
Anyédknak), és még szdmos mas olyan néi civil szervezet, amelyek
ahélézatosodas szervezésében nagy szerepet véllaltak (Csap6 2005).

2002 6szén tobb csalddon beliili erészak témajat érinté ugy is
eljutott a széleskdrt nyilvanossdghoz (Safrany 2003). A néi civil
szervezetek a harom néjogi kulcsszervezet** koordinaciéjaval ossze-
fogtak és 50 000 alairdst gyUjtottek a csaladon beliili erészak szigortbb
szabalyozasaért (Krizsdn és Roggeband 2018: 26). Két parlamenti
képviselé*® kozremiikodésével a koalicié elérte, hogy a parlament
targyalja a csalddon beliili erészak téméjat, a parlament dontése

44 N6&i és Gyermekjogi Kutatd és Oktatd Kézpont, a NANE és a Habeas Corpus
Working Group (HCWG, a késébbi Patent)
45 A liberélis Edrsi Matyés és a szocialista Vadai Agnes kézremUikodésével.
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azonban a pénziigyi eréforrasok hozzarendelésének hidnyaban csak
szimbolikus volt (uo.).

A nészervezetek és a ndi kezdeményezések tobbiranyt halézato-
sodasba kezdtek. A budapesti és vidéki halézatok egymastdl elkiils-
niilten mikédtek. 2003-ban megalakult a Magyar Néi Erdekérvénye-
sit6 Szovetség, amiaz European Women’s Lobby magyar tagszervezete
lett. 2006-ban létrejott az Anyakozpontok Magyarorszagi Halézata,
ami belépett a nemzetkzi Mother Centers International Network for
Empowerment Centers (MINE Mother) H4lézatba. 2009-ben jétt létre
a Régidk N6halézata (REGNET) (Mildnkovics 2013).

Az EU-s csatlakozas és Magyarorszag szocialista-liberalis kor-
maényainak ellenére 2004 és 2010 kozott nem jutott elore a csalddon
beliili erszak szakpolitikai szabdlyozdsdnak iigye (Krizsin és Rog-
geband 2018: 26). A ndjogi szervezeteket szisztematikusan kihagytdk
Magyarorszag korményai a csalddon beliili erészak szakpolitikajat
érinté dontéshozatalbdl (uo.).

A 2008-as pénziigyi és gazdasagi valsdg megrengette a magyar
haztartasok, beleértve a magyar nék életkorillményeit. A bérmunka
lehet6ségeinek és az abbdl szarmazé jovedelmek csokkenése, tovabba
az allami transzferek visszavagasa miatt ismét a haztartdsok repro-
dukcids terhei novekedtek. A valsag utani kilabalas - ipari félperifé-
ria-helyzetiink megszilarditasa - az 4llam és a (globalis) téke kézotti
kiilénalkukra, a munkavallalék romld, mind kiszolgaltatottabb pozi-
cidjara, a t6ke addterheinek csokkentésére és joléti-szocidlis rendsze-
rek tovabbi szlikitésére épiilt, tovabb mélyitve a haztartasok kozotti,
illetve az azokon beliili egyenlétlenségeket (Czirfusz et al. 2019).
Egészében véve, a n6k munkerdpiaci hatranyai gyarapodtak a rend-
szervaltas 6ta, egyes csoportjaik - a kisgyermekesek, a kistelepiilése-
ken él6k, iskolazatlanok, az 6tven éven feliiliek, a romak - kifejezetten
rossz helyzetbe kertiltek. A 25-39 éves korosztaly viseli a gyerekneve-
1és terheit, ami rontja munkavéllaldsi és érdekérvényesitési esélyeiket,
az tven felettieket érint6 diszkrimindacid, illetve a korai nyugdijazas
bebetonozza helyiiket a haztartas és az ingyen munka vilagaba. Ez
a leterheltség mozgalmi mobilizal4dsuk elé is kihivasokat allit.

A 2008-as valsag utan Kelet-Eurépdban, igy Magyarorszagon is
megrendiilt a nyugati tdrsadalmakhoz valé nyugati tipust gazdasagi
fejlesztés illaziéjdba (Arrighi 1990) vetett tobbé-kevésbé konszenzu-
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sos hit (Csdnyi 2019: 125). Ebbdl a helyzetbél leginkabb a jobboldali
erék tudtak politikai t6két kovacsolni a konzervativ retorika radika-
lizal4saval és azzal, hogy megkérdédjelezték a nyugati demokratikus
mintdk moralis felsbbrendiiségét (uo.). A moralis politikai f6lény
fenntartdsara, valamint a tArsadalmi polarizaciét fokozé gazdasagpo-
litika szimbolikus kompenziciéjara a fennallé politikai rezsim sze-
repldi erds szimbolikus politiz4last folytatnak (Csdnyi 2019: 126).
A szimbolikus teriiletek koziil kiemelt jelent6séggel bir a nemek tar-
sadalmi szerepének restauracidja, amik az antigenderizmus és az
altergenderizmus kifejezésekkel ragadhatéak meg (uo.). Az anti-gen-
derizmus a Tarsadalmi nemek tanulménya mesterképzési szak 2018-
as ellehetetlenitésével tet6zott be. Az altergenderizmus keretein beliil
pedig a fennall¢ politikai rezsim egy parhuzamos néi civil szervezeti
intézményrendszert épit fel. Mig a kormany szimbolikus harcot
folytatott a liberalis (,,nyugati” bekététtségil) civil szervezetek ellen,
2016-ban megalakult a Fiatal Csalddosok Klubjanak Egyesiilete
(FICSAK) és a Mindennapok N6i Szemmel Egyesiilet (NOISZEM), ,,azzal
a céllal, hogy nagyobb segitséget kapjanak a nék a csalddalapitdshoz
és tdrsadalmi feladataik elldtdséhoz, érdekeik elldtdsdhoz* (Csdnyi
2019:128). Az egyesiiletek mar megalapitdsakor idvozslték a kormany
csaldd-politikajat és igéretet kaptak a korméanytél a timogatésra (uo.).

A konzervativ politikai retorika elfedi a néket érinté munkaerd-
piaci korlatokat, és a tényt, hogy a kilencvenes évek éta a gyermek-
vallalés terheit a csaladokra héritja az 4llam, mikézben a munkaerd-
piac rugalmatlansaga - és a hidnyz6 szakpolitikai valaszok - rogzitik
an6k kiszolgaltatott helyzetét (Vajda 2014, Szabé-Morvai 2017). Ezek
astrukturalis kényszerek a vidéken é16 nék esetében sokszor egymast
erdsitik: a munkavallaldslehetségeinek besziikiilése, a foldtulajdon
koncentracidja, az 6nellatas lehet6ségeinek eltlinése, a helyi fiigg6ségi
rendszerek (kézmunka, szociélis juttatisok stb.), és a bezarédas
alokalités, a haztartds altal meghatdrozott életvilagokba kevés esélyt
ad andk szdmara, hogy tillépjenek ezeken és valtoztassanak életitkon
(Varadi 2013, 2015).

A budapesti, feminista nészervezetek (pl. NANE, MONA, Néi
Erdek stb.) féleg az emberi jogi, nék elleni erészak, prostittcid,

46 Interneten: https://www.youtube.com/watch?v=GQCPfZPfAdo (Letdltve: 2019.05.01.)
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egészség, és munkaerdpiaci témdakra fékuszéltak (Juhdsz 2014). A nék
megélhetésének mindennapi kihivasait, a klimaitigyekkel és az éle-
lem-6nrendelkezéssel kapcsolatos témakat nem tematizaltak. A vidéki
szervezetek pedig kevés kivétellel nem targyaltak a feminista rend-
szerkritikai megkozelitéseket, sokkal inkabb a helyi tigyekre, gon-
doskoddsi, munkaerdpiaci témakra fokuszaltak. Ugyanakkor szamos
olyan vidéki néi szervezet és kozosség miikodott, akik élelmiszer-ko-
z0sségeket szerveztek, és ezeket inkabb a gondoskodasi, kérnyezet-
védelmi és csaldd-élelmezési keretben értelmezték. Ezekben a kez-
deményezésekben az élelem-6nrendelkezést mint 6nmagéban fontos
célt, altaldban kevésbé tematizaltak, valamint nem kapcsolédtak a z6ld
mozgalomhoz (Mildnkovics 2013).

5. INTERJUELEMZES: NOI TAPASZTALATOK

A 27 interju egyenként 1-3 éra hosszu volt. A beszél6k az életiik, az
élettorténetitk sokféle vetiiletérdl meséltek. Kirajzolddott, milyen volt
a kislanyok gyerekkora, a felnovés tapasztalatai, a parvalasztas, az
egyeduldlld 1ét, az anyasag, a gazdalkodas, a vidéki lét, a varosi 1ét,
a magany, a kapcsolatok, a karrier, a mozgalmi tevékenység, a gondos-
kodas - remények, traumak, 6romok, félelmek, realitasok. Az egyéni
dilemmadk, életstratégidk és dontések szerkezete és késobb az azokkal
kapcsolatos tapasztaldsok, eredmények, csalédasok mind felmeriiltek.
Mivel nagyon sok éranyi térténetet hallgattunk meg, igy lehetdségiink
nyilt arra, hogy a benniik visszak6szon6 strukturalis ismétlédéseket
megérthessiik, a kollektiv néi megélés hangulatat dtérezhessiik.
Ez alatt részben azt is értjiik, hogy a patriarchatus rendszerszint(i
struktarai és a reproduktiv munkék tdrsadalmi nemi munkamegosz-
tdsa milyen hatassal vannak a nék materidlis és érzelmi valésagara,
ennek mik az altalanos megnyilvanulési forma4i a sokszor nagyon
kilonboz6 élethelyzett és sorst nék torténeteiben. Kifejezetten érde-
kes, otthonos, ismerds és meginditd volt latni azt a paArhuzamos valé-
sdgot, ami a féaramu zold és élelem-6nrendelkezési életnarrativikhoz
képest a nék elmesélései alapjan rajzolddott ki a lelki szemeink el6tt.
Az interjuknak rengeteg olyan tanulsaga van, ami messze tilmutat
ennek a cikknek a keretein. Am ahogyan az egyik né mondta:
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»Alényeg taldn az tényleg, hogy vegyiik észre magunkat a folyamatokban,
meg hogy tudni kell vdltozni. (...) Taldn mostanra eljutottunk oda, hogy
ennek az egésznek a kényszertiségét le tudjuk tenni.” (BLO4)

Az interjuk elemzését k6zosségi, kollektiv folyamatban végeztiik.
Ennek az a médszere, hogy kivalasztunk 2-3 interjut, amit mindenki
meghallgat, majd egyiitt elemezziik 6ket. Ezzel azt is elérjiik, hogy
a HerStory kozosség sokféle kort és a reproduktiv munkak terheiben
kiilonb6z6 médon érintett tagjai altal kiemelt fékuszok is lathatéva
valnak, csakigy, mint az egyes interju alanyok narrativai dltal kival-
tott érzelmi reakcidk. Ez 6nmagéban is egy nagyon érdekes kutatéi
onreflektiv folyamat.

Az interjuk értékelését egyéni szinteken is végezziik, és errdl
még a késbbbiek soran fogunk rovid, kozérthetd nyelven irt posztokat
lehoznia honlapunkon. Amitjelen publikaciéban fontosnak tartunk
kiemelni, hogy az interjuk értékelése egy 4llandé és organikus folya-
mat, amelyben a kollektiva k6zos dlldspontjai is fejlédnek, alakulnak,
formalédnak. Itt most azokat a szempontokat jelenitjitk meg, amit
a kollektiva a jelenlegi megértési szintjén hangositani szeretne.

5. Hierarchia a mozgalmi térben

A néi-férfi hierarchidk kétféleképp is megmutatkoznak a mozgalmi
térben: egyrészt a mozgalom kifutdsara, masrészt a mozgalmon beliil
elhelyezked6 szerepl6k viszonydra is hatdssal van. A z6ld mozgalmak
torténeti attekintése sordn is megmutatkozott, hogy mig a férfi sze-
replék és korulottiik éptilé mozgalom legtobbszor a partosodas irdnyat
valasztotta, a n6i szerepl6k inkabb az alternativ terek kialakitdsara
és a hdlézatosod6 mozgalmi dinamikékra helyezték a hangsulyt. Ezt
az elsé szempontot foglalja 6ssze egyik interjuialanyunk is:

»Az aktivistdskodds egy altruista dolognak van kikidltva, logikus is, hogy
nék csindljdk. A fénékok sokszor férfiak, a kitaldléi és a reprezentativ
szerepldk... A nék az emberi jogi aktivizmusban vannak jelen, a férfiak
inkdbb a politikai aktivizmusban.” (RA04)
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Ennek az alapvet6 problematikanak az egyik hozadéka, hogy a z6ld
mozgalom beliilrél nézve is , borzaszté értelmiségi, mindig minden
a fejekben kezdddik” (RAO1), ahelyett, hogy a mindennapi gyakor-
latokra és tuddsra épitkezne. Mdsrészt, sok né tapasztalja, hogy a férfi
elnyomds az évek soran bebetonozédott a mozgalmi hierarchidkba,
amitol a generacidk eltérd hozzaalldsa miatt is nehéz elmozdulni.

»Mas helyeken tapasztaltam, hogy fiatal vdrosi né a vidéki kozosségben
totdl hiilyének van nézve - munkdsok, dregebb férfiak dltal az 6ko-moz-
galomban, de mindenki dltal, az 6regebb nék meg azért [néznek hiilyének],
mert én még nem tapasztaltam meg azt a nagy szivatdst, amit 6k igen.”
(BLUO1)

A 2000-es évekre jellemz6 érzéketlenség a tarsadalmi egyenlétlen-
ségek irdnt az 4j tipusi mozgalmakban kevésbé van jelen, és gyakran
kimondott célként jelenik meg a nemek kozotti egyenléség mozgal-
mon beliili érvényesitése. Ahogy egyik interjialanyunk foglalta 6ssze:

,»az dkofalu mozgalom alapelvei, amit itthon nem szoktak emlegetni, abban
benne van a kultiira épitése is, ahol a ndk tiszteletben vannak tartva, nem
vagyunk rasszistdk, satobbi, ezek nagyon nem alapvetéek Magyarorszd-
gon” (BLUOL).

5.2. Hibrid életforma”

A varosi léthez valé kot6dés, illetve a varosi létnek valé kiszolgalta-
tottsdg meghatdrozza a kikoltozék élményét. Férfiakét és nékét kii-
16nb6z6képpen, sokszor az emlitett hierarchikus médon, a tradicio-
nalis nemi szerepek megerésitésével. Két f6 problémakor rajzolédott
kia varostél val6 elszakadds kapcsan: az egyik az alapveté megélhe-
tés, a masik pedig a szocidlis, intellektualis kielégiilés kérdése. Ahhoz,
hogy belevagjon valaki egyaltalan egy kikéltozésbe, (sziildi) hatszélre
(BLUO1) vagy 4ldozatokra van sziikség, amibe beletartozhat egy
belvarosi lakds cseréje egy falusi hazra (BPO1) vagy egy jél fizet,
biztos, bejelentett 4114s feladdsa (MKOL).
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»Nagyon nehéz kivdltani egy vdrosi teljes munkaidds dlldst azzal, hogy
nekidllunk otthon gazddlkodni... Ha azt mondjuk, hogy oké, akkor most
feladjuk a munkdnkat és nekidllunk gazddlkodni akkor nagyon hosszii az
az dtmeneti idd ami alatt valahogy anyagilag stabilnak kell lenni.” (MKO1)

Atmeneti segitségként egyes kozdsségek ideiglenes lakhatést biztosi-
tanak a frissen kikéltéz6knek (BLUOL) azonban az ideiglenes lakbél
valé tovabblépéshez is 6ridsi befektetésre van szitkség. Fontos szem-
pont emellett a gyerekek igényeinek a figyelembevétele, amiben
a falusi iskoldk minésége kritikus pont (péld4ul BPO1), illetve, ahogy
az egyik interjialany is fogalmaz: ,,van két gyerekem, akiknek mai igényei
vannak, amit nem lehet krumplival meg tojdssal kielégiteni” (RAOL).

Az anyagi biztonsag megteremtése és a szellemi és kulturalis
igények biztositasa érdekében sokan egy hibrid életforma kialakita-
saval prébalkoznak (BLUO1, BPO1). Egy tdivmunka, ami kell§ rugalmas-
sagot tud biztositani, megoldast nytjthat bizonyos életkériilmények
kozott (BLUO1). Azonban, ahol gyerek is van, ott sokkal nehezebb
megoldani, hogy mindkét sziil6 tudjon a kerti teendék mellett mést is
dolgozni, egyediildllé sziil6ként pedig ez szinte lehetetlen. A tapasz-
talatokat az is meghatdrozza, hogy milyen céllal (anyagi fenntart3s,
szellemi kielégiilés) és hany éraban szeretne a termelésen kiviil dol-
gozni:

,»Mi paradox médon azért tudtunk kikoltézni, mert a munkahelyiinktél
mdr tgy fiiggetlenek tudtunk lenni, hogy egy telefonrél vagy egy géprél el
tudom ldtni a munkdmat.”(BP01)

De ettdl teljesen eltérd tapasztalds ugyanigy megjelenik:

,Onnantdl kezdve, hogy mind a ketten dolgoztunk, ez a haldlos itélete volt
az énelldté gazddlkoddsnak.” (MKOL).

Amikor pedig a termelést, a gyerekek és egyéb tényezdk nem teszik
lehet6vé mindkét fél szdmadra, a kerten ttli munka fenntartisat
a hibrid megoldés tobb elbeszélés szerint is a né otthon maradésaval
és a férfi ingazdsaval valésul meg:

181



HERSTORY KOLLEKTIVA FORDULAT 29

»Ha csak a férjem dolgozik, 8, tiszta id6ben 10-12 6rdt tdvol van otthonrél,
akkor utdna mdr nem tol bele annyi melGt otthon akdr a kertészkedésbe,
akdr a barmibe, vagy beletol a legsziikségesebbekben... Egyszeriien energia
nem maradt arra, hogy mondjuk iiltetésben, kapdldsban, vagy barmilyen
ilyesmiben besegitsen. Nekem meg ugye a gyerekek mellett egyediil, még
ha ott is voltam, ez olyan marha sok idét meg energidt vett volna el, hogy
egyszertien nem birta el a csalddi logisztika.” (MKO1)

»Azis hozzdtartozik az igazsdghoz, hogy amikor mdr benne voltunk, akkor
rd kellett jonnom, hogy nekem nagyon hidnyzik a szellemi tevékenység
amunkdban. Hosszil tdvon frusztrdlt és elégedetlenné tett az, hogy baromi
sok munkdt beletolok, ahhoz képest viszonylag kevés a foghaté eredmény,
és teljesen tigy éreztem, hogy senki sincs, aki azt mondand, hogy: »Te ezt
most megcsindltad, te ebben egy értéket képviselsz, és tok jo, hogy ezt
csindlod!« Nem volt egy jé dllapot, féleg nem lelkileg.” (MKO1)

Az, amit nagyon sokan nehezen ldtnak be, vagy nehezen ismernek be, az,
hogyha valaki tényleg egy onelldté gazddlkoddsban van, az egy vdrosi
léthez képest mindenképpen egy nagyon komoly életszinvonal-esés.” (MKOL)

Egy hibrid életforma tehat egyszerre lehet kihivas és lehetdség is, amit
nagyban meghataroz a féldrajzi elhelyezkedés, csaladi allapot, tarsa-
dalmi hattér és az egyéni igények. A gondoskoddsi és az onfenntartdsi
kotelezettségek és a kozdsségi élethez valé kapcsolédési vagy fontos
szerepet jatszik/motivaljdk egy hibrid életforma kialakitasaban.

»Meg ami j6 lenne hosszii tdvon, hogy vidék és vdros kozott egy dramlds

legyen, és ne ellentét. (...) Mert a kettd egyiitt nagyon-nagyon gazdaggd
tesz.” (BPO1)

5.3. Gondoskodas és onfenntartas

Az egzisztencialis hattér és a gondoskodasi terhek tehat meghataroz-
zak, hogy mennyire tud valaki vidéken boldogulni.

A tobbség abban van, hogy elfogadja - még ha nincs is annyira jél benne

- elfogadja, hogy 6 neki ez a szerep jutott, hogy 6 a fédlldsii anya, aki otthon
van, és beledll ebbe és kihozza abbél, amit otthon tud, a legjobbat.” (MKO1)
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Nem elhanyagolhat6 az sem, hogy értelmiségi sziil6ként a gondosko-
das egyik indik4tora a jonak itélt oktatads biztositdsa a gyerekek
szamdara, amit falusi kornyezetben sokkal nehezebb megadni.

»Ami gy fdjé pont, hogy ma Magyarorszdgon vidéken éndlléan tanitani
mdr nem tudod nagyon a gyerekeket. Ezt nehéz volt megélni. A falusi isko-
ldk tényleg borzalmasak. Mdrmint ahova nekiink sikeriilt kéltozni.” (BPOL)

»Azért is volt tudatos, mert ldtszik, hogy a vdarosban értelmiségiként nem
tudok olyan tartalmas életet adni nekik (gyerekeknek), amilyet szeretnék.”
(BPO1)

Jellemz6 dilemma, hogy akar parkapcsolatban, akdr egyediil, akar
kozosségben hogyan lehet kialakitani egy gazdasagi és tdrsadalmi
szempontbdl is fenntarthatd életstratégiat. A férfival, vagy férfi nélkiil
élés tobbféle szempontja is felmeriilt, elényok és hatranyok egyarant.

»Ha most én egyediil élnék és csak ezeket csindlndm, akkor nem tudndm
fizetni a szdmldimat.” (FJO1)

»Igazdbdl anyagi biztonsdgban azért érzem magam, mert van a pdrom.
Tehdt ebbdl én igy most nem élnék meg. Amig egyediil voltam, nagyon sokat
segitett az, hogy megkerestek szakmai szervezetek...” (FJO1)

A néi életkozosségek kialakitasa irdnti igény is megfogalmazédott
egyes interjuk soran.

,Es hdt azért gyakran ez felmeriil, hogy hdt hogy is mondjam, széval
vannak ilyen néi kozosségek, ahol konnyebben megértésre taldlunk. Széval
amikor nem azt érzed, hogy te hiizol mindent, hanem van kivel ezt vinni.
Viccesen a ldnyok azt szoktdk mondani, hogy mikor koltoziink dssze bizo-
nyos nékkel. Es most kimondottan gazddlkoddsi szempontbél. Hogy tok jé
néi gazdasdgokat lehetne létrehozni, mert sokkal konnyebben kommuni-
kdlunk ezekkel a nékkel megértési szempontbdl. Es igen, néha hiilyeség,
hogy ezt folteszi az ember, hogy miért van sziikség ezekben a rendszerekben
a férfiakra, ami tok bénasdg, mert hogy juthatunk ide?” (NE02)

Az onfenntartdson, anyagi nehézségeken és feladatmegosztason tul
az elmagédnyosodast és a falusi kozosségekhez valé kapcsolédast is
befolyasolja az hogy milyen csaladi allapottal vag bele valaki a gaz-
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dalkodésba, prébal vidéken onfenntartd életet kezdeni. Mdasik oldal-
rél viszont pont egy tdmogatd, egalitarius elképzelésekkel rendelkezé
kozosség képes a gondoskodasi terhek megosztasaval csokkenteni az
ilyen tipusu kiszolgéltatottsagot.

5.4. EImaganyosodas és kdzdsségteremtés

Az interjukbdl tehat hatdrozottan kirajzolédott, hogy az ismeretlen
kozosségi 1ét biztonsagérzetet adhat a kikoltozott néknek, megtart-
hatja az egyéni élethelyzetben Gket.

Azt gondoltam, magdnyos miivész vagyok, de aztdn kideriilt, létezik olyan
kdzdsség, amiben jol érezhetem magam.” (BLUO1)

LVanveszély, hogy az ember buborékba keriil, és akkor csak azt ldtja, amit
ldtni szeretne, és az eqyébként ték j6. De aztdn a buborékon kiviil érhetnek
meglepetések. Prébdlok egyenstilyt tartani. Nincs idom felszines kapcso-
léddsokra, értékesnek tartom az idémet, olyanokkal t6ltom, akiket én is
értékelek. Ez a csaldd és a kozosség. A biztonsdgos kézosség magabiztos-
sdgot ad, és jo tudni, hogy van egy kézeg, ahol meghallgatnak. Ez sok
embernek nincs meg. Tudatosan azért prébdlok kilépni a buborékbdl, hi-
vatalban vagy akdrhol.” (BLUO1)

,Egy kulcspontja az onelldtdsnak és a vidékre koltozésnek, hogy legyen
egy kiozeg, ami befogad és akivel egyiitt miikidsz... Nagyon nehéz egyediil
csindlni.” (RA04).

,Avdrosban is minden ott van a kozeledben és mégis itt, a faluban sokkal
tobbet mozdulok ki ezekre a programokra.” (BLUOL)

,Amit itt maguknak kiskozdsségileg teremtenek - menedék. Itt tudatosan
épiilt bele tigy, hogy ne egyediil legyen oszlopos tag. Nehéz lenne tovdbblépni
innen.” (BLO1)

Az elmagényosodas feloldédik a kozosségi létben, mikozben a helyi
hatalmi viszonyok, a gazdasagi helyzet Gjabb korlatokat emelnek
a kikoltoz6 nék elé.
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»Ez mdr kicsit falupolitika, az kudarc volt, hogy amikor mi kikéltoztiink
ugye, és elkezdtiink a kozésségbe benne lenni, akkor nagyon sok mindent
prébaltunk, én dsszedobtam egy kérust, és nekem 20 nd jétt énekelni minden
héten és az megint egy nagyon nagy sikerélmény volt, amikor a csirketelepen
dolgozé Evi azt mondja, hogy én azért rohanok pénteken haza, hogy egyiitt
énekelhessiink, és ldss csoddt, mindenbdl politika van, ugye a liberdlisok
mertek valamit csindlni és télen mdr nem kaptuk meg a termet. Es akkor
eldszor ndlunk egy kicsit, de te is tudod hogy egy tiszta szobdban 20 né nem
tud egyiitt énekelni, és a Baldzs volt a kérusvezetd. Ezeket mddszeresen el-
nyirtdk. illetve volt t5bb civil kezdeményezés, ezeket elnyirjak.” (BPO1)

,Ezek a kdzosségek [6kofalvak] egy id8 utdn annyira bezdrnak, hogy senkit
nem engednek be a kizdsségbe, illetve itt egy idé utdn mindig az asszimi-
ldciét [tdmogatjdk] [...]Mdsrészrél anyagilag is ezek a kézosségek mdr
olyan megfizethetetlen telek és hdz dron miikédnek, ami megint nem a mi
utunk volt.” (BPO1)

5.5. Néi legitimitas vidéken

T6bb vidéken €16 interjualany szadmolt be arrdl, hogy néként milyen
héatranyos megkiilonboztetések érik. Ezt egyediilalld és férfival é16 nék
is emlitik. Fizikai atrocitdsokrdl, kéretlen kdzeledésekrél beszélnek,
de arrdl is, hogy egyes vidéki szakemberek nem hajlandéak nékkel
szbéba sem allni. Jellemz6 az is, hogy a nének a parkapcsolatan beliil is
kiizdenie kell a sajat jogaiért, anyagi autondmiajaért és mozgasteréért.

»Amikor elkezdenek piszkdlni, meg udvarolni, akkor igy el6 kell venni a kis
bicskdt, és azt kell mondani, hogy »kiontom a beledet, hogyha nem mész
innen hdtrébb két méterre«. Tehdt, hogy nem ehhez vagy szokva kulturd-
lisan. De muszdj megtanulni, mert abbdl nem értenek, hogy »kérlek szépen,
azintim hatdraimat ne 1épd dt«, mert fogalma nincs, hogy ez mit jelent.”
(RAO2)

A nék falun még mindig prédaszeriiek... (...) A vdrosban, mivel ott nyi-
tottabbak az utcdk stb., illetve nincs ilyen behatolni tudds az intim szfé-
rdba, hiszen zdrod a kaput, itt meg ugye nem zdrod.” (BP01)

,Aztény, hogy egyediil n6ként nem mernék egy baranyai faluba kikéltozni.”
(BPOI)
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»Nagyon érdekes ezen a fertdlyon néként boldogulni. Tehdt, hogy igy az
dcs nem volt hajlandé velem széba dllni, hanem van egy ismerdsom, a Zoli.
O tdrgyalt a Misi baval. En folhivom Zolit, hogy figyelj, a vihar leverte
a cserepeket, le kéne cserélni, meg kéne négy kiipcserép. O folhivia Misi
bdcsit, aztdn visszahiv, mit mondott Misi bdcsi, mert Misi bdcsi nem
hajlandé velem beszélni, mert én egy nd vagyok. Es akkor igy oké, az ott
egy elég akut probléma volt, konkrétan levitte a tetét a vihar, és azt iigy
meg kellett rapid médon csindlni. (...) Es elég sok ilyen ember van itt
a kérnyéken, aki nével nem hajlandé tdrgyalni. (...) Egy nd itt ne akarjon
megbizdst leadni.” (RA02)

»Amit ldtok, hogy akkor érdemes, ha bombabiztos a pdrkapcsolatod. Tehdt
akkor nagyon j6. De azt is lditom, amikor nem miikédik a pdrkapcsolat,
akkor az egész nem miikddik, és ez igy cstinya, mert nem lehet eldre ki-
mondani meg szerencse is kell, de nagyon tudatosan kell és mind a kett6-
nek kell akarnia. Mert itt azért nagyon egymdsra vagyunk utalva. Itt
azért, ha kidél egy fa, ha elromlik a bdrmi, nekiink is mindent magunknak
kell csindlni.” (BPO1)

,Andi szerepbdl, ha egy kicsit rd akarok erre térni, akkor azért azt ldtom
a bardtnéimen is, hogy rendesen meg kell kiizdeniink a férjeink ellenében,
a nagy liberdlisok ellenében, hogy mehessiink tigy dolgozni. Mert ugye
mindig mi maradunk hdtulra, nekik van egy nagyon nagyon inspirativ
karrierjiik. Altaldban bevdllaltuk a gyereket a nagy szerelembél, meg hdt
imddjuk csindlni, de mondjuk értelmiségi néként azért az ember mindig
akar valami mdst, és mindig azt élem meg, amikor kiilféldon vagyunk,
hogy a kintieknek ez knnyebb.” (BPO1)

5.6. Strukturdlis korlatok vidéken

Akik vidéken é16 néként kilépnek sajat haztartasuk, kisgazdasdguk
keretei koziil, és az élelem-onrendelkezés tigyét kozosségépitéssel,
ugyanakkor a lokalitdson ttlmutaté programmal (pl. mintagazdasig
mukédtetésével, tud4s-ataddssal) viszik elére, mindennapi életiitkben
folyamatosan titkoztek/iitkoznek a rajuk telepedd piaci és dllami
intézményekkel, és az azok miikodését alakité hatalmi viszonyokkal.
Toérténeteikben féllelhetd az allamszocializmus, majd a piac (neoli-
beralis) intézményei, illetve az 6nelldtasra és a (polanyista értelemben
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vett) reciprocitésra épiilé gazdasigi modellek kozétti fesziiltség/ri-
valizdlas, a kett6 kozotti navigdlds a mindennapokban.

Azok szdmara, akik ezt az utat valasztottdk, a nagyiizemi gaz-
dalkodasrdl a nyolcvanas évek végén kibontakozé szakmai vitak,
illetve a rendszervaltast kovets szabalyozasi-intézményi atalakitasok
meghat4rozdak voltak, lehet8séget (és municiét) adtak a kisérlete-
zésre:

,-..arendszervdltds utdni évek kegyelmi idészak volt... mindenki mindenre
nyitott volt, és természetes volt, hogy mi dolgokba belevdgunk” (NE03).

Ugyanakkor az élelemtermelés privatizacids és liberalizaciés 1épések
eredményeként atrendezddo keretei - a kiilfoldi élelmiszer-kereske-
delmi lancok novekvd stlya a fogyasztasban és a termelési folyamat
alakitdsdban, a feldolgozéipari kapacitasok szlikiilése és a térségi
vertikumok szétesése, az tizemi keretek és a tulajdonviszonyok at-
rendez8dése az agrarszektorban (Fertd és Fogarasi 2007, Nagy 2014)
- kezdett6l megnehezitették a csaladi, illetve kozosségi eréforrasokat
mobilizal6 alternativ gazdalkoddsi formak és technolégidk beveze-
tését. Ez j6l megragadhaté a f6ldhoz jutds konfliktusaiban, amelyek
osszekapcsolddtak a foldhasznalat koncentracidjanak dsszetett folya-
mataival, és az ezt tdimogaté (szak)politikai lépésekkel (Kovach 2016).
A kérpétlas és a privatizacié elsé hulldiméanak szelekciés mechaniz-
musait (ami tébb szdzezer f6 kilépéshez vezetett az 4gazathdl) inter-
jupartnereink is megtapasztaltak:

»mi csak vissza akartuk szerezni a tanydt és foldet, hogy gazddlkodjunk... de
nagyon nehéz volt, mert részardny-tulajdonosként sokkal drdgdaban jutottunk
foldhéz [mint a kdrpétldsi jegyekkel rendelkezk]. Csak magunkra és a csalddra
szdmithattunk” (NEO1).

A koncentraciés folyamatok (a gazddlkodék szdménak drasztikus csok-
kenése és a nagyiizemi keretek kozétt miivelt teriiletek gyors névekedése),
a foldarak emelkedése, kiils4 tulajdonosok megjelenése (Kovach 2018;
Csurgb et al. 2016) a j6l miikéds, jelentds (t6ke)felhalmozdsi potenciéllal
rendelkez6 6kogazdasdgokat is nyomds ald helyezte, ellehetetlenitette.

187



HERSTORY KOLLEKTIVA FORDULAT 29

»Magyarorszdgon alig néhdny ember kezébe keriiltek a termdfoldek, és errél
nagyon nem szeretik, ha bdrki beszél... mi is valésziniileg ennek lettiink az
dldozatai, a hdttérben privatizdcids spekuldciok dlltak” (BLO2).

Tehat a rendszervaltas utdn 4dtalakuld szabalyozasi keretek, az unids
agrarpolitika mechanizmusai, az dgazati szerepl6k glob4lis integralédasa
eredményeként a terméfold egyre értékesebb/egyre kevésbé hozzaférhets
druként definidlédott, amellyel szemben (alternativaként) jelennek meg
az okolégiai és kozosségi szempontokat kozéppontba 4llit6 szervezodések:

A nemzetkézi mozgalom alapelve leirja, hogy mit kell tenni a vdlsdg ellen ami
van, én ezenkiviil nem akarok mdst csindlni, erre tudatosan figyelek, csak
olyat, ami 6koldgiai, és ebbél is van béven munka. Elvezem, hogy van egy keret,
nem az, hogy mindent el kell vdllalnom, mert kapitalizmus van és sok pénzt
akarunk, hanem csak olyat csindlok, ami beleillik ebbe, és nyugodtan fekszem
le”. (BLUO1)

Szerepiik tehat tilmutat a gazdalkodason, torténeteikben a foldhaszna-
lat, az élelemtermelés, az ckolégiai gazdalkoddas elvdlaszthatatlanul
osszekapcsolédik a helyi kozosségek épitésével, megtartdsaval. Ennek
fontossagara vilagitanak ra a vidéki tdrsadalom polarizaciéjardl, a helyi
kozosségek szétesésérol, az ezeket atszovo patrénus-kliens viszonyokrdl
vészjelzéseket kiildd tanulményok (pl. Keller et al. 2016; Kovai 2016; Virag
2010).

Akifejezetten tirsadalmi nemekhez kothetd strukturdlis kénysze-
rek (Czirfusz et al. 2019) is tetten érheték a vidékre kéltdz4, dnellatasra
berendezkedd nék életvilagaiban is. Ennek fontos dsszetevéje a munka-
piac miikddése, egyrészt a rugalmas munkavégzés (tdvmunka, részmun-
kaidd) korlétai és a ndk korlatozott lehetéségei vidéken:

~Ha ma Magyarorszdgon azt mondom, hogy 2-3 6rdaban akarok dolgozni, akkor
azt mondjdk, hogy hogy képzeli. Hit hogyhogy hogy képzelem? Hdt elég okos
vagyok, iigy képzelem... Mi paradox médon azért tudtunk kiksltozni [falura],
mert a munkahelyiinktdl mdr tigy fiiggetlenek tudtunk lenni, hogy egy tele-
fonrél vagy egy géprél el tudom ldtni a munkdmat.” (BPO1)

M4srészt a valtassal (kikoltdzéssel) anyagi terhek jarnak, és az élelem-
termelésbe fektetett munka relative leértékel6dott:
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»_ oz

»Nagyon nehéz kivdltani egy vdrosi teljes munkaidés dlldst azzal, hogy neki-
dllunk otthon gazddlkodni... Ha azt mondjuk, hogy oké, akkor most feladjuk
a munkdnkat és nekidllunk gazddlkodni, akkor nagyon hosszii az az dtmeneti
id8, ami alatt valahogy anyagilag stabilnak kell lenni.” (MKO1)

A vidéki 6nellaté-gazdalkodé életvildgban tobb szempontbdl is korlatozd
tényezdbként jelentkezik a kozszolgaltatasok rendszereinek leépiilése.
A falvakban elérhetd intézmények (elsésorban az oktatés) romlé szinvo-
nala (Zolnay 2020; Nagy et al. 2015) elsésorban a n8kre rak plusz (l4tha-
tatlan) terheket, a j6léti 4llam strukttrainak leépiilése pedig a hdztartdsok
jovedelem-termeld kapacitdsara gyakorol nyomast:

,Havi szintii probléma volt az a tipikus szendvicsgenerdcids probléma, hogy
latjuk azt, hogy mennyire bizonytalan a nyugdijrendszer, tolni kéne a pénzt
az el6takarékossdgba, hogy nekiink legyen; rengeteg probléma van az egész-
ségiiggyel, tehdt tolni kéne a megtakaritdst abba is, hogy magdniiton legyen
keret arra, ha valami gdz van, akkor ezt ki tudjuk csengetni.” (MKO1).

Végiil az otthonteremtéshez k6t8d4 strukturalis kényszerek (az in-
gatlanpiaci folyamatok, a vidéki terek leértékelédése, mobilitasi
korlatok) is megjelennek mindennapjaikban (Vincze 2019).

»Azt tudtuk, hogy ma Magyarorszdgon tigy otthagyni egy belvdrosi lakdst,
hogy azt cserélem le egy vidékire, az nagyon-nagyon veszélyes.” (BP01)

Mindez meghatdrozza munkapiaci, csalddon beliili statuszukat, de
helyi k6zosségekbe torténd illeszkedéstiket: napi gyakorlataikat és
terveiket is.

5.7. Interjuk 6sszegzése

Az interjualanyok egy része tudatos és reflektiv 4llitdsokat fogalma-
zott meg a vidéki élettel kapcsolatosan. A pénzkereseti lehetéségek,
a szellemi igények kielégitésének, a megfeleld oktatasi lehetdségek-
nek, az élelemtermelés feltételeinek hidnyai, a nék fizikai biztonsa-
ganak és tdrsadalmilegitimitasdnak, a megfeleld kozszolgaltatasok-
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nak (péld4ul iskola, 6voda, tdmegkézlekedési rendszerek) a hidnya
egyarant megfogalmazdsra keriiltek. Ezekben a dimenziékban olyan
pozitiv tapasztalatokrol és stratégiakrol, amelyek a tdrsadalom min-
den tagja szamara hozzaférhet6ek lennének, és a nék teljes élethosz-
szara vonatkoztathatéak lennének, egyetlen interjlialany sem szamolt
be (RA02, RAO1, MKO1, BLUO1, MK04, MKO3).

Héarom vidéken é16 interjtalany szdmolt be arrdl, hogy elégedett
lenne a helyzetével, ebbdl egy nének nincs gyereke. Kozulik egyik
sem termel élelmet elad4sra (BPOL, FJO1, NEO3).

Az élelem-6nrendelkezésben aktivan részt vallalé, nem rend-
szerkritikai keretben gondolkodd nék tébb esetben egzisztencialista
vagy spiritudlis magyardzatokkal irtdk le a sajat kériilményeiket,
céljaikat, nehézségeiket (G101, G102). Az egyik CSA kézdsség vezetdie
nem is vallalta az interjut, mivel sajat magét ,,gyerekfuvarosnak” irta
le, akinek nincs is ideje a kozosségi mezdgazdalkodassal foglalkozni,
sem interjutadni. Egy masik CSA vezetdje, fiatal, hdAromgyerekes anya
kiégésrol, sszeroppandsrél, undorrél szdmolt be (BLO3). Egy mésik
haromgyerekes anya, korabban 6kofalulakd, csalddjaval kiilfoldre
koltozott, mert elmondésa szerint ha ott maradnak az 6kofaluban,
akkor ténkrement volna a hdzassaguk (MKO1). Egy kézépkort, nagy
gazdasigban termeld, gyerekrdl és idés rokonrdl is gondoskodé né
szamolt be fizikai kimeraltségrdl, testi talterheltségrol és az 6rege-
déssel kapcsolatos fizikai korlatokrél a termeléssel kapcsolatosan
(MKO02).

Osszességében elmondhaté, hogy a fé4ramu z6ld mozgalom, az
élelem-6nrendelkezés mozgalom narrativaibdl és a hagyoméanyos néi
életpalyaval kapcsolatban egyetlen interjialany sem szdmolt be
sikerekrdl és elégedettségrol. Sokkal inkabb a kimeriltség, , hajszolt-
ség”, kiégés kertilt fékuszba (BLO4).

6. OSSZEGZES ES KONKLUZIO
A rendszervaltas utdni budapesti kézpontt z6ld mozgalom jellemzéen
konzervativ értékeken és genderfelfogdsokon alapult, kevéssé kom-

munikalt a néi civil szervezetekkel. A konzervativ értékek taptalajan
fejlédtek az élelem-onrendelkezéssel kapcsolatos mainstream narra-
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tivék, definicidk és kovetelések is, melyek ezaltal nem is reflektaltak
andk, a gondoskoddk, a csalddok élelmezéséért elsddlegesen felelds-
séget vallalok valésagara, igényeire, sziikségleteire, lehetéségeire.

Ezzel pairhuzamosan ugyanakkor - elsésorban vidéken, és alap-
vetden a helyi n6k, anyak koordindaciéjaval és nagyaranyi részvéte-
1ével - az élelem-onrendelkezésnek massziv helyi, valédi és materi-
4lis strukturaialakultak ki (G101, GIO2 interjuk). Ilyenek pl. a CSA és
bevasarl6 kozosségek, a kistermel6k/6stermel6k helyi vallalkozasai
és értékesitési kozosségei. Azon szereplék munkéjanak az eredménye,
amelyek nem, vagy csak nagyon kicsit vettek részt a szakpolitikai
szint{i z6ld-mozgalmi dialégusban. Alldspontunk szerint ezek a hals-
zatok helyi szinten, gyakran a mozgalmi centrumtdl tavol, markans
tarsadalmi valtozast generdlnak és elémozditjak a vidéki élelem-6n-
rendelkezés modelljét. Az, hogy ezt a mozgalmi centrumok nem latjék,
nem hangositjdk, nem ismerik el, és nem integréljak a szakpolitikai
szintl kovetelések megfogalmazdsaba egyrészt sajndlatos hidnyos-
sadgok. Masrészt ezzel épp a patriarchatus néket elnyomo és a néi
ingyen-munkat kizsdkmanyold struktirait erdsitik, nem kovetelve
pl. azokat a szocidlis intézkedéseket, amikre éppen a gondoskodasi
terheik miatt a néknek nagy szitksége van. Mindezek miatt, és annak
érdekében, hogy tarsadalmi erét tudjanak ezek a helyi kezdeménye-
zések felmutatni az élelem-6nrendelkezés tigyének eléremozditdsa-
ban, szitkséges a kozos fellépésiik és az integracidjuk egy kozos
(6kofeminista) mozgalmi térbe.

6.2 A HerStory kollektiva jovéképe

A HerStory a z6ld, a né-, a szolidaritasi mozgalom és a gondoskodasi
kérdések osszeéréseit vizsgalja tarsadalomkritikai, politikai 6kolégiai
és feminista megkozelitéssel. Kullon figyelmet fordit azokra a folya-
matokra, ahol a nék elnyomasa és a természeti kornyezet kizsakma-
nyoldsa egyre nagyobb méreteket lt a t6kés gazdasag fejlédésével, és
egyre elnyomébba valik a tarsadalmi reprodukecié gyakorlataival,
amelyek képvisel6i hagyomanyosan mindig is a nék voltak. A néi
tapasztalatok osszegzésével és felértékelésével a HerStory a z6ld
mozgalmi térbe a tarsadalmi egyenldtlenségekrol valé gondolkodast
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és az olykor lathatatlan szerepl6k meglatasait hozza be, mikézben
a rendszerkritikus mozgalmi szervez6dés koérében az 6kofeminista
szemléletet szeretné erdsiteni.

A HerStory kollektiva identitdsa nem kiforrott, hiszen az 4j
irdanyokat a csoporthoz 6nkéntesen csatlakozé, aktivan tevékenyked6
tagok hatdrozzak meg. Emellett az interjuizas soran volt lehetdségiink
beszélgetni a HerStory tervezett tevékenységérdl. Tébb alkalommal
felmeriilt, hogy a csoport hianypétld, kritikai ckofeminista szemlé-
lettel atitatott eseményeket szervezhet és kutatasokat kezdeményez-
het a kortars mozgalmi térben. Az interjukbdl kiolvashaté, hogy
a tarsadalomkritikai térben kevés a természet és tarsadalom 6ssze-
érésére reflektdld aktivista szervezddés.

»Rendszerkritikus gondolkodéként azt gondolom, hogy méltatlanul
alulreprezentdlt az élelmezés és az agrdrium a tdrsadalomtudomdnyos
akadémidban. Ez egy elfeledett téma (RA02).”

»Bdrki aki teljesen azonosul egy témdval, né, és érzelmileg beledgyazddik
és magdénak érzi, annak megjon hozzd az ereje, batorsdga, székincse és
mindene ahhoz, hogy ezt meg tudja védeni, és itt jén be a ndiség. Es azt
ldtom, hogy a természetvédelemben a ndk ilyen szempontbél hatékonyab-
ban tudnak miikédni (BLO1).”

6.3. A HerStory kollektiva céljai és ajanlasai

« Kiillonb6z6 tarsadalmi csoportok és egyének bevonasa a Her-
Story munkadjaba ideolégiai és szakmai elvardsok nélkiil. Ezt
azért tartjuk fontosnak, hogy minél soksziniibb legyen a kozos-
ség és minél tébbféle szempont, nézépont és figyelembe veendd
paraméter lathatéva valjon és képviselve legyen az érintettek
részérol.

« Olyanko6zosségi szolgaltatasok és képzések nyujtasa, melyeken
keresztiil a nék szélesebb koréhez tudunk eljutni és szamukra
egy megerdsitd, feminista szempontbdl tudatos és tamogatéd
teret biztositani.

 Tovabbi interjuk készitése és kiszerelése kozérthetd nyelven:
blogposzt, képregény, vided és egyéb kreativ formaban. Olyan
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rovid és kozérthetd széveges és vizualis tartalmak terjesztése,
amelyek fontos iizeneteket kozvetitenek a kozosségi média
felhasznaléi felé.

» Koz0sségi etikai kddex és innovativ k6zosségi mddszertanok
kidolgozasa, ami megkonnyiti a kozos munkat és szervezddést.

« Feminista 6koko6zosségek, autoném gondoskodé kozosségek
inditasa, azok induldsanak és er6s6désének szakmai segitése.

 Egyuttmiikodés szervezetekkel, onszervez6do korokkel, moz-
galmi kezdeményezésekkel.

» Bekapcsol6das a nemzetkozi 6kofeminista halézatokba.
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AZ ELELEMTERMELES
TARSADALMI ES KORNYEZETI
DILEMMAI EGY TERMELESI ES
ERTEKESITESI SZOVETKEZET

PELDAJAN KERESZTUL

Az 6koldgiai és klimavdlsdg és a névekvd tdrsadalmi egyenldtlenségek kont-
extusdban egyre sirgetébb a kérnyezetileg és tarsadalmilag is fenntarthatd
élelmezésrdl, az élelem-6nrendelkezés lehetséges strukturdirdl vald gondol-
kodds. A jelenleg domindns gazdasdgi rendszer az élelem, a nyersanyag,
a munka €s az energia drdt ugy tartja alacsonyan, hogy a természetet €s az
embereket kizsakmdnyolja (Moore [2014] 2019). Egy termeldket segitd, tébb
korszakon dat fennmarado termeldi egylittmikédésben szeretnénk megérteni
azokat a strukturdlis nyomdsokat, amiken keresztlil egy gazdasdgi szervezet-
ben (korabban termeldészbvetkezet, ma termeldi és értékesitési szervezet —
TESZ) formalizdlt termeldi egytittm(ikdés dgy tud fennmaradni, ha a termelés
koltségeit részben fizetetleniil a munkavdllalokra €s a természetre hdritja.
Kutatdasi kérdéslnk: hogyan tud/kénytelen egy termeldket segité ernydszer-
vezet (TESZ) helytdlini a globdlis élelmiszergazdasdg dital tdmasztott struktu-
ralis nyomdsok kézott? Milyen tarsadalmi (munkaerd-olcsdsitds) és kérnyezeti
(pl. talaj degraddloddsa, kérnyezetterhelés mianyag- €s vegyszerhaszndlaton
keresztiil) kizsakmanyoldasi mechanizmusokhoz vezet a globdlis kapitalizmus
keretei k6z6tt torténd termeldi egylittmikodés? A kutatdsi kérdést gazddkkal
és helyi déntéshozokkal készlilt félig strukturdlt interjukkal (39) és résztvevadi
megfigyelésen készitett terepi jegyzetek (folickban dolgozo napszdmosok €s
a csomagoldiizem munkatdrsaival téltétt -1 munkanap) interdiszciplindris szer-
z6i kb6zOsseégben térténd elemzésével igyeksziink megvdlaszolni.
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BEVEZETES'

Az 6koldgiai és klimavélsag és a novekvo tarsadalmi egyenlétlenségek
kontextusaban egyre stirgetébb az élelmezésrél valé gondolkodas.
Elelem-6nrendelkezés alatt azokat a mindennapi gyakorlatokat és po-
litikai stratégidkat értjiik, amelyek lehetévé teszik, hogy tarsadalmi és
okoldgiai szempontokat érvényesitve, demokratikus és a kiilsé sokkok-
nak ellenallé mdédon szervezziik meg az élelmiszergazdasagot - szemben
a profitszempontoknak aldrendelt, fenntarthatatlan, és a gazdasagi és
klimavalsag kozepette 6sszeomlassal fenyegetd ipari mezdégazdasaggal
(Bal4zs 2020). Az élelem-&nrendelkezés a piaci, 4llami vagy civil koor-
din4cié mellett az élelem mint k6zjé (commons) demokratikus elosztasét
célozza (uo.). A fenntarthatd élelemtermelésrél elsésorban region4lis
léptékben kell gondolkodni, hiszen folyamatai nagyban fiiggenek
a foldrajzi elhelyezkedést6l, mégis, az altala nyujtott szolgaltatasokkal
4tlépheti a régi6 fizikai hatérait (Nagy és Nagy 2018).

A termelGk és fogyaszték szévetkezetekbe torténd szervezédése
potenciallal bir az élelem-onrendelkezés strukturdinak kiépitése
soran. Ez persze nem jelenti azt, hogy a szévetkezetek automatikusan
az élelem-onrendelkezést erdsitenék, ugyanannyira épitékovei
lehetnek az adott korszak hegemdn gazdasagi-tdrsadalmi berendez-
kedésének, mint annak alternativai. Az élelem, a munkaerd, az
energia és a nyersanyag mellett, egyike annak a négy ,,0lcsé eréfor-
rasnak”, amelyek drdnak alacsonyan tartdsa kulcsfontossagu a glo-
bélis kapitalizmus miikédése szempontjabél (Moore [2014] 2019).
Az élelmezés teriiletén a hibridizacidval, a vegyszerek és a biotech-
noldgia egymast kovetd ,forradalmaival” a huszadik szdzadban
rendkiviili atrendez8dés ment végbe. Az dtrendez6dés eredménye-
képpen a globdlis kapitalizmusban a huszonegyedik szazad gazdaja
kénytelen minden évben 4j vetémagot venni, ahelyett, hogy megorizné
a sajatjat; egyre tobb rovar- és gyomirtd szert kell vasarolnia foldjének

1 Szeretnénk kiszénetet mondani a TESZ munkatarsainak és a TESZ-hez kapcsol6dé
termeldknek, hogy megosztottdk veliink a termeléssel és értékesitéssel kapcso-
latos kihivasaikat és lehetdségeiket. A cikk alapjaul szolgdlé kutatast az Eurdpai
Unié Horizon 2020-as kutatasi és innovacios program 727097-es szerzédésszamu
RELOCAL (Resituating the local in cohesion and territorial development, 2016 —
2021) projektjében valésitottuk meg. Koszonettel tartozunk még a Fordulat szer-
kesztdségének és a cikk biraldjanak a konstruktiv javaslataiért.
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karbantartdsdhoz; a gazdasaganak egyre nagyobb termelékenységre
kell térekednie, hogy megfizesse annak az agrockolégiai modellnek
az addssagait, amely egyre inkabb a ,t6kefelhalmozas kérforgasdban
termelédik Gjra” (Boyd et al. 2001: 560).

A globalis kapitalizmus keretei kozétt kialakult 1étbizonytalansag
amunkavéllalék egyre szélesebb csoportjat, koztitk a mezdgazdasagi
dolgozdkat és a kistermeldket is érinti. A jelenség jobb megértését és
az egyre bizonytalanabb élethelyzetben lévék mozgalmi szervezédé-
séta prekaridtus fogalma segiti (Fordulat 19; Han 2018). A prekariatus
fogalmanak megsziiletése erésen kotddik az eurdpai joléti konszenzus
idészakahoz. A fogalom kiterjesztése a Globalis Délre (Scully 2016) és
Kozép-Kelet-Eurépéra indokolt (Szépe 2012), hiszen a problémak
valésak, mint ahogy az emberi szenvedés is; a névekvo létbizonyta-
lanség és kiszolgaltatottsag kiilonosen akkut problémaként jelentke-
zik a Globalis Eszakon kiviil, igy a régiénkban is (Szépe 2012).

A jelenleg domindns gazdasagi rendszer az élelem, a nyersanyag,
amunka és az energia arat ugy tartja alacsonyan, hogy a természetet és
az embereket kizsdkményolja (Moore [2014] 2019). Egy termel8ket segité,
tobb korszakon 4t fennmaradd termeldi egytittmiikédésben szeretnénk
megérteni azokat a strukturélis nyomasokat, amiken keresztil egy
gazdasdgi szervezetben (kordbban termelészévetkezet, ma termeldi és
értékesitési szervezet - TESZ) formalizalt termeléi egyiittmiikodés gy
tud fennmaradni, ha a termelés koltségeit részben fizetetleniil a mun-
kavallalékra és a természetre haritja. Kutatasi kérdésiink: hogyan tud/
kénytelen egy termelSket segitd ernyészervezet (TESZ) helytallni
aglobalis élelmiszergazdasag altal timasztott strukturalis nyomasoknak?
Milyen tarsadalmi (munkaerd-olcsésitas) és kornyezeti (pl. talaj degra-
dalédasa, kornyezetterhelés miianyag- és vegyszerhasznalaton keresz-
tiil) kizsédkmdnyolasi mechanizmusokhoz vezet a glob4lis kapitalizmus
keretei kozott torténd termeldi egytittmiikodés?

A kutatdsi kérdés megvalaszolasdhoz egy tobb korszakon ativel,
mindig megtjulni képes termeldi egytuttmiikodést vizsgaltunk.
Az dllamszocializmusban az erszakos téeszesitéssel csak az 1960-as
évekre sikeriilt a gazddk nagy részét termeldszévetkezetekbe terelni.
A téeszekkel a mezdgazdasdg modernizacidjat, a névénytermesztés
intenzifikalasat és ezzel a globalis élelmiszerpiacon vald versenyké-
pesség novelését igyekezett elérniaz dllam mar az allamszocializmus
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alatt is (Juh4sz 2011; Kovach 2012). A rendszervaltas utidn a neolibe-
ralis gazdasagpolitika el6retorésével a téeszeket az ideolégiailag
semlegesnek tartott (14sd pl. Kispal-Vitai 2011), a fejlesztéspolitikai
érvelésében azonban a neoliberalis gazdasagpolitikdval rezonalé
termeldi (és értékesitési) szervezetek valtottak fel. A fejlesztéspoliti-
kai érvelés szerint a TESZ-ek funkciéja a termesztéstechnolégia
tovabbi modernizécidja, zoldségtermesztés formalis gazdasigba
terelése és a hazai névénytermesztdk globélis élelmiszer-rendszerekbe
térténd integracijanak tovabbi névelése (Hamar 2016a).

A folyamatos gazdasigi mikodés fenntartdsahoz kapesolédd
tarsadalmi és kornyezeti dilemmakat a TESZ vezetdivel, tagjaival és
munkatarsaival végzett félig-strukturalt interjikon keresztiil, doku-
mentum elemzéssel és résztvevdi megfigyeléssel igyeksziink feltarni.
A médszertan felvazolasat kovetden az altalunk vizsgalt termeldi
egyuttmiikodés, kertészeti hagyomdnyok és haztéjizas kontextusat
fejtjuk ki b6vebben. A tanulmény elemzési szakaszaban a globalis
kapitalizmus kontextusdban megvalésulé termeldi egyiittmikodés
(TESZ) strukturalis kényszereit jarjuk koriil, kiilonos tekintettel
a természet és a tdrsadalom Gjratermelédését gatld folyamatokra és
ezek egymdsra hatdsara (diszkusszié és konkluzid).

MODSZERTAN

A politikai 6koldgia holisztikus megkézelitési médja (Patel és Moore
2018) kelléen tag elemzési keretet biztosit, amelyben integralhatjuk
a természet- és tdrsadalomtudomanyos hattertinket annak érdekében,
hogy az 4ltalunk vizsgalt TESZ élelem-énrendelkezésben jatsz6 szerepét,
az élelemtermelés és a globdlis élelmiszer-rendszerekbe torténo gazda-
sagi integracié, tirsadalmi és kérnyezeti dilemmait jobban megértsiik.

Egy nemzetkdzi kutatdsi projekt (RELOCAL) egyik magyarorszagi
esettanulmanyahoz kapcsolddé kutatdsi anyag elemzését?® és e cikk

2 Tanulmanyunk az EU Horizon 2020 &ltal finanszirozott RELOCAL (“Resituating the
local in cohesion and territorial development”) nemzetkozi kutatas egy magyaror-
sz4agi esettanulmanydan alapul. Interneten: https://relocal.eu/ (Letoltés ideje:
2021.05.10.) Az esettanulmanyban egy Termelési és Ertékesitési Szovetkezet ka-
pacitasait mértik fel a terileti igazsdgossag ndvelése érdekében. Az esettanul-
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irasat egy interdiszciplinaris szerzdi kozosségben végeztiik. Az elem-
zéshez a terepi kutatast végz6 Mihaly Melindan és Velkey Gaboron
(KRTK RKI ATO Békéscsaba) ttil csatlakozott Gal 1zéra, a Magyar Agrar-
és Elettudomanyi Egyetem 6koldgiai gazd4lkoddssal foglalkozé adjunk-
tusa. Mihdly Melinda és Gl Izéra a Magyar Permakultira Egyesiilet
inter- és transzdiszciplindris kutatdsi munkacsoportjanak tagjai.®

Kutatdsunkban 39 félig strukturalt interjit végeztiink, nyolcat
helyi vezetSkkel (polgdrmesterekkel és alpolgdrmesterekkel), kettst
hazai és helyi szakértékkel (térténésszel és agrarszociolégussal),
kilencet a TESZ-ben kulcspoziciét betslté munkatarsakkal (alapitok,
kereskedelmi menedzser, csoportvezetdk, novényvédelmi szak-
tandcsaddk) és 18 interjut készitettiink a zdldségtermesztéssel fog-
lalkozé, jellemzden a TESZ-nek beszallité gazdakkal. A gazdékkal
készitett interjuink soran beszélgettiink olyan gazdéaval, aki nagy-
gazdanak szamit és sajat termdlkuttal rendelkezik, de olyannal is,
aki az dllamszocializmusban csak haztajiban, kiegészits jovedelem-
szerzésként végzett kertészeti novénytermesztést. A TESZ kiilsé és
belsé tagjaival is beszélgettiink, illetve olyan gazdaval is, aki nem tag
a TESZ-ben. Interjtialanyaink kozott olyan gazda is volt, aki a TESZ
elsédleges foldrajzi tertiletén termel és olyan is, aki azon kiviil és csak
a2008-as gazdaségi valsagot kovetden a TESZ-eket érinté atstruktu-
raléd4s soran csatlakozott az 4ltalunk vizsgalt TESZ-hez.

Az interjukrdl az interjialanyaink beleegyezésével felvételt
készitettiink, az interjufelvételekbdl jegyzeteket vagy interjileirato-
kat készitettiink?, melyeket tobbszori dtolvasissal elemeztiink.

ményhoz kapcsolddé kvalitativ kutatdst Kovacs Katalin (KRTK RKI KETO Budapest),
Réacz Katalin (Agrarkozgazdasagi Intézet), Mihaly Melinda és Velkey Gabor Daniel
végezte (Kovacs et al. 2019). Az interjuk felvételében Németh Krisztina, Varadi
Mdnika Mdria és Vigvari Andras (KRTK RKI KETO Budapest) is kézrem(ikodott. Jelen
cikk a szerz6k elemzését tiikrozi, ami eltérhet az esettanulmanyhoz sziikséges
kutatést végz6 tovabbi kutatdk szemléletétdl.

3 Az interdiszciplinaritds szellemében az akadémiai munkankban téreksziink a k-
16nb6z6 tudomanyteriileteket képvisel§ egyetemistak, szakemberek, kutatdk és
oktatok kozotti egyuttmiikodésére. A transzdiszciplinaritds szellemében pedig
toreksziink az akadémiai és az akadémidn kiviili, gyakorlati munkat végzé szerep-
18k (pl. gazdak) egyluttmikodésére. Interneten: https://permakultura.hu/celok/
(Letoltés ideje: 2021.05.10.)

4 Azinterjuleiratok készitésében a KRTK RKI ATO békéscsabai csoportjdnal dolgozd
gyakornokok kozil Baroch Csabanak és Orszagh Csillanak szeretnénk kdszonetet
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Annak érdekében, hogy azoknak az embereknek is megértsiik
amindennapi megéléseit, akik munkaja nélkiilézhetetlen a TESZ-ben
(félidkban dolgozé napszdmosok és a csomagoléiizem munkatérsai)
résztvevsi megfigyelést végeztiink. Mihdly Melinda egy munkanapot
toltott 2019 januarban a TESZ egyik tagjanak fiitott félidjaban (Terepi
jegyzet_kertészet) és 2019 februarban két munkanapot a TESZ cso-
magol6 izemében (Terepi jegyzet_csomagold). A paprikak kétdzése,
a zoldségek és gytuimolesok valogatdsa és csomagolésa jo lehetdséget
teremtett az informalis beszélgetésekre, a bizalom felépitésére és
a TESZ szdmdra nélkiilézhetetlen munkat végzd dolgozék mindennapi
valésdganak megismerésére.

KERTESZETI HAGYOMANYOK, HAZTAJIZAS ES TERMELOI
EGYUTTMUKODES — EGY TESZ PELDAJA

Ajelenleg dominans gazdasagi rendszer (globalis kapitalizmus)
embereket és természetet kizsdkmanyolé mechanizmusait egy tébb
korszakon at fennmaradni képes termel6i egytittmiikodés péld4jan
keresztill vizsgaljuk. A vizsgalt termel6i egyiittmiikodés a kertészeti
hagyomanyokra épiilt, melyek jellemzden kis parcellas, haztartdsi
keretek kozott végzett munkaintenziv mezégazdasagi tevékenységek
voltak (14sd: Erdei 1942, 1971; Juhdsz 1984).

Szentes a Dél-alf6ldi régiéban, a Tisza és a Hirmas Koros volgyé-
ben fekvd, 2017-ben 27 820 {6t szamlald, csokkend lakossadga varos
(Kovécs et al. 2019). A teriilet gazdag termdalvizben, amelyet ma féli-
asatrak fitésére is haszndlnak, magas a napsiitéses 6rak szdma, a talaj
termékenysége, a gazdagon elérhetd felszini vizek pedig az alacsony
esézésért kompenzaljak a teriileten él6ket. Az eréforrasokban gazdag
természeti kornyezet alapja tudottlenni a mezégazdasag és ezen beliil
is a kertészeti novénytermesztés virdgzasanak.

A v4rosban tébb mint 150 éve (1875 utdn) honositottdk meg
a specidlis kistizemi mdédszerekkel, melegigyi hajtatdssal és arasztd
ontdzéssel dolgozo bolgarkertészek® a zoldségtermesztés drutermeld

mondani néhany kivélasztott interju leiratédnak elkészitéséért.
5 Interneten: https://mek.oszk.hu/02100/02115/html/1-844.html (Letoltés ideje:
2021.08.26.)
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modelljét. Korabban az Alf6ldon jellemz6 gyakorlatot kovetve a sz616
és gytimolcskertekben termeltek kiegészit jelleggel - els6sorban
onellatasra vagy legfeljebb a helyi piacra - zoldségféléket. Mas tele-
pulésekkel ellentétben a bolgarkertészek Szentesen nem zart k6zos-
séget alkottak, igy a helyi tdrsadalom gyorsan megtanulta az druter-
meld zéldségtermesztés akkor jévedelmez formajét (Erdei 1971, 1942).
Az1940-es években mar mintegy hétszaz csalad foglalkozott Szente-
sen drutermeld zoldségkertészettel (Velkey 2019a).

A masodik vilaghaborit kévetéen kialakuld dllamszocializmus-
ban lassan indult el a term&f6ldek kollektivizalasa. Az 1950-es évek
elején a megmuvelt foldteriilet kétharmada még magangazdak
kezében volt (Szlics 2017). Az 1960-as évek mezdgazdasagi reformjénak
koszonhetben valt ,sikeressé” a téeszesités. Az 1960-as évektdl
amagyarorszagi agrarmodell a termel8szévetkezetek (téeszek), dllami
gazdasagok és a haztaji gazdasigok szimbibzisan alapult (Sziics 2017),
amely a formdlis (fordista termelési munkaszervezésen alapulé
bérmunka) és az informélis viszonyokat (hdztartdsi munka, infor-
malis kapcsolatok a hdztartdsok és az iizemszervezetek kdzott)
egyszerre integralta. Ez a fajta egytittmiikodés valdsult meg Szente-
sen is. A szentesi z6ldségkertészek els6 prébalkozasként 1957-ben
szakszovetkezetet alapitottak, majd szembesiilve azzal, hogy ez
aszovetkezettipus egyre kevésbé élvezi az agrarpolitika tAmogatasat,®
a tagsag jelentds része 4tlépett az 1960-ban létrehozott Arpad Zsld-
ségtermeld Szévetkezethez. A nagyiizemként miikédd Arpad téesz
a kiskertészetek téeszbe torténd integracidjat sajaitosan oldotta meg.
Az akkoriban jellemz6 termeldszovetkezeti tizemszervezési gyakor-
lattal szemben végiil hosszt el6készités utdn ugy dontéttek, hogy
a z6ldségkertész tagok kertjeit csalddi miivelésben hagyjak (Erdei
1971). A téesz a munkaszervezés és a jovedelemrészesedés rendszereit
ugy alakitotta ki, hogy azok egyarant szolgaltdk a kollektiv munkat
és a tagok egyéni érdekeltségét (Erdei 1971). Az Arpad téesz és a szen-
tesizoldségkertészek egyiittmiikdésének meghatdrozé szerepe volt
abban, hogy az dllamszocializmus kollektivizalt mezégazdasagdban
a szentesi szovetkezetek a hasonlé adottsagu szervezetekhez képest

6 Interneten: https://magyarmezogazdasag.hu/2020/02/0%/tradicio-es-innovacio-szen-
tesi-arpad-60-eve (Letdltés ideje: 2021.08.26.)
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kiemelked6 zoldségtermelési eredményeket produkéltak. Az Arpad
téesz pédaja is j6l mutatja, hogy a szovjet kolhoztdl eltéréen a téesz
olyan gazdasagi forma volt, amely kifelé ugyan vallalati egységként
funkcionalt, azonban belsé folyamataiban épitett az informalis
gazdasagra (pl. hazt4jiz4s) (Romany 1996).

Az 1973-as olajvalsag az dllamszocialista orszagok eladdsitasat
vonta maga utan, amellyel a keleti blokk 6sszeroppanasahoz vezetd
folyamatok kezdddtek el’. A jelentds olajar-emelkedés a kertészeti
névénytermesztés jovedelmezdségére is negativan hatott (Juhasz
1984). A jévedelmezéséget a fosszilis energiahordozékrél a termélviz-
zel val¢ futéssel igyekeztek helyreallitani. Az Gj infrastruktira
kiépitése azonban jelentds eréforrasokat igényelt, amikkel jellemz6en
a nagyobb gazdasagok (mint péld4ul az Arpad téesz) rendelkeztek.
Akutak telepitése a 60-as évek elejétél folyamatosan, &m hulldmsze-
rlien tortént. Az Arpad Szovetkezet Szentldszl6i teriiletéhez tartozé
14 kutat példdul 1964-1988 kozott furtdk, a legtobbet 1978-80-ban.
A téesz sajat épitébrigadjanak kozremuikodésével 1969-1971 kozott
felépiilt egy 20 hektaros, termdlvizzel futott féliatelep, 1972-ben
fejez6dott be egy 6,5 hektaros, tgynevezett régi tiveghaztelep épitése,
1977-80 kozott pedig egy 13,6 hektaros 4j iiveghaztelep késziilt el.®
Az iiveghdzak és futott f6lidk hatalmas energiaigénye, az energiadrak
novekedése és a geotermikus energidra val6 atallds magas koltségigé-
nye, tovabba a hozzaférés foldrajzi korlatozottsdga Szentes térségében
is a kistermel6k sokasdgat hozta ebben az idészakban lehetetlen
helyzetbe, miként azt hilen mutatja be Schiffer Pal, Foldi paradicsom”
cimf, Szentes kérnyékén késziilt dokumentumfilmje is.’

7 Az 1970-es években indulé hitelfelvételek kovetkeztében Magyarorszag kilfoldi
adoéssdaga a tizszeresére nétt, amin hosszutavon az sem segitett, hogy Magyaror-
szag belépett a Nemzetkozi Valutaalapba (IMF) és a Vildgbankba (IBRD) (Sz(ics
2017: 590). Az 1980-as évek masodik felében az orszdg egyre sulyosbodé politikai,
térsadalmi és gazdasagi valsagot élt at (uo.). A gazdasdgi jogalkotds és az 1989-es
alkotmanyreform el6segitette a piacgazdasdagra valo attérés megkezdését (uo.).

8 Interneten: https://magyarmezogazdasag.hu/2020/02/01/tradicio-es-innovacio-szen-
tesi-arpad-60-eve (Letoltés ideje: 2021.08.26.)

9 Foldi paradicsom (1983), Rendez&: Schiffer P&l — A portréfilm egy paradicsomter-
meszt6-f6lidzé csaldd mindennapjait és a masodik gazdasag nyujtotta mezdégaz-
dasagi véllalkozas lehetéségeit mutatja be a nyolcvanas években.
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1968-ban az Gj gazdasagi mechanizmus bevezetésével a nyugati
nyitas a hivatalos politika rangjara emelkedett. A kapitalista agrar-
fejlédésben a zart rendszerti, iparszer(i termelés szamitott az egyik
legjelentésebb innovaciénak. Az dllattenyésztési és szantéfoldi
novénytermesztési rendszerek utdn megalakultak a kertészeti ter-
melési rendszerek is. 1975-ben mar 13 ilyen rendszer miikodott
Magyarorszagon, azonban csak egy volt olyan koztiik - a KZR -, ahol
az egyes taggazdasagok altal azonos mindségben termelt drut kozésen
értékesitették.’® A KZR a k6zos érdekeltségen alapuld értékesités
hollandiai mint4jan alapult és a szentesi Arpad téesz kezdeményezé-
sére, a F4bidnsebestyén KERTOV és a Szentesi Felszabadulés téesz
bevondsaval jott létre 1975-ben (Tam4si 1986; Csikai et al. 2010).
A Szentesi Korai Zoldségtermesztési Rendszer az egyes hajtatott
z0ldségnovények termesztéstechnoldgiajat a taggazdasagok szakem-
bereinek kozremukodésével, a Kertészeti Egyetem, majd a Zoldség-
termesztési Kutatéintézetének Szaktandcsadd Szolgalatdval kozosen
dolgozta ki, és a termelési rendszer szaktanacsadéi heti rendszeres-
séggel segitették a betartdsukat. Az Arpad téesz a haztaji gazdasa-
gokban zajlé termelést is integralta ebbe a rendszerbe az 1970-es évek
végére.! AKZR abudapesti nagybani piac mellett exportra is termelt
(Kov4cs et al. 2019). Annak ellenére, hogy Magyarorszag a mezdgaz-
dasagaval ebben az idészakban nyitott a nyugati piacgazdasag felé
(Surényi 2015), az orszag kiilkereskedelmének jelentds része (az
1980-as évek végén a fele) az akkori szocialista orszdgokkal, f6ként
a Szovjetuniéval bonyolédott le (Sziics 2017).

A KGST 6sszeomlasaval Magyarorszag exportja visszaesett és
atéeszek is elveszitették piacaik jelents részét (Sziics 2017). Az 1990-es
években a hazai termeldszévetkezeteken alapuld struktira megvaltoz-
tatésa vette kezdetét (uo.). Az 1991-92-ben elfogadott karpétlési térvé-
nyek®, kovetkeztében a birtokszerkezet felaprézdédott. A mezégazdasa-
got sujté strukturalis valsdgban a szentesi Korai Zoldségtermesztési

10 Interneten: https://magyarmezogazdasag.hu/2020/02/01/tradicio-es-innovacio-szen-
tesi-arpad-60-eve (Letoltés ideje: 2021.08.26.)

11 Interneten: https://magyarmezogazdasag.hu/2020/02/01/tradicio-es-innovacio-szen-
tesi-arpad-60-eve (Letdltés ideje: 2021.08.26.)

12 Melyek alapjan a szocialista rendszer altal megkarositott emberek és leszarmazot-
taik karpétlasi jegyeket kaptak, amelyeket féldre is bevalthattak (Sztics 2017: 593).
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Rendszer is 6sszeomlott. Az dltala integralt tagok, koztiik a volt téesz is,
tarsas vallalkozdsként, tovabbi tagok 6stermelSkként, vagy egyéni
véllalkozasokként miikddtek tovabb (Kovdcs et al. 2019). Tobb, a zéld-
ségtermesztést haztaji gazdalkodasban, részmunkaidds tevékenységként
végz6 gazdalkodd KZR tag felhagyott a zoldségtermesztéssel.

Bar az dllamszocializmusban is elkezdddott, a rendszervaltast
kovetben valt intenzivebbé a magyarorszagi élelmiszertermelés
integraciéja a globalis élelmiszer-rendszerekbe. Az élelmiszer-ellatési
rendszer egyik f6 dllomasa Magyarorszagon a kiskereskedelmi szek-
tor atalakuldsa volt (Nagy et al. 2016). A rendszervalts utdn egyre
tobb, tobbségében kulfoldi tulajdonti élelmiszer-kereskedelmi lanc
(szuper- és hipermarket, illetve diszkont 4ruhazlénc) nyitott meg
Magyarorszagon. A kereskedelmi véallalatok kiépitették beszallitéi
halézataikat a kelet-k6zép-eurdpai térségben, ahol az élelmiszer-fel-
dolgozdk tobbsége nehéz helyzetbe keriilt korabbi piacaik elvesztése
miatt. Utébbiak tdbbsége (gyenge alkupoziciéjuk miatt) alkalmazkodni
kényszeriilt a kiskereskedelmi l14ncok tizletpolitik4jéhoz (rugalmas
készletezés, szigord mindségi elvarasok), mikdzben belsé piacaikon
is er6sodé versennyel szembesiiltek az EU-csatlakozasi folyamat,
a piaci nyitas miatt. Mindez csokkend jovedelmezdséget eredménye-
zett, amire a feldolgozdk gy reagaltak, hogy sajat beszallitéik,
amezbgazdasagi termel6k drait igyekeztek lenyomni. A kereskedelem
altal irdnyitott élelmiszerldncok mikodése eredményeként tehat
meggyengiilt a feldolgozdk helyi-térségi bedgyazottsiga. Ezt a folya-
matot 0sztonozte a mezdgazdasag szervezeti atalakitasa, illetve az
uniés agrérpolitika is (Kovach 2012).

Az egész orszagra jellemzd elaprézott tizemszerkezet, a kis volu-
ment drukindlat, a termel6k gyenge vagy nem létezé piaci alkupozi-
ciéjabdl kovetkezd hatranyokat a termelSk szervezddésében, a nyugati
tipusu szévetkezetek létrehoz4séban 14ttak a szakemberek (Szabé
2011, Hamar 2016a, Baranyai és Szab4 2017). Az ezredfordulén az
Eurépai Unids csatlakozadsunkat megel6z6en a kozos agrarpolitikdhoz'

13 A koz6s agrérpolitika finanszirozasat hagyomanyosan egyetlen alap, az Eurdpai
Mezégazdasagi Orientdcids és Garanciaalap (EMOGA) biztositotta, melyet 2007.
januar 1-jén az Eurépai Mezdgazdasagi Garanciaalap (EMGA) és az Eurdpai Mez6-
gazdasagi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) valtott fel. Interneten: https://www.europarl.
europa.eu/factsheets/hu/sheet/106/a-kap-finanszirozasa (Letoltve: 2021.05.05.).
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kapcsoléddan jelentds palyazatok voltak elérhetéek egy 4j tipusa
integrator, az unids agrarpiaci miikédésbe betagozédé termeldi cso-
portok, valamint a zoldség-gyiimoélcs termel6i értékesitd szervezetek
alapitaséra (Hamar 2016a). A szévetkezet alapitasi kedvet ez jelentsen
megndvelte (uo.). 2004-t8l egy beruh4zasi hulldm hatdrozta meg
a magyarorszagi TESZ-eket, ami sok esetben devizaalapu hitelekre
is épiilt. A 2008-as gazdasagi vildgvalsdg azonban a hazai TESZ-ek
eladésodottsagat, tébb esetben megszlinését is maga utdn vonta (Fodor
2013; Hamar 2016a).

Az 4ltalunk vizsgalt TESZ az orszag elsé Korai Zéldségtermesztési
Rendszerébdl notte ki magat 2002-ben. Ekkor 236 taggal rendelkezett,
majd 2017-ben mér 521 taggal (Kovacs et al. 2019). A megalakulé TESZ
tagjai kozott ott volt az Arpad téesz utédszervezete is, ami a 236 tag
koziil a legerésebbnek bizonyult, és a TESZ dontéshozatali folyama-
taban ma is meghat4rozé szerepet tolt be (Kovacs et al. 2019). A TESZ
megalakuldsdban szerepet jatszott egyrészrdl, hogy az 1990-es évek
masodik felében jelentésen csokkent a zoldségtermesztés jovedelme-
z0sége, masrészrol, hogy az EU csatlakozas kozeledtével tAimogatasok
(pl. SAPARD") valtak elérhetévé a TESZ-ek alapitasara (Kovacs et al.
2019). A 2008-as gazdasagi valsdgot tulélte a vizsgalt TESZ-iink, s6t
tobb olyan gazdasagot is tudott integralni, ami az elsédleges f6ldrajzi
fékuszan kivil esik.

A termeldi egyiittmtkodést tobb korszakon ativelve tudtdk
megvaldsitani a szentesi gazdak. A termelési volumenek névekedését
biztositd kapitalista modernizacié azonban t6bb kérnyezeti és tarsa-
dalmi dilemmat is felvet.

KORNYEZETI DILEMMAK

Az altalunk vizsgélt TESZ a globlis élelmiszerpiacon kényszeriil verse-
nyezni a kertészeti novénytermesztésben. Mig az értékesitési arak
hosszu évek 6ta szinte véltozatlanok, a kéltségek (alapanyagarak,

14 Support for Pre-Accession measures for Agriculture and Rural Development, Me-
z6gazdasagi és Vidékfejlesztési El6csatlakozdsi intézkedések Tdmogatdsa — az
EU 2000. januar 1. 6ta mikodo pénzalapja. A tagjeldlt orszagok agrar- és vidék-
fejlesztési intézkedéseit tdmogatja.
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technolégia, foglalkoztatds) folyamatosan és dinamikusan nének, igy
a gazdaségos termelés (a jovedelmezdség fenntartésa) csak a hozamok
novelésével érhetd el. A tovabbiakban az értékesités, termesztéstechno-
l6gia, energia és munka teriiletein tekintjitk 4t azokat a mechanizmuso-
kat, amiken keresztiil a globalis élelmiszer-kereskedelembe integralt
TESZ a jévedelmezdségének fenntartdsa érdekében az élelmiszer-ter-
melés bizonyos koltségeit a természetre és a tdrsadalomra haritja.

Ertékesités

A rendszervaltast kovetden az élelmiszer-termelés és -elosztas egész
folyamata szervezeti szempontbdl és térben is sokkal centralizaltabba
vélt (Nagy et al. 2016). E folyamatok hat4sara egyre inkabb névekszik
a mezdgazdasagi termel6kon a nyomas, hogy nagy mennyiséget alacsony
aron allitsanak el6. Azok a termel8k, amelyek friss z6ldségeket, gyii-
molcsoket széllitanak be élelmiszer-kereskedelmi ldncoknak és a fel-
dolgozéipar szerepldinek, termeldi és értékesitési szervezetekbe (TESZ)
szervezédnek. A TESZ-ek célja, hogy az értékesités soran javitsdk
a termel8k alkupoziciéjit az élelmiszer-kereskedelmi lancokkal és
a feldolgozédipari szereplékkel valé targyaldsokban (Baranyai és Szabé
2017; Szab6 és Juhasz 2015; Dudas és Juhasz 2013; Dudas 2009). A TESZ-
ekbe szervezodott termel6k azonban az egyenlétlen piaci viszonyok
kovetkeztében tovabbra is kiszolgaltatottak az élelmiszer-kereskedelmi
lancoknak, melyek érdeke, hogy oligopolisztikus piaci poziciéjukat
(Szabé és Juh4sz 2015) kihaszn4lva a lehetd legalacsonyabb 4ron sze-
rezzék be nagy mennyiségben a mez4gazdasagi termékeket. Amennyi-
ben az élelmiszer-kereskedelmi ldncok tdl nagynak itélik a beszallit6i
koncentraciét, akkor megkeresnek mas hazai vagy kiilf6ldi nagykeres-
kedd beszallitokat és kozvetlen beszallitoként leszerzédnek nagy ter-
mel8kkel is, hogy morzsoljék a besz4llitéi kinalatot (Fodor 2013).

A gazdék szempontjabdl a vizsgalt TESZ-iink elénye a termesz-
téstechnoldgiai szaktandcsadason tul az értékesités soran a kozos
piaci fellépésben rejlik (P4, P6, P7, P8, P14, P18, a szakirodalomban
l4sd még: Dud4s 2009, Szabé 2011, Baranyai és Szab4 2017). A TESZ-ek
a hozzdadott érték novelése érdekében megszervezik a termékek
csomagolasat. Ehhez azonban sokszor miianyagot haszndlnak fel,
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novelve ezzel a termékek 6koldgiailabnyomat. Ezaltal a tArsadalom-
rél a kornyezetre terhelik a termelés koltségeit. A globalis kapitaliz-
musban mint vildgokolégiai rendszerben a koltségek externalizalasa
a tékefelhalmozashoz szitkséges terek internalizdlasat is jelenti,
a szemétlerakéként haszndlt hatarvidék is fontos a rendszer szem-
pontjabdl (Moore [2014] 2019).

A magyarorszagi szabalyozas ugyan szigorodott, de igy is lehetévé
tesziaz élelmiszer-kereskedelmilancoknak, hogy a beszallitéikat az
értékesitést kovetden csupan a harmincadik napon fizessék meg.’s
A TESZ ezzel szemben méas TESZ-ekhez hasonléan (Dudas 2009)
a TESZ-hez térténd beszallitast kovetSen két héten beliil kifizeti
a tagokat. Még igy is el6fordulhat azonban, hogy a likvidit4si nehéz-
ségekkel kiizdd kistermel6k a TESZ-ek helyett a nagykereskedések-
nek adjék el a termékeiket, hiszen azok a felvasarlast kovetGen ala-
csonyabb 4ron ugyan, de azonnal fizetnek (PS5, P6).

A TESZ-ek jévedelmezdségére az informalis gazdasig keretein
beliil folytatott nepperkereskedelem is negativ hatéssal van. A TESZ-ek
tamogatdasa a legalis tagi forgalomhoz kotott. Legalisan kell, hogy
aberuhdzasaikat megvaldsitsak, és aztan viseljék annak amortizacids
terheit, miikodtetniiik kell a telephelyet és az infrastruktarat, legali-
san kell foglalkoztatniuk, minéségbiztositdsi és szaktandcsadasi
rendszereket kell kiépiteniiik, az dsszes kézterhet (4fét, tarsasagi adét,
ipartizési adét stb.) be kell fizetniiik és a szab4lyozasbél kévetkezé
jelent6s adminisztracids terheket is fel kell vallalniuk ahhoz, hogy
hozz4jussanak a timogatésokhoz (Fodor 2013). Ezzel szemben a nep-
perek nem fizetik meg a kozterheket, igy a nagykereskedelem felé
olcsébban tudjak kinalni az drut, konkurenciét 4llitva igy a TESZ-ek-
nek. A FruitVeB Magyar Z5ldség-Gyiimolcs Szakmakozi Szervezet és
Terméktandcs szamitasai szerint 2011-ben az illegélis kereskedelem
8-10 millidrd forintos hasznot jelentett a nepperkeskedelemmel fog-
lalkozéknak, ami tobb volt, mint az adott évi legalis termel6i értéke-
sités adézott eredménye (Fodor 2013). Egy 25 éve gazdalkodé hazaspér
anepperek megjelenését a rendszervaltas utan atrendez6dd kiskeres-
kedelmi eréviszonyokkal magyardzza:

15 2003. évi XVI. torvény 2003. évi XVI. torvény az agrdrpiaci rendtartasrél
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A férjem hajdandban-dandban jdrt nagybani piacra. Akkor még miikod-
tek a tisztességes kereskedGi hdlézatok, magéttiik a kis zoldségboltokkal.
Utdna a multik bejottek és ezek feldrlédtek. Sajnos megmaradt a nagyon
kevés kereskedés és a rengeteg nepper. Mdr a piacok vildga nem az, mint
régen. A rengeteg utazds, nem beszélve a bizonytalansdgrdl. Azel6tt dru
nem jott vissza a nagybani piacokrél.” (P7)

A kertészeti novénytermesztés jovedelmezdsége és teriileti részese-
dése® csokkent az 1980-as évekhez képest. A névekvd piaci verseny
kovetkeztében egyre alacsonyabb aron tudjdk a termelék eladni az
4ltaluk termesztett z6ldségeket (P1, P7). Ennek kovetkeztében az
id6s6d6 gazddk szamara kihivast jelent a kertészeti névénytermesz-
tés dtaddsa. Ha van a fiataloknak lehet6ségiik mashol elhelyezkedni,
akkor elmennek, és nem kezdenek a f6lidzadsba a magas beruhdzasi
kéltségek és a cskkend jovedelmezdség miatt (P7).

Energia

A mezdgazdasidgnak alapvetd élelemtermeld szerepén til is kiilonle-
ges helye van az emberi tevékenységek kozott, mivel szoros kapcso-
latban 41l a természeti hatdsokkal (Joldnkai et al. 2012). Kiilénleges
foldrajzi helyzete miatt Magyarorszag, a kontinens kézepén, meden-
cében elhelyezkedve mindig is jobban ki volt téve a klimavaltozds
hatdsainak (WWTF 2010; L4ng et al. 2006). Mar a 2003-ban indult
VAHAVA-projekt” jelentésében is hangsilyosan merilt fel az Alf5ldén
zajlé kertészeti tevékenységek versenyképességének megdrzése,
valamint a termé6helyek Gjra- és atértékelésének fontossiga a kocka-
zat és a koltségesokkentés, valamint a biztonsag fokozasa érdekében

16 Magyarorszagon a 80-as években tébb mint 300 ezer ha volt kert mivelési &gban
bejegyezve, mig 2019-re ez 39 ezer ha-ra csokkent. Interneten: http://www.ksh.hu/
stadat_files/mez/hu/mez0008.html. A TESZ-ben is fontos zbldpaprika betakaritott
teriilete az 1990-es kdzel 8000 ha-rél 2019-re kb. 2000 ha-ra csokkent. Interneten:
http://www.ksh.hu/stadat_files/mez/hu/mez0013.html

17 Vahava-projekt (Valtozas-hatas-valaszadas) munkajaban tobb széz tudos, kutato,
szakember vett részt. Meghataroztdk a magyarorszagi klima valtozdsanak varhaté
irdnyat, elemezték ennek az egyes dgazatokra és szakteriletekre valdszinUsithetd
hatasat.
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(L4ng et al. 2006). Eszerint mindenképpen indokoltnak t{int a hajta-
téberendezések, elsésorban az olcsébb féliahazak teriiletének nove-
1ése, melyekben a melegigényes fajok - paprika, paradicsom, uborka
- biztonsdgosan, kivalé mindségben és megfeleld id6zitéssel friss piaci
értékesitésre termelhetdk (Lang et al. 2006). Téli idészakban a me-
legigényes fajok termelése azonban csak a féliahdzak fttésével valé-
sithaté meg, ami egy jelentds energiaigényt gyakorlat.

Az éghajlati széls6ségek gyakorisdganak fokozddasa, valamint
a kedvezétlen hatasok ellensilyozasa jelent6s energiafelhasznalast
igényel.!® A hajtatdsos z6ldségtermesztésnél az energidnak dontd
jelentdsége van a termelés mennyisége, minésége és gazdasigossiga
szempontjabdl is. Félids termesztés esetében megkiilonboztetiink
fltetlen és ftott foliasatrakat. A futott folidban a tenyésziddszak
szinte a teljes évre kinyujthatd, lehet6vé téve ezzel, hogy a termelék
versenyezni tudjanak primér z6ldségek tekintetében a déli orszagok-
bél korabban és olcsébban érkezd import aruval. Napjainkban
a piacképes termelést biztositani képes modern termelési technolégidk
december-janudr és majus kozott nagy légterti, jol szellézd, ftott
iiveghazakat vagy f6liasatrakat kivinnak. Ugyanakkor ez anyagi
szempontbdl tobbletraforditast és folyamatos, pihendidészak nélkiili
jelenlétet igényel a gazdaktdl is (K7). Az esettanulmany TESZ-gazdal-
kodéinak kb. fele dolgozik fiitstt féliasatrakkal (K7). Ez volt a talaj
nélkiili termesztés elterjedésének egyik oka is a TESZ-ben 10 évvel
ezel6tt, ugyanis ezekben a ftott termesztéberendezésekben a sziinet
nélkuli termelés nagyon intenziv talajhasznalatot eredményez, és
nincs id§ a talaj egészségi allapotéaval foglalkozni (K7).

A féliasatrak héenergidval torténé ellatisira szilard tiizel6anyag
(péld4ul tiizifa, faapriték, flirészpor (P7), pellet, faszén) vagy foldgaz
(tartalyos gaz), flit6olaj-égetés, illetve néhdny 4j médszer, példdul
hészivattyt, geotermikus energia, illetve nap- és széler6mtibol szar-
mazd villamos energia is haszndlhaté. Az olcsd, &m nagyobb kérnyezeti

18 Jo6 kozelitéssel kiszdmithatd, hogy miként alakul az egységnyi fétermék eldallita-
sdhoz szlikséges energia (E: MJ/ha) és a termék energidjanak (P: MJ/tonna, ha)
aranya. Alacsony termelési szintnél ez a relativ arany viszonylag nagy (P/E > 3,5),
a termésszint emelkedésével az ardnyszam csokken. Ha feltételezziik az éghajlat
véltozékonysaganak novekedését, gy az energiafelhaszndlds fajlagos értéke né,
viszont ezzel egyiitt a produkcié és a felhasznalt energia ardnya kedvezétlendl
csokken (Nagy és Nagy 2018).
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terheléstjelent6 f6ldgazzal és kéolajjal fitotték a folidkat az allamszo-
cializmus idején a KZR tagjai. Az 1973-as olajarrobbands kovetkeztében
aféliasatrak foldgazzal vagy kdolajjal ftése gazdasagtalannd valt, igy
kénytelenek voltak a gazddk m4s fiitési alternativakat talalni (K6, K7).
A vidéki haztartasokban és gazdasdgokban pl. a fa, szalma, szér,
nyesedékek stb. tiizelésével kivalthaté a fosszilis energidn alapulé
futési rendszer. Ehhez megfelel6 és viszonylag elérhet6 dron besze-
rezhetd vagy 6nallé fejlesztésként megépithetd (P7) berendezések
szitkségesek (Lang et al. 2006). A hazilag megépitett berendezések
azonban a termeldk fizetetlen munkéjat novelik, a tArsadalomra haritva
igy a termelés koltségeit. A vizsgalt TESZ-link gazd4lkodéinak tobbsége
a termalviz geotermikus energiaként torténé hasznositdsaval jut
a globalis léptékben is olcsé energidhoz. Egy jelentdsebb tertileten
gazdalkodd, sajat termalkuttal rendelkezé gazda is a globdlis élelmi-
szer-kereskedelem 1éptékébdl fogalmazza meg a szentesi zoldségter-
mesztés helyben elérhetd energidra épiilé versenyel6nyét: ,A hollan-
doknak van gdzuk, a lengyeleknek van barnaszeniik, nekiink termdlviziink
van. Ez megujulé és emiatt egy nagyon jél hasznosithaté [energia].” (P1)
Szentes és kornyéke j6 adottsagokkal rendelkezik a geotermikus
energia hasznositdsara.”® A Dél-Alf6ldon taldlhaté Magyarorszag
legnagyobb, Eurépa legstiriibb geotermikus mezéje (Tonké-Patzay
2012). A mezdgazdasagi iizemek, a vidéki telepiilések, haztartdsok
amegujuld alternativ energia-eléallitassal és felhasznalassal fokozot-
tan hozzajdrulhatnak az {iveghdzhat4st CO,-kibocsatas csékkenéséhez.
A DéI-Alfold e részén a féliasatrak ftéséhez a geotermikus
energia ara minden egyéb médszer dranal 1ényegesen alacsonyabb.
Nem véletlen tehat a féliasatrak fiitéséhez sziikséges energianyerés
e forméjéanak széleskérii elterjedése (K6, P4). Jéllehet a szitkséges
berendezések bekeriilési koltségét tekintve a geotermikus futési
rendszerek lényegesen dragdbbak minden egyéb fiitésnél.>

19 Az esettanulméanyunk targyaul szolgald varosban és kornyékén mikodik az izlandi
févaros (Reykjavik) utdn Eurépa mésodik legnagyobb geotermikus energidra épité
ftési rendszere. Ez az 6tven év alatt kiéplilt komplex rendszer jelenleg lakdsokat,
kozintézményeket, liveghazakat, foliakertészeteket, allattarté telepeket, gabona-
szaritdkat lat el héenergiaval, tovdbbd biztositja a gydgyfiirdé és a szabadtéri strand
termdlvizét.

20 Egy termeld kit és a sziikséges egyéb berendezések (gaztalanitok, puffertartalyok,
hécseréldk, vezetékek stb.) egységnyi beruhdzasi koltsége 6t-hatszorosa a hagyo-
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A magas beruh4zési koltségek miatt a TESZ tagjai egyenlStleniil
férnek hozz4 a meguijul6 geotermikus energiahoz. A térségben mind-
ossze egyetlen termalkut - a legalacsonyabb talpmélységii - van csaladi
gazdasig Gizemeltetésében. A legkorszeriibb technoldgiat jelentd
iiveghdzak szintén kizdrélag nagy, tékeeros, tarsas vallalkozasok
kezelésében vannak, a csaladi gazdasagok vagy a néhany személyt
foglalkoztatd kisgazdasagok igy jellemzden a szekunder vizet felhasz-
nalé félids kertészetben (és/vagy a hideg félids gazdalkodésban)
vesznek részt. A hozamok névelésének kényszere ebben a kertészeti
szegmensben is megkoveteli a technolégia fejlesztését, ami a palyaza-
tokon valé részvétel nélkil szinte kivitelezhetetlen feladat. A palyazati
részvétel pedig hosszu tavu elkotelezodést, tizleti tervet, megfelelé
nagysagu arbevételt és onerdt kivan. E kényszerek magyarazzik az
6nall6 kisgazdasidgok szamanak érzékelhetd csokkenését, az egy kis-
gazdasagra esé arbevétel és muvelt teriilet gyors névekedését, vagyis
atermelés akkumulaciéjat és professzionalizdlédasat. Amivel parhu-
zamosan cs6kken a kiegészitd tevékenységet folytatdk és a nyugdij
mellett gazdalkoddk szama, a csaladtag ,6stermelS8kre” torténd szétiras
(adéoptimalizalds) gyakorisédga, ami formalisan a TESZ-bé] torténd
kilépések szadmanak folyamatos novekedésében jelenik meg.

Termesztéstechnoldgia

A TESZ-ek elsédleges szerepe nem a névénytermesztés, hanem
a megtermelt ndvények marketingje és az élelmiszer-kereskedelmi
ladncokba térténé besz4llitds megszervezése (Szabé és Juhdsz 2015).
Ehhez azonban olyan termesztéstechnolégiai (névénytermesztési és
névényvédelmi) szaktanicsaddssal 1atjdk el a termeléiket, amelyek-
kel a termelés intenzitdsa, igy az élelmiszer-kereskedelmilancha
szallithaté mennyiség novelhetd.

Tébb forras (Lang et al. 2004; Lang et al. 2009; Joldnkai 2010) is
ugy tekint az agrar-kérnyezeti szennyezésekre, karokozasra, pl. az
erézidra, a klimatikus tényezGk altal kivaltott sokszor visszafordit-

manyos modszerekkel elballitott energidénak, és 20-30%-kal magasabb a szintén
nagy beruhazéasigényes hdszivattyukénal (Velkey 2019b).
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hatatlan ckoszisztéma karosoddsokra, mint az emberi tevékenységtdl
nagyrészt fliggetlen eseményekre. A névénytermesztésben legkor-
szerbb preciziés médszerekkel termesztett n6vények mennyiségi
és minGségi paramétereinek mérése lehetévé teszi a kornyezetterhe-
1és minimalisra csokkentését, és garantalja annak fenntarthatdsagat,
valamint az 6kolégiai potencial kihasznalhatésagat. Pl. a kornyezet-
terhelés csokkenthetd pontos tdpanyag-visszapétlassal és minimalis
mennyiségben kijuttatott névényvédészer-adagolassal (Nagy és Nagy
2018), ami termeszt8berendezésekben a folyamat szorosabb kévethe-
tésége miatt konnyebben kivitelezhet8, mint szabadf6ldon. Ez a szo-
rosabb kontroll azonban nagyobb odafigyelést és idéraforditast igényel
agazdak részérdl, ésbar ez a termés mennyiségében és mindségében,
ezéltal a bevételben (K6, P4, K7) is pozitivan mutatkozik meg, kétség-
teleniil sokkal intenzivebb rendszert képvisel, mint a szabadféldi
termesztés. A termesztdberendezések, féliasatrak hasznédlata a méd-
szer intenzitdsival pirhuzamosan a termelt hulladék mennyiségét is
megnoveli. A mez8gazdasagi folidk - talajtakaré vagy satorfélidk -,
az elhasznalt termesztékozeg®, a letermett novények maradvanyai
vagy az eladhatatlan termés mind dridsi problémat jelenthet, amelyek
koziil csak néhdnyra van praktikus és gazdasidgos megoldas jelenleg?.
A preciziés mddszerek megjelenésével parhuzamosan névekszik
a nyomas a termel6kon, hogy a csékkend jovedelemezdséget Gjabb
teriiletek mtivelésbe vonasaval mérsékeljék:

,Akik mernek, meg van forrdsa, azok nagyon komoly iiveghdzakat épite-
nek, t6bb hektdron, meg féliateriileteket épitenek nem egy hektdrra, hanem
t6bb hektdrra gondolkozva.” (P4)

A klimavaltozéssal a téli fagyos napok szdma csékken (Lakatos et al.
2018). Igy a kartevok, kérokozok szdma telente sem csokken (Walker
et al. 1984), nem pusztulnak el, dttelelnek a fagymentes talajban.

21 Termeszt6kozeg: talaj nélkili termesztési rendszerben a talaj helyettesitésére
szolgdlé kozeg, pl. kézetgyapot, kdkuszrost, mely a novény megtdmasztasa mellett
a viz- és tdpanyagfelvétel helyeként is szolgdl.

22 Egy Spanyolorszag déli részén készilt tanulmany szerint a félids termesztés
hektdronként évi 29,1t névényi hulladékot és 6-10 t elhasznalt és ezzel hulladékka
valé termesztékodzeget produkal (Cara és Ribera 1998).
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Ez a termeszt6berendezéseket kevésbé érinti, hiszen ott a talaj atfa-
gyasa amugy sem jelentds, kiillondsen, ha a termesztékozeggel toltott
cserepeket félidval boritott talajra helyezik (P7). A klimavaltozés
hatésa a névényvédelemben is érzékelhetd. Uj novényi betegségek,
kértevdk és gyomfajok jelennek meg és szaporodnak fel (Czimber
2004; Ripka 2010; Jenser 1995; Vétek és Koranyi 2017; Fekete és Tuba
2006). Az dkoszisztémak miikddésére, struktirajara, mintdzatara
gyakorolt nagymértékii antropogén hatasok szinte lehetetlenné teszik
a természetes él6vilag alkalmazkod4sét (Lang et al. 2006), az 8kolégiai
valaszok sokszor nem linearisak (Tuba et al. 2004).

Ilyen antropogén hatasnak tekinthet6 akar az élelmiszer-keres-
kedelem liberalizacidja is. A kartevok elterjedését egy kisléptékii
termalvizet félidban felhaszndl6 paprikatermeszt6 gazda az élelmi-
szer-kereskedelem liberalizaciéjanak novekedéséhez koti. Az elsza-
porodott kartevdk ellen a biolégiai névényvédelem bizonyult egy
lehetséges megoldasnak:

A bioldgiai novényvédelem az nagyon nagy fegyvertény volt. A kdrtevék
az uniés csatlakozdssal egyiitt jottek befele. Mig a nyolcvanas években volt
egy atkdnk, az ellen megfiijtuk egyszer, taldn kétszer, hdromszor, levélteti
ellen is. Most a legtijabb kdrtevd a poloska. Nagyon cseles és nagyon ve-
szélyes. Ott kell lenni mindennap rdnézni a paprikdra. En ‘13-ban foladtam
a fédlldst, ez lett a fédlldsom.” (P4)

A védekezés kivitelezési médja és ideje nagyban befolyasolja a termék
mennyiségén és mindségén keresztill a fogyasztok és a gazdik egész-
ségét is, hiszen a kémiai névényvédelem szamos ismert kockazatot
hordoz magaban (Darvas és Székacs 2010). A TESZ-ben a névényvé-
dészer-hasznélatot a hatésagi szabalyokon tul is tovabbi megkotések
jellemzik. Pontos lista van a felhasznélhaté szerekrél (P7, P4, K7),
a kijuttatdsuk idépontjarél (K7), amelyet nagyon komolyan vesznek.
Az ettdl valf eltérés a TESZ-bél vald azonnali kizérést eredményezi
(K6). Ez és a rendelkezésre 4116 névényvédelmi szaktanacsadéi halézat
plusz garanciat ad a fogyasztéknak a termékek minéségét illetéen (P4),
kiilénosen, ha figyelembe vessziik azt az egyre sikeresebb torekvést,
hogy a TESZ termesztSberendezéseiben, amikor csak lehet, bioldgiai
névényvédelmet hasznalnak a kémiai helyett (P7, K6, K7). Ehhez még
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hozzajarul az is, hogy nagyon nehéz a gazddknak olyan szolgéaltatét
talalni, aki a megszabott id6intervallumban, a megengedett szerekkel
feleldsséggel elvégezné szamukra a kémiai névényvédelmet (K7).

A védekezésben a vizsgalt TESZ-ben az Ggynevezett integralt
novényvédelmet igyekeznek alkalmazni. Az integralt névényvédelem
alapelveit a névényvédelmi tevékenységrél sz6l6 43/2010. (IV. 23.)
FVM rendelet 8. melléklete irja le részletesen. Ennek lényege, hogy
a folyamatos megfigyelés (monitoring) eredményei alapjan a hivata-
sos felhasznélénak el kell dontenie, hogy kell-e névényvédelmi
intézkedéseket alkalmazni, és haigen, mikortdl. A kémiai védekezési?
moédokkal szemben elényben kell részesiteni a hatasos, kdrnyezetba-
rat agrotechnikai®, bioldgiai* és fizikai* védekezési médokat, tovabba
figyelembe kell venni a kdrositék természetes ellenségeinek korlatozé
szerepét. A felhasznalt peszticideknek a célnak a lehet6 legmegfele-
16bbnek kell lenniiik, és a lehetd legkevesebb mellékhatéssal kell
jarniuk az emberi egészségre, a nem célszervezetekre és a kornyezetre
nézve. A névényvédo szerek hasznalatat és az egyéb beavatkozasi
formakat a sziikséges szinten kell tartani (pl.: csékkentett adagok,
kevésbé gyakori alkalmazas vagy részleges alkalmaz4s révén), figye-
lembe véve azt, hogy nem szabad névelni annak a kockazatat, hogy
a karositék populéciéi rezisztenssé véljanak? (Stenberg 2017). A bio-
l6giai és kémiai védekezés kombindciéjanal kiilon odafigyelést igényel,
hogy a biolégiai névényvédelem részeként kijuttatott természetes
ellenségekre nézve az egyidejiileg - esetleg mas fellép6 probléma
megold4séra - hasznalt kémiai szerek ne legyenek toxikusak (Ripper
et al. 1949, P7, K7).

23 Kémiai védekezés: szintetikus novényvédé szerek (gomba-, baktérium-, rovarolé
szerek, gyomirté szerek) hasznalata.

24 Agrotechnikai védekezés: a novénytermesztés sordn altaldanosan hasznalt méd-
szerek, pl. vetésforgo, fajtavdlasztds, talajtakards stb., amelyeknek nem a novény-
védelem az elsédleges célja, mégis birnak ilyen hatéssal is.

25 Biolégiai védekezés: él6lények — a kartevd, korokozd, gyomndvény — természetes
ellenségeinek felhaszndldsa a kulturndvények védelmére, ahol ezen él6lények
kornyezeti kockazatait és esetlegesen az emberi egészségre gyakorolt hatésait is
felmérik (Bigler 2008).

26 Fizikai védekezés: fizikai (mechanikai vagy hé-) hatés felhasznélasa a védekezésben.

27 Interneten: https://portal.nebih.gov.hu/-/az-integralt-novenyvedelem-altalanos-elvei
(Letoltve: 2021.05.09.)
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A kémiai névényvédelem aranyanak csokkentése érdekében
a vizsgalt TESZ 2008 6ta mindségi prémiumot fizet azoknak a tagok-
nak, akik integralt névényvédelmet alkalmaznak a zoldségtermesz-
tés soran. A minéségi prémiumnak koszonhetéen 2017-re a TESZ
paprika- és paradicsomtermeszté teriilletének 90%-4an atdlltak
a termel8k az integralt névényvédelemre (Ledd és Nagypéter 2019).
A termesztés (pl. magok, paldnték, termeszt8kézeg beszerzése) és az
integralt névényvédelem koltségei fizet6képességi kihivasok elé
4llitjak a zoldségtermesztdket (P4, P8, P14). A gazdék likviditési
kihivdsainak lekiizdése érdekében a TESZ kifejlesztett egy szdznapos
hitelterméket a tagok szdmdara. Minden TESZ-tag hozzaférhet egy
sz4dznapos kamatmentes hitelhez, amit a TESZ gazdaboltjdban palan-
takra, kémiai névényvédGdszerekre és bioldgiai novényvédelemre
tudnak forditani. A TESZ kamatmentes hitele ellenére a kisebb
tertileten gazdalkodok szamara tovabbra is kihivast jelent a kertészeti
zéldségtermesztés csdkkend jovedelmezdségének megallitésa (1asd.
az ,,Onfoglalkoztatas” cimt alfejezetben). A TESZ szaktanacsad4ssal
is tdmogatja a termel8ket a TESZ 4ltal kévetett termesztéstechnolégia
gyakorlati megvalésitdséban (K7, P4, P6, P8, P9, P7). A szaktan4csadék,
akik maguk is gazdak, elldtogatnak a TESZ-tagokhoz, és a zoldség-
termesztés helyszinén nytjtanak tandcsokat a termesztéstechnolégiat
illetéen (K7). A téli idészakban tovdbbképzéseket (Peshin és Dhawan
2009) is szervez a TESZ a tagjainak. Ezeken a tovédbbképzéseken
a véllalkozasi ismeretek (pl. kényvelés) mellett a termesztéstechno-
16giardl (pl. kémiai és biolégiai névényvédelem, talaj nélkiili term-
esztés technoldgidja) is tagithatjdk az ismereteiket a TESZ tagjai.

A hajtatdsban a névényegészséghez kapcsolddd kockazatok
cs6kkentése és a mitragyaval valé takarékoskodas (Van Os 1999)
érdekében a talaj nélkiili termesztés terjedt el. Az egészséges talaj
a tdpanyaggazdalkoddsban és a kémhatas kiegyenlitésében is éridsi
szerepet jatszik pufferképessége®® miatt (Fiileky et al. [2008] 2011).
Az egészséges talaj makro- és mikroorganizmusok sokasaganak ad
otthont a megfeleld miikddéképességet biztosité ardnyban és egyen-

28 Pufferképesség: A talaj a belekeriilé anyagokat bizonyos mértékig lekdtni és/vagy
atalakitani, igy hatdsukat kozombdositeni, ill. tompitani képes pufferrendszer.
Pufferolé hatdsénak két legfontosabb teriilete: a sav/bézis-pufferképesség, valamint
a tdpelem- és toxikuselem-megkotd képesség.
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stlyban (uo). Ugyanakkor a termeszt8berendezésekben a talajban
torténd novénynevelés szamos kockazattal is jar. A talajcsere és
megfeleld vetésvaltas? nélkiil, hosszt évtizedekig hasznélt teriileten
szamos kartevd, kérokozé szaporodhat fel - és fagy hidnyaban at is
telelhet a talajban -, amelyeket talajfertétlenits vegyszerek felhasz-
nalasaval tudnak elpusztitani. Ezen szereket évrol évre feliillvizsgal-
jak, és az elavultakat vagy veszélyesnek bizonyulékat kiveszik az
engedélyezett névényvédd szerek listajabol (K7, P4). Ezzel ugyan
csokkentik a kornyezeti terhelést, viszont sokszor nehéz helyzet elé
allitjak a termel6ket, mert az Gj szerek tébbe keriilhetnek, vagy
azokat esetleg kevésbé talaljak a gazdak hatékonynak (P4).

A talaj nélkiili termesztésnek tbb forméja is elképzelhetd (Raviv
etal. 2002), ilyen péld4ul a TESZ-hez tartozé gazdasagokban is hasz-
nalt kézetgyapot (Témpe 2014; P4, K7), kékuszrost (uo.; Barrett et al.
2016) vagy ezektdl kiilonbdzd innovacidk, mint a kavicsagy (P7, K7).
A termesztékozegek hasznélatdval az 6ntéz6vizzel kijuttatott miitra-
gyadk mennyisége kénnyen és gyorsan szabalyozhaté (Témpe 2014;
P7). Ugyanakkor az ehhez szitkséges tdpoldatozé gépet, ami a miitra-
gya mind idében, mind mennyiségben preciz kijuttatdsat lehetévé
teszi, kis termesztéfeliilet esetében nem gazdasagos beszerezni (K7),
tehat a technoldgia igazan csak nagy méret esetében mutatja meg
a fent emlitett el6nyét. A koltségek csokkentése érdekében a gazdak
maguk 4llitanak el tdpoldatozé gépet (P7), vagy megvésaroljék az
ezeknek a gépeknek az eléallitdséra szakosodott gépésztdl (P4).
A szallit4si tdvolsig a kdzetgyapot és kiilondsen a séder (P7) esetében
kisebb, mint a kékuszrostnal (Schmilewski 2008), hiszen Eurépan
beliili forrdsokbdl, pl. Lengyelorszdghél (P4) kénnyen beszerezhets,
ami a nagy tavolsagrol, a tengeren talrdl torténd szallitds bizonyta-
lansagat, valamint a kérnyezeti terhelést is csokkentia gazdédk szamara
(P4). A kékuszolajgyartas melléktermékének (Meijaard et al. 2020),
a kékuszrostnak a karbonlabnyoma?®® az alapanyag tengerenttilrél
torténd szallitasat is magaba foglalva kisebb, mint a kézetgyapot
kérnyezetterhelése (Grasselly et al. 2009). A kékusztermesztés azon-

29 Vetésvaltas: kiilonbdzé novényfajok olyan sorrendje a terlleten, amely a talajter-
mékenységre és a kovetkez6 novény termesztésére is pozitiv hatdssal van.

30 367 g CO, egyenérték/kg vagy 162-244 g/m? egyszeri hasznalat esetén
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ban szdmottevden tobb fajt veszélyeztet, mint bArmelyik mas olajter-
mesztésre hasznalt névény (Meijaard et al. 2020), amit figyelembe
kell venniink a kékusz alapti termékek ckolégiai hatdsanak vizsga-
latakor. A 2-3 éves haszndlat utdn a kézetgyapot és a kékuszrost
lecserélésre kertil, a hasznalt kézeg pedig apritds utan a szant6foldek
talajidba bedolgozhatd, ott hasznosulni tud (P4, K7) vagy komposztte-
lepen (P4) veszik 4t és keverik m4s anyagokkal (Bussell és Mckennie
2004; Diara et al. 2012). Ugyanakkor ha a termesztés sordn kémiai
novényvédelmet hasznaltak, akkor a termeszt6kozeg szennyezett
lehet pl. vegyszermaradvanyokkal, melyek akaddlyozzak a biztonsa-
gos felhaszn4alast (Diara et al. 2012). Ebbdl a szempontbdl is szerencsés,
hogy a vizsgalt TESZ-ben térekszenek az integralt nsvényvédelemre,
ahol a vegyszerhasznalat minimalizalhaté vagy akar teljesen el is
hagyhat6 (K6). A sédert mint termesztékdzeget ritkdbban kell cserélni,
de nem komposztalhaté, bar 6nmagdban nem tekinthetd kornyezet-
szennyezdnek sem. A kavicsbanyaszat vizgazdalkodas szempontjabdl
azonban jelentés kornyezeti kockazattal jar, mivel a kavicsbanyaszat
soran felszinre keriilt talajviz parolgasa nagyobb, mint a természetes
ndvénytakard parolgdsa (Hoyk et al. 2014). Szdmos (felhagyott) kavics-
banya talalhat6 a félsivatagga alakulé Kiskunsagi Homokhatsagon,
novelve a teriilet vizveszteségét®'.

A magas hémérséklettel egyutt jard 1égkori aszaly® ellen parasitd
ontozéssel lehet sikeresen védekezni (Erdész és Kristéf 2005). Ez
aprobléma a termesztéberendezésekben is fenndll, ami miatt t6bbszori,
egyszerre kisebb adagu 6ntdzés vélik szitkségessé (P7). A viz mint
eréforras egyre szlikosebben all rendelkezéstinkre vilagszerte, és az
ontozéses mezdgazdasag ennek a szlikos eréforrasnak az egyik legna-
gyobb és legkevésbé hatékony felhasznaldja. A névekvd versengés,
afogyatkozé készletek (Costa et al. 2007) és a varhatéan egyre nagyobb

31 Kavicsbdnyatavakbdl a Duna-Tisza k6zi Homokhéatsag északi peremén tobb mint
50 mikaodik, 1000 hektart meghaladd egydttes felllettel (Hoyk et al. 199). Ennek
tdlnyomdé tobbségét horgészvizként hasznositjak, azonban természetes élettérként
vizkészletiiknek csupdn a felsd 1-2 méteres rétege vehetd szamitasba (uo.). A te-
lepitett haldllomany és a vizi novények életkdzosségei szlik keretek kozott mo-
zognak, ezéltal olyan kozeget jelentenek, amelyek természetvédelmi szempontbdl
sem képviselnek pozitiv elbirdldsu kategoriat (Hoyk et al. 199-200).

32 Légkori aszaly: a légkor tartds, nagyfokl nedvességtartalom-csokkenése, amely
a novényi vizellatdsban zavart okoz.
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mértékli mesterséges vizp6tlds (Erdész és Kristof 2005) miatt a gazdak
rd vannak kényszeritve, hogy olyan viztakarékos megoldasokat vezes-
senek be, mint a csepegtetd 6ntozés vagy a parolgas csokkentését is
szolgalé zéart termeszt8berendezések (Costa et al. 2007, Erdész és
Kristéf 2005).

Atualzottan erds napsugarzds és ennek melegit6, névénykarositd
hatdsa (Nagy 2005) ellen a termesztéberendezéseket® az év legmele-
gebb, leginkabb napfényes idészakéban 4rnyékolni kell (Caruso et al.
2020). Ez térténhet kiilénbdzd szovéssliriiségli drnyékoléhalék
(Szalay et al. 2020) vagy a termesztéberendezés feliiletére felvihetd
arnyékoléfesték segitségével. A klimavaltozas hatdsara kialakuld
aszélyos idészakok ngvekedésével a TESZ-ben tag gazddknak is egyre
nagyobb energiat kell fektetniiik a né6vények kdrosodasanak elkeri-
lésére. A folidk drnyékoldsat egy TESZ-tag kertészetben erre kifej-
lesztett festékkel végzik évente két alkalommal, dprilisban, majd
szeptemberben (P7). Ez természetesen megnéveli nem csak a kéltsé-
geket és a raforditott id6t, de a folyamat kérnyezetterhelését is.

A termesztéstechnolégia fejlesztése folyamatos beruhdzasi
kényszerként jelenik meg a termel6k szamara, amiben kulcsszerepe
van a tékeerdnek, a hitelképességnek és az elérhet6 palyazati rend-
szereknek.

TARSADALMI DILEMMAK — MUNKA

Az elsédlegesen kornyezeti dilemmak kozott is mar kirajzolédtak
tarsadalmi dilemmak. A tanulmény ezen részében azonban a tarsa-
dalmi dilemmakra jobban fékuszalva azokat a mechanizmusokat
szeretnénk feltadrni, amelyek a munkaerd olcsésitasan keresztiil te-
remtik meg a TESZ és a kertészetek munkavéllaléinak és az dnfog-
lalkoztaté gazdaknak a létbizonytalansagat, azaz prekar helyzetét.
A TESZ egyrészrdl a csomagol6 tizem 4ltal kozvetleniil jelenik meg
munkaltatéként a munkaerdpiacon, masrészrél a TESZ-tagok szerepe

33 Termesztdéberendezés: olyan liveggel vagy félidval fedett |étesitmény, melyben
hajtatast vagy palantanevelést végziink. Hajtatas: novények szabalyozott klimaju,
zart térben torténd termesztése, tébbnyire tenyésziddn kivili idészakban.
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is jelent6s az 6nfoglalkoztatasban és a helyi szint(, f6ként idényjellegti
foglalkoztatasban.

Foglalkoztatds a csomagoléiizemben

A vizsgélt TESZ 2019-ben 160 f8 4llandé munkavallalét foglalkoztatott.
2013 el6tt a magas jarulékterhek miatt nehézséget jelentett a TESZ
menedzsmentje szimara kitermelni az allandé munkavallalék fog-
lalkoztatdsdhoz sziikséges bevételt (Terepi jegyzet_csomagold).
Az 4llandé foglalkoztatottak tobbsége a raktarban és a csomago-
l6tizemben dolgozik. A TESZ alkalmi munkavéallaléi szerzédésekkel,
az alland6é munkavallaléi taléraztatasaval igyekszik a piac igényeihez
rugalmasan alakitani a termékek csomagoldsat. Fészezonban (méajus
és oktéber kozott) eléfordul, hogy az allandé munkavallalék heti 40
helyett heti 60 éraban dolgoznak (Terepi jegyzet_csomagold).

A ‘bejarés’ munkavdllaldkra tobben szerencsésként utaltak, abbél a szem-
pontbdl, hogy mivel nekik este igazodniuk kell az utolsé buszukhoz, igy sok
munka esetén nem tudnak egy ponton tiil tovibb maradni a TESZ-ben
(este 9-nélvagy 10-nél nem maradnak tovdbb).” (Terepi jegyzet_csoma-
gold)

Mig a TESZ-tagok kézott az idésebb nem roma férfiak, addig a TESZ-ta-
gok altal fenntartott csomagolé tizemben a kisgyermekes vagy id6sebb
korti roma és nem roma ndk, illetve a roma férfiak feliilreprezentaltak
(Terepi jegyzet_csomagold).

A terepi munkank sordn egy a csomagolétizemben dolgozé kis-
gyermekes nem roma né az alacsony jovedelmekkel magyarazta a nék
feliilreprezentaltsagat a csomagoléiizemben.

» férfiak egyrészt nem birjdk ezt a munkdt és inkdbb a kocsmdban toltik
a napot, mdsrészt egy férfinak nem éri meg ennyiért dolgozni. A[z itteni]
férfiak inkdbb kémiives, festé vagy kertész vdllalkozoként dolgoznak, vagy
elmennek a [65 km-re 1év6 autégydrba], mintsem hogy csomagoléként
dolgozzanak.” (Terepi jegyzet_csomagold)
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A TESZ csomagoléiizemének kézépvezeté munkatarsai 50%-ra be-
cstilik a csomagoléban dolgozé romak ardnyat a munkavallalék kozott
(K9). A romungré romak mellett kisebb aranyban oldh cigdnyok is
dolgoznak a csomagoléban.®* Az oldh cigdny munkavallalék kapcsolata
a nem roma csoportvezetékkel a csoportvezetok megélése szerint
konfliktusokkal terhelt (K9). Mikézben a romak olcsé munkaeréként
jelennek meg a TESZ csomagoléjaban, a TESZ kézépvezetdi a romékat
éré rendszerszintl rasszizmusra mérsékelten reflektalnak, és
aromak egyéni feleldsségét hangstlyozzak a tdrsadalmi mobilitasuk
hidnya miatt: ,,Hoznak egy mintat és 6k ebbdl nem is nagyon akarnak
kitérni.” (K9)

Foglalkoztatas a kertészetekben

A kertészetekben foglalkoztatottak korében is felilreprezentdltak
a kisgyermekes és nyugdijas n6k, a roméak és mas kiszolgaltatott
csoportok. A legkiszolgaltatottabb munkavallaléi kérbe tartoznak
a bandagazdak altal szervezett napszdmosok,*® akik kozott a romak
felillreprezentdltak, és az orsz4g periferizalt teriileteirél (mint pl.
Eszak Magyarorsz4g) érkeznek munkat végezni a féliasétrakba.
Abandagazdék 4ltal szervezett napszamosok kettds kizsakmanyolasa
valésul meg. A bandagazda szallitja 6ket busszal az orszag egy struk-
turalisan gyenge teriiletérdl (pl. Ozdrél, ami 220 km-re van a vizsgalt
TESZ-tink elsédleges foldrajzi teriiletétdl), és megegyezik a kertészet
vezet6jével a munkavallalék érabérében, de a munkavallaléknak nem
a gazdaval megbeszélt Gsszeget fizeti, és a munkavallalok kozott nem
az elvégzett munka ardnyaban differenciél a fizetéskor (K9).

34 A roma tédrsadalom érdekérvényesité képességét gatolja a belsé fragmentdltsag.
Torténetileg a romungré romék jobban kényszeriiltek asszimildlédni a tobbségi
tédrsadalomhoz, mig az olah cigdnyok jobban meg tudték &rizni a roma identitasu-
kat (K6czé 201, Hancock 2015).

35 A bandagazdaknak és az éltaluk szervezett idénymunkdsoknak, azaz summasok-
nak gazdag tarsadalomtorténeti hagyomanyai vannak (Katona 1961). Summasok:
https://mek.oszk.hu/02100/02115/htm|/4-1350.html és http://mek.niif.hu/02100/
02152/htm1/08/98.htmI#101 (Letdltve: 2021.08.26.), Summasbanda: https://mek.
0szk.hu/02100/02115/html/4-1351.html (Letoltve: 2021.08.26.).
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Az alacsonyabb bérszinvonalt orszagokbél (pl. Roménia, Ukrajna,
Szerbia) érkezé bevdndorlé munkavallalék foglalkoztatdsa dsszekap-
csolédik a nemzetkozi migracié kiteljesedésével, a hatarok atjarhatéva
véalaséaval és az olcsé kiilfsldi munkaerd megjelenésével (Hars 2010;
Németh-Csite-Jakobi 2009; Kincses 2011idézi Hamar 2016b). A bevan-
dorlé munkavallalok elterjedésének korlatja, hogy a zoldségtermesztok
altal biztositott napszdmosfizetések nem vonzéak a bevindorlé mun-
kavallalok szdmara. A munkavéllalokért a z6ldségtermeszt6k a globa-
lis munkaerdpiacon versenyeznek: ,,Annak, aki elhagyta a csaladjat,
hogy az osztrak hatdrt6l 300 km-re dolgozzon, ahol [Ausztridban] 6tszér
annyit kereshetne, mint itt, annak nem szadmit. Az egyik naprél
a mésikra itthagy minket [ha jén egy szdmdara kedvez8bb megélhetési
lehet8ség]” (K9). A viszonylagos alacsony bérek miatt egy mésik termel
is beszamolt arrdl, hogy az ukran vendégmunkaésai egyik naprél
a mésikra koltdztek Ausztridba munkavallalds céljgbél (P11).

A kertészetek elsédlegesen a helyi munkaerdre tAmaszkodnak,
szerepiik a helyi foglalkoztatdsban alegjelent6sebb. A munkavallaléi
kort 50 km-es korzetbdl esetenként sajat kisbusszal szallitjak a folia-
sitrakba (K9). A Dél-alfsldi régié gazdasigéban a munkaintenziv
kertészet hosszu ideje meghatdrozé szerepet tolt be. Gazdasagossagi
szempontokat kovetve a rendszervaltds el6tt a téeszek és az dllami
gazdasagok kiszervezték az élelmiszer el6allitdsanak munkainten-
zivebb tevékenységeit a haztaji gazdasidgokba. A haztajizas az Gigyne-
vezett masodik gazdasag keretei kozott zajlott, ahol a kertészek pl.
kalakazassal segitettek egymadsnak betakaritania termést. Az infor-
malis gazdasagba kiszervezett névénytermesztési gyakorlatok
arendszervaltis utan is segitették, hogy a kertészetek kompenzalni
tudjak az élez6dé globalis élelmiszerpiaci verseny miatt kialakult
csokkené jovedelmezdségiiket. Az egyszert foglalkoztatas 1997-es,
majd 2009-es szabdlyozasa igyekezett kiszoritani az élelemtermelés
inform4lis gazdas4gra épiil§ gyakorlatait (Kovacs et al. 2019). A kala-
kat mint munkaszervezési format igy ezek a sokkal inkabb piaci és
monetaris logikdra épiil6 alkalmi munkaformak valtottdk fel.

A kertészetek napszdmosai kozott felulreprezentéltak a kisgyer-
mekes és nyugdijas nék. A nyugdijas nék sokszor mar a téeszek idején
is dolgoztak napszamosként a féliasatrakban. Igy jél teljesitenek
aféliasatrak jelentette megterheld munkakorillmények kozott, példaul
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ny4ron 40-50 °C-ban is (Terepi jegyzet_csomagol4). A magas szint{i
teherbirasuk mellett a kertészetek azért is foglalkoztatjak eldszere-
tettel a nyugdijas néket, mert kevesebb a jarulékteher, igy az aktiv
korti munkaviéllalékkal szemben a nyugdijasok foglalkoztatdsa kolt-
séghatékonyabb.

A nék napszamban torténé foglalkoztatdsa azonban sokszor az
informalis gazdasagban zajlik. A nem bejelentett munkaban térténé
foglalkoztatds kovetkeztében tobb olyan munkavallaléval is taldlkoz-
tunk, aki amiatt nem tudta igénybe venni a korkedvezményes nyug-
dijat, mert nem volt meg a negyven év bejelentett munkaideje:

»Eqy nyugdij el6tt dll6 kollégdmmal is beszélgettem, azonban annak ellenére,
hogy ledolgozta az egész életét, nem tudta kihaszndlni a korkedvezményes
nyugdijat, hiszen legtdbbszor csak alkalmi munkavdllal6i szerzédéssel tudtdk
foglalkoztatni a régiéban. Alkalmi munkavdllalGi szerzédéssel nyugdij
mellett is tervez dolgozni a TESZ-nél.” (Terepi jegyzet_csomagolé)

A nék kiszolgaltatott munkaerdpiaci helyzete elindul a gyermekval-
laldsukkal. Hiszen a gondoz4si munkak (gyermekek nevelése, haz-
tartdsi munka, idés csalddtagok gondozésa) miatt olyan bérmunkat
kell taldlniuk, ami rugalmasan lehet6vé teszi szimukra a bérjovede-
lem mellett a nem fizetett, lathatatlan munkdik ellatdsat is. A nem
vagy csak részlegesen bejelentett munkajuk miatt azonban a megél-
hetésiik biztositasa érdekében a nyugdij mellett is dolgozni kénysze-
riilnek nék (Terepi jegyzet_kertészet).

Onfoglalkoztatas

A TESZ—tag kistermel6k helyzetét, akar 6stermel6ként, akar csaladi
gazdasagként miikodnek, alétbizonytalansag jellemzi. Ez a létbizony-
talansag pedig szorosan osszefligg a kisléptékl zoldségtermesztés
csokkend jovedelmezdségével.

Egy, az1980-as évek kezdetétdl 2013-ig teljes 411as mellett f6liazé
gazda a rendszervéltasig tarté idészakhoz kéti a paradicsom- és
paprikatermesztés stabil jovedelmezdségét. Az utana kovetkezd
id6szakban csokkent ugyan a z6ldségtermesztés jovedelmezisége, de
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még ,,megérte” kistermel6ként ezzel foglalkozni. Ebben a kislépték
zéldségtermeszték nézSpontjabél (P4, P7) fordulépontot jelentett az
unids csatlakozas és a piacok megnyitésa:

»~Amikor beléptiink az uniéba, akkor aztdn, nem azt mondom, hogy vége,
de attél kezdve mellékdlldsban mdr nem nagyon lehetett csindlni. (...)
Rendszervdltdsig, ha valaki egész évben lecsépaprikdt termelt, abbdl is ki
lehetett jonni, mert volt annyi jovedelmezdsége, hogy megérte csindlni.
Unié utdn mdr nagyon nehéz volt, ott mdr benne kellett lenni, hogy pon-
tosan akkor szedje, amikor kell, azt a minéséget szedje.” (P4)

Egy kovetkez6 fontos fordulépont a kisléptékii termelSk szempontjabél
a devizaalapt hitelvalsag és a 2008-as gazdasagi valsag volt. Ebben az
idészakban tobb nagyobb TESZ is csédbe ment, szdmos kistermelst
rantva maga utdn. Az egyik interjialanyunk 2003-ban 500 000 Ft-os
belépési dijjal 1épett be. Igy emlékszik vissza az azéta csédbe ment
TESZ-nél valé tagsdgukkal jard létbizonytalansagra:

,Kiiszkodtiink vele [a TESZ-szel], mert az els6 perctdl kezdve nagyon késén
fizettek. 60 napra. Nekiink volt egy hiteliink, amit nem tudtunk fizetni, igy
felszamoltdk a kft.-nket. A [mdr azéta ténkrement TESZ] késedelmes fize-
tése miatt mi sem tudtuk kifizetni a hiteliinket. Eliisztunk rendesen a (...)
szovetkezet miatt. Sok pénziink ott maradt (ami az dru értéke volt). Mi
kértiik vissza az 500 000 Ft-unkat, de azt sem tudtdk visszaadni. 2010-ben
a (...) szdvetkezet vezetése kezdeményezett egy elbeszélgetést a tagjaival
a TESZ tovdbbi sorsdrél. En nagyon jéban voltam az igazgatéval és az el-
nokkel is. En megkérdeztem, hogy van-e lehetésége a TESZ-nek talpra dllni.
Akkor mondtdk, hogy nem sok esély van erre.” (P7)

Az eladésodott csaladi gazdasagot egy masik TESZ-hez val6 csatlako-
zas mentett meg a teljes cs6dtol:

,Mi a TESZ-nek készonhetjiik azt, hogy mi talpon maradtunk, ha a TESZ nem
lett volna, akkor nekiink nem lenne kertészetiink se, mdr hdzunk se lenne,
semmink se lenne. Az biztos... Merthogy a TESZ-nél létezik még tagi hitel. Azt
a TESZ nagyon megfontolja, hogy kinek adja. Mi mondtuk, hogy se paldntdnk,
se semmink. Mi ott kaptunk 1 millié Ft tagi hitelt, amit vonogattak, amikor
ment be az dru, de annyi pénzt mindig hagytak, hogy tudjunk élni.” (P7)
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A termelés novekvo koltségei mellett a gazdalkodds csokkend jovedel-
mezdségét a gazdak egyrészrdl a talajos termelésrdl a talaj nélkili
termelésre vald attéréssel igyekeztek kezelni a 2010-es években, most
viszont az egyre nagyobb teriiletek miivelésbe vonasaval igyekeznek
novelni a hozamokat annak érdekében, hogy a jovedelmezdség csok-
kenését megallitsak:

,Talajon termeltiink, ez el6tt 8 évvel volt a vdltds. Kellett mdr ez a vdltds,
mert ez a talajban valé termelés egyre kevesebbet tudott produkdlni. Picik
voltak a hozamok egyre novekvé kéltségek mellett. Magam sem gondoltam,
hogy ekkora tartalék van egy talaj nélkiili termelésben. 7 vagy 8 éve ter-
melek talaj nélkiil, de most mdr azt érzem, hogy most megint jé lenne
valami tartalékot taldlni, amit fol lehet szabaditani. Most megint lépni
kellene. Ezt csak a feliilet novelésben lehetne. (...) Ezt szeretem csindlni,
ezt csindlom 1981 6ta, akkor még mds volt. Akkor elég volt 375 négyzetmé-
ter ahhoz, hogy az ember boldoguljon. Ahhoz képest mdr lassan tizszere-
sénél tartunk és évrél évre érzem a lemaraddst.” (P4)

»~Amikor bajban voltunk, elére menekiiltiink. A baj az volt, hogy nem volt
elég, vagy lement az dra, nem volt jévedelem annyi (...) Mert mindig az volt
a véleményem, hogy még, még, azért, hogy meg tudjunk élni, mert kevés
a teriilet, azért nem elég, ami terem, és mindig vettiik, vettiik [a teriiletet].”
(P14)

Az 6nfoglalkoztaté gazddknak az idéskor kozeledtével sem biztositott
anyugdij, hiszen a vallalkoz4s bizonytalansaga miatt sokuknak nem
volt lehetdsége bejelenteni magit teljes munkaidés munkavallaloként:

»Gyakorlatilag ott [a félidban] éljiik le az életiinket. Amikor pl. k6tozziik 3
méter magasra f6l, akkor reggel 5-t61 délig, de ha nagyon muszdj, akkor
este 5-ig. 10 ordkat. Vdlogatdst is beleszdmolva 12. Volt olyan, hogy mdsnap
reggelig vdlogattunk. Nagyon sokat. Ez emberfelettinek mondhaté 62
évesen...” (P7)

DISZKUSSZIO

A dél-alfoldi téeszbdl kialakult TESZ tal tudta élni a rendszervaltast
és életben tudott maradni a szabadpiaci kapitalizmus kériilményei
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kozott is. Az eurdpai uniés forrasokat jél tudta mobilizalni a TESZ-ta-
gok javara. A TESZ funkcija a tagok 4ltal megtermelt élelem (zo1d-
ségek és gylimélcsok) integraciéja a globalis élelmiszer-rendszerbe.
Csomagoléiizemet épitettek fel, ahol az élelmiszer-kereskedelmi
lancok igényeinek megfeleléen tudjak az arut csomagolni. Rendszer-
szinten azonban a TESZ nem tud a kisléptéki kertészeti termelSk
csokkend jovedelmezdségére valaszt adni, hiszen nagyon szik
a mozgastere az értékesités soran a kisléptékii termel6k érdekeinek
képviseletére. Magas a nyoméas a TESZ-tagokon, hogy minél ink4bb
csokkentsék a termelés koltségeit és noveljék a volument.

A globélis élelmiszer-rendszerbe térténd integracié gazdasagi
(jovedelmezdségi), tarsadalmi és kérnyezeti dilemmékat is hordoz.
A globélis kapitalizmus keretei kozétt miikodé szentesi TESZ a tér-
sadalomra és a természetre terheliaz ,olcs6” élelmiszer el8allitdsdnak
bizonyos koltségeit.

A kapitalista agrarmodellekre jellemz6 zart termeszt6berende-
zésekben - pontosan azok zartsaga, védettebb mivolta miatt - elmé-
letileg kénnyebb megvédeni a kultirnévényeket a kartevoktdl, kér-
okozdéktdl. Ennek azonban ellentmondanak a tapasztalatok és kutatési
eredmények is (Ingwell et al. 2017), amelyek szerint ez a védett kor-
nyezet inkabb elésegiti a kartevék, kérokozok szaporoddsat, hosszabb
tdva fennmaradésat. Az mindenesetre kétségtelen, hogy kizirja
a termesztéberendezésen kiviil rekedt 6koszisztéma azon szolgalta-
tasat, mellyel a kérokozé, kartevé természetes ellenségeinek segitsé-
gével pozitivan hozzajarulhatna a névényvédelem hatékonysagahoz
(Altieri 1994; Peshin és Dhawan 2009). Ezt a segitséget prébaljuk meg
jobbara pétolni a biolégiai névényvédelem eszkozeivel. A bioldgiai
sokféleség csokkenésének mezdgazdasigi szempontbdl egy mester-
séges okoszisztéma kialakuldsa a kévetkezménye, ahol folyamatos
emberi beavatkozasra van szitkség, mig a természetes ckosziszté-
makban miikédik az a belsé szabdlyozérendszer, ami a névényi
sokféleség segitségével lehet6vé teszi az energia és tapanyagok
folyamatos dramlasat. Ez a fajta szabdlyozas fokozatosan elvész
amezbgazdasag intenzifikaldsaval (Swift és Anderson 1993). Minde-
mellett az integralt névényvédelem kivitelezése meglehetésen erd-
forras-igényes, igy a globalis gazdasig periféridin vagy akér a cent-
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rumorszagokban é16 kevésbé tehetds gazdak sem mindig engedhetik
meg maguknak az alkalmazas4t (Morse és Buhler 1997).

A termesztéberendezésekben a talajmentes termelésre vald
attérés az élelmiszer-kereskedelem novekvd liberalizacidjaval fugg
ossze, aminek fontos mérféldkove volt Magyarorszag EU-hoz valé
csatlakozdsa és igy élelmiszerkereskedelmi piacaink megnyitasa.
A gazdék a n6vekvd verseny hatdsara kialakulé csokkend jovedelme-
z0séget a talajmentes termesztésre vald attéréssel tudtdk mérsékelni.
Az egyre elterjedtebb talajmentes termesztés legnagyobb elénye
a rendszer nagymértékii szabalyozhatdsiga, az elérhetd nagyobb
terméseredmények, a talajon torténd termesztéshez képest kevesebb
mitragya és ontozoviz felhasznalasa. Ugyanakkor a talaj é16 rendszer,
amely mind a tdpanyag, mind a viz korforgasaban és a kdros hatasok
semlegesitésében is rendkiviil fontos szerepet jatszik, valamint egész-
séges életkozosségével tAmogatni tudja a novények megfeleld fejlédé-
sét, névényvédelmi funkcidkat is elldtva (Fiileky [2008] 2011). Ehhez
azonban szerves anyagra is szitkség van, tehat ha a talajtél teljes
okoszisztéma szolgéltatast varunk, akkor taplalnunk kell a benne laké
él6lényeket, szerves anyagot kell adnunk a rendszerhez, mert a mit-
ragyak csupan a novények tdpanyagszitkségletét hivatottak kielégiteni,
kimarad a korforgasbél egy rendkiviil fontos 1épés, a talajélet.

Vérallyay Gyoérgy és Lang Istvan (2009) hivtak fel a figyelmet
a talajra mint hatalmas potencialis természetes viztrozéra, amely
képes a klimavaltozas hatdsait tompitani, mérsékelni, de éppugy képes
aszélséséges helyzetek felnagyitasara, sulyosbitdsara is. Emiatt nétt
meg a talaj vizgazdalkod4sanak, anyagforgalmdnak, illetve ezek
szabalyozasanak jelentdsége. A klimapolitika és ezen beliil az alkal-
mazkoddsi stratégia szempontjabdl els6sorban a talajok vizhdztartasi
tulajdonsagai a legfontosabbak, mert a talaj hazdnk legnagyobb
kapacitasu, természetes viztarozéja*. A lehulld csapadék tobb mint
fele egyszerre ,beleférne a talajba”.

36 A hazéank teriletére hullé (atlagosan 550-600 mm) évi csapadék mennyisége 50-55
km?3/év; a talaj fels6 egyméteres rétege mintegy 30-35 km?/év viz befogadasara
és 25-30 km®/év viz raktarozdsara képes. Ennek mintegy 55-60%-a a névényzet
szdmara nem hozzaférhetd ,holtviz”, 40-45%-a pedig ,hasznosithatd viz”.
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Az imént felsorolt érvek miatt tilos a talaj nélkili termesztés
alkalmazésa az 6kolégiai gazdalkodasban®”: ,a hidroponikus miivelés,
amelynek sordn a névények gydkere oldott dsvanyi és tdpanyagokat tar-
talmazd semleges tdpkozegben fejlédik, nem engedheté meg”. 2022. janudr
1-t6l az 6koldgiai gazdalkodast szabalyozé Gj rendelet®® hatdlyba
1épésétél mar az sem megengedett, hogy ugyan talajban, de termesztd
edényben, pl. cserépben, konténerben termessze az 6kogazda a nové-
nyeit, mert a,,vizben természetes médon termesztett novények kivételével
- az altalajjal és az alapkézettel kapcsolatban dllé é16 talajban vagy az
okoldgiai termelésben engedélyezett anyagokkal és termékekkel kevert vagy
termékennyé tett é16 talajban kell termeszteni”. Mindezek - a miitragya-
hasznalat és a talaj nélkiili termesztés - miatt a vizsgalt TESZ-ben
zajlé termelést nem lehet mindsitett biotermékek el6allitasira hasz-
nalni még akkor sem, ha a szintetikus novényvéddszereket a bioldgiai
novényvédelem segitségével akar teljesen el is lehetne hagyni. gy az
okotermékekért kaphatd felar nem érvényesithetd.

Ezzel egyiitt az eréforrasok intenziv hasznalatan tdl a TESZ-ben
zajlé munka rendkiviil tudasintenziv is, amit az egyes tagok 6nallé
innovativ megoldésain tiil a j6l mitkod6 szaktanacsadéi halézat, a szak-
mai bemutaték, tanulményutak segitségével miikodé tovabbképzési
rendszer, a fejlett kiilfoldi technolégidk importja és a tébb évtizedes
multra visszatekint8 szakmai kapcsolati halé is tAimogat (K6, K7).

KONKLUZIO

A rendszervaltast kovetd gazdasagi valsagban a kordbban téeszbe,
ma TESZ-be tomoriilt kisléptékii zoldségtermesztSknek igazitani
kellett a stratégidjukat piacaik elvesztéséhez, a kiskereskedelmi
szektor atalakuldsdhoz (Nagy et al. 2016) és az EU csatlakozast kéve-
téen az egyre ink4bb kiélez8d4 piaci versenyhez. A TESZ a globalis
élelmiszerpiacon versenyez és ebben tAmaszkodik a helyben elérhetd
olcsé eréforrasokra. Az tiveghdzak fitésére hasznalt fosszilis ener-
giahordozdkat az 1971-es olajvalsigot kovetSen felvaltotta a geoter-

37 834/2007 EK, 889/2008 EK
38 2018/848 EU
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mikus energia. Ennek azonban a beruhdzasi kéltsége jéval magasabb,
mint a fosszilis energiahordozékkal val¢ fiitésnek. Ennek kovetkez-
tében ehhez a tipust héenergidhoz valé hozzaférés egyenlétlentil
oszlik meg a TESZ tagségaban. A csalddi gazdasagok szdmdra ez a fajta
energia nem, vagy csak alacsonyabb mindéségben érhetd el.

A zoldségtermesztés és eladas koltségei egyre inkabb a munka-
vallaldkra, a kisléptékl gazdalkoddkra és a természeti kornyezetre
harulnak. A TESZ tagjainak koltségminimaliz4lé és termesztési
volument maximalizald stratégidjanak t6bb megvaldsitasi médja is
van. Egyrészt a TESZ csomagoléiizemében és a zoldségtermesztéknél
f6ként olyan munkavallalékat foglalkoztatnak, akiknek nemiiknél,
koruknal és etnicitdsuknal fogva kiszolgaltatottabb a munkaerdpiaci
poziciéjuk (kisgyermekes és nyugdfjas n6k, roma nék és férfiak).
Madsrészrdl mivel az intenzifikdlt ndvénytermesztéshez szitkséges
technoldgia nem fizethetdé meg a kisléptéki z6ldségtermeszték sza-
mara, ezért maguk allitjak el6 a termesztéshez sziikséges berende-
zéseket. Ezen feliil a piaci integréacié egyre inkabb arra tolja a TESZ-t
és annak tagjait, hogy néveljék a novénytermesztés hatékonysagat.
Ennek eredményeképpen a zoldségtermeszték attértek a talajos
termesztésrdl a kézetgyapot és kdkuszrost termesztékozegen torténd
termesztésre. Ennek kérnyezeti terhelése j6val magasabb (el6allités,
szallit4s, leboml4s), mint a talajos termesztésé, azonban jelentdsebb
hozamokat lehet elérni vele. Ugyanakkor, a piaci integracié dilemmain
tul a kornyezeti tényezdk, mint a klimavaltozés és az invaziv fajok
megjelenése novelik a kisléptékii zoldségtermesztbk termelési kolt-
ségeit és megélhetési nehézségeit.

A modern mezdgazdasigi rendszerek ugy valhattak csak ilyen
nagy mértékben produktivvi, hogy kbzben nagyban fiiggenek a kiilsé
inputoktél, a természetet mint kiilsédleges tényezdt (Moore [2014]
2019: 23) értelmezik. Egyre nd azon kutatdk, gazdék és egyéb szerep-
16k szdma, akik aggédnak ezeknek a nagymértékben kiils6 inputoktdl
fiiggd és ckoldgiai szempontbdl mérhetetleniil leegyszertsitett éle-
lemtermelési rendszereknek a hosszu tavu fenntarthatésidga miatt.
Kérdéseket vet fel a modern mezdgazdasig meg nem Gjulé eréforra-
soktél, mutragyaktdl és szintetikus novényvédo szerektol vald egyre
novekvo fliggbsége, a bioldgiai sokféleség csokkenése, az erdzid miatti
terméteriilet-vesztés is (Altieri 1999). A mezdgazdasag klimavéltozésra
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valé felkésziilése tehat nemcsak a lakossag élelmiszer-ellatasanak
biztonsagat, eladhatd termésfeleslegek eléallitasat, az exportot, hanem
a mezdgazdasagban hasznosulé természeti eréforrasok fenntarthaté
L2Ujratermelését” is kell hogy szolgalja (Lang et al. 2006). Az is elgon-
dolkodtaté probléma, hogy beletartozik-e a lakossag élelmiszerella-
tas-biztonsdganak korébe a melegigényes zoldségek téli idoszakban
torténd termesztése és elérhetdségének biztositasa vagy megfelel6
szemléletformalassal inkdbb a fogyasztdi igények atalakulasat kellene
megcéloznunk. A termesztéberendezések igy sem maradnanak kihasz-
nalatlanok télen sem, hiszen fiités nélkiil vagy hidegebb idészakokban
minim4lis fitéssel hidegtliré z6ldségek teremhetnének bennik,
diverzifikalva ezzel a f6liasator vetésforgéjat is, csokkentve a névény-
védelmi problémakat és a talaj nélkiili termesztés szitkségességét.
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