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A 8-KETOTRICHOTECÉN TÍPUSÚ MIKOTOXINOK 
KEMOTÍPUSAINAK AZONOSÍTÁSA A HAZAI FUSARIUM 
GRAMINEARUM-POPULÁC\ÓBAN

Szécsi Árpád1, Bartók Tibor2, Varga Mónika2, Magyar Donét1 és Mesterházy Ákos2
1 MTA Növényvédelmi Kutatóintézete, 1525 Budapest, Pf. 102.
2Gabonatermesztési Kutató Kht., 6701 Szeged, Pf. 391.

Gabonafélékről, kukoricáról, pázsitfűfélékről és levegőből izolált Fusarium graminearum-zzo/á- 
tumok 8-ketotrichotecén típusú mikotoxinjainak termelését vizsgáltuk in vitro körülmények között. 
A 8-ketotrichotecéneket: a dezoxinivalenolt (DON), a 3-acetildezoxinivalenolt (3-ADON), a 15- 
acetildezoxinivalenolt (15-ADON) és a nivalenolt (N1V) gázkromatográfia-tömegspektrometria 
(GC-MS)-módszerrel azonosítottuk, illetve meghatároztuk azok mennyiségét.

A vizsgált 42 izolátum közül 3 izolátum nem termelte egyik trichotecént sem. A többi izolátum 
mindegyike termelt DON-t,és emellett 34-34 izolátum termelt 3- és 15-ADON-t és egy izolátum 
DON-NfV-et. A DON mennyiségében nagy különbségek voltak az izolátumok között (46 mglkg-6840 
mg/kg). Megállapítható, tehát hogy a hazai F. gramineamm-populáció a DON-kemotípusba tarto­
zik. Szintén új adatnak minősül az izolátumok ADÓN -termelő képességének kimutatása. A levegőből 
származó F. graminearum-izolátum is DON-termelő volt. Eredményeink korábbi (mtDNS-elemzésen 
alapuló) vizsgálóinkkal való összevetéséből az is megállapítható, hogy a hazai F. gramincarum-po-
puláció csaknem 90%-a a világpopuláció VH-es 
ba, amely a DON-kemotípusokat tartalmazza.

A Fusarium graminearum Schwabe 
(Gibberella zeae /Sch./ Petch) az egyik legjelen­
tősebb fonalas gomba a növénykórtanban és a 
mikotoxikológiában (Chelkowski 1989, Kovács 
1998). Ez a penészgomba elsősorban a kalászos 
gabonafélék és a kukorica szártőkorhadását, ka­
lász-, ill. csőpenészesedését okozza, amelyek 
súlyos járványok formájában is jelentkezhetnek 
(Snijders 1990, Bottalico 1998). Számos ilyen 
járvány ismert Európából (Bottalico 1998), az 
Amerikai Egyesült Államokból (McMullen és 
mtsai 1997), valamint Kelet-Ázsiából (Chen és 
mtsai 2000). Helyi búzafuzariózis-járványok 
már 1965-ben jelentkeztek hazánkban (Lelley 
1965). Az első országos járvány 1970-ben kö­
vetkezett be, ami a belterjesebbé váló termeszté­
si eljárások és a fertőzéshez kedvező időjárási 
feltételek között a fogékony fajtákkal is magya­
rázható (Kükedi 1988, Szunics és Szunics

genetikai vonalába tartozik, vagyis abba a vonal-

1992). A környezeti tényezők igen fontos szere­
pet játszanak a járványok kialakulásában. 
Kalászfuzariózis-járványok kitöréséhez csapa­
dékos, meleg időre van szükség. Hiába csapadé­
kos az időjárás, ha az hűvös idővel társul (pél­
dául 1984-ben), a járvány elmarad. Az időjárási 
különbségek hatására 1996-ban a Dunántúlon 
csak szórványos fertőzés alakult ki, viszont a 
Dél-Alföldön, a Tiszántúlon és a Jászságban ha­
talmas területeken pusztított a kalászfuzariózis 
(Mesterházy 1998). Az utóbbi évek száraz, me­
leg időjárása nem kedvez országos járványok 
kialakulásához.

A F. graminearumos fertőzés következmé­
nyeként csökken a szemtermés (búzában, kuko­
ricában) mennyisége és romlik a minősége. Ez 
utóbbi a fehérjék, aminosavak csökkenő 
mennyiségének a következménye. A fertőzött 
takarmányok esetében romlik azok fajlagos 
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hasznosítása. Különösen veszélyes a termé­
nyekben és takarmányokban felhalmozódó 
mikotoxinok mérgező hatása (toxikózis), ami 
szaporodásbiológiai zavarokat, az immunrend­
szer károsítását, illetve máj- és gyomorkároso­
dásokat stb. idéz elő. Ezért a mikotoxinokkal 
szennyezett élelmiszerek és takarmányok nem 
alkalmasak az emberi és az állati táplálkozásra 
(Chelkowski 1991, Kovács 1998).

A F. graminearum legjelentősebb mikoto- 
xinjai a 8-ketotrichotecének, amelyek közül a 
dezoxinivalenol (DON) az egyik leggyakoribb 
és a legnagyobb mennyiségben előforduló, hu­
mán- és állategészségügyi szempontból erősen 
mérgező mikotoxin. A DON és acetilszár- 
mazékai (3-ADÓN, 15-ADÓN) külön-külön és 
együtt is szennyezik a gombával fertőzött ter­
ményeket, takarmányokat (Placinta és mtsai 
1999). A nivalenol (NIV) a másik idetartozó 
mikotoxin, amely mérgezőbb ugyan a DON-nál 
(Ryu és mtsai 1988), de jelentősebb mennyiség­
ben ritkán (pl. Japánban és Koreában) fordul elő 
fertőzött gabonamintákban (Kim és mtsai 
1993).

A F. graminearum két kemotaxonómiai cso­
portba (kemotípus) sorolható a 8-ketotri­
chotecének termelése alapján (Ichinoe és mtsai 
1983). Az egyik a DON-kemotípus, amely a 
DON- és az ADON-termelő izolátumokat fog­
lalja magában, a másik pedig a NIV-kemotípus, 
amely a NIV- és az ANIV-termelő izolátumokat 
tartalmazza. E két kemotípus földrajzi elterjedé­
se különböző. Mindkét kemotípust kimutatták 
Európa, Ázsia és Afrika számos országában 
(Tanaka és mtsai 1988), Észak-Amerikából 
azonban csak a DON-kemotípus ismert (Abbas 
és mtsai 1989). A NIV-kemotípus elsősorban 
Japánban és Koreában fordul elő tömegesen 
(Kim és mtsai 1993). A hazai F. graminearum- 
populáció korábbi hazai vizsgálata azt mutatta, 
hogy a kukoricáról származó izolátumok a 
DON-kemotípusba tartoznak (Szécsi és Bartók 
1995 a, b).

Számos közlemény foglalkozik a tri- 
chotecén-kódoló gének szekvenciaelemzése 
alapján alkotott specifikus indítószekvenciák és 
a polimeráz-láncreakció (PCR) alkalmazhatósá­
gával a DON- és a NIV-kemotípusok kimutatá­

sára (Edwards és mtsai 2002, Nicholson és 
mtsai 2004). A PCR-módszerek lehetővé teszik 
a DON- és a NIV-kemotípusok viszonylag 
gyors azonosítását anélkül, hogy toxinanalízist 
kellene végezni. Jelenleg még az acetilszár- 
mazékokat termelő izolátumokat nem lehet így 
azonosítani. A korszerű elválasztástechnikai 
módszerek, a magasnyomású folyadékkroma- 
tográfia (HPLC) és a gázkromatográfia- 
tömegspektrometria (GC-MS) még mindig a 
legalkalmasabbak e toxinok minőségi és 
mennyiségi kimutatására (Schollenberg és 
mtsai 1998, Kotal és mtsai 1999, Schothorstés 
Jekel2001).

Munkánknak kettős célja volt. Egyrészt az, 
hogy az eddiginél teljesebb képet kapjunk a ha­
zai F. graminearum-popu\áci6 kemotípusairól, 
minél nagyobb számú és többféle fertőzött min­
táról származó izolátum vizsgálatával. Másrészt 
pedig olyan módszert (a GC-MS-módszert) kí­
vántunk alkalmazni, amely a DON acetilszár- 
mazékainak (3-ADON, 15-ADON) azonosítá­
sára sokkal megbízhatóbb, mint az általánosan 
használt magasnyomású folyadékkromatog- 
ráfia.

Anyag és módszer

Fuzáriumok izolálása és meghatározása

A fuzáriumok (elsősorban a F. grami­
nearum') izolálását gabonafélék (árpa, búza, 
rizs, rozs, triticale, zab) szemterméséből és a 
szártövéből végeztük. A cirok és a kukorica ese­
tében a szárszövetből, illetve a szemtermésből 
izoláltunk. F. graminearumot izoláltunk vadon 
élő pázsitfűfélék (Poaceae) szártövéből, és An- 
dersen-mintavevővel levegőből is csapdáztunk 
(Magyar és Szécsi 2002). A búzaminták az or­
szág valamennyi megyéjéből, 70 mintavevő 
helyről, a kukoricaminták pedig 30 termőhely­
ről származtak. Az árpa-, rizs-, rozs-, triticale- 
és zabmintákat 1-4 mintavételi helyről gyűjtöt­
tük. A levegőmintákat két helyen lévő (Páty, Pi- 
liscsaba) kukoricatábla feletti 1,5 m magas lég­
rétegből csapdáztuk.

A fuzáriumokat szelektív táptalajokon izolál­
tuk. A bengálrózsa-glicerin-urea-agar (RbGUM) 
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előnyös tulajdonságait már ismertettük (Szécsi 
2004). A F. graminearum-szelektív agart 
(Szécsi és Mesterházy 1998 a, b) pedig évek óta 
használjuk. A fuzáriumizolátumok morfológiai 
meghatározásának menetét korábban taglaltuk 
(Szécsi 1994).

Trichotecének termeltetése

50 g rizst tettünk 500 ml-es lombikokba, 
amelyhez 30 ml desztillált vizet adtunk. A rizs­
mintákat állni hagytuk 1 órát szobahőmérsékle­
ten, majd kétszer sterilizáltuk (120 °C, 15 perc), 
24 órás szünetet tartva a két sterilizálás között. 
A steril rizsmintákat jól összeráztuk, majd beol­
tottuk a F. graminearum-izolátumokkal. Az 
izolátumokat V8-dzsúsz-agaron tenyésztettük 7 
napig 25 °C-on, sötétben. A tenyészetek szélé­
ből steril dugófúróval kivágott 5 mm átmérőjű 
korongokkal (10 korong/lombik) oltottuk be a 
rizsmintákat, amelyeket aztán jól összeráztunk 
az oltóanyag egyenletes eloszlatása végett. 
Ezután a beoltott rizsmintákat 25 °C-on tartot­
tuk két hétig, majd 10 °C-on további két hétig. 
A tenyészeteket 40 °C-on kiszárítottuk és meg­
őröltük, az őrleményeket pedig -20 °C-on tárol­
tuk a további feldolgozásig.

Afuzáriumos rizsminták feldől gozása a 8- 
ketotrichotecének vizsgálatához

5 g rizsőrleményt bemértünk 30 ml-es cent­
rifugacsőbe, és 20 ml acetonitril/víz 84/16 (v/v) 
arányú elegyével rázattuk vertikális rázógépen, 
2 órán keresztül. A kapott elegyet centrifugáltuk 
(10 000 rpm, 15 perc) és a felülúszó 2 ml-ét to­
vább tisztítottuk szilárd fázisú extrakcióval 2 
ml-es centrifugacsőbe töltött, 1 g neutrális alu- 
mínium-oxid/aktív szén 20/1 (m/m) arányú töl­
teten. Az oszlopon átfolyt mintát 5 ml-es centri­
fugacsőbe összegyűjtöttük, majd szárazra párol­
tuk centrifugális bepárlóval. A bepárolt anyagot 
1 ml acetonitril/víz 84/16 (v/v) arányú elegyével 
visszaoldottuk, majd ebből 500 pl-t ismét szá­
razra pároltunk a gázkromatográf mintaadago­
lójának 2 ml-es üvegfioláiban. A bepárolt min­
tákat feloldottuk 100 pl piridinben, és hozzáad­

tuk a BSA/TMSI/TMCS 3/3/2 (v/v) szililező 
reagens elegyet, majd a származékképzést 65 
°C-on, 30 percig folytattuk.

A 8-ketotrichotecének minőségi és mennyiségi 
meghatározása GC-MS-módszerrel

A származékképzett toxinminták (1 pl) mi­
nőségi és mennyiségi elemzését HP5890 Series 
II Plus-típusú gázkromatográfia! és HP5989B- 
típusú tömegspektrométerrel végeztük. Az 
egyes trichotecének elválasztását HP Ultra 2- 
típusú(12m x 0,2 mm x 0,33 pm) kapilláris 
oszlopon végeztük 10 psi állandó hélium vivő­
gáz nyomás mellett. A hőmérsékletprogram a 
következő volt: 235 °C 5 percig, majd 10 
°C/perc fűtősebességgel emelkedett a hőmér­
séklet 295 °C-ig. A készülék tartotta ezt a hő­
mérsékletet további 10 percig. A toxinok ionizá­
cióját elektronütköztetéses (El, 70 eV) ionizá­
cióval végeztük. Az El-ionforrás és a quadrupol 
analizátor hőmérséklete 200, illetve 100 °C volt. 
A toxinanalíziseket SIM-üzemmódban végez­
tük, figyelve az egyes trichotecének molekula­
ionjait és a jellegzetes fragmensionokat. 
Az egyes trichotecének mennyiségének megha­
tározásához 5 pontos külső standard kalibrációt 
alkalmaztunk.

Eredmények és megvitatásuk

A változatos növényminták és a nagyszámú 
feldolgozásra került minta ellenére a F. grami- 
nearum az izolált 14 fuzáriumfaj közül a „rit­
kábbak” közé tartozott az elmúlt négy év felmé­
rése szerint. Ennek okát nem ismerjük, feltétele­
zésekbe pedig jelenleg nem kívánunk bocsát­
kozni. A F. graminearum ritkább előfordulása 
az elmúlt években nem jelenti azt, hogy ez a 
gomba „eltűnt” a hazai gabona- és kukoricakul­
túrákból. Ennek a gombának a különböző típusú 
szaporító képletei (betokosodott hifadarabok, 
makrokonídiumok, a teleomorf alak aszko- 
spórái) talajban, növénymaradványokon, köztes 
gazdákon (vadon élő pázsitfűfélék) fennmarad­
va, kedvező környezeti feltételek között ismét 
jelentős járványok és toxinszennyezések előidé­
zői lehetnek.
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A trichotecének képződését meghatározza a 
termelésükre használt tápközeg, valamint a kör­
nyezeti tényezők (nedvességtartalom, hőmér­
séklet, a tenyésztés időtartama). Kísérleti adatok 
szerint a rizsőrlemény alkalmasabb ezeknek a 
toxinoknak a képződésére, mint a kukoricadara. 
A DON képződéséhez 25 °C hőmérsékleten két 
hét szükséges, a NIV mennyisége viszont 10 °C- 

on négy hét alatt éri el a maximumot (Abouzied 
és Peska 1986, Engelhardt és mtsai 1986).

A negyvenkét F. graminearum-izo\átum 
GC-MS-módszerrel azonosított 8-ketotri- 
chotecénjeit és azok mennyiségi adatait az 
1. táblázat tartalmazza. Eredményeink és az 
azokból levont következtetéseink a következők­
ben foglalhatók össze:

1. táblázat

8-ketotrichotecének mennyisége (mg/kg) Fusarium gram/nearum-izolátumok rizskultúra kivonatában

Izolátum Szubsztrátum Származási hely DON 3-Ac-DON 15-ac-DON NIV

1 banánvirág Nyíregyháza (bot. kert) 95,1 —
2 búzavirág Szekszárd 50,3 — — —
3 kukoricacső Pásztó 119,9 — —
4 kukoricaszár Pásztó 167,5 5,1 47,1 —
5 kukoricaszár Vác 141,3 8,9 25,7
6 búzaszem Szeged — — — —
7 búzaszem Szeged 127,3 7,6 45,8 —
8 búzaszem Szeged 46,0 — * 112,1
9 búzaszem Szeged 869,5 73,1 148,1 —

10 búzaszem Szeged 254,6 17,9 32,3 —
11 búzaszem Szeged — — — —
12 búzaszem Szeged 407,1 33,4 36,1 —
13 búzaszem Szeged 110,9 5,0 25,8 —
14 búzaszem Szeged 133,1 25,7 27,5 —
15 búzaszem Szeged 153,9 8,6 28,6 —
16 búzaszem Szeged — — — —
17 kukoricaszem Eszterág 5616,9 1164,3 1830,9 —
18 kukoricacső Tordas 67,3 3,2 23,3 —
19 cirokszár Kesztölc 49,4 22,9 —
20 búzaszem Öcsöd 371,1 15,9 76,2 —
21 búzaszártő Mernye 6840,1 1324,5 1831,9 —
22 kukoricacső Baja 2782,4 188,5 278,9 —
23 búzaszártő Bácsalmás 351,5 8,6 32,5 —
24 búzaszem Zalalövő 1869,8 50,0 199,1 —
25 kukoricaszár Sarkad 441,9 15,9 63,2 —
26 árpaszem Örborttyán 188,3 266,0 —
27 búzaszem Piliscsaba 3080,6 286,1 390,5 —
28 búzaszem Gyomaendrőd 60,1 4,0 23,4 —
29 búzaszem Orosháza 336,8 10,2 35,3 —
30 búzaszem Berettyóújfalu 446,0 17,0 57,1 —
31 kukoricaszem Hajdúböszörmény 190,8 5,4 26,4 w.
32 búzaszem Szarvas 66,6 3,2 22,7 —
33 kukoricaszár Dunapataj 315,4 11,7 35,3 —
34 kukoricaszár Nagyszénás 302,8 16,0 44,4 —
35 kukoricaszár Debrecen 365,7 10,6 33,9 —
36 kukoricaszár Iregszemcse 78,0 2,3 23,3 —
37 Setaria viridis szártő Szekszárd 227,1 5,1 28,9 —
38 levegő (kukoricatábla) Páty 179,4 6,8 46,6 —
39 Agrostis stolonifera szártő Szekszárd 199,6 10,9 30,5 —
40 Agrostis stolonifera szártő Szekszárd 112,1 2,6 25,0 —
41 Agrostis stolonifera szártő Szekszárd 66,7 2,5 23,2 —
42 Orobanche sp. Debrecen 94,6 3,6 23,3 -
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(1) A GC-MS-módszer érzékenysége 
megegyezik a HPLC-módszer érzékenységével, 
de az előbbivel sokkal szelektívebben tudtuk az 
egyes toxinokat meghatározni. A HPLC-vel a 
DON acetilszármazékait (3-ADON, 15-ADON) 
nem tudtuk megbízhatóan elválasztani egymás­
tól, a GC-MS-módszerrel viszont a két ADON-t 
egyértelműen azonosítottuk.

(2) A GC-MS alkalmazása fuzáriumok tri- 
chotecénjeinek azonosítására újdonságnak szá­
mít a hazai mikotoxin-kutatásokban.

(3) Új adat a 3-ADON- és a 15-ADON-ter- 
melő F. graminearum kemotípusainak kimuta­
tása a hazai populációban.

(4) A vizsgált 42 F. graminearum-izolátum 
közül három (6, 11, 16), amelyek mindegyike 
búzaszemről és azonos termőhelyről származott, 
nem termelte egyik vizsgált trichotecént sem.

(5) A DON-termelő izolátumok jelentősen 
különböztek egymástól a termelt toxin mennyi­
ségét (46 mg/kg-6840 mg/kg) illetően.

(6) A gazdanövény és a származási hely nem 
meghatározó tényező a kemotípus kialakulásá­
ban.

(7) Búzaszemről és egy termőhelyről (Sze­
ged környéke) származó 10 izolátum (6-16) kö­
zül három izolátum (6, 11, 16) nem termelt tri­
chotecént, egy izolátum (8) csak DON-t és NIV- 
et, a többi izolátum pedig változó mennyiségű 
DON-t és ADON-t termelt.

(8) A 42 F. graminearum-izolÁtum közül 
csak egy (8) termelt NIV-et, de azt sem önmagá­
ban, hanem DON-nal együtt. Korábbi vizsgála­
tunk (Szécsi és Bartók 1995 a, b) során is talál­
tunk DON-NIV-termelő izolátumot, amely át­
meneti típus a DON- és a NIV-kemotípus kö­
zött. DON-NIV-termelő törzset Japánban is ta­
láltak (Sugiura és mtsai 1990).

(9) Kukoricatábla feletti levegőből Ander- 
sen-mintavevővel csapdázott F. graminearum- 
izolátum (38) a DON-kemotípusba tartozik.

(10) Vadon élő pázsitfűfélék, így azAgrostis 
stolonifera és a Setaria viridis szárszövetéből 
származó izolátumok (37, 39, 40,41), illetve az 
Orobanche sp. szárszövetéből származó izolá­
tum (42) DON-ADON-termelő.

(11) Banán (Musa sp.) virágzatából szárma­
zó izolátum (1) csak DON-t termelt.

A fentiekben ismertetett eredmények alap­
ján megállapítható, hogy a hazai F. grami- 
nearum-popu\áció a DON-kemotípusba tarto­
zik. Ezt az eredményünket megerősítette az eu­
rópai F. graminearum-popuiáció mtDNS- 
RFLP-elemzése (Láday és mtsai 2004), amely­
nek során igazolódott, hogy a hazai populáció 
90%-a a világpopuláción belül a VII-es geneti­
kai vonalba tartozik, vagyis abba a vonalba, 
amelyik a DON-kemotípusokat tartalmazza 
(O’Donnell és mtsai 2000, Ward és mtsai 2002).

Köszönetnyilvánítás

Szabó Lászlóné (MTA NKI) és Minyó Beáta 
(GKKht) technikai segítségét nagyra becsüljük. 
A kísérletek anyagi fedezetét részben az OTKA 
TO32352 sz. pályázat biztosította.
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IDENTIFICATION OF 8-KETOTRICHOTECENE CHEMOTYPES OF FUSARIUM
GRAMINEARUM IN HUNGARY

A. Szécsi'.T. Bartók2, M. Varga2, D. Magyar1 and Á. Mestcrházy2
'Plant Protection Institute, Hungarian Academy of Science, H-1525 Budapest, P. O. Box 102.
2Cereal Research Non-Profit Company, H-6701, Szeged, P. O. Box 391.

Fourty-two strains of Fusarium graminearum isolated from cereals, maize, graminaceous plants 
and air were screened for their ability to produce 8-ketotrichotecenes (DON, 3-ADON, 15-ADON, 
NIV). The isolates were grown on the solid substrate of rice grains in the dark at 25 °C and 10 °C for 
28 days. Toxin analyses were made by gaschromatography-massspectrometry (GC-MS) technique. 
GC-MS technique was more suitable for qualitative and quantitative determination of acetyl-DONs, 
than HPLC technique. Of the 42 F. graminearum isolates, 39 produced DON, 34 produced both 3- 
ADON and 15-ADON, and 1 produced DON-NIV. The quantity of DON varied with isolates (46 
mg/kg-6840 mg/kg). Our results suggest that strains of F. graminearum prevailing in Hungarian 
cereal- and maize-growing regions belong to DON-chemotypes. According to mtDNA-RFLP anal­
ysis we demonstrated that, the majority of Hungarian isolates of F. graminearum belong to lineage 
7 of the world population. This lineage consists of the DON-chemotypes.
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SZÉLES SPEKTRUMÚ KÉZI KAMERA ALKALMAZHATÓSÁGA
A TEREPI GYOMFELVÉTELEZÉSEKRE

Tamás János
Debreceni Egyetem, Víz- és Környezetgazdálkodási Tanszék, 4032 Debrecen, Böszörményi u. 138.

A hatékony gyomfelvételezés a gyomok elleni védekezés alapja. Az optikai felvételezés a hagyo­
mányos felvételezéshez legalább hasonló eredménységgel alkalmazható. A gabonatarlón végzett 
multispektrális kamera és GPS együttes használata még komplexebb és objektívebb elemzést tesz le­
hetővé, ezek a technikai tartalékok és jelentkező korlátok azonban még korántsem feltártak. Az NIR- 
R-G csatornák a gyomborításon túl, az alak, a térállás és a biomasszatömeg értékelésében nyújt elő­
nyöket, a zavaró fényviszonyok kiszűrése pedig fokozott kalibrációs munkát igényel. A kalibráció el­
végzése után szoros korrelációt (r=0,9) kaptunk a hagyományos és optikai felvételezés között, de a 
digitális képen térinformatikai környezetben további hatékony információs szűrést tudtunk végezni.

A gyomirtási technológiák hatékonyságának 
meghatározó eleme a gyomnövények faji és 
mennyiségi megismerése (Reisinger 1982, Hu­
nyadi és mtsai 2000). A háború után kezdődött 
módszertani fejlesztések (Balázs 1944, Újvárosi 
1973) eredményeit felhasználva 1947 és 1998 
között 4 országos felvételezést végeztek, ame­
lyekből a regionális gyomflóra változása követ­
hetővé vált (Bognár 1994, Tóth és mtsai 1998, 
Reisinger 2001). Az országos gyomfelvételezés 
az időközben bekövetkezett gazdasági struktú­
raváltozás miatt sajnálatosan szünetel. A farm­
szintű felvételezés a mindennapi gyakorlatban 
folytatódik, bár az elmúlt időszakban fontos 
hangsúlyeltolódások következtek be a célokban 
és a módszerekben. A felértékelődő célok kö­
zött az agrár-környezetvédelmi szempontokat 
(pl. biodiverzitás, ökoindikátorok, peszticidin- 
dex, életciklus-értékelés), a módszerek között 
pedig a precíziós mezőgazdaságnak az informá­
ciós társadalom által fokozatosan előtérbe kerü­
lő módszertani paradigmaváltását kell kiemel­
nünk (Tamás 2001). A ’90-es évekig elegendő, 
az akkori 100-150 ha-os táblák 6 ha-os felvéte­
lezési blokkjai helyet, a mai precíziós igényű 
DGPS alapú gyomfelvételezés a gyomflóra táb­

lán belüli eloszlását idősorosán és szubméteres 
térbeli pontossággal képes megoldani 
(Reisinger 1987). Ez esetenként és táblarészen­
ként akár 0,5 minta/ha sűrűséget is jelenthet 
(Reisinger és Nagy 2002, Reisinger és mtsai 
2002) Természetesen a mintavételi sűrűség nö­
velésének szakmai és gazdasági korlátjai 
egyaránt vannak (Tamás 2001), másrészt a tér­
helyesség mellett a bonitálás objektivizálása 
legalább ilyen fontos. Ebben többek között a 
távérzékelés hozhat érdemi áttörést.

A növényi fejlettség távérzékeléssel végzett 
meghatározásával számos szakirodalom foglal­
kozik (Kuechler és Zonneveld 1988, Cracknell 
és Hayes 1993, Molenaar 1994). A meghatáro­
zás élettani alapja, hogy a növényi szövetek 
nagy víztartalmú sejtjei az intercelluláris tértől 
eltérően nyelik el és verik vissza a spektrum kü­
lönböző tartományait. A növényi pigmentek 
(klorofill, protoklorofill, xantofill stb.) a látható 
400-700 nm tartományon belül 550 nm körül 
(látható zöld) a magas abszorpció révén a legsö­
tétebb képet adják, a 700-1300 nm esetében a 
legvilágosabbak a növénnyel nem borított talaj­
részek. 1300 nm-2500 nm között a képen a nö­
vényzet relatíve sötét a növényi víz, a cellulóz és 
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a lignin elnyelése révén (Clevers 1993). Az 
egyik gyakrabban alkalmazott Landsat TM 7 
műhold spektrális csatornáiból Eastman (1999) 
főkomponens-analízis alapján különösen infor­
matívnak értékelte a vörös (R) és a közeli infra 
(NIR) csatornákat. Az erőforrás-figyelő műhol­
dak (pl. Landsat, SPOT) ezeket a csatornákat le­
fedve biztosítják a regionális idősoros adatokat 
a biomassza fenofázishoz kötött állapotáról 
(Kramer 1994). A műholdas adatok farm szintű 
hatékony alkalmazhatóságnak gyakori akadá­
lyai: a nem elégséges térbeli felbontás, a nagy 
visszatérési idő, a felhőviszonyok és esetenként 
a spektrumok lefedettsége. E hátrányok kikü­
szöbölésére kutatási céllal több kísérleti terepi 
vagy laborkamerát alkalmaztak már a közeli táv­
érzékelésben. Terepi és üzemi gyakorlatban is 
használható mezőgazdasági és általános környe­
zeti állapotfelvételezésre alkalmas célkamera 
technikai és költség okok miatt azonban napjain­
kig nem volt elérhető. Az általunk alkalmazott 
multispektrális Tetracam Inc. (California) ké­
szülékével ezeket a mérési hátrányokat küszö­
böltük ki. A kamerát többek között Magyaror­
szágon elsőként a gyomborítottság-felmérés 
technológiai fejlesztésében hasznosítottuk.

Anyag és módszer

A CMOS szenzorral felszerelt kézi kamera 
ún. földközeli (near field) távérzékelést 1,3 mil­
lió pixel felbontással tette lehetővé. A fekete 
alumíniumház és kijelző takarás kifejezetten 
terepi alkalmazásra készült. A külön kezelhető 
vörös (R), zöld (G) és közeli infra (NIR) csator­
nák lehetővé teszik hasonló spektrális tarto­
mányban készült műholdas képek földi ellenőr­
zését, illetve önálló adatértékelést. Utófeldolgo­
zásban lehetőség van mindhárom csatorna szét­
választására és az ezekből képzett indexek, va­
lamint az ellenőrizetlen és ellenőrzött osztályba 
sorolás (unsupervised, supervised classifica- 
tion) alapú relatív növényborítás (canopy %) 
számítására. A csatornakombinációkból képez­
hető főbb indexek és azok leírásai a következők: 
RVI (Jordán 1969), NDVI (Rouse és mtsai. 
1973), IPVI (Crippen 1990), SAVI (Huete 
1988).

Az optikai eljárás egyik hibaforrását a kalib­
rációs folyamat jelenti. A mérési képek kalibrá­
lása az eredmények szempontjából meghatáro­
zó, mivel az eltérő fényviszonyok között készült 
felvételek nem alkalmasak értékelésre. A refe­
renciafelvétel egy meghatározott anyagi minő­
ségű (fehér teflon) lapról készült, amely megkö­
zelítően derékszögű rálátással a képfelület 
legalább 95%-át fedte. A referenciaképet lehe­
tőleg mindig azonos fényviszonyok között kel­
lett készíteni, mint a mérőképet, mivel a spekt­
rális egyensúlyi értékek szoftveres betanításá­
nak ez volt az alapja. Ennek hiányában a hiba 
szórása méréseink szerint akár 50% fölött is le­
het. A kalibráció során gyakorlati hibaforrás a 
túlexponálás és a közvetlen sugárzás, amely 
megfelelő gyakorlattal, átlagos körülmények 
között, szinte teljesen megszüntethető. A gyors 
50% fölötti felhőborítás-változás és a nagy hő­
kisugárzású területek (pl. gabonatarló mérése­
kor) a hőmérsékletre érzékeny NIR csatornában 
megnövő zajterhelése a felvételezést nem teszi 
lehetővé. Javasolható hogy a vizsgálat során a 
fényviszonyok okozta hiba kiszűrésére a felvé­
telezést nem hőségnapon, jó fényviszonyok kö­
zött (11-15 óra között 80 fokos napállásnál) és 
lehetőleg felhőmentes időben végezzük. A vizs­
gálat kezdetekor és átlagosan minden 10. felvé­
tel során (kb. félóránként) készítsünk kalibrá­
ciós felvételeket. A felvételek azonos magas­
ságból és szögből készüljenek. Elemzéseinkben 
egy vizsgálati témában a spektrális és a térbeli 
felbontás valamennyi felvételkor azonos, a ka­
librációs hibaérték pedig 5% alatti volt. Sorozat 
felvételekkel kapcsolatban tapasztalataink 
megegyeztek James és mtsai (1999) méréseivel, 
ahol a kultúra NDVI index értékének anizotró­
piája és zajértéke jelentősen változott, ha a nö­
vényi sorokat eltérő szögben vették fel.

A felvételeket ADC (Kodak) formátumban 
jelveszteség nélkül, de kisebb tárolási kapacitás 
mellett tároltuk. Ebből az adatcsomagból az 
egyedi képek csatornái kitömöríthetőek. A képi 
kalibráció után valamennyi felvételt külön érté­
keltük, és számítottuk a borítási értékeket. 
A képelemzés során a pontosabb elemzéshez a 
felvételező keret nettó területét ki kellett masz- 
kolni a teljes képből, mivel a hagyományos in­
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terpretáció is csak erre a területre vonatkozott. 
Mivel valamennyi kép azonos inklinációs szög 
alatt, sík területről készült, így az esetleges orto 
rektifikációból eredő hibáktól eltekinthetünk. 
A felvételek pixel mérete 1,3 megapixel. A kép­
feldolgozást BRIVE 32 és ENVI 4.0, 1, a sta­
tisztikai értékelést SPSS 12 szoftverekkel vé­
geztük.

Az eredeti mintatér száma n=43. A gyomfel­
vételezés 2003 augusztusában gabonatarlón tör­
tént, ahol azonos időben párhuzamosan a ha­
gyományos Újvárosi-féle módszer szerint is 
bonitáltunk. A mintavételi kvadránsok pozíció­
ját TRIMBLE geodéziai GPS-sel Omnistar jel­
korrekció mellett RTDGPS módszerrel szub- 
méteres pontossággal határoztuk meg. Ez lehe­
tővé tette ArcMap GIS környezetben végzett 
térbeli adatintegrálást (1. ábra).

szorosan korrelált (r=0,99). Ez azt jelenti, hogy 
a kereten kívüli terület gyomborítása a felvétele­
zés értékét nem befolyásolta lényegesen. Az 
1-2 felvételezési mód és a hagyományos felvé­
telezés (3) a 43 mintán közepesen erős (0,66; 
0,63-as) korrelációt adott.

A kalibráció szigorításával, azaz a túlexpo­
nált képek kihagyásával egy n=32 mintára szűkí­
tettük a vizsgálatot. Itt szintén a teljes mintánál 
már alkalmazott három értékelési módszert ha­
sonlítottuk össze. A korrelációs értékek itt már 
mindhárom esetben igen szorosak voltak (0,93; 
0,99; 0,92), a relatíve szórás (CV %) viszont 
csak kismértékben emelkedett. A páros t próba 
95%-os konfidenciaszintnél nem volt szignifi­
káns, vagyis ezen a megbízhatósági szinten há­
rom módszer nem adott eltérő eredményt. A leg-

í. táblázat

Eredmények

Három értékelési módszert 
hasonlítottunk össze. 1. Teljes 
felvétel bontási értéke. 2. A fel­
vételező keretből kimaszkolt te­
rület bontási értéke. 3. Hagyo­
mányos vizuális felvételezés ér­
téke. A statisztikai értékelést az 
1. táblázat, illetve a 2. ábra mu­
tatja be.

Az első két felvételezési mód 
értelemszerűen, mivel azonos 
technikai hátteret képvisel, igen

A statisztikai eredmények interpretációja

Teljes felvétel 
borítási értéke 

(D

A felvételező 
keretből kimaszkolt 

terület borítási 
értéke (2)

Hagyományos 
vizuális 

felvételezés 
borítási értéke (3)

n=41
Átlag 47,27 43,65 29,07
Szórás 20,33 23,25 19,98
CV% 43 53 69
n=32
Átlag 40,35 35,34 30,20
Szórás 18,22 20,04 21,45
CV% 45 56 71

(Table 1. Interpretation of the statistical results)

" Mintavételi helyek

72-221 sz, EOV szelvény
RGB Composite
Hl ®and 1

1. ábra. ArcMap GIS térképezés a kvadránsokról és egy kvadráns terepi GPS/RS felvételezése 
(Fig. 1. GIS mapping of sampling points by ArcMap and evaluation of the sampling point by GPS/RS methods)

m Green. Band_2

Blue: Band_3

72-212sz. EOV szelvény
RGB Composite
Hl Red: 8and_1

Green. Band_2

m| Blue Band_3
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a)

2. ábra. A gyomborítás százalékos értékei, a) képjavítás előtt, b) képjavítás után 
(Fig. 2. Weed canopy %; a, before image enhancement b, after image enhancement)

nagyobb relatív szórás mind az alap-, mind a 
szűkített mintában a hagyományos felvételezés 
során volt. Ebben az esetben volt a legkisebb az 
átlagos bontási érték is, azaz a felvételezés ese­
tén a borítottság alulbecslése volt gyakoribb. 
Azokat a képeket végigelemezve, amelyeken a 
2-es és a 3-as felvételezés értékei jelentősebben 
eltértek, vizuálisan is megvizsgáltuk. Jellemző 
példát mutat be mindkét fajú hibára a 3. ábra.

Az emberi szem egy lehatárolt területet kö­
zepéről kezdi el pásztázni. Ha a vizsgálati terü­
let centrális része üres, az alulbecslésre nagyobb 
a valószínűség. Ez az a) képen -9%, a b) képen 
—10% volt. Az első képen a magas tarló több ki­
kelt gyomnövényt takart, amelyet viszont a 
spektrális elemzés lehatárolt. Jelen esetben a 
felvételező a kép bal oldaláról végezte munká­
ját. Az 3. ábra c) képén +13,9 %-os, a d) képén 
+6,9%-os volt a borítás túlbecsült értéke. A bal­
ról végzett vizuális felvételezés során a bal olda­
li képen a centrálisán nagy gyomsűrűség, a jobb 
oldali képen a magas gyomnövény fény- és ár­

nyékviszonyai és a domináns gyomfaj szeldelt 
levélalakja a felvételezőt zavarta.

A képek utófeldolgozása során a nyerhető 
információt az alkalmazható spektrális csator­
nák száma és lefedettsége nagyságrenddel meg­
növelheti. A 3. ábra a) képén számítottuk a bio­
massza intenzitásátjelző normalizált vegetációs 
index (NDVI) értékét 0-255 skálán. Az x 1 szeg­
mensben jól láthatóan nincs gyomborítás (200- 
as érték felett), x2 szegmensben a gyombio­
massza helye és nagysága pixelenként egyértel­
műen megtalálható (4. ábra).

Az említett borítási vizsgálaton kívül lehető­
ség van az objektum (gyomnövény) alakfel­
ismerésére és a méretek meghatározására 
(5. ábra).

Számos szűrési technika közül a Gauss-féle 
simító szűrést használtuk a zajok eliminálására, 
a Laplace-féle élkiemelő szűrő jó eredményt 
adott az alakok detektálására. A téma matemati­
kai leírása megtalálható többek között Berke és 
mtsai (1996) művében. A speciálisabb eljárások

3.ábra. A hagyományos értékeléssel alulbecsült (a) és b) jelű hamis színes NIR-R-G kép), illetve 
a hagyományos értékeléssel túlbecsült gyomborítás (c) és d) jelű hamis színes NIR-R-G kép) 

(Fig. 3. Underestimated canopy value by traditional method (a) and b) false colour image (NIR-R-G) 
and overestimated canopy value by traditional method (c) and (d) false colour image (NIR-R-G))
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Ellenőrzött osztályba sorolás 
bontási képe (felül kivágat, 
alul teljes kép)

4. ábra. Két x irányú szegmens NDVI értékei 
(Fig. 4. NDVI values oftwo directional segments)

átlag, a variancia, az 
rúpia az adatterjedelem;
3-as kernel használatakor 
Trend az óramutató

5. ábra. A képfeldolgozás eredményei 
(Fig. 5. RésülIs of image analysis)

közül a Sobel féle kettős szűrés az él-lehatáro­
lásban bizonyult hatékony megoldásnak, amely 
az alábbi összefüggést használja: 

2 =

ahol z új kép, kx; ky pedig a következő szűrőt al­
kalmazza 3x3-as kernelben.

-101 121

fa = - 2 0 2 ; íy = 0 0 0

-101 -1 -2 -1

Az osztályozás és szűrés az adattömeg csök­
kentésével és homogenizálásával javítja az in­
terpretáció megbízhatóságát.

Következtetések

Az adott vizsgálat során a tradicionális 
gyomfelvételezés értékei az optikai mérések át­

laga alatt maradt, de nagyobb relatív szóráskor 
az alá- és fölébecslés veszélye nagyobb, ennek 
mértékét a bonitálást végző rutinja és a felvéte­
lezési körülmények befolyásolják. A felvétele­
zési körülmények között a hagyományos és op­
tikai felvételezést egyaránt jelentősen befolyá­
solják a fény erőssége, a kontrasztviszonyok és 
gamma-egyensúly. A hagyományos vizuális ér­
tékelést a növény alakja, a vertikális és a hori­
zontális megoszlása erősebben befolyásolják.

Az optikai gyomfelvételezési eljárás előnyei 
a vizuális empirikus felvételezéssel szemben:

- a spektrális és térbeli felbontás azonos, így 
az eredmény időben és térben visszakereshető, 
összevethető, objektivizálható;

- a spektrumok lefedik az erőforrásfigyelő 
műholdak csatornáit, így az adatok és a vizsgá­
lati módszerek adattranszformáció nélkül érté­
kelhetők, a térbeli felbontás azonban föld közeli 
felvételkor 4-800x nagyobb, és független a mű­
hold visszatérési idejétől (Kardeván és mtsai 
2004);
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- speciális spektrális indexek képezhetőek, 
ahol a biomassza intenzitása matematikailag jól 
korrelál a spektrumokkal;

- a szoftveres képfeldolgozás (zajszűrés, te­
lítés, simítás és élkiemelés) valamint a különbö­
ző képszegmentálási (osztályozott és osztályo- 
zatlan) módszerek nagyságrenddel javíthatják 
az információ kinyerésének hatékonyságát.

Hátrányaként említhető, hogy a terepi bejá­
rás itt is időigényes, szélsőséges fény- és hővi­
szonyok között nem alkalmazható, a kalibrálás 
felhasználói gyakorlatot igényel, a képi utófel­
dolgozás speciális hardware, software és szakis­
meret meglétét feltételezi, a gyomfajok közötti 
differenciálás spektrum- és felbontásfüggő.
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APPLICABILITY OF WILD CHANNEL PORTABLE HANDCAM AT WEEDS PLOTTING

J. Tamás
Department of Water and Environmental Management, University of Debrecen, H-4032. Debrecen, Böszörményi u. 138.

Effective weeds plotting gives suitable data for weed control. Optical measuring can be used in a 
way at least as effective as traditional method. However, multi channel hand cam and GPS parallel 
usage allows of integrated and more objective weed control on stubble field. At the same time, tech­
nical possibilities and constraints were not well known until now. NIR-R-G channels usage are 
advantageous to measure parameters of weeds like canopy, shape, density, biomass if the user pre­
viously filtered light noise by advanced calibrating work. After calibration, strong correlation (r=0,9) 
was measured between optical and traditional methods, but digital image enhancement is effective­
ly suitable to filter the spatial information by further work in GIS environment.

Érkezett: 2004. október 11.

ROMÁN HERZOG KUTATÓI ÖSZTÖNDÍJ KÖZÉP- ÉS DÉLKELET EURÓPAI 
FIATAL TUDÓSOK RÉSZÉRE

A bonni székhelyű Alexander von Humboldt Alapítvány (AvH) és a Frankfurt am Maln-ban (Hessen tartomány) 
székelő Hertie Közhasznú Alapítvány (GHS = Gemeinnützige Hertie-Stiftung) évente mintegy 12 jól képzett kö­
zép- és délkeleteurópai fiatal tudós számára teremt arra lehetőséget, hogy Németországban - saját választása 
alapján - egy kutatói projektet vezessen végig. A kutatói ösztöndíj, amelyet az egykori német államfő emlékére ala­
pítottak, 35 év alatti jelentkezőknek szól, akik jó nyelvtudással rendelkeznek, befejezték a doktori képzést (vagy az­
zal egyenértékű kutatói eredményt tudnak felmutatni), ill. a doktori képzés előrehaladott stádiumában vannak. Kí­
vánatos ezen kívül, hogy a jelöltek vezetői képességekkel ill. gyakorlattal is rendelkezzenek (kutatási, oktatási vagy 
egyéb tudományos tevékenység) hiszen egy-egy projekt vezetését bízzák rájuk. A diszciplína nem kötött, bármely 
szakterület tudósai jelentkezhetnek, jóllehet (Román Herzog szakmai érdeklődésével összhangban) némi előny­
ben részesülnek a jog- gazdaság- és egyéb társadalomtudományok területeiről érkező jelentkezők.

Az évi 12 kutatói ösztöndíj helyet (az eddigi tapasztalatok szerint igen sikeres a program) ezévtől kívánja nö­
velni az Alapítvány. A pályázatokat német szaktudósok értékelik, a döntést független zsűri hozza. Az értékelés és 
a döntés elsődleges alapja a bemutatott kutatói cél minősége és kivitelezhetősége, de jelentős súllyal esnek lat­
ba az említett kvalitások, az eddigi nemzetközi publikációk (beleértve a disszertációt) valamint a referenciák a ve­
zetői képességről.

A jelentkezés folyamatos, azt az AvH-nak kell beküldeni, de értékelés és döntés évente csak kétszer van, 
június/júllusban és november/decemberben. A teljes pályázatoknak legalább három hónappal a döntési időszak 
előtt be kell érkezniük az Avh illetékes osztályára. Az ösztöndíjas német tartózkodást általában a döntés után 1 -2 hó­
nappal (illetve a fogadó intézet lehetőségei függvényében esetleg később) lehet megkezdeni. A havi ösztöndíj 
összege 1600-2100 euro, a pontos összeget a bizottság határozza meg. A Román Herzog ösztöndíj 6-12 hónap 
időszakra szól, annak meghosszabbítása legfeljebb 6 hónappal lehetséges. Külön szolgáltatásként vállalja a Hertie 
Alapítvány, hogy családos kutató számára a családi pótlékot és a betegbiztosítás költségeit fedezi, egyes esetekben 
pedig az utazási költségek térítését is lehet kérni.

További információ a feltételekről és a pályázatról a www.humboldt-foundation.de honlapon igényelhetők, ill 
a jelentkezési lapok ott letölthetők.

http://www.humboldt-foundation.de


60 NÖVÉNYVÉDELEM 41 (2), 2005

1/2004. (XI. 5.) ESzCsM-FVM együttes rendelet

a növényekben, a növényi termékekben és a felületükön megengedhető növényvédőszer- 
maradék mértékéről szóló 5/2002. (II. 22.) EüM-FVM együttes rendelet módosításáról

Az élelmiszerekről szóló 1995. évi XC. törvény 27. § (11) bekezdésében, valamint a növényvédelemről 
szóló 2000. évi XXXV. törvény 65. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján a következőket ren­
deljük el:

l.§
A növényekben, a növényi termékekben és a felületükön megengedhető növényvédőszer-maradék 

mértékéről szóló 5/2002. (II. 22.) EüM-FVM együttes rendelet (a továbbiakban: R.) 2. §-ának (3) bekez­
dése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(3) A mintavételt és a vizsgálatokat az állati eredetű élelmiszerekben található peszticidmaradék 
megengedhető mértékéről szóló külön jogszabály szerinti, az európai közösségi irányelvekkel összhang­
ban lévő eljárással kell végrehajtani. Ezzel egyenértékű, validált vizsgálati módszer is alkalmazható, 
amelyről a Szerződő Államokat tájékoztatni kell.”

2. §

Az R. 3. §-ának (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(4) Ez a rendelet az Európai Unió alább felsorolt irányelveinek való megfelelést szolgálja:
a) a Tanács 76/895/EGK irányelve a gyümölcsökben és zöldségekben, valamint azok felületén talál­

ható növényvédőszer-maradványok maximális tartalmának megállapításáról, valamint ennek módosítá­
sáról a Tanács 81/36/EGK, 88/298/EGK, 89/186/EGK, 93/58/EGK, 96/32/EK, 97/41/EK, a Bizottság 
80/428/EGK, 2000/24/EK, 2000/57/EK, 2000/82/EK, 2003/60/EK irányelve,

h) a Tanács 86/362/EGK irányelve a gabona felületén és a gabonában lévő növényvédőszer-maradvá­
nyok maximális tartalmának meghatározásáról, valamint ennek módosításáról és kiegészítéséről a Tanács 
88/298/EGK, 93/57/EGK, 94/29/EK, 95/39/EK, 96/33/EK, 97/41/EK irányelve, a Bizottság 97/71/EK, 
98/82/EK, 2000/42/EK, 2000/48/EK, 2000/58/EK, 2000/81/EK, 2000/82/EK, 2001/39/EK, 2001/48/EK, 
2001/57/EK, 2002/23/EK, 2002/42/EK, 2002/66/EK, 2002/71/EK, 2002/76/EK, 2002/79/EK, 
2002/97/EK, 2003/60/EK, 2003/62/EK, 2004/2/EK, 2004/61/EK irányelve,

c) a Tanács 90/642/EGK irányelve az egyes növényi eredetű termékekben és termékek felületén, 
ideértve a gyümölcsök és zöldségek felületén lévő növényvédőszer-maradványok maximális tartalmának 
meghatározásáról, valamint ennek módosításáról és kiegészítéséről a Tanács 93/58/EGK, 94/30/EK, 
95/38/EK irányelve, a Bizottság 97/71/EK, 2000/24/EK, 2000/42/EK, 2000/48/EK, 2000/57/EK, 
2000/58/EK, 2000/81/EK, 2001/35/EK, 2001/39/EK, 2001/48/EK, 2001/57/EK, 2002/5/EK, 
2002/23/EK, 2002/42/EK, 2002/66/EK, 2002/71/EK, 2002/76/EK, 2002/79/EK, 2002/97/EK, 
2002/100/EK, 2003/60/EK, 2003/62/EK, 2003/69/EK, 2003/113/EK, Korr. 2003/113/EK, 2003/118/EK, 
2004/2/EK, 2004/59/EK, 2004/61/EK irányelve”

3. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetését követő 8. napon lép hatályba.
(2) E rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti a növény védelemről szóló 1988. évi 2. 

törvényerejű rendelet végrehajtásáról szóló 5/1988. (IV. 26.) MÉM rendelet 4. §-ának (3), (4) és (5) be­
kezdése, 5. §-a, 23. §-a, valamint 14. számú melléklete.

(3) Az R. 1. számú melléklete e rendelet melléklete szerint módosul, illetve egészül ki.
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AZ AVOP MONITORING 
BIZOTTSÁG ÜGYRENDJE

Jogi háttér

A Tanács 1260/1999 EK rendeletének 35. 
cikke értelmében, mely rendelkezik a Strukturá­
lis Alapok általános működéséről, a Tagállam 
az Irányító Hatósággal egyetértésben, miután a 
partnerekkel megvitatta, hozza létre a Monito­
ring Bizottságot.

Az AVOP Monitoring Bizottság
(AVOP MB) feladatai és hatásköre:

Az AVOP Monitoring Bizottság feladata, 
hogy megbizonyosodjon a programvégrehajtás 
minőségéről és hatékonyságáról. Ennek érdeké­
ben a következő feladatokat látja el:

a) kialakítja saját ügyrendjét és egyeztet az Irá­
nyító Hatósággal;

b) jóváhagyja vagy módosítja a program­
kiegészítő dokumentumot, beleértve a vég­
rehajtás monitoringja során használatos fizi­
kai és pénzügyi mutatókat; A program­
kiegészítő dokumentum bármely módosítá­
sához az AVOP Monitoring Bizottság jóvá­
hagyása szükséges.

c) a támogatás jóváhagyásától számított hat 
hónapon belül felülvizsgálja és jóváhagyja 
az egyes intézkedések keretében finanszíro­
zott tevékenységek kiválasztására vonatko­
zó kritériumokat;

d) megvizsgálja a Program eredményeit, külö­
nös tekintettel a különböző intézkedésekkel 
kapcsolatos célkitűzések megvalósítására és 
a források felhasználására vonatkozóan;

e) megtárgyalja és jóváhagyja a megvalósítás­
ról szóló éves és végső jelentéseket, mielőtt 
megküldik azokat az Európai Unió Bizottsá­
gának;

f) megtárgyalja és jóváhagyja a Strukturális 
Alapok hozzájárulására vonatkozó bizottsá­
gi határozat tartalmának módosításával kap­
csolatban az MB Ügyrendje szerint tett ja­
vaslatokat;

g) bármely esetben javasolhatja az Irányító Ha­
tóságnak a Strukturális Alapok céljainak 
elérése érdekében a program kiigazítását, ill. 
felülvizsgálatát, beleértve a programvégre­
hajtás és pénzügyi menedzsment rendszerei­
nek javítását, a Tanács 1260/1999 EK rende­
letének megfelelően.

Az AVOP Monitoring Bizottság tagjai

Döntési joggal rendelkező tagok:

1. Elnök - az Irányító Hatóság vezetője
2. Alelnök - a Tagállami Működési Főosztály 

(FVM) vezetője

Földművelésügyi és Vidékfejlesztési 
Minisztérium (FVM):

3. Fejlesztési Főosztály
4. Vadászati és Halászati Főosztály
5. Földművelésügyi Hivatalok Főosztálya
6. Oktatási, Kutatási és Fejlesztési Főosztály
7. Élelmiszeripari Főosztály
8. Vidékfejlesztési Főosztály

Egyéb szervezetek:

9. Mezőgazdasági és Vidékfejlesztési Hivatal 
(MVH)

10. Közösségi Támogatási Keret Irányító Ható­
sága

11. Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériuma
12. Belügyminisztérium
13. Környezetvédelmi és Vízügyi Minisztérium
14. Ifjúsági, Családügyi, Szociális és Esély­

egyenlőségi Minisztérium
15. Magyar Önkormányzati Szövetségek Társulása
16. Magyar Agrárkamara
17. Magyar Kereskedelmi és Iparkamara
18. Agrár Munkaadói Szövetség
19. Élelmiszerfeldolgozók Országos Szövetsé­

ge (ÉFOSZ)
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20. Országos Érdekegyeztető Tanács Munka­
adói Oldala

21. Országos Érdekegyeztető Tanács Munka­
vállalói Oldala

22. Vidék Parlamentje és a Falusi Turizmus Or­
szágos Szövetségének közös jelöltje

23. Élelmezésipari Dolgozók Szakszervezetei­
nek Szövetsége (ÉDOSZ)

24. Mezőgazdasági Dolgozók Országos Szövet­
sége (MEDOSZ)

25. Magyarországi Gazdakörök és Gazdaszö­
vetkezetek Országos Szövetsége 
(MAGOSZ)

26. Fiatal Gazdák Magyarországi Szövetsége - 
AGRYA

27. Mezőgazdasági Szövetkezők és Termelők 
Országos Szövetsége (MOSZ)

28. Magyar Paraszt Szövetség
29. Agrár Dékánok és Főigazgatók Kollégiuma 

(ADFK)
30. Haltermelők Országos Szövetsége és Ter­

méktanácsa
31. Romaügyi T anács
32. Nőképviseleti Tanács
33. Országos Fogyatékosügyi Tanács
34. Környezet- és Természetvédő Társadalmi 

Szervezetek Országos Találkozójának kül­
dötte

35. Közép-Magyarországi Regionális Fejleszté­
si Tanács

36. Észak-Magyarországi Regionális Fejlesztési 
Tanács

37. Észak-Alföldi Regionális Fejlesztési Tanács
38. Dél-Alföldi Regionális Fejlesztési Tanács
39. Nyugat-Dunántúli Regionális Fejlesztési 

Tanács
40. Dél-Dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács
41. Közép-Dunántúli Regionális Fejlesztési 

Tanács
42. Országos Környezetvédelmi, Természetvé­

delmi és Vízügyi Főigazgatóság

Tanácskozási joggal részt vesznek

Európai Unió Bizottságának képviselői
VÁTI Vidékfejlesztési Osztály
Agrárgazdasági Kutató és Informatikai Intézet 

(AKII)

Kifizető Hatóság (Pénzügyminisztérium)
Pénzügyminisztérium, Ellenőrzési Rendszer 

Fejlesztési Főosztály
NVT Menedzsment Osztály
Ellenőrzési Főosztály (FVM)
Központi Monitoring Bizottság Titkársága 
Kormányzati Ellenőrzési Hivatal

A Közösségi Támogatási Keret (KTK) Ope­
ratív Programok Irányító Hatóságainak képvise­
lői szükség esetén szintén részt vehetnek a Mo­
nitoring Bizottság ülésein.

a) Az AVOP Monitoring Bizottság minden 
tagjának be kell jelentenie az AVOP MB 
Titkárságához a delegált személy ill. helyet­
tesének nevét és elérhetőségét, valamint ha a 
delegált tag személyében változás történik.

b) Az AVOP MB tag képviselője javadalma­
zásban nem részesül az AVOP MB-ben vég­
zett munkájáért.

c) Az AVOP MB tag képviselője saját szerve­
zetén túlmenő ágazati érdekeket képvisel az 
üléseken.

d) Amennyiben valamely tag képviselőjének, 
ill. az ülésen meghívottként részt vevő szak­
értőnek egyéni érdekeltsége van az ülésen 
vitatott témában, nem vehet részt annak 
megvitatásában és a szavazásban.

e) Az AVOP MB tag képviselője delegáló 
szervezetét tájékoztatni köteles az ülés napi­
rendjén szereplő kérdésekről.

Az AVOP MB döntéshozatalának módja

a) Az AVOP MB akkor határozatképes, ha az 
ülésen a döntési joggal rendelkező bizottsági 
tagok több mint fele jelen van. Ha az elnök 
határozatképtelenséget állapít meg, a Moni­
toring Bizottság ülését a kihirdetett időpont­
hoz képest egy óra múlva kitűzi ugyanazzal 
a napirenddel. A Bizottság ebben az esetben 
- a megjelentek számától függetlenül - hatá­
rozatképes.

b) Az elnököt az alelnök teljes joggal helyette­
síti.

c) Az AVOP MB - határozatai meghozatalánál 
- törekszik a konszenzusra. Amennyiben 
konszenzusos döntés nem születik, a tagok 
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többségének egyetértésével hozza meg dön­
tését. A döntés módja nyílt, kézfeltartásos 
szavazás. Az AVOP MB tagjának jogában 
áll kifejteni kisebbségi véleményét, melyet 
az ülés emlékeztetőjében fel kell tüntetni. A 
tagok tanácsadói minőségben elhangzó vé­
leményét szintén tartalmaznia kell az emlé­
keztetőnek.

d) Amikor nincs lehetőség összehívni AVOP 
MB ülést, az AVOP MB elnöke döntéshoza­
tal céljából írásbeli állásfoglalást kérhet a ta­
goktól. A Monitoring Bizottság tagjai az írá­
sos előterjesztéssel kapcsolatban - a felké­
réstől számított - 10 munkanapon belül fejt­
hetik ki véleményüket. Amennyiben a tagok 
az elnök által meghatározott határidőn belül 
nem reagálnak a javaslatra, azt elfogadott­
nak kell tekinteni. Ellenszavazat esetén a 
tagnak döntését indokolnia, magyaráznia 
kell. Az írásbeli eljárás eredményéről az el­
nöknek értesítenie kell a tagokat. Határozott 
ellenvélemény esetén a döntést igénylő kér­
dés a következő AVOP MB ülésre beterjesz­
tésre kerül.

Az AVOP MB munkarendje

a) Az AVOP MB ülését az elnök hívja össze az 
általa javasolt - a tagok által elfogadott - 
helyre.
Az AVOP MB elnöke felelős a következő 
feladatokért:
• összehívja a bizottság üléseit;
• előterjeszti az ülések napirendjét;
• megállapítja a határozatképességet és 

vezeti az ülést;
• a bizottság működésének irányítása;
• szükség szerint rendkívüli ülés összehí­

vása és döntés a tagok rendkívüli ülés 
összehívására irányuló kéréseiről;

• a Bizottság munkájában bevonni kívánt 
személyek meghívása;

• a bizottság álláspontjának a sajtó és nyil­
vánosság felé való képviselete vagy ezen 
funkció másra történő átruházása.

Abban az esetben, ha az elnök nem tud jelen 
lenni az AVOP MB ülésén vagy annak valamely 

részén, az elnököt az alelnök teljes joggal he­
lyettesíti.
b) Az AVOP MB évente legalább kétszer ülése­

zik, de az elnök soron kívüli ülést is össze­
hívhat saját hatáskörben, szavazásra jogo­
sult tagok egytizedének kérésére, vagy az 
Európai Unió Bizottságának javaslata 
alapján.

c) Amennyiben a Bizottság döntési joggal ren­
delkező tagja nem tud részt venni az ülésen, 
helyette kijelölt helyettesének kell megje­
lennie. Abban az esetben, ha a helyettese 
sem tud részt venni az ülésen, távolmaradá­
sának okáról írásban kell tájékoztatnia a Mo­
nitoring Bizottság Titkárságát, ill. a napiren­
di pontokhoz kapcsolódó észrevételeit elő­
zetesen meg kell küldenie. Ha a döntési jog­
gal rendelkező tag és helyettese sem jelenik 
meg két egymást követő ülésen, akkor a Mo­
nitoring Bizottság az ily módon hiányzó ta­
gok tagsághoz való jogát felülvizsgálhatja, 
és a Bizottság javaslata alapján az elnök kez­
deményezheti a küldő szervezet felé a tag 
visszahívását. Ezen intézkedés nem vonat­
kozik a Monitoring Bizottság munkájában 
tanácskozási - nem döntési - joggal rendel­
kező résztvevőkre.

d) Az AVOP MB-t az elnök képviseli hivatalos 
fórumokon (pl. KTK Monitoring Bizottság, 
más Operatív Program Monitoring Bizott­
ság ülés), de ezt a jogot átruházhatja.

e) Az ülésekre szóló meghívót és a tervezett na­
pirendet a tagok számára legalább 15 mun­
kanappal az ülést megelőzően az elnök meg­
küldi.

f) Az AVOP MB ülésének napirendi pontjaihoz 
szükséges dokumentumokat a tagok számá­
ra legalább 10 munkanappal az ülést 
megelőzően el kell juttatni.

g) Az AVOP MB napirendi pontjait az elnök ha­
tározza meg, figyelembe véve a bizottsági 
tagok javaslatait.

h) Az üléseken az AVOP MB által meghívott 
szakértők is részt vehetnek, de szavazati jog­
gal nem rendelkeznek.

i) Az AVOP MB munkájának támogatására 
munkacsoport felállítása lehetséges, melyről 
az AVOP MB dönt. Az IH mindenkori elnö­
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ke az AVOP MB bármely tagját felkérheti 
arra, hogy munkabizottság ill. értékelést 
felügyelő bizottság*  munkájában, közremű­
ködő tagként részt vegyen.

* A rövid tervezési időszak miatt az OP időközi értékelésére nem kerül sor. Az Irányító Hatóság e helyett - szükség ese­
tén - évente áttekinti a mutatókat és értékeli az intézkedések végrehajtását.

j) A Monitoring Bizottság üléseinek munka­
nyelve a magyar. A munkaanyagok fordítá­
sáról ill. az Európai Unió Bizottságának ta­
nácskozási joggal részt vevő képviselői szá­
mára tolmácsolás biztosításáról az AVOP 
MB Titkársága gondoskodik.

Az AVOP MB Titkársága

a) Az AVOP MB Titkársági feladatait az 
AVOP Irányító Hatóság látja el. A Titkárság 
kapcsolattartója: Tusor Krisztina, telefon: 
06-1-301-4540, fax: 301-5949, e-mail: 
TusorK(a) posta.fvm.hu

b) A Titkárság gondoskodik az AVOP MB 
felállítása és működtetése során a nemek kö­
zötti esélyegyenlőség biztosításáról.

c) Az AVOP MB ülésének napirendi pontjai­
hoz szükséges dokumentumokat a Titkárság 
állítja össze. A nevezett dokumentumok el­
készítéséhez és az indikátor táblák kitöltésé­
hez szükséges adminisztratív, pénzügyi és a 
szakmai folyamatokról adatokat a Közremű­
ködő Szervezet (a Mezőgazdasági és Vidék­
fejlesztési Hivatal) szolgáltat.

d) Minden egyes AVOP MB ülésről a Titkár­
ság emlékeztetőt készít, melyet a tagok ré­
szére az ülést követő 10 munkanapon belül 
megküld, s ők - a kézhezvételtől számítva - 
15 munkanapon belül megerősítik azt. 
A ülések emlékeztetője a következő bizott­
sági ülésen kerül elfogadásra.

e) Az AVOP MB Titkársága biztosítja a Moni­
toring Bizottság munkájával kapcsolatos fo­
lyamatos tájékoztatást (a tagok létszáma, az 
ügyrend, az ülések emlékeztetője) pl. a Mi­
nisztérium weboldalán keresztül. Lehetőség 
szerint folyamatosan tájékoztatja a médiát 
az AVOP MB felelőssége alá tartozó támo­

gatási csomagok helyzetéről. A sajtókapcso­
latokért az elnök felelős. A Monitoring Bi­
zottság Titkársága negyedéves rendszeres­
séggel Monitoring Hírlevelet készít a moni­
toring bizottsági tagoknak.

f) Az AVOP MB Titkársága köteles az AVOP 
MB tagját tájékoztatni az Agár- és Vidékfej­
lesztési Operatív Program végrehajtásáról.

f) g) Az AVOP MB Titkársága jelentést tesz ill. 
beszámolót készít a KTK Irányító Hatóság 
ill. a Központi Monitoring Bizottság részére. 
A jelentések a programvégrehajtó Közremű­
ködő Szervezet által megküldött monitoring 
információk alapján készülnek el.

h) Az AVOP MB Titkárság feladata tájékoztat­
ni az arra jogosult szervezeteket és a tárca 
vezetőit a program végrehajtásának helyze­
téről és a felmerült akadályokról.

i) Az AVOP MB Titkársága és a monitoring bi­
zottsági tagok között az e-mailen és faxon 
küldött dokumentáció, ill. levelezés is 
olyannyira hivatalosnak minősül, mint a 
postai úton megküldött.

Az Agrár- és Vidékfejlesztési Operatív 
Program Monitoring Bizottságának ügyrendjé­
ben nem szabályozott feladatok tekintetében a 
Tanács 126011999 EK rendelete rendelkezik a 
Strukturális Alapok általános működéséről, ill. 
a hazai jogszabályok különös tekintettel a 
12412003. (Vili.15.) Korm. rendelet az Európai 
Unió által nyújtott egyes pénzügyi támogatások 
felhasználásával megvalósuló programok mo­
nitoring rendszereinek kialakításáról és az 
U2004. (1.5.) Korm. rendelet az Európai Unió 
strukturális alapjaiból és Kohéziós Alapjából 
származó támogatások hazai felhasználásáért 
felelős intézményekről az irányadók.

Forrás:
FVM - Irányító Hatósági Főosztály

2005.01.07.

posta.fvm.hu
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A SZOMORÚ JAPÁNAKÁC (SOPHORA JAPONICA VAR. 
PENDULA) ÉS A NEKROTRÓF GOMBÁK KAPCSOLATA: 
A TÖRZSFELTISZTULÁS EGY SAJÁTOS ESETE 
(ESETTANULMÁNY)

Vájná László
MTA Növényvédelmi Kutatóintézete, 1525 Budapest, Pf. 102.

A szerző két szomorú japánakác (Sophora japonica var. pendula) modellfán vizsgálta a koroná­
ban jelentkező gally- és vesszőelhalást. A vizsgálat hat nekrotróf gombafaj előfordulását igazolta. 
A jelenség elemzése alapján a szerző a koronában megfigyelhető jelentős mértékű elhalást a törzs­
feltisztulás sajátos eseteként értelmezi, egyben bemutatja a nekrotróf, gyengültségi parazita gombák 
szerepét a japánakác törzsfeltisztulásában és leromlásában.

A japánakác Sophora japonica L. a 
Fabaceae (pillangósvirágúak) családba tartozik. 
Japánban és Kínában honos, 15-20 méter ma­
gas, terebélyes koronát nevelő fa, széles bugák­
ban álló sárga virágokkal és húsos, befűződött 
terméssel. A városi környezetet, a levegő­
szennyezést és a talajtömörödést jól tűri, sótűrő 
képessége közepes, szárazságtűrő képessége is 
jó, ezért kedvelt mint városi, utcai sorfa; emel­
lett parkokban szoliterként is ültetik. Szép válto­
zata a Sophora japonica L. var. pendula Hort., a 
szomorú japánakác. E változat példányai szoli­
terként parkokban, kertekben díszlenek.

A japánakácot általában úgy ismerik, mint 
egészséges fafajt, amelyen kártevők és kóroko­
zók nem okoznak számottevő károsodást. 
Mégis, egyes országokban - eltérő mértékben 
ugyan - gombák okozhatnak vessző- és gallyel­
halást. Faiskolában a fák törzsén és ágain kelet­
kezhetnek gomba okozta rákos sebek, amelyek 
akár a fiatal fák pusztulásához is vezethetnek. 
Idősebb fák törzsén és vastagabb ágain lassan 
terjedő nagy kiterjedésű rákos sebek keletkezé­
se újabban gyakori Magyarországon. E beteg­
ség - amelynek etiológiája pontosan nem tisztá­
zott - idősebb fák részleges vagy teljes pusztu­
lását okozhatja.

Megfigyeléseink és vizsgálataink során a 
szomorú japánakác, a Sophora japonica L. var. 
pendula Hort. vessző- és gallyelhalásának okait 
kerestük. Munkánk eredményeképpen több fa­
kultatív parazita gomba előfordulását állapítot­
tuk meg. Dolgozatunkban elemezzük e fajok 
szerepét a vessző- és gallyelhalásban.

A két fa története

A szakmai ártalom: a beteg fák keresése és 
vizsgálata vezetett oda, hogy ráakadtam két szo­
morú japánakácra, egy fiatal és egy idős pél­
dányra. Mindkettő figyelmet érdemlő, egészsé­
gesnek tűnő, szép fa. Mégis, a közelebbi vizsgá­
lódás során arra figyeltem fel, hogy e fák koro­
nájában - rejtve ugyan - feltűnően nagy szám­
ban halnak el vesszők és gallyak. A két fa: fiatal 
és idős példány kitűnő modellként szolgált egy 
jelenség bemutatására. A jelenség: a feltisztulás 
vagy más néven törzsfeltisztulás. Az eset elem­
zése hasznos lehet a fák betegségeivel foglalko­
zó gyakorló növénykórtanosok és kertészek szá­
mára, ezért is teszem közzé vizsgálataim adatait 
és az elemzés kapcsán megfogalmazott követ­
keztetéseimet.
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Az első fa

Helyszín: Budapest, Vérmező, Martinovics 
Ignác és társai vesztőhelye. A fa e történelmi 
emlékhely jelzője és egyben, mint „szomorú” 
(pendula) változat szimbolikus emlékeztetője a 
tragikus végű történelmi eseménynek.

A mintegy 8-10 éves fa egészségi állapota: 
2004 áprilisában, fakadáskor jelentős számú el­
halt vessző volt látható a fiatal fa koronájában 
(címkép). X korona mintegy 1/3-a elhalt. Az el­
haló vagy elhalt vesszőkön, gallyakon különbö­
ző mikroszkopikus gombák apró termőtestei 
voltak láthatók. A fa - úgy tűnt - fertőzött, be­
teg, sorsa megpecsételődött (1. ábra). 2004 au­
gusztusában a fához visszatérvén tapasztaltam, 
hogy a fa koronája jól fejlett, zárt, ép, lomboza­
ta összefüggő, mintha nem is emlékeztetne ápri­
lisi állapotára (címkép). És, keresvén az április­
ban elhalt vesszőket, gallyakat, megtaláltam 
azokat: a zöld lombkorona alatt rejtőzködtek 
(2. ábra). Felmerült a kérdés, hogy beteg-e ez a 
fiatal szomorú japánakác. Az elhalást mely 
gombafajok okozzák? Veszélyeztetik-e ezek a 
fa fennmaradását?

A második fa

Helyszín: Budapest, Zugló, az Uzsoki utcai 
kórház parkja. A parkban szoliterként díszlő 
szomorú japánakác életkora 40-50 év lehet. 
Terebélyes fává nőtt, törzsének körmérete 140 
cm, koronája elágazott, két nagy, egymásba ka­
paszkodó óriási ernyő, amelynek lombzuhataga 
a földet súrolja. A fa óriási lombsátra alkalmas 
lenne akár egy tíztagú család kellemes sziesztá- 
zására (3. ábra).

A fa egészségi állapota: 2004 augusztusában 
a fa 10-15 méter távolságból szemlélve teljesen 
egészséges, lombkoronája sűrű, haragoszöld. 
Semmi jele a koronában vesszők, gallyak, ágak 
elhalásának. A hatalmas lombsátor alá menve 
azonban meglepő látvány tárult elém: a koronát 
képező vaskos és vékonyabb ágak tekervényes 
szövevénye (4. ábra) és ezeken az ágakon elhalt 
és elhaló vesszők és gallyak sokasága volt találha­
tó. Az elhalt fás részeken különböző mikroszkopi­
kus gombák termőtestei képződtek. A tapasztal­

tak azonosságot sejtettek az első fa esetével. Ismét 
felmerült a kérdés: beteg-e ez a szinte példa nélkü­
li nagyságú szomorú japánakác? Hogyan értel­
mezhetők a tapasztalt tünetek?

Gombafajok együttese az elhaló és elhalt 
vesszőkön, gallyakon

Mint azt megfigyeléseim igazolták, a lomb­
korona rejtekében tavasztól lombhullásig rejtve 
maradnak a gombák által megtámadott, fokoza­
tosan elhaló vesszők. Lombhullást követően 
azonban az elhalt vesszők és gallyak sokasága 
ijesztő képet mutat. A fertőzött, elhaló vagy már 
elhalt vesszőkből és gallyakból vett minták la­
boratóriumi mikológiái vizsgálata során a kö­
vetkező fajok előfordulását állapítottuk meg 
(5. a-b-c-d-e-fábra).
• Clonostachys rosea (Link:Fr.) Schroers, 

Samuels, Siefert et W. Gams
syn. Gliocladium roseum Bain

• Cytospora leucosperma (Pers.:Fr.) Fr.
• Diplodia sophorae Speg. et Sacc.
• Fusarium lateritium (Nees) emend. Snyd. et 

H.N. Hans
• Fusarium solani (Mart.) Sacc.
• Fusarium sp.
• Nectria cinnabarina (Tode:Fr.) Fr. 
• Phomopsis sophorae (Sacc.) Trav.

Kórokozók-e a kimutatott gombák?

Az azonosított fajokat - a C. rosea kivételé­
vel, amely rendszerint mikoparazitaként telepe­
dik meg más gombafajokon - a szakirodalom a 
Sophora leromlásában, fás részeinek elhalásá­
ban szerepet játszó nekrotróf, gyengültségi pa­
razitaként tartja számon (Massie és Peterson 
1968, Stevenson 1955, Peterson és Spencer 
1965). A nem azonosított Fusarium fajt nem 
vizsgáltam, ezért szerepét nem tudom megítélni. 
Vizsgálataim azt is jelezték, hogy egy-egy elha­
ló vagy elhalt vesszőn, gallyon esetenként vagy 
egy faj, vagy két-három faj együtt volt jelen. 
Megjegyzendő, hogy a Sophora japonica nem 
szomorú változata számos egyedének egyidejű 
vizsgálata (Vájná, nem közölt adatok) szintén 
azt mutatta, hogy leromló egyedek koronájában, 



NÖVÉNYVÉDELEM 41 (2), 2005 67

az elhaló fás részeken közönségesek a 
Phomopsis sophorae1, Fusarium lateritium, 
Nectria cinnabarina, Diplodia sophorae és a 
Cytospora leucosperma fajok.

Ebből arra lehet következtetni, hogy e gom­
bák a japánakác ma sem teljesen ismert miko- 
biótájának jellegzetes képviselői, és amelyek bi­
zonyos körülmények között a fás részek elhalá­
sát okozhatják. Erre számos külföldi adat is utal 
(pl. Stevenson 1955, Massie és Peterson 1968, 
Peterson és Spencer 1965). A D. sophorae és P. 
sophorae hazai előfordulására már volt néhány 
adat (Vörös 1973), A C. leucosperma is ismert, 
mint számos fafajon előforduló gomba, a N. 
cinnabarina közönséges számos fafajon, a F. 
lateritium S. japonicán történő előfordulása 
azonban új adat.

Beteg-e a két szomorú japánakácfa?

A betegséget, mint a gazdanövény és kór­
okozója környezeti hatások által befolyásolt és 
időben zajló kölcsönhatása során kialakult dina­
mikus állapotot, a növénykórtani szakirodalom 
többféle módon definiálta. A ¿»etegségről - mint 
fogalomról - kitűnő áttekintést adott Ubrizsy 
(1965). Mellőzve e kérdés messzire vezető 
elemzését, úgy vélem, hogy fás növények eseté­
ben, amikor az egyed alkalmazkodási reakciói­
val válaszol a környezet változó hatásaira, mi­
közben fenntartja homeosztatikus állapotát 
(egyensúlyban marad környezetével), nem te­
kinthetjük beteg állapotnak. Ezt Ubrizsy (1965) 
a következőképpen fogalmazta meg: „Egészsé­
ges a növény akkor, ha szervezete szabályos 
felépítésű, szervei épek és életműködései zavar­
talanul folynak. .. .életműködései folytonos mó­
dosulásával fenntartja életét. ..."

Ezek alapján arra a következtetésre jutunk, 
hogy a két Sophora „modell-fánk” egészséges, 
mert szervezete szabályos felépítésű, szervei 
épek, és életműködései zavartalanul folynak, 
noha a korona jelentős része folyamatosan elhal. 
Sőt (I), lombtalan állapotban az elhaló és elhalt 

gallyak és vesszők sokasága a rajtuk kimutatha­
tó, kórokozónak (is) minősíthető gombákkal 
ijesztő látványt nyújt.

Miről is van szó tulajdonképpen?
A „feltisztulás” (natural pruning) jelensége 
és ennek ökológiai szerepe

Az erdészeti szakirodalomban és az erdésze­
ti gyakorlatban jól ismert fogalom a .feltisztu­
lás” vagy „törzsfeltisztulás". E jelenség lénye­
ge: a fák törzsén - különösen sűrű állományban 
- az alsó, a fénytől egyre jobban elzárt, árnyé­
kolt oldalágak, gallyak fokozatos elhalása. E fo­
lyamat mögött az árnyékolt leveleknek az a fi­
ziológiai állapota húzódik meg, amikor - az ár­
nyékolás hatására - az asszimilációs teljesít­
mény csökken, a levelek légzési vesztesége vi­
szont változatlan marad vagy növekszik, végül 
felülmúlja az asszimilációs teljesítményt. Eb­
ben az állapotban hormonális szabályozási me­
chanizmusok révén a levelek korai szeneszcen- 
ciája következik be, végül a levelek lehullanak. 
Az árnyékolt részek ilyen lombvesztése a fás ré­
szek élettani folyamataira is kihat. A következ­
mény: megindul a lombjukat vesztett vesszők, 
gallyak, ágak elhalása, amit törzsfeltisztulásnak 
vagy egyszerűen feltisztulásnak nevez a fák fi­
ziológiájával, fejlődésével foglalkozó erdészeti 
szakirodalom (Gencsi 1980). E folyamat során 
a fa koronája egyre magasabbra „tolódik”, a fa­
törzs pedig sok-sok méteren át feltisztul, „le­
dobja” fölöslegesnek bizonyuló gallyait, ágait. 
A jelenség tehát ismert, vizsgálata azonban 
szakmailag több oldalról közelíthető meg. 
Az erdész számára egy nyilvánvalóan természe­
tes folyamat zajlik. A mikológust az elhaló ré­
szeken fejlődő gombák érdeklik, apatológus vi­
szont választ keres arra, hogy betegségnek mi­
nősítendő-e adott esetben ez a jelenség. Termé­
szetes folyamatról van szó, amelyben szerepük 
van környezeti hatásoknak, a fa változó fizioló­
giai állapotának és gombáknak. Legkevésbé is­
mert azonban az, hogy a gombák - nekrotrófok, 

'Munkánknak nem volt célja az egyes gombafajok patogenitásának ellenőrzése. Megemlítendő mégis, hogy a 
P. sophoraeval általunk végzett mesterséges fertőzési kísérletek igazolták e faj patogén voltát, bár e gomba agresszivitása 
vitális, fiatal fákon korlátozottnak bizonyult.
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gyengültségi paraziták-e folyamat feltétlen ré­
szesei. Gyakran állítják, hogy a fénytől elzárt 
ágak, gallyak, vesszők egyszerűen elszáradnak. 
Valójában, a kedvezőtlen fényviszonyok miatt 
gyengülő, megfelelő védekezési reakcióra már 
nem képes szöveteket nekrotróf, gyengültségi 
parazita gombák támadják meg, és okozzák a 
szövetek elhalását. Megjegyzendő, hogy analóg 
folyamatok következménye erdei állományok­
ban az alászorult és mellészorult egyedek foko­
zatos elhalása. Fákon tehát a feltisztulás az 
egyedfejlődés betegségnek nem minősíthető 
normális folyamata.

Érdekes, hogy a magyar erdészeti szak­
nyelvben meghonosodott „feltisztulás” szó nem 
utal a jelenség lényegére. Ezzel szemben az an­
gol szaknyelv a jelenséget „natural pruning”- 
ként jelöli. Ez a két angol szó pontosan utal arra, 
hogy természetes folyamatról van szó: a termé­
szet maga gondoskodik a metszésről, azaz a fö­
löslegesnek bizonyuló részek eltávolításáról. 
A természet által elkövetett metszés biológiai 
ágensei a gombák: nekrotrófok, gyengültségi 
paraziták, stresszpatogének (Houston 1992).2

2 Megjegyzendő, hogy az angol szakirodalom más értelemben is használja a „natural pruning” kifejezést: olyan esetben, 
amikor az ember avatkozik be metszéssel abból a célból, hogy az adott fa természetes formáját segítse kibontakozni. Ez utób­
bi értelmezésnek azonban nincs köze a fentiekhez.

Két inodell-fánkhoz visszatérve meg kell ál­
lapítanunk, hogy a tapasztalt jelenség nem más, 
mint a feltisztulási folyamat (natural pruning) 
sajátos megnyilvánulása ‘pendula’ típusú fák 
esetében. Lévén szó ezekben az esetekben „szo­
morú” (pendula) koronaformáról, itt a fénytől 
elzárt, gombák által kolonizált, majd később 
„ledobott” gallyak sokasága a vegetációs időben 
a lombkorona által rejtve marad. A „felesleges­
nek” bizonyult fás részek „metszését” biológiai 
ágensek, gombák végzik, olyanok, mint a 
Phomopsis sophorae. Fusarium lateritium, 
Nectria cinnaharina, Diplodia sophorae és a 
Cytospora leucosperma.

Veszélyeztethetik-e a fentiekben említett 
gombák a fa életét?

Ha a fát érő, gyakran többtényezős stressz­
hatások (pl. aszály okozta vízhiány, rovarkárté­

tel okozta defoliáció stb...) ismétlődően, huza­
mosan fennállnak, a fa fokozatosan elveszíti 
homeosztázisát, védekezési reakciói gyengül­
nek. Ekkor e gombafajok (esetenként kiegészül­
ve endofita és talajlakó kórokozókkal) élettevé­
kenysége kiterjedhet a fa vastagabb ágaira, tör­
zsére veszélyeztetvén ezzel a fa életben maradá­
sát. Ez a folyamat gyakran a fa részleges vagy 
teljes elhalásához vezet.

Tanulságok a gyakorló növénykórtanos 
számára

Egy adott nekrotróf gombafaj (fajegyüttes) 
előfordulása (tevékenysége) fás növényen lehet 
(a) természetes folyamat - a feltisztulás - része, 
amely nem káros az egyed számára, nem veszé­
lyezteti normális élettevékenységét, csupán el­
távolítja a fa „fölösleges” részeit; (b) lehet 
stresszhatások nyomán zajló leromlási folyamat 
részese. Ekkor a fa fennmaradása kerül veszély­
be; gyakran a nekrotróf fajok együttese az egész 
egyed „eltávolítását” végzi, azaz pusztulását 
okozza. A patológus feladata: a két, minőségileg 
különböző eset felismerése, megkülönbözteté­
se, és ennek alapján, ha szükséges, a védekezési 
teendők meghatározása.

A S.japonica var. pendula példáján bemuta­
tott jelenség hasonlóan nyilvánul meg más fafa­
jok ‘pendula’ változatain, pl. a Betula, Morus, 
Prunus és Fraxinus fajok ‘pendula’ változatain 
(a szerző megfigyelése). Eltérés csupán az egyes 
fafajokon elhalást okozó nekrotróf gombák faji 
összetételében mutatkozhat meg, mivel a sok- 
gazdás kórokozók mellett (pl. Fusarium lateri­
tium) vannak gazdaspecifikus gombák is, ame­
lyek kizárólag egy bizonyos fafajhoz kötöttek.

Köszönetnyilvánítás
Jelen munkát az OTKA T 042 494 sz. téma 

és az NKFP „Új módszerek kifejlesztése a köz­
területek növényvédelmi problémáinak komp­
lex kezelésére, különös tekintettel az újonnan 
fellépő károsítókra” c. projekt támogatta.



1. ábra. A fiatal fa koronája közelről, számos elhalt vesszővel, gallyal

2. ábra. Elhalt vesszők és gallyak augusztusban, a korona belsejében



3. ábra. Az idős szomorú japánakác 
távlati képe augusztusban

4. ábra. Elhalt ágak és gallyak az idős fa koronájában (alulnézet)



5. ábra, (a) Phomopsis oncostoma okozta nekrózis-vesszőn;
(b) Nectria cinnabarina sporodohiumai vesszőn,

(c) Phomopsis oncostoma a-konídiumai,
(d) Cytospora leucosperma sztrómájának vízszintes metszete vesszőben,

(e) Fusarium lateritium konídiumai S. japonica vesszőről;
(f) a Diplodia sophorae konídiumai

A fotókat Vájná László készítette
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Pályázati lehetőség magyar és USA-beli intézmények közötti 
projekt-együttműködésre az MTA-OTKA-NSF közötti egyezmény 

keretében

Kizárólag azok nyújthatnak be pályázatot, akik a kutatási költségekkel rendelkez­
nek, és csak a mobilitáshoz igényelnek támogatást.
Az együttműködni kívánó magyar és USA partnerek egyeztetett javaslatot dolgoznak ki 
általában 3 évre szóló közös kutatásokra, amelynek a következő információkat kell tartal­
maznia:
A projekt címe
Téma
Projektvezetők és részt vevő intézmények Magyarországon és az USA-ban
Tervezett kezdési időpont
Időtartam
Előzmények (a kapcsolat kialakulása, háttér-információk, a rendelkezésre álló 
eszközök és lehetőségek)
Célkitűzések
A tervezett együttműködés részletes leírása
Költségvetés

A Pályázat benyújtásának módja: 4 példányban, angol nyelven
(amit az amerikai együttműködő partner a National Science Foundation Division 
of International Programs, Arlington, Virginia 22230, program manager: Ms Bonnié 
H.Thompson felé párhuzamosan benyújt)

Mellékletek:
• 4 példányban magyar nyelven a tervezett együttműködés rövid összefoglalása 

indoklással
• 4 példányban a forint költségvetés éves bontásban
• 4 példányban a pályázó szakmai életrajza és fontosabb publikációinak jegyzéke
• 2 példányban a pályázó munkahelyi vezetőjének támogatólevele
• 2 példányban csatolni kell a 217/1998. (XII. 30.) Kormányrendelet által előírt nyilat­

kozatokat és Adatlapot.(Nyomtatványok igényelhetők: MTA Nemzetközi Együtt­
működési Iroda, Katona Katalin, Tel: 3273000/2530)

A pályázatokat folyamatosan lehet benyújtani az MTA Nemzetközi Együttműködési 
Irodához, de döntéshozatalra évente kétszer kerül sor a március 31-ig Hl. szeptem­
ber 30-ig beérkezett pályázatok szakmai elbíráltatása és az NSF-vel történő végleges 
egyeztetése után.

A projektpályázatra vonatkozó döntésről a pályázó mintegy 6 hónapon belül kap érte­
sítést.

A projekt befejezése után 1 hónappal az együttműködés eredményeiről zárójelentést kell 
készíteni. Az eredmények megjelentetésekor minden esetben hivatkozni kell arra, hogy 
azok az MTA-OTKA-NSF támogatásával jöttek létre.
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DOKTORKÉPZÉS 
ÉS DOKTORRÁ AVATÁS
A WAGENINGENI EGYETEMEN

Néhány hónappal ezelőtt váratlanul felkérést 
kaptam a Wageningeni Egyetem Növénynemesí- 
tési Tanszékének vezetőjétől arra, hogy vegyek 
részt egy diákjuk PhD dolgozatának bírálatában. A 
felkérést kissé furcsának tartottam, mivel senkit 
sem ismertem személyesen a nagy hírű hollandiai 
egyetem Növénynemesítési Tanszékén. Wagenin- 
genben sem jártam még soha, csupán néhány 
elektronikus levelet váltottam az elmúlt egy-két 
évben a szóban forgó doktorandusszal egy megbí­
zásos munka kapcsán. Levélben megkérdeztem a 
tanszékvezetőt, hogyan esett rám a választásuk, 
különös tekintettel arra, hogy növénykórtannal és 
nem nemesítéssel foglalkozom. Válaszából kide­
rült, hogy náluk a PhD fokozat odaítéléséről döntő 
bizottságok szinte kivétel nélkül mindig nemzet­
közi összetételűek, vagyis szeretnek olyan (való­
ban) külső szakembereket felkérni erre a feladatra, 
akiknek nincs vagy alig lehet kapcsolatuk a jelölt­
tel és annak vezetőjével, ill. munkacsoportjával. 
Emellett, mint írta, a PhD dolgozat témája a 
paradicsomlisztharmat; a szakirodalom alapján 
tudják, hogy foglalkoztam ezzel a problémával, 
ezért gondoltak többek között rám is. Megtisztelő­
nek, egyúttal nagy kihívásnak éreztem a feladatot, 
így elvállaltam, és nem bántam meg: számos él­
ménnyel lettem gazdagabb, amelyeket talán érde­
mes közreadom, mert a híres holland agráregye­
tem doktorképzése sok szempontból példaként 
szolgálhat a hazai, esetenként csak formálódó dok­
tori iskolák számára.

Az egyetem elvégzése után a diákok Wagenin- 
genben is három-öt évet tölthetnek azzal, hogy 
megszerezzék a PhD fokozatot. Ez az időszak el­
sősorban a saját, minél önállóbb kutatómunkával 
telik el, nem pedig tanórákon való részvétellel, 
vizsgákkal, és kreditpontok gyűjtésével, mint az 
nálunk a doktori iskolák zömében sajnos túlsúlyba 
került. A diákok azonban mégsem szakadnak el 
teljesen az iskolapadtól, mert meghívott előadók 
rendszeresen tartanak egy-egy speciális problémá­

ról szemináriumokat számukra (rám is sor került a 
védés előtti napon). Megkövetelik viszont a dokto- 
randuszok munkájának minél rangosabb folyóira­
tokban történő publikálását: az általam megismert 
esetben például az ötéves kutatómunka eredmé­
nyeit a Molecular Plant-Microhe Interacdons, a 
Theoretical and Applied Genetics és a Molecular 
Breeding folyóiratokban közölte a doktorandusz, 
és mindhárom cikknek ő volt az első szerzője. 
Emellett konferenciakiadványokban is megjelen­
tek összefoglalói, de ezeket természetesen nem te­
kintik „igazi” publikációknak - itthon sem kellene 
ezt tenni! A hollandok büszkék nyelvükre és kultú­
rájukra, tudományos munkáik zömét, így a PhD 
dolgozataikat is azonban angol nyelven írják, mert 
így ezek az egész tudományos világ számára elér­
hetővé válnak. Ráadásul a Wageningeni Egyetem 
saját költségén kis alakú könyv formájában ki is 
adja a PhD dolgozatokat, melyeket, szintén az 
egyetem költségén, postáznak a világ valamennyi 
olyan laboratóriuma és egyetemi könyvtára szá­
mára, amely érdeklődhet az adott szakterület ered­
ményei iránt. Mindez egyrészt saját eredményeik 
minél szélesebb körben történő megismertetését 
szolgálja, másrészt biztosítja a PhD dolgozatok 
igen magas színvonalát is, hiszen nyilván csak 
olyan munkákat engednek ki az egyetem falai kö­
zül, amelyekkel nem kell szégyenkezniük szakmai 
berkekben.

Mindebből az is következik, hogy a dolgoza­
tok nemzetközi bírálóinak rendszerint nincs nehéz 
dolguk, hiszen alaposan átgondolt, jól megírt mun­
kákról kell véleményt alkotniuk. A bírálat menete 
jelentősen különbözik azonban az itthon megszo­
kottól. Először egy ún. olvasóbizottság (Reading 
Committee) alakul három tagból, akik a dolgozatot 
kézirat formájában kapják meg, és egy hónap áll 
rendelkezésükre ahhoz, hogy elolvassák, és rövid 
értékelő lap segítségével minősítsék, ill. esetleg 
változtatásokat javasoljanak, még mielőtt a dolgo­
zatot végleges formájában kinyomtatnák az egye­
tem nyomdájában. Esetemben a három tagú bizott­
ság másik tagja Németországban, a Max Piánk 
intézetben, a harmadik pedig a Nijmegeni Egyete­
men, Hollandiában dolgozott, így tehát már ezen a 
szinten is biztosították a doktorandusz munkacso­
portjától minél függetlenebb, nemzetközi tagokból 
álló testület létrejöttét.

Miután a dolgozat könyv formájában megje­
lent, következik a nyilvános, angol nyelven történő 
védés, amely egyúttal a doktorrá avatást is magá­
ban foglalja, és amelynek számos eleme nagy 
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meglepetés volt számomra. Ez ugyanis egyrészt 
rendkívül formális, régi hagyományok alapján 
megszervezett, színpadias külsőségekkel tarkított 
esemény, másrészt viszont nagyon kemény nyilvá­
nos vizsga is a jelölt számára. Azzal kezdődik, 
hogy a doktorandusz röviden és nagyon egysze­
rűen, bárki számára érthető módon előadja ered­
ményeit az egyetem egyik nagy előadótermét meg­
töltő munkatársak és barátok számára. Ezt azon­
ban a bíráló bizottság nem hallhatja, mivel időköz­
ben egy másik teremben ülésezik, ahol megtervezi 
az esemény forgatókönyvét. A bizottság ezúttal 
két részből áll: a négy tag mellett, akik olvasták és 
véleményezték a dolgozatot, helyet kap még az 
egyetem dékánja vagy helyettese, valamint a téma­
vezetők (ebben az esetben három témavezetői). 
Mint megtudtam, a nyilvános vizsga pontosan 45 
percig tarthat (erről a teremszolga gondoskodik a 
következőkben részletezett módon), ezért ponto­
san meg kell szervezni ennek menetét. Először az 
olvasóbizottság négy tagja tehet fel a dolgozat tá- 
gabb témájával kapcsolatos, olykor kimondottan 
nehéz, a jelölttel előzőleg nem ismertetett kérdése­
ket, melyekre a doktorandusznak „kapásból” kell 
válaszolnia. Mindegyik bíráló 7-9 percen keresz­
tül beszélgethet ily módon a jelölttel, majd a téma­
vezetők és, ha marad idő, a dékán is kérdezhet. (A 
kérdéseket a megbeszélésen egymás között megvi­
tattuk, az átfedések kiszűrése végett.) Ezek után a 
bizottság visszavonul, tanácskozik, miközben aje­
lölt „szórakoztatja” a hallgatóságot (esetemben ké­
peket vetített szülőföldjéről), majd következik a 
döntés kihirdetése és a PhD oklevél azonnali 
átadása.

A kérdések egyeztetése azonban korántsem je­
lentette az egyetlen szervezési problémát. Magát a 
ceremóniát is meg kellett tervezni, amelyet egyéb­
ként a díszes öltözéket viselő és csörgős bottal is 
ellátott teremszolga vezényelt. (Az egyetem pro­
fesszorai sem maradtak le mögötte: talárt, nyak­
láncot és jellegzetes fejfedőt viseltek.) Amikor a 
jelölt előadása befejeződött, a teremszolga megje­
lent a bizottság szobájában, botjával hármat kop­
pantott a padlón, és közölte: itt az idő, mennünk 
kell az előadóterembe. Előtte a megbeszélésen 
tervrajzot kaptunk a teremről, amely ismertette a 
pódiumon kijelölt helyünket, és az oda vezető út­
vonalat is, nehogy más irányba forduljunk a szín­
padon. Maga ajelölt a pódium közepén helyezke­
dett el egy kis asztal mögött, de nem volt egyedül: 
az egyetem szabályai ugyanis megengedik, hogy 
két segítőtárs (ún. paranimph) is vele legyen, két 

olyan doktorandusz, akik ismerik a PhD dolgoza­
tot, és akik tanácsaikkal segíthetik a bírálók kérdé­
seinek megválaszolásában. Számomra teljesen új 
volt a segítőtársak rendszere, és úgy gondoltam, 
nem vetne jó fényt a jelöltre a nyilvános vizsgán, 
ha igénybe venné tanácsaikat. Vendéglátóim azon­
ban fel világosítottak, hogy még mindig jobb segít­
séggel megválaszolni egy nehéz kérdést, mint se­
hogy sem... Egyébként nyomban kiderült, hogy 
jelenlétük jobbára csak formális: első kérdésem 
ugyanis a dolgozat egyik téziséhez kapcsolódott 
(amelyet a hallgatóság esetleg nem ismert), ezért 
az egyik segítőtárs hangosan felolvasta, mielőtt a 
jelölt megkezdte volna válaszát. Ezt követően 
azonban nem volt rájuk szükség.

A nyilvános vizsga megkezdése után pontosan 
45 perccel a teremszolga hármat koppantott csör­
gős botjával a pódiumon, belefojtva a szót az ép­
pen hozzászóló témavezetőbe, és közölte, a vizs­
gának ezennel vége. Visszavonulás után kb. fél 
órát tanácskoztunk a már aláírásra előkészített 
PhD oklevél minősítésén, és meglepve tapasztal­
tam, hogy bár szerintem a jelölt dolgozata és a 
vizsgán feltett kérdésekre adott válaszai kimondot­
tan jók voltak, a summa cum laude minősítés 
odaítélése fel sem merült. Ezt ugyanis csak a való­
ban kiemelkedő jelöltek kapják meg, tájékoztattak 
vendéglátóim.

Miután a dékánhelyettes aláírta az oklevelet, a 
teremszolga vezetésével, a protokoll szabályai 
szerint, visszamentünk az előadóterembe, ahol a 
jelölt nyomban át is vehette oklevelét. Eszembe ju­
tott, hogy odahaza olykor fél évnél is hosszabb 
ideig kell a nyilvános védésen túljutottaknak vára­
kozniuk arra, amíg az egyetemektől igazolást kap­
nak fokozatuk megszerzéséről, magát a diplomát 
pedig még később kapják kézhez. Ha csupán 
egyetlen elemét lehetne átvenni a wageningeni 
doktorképzés rendszerének, akkor az oklevél 
azonnali átadásának bevezetését javasolnám...

Összességében, túl az itthoni szemmel nézve 
furcsának tűnő részletektől, a minél magasabb 
szakmai színvonal megteremtését és megkövetelé­
sét tartom a legfontosabbnak mindabból, amit 
Wageningenben tapasztaltam. Ennek köszönheti 
hírnevét a holland intézmény a világ agráregyete­
meinek sorában, és erre kellene idehaza is töreked­
ni a hazai PhD fokozatok értékének növelésére.

Kiss Levente
MTA Növényvédelmi 

Kutatóintézete
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A MAE NÖVÉNYVÉDELMI TÁRSASÁG KITÜNTETETTJEI
2004-BEN

GLITS MÁRTON
a Horváth Géza Emlékérem kitüntetettje

1934. május 8-án Pécsett születtem. Közép­
iskolai tanulmányaimat ugyancsak Pécsett, a 
Pius, ill. Janus Pannonius Gimnáziumban vé­
geztem, ahol 1952-ben kitűnő eredménnyel 
érettségiztem. 1952-56 között az Agrártudomá­
nyi Egyetem Kert- és Szőlőgazdaság-tudomá­
nyi Kara, ill. a Kertészeti és Szőlészeti Főiskola 
hallgatója voltam, ahol jeles eredménnyel okle­
veles mezőgazdasági mérnöki diplomát nyer­
tem. 1964-ben mezőgazdasági középiskolai ta­
nári oklevelet szereztem.

1957-58 között a Földművelésügyi Minisz­
térium Kísérleti Igazgatóságának tudományos 
gyakornokaként a Kertészeti és Szőlészeti Főis­
kola Növénykórtani Tanszékén teljesítettem 
szolgálatot. Gyakornoki időm után, 1958 végén 
néhány hónapig a Növényvédelmi Kutató Inté­
zetben tudományos segédmunkatársként dol­
goztam, majd szolgálati érdekből újra korábbi 
munkahelyemre kerültem vissza.

1959-től a Budapesti Corvinus Egyetem 
Kertészettudományi Karának Növénykórtani 
Tanszékén - illetve annak jogelődjénél - dol­
goztam. 1959-től tanársegédi, 1970-től adjunk­
tusi, 1978-tól docensi, 1993-tól 2004-ig egyete­
mi tanári beosztásban végeztem oktatási-kutatá­
si feladataimat. Tanszékvezető-helyettesként 
1960-1985, a Növényvédelmi Tanszék megbí­
zott vezetőjeként 1985-87, a Növényvédelmi 
Intézet igazgatóhelyetteseként 1987-1991 kö­
zött, a Növénykórtani Tanszék tanszékvezetője- 
ként 1991-2004 között dolgoztam. 1967-ben a 
Növénykórtan c. tantárgy előadói teendőire 
kaptam megbízást, amelyet rövid megszakítás­
sal (1987-1990 között) 2004-ig láttam el. 
1985-2004 között az Integrált növény védelem 
c. tantárgy előadója voltam. 2004. május 9-én 
nyugdíjba vonultam.

1969-ben a Kertészeti Egyetemen „A zöld­
ségnövények szklerotíniás betegsége és a véde­
kezés lehetőségei” c. értekezésemmel „Summa 
cum laude” minősítésű doktori címet szereztem. 
1977-ben „A tárolt gyökérzöldségek betegsé­
gei” c. értekezésemmel a mezőgazdasági tudo­
mány kandidátusa fokozatot nyertem el.

1970-ben német nyelvből középfokú állami, 
1975-ben orosz nyelvből a kandidátusi fokozat­
hoz szükséges nyelvvizsgát tettem.

1982-1989 között a Termesztési (jelenleg 
Kertészettudományi) Karon oktatási, majd ku­
tatási dékánhelyettesként tevékenykedtem. Tag­
ja voltam a Kari tanácsnak és a Professzorok Ta­
nácsának. Intézményem több bizottságában 
(Egyetemi Oktatási Bizottság, Egyetemi Dokto­
ri Tanács, Kari Oktatásfejlesztési Bizottság, Ka­
ri Akkreditációs Bizottság, Doktori Tanács Al­
bizottsága) dolgoztam.

Tagja vagyok a Nemzetközi Kertészettudo­
mányi Társaság (ISHS) Növényvédelmi Bizott­
ságának és az Új Kertgazdaság Szerkesztő Bi­
zottságának. Tagja voltam a Mezőgazdasági 
Igazságügyi Szakértői Bizottság Növényvédel­
mi Albizottságának, valamint a Növényegész­
ségügyi, Vetőmag és Szaporítóanyag Minősí- 
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léssel foglalkozó EU Harmonizációs Munka- 
csoportnak.

Oktató-nevelő munkámért 1965-ben Mi­
niszteri Dicséretben részesültem. 1970-ben a 
Mezőgazdaság Kiváló Dolgozója, 1981-ben pe­
dig a Kiváló Munkáért kitüntetést kaptam. Is­
meretterjesztő munkámért 1978-ban a TIT Elis­
merő Oklevelét, 1985-ben pedig TIT Aranyko­
szorús Jelvényt kaptam. Oktató-nevelő munká­
mért a hallgatók 1977-ben és 1980-ban a 
„Magister Optimus” címet adományozták. 
1997-ben a Magyar Agrártudományi Egyesület 
Pro Re Rustica Promovenda emlékérmét kap­
tam. 2001-ben a Kertészettudományi Kar a ka­
rért végzett tevékenységemet Pro Facultate 

Horticulturae emlékéremmel ismerte el. 2001- 
ben a berlini Humboldt Egyetem Kertészet- és 
Mezőgazdaságtudományi Kara Albrecht Dániel 
Thaer ezüstéremmel jutalmazott. 2004-ben az 
oktatási miniszter Szent-Györgyi Albert díjjal 
tüntetett ki. Ugyancsak 2004-ben a földműve­
lésügyi és vidékfejlesztési miniszter Miniszteri 
Elismerő Oklevelét kaptam.

Eddig 135 publikációm jelent meg, amely­
ből 61 tudományos dolgozat, 49 könyv, könyv­
részletjegyzet, 25 pedig szakcikk és egyéb köz­
lemény. Ezek közül társszerzője vagyok a Ker­
tészeti növénykórtan tankönyvnek, amely már a 
3. átdolgozott kiadásban jelent meg.

PÁLYÁZATI FELHÍVÁS

Nemzetközi kapcsolatépítés fiatal tudósoknak
c. pályázat

International networking fór young Scientists

A British Council által meghirdetett pályázat fiatal magyar és brit kutatóknak (PhD hallgatók­
nak, doktoranduszoknak) szól, kapcsolatfelvételhez és közös rendezvények megszervezésé­
hez. Az erre a célra elnyerhető összeg 7000-10.000 angol font. Előnyben részesülő témák az 
országos prioritású és a 7 Brit Kutatási Tanács (Research Councils) által nyilvántartott témák. 
Idén a brit prioritási téma a klímaváltozás, elsősorban ebben a témában várják a pályázatokat.

A következő honlapon lehet témákat kiválasztani:

http://www.britishcouncil.org/bs30_climateandcitiesdec04.doc

A pályázathoz szükséges egy neves magyar kutató és egy brit senior tudományos kutató mint 
koordinátor, valamint a hazai partnerintézménynek is hozzá kell járulnia arendezvény költségei­
hez (pl. helyiséggel, közlekedési díjak finanszírozásával stb.). ,

A pályázat benyújtási határideje: 2005. március 21.

Általános tájékoztató a pályázatról:

http://www.britishcouncil.org/science-research-inys2.htm

További információ: Salamon Éva
1068 Budapest, Benczúr utca 26,
Tel.: 36-1 478 4744, Fax: 36-1 342 5728 vagy 36-1 352 8779 
eva.salamon@britishcouncil.hu

http://www.britishcouncil.org/bs30_climateandcitiesdec04.doc
http://www.britishcouncil.org/science-research-inys2.htm
mailto:eva.salamon@britishcouncil.hu
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MÉSZÁROS ZOLTÁN
a Szelényi Gusztáv Emlékérem kitüntetettje

Budapesten születtem, 1936-ban. Édesapám 
íróember volt, magyar-német szakos tanár, ver­
seit a Nyugat is publikálta. Nagyon korán elve­
szítettem, személyesen nem ismertem. Édes­
anyám - aki ezután több műszakos munkát vál­
lalt a csepeli WM gyárban - hazaköltözött ve­
lem szüleihez, s ettől kezdve testi szükségle­
teimről elsősorban nagyanyám, a szellemiekről 
pedig nagyapám gondoskodott.

Anyai nagyszüleim Erdélyből származtak el, 
nagyapám Kovrig János örmény ivadék volt, jo­
got tanult a kolozsvári egyetemen. Trianon után 
nem írta alá a románok által megkívánt „hűség­
nyilatkozatot”, így öt neveletlen lányával együtt 
kénytelen volt az anyaországba áttelepülni, ahol 
munkát nem kapván „kegydíjasként” élt tovább. 
S ez volt az én szerencsém: nagyapám ugyanis 
tanult mesterségénél jobban szerette a természe­
tet, a növényeket, állatokat és ásványokat.

A háborút és az ostromot Budapest hetedik 
kerületében, a Városliget közelében, a „Csiká- 
góban” vészeltük át, s az ostrom után, mihelyt 
lehetett, nagyapámmal elkezdtünk a Városliget­
be, majd később Óbudára, a Budai-hegyek lábá­
hoz kijárni. Nagyapám engem, a tízéves gyere­
ket folyamatosan tanított a növények és a rova­
rok ismeretére. Máig tisztán emlékszem az első­
ként megtanult rovarokra: a pczsmacincérre és a 
P telisekre (akkoriban bőségesen rajzott a Liget­
ben a Pontia diplipice), az első megismert nö­
vényre: a romokon tömegesen megjelenő 
Erigeron canadensisre, meg az óbudai agyagon 
gyűjtött martilapura, amelynek nagy leveleibe 
nagyanyám a töltöttkáposztát csavarta.

A háború után nagyapám megkereste 
Kaszab Zoltánt, belépett a Rovartani Társaság­
ba, ahova engem gyerekként rendszeresen ma­
gával vitt. Tizenkét éves voltam, amikor 1948- 
ban elvesztettem őt, de akkor már pontosan tud­
tam mi leszek: „természetbúvár”. (A „biológus” 
fogalmát természetesen nem ismertem).

A középiskolát a Kölcsey Gimnáziumban 
végeztem, ott érettségiztem 1954-ben. Sötét 
idők voltak, a tanulók többsége az etika alapnor­
máit sem tartotta be, jobb sorsra érdemes taná­
raink sokat kínlódtak velünk.

Középiskolás koromban döntő, iskolán kí­
vüli hatások értek. Egy osztálytársammal, 
Barcza Sándorral (ő az USA-ban a ÓIBA kutató 
vegyészeként ment nyugdíjba) ősztől tavaszig 
minden vasárnap barlangászni jártunk. A soly­
mári Ördöglyuk barlangot térképeztük, amatőr­
ként. Beléptem a Postás Repülő Klubba, nyáron 
a hármashatárhegyi repülőtérre jártam, s elkezd­
tem ismerkedni későbbi nagy szerelmemmel, a 
vitorlázórepüléssel.

Középiskolásként kezdtem komolyan rova- 
rászni is. Elmentem az Állattárba, ahol a Rovar­
tani Társaság akkor működött, megkerestem 
Kaszab Zoltánt, s az ő ajánlásával a Társaság 
tagja lettem. A Társaságban ismertem meg Ko­
vács Lajost, a korszak kiemelkedő lepi- 
dopterológusát, s befogadott egy amatőr lepkész 
társaság, amelynek szellemi vezére a nagyszerű 
Lengyel Gyula, Erdélyből elszármazott orvos 
volt, s olyan lepkészekkel jártam gyűjteni, mint 
Jablonkay József, Szálkái József, Szabó Ri- 
chárd, s a fiatalon elhunyt Kovács Imre. Rend­
szeresen eljártam a Társaság üléseire, hallgatója 
voltam a tudománytörténeti jelentőségű Ba- 
logh-Szelényi cönológiai vitáknak is, amelyek­
nek ugyan csak egy részét értettem meg, de a vi­
ták szelleme nagy hatást tett rám, s az ott készült 
jegyzeteimhez hosszú időn át vissza-visszatér- 
tem. Nyaranta több alkalommal részt vettem az 
Állattár és az ELTE TTK zoológusai által szer­
vezett hársbokorhegyi cönológiai felvételezé­
sekben.
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A gimnáziumi évek alatt túl sok mindennel 
foglalkoztam ahhoz, hogy jó tanuló lehessek, de 
nagyon nem is ambicionáltam azt. Az érettségi­
re azonban elkísért a jószerencse: jeles rendűnek 
mondták ki érettségemet. Ez azonban nem volt 
elég ahhoz, hogy kedvezőtlen származásom el­
lenére bejussak az ELTÉ-re, két éven át hiába 
próbálkoztam a biológia-földrajz és a geológia 
szakkal (ennek ma már nagyon örülök).

Elmentem dolgozni az Állatkertbe. A Pál­
maházba kerültem, dolgoztam az Akvárium és 
Terrárium osztályon és a Kertészetben is. Az 
Akváriumban furcsa, deklasszált értelmiségi 
társaság gyűlt össze. A főnök Wiesinger Márton 
volt, s olyan emberek voltak az állatápolók, 
mint Sterbetz István, Schmidt Egon, Ország Mi­
hály, Vas-Borosi László, Lukács György és 
Agócsy Pál. Én voltam a társaság Benjáminja, 
barátságukba fogadtak, s ezek a barátságok - 
szorosabban vagy lazábban - tartósan megma­
radtak. Agócsy Pál körül később kialakult egy 
főleg fiatalokból álló baráti társaság, mely az öt­
venes-hatvanas években meglehetősen szokat­
lan volt: a társaság tagjait a természet, a zene, az 
irodalom, a művészetek, szóval az élet neme­
sebb dolgai iránti érdeklődés tartotta össze.

A középpontban Agócsy Pál és keramikus 
felesége Lilla állt. S itt álljunk meg néhány szó 
erejéig. Agócsyék körül évtizedeken át alakul­
tak és átalakultak újabb és újabb társaságok, ő és 
felesége évtizedeken át adtak programot, sőt 
életprogramot a köréjük sereglett fiataloknak. 
Ebből a társaságból sarjadt ki a Múzeumbarátok 
Köre és ebből a ma már fogalommá vált FTK, a 
Fiatalok Természetismereti Klubja is. Magam is 
vagy három évtizeden át hol szorosabb, hol la­
zább szálakkal kötődtem hozzájuk, s ma a ter­
mészettudományok művelésének számos he­
lyén vallja magáról büszkén egy-egy rangosabb 
munkatárs, hogy ő is „Agócsy-gyerek” volt.

Az Állatkertben a kertészetben dolgozott 
egy fiatalember, akivel életre szóló barátságot 
kötöttem: Körtvély Attila. Vele együtt határoz­
tuk el, hogy elvégezzük a Kertészeti és Szőlé­
szeti Főiskolát. Versenyben tanultuk a növénye­
ket, versenyben igyekeztünk elsajátítani a kerté­
szet alapjait. Somogyi István főkertész általában 
elégedett is volt velünk, bár időnként megje­
gyezte, hogy „nem lesz jó kertész magukból, ál­

landóan kezet mosnak”. Sajnos már Attila sincs 
az élők sorában.

Pótfelvételit hirdettek az Agráregyetemen 
1955-ben. Balogh János biztatására jelentkez­
tem, személyesen elkísért, „beíratott”. így let­
tem az Állattenyésztési Kar hallgatója. Egy 
évet tisztességesen elvégeztem, s ennyi idő elég 
is volt ahhoz, hogy belássam: ez nem nekem va­
ló hely. Az első év befejezése után a Főiskola 
Rovartani Tanszékének, Balás Géza pro­
fesszornak és Kosztarab Mihálynak a segítsé­
gével, évbeszámítással sikerült átkerülni a Ker­
tészeti és Szőlészeti Főiskolára, ahol aztán már 
úgy éreztem: a helyemen vagyok.

1956 őszén másodévesként kezdtem el a fő­
iskolát. Október 22-én a többiekkel együtt én is 
ott voltam a Műegyetemen, 23-án délután és éj­
szaka pedig mindenhol, ahol történt valami. Et­
től kezdve egészen november 4-ig részt vettem 
az „eseményekben”. Közben decembertől tava­
szig az Állatkert kertészetében dolgoztam, aho­
va a környező falvakból bejáró dolgozók a 
rossz közlekedés miatt nem tudtak eljutni, így 
szükség volt alkalmi kertészre.

Badacsonyban voltam diplomaterves, majd 
„gyakornok”, amikor behívtak a személyzeti 
osztályra, s közölték velem, hogy megítélése­
men javíthatok, ha elvállalom valamelyik „szo­
cialista városban” a főkertészséget. Elvállal­
tam, s így lettem - diploma nélkül - Kazincbar­
cika szocialista város főkertésze.

Nagy feladatot kaptam: meg kellett szervez­
nem a városi kertészetet, s egy virágboltot is 
kellett nyitni. A Városgazdálkodási Vállalat 
igazgatója, a városi sörkert vezetője és a Bor­
sodi Vegyi Kombinát fiatal mérnökei segítet­
tek. Év végére jól működött minden, amikor a 
megyei ellenőrzés kiderítette, hogy sok „fekete 
beruházásom” van, s ez komoly bűnnek számí­
tott. Akkor megfogadtam, hogy ha ezt meg­
úszom, eljövök Kazincbarcikáról. Megúsztam, 
eljöttem.

Egykori tanárom a Főiskolán: Gubicza Jós­
ka (ő mindenkinek „Jóska” volt) bevitt az „Ül- 
tetvényterv”-hez (Szőlő- Gyümölcs- Ültetvény 
Tervező és Kivitelező Vállalat), ahol két évig 
szőlészkedtem. Szőlőt szelektáltunk Bala- 
tonaligától az alföldi homokig, s a szaporító­
anyag-forgalomban hatósági feladatot is ellát- 
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tünk. Közben 1961-ben sikerült befejezni a Fő­
iskolát, s okleveles kertészmérnök lettem.

1963 tavaszán üzenetet kaptam: megalakul 
az „Identifikációs Csoport”, szükség van egy 
lepkészre, vállalom-e. Hogyne vállaltam volna. 
A Csoport akkor már tulajdonképpen működött. 
Az országos fénycsapdahálózatot vidéki kutató­
intézetek bevonásával Jermy Tibor 1953-ban 
kezdte szervezni, 1959-től beszálltak a megyei 
növényvédő állomások is. A Növényvédelmi 
Szolgálat, az Erdészeti Főigazgatóság és a Nö­
vényvédelmi Kutató Intézet álláshelyeket adott 
a Csoport beindulásához. A TTM Állattára adta 
a helyet (szükség szerint összehasonlító gyűjte­
ményt és könyvtárat), s a legfontosabbat: a fő­
nököt, Kovács Lajost. Én a Növényvédelmi Ku­
tató Intézet álláshelyére kerültem.

Kovács Lajos a kor szintjén nagyon jó lepi- 
dopterológus volt, a hazai és a környező faunát 
roncs példányokról is nagy biztonsággal ismerte 
fel. O határozta a „Macrolepidopterákat” (a tel­
jesség igényével), az én feladatom a „Micro- 
lepidopterák” közül a kártevők és a tömegfajok 
határozása volt. Ezt korábban a Múzeum mun­
katársa: Szőcs József végezte, nekem is ő taní­
totta a mesterséget.

Kovács Lajos fajismeretére jellemző volt, 
hogy egy alkalommal reggel az asztalomon egy 
fiola volt, s benne az ő írásával ez állt: „A. gam- 
ma-láb, hol a lepke? „máskor meg: „E. pavonia 
pete, hol a lepke?” Ez azt jelentette, hogy vala­
melyik fénycsapdakezelő kivett az anyagból egy 
lepkét, de a letörött lába, vagy a lepke pusztulá­
sakor a vattára lerakott petecsomó benne maradt 
a csomagban. S nekem ilyenkor mennem kellett 
oda, ahol ez a galádság megesett, s elmagyaráz­
ni, hogy a Csoportban mindent észrevesznek.

Mint a Növényvédelmi Kutató Intézet állo­
mányába tartozónak, rendszeresen részt kellett 
vennem az Állattani Osztály havi osztályérte­
kezletein. A főnök Szelényi Gusztáv, a munka­
társak Jermy Tibor, Nagy Barnabás, Reichart 
Gábor, Sáringer Gyulá, Szalay-Marzsó László, 
Deseő Katalin, Márk Gergelyné és Manninger 
G. Adolf voltak. Nagyon hamar felfogtam, hova 
vetett jósorsom, hogy ennél jobb helyre nem ke­
rülhettem volna. Guszti bácsitól megkaptam a 
feladatot: minél hamarabb doktoráljak - lepkék­
ből. Ez két év múlva meg is történt. Közben fo­

lyamatosan tanultam a molyokat és a nagylep­
kéket is. 1966-ban a Csoportban Vojnits András 
lépett a helyemre, s én „felkerültem” a Hermán 
Ottó útra, az Intézet Védekezéstechnikai Osztá­
lyára, Manninger G. Adolf mellé, akinek 56-os 
szereplését akkor kezdték megbocsátani, így 
már saját osztályt is vezethetett. Itt feladatom a 
kártevő lepkék populációdinamikájának és 
prognosztikájának kutatása volt. Akkor már eh­
hez - többek között - több évnyi fénycsapda­
adat állt rendelkezésemre.

Közben Gödöllőn, az Egyetem Növény- 
védelemtani Tanszékén előbb alkalmilag, majd 
rendszeresen órákat tartottam rovartanból, eb­
ben Huzián László teljes szabadságot adott. 
1966-ban egy számomra fontos eseményre is 
sor került: a nyár folyamán elvégezhettem 
Győrben az MHSZ hathetes vitorlázórepülő-ok­
tató iskoláját.

Nem sokkal később Manninger professzor 
újra katedrát kaphatott, immár Keszthelyen 
(1956 után Gödöllőn vették el tőle), az Intézet­
ben az ő volt osztályáról a rovarászok nagyob­
bik része - így én is - átkerültem a Szelényi 
Gusztáv által vezetett Állattani Osztályra, ahol 
1973-ig folyamatosan dolgoztam. Ezek az évek 
emlékezetesek maradnak számomra: a munkán 
kívül sok szakmai út, részvétel a szakmai köz­
életben, nagy túrák a Tátrában Guszti bácsival 
és társaival.

1973-ban feleségem Visnyovszky Éva (aki 
bakteriológusként Klement Zoltán csoportjában 
dolgozott) ajánlatot kapott a TESCO-tól egy 
több éves kubai munkavállalásra, a Növény­
egészségügyi Szolgálat (Sanidad Vegetál) ha­
vannai karantén laboratóriumába. (Nekem már 
korábban voltak hasonló terveim: a Havannában 
dolgozó Pataki Ervin próbálta egyengetni ottani 
útjaimat.) Éltünk a lehetőséggel: feleségem 
TESCO munkavállalóként bakteriológusként 
kezdett dolgozni, én pedig ugyanabban a labora­
tóriumba entomológusként, munkavállalási en­
gedéllyel. Néhány héten belül szert tettünk egy 
öreg Skoda Octaviára, ettől kezdve minden hét 
végén, ha volt benzinünk, mentünk a közelebbi­
távolabbi hegy- és dombvidékre: botanizáltunk, 
rovarokat és csigákat gyűjtöttünk.

Elég hamar rájöttünk arra - bár naivak vol­
tunk - hogy minden szempontból gazdaságé- 
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sabb, ha én nem akarok a kubaiaknak pesóért 
dolgozni (mert az nem sokat ér), sokkal jobb, ha 
feleségem kap utánam „családi pótlékot” (fo­
rintban és kisebb részben dollárban), én pedig 
magánzóként egyengetem a jövőnket. Ez töb­
bek között azt jelentette, hogy (a kivitt anyag­
ból) megírtam a kandidátusi disszertációmat, és 
sokat jártam terepre hét közben is.

Kuba keleti részét, Orientét magyar geoló­
gusok térképezték, az ő segítségükkel több alka­
lommal sikerült egy-egy hetet Oriente különbö­
ző részein eltöltenem. Egy hónapra feleségem­
mel kettesben is eljutottunk Orientébe, számára 
ez hivatalos kiküldetés volt, a Pseudomonas 
syringae után nyomozott.

Az orientei utaknak az eredménye - többek 
között - a kubai Melocactusokról szóló két Acta 
Botanica cikk, mely hat tudományra új fajt és al­
fajt tartalmaz. Minden magyar geológusról el­
neveztem hálából egy kaktuszfajt: született 
Melocactus nagyi, jakusi és radóczi. Kapott egy 
új fajt ottani botanikus mesterem, Borhidi Attila 
is: Melocactus borhidii, s egy fajt feleségem: 
Melocactus evae néven. Ez utóbbi faj képével 
Kambodzsában bélyeg jelent meg (valószínűleg 
az NDK-ban gyártották), ennek a példányszáma 
az én legnagyobb „idézettségem”.

Sok rovart és még több szárazföldi csigát is 
gyűjtöttünk Kubában. Ez utóbbira P. Pintér 
László atya, aki a TTM Állattára csigagyűjte­
ményének zoológusaként dolgozott, kért meg 
bennünket, mert 1956-ban a szovjet tankok lö­
völdözése miatt kigyulladt Állattárban a puha- 
testű-gyűjtemény is elpusztult. Ezzel sikerünk is 
volt, kb. 10 000 példányt sikerült begyűjtenünk, 
s főleg a Kubában vendégszereplő magyar mű­
vészek segítségével Magyarországra, az Állat­
tárba eljuttatnunk.

Nyelviskolába is jártunk, ahol a spanyol 
nyelv alapjait négy félév alatt megtanultuk. 
A hazahozott elegáns nyelvvizsga-bizo­
nyítványt eltehettem emlékbe, itthon nem fo­
gadták el. (A Rigó utcában azonban mindketten 
felsőfokú bizonyítványt szereztünk spanyol 
nyelvből).

1975 nyarán hazatértünk, s itthon folytató­
dott a „józan robot” az MTA Növény védelmi 
Kutatóintézetének Állattani Osztályán. Jermy 
Tibor akadémikus kezdeményezésére almások­

ban és kukoricásokban ökoszisztéma-kutatások 
kezdődtek, mindketten ebben vettünk részt, fe­
leségem a Syrphidákkal, magam a Lepidopte- 
rákkal dolgoztam.

Mellékesen Latin-Amerikából származó nö­
vényvédelmi tematikájú cikkeket fordítottam az 
Agrober-Agroinvest vállalat részére. Azért volt 
rá szükségük, mert tervük szerint öntözött szőlőt 
akartak telepíteni a Kaliforniai félszigeten. Kér­
désemre, hogy én nem telepíthetnék-e öntözött 
szőlőt, ők igennel válaszoltak. Néhány héttel ké­
sőbb megkérdezték, hogy akkor is mennék-e 
dolgozni Mexikóba, ha a munka tárgya nem 
szőlő, hanem kukorica. Mentem. 1984 januárjá­
ban negyven magyar kollégával együtt elindul­
tam Mexikóba, részt venni a „magyar-mexikói 
kukoricaprogramban”. Fél évvel később nagy 
nehezen családjaink is utánunk jöttek, ennek 
eredményeként kisfiam az iskolát Veracruzban 
kezdte el. Mexikó két helyén, az Öbölben, 
Veracruzban és a texasi határon lévő Reynosá- 
ban mezőgazdasági mérnököknek és techniku­
soknak (javarészt indiánoknak) tanítottam ro­
vartant (gyakorlatot is), növényvédelmet, nö­
vénytant, és ha kellett, traktorvezetést is. Kollé­
gáimmal együtt naiv módon szerveztük a követ­
kező évi programbővítést is. Év végén azonban 
a program véget ért, és sok tapasztalattal gazda­
godva hazajöttünk

Hazajövetelem után ismét az Állattani 
Osztályon kaptam munkát, s ez mindaddig tar­
tott, amíg 1987-ben Király Zoltán akadémikus, 
az Intézet akkori igazgatója egy hétfői napon te­
lefonon meg nem kérdezte, hogy vállalom-e a 
KÉÉ újjáalakuló Rovartani Tanszékének a ve­
zetését. Péntekig válaszoljak, de a válaszom le­
hetőleg igen legyen, mert ő ezt a rektorral már 
megbeszélte. így lettem 1987 szeptemberében a 
KÉÉ tanszékvezető egyetemi docense, aminek 
az ottani kollégák nem túlzottan örültek. A Ro­
vartani Tanszék ennek ellenére újjáalakult, s 
idővel a kollégák is megbékéltek.

A Rovartani Tanszéken sikerült mind az ok­
tatáshoz, mind a kutatáshoz megfelelő körülmé­
nyeket teremteni, a nemsokára bekövetkező vál­
tozások ellenére (vagy éppen azok segítségé­
vel). 1991-ben addigi munkásságom anyagából 
elkészítettem DSc téziseimet, s átadtam a TMB- 
nek. Ugyanabban az évben egyetemi tanári ki­
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nevezést kaptam, s egy évre rá sikerült megvé­
denem doktori téziseimet.

A Bokros-csomag megtépázta a Rovartani 
Tanszéket is, de a megmaradó munkatársak 
csaknem mindegyike (Pénzes Béla, Haltrich 
Attila, Markó Viktor) kandidátusi fokozatot 
szerzett.

A körülmények folyamatosan egyre nehe­
zebbé váltak, hiszen a hallgatók létszáma évről 
évre nőtt (határon túli és hazai távoktatás, főis­
kolai szintű oktatás stb.), az oktatók létszáma 
pedig maradt. A működési költségek egy részét 
pályázatokkal kell megteremteni, a jelentések 
mögött viszont jelentős mértékű munkának kell 
lennie, amelyet az egyre fogyó idő nehezen 
hagy teljesíteni. Hivatalos vélemény szerint a 
minőségi felsőoktatást fel kell váltania a 
mennyiségi felsőoktatásnak.

Nagyon sokat tett a felsőoktatás színvona­
lának csökkentéséért az egyetemek és főisko­
lák összevonása, így a KÉE-t is beledobták egy 
nagy kalapba, melynek neve Szent István 
Egyetem lett és központja - természetesen - 
Gödöllő.

Tizenhárom évig, 2000 szeptemberéig vol­
tam a Rovartani Tanszék tanszékvezetője. Utó­
dom, Pénzes Béla sok szempontból nehezebb 
helyzetben van, mint én voltam, hiszen a meg­
nőtt oktatási terhelésen kívül sok energiát kell 
fennmaradásra fordítania.

Pénzes Bélával kezdettől fogva együtt taní­
tottuk egyetemi szinten a növényvédelmi állat­
tant, és vizsgáztattam ebből a tárgyból. Tíz év­
vel ezelőtt megszerveztem a természetvédelem 
szakirányulást, ami máig népszerű szak. Nép­
szerűek a „B tárgyaim”: Természetvédelmi ál­
lattani - gerinctelenek, Hasznos rovarok, Bio­
lógiai védekezés és az Ökoszisztémák védelmé­
nek állattani vonatkozásai.

Az utóbbi tíz évben Ábrahám Leventével a 
palearktikus Ascalaphidákkal foglalkozunk, 
melyekből már eddig is számos tudományra új 
faj került elő. Petrányi Gergő PhD hallgatóval 
újra kezdtem kedvenc lepkecsoportommal a 
Geometridákkal foglalkozni, reményeim szerint 
számos érdekesség fog innen is előkerülni.

A Szent István Egyetem többoldalú nyomás 
eredményeként 2003-ban felbomlott, a volt 
Kertészeti Egyetem kivált belőle, egyesült a

Közgazdaságtudományi Egyetemmel, s 2004- 
től Budapesti Corvinus Egyetemként működik. 
Optimista vagyok: bízom abban, hogy a Rovar­
tani Tanszéknek - és a Kertészettudományi Kar 
többi tanszékének is - ez a működési keret az 
előnyére válik.

Szakmai mérleg az új évezred elején, 2005- 
ben. A Rovartani Tanszék minden munkatársa 
tudományos (CSc) fokozatot szerzett. Rajtuk kí­
vül 2005-ig 13 fő szerzett tudományos (CSc 
vagy PhD) fokozatot.

A mennyiségi mérleg (ahogy azt ma min­
denhol kérik) a következő: 13 könyv, ill. könyv­
részlet, 2 egyetemi jegyzet, ill. jegyzetrész, 50 ide­
gen nyelvű és 91 magyar nyelvű tudományos 
cikk, s mintegy 400 idézettség. Számos (nem szá­
moltam) doktori, kandidátusi és PhD értekezés­
nek voltam opponense, ill. a védésen bizottsági 
tag. Éveken át tagja voltam a MTA Agrártudomá­
nyi Osztály Növényvédelmi Bizottságának. Je­
lenleg a Kertészeti Bizottságnak vagyok a tagja.

A Magyar Rovartani Társaságnak egy ciklu­
son át titkára, két cikluson át elnöke, a MBT Ál­
lattani Szakosztályának egy cikluson át titkára 
voltam. Számos egyéb társadalmi szervezetben 
töltöttem, ill. töltök be vezető szerepet. 2005. ja­
nuári közgyűlésén a Magyar Rovartani Társaság 
ismét elnökévé választott.

Tagja vagyok a Növényvédelem Szerkesztő­
bizottságának 1993 óta és az Acta Phytopath. et 
Ént. Hung. Szerkesztőbizottságának 1994 óta.

Munkámat az elmúlt évtizedek során különfé­
le kitüntetésekkel jutalmazták. Egyetemünk hall­
gatóitól négy alkalommal (1988, 1989, 1991, 
1994) kaptam meg a „Magister optimus” okleve­
let, a KÉÉ „Kiváló dolgozója” lettem (az előbbiek 
eredményeként) 1989-ben. A Magyar Rovartani 
Társaság Frivaldszky-emlékérem bronz fokozatát 
1973-ban, ezüst fokozatát 1990-ben kaptam meg.

Saját, személyes mérleg: egy fiúgyermek, 
aki 2002-ben nyerte el építészmérnöki diplomá­
ját. Feleségemmel együtt van egy 50 négyzet­
méteres lakásunk Budapest egyik legszebb ré­
szén, a Hűvösvölgyben.

Szakmai pályafutásom során legkedvesebb 
főnököm Szelényi Gusztáv volt, így különös örö­
mömre szolgált, hogy az ő nevét viselő emlékér­
met nekem ítélte az Alapítvány kuratóriuma.
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LÁDAY MIKLÓS
a Vörös József Emlékérem kitüntetettje

1971. november 4-én születtem Budapesten. 
1990-ben kitűnő eredménnyel érettségiztem az 
ELTE Apáczai Csere János Gyakorló Gimná­
ziumának biológia tagozatán. 1995-ben szerez­
tem biológia-kémia szakos tanári diplomát az 
ELTE Természettudományi Karán. Diploma­
munkámat az ELTE TTK Növényélettani Tan­
székén készítettem „A gabaculin hatása a 
tilakoid biogenezisre” címmel. 1995-ben kerül­
tem akadémiai fiatal kutatói ösztöndíjjal az 
MTA Növény védelmi Kutatóintézetébe, 1998- 
tól már tudományos munkatársként, 2004-től 
pedig tudományos főmunkatársként jelenleg is 
ott dolgozom. Fő kutatási területem a 
Fusarium-fajok molekuláris taxonómiája, po­
pulációbiológiája. 1998-tól 2001-ig témaveze­
tője voltam a „Fusarium-fajok és a 
Phytophthora infestans vizsgálata izoz- 
imelemzéssel” című OTKA pályázatnak, mely­
nek zárójelentése kiváló minősítést kapott. A 
pályázat keretében olyan, elsősorban izoenzim 
alapú molekuláris markereket fejlesztettünk ki, 
melyekkel több Fusarium-faj könnyen és gyor­
san azonosítható. Segítségükkel elsőként azo­
nosítottuk Magyarországon a F. cerealis, F. 
torulosum és F. venenatum fajokat. Munkámat 
két egymást követő évben, 2002-ben és 2003- 
ban is Intézeti Díjjal ismerték el. Munkatár­
saimmal „A rajzóspórák indukált fúziója a 
Phytophthora fajhibridek tanulmányozásában” 
című munkával 1999-ben 1. díjat, 2001-ben pe­
dig 3. díjat nyertünk el „A toxintermelő 
Fusarium-fajok azonosítása izozimanalízissel” 
című munkával a Frank Helianthus Alapítvány 
pályázatán. 1998-tól együttműködőként részt 
veszek a COST 835 „Agriculturally important 
toxigenic fungi” munkájában. 1998-tól szintén 
résztvevője vagyok az MTA és az olasz akadé­
mia kétoldalú egyezményének keretében el­
nyert, a toxintermelő gombák molekuláris azo­
nosítása témában indított együttműködés szer-

vezésében és munkájában. Ennek keretében 
több hónapot töltöttem az olaszországi Bariban, 
ahol az Institute of Sciences of Food Production 
által fenntartott nemzetközi törzsgyűjteményre 
alapozva vizsgáltam gazdaságilag jelentős 
Fusarium-fajok populációinak diverzitását mo­
dern, molekuláris technikák segítségével. Mun­
kám során több, filogenetikailag új fajt is azono­
sítottunk. Jelenleg érdeklődésem a Fusarium- 
fajok stresszélettanának, illetve a Trichoderma- 
Fusarium kapcsolat molekuláris-genetikai vizs­
gálatának irányába fordult. A „Fusarium-fajok 
azonosítása izozimanalízissel” című doktori ér­
tekezését 2003-ban védtem meg az ELTE Kí­
sérletes Növénybiológia Program keretében, 
doktori (PhD) fokozatot ugyancsak 2003-ban 
kaptam meg „summa cum laude” minősítéssel. 
2004-ben a „Toxintermelő Fusarium-fajok 
mitokondriális-DNS diverzitása, mitokon- 
driális genetikai elemek (plazmidok, vírusok) 
vizsgálata” címmel készített pályázatommal há­
roméves időszakra elnyertem a Magyar Tudo­
mányos Akadémia által adományozott fiatal ku­
tatói ösztöndíjat.

Eredményeimet számos rangos nemzetközi 
szaklapban megjelent közlemény, illetve nem­
zetközi és hazai fórumokon tartott előadás tük­
rözi.
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SZABÓ ILONA
a Linhart György Emlékérem kitüntetettje

Csíkszentmárton községben születtem 
1951-ben. Szüleim földművesek, akkor néhány 
hektár birtokon gazdálkodtak. Két lánytestvé­
rem van. Iskoláimat szülőfalumban végeztem, 
ott is érettségiztem 1970-ben. Szünidőkben test­
véreimmel együtt rendszeresen mezei munkát 
végeztünk, az akkor már szövetkezetesített gaz­
daságban. A kitartó fizikai munkára való neve­
lés a későbbiekben hozzásegített a nehézségek 
elviseléséhez.

Érettségi után a kolozsvári Babes-Bolyai Tu­
dományegyetem biológia szakára nyertem felvé­
telt. Egyetemi éveimet évfolyamelsőként végez­
tem el. 1974-ben biológus oklevelet szereztem. 
Párhuzamosan letettem a pedagógiai szeminá­
riumot, így középiskolai biológiatanári képesí­
tést is kaptam. Ezt követően, az 1974/75-ös tan­
évben elvégeztem az ötödévnek nevezett, nappa­
li rendszerű, egyéves posztgraduális képzést a 
„Kártevők biológiája és az ellenük való védeke­
zés” szakon. 1975-ben a Csíkszeredái Növény vé­
delmi Felügyelőségéhez kaptam kinevezést. Itt 
rövid ideig maradtam, mivel a Mezőgazdasági 
Igazgatóság belső átszervezése révén Hargita 
Megye Vetőmag-felügyelőségéhez helyeztek. Itt 
1986-ig dolgoztam biológus beosztásban, vető­
magminták növénykórtani vizsgálata volt a 
feladatom. Örömmel végeztem, mert sok, a mag­
vak csírázása során megjelenő kórokozó és szap- 
rotróf gomba megismerésére adott lehetőséget. 
1986-ban Hargita Megye Takarmányfelügyelő­
ségéhez kerültem, ahol biológus, majd főbioló­
gus beosztásban különböző takarmányminták 
mikrobiológiai vizsgálatát végeztem.

Családi helyzetem a következőképpen ala­
kult: 1973-ban férjhez mentem középiskolai 
osztálytársamhoz, Szabó Bélához. Három gyer­
mekünk született, Ábel (1974), Illa (1975) és 
Edit (1977). Férjem 1978-ban diplomázott a ko­
lozsvári Képzőművészeti Főiskola grafika sza­
kán, tanárként, majd muzeológusként dolgozott 
Csíkszeredában. 1989 júliusában családunk 
Magyarországra telepedett. A magyar állampol­
gárságot 1991-ben kaptuk meg.

Áttelepedésünket követően a Nyugat-Ma­
gyarországi Egyetem (akkor Erdészeti és Faipa­

ri Egyetem) Erdő- és Faanyagvédelmi Intézeté­
hez (akkor Erdővédelemtani Tanszék) kerül­
tem, ahol kezdetben tudományos munkatárs­
ként, majd tanársegédként alkalmaztak. Szak­
mai pályafutásomban az igazi növénykórtanos 
szakasz ekkor, 38 éves koromban kezdődött. 
Nagy lelkesedéssel tanultam az új szakterületet, 
hogy tudományos kutatóként és egyetemi okta­
tóként egyaránt megálljain a helyemet. 1994-től 
adjunktus, 1996-tól docens lettem. 2003-ban, a 
Magyar Akkreditációs Bizottság hozzájárulásá­
val egyetemi tanári kinevezést kaptam. Kezdet­
ben, segédoktatóként részt vettem a tanszéken 
oktatott tárgyak mindegyikének gyakorlati ok­
tatásában: Erdészeti állattan, Erdészeti rovartan, 
Erdészeti növénykórtan, Erdővédelemtan, 
Faanyagvédelemtan. Docensi kinevezésemet 
követően az Erdészeti növénykórtan és a hozzá 
kapcsolódó tárgyak gondozása, fejlesztése és 
oktatása lett a feladatom az oktatás minden 
szintjén: erdőmérnök-alapképzés, erdővédelmi 
szakirányú képzés, erdészeti növényvédelmi 
posztgraduális képzés, doktori képzés. Részt 
vettem a Csíkszeredái távoktatásban az Erdő­
mérnöki és Erdészeti Növényvédelmi Szakmér­
nöki Szakokon. A 2002/2003 tanévben az aradi 
egyetemen az Erdővédelem tárgyat oktattam. 
Diplomaterveket és doktori témákat folyamato­
san vezetek. Oktatok az erdővédelmi szakmér­
nökök továbbképzésén és esetenként egyéb to­
vábbképzéseken is. A Növény- és Talajvédelmi 
Szolgálatok hálózatával Varga Mária révén ke­
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rültem kapcsolatba, a növénykórtanos szakem­
berek erdészeti növénykórtani témájú tovább­
képzésein előadásokat tartottam. A központi és 
a megyei szolgálatok növénykórtanosaival a jó 
szakmai kapcsolat hagyományossá vált.

Igmándy Zoltán hatására kutatási tevékeny­
ségem a taplógombák megismerésével és vizs­
gálatával kezdődött. A továbbiakban érdeklődé­
sem az erdei fákon kórokozó mikroszkopikus 
gombák felé terelődött. Részletesebben a kevés­
sé ismert levél- és hajtáskórokozó gombák vizs­
gálatával foglalkoztam. E témából írtam egyete­
mi doktori és kandidátusi értekezéseimet, ame­
lyekkel 1994-ben egyetemi doktori, 1996-ban 
kandidátusi fokozatot szereztem. A levél- és 
hajtásbetegséget okozó gombák kutatására 
1998-ban négyéves OTKA pályázati támogatást 
nyertem. A vállalt kutatást sikeresen elvégez­
tem, több mint 30, Magyarországon addig nem 
publikált kórokozó előfordulását bizonyítot­
tam be.

A levél- és hajtásbetegségek mellett az erdé­
szeti növénykórtan egyéb témáival is foglalkoz­
tam. A szelídgesztenye kéregrákját okozó 
Cryphonectria parasitica gomba kutatását 
Radócz Lászlóval és Varga Máriával közösen 
végeztük. Eredményeket értünk el a betegség 
biológiai módszerrel történő gyógyítása terén. 
Radócz László vezetésével aktívan bekapcso­
lódtunk a nemzetközi kutatásba (COST G4 
„Multidisciplinary Chestnut Research” 1996— 
2001), aminek keretében több külföldi konfe­
rencián és munkaülésen vettünk részt. 1999-ben 
Sopronban szerveztünk konferenciát, amelyen 
15 európai ország kutatói vettek részt. A szelíd­
gesztenye pusztulása elleni biológiai védekezés 
terén PHARE CBC támogatást nyertünk. A kül­
földi partner a Seibersdorfi Ausztriai Kutató­
központ volt. A projekt 2000-ben sikeresen zá­
rult. A soproni és Sopron környéki gesztenyé­
sekben több száz fát kezeltünk, látványos gyó­
gyulásokat értünk el.

Az erdővédelmi gyakorlatban jelentkező fa­
pusztulások, betegségek okainak megállapítása 
tevékenységem jelentős részét képezi. Többek 
között vizsgáltam az akác ágelhalásának, 
rákosodásának folyamatában részt vevő ténye­
zőket, a bükkpusztulás okait, a nyárasokban, fü­
zesekben jelentkezett pusztulások tényezőit, az 
éger fitoftórás betegségét. Ez utóbbi témán az 
MTA Növény védelmi Kutatóintézetével, Érsek 

Tiborral és munkatársaival együtt dolgoztunk. 
Az erdei fák fitoftórás betegségeinek kutatására 
OTKA pályázati támogatást nyertem, futamide­
je 2002-2005. Az erdei fák gyökérkórokozói, 
elsősorban a fitoftórák témában TéT kétoldali 
maláj-magyar együttműködési projektet ve­
zetek.

Tudományos tevékenységem eredményeit 
rendszeresen ismertetem bel- és külföldi konfe­
renciákon, szakmai rendezvényeken, akadémiai 
és más üléseken. Rendszeresen részt veszek 
IUFRO és más nemzetközi konferenciákon. 
Publikációs tevékenységem eredményeként el­
sősorban az általam írt könyveket, könyvrészle­
teket említem meg: az Erdei fák betegségei cí­
mű önálló egyetemi tankönyvet (2003), a Laka­
tos Ferenccel közösen írt három erdővédelmi 
tárgyú szakkönyvet (2001,2002,2005 megjele­
nés alatt), a Varga Ferenc által szerkesztett nívó­
díjas Erdővédelemtan című könyvben írt könyv­
részleteket (2001), a Jakucs Erzsébet és Vájná 
László által szerkesztett Mikológia című könyv­
ben írt Erdészeti mikológia című fejezetet. 
Egyetemi jegyzetet (2000), számos oktatási se­
gédanyagot, mintegy 90 tudományos cikket és 
előadás-kivonatot írtam magyar és angol nyel­
ven. Aktívan részt veszek a tudományos 
közéletben: többször voltam opponens vagy bi­
zottsági tag doktori (PhD) cselekményekben, 
pályázatokat, kutatási jelentéseket bírálok, fo­
lyóiratcikkeket lektorálok.

Munkásságom, oktatói és kutatói tevékeny­
ségem elismeréseképpen a 2001-2003 időszak­
ban Széchenyi István ösztöndíjban részesültem. 
2003-ban a Nyugat-Magyarországi Egyetem 
Kiváló Dolgozója kitüntetést kaptam. Nagy 
örömmel és megilletődéssel értesültem a 
Linhart György Emlékérem elnyeréséről, mivel 
nem is reméltem, hogy a MAE Növény védelmi 
Társaság e magas rangú kitüntetésére érdemes 
lehetek. Szakmai pályám sikereiért köszönettel 
tartozom közvetlen munkahelyi vezetőimnek, 
munkatársaimnak, a Nyugat-Magyarországi 
Egyetem és az Erdőmémöki Kar mindenkori ve­
zetőinek, a közös kutatásokban részt vevő part­
nereknek, továbbá a hazai agrár- és más egyete­
mek, valamint a Növényvédelmi Kutatóintézet 
növénykórtanos, mikológus szakembereinek a 
kollegialitásért és a tanácsokért, hallgatóimnak 
a tiszteletért és nem utolsósorban családomnak a 
munkahelyi elfoglaltságom iránti türelemért.
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SZABÓ LÁSZLÓ
az Újvárosi Miklós Emlékérem kitüntetettje

1953. október 13-án, Debrecenben szület­
tem. Édesapám katonatiszt volt, akit lassan tíz 
éve veszítettem el. Édesanyám hosszú évtizede­
kig a DOTE Szemklinikáján volt titkárnő, jelen­
leg nyugdíjas. Családomból még anyai ágon 
nagyszüleimre gondolok hálásan, hiszen tőlük 
nagyon sokat tanultam emberszeretetből, tisz­
tességből és becsületességből.

Tanulmányaimat Debrecenben a Füvészkert 
utcai Általános Iskolában, majd a Tóth Árpád 
Gimnázium erdészeti szakán végeztem. 1977- 
ben szereztem diplomát Kijevben az Ukrán Me­
zőgazdasági Akadémia növényvédelmi szakán. 
Az egyetemen második éves hallgató koromtól 
tevékenykedtem a vegyszeres gyomirtással fog­
lalkozó csoportban, ahol a kukorica gyomflórá­
jának megismerése és az ellene való védekezés 
lehetőségeinek kidolgozása volt a cél. Az én 
„szűk” témám a propaklór alkalmazhatósága 
volt a kukorica vegyszeres gyomirtásában.

1977. június elseje óta dolgozom a Hajdú- 
Bihar Megyei Növényvédő Állomáson, illetve 
jogutódjainál. 1977-től 1980-ig növényvédelmi 
előrejelzőként, majd 1980-87 között körzeti 
felügyelőként, 1987-től növényvédelmi her- 
bológusként tevékenykedtem.

Már körzeti felügyelő koromban a kísérleti 
területek kiválasztásában sokat segítettem az 
akkori gyomirtási előadónak, hiszen körzetem 
gyomflóráját már akkor is jól ismertem.

A növényvédelmi herbológus munkakör 
mellett az akkori „Szolgálatnál” megbíztak a 
növényvédelmi osztály vezetésével. Nehéz, 
küzdelmekkel teli évek voltak és most is nagy 
tisztelettel és megbecsüléssel gondolok akkori 
munkatársaimra. Úgy érzem, hogy mi megtet­
tük, amit elvártak tőlünk.

Munkakörömben a gyomirtó szerek engedé­
lyeztetését megalapozó biológiai kísérletek vég­
zése mellett számos technológiai fejlesztési 
vizsgálatot végeztem. Céljaim között kiemelke­
dő helyet foglalt el a termelők, gazdák tájékoz­

tatása a legújabb készítményekről, valamint a 
korszerű gyomirtási technológiákról. E célból 
számos előadást tartottam, illetve gyomirtási 
bemutatót szerveztem. Hajdú-Bihar megyében 
alapító tagja voltam az Ambrosia Alapítvány­
nak, melynek keretén belül igen sokat tettem a 
gyomnövény megismertetésében, a megye fer- 
tőzöttségének feltérképezésében, illetve a véde­
kezési technológia kidolgozásában.

A növényvédelmi herbológus munkakörbe 
kerülés után a 80-as évek végén végeztem el az 
Újvárosi Miklósról elnevezett gyomirtási tanfo­
lyamot. Nagy tisztelettel és szeretettel gondolok 
tanáromra és azóta egyben barátomra is, dr. 
Horváth Károly c. egyetemi docensre.

Munkakörömbe lépés után tagja lettem a Dr. 
Újvárosi Miklós Gyomismereti Társaságnak, 
ahol egy nagy családként dolgozunk együtt. Ki­
váló barátaim, munkatársaim vannak köztük, 
akiktől szakmailag sokat tanultam és akikre az 
élet minden pillanatában számíthatok. Köszönet 
érte!

2005 januárját írjuk, de már sok ötlet, gon­
dolat van a fejemben ez év tavaszára. Biztos, 
hogy célom változatlan, mégpedig a növényvé­
delmi herbológia eddigi szakmai színvonalának 
megőrzése, fejlesztése.
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DANCZA ISTVÁN
a Hunyadi Károly Emlékérem kitüntetettje

1971. február 26-án, Budapesten születtem. 
Szüleim az 1960-as években Jász-Nagykun- 
Szolnok megyéből, Fegyvernekről költöztek 
Budapestre. Édesanyám a Budapesti Közleke­
dési Vállalatnál irodai alkalmazottként, édes­
apám a Pest Megyei Növényvédő Állomáson 
permetezőmesterként dolgozott. A természet, 
beleértve a szántóföldi termőhelyek és kertésze­
ti ültetvények, mezsgyék iránti fokozott érdek­
lődést, már általános iskolás koromban elraga­
dott. Budapesten nevelkedett gyerekként a 
nagyszülőknél töltött vakációk során a fegyver- 
neki Tisza-part, csatornák, szikes puszták és 
szántóföldek gazdag élővilágát hamar felfedez­
tem. Általános iskolába Rómaifürdőre jártam, 
barátaimmal útban hazafelé gyakran látogattuk 
a csillaghegyi könyvtárat, ahol a természettudo­
mányos könyvespolcon fedeztem fel Tasnádi 
Kubacska András természetbúvár könyveit.

1985-től 1990-ig a tatai Jávorka Sándor Me­
zőgazdasági Technikum diákja voltam. A tech­
nikumban Jeney Endre középiskolai tanárom 
ajánlásai alapján kezdtem el foglalkozni a szán­
tóföldi és ruderális gyomnövények taxonómiá­
jával és növénytársulásaival.

Meghatározó volt számomra Tanár Úr hoz­
zám szóló első kérdése, amely egy kollégiumi 
szekrényellenőrzés közben hangzott el. Karak­
teres hangján a következő kérdést tette fel ne­
kem: Mi ez itt „fíjjam”? Ekkor a ruhásszekré­
nyemből elővettem az első, kétszáz lapból álló 
növénygyűjteményemet. Aznap este már Tanár 
Úrral határoztuk a gyűjteményt. A sokféle nö­
vény között előkerült egy gyapjas gyűszűvirág 
hajtása, melyet még általános iskolásként gyűj­
töttem. A növény békásmegyeri termőhelyét 
következő évben be kellett mutatnom. Ettől a 
pillanattól kezdve számos hazai és külföldi ki­
ránduláson, botanikai gyűjtőúton vehettem részt 
a Tanár Úr oldalán.

Az iskola szomszédságában lévő Komárom 
Megyei Növényvédő Állomáson dolgozó nem­
zetközi és országos hírű szaktekintély, Hart- 
mann Ferenc irányításának köszönhettem a her-

bológia (gyombiológia és gyomirtás) iránti ér­
deklődésemet. Az ő ajánlásával ismertem meg 
dr. Horváth Károlyt - Karcsi bácsit, a dr. 
Újvárosi Miklós nevéhez fűződő gyomismereti 
tanfolyamok vezetőjét - akinél középiskolás ko­
romban több konzultáción vehettem részt.

1986-tól tagja voltam a Kutató Diákok Kö­
rének. Tudományos vezetőm néhai dr. Kárpáti 
István egyetemi tanár volt. Professzor úr meghí­
vására 1987-ben a nyári vakációt a Keszthelyi 
Agrártudományi Egyetem Növénytani és Nö­
vényélettani Tanszékén, tudományos segéderő­
ként tölthettem. 1990-ben szereztem növényter­
mesztő-növényvédelmi technikusi oklevelet.

1990-től 1995-ig a Pannon Agrártudomá­
nyi Egyetem Georgikon Karának agrárkémi- 
kus-agrármérnöki szakán egyetemi hallgató 
voltam. Egyetemi tanulmányaim mellett dr. 
Szabó István tanszékvezető egyetemi tanár té­
mavezetői irányításával részt vettem a Nö­
vénytani és Növényélettani Tanszék kutatási 
programjaiban.

Az 1994-1995-ös tanévre ugyanitt demonst- 
rátori pályázatot nyertem el. Egyetemistaként a 
tanszék növényszervezéttani és növényrend­
szertani gyakorlatainak előkészítésében, olykor 
a tanszéki oktatók helyettesítésében, valamint a 
botanikus kerti munkában vettem részt. Ebben 
az időszakban - az egyetemi éveim alatt - is­
merkedtem meg Botta-Dukát Zoltán barátom- 
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mai, akivel együtt tartottuk a növénytani gya­
korlatokat; azóta több közleményt készítettünk 
és készítünk együtt.

1995-ben szereztem oklevelet, valamint nö­
vényvédelmi szakirányú államvizsgát tettem a 
Pannon Agrártudományi Egyetem Georgikon 
Mezőgazdaságtudományi Kar agrárkém ikus- 
agrármémöki szakán. Szakdolgozatom címe: 
A magas aranyvessző (Solidago gigantea Ait.) 
egyedfejlődéstani és társulási vizsgálata.

1995-től 1998-ig ugyanitt PhD-hallgató vol­
tam. Kutatási témám címe: Ruderális és útszéli 
növényállományok társulási viszonyai a Kelet- 
Zalai-dombságon. Programvezetőm dr. Hunya­
di Károly, tudományos vezetőm dr. Szabó 
István egyetemi tanár volt. Doktoranduszi köte­
lességeim mellett részt vettem a növényszerve- 
zettani és növényrendszertani gyakorlatok okta­
tásában is.

1998-ban kéthónapos Eötvös Köztársasági 
Ösztöndíjjal a Szlovén Akadémia ösztöndíjasa 
voltam. Az 1998. és 1999. évekre PhD minősíté­
sem megszerzéséhez a Soros Ösztöndíjbizottság 
Posztdoktori Ösztöndíját nyertem el. 1999-ben 
doktori végszigorlatot tettem. 1998-tól vagyok 
tagja a European Weed Research Society-nek 
(EWRS).

1998-tól 2001. május 31-ig a Budapest Fő­
városi Növényegészségügyi Állomás Koordiná­
ciós részlegének Növényegészségügyi Osztá­
lyán növényegészségügyi mérnökszakértő 
munkakörben dolgoztam. A hatósági, közigaz­
gatási feladatok ellátását - amely napjainkban a 
feladatköröm szerves részét képezi - ebben az 
időszakban sajátítottam el. A gyomirtás és 
gyombiológia magyarországi vezető szaktekin­
télye, Tóth Ádám javaslatára 2001. június 1-én 
az újonnan alakuló Növény- és Talajvédelmi 
Szolgálat Növényvédelmi Osztályára kerültem. 
Feladatköröm a veszélyes, nehezen irtható, illet­
ve allergén gyomfajok felderítésének, elterjedé­
sük megakadályozásának, valamint a szőlő- és 
gyümölcskultúrák országos gyomfelvételezésé­
nek központi koordinátori tevékenysége. A her- 
bicidek hatósági, engedélyeztetési vizsgálatai­
nak szervezése, irányítása, a megyei szolgálatok 
gyombiológus szakemberei számára szakmai 
továbbképzések szervezése.

2002-től az EPPO IAS (Inváziós növényfa­
jok) Panel nemzetközi munkacsoportjában ha­
zánk szakmai képviseletét látom el. A szemé­
lyes részvétel mellett folyamatosan tartom a 
kapcsolatot az EPPO párizsi központjával, a 
nemzetközi kötelezettséggel járó szakanyagok 
elkészítését folyamatosan végzem.

2003-ban a kilencedik Országos Gyomisme­
reti Tanfolyamon részben dr. Horváth Károly 
tanfolyamvezető szakmai segítőjeként, részben 
hallgatóként, eredményesen oklevelet szerez­
tem.

2003 tavaszi félévében külső óraadóként a 
Szent István Egyetem Kertészettudományi Ka­
rán a gyomnövénytan előadásait és gyakorlatait 
vezettem.

2002-ben a Magyar Biológiai Társaság Bo­
tanikai Szakosztályának titkárává választottak. 
Feladatom a botanikai szakosztályi ülések meg­
szervezése, napi kapcsolattartás a szakosztály 
tagjaival.

2003-ban az Eastern Alpine and Dinaric 
Society fór Vegetation Ecology nemzetközi te­
kintélyű társasága tagjai közé választott.

2003-tól a dr. Újvárosi Miklósról elnevezett 
Gyomismereti Társaság, 2004-től a Gyommen­
tes Környezetért Alapítvány kuratóriumi tagja 
vagyok.

Hivatali feladataim mellett, azt jól kiegészít­
ve, a hazai herbológus társadalom mellett kap­
csolatot tartok több nemzetközi herbológiai 
szervezettel, kutatóközponttal. Napi kapcsolat­
ban vagyok számos ország, így Ukrajna, Szlo­
vénia, Csehország és Lengyelország botanikai 
kutatóműhelyeivel. Eredményeimről nemzetkö­
zi, elsősorban közép-európai rendezvényeken 
rendszeresen beszámolok.

Tudományos és hivatalnoki tevékenységem 
során készített, zömében tudományos jellegű 
közleményeim száma száz.

Tudományos eredményeim az idegen honos 
növényfajok, az özönnövények (inváziós növé­
nyek), valamint a ruderális vegetáció témaköré­
ben készültek. Legfontosabbak: középiskolás 
koromban az akkor kipusztulóban lévő konkoly 
(Agrostemma githago) országos felmérése és a 
Digitális lanata x grandiflora = D. vele- 
novskyana közlése Magyarország területéről, 
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egyetemistaként a mandulapalka (Cyperus 
esculentus) azonosítása Magyarországon, dok- 
toranduszi éveim alatt a Zalai-dombvidék rude- 
rális vegetációjának leírása, később az arany- 
vesszőfajok (Solidago gigantea és Solidago 
canadensis) növekedési vizsgálata, országos el­
terjedésük térképezése és Borhidi Attila pro­
fesszor úr 2003-ban megjelent, Magyarország 
növénytársulásai című könyvében a ruderális 
gyomvegetáció fejezet lektorálása volt.

Néhai Hunyadi professzor urat középiskolás 
koromtól ismertem, 1995-től 1998-ig PhD prog­
ramvezetőm volt. Lenyűgöző egyetemi előadá­
sai a diákok számára irányt mutatóak, napraké­
szek voltak. Rá gondolva mindig az jut eszem­
be, hogy egy kutatói közösséget mindig vezető 
személyiségének „mesteri adottságai” határoz­
zák meg. Professzor úr tragikus távozásával az 
általa teremtett nemzetközi hírű magyar her- 
bológus iskola a „mester szellemiségét” megtar­
totta. Az emlékére alapított Hunyadi Emlék­
érem a vele kitüntettek számára kötelezővé teszi 

tudományos és társadalmi szellemiségének 
megőrzését.

Az alábbi gondolatok szellemében tisztelet­
tel megköszönöm mindazok támogatását, akik 
az Emlékérem odaítéléséig segítették tudomá­
nyos és szakmai pályám alakulását.

Igazi tudományos tevékenységet csak az a 
fiatal kutatójelölt tud végezni, aki mesterek ár­
nyékában érett meg a tudományos pályára; je­
lenleg mesterekből van a legnagyobb hiány.

Köszönettel tartozom néhai Jeney Endre ta­
nár úrnak, néhai prof. dr. Kárpáti Istvánnak, 
prof. dr. Szabó Istvánnak, prof. dr. Almádi 
Lászlónak, néhai prof. dr. Hunyadi Károlynak, 
dr. Botta-Dukát Zoltánnak, a Veszprémi Egye­
tem Keszthelyi Georgikon Kara növénytani és 
növényélettani tanszéki kollektívájának, vala­
mint Tóth Ádámnak, Hartmann Ferencnek, Ba­
logh Lajosnak, dr. Horváth Károlynak, prof. dr. 
Béres Imrének és prof. dr. Czimber Gyulának. 
Köszönet illeti a munkámat mindvégig türelme­
sen támogató Családomat.
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KönyvismertetéS

Camprag (Újvidék) professzorék 
könyve a gyapottok-bagolylepkéről

D. Camprag, R. Sckulic, T. Keresi, F. Baca:

KUKURUZNA SOVICA
(Helicoverpa armigera Hübner) i integralne 
inere suzbijanja

Poljoprevredni fakultét, Növi Sad, 2004, 183 
oldal, 8 táblányi színes kép

(Corn Earworm (Helicoverpa armigera 
Hübner) and Measures of Integrated Pest 
Management)

Az ’50-es évek elején, amikor az akkori kor­
mányzat - nyilvánvalóan külső nyomásra - ha­
zánkban is erőltette a gyapottermesztést, nem 
gondoltam volna, hogy Bezsilla László kérésére 
(akkor még Chloridea obsoleta nevű hernyóról) 
készített néhány fényképfelvételem egy, a ké­
sőbbiek során hazánkban is jelentős kártevőt áb­
rázol. Az akkor kapott magyar név megmaradt a 
szakirodalomban, bár a gyapot eltűnt Magyaror­
szágról. Az időközben, szórványosan felmerülő 
„kukorica-bagolykepke” név is mutatja, hogy 
nálunk elsősorban a kukoricában jelentkezik 
kártevőként.

Azóta a Helicoverpa armigera a Kárpát-me­
dencében is nevezetes kártevővé „fejlődött”, 
ezért nem csoda, hogy a sztár-kártevőkre gyor­

san reagáló újvidéki növényvédelmi intézet 
munkatársai - élükön Camprag professzorral - e 
kártevőről is alapos, minden vonatkozást felöle­
lő könyvet jelentettek meg.

A korábbi monográfiáikhoz hasonlóan, ezt a 
könyvet is jellemzi a kárpát-medencei irodalom 
teljes figyelembevétele, a szerb nyelvű szöveg 
utáni bőséges angol nyelvű kivonat, valamint a 
kártevő fejlődési alakjait, valamint kártételi tí­
pusait bemutató gazdag képanyag.

A Kárpát-medencén kívül még számos or­
szág kutatóitól származó kb. 500 szakcikk anya­
gát dolgozta fel a szerzői kollektíva a 183 oldalt 
kitevő könyvben, amiből az angol nyelvű kivo­
nat csaknem 7 oldalt tesz ki. A tárgyalási sor­
rend, a tartalmi beosztás a szokásos: a gyapot- 
tok-bagolylepe és fejlődési alakjainak leírása, 
elterjedtsége, gazdasági jelentősége, biológiája, 
ökológiája, táplálkozási, károsítási módja, amit 
a 29 oldal terjedelmű integrált védekezés című 
fejezet követ.

A könyvet mintegy 15 oldalnyi - a szakcik­
kek címeit nem tartalmazó - bibliográfia zárja. 
A 34 táblázatban a szerzők szemléletesen fog­
lalják össze a gyapottok-bagolylepkével kap­
csolatban eddig felgyűlt sok tapasztalatot, bár ez 
még inkább hasznosulhatna, ha a táblázatok 
mellé angol nyelvű cím is került volna. A 8 táb­
lába szerkesztett színes képanyag - közöttük 
több magyar szerzőé is - alaposan bemutatja a 
gyapottok-bagolylepke fejlődési alakjait és kár­
tételi típusait.

Az újvidéki agro-entomológusok gyapot­
tok-bagolylepkéről szóló, szép kiállítású köny­
vének minden bizonnyal hazai szakembereink is 
használt fogják venni.

Nagy Barnabás
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E U híreK

AZ ÁRPA SÁRGA TÖRPÜLÉS 
VÍRUS (BYDV) 
ELŐFORDULÁSÁNAK 
VESZÉLYE AZ EGYESÜLT 
KIRÁLYSÁGBAN

BYDV (barley yellow dwarf virus) 
risk looms in UK

Agrow, 2004. szeptember 23.

Az Egyesült Királyságban enyhébb telet és 
csapadékosabb nyarat jelentő klímaváltozás a 
búzában és az árpában a BYDV fertőzés veszé­

lyének növekedését okozhatja. Ezek a körülmé­
nyek kedvező feltételeket teremtenek a vírus­
vektor levéltetvek fejlődéséhez. A termelők 
döntéshozatalukhoz hamarosan segítséget kap­
nak: mikor alkalmazzanak rovarölő szeres csá­
vázási és lombpermetezést.

A Központi Tudományos Laboratórium 
(CSL), a Rothamsteadi Kutatóintézet, az ADAS 
Angol Szaktanácsadó Szolgálat és a Skót 
Mezőgazdasági Egyetem az időjárási adatokra, 
a levéltetű-populációra és megelőző informá­
ciókra épülő számítógépes veszélyességi érté­
kelési rendszert dolgoz ki. Az új előrejelző mo­
dell segítségével a termelők optimális időben 
tudják a vírus elleni permetezést elvégezni, füg­
getlenül attól, hogy a csávázott vetőmagot hasz- 
nálnak-e vagy sem.

Böszörményi Ede
NTKSZ

A KÖZÖS AGRÁRPOLITIKA
A NÖVÉNYVÉDŐSZER-
SZENNYEZETTSÉG VESZÉLYÉT 
PROGNOSZTIZÁLJA

CAP, Common Agricultural Policy, bears 
agrochemical pollution risk

Agrow, 2004. október 18.

Az EU Közös Agrárpolitika (KAP) támoga­
tási rendszerének bevezetése az új tagállamok­
ban a növényvédőszer-felhasználás növekedé­
sét, valamint a szennyeződés terjedését idézheti 
elő, állapítja meg a Föld barátai környezetvédő 

csoport. Bár a KAP múlt év reformja során szá­
mos környezetvédelmi feltételt fogadtak el a 
mezőgazdasági tevékenységekre, az új tagálla­
mok azokat csak 2009-től kötelesek alkalmazni.

A Föld barátai csoport szerint az új tagálla­
moknak nem szabad vakon követniük az inten­
zív mezőgazdasági modelleket, azok ugyanis 
élelmiszer-biztonsági botrányokhoz, vízszeny- 
nyeződéshez, lepusztult talajokhoz és a biodi- 
verzitás visszaszorulásához vezettek. Ehelyett a 
KAP nyújtotta lehetőséggel a fenntartható 
mezőgazdaság kialakításán kell szorgoskod­
niuk.

Böszörményi Ede
NTKSZ
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NÖVÉNYVÉDŐ SZEREK 
HASZNÁLATA
ÉSZAK-ÍRORSZÁGBAN

Pesticide use in Northern Ireland
AGROW2004. december 17,462: 9.

A Mezőgazdasági és Vidékfejlesztési Mi­
nisztérium legutóbb kiadott közleménye szerint 
Észak-Irországban a szántóföldi kultúrákban 
felhasznált növényvédő szerek mennyisége az 
1998-as adatokkal összevetve 14,6%-kal csök­
kent, ugyanakkor a vegyszeres kezelésben ré­
szesített szántóföldi növények területe ugyan­
ezen időszak alatt 4%-kal növekedett. A herbi- 
cideket és desszikánsokat a kezelt terület egy- 
harmadán használták és arányuk a felhasznált 
növényvédő szerek összmennyiségének 57%-át 
teszi ki. Fungicideket a területek 29%-án alkal­
maztak és arányuk a kijuttatott összes növény­
védő szernek hozzávetőlegesen a 19%-a, rovar­
ölő szereket az összterület 14%-án használtak és 
arányuk mindössze 4%.

2003-ban az Egyesült Királyságban a felszí­
ni vizekből vett mintákban a 0,1 yg/liter-t meg­
haladó növényvédő szermaradvány érték egy 
1998-2002-es átlagértékkel összehasonlítva 
23%-kal csökkent, amint az a kormány Környe­
zetvédelmi Ügynöksége által közölt adatokból 
kiderül. 2004 elején az ún. Önkéntes Kezdemé­
nyezés (VI) nevű csoport bejelentette, hogy ter­
vei között szerepel az összpontosítás a vízvédel­
mi kampányra. Ezen túlmenően az éghajlati té­
nyezők is befolyásolhatták az eredményeket, hi­
szen amiatt, hogy 2003 őszén kevés eső volt, ke­
vesebb növényvédő szer került bele a folyókba.

Az Egyesült Királyságban a felszíni vizek­
ből leggyakrabban a gyomirtó szerek hatóanya­
gai mutathatók ki. A legáltalánosabban megta­
lálható hatóanyagok az alábbiak voltak: meko- 
prop, isoproturon, MCPA, diuron, 2,4-D, klor- 
toluron, diklorprop, simazin és atrazin. A klor- 
toluron volt az egyedüli olyan hatóanyag, 

amelynél a szermaradékértékekben növekedést 
regisztráltak. A talajvízben leggyakrabban elő­
forduló hatóanyag az atrazin.

„Az a tény, hogy a felszíni vizeink növény­
védő szer szennyezettsége csökkent jóllehet biz­
tatóak, megelégedettségre azonban nincs 
okunk. Nem lehetünk biztosak abban, hogy a 
helyes növényvédő szer használat az oka az ér­
tékek csökkenésének, vagy a száraz időjárás 
volt-e ebben a dominánsabb tényező”-jelentette 
ki Andy Croxford, a Környezetvédelmi Ügy­
nökség növényvédő szer ügyosztályának igaz­
gatója.

A Környezetvédelmi Ügynökség tervei kö­
zött szerepel egy növényvédő szermaradványo­
kat ellenőrző monitoring rendszer kialakítása, 
továbbá a már elért eredmények továbbfejlesz­
tésére az együttműködés szorosabbra fűzése a 
gazdálkodókkal. Ebben a vonatkozásban két 
olyan terület létezik, ahol a növényvédő szerek 
okozta szennyezés nem a szántóföldi növényter- 
mesztésből származik, hanem a gyapjúfeldolgo­
zással kapcsolatos. Múlt évben, az Egyesült Ki­
rályságban a hatóságok jelentésekben számol­
tak be arról, miszerint Wales-ben a juhászok 
cipermetrint alkalmaztak a juhmerítéskor.

A „Föld Barátai” (Friends of Earths) elneve­
zésű környezetvédő csoport szakértői azonban 
figyelmeztették a Környezetvédelmi Ügynöksé­
get, hogy önmagában az a tény, hogy a növény­
védő szermaradvány értékek csökkentek, még 
nem adhat okot indokolatlan derűlátásra. 
„A kormány nem engedheti meg magának, hogy 
akár a növényvédő szer gyártókra, akár a brit 
időjárásra bízza magát, akkor, amikor olyan sú­
lyos problémákkal kell megküzdenie, mint a nö­
vényvédő szerek okozta vízszennyezés. Annak 
ellenére, hogy a múlt év átfogó javulásról tanús­
kodott, a szennyezéssel kapcsolatos incidensek 
folytatódtak. S mert az angliai teleket is egyre 
csapadékosabbnak jósolják, ez sem ad bizako­
dásra okot” mutat rá a környezetvédő csoport 
(FoE).

Fordította:
Némethy Istvánná

NTKSZ
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AZ EURÓPA PARLAMENTI 
TAGOK VÁLTOZTATÁSI 
LEHETŐSÉGET KERESNEK 
A MEGENGEDHETŐ 
NÖVÉNYVÉDŐ SZERMARADÉK 
ÉRTÉK (MRL) MÓDOSÍTÁSÁRA

MEPs seek more MRL changes
AGROW, 2004. december 17,462:5.

Az Európai Parlament (EP) Környezetvé­
delmi Bizottsága keresi annak lehetőségét, hogy 
hogyan lehetne tovább módosítani az Európai 
Bizottságnak a megengedhető növényvédő 
szermaradékokról szóló (MRL) szabályozását 
úgy, hogy minél nagyobb hangsúlyt kapjon a fo­
gyasztóvédelem. A Parlament a javasolt szabá­
lyozás második szövegváltozatát szavazásra bo­
csátja, azzal a céllal, hogy a mezőgazdasági ter­
mékekben és élelmiszerekben az MRL értékre 
jelenleg érvényes uniós jogszabály egyes pont­
jai összhangban legyenek Amennyiben az EP 
tagjai támogatják ezeket a javaslatokat, akkor 
azok a Miniszterek Tanácsa elé vihetők, amely a 
szabályozást illetően közös álláspontot fogadott 
el 2004 júliusában.

A legutóbbi Bizottsági jelentés a Miniszte­
rek Tanácsának közös álláspontjával kapcsolat­
ban számos módosítást javasol, beleértve azokat 
az ismételten bevezetendő módosításokat, ame­
lyek a Parlament első szövegváltozatában már 
szerepeltek, azonban a Miniszterek Tanácsa 
azokat még nem adoptálta. Ez a szabályozásnak 
azt az elsődleges célját igyekszik megerősíteni, 
miszerint az EU-ban a fogyasztókat az „összes 
esetleges egészségre káros hatás ellen” védeni 
kell, oly módon, hogy az MRL értékeket a még 
elfogadható legalacsonyabb szinten lehessen 

tartani. A Bizottság azt javasolja, hogy a szabá­
lyozás szövegét módosítsák az alábbi kifejezés 
beszúrásával: „az emberi egészség prioritást él­
vez a 91/414. sz. Irányelv szerinti növény véde­
lemről szóló érdekekkel szemben”.

A növényvédő szermaradék nemzeti moni­
toring rendszer eredményeit negyedévenként fel 
kell vinni az Internetre és a kiskereskedőknek, 
kereskedőknek vagy a gyártó cégeknek jelez­
niük kell, ha termékük meghaladja az MRL 
szintet. A Bizottság előírja, hogy az importált 
árucikkek MRL szintje nem lehet több, mint a 
hazai termékeké.

A Bizottság egy másik javasolt módosítása 
értelmében az MRL érték megállapításakor a 
hatóságok vegyék figyelembe a növényvédő 
szerek ismert kumulatív és szinergista hatásait. 
A Bizottság szerint a szabályozás bizonyos fel­
tételeit is tisztázni kell, úgy, mint a „jó 
mezőgazdasági gyakorlat” kérdése, amely azt 
mondja ki, hogy egyrészről minimális mennyi­
ségű növényvédő szert szabad felhasználni, 
másrészről pedig bizonyos éghajlati övezetek­
ben integrált növényvédelmet kell folytatni; és 
az MRL szintet a legalacsonyabb szinten kell 
tartani.

A Bizottság támogatja az Európai Tanácsot 
abban, hogy az eredeti bizottsági javaslatnál 
jobb dokumentumot készítsen, egyszerűsítve az 
egyes eljárási rendet és tisztázva az EU, vala­
mint az egyes nemzeti hatóságok szerepét. 
A Tanács közös álláspontja azonban „negligál­
ja” a közegészségügyi javallatokat. A Bizottság 
elismeri, hogy az MRL értékek sokkal inkább a 
jó mezőgazdasági gyakorlaton alapuló kereske­
delmi, mintsem közegészségügyi kritériumok.

Fordította:
Némethy Istvánné

NTKSZ
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AZ EGYESÜLT KIRÁLYSÁG 
NÖVÉNYVÉDŐ SZER 
BIZTONSÁGI IGAZGATÓSÁGA 
(PSD) AZ ETILÉN 
ENGEDÉLYEZÉSÉT ILLETŐEN 
TISZTÁZNI KÍVÁN BIZONYOS 
KÉRDÉSEKET

UK PSD clarifies ethylene approval 
/1G/?OIK 2004. december 17, 462: 6.

Az Egyesült Királyság Növényvédő szer 
Biztonsági Igazgatósága (PSD) megerősítette, 
hogy az etilén gáz, vagy etanol - mint a növény 
betakarítás utáni fejlődését elősegítő regulátor- 
a gyümölcsérés elősegítésére és a burgonya rak­
tározásakor növényvédő szerként nem forgal­
mazható. A felhívás előtt ugyanis a PSD-hez 
számos kérdés érkezett az etilén generátorok 
piaci értékesítését illetően. Bár a PSD előírásai 
csak a növényvédő szerekre vonatkoznak, s nem 
az azokat kijuttató berendezésekre, a PSD emlé­
kezteti az érintetteket arra, hogy az etilén vagy 
etanol növényvédő szerként történő mindenne­
mű piaci értékesítése szabálysértésnek minősül.

Az Európai Élelmiszerbiztonsági Hatóság 
(EFSA) cáfolja a Föld Barátai (FoE) környezet­
védelmi csoportnak az „Óvatossággal nem tö­
rődni” című jelentését, mely szerint az EFSA 
előnyben részesíti a biotechnológiai eljárásokat. 
A 12 EFSA-tagnak a genetikailag módosított 
szervezetekről (GMO) a biotechnológiai szek­
torhoz eljuttatott véleménye mindezidáig ked­
vező volt, amint arra a „Föld Barátai” Környe­
zetvédelmi csoport is rámutatott.

A jelentésben azzal vádolják meg az EFSA-t, 
hogy illogikus nézeteket hangoztat, amely a 
döntéshozatalban mellőz mindenféle elővi­
gyázatosságot a transzgénikus növények nyil­
vánvaló potenciális egészségkárosító hatásai­
nak figyelmen kívül hagyásával és teszi ezt an­
nak ellenére, hogy az EU tagállamok tudomá­
nyos testületéitől egyre aggasztóbb hírek érkez­
nek. A FoE állításának alátámasztására felhozza 
példaként az EFSA legutóbbi döntését, misze­
rint a Monsanto MON863 kódú transzgénikus 
kukoricáját éppen olyan biztonságosnak ítélték 
meg, mint a hagyományos kukoricát a Németor­
szág által előterjesztett patkánykísérletek alap­
ján összeállított tanulmány ténymegállapításai­
nak ellenére is.

Az EFSA ezzel szemben cáfolja, hogy bár­
miféle kereskedelmi, vagy egyéb érdekek érvé­
nyesülnének a biotechnológiában és hogy min­
den az alapító Szabályzatban (178/2002) lefek­
tetett intézkedésekkel szigorú összhangban mű­
ködik. Valójában azonban, az EFSA átlépett 
azon a követelményrendszeren, amely deklarál­
ja a tudományos kutatók érdekeit, az érintettek­
kel való konzultálást és az átláthatóságot.

Az EFSA szerint „a GMO-val kapcsolatos 
feladatkörét - független, hatósági tanácsadó­
ként - teljeskörűen ellátja.” Úgy tervezi, hogy a 
FoE jelentését igazgatósági ülésen fogja megvi­
tatni a lehető legrövidebb időn belül.

Az elmúlt évben az EFSA úgy tervezte, 
hogy szervezete a vizsgálatok számára hozzá­
férhetőbbé válik és jobban bevonja a munkába a 
fogyasztókat és a többi érintettet.

Fordította:
Némethy Istvánná
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Force
1,5 G

A vetéssel egymenetben, sorkezelés formájában 12-15 kg/ha dózisban Force 1,5G 
talajfertötlenítö szer tartós védelmet nyújt a nagy ermésveszteségeket okozó 
kukoricabogár lárva kártétele ellen.
Használatával megelőzi, hogy a kukorica kidőljön.

• hatékony, hosszú védöhatás
• nagyfokú megbízhatóság
• alacsony humán-toxicitás (LDso > 2000mg/kg)
• fenyércirok elleni gyomirtási programban alkalmazható
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