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NAGYMÉLTÖSÁGÜ ÉS FÜTISZTELENDÜ

DE HAYNALD LAJOS ŰR
a kalocsai és bácsi egyházmegyék érseke, pápai tronálló, a magyar ki-
rályi szent István-, az osztrák császári Lipót-, a belga királyi Lipot-
és a szász-coburgi házi rendek nagykeresztese, császári és királyi való-
ságos belső titkos tanácsos, a rendkívüli egyházi ügyek vezetésével s a
könyvvizsgával megbízott romai szent gyülekezetek tanácsnoka, romai
gróf, Boma nemes polgára, császári és királyi tiszteletbeli udvari káplán,
hittudor és a budapesti magyar királyi tudományegyetem hittani karának
bekeblezett tagja, a katholika religio romai, a magyar tudományos aka-
démia igazgató és természettudományi osztályának tiszteletbeli, a romai
Accademia dei Lincei, a palermói tudományos akadémia, az Institut
Egiptíen, a cherbourgi természettudományi társulat levelező, a buda-
pesti magyar királyi, a nagyszebeni természettudományi, a berlini és
regensburgi növénytani társulatok tiszteletbeli, a német császári Acade-
mia, Leopoldino-Carolina, a bécsi állat-növénytani, a rajna-porosz és
vesztfáliai természettudományi, a párisi philologiai társulatok, a szent
Caeciliaról nevezett zeneakadémia és a triesti állatvédtársulat tagja,

Baja ég Erzsébetváros díszpolgára, papi arany érdemkeresztes
sat. sat. sat.
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tochineae76.Nuphar44.Nyctalis 195.Nymphaea33 Nyoszpolya 140.

Oenaothe 40. Oenothera 54. Oidium 12. Olacacaae 64, 199
Oleaceae 29. Olibanum 30. Olives 180. Omphalia 195. Onobrychis
P7. Ononis 56. Onopordon 28. Onosma 174,175. Orchidea 140,



197. Orchis 23, 190. Origanum 36. Ornithogalum %% 189. Oroban-
che 34, 38. Orobns 57, 174, 187, 189. Ortica 134. Oryza 21.

Pacbira Í99. Padina 87. Padas 56. Páfrány 13. Palmae 68,
140. Pandanus 47. Panicnm 21. Papaver 43. Parkerieae 181. Par-
nassia 44. Parolinia 68. Passerina 25. Pastinacá 41. Poulownia 140,
156. Pavia 53. Paxillns 195. Pecopteris 178. Peronospora 162. Per-
sica 56. Pestalozzia 180. Petasites 26. Petilium 121. Pencedanum
41. Peziza 90. Phalaris 21. Phallns 34. Phanerogam 93. Phaseolus
57. Philadelphus 54, 155. Phlegmaciura 195.Phlenm 21,153. Phoe-
be 47. Phragmites 20. Phucagrostis 183. Physalis 38. Phyteuma35.
Phytophthora 162, 163. Picris 148. Pimpinella 40. Pines 31. Pinns
20, 69. Piperaceae 180. Pirola 33, 40. Pirolaceae 95. Pirus 55,
155, 174. Pisum 57. Plantago 26, 85. Plantes aquatiques 30. Pla-
tanthera 23vPoa 20, 189. Podozamites 178. Poirs 13. Polemonium
175. Polycnemum 25. Polygala 50, 53, 174. Polygonatum 23, 33.
Polygonum 25. Polyporns 70, 89, 90, 180, 195, 196. Populus 18,
25, 90, 155. PorJulaca 51. Potameae 183. Potamogeton 23,24,152,
183. Potentilla 55, 189. Poterinm 56. Prenanthes 148. Primula 40,
152, 189. Primalaceae 29. Protococcns 46. Prothalogamae 94. Pru-
nella 37. Prunus 56, 155,173, 174. Psilocybel95. Psygmopbyllam
181. Ptelea 54. Pterocarpus 174. Pnccinia 46. Pulegium 36. Puli-
caria 26. Pnlmonaria 38, 60, 61, 62,148. Pulsatilla 146. Pyrethrnm
67, 174. Pythium 162.

Qnereus 24, 155.
Radnlnm 70. Raisin 180. Ranunculus 42, 86, 189, 190. Ra-

phanns 44. Raspailia 31. Reseda44,175. Restiaceae 160,183.Rb.am-
nus 33, 53. Rhinanti.-is 39. Rhododendron 13. Rhns 54, 155, 156,
174. Rhynchospora 153. Ribes 42, 46, 50, 155. Robinia 57, 154,
155, 156. Roripa 147, Rosa 33, 55, 91, 173, 174. Rnbiaceae 13.
Rubus 55. Rüdbeckia 86. Rumex Ü5, Itá. Russnla 196. Ruta 54.

Saccharomyces 12. Saginaöl. Sagittaria22.{Salisburieae 181*
Salix 24, 25, 33, 155. Salsola 25. Salvia 36, 151, 152, 173, 175.
Sambncns 35, 155. buugnisorba 56. Sanicnla 40, 189. Santalaceae
64. Saponaria 52. Sarothamnus 56. Satureia 36, 134. Saxifraga 42,
148, 176, 188, 290. Scabiosa 26, Scheacbzeria 183. Schistogamae
93. Schizomycet 84, 76, 77, 78. Schizopliyllum 90. Schoepfia 63.
Schoepfieae 63. Scilla 84. Scirpus 21. Scieranthus 51, 189, 190.
Scleroderma 91. Scorzonera 50. Scrofularia 39, 190. Scutellaria 37,
174, 175. Secale 20. Sedum 41, 42. Selinum 41. Sempervivum 42,
147, 148. Senecio 27, 174. Serratula 28. Seseli 40. Sesleria 85,
153, 176, 189. Setaria 21. Seubertia 80. Sherardia35. Sideritis 37.
Sikími noki 31. Silene 52, 184. Sinapis 44. Sisymbrium 43. Sium
40, Smilacées 160. Solanum 38. Solidago 26. Sonchus 28. Soorpe~
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nesz, Soorpih 10. Sophora 46. Sorbus 55, Sorghum 21. Sparga-
nium 24. Spartinm 177. Speculum 190. Spergolaöl. Spbagnum 51.
Spiraea 56, 147, 155, 174. Stachys 37, 172, 187. Siaphylea 53.
Statice 26. Stellaria 52. Stereum 165. Sternanis31. Stillingía 140.
Stipa 173. Strobilomyces 196. Strycbnos 180. Sturtia 168. Stubendorf-
fia 199. Styraceae 29, 63, 64. Subconiferae 181. Succisa 26. Sym-
phytnm 37. 176, 189, 190. Syringa 155, 166.

Tanacetum 27. Taraxacum 28. Tea 13. Tetroncium 183. Teu-
crium 37. Thalictrum 47. Tballophyt 76, 77. Thelephora 90. The-
sium 25, 174. Thlaspi 44. Thnrberia 168. Thymus 36, 150, 190.
Thyrsopteris 178. Tilia 52, 155, 163, 174. Tobzosok 101, 119,
123, 124, 133, 137, 138. Torilis 21. Tradescantia 177. Trametes
90, 195. Tremella 91. TreviraDa 67. Trifolirim 56, 57, 172, 174,
Trinia 173. Triticum 20. Tchú-Yú 31 Tulostoma 91. Turgenia 41.
Tnrritis 43. Tussilago 26. Typha 24, 85, 153.

Ulmus 24. ümbelliferae 14. ürnula 98. ürostigma 66. ürtica
24, 134. üstilaginées 71. ütricnlaria 50.

Vaccinium 34, 40. Valeriána 26. Valerianella 26, 148, 175.
Vaniglia 57, 67. Vellosieae 63. Verbascum 38, 148,149,150. Ver-
béna 37. Veronica 39. Viburnum 35. Visia 57, 172, 174. Vigne 13.
Vinca 36, 177. Vincetoxicnm 174. Viola 44, 118, 189. Viscaria52.
Visiania 66. Vitis 41, 155, 156.

Wai/a 46. Waldsteinia 56. Wistaria 198.
Xanthiara 28. Xeranthemum 27. Xerantemee 67.
Zamites 178. Zanardinia 87. ZanDichellia 23, 183. Zostera

183. Zosteroideae 183.

Előfizetési feltételek 169, 185. Értesítés 32. Szerkesztői
posta 32, 48.
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A CAPSELLA BUKSA PASTORIS HÁMJÁBAN ELŐJÖVŐ
SPHAEROKRYSTALLOKRÓL.

MIKA KÁBÖLY

m. k. tud. egyetemi tanársegédtói.

A múlt nyái'on egynéhány Cyslopus candidus által meg-
támadott, Capsella bursa pusturis szárát borszeszbe tettem,
mint dolgozdai anyagot. Közelebbről ezen anyagból egy gya-
kornok prueparatuinot készített és abbau nem csekély meg-
lepetésemre sphaerokrystallokat. láttam. Ezek a hám sejtjei-
ben közvetlen az ólődi által megrongált részek szomszédsá-
gában voltak elhelyezve és egészen a Hesperidin spbaerokrys-
talljaira emlékeztettek. Első pillanatban azt hittem, hogy ezek
a penész mycelialis szálaitól kiválasztott ásványos természetű
képződmények,1) azonban részletesebb vizsgálat után kitűnt,
hogy ezen képződmények a penészszel semmi összefüggésben
nincsenek, sőt az egészséges példányokban sokkal nagyobb
mennyiségben fordulnak elé.

Az élő növényekből készített metszetekben ezen kép-
ződményeknek semmi nyomai sem láthatók, tehát, ezek is —-
mint a legtöbb eddig ismert szerves sphaérokrystallok — az

') DE BABY Beitráge znr Morphologie der Pilze I. p. 56. T. _IV.
f. 14. BBEFBLD Botanische Untersuchungen über Sehimmelpilze II. p.
68.-T. VI. f. 42.

Mugy. níTÍDyt. lapok. II. 13. 1



élő sejtekben oldott állapotban jőnek elő s csak a sejtnedv-
nek mesterséges utón (pld. borszesz, glycerin, szárítás vagy
fagyasztás által) való elvonása következtében válnak ki.

Ezen képződmények a Capsella szárának és leveleinek
hámjában mindenütt találhatók; de ezek parenchymaticus sejt-
jeiben valamint a rostedény-rendszerben hiányzanak."

Ezea sphaerokrystallok erősea fénytörők, szép sárga-
szinűek és igen vékony hosszuraDyult tűalaku sugaroson el-
helyezett kristályokból vannak összetéve, melyek csúcsaikon
kihegyzettek és a gömb felületén élesen kiállnak. A gömböt
képező egyes kristályok rendesen igen tömören fekszenek
egymás mellett és ilyenkor optikai átuaetszetben mint suga-
ras irányú vékony vonalok mutatkoznak; azonban előjön gyak-
ran azon eset is, hogy a tűk igen szétállanak s csak a kö-
zéppontban érintkeznek egymással. Egyesek az optikai átmet-
szetben egy keskenyebb vagy szélesebb gyürüalaku, élesen
elkülönített részt mutatnak. Egy központi ür vagy test sehol
sem fordul elő. Azon hámkészitményekben, melyekből a sejt-
nedv elvonása igen gyorsan történt, a szabályos sphaerokrys-
tallokon kivül az ezekkel szomszédos sejtekben igen sok tű-
alaku krystály található, melyek sugarasan vagy nyalábosán
tapadnak a sejtfalhoz vagy végre szabadon úsznak a kicsapás -
nál alkalmazott folyadékban. A sphaerokrystallok nagysága igen
különböző : vannak olyanok, melyek a legerősebb nagyítással
is alig láthatók, mások 10—12Mikromm. hosszú átmérővel bír-
nak. Különben a sphaerokrystallok nagyFnga leginkább ugy látszik
attól függ, mily gyorsasággal váltak ki az oldatból; ha a sejt-
nedvet — pld. borszesz által — igen gyorsan vonjuk el, a sphaero-
kryatallok sokkal kisebbek lesznek, mint akkor, ha az elvonás
lassan történik. Elhelyezésükre szintén befolyással látszik len-
ni a sejtnedvek gyorsabb vagy lassabb elvonása, mert első eset-
ben a sphaerokrystallok egyenletesen elzárva képződnek, mig az
utóbbi esetben rendesen 3—10 gömbből álló csoportokba tömö-
rülnek. A sphaerokrystall sugarak a szomszéd sejtekbe sohasem
hatolnak át, mint az a Hesperidin és Inulin sphaerokrystalljainál
ismeretes.

Ezen sphaerokrystallok igen ritkán bírnak tökéletes gömb-
alakkal; gyakrabban az egyik tengely irányában megnyúltak,
mi által kerülékesek lesznek. Igen gyakori a félgömb alak is,
ez rendesen a sejtfalhoz van nőve, vagy pedig két ilyen
félgömb egymást látszólag egy gömbbé egészíti ki. De ezek
nem gömbalaku sphaerokrystallok eirepédése vagy kettévállá-
sa következtében jőnek létre; miről meggyőződtem, midőn a



sphaerokrystallok képződését górcső alatt figyelemmel kisér-
tem. Többnyire több sphaerokrystalí van összenőve, mély eset-
ben mindegyiknek a megfelelő szelvénye hiányzik. A legki-
sebb spliaerokrystallok gyakran oly tömötten fekszenek egy-
más mellett, hogy a tömeg egészen amorph és homogennak
látszik.

Ha egy ilyen anyagot tartalmazó készitményt tárgyleme-
zen egy csepp borszesz vagy glycerinbe téve, górcső alatt meg-
tekintünk a sphaerokrystallok fejlődése igen könyen észlel-
hető. A vékony metszet illetőleg a levont hám szélső sejtjei-
ben — melyekben a sphaerokrystallok oldott állapotban élő-
jőnek — egy néhány perc múlva számos apró (sphaerokry-
stalí ?) golyócska és a sejtfalakhoz sugarasan tapadt kis kris-
tály képződik a nélkül, hogy a sejttartalom megzavarodna. A
tovább befelé eső sejtekben ezen golyók mindinkább nagyob -
bodnak, felületükön kissé reeézettek s rendesen kettőnként
(mint ikrek) lépnek föl, ritkábban három vagy több. A növés
appositio által történik, mi abból is következtethető, hogy
kezdetben golyóaiaku testek új anyag hozzájőve tele áltál ket-
tős vagy hármas sphaerokrystallokká növik ki magukat. A
mint ezen spliaerokrystallok nagyobbodnak, sugaros szerkeze-
tük mindinkább kezd feltűnni s az egyes összetevő kristá-
lyok annál tisztábban láthatókká lesznek. A sphaerokrystallok
képződése ily módon igen gyorsan megy végbe, mennyiben
legfőbb egy óra alatt teljesen kifejlődött sphaerokrystaÜokat
nyerhetni.

Ha az illető növényből nagyobb darabokat teszünk gly-
cerin vagy borszeszbe, akkor a sphaerokrystallok képződése
valamivel lassabban történik; azonban ezen utóbbi eljárásnak
az elsővel szemben azon előnye van, hogy igy sokkal nagyobb
sphaerokrystailok nyerhetők.

A Capsella bursa pastoris hámjában előjövő sphaerokry-
stallok, a íközönséges microchemiai reactiókkal szemben kö-
vetkező magatartást mutatnak:

A borszesz behatása következtében kijegeeedett sphae-
rokrystallok sem hideg sem forró vizben nem oldódnak. Sőt

, 74 órai főzés után sem mutatnak változást.
A festő anyagok, inint Jod- és Karmin-oldat az egyes

jegeeek közé behatolnak, de sem duzzadást, sem festést nem
hoznak létre.

Alkohol, Aether és zsiros olajokban teljesen oldhatlanok.
Ecetsav közönséges hőmérsékaél ugy szintén huzamos

főzés után sem támadja meg; az egyedüli észrevehető válto-
••• " ' • ' • • • • ' - • &
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zás abban áll, hogy a sphaerokrystallok világosabbak és a tűk
jobban láthatók lesznek.

Oonc. sósavban világosabbak lesznek, de nem oldódnak.
Huzamos főzés után a sósav egy keveset megtámadja, a nél-
kül, hogy festené. •

Conc. szénsav 2—5 perc alatt világos sárga festéssel
kívülről befelé oldja, ha az oldódás lassan megy végbe, lát-
szólag egy, a sphaerokrystallok körvonalának megfelelő hártya
mutatkozik, mely azonban néhány másodperc múlva szintén
eltűnik s igen válószinüleg csak azon ür határa, melyben az
illető sphaerokrystall el volt helyezve.

Oonc. légenysavban a sphaerokrystallok nem oldódnak.
Salétromsavas higanyoldat szintén nem oldja.
Kalioldatban a sphaerokrystallok rögtön átlátszók lesz-

nek, erősen duzzadnak és parányi részecskékre omolnak szét,
melyek egy néhány másodperc alatt eltűnnek.

Ammóniák körülbelül egy negyed óra alatt feloldja a
nélkül, hogy jellemző festést okozna.

Forró vaschloridoldatban semmi változást nem szenvednek.
A vizsgálat eddigi eredményeit összefoglalva látjuk, hogy

ezen anyag alaktanilag az eddig ösmert sphaerokrystalokkal
többé-kevésbé egyezik; a microcheeniai reactiókbólkövetkez-
tethetjük, hogy organicus anyaggal van dolgunk, mely azon-
ban az eddig ösmert organicus sphaerokrystallok egyikével
sem azonosítható, uay szintén nem azonosítható a Cruciferae
családiában előjövő Erucin és Myrocinnal •) sem, miután ezek
is kijegecedve e^észon eltérő a!ak és vegyi tulajdonságokkal
birníik. Leginkább egyezik a Hesperidinnei ugy a'aki mint
vegyi tulajdonságaira nézve, miéit nem lehutetleu, hogy ez is
egy Glycosid. Azonban ennek végleges eldöntése csak macro-
chemíailag lesz eszközölhető.

A F I U M E I C R O C U S .
D R . STAUB MÓRic-tól.

Az 1875-iki év március 23 ikán Fiume mellett körülbe-
lül 260 méternyi magasságban egy kis réten egy Crocus rajra
akadtam. A fehérszinű virágok száma oly nagy volt, hogy első
tekintetre KITAIBEL Crocus albiflorus-ák véltem benne fóllelt-
nek; itt-ott azonban egy lilaszinű vagy csak gyönge lilaszinű

') ADQ, HUSBÍÍANN und THEOB. HnsEMANtr „Die Pflanzenstoft'e"
Berlin 1871. 764—768 1.
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folttal biró példányt is szedtem és most közelebbi megtekin-
tés után- C. vertíus WuLFEN-nek határoztam meg és ugyanazon
név alatt szétküldöttem botanicus barátimnak is. A még bir-
tokomban maradt példányokat új összehasonlításnak vetettem
alá és akkor NEILREICH diagnosisa (Diagnosen der in Ungarn
und Slavonien bisher beobachteten Gefásspflanzen etc. p. 119.)
de különösen nővényföldrajzi tekitetek birtak engem arra,
hogy C. baimticus HEBFF. név alatt fölvettem a fiumei flórát
tárgyaló két dolgozatomba. (Fiume és legközelebbi környéké-
nek floristicus viszonyai 240 1. és A vegetatió fejlődése Fiu-
me környékén 3. 1. Math. és termt. közi. kiadja a m. tud.
akad. math. és termit, áll. bizotts. XIV. köt. VII. sz. és XV.
köt: I. sz.)

Munkám már ki volt nyomtatva, midőn az Oesterr.
bot. Zeitschrift idei évfolyamának 9. számában A. KERNEK
„Die Vegetationsverháltnisse des mittleren u. östl. Ungarns
etc." XCIV. • fejezetében a magyarországi Crocusokról szóló
klassikus értekezés megjelent. Eddig még nem irt botanikus
oly pontosan és világosan e növényekről, mint KERNEH és azon
cikk indított engem arra, hogy most fiumei CVocítsaimat újra
elővettem, KEHNEK értekezése nyomán ismételve megvizsgál-
tam, de maga KiTAiBEuiek a múzeumban őrzött herbáriumát
is átnéztem és új tapasztalataimat KmiNBRrel közöltein, ki párat-
lan előzékenységgel, rövid idő múlva nézetét velem közölni szí-
veskedett. Levelének tartalma különben annyira érdekes, hogy
azOest.bot. Zeitschrift-ben megjelentés fentebb említett érte-
kezésének kiegészítésére alkalmatosnak találom és igy tisztelt
olvasóim talán szívesen veszik a következő sorokat, melyek-
kel egyszersmint a fentemiitett dolgozataimban előforduló és
igy hibás adatomat kijavítottnak tekinteni kérném.

Midőn a fiumei Crocus 12 példányán a corolla hasábait
megmértem, a következő méreteket milliméterekben kifejezve
talá'tam:

Szélesség:
1T5 mm.
11-5 „
80 ,

' 7*5 „
90 „
90 ,

ll-u „•
16-0 „
9-0 .

Hosszúság
42 mm.
41-5 „
25-0 „
26-0 „
365 „
30-0 „
32-0 „
38-0 *
25-0 .

Szélesség:
1
1
1
i
}
1
1
1
1

Hosszúság:
: 36
: 36
: 312
: 3-4
: 405
: 334

2-9
3 8
2-78
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Szélesség: Hosszúság: Szélesség: Hosszúság:
100 mm. 26-0mm. = 1 : 2 6
9-0 •„ 27-0 „ =-- • 1 : 3 - 0

100 , 35-0 , = 1 : 3 - 5
A bibe ezen példányoknál 1, 3, 4, 5, 7, 7-6 és 9 ram.-el

emelkedik az antherák hegye fölé és a mi végre a coroUa
színét illeti, mondhatom, hogy körülbelül 20—30 tiszta fehér
példányokra egy lilaszinű esik; de vannak olyanok is köztük,
hol a különben fehér coroUa tetején gyönge lilaszinű folt lát-
ható. Ebből aztán meggyőződhetni, hogy a fiumei Crocus csak
a bibeszár hosszúságára nézve egyezik meg a Crocu? hana-
ticus Ht.uFF-al (KEBNEB értelmében!); ha pedig összehasonlí-
tom KERNERnek a C. verttus WuLF-ről adott diagnosisá* al, ak-
kor azt találom, hogy a fiumei Crocus corollája csakugyan
hosszúkás visszás tojásdad,de nem s z é l e s . Ezek alapján a
C. ternus WULF. egyik átmeneti alakjának tartom.

C. banaücus HEÜFF.4 Erdélyből birom (Batiz, CSATÓ ex-
sicc.!). Szine sötét viola; a corolla sallangjai 13 mm. széles-
ség m. 26 mm. hosszúak; a bibe alig emelkedik az antherák
teteje fölé ; a lomblevelek pedig szélességükre nézve nem kü-
lönböznek a fiumei példányaimtól.

C. vittatus SCHLOSS. et VUK. (V. albiflorus), melyet szinte
bírom, NEit,REicH-től (Die Vegetation3verhaltnisse v. Groatien
p.43). eltérőleg inkább C.vernus WuLF.-hoz állitanám, mint a C.
&a»o/icMsHEüFF.-hez.Három példányaim akövetkezőket mutatják:
A coroUa hasábjainak A bibe az antherák » „_-i1o- ._:_„

Síélessége hosszúsága hegye főié emelkedik A coroua színe
IS mm. 32 mm,=l: 1*24 1 mm,-el fehér, hegyükön gyönge

lilaszin folttal
8 „ 30 „ = 1 :3-75 8 B fehér

10 „ 31 „ '=1:3-01 5 ., fehér
KITAIBEJ, herbáriumában a kevés meglevő Crocus példány

különben nem igen instructiv. Mindjárt a 180. sz. a. van egy
meg nem határozott Crocus, melyet C. banaticus HEOFF.-nek
tartok. Mint lelőhely áll: E Liptovia ab OPEBSCHAL. In alpe
Szmirkovitza Eosenbergensi! —

C. albiflorus név alatt egy példány sem található; egy-
általában Horvátországból csakis egyetlen egy és pedig ezen
név alatt: C, vernus álba. Énnél a corolla sallangjai 14 mm.
szélesek é$ 40 mm, hosszúak (1 : 2-85); a bi e csak kevés-
sel áll magasabban az antherákuál.

A:múzeumi nagy gyűjteményben a C, banalicus HEUPF.
már több példányban van letéve: így maga HnwFBLtői is C.
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albiflorus KIT. név alatt, a legtöbb példány SADLERÍŐI került
oda; köztük egy kétes is („in pratis montanis Croatiae!" a
bibe 2—3 mm.-el áll az antberák teteje fölött!) továbbá a
salzburgi Gaisbergtől; végre a valódi C. albiflorus KIT., de
név nélkül a magyar tengerpart vidékérő!! SADLEB úgy lát-
szik minden horvátországi vagy fehérszinű Crocust a C. albi-
florus Kir.-nek mondotta.

Ezekte KEBSEB a következőket szíveskedett marilauni
villájáról október 10-én kelt levelében megjegyezni.

„Levelére kimerítően válaszolnom innen, minthogy her-
bariumi példányokat nem hasonlíthatok össze, lehetetlen; de
megkísérlem, a mennyire a kezemnél levő „Flora austriaca"
kéziratom újbóli áttekintése után lehetséges, a kérdéses Cro-
ct/íokra vonatkozólag egynéhány megjegyzést tenni. . . . . .
A fiumei Crocus nézetem szerint 0. vernus WULF. p. part.
{—= C, vernus 13 neapoliíanus GAWI.., melynek rajzát a Bota-
űical Magaziné Vol. XXII. ezennel megküldöm, C. neapoiita-
nus-t (mint sp.) HOPPÉ et HOKNSCHUCB Tageb.-jában már CMJSIOS
in Hist. 204 ismerte és mint „Crocus cernus lalifolius pur-
pur eus flore majoré" megkülönböztette és RED. Liliac. (266.
táb.) fehér virágokkal is van leábrázolva. A leglényegesebb
jellegekben megegyezik a déleuropai C. vernus WuiF.-al. A
virág- és a lomblevelek absolut nagysága mint a C. albiflo-
rus KiT.-nál (SCMJCTES Öst. Flóra) igen változó. Kisebb virágú
példányokat C. vernus [3 intermedius név alatt PARLATOBE-ÍÓI
is vettem.

A mit ön a corolla sallangok méreteiről említ, az jegy-
zeteim után herbáriumom legtöbb görci, fiumei, florenci és
egyéb helyeken szerzett példányaira, valamint JACOCIN, CORTIS
ős mások rajzaira is illik; nem ritkán pedig találhatni pél-
dányokat, melyeknek sallangjai csak kétszer olyan hosszúak
mint szélesek, úgy hogy a C. vemm WuLF.-ra nézve állíthat-
n i : „a corolla sallangjai 2—4-szer olyau hosszúak mint szé-
lesek." C. banaticus HEUFF.-nél a sallangokat csak 2—3-szor
hosszabbaknak találtam szélességüknél, de nem kétlem, hogy
ezea fajból is olyan példányokat is találhatni, melyeknél a
eorolla sallangjai (különösen az anthesis vége felé) négyszer
olyan hosszúak lesznek mint szélességük.

A porzók alján és a torok szomszédos részein levő tri-
chomák szárított példányoknál már biztosan föl nem ismer-
hetők. Ezek a fris példányoknál üvegtiszták, színtelenek igen
gyöngédek és a szárítás alkalmával annyira zsugorodnak ösz-
sze, hogy végre tisztán már nem láthatók; különben igen vál-



tozó a trichoinák mennyisége is és pedig nem csak C. vernm
WuLF.-nál, hanem a C. albiflorus Krr.-nál is. Ez utóbbiból
olyan példányokat is vizsgáltain meg, melyek fölületes meg-
tekintésnél csupaszoknak látszottak; ellenben .a nagyvirágú,
buja, kivált kultivált példányok mindkét fajnál .dúsabban van-
nak trichomákkal ellátva, mint a kisvirágúak.

Szabály szerint C. r-ernus WUI.F. gyakrabban fordul elő
lilaszinű virágokkal, de helyenkint a fehérvirágúak túlnyomó
számmal vannak; végre némely vidékén kizárólagosan csak
lilaszinfí virágokban találtatott.

Azon körülmény, hogy a KiTAiBEL-féle herbáriumban Hor-
vátországból egy példány „Crocus vernus álba* relatív széle-
sebb corolla-sallargokkal is az antherák hegye fölé emel-
kedő bibékkel fordul elő azon gondolatra vezethetne, hogy
KITAIBEL a Fiamé körül előforduló fehérvirágú C. »erawsWrLF.-t
in litt. ad SCHÜLTES C. cdbiflorus-vak nevezte el. Ez ellen pe-
dig először azon körülmény szól, hogy KITAIBEL C. albiflorus-
ának (in SCUULTES Ost. Flóra) lelőhelyéül „AufAlpen und Vor-
alpen in Croatien" mondotta; másodszor, hogy SCHÜLTES e nő-
vényt az Innsbrucknál előforduló nővénj ékkel határozottan
azonosította, melyek megint megegyeznek a Karston, a krair
nai Schneebergen stb. magasabb fekvésű fajjal; harmadszor,
hogy HOPFB et HEÜSSCÜUCH in Tageb. (1818) p. 186 a Lipizza-
nál előforduló növényt, mely identikus az innsbruckival C. al-
biflorits Kn.-nak tartják.

A mi a C. albiflorus KIT. elterjedését illeti, megjegy-
zem, hogy a triesti Karsttól a krainai Schneebergen át Fiu-
metől éjszakra a horvát fenhegységben terjed el. TOSIHASINI
írásbeli tudósítása szerint a Monté Maggiore-n is fordul elő,
de onnét még nem láttam példányokat. E hely csak a hegy
tetejének keleti oidalán lehetne, hol a nedves agyagos talajt
Nardus s/ric/a-val elborítva találtam, melynek társaságában a
C. albif'orus KIT. Tirolban és másutt is szeret nőni. Virág-
jainak színére nézve még azt jegyzem meg, hogy elterjedé-
sének területén aránylagosan gyakrabban fordul elő violaszi-
nű virágokkal, mi éjszak felé és magasabb hegységeken nem
szokott lenni. A lipizziai erdőben egy gödörben túlnyomólag
violaszinű ; egy másik dolinában pedig, hol HOPPF et HORSCHOCH
figyelték meg, megint csak fehér épúgy az Opchina melletti
dolinában ismét kizárólagosan fehér; a tiroli legmélyebb fek-
vésű helyeken többnyire violaszinű és fehér ; a magasabb -fek-
vésekben kizárólagosan csak fehér virágokkal fordul elő.

Hogy hol szedte KITAIBEL C. albiflorus&t, azt. már nem



tudni. 6 csak annyit mond: „Auf Alpen und Veralpen iu Croa-
t ien 8 ; tehát mindenesetre nem mélyen fekvő helyeken. Én
gyanítom, hogy KITAIBEL azt vadon nem is találta virágban,
hanem számos más gumóval, hagymákkal meg magvakkal Hor-
vátország alpeseiről elviritott állapotban magával hozta, Bu-
dapesten elültette, hol aztán viritott és leíratott; mint a Hie -
raef-um stoloniflorum és másoknál utólagosan már nem emlé-
kezhetett határozottan a helyre, hogy hol ásta ki ezen Crocus
hagymákat. Ez egyrészt már a megjelölt lelőhely általánossá-
gából tűnik k i ; másrészt abból is, hogy SCUIITES határozot-
tan megjegyzi, miszerint KITAIBEL ezen Crocust Pesten kulti-
válta. Hogy a KiTAiBKL-féle herbáriumban belőle nem fordul
elő példány, csak megerősíti véleményemet: miszerint e nö-
vényt nem találta viritó állapotban, tehát a herbárium szá-
mára nem is gyűjtötte.

C. vütatus Scnxoss. et VuKOT.-t illetőleg még vannak ké-
telyeim. Az én birtokomban levő példányok jegyzeteim sze-
rint annyira tökéletlenek, hogy biztossággal nem dönthetem
el, vajon C. vernus Wutp. — vagy C. álbiflorus KiT.-hez tar-
tozik. NEILBEICH C. banaticus HEWF.-nek állítja, de nővényföld-
rajzi okoknál fogva valószínűbbnek tartom, hogy C. vernus
WuLP. Igen kívánatos volna ennek kultiválása is.

Végűi még azt akarom fölemlíteni, hogy délfelé,Monte-
negróban és valószínűleg már Dalmatiában is egy a C. ver-
nus WULF., C, banaticus HETJFP. és C. álbiflorus KiT.-el rokon
ugyan, de jól megkülönböztethető faj van, melyet MALY F. hô -
zott onnét és melyet jelenleg ('. montenegrinus KEBN.név alatt
a botanikus kertben kultiválok, de eddig nem irtam le. Más-
részt délfelé az apennini félszigeten a C. vernus WUIF. elter-
jedésének területéhez a C. siculus csatlakozik. — C. vernus
WULF. kultiválva C. álbiflorus KIT. mellett körülbelül 8 nap-
pal későbben virít."

KÖNYVISMERTETÉSEK:
Medieinisch-pharmaceutigche Bqtanik. Handbach der systemati-

schen Botanik für Botauiker, Árzte und Apotheker bearbeitet von.
BT CHR. LIÍEBSSEN Docenten der BotaDik an der Uníversitat Leip-.
zig. Mit zahlreichen vorn Verfasser anf Holz gezeichneten Abbil-
dungen. Leipzig Verlag von H. Haessel 1877. 1. Lieferaog. 80.
p. 8".

A ki egy ügyesen szerkesztett, a tudomány szinvonaláu álló
rendszertani munkát használni akar, nem fogja LUEKSSEN könyvét hi-
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ába kezébe venni. Az előttünk fekvő első füzet, melyben a Thallo-
phytáb egy tekintélyes része tárgyaltatik, igen kedvező benyomást
gyakorol, az ábrák szépek, az összeállítás ügyes és az álláspont ta-
lán annyiban még nagyon is haladott, hogy a moszatok és penészek
együtt tárgyal tatnak egy nagy csoportban.

Habár a könyv első sorban orvosok és gyógyszerészeknek van
szánva, azért az mindenkinek, ki a növénytannal foglalkozik, jó szol-
gálatot fog tenni, mert az iró „az orvosi növények" rokonságának
jelezése érdekében, jónak találta a többi nővénycsaládokaí is mun-
kájában tárgyalni. A munka 10—12 füzetre van tervezve.

Ueber den Soorpik-von M. RBESS.[AUS d. Sitz.Ber. d.physik. med.
Soc. zn Erlangeii 1877.] 6 p, 8U.

Ezen vizsgálatra a szerzőt ZWEIFÍL collegája kérte fel, kinek
szülészeti koródáján a soorpenész véletlenül megvolt.

R. a szájnyákhártyáról levett soorkoszdarabokat tű segítségé-
vel mindjárt PASTEUR-féle tápoldatba vagy hígított cseresznyelébe
tette. A soorpenész mindkét tápanyagban egyenlően fejlődött, de mi-
után a cseresznyéié tisztábban maradt, a vizsgálat további folyamá-
ban csak azt használta tápfolyadékul.

Tárgylemezen egy csepp cseresznyéiében a koszpróbák körül
egy éj leteltével fehéres udvarok keletkeztek, melyeknek sugara 24
óra múlva 2 mm., 2 nap múlva 4— 5 mm.-re nőtt.

A mikroskop alatt kitűnt, hogy ezen udvarok kizárólag hason-
nemű, a legélénkebb sarjadásban levő élesztősejtekből állanak. Ké-
sőbbi kultúrák számára, tűvel igen könnyen lehetett ezen élesztő sze-
gélyek széléről vetőanyagot venni, mely részint tásgylemezeken, ré-
szint GEisiER-féle kamarákban elhelyezve cseresznyelével tápláltatott.

Annak eldöntése céljából, vajon a leirt módon nyert élesztőpe-
nész iüiologiai értelemben a soorpenész-e, soorélesztőpenészszel több
oltáB eszközöltetett s ezek mind arra a biztos eredményre vezettek,
hogy a soorkosz létrehozásánál csak a soorélesztőpenész jöhet tekin-
tetbe és hogy a bacteriumokra, melyek a friss soorkoszban többnyire
igen gyakoriak, de a cseresznyéié-kultúráknál visszamaradnak époly
kevés súly fektetendő, mint más több, a csecsemők egészséges száj-
nyákhártyáján előjövő penészsejtre, vagy a Lycopodium spórákra,
melyek a soorkosznál majdnem sohasem hiányzanak.

A különböző erjedési kísérletek azt mutatták, hogy a soorélesztti-
penész csak csekély, a többi technikai alboholerjesztő penészekkel
össze nem hasonlítható alkoholképzö hatással bir.

A soorpenész alaktanának megállapítására a tárgylemezeken
cseresznyelében tenyésztett anyag szolgált. A koszból kinőtt szinte-
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len, vékony peuészszálak kevés sejtből állanak, a harántfalaknál be-
füződöttek, ritkán elágazódottak. Az egyes tagok gyakran lü—20-
szor hosszabbak, mint szélesek. A csncson, továbbá rendesen a ha-
rántfalak alatt, ritkán a szálsejtek közepén élesztőszérű sarjak (go-
molyok vagy fürtöcskék) képződnek. Ha egy koszpróba — ecset és
vizsugár segítségével — minden rajtalevö élesztőpenésztől megtaka-
rítva egy ÖEiSLER-féle kamarában egy csepp cseresznyelébe helyez-
tetik, néhány nap múlva ebből köröskörül penészszálak törnek elő,
melyek tovább növ8 végükön élesztőgomolyokkal lesznek boritva; ed-
dig az előtörő élesztősejteket ellenőrizni lehet. Tizenkét órával ké-
EŐbb egy széles, szakadatlan, élesztősejtekből álló sáv a szálakon kí-
vül messzire terjed s ezek megszűnnek tovább nőni. A szálakon sar-
jadzott élesztősejtek még igen egyenetlenek, hosszúdadok, kerekde-
dek és különböző nagyságúak. Utódjaik azonban sejtknlturákban nyílt
tárgylemezeken, vagy kis lombikokba lementve minden elütő alak el-
nyomásával, mindig egyenletesek, majdnem gomba!akúak lesznek. Ki-
nőve 4 mik. m. nagyságúak.

Minden irányban gazdagon sarjadzanak, minden sarjcsucs és
minden melléksarjhónalj rögtönuj sarjat hajt, de azért megkülönböz-
tethető sarjrenddel biró élesztőpenész fácskák sohasem képződnek,
hanem kibonyolithatlan tömött bugák vagy gomolyok, melyek azután
tagjaikra széthnllanak. Egy isolált kaltura GEiSLER-féle kamarában

1 óra alatt . . . . . 1
12 , „ 2
13 , , 4
* 7 ' , , " » •

^ , » " .
39 s M számtalan soorélesztősejtet mutat.

Ezen jellemző egyenletesen kerekded alakban asoorélesztöpe-
nész hetekig tenyész mindenféle folyékony, valami üt szilárd tápanyag-
ban. De ismét tojásdad vagy hosszúdad sejtek is léphetnek fel (en-
nek okát nem sikerült R.-nek pontosan kimutatni); gyakran láthatni
egy nagy tojásdad anyasejtet, melyen több tekealaku leánysejt jön
elő. Többsejtű szálakat nevelni, milyenek a soorkoszbaQ előjőnek,
bármennyire is változtatta a tápfolyadékot, ennek higitási fokát és a
szilárd anyagokat nem sikerült. A kísérleteknél használt szilárd anya-"
gok közül felemlíti a sárgarépát, a húst és a kenyeret, ráfeeskende-
«ett cseresznyéiével vagy anélkül. A kenyéren soorkoszhoz hasonló
kis fehér csomócskák jöttek létre, melyek azonban csak kerekded
vagy tojásdad élesztősejtekből állottak.

A soorélesztőpenésznél a sporaképzés azon módját, melyet a
szerző a bor- és sörélesztőnél kimutatott, semmi módon sem sikerült
létrehozni. . -. ;



— 1% __

A soorpenész fejlődéstanának felderítésénél a csecsemők száj-
nyákbártyáján, R. csak azon különböző betegségi esetek és állapotok
összehasonlítására volt utalva, melyek véletlenül mutatkoztak. Ezen
különböző állapotokból következteti, hogy először meglehetősön kü •
lönböző sejtalakokban soorélesztő lép fel. Hogy azután sok élesztő-
sejt rövid szálak tagjaivá nő és megkeskenyedik R. ugyan nem ész-
lelte, de az összes kölönbözö középalak jelenlétéből s azon körül-
ményt tekintetbe véve, hogy tényleg a szálakból sarjadzott kerekded
soorélesztösejlek az oltásnál szálak által átfont soorkoszt hoznak lét-
re, következteti. Észlelt továbbá soorpenészszálakat, melyek a fel-
hámsejtekbe hatolnak, ott sarjadzni kezdenek s a felhámsejteket több-
nyire tojással és kerekded sarjaikkal megtöltik.

Végre a szerző azon reményét fejezi ki, hogy ezen vizsgálatát
fejlődéstani és biológiai szempontból ki fogja bővithetni és csak ad-
dig is akarja a soorpenészt Saccharomyces albicansuak1) nevezni

MIKA KÁROLY.

Schule der systematisclien Botanik von ERNST HALMER. Mit in den
Text gedruckten Abbildungen. Breslau W. G. Kom. 1878. VIII.
302 p. 8°.

Ezen munka tulajdonképen modernizálása a következő című'
igen ügyesen kidolgozott könyvecskének: „Gruudriss der systemati-
scJ'en Botanik für akademische Vorlesungen entworfen von A. GRI-
SEBACH Göttiagen 1854." Sajnáljuk, hogy szerző, ki ezt egy másik mun-
kájában megmondotta4) itt elhallgatta, pedig annál kevésbé volt oka
arra, mert az általa eszközölt változások nagyobbrészt kielégítők. A
címlap után itélve, azt hinné mindenki, hogy az összes rendszert tár-
gyalja H., pedig csak a phanerogam vagy a mint ő nevezi a thala-
mikns növények találhatók ezen műben.

Bilinar. Flóra excursoria uputa u sabiranje i oznacivanje bilinah u
Hrvatskoj, Slavoniji i Dahnaeiji. Sastavili DB. JOSIP CAL SCHLOS-
SER i LJUDBVIT VÜKOTINOVIC. Podporom jugoslavenske akademije.
Zágráb L. Hartman 187C. XXVII. és 606 1. kis 8r.

Egy igea célszerű zsebaiakban készült kivonat ugyanazon szer-
zők nagyobb „Flóra croatica" cimű munkájnkból. A természetes lei-
helyek, a PASCICÍÓI kitilnö Flóra Kuezevine Srbije és még.elébb bel-
grádi flórájában kezdeményezett módon, számokkal vanak jelezve, és

*) Oidium albicans ROBIS.
3) E. HALLIBB Excursionsbuch (1874,)
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pedig: 1 = havasokon,eziklákou; 2 = falakon, köveken, romokon;
3 = a tengerparton; 4 = homokon; kavicson stb.; 5 = erdőkben,
ligetekben stb.; 6 r— ugarokon, gyepeken, dombokon; 7 = rétek és
legelőkön; 8 -•= mocsárokban, vizben, nedves helyeken; 9 = me-
zőkön, kertekben; .10 = pusztákon, soványföldeken, bokrokban;
11 = élődi növény; 12 = kertekben vagy meaökön tenyésztetik.
A „Hrv. Slav. Dalm." szavak annyit jelentenek, hogy az illető növény
az egész területen előjön. Miután a könyv ára kiterjedéséhez mérten
igen csekély és a leihelyek könnyen megérthetők, az mindenkinek
ajánlható,ki egy horvát-tót-dalmátországi növénylajstromot bírni óhajt.

TUDÓS TÁBSASÁGOK.
Linnean Society London. Jun. 21. ül. GBEENWOOD PIM „The

Fungi of the counties of Dublin and Wicklow." —DOUGLAS ÜUSNING-
HAM „On Mycoidea parasitica, a new genus of Parasitic Algae,
and the part which it plays in the formaiion of certain Lichens.a

Ezen növényt, mely közeí állaCoZeoc&aeíe-hez,.G. hosszú éveken át
észlelte és több növény (igy a ílango-fa., Rhododendron, különböző
páfrányok, a Croton és tea) levelein találta. A Camellia japoni-
cón Calcutta körül veszedelmes Blisztharmat"jalakjában lépett föl.—
"W. P. HIERN „Notes on the peculiarities and distribution of Rubia-
eeae in Tropical Africa." Habár Afrikának sok vidéke még „terra
incognita" mindazonáltal trop. Afrikából több mint 500 faj ösmeretes.

Nov. 1. ül. G. KING „On the sourcc of the winged Cardámom
of Nepál." — G HK>SLOW BOn the Self-fertilisation of Plants." H.
DARwiNnal ellentétes álláspontot foglal el a növények öntermékeoyi-
téséro nézve. Előadását hosszú és igen érdekts vita követte. (EJ.)

Academie de Sciences Paris. Oct. 22. ül. E. CUEVHEUI. „Sur
une de causes de la coloration en rougedes feuiiles du Cissusquin.
quefólia." — A TRÉCUL, „De l'ordre d'apparition des premiers vais-
seanx dans les bourgeons de quelques Legiminéuses."—H. MACAGNO
„Recherches sur les fonctions des feuiiles de la vigne."

Nov. 5. ül. M. CORNÜ „Causes qui determinent mise en li-
berté des corps agiles (Zoospores, aothérozoides) chez les végétaux
inferieurs." Nem csak az endosmosis, hanem az illető mozgékony
testek saját activitása segítségével jutnak azok a szabadba Ezen ac-
tivitást ezen testek vagy egy bizonyos fokú hőmárséknek, vagy egy
bizonyos mennyiségű élenynek köszönik.

Nov. 12. ül. A TRÉCDD oct. 22 ül. előadásának második részét
adja át az akadémiának. — E. PRILLIKUX „Sur les tavelures et les
crevasses des poirs." Ezeket egy penész a Cladosporium dendriti-
cum WALIR. okozza. (CÍR.)



H|ALJÁLOZAS.
DK. EMIL SCHÜZ Calwb. (Württemberg) a hires KOCH1) herbá-

riumának tulajdonosa f 1877. oktoberb.

KITÜNTETÉSEK. *
C. W. VON NAGEM müncheni egyetemi tanár azon nagy kitünte-

tésben részesült, hogy a bajor király őtBMaximilians-Ordeii fttr Wis-
senschaft und Kunst" lovagjának nevezte ki. Ezen rendet t.i. a káp-
talan ajánlatára adományozza a bajor király. A káptalan tagjai pe-
dig első rangú tudósok és művészek. — J. SACHS wttrzburgi tanár
pedig annak elismeréséül, hogy nem fogadta el a berlini meghívást,
hanem Würzburgban maradt, a Verdienstorden der bayer. Krone jel-
vényeivel-lett kitüntetve.

KINEVEZÉS.
A. W. EICHLER eddig kiéli egyetemi r. ny. tanár, a rendszeres

növénytan r. ny. tanárának lett meghiva a berlini tud. egyetam ré-
széről.

UTAZÓK.
A SZÉCHENYI BÉLA GR. által szervezett ázsiai expeditió tagjai

dec. 4-én keltek útra. Utiprogrammjukat az „Ellenőr" ezekbe foglalja
össze: Athénban, Cairóban rövid ideig- tartózkodva, a suezi csator-
nán át Bombayba mennek, honnan vasúton Calcuttába rándulnak.
Calcuttából Hátsó-Indiába, s innen Ceylon szigetére mennek, aztán
a Sunda-sziget-csoportot: Sumatrát, Javát és Borneot, meg a többi
szigeteket járják be; aztán Japánba, majd Sinába térnek; itt min-
denek fölött Pekinget keresik föl, a hol szolgákat, tevéket, lovakat,
szereznek be, s csak ezután folytatják még javában kutatásaikat. Fő-
leg a Küen-lün hegységet, mely nyugatról ágazik ki a Himalayából
s határt képez Thibet és Kisbueharia között, veszik kutatás alá. Ku-
tatásaik körébe vonják gr. SZÉCHENYI BÉLA vezetése alatt, hogy ugy
mondjuk: az eget, földet s a népet; KBEÜTEB ugyanis csillagász, Lóczy
geolog, BÁLINTH nyelvész, de egyszersmind a nővénylannal is foglal-

'} A hiros „Synopsis"— KOCH herbáriuma tulajdonkénen három
helyen van, a Synopsis-ban tárgyalt növények SUBOTGAB leideni egye-
temi tanár, több más fontos és a Synopsisban fel nem említett növény az er-
langeni növénykert herbáriumában vannak. Az u. n. európai herbárium
pedig ScHüz-től lett ha jól emlékezünk SCHNITZMSIS halála után meg-
szerezve.
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kozaiid. Kutatásaik eredményéről, útjaik fontosabb mozzanatairól
nem közölnek sokat. Csak visszaérkezésük után 2—3 esztendő múl-
va, nyújtják át az eredményt a tudományos világnak terjedelmes mun-
ka alakjában.

NYILVÁNOS GYŰJTEMÉNYEK.
VÜCHETICH FERENC ruszkabányai r. k. plébános, ki még HEUFFKL-

lel volt összeköttetésben, egész herbáriumát a Temesvárt nem rég fel-
állított dél magyarországi természetrajz-: múzeumnak ajándékozta.

CONGRÉS INTERNATIONAL DE BOTANIQUE ET D'HOR-
TICULTURE.

La Sooiétó botanique et la Société centrale d'Horticulture de
Francé se sönt assoeiées pour réunir,á l'occasion de l'Exposition univer-
selle d8 1878, un congres international de Botanique et d'Horticulture.

Nous avons l'honneur de vous inviter á y prendre part.
Le congres s'ouvrira le 16 aoűt 1878 et durera une semaine:
U siégera dans l'hotel de la Société centrale d'Horticulture,

rue de Grenelle, 84, á Paris.
La commission d'orgauisation a inscritau programme les ques-

tions suivantes:
Botanique P a r t i é T h é o r i q u e l ) Phy siologie de la racine.

2) Questions de la gyranosperraie. Etát actnelde la sience á cet égard.
3) De la fécondation dans les Hyménomyceles et Ascomyceles.:

P a r t i é P r a t i q u e 1) Organisation des laboratoires de Bo-
tanique et dePhysiologits végétale. Décrire ce qui existede de mieux
en ce génre dans les différents pays et exposer quelle devrait étre
Torganisation d'un laboratoire modéle. 2) Examen comparatif du
mode d'installatiou des grandes collections botaniques de l'Europe.
Indiquer les conditions qne dóit remplir un musée botaoique aussi
complet que possible (hcrbier, colleclion de bois, collection carpolo-
gique, plantes fossiles, etc.J, 3) Différents modes de disposition, d'éti-
quetage et de classemeut des jardins botaniques, Préscnter, s'il se
peut, des plans á l'appui de ces trois Communications.

Horticulture P a r t i é T h é o r i q u e 1) De l'indfluence que
l'áge des graines peut avoir sur la plante qui en proviendra (plantes
potagéres et d'agréaení) 2) Des circonstances qui déterminent la
productidn des plantes á fleurs doubles. 3) De la production et de
la fixation des variétés. 4) La théorie de VAN MONS pour la produc-
tion des variétés de fruits est- elle -fondée ?

P a r t i é P r a t i q u e 1) Horlus Europaeus (suite de l'examen
de la question), 2) Des plautes difficiles á cultiver dans les jardins



botauiques ét des mojeus d'assnrer leur couservatiou. 3) Signaler
les exemplaires de végétanx ligneux remarquables par leur áge, leur
taille, leur forme ou certaines particularités. 4) Des engrais artifi-
ciels applíbués aux plantes de serre et de plein air.

La commission d'organisation n'entend du resté nullement li-
miier aux questions énoncées cidessus les sujets qui seront traités
pendant le cours du congrés. Des séances spéeiales seront consacrées
aux Communications diverses que désireront fairé les botanistes et
horticulteurs qui se proposent d'assister á cetté réunion. La commis-
sion aura le sóin de publier á l'avance la liste des communicatioas
qu'on Iui fera connaítre.

Les personnes.qui ne pourraient se rendre au congrées et qui
enverraient des mémoires d'une certaine longueur sönt priées d'y
joindre un résumé poiir que la lecture pnisse en étre faite.

Une expositition d'herbiers; d'us'teasiles de toute nature ser-
vant a la préparation des plantes et a l'étude de la Botanique ; de
plans de laboratoires.de muséesetde jardinsbotaniques;d'ouvrages,
de plaaches et de dessins relatifs sóit á l'étude ou á l'enseignement
de la Botanique, sóit á l'Horticulture, aura lieu dans l'hőtel oú se
tiendra lo congrés. Vous étes iustamment prié de contribuer á cetté
exposition, pour la rendre ausssi compléte et aussi intéressante que
possible.

Les administrateurs de musées et les possesseurs de collections
botaniques importaDtes sönt tout spécialement invités á vonloir bien
apporter avec eux, comme spécimen, etá exposer pendant le congrés,
un paquet de l'herbier qu'ils administrent, afin quon puisse compa-
rer le mode de disposition des principaux herbiers de l'Europe. Ces
paquets seront l'objet d'une surveillance attentive et resteront a la
disposition des personnes qui auront bien voulu les présenter.

Nous voas serons obligés, M., de vouloir bien fairé parvenir
votre adhésion le plus tőt possible á M. le Président ou á M. le Se-
crétaire de la commission d'organisation du coiigrés international de
Botanique et d'Horticulture, rue de Grenelle, 84, á Paris, afin que
nous puissions vous transmettre en temps utile le programme détail-
ié des séances du congrées, ainsi que celui des excursioDs et des
visites aux établissements scientifiques, qui auront iieu dans les in-
tervalles des séances.

Venillez agréer, M., l'assuraacedenotreparfaiteconsidération.
Paris, 25, juillet 1877.

Le Secrétaire, Le Président de la Commission d'organisation,
E. MEB. A. LAVALLÉK.

K. Pi^pp Büa.t.siifel


