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A dualizmus kori allami telepitési akcio torténetét a kutatas csu-
pan hézagosan tarta fol. Létezik egyrészt két reprezentativ kora-
beli kiadvany az akcié mogott allo tisztviselék tollaboél, amelyek
részletekbe menden irnak a telepitési munkalatokrol, de nem
tajékoztatnak a valés politikai hattérrél, és jorészt elhallgatjak
a telepités arnyoldalait.! Hasznos mikrotorténeti feldolgozasok
is rendelkezésre allnak az egyes telepes kozségek létrejottérél,?
Antal Tamas pedig attekintette a telepités jogi hatterét.® Az akcio
politika- és tarsadalomtorténetét feldolgozé 1987-es tanulmany
azonban, bar megallapitasainak jo része helytallo, a levéltari
forrasokat csak 1894-ig, vagyis pont a szervezett, nemzetpoli-
tikai célu allami telepitési politika elsé évéig vizsgalta at.* Igy

! Lovas Sandor: A legujabb dllami telepitések Magyarorszagon. Pallas,
Budapest, 1908; Csernovics Diodor: A délmagyarorszagi kincstari birtokok és te-
lepes kézségek miultja és jelene. Magy. Kir. Allamj6szagigazgatésag, Arad, 1913.

2 Soos Laszlé: A nagysarmasi telepités megszervezése (1893-1901).
Agrartérténeti Szemle, 1987/3-4. 362-378.; Szekeres Adél: A marosludasi te-
lepités (1902-1905). In: PAL-ANTAL Sandor (szerk.): A Maros megyei magyarsdg
torténetébdl. 2. kotet. Mentor, Marosvasarhely, 2001. 256-274.; Keszec Vilmos:
XX. szazadi betelepitések (Detrehemtelep). Kisebbségkutatdas, 2006/2. 260-
294.; HamAcy! Pal (szerk.): Bodéfalva telepitésének 100. évforduldja. Jozsef Attila
Muzeum, Mako, 1993.

3 AntaL Tamas: Az allami telepitések jogi szabalyozasa Magyarorszagon
a dualizmus koraban, kulénds tekintettel a Délvidékre. Acta Universitatis
Szegediensis, 2012/1. 5-32.

4 SzaBo A. Ferenc: A dualizmuskori nemzeti célu telepitések Magyarorszagon.
Agrdartérténeti Szemle, 1987/3-4. 292-316.
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éppen a magyar kormany altal koordinalt telepités legaktivabb
idészaka maradt homalyban. Az els6 vilaghabort utan roman
allampolgarra valoé telepesek részleges tulajdonvesztésiuk kap-
csan kerulnek ismét a magyar torténészek latokorébe.®

Marpedig — a dualista korszak mas nemzetpolitikai akciéival
ellentétben, amelyek anyaga elpusztult vagy nem kutathaté — az
akcidéra vonatkozé iratok tobbsége, a telepitési tigyosztaly negy-
venodt-6tven csomoényi anyaga hozzaférheté a Magyar Orszagos
Levéltarban. Jelen tanulmany jorészt ennek az iratanyagnak az
attekintésére épul, 6sszevetve a minisztérium altal kiadott és
eddig historiografiailag kiaknazatlan hattéranyagokkal. Ezek a
forrasok nemcsak jelent6sen médositjak, hatalmi, tarsadalom-
politikai, gazdasagi és féldrajzi kontextusaba helyezik az akcid
térténetét, de ij szempontokat is kinalnak annak vizsgalatahoz,
hogy a strukturalis korlatokon tual hogyan befolyasoltak a kor-
szak nemzetiségi politikajat a hatalmi elitek osztaly- és part-
szempontjai.

Az attekintett levéltari anyag hatarolja le tanulmanyom téma-
jat a magyar kormanyok 1894 és 1914 (ténylegesen 1895 és 1911)
kozott folytatott telepitési akcigjara, amely féként a Banatra és
Erdélyre iranyult. Az j allami telepesek tulnyomoéan foldmuive-
sek és csaknem kizarélag magyar anyanyelviek voltak. Csupan
érint6legesen foglalkozom a nem allami, tgynevezett ,magante-
lepitésekkel”. A korban néha telepitésnek nevezték azokat a par-
cellazasokat is, amelyek soran féként a kiterjedt hatart Duna-
Tisza kozi mezévarosok osztottak ki homokos terméféldeket sze-
gényebb soru lakéik kozott, hogy azokon intenziv gytimélcs- és
zoldségkulturat viragoztassanak fel.® A kivandorlas csillapitasa-
ra hasonlot kovetelt az allamtél az 1904 -es székely kongresszus
is a Székelyfold erddirtasain.” Ezek a parcellazasok sem képezik

5 EiLErR Ferenc: 1925. A bansagi telepesek panaszt nyujtanak be a
Népszovetségnél. A kisebbségvédelem mint nemzetkozi jogi és politikai kérdés.
In: Laczo Ferenc—Varaa Balint (szerk.): Magyarorszdg globdlis torténete. Corvina,
Budapest, 2022. 172-175.

¢ Ezekrél Erpel Ferenc: Futéhomok. A Duna-Tiszakéz féldje és népe.
Athenaeum, Budapest, é. n. [1937].

7 BaLaToN Petra: A székely akcié térténete. Cartofil, Budapest, 2004. 195.;
Kéztelek, 1903. januar 28. 153.
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az iras targyat, bar a korbdl két erdélyi kormanytelepités és a
kései Bega-volgyi telepek is hasonlitottak hozzajuk, amennyiben
lakéik nagyrészt a kornyez6 falvakbol, telepekrol érkeztek.

Elsésorban a kovetkez6 kérdésekre kerestem a valaszt. Milyen
kritériumok érvényesultek a telepesek kivalasztasanal? Milyen
varakozasokat fuztek hozzajuk, kilénos tekintettel nemzetpoli-
tikai misszigjukra? Mi alapjan valasztottak ki a telepités hely-
szineit, és milyen helyszineken folytatédott volna a tervek sze-
rint? Milyen megfontolasok befolyasoltak a program hullamzo
ritmusat, melyek voltak a fordulépontjai, és hogyan moédositot-
tak az egymast koveté kormanyok a célkittizéseken és elvara-
sokon? Mennyire valt be a telepitésben részt vevé foldmutivesek
szamitasa? Mennyiben szabalyozta, feltigyelte élettiiket a telepitd
kormany? Hogyan érintették a telepek a régebben megtelepedett
(,6shonos”) lakossag megélhetését, és milyen tekintettel voltak
rajuk a hivatalos szervek? Es végiil, hogyan viszonyult a magyar
akcio a legfébb kulféldi példaként hivatkozott porosz telepitési
programhoz?

A telepités hattere és vazlatos menete 1905-ig

1872-ben a magyar képvisel6haz még ugy targyalt egy térvény-
javaslatot a telepitvényekrél (1872. évi XXII. tc.), hogy utalas
sem hangzott el szamuk gyarapitasara. Az akkori kincstari
vagy allodialis birtokon fekvé ,telepitvények” amiatt jelentet-
tek kuilonleges problémat, hogy lakéik kimaradtak az 1848-as
jobbagyfelszabaditasbol. A vita arrél folyt, hogy milyen kérben
valthassak meg foldjeiket. Bar sokan kézultik magyarok voltak,
és tobbséglik az akkori Dél-Magyarorszag etnikailag vegyes ré-
szein élt, a kérdés nem kapott etnikai szinezetet.®

A fordulopont 1882-ben, a bukovinai székelyek els6 ,haza-
térésével” koszontott be. A magyar kormany féldet ajanlott {61
szamukra az Al-Dunanal, és kormanybiztost nevezett ki a te-

8 Az 1872-ik évi september I-re hirdetett orszdaggytilés képviseléhdzanak nap-
l6ja. 2. kotet. Budan, 1872. 229-244., 249-278.
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lepités levezénylésére. Gromon Dezsé kormanybiztos foljegyzé-
sébdl kiderll, hogy az akcié sokak vagya szerint kezdd 1épést
jelentett volna 6sszefliggd magyar teleptilési lanc megteremtésére
Szalankemeéntél lefelé a Duna mentén. Gromon ezt vagyalomnak
tartotta, és figyelmeztetett a székelyek artérbe koltoztetésének
veszélyeire.? Négy év mulva a Duna valéban elontotte a telepesek
hajlékat. Az arvizvédelmi munkalatok nem jelentettek megoldast,
ellenben a székelyeket a kincstar ellen hangolta, amikor meg-
probaltak behajtani rajtuk a koltségek egy részét. Végtil harom
al-dunai faluban (Hertelendyfalva, SAndoregyhaza, Székelykeve),
az Aradtél keletre fekvé Gyorokon, Déva délkeleti szélén és
Vajdahunyad északnyugati peremén talaltak végleges otthonra.
Sok telepes szedte a satorfajat, és visszakoltozott Bukovinaba,
akik pedig maradtak, tobbnyire napszamosként tengédtek.!°

A magyar politikai kézvélemény egyértelmi kudarcként kony-
velte el a kalandot, amely azonban eltiltette a magyar lakossag
peremteruletekre valé koltoztetésének a gondolatat. Akar a ki-
sebbségi tobbségll teriletet kivantak magyarként megjelélni,
akar a kulturalis hegemoniat érvényesiteni, akar a magyar nyelv
hoditasaban reménykedtek a nem magyar kisebbségek kozott, a
magyar parasztok telepitése korszerti megoldasnak ttinhetett.
A szomszédos Romania ekkoriban tette allami monopoliumma
a telepitést, és tobbek kozott Erdélybél is csabitott romanokat az
Ujonnan megszerzett Dobrudzsaba.!' A spontan parasztmigraci-

9 Gromon Dezsd, 1883. majus 23. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara (a tovabbiakban MNL OL) K-184-1891-36-80409.

10 LAszLo Janos: A Bukovindban él6 (élt) magyarsdag és kirajzdsainak torténete
1762-t6l 1914-ig az elsé vilaghabort kitéréséig. Kriterion, Kolozsvar, 2005. 100-
104.; Foki Ibolya—SoLyMAR Imre—Sz6Ts Zoltan: Forrdsok a bukovinai székelyek tér-
ténetének tanulmanyozdasdhoz. Babits, Szekszard, 2000. 265-270.; A telepités s
az azzal kapcsolatos kérdések tigyében a M. Kir. Féldmiveléstigyi Ministeriumban
Dardnyi Igndcz m. kir. féldmiveléstigyi minister elnéklete alatt 1900. janudr 18-
23. napjain tartott szakértekezlet jegyzékényve. Budapest, 1900. 71., 351-352.;
Toérok Béla temeskubini fészolgabiré Székelykeve torténetérdl, 1904. januar 22.
Roman Nemzeti Levéltar, Bukarest, Cancelaria CC al PCR, Arhiva CC al PCR,
fondul 50, Documente elaborate de organele represive 6667 (inv. 3016). 79-88.

I Constantin Iorpacur: Citizenship, Nation- and State-Building. The
Integration of Northern Dobrogea into Romania, 1878-1913. The Center for
Russian and East European Studies, University of Pittsburgh, Pittsburgh, 2002.
29-36. DOLI: https://doi.org/10.5195/CBP.2002.93
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ot korabban akadalyozé orosz hatésagok batoritani kezdték azt,
és Ukrajna helyett megprobaltak Szibéria, a kazah sztyeppék és
az Eszak-Kaukazus felé terelni. Az j allamnemzeti szemléletre
jellemz6 médon tamogattak az oroszok és tiltottak a németek és
zsidok attelepedését.!? Az oszman tisztviselOk stratégiai terveket
készitettek a muszlim bevandorlék Anatoliaban valo letelepitésé-
re, ami hosszu tavon elékészitette az 6rmény és asszir népirtast,
mig az ausztriai SGidmark Tarsasag vehemensen (bar ekkor még
eredménytelentil) szorgalmazta a németség demografiai megeré-
sitését a déli nyelvhataron.!®

A magyar kormanyok Eurépa-szerte gyujtottek informaciot
telepitési és foldparcellazasi programokrél, a magyar politikusok
figyelmének homlokterében mégis a poroszorszagi telepités allt,
és a leggyakrabban ahhoz mérték a magyar programot. A porosz
kormany 1886-ban telepitési bizottsagot hozott létre 100 mil-
li6 markas indulé tékével, amely 1902-re 350 milliosra nétt.
Agressziv telepitési kampanyaval az volt a célja, hogy Poznan
és Nyugat-Poroszorszag tartomanyok lengyel tébbségli részein a
meérleget a német etnikum javara billentse.'*

A magyar allami telepitések koordinaci6ja a Foldmutiveléstigyi
Minisztériumban folyt, amely 1881-t6l rendelkezett az allami er-
doék folott, és fokozatosan atvette a déli kincstari birtokok keze-
lését. A telepitési program egyik f6 célpontjava a Banat valt, ahol
a telepités voltaképpen sohasem szakadt félbe. A tartomanyt a
hodoltsag utan Gjranépesité nagy hullamok ugyan a 18. sza-
zad végére elapadtak, de a dohanytermesztés konjunkturaja a

12 Willard SunperLanp: Taming the Wild Field. Colonization and Empire on the
Russian Steppe. Cornell University Press, Ithaca, NY, 2004. 178-218.

13 Ella Frarantuono: Producing Ottomans. Internal Colonization and Social
Engineering in Ottoman Immigrant Settlement. Journal of Genocide Research,
2018/1. 14. DOI: https://doi.org/10.1080/14623528.2018.1518001; Pieter
M. Jupson: Guardians of the Nation. Activists on the Language Frontiers of
Imperial Austria. Harvard University Press, Cambridge, Mass. 2006. 101. DOI:
https://doi.org/10.2307/j.ctv22jnrgp

4 Scott M. Eppie: The Prussian Settlement Commission and its Activities in
the Land Market, 1886-1918. In Robert L. NeLson (ed.): Germans, Poland, and
Colonial Expansion to the East. 1850 through the present. Palgrave Macmillan,
Basingstoke, Hampshire, 2009. 39-63.

DOI: https://doi.org/10.1057/9780230618541_3
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Napoleont kévetd korszakban tijabb telepes falvakat eredménye-
zett, amelyek tébbsége még 1900 korul is tartozott megvaltassal.
Az 1880-as évek kincstari telepitvényei mar a Banaton beltilrél
népestltek be, részben svab és magyar arvizkarosultakkal, rész-
ben pedig hosszu tavu bérlékkel. Ezek voltak az utols6 allami
telepitések, ahol elsdsorban a gazdasagi, és nem az etnikai-poli-
tikai szempont érvényesult.’®

A minisztérium 1888-ban 21 650 kataszteri hold egybeftiggd
sikvidéki erdét jelolt ki irtasra Krasso-Szoérény varmegyében, a
Bega foly6 fels6 szakasza mentén, késébbi betelepités céljabdl.!s
A roman lakossagu vidékre egyre tobb magyar telepes érkezett;
1893 korul Igazfalvara, Andrashazara (Bodéfalva) és Bukovecre,
késébb egymashoz kozel létrehozott telepekre. Nyugatabbra, a
banati siksag etnikai-nyelvi mozaikjaban elszértan jottek létre
allami koloniak. A Temesvartoél északra, a Vadasz-erd6 helyén
1891-ben alapitott Ujszentes telepeseivel kotdtt szerzédés minta-
ul szolgalt az 1894 utani idészakban.!”

Mire a Bethlen Andras, korabbi brasséi és szebeni féispan
vezetése alatt all6 minisztérium beterjesztette az 1894. évi V. tor-
vénycikk tervezetét, a két nagy ellenzéki part, a fliggetlenségiek
és a Nemzeti Part mar programjaba foglalta a telepités kérdé-
sét.!® Az allami foldvasarlasok és a kapcsolodo infrastrukturalis
munkalatok finanszirozasara a térvény 3 millié koronas indulo
tékeével telepitési alapot hozott 1étre (11. §), ami eltorpult az atsza-
mitva 119 milli6 koronas porosz alaphoz képest. Kisebb 1éptéke
mellett a magyar telepitési program masban is eltért a porosz
mintatél. A magyarorszagi allami telepeseknek a gazdasaguk
értékeét visszafizetve tulajdonosokka kellett valniuk, mig ugyan-
ez Poroszorszagban csupan valaszthato volt (14-16. §). A célra
létrehozott hitelrendszer minden német ajkt raszoruld szamara
lehetdvé tette, hogy részt vegyen a porosz programban, mig a

15 Erkovy Adolf: A ,telepitési kérdésrél” tekintettel a kivdndorldsra. Kocsi,
Budapest, 1883. 210-211.

6 Lovas Sandor: I. m. 68.

7 Bopor Antal: Vaddszerdd telepes kézség monogrdfidja. Stephaneum,
Budapest, 1907.

18 Mere! Gyula: A magyar polgari partok programjai: 1867-1918. Akadémiai,
Budapest, 1971. 212., 240.
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magyar kormany 2-3000 koronanyi készpénz vagy vagyontargy
birtoklasat varta el a jelentkez6kt6l.!® Tovabbi kiilénbség, hogy
a legtébb magyarorszagi telep korabbi teleptilésekhez kapcso-
lédva ugynevezett hozzatelepitésnek szamitott, és nem érte el a
150 haztartasnyi méretet, amellyel 6nallo kozigazgatasi egységgé
valhatott volna (2. §). A torvény ezenkivil uigy allitotta be az alla-
mi telepitési akciot, mint egy tervezett szélesebb folyamat egyik
elemét, amelyben a nagybirtok és a kozségek is telepitéként vet-
tek volna részt. A magantelepitéseket a varmegyei kézigazgatasi
bizottsag és a foldmutiveléstigyi miniszter engedélyéhez kototte
(9. §), szabalyozta a teleknagysagot, és elvarta a telepitéktél, hogy
gondoskodjanak templomrél, iskolaroél, temetéroél és egyéb koz-
célu létesitményekrol.

Leegyszerusités volna egy kalap ala venni a toérvényt a mil-
lenniumi idészak mas intézkedéseivel, amelyek az allam magyar
jellegét huztak ala és probaltak erdsiteni. A kormany képvise-
16i ekkor és kés6ébb is az akcié harmas: szocialis, gazdasag- és
nemzetpolitikai jellegét hangsulyoztak, és nemzetpolitikai téren
ekkor még a kivandorlas elleni harcot emelték ki. A kivandor-
las mellett az egyenlétlen népességeloszlasra és a féldéhségre is
ellenszert kerestek a belsé kolonizaciéban, és — legalabbis sza-
vakban — a term6fold jobb kihasznalasat, az intenziv mtivelési
formak elterjedését vartak téle. Az Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyestilet (OMGE) kimondottan az alféldi agrarszocialista moz-
galmak megfékezése céljabol kérte a telepités fokozasat.?° Bar a
sajtdé mar évek 6ta nemzeti missziot tulajdonitott a magyar tele-
peseknek, a parlamenti vitaban még csupan Ugron Gabor beszélt
arrél, hogy a telepités erdsiteni fogja a ,magyar nemzeti allam”
eszméjét a nemzetiségek kozott.2!

A térvényjavaslat indoklasa és képvisel6hazi eléad6i maguk
is elismerték a telepitési alap szerény voltat. A felszo6lalok legf6-
képp ezt és a telepitést tamogatd hitelrendszer hianyat kérték

19 SzecHENYI Imre: Telepitési térekvések Németorszdgban. Orszaggyilési
Ertesité, Budapest, 1893. 31-33.

20 Kéztelek, 1895. majus 11. 812-813.

21 Az 1892. évi februar hé 18-ara hirdetett orszaggytilés képviselbhdzanak
napléja. 15. kétet. Budapest, 1894. 336-57.
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szamon. A kormany képviseldi egyrészt azzal védekeztek, hogy
elsé lépéskeént allitottak be a térvényt, masrészt a magantele-
pitések fontossagara hivatkoztak. Nemcsak az ellenzéki partok
szorgalmaztak azonban a program kiterjesztését, de az 1896-
ban megalakult Magyar Gazdaszoévetség is programjaba iktatta,
hogy a telepitésnek ki kell terjednie a vagyontalanokra.?? Sét, a
miniszteri székben Bethlent valtéo Daranyi Ignac is elégedetlen
volt a térvénnyel.

Masfeldl, mig a torvény képviseléhazi vitdjaban minden hoz-
z4asz0lo6 egyetértett a telepités tigyével, a minisztérium 1900-as,
nagyszabasu értekezletén kidertilt, hogy az 6tletnek ellenzéi is
voltak a magyar politikusok és agrarszakérték kozott. Tébben
megkérddjelezték, hogy Magyarorszag megengedheti-e maga-
nak a porosz kisérlet koltségeit, amelynek hatékonysagat szintén
kétségbe vontak. Ramutattak a korlatokra, amelyeket a foldrajzi
adottsagok szabtak a magyar elem terjeszkedésének. Ervelésiik
szerint a magyar paraszt nem tudott hatarok nélkul alkalmaz-
kodni a peremvidékek baratsagtalanabb talajahoz és éghajlata-
hoz.?®* Ahogy mar a kézbiilsé évek parlamenti vitaiban felszéla-
16k, Gigy az ankét is nyiltan a nemzetiségi viszonyok megvaltozta-
tasanak eszkodzeként kezelte a telepitést. Pregnansan jelent meg
ez a cél példaul a késébbi foldmutiveléstigyi miniszter, Tallian Béla
hozzaszoélasaban.?

Még ha szerették is hangsulyozni, hogy torténeti nézépontbél
a magyarok nem Uj jovevények a Banatban, a telepitési program
kortl babaskodo politikusok és szakemberek mégis uttéorékként,
az idegen tengerbe dobott szigetekként tinnepelték 6ket. Mindkét
tartomanyban elvartak téliuk, hogy egy meglehetésen kédos tar-
talmu ,magyarositas” kovaszaiva valjanak, amely f6 elemeiként
magaban foglalta a magyar nyelvismeret és hazafisag terjeszté-
sét. Hangoztattak a telepeseket vezet falusi értelmiség jelentd-
ségét, és a torvényben elrendelték a ,nemzeti iranynak” megfeleld
népoktatast (3. §). Az allami telepeket ezenkiviil mintateleptilé-
seknek is szantak, amelyek életszinvonalukkal és tisztasaguk-

22 Merel Gyula: I. m. 178.
2 A telepités. 1. m. 141., 182., 211., 255., 272.
24 Uo. 265-267.



128 Telepitéspolitika

kal lenytugdzhetik az éslakossagot, és emelhetik gazdalkodasa-
nak szinvonalat.?®> Ennek némileg ellentmondva az is elvaras volt
a telepesekkel szemben, hogy versenyben bizonyitsak fels6bbren-
déiséguket Uj szomszédaikhoz képest, példaul azzal, hogy féldet
bérelnek téltk. Véguil gy tlinik, egyes tisztviseldk azt remélték,
hogy a telepesek belathaté idén beltil asszimilalni tudjak majd
a helyi tobbséget. Csernovics Diodor aradi allami joszagigazgaté
azzal a (teljesen téves) spekulaciéval indokolta Nevrincsa (ké-
s6bb Nérincse) telepitésre valo kijel6lését, hogy a helyi romanok,
gorogkatolikusok 1évén, tigymond ,koénnyebben szivédnak fel a
rom. kath. vallasu magyarok kozé, a kiknek vallasi szertartasa
csupan a lithurgia nyelvében ktilomboézik az 6véktsl”.26

A Foldmuiveléstigyi Minisztériumban megalakult a telepitési
Ugyosztaly, hogy elad6é maganfoldeket kutasson 6l és vasaroljon
meg, az allami telepitéseket koordinalja és az Uj telepeket iranyit-
sa. Az igyosztalyt, amely nem vette at a régebbi kincstari telepek
kezelését, 1898-ig Dobokay Lajos, majd Lovas Sandor vezette.
Miutan a program Erdélyben egyre nagyobb méreteket 6lt6tt, a
tarca 1904-ben Kolozsvaron telepitési feltigyeldséget is folallitott
Szasz Istvan vezetésével.?’

Daranyi els6é minisztersége alatt, 1895 és 1903 kozo6tt, a tarca
telepet hozott l1étre a Bacskaban (Szilagyi és Gombos), a Banat sik-
sagi részén Rékason (Temesrékas), Sztancsovan (Sztancsofalva)
és Mosnica kiiltertiletén, illetve 163 telekkel bévitette a Bega men-
ti teleptiléscsoportot Balincon, Facseten (Facsad) és Monostoron.
A telepesek a mai Dél-Alf6ldrél, Nyugat-Szlovakiabdl és a nyugat-
banati régi koloniakrol érkeztek. A telepitési alap folyositasanak
1900-as megkezdésétdl 1904-ig a tarca 15 768 holdat vasarolt
meg, tobbnyire Erdélyben szétszérva, és ezen szerzeményein is
Uj telepeket létesitett.?® Utobbiak kozul a mez6éségi Detrehemtelep
és a kolozskarai tanyak az alféldi foldparcellazasokra hasonli-
tottak, amennyiben lakosaikat féként a kozeli falvakbadl toboroz-

25 Csernovics Diodor: I. m. 164-166.

26 Csernovics Daranyihoz, 1906. december 7. MNL OL K-184-1906-36-
89103.

27 MNL OL K-178-1904-1920.

28 MNL OL K-178-1904-1920.
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tak. A Marosludastoél északra fekvé négy telep azért volt figye-
lemre mélto, mert telepeseik vegyesen Erdélybdl, Bukovinabdl, a
Dunantualrél, a Banatbol és a Kisalféld Duna bal parti részérél ér-
keztek, mig Fehéregyhaza kétszeresen is szimbolikus jelentéség-
gel birt: mint Pet6fi halalanak helye és mivel par évvel korabban
egy erdélyi szasz bank szaszokat telepitett a faluba.?’

A térvény 4j alapra helyezte ugyan a kormanyzati (,allami”)
kolonizaciot, latvanyos kudarcot vallott azonban a kisérlete,
hogy a nem allami telepitéseket a kormanyzat ellenérzése ala
vonja. A huszonegy magantelepités k6zul, amelyeket a kovetke-
z6 huisz évbdél azonositottam, minddssze a csernakeresztiri és a
sztrigyszentgyorgyi tértént miniszteri jovahagyassal, a tébbirdl
a minisztérium jellemzéen utolag értestilt.®® A telepiték egy része
szandékosan kertilhette a nyilvanossagot, akar mert a telepesek
nem magyarok voltak, akar a térvény altal tamasztott kévetelmé-
nyek miatt. Mas telepitések azért maradtak észrevétlentil, mert—a

29 Eary Gabor: Nemzeti védgat vagy szolid haszonszerzés? Az erdélyi szad-
szok pénzintézeti rendszere és szerepe a nemzeti mozgalomban (1835-1914). Pro-
Print, Csikszereda, 2009. 313.

30 A Siebenbuirger Vereinbank az 1890-es években evangélikus cservenkai
svabokat telepitett az erdélyi Bencencre, Batizra és Fehéregyhazara, 1899-ben
pedig szaszokat a szétszéledt fehéregyhazi telepesek helyére. Deseé Adam ko-
rulbeltil 500 Csongrad megyei magyarral telepitette Gijra Desebhazat, 1896-
ban Torontal és Békés varmegyei szlovakok alapitottak Imrefalvat (az 1910-es
években feloszlott), 1907-ben hatvan svab csalad Berekszo, Németszentmihaly
és Szakalhaza kozott Erzsébetemléket, 1903-ban a Kende és Besseny csa-
ladok parcellaztak ki Temesvar mellett Kendetelepet, 1910 utan maramaro-
si ruszinok koltéztek Krasso-Szorényben Kricsovara (Kricsod), és hoztak létre
Huszarikat, Kornucelt, Ruténtelepet és Zoltanfalvat, 1911-ben pedig debelyacsai
(Torontalvasarhely) magyarok és al-dunai székelyek telepedtek Szécsenybe
(Kisszécsény). EGry Gabor: I. m. 313-314.; Elke HorrmMANN—Peter-Dietmar LEBER-
Walter WoLr: Stddte und Doérfer. Beitrdge zur Siedlungsgeschichte der Deutschen
im Banat. Landsmannschaft der Banater Schwaben, Miinchen, 2011; Remus
CreTAN—-Vasile FrATILA: Dictionar geografico-istoric si toponimic al judetului Timis
[Temes megye torténeti foldrajzi és névtani szétara]. Editura Universitatii de
Vest, Timisoara, 2007; Hans KLEIN: Heimatbuch der Heckegemeinde Josefsdorf
im Banat. H. n., k. n., 1986; Dusan Baiski: Ucrainenii din Banat [Ukranok a
Banatban]. H. n., é. n. Forras: https://web.archive.org/web/20170306161852/
http://www.banaterra.eu/romana/populatie/ucraineni/index.htm (Letoltve:
2022. 09. 16.); A Magyar Szent Korona orszagainak 1910. évi népszamldla-
sa. 1. kotet. I. m. Idetartozik még az 54. labjegyzetben emlitett Gézafalva,
Gyulatelep, Panyova, Ohabalunga és Pinty.
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torvény paternalista feltételezéseit meghazudtolva — alulrél szer-
vezddtek, telepité foldestr nélkul. A telepitével valo megegyezéssel
a minisztérium sajat kezelésébe is vehetett magantelepitéseket.
Erre tudomasom szerint csak egyszer, 1900-ban kertlt sor, a
Dese6é Adam altal Csongrad megyei magyarokkal telepitett Arad
megyei Desebhazan, az alapit6 végrendeletének megfeleléen.3!

A telepes jogai és kotelességei

Mint emlitettem, fontos kiilonbség volt a magyar és a porosz prog-
ram kozo6tt, hogy a magyarorszagi telepesek kotelesek voltak a
telktiket éves részletekben, a harmadik évtél megvasarolni (15. §).
A torlesztés 6tven évig tartott, bar egyes korai szerzédések rovi-
debb torlesztési idészakokat szabtak meg. Az utols6 jaradékok igy
1963-ban jartak volna le, a kamatlab pedig 2-4% kozott valto-
zott.3? A telek a porosz mintat kévetve holtkézen maradt: a kor-
many évtizedekre fénntartotta az elé- és a visszavasarlas jogat,
nem engedte felosztani vagy mas birtokba beolvasztani, elézetes
jovahagyas nélkil bérbe adni vagy jelzaloggal terhelni, és a bérleti
jogis csak alegk6zelebbi hozzatartozora volt atruhazhato (17. §).%2
A telkek nagysagat a toérvény 10 és 80 kataszteri hold k6z6tt szabta
meg (4. §), és a 20 hold szamitott a legjellemz6bbnek. A telkeket a
legtobb helyen sorsolassal osztottak ki. Két folszélalo is sz6t emelt
ezen gyakorlat ellen az 1900-as ankéton, mert azonos mérettik
ellenére a telkek ktilénbodztek a falutol valo tavolsaguk és a talaj
termoéképessége tekintetében. Ez kezdettdl egyenldtlenségeket te-
remtett a telepesek kozott, amelyek idével tovabb fokozodtak.3*
A porosz gyakorlatnak megfeleléen a minisztérium kisebb telke-
ket is kialakitott, amelyekre tigynevezett ,munkasokat” telepitett:

31l MNL OL K-27 1900. augusztus 19-i kormanytlés, 72-76.
32 Csernovics Diodor: I. m. 116-117.

33 Scott M. Eppie: I. m. 46.

3% A telepités. 1. m. 19., 148.
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napszamosokat vagy kézmuiveseket, akik nem érték el a ,gazdal-
kodo” telepesektél elvart vagyoni ktiszobot (4. §).%°

Az 1j telepesek két éven beltl kotelesek voltak felépiteni gaz-
dasagi épuleteiket, kutat asni, keritést emelni, gytimolcsost és
veteményest telepiteni, hazuk elé fakat tiltetni. Kezdetben haza-
ikat is maguk épitették, tipustervek szerint (7. és 15. §). A telep
méretétdl fliggben harom vagy hat évig mentestiltek a féldadé
aldl, tovabba iskola- és 6vodaadot sem fizettek.®® A minden kincs-
tari birtokon elvégzett munkalatokon kiviil (mint a mederkotras
vagy a talajjavitas) az tigyosztaly gondoskodott iskola, 6voda és
templom épitésérél, berendezésérdl és karbantartasarol (tobbek
kozott ezért is igyekeztek felekezetileg homogén telepeket létre-
hozni), valamint szallasrél az Gj pap, jegyz6 vagy orvos szamara,
ha a népességnoévekedés ezt indokolta. Artézi kutakat faratott,
hidakat épittetett, jardakat burkoltatott, tenyészallatokat, vet6-
magot és facsemetéket osztott ki hitelbe a telepeseknek, mester-
ségekre, példaul méhészetre és szalmafonasra tanitotta éket, és
tamogatta a szévetkezetek alapitasat.

A koézmunkak szervezése mellett az tigyosztaly idejének
legnagyobb részét a telepesek személyes Utgyei kototték le.
Erkezéstikkel a telepesek a kézség joghatosaga ala kertiltek, és
tagokat delegaltak a kozségi képvisel6-testiiletbe, de mind helyi-
leg, mind tarsadalmilag elktilontiltek a korabbi lakossagtol, és
az ugynevezett telepkezeldk feltigyelete alatt éltek. A minisztéri-
um nem érdekl6dott a rendszeresen fizetd telepesek viselt dolgai
utan, csak a hatralékosokrol, és azokrol kéretett be informaci-
okat, akik huzamosabb tavollét utan ismét hasznalatba vették
volna a gazdasagukat. Az adott telepes gazdalkodasara és erkol-
csi életére vonatkozé kozlések alapjan, amelyeket a telepkezel6d
elfogultsagai is szinezhettek, az tigyosztaly vezetéje eldontotte,
hogy a telepes maga felelés-e bajaiért, vagy megérdemli a ttirel-
met. A telek adasvétele vagy bérletbe adasa elétt pedig ellenériz-
te, hogy a szerzédést piaci aron és méltanyos feltételek mellett

35 Hollyamber Kennepy: Infrastructure of ,Legitimate Violence”. The Prussian
Settlement Commission, Internal Colonization, and the Migrant Remainder.
Grey Room, 2019/2. 79. DOI: https://doi.org/10.1162/grey_a_00272

36 Lovas Sandor: I. m. 21.
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kotik-e, még abban az esetben is, ha a vevé vagy bérld telepes
vagy magyar volt.

Kit és honnan telepitettek?

A minisztériumnak egyszerre okozott problémat a tul sok és a
tul kevés folyamodoé. Mig elédje 1894-ben még huszezer telek 1é-
tesitését tuzte ki célul, addig Daranyi miniszter 1900-ban dia-
dalmasan jelentette be, hogy ennek a téredéke végre gazdara ta-
lalt a Bega volgyében.®” A levéltari anyagban tomegesen talalunk
jelentkezéseket 1894 kortuil, amikor a program hirtelen nagy
nyilvanossagot kapott. Ekkoriban magukat telepitési igynokok-
nek kiadé szélhamosok az Alf6ldon foglalot alkudtak ki foldtelen
parasztoktol.®® A telepitési kérvényeket 1911-ig a varmegyéken
keresztil a minisztérium, azutan a Magyar Féldhitelintézetek
Orszagos Szovetsége — kozkeletll nevén az Altruista Bank — ke-
zelte, amelyek a helyi hatosagokkal felbecstiltették a kérelmezok
vagyonat, készségeit és erkolcsét.

Csakhogy a kérelmezék zéme a szegényebbek kézé tartozott.
A 2000 korona vagyonnal biré kisgazdak, akikre a program el-
sésorban szamitott, inkabb meglévé birtokukat probaltak gyara-
pitani, s6t az Alf6ldon a helyi 1éptékl parcellazasok még a szegé-
nyebbek nagy részét is elvontak a tavoli vidékeken foly6 telepités-
t6l. A minisztérium a millennium tajan csékkentette elvarasait,
és tébb helyre 2000 koronanal kevesebbel rendelkezé telepeseket
is befogadott.?® Késébb aztan 6ket okolta balsorsukért.

A folyamodok raadasul nem Erdélybe vagy ,,Krasso-Szogény
megyébe” vagyakoztak, ahogyan a természeti nehézségekrél és
tonkrement telepesekrol szallongé hirek nyoman Szeged vidékén
hivtak, hanem a termékeny banati siksagra.*® A minisztérium
meég a lelkesedés tetépontjan és a leginkabb féldéhes alféldi me-

37 Az 1892. évi februdr hé 18-ara hirdetett orszdaggytilés képviselbhdazanak
napldja. 15. kétet. Budapest, 1894. 344; A telepités. 1. m. 7.

3¢ Uo. 33.

39 Lovas Sandor: I. m. 79., 103., 177., 185.

40 Ecseri Lajos: Telepitési tigytink. Hornyanszky, Budapest, 1899. 15.
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gyékben sem talalt vallalkoz6 gazdakat a nagysarmasi telepi-
téshez.*! Ennek nyoman egy csapat Veszprém megyei magyar-
ral allapodtak meg, akiknek képviseldit elé6z6leg korbevezették
a helyszinen. A 184 jelentkez6 csaladbél azonban csupan 120
érkezett meg Erdélybe, raadasul azonnal megindult visszaszi-
vargasuk is, igyhogy 1906-ra mar csak 58 csalad élt kozuluk
Nagysarmason.* Helyluket a kérnyezé erdélyi megyékbdl érkezd
magyarokkal téltétték fel. Ugyszintén érdektelenségbe itkdzott
az Alfoldon a magyarnemegyei €s vicei telepités is.*

Hitelrendszer hianyaban a szegényebb kérelmezdket altala-
ban értesitették, hogy nem veheték figyelembe a telepitésnél.
A liberalis kor paternalizmusa markansan nyilvanult meg az
Altruista Bank Saghi Jozsef torontaltordai foldmutivesnek adott
valaszaban, aki nem tudta elére letenni a telek értékének egyne-
gyedét. A banktisztviseld biztositotta réla Saghit, hogy egy-két
kezdeti rossz év utan a sziikséges eszkozok hianyaban minden-
képpen tonkremenne, és konkrétan felhivta figyelmét a munka-
lehetéségekre lakohelye kérnyékén: ,Iparkodjanak tehat, mint
mezégazdasagi, vagy mint czukorgyari munkasok annyit meg-
szerezni, hogy a venni szandékolt f6ldek vételaranak minden 400
koronajabdl 100 koronat tudjanak készpénzben kifizetni és ak-
kor kész 6rommel fogunk segitségiikre lenni abban, hogy féldet
szerezhessenek.™*

A kortilmény, hogy politikai kérok nemzeti tiggyé tették a
magyarok telepitését, fokozta a nem allami telepesek elvarasa-
it, akik olykor kélcsénért, bankjuknal valé kdzbenjarasért vagy
kincstari birtokra valé athelyezésért fordultak a miniszterhez.
Az Uigyosztaly erés fenntartassal kezelte az ilyen beadvanyokat,
és ovakodott attol, hogy pénziigyileg életképtelen terveket tamo-
gasson.* Gylrky Abraham 1894-ben szazétven, jobbara Szeged
vidéki csaladot csabitott a Banatba azzal az igérettel, hogy f6l-

41 A telepités. I. m. 33.

*2 Soos Laszlé: I. m. 369-375.

4% Lovas Sandor: I. m. 214-215.

4 Az Altruista Bank Saghi J6zsefhez, 1914. majus 25. MNL OL K-184-1914-
36-73496.

% MNL OL K-184-1894-36-17369, K184-1894-36-15890, K-184-1912-36-
5760.
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osztja koztik Giroda melletti birtokat. Azonban csak a birtok
rosszabbik felét adta at nekik, aratas utan pedig a terméstiket
is lefoglalta. A sajtot bejartak a szikos istallokban rekedt, éhezdé
telepesek nyomorat dramai ecsetvonasokkal abrazolo riportok.
Miutan a kérdés a képvisel6hazban is felmerult, Daranyi megal-
lapitotta, hogy az tigy magantelepitésnek mindsiil, és segélyt itélt
meg a porul jart csaladoknak. Azt azonban megtagadta, hogy ké-
réstiknek engedve befogadja 6ket egy kincstari birtokra. Ehelyett
targyalasba lépett Gyurkyvel, aki, gy tinik, végul a szomszé-
dos Medvesen (kés6bb Magyarmedves) telepitette le 6ket.*¢

A kollektiv folyamodvanyok visszhangoztak a magyarosito al-
lamnacionalizmus nyelvét. A féldvasarlasukhoz a minisztérium
segitségét kéré folyamodok (vagy akik a kérvényeket a nevik-
ben megfogalmaztak) azzal érveltek, hogy Banatba telepedéstik
»muvel6dési, nemzetiségi, és gazdasagi szempontbdl is csak el6-
ny6s” vagy éppen ,megyei kézigazgatasi érdek”.*” Egy csoport,
amely Lugostol északkeletre banki hitelbél vasarolt maganak
foldet, de a rossz termés miatt mar az elsé torlesztdrészlettel
adoés maradt, a kor kedvelt frazisaval fordult a minisztériumhoz:
»,otszaz magyar lélek all siralmas kétségbeeséssel az olahsag ten-
gerében”.*®* Amennyiben észinték voltak a telepesek hazafias ér-
zései, a hivatalnokok nem kis riadalmara, gyakran flggetlenségi
szimpatiaval vegytltek.

Mig a kincstar az 1880-as években még tébb arvizkarosult
svabot, szlovakot és katolikus bolgart telepitett a Banatban, mint
magyart, ezek a kovetkezd évtizedre kiestek a hatalom kegyei-
bdl. Dobokay Lajos, az osztaly vezetdje egy csoportos kérelem
beérkezte utan mar 1894-ben arrol érdeklédétt, vajon alairéi va-

4 Molnar Viktor Daranyihoz, 1896. julius 21. MNL OL K-178-1896-1409.;
Pesti Hirlap, 1895. oktéber 12.; A Magyar Szent Korona orszdgainak 1910. évi
népszamlaldasa. 1. kotet. Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest,
1912. 846.

47 Magyar Jozsef és 53 tarsa Pusztafoldvarrél, 1894, MNL OL K-184-1894-
36-45,362; Ilia Karoly és 44 tarsa Tapérol, 1906. julius 8., Roman Nemzeti
Levéltar Temes megyei igazgatosaga, Fondul Prefectura Judetului Severin
38/1906, 1.

4 Gyorfi Lazar és tarsai, 1912. november 11. MNL OL K-184-1912-36-5760.
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lamennyien magyarok-e.* A kisebbségi kérvényezodket sokszor
azzal a kifejezett indoklassal utasitottak el, hogy ,elsésorban
magyar lakossag telepitése van tervbe véve”.>° A helyiek ritkan
folyamodtak telekért és csak kivételesen biraltak el kérelmuiket
pozitivan.®

Keleti Karoly 1877-ben még a birodalmi németeket tartotta
idealis telepeseknek mezégazdasagi szaktudasuk, takarékos-
saguk és asszimilaciéra valé allitélagos hajlandésaguk miatt.5?
A németorszagi telepesek befogadasanak gondolata mar a leg-
tdbb kortars szamara is tulzasnak ttinhetett, nem beszélve ar-
r6l, hogy Németorszagban is elparolgott az érdeklédés a délkeleti
migraci6 irant (egyetlen stuttgarti jelentkezé bukkan fel az ak-
takban).>® A banati svabok azonban, akik ko6ztil sokan kincstari
birtokon éltek, az 1880-as évekig a telepitések allando6 tartalékat
alkottak, és vandormozgalmuk a Banat keletibb részeire késébb
is folytatodott.>* Az 1900-as ankéton tobb felszélalo érvelt amel-
lett, hogy az 1j allami telepekre a magyarok koézé svabokat is
telepitsenek.5® Csernovics annal is tanacsosabbnak tartotta a
programba val6 bevonasukat, nehogy mellézéstikkel a ,panger-
man izgatok taboraba hajtsuk 6ket”.%¢ Az tigyosztaly 1896 ko-
ril még nagyrészt németekkel telepitette a banati Fejértelepet.
Dobokay utédaként Lovas mar visszautasitotta a legtobb német
nevu és nyelvu kérelmez6t, bar az egyik alkalommal 6vatosan

4 MNL OL K-184-1894-36-15308.

50 Példaul MNL OL K-184-1894-36-17,524.

5t Sikerrel kérelmezett egy gordgkatolikus roman asztalosmester Balincrdl,
reformatus feleségével és gyermekeivel. MNL OL K-184-1904-36-22,868.

52 KeLeTi Karoly: A telepités tigye Magyarorszagon. Nemzetgazdasdgi Szemle,
1877/1. 50-52.

53 MNL OL K-184-1914-36-36603.

5% Pap Géza 1895-ben Torontal varmegyei svabokkal alapitotta Gézafalvat
(Kisomor). 1896-ban ugyancsak Torontal varmegyei svabok hoztak létre
Gyulatelepet Lugos és Karansebes kozo6tt. Ugyanazon évben, a Csernovics-
uradalom félosztasa utan, svabok koéltoztek Panyovara, majd az 1900-as évek-
ben Ohabalungara és Pintyre. Elke HorrmaNnN—Peter-Dietmar LeEBer—Walter WoLF:
I. m.

55 Atelepités. 1. m. 72., 194., 284., 331.

56 Csernovics Diodor, 1909. junius 23. MNL OL K-184-1910-36-99184; Uo,
1910. augusztus 1. MNL OL K-184-1910-36-60376.
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megjegyezte, hogy ,az elutasitas nem politikai, hanem targyi
okokbdl tértént”.5”

Két nagyobb roma csoport is adott be telepités iranti kérel-
met; az egyik a Kelet-Banatbol 1912-ben, a masik a Dél-Banatbél
1913-ban. Figyelemre mélto, hogy elébbieket partfogasaba vette a
temesi alispan, az utébbiak érdekében pedig, miutan a helyi ha-
tosagok kezeskedtek tisztességes életmoédjukrol és komoly szan-
dékaikrol, a Beligyminisztérium jart kézbe. Eredménytelentil.
Egyrészt ekkor mar nem folytak teleptilési munkalatok, mas-
részt Lovas ugy vélte, hogy ,a cziganykérdés az 1894. évi V. és az
1911. évi XV. torvényczikkek kereteiben nem oldhaté meg, mert
mindkét térvény feltételezi, hogy a befogadando egyének a sze-
mélyi tulajdonokkal s a sikeres gazdalkodas anyagi eszkozeivel
rendelkezzenek”.5®

A kései id6szakban a folyamodvanyoknak csak téredéke lan-
dolt a minisztériumban, ami megneheziti, hogy a kérelmezék
szamardl és foldrajzi 6sszetételérdl képet kapjunk. Két tendencia
azonban nyilvanvalé. El6szor is, a magas népszaporulatu buko-
vinai székely falvak f6ld nélkuli rétegének stabilan Magyarorszag
valt az elsé szamu migracios célpontjava. A helyi értelmiség is
szerepet jatszott az anyaorszag misztikajanak fenntartasaban,
ellensulyozva a személyes kudarctorténeteket. A Szent Laszlo
Tarsulat bukovinai székely fiatalokbél Magyarorszagon nevelt
papokat és tanitokat és évente eljuttatta képes kalendariumat
a bukovinai székely csaladokhoz.® A kalendarium 1912-es ki-
adasa példaul viragzo mintateleptilésként festette le az egyik al-
dunai székely falut.®® Masrészt az allami koléniak lakéi is sok
— 6t-hat, nemritkan nyolc-tiz — gyermeket neveltek. Ez a magas
gyermekaldas énmagaban is a telepitési program bévitése ira-

57 MNL OL K-184-1910-36-60376.

58 MNL OL K-184-1914-36-37145. Ugyanott Zsiva Jankov és kétszaz tar-
sanak kérelme Homokbalvanyosrol (Bavaniste), Aflat Ciurariué és tarsaié
Cserestemesrdl és a veltik kapcsolatos levelezés.

59 SantHA Alajos: Bukovinai magyarok. Szécs, Kolozsvar, 1942. 95-99.

60 SEBESTYEN Adam: A bukovinai andrdsfalvi székelyek élete és torténete
Madéfalvatil napjainkig. Tolna megyei Tanacs VB Muivelédéstigyi Osztalya,
Szekszard, 1972. 47.
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nyaban hatott, és az utols6 Bega menti allami telepeket féleg a
korabbiak népességfeleslegével népesitették be.5!

Csalodasok

Sok telepes csalodott reményében, ktilondsen azok, akik egy na-
gyobb banati vagy erdélyi telekért cserébe odahaza eladtak a
foldjuket. 1900 kortil valamennyi Gj banati allami kolonia lakoi
jelentés hatralékkal tartoztak, és elégedetlenek voltak helyze-
tukkel.5? Bar a tobbség végul otthonra lelt az Gj kérnyezetben,
a telepek korantsem abban a ragyogé megvilagitasban jelenitet-
ték meg a magyarsagot, amint a magyar politikusok 6hajtottak
volna. A minisztérium a koéltségek minimalizalasahoz valo6 ra-
gaszkodasaval amugy elkertilheté kihivasokat is allitott. A még
friss banati irtasfoldek tele voltak tuskokkal és bozoéttal, ame-
lyek kiirtasat a minisztérium kezdetben az efféle munkaban ja-
ratlan telepesektdl varta, mikézben impozans mérett (legalabb
17 x 8 x 4 meéteres) lakohazakat is épittetett velik. Ennek ko-
vetkeztében évekig viskokban kellett magukat meghtzniuk, és
idénymunkara szorultak, amig lassanként ki nem szedtek any-
nyi tuskot, hogy elvethessék a magot.®® A minisztérium tanult
ebbdl a fiaskobol, és az 1890-es évek kozepétdl tobbnyire maga
épittette fol a telepeshazakat és tisztittatta meg a terméfoldet,
aminek koltségét késdébb félszamolta a telepeseknek. Ez sem
ment azonban gyermekbetegségek nélktil. Nagysarmason félre-
szamoltak az épitési koltségeket, és az elsé évben a hazaknak
csak egyharmada készult el, ami miatt sok telepes visszatért a
Dunantulra.®

Még a kortarsak altal a legsikeresebb 1j telepnek itélt
Ujszentesen is 31 telepes ment csédbe tizenét év alatt az eredeti

ol Joannovich Sandor, 1913. oktéber 17. MNL OL K-184-1914-36-35430.
52 A telepités. 1. m. 79.

63 Ecseri Lajos: I. m., 21.; A telepités. I. m. 21.; Bopor Antal: I. m. 3.

%% Soos Laszlo: I. m. 375.
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133-b61.°% A legrosszabbul azok jartak, akik tavolrol érkeztek,
és szokatlan természeti viszonyokhoz kellett alkalmazkodniuk.
A Bega fels6 folyasa mentén letelepedett szaparyfalviak nyolc év
utan arra panaszkodtak, hogy addig még csak rossz termésik
volt.56 Tobb 4j teleptilést rendszeres arvizek sujtottak. Facseten
az els6 90 gazda kozul 42-en adtak fel a ktizdelmet az elemekkel,
és koltoztek el az elsé tiz évben, tovabbi 30 pedig zargondnoksag
ala kertilt.®” Ahhoz képest, hogy Lovas 1908-as kényve a telepi-
tés eredményeit volt hivatott folmutatni, jelentds teret szentelt a
viszontagsagoknak, amelyeket hozza nem értd, gondatlan gaz-
dalkodasnak vagy egyenesen zullottségnek tulajdonitott. Lovas
hangstlyozta, hogy a legtdbb gazda élvezte kemény munkajanak
jol megérdemelt gytimolcsét, de allitasa kissé Giresen cseng a nyo-
mor fényében, amelynek bemutatasahoz tobbszor visszatért.®®
Erdélyben a magyarnemegyei és vicei hozzatelepités teljes
kudarcba fulladt. A minisztérium gyenge terméfoldet vasarolt
borsos aron, és nem gondoskodott elég legelérél. A helyzetet st-
lyosbitotta, hogy mindkét birtok tébb tagbdl allt, és a parcel-
lakat is tobb, egymastodl kilométerekre fekvé tagbol alakitottak
ki. Bar Erdélyben a tagositatlan hatar szamitott altalanosnak,
egy tervezett teleptilésen elkertilhetd lett volna. A telepkezeldk
rendszeresen elhagyott hazakrol és a telepesek kérében uralkodo
nyomott hangulatroél irtak, a naszodi f6szolgabiré pedig egykor
tehetés bukovinai gazdakat emlitett, akik Magyarnemegyére kol-
tozéstik utan minden vagyonukat elveszitették.®® Az tigyosztaly
a tagositasban latta volna a megoldast, de nem volt hozza felha-
talmazasa, hogy a helyiekre nyomast gyakoroljon a kérdésben.
Tobb egymast kovetd év rossz termése 1914-re a cséd szélére
sodorta mind az erdélyi, mind a banati telepeseket.”® A hadtize-

%5 Bopor Antal: I. m. 7.

%6 Emlékirat a Krassé-Szérény varmegyébe kebelezett Szapdaryfalva magyar
reformdtus telepkézség jelen viszonyairdl. Réthy, Arad, 1889. 3.

57 Krass6-Szorény vm. féjegyzdéje, 1914. aprilis 6. MNL OL K-184-1914-36-
39522.

%8 Lovas Sandor: I. m. 78-81., 87., 105-107. és passim.

89 Czirjék Laszlo, 1910. januar 20. MNL OL K-184-1911-36-13396.

70 MNL OL K-184-1913-36-2343, K-184-1913-36-29580, K-184-1914-36-
35,591.
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net idejére valamennyi nagysarmasi telepes eladésodott, sokuk
hatraléka miatt a kincstarral pereskedett.”! A Bega volgyében az
ltgyosztaly kénytelen volt 116 mazsa kenyérbuzat kiosztani az
igazfalviaknak, és 100 mazsat a facsetiaknak.”

Az tigyosztaly munkatarsai reflexszertien a telepeseket hibaz-
tattak ,okszerttlen” gazdalkodasi médszereikért, mint példaul a
buzat buza utan vetés. A helyzet orvoslasara mintagazdasagok
és gazdasagi ismétlé iskolak létrehozasat tervezték, ahol a te-
lepesek elsajatithattak volna a helyes modszereket. De csupan
néhany ilyen intézmény jott létre, és a minisztérium nem irta
el6 a telepeseknek, hogyan mutiveljék a foldjeiket.”® Csak a bérelt
foldeken kotelezte 6ket talajjavitasra és vetésforgéra. Fliggetlen
szakérték kétségbe vontak a telepesek alkalmassagat, kiilénésen
ott, ahol 04j volt szamukra a talaj és az éghajlat. Ugyanakkor a
megel6z6 két évszazadban a svab telepesek is hasonlé nehézsé-
gekkel ktizdottek. A Banat siksagi részén, a Bega arterében fekvo
Németszentmihalyon tobb nemzedéknyi idét vett igénybe, amig
az arvizmentesités végre elhozta a boséget.”

A kor agrarszakértéi hasonloképp megkérddjelezték a kisbir-
tokon folytatott gabonatermesztés értelmét, és hangsulyoztak,
hogy tébb telepitvény természeti viszonyai nem kedveztek a gabo-
natermesztésnek.”® A Fels6-Bega volgyét jol ismerd Ecseri Lajos
szerint mélyszantas nélkul csak a folyopart éntéstalaja adott jo
gabonatermeést. A telepek kemény erdei talaja nagyobb gazda-
sagokat igényelt volna, amelyek megengedhették maguknak a
szlikséges felszerelést.”® Bar a telepitési tigyosztaly tovabbra is
a gabonatermesztésre alapozta a legtdbb telepes megélhetését,
Temesvar kornyékére igyekeztek tejtermelésben és kertészetben

7 MNL OL K-184-1914-36-39765.

72 Janosy Gy6z6, 1914. szeptember 22. MNL OL K-184-1914-36-122890,
K-184-1914-36-35838.

7 MNL OL K-184-1911-36-13396, K-184-1914-36-60515, K-184-1914-36-
122377.

7 Erwin Acs: Deutschsanktmichael. Chronik einer deutschen Binnensiedlung
im Banat. Magankiadas, Dusseldorf, 1992.

7> Ifj. LEopoLD Lajos: Elmélet nélktil. Gazdasdgpolitikai tanulmdnyok. Benkd,
Budapest, 1917. 84.; A telepités. I. m. 311.

6 A telepités. 1. m. 24. vo. MeneEssy Gyula-Hancay Laszlé: Faget.
Falutanulmany. Magyar Kisebbség, 1942/11-12. 211-212., 219.
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jartas telepeseket toborozni, a koaliciés idékben vasarolt erdélyi
birtokok koézil pedig tobb eleve csak zoldségtermesztésre volt
alkalmas.”” Az intenziv tejtermelés azonban egyedtil Ujszentesen
honosodott meg, ott is kényszertiségbdl, mivel a minisztérium
annak idején nem jelolt ki a kozség szamara legel6t.”® A Banatban
1894 utan létrehozott allami telepek kozott egy sem akadt, ahol
egy csaladra egynél tobb tehén jutott volna. A kiterjedt szélével
rendelkezé Fejértelep kivételével a telepesek egyoldalu szemter-
melést folytattak.”™

,Oslakosok” és telepesek

Egyes kornyez6 falvak lakéi azért talaltak sérelmesnek a tele-
pitést, mert az arra kijel6lt foldekre vagy legelékre ahitoztak.
Ennél tobb forgott kockan a Bega fels6 folyasa mentén, ahol egy
egész sor roman falu a 18. szazad 6ta a kincstartél bérelte koz-
ségi legelgjét, amelyt6l megélhetése fliggdtt. Ehhez jarultak még
az 1880-as és 1890-es években kincstari erdéterileten végre-
hajtott irtasok, amelyek telepitési célokat szolgaltak ugyan, de
bérlettik a kdzbeeso egy-két évtizedben lehetévé tette szamukra
allattenyésztéstik fejlesztését. A telepesek érkezése megfosztot-
ta Oket ezektdl a legel6ktdl, egytuttal lerombolta a létalapjukat.
A kormany raadasul kozigazgatasilag is elcsatolta a kincstari
foldeket a kozségektdl, amelyek a kincstar altal fedezett kozkolt-
ség kiesése miatt magasabb koézségi potado kivetésére kénysze-
rultek.8°

77 Lovas Sandor: I. m. 159., 165.; MNL OL K-184-1911-36-48222.

78 Bopor Antal: I. m. 5-6.

7 MNL OL K-184-1914-36-37080.

80 A hezeresi (késébb Lugosegres) kozségi bir6 és a jegyzé, 1909. szeptem-
ber 25., MNL OL K-184-1913-36-102493; Vdrosi K6zlény (Temesvar), 1907/2-3.
131. A helyi addkrol a dualista Magyarorszagon: KampLER Béla: Az énkormany-
zati pénzugyek hazai torténetének adojogi megkozelitése. Acta Universitatis
Szegediensis: Acta Juridica et Politica, 2003/11. 1-31.; Magyarorszag kézsé-
geinek haztartasa az 1908. évben. Magyar Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal,
Budapest, 1913.
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A minisztérium alacsony kartalanitasokat allapitott meg.
Miutan a szarvasmarhatarté Rakitta (késébb Rekettyd) 1847
holdas kézségi legel6jébdl 1824 holdat az 6nallosulé Igazfalvahoz
csatolt, a minisztérium elegendd karpotlasnak itélt 133 holdat
egy harmadik falu hataraboél, harom koézségnek pedig holdan-
ként mind6ssze 10 korona kartéritést nyujtott tertiletik csdkken-
téséért.®! Daranyi masodik minisztersége alatt raadasul részben
arverés nélkil, részben a nem magyar ajanlattevék kizarasaval
adtak magyar telepeseknek kincstari foldeket kedvezményes bér-
letbe.82 Ahogy az tttdéré szociografus Braun Rébert a Bega-volgyi
roman falvakkal kapcsolatban megfogalmazta: ,tobbszoér volt al-
kalmam meggy6z6dni arrél az elkeseredésrol, melyet a telepitési
politika okoz, melynek eredményessége pedig oly csekély, hogy
nem mérheté 6ssze azzal a veszedelemmel, melyet folidéz”.83

A két érintett banati varmegye vezetdi, talan a koaliciés évek
kivételével, a megroviditett kozségek partjat fogtak, és kétszer
le is allitottak folyamatban 1évé telepitéseket. Pogany Karoly
krassoé-szorényi féispan 1900-ban arra kérte a kormanyt, hogy
vessen véget a telepitési munkalatoknak varmegyéjében.?*
Pogany egyezséget kotott a minisztériummal, amelynek értel-
mében ,Krasso-Szoérény varmegyében a telepitési actio nem le-
het agressiv, vagyis nem folytathat6 tigy, hogy altala az ottani
kozségek léte, existentidja meg tamadtassék”.®5 1903-ban ra-
birta Daranyit, hogy a helyi lakossagra val6 tekintetbdl ejtse a
brazovai (késébb Béganyiresd) telepités tervét.®® Daranyi az év
végén lemondott, a Bega menti telepités viszont egészen 1906-ig
szunetelt. 1910-ben Pogany masodik utédja, Medve Zoltan meg-
kurtitott ad6alapja utan méltanyos kartéritést kért Hezeres koz-

81 Az 1898. julius 30. és augusztus 1. k6zo6tt megtartott hatarbejaras jegy-
z6ékonyve, MNL OL K-184-1900-36-13890, K-184-1913-36-106,998, K-184-1913-
36-8355.

82 Csernovics Diodor Serényi Bélahoz, 1910. julius 30., MNL OL K-178-1910-

83 BrAUN Robert: Lippa és Sansepolcro. Deutsch, Budapest, 1908. 23.

84 A telepités. I. m. 198.

8 MNL OL K184-1902-36-50829.

8¢ Pogany Karoly Daranyihoz, 1903. januar 4. MNL OL K-178-1903-169. Cf.
K-184-1902-36-50829.
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ségnek, amely ,olyan szegény, hogy a kincstar segitsége nélktl
magat féntartani nem képes”.8” Mint arra még visszatérek, Temes
varmegyei kollégajanak ugyanazon évben sikertilt teljesen be-
szlntetnie a telepitéseket.

Az emlitett varmegyei vezetékrdl tudhato, hogy a dontéen nem
magyar lakossagu vidéken a magyar nemzetallam eszméjét kép-
viselték. Nem vitattak a telepitéshez f1z6d6 ideologiai célokat,
és a helyi érdekek képviseletét fliggetleniteni probaltak az etni-
kai szempontoktol. Miel6tt Joannovich Sandor temesi féispan
1910-ben partpolitikai aggalyokat is felvetett, egyrészt gazdasagi
megfontolasokkal éltek a telepitéssel szemben, masrészt arra hi-
vatkoztak, hogy az a honos lakossagban feloldhatatlan feszuiltsé-
geket kelt. Pogany dicsérte a Bega-volgyi romansag allattenyész-
tésének gyors fellenduilését, hallgatélagosan utalva az ellentétre
az Uj telepek bizonytalan megélhetésével.®® Kevéssé nyilvanvalo
tarsadalmi és politikai megfontolasok is szerepet jatszhattak.
A telepités az allitolagos népességfolosleg apasztasaval és a tar-
sadalmi elégedetlenség csdokkentésével a foldbirtokosok érdekeit
szolgalta ott, ahol a telepeseket toboroztak, a céltertileten viszont
éppen hogy fokozta az elégedetlenséget.?® A telepitések leallita-
sat kovetelte Zselénszky Robert, aki a parlamentben a ,magyar
nemzeti allam” kiépitését stirgeté Nemzeti Partot képviselte, ci-
vilben azonban Temes varmegye legnagyobb féldesurai k6zott
volt. Véleménye szerint a Banatban legkés6ébb a szazad kdzepére
elfogyott a szabad fold, és nem rejtette véka ala, hogy allaspontja
a latifundiumok épségben hagyasat feltételezi.’® A banati nagy-
birtokok valdjaban rendszeresen tavoli vidékekrdl szerzédtettek
cselédeket és részes aratokat, a munkamigracié tehat gazdasa-
guk alapjat képezte. A vagyontalan migrans munkaer6 azonban
aligha emlékeztette arra a helyieket, hogy bajaikra megoldast
kinalhat a nagybirtok folparcellazasa, marpedig egy sikeres te-
lepités ezzel a fenyegetéssel is jart.

87 Medve Zoltan Serényi Bélahoz, 1910. aprilis 27. MNL OL K-184-1913-36-
107824.

88 Pogany Karoly Daranyihoz, 1903. januar 4. MNL OL K-178-1903-169.

89 KAroryl Sandor: A telepités kérdéséhez. Stephaneum, Budapest, 1900.

9 A telepités. I. m. 135-42.
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Nyolc évre ra, hogy a Duna aradasai el6l Krass6-Szorény var-
megyébe htizédtak, a szaparyfalvi reformatus magyarok nevében
megjelentetett fizetke részletesen beszamolt réla, hogyan teszi
élettiket pokolla Hirschl Béla f6szolgabiré. Hirschl a kiadvany
szerint kerek perec kijelentette, hogy nem latja 6ket szivesen ja-
rasaban. Koholt vadakkal nyakra-fére beidéztette és megbirsa-
golta Oket, és sz6 szerint a szuronyok hegyével erészakolt rajuk
egy gyulolt birdt, hogy rajta kereszttil megfigyelésre tamaszkodo
onkényuralmat épitsen ki.®! Mivel Szaparyfalva alapitasa el6tt
jarasahoz kizarolag roman falvak tartoztak, a leirtak kézenfek-
v6é magyarazata, hogy a telepeseket megel6zésképpen probalta
megtérni, nehogy magyar nyelvismeretiikbdl adédé elénytikkel
és a reformatus felekezettel azonositott kurucos 6ntudatukkal az
ellenallas szellemét terjesszék és basaskodasat veszélyeztessék.
Ezt az olvasatot erésiti, hogy {6 ellenségeiként allitolag a lelkészt
és a tanitot szemelte ki (egyikik a kiadvany szerzdje is lehetett).

Személyes vezetési stilusuktol figgetlentil azonban a kor-
many azt varta a megyei hatésagoktol, hogy jeloltjeit valasztasi
gy6zelemhez segitsék. Ez kiemelkedden igaz volt a nem magyar
perifériakra, amelyek tobbségtikben a kormanypart valasztasi
bastyainak szamitottak. Marpedig a K6zép-Magyarorszagrol fo-
lyamatosan érkezé telepesek tipikusan a figgetlenségi ellenzéket
tamogattak. Ellentétben azzal, amit a kérdés egyoldala etnicizalt
keretezése sugall, ez bGnmagaban elég okot adott a megyei veze-
téknek arra, hogy érkeztiiknek ne 6rvendjenek.

Annak fényében, hogy a telepités sulyosbitotta a helyi lakosok
nyomorusagat, meglepd, hogy a minisztériumi forrasok nem tu-
dositanak tettlegességrél a két népesség kozott. Csupan a sajto
adta hirdl, hogy 1902-ben hat nagysarmasi roman legény meg-
vert egy kisebb csoport telepest, 1903-ban pedig a Bihar megyei
cseszoraiak gyujtottak fol a kozottuk frissiben letelepedett tiz
békési magyar csalad termését.?2 Az tigyosztaly munkatarsai
azonban dokumentaltak, ahogyan a telepesek kulturalisan in-

9l Emlékirat Szapdryfalva viszonyairdl. I. m.

92 Colonistii sécui si Romanii [A székely telepesek és a romanok]. Gazeta
Transilvaniei, 1903. marcius 11./24. 3.; Apy Endre: Publicisztikai irasai.
Szépirodalmi, Budapest, 1987. 176.
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tegralédnak 0j kérnyezetiikbe. A folyamatot nyilvan megkoénnyi-
tette, hogy sok telepes f6ként az elsé években alkalmi munkabdél
élt, ami gyakoribba tette az érintkezést. Lovas megelégedéssel
nyugtazta, hogy a Veszprém megyei telepesek és a nagysarmasi
romanok koélcsénodsen elkezdték elsajatitani egymas nyelvét, az
igazfalviak gyorsan eltanultak a kérnyez6 roman lakossagtol ,,a
szarvasmarhaval valo szelid banast”, és cserébe kaszas aratasra
és kenyérkészitésre tanitottak 0j szomszédaikat. Lovas remélte,
hogy a telepesek a kukoricakapalashoz és a gytimoélcstermesz-
téshez is kedvet kapnak a romanoktol, de riadtan szamolt be
rola, hogy az igazfalvi magyarok ,roman agitatorok”-kal fogtak
Ossze a kincstar ellen.

A telepesektdl a magyar elit kozvélemény elvarta, hogy misszi-
ot teljesitsenek a magyar nyelvismeret és patriotizmus terjeszté-
sével. A kdzponti helyen teleptilt Ujszentesre kezdettél sok svab,
szerb és roman szulé kuldte gyerekét magyarul tanulni. A te-
lepesek komoly mellékjévedelemre tettek szert a kosztra-kvar-
télyra beadott gyermekek utan, sét a faluban egy internatust
is épitettek nekik.’* A temesvari menhely is el6szeretettel helye-
zett ki gyermekeket a telepesek kézé. 1913-ban Igazfalvan 66,
Ujmosnican 57 menhelyi gyereket gondoztak; utébbiak kéziil 35
volt roman és hat szerb anyanyelv(1.”®> Ugyancsak sok menhelyi
gyerek élt Nagysarmason és a Vallasalap uradalman 1869-ben
alapitott Otvésd banati magyar telepesfaluban is.%¢

Ha fizikai inzultusrél nem is tdjékoztatnak a minisztérium
dokumentumai, esetenként utalnak a régi k6z6sségek rideg, el-
utasité viselkedésére a velik egy kozségi kozigazgatas ala kertilt
telepesekkel szemben. Az 1900-as ankéton Dessewffy Sandor
csanadi puspok és Blaskovics Ferenc egyhazmegyei pap, nép-

98 Lovas Sandor: I. m. 80., 89-90., 197.

9% Uo. 155.; Matthias WEBErR—Anton PEeTrRI: Heimatbuch Sanktandres im
Banat. Heimatortsgemeinschaft Sanktandres. H. n., 1981. 336-337.; Coriolan
BARAN: Reprivire asupra vietii. Memorii [Visszatekintés életemre. Emlékezések].
,Vasile Goldis” University Press, Arad, 2009. 45.

9% Jelentések az Uj telepes kozségekrol, 1913. év I. félévrél. MNL OL K-184-
1913-36-85336.

% MNL OL K-184-1914-36-37232; A Magyar Szent Korona orszdgainak 1910.
évinépszamlalasa. 1. kotet. I. m. 846.
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parti képvisel6 kérte a kormanyt, hogy gondolja Gjra a rékasi
telepités tervét, mert az tigymond elidegenitené a filoxérajarvany
pusztitasat nyogé, ,joravalo, hazafias” svab és sokac szd6lésgaz-
dakat a magyar allamto6l.°” A rékasi svabok és sokacok, akik
abban reménykedtek, hogy a kincstari foldeket a raszorulé he-
lyiek kozott parcellazzak f6l, valéban mindent megtettek, hogy
keresztbe tegyenek a telepitésnek. Megtagadtak a telepesek sza-
mara fart artézi kut atvételét, és inkabb lemondtak a kézségi
faiskolardl, semhogy a telepesekkel kelljen osztozniuk rajta.?®
Hasonlbéan reagaltak a mosnicai romanok is. A fogadtatasra va-
laszul a telepesek mindkét helyen kezdeményezték a telep 6n-
allé kozséggé nyilvanitasat, s6t a mosnicai romanok korabban
maguk is beadtak egy hasonlé tartalmu kérvényt — mindhiaba,
mert egyik telep sem érte el az 6nallésulashoz feltételtil szabott
szazotven telkes méretet.”?

A telepités tiindoklése (a koalicids idok)

Mint a koaliciét alkoté tigynevezett ,disszidensek” egyik vezet6-
je, Daranyi 1906-ban ismét atvette a mezdégazdasagi tarcat, és
nekilatott, hogy a sziviigyeként kezelt telepitési akciot stabilabb
politikai tamogatas mellett a porosz szintre bévitse. Haromévi
megszakitas utan folytatta a Bega-volgyi telepitést, ahol 1911-ig
302 4j haztartast népesitettek be 6t telepen (Babsa, Gizellafalva,
Nevrincsa, Tergovest/Vasaros, Valealunga). De a tevékenysége
kozpontjaba ezuttal Erdélyt allitotta. Itt a telepitést az a hosz-
szu tavu cél vezérelte, hogy a Székelyfoldet 6sszekossék az al-
foldi magyar teleptiléstombbel.l°© Mivel a minisztériumnak
nem volt megfelel6 uradalma Erdélyben, 1893-t6l kezdve vasa-

97 A telepités. I. m. 70., 325.

% Lovas Sandor: I. m. 118-119.

% Uo. 117., 172-73.; MNL OL K-184-1913-36-28631.

100 Beksics Gusztav: A nemzeti politika programmja Erdélyben és a
Székelyféldon. Athenaeum, Budapest, 1896. 9.; SEBess Dénes: Emlékirat az
erdélyrészi telepitésrél. Adi, Maros-Vasarhelyt, 1905. 45-46.; A telepités. I. m.
265.
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rolt birtokokon folytatott telepitéseket.’®! Uj birtokvasarlasait
Daranyi immar azon a szocialdarwinista, a szinkédos etnikai
térképezés és hadaszat ihlette nyelven tamasztotta ala, ame-
lyet Magyarorszagon Balogh Pal népszerusitett.'°2 Ennek szel-
lemében az akcid ,gocpontjairol” és ,6sszekodtépontjairol” be-
szélt, amelyek hivatottak voltak a magyarsagot roman és szasz
szomszédaival szemben ,,megerdsiteni”.’?® A gyakorlatban ez az
érvelésrendszer végtelenlil rugalmasnak bizonyult, nem utols6-
sorban, mivel az ambicidézus 6sszekoOtési stratégia egy legalabb
200 kilométer hosszt és a kortarsak célzasai alapjan akar 100
kilométer széles zénat jelolt ki telepitésre. Daranyi még a félre-
es6 Székas volgyében véglil meg nem valdsult birtokvasarlasi
szandékat is ezzel az etnikai f6ldrajzi retorikaval indokolta, jo-
kora aranytévesztéssel ugy érvelve, hogy egy 640 holdas birtok
benépesitése a vidék roman lakossagat egy balazsfalvi és egy
szebeni tombre valasztotta volna ketté.1o*

A PénzlUigyminisztérium altal rendelkezésére bocsatott 1 mil-
li6 900 ezer koronaboél Daranyi szinte pontosan ugyanannyi
foldet vasarolt 1907-1909-ben, mint elsé minisztersége alatt,
ezuttal kizarélag Erdélyben és Szilagy varmegyében.!®® Bar a
minisztérium el is utasitott néhany vételi ajanlatot, az Gj birtok-
vasarlasokat inkabb a kinalat esetlegessége és a féispanok part-
fogasa, ezaltal pedig vélhetdleg személyes 0sszefondédasok iranyi-
tottak, semmint stratégiai megfontolasok.'°® Négy Uj szerzemény
(Krasznahidvégen 1172, Dezméren 1021, Gerendkeresztiron
1838, Dobokan, Poklostelkén és Szoételkén 6sszesen 2324 hold)
ugyan a megalmodott, a Székelyfoldet a magyar Alfélddel 6sz-
szekotd korridorban fekudt, de ez a szempont még a legtagabb

101 Lovas Sandor: I. m. 210.

102 BavLogH Pal: A népfajok Magyarorszagon. M. Kir. Vallas- és Kozoktatastigyi
Ministerium, Budapest, 1902.

103 MNL OL K-27 1907. szeptember 27-i kormanyulés, 95-98., 1909. szept-
ember 22-i kormanytilés, 46-47.

104 MNL OL K-27 1907. szeptember 22-i kormanytilés, 43-48.

105 MNL OL K-27 1907. apr. 25-i kormanyulés, 26-27., 1907. szept. 27-i kor-
manyulés, 84-102., K-184-1911-36-48222.

196 Bornemisza Lipot Daranyihoz, 1907. majus 25. MNL OL K-184-1907-36-
21497; Kemény Arpad Daranyihoz, 1908. aprilis 13. MNL OL K-184-1909-33907.
V6. MNL OL K184-1908-36-22407, K184-1908-36-36201.
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értelmezés szerint sem indokolta hat, elszortan fekvé birtoktest
megvételét Délnyugat-Erdélyben (Marossolymos—Balata, Folt,
Alvinc, Magyarigen, Alpestes, Als6farkadin). A minisztérium mar
arra a korabbi elvére sem volt tekintettel, hogy a telepeket lehet6-
leg magyar falusi k6zosségek kozelében 1étesitse.

Utodlag raadasul tébb birtokrél is kidertilt, hogy telepitésre alig
alkalmasak. A Kovacs Janos 6rokoseitél vasarolt 1269 holdas
folti birtok a Maros két partjan, artéren fektudt.'®” A harom ku-
16nb6z6 birtokbol 6sszeszerkesztett magyarigeni szamos tagban,
a kozségtdl 9-19 kilométerre tertilt el, nagyjabél 2000 holdon.
70%-at erdd és hegyi legelé alkotta, fel egészen 1300 méteres
magassagig.'®® A marossolymosi két, egymastol tobb kilométerre
fekvo részbdl allt, és jelentésen kisebbnek bizonyult, mint ahogy
a telekkonyvben allt. A két birtoktest 6sszesen harmincnégy te-
lek kialakitasara lett volna elegend6.1%°

Rovid tavu céljai egyikeként Daranyi a Bukovinaban ma-
radt székelyeket Hunyad megye sik vidékén telepitette volna le,
hogy Dévat ,er6s magyar 6vvel” vegye korul.!'® A to6bbségtikben
katolikus bukovinai székelyek az elképzelések szerint az §sla-
kos és magyarul gyakran csak gyengén beszélé reformatusok-
kal tomorultek volna falanxba a roman lakossag ellensulyoza-
sara. A féispan véleménye szerint a varmegyei romansag mar
elére aggodott a szapora bukovinai székelyek demografiai ereje
miatt, ami szerinte a terv helyességét bizonyitotta.''! A retorika
dacara egyébként a teljes bukovinai székelység odatelepitése sem
valtoztatott volna Déva vidékének tulnyomé roman tdbbségén.
A koalicios kormany 1 millié koronat ktilonitett el a célra,
de idejébdél mar csak arra futotta, hogy az al-dunai telepitést
kovetden alapitott elsé dévai ,csangoételep” mellé egy masodikat
létesitsen. A koalicié bukasa utan Barcsay Andor fliggetlenségi
képviseld és Szabé Imre dévai pénzligyigazgatosagi tisztviseld

107 MNL OL K-184-1913-36-10,7518; K-27 1911. majus 25-i kormanyulés,
19-20.

108 Farag6 Pal foldmérd, 1913. majus 2. MNL OL K-184-1913-36-29419.

109 MNL OL K-184-1911-36-13423, K-184-1910-36-61360.

110 MNL OL K-27 1907. szeptember 27-i kormanyulés, 94, K-184-1907-36-
21497.

111 Bornemisza Lip6t Daranyihoz, 1907. majus 25., uo.
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maganvallalkozasként probalt megmenteni valamit a tervezett
akciobol, ekkor kertiltek bukovinai székelyek Csernakereszturra
és Sztrigyszentgyorgyre.!?

1906 végén Bernat Istvan, a Magyar Gazdaszovetség igazga-
téja hivta f6l Daranyi figyelmét egy masik, fizetéképesebb cso-
portra, amely reményei szerint hozzajarulhatott volna ,,a magyar
ajkuak szamaranyanak a megerdsitéséhez” az Amerikaba ki-
vandorolt magyarokra.!!® Daranyi 1907-ben értekezletet tartott a
kérdésrél, majd a visszavandorlok szamara egy 661 holdas kincs-
tari birtokot jelolt ki a Banatban, Dettatol keletre, amirél hirde-
téseket helyezett el az amerikai magyar sajtoban. Bar Bernat
aranytalanul nagyszabasu terveket szétt, az elképzelés nem volt
teljesen alaptalan, hiszen a kivandorlok nagy része azért kelt at
az 6ceanon, hogy ott keresett pénzébdél odahaza foldet vasarol-
jon. Ahogy a Daranyi-féle térvényjavaslat fogalmazott: ,Szamos
példa van ra, hogy egy-egy vidék tengerentulra vandorolt lakos-
saga az elhagyott falu hataraban foganatositott parczellazasra
visszatért és készpénzzel fizette ki a megvett foldtertiletet.”'!* De
a Banatba valo telepedés oly kevés amerikai magyart csabitott,
hogy a dettai birtokot a minisztérium mar 1909-ben hazai folya-
modok szamara jeldlte ki.l!s

A dzsentri a magyar koéztudat egy tekintélyes szeletében mar
hosszu évtizedek 6ta ,megmentésre” szorult, és maganérdeke a
nemzeti érdekkel azonosult. Az 1900-as ankét tébb résztvevije
is megragadta az alkalmat, hogy a kozépbirtokok megsegitését
vagy éppen a kézépbirtokosok telepitését szorgalmazza.!'® A  bir-
tokpolitika” kifejezés 1ij értelmet nyert az 1900-as években, és
éppen Erdély vonatkozasaban. Egy sor magyar publicista hirde-
tett ekkor nemzeti 6nvédelmet a f6ldéhes roman parasztok ellen,
akik falujukban folvasaroltak a csédbe mend nemesi kozépbir-
tokokat, amelyeket gyakran mar korabban is maguk béreltek.

112 LAszLo Janos: I. m. 122-130.

113 MNL OL K-184-1913-36-29579.

114 Térvényjavaslat a telepitésrél, az ingatlanfeldaraboldsrol és egyéb birtok-
politikai intézkedésekrdl. H. n., 1909. 9.

115 MNL OL K-184-1913-36-29579.

116 A telepités. I. m. 10-11., 101., 176., 181., 213.; KAroLyi Sandor: I. m.
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A parasztoknak elérhetd hitelt, a birtokosoknak pedig jelzalogot
nyUjté roman népbankokat diabolizalé retorika kész mintat ta-
lalt a poroszorszagi lengyel hitelszévetkezetekkel riogatéo német
diskurzusban. A roman parasztsag féldvasarlasait a magyar
szerz6k mint ,faji terjeszkedést” irtak le, bar a folyamat a legrit-
kabban jart teleptilések kozo6tti migraciéval. Az OMGE 1903-as
gazdakongresszusa mar kihatralt az allami telepités moégul, és
ehelyett a kozépbirtok, f6ként a nemzetiségi vidéken fekvé kézép-
birtok védelmét kérte a kormanytél.!'” Az 1906-ban hatalomra
kertil6 ellenzéki koalicié azonban a nemzeti 6nvédelem kettés
eszkodzeként tamogatta a telepités kiterjesztését és a magyar bir-
tokosokat favorizalé allami birtokpolitikat.

A koalici6 idején a telepitési igyosztaly is magaéva tette az
elvet, hogy meg kell akadalyozni a magyar birtokok roman vagy
szasz (bels6 hasznalatu eufemizmussal ,megbizhatatlan”) kezek-
be jutasat. Kétszer is el6fordult, hogy az tigyosztaly nem érdek-
16dott ugyan valamely eladasra kertilé kézépbirtok irant, de a
lehetséges vevék kozott akadtak magyar parasztok. Klobusiczky
Laszlonéval, akinek Gambuc hataraban fekvé, 1000 holdas bir-
tokanak megvételéhez a magyarbiikkosi magyarok az tigyosz-
taly segitségét kérték, targyalasba léptek, hogy azt egy tagban
arverezze el.!'® Marosorbon, ahol a magyar vevok kuilén-kiilén
licitaltak volna, ellenkezéleg: arra kérték a tulajdonost, hogy bir-
tokat parcellazva bocsassa arverésre.''” Az tigyosztaly egyetlen
olyan birtokvasarlasi tigyleténél a korszakbdl, amelyrél részletes
iratanyag maradt fenn, a diodi Kiss Balint jellemzé modon azzal
srofolta 6l magyarigeni és igenpataki birtokainak vételarat, hogy
egy tobbet igér6 allitélagos roman érdeklédére hivatkozott.!2°

A Daranyi torekvéseit 0sszegzé 1909-es telepitési térvény-
javaslat megmutatja, hogyan igyekezett 6tvozni a kibdvitett te-
lepitési programot a magyar kézépbirtok védelmével. A térvény

17 RusiNek Gyula: Telepités és foldbirtokpolitika. Kéztelek, 1904. junius 1.
908-909.

118 MNL OL K-184-1908-36-36678.

119 MNL OL K-184-1908-36-37476.

120 Kemény Arpad alsé-fehéri féispan levelei és taviratai Daranyihoz és
Tervey Imréhez, levélvaltas Kemény és Kiss Balint kézt. MNL OL K-184-1909-
33907.
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tizenkét év alatt 120 millié koronara emelte volna a telepitési ala-
pot (§ 122), és felhatalmazta volna a minisztériumot, hogy f6ld-
arveréseken banatpénz letétele nélkul licitaljon (§ 333). Porosz
mintara lehetéséget adott volna a haszonbérleti telepitésre (8§
116-121). Nem hozott létre hitelrendszert a szegényebb folyamo-
déknak, ellenben megnyitotta volna a programot a gazdasagi
akadémiat végzett foldbirtokosok szamara (§ 25). Ahogyan az
OMGE szerette volna, 1800 holdanként elrendelte egy legfeljebb
500 holdas ,,k6zépbirtokos telephely” 1étesitését (§ 10), és bevonta
a telepitésbe a helyi lakosokat (§ 1).!2! Mindez lehet6vé tette volna,
hogy a minisztérium csédbe ment nemesi birtokokat felvasarol-
va egy jokora darabot visszaadjon a korabbi tulajdonosoknak, a
tobbit pedig nekik alarendelt magyar telepesekkel népesitse be:
»ily modon allando, hazafias szellemt1 vezetékrodl gondoskodjunk.
A telepes a kozépbirtokosnal talalhat munkat, attol kaphat gaz-
dasagi iranyitast”.12?

A telepités bukasa (1910-tdl)

A koalici6 még azel6tt szétesett, hogy a térvényjavaslat a haz
elé kerult volna, és Ferenc Jozsef a nemzeti munkaparti Khuen-
Hédervary Karolyt bizta meg kormanyalakitassal. A fordulat
nemcsak a telepités kibovitése el6tt zarta el az utat, de végered-
ményben a mar zajlé telepitési munkalatokat is megakasztotta.
Joannovich Sandor 4j temesi féispan a kincstari féldek bérle-
tébdl kizart roman és szerb foldmuivesek érdekében koézben-
jarva ezek leallitasat kérte Serényi Bélatél, Daranyi utodjatol,
egyuttal pedig ramutatott a telepitések politikai kockazatara
is. A ,gazdalkodé” telkekkel a kormany valasztéjogot is adott,

121 RuBINEK Gyula: I. m. 909. Ezen pontok koziil a kézépbirtokok kialakitasa,
a telepitési alap novelése (nyolcvanmillié koronaval), a haszonbérlet és a licit
banatpénz letétele nélkul mar Daranyi hasonld, 1903-as térvényjavaslataban
is szerepelt, amely Ggyszintén nem kertlt a parlament elé; Térvényjavaslat a
telepitésrol és a birtokfeldaraboldsrol: eléadoi tervezet. M. Kir. Foldmiveléstigyi
Ministerium Telepitési Ugyosztalya, Budapest, 1903. §§ 10, 58-61, 81, 84.

122 Térvényjavaslat a telepitésrél, az ingatlanfeldaraboldsrol és egyéb birtok-
politikai intézkedésekrdl. 1. m. 2-3.
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ami a magas cenzus mellett jelentésen megnévelte a magyarok
aranyat a valasztasra jogosultak k6zott. A hatvanhetes alapon
allé kormanypart szamara azonban, figyelmeztetett Joannovich
két honappal az 1910-es parlamenti valasztas elétt, az eré6sen
visszafelé sult el, mivel foldrajzilag kiterjesztette a fliggetlenségi
politika bazisat.!?®* Joannovich részletesen beszamolt a telepes
kozosségekrdl, amelyek ,féktelen izgatast és terrort” fejtettek
ki a Justh-part mellett, mialatt az al-dunai székelyek, akiknek
hangado6i mar 1906-ban is szerb nemzetiségi gytiléseken vettek
részt, a szerb radikalis jeloltet tamogattak.!?* Ha a régebbi tele-
pek folott a kincstar mar el is vesztette a befolyasat, legalabb a
hatralékos telepeseket nem artana megszorongatni és a kortes-
kedéstél eltantoritani, sugallta Joannovich.!?®> A Detta kérnyéki
telepités elékészitése megszakadt, am rovidesen Gjrakezd6dott.
A féispan ekkor élesebb tonusban tarta aggalyait Serényi elé: ,a
telepitési actio egyes keruleteknek politikailag oriasi hatranyara
szolgal, s6t annak folytatasa esetén teljesen kizarja annak eshe-
téségét, hogy az uralmon levé kormany jel6ltjei megvalasztassa-
nak”.1?¢ Kozben Csernovics Diodor is igazodott az Uj szelekhez,
és részletes kimutatast ktildétt a ,kormany ellen agitalo” rékasi
telepesekrél, akik korabban pont az 6 kézremtikddésével bérel-
hettek kedvezményesen kincstari foldet.?” Csernovics még a va-
lasztasok el6tt felmondta a csak egy év mulva lejard bérleteket,
arra hivatkozva, hogy a bérlék elhanyagoltak a tragyazast és a
vetésforgo alkalmazasat.!?® A telepesek elleni reakcio Erdélyre is
kiterjedt. A torda-aranyosi féispan felkérte a kolozsvari telepité-

123 Joannovich Serényi Bélahoz, 1910. aprilis 3. MNL OL K-178-1910-5061.

124 Zatkalik Karoly hertelendyfalvi telepkezel$, 1906. januar 2. MNL OL
K-184-1906-36-14593.

125 Joannovich Serényi Bélahoz, 1910. majus 11. (bizalmas) MNL OL K-178-
1910-4153.

126 Ug uahhoz, 1910. junius 10. MNL OL K-178-1910-5061.

127 Csernovics Diodor, 1910. majus 12., uo.; ué, 1910. majus 18. MNL OL
K-178-1910-7265.

128 Csernovics Serényi Bélahoz, 1910. julius 30. MNL OL K-178-1910-7265.
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si feltigyel6t, hogy a fliggetlenségi érzelmi detrehemtelepieket a
wvalasztas érdekében hathatos kezelés ala” vegye.??

A telepités mindkét szintéren véglegesen megszakadt, ami-
ben az Gj kormanyok 6vatosabb nemzetiségpolitikaja is szerepet
jatszhatott. A kisebbségi politikusok folyamatosan tiltakoztak a
magyarok nem magyar lakossagu vidékekre torténé telepitése
ellen. Az 4j parlamentbe bejutott képvisel6ik valaszfelirati javas-
latukban sérelmezték, hogy ,az orszag nem magyar népeit ezen
akci6 aldasaiban egyaltalan nem részesitették”.!13° Az év 6szén,
Tisza Istvan felkérésére irt memorandumaban Ioan Mihu a ,ha-
zai romansag 6hajai” k6zott sorolta 6l a helyben él6 lakossag
elévételi jogat a telepitésre kijel6lt kincstari birtokokra.!s!

A telepitési torvényt modosité 1911. évi XV. térvénycikk ezt
persze nem tartalmazta, de mérsékelt mederbe szoritotta a te-
lepitési terveket. A Daranyi-féle térvényjavaslatbol atvette a te-
leknagysag felfelé torténé kibovitését (S. §), amely modot adott
birtokosok telepitésére, és lehetévé tette az allam szamara a ha-
szonbérleti telepitést (10. §). Legfébb intézkedéseként létrehozta a
Magyar Foldhitelintézetek Orszagos Szoévetségét (Altruista Bank)
singatlanfeldarabolasoknak, telepitéseknek és mas birtokpoliti-
kai intézkedéseknek” a pénztigyi koordinalasara (1. §). A bank
alaptékéjeként 15 milli6 koronat hatarozott meg. Ez a 1épés lat-
szoblag régi kovetelést teljesitett ugyan, de az Altruista Bank leg-
feljebb a f6ld értékének haromnegyedéig nyujthatott hitelt, igy
a kivandorlast fontolgaté rétegeket akkor sem feltétlenil vonta
volna be, ha a telepitések folytatédtak volna.

Mig Daranyi masodik minisztersége idején 6tvozni préobalta a
telepitést a ,birtokpolitikaval”, Tisza felfliggesztette az elébbit a
birtokos osztaly megsegitése érdekében. Ellentmond6 szempon-
tok kozott lavirozott: megkisérelte a roman nemzeti mozgalom
semlegesitését, és részbeni kooptalasat hatalmi rendszerébe,

129 Szasz Istvan Serényi Bélahoz (rejtjeles tavirat) MNL OL K-178-1910-3968.

130 Az orszaggyulési nemzetiségi part 1910. évi valaszfelirati javaslata Ferenc
Jozsefhez, 1910. julius 11-én. In: Kemeny G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés
torténetéhez Magyarorszdagon a dualizmus kordban. S. koétet. Tankoényvkiado,
Budapest, 1971. 346.

131 Toan Mihu Tisza Istvanhoz. Uo. 365.
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ami szovetségbe allitotta ellene a romanellenes birtokpolitikai
lépéseket koveteld erdélyi birtokosokat. Ezek az Gj keretek a ha-
boru kitérése nélkul tobbféle, egymassal ellentétes kimenetelt
tettek volna lehetévé, amelyek korabban egyforman elképzelhe-
tetlennek ttintek. A hatalom politikai kisérletezésére utal, hogy
a Kisomort korabban svabokkal telepité Pap Géza munkaparti
képviselé 1912-ben azon ajanlattal fordult az erdélyi szaszok koz-
ponti valasztmanyahoz, hogy a kormany, az egyébként jelzalogi
kolcsonodket nyujté Kisbirtokosok Orszagos Foldhitelintézetén
keresztlil, tamogatna szaszok telepitését.!32

Az Altruista Bank 6t év alatt tobb mint 8 milli6 korona hitelt
nyujtott 158 erdélyi és Szilagy megyei birtokosnak (296 kérel-
mezébdl), 28-nak pedig megvasarolta az ingatlanat 4,7 milli6
korona értékben.!®® A telepitési alap 1907-1909-ben szerzett
birtokainak sorsa ek6zben bizonytalanna valt.'®* Az tigyosztaly
munkatarsai részt vettek arveréseken, és roman vevéhoz kerii-
léstiket elkertilendé folvasaroltak kisebb birtokokat, de potenci-
alis vevokkel is targyaltak.’®s A telepitési terveket nem adtak ol
teljesen, de folyamatosan atitemezték 6ket, valtozé célpontok-
kal. 150 makdi és Szeged kornyeki csaladfét, akik elészér 1908-
ban adtak be kérvényt Gjmosnicai, Arad vagy Krass6-Szorény
varmegyei telkekre, el6szér a Bega-volgyi Szudriasra (késébb
Bégaszederjes) jegyeztek el6, majd par év mulva a szomszédos
Rekettyére. Tobbszori stirgetésiikre aztan 1914-ben az Altruista
Bank visszakérdezett: ,nem volnanak-e hajlandék Trencsén-
vagy Szilagy-megyében letelepedni, mivel sem Temes-, sem
Arad-megyében ezidészerint telepitési munka nincsen folyamat-
ba”.13¢ A bukovinai folyamodok 1913-ban szintén azt a valaszt
kaptak, hogy a bank, az tigyosztallyal egyetértésben, Szilagy
varmegyében 6hajtja elhelyezni 6ket.

132 Ecry Gabor: I. m. 309.

133 Kenez Béla: Nép és fold. Grill, Budapest, 1917. 147-148.

134 MNL OL K-184-1912-36-8967.

135 MNL OL K-27 1913. januar 11-i kormanytlés, 69, 1911. majus 25-i kor-
manyulés, 19-20, K-184-1913-36-84397, K-184-1914-36-35983, K-184-1913-36-
106854, K-184-1913-36-45765, K-184-1913-36-84835, K-184-1914-36-35966.

136 MNL OL K-184-1913-36-44592, K-184-1913-36-29922, K-184-1914-36-
37437.
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Az 1894 6ta létesitett allami telepeken a Banatban 1913-ban
9444-en, Erdélyben pedig 3730-an éltek.!®” 1885-6t forduloépont-
nak véve, ahogyan a kisajatit6 roman térvényhozas tette, sza-
muk 16 500-ra emelkedik.!*® A 80-100 ezer poznani és nyugat-
poroszorszagi német telepessel 0sszehasonlitva (haszonbérlék-
kel egytitt 180 ezer) kitlinik, hogy a magyar akci6é egy nagy-
sagrenddel kisebb volt.'*® A koaliciés idészakot kivéve a magyar
kormany alacsonyabb prioritast is rendelt programjahoz, mint a
porosz. Nemcsak a nemesi kézépbirtokok megsegitése bizonyult
végul fontosabbnak, de a kormany a teljes idészakban kincstari
birtokok eladasabél finanszirozta a koltségvetés hianyat.
A legtdbb telepitésre szant foldvasarlas az 1900-as évekre esett,
de ezek koltségeit még ebben az idészakban is hat-hétszeresen
meghaladta az allami foldeladasokbol szarmazo bevétel.*°

A magyar programot a porosznal jéval takarékosabban ter-
vezték, s6t a nullszaldé elérésére térekedtek. Mar a telepesek
letelepitése is Osszehasonlithatatlanul tébbe kerult a Porosz
Kiralyi Telepitési Bizottsagnak, mint a magyar Féldmutiveléstigyi
Minisztériumnak. Mig el6bbi 935 millié markat, azaz 1110 mil-
li6 koronanak megfelel 0sszeget koltott foldvasarlasra (ami te-
lepesenként 6200-14 000 koronat jelentett), addig a magyarok
2 milliéért (540 korona/telepes) vasaroltak meg a késébb bené-
pesitett erdélyi birtokokat. Ennél is lényegesebb, hogy a magyar
minisztérium a legtébb kiadast megprobalta utélag beszedni a
telepesektdl.!!

Bar a poznani és nyugat-poroszorszagi német telepesek 62%-a
a két tartomanyon kivilrél érkezett, a porosz telepitések még
a német ajku helyiek nyugatabbra vandorlasat és alacsonyabb

187 MNL OL K-184-1914-36-39,765, K-184-1914-36-37080.

138 Szasz Istvan: A telepeseket érintd térvényekrél. Magyar Nép (Kolozsvar),
1921. december 16., 7.

139 Roland Baier: Der deutsche Osten als soziale Frage. Eine Studie zur
preufSischen und deutschen Siedlungs- und Polenpolitik in den Ostprovinzen
wdhrend des Kaiserreichs und der Weimarer Republik. Bohlau, Koln, 1980. 86.

190 Révai nagy lexikona, 1. kotet. Révai, Budapest, 1911. 392.

141 Roland Baier: I. m. 86.
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szlletésszamat sem ellensulyoztak.*? A Banatban és Erdélyben
ugyan folyamatosan nétt a lakossagon beltil a magyar anyanyel-
vliek aranya, de a magyar telepesek, akiknek mintegy fele szar-
mazott a késébbi roman hatar nyugati oldalarol és Bukovinabdl,
csak toredékét alkottak a magyarsag statisztikai gyarapodasa-
nak —az 1880-as népszamlalashoz képest Hunyad varmegyében
6%-at, Temes varmegyében 13%-at, Krass6-Szoérény varmegyé-
ben pedig 36%-at.

A porosz és a magyar allami telepek torténete a versailles-i
békeszerzédések idején keresztezte egymast, de mig elébbi épp
az utolsé szakaszaba fordult, az utébbi egészen napjainkig tart.
A két vilaghaboru kozti Lengyelorszag és Romania egyarant le-
csapott a megeléz6, rivalis demografiai politikak altal f6ldhoz jut-
tatott telepesekre. A lengyel térvények megtagadtak az allampol-
garsagot az 1908-as porosz kisajatitasi térvény utan beteleptilt
németektol, feljogositottak a hatésagokat mindazok kilakoltata-
sara, akik tulajdonjogukat nem tudtak a telekkényvben igazol-
ni, és megnehezitették a foldbirtok 6roklését.'** Mindez tomeges
elvandorlast valtott ki, és 1926-ra a telepesek 57%-a mar az 4j
német hatarokon tulra tavozott.!** A roman politikusok szintén
vitattak, hogy a magyar telepesek tulajdonosai lennének meg-
valtatlan foldjeiknek, bar azok tulajdonjogi statusza szilardabb
alapokon nyugodott. Romania véguil a lengyelnél némileg kevés-
bé drasztikus intézkedéssel kisajatitotta az 1885 utan létesitett
telepes féldek nagyobbik részét, 5-7 holdat hagyva meg a telepe-
sek birtokaban.!*s Az amugy is gyengélked$ Bega menti koloni-
akrol ennek kovetkeztében megindult a telepesek elvandorlasa az
ipari kozpontok és Brazilia felé.!*® De a két sikertelen, a haboru
utan szétszéledt északkelet-mezdségi hozzatelepitéstdl eltekintve

142 UO.

143 Uo. 339-340.

144 Friedrich HemEeLck: Die deutschen Ansiedlungen in WestpreufSen und
Posen in den ersten zwdlf Jahren der polnischen Herrschaft. Priebatsch, Breslau,
1934. 24-25.

145 Szasz Istvan: I. m. 7.; Nicolae Titulescu beszéde a Nemzetek Szovetségében,
1925. szeptember 5-én, Magyar Kisebbség, 1925/19. 734-743.

146 MEeNnEssY Gyula—Hangay Laszlo: I. m. 214., 220.; Foki Ibolya—SoLyMAR Imre—
Szots Zoltan: 1. m. 286-287.
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a demografiai visszaesés messze elmaradt a poroszorszagitol, sét
a volt Temes varmegyei és erdélyi telepek népességszama kor-
nyezettik trendjeinek megfelel6éen valtozott. Az ezredforduléig a
telepesek nyelviiket sem cserélték le, ahogyan Jaszi Oszkar a
program kritikusaként megjosolta.!*”

Részben rajta kivil all6 okok miatt a takarékos és impro-
vizativ magyar telepitési program jéval tartésabb kozosségeket
hozott létre, mint gondosabban megtervezett és 6sszehasonlitha-
tatlanul jobban kistafirozott porosz modellje.

*k%k

A tanulmany két online elérhetd, 6sszefliggd mellékletet tartal-
maz:

1. melléklet: Az allami telepek és a magantelepitések listaja
(tablazat):
http://www.multunk.hu/wp-content/uploads/2022/12/berecza_22_3_mellekletl.pdf

2. melléklet: Az allami telepek és a magantelepitések helyei
térképen:
http://www.multunk.hu/wp-content/uploads/2022/12/berecza_22_3_melleklet2.pdf

147 Jaszi Oszkar: A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzetiségi kérdés.
Grill, Budapest, 1912. 470.
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MOLNAR CSONGOR

»Hazatelepitésiik kivanatos és
szitkséges”

A Fiiggetlen Horvat Allam teriiletén é16 magyarok
hazatelepitésének koncepcidi és torténete

DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2022.3.2

1941. oktober 21-én a Délvidéki Magyar Koézmuvelédési Szo6-
vetség (DMKSZ) Gjvidéki kézpontjaban kisebb tarsasag jelent
meg. Stangliczky Jozsef vezetésével a bijeljinai magyarok pa-
naszat hoztak. A DMKSZ az elmondottak alapjan felvett jegy-
z6konyvet Bardossy Laszl6o minisztereln6khoéz tovabbitotta.
A bijeljinai tarsasag a varos és kérnyékén €16 mintegy 600 f6t
szamlalé magyarsag aggodalmanak adott hangot, amely a vidé-
ken dulé gerillaharcokban huzamosabb ideje puskaropogasra
ébredt. A Bosznia északi részén €16 k6zosség nem volt konnyt
helyzetben. A Julian Iskola Egyestlet altal mtukodtetett magyar
tannyelvll iskolat a jugoszlav idékben bezartak. A varosban
ugyan mukodott a Monarchia idejében alapitott Magyar Haz,
amely a helyi magyarsag talalkozasi pontjaként szolgalt, de ez
keveset javitott a kozosség helyzetén. Kilonosen védtelennek
érezték magukat a féldmuvelésbdl élék, mint a Bijeljina hatara-
ban él6 lelencsei (Ljeljenca) magyarok.!

Jugoszlavianak a Harmadik Birodalom altali, 1941. aprilis 6-i
megszallasa utan a horvatorszagi,? szlavoniai, szerémségi és
boszniai magyarsag 0j allamalakulatban, az 1941. aprilis 10-én
kikialtott Fliggetlen Horvat Allamban talalta magat. Az uszta-
sak kirekeszt6 nemzetiségpolitikajanak ugyan nem a Haromegy
Kiralysag tertiletén €16, nagyjabol 70 ezer lelket szamlalo vagy

! Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL OL) K-28 Nemzetiségi és
kisebbségi osztaly iratai 1941-R-22820.
2 Horvatorszagon ebben az esetben a térténelmi régio értendé.
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a par ezer {6t kitevé boszniai magyarsag volt az elsédleges cél-
pontja. Az usztasak altal végrehajtott internalasok, tildézések
és kivégzések els6sorban a szerb, a zsid6 és kisebb mértékben
a muszlim lakossagot céloztak.® Utobbit az usztasa nemzetpo-
litika a horvat nemzet elveszett részének tekintette.* Az allam-
ban eluralkodé terror és bizonytalansag ugyanakkor az ott él6
magyarok nyugalmat is feldulta. Tovabb nehezitette helyzetiiket
Bosznia északi részén, a Szava vonalan dalo partizanharc. A ha-
boru évei alatt el6szor a boszniai, majd hamarosan a szlavoniai
és szerémségi magyarok is Budapesthez, illetve képvisel6ihez for-
dultak segitségért. A segitségkérelmek, panaszok hol Ujvidéken a
DMKSZ, hol Zagrabban a Horvatorszagi Magyar Kézmuvel6dési
Ko6z6sség (HMKK) vagy a zagrabi és belgradi magyar ktilképvise-
letek irodajaba érkeztek meg. A magyar kormany az 1941. aprilis
11-i bacskai bevonulast kévetéen az év nyaratol ktilonbozé tervek
szerint prébalta rendezni a Fliggetlen Horvat Allam tertiletén é16
magyarok helyzetét.

A tanulmany arra tesz kisérletet, hogy bemutassa a budapesti
kormanyok a horvat allam terutletén él6 magyarokkal kapcsola-
tos nemzetpolitikai koncepciéit. A Beligyminisztérium keretében
mukoéds Kulfoldi Magyarokat Hazatelepité Kormanybiztossag,
élén Bonczos Miklos allamtitkarral, a boszniai, szlavoniai és
szerémségi magyarok jovojét illetéen részletes terveket dolgozott
ki. A horvat teriileten él6 magyarok ligye kormanyzati viszony-
latban eltért a példaként szolgal6é bukovinai székelyek hazatele-
pitésétol. A zart kézdsségben €16 bukovinai székelyekkel ellen-
tétben harom, térténetében eltérd, szerkezetét tekintve szétszort
kozosségrol volt sz6. A horvat allam tertiletén élé6 magyarokkal
a Kormanybiztossag viszonylag késén, a haboru alatt, az 1941.
aprilis 11-i, bacskai bevonulas utan, déntéen a haborus esemé-
nyek kovetkeztében kezdett el érdemben foglalkozni. A boszniai,
szlavoniai és szerémségi magyarok menektilése és elvagyoda-

3 Ivo GorpstEIN: Hrvatska 1918-2008. EPH-Novi Liber, Zagreb, 2008. 253-
272.

4 Jozo TomasevicH: War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945: Occupation
and Collaboration. Stanford University Press, Stanford, 2001. 466-511. DOI:
https://doi.org/10.1515/9780804779241
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sa a harcoktdl stjtott vidékrél a magyar hatésagok megsegitési
akcioit valtotta ki. Ez az akcio, hazatelepitési program sokban
meritett a nemzetkozi gyakorlatokbol, mint az elsé vilaghabo-
rut koévet6d lakossageserékbél, a masodik vilaghabort hajnalan
Németorszag altal megvalésitott Heim ins Reich programbél,
de a magyar érdekeket szem el6tt tartva leginkabb a bukovi-
nai székelyek hazatelepitésének tapasztalataira tamaszkodott.
A kimenekitések és hazatelepitések esetében nem pusztan egy
humanitarius akciérol volt sz6. A Kormanybiztossag 1épéseibdl
jol kirajzolodik annak nemzetpolitikaja, amely a kulféldrél haza-
tért magyaroknak fontos szerepet szant az etnikailag homogén
nemzetallam megteremtésében.

A hazatelepités megértésének érdekében a tanulmany réviden
attekinti a horvat allamban él6 magyarok torténetét és a ha-
zatelepitési elképzelések megjelenését. A hazatelepités gondolati
hattere sokban hasonlitott a két vilaghabora k6z6tt megvalosult
intézmeényesitett népességmozgatasok elképzeléseihez. A népes-
ségmozgatasok, lakossagcserék és hazatelepitések szemlélteté-
sével vilagossa valik, hogy a Kormanybiztossag programja béven
inspiralodott a térténelmi precedensekbdl. A torténeti attekintés,
az etnikai rendezések gondolatisaganak és gyakorlatanak ismer-
tetésével megkiséreljiik az usztasa allamban él6 magyarok haza-
telepitésének koncepciéit és térténetét elhelyezni a nemzetkozi és
magyar kontextusban.

A magyar kozosségek

A bevezetésben emlitett bijeljinai magyarok aggodalma meg-
alapozott volt. A délszlav ellenallas, amely Dragoljub Draza
Mihailovi¢ rojalista-nacionalista csetnikjeire és Josip Broz Tito
kommunista partizanjaira oszlott, a Szava és a Duna vonala-
tol délre vette fel a harcot a megszallokkal.> A gerillaharcok a
Szavatol délre es6 boszniai tertileteket sem kimélték.® Bosznia

5 Marie-Janine CaLic: A History of Yugoslavia. Purdue University Press, West
Lafayette, Indiana, 2019. 133-139.
6 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333.
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északi része a késébbiekben gy a csetnikek, mint a partizanok
f6bb operaciods tertiletének szamitott.” A gerillaharcok mellett az
usztasak terrorja és a harom alakulat folyamatos 6sszecsapasa
tartotta rémuletben a vidéket.

A boszniai magyarsag a magyar diaszpéra sajatos kozosségét
képezte. Az elsé telepesek a szazadfordulén kibontakoz6 — az
Osztrak—-Magyar Monarchia lakossagat jelentésen érint6é — nagy
kivandorlasi hullam alatt érkeztek a Szava vonalara.® A jobb élet
reményének vagya megegyezett az Ujvilagba tavozé kortarsaiké-
val. A Boszniaba tarté exodus nyoman Brckoban, Bijeljinan és
a varosok kornyékén kisebb magyar koloniak jottek létre, ame-
lyek foldmuivelésbdl, kisiparossagbol és kereskedelembdl éltek.”
Emellett az Osztrak-Magyar Monarchiahoz tartozé — 1878 6ta
megszallt, 1908-ban annektalt — Bosznia és Hercegovina fonto-
sabb varosaiban, mint Mostarban, Szarajevoban kisebb magyar
tisztvisel6- és munkasréteg €élt.1° Az utébbiak a kettés monar-
chia elsé vilaghaborut kovetdé d6sszeomlasa utan elmenekultek.
A magyar telepek a régi6 északi részében megmaradtak, sét a
két vilaghabortu kozotti idében kisebb szamu bacskai telepessel
egészultek ki. A magyar hatésagok a 1921-es jugoszlav népszam-
lalasra alapozva 2577 boszniai magyarral szamoltak.!!

A boszniai magyar koloniaktol északra, a Haromegy Kiralysag
tertiletén, els6sorban Szlavoniaban és a Szerémségben és
Baranya Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysaghoz kertilt részében
kisebb magyar szérvanykozosségek éltek. Ellentétben a boszniai
magyarokkal, akik féleg a 19. szazad masodik felében telepedtek
le, az ottani magyarsag gyokerei egészen a koézépkorig nyultak
vissza. A torokok kitizése utani telepitési hullamokkal a magya-
rok is visszatértek a vidékre. A szlavoniai magyarsag ktilonésen
a hosszu 19. szazadban tudott szambelileg és tarsadalmi sulyat

7 Marie-Janine Catic: I. m.

8 Makkal Béla: Véguvdar vagy hidfé? Az idegenben él6 magyarsdg nemzeti
gondozdsa Horvdatorszagban és Bosznia-Hercegovindban (1904-1920). Lucidus
Kiad6, Budapest, 2003. 18.

9 Uo. 22-23.

19 Makkal Béla: Bosznia-Hercegovina mint magyar kivandorlasi, avagy ex-
panziés céltertilet. Pro Minoritate, 2013 /tavasz, 136-138.

I MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333.
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tekintve megerésddni. A szazadfordulén a népszamlalasok mint-
egy 90 ezer magyarral szamoltak, a magyart beszélék szama
a becslések szerint a 130 ezret is elérte. Ez a szam az 1921-es
tendenciézus jugoszlaviai népszamlalasi adatok szerint 70 ezerre
csokkent.!? Az 1931-es népszamlalas szerint 70 747 magyar élt
ott.!3

A szlavoniai és boszniai magyar koézosségek ktilonleges
helyzetére a magyar elit a szazadfordulé kérnyékén figyelt fel.
A Julian Iskola Egyestilet munkajanak kdszonhetéen megkez-
dédott a régiéban a magyar kézosségek megszervezése és alla-
mi tamogatasa.'* A szintén allami tamogatasbol mikodoé Julian
Iskola Egyestilet 1909-ben Széchenyi Béla, Széchenyi Istvan
fianak kezdeményezésére alakult. Az egyestilet, ahogy neve is
jelzi, els6sorban iskolakat hozott 1étre a jelentés magyar lakos-
saggal rendelkez6 teleptiléseken, mint Bijeljina, illetve Brcko, de
Szarajevoban is megindult a magyar nyelvl oktatas.!®> A Julian
Iskola Egyestilet Széchenyi Béla vezetése alatt arra is torekedett,
hogy a magyar kulturalis javakat eljuttassa a boszniai diaszpé-
raba.'® A ,Bosniai actio” azonban tobb volt, mint a kulféldi ma-
gyarok kulturalis hagyomanyd6rzésének segitése, er6sen maga-
ban hordozta a Balkanra kiterjedé magyar civilizacios ktildetés
gondolatat.!” A Boszniarol alkotott kép gyokeres megvaltozasaval
a vezet6 politikai korék a magyar birodalom 0j szallasteriletét

12 ArRpAY Lajos: A horvatorszagi magyarok torténete. In: U6 (szerk.): Fejezetek
a horvatorszdgi magyarok térténetébdl. Tanulmanyok. Teleki Laszlo Alapitvany,
Budapest, 1994. 9-43.

13 Marica Karakas OBraDov: Migarcije madarskog stanovniStva na hrvatskom
podrugju tijekom drugog svjetksog rata i neposredno poslije [A magyar lakossag
migracioi horvat tertileten a masodik vilaghaboru alatt és kdzvetlentil utanaj.
Tokouvi istorije, 2012/1. 91.

DOI: https://doi.org/10.31212/tokovi.2012.1.kar.87-105

14 Makkal Béla: A magyar kormanyzat ,Bosniai actio” ja. Szdzadok, 1996/2.
341.

15 Makkal Béla: Bosznia-Hercegovina mint magyar kivandorlasi, avagy ex-
panzios céltertilet. I. m. 136.

16 Uo. 136.

7 Makkal Béla: Magyar szérvanygondozas Bosznia-Hercegovinaban. Regio,
1995/3. 67.
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lattak az egykori vilajetben.'® Bosznia 1878-as megszallasat ko-
vetéen Bécs és Budapest a régiora Eurépan beltili gyarmatakeént
tekintett. A Szarajevoban felallitott kormanyzat mtikodése sok-
ban tiikrézte a nagyhatalmak Afrikaban vagy Azsidban kialaki-
tott kolonizacios sémait, amely magaba foglalta a civilizacios fel-
adatot, a ,vad kelet” megszeliditését.!® A Julian Iskola Egyestilet
munkajat mértékaddan befolyasolta a magyar birodalmi gondo-
lat megjelenése, amelynek az annektalt Bosznia — mint a Magyar
Kiralysag egykori tertilete — szerves részét képezte.?° Széchenyi
Béla Bosznia kapcsan egyenesen az 6si tulajdonjog visszaallita-
sat szorgalmazta.?!

Az egyestilet a magyar elit fontos eszkdze volt. Az Amerikai
Egyestilt Allamokba val6 kivandorlast a magyar politikai szerep-
16k — tobbek kozt a fiatal Klebelsberg Kuno — mély ellenszenvvel
fogadtak, s6t annak a meggatolasan dolgoztak.?? A kivandorlas a
romantikus nacionalizmusok nemzethalal-gondolatanak fataliz-
musat hozta felszinre. Az orszag nemzeti jellegének elvesztése, a
magyar vidékek kitirtilésének riaszt6 gondolata készoént vissza a
szazadfordulés elit megnyilatkozasaiban. Ugyanakkor ez a ma-
gyar elit, akarcsak europai kortarsai, értelemszertien a nemze-
tiségiek elvandorlasat nem banta, hiszen az a magyar dominan-
cia kialakitasanak kedvezett.?®* Ezzel szemben az Eurépan beltli
kivandorlast némi megértéssel fogadta. A kivandorolt k6zossé-
gek kozott a boszniaiak egyenesen kivaltsagosnak szamitottak.

8 Ress Imre: Bosznia-Hercegovina mint a magyar impérium ré-
sze? Szemléletvaltas az okkupaciotél a szazadforduléig. In: Csir Norbert-
ScHwARCZWOLDER Adam (szerk.): Modernizdcié és nemzetdllam-épités. Haza és/
vagy haladads dilemmdja a dualizmus kori Magyarorszdagon. Kronosz Kiado,
Pécs, 2018. 73-107.

19 Varaa Balint: Ausztria-Magyarorszag elfoglalja Bosznia-Hercegovinat. In:
Laczo Ferenc-Varaa Balint: Magyarorszdag globdlis térténete 1869-2022. Corvina
Kiad6, Budapest, 2022. 31-35.

20 Varca Balint: A magyar birodalom koncepciéi a hosszu 19. szazadban.
Szazadok, 2020/6. 1191.

21 Makkal Béla: Végvar vagy hidf6?1. m. 352.

22 Uo. 17.

2% Uo. V6. Tara Zaura: The Great Departure. Mass Migration from Eastern
Europe and the Making of the Free World. W. W. Norton, New York-London, 2016.
33-34.
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A magyar politikai és kulturalis vezeték a boszniai magyar tele-
pesekben lattak azt az éket, amely magaban hordozva a magyar
birodalmi gondolatot, képes lett volna megtérni a délszlav sze-
paratizmust ez pedig teret nyitott volna a magyar ktildetésnek a
Balkanon.?* A Julian Iskola Egyestlet tevékenysége a Drina és
a Szava altal kozrefogott tertileten sokban hasonlitott a német,
olasz vagy lengyel kulfoldi k6zosségeket gondozéd szervezetek
munkajahoz, amelyeknek célja a tavoli vidékeken otthonra lel
kozosségek megtartasa mellett az adott nemzeti elit altal vizio-
nalt politikai célok megvalositasa volt.2®

A civilizacios kuldetéstudatot jol ttikrézi, hogy a Julian Iskola
Egyestilet a vegyes nemzetiségi 6sszetételre és a magas irastu-
datlansagra valo tekintettel iskolait a horvat, szerb, muszlim és
zsid6 gyerekek el6tt is megnyitotta. Idesorolhaté az egyestlet
altal mukodtetett 6sztondijprogram is, amelynek koszonhetéen
boszniai didkok tanulhattak a budapesti egyetemeken.?® A kul-
turalis befolyasolas érvényesitése mellett a gazdasagi behatolast
is igyekeztek 6sztondzni Bosznidban. A szérvany(ok) kulturalis
gondozasaval egyidejliileg a magyarorszagi bankszektor is felis-
merte a Szavan tuli piacon kinalkozoé lehetéségeket.?” A Julian
Iskola Egyestilet tevékenysége a hattérben meghtiz6dé birodalmi
elképzelések ellenére mintateremté volt. A ktilf6ldén €16 magyar
kozosségek olyan problémaira hivta fel a figyelmet, mint a magas
fokl asszimilacié, amely kiilénésen a szoérvanyban él6 szlavo-
niai magyarok kérében volt erdés.?® Az asszimilaciés tényezé a
masodik vilaghabora alatt a magyar kormanyok hazatelepitési
politikajaban is visszakdszont, kiilonbséget téve magyar és ma-
gyar kozott.2°

A szazadforduld utan a horvat tertiiletek keleti részén él6 ma-
gyarsag helyzetén sokat rontott a budapesti kormanyok naciona-
lista térekvése, amely a horvatok korében a fokozatosan névekedd

24 Makkal Béla: Végvar vagy hidfé? 1. m. 334.

2% Tara ZaHRA: I. m. 75-76.

26 Makkal Béla: Végvdar vagy hidfé? I. m. 355.

27 Makkal Béla: Bosznia-Hercegovina mint magyar kivandorlasi, avagy ex-
panzios céltertilet. I. m. 139.

2% ArpaAY Lajos: I. m. 13-15.

29 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333.
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magyarellenes hangulatot erésitette.’° A szlavoniai és boszniai
magyarok életében a Szerb—-Horvat—Szlovén Kiralysag létrejotté-
vel komoly fordulat tértént. Az addig magyar allami taAmogatassal
mukodtetett 75 iskola megsziint.3! A délszlav allamban mikodé
Magyar Part érdekvédelmi tevékenysége pedig elsésorban a bacs-
kai és banati magyarokra 6sszpontosult.>? A szérvanykozosségek
szamkivetettségérél Agoston Sandor bacsfeketehegyi reformatus
puspok — aki kliléndsen a szivén viselte a horvatorszagi (reforma-
tus) magyarok sorsat — az Gjvidéki Kalangya folyéirat 1940. nov-
emberi szamaban terjedelmes cikket k6zolt. Szuk fél évvel a bacs-
kai bevonulas el6tt 62 647 magyarrol irt, akiket a Julian Iskola
Egyestlet tevékenységének megsztiinése utan nemcsak az allami
szervek, de az egyhazak is teljesen magukra hagytak.3? A hely-
zetleirason tul ramutatott az ott €16 magyarok elvandorlasara és
elvandorlasi vagyara Magyarorszag felé. A valsagos helyzet megol-
dasat az elvandorlok magyarorszagi letelepedésének segitésében
vagy egy hazatelepitési akcioban latta. Ugyanakkor a bacskai és
banati magyarok kitelepitését nem tartotta elképzelhetének, mi-
vel Ggy itélte, 6k otthon érzik magukat sztil6foldjuikon.3*

A precedensek

Az etnikailag heterogén vidékek mesterséges megvaltoztatasa-
nak, egy etnikum eltildézésének vagy az etnikai hatarok tudatos
eltolasanak gondolata hosszt multra tekint vissza. A 19. szazad
alatt a nacionalizmusok és nemzetallam megteremtésének gon-
dolataval egyidejlileg szamos terv szlletett az etnikai konflik-
tusoktol terhelt vidékek problémajanak megoldasara.®® Az elsé

30 Arpay Lajos: I. m. 18-19.

3t Uo. 16.

32 Uo. 20.

33 Acoston Sandor: A szlavéniai magyarsag és a Julian Egyestilet. Kalangya,
1940/11. 478.

3+ Uo. 483-485.

35 Matthew Frank: Making Minorities History. Population Transfer in
Twentieth-Century Europe. Oxford University Press, Oxford, 2016. 11-17. DOI:
https://doi.org/10.1093/acprof:0s0/9780199639441.001.0001



Molnar Csongor — ,Hazatelepitésiik kivanatos és sziikséges” 49

vilaghabort utani békerendszer Gj nemzetallamokat hozott létre
Europa térképén. Az allamoknak a nemzettel kapcsolatos célja-
ik megvalositasaban egy 0j kihivassal kellett szembenéznitk:
a kisebbségekkel. A parizsi rendezés utan az etnikai és vallasi
kisebbségek fokozatosan mind tobb figyelmet kaptak. A Parizs
kornyéki békeszerzédések szovegei tartalmaztak a kisebbségek
védelmére vonatkoz6 passzusokat, de ezek ellen a nemzeti elitek
Varsotol Bukarestig tiltakoztak. Az 1919 utani nemzetkézi rend-
szer a kisebbségi kérdés rendezésének 1j szintjét hozta, amely-
nek keretében mar a nemzetkozi porondra kertilt a ktilonb6z6
kozosségek kérdése. A kisebbségi kérdés két vilaghaboru kozotti
megoldasa lényegesen hozzajarult az emberi jogok gondolatanak
széles koru elterjedése mellett azon gondolat megfontolasahoz
is, hogy az etnikai és vallasi kisebbségek sorsanak rendezésé-
ben a nemzetkozi szervezetek, mint a Nemzetek Szovetsége fel-
lépése szuikségszerd.?® Az elsé vilaghaboru utan a kisebbségi
kérdéssel egyidejlileg jelent meg a menekulteké is, akik nagy
tomegU érkezése szintlugy erételjesen befolyasolta az orszagok
belsd viszonyait és a nemzetk6zi politikat.?” Az eurépai vegyes
vidékek homogenizalasara az 1923-as lausanne-i békeszerzédés
az Uj lehetdségek végtelen tarhazat nyitotta meg. A békeszerzé-
dés keretében a Gorégorszag és Torokorszag kézott megvalosulo
lakossagcsere a késébbi lakossagceserék eléfutaranak bizonyult,
amely a szerzédés alairasaval kilépett a pusztan elméleti ke-
retbdl, és megvalésulasat mar jogi dokumentum biztositotta.®
A szerz6dés, amely értelmében megkézelitéleg 350 ezer muszlim
vallasu allampolgar kerult Térokorszagba és mintegy 1 millio
kis-azsiai ortodox Goroégorszagba, mintat teremtett.%°

36 Eric D. WEerrz: From the Vienna to the Paris System: International Politics
and the Entangled Histories of Human Rights, Forced Deportations, and
Civilizing Missions. The American Historical Review, 2008/5. 1330-1332. DOI:
https://doi.org/10.1086/ahr.113.5.1313

37 Peter GatreLL: The Making of the Modern Refugee. Oxford University Press,
Oxford, 2013. 19. DOI: https://doi.org/10.1093/acprof:0s0/9780199674169.001.0001

38 Matthew Frank: I. m. 71.

3% Eric D. WEerrz: I. m. 1334.
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A masodik vilaghabora hajnalan az orszaghatarok ujraraj-
zolasaval az intézmeényesitett népességmozgatas Gijabb hatszelet
kapott. A nagyhatalmak, azok k6zul mindenekel6tt a Harmadik
Birodalom, Mussolini Olaszorszaga és a Szovjetunio vette fon-
toléra az etnikai feszlltséggel terhelt vidékek problémajanak
megoldasat allami feltigyelet mellett. Berlin elsé kisérlete Roma
felé iranyult a vitatott Dél-Tirol miatt. A dél-tiroli németek hely-
zete az 1920-as évektdl szamos belsé és nemzetkozi fesztiltsé-
get okozott. Az Adolf Hitler és Benito Mussolini k6z6tti kétoldalta
egyezmények, amelyek a dél-tiroli németség Németorszagba valo
telepitését garantaltak, megnyitottak a Heim ins Reich allami
hazatelepité program el6étt a kaput. A dél-tiroli németek kitele-
pitésének gondolatan, s kevésbé annak felemas sikerén felbuz-
dulva, Berlin a kézép-kelet-europai németség hazatelepitésével
folytatta a programot.*® Az 1939 oktéberében Hitler altal engedé-
lyezett Heim ins Reich a hatartalan allami tamogatas ellenére,
akarcsak DéI-Tirol esetében, csupan részsikereket tudott felmu-
tatni. A program komolyabb szervezési kihivast jelentett, mint
amire a fellelkestilt allamvezetés szamitott. A Heim ins Reich a
felhasznalt eréforrasokat, kivaltképp a pénzligyi raforditast te-
kintve draga mulatsag volt Berlin szamara.*! A program keretén
bellil a naci vezetés komolyabb ideologiai megfontolasokkal dol-
gozott, mint a nemzettarsaik kimenekitése Europa keleti felébél.
Az Eur6pa keleti hatarvidékein é16 Volksdeutsch kézosségekben
a Harmadik Birodalom a nemzetpolitikajat beteljesité tényezét
fedezte fel. A Heinrich Himmler altal vezényelt hazatelepitésben
a Baltikumbdl, Dobrudzsabdl, Besszarabiabél, a Szovjetuniobol
hazatéré németek ktildetése az etnikailag vegyes és a megszallt
lengyel vidékek elnémetesitése volt. Mindemellett a férfiak a ka-
tonai egységekben kaptak helyet.*? A Volksdeutschok Berlin ktil-
politikajaban kulonods helyet foglaltak el. A Wilhelmstrasse a né-
metek kitelepitésével gesztusokat tett a szovetségesei felé, hiszen

40 Matthew Frank: I. m. 98.

4 Markus LENIGER: Nationalsozialistische ,Volkstumsarbeit” und Umsied-
lungspolitik. Von der Minderheitenbetreuung zur Siedlerauslese. Frank & Timme,
Berlin, 2011. 67.

42 Uo. 23.
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érvelése szerint ezzel egy lehetséges feszliltség méregfogat huizta
ki. Ez a gesztus kulénésen Moszkva, a Molotov—Ribbentropp-
paktummal szerzett Gj szovetséges iranyaban volt érvényes.*?
A németek hazatelepitésének ugyanakkor egy tovabbi, negativ
vettlilete az volt, hogy a nem német, elsésorban zsidé kozosségek
kitelepitésének és eltildozésének felgyorsitasat is el6segitette.*

Lausanne megteremtette a lakossagcserék precedensét, am
a hitleri vezetés szamara pusztan csak inspiracio volt, amely
felvillantotta, meddig lehet elmenni a nagyhatalmak feltigyelete
alatt megvalosuld lakossagceserék terén.*® Ezek a 1épések jol ttik-
rozték azt a nagyhatalmi elképzelést, amelyben a birodalmak a
kisebbségek védelmének jelszava mogott onds céljaikat kévetve
a téluk keletre elhelyezkedé ,masik Eurépa” konfliktusait ,ol-
dottak meg”.*¢ A Harmadik Birodalom ilyenfajta apaskodasat a
»2Mischzoné”-k eltiintetése felett nem rejtette véka ala. A szdvet-
ségesei kozott kialakult konfliktusokat, amelyeknek gyokerét
az etnikai kérdés jelentette — mint Magyarorszag és Romania
esetében — ezen elképzelések altal vezérelve tervezte megoldani.*”
A masodik bécsi dontés alairasat megelézéen, mar 1940 juliusa-
ban felmerult a kézvetitd szerepét vallalo német félben egy eset-
leges magyar-roman lakossagcsere.*® Az elhtiz6dé targyalasok
fényében Hitler is tamogatta a lakossagcserét a teruleti igények
rendezésével kapcsolatban.* Ezekrdél a tervekrél a magyar dip-
lomacia és kormany is tudott.>°

A Karpat-medencében a magyar elem erésitésének vagya az
1930-as évektdl, a faji alapu elképzelések térnyerésével a hazai
dontéshozo elitek kérében is rendkivili erére kapott. A magyar
kozosség megerdsitésérdl, szambeli novelésérdl szolo tervekkel
egyidejlileg jelentek meg a torténelmi orszaghatarokon tul él6 ma-

4 Matthew Frank: I. m. 119-120.

4 Uo. 127. V6. Markus LeniGer: I. m. 89.

4 Matthew Frank: I. m. 98.

46 Uo. 72.

47 Uo. 137.

48 L. BaLoGgH Béni: A magyar-romdan kapcsolatok 1939-1940-ben és a mdso-
dik bécsi déntés. Pro-Print Kényvkiadé. Csikszereda, 2002. 133.

% Uo. 186.

50 Uo. 207.
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gyarok hazatelepitési tervei.’! A hazatelepités gondolata ktil6no-
sen 1940-t6l kapott Gjabb lendtiletet. A Magyar Nemzetbiologiai
Intézet, az Egészségpolitikai Tarsasag, a Prohaszka Ottokar
Tarsasag és sok mas szervezet kutatasaival a ,magyar faj” jo-
vojén és az etnikailag homogén nemzetallam megteremtésén
faradozott.®? Leveleikben ennek fontossagat tartak a Teleki Pal
vezette kormany elé.>® Teleki Pal, a Szent Istvan-i allameszmét
kovetve, a Karpat-medencében a magyarsagnak szant vezetd
szerepet, am minden nemzetiséget szivesen latott, amelyik el
tudta ezt fogadni.>*

A miniszterelnok az erdélyi magyarsagot érinté kérdésekben
konzervativ elképzeléseket vallott. A masodik bécsi dontés utan
a Romaniahoz tartozé Dél-Erdélybdl érkez6é menekulteket visz-
szatérésre akarta birni, hiszen benntk a jovébeli reviziot meg-
teremtd tényez6t latta. Bukovina nem képezte a magyar revizio
targyat, hiszen nem volt egykor a Magyar Kiralysag része, de a
bukovinai székelyek esetében, ahogy a dél-erdélyi menektltekeé-
ben is, meglehetésen tétovazé politikat folytatott. A lasst beszi-
remkedés taktikajat kdvetve a magyar fél befogadta a magyar
tertiletre érkez6 menektlteket, ugyanakkor nem szeretett volna
a terhelt roman-magyar viszonyban Gjabb problémas kérdések-
kel el6allni.> A bukovinai székelyek esetében — Németh Kalman
plébanos lobbitevékenységének és a tarsadalmi szervezetek nyo-
masgyakorlasanak készénhetéen — a kormany szakitott a lasst
beszliremkedés politikajaval. Megkezd6dott a kérdés alapos fel-
tarasa és a bukovinai 6t magyar falu (Istensegits, Fogadjisten,
Hadikfalva, Jozseffalva és Andrasfalva) hazatelepitésének eléké-
szitése. Teleki 1940 oktoberében Bonczos Miklés beltigyi allam-
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Motives behind Hungary’s ,Hazatelepités” Schemes during WWII (and the
Unintended Consequences). Regio, 2007/English issue. 161.

52 Uo. 164-166.

53 Uo. V6. A. Sasti Eniké: Székely telepités és nemzetiségpolitika a
Bdcskdaban. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1984. 22.

5% ABLonczy Balazs: Teleki Pal. Osiris Kiad6, Budapest, 2005. 470.

55 A. Sagti Eniké: Székely telepités és nemzetiségpolitika a Bacskdban. 1. m.
27.



Molnar Csongor — ,,Hazatelepitésiik kivanatos és sziikséges” 53

titkart, aki addig arviztigyi munkakban tevékenykedett, kine-
vezte az Orszagos Menekulttigyi Kormanybiztossag élére.>¢

A bukovinai székelyek helyzete régéta téma volt az erdélyi ma-
gyar politikai és egyhazi elitek korében. A madéfalvi Siculicidium
utan Bukovinaba kivandorlo székelyek altal alapitott 6t falu a
két vilaghabora koézotti roman allamban megannyi megproébal-
tatasnak volt kitéve. A bukaresti kormanyok diszkriminativ po-
litikaja Gigy az oktatast, mint a bukovinai székelyek gazdasagi
helyzetét érintette. A helyi klérus, élén Németh Kalman katolikus
pappal, mar 1939-ben, Jozseffalva leégése utan az attelepités keé-
relmével fordult a magyar kormanyhoz.5” A bukovinai székelyek
betelepitésével a magyar kormanyoknak volt némi tapasztala-
tuk. A régi6é magyarsaga to0bbszor forrasa volt a Monarchia alatti
telepitéseknek. A boldog békeidékben a Szucsava menti magyar
telepeseknek koszonhetden jott 1étre tobbek kozott az Al-Dunan
Székelykeve, Hertelendyfalva és Sandoregyhaza.s® A kitelepitést
jelentésen befolyasolta a Harmadik Birodalom nemzetpolitikaja,
amely — mint lattuk — a kdzép-kelet-eurépai német lakossagot ha-
zatelepitette vagy hazatelepiteni tervezte. A Berlin altal végrehaj-
tott akciok soran tért haza a mintegy 52 ezer bukovinai német,
6ket kovették a moldovai, besszarabiai németek.> Ez nemcsak a
magyar, de tagabb értelemben a kézép-kelet-europai allamoknak
is precedensként szolgalt.5°
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A bukovinai székelyek menekiilését a masodik vilaghabora
alatt a helyi és a globalis politika idézte el6. Fokozatosan nétt
azok szama, akik énként hagytak hatra otthonukat, és szoktek
at magyar teruletre.®! A bearamlas a késébbiekben tovabb nétt, a
budapesti kormanyokra pedig a tarsadalmi, egyhazi szervezetek
gyakoroltak nyomast. A kormany, a Magyar Kultigyi Tarsasag
és a BelUgyminisztérium 1940 6szétdl napirenden tartotta a
kérdést. Az erdélyi politikai elit, példaul Bethlen Béla, Eszak-
Erdélyben latta a bukovinai székelyek jovéjét. Céljuk a Partium
és a Székelyfold kozott htizédo sav magyar lakossaganak no-
velése volt.52 Bethlen Bélaval ellentétben a bukovinai katolikus
vezetOk kizartnak tartottak a romanok k6zé valé teleptilést. A két
plébanos a multbéli sérelmek miatt az etnikai viszonyok tjboéli
elmérgesedésétdl tartott.®®> Németh a végtelen magyar Alfoldrél
almodozott a bukovinai székelyek 1j szallashelyeként.®

Teleki Pal 6ngyilkossaga és a Bacska visszacsatolasa utan
megvaltozott a bukovinai székelyekkel kapcsolatos hivatalos
allaspont. Feler6sodtek azok a hangok, amelyek az 6t falu la-
kossagat a déli végeken lattak viszont.®®> Budapest Bacskaval
kapcsolatos nemzetiségi politikaja jelent6sen befolyasolta ezt
az elképzelést. A magyar honvédség eltéré banasmodot alkal-
mazott a Bacskaban €16 nemzetiségekkel szemben. A németek-
kel és a horvatokkal tébbnyire kivételes odafigyeléssel bantak.
E barati viszonyban viszont nem részestiltek a szerbek, azon
beltl is a katonai egységek és a két vilaghaboru koézétt betele-
pult dobrovoljacok.®® Werth Henrik, a honvédség vezérkari f6-
noke a délszlav foldreform nagy kedvezményezettjeinek szamito
dobrovoljacok kitelepitését szerette volna elérni, de a kitelepités
megvalositasa csak részsikereket hozott a magyar fél szamara,
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a 180 ezer fére becstlt tomegbdl alig par ezret toloncoltak ki a
Duna vonalan tulra.%” Az elizott szerb lakossag helyét, megtire-
sedett otthonaikat a vezérkar magyar telepesekkel szerette volna
feltoltetni. Ekkor mertlt fel a bukovinai székelyek Bacskaba valo
telepitése. Budapest és Bukarest kézott végtil 1941. majus 11-én
szlletett meg az egyezmény. A roman fél megnyugodhatott, hogy
a székelyek nem maradnak Eszak-Erdélyben, a magyar kormany
pedig kévethette a vidékeket nemzetiesitd politikajat.®® A bukovi-
nai székelyek Bacskaba val6 attelepitését a kormany sikeres ak-
cioként konyvelte el, ahol els6sorban a dobrovoljacok altal hatra-
hagyott birtokokon kaptak hazakat és foldet, mint Horthyvaran
(Mariamajor/Stepanicevo) és Hadikligeten (Veternik).

A hazatelepitésekben Bonczos Miklos szerepe dontének bi-
zonyult. Bonczos a palyafutasat Gémbos Gyula lelkes hive-
ként kezdte. Az 1930-as évektdl a Nemzeti Egység Partjanak
Csongrad megyei prominens alakja volt, és az Orszagos Nép- és
Csaladvédelmi Alap (ONCSA) egyik megszervezdje. Politikai te-
vékenysége mellett irasokat k6zolt a magyar parasztsag helyze-
térél, mindenekel6tt annak szellemi és gazdasagi problémairol.
Az also rétegek felzarkoztatasat az agrarium megreformalasaval
vélte megvaldsithaténak. Az allamtitkar publikacio6ival az ,,aj ma-
gyar élet megteremtésének és megszervezésének alapjait” probal-
ta lerakni.® Irasai a nép és a fold organikus viszonyarél széltak.
Szemében a parasztsag egyszerre volt a legelesettebb és a leg-
tisztabb tarsadalmi réteg. Az 1943-ban megjelent Magyar féld —
magyar nép cim kényvének elészavaban a kévetkezéképp fogal-
mazott: ;megmaradasunk, eré6sodéstink, terjeszkedéstink zaloga
6sid6k ota a fold volt, a vérrel és verejtékkel oly sokat 6nt6zott 6si
magyar barazda”.’® Az allamtitkar gondolatisaga sokban idézte
a Blut und Boden elképzeléseit; ahogy az altala irt el¢széban fo-
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galmazott: ,akié a fold, azé az orszag”.”! Bonczos — a vezérkarhoz
hasonléan — az altala idegennek vélt elemek eltizését, majd va-
gyonuk elkobzasat szorgalmazta. Az eliz6tt lakossag helyét loja-
lis magyar telepesekkel tervezte feltélteni, a magyarok javara val-
toztatva meg ezzel az etnikai aranyokat. ,Emberfeleslegtinknek
nem lehet a jovében kivandorlasi lehetésége, itt legfeljebb a beko-
vetkezett vérveszteséglink visszaszivargasarol és visszavandor-
lasardl lehet beszélni” — fogalmazott a Magyar Kézigazgatdsban
megjelent cikkében.”? Nem beszélve arrol, hogy csongradiként a
déli végek tigyeit kifejezetten a szivén viselte.

A hazatelepitések

1941 6szétdl egyre tobb panaszlevél érkezett a boszniai és szla-
voniai magyaroktél. A beszamolok néhol ijeszté részletességgel
irtak a Szava vonalan dulé partizanharcokrél.”® A bijeljinai ma-
gyarok utan 1941. november 19-én a brékéi magyarok panaszol-
tak el terjedelmes irasban szomoru sorsukat a DMKSZ ujvidé-
ki vezetéségének. Az iras Brcko kornyékén felégetett tanyakrol,
kuatmérgezésrol, csetnik és usztasa 0sszecsapasokrol, valamint
mindkét fegyveres egység magyargyuloletérdl szolt. A bréckoiak
rendkivil igazsagtalannak érezték, hogy a birodalmi német
vezetés a kérnyéken él6 27 német csaladot — amelynek jelentds
része mar a német nyelvet sem beszélte — napok alatt kimeneki-
tette, mig velllk nem toré6doétt senki.” A levél érdekessége, hogy
a helyi magyarok csoportja ktiléndsen aggodott az elégedetlen-
ség kovetkeztében erdre kapé szélsdjobboldali eszmék elterje-
dése miatt: ,Szégyenszemre mar is megtortént néhany kishiti
magyarral, hogy a horog- és nyilaskereszt arnyékaban keresett
menedéket.””®
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A Fuggetlen Horvat Allam tertiletén a Nyilaskeresztes Part
kiterjedt halozattal rendelkezett. Tagjaik nemegyszer kerultek
Osszetlizésbe a horvat szervekkel. A nyilasoknak nemcsak az
allamhatalommal gydlt meg a bajuk, hanem a Horvatorszagi
Magyar Koézmuvelédési Kozosséggel is. A horvatorszagi ma-
gyarok érdekvédelmi szervezetével a konfliktus tettlegességig
fajult.”® A Fuiggetlen Horvat Allam beliigyminisztériuma 1942
marciusaban széles korti tajékoztatéban informalta az orszag
eloljaroit, hogy a Nyilaskeresztes Partot nem szabad a magyar
érdekeket képviselé szervezetként kezelni, mivel mtikodéstk a
Fiiggetlen Horvat Allam tertiletén nem engedélyezett.”” A két ma-
gyar szervezet szembenallasa a partizanok el6torését kovetéen
megvaltozott, 1944 aprilisaban mar egyuttmuikodést kotottek.”

1941 végén mar bizonyos szervezetek is felszélaltak a boszniai
magyarok hazatelepitésének tigyében. A Julian Iskola Egyestilet
részletes jelentésben targyalta a haboru stjtotta boszniai ma-
gyarsag torténetét, helyzetét és ajanlott jovéjét. A szervezet, ame-
lyik a legpontosabb kimutatasokkal rendelkezett — ugyan a le-
irtakban a délszlav allam népszamlalasi adatainak hianyaban
még a Monarchia idején elvégzett 6sszeirasra hivatkozott —, a
boszniai magyarsag azonnali visszatelepitését stirgette. A Julian
Iskola Egyestilet 15 ezer magyarral szamolt, holott ez a szam —
mint lattuk — a valésagban két-haromezer kozott mozgott. A je-
lentés a szlavoniai, kivaltképp a szlavéniai szérvanymagyarsag
hazatelepitésérél sem feledkezett meg, Am azt nem tartotta ége-
tének. Ahogy mas szervezetek vagy a minisztériumok, az egye-
stilet kovetendé példaként a bukovinai székelyek sikeres bacskai
telepitését emlitette meg.”

A magyar kormany 1941 6szétél a mar lezart és sikeres te-
lepitések miatt egyrészt végérvényesen tervezett a kulféldrol
hazateleptilni vagyokkal, masrészt végleg szakitott a lassu be-
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szliremkedés politikajaval. J61 mutatja a kormany ,hirtelen fel-
ismerését” a Kormanybiztossag Boszniara vonatkozo6 irataiban
tapasztalhaté kapkodas. Bosznia nem képezte a magyar revizio
részét.®° A Kormanybiztossag viszont az ott €16 magyarokban rej-
16 lehetdéségekkel szamolt. Bosznia terra incognitaként ttnt fel a
Kormanybiztossag lapjain, hiszen a térségre vonatkoz6 mélyebb
ismeretekkel a szervek — az iratanyagok tanulsaga alapjan — nem
igazan rendelkeztek.

Némi tampontot nyGjtott Angeli Andras és az altala felhalmo-
zott tudasanyag. Angeli, aki 1942-t6l hol a belgradi, hol a zagrabi
magyar konzulatus vajdasagi szarmazasu tisztviseldjeként ttint
fel, Zagrabban végezte egyetemi tanulmanyait allatorvosi szakon.
A zagrabi Magyar Egyetemi Hallgaték Kulturalis Egyestiletének
tagjaként 1938 és 1941 kozott a Horvatorszag kézépsd részén
él6 magyarok szociografiai 6sszeirasaval foglalkozott.®! Angeli a
harom év alatt a Daruvari, Novskai, Belovari (Bjelovar), Pakraci,
GareSnicai (Gerzence) Grubisno poljei (Grobosinc) jarasok ma-
gyarjait kutatta fel. Osszefoglalé irasaiban részletesen irt az ott
€16k csaladi, kozosségi és birtokviszonyairél, a kozosségszervezé
személyek, kivaltképp a magyarul tudé papok és lelkészek hia-
nyarol, a Julian Iskola Egyestlet hagyatékarol és az asszimilaci-
orol. Angeli vallomasos irasai szerint nem csak a dokumentacio
céljaval ment az emlitett jarasokba. A teleptiléseken lelkiismere-
tesen osztogatta a Nagy Ivanhoz, késébbi budapesti orszaggyi-
lési képvisel6hoz kozel all6 A Nép cim(i napilap példanyait. Nagy
Ivan munkassaga és ideologiaja lényegesen eltért a délvidéki ma-
gyar politika f6sodratél. A Belgraddal egyuttmtikodést keresd
Magyar Partot Nagy a Horvat Parasztpart eszmeiségétdl inspi-
ralédva a radikalis jobboldalrél tamadta.?? Angeli megszerzett
tudasanyagat késébb hivatalnokként kamatoztatta, és szerepet
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vallalt a hazatelepitésben, szamos esetben személyesen kezeske-
dett a menekl6 csaladok elhelyezéséért.s3

A kormany és a minisztériumok 1941 késé nyaratél hataro-
zottan ellenezték a déli végeken az atteleptilni vagyok és me-
nektlék maganakcioit. A kormany tisztvisel6i az egyéni atte-
leptulések megakadalyozasat, az egyének hatarnal valé feltar-
toztatasat tartottak sziikségesnek, mivel a spontan mozgasok
ellehetetlenitették volna a csoportos kimenekitést és/vagy egy
lehetséges lakossagcsere megvaldsitasat.®* A lakossagi és szerve-
zeti nyomas ugyanakkor hatasosnak bizonyult, hiszen a Kulfoldi
Magyarokat Hazatelepité6 Kormanybiztossag és a zagrabi Magyar
Kiralyi Kovetség hathatos 1épéseket tett a hazatérni vagyé ma-
gyarok ltigyében, helyi partnerként pedig a HMKK-ra szamitha-
tott Budapest.

A Magyar Kiralysag de facto mar aprilis 11-én elismer-
te a Fuggetlen Horvat Allamot, elkdnyvelve ezzel a Jugoszlav
Kiralysag megsztiinését.®> Még aznap, aprilis 11-én a honvédség
alakulatai atlépték a trianoni hatart, és megkezdték a bevonu-
last a Bacskaba és Baranyaba. Budapest igényei itt nem értek
véget, hamarosan megszallta a Murakoézt, de felmertilt a vagyott
tengeri kijarat, vele Fiume visszaszerzése, valamint egy tran-
zittvonal biztositasa is.®¢ Magyarorszag revizios céljai miatt az
usztasakormany félelme a tovabbi esetleges tertleti igények mi-
att a szlovak és roman kormanyokkal rezonalt, s mar a haboru
alatt targyalasok folytak Zagrab és Bukarest k6zott a kisantant
esetleges feltamasztasa érdekében.®”

A két szovetséges kozott a legtébb problémat egy tertleti
kérdés okozta: a Murakodz hovatartozasa. Nem véletlen, hogy a
Drava és a Mura kozotti tertilet kapcsan mertult fel el6szor egy
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horvat-magyar lakossagcsere gondolata Zagrab és Budapest ko-
z6tt. Ante Paveli¢, a Fluiggetlen Horvat Allam vezére és miniszte-
rei hajlottak volna a Murakoz atadasa esetében egy lakossag-
cserére, amelynek keretében a tertiletért cserébe Zagrab atvette
volna a bacskai bunyevacokat. Marosy Ferenc zagrabi kovet az
ugy legszofisztikaltabb megoldasa mellett allt ki. A kévet szerint
Lsezen fajilag amugy is elveszett tertiletet” a bunyevac lakossag
kitelepitéséért cserébe at kellett volna adni az usztasaknak.%®
A Murako6z koézjogi rendezésének elhtizodasa, majd aprilis 16-i
Magyarorszaghoz csatolasa véget vetett a Budapest és Zagrab
kozotti targyalasoknak. A tertilet hovatartozasa miatt a két or-
szag kozotti viszony a masodik vilaghaboru alatt mindvégig fa-
gyos maradt.®® A régi6 kapcsan kialakult viszalyt tovabb flitotte
a Murakozben tervezett és részben megvalositott magyarosito
politika, amely tébbek kozott a Murakéz — Megyimurje lapon ke-
resztll probalta meg a tertilet magyar multjat és jovojét megraj-
zolni, valamint a murako6zi nemzetiségrél és nyelvrél szolo elkép-
zeléseket feléleszteni.?®

Marosy kovet ezutan féleg a magyar kisebbség altalanos hely-
zetének javitasaért tett lépéseket. A diplomaciai fesztltség hor-
vat tertleten a magyarul misézé papok elleni eljarasokban, a
Horvatorszagi Magyar Kézmutivelédési K6zosség miikodésének
akadalyoztatasaban mutatkozott meg. Az ilyen és hasonlo 1épé-
sekkel a magyar fél sem maradt el: a hatésagok listakat készi-
tettek az 1918. december 1-je utan bevandoroltakrél, s a listak
alapjan irredentizmus és kommunizmus vadjaval kiutasitasokat
végeztek.%!

A diplomaciai csatak arnyékaban a boszniai, szlavoniai ma-
gyarok helyzete egyre égetébb kérdéssé valt. A minisztériumok
gézerdvel dolgoztak a megoldason. Dr. Szabados Mihaly minisz-

88 A. Sauti Eniké: Impériumvdltasok, revizio, kisebbség. 1. m. 220.

8 Uo. 221.

90 Goran Hurtinec: List Murakoéz — Megyimurje kao organ madarske
okupacijske vlasti u Medimurju (1941-1943) [A Murakéz — Megyimurje lap mint
a magyar megszall6 hatalom organuma a Murakézben (1941-1943)]. Radovi
Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskoga fakulteta SveucdiliSta u Zagrebu,
2005/1. 283-310.

o1 A. Sagti Eniké: Impériumvdltdsok, revizid, kisebbség. 1. m. 222-223.
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tériumi eléado, ahogy mar a bukoviniai telepitések idején, a
horvatorszagi hazatelepitésekben is részt vallalt ,magyar kira-
lyi telepitéstigyi feltigyelé” minéségben, gazdasagi felméréseket
és Osszeirasokat készitett.°? A kormany politikaja mellett olyan
szellemi mihelyek, mint a Magyar Kultigyi Tarsasag vagy a pé-
csi Egyetemi Kisebbségi Intézet cikkeikben, tanulmanyaikban a
hazatelepités mellett foglaltak allast.

A két allam diplomaciaja 1941 decemberében Ujra felvetette
a lakossagcserét. Bonczos Miklos 1942 marciusaban, Bardossy
Laszlohoz intézett feljegyzésében pontokba szedve ismertette a
hazatelepités koriili tennivalékat. Tervét 1942 juliusaban, a mi-
nisztertanacsi gyulésen is eldadta.®* Az allamtitkar a szovetsé-
ges szomszéd allam teljes magyar lakossaganak hazahozatala-
rol irt. A nemzetkoézi példakbdl tanulva Bonczos egy széles korti
lakossagcserének akart tamogatast szerezni. A Magyarorszagon
€l6, altala 100 ezer fére becsult bunyevac lakossag kitelepité-
sét vizionalta. A reciprocitas elvét kovetve a 100 ezer bunyeva-
cért cserébe a szamitasai szerinti 90 ezer szlavéniai magyart
szerette volna hazatelepiteni. Figyelembe véve a népszamlalasi
adatokat a revizio révén visszatért Bacskaban, a déntéen hor-
vat tobbségli Dravaszogben és a Murakodzben az esetleges la-
kossagcsere utan is mintegy 200 ezer horvat, illetve horvat ajka
maradt volna Magyarorszagon.®> Bonczos érvelésében az igazan
figyelemre mélt6, hogy nem a murakézi horvatok kitelepitését
szorgalmazta, hanem a tdmbmagyar vidékeken és a Bacskaban
szorvanyban élé bunyevacokét. Fontos kitétele volt, hogy az 6n-
ként Horvatorszagba atteleptiltekre, illetve a mar Horvatorszagba
hazatértekre ez nem vonatkozhatott. Szerteagazo tervezeteiben
a legtobb fejtorést egyértelmtien az ingatlanvagyon és az utana
jaré karpotlas megoldasa jelentette. Az allamtitkar, a zagrabi ko-
vettél érkezett informéaciokra alapozva, a hazatérék vagyoni hely-
zetének rendezésében a Pénzligyminisztérium segitségét kérte.

92 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333. V6.
ABLoNczy Balazs: A visszatért Erdély. Jaffa Kiadé, Budapest, 2011. 160.
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9 A. Sasti Eniké: Délvidék 1941-1944. Kossuth Kiadé, Budapest, 1987. 11-17.
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A Kormanybiztossag allamkdézi megallapodast szeretett volna,
amelynek keretén beltil Zagrabot a horvat allam tulajdonaba ke-
rilé ingatlanvagyon kifizetésére lehetett volna kotelezni. A leg-
szerencsésebb megoldas ebben az esetben a reciprocitas elve lett
volna Bonczos szerint: a hazateleptilék a kitelepitettek altal hat-
rahagyott birtokokat vették volna at iigy Magyarorszagon, mint
Horvatorszagban.®¢ A zagrabi kuilképviselet jelentése a Murakoz
kapcsan kialakult diplomaciai fiaské miatt kevés vigasztalo in-
formacidval szolgalt. A horvat fél kovetkezetesen megtagadta a
lakossagcserén keresztiili etnikai rendezést. Egyedtil a horvat
allamvasutak mutatkoztak egytttmtkodének. A zagrabi kovet,
koénnyitve a szervezésen, azt is kilatasba helyezte, hogy az eset-
leges utazas és a szallitas koltségeit a kovetség magara tudna
vallalni, mivel minddssze 100 kilométeres tavolsagrol volt sz6.%7

Bonczos allamtitkar tervezetei jol ttikrézték a Kormany-
biztossag hazatelepitési programja mogoétt megbuvo célokat.
A Kormanybiztossag kezében a hazatelepitendé magyarok a
belfoldi lakossagot érintd ,tarsadalmi mérnékéskodés” eszkodzei
voltak, vagyis a revizi6 kovetkeztében a magyar allamhoz vissza-
tért etnikailag heterogén tertiletek elmagyarositasat szolgaltak.
A horvat allam tertletérél hazateleptiléknek a Bacskaban jelol-
tek ki helyet, ezzel is noévelve a régioban él6 magyarok aranyat.
A magyar revizi6 integralis valtozata az elszakadt régiok teljes
visszaszerzését tlizte ki célul, de elismerte Horvatorszag figget-
lenségét, és nem tartott ra igényt — ellenben az ott él6 magyarok-
ra igen.”® Bonczos az emlitett k6z6sségek hazatelepitésével tavlati
célokat tervezett megvaldsitani. A tervekbdl jol kirajzolodnak a
haboru utani idékre tekinté célok, hiszen az 6sszefliggd magyar
tertiletek létrehozasaval Bonczos elképzelése szerint erésithetd
lett volna a revizié alapja.

Az allamtitkar munkaja a célok megvaldsitasaban alapvona-
laiban a két vilaghaboru kozo6tt és a masodik vilaghaboru alatt
a nagyhatalmak altal is megvalositott mintakat kévette. A terv
ugyanakkor nem tartalmazott expanzios birodalmi terveket, ami

% MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333.
o7 Uo.
98 ZemLer Miklés: I. m. 126.
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Németorszag esetében megfigyelheté volt a megszallt lengyel te-
riletek esetében. A hazatelepitenddé embertdémegben a férfiakra
tovabbi feladat harult volna, hiszen a honvédség a hazaérkezdékre
utanpotlasként szamitott. A Kormanybiztossag belsé anyagai a
horvatorszagiaknak hasonlé eljarast javasoltak, mint a bukovi-
nai, dél-erdélyi tertletekrol elmenektilteknek.®® A lakossagcsere
els6é meghitsult kisérlete utan a horvat allamban él6 magyarok
— Ujra a precedenseknek szamité eseteket kévetve — a kiilpoliti-
kaban kaptak szerepet. A Kormanybiztossag és a ktilképviselet
egy méreteiben kisebb, szervezését tekintve konnyebb projekttel
allt el6. Budapest a boszniai magyarok hazatelepitésétdl remélte
a két orszag kozotti viszony normalizalasat.

A Szava vonalan zajlé harcokat a Vuéjak kérnyéki magyarok
kulénosen megszenvedték.l°© A kormany Marosy Ferenc zagra-
bi koveten keresztiil viszonylag révid idén beltil megszervezte a
vucjaki csaladok hazahozatalat. Az akciot a magyar beltigy teljes
mellszélességgel tamogatta, és a horvat fél sem ellenezte, mivel
mindkét oldal felismerte az allamkdozi kapcsolatok normalizala-
sanak fontossagat. Marosy kévet és Mladen Lorkovi¢ ktiligymi-
niszter aprilis elején megkototte a ,végveszélynek kitett” bosz-
niai magyarok hazatelepitésérél sz6l6 egyezményt.'®! Az els6-
ként 1941-ben Vucjakroél hazatért 22 csaladot a Magyarkanizsa
melletti Fogadjistenre (Velebit) telepitették, a mar ott él6 buko-
vinai székelyek mellé. Vorés Janos hazatelepiilt vuéjaki lakos
levélben koszonte meg a ,,Fé Méltosagos” urak segitségét, és a
még Boszniaban maradt 55 csalad kimenekitését stirgette ,Jo
Magyar orszagba”.!?? A vucjaki magyarokat 1942 6széig tovab-
bi kisebb csoportok koévették Gunjarol és Brckobol, amelynek
kovetkeztében a boszniai magyarsag jelentés hanyadat sikerilt
hazahozni.'®® A magyar allam a boszniai magyarok esetében az
idésztike és a haborus kortlmények miatt hajlandé volt elengedi
a birtokrendezés kérdését. A magyar csaladok minddssze ingo

99 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333.
100 UO.

101 A, Sagti Eniké: Impériumvdltasok, revizio, kisebbség. 1. m. 225-226.
192 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333.
103 A. SaJgti Eniké: Impériumvdltdasok, revizié, kisebbség. 1. m. 226.
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vagyonuk egy részét tudtak magukkal hozni. Hatrahagyott in-
gatlanjaik és ingosagaik a Fiiggetlen Horvat Allam Telepitéstigyi
Hivatalahoz kertletek.!®* A magyarorszagi sajté 1942 szeptem-
berében terjedelmes cikket szentelt az ijabb, mintegy 600 haza-
tért magyarnak. A kovetkez6 csoportot a Bijeljinan és kérnyékén
élék képezték. A 67 vagonbdl all6 vonat Dardara futott be, ahol
diszes tnnepséggel vartak az érkezdket. A zagrabi kbvetség és
a Horvatorszagi Magyar Kézmutivel6dési K6zosség legfontosabb
tisztviseldi mellett Bonczos Miklos személyesen tidvozolte a haza-
telepitetteket. Az allamtitkar beszédében az altala megalmodott
hazatelepitési programra, az altala vallott faji aspektusokra és
az egybefliggé magyar nyelvtertiletre reflektalt.

Most, a haboru kelléds kozepén a magyar kormany ugy talalta
[...] itt van az ideje annak, hogy minden magyar er6t 6sszefogjon.
Minden magyarra, barhol éljen is a vilagon, sziikséglink van.
Minden csepp magyar vérre igényt tartunk. A térténelmi hataro-
kon tul nincs keresnival6ja a magyarsagnak. [...] Kérlek benne-
teket, tartsatok ti is rendet, torvényt, méltanyossagot. Becstile-
tes, szorgalmas munkat kértink téletek, mert ebben az orszag-
ban most mindenkinek dolgoznia kell. Sokat kell dolgoznunk,
hogy német és olasz szdvetségeseinkkel megnyerhessik ezt a
haborut, mert gyézniink kell. A gyézelem érdekében sztikséglink
van egy szilard belsé arcvonalra. Fokozni kell azonban a belsé
termelést is. Azt varjuk téletek, hogy megmutatjatok, miként kell
keményen, tisztességesen és becstletesen dolgozni.!%®

A hazatért magyarok az orvosi vizsgalat és a tizennégy napos
karantén letelte utan az Ujvidéktél nyugatra talalhaté, etnikai-
lag sokszint vidékre kertiltek. A mar bukovinai székelyek altal
lakott teleptiléseken, Hadikligeten és Horthyvaran kaptak birto-
kokat.!°¢ Ezzel az akciéval a boszniai magyarsag mintegy felét si-
kertilt hazahozni. Az akciét 1943-ban még egy kovette, amellyel

104 Marica Karakas OBrapov: I. m. 92.
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a horvat forrasok szerint tovabbi 1500 embert menekitettek ki a
haboru sujtotta régiobal.lo”

Az elsé szervezett horvatorszagi népességmozgatas rengeteg
tanulsaggal szolgalt, valamint ramutatott a szervezési nehézsé-
gekre. A hazautazas koéril megmutatkozott a magyar hatéosagok
felkészuiletlensége. A Kormanybiztossag nem, vagy csak hianyo-
san rendelkezett hattéranyaggal a horvat allam tertiletén é16 ma-
gyarokrol, nem mérte fel jol a horvat allami szervek és az allam-
vasutak egyuttmtikddési hajlandosagat, és az ingo6 és ingatlan
vagyon sorsa megoldatlan maradt. A repatrialasi akcié szamos
kérdést vetett fel, amelyekre stirgés valaszokat kellett talalnia
a Kormanybiztossagnak. A stirgésen szlikséges hattéranyagok
elkészitésével a HMKK-t biztak meg. A szoérvanyban él6 magya-
rok feltérképezése, vagyoni allapotanak 6sszeirasa alapjaiban
mutatott ra a szervezési fejetlenségre, hiszen az anyag hosszu
latolgatas utan csak 1944-re készult el.108

A Fuggetlen Horvat Allam a kezdeti habozas utan, ahogy a
magyar, Ujra felismerte a lehetséges lakossagcsere elényeit. Az
egységes horvat nemzetallam megteremtésében az usztasak al-
tal idegennek vélt elemek eltiintetése és elhorvatositasa mellett
a kulfoldrél hazatérdk is szerepet jatszhattak volna. Az usztasa
vezetés belatta, hogy egy lehetséges lakossagcserével, amelynek
keretében a szlavéniai és boszniai magyarokat kitelepitik, és a
magyarorszagi bunyevacok, sokacok veszik at helytket, az et-
nikai aranyok még inkabb a horvat elem javara billenthet6k.'%°

A boszniai magyarok részleges hazatelepitése utani segitség-
kérelmek nem maradtak el. Mar nem a boszniai magyarok ag-
godalmairol olvashattak a tisztviselék, hanem a szlavéniai és
szerémségi szérvanymagyarsag helyzetérél. A Belovar, Pozsega
(Pozega) és Veréce (Virovitica) haromszodgében €16 magyarok —
nagyjabdl azok, akiket a haboru hajnalan felkeresett Angeli —
1943 kés6 tavaszatdl is puskadorgésre ébredtek. Ahogy a buko-
vinai székelyek esetében, a feszult helyzetben felértékel6dott az

107 Marica KarakAS OBRADOV: I. m. 92-93.

198 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333. Vo.
A horvatorszagi magyar szorvanyok. Ldthatdr, 1944/5. 120.
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egyhaz szerepe a déli végeken. Agoston Sandor bacsfeketehegyi
reformatus plspok, felséhazi tag Kallay Miklés miniszterelnok-
hoz intézett barati levelében a szlavoniai reformatusok hazaho-
zatalat kovetelte.!’® A kozép-horvatorszagi magyar k6zosségek
egy részét, 1943 alatt az orszag keleti részébe, Korogy (Korod),
Szentlaszlo (Laslovo) és Harasztiba (Hrastin), valamint kisebb
Szerémségi falvakba evakualtak.!!!

A hazatelepités-ligyben Marosy kovet 1943 tavaszatol jelen-
téseiben mar a teljes szlavoniai magyarsag hazatelepitése mel-
lett kampanyolt. A kovetség sajat becslései alapjan, a boszniai
akciébol tanulva, els6ként kisebb 1épéssel, a 10 ezer fére be-
csult, féleg szérvanyban élé6 magyarsag kimenekitését javasolta.
Szamukra — a mar bevalt tapasztalatok alapjan — a Bacskaban
jelolt ki helyet, ahol megfelelé birtokrendezésre nyilt lehetdség.
A Kormanybiztossag valaszaban felajanlotta a még nala rendel-
kezésére allé nagyjabdl 14 ezer kataszteri holdat a hazatérék-
nek.'? Marosy marciusi irasa utan a Kormanybiztossag majusi
levelében, mar Bonczos eredeti elképzeléseinek megfeleléen, nem-
csak a tizezres szérvanymagyarsag hazatelepitését kivanta meg-
valésitani, hanem a teljes szlavoniai magyarsagét. A Szlavoniabél
hazatéré magyarok szintén részben a kitelepitendé bunyevacok
helyén, részben — a magyarok szamanak novelése érdekében — a
Bacskaban leltek volna 4j otthonra. A hat6sagok értelemszertien
a teljes magyar lakossag hazahozatala mellett érveltek, am ter-
veik részletei eltértek Bonczosétol. A Fiiggetlen Horvat Allambol
hazatelepitett szorvanykozosségeket Erdélybe, a Partiumba és a
Felvidékre telepitették volna magyar identitasuk megerdsitésé-
nek érdekében. A lehetdségek kozul Karpataljat sem zartak ki.
A tisztviselOk attol tartottak, ha ezek a magyarok Gjra délszlav
kérnyezetbe kertilnek, az asszimilacié tovabb fog tartani. Ezért a
szervek a magyar-magyar hazassagok tamogatasat, a minél tobb
ingd vagyon elhozatalat és egy esetleges katonai kiséret lehet6-
ségét sem zartak ki. Az iras a délszlav etnikumokba val6 beolva-
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das mellett az egykézést tartotta komoly veszélynek. A délszlav
lakossagtol ,eltanult” egykézésrél Angeli is irt a haboru elétt ta-
nulmanyaban.!’® Az egykés csaladokat nagycsalados kozosségbe
tervezték elhelyezni, ezzel is sugallva a Kormanybiztossag altal
O0szténodzni kivant ,fajfenntartast”. A szérvanymagyarok kapcsan
a nagyobb ipari varosokba telepités lehetéségét sem zartak ki.
A szlavoniai magyarokkal lehetett volna névelni a magyar ipari
munkassag aranyat, példaul Nagyvaradon vagy Kolozsvarott.!!*
A Kormanybiztossag — az atfogoé tervek ellenére — a szorvany-
kozosségek irant bizalmatlansaggal viseltetett, amely hosszu
tavon puha diszkriminaciéba torkollott. A tisztviselok képzeleté-
ben, akik érizték a magyar birodalmi gondolat eszméjét, Bosznia
és Szlavonia ismeretlen tajai a ,kietlen kelet” képét idézték fel.
A magyar csoportokat mindsitd kijelentéseikben a htitlenség, a
vadsag és a civilizalatlansag vadja rejt6zott.!'> Nem csoda, hogy
az allami szervekhez beérkezett levelekben a menektilés okozta
trauma, a nemzethez valé hliség bizonyitasa identitasformalo
hatassal birt,'!¢ és a segit6 tett halaszthatatlansagat emelte ki.!"”
Figyelemre mélto, hogy a zagrabi kovet nem feledkezett meg a ha-
zatelepitések politikai élérél. Aggodalommal jegyezte meg, hogy
a kormanyszervek nemtérédémsége, a hazateleptilék megktilon-
boztetése a politikai ellenfelekhez, nevezetesen a Nyilaskeresztes
Parthoz fogja terelni a menekulteket.!'® A gondolati surlédasok
ellenére a Kormanybiztossag gy vélte, ,kivanatos és sziikséges”
minden magyar hazatelepitése a torténelmi hatarokon beltlre.!*®

Mikézben a kormanyon beltil formalédott a dontés, Gjabb és
Ujabb magyar csoportok menektiltek észak felé. Sorstarsaikhoz
hasonléan a szerémségi magyarok sem maradtak nyugodt 1é-
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lekkel a gerillaharcok pusztitasai k6zo6tt.!?° A partizanharcok
feler6s6désekor, 1943 kora nyaratél kitelepitéstiket kérték, am
panaszaik stiket flilekre talaltak. A Kormanybiztossag nem ta-
mogatta kitelepitéstiket, mivel Budapest a Szerémség lehetsé-
ges visszacsatolasaval szamolt.!?! A szerémségi szérvanyban él6
maradékiak, dobradoiak, beskaiak (!) a varakozas helyett a me-
nekuilést valasztottak.'?? A szerbiai katonai parancsnoksaghoz
beosztott magyar 6sszeko6tétiszt maradéki beszamoldja alapjan
— amely kovetkezetesen a teleptilés szerb, Maradik nevét hasz-
nalta — a falu nagy része mar elmenekult vagy elmenektilni ter-
vezett. Titoék megerésddése és elérenyomulasa kovetkeztében a
lakossag még inkabb veszélyeztetve érezte magat. Egyrészt szal-
ling6ztak a partizanok kétnyelvii toborzélevelei, masrészt voltak
csaladok, amelyek fiai Magyarorszagra szokve csatlakoztak a
honvédséghez, ez pedig a csaladot a politikai bosszu veszélyé-
nek tette ki.!?® Az altalanos szervezési zUirzavart tukrozi a 34
zimonyi magyar esete, amely miatt a habortuban a két érdekvé-
delmi szervezet id6t szakitott egymas kritizalasara. Zimonybél
1943 juniusaban 34 magyar szokétt at a hataron. Ujvidéken a
DMKSZ-hez fordultak segitségért, amely atmenetileg elhelyezte
6ket. A Horvatorszagi Magyar Kozmuivel6dési K6zdsség panasz-
szal fordult a Beligyminisztériumhoz, hogy a DMKSZ hatasko-
rén kival allé tigyekbe avatkozott bele.

A lakossagcsere mihamarabbi megvaldsitasanak érdekében
a zagrabi mellett a belgradi kévetség is szerepet vallalt. A két
kuilképviselet egytittmiikédve kereste a Fliggetlen Horvat Allam
képviseldivel a megoldast. Emellett Balla Pal, a miniszterelnok-
ség kisebbségi tigyekkel foglalkozé II/B osztalyanak vezetdje
1943 majusaban majdnem masfél hetes zagrabi latogatasa alatt
Marosyval, a horvat allamvezetés legfels6é képviseldivel, Ivanic¢
politikai osztalyvezetdével és Andrija Artukovi¢ beligyminisz-
terrel talalkozott. A két fél megallapodott abban, hogy a horvat

120 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1942-R-24999.

121 Marica Karakas OBrabov: I. m. 93.

122 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1943-R-24333. Vo.
MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai 1944-K-25551.
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allam garantalja a teljes tertiletén él6 magyarok személyi és va-
gyonbiztonsagat. Artukovié¢ rendkivil barati hangnemben be-
szélt a toébb évszazados koézds multrol és a magyarokroél, mint az
orszagot gazdagito nemzetiségrol. A horvat magas rangu tisztvi-
seléket ktilonosen Balla politikai érzéke és nyelvtudasa nyltigoz-
te le. A hivatalos talalkoz6 végul barati tarsalgasban végz6dott.
Balla ktilonésen jol érezhette magat, ugyanis hoénapokkal kés6ébb
Belgradbol, Marosy koéveten kereszttil, két tiveg barackpalinkat
ktildetett Ivani¢nak és Artukovi¢nak.!?*

A magyar kormany 1944 februarjaban Gjra felvetette a lakos-
sagcserét a horvat félnek. A targyalasokat jelentésen befolyasolta
a szovetséges haderdk sziciliai partraszallasa és Tito partizan-
jainak a szovetségesek altali hivatalos elismerése, majd tamo-
gatasa. A horvat fél els6sorban a Murakoéz rendezése miatt vette
Ujra fontoléra a kérdést, mig magyar oldalon mar egyértelmtien
a haboru utani rendezésre készlltek. A magyar kormany a la-
kossagcserétdl tovabbra is a déli végek magyarsaganak szambeli
remélte a haboru utani 4j rendben. A partizanok elérenyomula-
sa miatt a lakossagcserérdl sz6l6 megbeszélések menekultiigyi
targyalasokka valtak. Marosy és a horvat kultigy kézott azon-
ban nem jott létre megegyezés. A horvat killigyminiszer a mene-
kulteket az orszagot véglegesen elhagy6 személyekként kezelte,
aminek kovetkeztében az ingatlanvagyon a horvat allamra szallt
volna. A zagrabi magyar kévet szamara ez elfogadhatatlan volt.
Valaszul a horvat javaslat egy id6keretet tartalmazott, amelynek
letelte utan végleges dontés sztiletett volna az adott személyek
és vagyonuk esetében. A targyalasok a Sztdjay-kormany alatt
is folytatédtak, de csak marginalis sikerrel. Majus 4-én a két
kultigyminisztérium megegyezett. A kdlcséndsen elfogadott do-
kumentum tartalmazta az ingatlan és ingd vagyon részletes fel-
mérését — esetenként még zongorak sorsardl is rendelkezett.!?®

A Fuiggetlen Horvat Allam tertiletén é16 magyarok Magyar-
orszag német megszallasat kévetéen fokozatosan magukra ma-

124 UO
125 MNL OL K-28 Nemzetiségi és kisebbségi osztaly iratai sz. n.
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radtak. A jugoszlav kommunistak altal még a haboru alatt kidol-
gozott tervek — amelyek mogétt Vasa Cubrilovié térténész, késéb-
bi foldmuivelési miniszter, az 1914-es szarajevoi merénylet egyik
résztvevdje és Sreten Vukosavljevic szociologus, késébbi telepitési
biztos allt — mintegy 80-200 ezer magyar kitelepitését vizional-
tak a Bacska, a Banat és Baranya tertiletér6l.!?¢ A partizanok
igyekeztek a magyarokat sajat tigyiknek megnyerni. 1943-tél
a kommunista vezetés fokozatosan probalta megszoélitani a ma-
gyarokat. Ez a folyamat a harcok elérehaladtaval a Pet6fi Brigad
megszervezéséhez vezetett. Azok a magyarok, akik részt vettek
a harcokban a partizanok oldalan, a Budapest altal vezényelt
hazatelepitési akciokban értelemszeriien nem vehettek részt.!?”
A tavozni vagyé magyarokat, akikre nem volt bizonyithaté6 a né-
met megszallokkal vagy a horvat usztasakkal valé egytttmtiko-
dés, nem igazan korlatoztak tavozasukban, habar ez a haborts
zurzavarban egyaltalan nem volt egyszeri. A tavozék vagyonat
elkoboztak, amit a késébbiekben magukat ,meggondolé” visz-
szatérék sem kaptak vissza. A magyar lakossag jelentés részét a
kollaboraciétol és a tavozasi szandéktol figgetlentl, kivaltképp
a felnétt férfiakat taborokba zartak. A magyar lakossag elvan-
dorlasa a horvat tertletekrél a haboras és megtorlo események
arnyékaban is folytatédott.!2®

Osszefoglalas

A magyar kormany viszonylag késén fedezte fel a Boszniaban és
a Szlavoniaban él6 magyar koézosséget, a sikeresnek mondha-
té bukovinai székely telepités utan fordult a Szava vonala felé.
Az addigra mar az usztasak és a csetnikek kozott dulé geril-
laharcoktoél sujtott régioban a magyar lakossag viszontagsa-
gos helyzetben volt. A haboruas allapotokat és a boszniai ma-

126 Marica Karakas OBrapov: I. m. 98. V&. Hornvak Arpad: I. m. 77.

127 Marica KarakAS OBRADOV: I. m. 94-95.

128 Mira KoLar-DimITRIJEVIC: Istjerivanje Madara iz okolice Bjelovara 1944.
godine [A belovar kérnyéki magyarok eltizése 1944-ben|. Casopis za suvremenu
povijest, 1995/1. 125-136.
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gyarok panaszait latva, a Kulfoldi Magyarokat Hazatelepité
Kormanybiztossag a zagrabi Magyar Kiralyi Kovetséggel és a
Horvatorszagi Magyar Kézmtivelédési Kozosséggel egytttmu-
kodve a horvat allamban €16 magyarok hazatelepitése mellett
dontott, amelynek elsé fazisaban a boszniai magyarok egy ré-
szét telepitették a Bacskaba. A sikeres akciotol felbuzdulva a
Kormanybiztossag végul a teljes szlavoniai magyarsag hazaho-
zatalat tervezte, ami a haboru alakulasa miatt flistbe ment terv-
nek bizonyult.

A hazatelepités nem egyszerd kimenekitési akcié volt. Lényegi
kulonbség figyelheté meg a bukovinai és moldvai, valamint a
boszniai és szlavoniai magyarok (tervezett) hazatelepitése kozott.
Az elébbiek esetében elére kidolgozott tervekre tamaszkodhat-
tak, az allami szervek rendelkeztek a sztikséges tudasanyaggal,
mikézben az utébbiak esetében a habortus pusztitas, az usztasa
allam terrorja szllte kényszerhelyzet késztette a magyar politikai
vezetbket a rogtonzott cselekvésre, amelyben az felismerte a po-
litikai terveinek megfelel$ lehetéséget. A Boszniaval kapcsolatos
birodalmi tervek az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasaval
és a trianoni békeszerzédéssel elvesztették minden alapjukat, de
az integralis revizios elképzelések az elszakitott régiok mindegyi-
kének visszaszerzését meg szerették volna valésitani. Bonczos
Miklos telepitéstigyi allamtitkar a Boszniabdl és Szlavoniabél
hazatéré magyarokat az altala vizionalt nemzetpolitika megva-
lositasaban kivanta felhasznalni. Az allamtitkar — kinek gondola-
az etnikai mérnokoskodés nemzetkozi el6zményeit, a nagyhatal-
mak hazatelepitési programjait, mint a Heim ins Reich akciét,
a hazateleptil6 magyarokra olyan tomegként tekintett, amellyel
— mint a bukovinai székelyekkel — névelni lehetne a Bacskaban
a magyarok aranyat. Oket is tudatosan a dobrovoljacok altal
hatrahagyott birtokokon és etnikailag vegyes térségekben he-
lyezte el, illetve szerette volna elhelyezni a Kormanybiztossag.
A Fuggetlen Horvat Allam tertiletén él6 magyarok kimenekité-
se és hazatelepitése nem pusztan egy humanitarius akcié volt.
A mogbtte meghtiz6do koncepciokbdl j6l kirajzolodnak a kormany
tervei, amelyek az egységes nemzetallam megteremtését probal-
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tak megvaldsitani a torténelmi hatarokon beliil, ezzel jogalapot
teremtve a haboru utani rendezés soran a tovabbi tertleti revizi-
ora. A Kulfoldi Magyarokat Hazatelepité6 Kormanybiztossag tervei
a Fuiggetlen Horvat Allam tertiletén é16 magyarsag kimenekité-
sével és hazatelepitésével kapcsolatban egyszerre illeszkedtek a
20. szazad els6 felében megvaldsult nemzetkozi példak soraba
és az ezekre alapoz6 magyar allami koncepciokéba. Az akciok
tragédiaja a faji alapon all6 gondolatisagaban megmutatkozo
kett6s mérce magyar és magyar kozott. A bukovinai székelyek
az 6si, rendithetetlen, ,nemzethiségi” szempontbol kifogastalan
magyarsagot jelentették, mig a boszniai és szlavéniai magya-
rokkal szemben a szlavok korében toltott mult miatt megmaradt
az 0rokos gyanu, asszimilacios félelem. A hazatelepitési tervek a
habort alakulasanak koévetkeztében menekuiltkérdéessé valtak.
A teljes magyarsagot atfogo, allamilag szervezett akcié hianya-
ban is zajlott, és a front elmozdulasa miatt még inkabb megin-
dult a horvatorszagi magyarok Magyarorszagra valo aramlasa.
A Tito vezette partizanhadsereg elérenyomulasa és Magyarorszag
Harmadik Birodalom altali megszallasa végleg meghiusitotta a
terveket.

9

Hallgaték a Miiszaki Egyetem eléaddotermében, 1973.
Forras: Fortepan / Eredeti: Urban Tamas
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Benedek Marcell, Dénes Lajos, Somogyi Béla
és Czako Ambro iigyérél
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Az elozményekrol roviden

Imre Sandor (1877-1945) sokgeneracios reformatus értelmiségi
csalad sarja, lelkészek, egyetemi tanarok leszarmazottja volt.! A
kolozsvari, majd a budapesti egyetemen is habilitalt pedagogus,
neveléstorténész, 1908-t6] a budapesti allami polgari iskolai ta-
nitoképzo: a Pedagdgium tanaraként, majd 1918 tavaszatél igaz-
gatdjaként tevékenykedett.

Torténettink idejéig két jelentésebb tudomanyos kényve jelent
meg. A nevelés sorsa és a szocializmus. Az iskolai nevelés lehe-
téségei és a szocialistdk nézetei a nevelésrdl. A tdargyias neveldi
gondolkodds érdekében (Budapest, 1909) cimUtiben targyszerd-
en, kritikaval 6sszegezte a német és magyar szocialdemokratak
nézeteit a nevelésrdl, iskolarol. Osztalyharcos beallitédasuk,
ateizmusuk és internacionalizmusuk miatt tigy vélte, hogy azok
semmiképp sem szolgalhatnak az altala forszirozott nemzetegye-
sité ,pedagogiai gondolkodas”, a ,nemzetnevelés” alapjaul. Am
a fennall6 iskolarendszerre vonatkoz6 kritikajukat tobb ponton
megalapozottnak itélte, s tobb koveteléstiket méltanyolhaténak,

! Lasd réla példaul Ravasz Laszlé: Imre Sandor. Protestdns Szemle,
1944/6. 161-170.; S. Hekscu Agnes: Imre Sdndor mivelddéspolitikai rendsze-
re. Tankonyvkiadd, Budapest, 1969; RonkovicsNE FarRaco Eszter: A pedagdgia
alapkérdései Imre Sandor munkdssagdban. Comenius, Pécs, 1999; DEVENYI
Anna: Nemzetnevelés-parafrdzisok. A nemzetépitéstol a hatalomkoncentrdacié-
ig. Kronosz Kiado, Pécs, 2020; GomBos Norbert (szerk.): Imre Sandor emlékkétet.
Tanulmdnyok a nemzetneveld pedagégus, mielédéspolitikus haldlanak 75. év-
forduléjara. KRLE-L'Harmattan Kiad6, Budapest, 2021.
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és a nagyobb tarsadalmi megrazkodtatasok elkertilése érdeké-
ben méltanylandonak is tartotta.

Eléadoként szerepelt a Tarsadalomtudomanyok Szabad
Iskolajaban, cikket irt a Jaszi Oszkar szerkesztette Huszadik
Szdzadba, am tébbszor fellépett a hozza kézelebb allo Magyar
Tarsadalomtudomanyi Egyestilet forumain is. E tébboldalu
egyuttmtikodési készsége és pedagogiai reformtérekvései miatt
katolikus keresztény-konzervativ korékben tébben radikalisnak,
,Sszabadkémuivesnek” tartottak, holott nem volt az.

Masik fontos — Nemzetnevelés. Jegyzetek a magyar miivelédés-
Jozsef és masok irasaihoz kapcsolodva fejtette ki sajat nézeteit.
Atfogo biralatat adta a fennallé kézoktatasi rendszernek, s felva-
zolta a ,nemzetnevelés, nemzetvédelem” érdekében altala kiva-
natosnak tartott kdznevelés rendszerét. Alapeszméje a partoktol,
felekezetiségtol, osztalyharctol fliggetlen, a napi politika helyett
a nemzet egészének hosszu tavu érdekeit szolgalo, békés, terv-
szeru reformokra 6szténzo ,neveléi gondolkodas” primatusa volt
a politikaval szemben. A mutivelédéspolitikat iranyité minisztéri-
umot is ki szerette volna vonni a politikai partok iranyitasa alol.

Eotvos Jozsef nyomdokain — a magyarok primatusa mel-
lett — a nemzetiségekkel kapcsolatban is a kélcsénésen empa-
tikus megismerés, megértés utjat kereste, amiben a térténelmi
Magyarorszag egységének megérzéséért valé aggodalom is sze-
repet jatszott. A tarsadalmi és szocialis problémakat békés re-
formok révén kivanta kezelni, s az iskolarendszer atfogo6 reform-
ja segitségével ennek eléfeltételeit tervezte megteremteni. Célja
— mesterével, Schneller Istvannal® 6sszhangban — a nemzet irant
elkotelezett, felekezetieskedéstdl tartézkodoan vallasos, autonom
személyiségek nevelése volt. Ezért szemben allt mindenfajta egy-
oldalu iskolai indoktrinalizaciéval (,idomitassal”). Ovott az altala

2 IMre Sandor: Nemzetnevelés. Jegyzetek a magyar milvelédéspolitikdhoz.
Irta és a Magyar Tarsadalomtudomdnyi Egyesiilet Szabadiskoldjaban eléadta Dr.
Imre Sandor. Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyestilet, Budapest, 1912.

3 Schneller Istvan (1847-1939) evangélikus teologus, pedagoégus, egyetemi
tanar, az MTA levelez6 tagja.
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egyarant szélséségesnek tekintett szocialista és katolikus muive-
l6déspolitikatol.

Imre Sandor soha semmilyen partba nem 1épett be.
Reformprogramja kozel allt a Radikalis Part késébb megfo-
galmazasra kertult demokratikus oktatasi elképzeléseihez.
Mindazonaltal nem koézeledett hozzajuk, ahogy a szabadkémuive-
sekhez sem. ,, 1916 6sze 6ta azonban tagja, éspedig elég tevékeny
tagja voltam egy olyan tarsasagnak (Magyar Tarsasag?), amely a
magyarsag életkérdéseivel foglalkozott. Kifejezetten a magyarsag
erésitését szolgalta, szabadkémutivest és zsidot nem vett fel tagjai
soraba,® de antiszemita heccel6dést sem folytatott. Ez az irany
egyezik a lelkemmel ma is” — irta errél 1920. januar 20-an Imre
Sandor.®

Reformatus, nemzeti elkételezettségti ,pedagogiai gondolko-
doként”, a kivanatosnak tartott elérelépés érdekében nyitott volt
az egyuttmtikodésre barmely politikai erével, amelyrél feltéte-
lezte, hogy hajlandoé lehet, az altala kivanatosnak itélt nemzeti
konszenzust épit6é reformokra.

Ezért, amikor a pedagégusmozgalmak ,szakembert” ko-
veteltek iranyité poziciokba a Vallas- és Kozoktatasligyi
Minisztériumba (VKM) az ott alkalmazott jogaszok helyett, s a
véletlenek 6sszjatéka folytan Juhasz Nagy Sandor allamtitkar
1918. november 9-én helyettes allamtitkari posztra hivta 6t, Imre
leszogezte: egyetlen forradalmi partnak sem tagja, és nem is lesz
az. Hangsulyozottan ,szakemberként” vallalta a megbizatast,

* A Magyar Tarsasagrol lasd Csekey Istvan: Politikai innepszenteléstunk.
Kecskeméti Kozloény, 1919. december 17. 1-2.; SzaBo Miklés: Politikai kultu-
ra Magyarorszdagon 1896-1986. Valogatott tanulmanyok. Medvetanc konyvek.
Atlantisz Program, h. n. 1989. 205-208.

5 Nem emlitette, de Imre Sandor allaspontjat befolyasolta protestans hite
is. Ifjakoratél barati kapcsolatban allt Ravasz Laszlé kés6ébbi plispok felettesé-
vel, aki mar az 1910-es évek elejétél kezdve ugy vélte: ,a keresztyénség pedig
— mint intézmény — antiszemita — de ennek a zsidok az okai”. (Idézi: Hatos Pal:
Szabadkémuivesbdl konzervativ fépap. Vilasz Online. Forras:

https://www.valaszonline.hu/2021/10/01/ravasz-laszlo-100-hatos-pal/
(Letoltve: 2021. 10. 02.)

¢ Budapest Févaros Levéltara (BFL) VII. 5. c. 558/1920. Imre Sandornak a
ragalmazasi sajtopert kezdeményez6 1920. januar 20-i beadvanya 8.
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melyben Kunfi Zsigmond’ miniszteri kinevezéséig viszonylag
széles hataskorrel rendelkezett.

A szocialdemokrata befolyas névekedésével, a partszempontok
dominanssa valasaval Imre hataskore csokkent. A tisztviselék/
tanarok kivalasztasanak partpolitikai szempontjaval, a kdzép-
iskolas ifjusag politikai mozgositasaval, majd az egyhazi isko-
lakkal kapcsolatos kérdésekben vitaban allt a szocialdemokrata
politikai allamtitkarral, Somogyi Bélaval,® s a kolozsvari egye-
temrdél régen ismert miniszterével. Februarban Kunfi Zsigmond
ezért hataskorének jo6 részét megvonta. A Tanacskoztarsasag ki-
kialtasanak idejére mindkett6jik szamara nyilvanvaléva valt:
utjaik elvaltak.

Imre Sandort visszahelyezték a minden eshetéségre fenntar-
tott igazgatéi posztjara a Pedagégiumba, ahol tovabbra is nem-
zeti szellemben tanitott, mint annak elétte. A Pedagogium ifja-
saga és tanari kara el6tt mar 1919. marcius 22-én allast foglalt
amellett, hogy ,belathatatlan ideig a nemzet gondolata lesz a ne-
vel6i gondolkodas kozéppontja”.® Ezért a Tanacskoztarsasaggal
szimpatizalé hallgatok aprilisban felmentését kovetelték a nép-
biztossagnak irt felterjesztéstikben.'® Am a hallgatésag tébbsé-
ge nem csatlakozott hozzajuk, igy kezdeményezéstik hatastalan
maradt. Imre Sandor kitartott allaspontja mellett, gesztusaival
egyértelmuen jelezte tavolsagtartasat a diktattiratol. Soha senkit
nem szolitott ,elvtarsnak”, s felettesei is ,igazgato uraztak” 6t. Az
oktatas mindségének védelmében, arra vonatkozé6 népbiztossagi

7 Kunfi Zsigmond Oszkar (1879-1929) szocialdemokrata politikus, irodal-
mar, ideolégus. 1903-ban Imre Sandorhoz hasonléan a kolozsvari egyetemen
magyar—-német szakos diplomat szerzett. A VKM 1919. januar 22-én tortént k-
léonvalasztasatol kozoktatastigyi miniszter, majd a Tanacskéztarsasag kikialta-
sa utan ugyanott népbiztos.

8 Somogyi Béla (1868-1920) polgari iskolai tanar, a pedagégus szakszer-
vezet vezetdje, a szocialdemokrata Népszava szerkesztéje, 1919. januar végétol
marcius 21-ig a VKM politikai allamtitkara, majd Gjra a Népszava szerkesztéje
1920. februar 17-én tértént brutalis meggyilkolasaig.

9 A Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet Raday Levéltara, Imre II.
Sandor iratai— a tovabbiakban: RL C/39. 14-15. cs. Egy adat a , keresztény nem-
zeti kurzus” embervadaszataiboél, 76-77.

10 RL C/39. 25. cs. 501.
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rendelkezés ellenére sem volt hajlandé vizsga nélkul kiadni a
Vorés Hadseregbe jelentkezett hallgatok bizonyitvanyait.

Az intézetben laké egykori tanitvanyaival, kollégaival rend-
szeresen beszélgettek a Tanacskoztarsasag oktataspolitikajarol.
Kortikben elitélte a Kozoktatastigyi Népbiztossagnak a pedago-
gusok ideolégiai mozgositasara s a polgari iskolak és a polgari
iskolai tanarképzés megszlintetésére iranyuld torekvéseit, az
iskolak karpoétlas nélkuli allamositasanak modjat, valamint a
vorosterrort is. Ugyanakkor ugy vélte, hogy mtivel6dés- és szo-
cialpolitikajuk egyes elemei (példaul a gyermekszorakoztatas,
gyermekszocialis tigyek, népmuvelési intézkedések) megdrzen-
dok lennének a diktatarat kovetéen is. Intézkedési terveket ké-
szitettek a Tanacskoztarsasag bukasa utan kivanatos oktatas-
politikahoz, anélkil, hogy barmely ellenforradalmi szervezettel
kapcsolatban lettek volna.

A Tanacskoztarsasag idején a Magyar Tarsasag tagjainak egy
részébdl s masokbol 1étrejott a Fehérhaz Bajtarsi Egyestulet,!!
mellyel forrasaink szerint Imre Sandornak nem volt kapcsolata.
A Pedagégiumban folyé mtivelédéspolitikai eszmecserékbe 1919.
julius masodik felében bekapcsolédtak ,ismerdsok, s az isme-
résok ismerdsei” is, akik mas ilyen rendszervaltozasra késziild
korokbe is jartak.!? Tébbszor hivtak Imre Sandort és baratait is
efféle tanacskozasokra, de 6k nem kivantak részt venni azokon.

1919. augusztus 6-an ,kivancsisagbol” mégis elmentek egy
Skeresztény nemzeti part” megalakitasat célzo gytilésre Wein
Dezs6 fogorvos lakasaba. Imre Sandor errdl utobb igy szamolt be:
»~Az volt a véleményem, hogy ez nem volt komoly, sem céltudatos
gyulés, ebbdl nem is kdvetkezhet semmi j6. A nemzeti, s ktilono-
sen a »keresztény« jelszot végzetesnek mondtam (a gyulésen is!),
mert itt most teljes egyestilésre volna sztikség, ez a jelsz6 pedig a
felekezeti ellentétek kiélez6déséhez vezet. A »nemzeti« szempont
pedig nem az egész nemzet érdekeit fogja szolgalni, hanem egyik
vagy masik felfogast tekintve csak nemzetinek, szintén széthu-

I LaBay Gyula: Az ellenforradalom torténete. Az oktéberi forradalomtol a kom-
miin bukdsdig. Elet Irodalmi Nyomda és Rt., Budapest, 1922. 168.

12 RL C/39. 13. cs. Kézzel irt emlékirat az I. Friedrich-kormany megalaku-
lasarol. 1.
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zast idéz majd el6. Minthogy pedig tigy lattam, hogy itt hama-
rosan Uj alakulas lesz, arra gondolva, hogy engem a bolsevikok
tettek ki a helyettes allamtitkarsagbdl, tehat a polgari kormany
nyilvan visszahiv, azt mondtam, hogy ilyen kértilmények kozt
Ujabb zavarokat elére latva, nem mennék vissza a minisztérium-
ba, hiszen nincs itt az én teljesen targyias, kibékité és haladé
munkamnak az ideje, maradok csendben, mindenféle politikatol
tavol a Pedagégium igazgatéja.”3

Az elso ellenforradalmi kormanyok tisztviseldjeként

Masnap mégis masként alakultak a dolgok. Imre Sandor hallga-
t6it6l megtudta, hogy plakatokon és tjsagokban kozolték: mint a
VKM rangidés tisztvisel6jét Jozsef féherceg a minisztérium ide-
iglenes vezetésével bizta meg, az el6z6 este a Fehérhaz Bajtarsi
Egyestllet tagjai altal eltavolitott Peidl-korméany helyébe 1ép6
tgyvezeté Friedrich-kormany tagjaként.'* Megprobalt kitérni
e megbizatas eldl, de Friedrich Istvan kozolte vele: ,statarium
van”, nem lesz médja erre. Néhany napos tigyvivé minisztersége
napjaiban tébbszo6r tamadt vitaja a miniszterelndkkel, stirgette
a politikusokbol allé6 kormany mihamarabbi megalakitasat, s
addig a komolyabb politikai déntést igénylé kérdések elnapola-
sat — valtozo6 sikerrel.

Jozsef f6hercegnek az 6ket kovetd politikus kormanytagok
kivalasztasaval kapcsolatos 1919. augusztus 12/13-i (?) talal-
kozas soran Imre hangsulyozta: ,A forradalmakban ez a tar-
ca — a kozoktatasi része — legels6 rendti hatalmi tarcava lett.
Elére lehetett tudni, hogy Kunfi és a szocialistak kezében mi-
ként alakulnak az iskolak. 1919 januartol kezdve, f6ként meg a
bolsevizmus alatt, teljesen politikai eszk6zzé lett a nevelés és az
egész tanitosag. Most arra van sziikség, hogy ez a tényez6 min-

13 RL C/39. 13. cs. Kézzel irt emlékirat az I. Friedrich-kormany megalaku-
lasarol. 2.

14 Lasd errdl bévebben: DonitH Péter: Imre Sandor feljegyzései ,ugyvivs”
miniszterségének napjair6l (1919. augusztus 7-15.) I. Polymatheia, 2022. 1-2.
24-62.
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den politikai jellegétdl megtisztuljon, s igy a nemzet lelktiletének
mai zilaltsagat fokozatosan megszlintesse, lecsendesitse és az
egyuttes munkanak mai 6riasi lelki akadalyait eloszlassa. Erre
azonban nem képes az iskola, ha nem tisztan pedagoégiai, hanem
politikai vezetés ala kerul. [...] [V]égzetes szerencsétlenség len-
ne, ha a bolsevizmus utan most népparti szellemu tulzasokba
csapna at a muvelédéspolitika. Ebben az iranyban csakiugy nem
lehet egyesiteni a nemzetet, mint amabban, s rettenetes lenne,
ha az ifjusag lelke most egyik végletbél a masikba vetédnék.”'s
Ezért ovta az ideiglenes kormanyzot az akkoriban hirbe hozott
katolikus népparti politikusok (Huszar Karoly,'® Haller Istvan!”
stb.) miniszteri kinevezését6l. Amikor augusztus 15-én hivatalos
értesités nélkul megtudta, hogy mégis Huszar Karoly lesz a mi-
niszter, Ggy gondolta, masnap az atadas-atvétel utan visszatér
a Pedagogiumba.

Mégsem igy tortént. Huszar Karoly — szakértelmére és nemzeti
elkotelezettségére hivatkozva — felkérte 6t a VKM adminisztrativ
allamtitkari feladatanak ellatasara, amit elvallalt. Lényegesen
sztkitett hataskorrel allasaban maradt Haller Istvan és Vass
Jozsef minisztersége idején is. Klebelsberg Kuno ellenben né-
hany honappal hivatalba 1épése utan, 1922 szeptemberében a
kozgazdasagi karra kivanta kihelyezni 6t, egyetemi tanarkeént,
amit Imre Sandor a koztisztviseléi munka partpolitikatél valé
semlegességére és az egyetemi autonémiara vonatkozé elvi meg-

15 RL C/39. 13. cs. Kézzel irt emlékirat az I. Friedrich-kormany megalaku-
lasarél. 7-8.

16 Huszar Karoly (1882-1941) tanit6, majd Ujsagiré. A keresztényszocialista
mozgalom egyik kézponti szervezétitkaraként rész vett a Katolikus Népszovetség
létrehozasaban. 1910-1918 koz6tt népparti programmal orszaggytlési képvi-
selé. 1918 decemberében az Orszagos Keresztényszocialista Néppart vezetdje,
majd a Tanacskoztarsasag tisza volt. 1919. augusztus 15-t6l november 24-ig
vallas- és kozoktatastigyi miniszter, majd miniszterelnok lett 1920. marcius 15-
ig. Legitimistaként a tovabbiakban nem vallalt szerepet a kormanyban.

7 Haller Istvan (1880-1964) négy évig a szatmari papnevel6 intézet néven-
déke volt, majd keresztényszocialista jsagiro, 1908-1918 kozott a Katolikus
Népszovetség fétitkara. Az 1919. augusztus 15-én felallo Friedrich-kormanyban
propagandaminiszter, majd az azt koveté6 harom kormanyban vallas- és koz-
oktatastigyi miniszter lett. 1920-tél a Keresztény Nemzeti Egyestilés Partjanak
elnoke.
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fontolasokbol'® nem fogadott el. Igy hosszu kényszerszabadsag
utan, 1925. januar 1-jével hivatalabadl eltavolitottak. Majd a sze-
gedi tudomanyegyetem, késébb a budapesti mtiegyetem pedago-
giaprofesszora lett.

Allamtitkarsaga idején kezdeti széles hataskérében harom al-
tala fontosnak itélt rendeletet sikertilt kiadatnia: a nemzetneve-
lésrél a tanfeltigyeletr6l?° és a gazdasag- és tarsadalomismeret
oktatasarol.?!

Kiegészitések a forradalmak utani fegyelmi eljarasokrol szolo
Imre Sandor-memoarhoz

1919. oktober elejétdl katolikus népparti és jobboldali lapokban
sorozatos sajtétamadasok érték 6t. Vadjaik megfogalmazasakor
az Imre Sandort szabadkémuves-, zsido- és kommunistaparto-
lassal vadol6 kortarsakat gyakran nem az igazsagra torekvés
vezette, hanem ktilonbo6z6 politikai és felekezeti elfogultsagok.
A Tanacskoztarsasagra adott valaszreakcidok gyakran 6sszemo-
sédtak a polgari demokratikus forradalom meg- és elitélésével,
s6t az azt megel6z6 korszak szabadkémuivességének, libera-
lizmusanak, szocialdemokracidjanak mint ,a kommunizmus”
szallascsinaléjanak biralataval. Ehhez tarsult a polgari forra-
dalom alatt befolyasuktol, majd a Tanacskoztarsasag alatt isko-
laiktol, vagyonuktol megfosztott, tobbszordosen megbantott egy-
hazak, és militans hiveik revansvagya, befolyas- és térnyerési
szandéka.

18 DonArH Péter: Imre Sandor a koztisztvisel6i munka part- és felekezeti el-
fogultsagtol valé mentességének sziikségességérol, s az egyetemi autonémiarol
1924-ben. Iskolakultura, 2020/8. 97-116.

19 A 182.311/1919. B. L. sz. VKM kérrendelete a nemzetnevelés szempontja-
nak az elemi népiskolaban valo érvényesitésérdl. Hivatalos K6zlény, 1919. 35. sz.
311.

20 A VKM 186.932/1919. B. I. sz. kdérrendelete az iskolak belsé életének ira-
nyitasa és feltigyelete targyaban. Hivatalos Kézlény, 1919. 38-39. sz. 321-335.

21 A VKM 200.884/1919. B. I. szamu korrendelete a kozgazdasagi és tarsa-
dalomismeretek tanitasa targyaban. Hivatalos Kézlony, 1919. 45. sz. 377-385.
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Ebben az orszag megszallasaval, tertletvesztésével stlyos-
bitott traumatikus tarsadalmi kézegben kertilt sor a forradal-
makat kovetd igazolasi és fegyelmi eljarasokra a VKM-hoz vagy
a feltigyelete ala tartozo tisztviselék és pedagogusok korében.
Mindezek mellett sulyosbodott a menektlt tisztviselok, pedago-
gusok foglalkoztatasanak, elhelyezésének gondja, ami a gazda-
sagi valsaggal is ktizdé ,Csonka-Magyarorszagon” megszukult
munkahelyek kérében tartésan lehetetlennek bizonyult. Nekik
Hhelyet kellett csinalni”, s a megmarado allashelyeken csak az
allam szakmai és ,a kurzus” vilagnézeti-politikai elvarasainak
megfeleléket megtartani.

Ebben a helyzetben kellett — a Tanacskoztarsasagtél megret-
tent, a korai ellenforradalmi kormanyokban szerepet vallalt —
Imre Sandornak allast foglalnia a fegyelmi eljarasok mikéntjé-
rél s az egyes személyek magatartasanak megitélésérél. Az ari
Magyarorszag varatlan 6sszeomlasa s a forradalmak bukasa
utan az ellenforradalmi rendszer kezdetben ,a keresztény-nem-
zeti kurzus” jelszavaval kereste a maga kibontakozasanak meg-
torlasokon at vezet6 utjat.

A megel6z6 évtizedekben a tisztviseléket, pedagoégusokat a
mindenkori kormanyhoz, felsé6bbséghez valé alkalmazkodasra,
lojalitasra kondicionaltak — viszonylag toleransan. A pedagoégu-
sok eskiijjében szerepelt ugyan a vallasos és hazafias nevelés val-
lalasanak kotelezettsége, de a soknemzetiségi Magyarorszagon
csak a latvanyos és demonstrativ fliggelemsértéseket, szocial-
demokrata stb. megnyilvanulasokat szankcionaltak komolyan.
Gyakrabban a magyar nemzetallam politikai nemzeti és a ma-
gyar nyelv tanitasaval kapcsolatos elvarasaitol val6 eltérést btin-
tették. (A didkokkal valé templomba jaras kotelezettsége a vilagi
pedagogusok korében csak a forradalmak utan valt altalanos
elvarassa.)

Ezért arra vonatkozéan, hogy mi torténjék, ha maga az allam
valt jelleget, fordul ki régi 6nmagabdl, szinevaltozasa kovetését
(feltételes tovabbi alkalmazas, forradalmi térvényszék emlege-
tésével) elvarva — a pedagogusok, kézalkalmazottak nem voltak
felkészitve. Igy a varatlan helyzetben tanusitott magatartasuk
szamonkérésére sem voltak kitaposott utak.
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A Tanacskoztarsasag bukasa utan szuletett 4359/1919. sza-
mu minisztertanacsi rendelet szerint: ,vizsgalat targyava kell ten-
ni a kodzszolgalati alkalmazottak részérél a Tanacskoztarsasag
ideje alatt tanusitott magatartast, amennyiben ez a bolsevizmus
fokozott szolgdlataban (pl. propagandanak szoban, vagy irasban
valo kifejtésében), a tisztvisel6tarsak terrorizalasaban, politikai
megbizhatosag szempontjabol valé mindsitésében, azok kozve-
tett vagy kozvetlen tildozésében, nemzetellenes nyilatkozatban,
vagy viselkedésben, elénydsebb alkalmazas kijarasaban, vagy
erre valo torekvésben, altalaban olyan természetl viselkedésben
nyilvanult meg, mely tisztvisel6tarsai korében az illet6 tisztviseld
irant a bizalom megingasara vezetett”.??

Imre Sandor — az alabbiakban idézendd, a pedagogus szak-
szervezet elndkségéhez intézett miniszteri valaszlevél terve-
zetében — maga is hasonléan fogalmazott. Marpedig — ahogy a
tanitoképzékben torténtekkel kapcsolatban tapasztaltuk — a
Tanacskoztarsasag ,fokozott szolgalatara” vonatkozo6 altalanos
megfogalmazas a gyakorlatban gumi jogszabalynak bizonyult.
A szamonkérdk helyzetétél, céljaitol s a folyamat idépontjatél
fliggben azonos cselekmények igencsak ktilonbo6zé elbiralasban
részesultek.??

Imre Sandor az idé elédrehaladtaval maga is kényes helyzetbe
kertilt. Sajat bérén tapasztalhatta, hogy a vonatkozé jogszabaly-
t6l eltérden, a politikai szamonkérés soran gyakran 6sszemos-
tak a két forradalom soran toértént szerepvallalast, a szocialde-
mokrata és kommunista hozzaallast, sét: esetenként a szabad-
gondolkodast is. A kezdeményezésére lefolytatott minisztériumi
vizsgalat?* és a sajtoper Imre Sandort egyarant igazolta. A B. L.

22 RL C/39. 26/a. cs. a rendelet egy példanya.

23 DonatH Péter: Pedagégusok az 1918-1919. évi politikai forgészélben.
Tanitéképzdk a forradalmak, az idegen megszalldas és az ellenforradalmi szamon-
kérés idején. Trezor Kiado, Budapest, 2020. 211-511.

24 1919. oktéber 2-atél elébb a 8 érai Ujsdg, majd az Uj Lap és a Népakarat
sUrtin visszatér6é tamadasokat intéztek Imre Sandor ellen, a forradalmak alatti
és utani magatartasat befeketitve. 1919. oktober 5-én Imre irasban kérte Huszar
Karoly minisztert: ,méltéztassék elrendelni ram nézve az igazolo6 eljarast éspedig
nemcsak a proletardiktatura idejére, hanem oktéber 31-t6l maig terjedd idére.
Terjedjen ki a vizsgalat arra 1. hogyan lettem 1918. novemberben helyettes al-
lamtitkarra, 2. milyen volt a szerepem a kdzoktatastigyi minisztériumban, f6-
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3394/1921. 61. szamu végzéssel a Kiralyi Kuria megallapitotta,
hogy Imre Sandor nemcsak hogy artatlan a sajtoban vele szem-
ben felhozott vadakkal kapcsolatban, hanem éppen ellenkezdéleg,
a nehéz idékben az akkori politikai iranyzattal nem térédott,
storhetetlenil kitartva, igyekezett megmenteni, ami menthetd
volt”.2> Ennek ellenére Klebelsberg Kuno utébb azt hozta fel Imre
eltavolitasanak okaként, hogy ,kinevezése forradalmi tény volt”,

ként Kunfi Zsigmond minisztersége alatt, 3. hogyan viseltem magamat marcius
21-t6l augusztus 7-ig, 4. mi részem volt abban, hogy augusztus 7-én a miniszté-
rium vezetése ram bizatott, 5. mily iranyban dolgozom azéta.” (A beadvany gé-
pelt, alairt masolata megtalalhaté: RL C/39. 14-15. cs. az Imre Sandor tigyében
Osszehivott minisztériumi bizottsag 1919. oktéber 7-i jegyz6kdnyvének mellék-
letében.) Kérésére a miniszter 1919. oktéber 7-én a maga elnokletével Finaczy
Erné egyetemi tanar, Justh Ferenc helyettes allamtitkar, Raffay Sandor evan-
gélikus puspok és Samassa Adolf nyugalmazott beltigyminiszter alkotta bizott-
sag elé terjesztette Imre kérését, majd té6bboras, valamennyi kérdésre kiterjedé
targyalas nyoman ,nyilatkozatot” fogadtak el. Ebben deklaraltak: ,[R]észletesen
megvizsgaltuk dr. Imre Sandornak 1918. november 9-t6l a mai napig tanusitott
személyes magatartasat és hivatalos miikodését. E vizsgalat alapjan meggy6-
z6édtunk arrél, hogy dr. Imre Sandor magatartasa és mukodése a jelzett idében
mind pedagégiai, mind politikai, mind koztisztviseléi szempontbol kifogastalan
volt, minélfogva a legcsekélyebb indokot sem latjuk fennforogni arra, hogy ne-
vezett ellen az altala kért tovabbi eljaras folyamatba tétessék”. (RL C/39. 14-15.
cs. az Imre Sandor tigyében 6sszehivott minisztériumi bizottsag 1919. oktéber
7-1 jegyz6koényvben. 11-12.)

25 Imre 1920. januar 20-an — Haller Istvan miniszter jovahagyasaval — ragal-
mazasi sajtopert kezdeményezett. Beadvanyanak utolsé soraiban jelezte kérése
motivumait is. ,Amig helyemen vagyok, és magamrol, multamrol, életem céljarol
mas a véleményem, addig nem engedhetem, hogy ennek a mar-mar elmerild
allamnak egyik f6tisztvisel6jét ilyen modon turjak ki helyébél, mert akkor ennek
nem lesz se vége, se hossza. Nem engedhetem, hogy joszandéku és onfelaldozo
embereket — amilyennek magamat is tartom — névtelen, felelétlen és alacsony
inditékt ragalmakkal a nemzet érdekében valé munkatél elkedvetlenitsenek.
Nem tehetem, hogy ezerféle erkolcstelenséggel teljes kozélettinkben én is eldse-
gitsem hallgatasommal a jolelktiek megfélemlitését és az alacsonylelktiek ural-
mat. Ezért allok birésag elé...” (BFL VII. 5. c. 558/1920. Imre Sandornak a pert
kezdeményez6 beadvanya 32.) A Budapesti Blinteté Térvényszék 1920. novem-
ber 8-30. kozott lefolytatott targyalasait kovetéen november 30-an hozta meg B.
V. 558/1920. szamu itéletét, melyet a Budapesti [télétabla 16. B. 2406/1921/57.
szamu itélete kovetett 1921. junius 1-jén. A Magyar Kiralyi Karia az 1921. okté-
ber 26-an tartott nyilvanos tilését kévetd végzésében utasitotta el az alsébb bi-
résagok altal elmarasztalt ragalmazé vadlottak semmisségi kérelmét. (BFL VII.
5.c. 553/1920. B. 1. 3394/1921. 61. 4.)
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,oktobrista baratai vannak”, 6 egy ,Karolyi [Mihaly] tipust em-
ber”, s a katolikus egyhaz nem nézi 6t j6 szemmel.?¢

Ahogy Imre Sandor 1924. majus 22-i, Bethlen Istvan minisz-
terelndknek irt levelében megfogalmazta: ,Tudom, hogy 1919 6sze
ota a tamadasok ellenem a harcos katolikusok taborabél ered-
tek: a szélsé katolikus Uj Lapban Dr. Hindy Zoltan, a Katolikus
Népszovetség igazgatdja iranyitotta. [...] S ha most mégis ennek
van sorsomra dontd hatasa, az a kérdés merl fel bennem, hogy
a Kuria végzése ellen nem lévén fellebbezés, hova menjen a meg-
ragalmazott tisztviseld, ha ugyanazzal a vaddal bocsatjak el al-
lasabdl, amelyet a birésag ragalmazasnak mondott?!”2?

Masféle elfogultsagok is befolyasoltak a pedagogusok és di-
akok forradalmak alatti magatartasanak értékelését, melyet
nagymeértékben rontott az is, ha nyilvantartott felekezettik ,izra-
elita” volt. A felelésségre vontak koérében feltillreprezentaltsaguk-
nak csak részben lehetett oka, hogy viszonylag nagy szamban
vettek részt a forradalmak alatti kozéletben. Aligha valészinu
példaul, hogy — a numerus clausus térvény felé tendalé hangu-
latban — targyszeru és objektiv vizsgalat eredményét lathatjuk
abban, hogy a Budapesten felel6sségre vont gimnazistak nyolc-
van szazaléka izraelita volt.?®

Marpedig Imre Sandor kozelrdl lathatta a minisztériumban
az 1918 novembere és 1919. marcius 21-e k6z6tt tevékenykeddk
munkajat, s ralatasa volt az oktatasiranyitas szélesebb korére
is. Személyes tapasztalatai alapjan ktilonbséget tudott tenni a
szabadelv(, a szocialista és kommunista motivaltsaga szereplék
kozott, s nem a véleményuk, ,orruk, modoruk”, hanem a tényle-
ges cselekedeteik alapjan kivanta 6ket btintetni vagy felmenteni.
Jorészt sikertelentil ragaszkodni probalt a rendeletekben foglal-
takhoz, s a deklaralt miniszteri allaspontokhoz: melyek szerint

26 RL C/39. 13. cs. 8. Imre II. Sandor személyi jellegti iratok; MALyusz Elemér:
Visszaemlékezések. Szerk. Soos Istvan. Bolcsészettudomanyi Kutatokoézpont
Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2021. 247-248.

27 RL C/39. 30. cs. Imre II. Sandor allamtitkari iratok 1922-1924. 516-524.
Gépelt szoveg. A szerzé kézirasaval rairva: Imre Sandor eléterjesztése gr. Bethlen
Istvan miniszterelnokhoz, a szolgalatbdl valé elbocsatasa miatt. Masolat. 1924.

28 RL C/39. 26/a. cs. XII-13. Kommunizmus a kézépiskolaban, valamint 26.
cs. Imre Sandor egykoru jegyzetei.
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csak a Tanacskoztarsasag alatt tanusitott magatartas vizsgalata
szukséges.

Azért is ragaszkodhatott ehhez, mert a kialakulé ellenforra-
dalmi rendszernek a ,proletardiktatiiraval” szembeallitott ,de-
mokratizmusat” kezdetben komolyan vehette. Szélesebbre szeret-
te volna tarni az abban megbecstilt helyet, munkat talalé peda-
gogusok, tisztviseldk, értelmiségiek korét, mint azt a ,keresztény
kurzus” hivei és képviseléi kivanatosnak tartottak. Ugy vélte,
hogy sziikség van a ktiléonbo6zé beallitottsagu kritikus szemlé-
lettiek koézremukoédésére az orszag boldogulasahoz. Nemcsak
méltanytalan, karos is lenne tulzottan sulyos itéletekkel az el-
lenforradalmi rendszer ellenfeleivé/ellenségeivé tenni tehetséges
értelmiségi embereket. Jobbnak latta volna kisebb, figyelmeztet6
intések nyoman ko6zés munkara megnyerni 6ket a jovében. A
minisztériumbeli partnerei, {énékei magatartasat, az eljarasok
soran elmondott érvei semmibevételét latva, s a sajat méltatlan
helyzetébdl fakado lehangoltsaga hatasara idével megfaradt.
Kétségek kozt, nagyrészt felhagyott a fegyelmi targyalasok lato-
gatasaval, az igazsag felderitésére iranyulé térekvésével.

Néhany esetben — sikertelentil - mindent megprobalt, amire
csak lehetésége mutatkozott. Ilyen volt az a négy tigy, amelyekre
kulén is kitért 1922-ben, kényszerszabadsaga alatt irt Egy adat
a »keresztény és nemzetic kurzus embervaddszataibdl cimt em-
lékirataban.?® K6z0s volt ezekben, hogy a megvadoltak egyike
sem volt kommunista, s hogy Imre Sandorral munkakapcsolat-
ban alltak. Nem tartoztak barati kéréhez, ellenben mindnyajuk-
kal korrekt, koélcsénos tiszteleten alapulo emberi kapcsolata volt.

Az oktatast érinté kérdésekben Somogyi Béldval mar szak-
szervezeti vezetdé koraban egytttmukodott, ami rovid kézés mi-
nisztériumi munkalkodasuk idején folyamatos vitakkal folyta-
tédott. Kapcsolatuk soran mindketten nyilt lapokkal jatszottak,
s gyakran kiilénbo6z6, sét ellentétes térekvéseik ellenére korrekt
partneri viszony alakult ki k6zo6tttik. A Tanacskoztarsasag idején
egyikik sem kivant a népbiztossagon dolgozni.

22 RL C/39. 14-15. cs. Egy adat a ,keresztény és nemzeti” kurzus emberva-
daszataibol (gépelt emlékirat).
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Dénes Lajos® tankertleti fé6igazgatoi kinevezésének folyama-
tarol tudomasa volt Imre Sandornak, de nem volt része benne.
Forrasainkbdl az sem dertl ki, hogy személyesen ismerték-e egy-
mast. Kozeli kapcsolatban nem allhattak. Erre utal Dénes Lajos
hozza intézett levelének hangneme is, és az, hogy a Friedrich
Istvannak irt levélre Imre Sandor rairta: ,,J6l tudja, hogy [féigaz-
gat6i] kinevezését nem télem kapta.”s!

E levélben Dénes Lajos irt ,régi baratjanak”, Friedrich
Istvannak, s egy masikban az éppen ligyvivé miniszter Imre
Sandornak: ,[A] budapesti tankertleti féigazgatosagrol van szé.
Elére is ki kell jelentenem, hogy ha az adott viszonyok koézott
ezen volt allasomba visszahivnanak, azt ma semmi esetre sem
fogadnam el. Tehat nem egyéni érdekbdl beszélek, hanem az tigy
erkélcsi és politikai hattere miatt. [...] Miniszter Ur bizonyara
tudja, hogy én mindjart a kommunista uralom elején énként el-
hagytam ezt az allasomat, és kértem a tanari szolgalatba valo
visszahelyezésemet. A jelenlegi kormany régtén visszahelyezte
az igazgatokat és féigazgatokat allasaikba. Engem nem. Miért?
Kommunista voltam? Ezt nem foghatjak ram. Vagy talan amig a
f6igazgatoi teenddket végeztem sulyos hibakat kovettem el? Ha
ezt mondanak, a legszigorabb vizsgalatot kévetelném magam el-
len és — nyugodt vagyok — kapnam kérés nélktil is. Tehat nem
ezért. Hanem azért, mert zsido6 vagyok. Ezt ktilonben nem ma-
gam talaltam ki, hanem keresztény »tanartarsaim« diadalmasan
urbi et orbi [a varosnak és az egész vilagnak hirdetik — D. P,
hogy sikerult megakadalyozniuk, hogy a »zsidé Dénes« Gjra {6-
igazgaté legyen. [...] Nem magameért szo6lok (az én szememben
nem fontos a magam személye), hanem azért, mert ez a szellem

30 Dénes [1899-ig Deutsch| Lajos (1879-1942) esztéta, a VII. keruleti f6-
gimnazium tanara, bolcsészdoktor. 1914-t6]1 az Orszagos Szinészegyesulet
Szinészképzé Iskolajanak elméleti tanara. A polgari forradalom alatt budapesti
tankertleti f6igazgatonak nevezték ki. A Tanacskoztarsasag kikialtasakor er-
rél lemondott, s visszament tanarnak. 1920-ban elmozditottak, 1924-ben kapta
vissza nyugdijat, s 1928-t6l Gjra tanitott a sziniiskolaban. Klebelsberg Kunétol
megbizast kapott a Nemzeti Szinhaz térténetének megirasara, s 6szténdijjal ktl-
foldre is utazhatott.

31 RL C/39. 26/a. cs. Dénes Lajos Friedrich Istvan miniszterelnékhoz irt
1919. augusztus 13-i levelének masolatan.
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nem fogja kimélni az iskolaban az artatlan gyermeki lelket sem,
és mert hazugsagba burkolézva, nemzeti érdekeket hirdet akkor,
amikor végzetes kovetkezményu ellentéteket tamaszt fel. Amint
egy antant diplomata mondta: »A flitykos fehér Lenin-fiak mellett
a kulttra fehér Lenin-ifjai sem tesznek jot a magyar nemzetneks.
Hol voltak ezek a vitéz legények, miért bujtak el gyavan akkor,
amikor én ezer veszély kozott tAmadtam a kommunistakat — az
iskola, a tanarsag és egyes 1ld6zo6tt tanarok érdekében? Miért
jott csak most meg a szavuk? Most, az idegen katonai elnyoma-
tas meg a szocialista és radikalis tarsadalmi rétegek — reméljuk,
ideiglenes és rovid — lenytigdzottsége s6tét napjaiban? De majd
csak elvonulnak a mai sotét felhék is, és akkor majd a hazai és
kulfoldi elfogulatlan kdzvélemény fog itéletet mondani garazdal-
kodasukrél. Miniszter Urrél tudom, hogy nem kedve szerint val6
dolgok ezek. Azért mély tisztelettel kérem, nézzen jol korul a kul-
tira berkeiben és ne engedje, hogy Széchenyi szellemi 6rokét32 »a
nemzeti érdek« jelszava alatt tisztatalan kezek a kulturalatlan-
sag tagldjaval verjék széjjel.”*?

Czaké Ambréval3* a Tanacskodztarsasag idején a Pedagd-
giumban dolgoztak egyuitt. Amikor Imre Sandort néhany hallga-
t6 amiatt tamadta, hogy még akkor is nemzeti szellemben tanit, s
feljelentették a népbiztossagon is, Czako tébbszor kiallt mellette.

32 Dénes Lajos Imre Sandor tigyvivé miniszteri beszédeire utalt, melyekben
Marx tanitasai helyett Széchenyi hagyatékat ajanlotta az igazgatok figyelmébe.

33 RL C/39. 26/a. cs. Dénes Lajos Imre Sandor tigyvivé miniszterhez irt 1919.
augusztus 12-i levelének gépelt masolata. (Kiemelések az eredeti szévegben.)

3% Czako Ambroé Lajos (1887-1974) a ciszterci rend tagja, s 1910-1916 kozott
tobb gimnaziumanak tanara. Tagja volt a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagnak.
Az 1915-ben kiadott A vallds lélektana cimli munkaja miatt egyhazilag elitélték,
ezért 1916-ban kilépett a rendbdl, s attért a reformatus felekezetbe. Kiadta A kato-
likus papsdg lélektana. Vallaspszicholdgiai tanulmdny a magyar rémai katolikus
vallasrél cimu konyvét, melyben ktilon fejezetet szentelt ,Az aposztazianak, s az
aposztatak lélektananak”. 1917-ben Debrecenben reformatus lelkészi oklevelet
szerzett. Kézben polgari iskolai tanar volt Budapesten, majd a Pedagogiumban
tanitott. 1920-ban tanari allasabdl elbocsatottak. 1921 6szétél kiadta a keresz-
tény kurzus ,oktobrista” biralatat képviselé Fiiggetlen Szemle folyédiratot, me-
lyet 1923-ban betiltottak. Kés6ébb tobb kiadvanya miatt elitélték, ezért Angliaba,
majd Kanadaba emigralt, ahol Torontéban a United Church lelkésze lett. 1950-
ben visszatért a katolikus hitre, és a halifaxi Saint Mary’s University mivészet-
torténet-professzoraként dolgozott nyolcvanéves koraig.
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Egyéb kapcsolatukroél nincs informaciénk. A mélyen vallasos,
antiklerikalis kollégajanak az intézeten kiviili szereplésérdl Imre
Sandornak csak szérvanyos informacioi lehettek. Egy eléadasat
hallhatta, egy plakatjat lathatta, igy tudhatta réla, hogy a nép-
biztossag melletti, s Szocializmus Allami Propagandaja munka-
tarsaként is a vallas fontossaga mellett, a torténelmi egyhazakat
biralva foglalt allast.

1919. augusztus 30-an Czaké Ambré — Imre Sandor felszoli-
tasara — beszamolot irt ,a proletardiktatira alatti iskolan kivuli
szereplésérdl™ ,A proletardiktatura kitérése [sic!] utan 1-2 nap-
pal dr. Varjas Sandor, mint a Propaganda elnoke, kozolte velem,
hogy megkérdezésem nélkuil kijelolt az agitatoriskolaba eléadas
tartasara »a valldsrél, melyet meg kell tartanom. Tudta rélam,
hogy sem a kommunista, sem a szocialista (akkor még: szoci-
aldemokrata) partnak nem voltam tagja, s hogy mégis engem
jelolt ki, azt vallasfilozéfiai munkassagomnak tulajdonitottam.
Megkérdeztem téle, hogy szabadon hirdethetem-e nézeteimet, s
midén erre garanciat kaptam, az eléadas megtartasat vallaltam.

Ezt a tettemet helyeslem, s meg vagyok gyézddve réla, hogy
missziot végeztem. Tudniillik ez az elsd eset talan az egész vi-
lagon, s a marxizmus torténetében egyeduilalle, hogy a vallast
védték. En a vallasnak az emberi életben valé jelentéségére ra-
mutattam, ezt jogosultnak mondtam, ellenben a felekezetiséget,
mint a dogmakkal biré pszeudo-vallasossagot elitéltem, s a kle-
rikalizmust azért, mert a felekezetiségnek ex offo [hivatalb6l —
D. P] fenntartoja. Az eléadasnak igen jo hatasa volt, a jelenvolt
munkassag, melynek a lelkében minden marxista jelszé ellené-
re is tudatlanul él a vallasos érzés, 6rémmel fogadta azt a gon-
dolatot, hogy a vallas nagy dolog, s hogy bantani nem szabad.
Ellenérzésre egy-két jelenlévd egyetemi hallgaté részérél talal-
tam, akik kijelentették, hogy 6k Marx alapjan allnak, 6k materi-
alistak és igy a vallast nem akceptaljak.

Ekkor lattam realisnak azt a gondolatomat, hogy a munkas-
sag vezetdinek dogmatikus gondolkodasa és maga a munkas-
sag kozt nagy ktildnbség van. A munkassag meg volna nyerhetd
minden igaz emberi érték szamara, igy a vallasnak is, ha az
nem jelent klerikalizmust. Igy valosaggal misszionak fogtam fel
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azt, hogy a munkassagnak vallasroél beszélhetek. Szives 6rommel
tartottam volna tdbb eléadast is minden kiildndsebb kérés nélktl
is [...], s nem rajtam mult, hogy ezek az eldaddsok elmaradtak. |[...]

[E]n a vallast akkor védtem nyiltan, mikor az egész szovjet a
templomok becsukasarol, a vallas eltorlésérél beszélt.s [...] Azt
is tudtam, hogy a vallasvédelemmel tipikusan antikommunista
szerepet jatszom, hiszen a Buharin-féle hivatalos bolsevik prog-
ram?®® is a vallas megsemmisitésérol szdl. [...] Az én eléadasomat
is tudtomon kivil Szabados®” adta ki [...] tele hibaval, a masodik
fele hianyzik is, de igy is alkalmas arra, hogy tokéletesen iga-
zolja, amit az el6éadasom jellemzésére fentebb mondtam” — irta
igazol6 irataban Czaké Ambroé.38

A vallds a kommunista tarsadalomban cimmel megjelentetett
eléadasban ilyen részleteket olvashatunk: ,En, aki évek hosszu
sora oOta figyelem azokat a belsé inditékokat, amelyek szerint
az emberek cselekszenek, és amelyek egész élettik berendezé-
sére a legnagyobb hatassal vannak, azt mondhatom, hogy ezek
kozott a legfontosabb és legeminensebb helyet a vallas toélti be.
Mindjart meg is mondom azt a vezeté gondolatomat, amely az én
eléadasomnak a gerincét fogja alkotni, hogy a vallas nemcsak
betéltétte ezt, hanem a jovében is be fogja télteni. [...] Es ezzel
elére jelezhetem, hogy én a vallasnak az emberi életben rendki-
vili jelentéséget tulajdonitok. [...] A mai eléadasomban harom

35 V. A Vérés Ujsag 1919. aprilis 3-an Pokolba a csuhdsokkal cimmel dekla-
ralta: ,A vallas nem magantigy, hanem kozligy, és a proletarallamnak igenis el-
sérenddl kotelessége a legkérlelhetetlenebbtil megszlintetni az egyhaz minden né-
ven nevezendd tevékenységét”.(6.) 1919. aprilis 17-én a Kézoktatasi Népbiztossag
(KN) ,a vallas szabad gyakorlasarol és a vallasszabadsagrol” cimti rendelkezés-
ben ellenforradalmi ,népamitasnak” nevezték, hogy a Tanacskoéztarsasag meg
akarja szlintetni a vallast, el akarja venni a templomokat. PETrRAK Katalin—-MILEI
Gyorgy (szerk.): A Magyar Tandcskoztdrsasag mivelédéspolitikaja. Vilogatott
rendeletek, dokumentumok, cikkek. Gondolat Kiadé, Budapest, 1959. 22-23.

36 BuHARIN Nikolaj: A kommunistak, (bolsevikiek) programja. Forditotta
RupnYANszky Endre. Harmadik magyarorszagi kiadas. A Kommunistak
Magyarorszagi Partja, Budapest, 1919.

37 Szabados Sandor (1874-1937) szocialdemokrata, majd kommunista poli-
tikus, a Tanacskoztarsasag idején kozoktatastigyi népbiztos, a propaganda és
népnevelés iranyitoja volt.

38 RL C/39. 26/a. cs. Czak6 Ambro6 iskolan kiviili szereplése a proletardikta-
tura alatt. Gépelt masolat. (Kiemelések az eredeti szévegben.)
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nevezetes dologrol fogok beszélni. [...] En azt mondom, hogy a
harom kulénb6z6 dolog a vallas, a felekezetiség és a klerikaliz-
mus” — kezdte eléadasat Czaké Ambré.?° Majd eléadasa végén az
Osszegzést igy fogalmazta meg: ,A vallas maga jo és helyes. De a
vallas legyen a te vallasod, a tiéd és senki masé. [...] Légy 6nallo,
légy olyan ember, aki meg tud allni a maga laban. [...] Minek ala-
vetniink magunkat a papok hatalmanak? En nem tagadom le a
vallasomat, de ahhoz semmi kéze sincs a papnak. [...] Arra kell
térekedntink, hogy mindenki igy gondolkozzék. Akkor majd nem
kell a papokat a kdzségekbdl kiverni, nem kell majd a pénztiket
elvenni, mert akkor a papsagnak tigysem lesz talaja. A fejlédés-
nek ez a lehetésége megvan. Nalunk nem nagyon biztatok még a
jelek, mert nalunk igen erds a klerikalizmus: nalunk van kato-
likus klerikalizmus, kalvinista, és zsid6 klerikalizmus [...] Arra
kell torekedntink, hogy a pap olyan ember legyen, mint a tobbi.”°

E kiragadott idézetbdl is kittinik Czakoé Ambro felekezetiség-
és klerikalizmusellenes allaspontja, mivel azok — nézete szerint —
az emberek kozo6tti ktilonbségek hangsulyozasaval egytttmuko-
déstk akadalyava valhatnak.” Cisztercibdél lett reformatusként
—mai terminolégiaval — a ,maga modjan vallasossagot” preferal-
ta hallgatosaga elétt, a tradicionalis, egyhazias vallasossaggal
szemben. Megértéen (nem helyesléen) utalt a Tanacskoztarsasag
idején az egyhazakkal, papokkal szembeni vidéki fellépésekre,
atrocitasokra. Ugy vélte: ,minden vallast egy hivatalnoktesttilet
vett kézbe, amely abbdl, amely eredetileg tisztan lelki dolog volt,
politikai intézményt csinalt. Ez a papsag”.*? O tehat a papsag el-
leni vidéki erészakos cselekményeket e politikai intézmény elleni
tamadasokként értékelte.

Allaspontja — atmenetileg — hasznos lehetett a térténelmi egy-
hazakkal politikai-vilagnézeti harcba keveredett proletardikta-
tura szamara, amennyiben a hivek, ktilondsen a munkassag és

39 Czako Ambroé: A vallas a kommunista tarsadalomban. A Kézoktatdastigyi
Népbiztossag Tudomanyos és Népszerti Propaganda Csoportjanak agitdtorképzd
iskoldjaban. k. n., Budapest, 1919. 3. (Kiemelés télem — D. P))

4 Uo. 3., 11.

41 E ponton gondolatmenete valamelyest talalkozhatott a felekezetieskedés-
t6l a nemzet egységét félt6é Imre Sandor véleményével.

42 Uo. 10.
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az egyhazak kozotti kapcsolat gyengitését szolgalta. Vélhetéen
ezért kapott Czakd Ambré kezdetben forumot nézetei kifejtésére.
Az idé6 elérehaladtaval, az altala ,buhariniként” emlitett néze-
tek elterjedésével, Czako allaspontja mar vallalhatatlanna valt a
proletardiktatiira propagandagépezete szamara. Ahogy a dikta-
térikus megnyilvanulasok — az atmeneti ttitars — Czaké Ambré
szamara is. Az utak elvaltak.

Az idézett szovegekbdl érthetd, hogy a katolikus pap, keresz-
tényparti Vass Joézsef miniszter és allamtitkara, a Fehérhaz
Bajtarsi Egyestlet ellenforradalmat szervezé elndke, Pekar
Gyula*® szamara - a ,keresztény kurzust” biralé Fiiggetlen
Szemlét is szerkeszté — Czak6é Ambroé miért tint ,veszélyes em-
bernek”, akinek tanari mtikédését — a formalis szabalyokra val6
tekintet nélktl - mindenképp meg akartak akadalyozni.

A Benedek Marcell** elleni vadak kozt nem szerepelt, de a re-
alis képhez hozzatartozik: a tanar ur szabadkémuives volt ko-
rabban, s részt vett a Radikalis Part kultarprogramjanak ki-
dolgozasaban. Fegyelmi tigyével kapcsolatban Benedek Marcell
napléjaban talalhatunk tovabbi informaciokat. Még a fegyelmi el-
jaras el6tt, tavollétében ,a Marko utcai fégimnazium tanari kara
titkos szavazassal egyhangtian megallapitotta, hogy velem, ha
esetleg allasomban meghagynanak, nem hajlandé egytutt tani-
tani”. Ennek hallatara Benedek Marcell kézolte apjaval, Benedek

43 Pekar Gyula (1866-1937) 6t nyelven beszéld Gijsagiro, irodalmar, az MTA
levelezé tagja, keresztényparti politikus, az ellenforradalmi Fehérhaz Bajtarsi
Egyestlet elndke volt. 1919 augusztusaban nem értett egyet Jozsef kiralyi f6-
herceg, altabornagy ideiglenes kormanyzéva térténé felkérésével, attol tartva,
hogy sikertelenség esetén kompromittalja magat. Friedrich Istvan a fé6herceg fel-
kérésével kész helyzet elé allitotta 6t, igy sértédotten tavozott a megbeszélésrol.
(LABay Gyula: I. m. 178-179.) 1919 augusztusatol 1921 juniusaig a VKM politikai
allamtitkaraként a forradalmakban szerepet vallaltaknak, kommunistanak,
szocialistanak minésitett/vélt pedagogusok, értelmiségiek allasukbol, tisztsé-
gukbdl valo eltavolitasanak kérlelhetetlen hiveként lépett fel. Elnékként igy jart
el a Pet6fi Tarsasag tagjaival szemben is.

44 Benedek Marcell (1885-1969) kozépiskolai (1919-ben, majd 1945 utan
egyetemi) tanar, ird, irodalomtorténész, mtifordito, szinhazigazgat6. 1910-
tél szabadkémuves, Jaszi Oszkar baratja, az 6szirézsas forradalom idején az
Orszagos Kozépiskolai Tanaregyestlet fétitkara, a Neveldémunkasok Orszagos
Szovetségének elnoke, a VKM ktiilsé munkatarsa.
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Elekkel és a csaladjaval: ,a »keresztény és nemzeti« iranyzat ide-
jén nem kivanok tanitani”.

Ellene tobb vadat fogalmaztak meg. ,Az els6 nem egészen tor-
vényes, mert a vizsgalat csak a proletardiktatura idején elkove-
tett cselekményekre szo6l, ez pedig novemberi beszédemet firtatja
(raz iskola hazudott«)”.*> Ez arra utalt, hogy Benedek 1918. no-
vember 10-én a budapesti V. kertleti f6gimnazium énképzd ko-
rében tartott — a didkok altal utébb réplap formajaban is kiadott,
Imre Sandor altal annak idején is biralt — beszédében kifejtette:
tinnepelnitik kell az ,Uj Magyarorszag gyézelmét a régin”, s ,az
Igazsag gy6zelmét a hazugsagon”. A régi Magyarorszagon ,az
elnyomas urlgyéll a nemzetiségi veszedelmet hoztak f6l. A ma-
gyarsag vezetd szerepének hangoztatasaval csinaltak szocialis
elnyomast, amely a magyar nép nagy témegeire éppen Ggy ne-
hezedett, mint a nemzetiségekre”. ,A tanarok idegen érdekekért
hazudtak. Hazudtak, mert nem volt szabad megmondaniuk az
igazsagot a régi rend fojtogatasa alatt.” Ma ,az Igazsagot mond-
juk, egyutt dolgozunk mindnyajunk javara. Az osztalyérdeket fel-
valtja az emberiség érdeke. A haza fogalma szentebb lesz ezentl,
mert megfosztjuk hazug és karos értelmétdl, amely szembealli-
totta a néppel. A vallas tobbé nem elvalaszto, egymas ellen uszito
eszko6z az osztalyuralom kezében stb.”.*6

A gimnéaziumban Pintér Jen6é*” féigazgato részvételével meg-
tartott fegyelmi targyalason ezzel kapcsolatban Benedek kijelen-
tette: ,A novemberi beszédben az igazsagot mondtam. Belatom,
hogy kollégaim szempontjabol rosszkor és rossz helyen mondtam
el, egész mikoédésembdl ez az egyetlen, amit sajnalok.”

4 Benebpek Marcell: Naplémat olvasom. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest,
1985. 310-311.

46 RL C/39. XLVII. k. V6. Szocialista kulturpolitika. Népszava, 1919. februar
8. 2.; BENEDEK Marcell: I. m. 293-294.

47 Pintér Jend Pal (1881-1940) konzervativ irodalomtorténész, az MTA leve-
lez6, majd rendes tagja, a Szent Istvan Akadémia tagja, budapesti tankeruleti
féigazgaté. (Imre Sandorral valé kapcsolatahoz lasd példaul Szurs-Novak Rita:
Uj utak az Imre Sandor kutatasban: Imre Sandor mtivelédéspedagégus Pintér
Jené irodalomtorténészhez irott leveleinek [1913-1940] biografiai jelentésége.
Kozelitések, 1919. 3-4. 6.)
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Arra a kérdésre, hogy miért vallalta el az egyetemi tanitast,
Benedek Marcell azt valaszolta: ,mert ott szabad voltam”.

Amikor a targyalason megkérdezték ,miért irtam nyilatkoza-
tomban, hogy a mostani idében nem akarok tanitani. Nyugodtan
kezdek valaszolni, de amint felsorolom mindazt, amit a keresz-
tény és nemzeti jelszavakat hangoztaté reakcié blineirdl [...] hal-
lottam, felallok és hangosan kialtom:

Ha az a magyarsag, aminek nevében ma égetnek, gyilkolnak
és artatlan embereket kenyertiktdl fosztananak meg, akkor én
nem vagyok magyar! Ha az a kereszténység, aminek nevében
ma a szabad gondolatot elnémitjak, és egy emberfajtat tildézébe
vesznek: én, aki egész életemben Krisztus tanitvanyanak érez-
tem magamat, nem vagyok tobbé keresztény!™®

Egyéb forras hijan nem tudhatjuk: a térténteket mennyire
szinezte ki utélag az emlékezet. Imre Sandor hagyatékaban meg-
6rz6dott egy rovid Osszefoglalasa a fegyelmi bizottsag vélemé-
nyének: ,Az oktéberi forradalomro6l 1azité beszédet mondott az
ifjasagnak. A proletardiktatuira alatt az egyetemen, a tanarkép-
zében és az V. kertuileti fégimnaziumban és férealban eléadasokat
tartott. Védelmi irataban kommunistanak vallja magdt. Tetteit
nem tagadja és azokért minden felel6sséget vallal. Hivatalvesztés.
Az itélet helyes.” Imre Sandor a délt bettivel szedett részt megkér-
déjelezte, és rairta: ,Tévedés! Az itélet alsagos! A tanarokkal valé
viszony! Dolgozott Magyarorszag integritasaért!”™°

Utobbival kapcsolatban Benedek Marcell, aki idékézben
konyvkiadoktol a tanitasnal jobban fizeté munkakhoz jutott,
naplojaban megemlitette: ,egy napon — kotelességbél és szivem
szerint is — meglatogattam a minisztériumban régi fénékoémet,
Imre Sandort. [...] Amikor elmondtam neki a targyalas lefolyasat,
és mosolyogva megemlitettem, hogy a francia memorandumrol®°
egyszerUen megfeledkeztem: nem hagyta annyiban a dolgot.

48 BeENEDEK Marcell: I. m. 313-315.

4% RL C/39. 26/a. cs.

50 A kultigyi népbiztossag szamara készitett Benedek Marcell egy memoran-
dumot arroél, hogy a magyar népoktatas mennyivel magasabb szintl, mint azon
allamoké, ahova tertileteket elcsatolni készuilnek. BENEDEK Marcell: I. m. 307.
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Ird meg ezt hivatalos formaju levélben, én majd az iratokhoz
csatoltatom. Akarmi torténik, erkélcsileg csak hasznodra lehet.

A levelet megirtam. Imre Sandor bizonyosan meg is tette, amit
igért, de karacsony el6tt valo nap [...] behozzak a postat [...] az
elcsapatasom. Egyetlen hosszu, zGirzavaros, nyelvtanilag is bar-
gyl mondat. »Igazgat6 trnak az a beszéde, amely miatt tanar-
tarsai egy része katedrara mélténak mar akkor sem tartotta,
meég a Tanacskoéztarsasag elétt hangzott ugyan el, azonban az a
tény, hogy a Tanarképzdében és az egyetemen eléadasokat tartott,
valamint a fegyelmi bizottsag el6tt tett azon kijelentése, hogy a
magyarsag mai magatartasa lehetetlen éra, és hogyha az a ma-
gyarsag, ami ma van, akkor sajat maga nem magyar ember, a
bizottsag tagjaira egyhanguan azt a benyomast tette, hogy a jo-
vendd magyar ifjusag nevelésére nem alkalmas, miért is Igazgato
urat allasvesztésre itélem. Haller”.5!

Ennyi kiegészité informacio bizonyara segitségére lehet ol-
vasoinknak Imre Sandor alabbi memoarrészletének értelmezé-
sében, melynek ritkasaga abban all, hogy egy, a kurzus hivei
altal hirbe hozott, kényszerszabadsagolt allamtitkar emlékezik
a fegyelmi targyalasokkal kapcsolatban a VKM-ben torténtekre.

51 Uo. 319-320.
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Forras

1. Részlet Imre Sandor 1922. évi ,Egy adat a »keresztény és nemzetic
kurzus embervadaszataibol” cim(i visszaemlékezésébol

Az a mesterségesen terjesztett hiresztelés, hogy ,a kommunista-
kat” és a zsidokat partolom, és a blinostket menteni igyekszem,
kulénds hatasu volt.

Egyszer a numerus clausus miatt az egyetemrdl kimaradt
zsid6 lany érdekében egyik romai katolikus egyhazmegye nagy-
tekintély kanonokja (Kolozsvary Mihaly, Vacrol) jott hozzam az-
zal, hogy bizonyosan ktilondsnek tetszik, hogy 6 zsidot tamogat,
és tudja, hogy nem is tartozik a dolog hozzam, de reméli, hogy
»itt” (haromszoros hangsullyal mondta) megértésre talal. Meg
is értettem, s a teljesen igazsagos és mégis reménytelen tiggyel
Haller miniszterhez utasitottam.

Maskor sulyosan és alaposan vadolt emberek fordultak hoz-
zam, hivatkoztak arra, hogy én tudhatom, mit jelent vadak alatt
szenvedni, s igen csodalkoztak, hogy egyediil a partatlansago-
mat és a targyilagossagra valé térekvésemet igértem nekik, ami
magatél értheté. Egy id6 mulva meg mar vadolni kezdtek és ma
is vadolnak, hogy nem exponaltam magamat eléggé a fegyelmi
tgyekben vadoltak érdekében!

Eleinte minden egyes ligynek az iratait alaposan atnéztem, a
fegyelmi tanacs targyalasait iranyitani igyekeztem,> dontés el6tt
a magam allaspontja mellett t6bbszor er6skédtem is, nemegyszer
sikerrel. Ugy fogtam fel, hogy minden egyes esetben tartozom az
igazsagot személyesen keresni, s amit talaltam, minden erémmel
érvényesiteni.

52 A VKM fegyelmi tanacsait abban az id6szakban tobbszor atszervezték.
Voltak a proletardiktatiiraval kapcsolatos fegyelmi tanacsok, Imre Sandor ezek-
ben is részt vett, illetve elnokolt, s volt olyan, amely az egyéb fegyelmi tigyekkel
foglalkozott. Lasd példaul az 1.737/1920. eln. szamu VKM rendeletet. (RL C/39.
26/a. cs. 588.)
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Messzire kihato politikai kérdésnek néztem a fegyelmiket. A
nemzeti 6nvédelem kotelességének tekintettem a blindsék meg-
bluntetését, az iskola megtisztitasat, de a nemzeti megerdésddés
veszedelmét lattam abban, ha artatlan embereket elitéltink, vagy
csekély hibaért sulyosan biintetiink. A bosszu vagya lelkembdél
mindig hidnyzott, s mint allamtitkar sem akartam, hogy az al-
lam életében tere legyen, mert ennek karos kévetkezményeitél az
elsé naptol fogva nagyon tartottam.

Ezért kértem Huszar Karolyt arra, hogy a donté fegyelmi ta-
nacsban mindig maga eln6koljon, s hogy az allasvesztésre itélte-
ket az itélet alairasa el6tt hallgassa ki a tanacs el6tt: mit tudnak
mondani, s nézzen a szemuUkbe. Eleinte ez igy is tortént. Haller
azonban mar kevés tlésen vett részt, egyszer sem hivott be el-
itélteket, de nem volt érzéketlen a menté adatok iranyaban sem.

Csakhamar azonban, — eléttem ismeretlen elézmények utan,
talan a zavaros politikai helyzet okozta elfoglaltsaga miatt — telje-
sen atadta az elnoklést Pekarnak. Ezt végzetes hibanak tartom,
mert Pekar legszivesebben allasvesztést mondott ki, s a mentd
kortlményekre valé minden figyelmeztetést folényes, sét, gyak-
ran gunyos modon fogadott. Elndksége azért végzetes, mert to-
mérdek felesleges kesertiséget okozott, és igen sok megtérithetd,
vagy megnyerheté embert elvaditott. O maga errél nyilvan nem is
tud, s hihetéen azt hiszi, hogy a magyarsagnak és a nevelésnek
hasznot tett.

Ugy latom, ram nézve is végzetes lett a fegyelmi tanacsban
valo egyuttlétiink. Kétségtelen, hogy téle indult ki a rélam sz6-
16, gyanusito6 hiresztelés. El6szor az 6csémtél>s hallottam, hogy
Pekar Mihaly hozta a hirt: ,Sandor minden zsidot, szabadkému-
vest, kommunistat védelmébe vesz”. Egyszer Pekar Mihallyal®*
a Gresham-palota el6tt talalkozva megkérdeztem, honnan veszi
ezt. Megmondta, hogy ,egy tarsasagban Gyula beszélte nagy fel-
haborodassal” és hiaba kételkedett ebben Pekar Mihaly, er6sko-
dott, hogy ,ott, mellette tilve” teszek igy. Azt mar csak a sajtopor
fétargyalasan hallottam, hogy az egyik tilés utan titkaranak,

5% Imre Jozsef (1884-1945) szemész orvos, egyetemi tanar.
5¢ Pekar Mihaly (1871-1942) orvos, fiziolégus, egyetemi tanar.
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Felicides Romannak® mondta: ,Nahat, ez az Imre Sandor a leg-
nagyobb kommunista, nincs olyan, akit ne védene!” Pedig ez su-
lyos fogalomzavarra mutat.

Ott a fegyelmi tanacsban valéban kerestem azt is, ami a vad-
lott javara sz6l, s mindig ramutattam, ha Ggy vettem észre, hogy
a feljelentdk ferditettek, avagy a vizsgalat hianyos. De ez nem a
partoskodo védo szerepe volt, hanem a partatlan bir6 kételessége.

S e kotelességemet teljesiteni voltam kénytelen a févarosi ke-
reskedelmi iskolai tanarok tigyeiben. Ezek k6z6tt sok volt a na-
gyon btinds, de csak annal szltikségesebb, hogy a vizsgalat pon-
tos és partatlan legyen. Marpedig egyik sem volt, s6t, hamarosan
meggy6zédtem arrol, hogy e vizsgalobizottsag elndke, Kirchner
Béla®® féigazgato, pontossagra és partatlansagra képtelen. Ez a
gyulolkodd, elvakult, az énbiralatra is képtelen ember nem ér-
tette és nem tlGrhette a partatlansagra vonatkozo figyelmezteté-
semet, sem az Uiléseken tett észrevételeimet és kérdéseimet, s 6
lett a masodik hireszteldje annak, hogy a kommunistakat védem.

Felfogasomat tisztan mutatja az a néhany sor, amely-
lyel a 193.323/1919. B. V. sz. alatt a Magyarorszagi Tanitok
Szakszervezetének a fegyelmi tigyek targyaban beadott kivan-
sagaira kuldétt valasz végzédik. Az egészet el6zetes megbeszé-
lés alapjan Gévay-Wolf Nandor®” miniszteri tanacsos irta meg,
azutan toldottam hozza 1919 oktoberében a koévetkez6 szdveget:
sTeljesen egyetértek a t. Elndkség beadvanyanak azzal a felfoga-
saval, hogy a proletardiktatira alatt valé6 magatartasukért els6-
sorban azokat kell felelésségre vonni, akik a hivatalos kotelessé-
gen tulmenve, térvénytelenségek elkévetésében kezdeményezdleg
léptek fel, er6szakoskodtak, vétségeket, blintényeket kovettek el.

55 Felicides Roman (1888-?) 1910-t6l a VKM szolgalataban allt. 1918-ban a
Kultuszminisztériumban Somogyi Béla titkara lett, a Tanacskoztarsasag ide-
jén Lukacs Gyorgy mellé volt beosztva. Késébb Pekar Gyula titkara. 1918-ban
a Szocialdemokrata Part, az ellenforradalom idején a Friedrich-féle Keresztény
Nemzeti Part tagja. Klebelsberg Kuné minisztersége idején miniszteri titkar.

56 Kirchner Béla (1864-?) kereskedelmi iskolai tanar, tankényvszerzé, f6-
igazgato.

57 Gévay-Wolff Nandor (1874-1943) miniszteri tanacsos, majd helyettes al-
lamtitkar.
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En sem akarom, hogy »artatlanok tildéztessenek, s a part-
és fajgytildletnek, az egyéni gyuldlségnek, és kenyéririgységnek
martalékaul dobassanak oda«. Epp ily hatarozottan gondoskodni
kivanok azonban arrél, hogy kelléen binhédjenek mindazok,
akik akar az iskolan kiviil a proletardiktattra érdekében folyta-
tott tevékenységulikkel segitették elé a mai allapotok bekovetke-
zését, akar pedig bent az iskolaban a tanuldk lelkének nem vald
tanitassal, a nevelés céljaval ellenkez6é példajukkal a magyar
nemzet erkolcsi romlasat eléidézték, vagy sulyosbitottak. Ami
ilyen eddig napfényre kertuilt, annak megitélésében nem talalok
enyhité kérilményeket, mert a nemzeti és erkolcsi szempontok
megcsufolasara tanitét és tanart »ellenallhatatlan kényszer nem
hajthat«”.58

Ebbdl nem latszik engedékenység, sem megbocsatas, sem vé-
delem.

Kezdettdl strgettem a vizsgalatok gyors elintézését. Az e
targyban tigyosztalyaim fénokeivel tartott értekezletet mar 1919.
szeptember 9-én azzal nyitottam meg, hogy ,,a tanari tarsadalom
minden tagja nagy izgalommal varja annak a vizsgalatnak meg-
indulasat és lebonyolitasat, amely a tanarsag egyes tagjainak a
kommunizmus eldidézésében és fennallasaban valo részvételét
tisztazni hivatva van. Némelyek megtorl6 igazsag érvényesulését,
masok figgd helyzetiik megoldasat varjak téle. Kivanatos tehat,
hogy a vizsgalat azonnal meginduljon és a leheté legrévidebb id6
alatt befejezést nyerjen”.

Amig iranyitani tudtam a fegyelmi tanacs targyalasait, addig
gyorsan is ment a dolog, de ez nem tartott soka. Felszélalasaim
miatt csakhamar kellemetlen lettem Pekarnak, hiabavalé kinlo-
dasom magamnak is terhemre lett. Mikor a hirlapi tamadasok
er6sodtek, éreztem, hogy csak a gyanut erésitem magam ellen,
de hasznalni nem tudok. Azért az tiléseken mégis részt vettem s
nem hallgattam el a véleményemet, bar Pekar szinte fenyeget6-
en mondta, hogy majd eléterjeszti a miniszternek az allasponto-

58 A 193823/1919. B. V. szamu rendelet sz6vegét és az azonos szamu, Huszar
Karoly miniszter altal alairt, a szakszervezeti elndkséghez cimzett, Imre Sandor
kézzel irt betoldasat tartalmazoé 1919. oktober 27-én kelt levelet és fogalmazva-
nyait lasd RL C/39. 26/a. cs.
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mat, s mondjam el ott is. Mikor azonban a sajtéperem targyalasa
utan® téle magatol hallottam, hogy azért nem j6tt el tantskod-
ni, mert ,,0gyis elég rosszat mondanak a minisztériumrél, nem
akarta még ezt a szomoru dolgot is a nyilvanossagra vinni”, el-
maradtam a fegyelmi tanacs tiléseirdl teljesen.

Ezt egy izben Vass miniszternek® meg is mondtam. Nem
szoélva itt az tilések kuilséségeirdl, az egyes tanacsok 6sszealli-
tasanak médjarodl, ami mind felettébb jellemzd, csak emlitem,
hogy elmaradasom és altalaban a fegyelmi tigyekben 1920 vége
ota valo tartézkodé magatartasom miatt® gyakran van aggodal-
mam: ha nem is volt kilatasom a sikerre, mégiscsak ki kellett
volna tartanom. De ennek semmi értelmét nem lattam: hiszen
nemcsak a torvényszéki, hanem még a tablai, s6t kuriai itélet
utan is a régi mellézés allapotaban maradtam.

Rajtam is rajtam volt a kommunista bélyeg, efféle tigyekben
egyetlen egyszer sem sikertilt Huszar utan egyetlen minisztert
sem a magam véleményének megnyernem. Ezért, mint minden
egyébben, a kommunista fegyelmi tigyekben is még jobban félre-
huzodtam. Varom, hogy a liberalis, radikalis és szocialista tana-
rok majd ezért részesitenek tamadasban, s bizonyosan megérem,
hogy konjukturas [sic!] kurzuslovagnak neveznek. (a ,, Hétfé6 Lap”
1922. szeptember 4-i szama igy nevezett.)

Magatartasomnak altalanos jellemzéséhez tartozik még, hogy
komolyan akartam vétetni a miniszteri rendeleteket, s a tana-
roknak csak a kommunizmussal val6 viszonyat vizsgaltam. Sem
azt, hogy zsido, sem azt, hogy szabadkémuves, radikalis vagy

59 A Budapesti Bunteté Torvényszék 1920. november 8-30. kozott folytatta
targyalasait.

80 Vass Jozsef (1877-1930) katolikus pap, a budapesti tudomanyegyetem te-
ologiai karanak egyetemi tanara, kalocsai nagyprépost, keresztényparti szocial-
politikus, parlamenti képviseld, 1920. augusztus 15-t6l kézélelmezési, december
16-t6l1 vallas- és kozoktatasligyi miniszter. Majd 1922. junius 16-t6l halalaig a
Bethlen Istvan miniszterelnokot.

81 Egykoru feljegyzései szerint 1921. februar 7-én és 17-én Imre Sandor
részvételével targyaltak Somogyi Béla tigyét. 1922. julius 29-én a VKM fe-
gyelmi tanacsa Imre Sandor elnodkletével targyalta polgari iskolai tanarok
Tanacskoztarsasaggal kapcsolatos tigyeit is. (RL C/39. 26/a. cs. Imre Sandor
feljegyzése az tilésrél.)
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régi szocialista nem tartottam senkire nézve elegendének az el-
itélésre. Az tigynevezett els6 forradalom idején szerzett tapaszta-
lataim alapjan mindig igyekeztem élesen elktiloniteni a kommu-
nistakat a szokott névvel ,progresszivnek” mondhato6 tanaroktol.

S nagy bajnak, ma még belathatatlan szerencsétlenségnek
tartom, hogy ebben magamra maradtam. Sem kozéletiinkben,
sem belsé és kiilsé politikankban, sem kozneveléstinkben nem
tartom érinthetetlentil jonak mindazt, ami 1918. oktober 31. vagy
1914 augusztusa elétt volt. Nem tartom btinnek a biralast és
megbecsulom a javitani térekvéket. Sok bajunk forrasat latom
abban, hogy idejében nem hallgattunk a figyelmeztet6 hangokra,
akar tetszett az illeték orra, vagy modora, akar nem.

Masfeldl pedig a legrosszabb politikanak tartom, hogy mas-
ként gondolkodokat ellenségnek tekintstink, vagy éppen hirdes-
stink, és ilyenektil meg is bélyegezzlink, s ezzel sokakat, aka-
ratuk ellenére magunktol végképp elriasszunk. Ezt a politikat
kovettik régota, latom, hogy ennek mi lett a kévetkezése. E nél-
kil nem lett volna akkora serege tanult, s6t tudés emberekbél a
tanacsallamnak.

Ezért ennek folytatasaban nem akartam részes lenni, sét sze-
rettem volna legalabb a magam tertiletén ezt az 6ngyilkos poli-
tikat megvaltoztatni. Ez volt a vezeté gondolat, s effélék voltak a
szavak is abban a négy felszolalasomban, amelyet végeredmény-
ben sikertelentil mondtam el a fegyelmi tanacsban az el6ttem
megfordultak kozul a legnevezetesebb négy esetben: Benedek
Marcell, Dénes Lajos, Somogyi Béla és Czakdé Ambro esetében.

Benedek Marcell ellen nagy volt az ingertltség a kozépiskolai
tanarok egy részében, s a vizsgalo bizottsag allasvesztésre kivan-
ta itéltetni. Részletesen eléadtam a fegyelmi targyalason mind-
azt, amit Benedeknek 1918. oktober 31. 6ta valéo mtikodésérdl
tudtam. Velem val6 egytttmikodését, a didkok mérsékelt szelle-
mu szervezésére, a szocialista diakszervezkedés meggatolasara
iranyulé torekvését, a ktiligyminisztérium megbizasabol a ma-
gyarsag érdekében irt tanulmanyat, a népbiztossagtoél forradal-
mi targyu és célzatu répiratok megirasara nyert felszolitas és a
kinalt tiszteletdij visszautasitasat. Elmondtam, amit a tanarkép-
261 el6adasairdl a tanitvanyaimtol hallottam, akik azok tisztan
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tudomanyos és tanulsagos voltarél nekem naproél-napra beszél-
tek. Kifejtettem, hogy Benedek sem kommunista, sem felforgato
mukodést nem végzett. A diktatura idejérél ellene felhozottak
blntetést nem, legfeljebb helytelenitést érdemelnek, az azel6tti
idérél pedig egyfeldl tantiskodom, hogy nem karos, hanem mentdé
célzatti munkat folytatott, masfeldl kijelentem, hogy vele, mint
akkori kozvetlen fénoke elintéztem azt a kérdést is, amelyet most
felhasznalnak ellene. Tudniillik az iskolaban az addigi tanitas
hazugsagairél mondott beszédének elhibazott voltarél meggyéz-
tem, s nem tartom helyesnek, hogy most felmelegitjik.

Akkor persze még nem tudtam, hogy az én tantskodasom
inkabb sulyosbité, nem tisztazé hatasu! Azon az tilésen elértem
célomat annyiban, hogy felsz6lalasom hatasara Pintér Jené is az
elmozditas ellen nyilatkozott, s Huszar miniszter — bar kijelentet-
te, hogy 6 Benedek Marcellt el akarta csapni— enyhébb blintetést
mondott ki. Azt hiszem, f6ként annak lehetett hatasa, hogy a ta-
naroknak Benedek iranti halatlansagara mutattam ra (a IV. ta-
narkongresszus f6 embere 6 volt), s hogy kértem, ne vaditsuk el
a masik taborba. Amint Huszar elment, még nem volt kiadva az
itélet, s Haller Benedeket allasvesztésre itélte. Az tigyiratot neki
eléterjeszté Viszota Gyula®? mar Huszar idejében is ezt akarta.

Dénes Lajos tigyének targyalasat sokszor stirgettem, s ami-
kor végre 1920. marcius 31-én ra keruilt a sor, az el6terjesztés
meghallgatasa utan kijelentettem, hogy az itéletben nem kivanok
részt venni egyrészt azért, mert éppen Dénes tigyében partos-
kodassal vadolnak, s az itéletet nem akarom tamadasnak ki-
tenni, masrészt azért, mert ha mar a vizsgalébizottsag ki nem
hallgatott, itt kivanok eléadni Dénesre vonatkozoan hatarozot-
tan mellette sz616 dolgokat. Egyuttal javasoltam, hogy ne legyen
itél6 tagja a tanacsnak Viszota Gyula, aki a vizsgalat folyaman
tanu volt, féként pedig Pintér Jend, akirdl kéztudomasu, hogy
Dénessel személyesen is ellentétben van.

62 Viszota Gyula (1871-1947) irodalomtorténész, az MTA és a Szent Istvan
Akadémia tagja, budapesti tankertleti féigazgato, majd a kozépiskolai tigyosz-
taly vezetdéje.
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Pekar két masik tagot hivott be, s a kovetkezd tilésen ezek
elétt részletesen elmondtam, hogy Dénes miként lett Lovaszy®?
alatt féigazgato-jelolt, Kunfi alatt miként allt szemben Hajtaival®*
és a szocialista iranyzattal. A vizsgalati adatok kézul felsoroltam
azokat, amelyek Dénesnek a kommunistakkal szemben ellenzéki
allaspontjat mutattak, felolvastam 1917-bél valo hazafias iskolai
beszédét.

Ekkor mar tudtam, hogy hiaba beszélek, de elmondtam, hogy
am mondja ki a nemzetgyUilés az oktoéber 31.-marcius 21. kdz6t-
ti kinevezések érvénytelenségét, de amig ez nem toérténik meg,
Déneshez ne nyuljanak, mert elmozditasat sem kommunista-
saggal, sem hazafiatlansaggal igazolni nem lehet, s egyenesen
képtelenség, hogy azt az embert fosszuk meg az allasatdl, aki azt
a diktatura elején 6nként hagyta el.

Figyelmeztettem a tanacsot, hogy ilyen itélet stilyos minta le-
het majd a kovetkez6 politikai iranyok szamara, s hogy éppen
Dénes a tanultsaga, politikai tigyessége, iroi és szénoki készsé-
ge segitségével bizonyara felhasznalja az igazsagtalan itéletet a
mostani egész »kurzus« ellenében. Ez sem hasznalt, a kévetkez6
Ulésen (aprilis 8-an) a hivatalvesztést kimondtak. Ekkor éppen
a sajtoperem Utigyében az ligyészségen voltam, a targyalast te-
hat nem hallottam, tigysem szolaltam volna fel masodszor. Ma
is bizonyos vagyok abban, hogy ez az itélet igazsagtalansag, és
ostobasag, s hogy még megbosszulja magat.

Itt emlitem meg, hogy errdl a tanacstilésrdl s altalaban a ko-
zép- és polgariiskolai fegyelmi tigyekrdél tudtommal semmi sem
jutott nyilvanossagra. A fétargyalason sem kérdeztek a vadlottak
és védoéik semmi olyan részletet, ami azt mutatna, hogy tudnak
valamit, s igy a Dénes-ligyrél is csak az kertlt széba, hogy kés-
leltettem-e. Abbol, hogy a fegyelmi tanacsban torténtekre nézve
Kirchner Béla féigazgatd, Pilinszky Ferenc miniszteri tanacsos

63 Lovaszy Marton (1864-1927) politikus, ird, lapszerkeszt6. 1918. oktober
31-t6l december 22-ig vallas- és kozoktatastigyi, majd 1919. augusztus 15-t61
szeptember 11-ig ktiligyminiszter.

%% Hajtai Ferenc (1878-1956) fégimnaziumi tanar, majd — Imre Sandor meg-
kérdezése nélkul - Kunfi Zsigmond altal kinevezett tankertleti féigazgato volt, a
VAOSZ koézépiskolai reformtervének egyik kidolgozoja.
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és Steinecker Istvan miniszteri tanacsos kihallgatasat kérték,
azt kovetkeztetem, hogy a kereskedelmi iskolai tanarok fegyel-
mi tgyeirél akartak tudakozodni, s itt nyilvan féként Somogyi
Bélaérol. (Kézzel betoldva: Ez is azt bizonyitja, hogy Kirchner
Béla volt a hiresztelések forrasa.)

Somogyi tigyét akkor délben targyaltuk, amikor (1920. febru-
ar 17-én) este megolték.%> Néhany oraval azel6tt hivatalvesztést
mondott ki ra a fegyelmi tanacs. Azt hiszem ez volt Pekarnak az
igazi oka, amiért nem engedte magat a hivatali titoktartas alol
felmenteni, mert ezt az itéletet is lehetetlen igazolni.

Kirchner Béla adta el a vizsgalobizottsag javaslatat, s maga
is ajanlotta az allasvesztés kimondasat. Az igazsag irant tartozé
kotelességemre hivatkozva mindent elmondtam, amit az tigyre
vonatkozoéan tudtam.

Harom pontbdl allt a beszédem:

1. Somogyi ugyan nyilvanvaléan szocialdemokrata, de Huszar
is, Haller is kijelentette, hogy a partallas magaban véve senki
elitélésére nem lehet alap.

2. Somogyi nem volt kommunista. Arra, hogy nem akar-
ta és ellenezte a diktaturat ismertettem két beszélgetésemet
Somogyival.

Az egyik 1919 februarjaban volt, Kun Béla megveretése utani
napon,®® az Orszaghaz-téri%” nagy felvonulas érajaban, amikor
Somogyi Béla egyebek kozt ezt mondta: ,Régen megmondtam,
hogy ezt az éretlen és gonosz kommunista mozgalmat csak egy
modon lehet elintézni: a falhoz allitani 10-12 vezért és agyonldni.
A t6bbi majd elhallgat. Poganynak®® is ez a véleménye.” (!)%°

65 Lasd ehhez: Somogyi Bélat meggyilkoltak. Népszava, 1920. februar 20. 1;
Temettink. Népszava, 1920. februar 22. 1.; Szinat Miklés: Kilesz a kormanyzoé? A
Somogyi-Bacsé-gyilkossdag hdttere. Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1988.

66 1919. februar 21-én.

57 A mai Kossuth téren.

58 Pogany Jozsef (1886-1938) tijsagiro, irodalomkritikus, szocialdemokrata,
majd kommunista politikus, a Budapesti Katonatanacs vezetéje.

% A Népszava székhazanal 1919. februar 20-an toértént atrocitasok nyoman
kiélez6dott a szocialdemokratak és kommunistak ellentéte. Somogyi Béla ennek
hatasara mondhatta ezt Imre Sandornak.
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A masik marcius 22-én volt, a diktatura elsé napjan, amikor
tlintetéen otthagyta a népbiztossagot, s eléttem egyes Gj nagy-
sagokrol, mint politikusokrol és emberekrél is megvetden szolt,
s a diktataraval minden koz6sséget megtagadott.

Hivatkoztam a szobamban 1919. marcius 7-én lefolyt jelenet-
re, mikor Fogarasi Béla’™ Somogyival szemben az egyetlen ille-
tékes szocialista tantigyi kérnek nem a Somogyi-féle szakszer-
vezetet, hanem az 6 VAOSZ" szakosztalyat hirdette. A vizsgalat
adatai is megcafoltak azt az allitast, hogy Somogyi Béla a dikta-
turaval egyetértett volna.

3. Arra, hogy Somogyi terelte be a Szakszervezetbe az egész
tanitésagot és tanarsagot, elmondtam, hogy Somogyi 25 éve foly-
tatja a szervezé munkajat, s mégis mikor allamtitkar lett, még
nem volt 5000 tagja a szakszervezetnek, a tanarok és tanitok t6-
megébdl. Pedig tudom, hogy 1918 decembere 6ta, ktilondsen mi-
kor hire lett, hogy Kunfi lesz Lovaszy utédja, rohamosan kezdték
észrevenni az emberek, hogy 6k is régi szocialistak (errél Zigany
Zoltan™ beszélt nekem tobbszor kesertien), s tédultak nemcsak
a Tanitok Szakszervezetébe, hanem magaba a Szocialdemokrata
Partba is. Somogyi Béla a sok Gjoncnak nem o6rult. Eléttem gua-
nyosan beszélt arrél, hogy egyszerre mennyi a régi szocialista,
,még itt a minisztériumban is”. Alig johet — igymond — hozza
valaki, hogy errdl ne értesitse. Nem Somogyi eré6szakossaganak,
hanem a diktatuira elétt a tanitok és tanarok gyavasaganak és
gerinctelen alkalmazkodasanak kell tehat tulajdonitanunk a
Szakszervezet megnévekedését; a diktatura kitérése utan pedig
a mar nem Somogyi altal iranyitott hivatalos erészaknak. Ha
Somogyi Béla lelkiismeretlen tanar volt, az nem kommunista
ugy, s ezért egyébként el kell jarni.

De mindettdl eltekintve azt ajanlottam a tanacsnak s kuilo-
nosen a politikus elndknek a figyelmébe, hogy Somogyi Béla el-

7 Fogarasi Béla (1891-1959) filozéfus, 1918 decemberétél a Kommunistak
Magyarorszagi Partjanak tagja, a Vérés Ujsdg szerkesztéje. 1945 utan egyetemi
tanar, az MTA tagja.

71 Varosi Alkalmazottak Orszagos Szoévetsége.

72 Zigany Zoltan (1864-1921), a radikalis tanitomozgalom vezeté alakja.
1918 novemberében a Néptanitdk Lapja f6szerkesztéjévé neveztek ki.
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itélése tomérdek hivére milyen hatasu lesz, s hogy képtelenség a
Szocialdemokrata Partot szamba nem venni, ha netan most eler-
nyedtnek latszik is. Nem szabad Somogyit, a part szellemi vezérét
a kommunizmussal valo egyetértéséért, vagy éppen egyutt dolgo-
zasaért itélni el, mikor az ellenkezdje a part elétt kéztudomasu.

Somogyival kapcsolatban nem ezt a beszédemet irtak ki ro-
lam, hanem azt, hogy tankényvet ,6hajtottam” vele iratni. Ezt
a kérdést nem lehetett tisztazni Somogyi halala miatt. Magam
csak azt mondhatom, hogy semmi ilyen 6hajtast nem fejeztem
ki, sem azt a kijelentést nem tettem, hogy szivesen megbiznam
tankoényvirassal.

A dolog igy all. 1919. augusztus 14-én vagy 15-én Somogyi na-
lam jart, mint Gigyvivé miniszternél s elszamolt a népbiztossagtol
olvasokoényv szerkesztésére kapott pénzzel. Errél a megbizasrol
nem tudtam, s valami olyasfélét mondtam, hogy nem hittem vol-
na, hogy ezt ra bizzak, hiszen nem volt az 6 embertk. Elmondta,
hogy nem volt embertik semmi ilyen munkara, s 6t nagyon kér-
ték. O elvallalta azzal a feltétellel, hogy a maga felfogasa szerint
allitja 6ssze a konyvet, s csak szocialista konyv lesz, nem kom-
munista. Most a pénzt visszaadja, s a kéziratat megtartja.

Errél beszélve kozben mondtam valami olyat, amire Somogyi
Béla a jegyz6konyvbe foglalt modon emlékezett. E szavakat irva
most Ggy rémlik, mintha arrél lett volna sz6, hogy a pénzt vissza-
fizesse-e avagy adja at a kéziratot, hiszen én megbizhatnam, igy
a megbizast fenntartanam. Nem tudok pontosan emlékezni, de
valami ilyesminek kellett lennie, mert Somogyi Béla nem mondta
volna masképp. Szavaim alapja pedig az volt, hogy Somogyi a
legjobb elemi iskolai tankényvirok kozé tartozik, konyvei rég-
ota kozkézen vannak allami engedélyezéssel, csak nem a sajat
neve alatt, s 6hajtottam volna latni ezt a kéziratat, mert ebben
bizonyosan volt sok olyan is, amit jol értékesiteni lehetett vol-
na. Akkor foglalkoztam éppen azzal, hogy a kozépfoku iskolak-
ban a kdzgazdasagi és tarsadalmi ismereteknek helyet adjanak
(Huszar miniszter utols6 rendelkezése lett aztan ez), s arra gon-
doltam, hogy Somogyi Béla anyagaban effélét talalok az elemi
iskolak szamara. Somogyirdl a diktatara alatt mindig csak azt
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hallottam, hogy nem kommunista, s akkor még nem gondoltam,
hogy gytil6lkddés indul, amely nem tud ktilénbséget tenni.

Az egyuttszolgalas néhany hete alatt™ ellentétes felfogasain-
kat ismételten megbeszéltiik, s egymassal tisztaban voltunk. Ugy
érzem kolcsonos személyi megbecsuilés fejlédott ki kozotttink,
jollehet Somogyi szerint ,egész vilag valasztott el” engem téle. En
meg gyakran hagytam el mély kesertiséggel, mikor lattam, hogy
a felfogasom szerint a magyarsag érdekében sztikséges intézke-
déseket — a nemzetkozi helyzet kétségteleniil helyes megitélése
alapjan — megtagadta. (Pl.: a marosvasarhelyi, szaszvarosi stb.
reformatus iskolaknak nem engedte kiutalni az elmaradt épitési
segélyt azzal a megokolassal: minek adjunk pénzt idegen orszag-
nak.)

Jellemét azonban tisztanak, s erkodlcsi felfogasat szigortinak
ismertem meg. A proletardiktatara bukasa utan nagyon élesen
irt az Uj iranyzat egyes intézkedéseirdl, de sem a vizsgalébizott-
sag, sem a fegyelmi tanacs nem mérlegelte apréra: nem volt-e
igaza valamiben, ezért nem tartottam megengedhetének, hogy
ezt is beszamitsak. Azt kivantam, mondja ki a miniszter, hogy
Somogyi Bélat a févaros tanitasra ne ossza be, de hivatalvesztés-
re ne itéljék. Véleményem a Somogyi-ligyrél ma is ez, és orulok,
hogy akkor elmondtam.”™ Szerencse, hogy ez az itélet nem kerult
nyilvanossagra, jollehet a fegyelmi tanacs elndke kozoltetni sze-
rette volna.

A negyedik igen kényes eset Czakdé Ambréé volt. A vizsgalat
soran a févarosi tiszti igyész felmentését javasolta, a tanacs szi-
goru dorgalasra itélte. A tanfeltigyeld stlyosbitasért folyamodott,
majd pedig, allaspontjat teljesen megvaltoztatva, ktlon felter-

73 1919. januar végétsl marcius 21-ig.

7 Imre Sandor késébb is kitartott véleménye mellett. Erre utal, hogy 1937-
ben, amikor a Révai kis lexikona azt irta Somogyi Bélarél, hogy ,,a kommuniz-
musbeli szerepléséért meggyilkoltak”, s az 6zvegy harom napilapban annak
helyreigazitasat kérte, és azt megtagadtak, Somogyiné bunvadi eljarast kért
yhalott emlékének gyalazasa miatt”, s az eljarasban Imre Sandort tantskodasra
kérte, erre 6 késznek mutatkozott. Somogyi Bélané 1937. januar 20-i levelében
koszonte meg Imre Sandor valaszat, hozzatéve: ,Vigasztald tudat a szamomra,
hogy néhai uram emlékének, szorosan vett elvtarsain kivil is akad kegyeletes
orzgje.” (RL C/39. Levelezés.)
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jesztésben részletes megokolassal felmentését javasolta. A mi-
nisztérium I. igyosztalya I. foku fegyelmi blintetést, dorgalast
javasolt.

A fegyelmi tanacsban kijelentettem, hogy nem lehetek biro,
mert a vizsgalat soran tanuként kihallgattak. Hozzaszélas he-
lyett kértem, hogy ottani vallomasomat olvassak fel. Ez megtor-
tént. Azutan a targyalas féként Czakonak a vallasrol valo néze-
tei kortl forgott, s a papsagrol mondott szavait nézték nagyon
stlyosnak. Erre azt mondtam az elsé kérdésnek: szélt-e Czako
valahol a vallas ellen, avagy éppen védte a vallast, bar elitélte a
papokat?

Az itélet a févaros itéletének helybenhagyasaval dorgalas lett,
de Pekar nyomban kijelentette, hogy ezt az egész tigyet a minisz-
ter elé terjeszti, targyaljuk ott még egyszer, s majd ott is mondjam
el, amit itt. Erre késznek nyilatkoztam, de nyilvan elfelejtette
Pekar a dolgot, s egyenesen az elkészitett kiadvany kertilt Vass
Jozsef [klerikus — D. P.]| miniszter elé, aki azzal az utasitassal
adta vissza, hogy Czakénak a vallasra vonatkoz6 fejtegetései
ralapvetéen veszedelmesek« 1évén, mondjon a fegyelmi tanacs
arroél véleményt: maradhat-e ilyen ember az iskolaban?

Ekkor mar nem jartam el az tilésekre. A fegyelmi tanacs erre
Ujabb targyalason Czakot allasvesztésre itélte, igy, hogy soha ne
lehessen tanarként alkalmazni. A megokolas ktilonésen felrétta
Czakoénak a Fiiggetlen Szemle szerkesztését.

Az 1j itéletrdl értestilve, az indokolasnak e képtelen pontja s
a mértéktelen és igazsagtalan itélet megvaltoztatasa érdekében
1921. augusztus 25-én [?] eléadtam a miniszternek mindazt,
amit a vizsgalat kézben s a fegyelmi tanacsban elmondtam.”

75 RL C/39. 13-14. cs. Egy adat, 94-105.
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2. Részlet Imre Sandor 1921. augusztus 26-i feljegyzésébal

Egy 1921. augusztus 26-i feljegyzésében Imre Sdndor részlete-
sebben sz6lt arrél, hogy 1921. miként szamolt be Czaké Ambré
tigyérdl Vass Joézsefnek, s hogy mi volt a miniszter valasza erre.

[A targyalason| elmondtam, hogy a kommunizmus ideje alatt
Czaké Ambroét egyaltalaban nem-kommunistanak ismertem
meg. Neki a Pedagogium ifjisagara hatarozottan kommuniz-
mus ellenes iranyban volt hatasa, nekem 6 volt az egyik védel-
mez6ém és figyelmeztetém, mikor veszedelem fenyegetett, és ha
az 6 vallasos meggy6zédése nem egyezik is hivatalos egyhazi
felfogasokkal, egészen kétségtelen, hogy vallasos ember, hiszen
tudomanyos muikédése is a vallasfilozéfia korébe tartozik. Ez
alkalommal a fegyelmi tanacs Pekar allamtitkar elndklete alatt
Czakot a févaros itéletének helybenhagyasaval dorgalasra itélte.
Mar ekkor kijelentette azonban az elnok, hogy ezt a kérdést a mi-
niszter Ur elé fogja terjeszteni, mert Czakét nagyon veszedelmes
embernek tartja.

Az itélet kiadasakor az tigyiratra megjegyzést irtam, amely-
ben a miniszter ur figyelmét kértem a févarosi tanfeliigyelének
Czako Ambrora vonatkozo felterjesztésére. Ebben [...] a tanfelt-
gyeld Czako teljes felmentését hozta javaslatba, mert a vizsgalat
adatai alapjan mas meggy6zddésre jutott, mint, amit eredetileg
képviselt. Miniszter ir azonban Czak6é Ambrénak a vallasra vo-
natkozé fejtegetéseit alapvetéen veszedelmesnek itélte és ezért
a fegyelmi tanacsot arra utasitotta: mondjon véleményt arrol,
maradhat-e ilyen ember a katedran?”®

[Miutan az 0j 6sszetételti fegyelmi bizottsag — Imre tavollété-
ben — Czaké tanari palyarol valo végleges eltavolitasarol dontott,
augusztus 24-én] [...] az itélet megokolasa miatt kértem a mi-
niszter urat, annak meggondolasara, hogy ez az itélet rendkivtil
sulyos, és elmondtam Czakorél azokat a tapasztalataimat, ami-
ket az el6zéekben jellemeztem. Felhivtam miniszter ur figyelmét
arra, hogy az indokolas mennyire kiemeli a Fiiggetlen Szemlének
a szerkesztését, és ezt Czakonak a legstuilyosabb blinei k6zé sza-

76 RL C/39. 26/a. cs. Imre Sandor 1921. augusztus 26-i feljegyzésében. 1.
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mitja. Ez a Szemle valéban igen egyenes, sét, lehet mondani,
hogy radikalis médon biralja a jelenlegi viszonyokat, de egyal-
talaban nem lépi tal a kritikanak a hatarait, sem izgatas nincs
benne, sem a tarsadalmi rend felforgatasara valoé térekvés. Ugy,
hogy az erre valo hivatkozas semmi szin alatt Czaké elmozdita-
sanak helytallé megokolasa nem lehet.

Mondtam, hogy tudom: miniszter irnak Czaké vallasi allas-
pontjara vonatkozoé véleményét meg nem valtoztathatom, meg
sem kisérlem. Nagyon meggondolandonak tartom azonban, hogy
ezért a meggy6zddésbeli ktilonbségért Czako hivatalvesztésre
itéltessék, annyival inkabb, mert a kommunizmus ideje alatt
hatarozott tudomasom szerint vallast védé beszédeket mondott,
amelyek miatt munkasokkal és mas hallgatéival 6sszeszolalko-
zasali is voltak, és amelyek koézul egyik beszédét én is hallottam,
és csodalkoztam, hogy ezért 6t el nem fogtak.””

A miniszter Ur azt felelte, hogy a Fiiggetlen Szemlére vonat-
koz6 részt az indokolasbdl ki kell hagyni. Czakoét teljesen alkal-
matlannak tartja a tanitasra. Fejl6dését figyelemmel kisérte,
6nmagaval meghasonlott 1éleknek tartja, aki tanitvanyaiban is
csak meghasonlast kelthet, és ezért is, ha nekem most el is hi-
szi, hogy Czako nem kommunista, de emiatt a lelkiallapot miatt
kotelességének tartja, hogyha alkalma van, 6t a tanari palyarol
elterelni, ezt megtegye.

Ezutan hosszan beszélgettiink még Czakorél, de a dolgon nem
lehetett valtoztatni.

Megjegyeztem, hogy véleményem szerint, az ilyen erésen kri-
tikai hajlandésagu, éles eszl, de joindulata embert feltétlentil
teljes ellenséggé teszi az ilyen itélet, mint amilyenben Czakonak
része lesz. Erre a miniszter ur azt felelte, hiszen ellenség volt 6
eddig is.”™®

77 Imre Sandor vélhetéen Czakoé Ambrénak a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasagban Régi és modern szerzetesi kommunizmus cimmel tartott eléadasat
hallhatta a Tanacskoztarsasag idején.

78 RL C/39. 26/a. cs. Imre Sandor 1921. augusztus 26-i feljegyzésében. 2-3.
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A tanulmany célja egy napjainkra hattérbe szorult, de a hazai
térténész korokben Kalmar Melinda kényvének megjelenése ota
kozismert diskurzus mintazatainak feltérképezése,! fokusz-
ban a hatvanas évektdl a nyolcvanas évek végéig terjedé harom
évtizeddel. Témank a ,tudomanyos-technikai forradalom” (ré-
viden: TTF), melynek beemelése a marxizmus-leninizmus ide-
ologiai eszkoztaraba, adaptalasa és ,szovjetkompatibilissa” té-
tele? a hideghaborus versenyben a nyugati blokk utolérésének
és lehagyasanak utopikus szandékat jelezte. A tudomany és a
felgyorsult technolégia Gjfajta igényeinek hangsulyozasa a hu-
man eréforrasok, a képzési folyamat és a pedagogia kérdéseit
is felértékelte a politikai dontéshozok és az elméletirok szama-
ra, nem véletlentil lett divatos a hazai neveléstudomanyban a
TTF érvrendszerének, szimbolikus jelentéseinek felhasznalasa
a targyalt idészakban. A diskurzus kialakulasa valamikor az
otvenes években, az atomenergia és az tirkorszak eljovetelével

* A tanulmany ,,A magyar neveléstudomany multja és jelene — diszciplina-
fejlédés, tudomanyos kommunikacié (1970-2017)” (NKFIH projektazonosito:
127937) palyazat keretében késztilt.

! KaALMAR Melinda: Térténelmi galaxisok vonzdsdban. Magyarorszdg és a
szovjetrendszer, 1945-1990. Osiris Kiadd, Budapest, 2014. ktilonésen 197-203.

2 FermL Istvan: A tudoméanyos-technikai forradalom és a tudomany mitosza.
Eléadas a Kultura és politika, 1956-1989 cimU konferencian, a Politikatorténeti
Intézetben, 2017. szeptember 28. Forras:

https://www.youtube.com/watch?v=tONESr1MIIO (Letodltve: 2022. 09. 22.)


https://www.youtube.com/watch?v=t0NESr1Mll0
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kezd6dott, amikor az oktatasi verseny (educational race) fogalma
elterjedt az USA-ban, a Szputnyik-sokkra adott reakcioként.?

A kelet-nyugati kapcsolatok egyik sajatos vetiileteként is ér-
telmezheté a diskurzus, mely mindkét oldalon megteremtette a
jelenség kiilonboz6 értelmezési dimenzidit, a lehetséges gazda-
sagi és tarsadalmi hatasok feltérképezését. Valamennyi megkd-
zelités kozos keresztmetszete lehet a tudomany eredményeinek
fokozottabb figyelembevétele, a tudomanyossagba vetett hit,
egyfajta szcientizmus erésodése. Az elméleti hattér felvazolasa
soran a tudomany ilyenfajta ,mitosza”,* a politikai vallashoz ha-
sonlo jellege mellett a hazai térténettudomany transznacionalis
folyamatokra is érzékeny iranyzatat vesszik figyelembe, mely
kiindulopontokat a TTF pedagoégiai ,fejlédéstorténetének” rovid,
1970-ig terjed6 Osszefoglalasa koveti. A kutatasi kérdéseinket
egy konkrét forrasanyagon (a Magyar Pedagdgia 1961 és 1988
kozotti lapszamain) teszteljiuk ezutan szoveganalitikai modszer-
rel, ktilonb6z6 széveghelyeken keresztiil kimutatva az eltérd je-
lentésrétegeket és tematikai fokuszokat. A TTF-diskurzusok né-
hany jellemz6 vonasat kivanjuk itt felvillantani, melyeket a szo-
cialista rendszer iranyaban értelmezett kihivas fogalma kapcsol
Ossze a tarsadalom, pedagoégia és ideologia tertiletét illetéen. A
problémakdézpontt narrativak nemzetkozi kontextusban jelent-
keztek, és jellemz6 jovéorientacioval birtak, melyek a szocialista
rendszer fels6bbrendtiségét (is) be kivantak bizonyitani. A kérdés
tovabbi feltarasa sztikséges a neveléstudomanyok és pedagogia
térténeti elemzésében, hiszen a historiografiaval ellentétben, eze-
ken a tudastertileteken a tudomanyos-technolégiai forradalom
fogalma nem elterjedt. A kontextus és az el6torténet leirasakor
nagymértékben tamaszkodtunk Kalmar Melinda elemzései-
re, mindezen vonatkozasok oktatastorténeti dimenzidja fontos
szamunkra - tanulmanyunk elsé 1épésnek, egyfajta vazlatnak

3 Lajos SomoGYVARI: Soviet pedagogy and the American Educators (1957-
1965). Rivista di Storia dell’Educazione, 2018/2. 133-155.

4 FerrL Istvan: A nyilvanossag és feltételrendszere — 1968. Multunk, 2008/3.
128-156.
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Elméleti hattér és kontextus

A technikai forradalmakroél, gazdasagi névekedésrol és élet-
modvaltasrol szolé narrativak soraban a TTF a harmadik for-
dulatot jelentheti az ipari forradalom, valamint a témegtermelés
és elektromossag elterjedése utan, amit altalaban az automa-
tizalas, kibernetika, szamitastechnika, vegyipari fejlédés, ha-
diipar és szamos egyéb gazdasagi tényezé egyuittes hatasaval
szoktak jellemezni. A koegzisztencia, kompetici6 és konfronta-
ci6 hideghaborus geopolitikai realitasaiban gondolkodé Kalmar
Melinda a TTF jelentkezését a szovjet tipusu rendszerekre nehe-
zed6é nyomasként és adaptacios kényszerként jellemezte, mely
fokozatosan realizalédott a hivatalos szintereken 1952 utan. A
valsagjelenségek egyre inkabb sarkalltak el6szor Sztalint, majd
Hruscsovot, hogy a nyugati modernizaciés mintakat a sajat
rendszertikbe integraljak, hiszen az eleve illuzérikus autarkia-
igények és a totalis bezarkodzas fenntarthatatlanna valtak.> A
civilizaciés kihivasok a rendszer minden szintjét athatottak a
munkaszervezéstél, tervezéstdl a képzésig, és a hatvanas évek
végére olyan pedagobgiai szlogenekben o6ltéttek testet, melyek a
mai kor embere szamara szintén ismerdsek: a késébbiekben
ismertetésre kertilé kulcsszavak tobbek kozoétt az 6nfejleszto,
egész életre kiterjed6é oktatasroél, a személyre szabott tanulasi
utakrol, a gépek és a média szerepérdl, vagy a programozott ta-
nulasrél szoéltak.®

A fenti kulcsszavakat a szakérték és tudosok emelték be a dis-
kurzusokba, az 6 bevonasuk a déntéshozatalba az 6tvenes évek
kozepére elfogadotta valt a keleti blokkon beltil,” ezzel parhuza-
mosan az ideolégiai kényszerek és a technologiai-tudomanyos
kovetelmények konfliktusai egyre gyakrabban mertltek fel (gon-

5 KALMAR Melinda: I. m. 72-73., 192-202.

¢ Radovan Ricura: Civilization at the Crossroads: Social and Human
Implications of the Scientific and Technological Revolution. International Arts and
Sciences Press, New York, 1969. 135-154.

7 Ebben az idében egyre tobb, a muszaki-természettudomanyos teruletrél
érkez6 kutato valt politikussa, lasd Csanadi Gyorgy, Erdey-Gruz Tibor, Hevesi
Gyula vagy Konya Albert példajat, igaz, Erdey minisztériumi palyafutasa mar az
évtized elején elkezd6dott.
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doljunk csak az innovaciok és a vasfiiggényon tuli tudastranszfe-
rek szerepére).® Ezek feloldasa érdekében folyamatosan Gjra kel-
lett fogalmazni, ,le kellett forditani” a TTF kilonb6z6 jelenségeit
a szocialista kozgazdasagtan vagy a neveléstudomany nyelveire;
egyben ugy kozvetiteni ezeket az eredményeket a Nyugat felé,
mint a rendszer felsébbrendtiségének bizonyitékait (lasd 1. kép,
a Progress kiadasaban megjelent konferenciakotetet. Az 1931-
ben alapitott kiadé elnevezése jelzi, hogy a ,haladasmitosz” a
szovjet tipusu rendszerek egyik {6 jellemzdje, és nem csak a TTF
fogalomkoréhez kothet6).? Témank szlikségszertien transznaci-
onalis keretben értelmez6dé6tt igy, folyamatos 6sszehasonlitast
indukalva kulonbo6zé kultarak, orszagok, régiok kozott, és jo
kutatasi lehetéségeket kinalva a kurrens globalis historiogra-
fiai iranyzatok szamara.!® A Kelet és Nyugat k6zo6tti nyitottsag
és zartsag kérdései, a gyakoribba valo kulturalis érintkezések a
desztalinizacio6 fogalomrendszerén bellil a gondolatok és eszmék
kolcsonos aramlasat is jelentette!! — erre j6 példa a TTF proble-
matikaja.

A masik érintkez6 elméletet a korban a modernizacios narra-
tiva adta, amely eredetileg az egyik legfébb legitimacios forrast
jelentette a kommunista berendezkedés szamara, a tradicionalis
egyhazak jovéképeit egy Gjfajta politikai vallasossaggal felvaltva.

8 TakAcs Robert (szerk.): A nyitott zdart orszag. Kulturdlis és tudomdnyos
érintkezések az 1970-es és 1980-as években Magyarorszdg és a Nyugat kozott.
Napvilag Kiado, Budapest, 2022.

9 V. G. Aranasyev: The Scientific and Technological Revolution — Its Impact
on Management and Education. Progress Publishers, Moscow, 1975; N. N.
InozemTsEV: The Scientific-technological Revolution and the Contradictions of
Capitalism: International Theoretical Conference. Progress Publishers, Moscow,
1982. A hideghaboru torténetének egyik kevéssé kutatott szelete a szocialista
diszciplinak és az ideologia Nyugat felé torténé disszeminacioja az angol nyelvi
forditasokkal, melyek a baloldali ,tarsutasok” szamara is fontos olvasmanyok le-
hettek, egyben a globalis Dél éppen fliggetlenné valo allamai szamara probaltak
a keleti blokk vonzerejét névelni.

19" A hideghaboru ilyen értelmu, kulturalis, gazdasagi, politikai és tudo-
manyos interferenciakon és kolcsonos fliggéségeken alapuld elemzéséhez lasd
Akira IrRivE (ed.): Global Interdependence: the world after 1945. The Belknap Press
of Harvard University Press, London—-Cambridge MA, 2013.

' TakAcs Robert: Nyitottsag és zartsag dilemmai — kulturalis érintkezések a
kulfélddel és a Nyugattal. Szdzadok, 2014/6. 1491-1516.
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A dialektikus materializmus olyan rendszerezett, biztos tudast
kinalt, amely megkérddjelezhetetlen, normativ allitasaival, kiza-
rolagos igazsagigényével és szilard jovoképével 6sszehasonlithato
a vallasos nézetrendszerekkel.!? A vilagértelmezés monopoliuma
a part kezébe kerult at, a marxizmus-leninizmus bizonyossa-
ga pedig maga ala rendelte a diszciplinaris elméleteket: a torté-
nelem tényei azért voltak tények, mert a marxizmus igazsagat
igazoltak. A sci-fi, az tirutazas, a technologiai fejlesztések, a
tudomanyos ismeretterjesztés népszertisége nem véletlen a szoci-
alista allamokban: a vilagnézet alapjat a tudomanyok jelentették,
ezt a gondolatot pedig a szekularizaci6 folyamataban a tomegek
meggy6zésére hasznaltak fel a hivatasos ideolégusok.!® Politika
— tudomany - vallas koz6s keresztmetszetét a jovéorientacio, a
linearis fejlédésmenet, a vilagrend(szer)ek harca/versenye és a
determinizmus logikaja jelenthette, ezek az elemek pedig a TTF
diskurzusaira is jellemz6ek voltak.

A kortars kontextusokban azonban nem mindig volt ilyen
tiszta a kép, az ideoldgiai és szakmai koévetelmények gyakran
ellentmondasba keveredtek, mint azt a kovetkez6é gondolatme-
net is szemlélteti. A Mlvelédéstigyi Minisztérium Marxizmus—
Leninizmus Oktatasi Féosztalya altal 1981-ben kiadott kézirat
példaul a TTF-et a ,nemzetkozi osztalyharc szerves része”-ként
definialta, s mikozben ideolégiailag az adott szerzé ragaszkodott
a gybkerekhez, kifejtette a kutatas-fejlesztés névekvé fontossagat
és a kelet-nyugati egytuttmtikddés sztikségességét.!* A latszola-
gos ellentmondas feloldhatoé, ha a konvergenciaelméletek kritika-

12 A kérdéskor természetesen joval arnyaltabb és komplexebb e megalla-
pitasnal, lasd SomoGyvARI Lajos—PoLvik Zsuzsanna-NeMETH Andras: Uj elméleti
keretek a szocialista neveléstudomany vizsgalatara: a politikai vallas. Magyar
Pedagégia, 2021/1. 85-97. DOLI: https://doi.org/10.17670/MPed.2021.1.85

13 Thomas ScuMIDT-Lux: Science As Religion: The Role of Scientism in the
Secularization Process in Eastern Germany. In: Esther PepErRkamMP-Malgorzata
RaJTAR (eds.): Religion and the Secular in Eastern Germany, 1945 to the Present.
Brill, Leiden, 2010. 19-40.

DOI: https://doi.org/10.1163/ej.9789004184671.i-224.12

14 RaJcsanyi Péter: A tudomdnyos-technikai forradalom és a nemzetkézi erd-
viszonyok. Tudomdnyos szocializmus filizetek 61. Mtivel6déstigyi Minisztérium
Marxizmus-Leninizmus Oktatasi Féosztalya, Budapest, 1981. Az idézet forrasa
a 6. oldal.
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jaként szemléljtik a dilemmat: a kooperacié nem eredményezheti
a ktilénbo6z6 tarsadalmi rendszerek kézeledését, éppen ellenke-
z06leg, az osztalyharc védi meg a szocialista blokk orszagait a
nemkivanatos hatasoktol. A nyitast donté mértékben motivaltak
a gazdasagi sziikségszeruségek, a technologiai transzferek iranti
noévekvé igények, az a kérdés ugyanakkor nem artikulalédott
nyilvanosan, hogyha utol kell érni a Nyugatot, akkor hogyan
kovetkezik ebbdl a lehagyas fazisa. Pont ez az innovacios kibon-
takozasi lehetéség nem feltétlentil volt meg a keleti blokkon beltil
az ideologiai, tervgazdalkodasi és szodvetségesi kényszerek surti
haléjaban.

Nyugatrol nézve a ,tarsadalom tudomanyos iranyitasa”, a
Hfejlett szocializmus” kommunizmusba valé atnévése, a TTF tar-
sadalmi hatasai, illetve az errél vallott szovjet nézetek tintek
érdekesnek a posztindusztrialis elméletek fényében.!® A térténeti
materializmus tovabbfejlesztéseként fogtak fel a TTF szocialis-
ta elméletét, amely a klasszikus ideolégiat probalta 6sszeegyez-
tetni a ,jelenkori” (a nyolcvanas évekre vonatkoztatott) tarsa-
dalmi-technikai kévetelményekkel, a technikai-tudomanyos,
gazdasagi, tarsadalmi, intellektualis és politikai vettleteket
integralva, ami sziikségszertien vezetett konfliktusokhoz.!® A
kovetkez6 fejezetben Reinhart Koselleck példajat kovetve!” rovid
fogalomtorténeti elemzés koévetkezik a TTF hasznalati modjainak
és jelentésvaltozasainak felvillantasaval a hozzaférheté diskur-
zusokban.

15 Erik P. HorrmaNnN: Soviet Views of ,Scientific-Technological Revolution”.
World Politics, 1978/4. 615-644. DOI: https://doi.org/10.2307/2009989

16 Arnold Bucnnorz: The Scientific-Technological Revolution (STR) and Soviet
Ideology. Studies in Soviet Thought, 1985/4. 337-346.

DOI: https://doi.org/10.1007/BF01043746

7 Reinhart KoseLLEck: Begriffsgeschichten: Studien zur Semantik und Prag-
matik der politischen und sozialen Sprache. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main, 2006.
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ATTF ,eldtorténete”

A TTF fogalmaval valészintleg 1955 novemberében ismerke-
dett meg el6szor a hazai kozvélemény, amikor az MDP Koézponti
Vezet6ségének tilésén, az Orszaghaz Kongresszusi termében
tobb szaz szakember részvételével targyaltak meg az ipar mu-
szaki szinvonalanak fejlesztésérél szo6l6 referatumot. Az el6ter-
jeszté a Rakosi altal megbizott Mekis Jozsef volt (ekkoriban PB-
tag és a Minisztertanacs elndkhelyettese), a mennyiségi néveke-
dés eredményei mellett a korszertisités elmaradasat konstatalta,
ami ,megengedhetetlen a tudomany és technika fejlédésének je-
lenlegi szakaszaban, amikor egy 4j, tudomanyos, technikai és
ipari forradalom kezd6d6tt meg vilagszerte”.'® Mekis csak altala-
nossagban beszélt, a gépesitést, a munkaszervezés és a gyartas
Uj modszereit, valamint az 0j gyartmanyok bevezetését jelolte
meg a TTF jellemzéiként, a kifejezés bekertuilt a sajtohirekbe a
Szabad Nép tudositasa nyoman,'® egyeldre visszhang nélkul.
1958-ban nagy atalakitasok kezdédtek a szocialista blokk
orszagainak iskolarendszereiben: Hruscsov az év aprilisaban
Magyarorszagon jart,?° és ez alkalommal a hazai akadémikusok
elétt beszélt a mtivelédés fontossagarol a vilagrendszerek ,békés
versenyében”, melyben ,4j Szputnyik lesz a kozép- és fels6foku

18 MDP jegyzékonyvek. Az ipar mtiszaki szinvonalanak fejlesztése, 1955. no-
vember 9-12. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) M-KS 276.
f. 52. cs. 31. 6. e. KaLMAR Melinda mar idézett munkaban részletesebben is elemzi
az ulést, ami a hruscsovi stratégiai palyara valo6 atallast is jelentette, a kutatas-
fejlesztés, oktatas, értelmiség szerepének Gjragondolasaval. I. m. 101-102.

19 Iparunk technikai haladasaért. Szabad Nép, 1955. november 15. 1. A ké-
sébbiekben a TTF meghatarozé elemeinek leirasa (kicsit bévebben) igy hang-
zott: ,automatizalas és a termelés komplex gépesitése, az ipar villamositasa és
kemizalasa, az atomenergia békés célokra valé felhasznalasanak fokozasa. A
tudomanyos-muszaki forradalom 1j nyersanyagfajtak, féképp szintetikus- és
muanyagok felhasznalasaban, 14j fogyasztasi cikkek megjelenésében [...], 4j
iparagak keletkezésében, a munka termelékenységének gyors névekedésében
jut kifejezésre.” (A valsagok és a dolgozok. Eszmecsere. Béke és Szocializmus,
1961/7. 128.)

2% RaNErR M. Janos: Hruscsov Budapesten, 1958. aprilis. Egy latogatas ana-
tomiaja. Budapesti Negyed, 1994/2. 159-190.
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oktatas tervezett megreformalasa”.?! A politechnika (munkara
nevelés) allt az iskolareformok fékuszaban, a természettudoma-
nyos, muszaki és gyakorlati targyak nagyobb hangsulyaval, a
hagyomanyos human targyak hattérbe szoritasaval. A fordulat
részben kapcsolodott a TTF-hez, melynek elméleti megalapozasa
tovabb folytatédott, példaul Oszipov szovjet filozéfus konyvének
hazai recepcidjaval: a szerzd a polgari és revizionista szociologiai
elméletek biralatakor emliti meg a kapitalista tarsadalmakban
megjelené ,technokratizmus”-t és az automatizalas tendenciait.
Azonban hangstlyozza, hogy a nyugati TTF ktilénbo6zik a szov-
jet valtozattél, hiszen a tokés orszagokban ezek a fejlemények
a negativ hatasokat erésitik és a rendszer ,végorajat siettetik”,
mig a Szovjetunioban végbement fejlédés a kommunista blokk
gy6zelmét vetiti elére.?? Vagyis a recenzi6 alapjan a konyv a TTF
két alapvetdé megjelenési formajat ktilonbozteti meg marxista és
nem marxista valtozatban, melyek koziul az els6t idvozli csak,
és értékeli pozitivan. Még ha negativ formaban is, ezzel azonban
elismerte a kelet-nyugati fejlédés kolcsonds egymasra hatasat, a
globalis gondolkodas elkertlhetetlenségét.

A kommunista és munkaspartok nemzetkozi folydirata, a
Béke és Szocializmus 1961 majusaban a Franciaorszagi Marxista
Kutatokozponttal kozésen az emberiség jovéjérdl rendezett nem-
zetkozi konferenciat a Parizs melletti Royaumont apatsagaban.
A végkovetkeztetések megegyeztek Oszipov nézeteivel: a két
vilagrendszer nem egyforma mértékben tudja az allampolgarai
szamara hasznositani a tudomany és a technika eredmeényeit (a
nép érdekében a szocialista orszagokban, ezzel szemben a bur-
zsoazia ,szekerét tolva” Nyugaton), ez pedig végs6 soron megint
csak a monopolkapitalista rendszer bukasat vetiti elére.?® Az ide-
ologiai iranymutatas egyszertunek tiint, a TTF adaptalasa egy
Ujabb érv volt a szovjet tipusu rendszer versenyelénye mellett, de

21 MSZMP KB TKO jegyzokonyvek. Feljegyzés. Hruscsov elvtars akadémiai
beszédének visszhangja, 1958. aprilis 11. MNL OL M-KS 288 f. 33/1958/3. 6. e.

22 N. KuraGiN: A technika és a tarsadalmi haladas. Béke és Szocializmus,
1960/1. 145-151.

2% Milyen jovét var az emberiség? A vita ismertetése. Béke és Szocializmus,
1961/10. 107-131., ktilondsen: 126-127.
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a hasonl6 érvelések eléggé tautologikusnak tlintek (a nép allama
a dolgozokért hasznalja fel az eredményeket, ezért jobb).

Ennél tébbre volt sztikség, igy 1962-ben a tovabbi kutatasokra
kulén munkacsoport jott 1étre a moszkvai természettudomanyi és
technikatérténeti intézetben. A hasonlé jovékutatasok egyébként
a nyugati vilagra is jellemzdéek voltak ekkoriban.?* Ugyanebben
az évben, a KGST XVI., rendkivili tilésszakan létrehoztak a
Tudomanyos-muszaki Kutatasokat Koordinalé Bizottsagot, a
blokkorszagok kozotti K+F egyuttmtkodés fokozasara, amely-
ben mar a szamitastechnika is szerepet kapott.?® 1965-t61 kezd-
tek igazan megszaporodni a TTF témakoérében a koézlemények,
ekkor jott 1étre a Csehszlovak Tudomanyos Akadémia kereté-
ben, Radovan Richta vezetésével az a kutatécsoport,?® amely
aztan tényleg ismertté tette a kévetkezd évtizedre a fogalmat a
szélesebb kozvélemény el6tt is. Ez az ismertség egy tobb mint
harminc szerzé egytttmiikoédésében megjelent miinek készonhe-
t6, amely a TTF jelenségét elemezve az ,elsé atfogo »tudomanyos
vizié«” volt a szocialista blokk részérél a futurologia témakérében.
A Vdlaszuton a civilizdcié cimil, Radovan Richta szerkesztésében
megjelent konyv Nyugaton is nagy hatast keltett, 1966-ban oro-
szul, 1968-ban angolul és magyarul is megjelent. Richtaék sze-
rint egész civilizacionk valtozas el6tt all, melynek soran az ipari
koézpontok helyét a tudomanyos-kulturalis centrumok foglaljak
majd el, feler6s6dik a szolgaltatasok szerepe, mindez pedig egy
egyre inkabb globalizalédo vilagban torténik meg — a Richta-
csoport jovéképével és a munka tagabb kontextusaval Kalmar
Melinda monografidja részletesebben is foglalkozik.?”

A keleti blokk fejletlensége és gazdasagi rendszerének ru-
galmatlansaga nem nagyon kedvezett az innovacioknak, igy a
TTF recepci6ja a Nyugathoz képest megkésett volt, 6ssztarsa-

24 KALMAR Melinda: I. m. 197.

25 RaJcsAnyi Péter: I. m. 34.

26 Radovan Ricura: I. m. 11.

27 KaLMAR Melinda: I. m. 198-199., 201-203. A magyar megjelenés: Radovan
Ricura: Vdlasziiton a civilizdcié. A tudomdnyos-technikai forradalom tarsadalmi
és emberi 0sszefiiggései. Kossuth Kiado, Budapest, 1968.
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dalmi szinten csak a hetvenes évek elejére artikulalédott,?® egé-
szen addig sztikebb koérti szakmai vitak témaja volt. 1968-ban
mindenesetre mar a vasarnap esti Tuddsklub nyitéadasa volt a
tévében a TTF-rél sz616 musor, amelyben Marx Gyorgy fizikus,
Bognar Jozsef (az Uj Gazdasagi Mechanizmus egyik kidolgozo-
ja), Janossy Ferenc kozgazdasz és Rényi Alfréd matematikus
vitatkoztak.?® A kézgazdasagi reform kidolgozasaban és beveze-
tésében is nagyobb szerepet szantak a tudomanyos eredmények
felhasznalasanak, legalabbis az MSZMP KB altal kibocsatott
Mechanizmus iranyelvei szerint: ,A tudomany és a technika je-
lenlegi szinvonala és fejlédésének Giteme parancsoldlag koéveteli
meg mindazoknak az elénydknek és lehetéségeknek a kihaszna-
lasat, amelyeket a nemzetk6zi munkamegosztas, vagyis a tudo-
many és technika elért eredményeinek, az aruknak és szolgalta-
tasoknak a cseréje, a termelési kooperacio, a valutaris, hitel- és
egyéb nemzetkozi kapcesolatok nyujthatnak.”3¢

A TTF teljesen mas értelme bontakozik itt ki, mint a hatva-
nas évek elejének ideoldgiai eszmecseréiben: nem a két vilagrend
szembenallasarol és a kapitalizmus bukasarol van sz6, hanem
egyUttmikodésrél és nemzetkdzi kapcsolatokroél — igaz, teljesen
altalanos értelemben. 1970-ben mar a partoktatas anyagaba is
bekertlt a kérdés (A tudomdnyos és technikai forradalom hatdsai
és kévetelményei cimmel),® a hetvenes évek az errél sz6l6 publi-
cisztikak viragkora volt: az Arcanum talalati analitikaja alapjan
1974-ben fordult el legtdbbszoér a tudomanyos-technikai forra-
dalom kifejezés a digitalizalt anyagban, ezt kévetéen fokozatosan
csokkent a gyakorisaga. Ha arra vagyunk kivancsiak, hogy a

28 KaLMAR Melinda: Korporativ, szovjet, hibrid. Egy formdcié metamorfézisa.
settség egyik oka a tudomanyszervezés problémaiban kereshetd, amint azt egy
korabeli monografia is fejtegette: Rozsa Gyorgy: A tarsadalomtudomanyi kutatds
és a tudomdnyszervezés tdjékoztatdasi problémdi. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1965.

29 Tévé elézetes. Népszabadsdg, 1968. januar 27.

30 A Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaganak hatarozata a
gazdasagi mechanizmus reformjarél. Népszabadsdg, 1966. majus 29. IIL.

31 MSZMP Somogy Megyei Bizottsaga ulésének jegyzékonyvei. Az 1970/71-
es partoktatasi év tomegtanfolyamainak tematikai. 1970. oktéber 21. Magyar
Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltara XXXV. 1. C szekci6.
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magyar neveléstudomany és pedagogia milyen kovetkeztetéseket
vont le a TTF fentebb bemutatott diskurzusaibdl, akkor a legré-
gibb multra visszatekintd, reprezentativ folyéirathoz, a Magyar
Pedagégidhoz kell fordulnunk, hogy konkrét szévegrészleteken
keresztlil mutassuk be ezt a hatast.

A Magyar Pedagagia folyoirat tartalomelemzése: modszertan

A pilotkutatas mintajat a Magyar Pedagégia neveléstudomanyi
folyoirat 1961-1988 kozott megjelent szaz szama adta, amelyet
kevert médszer, félig automatikus tartalomelemzés moéodszeré-
vel vizsgaltunk.3? A politikai diskurzusok elemzésekor is gyak-
ran alkalmazott moédszer elénye, hogy a szoftveres elemzés lehe-
téve teszi nagy mennyiségu, strukturalatlan szoveg kezelését,
tovabba a kodolas belsé validitasa az automatizalasnak készon-
hetéen magas.®®

Fé kutatasi kérdéstink a TTF és a politikai vallas 6sszekapcso-
lodasanak lehetéségeire vonatkozott, a tudomanyba vetett hit jel-
lemzdinek és egyfajta utopikus szocialista jovoképnek a feltarasa
érdekében. Az elméleti kutatas kezdeteként a digitalis szévegeket
az Atlas.ti kvalitativ szévegelemz6 szoftver segitségével automati-
kusan kédoltuk a politikai vallashoz és a tudomanyos-technikai
forradalomhoz rendelt kifejezések alapjan. Az elemzés egysége a
bekezdés volt. A politikai vallas kédot a kommunizmus, szocia-
lizmus, marxizmus, szovjet, dialektikus materializmus; a tudo-
manyos-technikai forradalom kédot az automatizalas, kiberne-
tika, programozott oktatas, szamitogép, tudomanyos-technikai
forradalom kifejezések és toldalékolt alakjaik jelenléte — mint a
diskurzusokra legjellemzébb kulcsszavak — alapjan hataroztuk
meg. Ez a kategorizalasi és értelmezési keret egyben a megalla-
pitasok altalanos érvényességét is befolyasolja, limitalja.

32 Gabe IanaTrow—Rada MiHALceA: An Introduction to Text Mining: Research
Design, Data Collection, and Analysis. SAGE, Los Angeles, 2018. DOI: https://
doi.org/10.4135/9781506336985

3% Kimberly A. NEUENDORF: The Content Analysis Guidebook. SAGE, Thousand
Oaks, 2002.
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A kodok el6fordulasa évenként
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Az id6soros vizsgalatok eredményei

A kutatas elsé szakaszaban a két kod idébeli alakulasat vizsgal-
tuk a teljes mintan (1. dbra).

Az eléfordulasi gyakorisag alapjan a TTF-fel kapcsolatos dis-
kurzusok 1965-1966-ban voltak a legjelentésebbek a lapban
(szemben az Arcanum 1974-es csUcspontjaval, ami az egész
diskurzusra nézve lehet jellemz6, Gigy tinik, hogy a pedagoégiai
recepcio joval korabbi volt), majd egy-egy év kivételével folyama-
tosan csokkent az ezzel kapcsolatos szovegek szama. Az 1988-as
magas érték magyarazata, hogy az 1988/3. szamot az ,informa-
tikai tarsadalom” neveléstudomanyi kérdéseinek szentelték. Az
1980-as években lényegesen lecsokkent a politikai vallas jelen-
léte is a sz6vegekben, jelezvén az ideologiai hatas csokkenését a
tudomanyos diskurzusokban.

A 2. dbra a politikai vallas és a tudomanyos-technikai forra-
dalom kédok adott bekezdésben valo egytttes eléfordulasanak
idésoros eredményét mutatja, amely alapjan lathato, hogy amig
a TTF az 1965-6s évben még gyakran egyUtt jart ideolégiai as-
pektusokkal, az 1980-as években mar kevésbé jellemzé, hogy a
technologiai kérdéseket kozvetlentil 6sszekapcsoljak szocialista
lUzenetekkel, bar nem is szlint meg teljesen.

A kvalitativ szévegelemzés

A kvalitativ szovegelemzés® mintajat is a két kod egytttes el6-
fordulasa mint kritérium alapjan meghatarozott szévegrészek és
kozvetlen szovegkornyezettik adta. Az azonositott 151 szoveg-
rész induktiv vizsgalata soran tarsadalmi, pedagogiai és ideol6-
giai kihivasokhoz két6dé fébb témakordket azonositottunk.

Tarsadalmi kihivasok

sNapjainkban a tudomany és a technika eredményei gyokeres
valtozasokat idéznek elé az ipari és a mezégazdasagi termelés-
ben, kihatnak egész életiinkre. Ezzel 6sszefliggésben felhivta a
figyelmet arra is, hogy a mi korszakunk a tudomanyos-technikai
forradalom mellett, olyan tarsadalmi valtozasoknak is a korsza-

34 SzasoLcs Eva: Kvalitativ kutatdsi metodolégia a pedagégidban. Miiszaki
Koényvkiado, Budapest, 2001.
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ka, amely még az el6zénél is mélyrehatdébban alakitotta, illetéleg
alakitja at az emberiség életét.”ss

Az altalunk vizsgalt szévegekben a TTF okozta kihivasok két
f6bb problémakor kéré csoportosultak: 1. a termelési viszonyok
megvaltozasa a dolgozoktél U1j képességeket — mai széval: kompe-
tenciakat — var el; 2. a gépesitésnek, automatizalasnak koszoén-
hetéen a szabadidé névekedni fog.

A technoloégia gyors fejlédésének kovetkeztében sziikségessé
valt, hogy a munkasok képesek legyenek a koértilményeiknek
megfeleléen valtoztatni foglalkozasukat, igy az oktatasnak sem
kozvetlentil tudasatadasra, hanem a képességfejlesztésre kellett
fokuszalnia, emellett el6térbe kertilt a természettudomanyos
muveltség és az élethosszig tart6é tanulas gondolata is. Ezek a
hivoszavak Richta és munkatarsai mlivében is megtalalhatoak
voltak, de a mai pedagobgiai diskurzusokbél sem lognanak ki, je-
lezve az eszmetorténeti kontinuitast, egyben érdekes kérdéseket
felvetve mai fogalmaink eredetérél. A szévegekben kibontakozo
embereszmény a minden oldaltian kimuvelt, tudatosan szocia-
lista és magas képesitéssel rendelkezé allampolgar volt,3¢ aki az
Uj tarsadalom anyagi-technikai alapjait megteremt63” tudoma-
nyos-technikai forradalmat a tarsadalmi haladas szolgalataba
allitotta, egyben a szocialista vilagrendszer®® kompetens és elko-
telezett épitdje volt.

A szabadidé hasznos és szocialista szellemben térténé eltolté-
se szintén ez utébbihoz kapcsolodott, amelyet az élet minden as-
pektusara kiterjed6 — és azt uralni kivané - politikai vallas (vagy
ideologia) nem hagyhatott figyelmen kivil. A szabadidé 6nmtive-
lésre valé felhasznalasa a szocialista ember ,elengedhetetlen vo-
nasa”, amelyet az élethosszig tarté tanulas egyik 6sszetevdjeként
az iskolai nevelésben is fejleszteni kell, 1évén ,[a] fejlett szocialista
tarsadalomban kibontakoz6 tudomanyos-technikai forradalom

35 Temest Alfréd: A zartlancu iskolai televizié alkalmazasa a tanarképzésben.
Magyar Pedagégia, 1966/1. 47.

36 HecepUs Rajmund: Padagogik: A Német Kozponti Pedagoégiai Intézet folyo-
iratanak XVII. évfolyama. Magyar Pedagégia, 1963/3. 395.

37 Heinz LEnmanN—Horst ScHNEIDER: Az egységes szocialista koznevelési rend-
szer kialakitasanak alapelvei. Magyar Pedagégia, 1965/2-3. 169.

38 Kiss Arpad: Iskola és permanens nevelés. Magyar Pedagdgia, 1975/2. 120.
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korszakaban az iskola mar nem vértezheti fel a fiatalokat az
egész életre elégséges ismeretekkel, készségekkel, annal inkabb
fel kell vérteznie a tudas 6nallo bévitésének, megujitasanak
képességével, pl. a permanens muvelédéshez elengedhetetlen
értékes szabadidé-szokasokkal.”??

Pedagogiai kihivasok

»A fiatalsag alkoto tehetségének sokoldalu kibontakoztatasa a
szocialista tarsadalom objektiv fejlédés térvénye és a pedagogia-
nak ezt a tarsadalmi kovetelményt kell kielégitenie.”°

Az 1j tipust muveltséget és képességeket kivané tudoma-
nyos-technikai atalakulas az oktatasi rendszerrel szemben is 0j
kihivasokat tamasztott. A kihivasok vonatkoztak az 1. oktatas
tartalmara, ahol a természettudomanyos és szamitastechnikai
ismeretek kertltek el6térbe; 2. médszereire, amelyben szamita-
nak az 0j eszkozokre és a szovjet — és nem amerikai behaviorista
— elméleti alapokra helyezett programozott oktatasban re;jlé le-
hetéségekre. Mindez magaval vonta a 3. tanarképzés korszertisi-
tésének szlikségességét, és a 4. neveléstudomany szamara is 0j
feladatokat hatarozott meg.

Szovjet mintara a megoldast a politechnikai oktatasban —
mint a sokoldaluan fejlett ember és munkaeré képzésének leg-
hatékonyabb szervezeti formajaban — vélték megtalalni, amely
téma a vizsgalt idészakban végig jelen volt a szovegekben. Ennek
lényege, hogy régebbi korok klasszikus muveltségeszménye
mellett-helyett ,a modern termelé munka, a technika és a
természettudomanyok helyet kapjanak a muveltségrél alkotott
felfogasban”.*! Szandéka szerint a politechnikai oktatas mind
modszereiben, mind tartalmaban 6tvozte a TTF keltette kihiva-
sokra adott valaszokat és a benne rejlé lehetéségek felhasznala-
sat, ktilondsképpen a modern technolégiat. Az audiovizualis és
szamitastechnikai eszkdzokre épité modszerek, a programozott

39 SAnTHA Pal: Az iskolai szabadid6-kozosségek fejlédésének 1j jelenségei és
tavlatai. Magyar Pedagégia, 1979/2. 171.

40 Simmon Péterné: Kandidatusi értekezések vitai. Magyar Pedagdgia, 1972/2.
127.

41 Heinz LEnmMaNN—Horst ScHNEDER: . m. 171
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oktatas elényének a tanul6 aktivizalasaban, a tanulas individua-
lizalasaban, az azonnali visszakapcsolas lehetéségében lattak.*

Nem hallgattak el azonban, hogy a programozott oktatas
eredményei ellentmondasosak, illetve hogy az individualizalo
modszerek ,nem fejlesztik a személyiségben azokat a vonaso-
kat, amelyek sztikségesek ahhoz, hogy egy koz0sségben az egyén
6nmagat mint munkatarsat a kollektiva tagjaival el tudja fogad-
tatni, a csoportba szervesen be tudjon illeszkedni, ott szivesen
és eredményesen a tarsaival egytuttmtikodjon”,*® amely egyben
a kollektivista ideologia bels6vé tétele ellen is hatott. Problémat
jelentettek tovabba a modern témegkommunikaciés eszkdzok és
csatornak is, melyek hatasaval, érdekességével az iskola nem
tudta felvenni a versenyt, raadasul anyagi forrasai nem tették
lehet6évé, hogy ezeket oktatasi eszkdzokkeént felhasznalja, ,ezért
az iskolak korszertisddése nincs 6sszhangban a gazdasagi és a
tarsadalmi élet mas tertletein tapasztalhato fejlédés titemével”.**
A technika adta lehetéségek kihasznalasanak masik akadalya a
pedagoégusok (és az oktatasi rendszer) hagyomanyos modszerek-
hez valé ragaszkodasa volt.

A tomegkommunikacios eszkdzok oktatasi és szorakozasi
célbdl valo felhasznalasa soran is érvényesult az énképzésre
és a szabadid6é hasznos elt6ltésére nevelés elve, amely kompen-
zalhatja az iskola hatranyat ezen eszkozokkel és csatornakkal
szemben. Az Gj moédszerek, eszkozok és szemlélet terjedésének
a tanarképzésben érvényestlnie kellett. Ennek értelmében a le-
endd pedagogusokat a gyakorlati tanitashoz sztikséges szakké-
pesités, pedagogiai, pszicholégiai ismeretek mellett alkalmassa
kellett tenni ,az 6nallo, alkoto, tudomanyosan megalapozott,
ideologiailag felvértezett alland6é 6nmuvelésre”, tovabba képessé
kell valniuk a TTF és az altala generalt oktatasi valtozasok keze-

42 TLks Lajosné: A szocialista orszagok oktatastuigyének koézos vonasai.
Magyar Pedagégia, 1972/1. 87.

4 Xantus Gyulané: Buzas Laszlo — A csoportmunka. Magyar Pedagdgia,
1974/4. 438.

4 SEBESTYEN Dorottya—SaLamoN Zoltan: A természettudomanyos tantargyak
integralt oktatasanak néhany kérdése. Magyar Pedagdgia, 1979/2. 147.
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lésére.*® Az Onfejleszt6 tanulas napjaink egyik legfontosabb neve-
léstudomanyi témaja, hasonléan a tomegkommunikacios média
felhasznalasahoz — ennyiben ismét teljesen aktualis és relevans
topikok jelennek meg a vizsgalt anyagban.

A neveléstudomany szerepe a tanarképzés korszerusitésén
talmendéen kiterjed az élethosszig tart6 tanulasra valé felkészités
elméleti, médszertani és intézményi kereteinek kidolgozasara,*®
amelyek magukban foglaljak a ,mar a kommunizmust épité tar-
sadalom, a tudomanyos-technikai forradalom értelmiségi szak-
embere tulajdonsagainak gondos szambavételét, kiformalasa fo-
lyamatainak tudomanyos megtervezését”. Az egyes szaktertletek
differencialédasa miatt ezt csak interdiszciplinaris, ,a szakmak
gyakorlati szakembereinek, szociolégusoknak, tudésoknak, fel-
s6fokt oktatoknak, pedagogiai-pszichologiai és mas szakembe-
reknek” egyuttmikodése keretében lehet megvalositani.*”

A pedagobgia feladatava tették tovabba, hogy megvalaszolja ,a
személyiség tarsadalmi szerepével, a tudomanyos-technikai for-
radalom behatasait atélé egyéniség fejlédésével, az elkotelezett-
ség, vilagnézeti beallitottsag, korszert allampolgarisag™® proble-
matikajaval kapcsolatos kérdéseket és kidolgozza ,.a kéznevelési
rendszer tudomanyos igényességgel torténé megalapozasat”.*®

Ideoldgiai kihivasok

Az ideologiai megkotottségek és a szaktudomanyos eredmények
gyakran okoztak konfliktusokat, a tudomanyos vilagnézet el6-
zetes dominanciaja alapjan egy adott keretrendszerben érvénye-
stilhettek a diszciplinaris eredmények. Tébbszor is felmertilt a
TTF hazai percepci6jaban, hogy létezik az adaptalas keleti és

45 PeTRIKAS Arpad-Vecsey Beatrix: Tanarképzés, hivatasra nevelés és az isko-
lai munka korszertsitése. Magyar Pedagodgia, 1978/3—-4. 355.

46 HorvATH Lajos—PETRIKAS Arpad: A neveléselméleti kutatdsok hazai és nem-
zetkozi torekvéseirdl, feladatairdl, tavlatokrél. Magyar Pedagdgia, 1977/1. 91.

4 Szkchy Eva: A felséoktatasi nevelés magyarorszagi fejlédésének néhany
tapasztalatarél. Magyar Pedagdgia, 1972/2. 7.

48 Horvara Lajos—PeTrikAs Arpad: I. m. 91.

49 Sivon Péterné: I. m. 127.
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nyugati valtozata, természetesen csak az elébbi szamitott legi-
timnek. A kockazata azonban megvolt, hogy a Nyugat (hatvanas
évektol) egyre fokozodo technologiai elénye érzékelhetéve valik
a pedagogiai kozvélemény és a tanuloifjusag elétt, megcafolva
a szocialista tudomany és technika magasabbrendtiségét, ezért
Ujra és Ujra hangsulyozni kellett az alaptézist, miszerint a TTF
igazi felhasznalasa csak a szocialista rendszerben lehetséges,
ami el6bb-utébb a vilagrendszerek versenyében is a gy6ézelmet
biztositja majd:
,Ha megtanitjuk az ifjisagot arra, hogy becstulje az el6z6 nem-
zedékek nagy alkotasait, a szocializmus megvalésitasaért foly-
tatott harcait, tisztelje a haladé hagyomanyokat, materialis és
szellemi kultarankat, ha megtanitjuk 6sszekétni a hazafisagot
és a proletar nemzetkoziséget, biztosak lehetink ifjusagunk,
egész orszagunk jovéjében. Ezeknek a feladatoknak a megva-
lositasa elkertilhetetlentil megkivanja, hogy a pedagoégiai folya-
matban mélyen és targyilagosan vilagitsuk meg a tudomanyos-
technikai forradalom vivmanyainak a szocializmus elényeivel
valé organikus kapcsolatarél sz616 lenini eszme tartalmat. Csak
igy lesztink képesek fejleszteni azt a képességet, amellyel fel le-
het tarni a tudomanyos-technikai fejlédés hatékonysaga emelé-
sének tartalékait és tovabbi lehetéségeit, s igy fogjuk tudni szo-
cialista hazank tovabbi gazdasagi és szocialis felemelkedése ér-
dekében az ifjakat és a feln6tteket ravezetni arra, hogy keressék
a tudomany és a technika gyakorlatban val6 felhasznalasanak
leghatékonyabb tutjait.”>°

Az ideologia nem engedte a sajat értelmezési korén tilmenni
a TTF-t, és minden valtozast a dialektikus materializmus dokt-
rinai alapjan értelmezett, valamint a szocializmus épitésének
rendelt ala. Az utopikus jovéképzetek leirasaban fontos szerepet
toltott be a TTF, amelyben egyestlt volna (vagy legalabbis egye-
siteni remélték) a termelés és a tudas dimenzi6it, amikor a szo-
cialista rendszer egyik vagyalma, a munkas és az értelmiségi
osztaly jellemzdinek egybeolvadasa megtorténik:

50 SzososzLay Miklos: A nevelés feladatai és perspektivai Csehszlovakidban a
Jednotna iskola cikkei alapjan. Magyar Pedagégia, 1983/1. 83.



1808 Oktatas és neveléstudomany

»A TTF neveléstigyi hatasait 6sszefoglalva a szerzé megallapitja,
hogy a jov6 oktatasaban, még a legcsodalatosabb oktatastechni-
ka mellett is »az oktatasi és nevelési folyamat {6 tényezdje a ta-
nar« marad, hogy a jové megkoveteli minden egyéntdl a perma-
nens képzést, hogy a TTF eredményeként »integraloédik az embe-
ri tevékenység két nagy tertilete: a tanulmanyi és a termeldic, s
végul, hogy e folyamat koévetkeztében »mindségileg Gij alapon Gj-
ra egyesilni fog a személyiség egykor kettévalt tarsadalmi ter-
meld és tarsadalmi neveld funkci6ja« (226-229. old.). Ez a miné-
ségileg 1j alap pedig a szocialista tarsadalom.”s!

A szocialista tarsadalommal szembeallitott kapitalista-tékés
berendezkedés negativ elemeit probaltak a diskurzusok kiemelni,
amia TTF dehumanizal6 hatasanak hangsulyozasaban érvénye-
sult. Az igazi emberi értékek garanciaja az ideoloégiai rendszer
fhggvénye, az egyik oldalon a J6, a masik oldalon a Rossz eréi-
vel, Gjra és Ujra megjelenitve egy régi ellentétet a politikai vallas
szinpadan:

,Darbelnet, a francia nyelv jogait bizonygatva, dacosan megjegy-
zi: nehéz a fogyaszto6i tarsadalom igényeinek kiszolgalasat 6ssze-
egyeztetni a nagy emberi értékek Orzésével. A szocializmus ele-
ve nem fogadhatja el ezt a kettésséget. Elutasitja az elit-elvet, de
a technolégia parancsuralmat is. A technolégiai forradalmat és
a jogos igények lehetséges legteljesebb kielégitését 6ssze akarja
kapcsolni az emberi értékek altalanos, mindenki szamara sza-
bad birtokbavételével: az anyagi és a szellemi-erkdlcsi gyarapo-
dasnak csak egytlitt van emberi értelme.”>?

Osszegzés

A tovabbi kutatasokhoz sziikséges tanulsagokat a kovetkezdk-
ben foglalhatjuk 6ssze. A nyugati blokk altal intézett kihivasok
tarsadalmi tertileten az automatizalas, gépesités okozta valtoza-
sok megfogalmazasaban 6ltéttek testet, melyek tj kompetenciak
kialakitasanak sztikségességével és a szabadidé névekedésének
kezelésével jartak egyutt. Mindezek jelentdés transzformacioés

51 VAg Otté: Vlagyimir Turcsenko: A tudomanyos-technikai forradalom és az
oktatas forradalma. Magyar Pedagégia, 1976/3. 301.

52 BAN Ervin: Kérdéjelek a francia nyelvoktatas koértl. Magyar Pedagdgia,
1979/1. 52.
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nyomast gyakoroltak az elméleti és gyakorlati pedagégia terti-
leteire, az iskolaztatasra, mely az 0j gazdasaghoz és munka-
er6piachoz Uj oktatasi rendszert igényelt. A szamitogépekkel is
tamogatott programozott oktatas, a természettudomanyok fon-
tossaga, vagy a tomegkommunikacié még belathatatlan hatasai
ekkor kerultek az érdeklédés fokuszaba. Valamennyi jelenség a
tudomanyos vilagnézet ideolégiai keretei kozott értelmezédott,
mely hol hangstlyosabban volt jelen, hol kevésbé lathatéan — ér-
dekes tovabbi kutatasi irany lesz az ideologia jelenlétéhez kap-
csolodbdan a tematikai és idébeli valtozasok feltarasa.

Szab6 Marton diszkurziv politikatudomanyrol szé6l6 mtveé-
ben Michael Oakeshottot idézve ir az igazsag megalapozasanak
igényérol a modernitas és szekularizacio koraban, melynek egyik
kisérlete a tudomanyos megismerésen alapult. Marx volt ennek
legnagyobb hatast képviseldje, aki az ideologiat probalta olyan
tudomannya tenni, amely abszolat biztos tudast hordoz, és meg-
teremti a lehet6ségét a tarsadalom tudomanyos iranyitasanak.s®
Szabo6 megallapitasa az ideologia tudomanyositasarol némileg
leegyszerusitd, maximum a Marxot kovetd, vulgarizalo tenden-
ciakra tekintve lehet jellemz6, mindenesetre a pedagogiai dis-
kurzusokbdl gyakran kiolvashato ez a tendencia. A TTF nagyon
jo eszkoz lehetett egy ilyen, kvazi marxista, Marxot a zaszlajara
t1z6, 6nmaganak legitimaciot koveteld megkozelités szamara,
egyben a profétakhoz hasonlé jovoképet is igért, de az ideologia
kitiresedésének veszélyével a fogyasztoi tarsadalom szirénhang-
jai is erésodtek, amivel egyre tobbszor kellett megktizdenie az
ideologianak, ahogyan azt az utols6 idézet is tanusitja. A szocia-
lista kisérlet, projekt kudarcot vallott, és diskurzusalakitoé elemei
is feledésbe mertltek, pedig érdemes a TTF-hez hasonlo6 jelensé-
gekkel foglalkozni, hiszen szamos folytonossagot, parhuzamos-
sagot is felfedezhetiink napjaink gondolkodasaval, ratapintva
annak toérténeti gyokereire.

53 SzaBo Marton: Diszkurziv politikatudomdny. Bevezetés a politika
interpretativ szemléletébe és kutatasdba. Osiris Kiad6, Budapest, 2016. 148-149.



Czabaiji Horvath Attila - Albrecht Zsofia -
Daru Andrea - Szente Dorina

Az utanpotlasképzeés a
neveléstudomanyban (1970-1993)
mint tarsadalmi jelenség megkozelitési
lehetdségei*

DOI: https://doi.org/10.56944/multunk.2022.3.5

A human- és tarsadalomtudomanyok tudomanyelmeéleti kuta-
tasaiban még a 20. szazad masodik felében is a filozoéfiai alapt,
logikai, episztemologiai, metodolégiai nézépontt megkdzelitések
dominaltak.! A hetvenes évektdl figyelheté meg a tudomanyfej-
lédés torténeti és szociolégiai szempontjaira is figyelmet fordité
megkodzelitésmod térhoditasa. Atfogo kutatasunk is ez utobbi
iranyba helyezhet6 el azzal a pontositassal, hogy a pedagogia-,
muvelddés-, illetve tarsadalomtorténeti szempontokat is vizs-
galva komplex egységként kezeli targyat. Kutatécsoportunk a
magyar neveléstudomany diszciplinafejlédését és tudomanyos
l6dés négy tarsadalmi komponensére alapozva négy kulcskér-
dés koré rendezett kérdéscsoport megvalaszolasara vallalkozik,
amelyek egyben kijelolik annak résztémait is. Mik voltak a vizs-
galt idészakban a hazai neveléstudomany 1. intézményi infra-
struktirajanak jellemz6i; 2. szakmai-tudomanyos kommunika-

* Jelen iras a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovaciés Hivatal tamogata-
saval készult, az OTKA-K127937: A magyar neveléstudomany multja és jelene
— diszciplinafejlédés, tudomanyos kommunikacié (1970-2017) cimt projekt ke-
retében.

! NemeETH Andras-BIrRoO Zsuzsanna Hanna: A magyar neveléstudomany disz-
ciplina jellemzéinek és kognitiv tartalmainak valtozasai a 20. szazad masodik
felében. In: NEMETH Andras—Garal Imre—SzaBo Zoltan Andras: Neveléstudomdny
és pedagégiai kommunikdcié a szocializmus idészakdban. Osiris Kiado,
Budapest, 2016. 7-118.
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cidjanak és 3. a tudoskozosség altal megalkotott tudomanyos
produktumok kognitiv és tarsadalmi jellemzéi; 4. a tudomanyos
utanpétlas biztositasanak jellemzé sajatossagai? Szukebb kuta-
tocsoportunk ez utébbi résztémaval foglalkozik, a tudomanyos
utanpotlas, a tudomanyos fokozat megszerzése, a tudomanyba
valod belépés kérdésével. Vizsgalatunk itt bemutatott, az 1970 és
1993 kozotti idészakot érintd része kapcsoléodik ahhoz az elmult
évtizedekben a neveléstudomanyban megjelené tudomanytérté-
neti kutatasi iranyhoz, amely a 20. szazadi totalitarius rendsze-
rek tudomanyfejlédési sajatossagait teszi elemzés targyava, és
ennek részeként a volt szocialista orszagokban megjelend ,szov-
jet tipust” tudomanyfejlédés, a kommunista-szocialista dikta-
tarak pedagobgiai vilagat tarja fel.

Elméleti keret

A tudomanytérténeti kutatasok altal napjainkig széles kérben
hasznalt, az altalunk végzett kutatasokat is megalapozé disz-
ciplinafogalmat késébb a Luhmann-tanitvany Rudolf Stichweh
dolgozta ki.? Az egyetemi keretek kozott kibontakozo neveléstu-
domany fejlédési folyamatait a tarsadalomtorténeti nézépont-
boél elemzé tudomanytorténeti tanulmanyok a Tony Becher® és
Rudolf Stichweh* tudomanyszociolégiai munkaiban bevezetett
diszciplinafogalom felhasznalasaval interpretaljak. Ezen tul-
menden Pierre Bourdieu mezdéelméletének a tudomanyos disz-
ciplinak mukodésére vonatkozé munkaira® is tamaszkodunk.
A Stichweh altal kidolgozott diszciplina- (6nall6 tudomany)
koncepcidé a tudasszociologiai orientaciéji tudomanytorténeti,
illetve rendszerezé tudomanyelméleti kutatasok széles kérben

2 Rudolf SticHweH: Zur Entstehung des modernen Systems wissenschaftlicher
Disziplinen. Physik in Deutschland. Suhrkamp, Frankfurt, 1984.

3 Tony BecHER: Academic Tribes and Territories: intellectual enquiry and the
cultures of disciplines. Open University Press/SRHE, Buckingham, 1989.

4 Rudolf Sticuwen: Wissenschaft, Universitcit, Professionen. Suhrkamp,
Frankfurt, 1994.

5 Pierre BourpiEu: A tudomdny tudomadnya és a reflexivitds. A Collége de
France 2000-2001. évi eléadds-sorozata. Gondolat Kiadé, Budapest, 2005.
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hasznalatos kutatasi modellje, amely a ktlénb6zé szaktudo-
manyok tudomanyos produktumai mellett a tudomany szerves
részének tekinti az azokat megalkotoé személyeket is. A tudo-
manyfejlédés finomabb mikromintazatainak megragadasara
torekedve ezt a Parsons és Merton struktura-funkcionalista
szemléletmédjat kovetd, jellegébdl adédoan a tudomanyrendsze-
rek makrostrukturajanak leirasara kidolgozott elméleti modellt
Bourdieu tudomanyos mezéelméletével kapcsoltuk 6ssze.

Bourdieu® szerint minden diszciplinaris mez6 fontos funkci-
0ja a tudomanyos kozodsség altal megalkotott tudomanyos tudas
folyamatos athagyomanyozasa a kovetkezé tudésgeneraciora, a
sajat szaktudos utanpétlas kiképzése, illetve szakmai szocializa-
ci6ja. A diszciplinaris mez6é miikédésének ebbdl adodoé elenged-
hetetlen el6feltétele a sajat tudomanyos utanpotlas-nevelés legi-
tim kritériumrendszerének megalkotasa, a tudomanyos utan-
potlas szelekcigjat, illetve szakmai ideologiai-etikai felkészitését,
specialis szabalyait szigoruan koézvetité szakmai szocializaci-
0s, illetve karrierstruktira. Ennek fontos, az adott diszciplina
autonomiafokanak mértékét is jelzé sajatossaga a tudomanyos
utanpotlasnak a sajat diszciplinakorpuszon beltili személyek-
bél torténd kivalasztasa. Ezaltal az adott szaktudomany kijeloli
sajat, jollehet folyamatosan valtozé hatarait, tovabba autoném
modon definialja és szabalyozza tudomanyos mindségét biztosité
szelekcids- és kontrollfolyamatait.

Kutatasi kérdések

Résztémankon belil a kovetkez6 kérdésekre kerestink valaszt:
a) Kialakult-e a sajat tudomanyos utanpétlas-nevelés legitim
kritériumrendszere? b) A szakmai utanpotlas megitélésében, az
opponensi véleményekben milyen mértékben érvényestilnek a
tudomanyos szempontok, illetve a politikai szempontok? c) Mik
voltak a tudomany sajat tudomanyos minéségét garantalé sze-

¢ Uo. 173.
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lekciés, szabalyozasi és kontrollfolyamatok mikoédésének f6bb
jellemz6i? d) Milyen szakmai identitas rajzolodik ki a jeloltek
tézisfizeteib6l? e) Hogyan jelenik meg a tudomanyos mindsitd
diskurzusban a vizsgalt idészak egyik kurrens témaja, a tudo-
manyos-technikai forradalom?

Modszerek

Kutatasunk jellegébél adédoan kvalitativ modszereket alkal-
maztunk. Attekintettiik — elsédleges és masodlagos forrasokon
keresztll — a tudomanyos utanpoétlasképzés és a tudomanyos
mindsités intézményi kereteinek valtozasait és mukddését (a
Tudomanyos Mindsité Bizottsag létrejottének és mtikodésének
kortlmeényeit), illetve a tudomanyos-technikai forradalom fogal-
mahoz kapcsolhat6 irasokat a vizsgalt idészakban. A szakiroda-
lom 6sszegyujtése és feldolgozasa soran hangsulyt helyezttink a
korabeli szakirodalmak megismerésére is, hogy a késébbi adat-
banyaszat és dokumentumelemzés soran minél relevansabb
szovegegységeket hatarozhassunk meg.

Elsédleges forrasunk a jeldltek személyes dossziéi, amelyeket
a Magyar Tudomanyos Akadémia Levéltara 6riz.” Az egyes dosz-
sziékban megtalaljuk a fokozatszerzési eljaras vonatkoz6 doku-
mentumait, a tézisflizeteket, a jelolttel kapcsolatos levelezést stb.
Az utanpétlas szakmai produkcidinak elemzésére a tézisflizete-
ket valasztottuk tartalmi és praktikus megfontolasbél. Az anyag
feldolgozasat adatbanyaszattal, illetve tartalomelemzéssel végez-
tik, amihez szotart készitettink induktiv és deduktiv modon
egyarant. A deduktiv megkozelitésnél Heinz-Elmart Tenorth?® és

7 Koszonettel tartozunk dr. Hay Diananak, az MTA Levéltara vezetdjének a
dossziék digitalizalasaban nyujtott segitségéért, valamint a tudomanyos miné-
sitéssel kapcsolatos kéziratanak rendelkezésre bocsatasaért.

8 Klaus-Peter Horn—-Heinz-Elmar TenorTH: Erziehungswissenschaft
in Deutschland in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts. In: Klaus-
Peter HorN—Andras NeEMmETH-Béla PukAnszky-Heinz-Elmar TenorTH (Hrsg.):
Erziehungswissenschaft in Mitteleuropa. Aufkldrerische Traditionen — deutscher
Einfluss — nationale Eigenstdindigkeit. Osiris Kiad6, Budapest, 2001. 176-191.
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Németh Andras, Biré Zsuzsanna® kategoria-rendszerébdl indul-
tunk ki, amit kiegészitettiink tigy, hogy a tartalmi és modszerta-
ni elemzés kategoriainak kialakitasanal a korban ismert sorozat,
a Tarsadalomtudomanyi Kényvtar kéteteire, illetve Earl Babbie'®
modszertani felosztasara tamaszkodtunk. Az iskolatipusok
meghatarozasanal Mészaros Istvan! munkajat vetttik alapul.
Célunk, hogy a kialakitott kategériarendszer majd adaptalhato
legyen a korszak tudomanyos diszciplinatérténetével foglalkozo
tovabbi kutatasok szamara is.

Az induktiv megkozelitésnél az atolvasott tézisflizetekbél al-
litottunk 6ssze fogalomlistat. (Ez utobbi folyamatosan bévil a
digitalizalt és feldolgozott dossziék, tézisflizetek szamaval.) A
szotar és a fogalomlista, valamint az elsédleges forrasok egytttes
analiziséhez és értelmezéséhez az Atlas.ti szévegelemzd szoftvert
hasznaltuk.!? A program lehet6vé teszi, hogy a szévegbeli el6for-
dulasokat és 6sszefliggéseket vizualisan is megjelenitse (korre-
lacié-matrix, szofelhé stb.).

Elsé lépésben egy pilot kutatast hajtottunk végre, amelynek
a vizsgalati korpuszaba egyfeldl a tézisflizetek (40), masfeldl az
opponensi vélemények (20) kertiltek. Tartalomelemzéssel az op-
ponensi biralatokban a szakmai és ideologiai szempontok meg-
jelenését, a tézisfiizetekben egyrészt a szakmai identitasra, mas-
részt a korszak egyik jelentés kérdésére, a tudomanyos-techni-
kai forradalomra vonatkozo szovegegységeket elemezttik, ezeket
az alabbiakban részletesebben is kifejtjuk.

9 NeMETH Andras-BIro Zsuzsanna Hanna: I. m. 7-118.

19 Earl BaBBie: A tarsadalomtudomdnyi kutatas gyakorlata. Balassi Kiado,
Budapest, 2001. 744.

11 MEszARros Istvan: A magyar nevelés- és iskolatérténet kronolégidja 996—
1996. Nemzeti Tankoényvkiado6, Budapest. 1996.

12 Koszonjuk Galantai Laszlo segitségét a szoftver hasznalataban.
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Az utanpétlasképzés és a tudomanyos mindsités
intézményi keretei

A tudomanyos mindsités rendszerének kialakitasa

Magyarorszagon a tudomanyos mindésitéssel a 19. szazadban
kezdtek el célzottabban foglalkozni. A tudomanyos palyara valo
felkészités és mindsités jogat az egyetemek kaptak meg. Ok itél-
ték oda — miniszteri megerdsités mellett — a doktori cimeket, va-
lamint a habilitaciot kovetéen a magantanari cimeket. A tudo-
many 1940-es évek végére lezajlé szovjetizalasa a tudomanyos
mindsitést is érintette, és az 1950. évi 44. szamu térvényerejl
rendelettel kikertult az egyetemek hataskorébél a fokozatszer-
zés folyamata. A szovjet mintara térténé atalakitas érdekessége,
hogy a Szovjetuniéban kialakult allami tudomanypolitika lénye-
gében a német kdzpontosité modellt kovette. Ennek folyomanyai
voltak a fliggetlen kutatointézetek is.!® A képzésért és minésité-
sért az Orszagos Tudomanyos Képesité Bizottsag (OTKB) felelt
a Magyar Tudomanyos Akadémiaval (MTA) karéltve. A modell
hazankban kevésbé volt érzékelhetd, hiszen az eleve egy magas
presztizsd intézménynek szamitott.

Szovjet mintara vezették be a tudomdnyok kandiddtusa fo-
kozatot 1950-ben, amelyet aspiransképzés keretében lehetett
elnyerni, olyan értekezés megirasaval és megvédésével, amely-
lyel a jelolt bizonyitotta az 6nallo tudomanyos kutatasra valo
képességét. Az aspiransképzés a tudomany tertiletén szolgalta a
Rakosi-korra jellemz6 erdltetett elitcserét.

A kandidatusi fokozat elnyerésének eléfeltétele volt, hogy a je-
161t rendelkezzen egyetemi vagy féiskolai végzettséggel, valamint
tudomanyos palyan dolgozzon, értekezést nyujtson be. A folya-
matban sziikséges volt abszolvalni a kételezé szakmai, filozoéfiai
(marxizmus-leninizmus) és nyelvi vizsgakat, amelyeket lehetett

13 Grarz Ferenc: Akadémia és tudomanypolitika a volt szocialista orszagok-
ban 1922-1999. Magyar Tudomadny, 2002/4. 494-506.
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orosz nyelvbdél és egy szabadon valaszthaté idegen — tébbnyire
német, angol, illetve francia — nyelvbél.

A Tudomanyos Mindésit6 Bizottsag kezdeti feladatai

Az 1951. évi 26. sz. térvényereju rendelettel 1étrejott a Tudo-
manyos Minésité Bizottsag (TMB), amelynek tagjait az MTA ja-
vaslatara a miniszteri tanacs nevezte ki.'* A TMB mar nemcsak
az aspiransok képzéséért felelt, hanem egy atfogd, a tudoma-
nyos életet egészében érinté mindsitésért. Feladata volt tovab-
ba az aspiransok felvételének elékészitése, munkajuk segitése
és ellenérzése, kapcsolattartas a kulfoldon tanulé magyar és a
Magyarorszagon tanulé kulféldi aspiransokkal, azok szocialis
tamogatasa; a fokozatszerzések utan jaro6 illetmények, az aspi-
ransvezetdk, konzulensek, opponensek tiszteletdijanak kiuta-
lasa, valamint tobbek ko6zott a végzett aspiransok elhelyezése.
Utoébbi feladatkoér az évek multaval egyre nagyobb kihivast jelen-
tett a bizottsag szamara.

A felvételi soran politikai elészUirés is volt, amelyet a TMB tit-
karsaga és az MTA személyzeti osztalya és a partkézpont egy-egy
képviseldje végzett el. A politikai identitas figyelemmel kisérése a
képzés folyaman, valamint a kész dolgozat biralatanal is tetten
érhet6 volt. A TMB Titkarsaga altal kialakitott bizottsagok mind
a felvételinél, mind a végzésnél f6ként akadémikusokbol alltak.
1951-1955 kozott 6sszesen haromszazhuisz aspiranst vettek fel, a
késbébbi években ez a 1étszam évrél évre csokkent, ami a végzettek
elhelyezhetéségével fliggdtt 6ssze. A marxista—-leninista vilagné-
zet a tarsadalomtudomanyok tertiletén fontosabb szempontként
jelent meg, mint a természettudomanyokat muvelék esetében.
Voltak azonban olyan bizottsagok, amelyek — a kor megitélése
szerint — hatarozatlan, s6t ,opportunista”, ,liberalis” magatartast
tanusitottak.’® Ezek a bizottsagok az értekezések biralatanal,
valamint a mindsités folyamataban a szakmai szempontokat,

14 KozArl Moénika: A tudomanyos mindésités rendszere Magyarorszagon
az 1940-es évek végétdl 1960-ig, az i mindsitési rendszer stabilizalédasaig.
Multunk, 2015/2. 148-194.

5 Uo.
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tudomanyos hasznossagot és a tudomanyos kozvéleményre vald
kihatast vették figyelembe.

Az 1960-as évekre is elmondhat6 — az egyes bizottsagok ese-
tében jelzett opportunista magatartas ellenére —, hogy érvénye-
sult az ideologiai vét6. A tudomanyos mindésitésrél sz6l6 1970.
évi 9. szamu toérvényereju rendelet 9. §-a deklaralta: a fokozat
megtagadhaté azon esetekben, ,ha a doktori értekezés témaja
szemben allnak, illetve ha vét a szocialista erkolcs szabalyai el-
len”. A fokozat megvonasara a TMB hasonlé esetekben késébb is
jogosult volt. Az ideolégiai, politikai szempontok a szabalyzatban
egészen 1989-ig fennmaradtak. ,A rendszervaltast megel6z6 ko-
telezé orosz és a marxizmus-leninizmus-vizsgat eltérolték. Egy
1989-es TMB-javaslat szerint az ideologiai vizsgafeltétel eltdrlése
indokolt, és az altalanos muiveltség felmérése helyett a szakmai
szinvonal megallapitasara kell helyezni a hangsulyt.”'¢

Szervezeti atalakulas

Az 1980-as évekre mintegy harminc szakbizottsag tartozott a
TMB ala, szakbizottsagonkeént tizenét-tizenhét taggal. A bizott-
sag munkajat az MTA feltigyelte a tovabbiakban is. A TMB jogi
szempontbol az MTA mellett mikodé fliggetlen bizottsag volt,
azonban egyuttmukodéstik szoros volt.!”

A tudomanyos élet szervezésére hatassal volt a politikai élet
valtozasa is. A 72/1982. (XXII. 10.) MT szamu rendelet Gj tovabb-
képzési rendszert vezetett be, amely soran 1983 szeptemberétdl
megszunt az aspirantira korabban ismert intézménye. A val-
tozas szikségességét azzal indokoltak, hogy az egyetemeknek,
kutatéintézeteknek aktivabb szerepet kell vallalniuk, valamint
egyuttmuikoédést a tudomanyos utanpoétlast illetéen. A tervek
szerint a korabban megszokott kézponti juttatasok mellett a
vallalatok, tudomanyos intézetek is tamogathattak 6szténdijjal
a jelentkezéket. Az MTA 1987-es beszamoldja alapjan azonban

16 ReszkeTO Petra—VArapi Balazs: El6l-hatul doktor: A tudomanyos cimek mai

rendszerének kialakulasa. 2000, 2002/5. 40-58.
http://ketezer.hu/2002/05/elol-hatul-doktor/ (Letoltve: 2022. 09. 07.) 43.
7 Uo.
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elmondhaté, hogy nem volt olyan népszerd ez az Git, mint ahogy
azt eredetileg eltervezték, a 158 sikeresen palyazobol mindossze
egy Osztondijas folytatta munkajat nem kézponti tamogatassal.
Magyarorszagon a tudomanyos minésités szovjet rendszere a
késé kadari id6kre igen sokat valtozott. A TMB kizaréolagos jo-
gaban allt a tudomanyos fokozatok odaitélése, azonban az MTA
aktivan részt vett a ,tudomanyos utanpoétlas nevelésének iranyi-
tasaban, a tudomanyos mindsités ellendrzésében és fejlesztésé-
ben”.!®

Az 1980-as évek masodik felében a tudomanyos utanpoétlas
rendszere tovabb finomodott. Egy 1987-es minisztertanacsi ha-
tarozat (3140/1987.) eléirta, ,hogy felil kell vizsgalni a tudomany
kandidatusa fokozatot, valamint a tudomanyos tovabbképzési
rendszer tudomanypolitikai szerepét, mtikddését, és erre a fel-
adatra a TMB és az MTA szervezetét parhuzamosan kérte fel”.?
Két évvel kés6bbi, 1989-es elbterjesztésben az MTA és a TMB
kozosen hangsulyozta az egyetemek egyre novekvd szerepét az
utanpotlasban. Ezzel egy idében az MTA tudomanyos osztalya-
inak bovult a hataskore.?® A médositasok célja az volt, hogy no-
veljék az egyetemek 6nallosagat, ezzel nagyobb részt vallalva a
tehetséggondozasban, tudomanyos utanpotlasban.

Ideologia kontra szakmaisag

1987-re a TMB fokozatosan kizarta az ideolégiai vizsgakodve-
telményeket, és dontéseit parttol, szakszervezettdl fliggetlentil
szakmai alapon hozta meg. A tudomanyos minéség megdrzésé-
nek érdekében a szakmai kévetelményeknek meg kellett elézni-
Uk a politikai szempontokat, hangsulyoztak eléterjesztéstikben.
Az 1980-as évek végén az MTA-ban gyult 6ssze a tudomanyos
elit, amely mar nyitottabb volt az egytittmtikédésre. A felséokta-
tasrol szo6l6 1993-as torvény elfogadasat kévetéen kisebb valto-
zas volt a fokozatokat, titulusokat illetéen.?! Bevezették a Doctor

8 Uo.

19 Uo.

20 Magyar Tudomany, 1988/1989. évi elnokségi beszamolok. Akadémiai
Ertesité, 1989/8.

21 ReszkeTO Petra—VArapi Balazs: . m.
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of Philosophy (PhD) megjel6léssel a doktori fokozatot, amelyet
az Orszagos Akkreditacios Bizottsagnal bejegyzett és engedé-
lyezett doktori iskolaval rendelkez6 egyetemek adhattak. A ko-
rabbi fokozatokat is elismerték, azonban, hogy a PhD-fokozattal
egyenértékli-e, az egyéni elbiralas ala esett. A TMB mtikodése
1992-ben valtozott meg leginkabb, tevékenysége a még folyamat-
ban 1év6 kandidatusi (a fokozat elnyerésére utoljara 1997-ben le-
hetett jelentkezni) és doktori tigyek lebonyolitasara szoritkozott,
majd addigi formajaban megszlint.

A korszakkal foglalkozé térténetiras szamos aspektusbél vetett
fel kérdéseket azzal kapcsolatban, hogy a politikai ideoloégia meny-
nyiben irta feltil a kutato6i szabadsagot vagy akar a valédi tudoma-
nyos diskurzust, ,mi az a sajatos értelmi tudomanyossag, amely
a szocialista korszak feltételrendszere kozt teret kapott”? A téma-
val foglalkoz6 tanulmanykotet arra a kdvetkeztetésre jut, hogy ,[a]
tudatformalas ideolégiai funkcigjan tilmutaté »valosagfeltaras«
[...] volt az a terrénum, amely a tudomanyos muveletek autonom
érvényesulésilehetdségét igérte. A torténeti kutatas azonban igy is
olyan ideologiai feltételek kozt valosult meg — ideértve intézményi,
vagy éppen szociokulturalis tényezéket is —, amelyben ez a kutatéi
szabadsag mindvégig viszonylagosnak értendé”.2? A viszonylagos
kutatéi szabadsag nemcsak a torténeti kutatasra volt érvényes,
hanem a neveléstudomanyi munkakra is.

Osszefoglalas

A Tudomanyos Mindsité Bizottsag 1951-es alakulasaval a tudo-
manyos élet egészét érint6 atalakulas kezdédott. Az aspiransok
képzése, elhelyezése évrol évre alakitotta, szervezettebbé tette a
bizottsag munkajat. Az 1970-es évek fordulépontot jelentettek
a tudomanyos utanpétlas képzésében, amely érintette az érte-
kezések tartalmi és formai kovetelményeit is. Tartalmilag vita
targyat képezte a szakmaisag és a gyakorlat aranya, valamint
az ideolégiai nézépont, hiszen azokat részesitették elényben,

22 BirkAs Anna: Recenzié: Erés Vilmos, Takics Adam szerk.: Tudoméany és
ideologia ko6zo6tt. Tanulmanyok az 1945 utani magyar torténetirasrél. ELTE
Eo6tvos Kiado, Budapest, 2012. In: Per Aspera ad Astra, 2014/2. 168. DOI:
https://doi.org/10.15170/PAAA.2014.01.02.10
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akiknek a munkassaga beleillett a marxista-leninista tarsada-
lomtudomany kereteibe. A bizottsagok az 1980-as évek végére a
politikai élet valtozasaval parhuzamosan szintén valtozni kény-
szerultek. Az ideolégiai elvarasok helyett a szakmai szempontok
kerultek elétérbe. A rendszervaltassal a TMB szervezeti keretei
is lassan megszuntek, feladatainak egy része a tovabbiakban
is az egyetemekhez tartozott, amelyeket a Magyar Tudomanyos
Akadémia koordinalt.

Opponensi vélemények az 1970-es évek neveléstudomanybél
késziilt kandidatusi disszertacioirol

Az akadémiai ,mezére” belépés feltétele — mint fentebb lattuk — a
szakmai alkalmassag mellett az ideolégiai felkésztiltség volt. Ez
egy hallgatolagos elvaras volt a biralatok elkészitéivel szemben,
mig a szabalyzat szamos tartalmi és formai szempontot felsorolt.

Neveléstudomanybél az 1970-es években hetvenkilenc sikeres
kandidatusi védés tortént. Az elkészuilt disszertaciokat abban
az idében is két opponens biralta alapesetben. A jelzett évtized-
re vonatkozoan a vizsgalati anyagunkat szazotvenkilenc oppo-
nensi vélemény alkotja. Ebbél a korpuszboél htisz dokumentumot
(12,5%) néztink at a pilot kutatas keretében.

Kutatasi célunk a szakmai és ideolégiai szempontok jelenlé-
tének feltarasa volt az opponensi véleményekben. A kovetkezd
kutatasi kérdésekre keresttik a valaszt:

— Miként fogalmazédnak meg a tudomanyos utanpotlassal

szembeni szakmai elvarasok a szakértéi véleményekben?

— Milyen mértékben jelennek meg a kor tarsadalmi-politikai-

ideologiai kérnyezetének lenyomatai a szakmai térben?

A kutatas modszere ebben a megkozelitésben is a tartalom-
elemzés volt. A kutatasi kérdést operacionalizalva egyfeldl a szak-
maisag ismérveit kerestiik: a neveléstudomany mely tertiletét
illetéen fogalmazédnak meg pozitiv, megerdsité észrevételek, és
mely tertiletekre vonatkoznak a negativ, hianyokat megallapito,
kritikai megjegyzések. Masfelél azt vizsgaltuk: hogyan jelentek
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meg szévegszerlien a politikai-ideologiai elvarasok, az ideologiai
szempontok a biralatokban.

A szakmaisag szempontjai

A pilot kutatas alapjan azt mondhatjuk, hogy a biralatokat —
amelyek altalaban 10 gépelt oldal terjedelmtiek — a szakmali
szempontok el6térbe helyezése jellemzi. Az opponensek a jelodltek
altal valasztott targyra és az azzal kapcsolatos 6sszefliggésekre
koncentralnak, és nemegyszer részletekbe mendéen elemeznek
egy-egy kérdést. Ezek az elemzések lehetnek pozitiv felhangu-
ak is: ,Véleményem szerint nagyon helyesen az esszé-teszt for-
maja lett a mérés kiindulépontja. Méltanyolni kell e valasztast,
mert napjainkban féként feleletvalasztasos teszt formajaban,
vagy minden egyéb kénnyen kvantifikalhaté formaban oldjak
meg a mérést.”?® Gyakrabban negativ jellegli észrevételeket ol-
vashatunk, amelyek a hianyokra mutatnak ra, akar tartal-
mi, akar formai vonatkozasban. Az egyik opponens a tesztek
reliabilitasaval kapcsolatban tesz hosszas észrevételt: ,Vegylink
egy tanulét, aki 30 pontot ért el [a 60 pontos teszten]. A 0,95-
Os reliabilitas ebben az esetben azt jelenti, hogy a teljesitménye
valahol 26 és 34 pont korul lehet. Vagyis a 26 és a 34 pontos tel-
jesitmények kozo6tt nem lehet ktilonbséget tenni, az a véletlenen
mulhat, a hiba -/+ 4 pont. Ez meglehetésen nagy megengedett
hiba. [...] Az ilyen reliabilitasu feleletvalasztos teljesitménytesz-
tek alkalmatlanok a felmérésre, de ha ez utélag dertilt csak ki,
a felmérés adatait nem ajanlatos felhasznalni.”?* A formai hia-
nyossagra példa: Buzas Laszl6?° hianyolja a bevezetést a disz-
szertaciobol: ,Az altalanos szokastol eltéréen e disszertacioban
nincsen semmi bevezetés [...] Ugy gondolom, hogy nem csupan
egy stereotip beidegzésrél van szé, hanem az fontos funkciét

23 Barazs Gyorgyné: Opponensi vélemény Szebenyi Péter: Az dltalanos isko-
lai tanuldk torténelmi fogalmainak fejlédése cimi megjelent munkdjarél. Kézirat,
1-10. MTA, 1978. 4.

2% Nagy Jozsef: Opponensi vélemény Bdthory Zoltan: A tantervek értékelésé-
nek kérdései c. kandiddtusi értekezésérdl. Kézirat, 1-17. MTA, 1977. 10-13.

25 Buzas Laszlo: Simon Gyula: A polgari iskola és a polgari iskolai tandrkép-
zés torténete Magyarorszdgon c. kandidatusi értekezésének opponensi értékelé-
se. Kézirat, 1-10. MTA, 1976. 2.



48 (Oktatas és neveléstudomany

tolthet be. Jelentds lehet mar csak azért is, mert egy értekezés
targyat tobbféle oldalrdl is fel lehet dolgozni, mas-mas célkiti-
zéssel lehet hozza kozeliteni. Modot ad a szerzének, hogy indo-
kolja az érvényesitett sulypontozast.” A tisztan szakmai megkd-
zelitést mutatja a kovetkezé kérdésfelvetés is: ,[...] valoban olyan
alarendelt szerepet toltenek-e be ebben az idében a katolikus
iskolakollégiumok — piaristak, palosok, ferencesek stb. —, amint
ezt a szerz6 munkajaban érzékelteti?”2¢

A pozitiv vélemények els6sorban a témavalasztasra vonatkoz-
nak. A téma aktualitasa és tudomanyos fontossaga mellett az
opponensek hangsulyozzak annak tarsadalmi jelent6séget: ,Az
aktualis és tarsadalmilag jelentés (elméleti és gyakorlati szem-
pontbdl egyarant jelentés) témahoz [nyul]”;?” ,A témavalasztas
nagyon idészer(l, hiszen iskolareform és tantervi reformok elétt
vagyunk, s ezen munkalatokban mutatis mutandis hasznositani
lehet bizonyos Nagy Laszlonal feltart elveket, tendenciakat.”?® A
szerz6 kozoktatas-politikailag igen tanulsagos témakoér vizsga-
latarél szamol be disszertacidjaban”;?® ,Kiemelkedé tarsadalmi
és tudomanyos fontossaggal biré téma.”?° Egy sulyosabb kritikai
észrevétel felvezetése is a témavalasztas dicséretével indul: , A té-
mavalasztas erényei ellenére a munka tulméretezettnek tinik.”3!
A vélemények 6sszegzésénél, a kandidatusi fokozat javaslatanal

26 FoLpes Eva: Opponensi vélemény Bajké Mdtyds: ,A fébb iskolakollégiumok
belsé életének fejlédése a reformkorban” c. kandidatusi disszertdciojarél. Kézirat,
1-7. MTA, 1972. 2.

27 Naay Jozsef: Opponensi vélemény Bdthory Zoltan: A tantervek értékelésé-
nek kérdései c. kandiddatusi értekezésérdl. Kézirat, 1-17. MTA, 1977. 2.

28 Kowmvrost Sandor: Ballér Endre: Nagy Laszlé munkdssdga a népoktatdas re-
formja érdekében (ktilénds tekintettel a Didaktikdra és a korabeli tantervekre).
Kézirat, 1. MTA, 1975. 1.

29 KeLEMEN Laszl6: Opponensi vélemény Simon Gyula: A polgdri iskola és a
polgadri iskolai tandrképzés térténete Magyarorszagon c. kandiddtusi értekezés-
rél. Kézirat, 1-11. MTA, 1976. 1.

30 Durko Matyas: Dr. Durké Matydsnak mint a Kandidatusi Birdlé Bizottsag
tagjanak véleménye Berndth Jozsef: A permanens muvelédés iskolai megala-
pozasanak néhany kérdése c. kandidatusi értekezésérél. Kézirat, 1-7. MTA,
1975. 1.

31 Vaig Otté: Vaské Laszlé A kézoktatastigy fejlédésének f6 sajatossdagai a
tiszantuli tankertiletben 1944-1950 c. disszertaciojarol. Kézirat, 1-3. MTA,
1977. 1.
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is — mas szempontok mellett — szerepet kap a témavalasztas.
»---] tekintettel a témavalasztas jelentéségére, batorsagara és
helyességére [...] javaslom [...] a jel6éltnek a kandidatusi fokozat
megitélését.”>? Az opponensek jellemzdéen az akadémiai kovetel-
ménynek valé megfeleléssel indokoljak a tudomanyos fokozat
odaitélésre vonatkoz6 javaslatukat: ,megallapithaté, hogy Ballér
Endre munkaja eleget tesz az akadémiai kovetelményeknek, fel-
dolgozza, elemzi, kritikailag értékeli a témara vonatkoz6 régebbi
és Ujabb irodalmat. Megallapitasai, kovetkeztetései, imponaléan
gazdag és sokiranyu neveléstorténeti és elméleti-pedagogiai ta-
jékozottsaga alapjan megalapozottak, vilagosak és kelléen diffe-
rencialtak, j6l dokumentaltak. A munka szerkezete jol attekint-
hetd, stilusa gordiilékeny, jol olvashat6.”??

Az opponensi véleményekbdl kirajzolodoé kutatéi kép, magatartas,
érték

Erés dicséretben részesul a jeloltek onkritikaja. ,[...] kiemel-
ve a szerzd |[...] a tudomanyos kutatas szempontjabdl igen je-
lentés realis onkritikajat.”** Masutt igy fogalmazodik ez meg:
,ludomanyos kutatohoz mélté az énkontroll és az énrevizié al-
land6saga a kapott eredményekben.”®s Az latszik, hogy az 6n-
kontroll, az 6nértékelés, az Onbiralat tarsadalmi méretekben
fontos elvaras, nem véletlen, hogy kialakitasuk a szocialista
iskola f6 torekvései kézé tartozik. Ennek a hangsulyozasat hi-
ai értékelés nagyon lényeges funkcigjara nem forditott gondot,
nevezetesen arra, hogy a szocialista iskolaban az értékeléssel
az onértékelésre igyeksziink nevelni. (Ilyen értelemben minden-
féle értékelés formalo-fejleszté jellegti iskolainkban!)”6 Ez utébbi

32 SAnTHA Pal: Berndth Jézsef: A permanens muwvelddés iskolai megalapozdsa-
nak néhdny kérdése c. disszertdcidjardl. Kézirat, 1-8. MTA, 1975. 8.

33 Kote Sandor: Opponensi vélemény Ballér Endre: Nagy Ldaszléo munkdssd-
ga a népoktatdas reformja érdekében c. kandiddtusi értekezésérdl. Kézirat, 1-11.
MTA, 1975. 2-3.

3% Durko Matyas: 1. m.

35 BaLAzs GyOrgyné: I. m. 5.

36 FABIAN Zoltan: Opponensi vélemény Bdthory Zoltan: A tantervek értékelé-
sének kérdései c. kandidatusi értekezésérdl (201 lap + fiiggelék). Kézirat, 1-11.
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idézet egyuttal példa arra is, hogy az ideolégiai szempont elé-
térbe allitasa miképpen irja feliill a szakmai szempontokat, jelen
esetben az értékelés szakmai funkcidinak megktilénboztetése
valik mellékessé. Az ideolégiai szempontok jelenlétére a birala-
tokban késébb tértink ki.

Talalunk olyan biralatokat, amelyek nemcsak egy személyi-
ségbeli tulajdonsagot emlitenek, hanem konkrétabban sz6lnak
a kutatoéi értékekrdl. ,[...] példas kortltekintéssel és szakmai
igényességgel szervezte meg a vizsgalatot s elemezte, értékelte a
kapott eredményeket. Maga a mérés minden tekintetben eleget
tett a reprezentativitas kovetelményeinek.”?” Kiemelést érdemel,
ha matematikai-statisztikai médszereket alkalmaz a jeldlt: ,A
szamszerl eredményeket a matematikai statisztika eszkozeivel
teszi szemléletessé.”® Kuloén hangsulyt kap, ha egy disszerens
tébbféle modszert is alkalmaz: ,a felsorolt médszerekkel kapcso-
latban elvi jelent6ségti és a gyakorlati kutatomunkaban orientalo
szerepu az az allaspontja, hogy a médszerek kombinalt alkalma-
zasaval lehet megbizhato eredményeket remélni.”®

A szakmali igényesség és felkészUiltség mellett a kritikai szem-
lélet meglétét dicsérik és egyben elvarjak az opponensi vélemeé-
nyek. ,[...] az iskolai térténelmi fogalomalkotasrol sz6l6 véle-
kedéseket kritikailag foglalja 6ssze.”° A torténeti megkozelités
is a kutatoi értékekhez tartozik: ,A torténetiség elvét a szerzoé
messzemenden érvényesiti.” Nemcsak a torténeti szemléletet,
hanem annak az arnyaltsagat dicséri az egyik jeldltben az op-
ponense: ,A szerzének szemléleti erénye az is, hogy igyekszik
a sematikus megoldasokat kertilni. A térténelmet nem egysikt

MTA, 1978. 5. (Kiemelés az eredetiben.)

37 BeRrNATH Jozsef: Vélemény Szebenyi Péter: Az dltalanos iskolai tanuldk tor-
ténelmi fogalmainak fejlédése. c. munkdjarél. Kézirat, 1-2. MTA, 1978. 1.

38 PeTRIK OLIVER: Opponensi vélemény Biszterszky Elemér A programozott ok-
tatds alkalmazasi lehetéségei és kisérleti fejlesztése a miiszaki felséfoku intéz-
ményekben c. kandiddtusi értekezésérdl. Kézirat, 1-8. MTA, 1981. 4.

39 Szarka Jozsef: Opponensi vélemény Babosik Istvan: Az erkélcsi tudatossdg
és magatartds kapcsolata c. kandiddtusi disszertdcidjarél. Kézirat, 1-10. MTA,
1972. 3.

40 BaLAzs Gyorgyné: I. m. 3.

41 SzanTo Karoly: Varnagy Elemér: A cigany tanulék személyiségfejlesztésé-
nek problémadi c. disszertaciojarol. Kézirat, 1-6. MTA, 1976. 2.
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tiszta képletnek tekinti, felfigyel az arnyalati eltérésekre s a {6
tendenciakkal szembeszegtil6 mellékaramlatokra is.”?

A jeloltektdl elvaras két idegen nyelv ismerete, pontosabban
a vizsga letétele orosz és egy szabadon valasztott vilagnyelvbél,
ahol csak az egyikbél kell kézépfok, a masiknal elegendé az alap-
fok. Ezt a helyzetet ismerve értheté6bbé valik, hogy miért kerul
kiemelésre a disszerens idegennyelv-tudasa. ,[...]| bebizonyitotta
tudomanyos kutatéi munkassagra valo ratermettségét, alapos
metodikai felkészultségét, idegennyelv-ismeretét.”?

A biralatok gyakran emlitik egytitt a tarsadalmi és a tudoma-
nyos-technikai valtozasokat mint olyan kihivasokat, amelyeknek
a disszertacié targyanak meg kell felelnie. ,[...] részben a gyors
tarsadalmi s tudomanyos-technikai valtozasok magyaraz|zak],
részben pedig az oktatas-nevelés hatékonysaganak szakadatlan
novekedése [, hogy] idével torvényszertien elértéktelenedhet a
tanterv, mert az 0j kérilmények tébbet kivannak.”* Még konk-
rétabb az a tarsadalmi valtozasra valé hivatkozas, amely Mihaly
Ott6 opponensi véleményében olvashaté: ,A szocializmus teljes
felépitésének tarsadalmi-torténeti folyamataban — a tudoma-
nyos-technikai forradalom kibontakozasaval és kibontakozta-
tasaval Osszefliggésben — olyan 1j sztikségletek, kovetelmények
bontakoznak ki, illetve olyan régen »€lé« sztikségletek valnak
erdteljesebbé, amelyek elkertilhetetlenné teszik a személyiség fej-
lesztésének pedagodgiai programjarél kialakitott elképzeléseink,
de ktiléndsen a megvaldsitas, a nevelés tényleges folyamatanak
ismételt ellenérzését és feltilvizsgalatat.” Erzékelntink kell eb-
ben felvetésben, hogy a biralé egy kozodsségiséget hangsulyozo
tarsadalomban hivja fel a személyiségfejlesztésre a figyelmet,
koncentral az individuumra. Nem kizart, hogy éppen emiatt van
az erds feltités: ,[a] szocializmus teljes felépitésének tarsadalmi-
torténeti folyamataban”, és azért, mert senki sem tudja, hogy ez

42 Racz Istvan: Vélemény Bajké Matyads: , A fébb iskolakollégiumok belsé éle-
tének fejlédése a reformkorban” c. kandiddtusi disszertdcidjardl. Kézirat, 1-3.
MTA, 1972. 2.

43 Szanto Karoly: 1. m. 5.

4 FABIAN Zoltan: I. m. 5.

4 MiHALY Ottd: Berndth Jézsef: A permanens muvelédés iskolai megalapozd-
sdnak néhdny kérdése c. disszertdciojarél. Kézirat, 1-10. MTA, 1975. 1.
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pontosan miként valésul meg, a sajat pedagogiai elképzelését
latja bele, amelyben a személyiség fejlesztése, az egyéni arculat
kialakitasa kiemelt szerepet nyer. Szintén az egyén szerepére,
az individualis célokra, illetve azok figyelmen kiviil hagyasanak
a problémajara mutat ra egy masik vélemény. Az opponens hi-
anyolja ,a permanens nevelés és felndttnevelés szlikségességé-
nek tarsadalmi indokai” kozul ,a szabadidé helyes eltoltésének
— termelési vonatkozasokon tuli, individualis” jelentéségének a
bemutatasat.*®

A két vilagrend szembenallasa
Az 1953-ban megindult enyhtilés — és az 1970-es évek elmélyli-
16 parbeszéde ellenére — a neveléstudomanyi szakszoévegek vizs-
galatabal is jol érzékelheté a hideghaborus szembenallas és a
nemzetkozi ideologiai ktizdelem. A tudomanyos eredményeket
szigorian megkulonboztették politikai hovatartozas szerint:
ystanulmanyait, dolgozatait tobb szocialista és polgari orszagban
is ismerik és tartjak szamon”.*” A kapitalista vilagrend szelle-
mi eredményeinek megktilonboztetésére a ,polgari”, ,nyugati”
vagy ,burzsoa” jelzéket hasznaltak. Példaul ,polgari pedagogia-
ban”;*® ,szamos nyugati szerz6”;* ,burzsoa nézeteket biralja”.s°
Valoszintisithetd, hogy ez a nyelvezet egy kotelezé beszédmod
fennmaradasat bizonyitja, mintsem egy valds ideolégiai elkote-
lezédést igazol, de hatarozottan allitani csak a targyalt idészak
tovabbi kandidatusi tézisflizeteinek feldolgozasa utan lehet.
Mindenesetre az opponensek modot talaltak arra, hogy a
masik vilagrendhez tartozé tudomanyos élet értékeire ramu-
tassanak. Kelemen Laszlo példaul — mintegy csak kiegészitve a
disszertacioban felvazolt portrét — a kovetkezdéket irja: ,Varkonyi
akkor mar kitinéen ismeri és kozvetiti nemcsak Dewey-t, de

gogiairodalomban az akkor eluralkodé német szakirodalommal

46 Durko Matyas: I. m. 2.

47 BaLAzs Gyorgyné: [. m. 1.
48 MiHALY Otté: I. m. 1.

49 Nagy Jozsef: I. m. 8.

50 SintHA Pal: I. m. 3.
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szemben, nemcsak friss szakmai aramlatot, de politikai nyitott-
sagot és liberalizmust is jelentett. Az a politikai és modszertani
liberalizmus, ami sokaig még a fasizmus éveiben a Cselekvés
Iskolajaban és a polgari iskola modszertani elveiben megmutat-
kozott, s amirél a disszertacio is ir, — tobbek k6zott ezeken a pszi-
cholégiai csatornakon is aramlott. Ez természetesen nem jelenti
azt, hogy azokkal a pszicholéogiai és pedagobgiai elvekkel, amit
akkor e folyoirat, s e szerzék hirdettek, ma is, teljesen egyetér-
tiink.”' Ugyes fordulattal zarja a gondolatmenetét, hiszen a meg-
fogalmazott distinkcioval zaréjelbe teszi a ,nyugati tudésokhoz”
és egy letlint kor iskolajahoz f1z6tt pozitiv észrevételeit, de mind-
ezt Gigy, hogy nem azonosithat6é be pontosan, hogy mire vonat-
kozik az elhatarolédas, és milyen mértékben. Balazs Gyorgyné>?
viszont egyértelmuiien kijelenti, hogy ,a vilaghirti J. Piaget meg-
allapitasaira tamaszkodik” a szerzd.

Arra is talalunk példat, hogy az azonos tombhoéz tartozok
kozott, a szocialista taboron beltil sem volt teljes nézetazonos-
sag, hiszen a torténelem kozos érintkez6 pontjainak megitélésé-
ben igen eltéré allaspontot foglaltak el az egyes orszagok. Erre
utal az egyik biralé megjegyzése, mikoézben az egytuttmtkodést
szorgalmazza: ,szlovak és roman kutatokollégaink — bizonyos
ma még kétségtelentil fennallo elvi nézetktilonbségek ellenére
is — igen sok olyan anyagot tarnak és dolgoznak fel, amelyeket
neveléstorténetiréi munkankban mi is hasznosithatunk.”>® Ez
az utalas a szocialista orszagok k6zo6tti, az 1960-as években még
felszin alatt tartott, az 1970-esekben nyilvanossag el6tt alig tar-
gyalt, de az 1980-as években mar kibuko ellentétekrdl arulkodik.

Ideologiai szempontok

A politikai-ideolégia elkotelezettség elvarasa a tudomanyos
utanpoétlastol szamtalan fordulatban bukkan fel az opponensi
véleményekben. Tartalmilag a marxizmus, a marxista vilaglatas

51 KeLeMEN Laszlo: Opponensi vélemény Simon Gyula: A polgdri iskola és a
polgari iskolai tanarképzés torténete Magyarorszdgon c. kandiddtusi értekezés-
rél. Kézirat, 1-11. MTA, 1976. 8.

52 BarAzs Gy6rgyné: I. m. 8.

53 FoLpes Eva: I. m. 6.
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érvényesulésének és a polgari tudoméannyal szembeni kritika
megfogalmazasanak a szamonkérését jelentette. , A disszertacio
szakmai igényessége kell6 vilagnézeti-politikai céltudatossag-
gal tarsul, még ha helyenként markansabb tarsadalmi-politikai
megkozelitésre lett is volna sziikség.”® [...] a marxista kritika
egy pillanatra sem feledkezhet meg ezek [a dezorientald elméle-
tek] biralatardl.”® [...] marxista igényu szintézis egy korszak és
egy orszagrész kozoktatastigyérél.”s® A problémakat marxista
poziciobdl és szemlélettel torekszik vizsgalni.”®” ,Dicséretes az az
elmélytilt alapossag és igényesség, amellyel a témaval kapcsola-
tos irodalmat feldolgozta, az el6z6 kutatasok ismertetése soran
fejlett kritikai érzékkel, marxista szemlélettel elemzi az egyes
szerz6k munkajat, kutatasi modszereit és eredményeit.”>®

Volt olyan biralat is, amely a jel6lt tudomanyos eredményeét ki-
fejezetten a politikai-ideologiai felkészultségének tulajdonitotta.
»A kutatas eredményességének {6 forrasa, maganak a pedagogiai
arzenal felhasznalasanak is f6 biztositéka a marxizmus-leni-
nizmus elméletének és moédszerének helyes alkalmazasa volt:
az elméleti forrasanyag és a gyakorlati tapasztalat értékelésé-
ben csakugy, mint a felvetett kérdések okszerti megvalaszola-
saban.”s?

Osszefoglalas

Azt mondhatjuk, hogy az opponensi véleményeket alapvetéen
a szakszeruség jellemzi. A kor tarsadalmi-politikai-ideolégiai
hatasa al6l azonban nem tudjak kivonni magukat, mar azért
sem, mert a tudomanyos utanpétlassal szemben elvaras a meg-
felel6 vilagnézeti felkésztltség. A szakmai felkészultség mellett

5¢ FABIAN Zoltan: I. m. 11.

55 MiHALY Otté: I. m.7.

56 Orosz Lajos: Vaskod Laszlo: A kézoktatdstigy fejlédésének f6 sajdatossdagai a
tiszantuli tankertiletben 1944-1950 c. disszertdciéjarol. Kézirat, 1-2. MTA, 1977.
1.[Kéziras]|

57 KELEMEN Laszlé: I. m. 4.

58 BIRONE GAsPAR Katalin: Opponensi vélemény Babosik Istvan: Az erkélesi tu-
datossag és magatartds kapcsolata cimii 371 oldal terjedelmii kandiddtusi disz-
szertaciojarol. Kézirat, 1-9. MTA, 1972. 3.

%9 SAntHA Pal: 1. m. 8.
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— tovabbra is kotelességszertien — szamonkérték a marxista-le-
ninista vilaglatas érvényestilését az akadémiai térben 1lévék a
belépni szandékozoktél. Mindezek ellenére a biralatok egy ré-
szében érzékelhetd, hogy az ideologiai szempontot igyekeznek
kevésbé érvényesiteni. Nagy Jozsef szakvéleményében példaul
csak egy halvany utalas van: ,a pedagobgiai értékelés lényegérol
és funkciéirél mondottak kovethetd, elfogadhaté szemléletmo-
dokat kozvetitenek”.®® A tudomanyban is érvényestilé vilagrendi
megosztottsag ellenére az opponensek médot talaltak arra, hogy
a polgari tudomany értékeire is ramutassanak.

Avizsgalt idoszakban (1970-1993) keletkezett tézisfiizetek
tematikus vizsgalata

A tudomanyos minésités tertiletén a targyalt idészakban is a
szovjet modell volt érvényben, aminek mikédését a neveléstu-
domany kandidatusa (CSc) cimre palyazok tézisfiizetei alapjan
vizsgaltuk.

Szakmai identitas az (j generacio tézisfiizeteiben

Kutatasunk ezen részében tamaszkodtunk Henri Tajfel®! és
John C. Turner®? tarsadalmiidentitas-elméletére, és arra keres-
tik a valaszt, hogy milyen szakmai identitas koérvonalazhato a
neveléstudomanyi utanpétlas tézisflizetei alapjan, valamint a
szakmai identitas milyen tipusai azonosithaték a vizsgalt sz6-
vegekbdl.

A szakmai identitas meghatarozasanal az identitasfogalom
etimolégiajabol indultunk ki. A latin identitas kézépkori erede-
td sz6, az idem (‘ugyanaz’) egy kett6zott alakjabol (identidem),
illetve ennek vélt identi- tovébol képezték. Jelentése: azonossag;

50 Nagy Jozsef: I. m. 2.

81 Henri TaJreL: Social categorization, social identity and social comparisons.
In: Henri TadreL (ed.): Differentiation between social groups. Academic Press,
London, 1978. 61-76; Henri TasreL: Human groups and social categories.
Cambridge University Press, Cambridge, 1981.

62 John C. TurNER: Rediscovering the social group: A self-categorization
theory. Blackwell, Oxford, 1987.
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6nazonossag, déntudat. Ez az d6ntudat, énazonossag megjele-
nik az énfogalomban. Super megfogalmazasaban az énfogalom
,2az egyén képe onmagarol egy-egy szerepben, szituacioban,
poziciokban, valamilyen funkcié ellatasaban vagy kapcsola-
tok halégjaban”.®® Az énfogalomnak egyik meghatarozoé része a
munka tertletére kialakitott énfogalom.®* Ehhez az is hozzatar-
tozik, mennyire fontos része a munka vagy szakma az egyén
énmeghatarozasanak.® Tajfel felfogasaban az ember 6nképét
nagyrészt tarsadalmi identitasa alakitja. Ez az a ,tudas, amely-
lyel az egyén birtokaban van annak, hogy bizonyos tarsadal-
mi csoportokhoz tartozik, az érzelmi jelentéséggel és értékkel
egyltt, amelyet a tartozas jelent szamara”.%6 A szakmai identitas
»,az egyén énképének az a része, amely a sajat (szakmai) csoport-
jahoz val6 tagsagahoz kotédik”.5”

A szakmai identitas tipusai

manifesztalédasait a tézisflizetekben. Tudomanytertletiinkbél
adodo kettésséget — miszerint mind a neveléstudomany, mind
a pedagobgia fogalmat hasznaltak a tézisekben — tigy kezeltik,
hogy ugyanannak a diszciplinanak elméleti és gyakorlati olda-
laként értelmeztiik. Egy szakmai csoporthoz tartozoként tekin-
tettiink a szerzékre, akar a gyakorlati, akar az elméleti oldalrol
targyaltak a témajukat, hiszen azonos kévetelményeket kellett
teljesitenitik a diszciplinaris mezére torténd belépéshez, a tudo-
manyos kozosség tagjava valashoz. A diszciplinaris mezé mu-
kodésének eldfeltételéhez tartozik a szakmai ideolégiai-etikai

63 Paul J. Hartunag: The life-span, life-space theory of careers. In: Steven D.
Brown—Robert W. LenT (eds.): Career development and counseling: Putting Theory
and Research to Work. John Wiley and Sons Inc, Hoboken, 2013. 88.

%4 Donald Gison: Developing the Professional Self-Concept: Role Model
Construals in Early, Middle, and Late Career Stages. Organization Science,
FEairfield, 2003/5. 591-610. DOI: https://doi.org/10.1287/orsc.14.5.591.16767

65 Steven D. BRowNn—Robert W. LenT (eds.): I. m. 1-28.

%6 Henri TaJFEL: Social categorization, social identity and social comparisons.
In: Henri TagreL (ed.): Differentiation between social groups. Academic Press,
London, 1978. 63.

57 Uo.
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felkészités, ami a TMB gyakorlataban még az 1970-es, 1980-as
években is politikai vonatkozasu volt, ami a jel6ltekkel szembeni
elvarasokban is érvényestlt.

A szakmai identitas kifejez6désének tipizalasat a politikai-ide-
ologiai elvarasokhoz val6 viszony alapjan készitetttik el. Ennek
alapjan a tézisfizetekben a megnyilvanulasok harom tipusat
tudtuk megkiilénboéztetni:

1. ELFOGADO: Az elvart szemlélet, értékrend és kategoriak
mentén késziti el a dolgozatat. Nem vitatkozik, nem fogalmaz meg
kritikat, de a szakmaisag mellett kiall.

2. MEGGYOZODESES: AKki teljes mértékben egyetért az elvart
szemlélettel, értékrenddel, és természetes szamara, hogy az el-
vart kategériakba rendezze a gondolatait.

3. ALKALMAZKODO: Aki ,felmondja a leckét”, hasznalja az
elvart kategoriakat, felidézi a szemléletet azért, hogy ebben a
keretben el tudjon mondani 6nallé gondolatokat, helyenként 6n-
tudatos kijelentéseket tegyen.

Példak a tipusokra

Az 1. csoportba sorolhaté az a neveléstudomanyra vonatkozoé
szakmai identitast kifejez6 allitas, amely a neveléstudomany
mas tudomanyoktol valé megkuilénboztetését, az 6nallésa-
gat, a sajatossagait hangsulyozza. Egy 1970-ben keletkezett
doktori tézisflizetben fogalmazédik meg tisztan ez a nézépont.
Slermészetes, hogy a nevelési gyakorlat, a pedagogus, a peda-
gogiai kutato igénybe veszi (és egyre inkabb igénybe kell vennie)
mas tudomanyoknak a gyermekre és a pedagogiai tevékenység-
re vonatkozé adatait, tényeit, felismeréseit — de a pedagogianak
eredményessége és tudomanyos megbizhatésaga szempontjabél
a pedagobgiai lényeggel kell foglalkoznia.”®® Ez a szakmai identi-
tas még kiegészul azzal, hogy elkotelezédik a szakmai értékek
mellett, elhatarolodik a ,pedagogiai fecsegés” t61."° Ugyanakkor
az elvart szemlélet szerint épiti fel a dolgozatat, aminek bizonyi-
tékaul alljon itt egy allitas a szerz6tél: ,A marxista pedagogia

%9 Szarka JOzser: A nevelési tapasztalat elmélete és kutatdasi médszerei.
Kézirat. 1-7. MTA, 1970. 2-3.
7 Uo. 7.
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kezdettdl fogva feladatanak tartotta az élenjaré tapasztalatok-
nak a gyUjtését és elemzését.””!

A 2. csoportba keriltek azok a (pedagbgiai gyakorlatra vo-
natkozo) szakmai identitast jelold kijelentések, amelyek az elvart
értékrenddel valé meggydzédéses egyetértést mutatnak. A part
altal 1984-ben jovahagyott ,koézoktatasi és felsfoktatasi fejleszté-
si program a szakemberképzés mellett az értelmiségnevelést mar
a felséoktatas alapvet6 funkcidjaként jelolte meg”.”? ,A hallgatok
kedvezd politikai és kozéleti beallitodasainak kialakitasara a leg-
tobb lehetdség az ideologiai tantargyak oktatasa soran adoédik.””

Idesoroltuk a kovetkezé megnyilatkozast is, amely sajat szak-
majanak feladatat a tarsadalmi-partpolitikai célok megvalési-
tasaban latja: ,A nevelés feladata, hogy a felnévekvé nemzedé-
ket — a jovo varhaté kovetelményeinek figyelembevételével — a
kor tudomanyos szintjének megfeleléen felkészitse a tarsadalmi
termelésre.””™ Szintén a politikai elvarasnak valé megfelelés ér-
zékelheté a kovetkezd idézetben: ,,Az oktatbmunka, a sokolda-
It marxista embereszménytinket kialakité pedagogiai folyamat
centralis része. Tehat mind tarsadalmi, mind egyéni érdekbdl
fontos, hogy az oktatas megfelel6 hatékonysaggal folyjék.””s
Ennek a tipusnak a legkifejez6bb megnyilvanulasa olvashato a
kovetkezé sorokban: ,Tessedik pedagbdgiai munkassaganak fel-
dolgozasa soran a torténelmi materialista szemlélet és moédszer
alkalmazasara torekszunk. [...] A szocialista neveléstorténész
szemléletét és modszerét megjeldld lenini Gitmutatast kovettik
az értekezés irasa soran.””®

Barmennyire is az ideologiai meggy6zddés olvashato-hallha-
t6 ki a tudomanyos munkakbdél is, a korszakban az értékekre

7t Uo. 1. (Kiemelés az eredetiben.)

72 BaLLa Gabor Tamas: Az értelmiségi nevelés helyzete és feladatai az agrar
felséoktatasi intézményekben. Kézirat. MTA, 1985. 1.

7 Uo. 8.

7 BIrRO Viktorné Gaspir Katalin: Az dltaldnos iskolai 4. osztdlyos tanuldk er-
kélesi tudatossaganak vizsgdlata és alakithatésaga az oktaté-neveld munka so-
ran. Kézirat. MTA, 1971. 1.

75 BIirONE Nagy Edit: A mozgdsoktatds folyamatanak didaktikai sajatossdagai
az iskolai testnevelésben. Kézirat. MTA, 1974. 1.

76 TorH Lavos: Tessedik Samuel pedagégiai reformtevékenysége. Kézirat.
MTA, 1975. 3—4.
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vonatkozo6an egyfajta ambivalencia érzékelhetd. Az idészakra
jellemzd, hogy egyfelél 1972-ben nyolc egyetemi hallgatot hat-ti-
zenkét honapig terjedd felfliggesztett bértdonbulintetésre itélnek a
marcius 15-i tlintetésen val6 részvételik miatt; hogy antimar-
xista nézeteik miatt tarsadalomkutatokat (,filozéfusper”) zarnak
ki a partbol, illetve bocsatanak el allasukbol. Masfeldl Bibo-iras
jelenik meg a Valésdgban;”” Kadar Janos a 60. szuletésnapja
alkalmabél rendezett innepségen ,nemzeti tragédianak” neve-
zi 1956-o0t; az ifjusagrol szol6 térvényhatarozat értelmében két-
évente ifjusagi parlamentet kell tartani. A fogalmak kikopasa-
nak, tartalomvesztésének, legalabbis megujitasra, megreforma-
lasra szorulasanak jelét véljiik felfedezni a kévetkezd idézetben:
»A szocializmusban az ideologiai-vilagnézeti alapképzés a mar-
xizmus-leninizmuson nyugszik. Kivitelezdje a munkasosztaly,
amelyben a legnagyobb igény fejlédott ki egy igazan szocialista,
egy igazan békeszereto fiatalsag nevelésére.””® Jellemzd, hogy a
fiatalsagra vonatkozo6 két jelzd, mind a szocialista, mind a béke-
szeretd kap még egy pontosité kiegészitést: ,igazan”. A szévegbol
nem derul ki, hogy mire utal a szerzé, de egy lehetséges olva-
satként a gazdasagi reform koéruli vitak hivhatjak elé az ,igazan
szocialista” kifejezést. Az 1968-ban, 01 gazdasagi mechanizmus-
sal megkezdett reformkisérlet visszaforditasara az elsé 1épést az
MSZMP KB hatarozata jelentette.”

A 3. csoport egyik éntudatos kijelentése olyan szakmai iden-
titast jelenit meg, amely egyszerre vonatkoztathaté a szakma-
ra, a neveléstudomanyra és az azt muveld kutatoéra, ez esetben
6nmagara a szerzére: ,az eddigi eredmények kritikai elemzése
és felhasznalasa mellett 1ényegében 6nallo kutatasokkal lehetett
csak egy sor — a torténelemtanitas tovabbfejlesztéséhez nélktiloz-
hetetlen — alapkérdésre valaszt keresni”.®? A szintén sajat felké-

77 Lasd BiBo Istvan: Tanya és urbanizaci6. Valésdg, 1973/12. 35-40.

78 VARkoNYI Nandor: A nagyhatdsfoki politechnikai képzés alapfeltételei a
szocialista tarsadalomban. Kézirat. 1-7. MTA, 1975.

7 A folyamat elemzését és kulpolitikai hatterét lasd FoLpes Gyorgy: Kadar
Janos kiilpolitikdja és nemzetkézi targyaldsai I-1I. Napvilag Kiadé, Budapest,
2015.

80 SzeBENYI Péter: Az dltaldnos iskolai tanulék torténelmi fogalmainak fejlédé-
se. Kézirat. MTA, 1976. 4-5.
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szlltségére és szakmali tapasztalataira alapozott 6ntudatossag
érezheté egy masik disszerens munkajan, sét esetében hang-
stulyossa valik a nyugati tajékozodas is: ,A jelen értekezés célja
az, hogy a szerz6 angliai, magyarorszagi, svédorszagi kutata-
sai, valamint huiszéves nyelvtanitasi gyakorlata alapjan, eredeti
és kozvetett forrasmunkakra tamaszkodva, az elméleti-elemzé
modszer segitségével, torténeti-filologiai htiséggel 1. bemutassa
a nyelvtanitas torténetének |[...]".5

Nem meglepd, hogy a rendszervaltas évében talalunk olyan
tézisflizeteket, amelyek — az amugy gyengtilé — partideologiai el-
varasoktol figgetlenitették magukat, és teljes szakmai autono-
miat fogalmaztak meg: A tanitonak dontési feleléssége van, ami
»,azzal jar, hogy a kozelmult és a neveléstorténet tanulsagait a
mindennapok tapasztalataval batran szembesitse. [...] Az elvek,
az altalanos megfogalmazasok leforditasat a mindennapi peda-
gogiai gyakorlatra egyedul a gyermeket ismerd, vele mindennapi
kapcsolatban levé tanité képes.”82

Osszefoglalas

A felvazolt tipusok és a hozzajuk kapcsolt példak alapjan azt
mondhatjuk, hogy a jeloltek igyekeztek megfelelni a politikai el-
varasoknak; probaltak felvenni a szocialista tarsadalomtudés
szerepét kbévetve a marxizmus-leninizmus vilagnézeti és tu-
domanyos vonalat, ami a legérzékletesebben a megkivant be-
szédmod hasznalataban mutatkozott meg. Mig az opponensek
— mar a tudomanyos mez6 tagjaiként — rugalmasabban kezel-
ték a megkivant beszédmoédot, addig a disszerensek téziseiben a
szakmai identitas megnyilatkozasait gyakran elfedte, hattérbe
szoritotta az ideologiai elvarasnak valo megfelelés, ami lehetett
a helyzetbél adédé, ahhoz igazodé megnyilvanulas (ELFOGADO),
de akar teljes elkételezédés, azonosulas is (MEGGYOZODESES,).
Talaltunk arra is példat, hogy a jeloélt hatarozottan kifejezte
szakmai identitasat mind a szaktertleti csoportja irant, mind

81 BArDOs Jend: A mdédszerek térténeti alakuldasa és a médszerfogalom értel-
mezése az idegen nyelvek tanitasaban. Kézirat. MTA, 1986. 1.

82 Barko Endre: Az irdstanitds és a képezhetdség feltételeinek a vizsgalata az
altalanos iskola vonatkozdsdban. Kézirat. MTA, 1989. 24-25.
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6nmaga kutatéi énje, értéke vonatkozasaban. Az ilyen auto-
nom szakmai identitast megfogalmazo6 tézisek a rendszervaltas
évéhez kozeledve fordulnak elé inkabb. Joél érzékelheté a valto-
zas, az oldodas az ideologiai megfelelési kényszer tekintetében.
Hangsulyoznunk kell, hogy a bemutatott eredmények egy pilot
vizsgalatra tamaszkodnak, a teljes korpusz attekintése jelentd-
sen arnyalhatja az itt megrajzolt képet.

A tudomanyos-technikai forradalom lenyomatai a tézisfiizetekben

A tudomanyos-technikai forradalom (TTF) a ,XX. sz. termel6-
erdi és civilizacioja ugrasszeru fejlédésének alaptényezdje, a vi-
lag tudomanyos megismerésének és ennek alapjan a tudomany
és a technika, az emberiség fejlédése és az emberi szlikséglet
kielégités alapjai megteremtésének egy minéségileg magasabb
foka, amely a termelés szerkezeti atalakulasahoz s a termelt ja-
vak mennyiségi és minéségi emelkedéséhez vezetett”.®3 A TTF
két vilagrendszer szembenallasanak idején, a hideghaboru
korszakaban a gazdasagi-katonai versengés terepe is volt. A
Szputnyik-1 vilagtrbe juttatasa Uj korszakot jelzett, utat nyitva
a vilaglr megismerése és meghoditasa el6tt, ami érezhetd presz-
tizsnovekedést jelentett a Szovjetunié és a szocialista tabor sza-
mara. Ugyanakkor egy Gjabb szinteret hozott l1étre a hideghabo-
ras rivalizalasban, emellett er6s6dott a gazdasagi, ideologiai és
kulturalis verseny. Amig az allamszocialista vilag a technologiai
transzfer igénye miatt nyitasra kényszertlt, addig a szputnyik-
sokk hatasara az USA nagyszabasu fejlesztésekbe kezdett, és a
tudomanyos Urprogramja is elmozdult katonai iranyba.®*

A tézisfiizetek vizsgalata a TTF szempontjabol
Az altalunk kutatott idészakban a tudomanyos-technikai forra-
dalom gondolata, érzékelése az élet minden tertiletén megfigyel-

83 http://www.kislexikon.hu/tudomanyos-technikai_forradalom.html#ixzz7dX216Eqc
(Letoltve: 2022. 09. 07.)

8% KaLMAR Melinda: Térténelmi galaxisok vonzasaban. Magyarorszdg és a
szovjetrendszer, 1945-1990. Osiris Kiadé, Budapest, 2014.
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heté, legyen az munka, oktatas vagy a hétkoznapok vilaga. A
pilot vizsgalat keretében atnézett — 1971 és 1989 kozo6tt irédott —
negyven tézisfizet kézul tizenkettében talalhaté a tudomanyos-
technikai forradalom valamilyen megnyilvanulasa. Kérdéseink
arra iranyultak, hogy: Milyen mogéttes 0sszefliggéseket, folya-
matokat fedezhetlink fel a disszerensek kutatasaiban a tudo-
manyos-technikai forradalommal kapcsolatban? Hogyan reflek-
talnak irasaikban e valtozasokra? Milyen kontextusban, milyen
jelentésben foglalkoznak a technikaval a kandidatusi tézisftize-
tekben?

Modszertink itt is kvalitativ tartalomelemzés volt. A kutatasi
anyagokat valtozatos médon tudtuk csoportositani: a) témak; b)
a technika szerepe; c) a technika felhasznalasi tertiletei szerint.

A technika rohamos fejlédésével a szakterminusok és azok be-
vezetése, hasznalata is bonyodalmakat okozott, Varkonyi Nandor
és Bencsik Istvan szinte azonos idében emlitik e problémat.
Varkonyi szamara kiemelten fontos a megfelel6 ,politechnizalas,
a politechnikai oktatas-nevelés fogalmainak a lehet6 leggondo-
sabb tisztazasa”.®> Bencsik dolgozataban pedig igy ir a probléma-
rol: ,Gondot okozott [...] azoknak a mtiszaki fogalmaknak (gép,
technolégia, termék stb.) a pedagogiai szempontt megfogalma-
zasa, amelyek a muszaki tudomanyokban sem egyértelmtien be-
hataroltak [...].”8¢

Erdekes lehet a késébbiekben annak a vizsgalata is, hogy mi-
lyen technikai vonatkozasu specialis szakkifejezések jelentek
meg, illetve formalodtak a neveléstudomany tertiletén a korszak
kandidatusi tézisflizeteiben (példaul kibernetika, telepedagogia
stb.).

A dolgozatok témai - a technika kontextusa, tartalma

A technika széles spektrumon jelenik meg a disszerensek ira-
saiban. A szaktargyi pedagoégia (technika, matematika—szami-
tastechnika) kérdéseitél a mliszaki szakképzésen (politechnikai
szakképzés, fels6fokt muiiszaki képzés) at az audiovizualis esz-

85 VArkoNyl Nandor: I. m. 3.
86 BEencsik Istvan: A szakmai tantervek készitésének idészert elvei és gyakor-
lata. Kézirat. MTA, 1976. 9-10.
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koézok hasznalataig (iskolatévé, vided, egyéb audiovizualis tech-
nika alkalmazasa). A vizsgalat kitért arra is, hogy milyen tech-
nikai eszk6zok és hogyan jelennek meg a kutaték munkaiban.
Az alabbi csoportositasi lehetdéség kinalkozott:

Az adott tantargyhoz kapcsolodéan mint a vizsgalt szaktargy
alapvetd tananyaga és eszkozei:

—muszaki jellegti tantargy, képzés eszkozei, ugymint alta-
lanos iskolai technika 6ra, politechnikai képzés, fels6fokt
muszaki képzés: gépek, szerszamok hasznalata a szaktargy
tanitasa vagy a tanitas vizsgalata soran,

— elméleti jellegli tantargyak eszkozei, igymint a matemati-
ka-szamitastechnika: informatikai eszk6zok, szamitégépek.

A kutatéo munkajahoz kapcsolédéan, a kutatashoz hasznalt
modszer és eszkdz: szamitogépes statisztikai elemzés, audiovi-
zualis technikak, vagy altalanos jellegth munka, mint a tanterv-
készités, vagy mindkét tertilethez — a vizsgalt szaktargyakhoz és
a kutatéi munkahoz — kapcsolodoéan.

Az atnézett munkak alapjan megallapithatjuk, hogy techni-
kai eszk6zok vizsgalatat jellemzden technikai vagy mezégazda-
sagi jellegti szaktargyak tanitasa soran végezték. Ez a tény mar
6nmagaban is jelzi a korszak térekvését, hogy a tudomanyos-
technikai forradalom eredményeit megismertessék, hasznalatara
felkészitsék a tanuléifjusagot.

A tézisfizetekben a tudomanyos-technikai forradalomra és a
kor tarsadalmi folyamataira valé reflektalas szorosan 6sszekap-
csolodik. A tizenkét dolgozatbdl minddssze kettében nem tala-
lunk ilyen kapcsolodast. Ezekben a dolgozatokban a disszerensek
szigoruan a szakmai jellegti kutatas bemutatasara szoritkoznak.
A munkakbdl vilagosan kiderul, hogy a vizsgalt idészakban az
altalanos muveltség szinte egyet jelentett a technikai képzéssel.
Ennélfogva létfontossagu tarsadalmi érdekként targyaltak, hogy
a nép lépést tudjon tartani a technika fejlédésével, ehhez pedig
elengedhetetlennek tartottak a legtijabb technikai vivmanyok

technikanak az oktatasat, a mtiszaki tudas atadasat.
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A tudomanyos-technikai forradalom és oktatasanak lenyomatai a
dolgozatokban

A szovegek elemzésébdl az lathatd, hogy az altalanos mutivelt-
ség szinvonalanak emelése elvalaszthatatlan a tudomanyos-
technikai haladast6l, maga a mtivelédési tartalom is nagyrészt
technikai. Vendégh Sandor 1971-es dolgozata adja talan a leg-
részletesebb képet a szocialista tarsadalom elvarasairo6l és a tu-
domanyos-technikai forradalom helyzetérél. Irasaban kiilén ke-
zeli ugyan az altalanos és mtszaki muveltséget, e két tartalom
mégis szorosan Osszefligg egymassal és a tudomannyal: ,Az al-
talanos muiveltség korét napjainkban a természettudomany ele-
meinek, a termelémunka, a muszaki-technikai, agrotechnikai
és kozgazdasagi ismereteknek, valamint a torténelmi-tarsadal-
mi és a szellemi kulttira alapelemeinek elsajatitasa jellemzi. |...]
Az altalanos és politechnikai mutiveltséggel széleskértien meg-
alapozott szakképzésnek magaban kell foglalnia az ismeretek
tudomanyos vilagképpé valé 6sszegez6désének lehetoségét.”®”
A késébb keletkezett tézisflizetekben a politechnikai muvelt-
séget az altalanos muveltség részeként kezelik. Bencsik Istvan
1976-ban a ,muvelédési tartalom” kifejezéssel utal az altalanos
muveltségben helyet foglalé technikai tartalomra.® Kelsanszky
Gyorgy 1984-ben tobbek kozt az ,altalanos muveltség részét ké-
pez6 muszaki-technikai komponensek”-rél értekezik, szerepti-
ket hangsulyozza.®®

A tudomany és a technika rohamos fejlédésével nem egyszerd
lépést tartani, ami tobb tertileten is problémakat okoz. Ezt ne-
hezmeényezi Béky Lorand 1978-as dolgozataban: ,egyre tobb és
egyre tokéletesebb technikai eszkoz [...] eléretorésével sajnos nem
mindig tart 1épést a metodikai irodalom”.°® Azonban nemcsak a

87 VeEnDEGH Sandor: Az dltaldnos és szakmai miwelédési anyag korszerti tar-
talma, ardnya, kapcsolata a szakkézépiskola tantervében. Kézirat. MTA, 1971.
16-17.

88 BEeNcsIK Istvan: I. m. 1.

89 KELsANszky Gyorgy: Integrdlt technikai ismeretrendszer beépitése az dltald-
nos iskola nevelési folyamataba. Kézirat. MTA, 1984. 4.

%0 Beky Lorand: A nyelvi anyag feldolgozdsa, a jartassdagok és készségek ki-
alakitdasa nyelvi laboratérium segitségével a 10-14 évesek orosz nyelvoktatdsd-
ban. Kézirat. MTA, 1978. 6.
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metodika van allandé lemaradasban, de a technika oktathatésa-
gahoz, a mtiszaki szakemberek és a pedagogusok felkészitéséhez
is idére van szukség az alkalmazkodasra. A korabban idézett
Vendégh Sandor errdl is részletesen ir: ,A probléma azonban,
amit a szakmai elméleti ismeretek, gyakorlati jartassagok és
készségek tartalmanak és strukturajanak meghatarozasaval at
kell hidalnunk, igen jelentds: a munkakori kovetelmények gyors
fejlédése, valtozasa koévetkeztében mind nagyobb lesz a »rés« az
iskolaban megtanitandé és a munkakorok altal igényelt szakmai
ismeretek jellege, tartalma és szinvonala kozo6tt. [...] a tudoma-
nyos-muszaki forradalom sziikségképpen megbontja, atalakitja
a munkara valé felkészUlés, a szakképzés és a szakmak allando-
sult struktarajat, jelentésen megvaltoztatja az intézményes ne-
velés tarsadalmi funkcigjat [...] a szakok meghatarozasa soran
figyelembe kell venni, hogy a végzé fiatalok milyen f6bb munka-
tertleteken fognak dolgozni; a gazdasagi és technikai fejlédés
pedig olyan altalanosabb jellegli szakképzést igényel, ami lehe-
tévé teszi, hogy a fiatal szakemberek megfelel6éen alkalmazkod-
ni tudjanak a technikai haladassal gyorsan valtozé6 munkakoéri
kovetelményekhez.”?!

Tobb tézisflizet is megemliti azt a problémat, hogy az oktatas
és a képzés lemaradasban van a technikai fejlédéshez képest,
ami egy-egy 0j technologia megjelenésével a szakmakat és a
betdltend6 munkakoroket is képes rovid idén belil atalakitani.
Bencsik Istvan azt hangsulyozza, hogy vannak népgazdasdgilag
fontos szakmdk (gépszereld, forgdcsold, villanyszereld). °?> Vendégh
irasa utan bé tiz évvel is azt talaljuk, hogy a fiatal szakemberek
felkészitésénél ,a kor elvarasa, a szlintelentil valtozo-fejlédé élet,
azaz a tarsadalmi-termelési gyakorlat meghatarozoként szere-
pel”.?®

Az oktatas és képzés lemaradasa a TTF eredményezte lendui-
letes valtozasoktol nemcsak hazankban és a szocialista tabor-
ban okozott gondot, hanem Nyugaton is. ,,A sokoldalt technikai
oktatas-nevelés egyarant gondot jelent a kapitalista rendszerti

91 VENDEGH Sandor: I. m. 1-24.
92 BeNcsIK Istvan: I. m. 23.
9% KeLsAnszky Gyorgy: 1. m. 1.
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tarsadalmi kéz6sségekben és a fejl6dé szocialista allamokban.”?*
Ezért ezek a kutatasok arra keresik a valaszt, hogy hogyan le-
hetne gyorsan és hatékonyan elérelépni a technika oktatasaban:
»sMilyen legyen az ember, milyen képzettséggel rendelkezzék,
hogy a fejlett szocialista tarsadalom tagjaként korunk tudoma-
nyos-technikai forradalmanak kialakitasaban értékes tényezé
lehessen? A valasz egyszerd: tarsadalmunk fejlédésének ebben
a periédusaban politechnikailag jol képzett egyedekre van sztik-
ség. Csak ilyen emberek segitségével lehet a tudomanyos-tech-
nikai forradalomnak még a szocializmus koértlményei kozott is
nehéz kibontakozasat megvaldsitani.”®® Varkonyi gondolataibdl
az egyén képzettségének szinvonala, fontossaga vilaglik ki. A
megoldast tehat alapvetéen személyi feltételekben keresi.?®

Személyi és targyi (technikai) feltétel egyszerre jelenik meg
Gyaraki Frigyes kutatasaban, ahol egy specialis kontextusban
alkalmazza a technikat. Olyan ,pedagogus-szamitégép rendszer-
rél”?7 értekezik, ahol a szamitégép a pedagoégus munkajat segiti,
egyes feladatokat helyette elvégez. Ezt a rendszert a C. A. 1., azaz
a Computer Assisted Instruction alkalmazasaval képzeli el, amit
nemcsak a pedagogus gyakorlata soran, hanem mar a pedago-
gusképzésben is fontosnak talal.’®

A technika fejlédésével 1épést tartani tobb nézépontbdl is ne-
hézkes. Hatraltato tényez6 az eszkdzpark hianyossaga. Mikézben
a fejlett orszagokban meglehetésen elterjedt a modern techni-
kai eszkozok pedagogiai célu hasznalata,’® addig itthon egyes
esetekben hianyossag allt fenn: ,[...] még ma is éplilnek olyan
iskolak, amelyekben a tervezdk szamitason kivil hagyjak a te-

9 VArkoNyI Nandor: I. m. 2.

% Uo. 1.

9 Nacy Andor: Az iskolatelevizié addsainak médszeres felhaszndldsa az
altalanos iskola felsétagozatos human targyainak oktatasdaban. Kézirat. 1-18.
MTA, 1978.

97 Gvaraki F. Frigyes: Algoritmusok és algoritmikus eléirasok didaktikai fel-
hasznadldasdanak és optimalizdlasanak lehetéségei. Kézirat. MTA, 1976. 6.

9 Gvarakl F. Frigyes: I. m. 6.; HAmor! Miklos: Tanulds és tanitdas szamitogép-
pel. Kézirat. 1-13. MTA, 1983.

99 Elsayed Hassan ALry: Egyiptomi mezégazdasdagi munkdsok és parasztok
képzése és tovabbképzése a programozott oktatds és az audiovizudlis technikdk
felhaszndldsaval. Kézirat. 1-12. MTA, 1984.
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leviziot. Képmagnoé is csak elvétve talalhato, jol lehet a televizios
musorok tudatos, eredményes felhasznalasa nélktil a jovében
alig képzelhetd el.”19°

A tarsadalom ebben az idében a pedagégusokkal szemben
a folyamatot irja le: ,Korunk jellegébdl adédoéan egyre fokozo-
dik a pedagégiaval szembeni tarsadalmi elvaras. Kevesebb id6
alatt tobb ismeretet adni, hatékonyabban oktatni, Gj és Gjabb
eszkozoket kikisérletezni, és alkalmazni, korszertisiteni a moéd-
szereket, minden szintéren, minden tényezével fokozni a nevelés
eredményességét, a szocialista személyiségtipus fejlesztését.”!0!
A gyors reagalas mas orszagokban is kiemelten fontos: ,miként
lehetne orszagaik gazdasagi és tarsadalmi fejlédését az oktatas
altal meggyorsitani”.’o?

Tobb dolgozatban jelennek meg a szocialista tarsadalom esz-
méinek jellegzetességei, valamint az ezeknek megfeleltetett, az
iskolaval és pedagogusokkal szemben tamasztott elvarasok.!%®
Van, aki egy egész fejezetet szentel e témanak: ,A szocialista
tarsadalmi és tudomanyos-muszaki forradalom megnoévekedett
igényei az iskolai nevelésre, a szakképzés jellegére, tartalmara
és strukturajara.”4

Tudomanyos igényesség

Az altalunk vizsgalt idészak dolgozataiban jol érzékelheté a
modszertani gazdagodas, a technika bevonasa a kutatasba,
tdébb izben talalkozunk a szamitégéppel végzett statisztikai
elemzésekkel.l®® Az interdiszciplinaritas is megjelenik a dolgoza-
tokban. ,Az alap — a hatar- és a tarsadalomtudomanyok pedag6-
giailag felhasznalhato eredményeinek szambavételét tudatosab-

100 Nagy Andor: I. m. 8.

101 Uo. 1.

102 Elsayed Hassan Ary: I. m. 3.

103 Brky Lérand: I. m.; KeLsinszky Gyorgy: I. m.; Konez Istvan: A video felhasz-
ndldsi lehetéségei a 14-18 éves tanuldk onismeretre nevelésében. Kézirat. 1-12.
MTA, 1989.

104 VENDEGH Sandor: I. m. 10.

105 Beky Lorand: I. m.; Bencsik Istvan: I. m.
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ban és tervszerubben kell megvalositani.”'®¢ [...] pszichologiai,
kibernetikai és pedagdgiai megkozelitésében [...].”1°7 [...] a sza-
mitastechnika kétségkiviil beiktatand6é nemcsak a matematika-
ba, hanem minden szaktargyba is, amelyekben alkalmazasra
talalhat. Beiktatando viszont a matematika is minden, matema-
tikat alkalmazo szaktargyba.”'%® Hangsulyt fektetnek az igazol-
hatosag és a mérhetéség tényére a kvantitativ paradigma alkal-
mazasanal: ,mindségileg értékelheté és matematikailag megra-
gadhato fejlesztés”.1%9 A kisérleteknek tovabba az volt a feladata,
hogy adjon mérheté eredményt [...] a hipotézisek helyességének
dokumentalasara.”'!© [[...]az eredményes hasznalat tudomanyos
igazolasa.”'!!

Az idézetekbdl kirajzolodik tehat, hogy az interdiszciplinaritas
és tudomanyos eljarasok, modszerek alkalmazasa fontos szere-
pet jatszik a minéségi kandidatusi kutatomunka elvégzésében.
Egyuttal jol reprezentaljak, hogy a tudomanyelmélet teret kap a
pedagégiaban, mintegy elvaras, és hatast gyakorol mind a pe-
dagogus attitudjének, eszkoztaranak, modszertananak, mind
pedig a tanulok fejlesztésében.

A szocialista emberkép és személyiségének fejlesztése a technika
eszkézeivel
A dolgozatok témajuk alapjan valé 6sszevetésekor két dolgo-
zat parhuzamba allitasa szinte magatol adodik. Az egyik Nagy
Andor 1978-ban (Az iskolatelevizié addsainak médszeres fel-
haszndldasa az dltalanos iskola felsé tagozatos humadn targyai-
nak oktatdasdban), a masik Koncz Istvan 1989-ben keletkezett (A
video felhaszndldsi lehetdoségei a 14-18 éves tanuldok 6nismereti
nevelésében cimt) munkaja.

Mindkét kutato audiovizualis technikak hasznalatara épit,
és azt vizsgalja, hogyan hatnak ezek az eszk6zok a személyiség-

106 Bgky Lorand: I. m. 3.

197 Gvaraki F. Frigyes: I. m. 1.

108 FekeTE Istvan: Matematika és szamitdstechnika integralt oktatdsa.
Kézirat. MTA, 1986. 6.

199 Bencsik Istvan: I. m. 11.

110 Beky Lorand: I. m. 6.

11 Koncz Istvan: I. m. 3.
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fejlesztésre. Nagy Andor és Koncz Istvan irasa kozott tizenegy év
telt el, igy a két iras jol reprezentalja a korszak szemléletmodbeli
valtozasait. Mindketten reflektalnak a kor szocialista emberkeé-
pére, igy jol kévethetd, hogyan valtozott az emberkép, és hogyan
valtoztak a hozzakapcsolt értékek 1978-t6l 1989-ig.

Nagy Andor dolgozataban az iskolatévé hasznalatara féku-
szal az altalanos iskolak felsé tagozataiban, kiemelten fontos
szerepet kap nemcsak az ismeretanyag atadasaban, hanem a
fiatalok szemléletmédjanak alakitasaban is a kor szellemének,
eszméinek megfeleléen. Pozitivan értékeli ennek az eszkdznek a
jelenlétét az iskolaban, és szorgalmazza annak médszeres hasz-
nalatat. Egyben negativumként értékeli egyes iskolak hianyos-
sagat mind az eszkdzparkot, mind a személyi feltételeket, a peda-
gogusok képzettségét illetéen: ,még ma is éplilnek olyan iskolak,
amelyekben a tervezék szamitason kivil hagyjak a televiziét.
Képmagno is csak elvétve talalhato, jollehet a televizios mtisorok
tudatos, eredményes felhasznalasa nélkil a jévében alig képzel-
hetod el. [A személyi feltételeket illetéen vizsgalja] az iskolavezetés,
a szakfeltigyelet attitiidjét az Iskolatelevizi6 vonatkozasaban, és
nem utolsésorban a pedagogusok felkészultségét, telepedagogiai
kulturaltsagat.”!2

Az iskolatévé hasznalatanak legfébb céljat igy fogalmazza
meg: ,A musorok in. komplex nevelé hatast igyekeznek elérni.
Hatni kivannak az értelem mellett az érzelmekre is, fejleszteni ki-
vanjak a tanulok izléskulturajat; erkolcsi allasfoglalasra akarjak
o6ket késztetni, hozza kivannak jarulni mind az egészséges élet-
modra neveléshez, mind a technikai szemlélet kialakitasahoz,
egészében a dialektikus materialista gondolkodasmod fejlédé-
séhez.”113 A végs6 cél tehat a szocialista embertipus fejlesztése.

Koncz Istvan a vide6 szerepét, hatasat vizsgalja a személyiség-
fejlesztésben. Hasonlé életkori csoporttal foglalkozik, mint Nagy
Andor. Itt azonban egy altalanosabb, sokkal inkabb ember- és
egyénkozpontu kutatasrél van szé6. Koncz megfogalmazasai, az
altala hasznalt fogalmak mar egy megvaltozott korszellemnek

12 Nagy Andor: I. m. 8.
13 Uo. 7.
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val6 megfelelésre utalnak: ,Napjainkban az »emberi téke« fontos-
saga, szerepe egyre inkabb né: az 6nmagat megismerni, alakita-
ni tudo, »rerds énlic személyiség, a problémakat feltarni és kezelni
képes, minden téren kreativ, autonom ember kialakitasa kertil a
nevelési célok kozéppontjaba.”''* A vide6s 6nismereti eljarasok
hatasara nemcsak a »jatékban« viselkedik masként a serduld,
hanem a valtozasok beéptilnek a mindenkori személyiség meg-
nyilvanulasaiba, s alapjat képezhetik a beltilrél vezérelt szemeé-
lyiség megteremtésének.”!1s

Nagy Andorhoz képest Koncz Istvan munkajaban kiforrottab-
ban és részletesebben foglalkozik az egyén személyiségével és
annak fejlesztésével. Mig Nagy Andor kutatasaban a fokuszban
a szocializmus emberképe all, ebbdél adodéan a feladat az ahhoz
val6 igazodas, az annak valo megfelelés, addig Koncz kutatasa-
ban az egyén személyiségének megerdsitése, autonéomiaja kap
hangsulyt, aminek eredménye egy masik emberkép, amely jelen-
tésen eltér a korabbi kollektivista értékrendtél.

Osszegzés

Az 1950-es évek kezdetén a tudomanyos mindsités tertletén —
a politikai-tarsadalmi valtozasokkal 0sszefliggésben — erédteljes
koézpontositas tértént. A szovjetizalas soran az egyetemekt6l
elvett jogkoéroket a TMB kapta meg, amely szervezet nemcsak
szakmai, hanem ideolégiai elvarasokat is tamasztott a jel6l-
tekkel szemben. A tarsadalomtudomanyok, igy a neveléstudo-
many terén erételjesebben érvényeslilt a marxizmus—leninizmus
szemléletének az elvarasa, mint a természettudomanyokban. Az
ideolégiai szempont a rendszervaltashoz kozeledve fokozatosan
gyengllt, de a tudomanyos mindsités szovjet modellje egészen
1993-ig fennmaradt.

Az 1970-es években keletkezett opponensi véleményekrol
atfogoan az allapithaté meg, hogy a szakmai megkozelitést ré-

14 Koncz Istvan: I. m. 3.
15 Uo. 10.
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szesitették elényben. Ezzel egytitt szamos példat talalunk arra
is, hogy ideologiai szempontok is felvetédnek a biralatokban.
Ezekbdl a szévegekbdl is érzékelhetd a két politikai-ideologiai vi-
lagrend szembenallasa, jéllehet az opponensek médot talaltak
arra, hogy a polgari tudomannyal kapcsolatban pozitiv észreveé-
teleket is megfogalmazzanak.

A targyalt idészakban keletkezett kandidatusi tézisfizetek
vizsgalatanak két aspektusat mutattuk be: a szakmai identitas-
ra, illetve a tudomanyos-technikai forradalomra (T TF) vonatkozo
szovegegységek elemzésével. A szakmai identitas tekintetében
azt talaltuk, hogy az nem annyira az egyénnek ,a sajat szakmai
csoportjahoz valé” kotédését mutatja, mint inkabb a vezeté cso-
porthoz, az uralkodé ideolégidhoz valé viszonyat. Ebbél a meg-
kozelitésbél harom tipust sikertilt elktilénitentink. Mikézben ta-
laltunk olyan tézisflizetet az 1970-es évek kézepén is, amelyben
egyértelmiien érzékelheté az erételjes szakmai 6ntudat, amely
hangot ad a szakma és 6nmaga értékének, mégis azt mondhat-
juk, hogy jellemzéen az 6vatosabb megkozelités, inkabb az elvart
beszédmod hasznalata jelenik meg a tudomanyos mezdére belépni
szandékozok munkajaban. Ertheté a jeldltek részérél az 6vatos-
sag az ideologiai-politikai vonatkozasban, hiszen lattuk, hogy a
TMB ideolégiai vétoval rendelkezett egészen a rendszervaltasig,
és a jeloltek minden bizonnyal nem kivantak kockaztatni tobb-
éves befektetett munkajukat, esetleg tovabbi karrierjiket. Bar
ideol6giai vonatkozasban nem volt egy egzakt kritériumrendszer,
meégis az akadémiai szférahoz tartozni vagyok érzékelték, hogy
elengedhetetlen kinyilvanitani a marxista-leninista nézetekhez
valo kotédést. Voltak olyanok, akiknél ez a korabeli elvarasok-
hoz torténé alkalmazkodast, és voltak olyanok is, akiknél teljes
elkotelezédést jelentett. Tovabb gazdagithatja a képet annak a
vizsgalata, hogy a bemutatott tipusok példaul milyen aktivitast
vallaltak a partban (tagsag, funkcio stb.).

A TTF tézisfizetekbeli megjelenitésénél arra hivtuk fel a fi-
gyelmet, hogy a disszerensek szerint az altalanos muveltség szin-
vonalanak emelése elvalaszthatatlan a tudomanyos-technikai
haladastél, és az altalanos muiveltség szinte egybeforr a techni-
kai fejlédéssel, maga a muvelédési tartalom is nagyrészt techni-
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kai vonatkozasu. Izgalmas parhuzamot talaltunk egy 1978-as és
egy 1989-es tézisflizet kdzott, amely alapjan az emberképrél, és
igy a személyiségfejlesztésrol valo felfogas valtozasa is kimutat-
hat6. Eredményeinkkel kapcsolatban ismételten hangsulyozni
kell, hogy egy pilot vizsgalatra tamaszkodtunk, a teljes korpusz
attekintése jelentésen arnyalhatja az itt megrajzolt képet.

9

Krassé Gyorgy az otthonaban Hay Agnessel, 1984.
Forras: Fortepan / Eredeti: Philipp Tibor
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»Gyermekkorom 6ta szerettem és csodaltam a magya-
rokat, de késébb, amikor koézelrdl lattam Ausztriaban,
és folvilagositottak, micsoda igazsagtalansagokat ko-
vetnek el a veluk egy allamkozosségben €16 népeken
— meggyuléltem a magyar sovinizmust |...]

Tamadasok, fenyegetések meg nem akaszthatjak
ennek a szerencsétlen és fontos kérdésnek a megvi-
tatasat.”

A mult szazadelén Bjernstjerne Bjornson, a Nobel-dijas norvég
irofejedelem és a brit publicista-térténész, Robert William Seton-
Watson egyarant a kis nemzetek, elsésorban a szlovakok joga-
inak védelmében 1épett fel, hevesen biralva az elsé vilaghabo-
ra el6tti magyar nemzetiségi politikat. Sokatmondé tény, hogy
egyetlen, a témahoz kapcsolodo muviiket sem forditottak le az-
ota magyarra, a politikai tevékenységtikrél eddig megjelent szlo-
vak/norvég értelmezések pedig rendre figyelmen kivil hagytak/
hagyjak a magyar forrasokat és szempontokat. Jelen tanulmany
az els6, mely Bjornson és Seton-Watson szlovakbarat tevékeny-
ségének — kiegyensulyozottan kritikus — 6sszehasonlit6 elemzé-

! Bjernstjerne Bjornson 1907. szeptember 17-én kelt valaszlevele A Hir féva-
rosi fliggetlen balparti hirlap szerkesztdjének a nemzetiségi kérdésben hozza in-
tézett levelére. In: KEMENY Gabor (szerk.): Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez
Magyarorszdagon a dualizmus kordaban. Tankényvkiado, Budapest, 1971. 110—
111. Lasd még Bernhard Munz: Bjernstjerne Bjornson. Verlag von Carl Schneid,
Wien, 1909. 82.
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sére tesz kisérletet, kitérve a norvég és szlovak emlékezetpolitika
maig hato torzitasaira.

Bjernstjerne Bjgrnson (1832-1910) Henrik Ibsen, Jonas Lie és
Alexander Kielland mellett a De Fire Store, azaz a négy legjelen-
tésebb norvég ir6 egyike. Koltészetével is maradandét alkotott:
egyebek mellett 6 a norvég nemzeti himnusz szerzéje. Irodalmi
palyafutasa soran, mely a romantikatol a realizmusig, a parasz-
ti novellaktdl az egyén és a tarsadalom modern abrazolasaig
terjedt, mindvégig azt vallotta, hogy ,az ir6/kolté feladata nem
mertllhet ki a puszta miivészlétben, egyszerre profétanak, tani-
ténak és orvosnak is kell lennie”.? Mar az 1860-as években ezért
tullépett az irodalom keretein, és a norvég belpolitikaval kezdett
foglalkozni.

Az 1814 6ta fennallo kettés monarchia keretein beltil a svédek
széles koértl autonémiat biztositottak Norvégia szamara, a tul-
nyomoan paraszti tarsadalommal rendelkezé norvég nép elmara-
dottsaganak felszamolasa azonban még tobb évtizedig eltartott.
Bjornson, mint a szuk elit egyik jeles képviselgje, harcolt — tob-
bek kozott — a norvég nyelvll szinhaz megalapitasaért,® j uniés
zaszloért,* felemelte szavat a testnevelés kotelezévé tételéért a
leanyiskolakban; mindvégig abban a hitben, hogy mindezzel a
norvég nemzet Uigyét szolgalja. A népet, a herderi tanokat vallva,
egységes organizmusnak tekintette, és gy szélitotta meg, mint-

2 Christian CoLLin—-Hans EitrReM (eds.): Bjernstjerne Bjernson: Artikler og Taler
[Bjernstjerne Bjornson irasai és beszédei]. Gyldendal Nordisk Forlag, Kristiania-
Kjobenhavn, 1912-1913. 1/241.

3 Per AmpaM: Bjernstjerne Bjornson: kunstneren og samfunnsmennesket,
1832-1880. [Bjernstjerne Bjernson: miivész és kozéleti ember, 1832-1880].
Gyldendal Norsk Forlag, Oslo, 1993. 122.

4 A zaszlokérdés koruli vita 1879-ben robbant ki, amikor Bjernson eléada-
saban és szamos cikkben amellett érvelt, hogy a norvég lobogé bal sarkaban
talalhat6 svéd—-norvég uniora utalo jelzés ,a megrontas és a megosztottsag jele”,
szemben a ,tisztan norvég zaszloval”, amely az ,6rokké tarto egység”-re utal.
Evekkel késébb, a Verdens Gang 1891. oktéber 31-i vezércikkében Bjernson a
magyar parhuzamot is felhasznalta: Magyarorszag haromszazoétven éve egye-
sult Ausztriaval, az 6roklés jogan, érvelt, éppugy, ahogy a dan kiralyi csalad 6ro-
kolte Norvégiat; ,az unio ténye azonban mégsem jelent meg a magyar zaszloban”.
Christian CoLLin—-Hans EiTrem (eds.): . m. 1/485-486. Lasd még Harold Larson:
Bjernstjerne Bjernson: A Study in Norwegian Nationalism. King’s Crown Press,
New York, 1945. 88.
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ha egyéniség lett volna ktilon tudattal és akarattal. Ez a roman-
tikus gondolkodas moralizalé hangvétellel parosult: vidéki lelki-
pasztor fiaként — a korszak nagy politikai egyéniségéhez, William
Ewart Gladstone brit minisztereln6kh6z hasonléan — Bjernson
minden kérdést, beleértve a politikaiakat is, a személyes erkolcs
szempontjabdl itélt meg.®

A norvég ironal kortlbeltil két nemzedékkel fiatalabb, a vikto-
rianus kézéposztalybol szarmazé, presbiterianus hatterti Robert
William Seton-Watson (1879-1951) is azonosult a brit miniszter-
elnok allaspontjaval, hogy a politikaban és a maganéletben is
ugyanazoknak az erkolcsi elveknek kell érvényestilnitik. Seton-
Watson gondolkodasara skét felmendi is hatottak; rendszeresen
kijavitotta az 6t angolnak titulalé idegent, és palyaja is a roman-
tikus hazaszeretettél athatott Scotland Forever! [Mindordkkeé
Skocial] cimt kotettel indult. Ez idé tajt a nemzetet etnikailag
meghatarozott, inkabb metafizikai jelenségként értelmezte.®

Mind Bjernson, mind pedig Seton-Watson nemzetértelmezése
hamar talnétt a kezdeti, szarmazason alapulé vonzalmaikon.
Ennek az atalakulasnak az egyik jelentds 1épése Bjornson sza-
mara a nyelvvita volt, melynek soran mar a skandinav szem-
pontokat szem el6tt tartva a varosi elit altal beszélt dan-nor-
vég (dansk-norsk, ma bokmal) nyelvvaltozat hivatalos nyelvvé
tételét tamogatta, szemben a landsmallal (késébbi nynorsk),
amely a dan nyelv altal kevéssé érintett paraszti rétegek altal
beszélt dialektusokon alapul.” Bjgrnson skandinav perspekti-

5 Aldo KEeeL: Bjernstjerne Bjornson, En biografi, 1880-1910. [Bjernstjerne
Bjernson: Eletrajz|. Gyldendal Norsk Forlag, Oslo,1999. 45. Bar Bjernson nagyra
becstlte Gladstone-t mint az elnyomottak tamogatéjat, az angolokat ,alszent”
népnek tartotta, akik ,rendre az 6sszes tobbi nemzet zsebében turkalnak”.
Astrid FinsLanD: Bjernstjerne Bjornson og Fredssaken inntil 1900 [Bjernstjerne
Bjornson és a béke kérdése 1900-ig]. Gyldendal Norsk Forlag, Oslo, 1948. 121.

6 Seton-Watson csaladi hatterérdl részletesen lasd a fiai altal irott kittiné
életrajzot: Hugh and Christopher SEtron-Warson: The Making of a New Europe,
Robert W. Seton-Watson and the Last Years of Austria-Hungary. Methuen,
London, 1981. 1-7.

7 A dialektusokon alapulé landsmalt, mai nevén nynorskot a dan—-norvég
bokmallal egyenrangu hivatalos nyelvként ismerik el Norvégiaban 1885 ota.
A parlamenti dontést Bjgrnson hevesen tamadta. A népnyelvet népszertisité
mozgalommal szemben pedig élete vége felé egyre ellenségesebbé valt, 1900-ban
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vaja azonban hamarosan tovabb bévilt az északi orszagok és
Németorszag kozotti szorosabb szévetséget szorgalmazoé egyfajta
pangermanizmussa, amely azonban nem volt sem antiliberalis,
sem pedig antidemokratikus vagy antiszemita. Bjernson ugy vél-
te, hogy az egyesuilt Németorszag képes lesz a ,francia szellem-
mel” és a ,vilagias zsarnokkal”,® azaz a papaval valé szembefor-
dulasra, végul pedig , kolosszalis ktildetésének” végrehajtasara,
a vilagbéke megteremtésére. A nagy norvég iré naivitasa miatt
a kritikak kereszttiizébe kerult, kortarsainak tobbsége, kézttuik
Henrik Ibsen, ,tévelygé profétanak” és ,a pangermanizmus f6-
papjanak” nevezte.!©

Erdekesség, hogy amint skandinavizmusba vetett hite, ugy
Bjernson pangermanizmusa is a nacionalista tendenciak eré-
sb6dése miatt gyengllt meg: a danok nem tamogattak Izland
autonémiajat, a Bismarck vezette Németorszag pedig mindent
megtett Schleswig elnémetesitéséért. A hetvenes évek végére
ezért Bjornson teljesen kidbrandult Németorszagbol, sét hite is
valsagba jutott: bar hivatalosan nem lépett ki az evangélikus
egyhazbdl, elutasitotta tanitasat, és ,keresztényb6l” ,dogmatikus
humanistava” valt. ,A politikanak a felebarati szeretet legmaga-
sabb fokanak kell lennie” — hangzott hitvallasa, majd figyelmét
és energiajat fokozatosan az europai elnyomott népek tamogata-
sanak gondolata felé forditotta.

Jollehet tobb évtizeddel késébb, és anélkul, hogy mindezt 6
maga pontositotta vagy tudatositotta volna, Seton-Watson skoét
alapu etnikai nacionalizmusa is formalédott. A kezdeti, ,,6roktol
fogva létez6” egységként felfogott nemzetkoncepcidja s a nemze-
ti 6nrendelkezés tamogatasa egyre inkabb alarendel6dott a brit

megjelent irasaban mar ugy érvelt, hogy az nem mas, mint ,avitt romanticiz-
mus pancélban, a haladas legf6bb ellensége”. In: Dysten SgreENSEN: Bjornstjerne
Bjornson og nasjonalismen [Bjernstjerne Bjornson és a nacionalizmus]. J. W.
Cappelens Forlag, Oslo, 1997. 185.

8 @yvind AnkeEr-Francis BuLL-Torben NIeLsEN (red.): Brevveksling med
Danske [Dan levelezés]. II1. 1870-1874. Kjgbenhavn-Oslo, 1961. 286-287.

9 @ysten SoreNseEN: I. m. 61-62. ,Kezdetben norvégnak vallottam magam,
aztan skandinav lettem, és most a pangermanizmus fogalmahoz k6t6dom.”
Bjornson levele Georg Brandesnek, 1888 oktéberében. In: Bernhard Munz: I. m.
80.

10 Uo. 56.
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nagyhatalmi érdekeknek, igy gondolkodasaban a kontinentalis
eréegyensuly és stabilitas valt alapveté rendezé elvvé.!! Seton-
Watson ugyanakkor élete végéig gladstone-i liberalis maradt, el-
fogadva, hogy ,létezik egy magasabb rendt1 politika, [...] ami nem
a buindsokkel valé cinkossag, hanem a szenvedd gyengékkel valo
egyUlttérzés”.12

A szazadeldén az elnyomottak felkarolasanak egyik leghaté-
konyabb eszk6zévé a politikai Gijsagiras valt. 1890-t6l halalaig
Bjornson a teleket altalaban kulfoldon toltotte, irodalmi munkas-
saga ilyenkor visszaszorult, és helyét politikai targyu cikkei vet-
ték at. Ot jelentés eurépai napilapban és folybiratban publikalt,
melyek kézil haromhoz benséséges kapcsolat flizte: a mtincheni
Mdirz cim folyéiratot veje alapitotta, a Le Courrier Européennél
(Parizs) segédszerkesztéként is dolgozott, a Romaban megjelend
Lo Spettatore baratja, Borghese grof tulajdonaban volt. Emellett
gyakran irt a Neue Freie Pressébe (Bécs), valamint a Berliner
Tageblattba is. Cikkeit altalaban egyszerre jelentette meg, ami
fokozta érvelésének hatékonysagat.!’® Seton-Watson sem tétlen-
kedett. Oxfordi torténelemtanulmanyaihoz, valamint német- és
olaszorszagi utazasaihoz sikeres tizletember apja biztositotta az
anyagi hatteret, publicisztikai tevékenysége pedig elsésorban a
Scottish Review-ban és a Spectatorban teljesedett ki, majd egy
évtizeddel késébb, 1916-ban, immar sajat t6kébdl, elinditotta a

11 Laszl6 PETER: Seton-Watson’s Changing Views on the National Question of
the Habsburg Monarchy and the European Balance of Power. Slavonic and East
European Review, 2004/3. 677-678.

12 Stratégiai megfontolasokbdl a Foreign Office az Oszman Birodalom fenn-
allasanak és fenntartasanak sztikségességét vallotta egészen az 1800-as évek
végéig, amit a liberalis partvezér és miniszterelnok, William Ewart Gladstone
egyik 1876-o0s beszédében is elismert, hozzatéve, hogy ,létezik ennél egy ma-
gasztosabb és széles kortibb politika, ami [...] nem a bunpartolas, hanem a
szenvedd gyengékkel valé egytttérzés.” James JoLL (ed.): Britain and Europe,
Pitt to Churchill, 1793-1940. Oxford University Press, Oxford, 1967. 174. Lasd
még Mark CornwaLL: R. W. Seton-Watson and Nation-Building Clashes in Late
Habsburg Space. In: Szarka Laszlé (szerk.): Parhuzamos nemzetépités, konflik-
tusos egytittélés. Birodalmak és nemzetdllamok a kézép-eurépai régidoban (1848—
1938). Orszaggyulés Hivatala, Budapest, 2017. 329-333.

13 Bjernson nyolcszaz kéziratot és tizezer levelet hagyott hatra, mig Seton-
Watson adta ki eddig a legtobb magyar torténelemrol sz6l6 konyvet angol nyel-
ven.
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The New Europe cimU hetilapot, mely alapvetén befolyasolta a
politikai dontéshozokat.

Bjornsont és Seton-Watsont egyarant a kis nemzetek ér-
dekeinek legaktivabb szo6szoloiként tartjak szamon: a norvég
ir6-kolté az 1890-es évektél a danok védelmét ttizte ki célul a
Németorszaghoz tartoz6 Schleswig-Holsteinben, sz6t emelt a
galiciai ruszinok jogaiért, biralva a lengyel erészakot, valamint
tamogatasardl biztositotta a finneket. Az ket ért orosz erészak-
hullam ellen Seton-Watson is tiltakozott, 1904-es cikksorozata,
amint emlékirataiban felidézte, ,elsé komoly”,* sajtéba irott le-
velei voltak. Bar a torténész-publicista késébb szamos, a monar-
chiaban €16 kisebbség jogaiért szot emelt, elsé jelentés kampa-
nya a magyarorszagi szlovakok tigyéért zajlott, mely egybeesett
a nagy norvég békeapostol utolsé és egyben legnagyobb jogvédd
kampanyaval.

Bjernson szlovakokkal kapcsolatos tevékenysége mind a mai
napig fontos szerepet tolt be a szlovak—norvég kapcsolatokban.
Konferenciak rendezésével, utcak vagy siparadicsomok elnevezé-
sével, szobrok? leleplezésével a mai Szlovakia mindent megtesz,
hogy tinnepelje a népe nemzeti 6nrendelkezéséért folytatott kiiz-
delem fontos kulfoldi tamogatoéjat.'® Azt az embert, aki — Roman
Holec szlovak torténész szavaival élve — pontosan tisztaban volt
»az egész elviselhetetlen humbuggal”,'” azaz a fennhangon hirde-
tett liberalis elvek és a magyarorszagi nemzetiségpolitika kézott
fesziil6 ellentéttel.

Fontos megjegyezni, hogy a témaban eddig idegen nyelven
megjelent irasok szinte kivétel nélktil a magyar forrasok, hor-
ribile dictu, szempontok figyelembevétele nélkul szulettek.!®

4 Hugh and Christopher SETon-Warson: I. m. 16.

15 A legutobbi ilyen esemény a kassai Bjgrnson-mellszobor leleplezése volt
2018-ban.

16 Seton-Watson szlovakiai emlékezetével is hasonlé a helyzet. Lasd errél
bévebben BereTzky Agnes: Hirtink és felelésségiink: Egy szelektiv idealista és
egy kritikus barat irasai a magyarsagrol (1906-1945). Korunk, 2017/12. 61-74.

7 Roman HoLec: Tragédia v Cernovej a slovenskd spoloénost [A csernovai
tragédia és a szlovak tarsadalom]|. Matica slovenska, Bratislava, 1997. 143.

18 A témaval kapcsolatban eddig 6sszesen két magyar nyelvli tanulmany szu-
letett: az elsé a skandinavista irodalmar, MerkL Hilda tollabol, mely fontos rész-
megallapitasokat tartalmaz, de egyoldaltian norvég—szlovak nézépontbdl irédott:
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Ekoézben az elmult masfél évtizedben Bjernson norvégiai meg-
itélésében izgalmas hangsulyeltolodas tortént. Jystein Serensen
1997-ben megjelent, témank szempontjabol alapveté fontossagua
muvében még azt fejtegette, hogy az irofejedelem irodalmi jelen-
téségének ellensulyozasara sziikség volt egy, pusztan politikai
tevékenységére 6sszpontosité részlettanulmany megjelentetésé-
re.’ Bjernson halalanak szazadik évfordul6jahoz (2010) koze-
ledve, és azota egy meglehetésen atpolitizalt Bjernson-kultusz
épul(t) ki Norvégiaban, mellyel 6sszhangban a Nobel-dijas ir6-
fejedelmet Harald kiraly ,Szlovakia igaz baratjanak”?® nevezi, a
vezeté Bjornson-tudés metanacionalista emberi jogi aktivista-
ként? Gidvozli, vagy Jonas Gahr Stere volt norvég kultigyminisz-
ter (2021-t6l miniszterelnok) olyan inspiralé ,korunk emberének”
tartja, aki még a NATO és az EU eljovetelét is elére latta.??
Norvégiaban az évfordulok gyakran egyaltalan nem jarulnak
hozza a torténelmi események/személyek arnyaltabb értelme-
zéséhez. Sajnos nemegyszer a kdényvek sem. Szlovakkérdésben
a leggyakrabban idézett norvég mt tovabbra is Trygve Tonstad
irodalomtorténész 1934-ben (!) irédott, de — valoszintleg az elsé
bécsi dontés ellenstilyozasara — csak négy évvel kés6ébb, posz-
tumusz kiadott mtve, a Bjernstjerne Bjornson og slovakene
[Bjernstjerne Bjornson és a szlovakok], annak antiszemita meg-
nyilatkozasai és torténelemhamisitasai ellenére.?® Ennél 6sszes-

A Bjernson ugy. In: N. BaLogH Anik6-Masar Andras (szerk.): Skandinavisztikai
flizetek. Budapest, 1988, valamint Bererzky Agnes: Bjornstjerne Bjernson és
Magyarorszag (1900-1910). Valésdag, 2001/2. 62-74. Jelen tanulmany beépiti a
témaban az elmult hiisz évben megjelent kulfoldi szakirodalmat, valamint emlé-
kezetpolitikai tanulsagokkal is szolgal.

19 Gysten SerENSEN: I. m. 10.

20 Good deeds save the world”. Forras: https://www.royalcourt.no/nyhet.
html?tid=88415 (Letoltve: 2020. 10. 10.)

21 Edvard Hoewm: Bjernstjerne Bjernson. The Dissolution of the Norwegian-
Swedish Union and His Support to the Slovakian Liberation Movement. Forras:
https://web.archive.org/web/20110724175125/http://www.edvardhoem.no/
eApr/detail.aspx?artID=143 (Letoltve: 2020. 10. 15.)

22 Aldo KEeEL: Bjernstjerne Bjornson i kamp for Europas undertrykte folk
[Bjernson kiizdelme Eurépa elnyomott népeiért]. Nasjonalbibliotheket, Oslo,
2010. 7., 12.

23 A Magyarorszag nemzetiségei cimu fejezetben példaul egy szlovén
[sic!] torzsrél olvashatunk, amely a ,Kr. u. 3-6. szazadban telepedett le a


https://www.royalcourt.no/nyhet.html?tid=88415
https://www.royalcourt.no/nyhet.html?tid=88415
https://web.archive.org/web/20110724175125/http://www.edvardhoem.no/eApr/detail.aspx?artID=143
https://web.archive.org/web/20110724175125/http://www.edvardhoem.no/eApr/detail.aspx?artID=143
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ségében kiegyensulyozottabbnak tekintheté a Bjernson halala-
nak szazadik évforduléjan a Norvég Nemzeti Konyvtar kiadasa-
ban megjelent, a német skandinavista, Aldo Keel szerkesztette
kis kotet, am mar a témank szempontjabél relevans fejezet cime
is arrél arulkodik, hogy nem sikerult végleg szakitani a szazad
eleji magyar—szlovak kapcsolatok és benne Bjornson tevékeny-
ségének egyoldalu abrazolasaval.?*

A szlovakok iranti elkotelezettségének készéonhetéen Robert
William Seton-Watson is rendszeres ,diszvendég” a szlovakiai
megemlékezéseken vagy konferenciakon. Ezért jelen iras célja
egyrészt, hogy a brit térténész-publicista tevékenységének tiik-
rében elemezze Bjornson szlovakokkal kapcsolatos nézeteit és
tevékenységét, valamint hogy dan—-norvég, német, angol, francia,
magyar és némiképp szlovak forrasok alapjan kiegyensulyozott
tanulsagokkal szolgaljon mind a haboru elétti magyar nemzeti-
ségi politikat, mind pedig a torténelmi emlékezet relevans kér-
déseit illetéen.

A kezdetek: Bjornson és Seton-Watson mint a magyar koalicio
baratai

A mult szazadelén Ausztria—Magyarorszag és Svédorszag-
Norvégia Eurépa két kettés monarchiaja volt, melyekben
Magyarorszag, illetve Norvégia a ,masodhegedis” szerepét tol-

Karpatokban”, vagy ,a 9. szazadi Szlovakiarél [sic!]”, majd a szerz6 azt fejtegeti,
hogy a szlovak térténelem nem mas, mint ,900 éven at tartd, sztinni nem aka-
r6 nemzeti és tarsadalmi elnyomas a magyar fennhatésag alatt” stb. (16-17.)
Hans Beyer német kutato egyenesen ,hézagos, hibas hagyatéknak” tartja, mely
ymindenféle tudomanyossagot nélkiiléz”. Hans BEYER: Bjernstjerne Bjernson
und die Nationalitaten Osterreich—-Ungarns. Siidost-Forschungen. Internationale
Zeitschrift fiir Geschichte, Kultur und Landeskunde Stidosteuropas, 1960/19.
216.

2* Egyrészt helyesen allapitja meg, hogy a dualizmus alatt a kétmillios szlo-
vaksag nem rendelkezett kollektiv jogokkal stb., azonban a szlovakok sérelmeit
targyalo fejezet propagandisztikusan a ,Slovakene under Ungarns Pisk”, azaz
»~amagyar iga alatt sinyl6dé szlovaksag” cimet kapta, mintegy azt sejtetve, hogy
a hatalom a nemzetiségeit rabszolgasorban tartotta. (Aldo KeEeL: Bjernstjerne
Bjernson i kamp for Europas... 1. m. 72-73.)
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totte be, gazdasagi fejlettség tekintetében mindenképpen. A két
orszag 6sszehasonlitasa az 1905-6s viharos év soran érte el csu-
csat. s

A norvég valsag 1905 februarjaban kezd6dott, miutan az 6n-
allé kulképviseletet kovetelé norvég és az unioét valtozatlan for-
maban fenntartani akaré svéd kormany targyalasai holtpontra
jutottak. A magyar orszaggyuléshez hasonléan a norvég parla-
ment, a Storting is az allami szuverenitasra hivatkozva terjesz-
tette elé koveteléseit. A Ferenc Jozseffel szinte egykort II. Oszkar
pedig a magyar uralkodéhoz hasonléan makacsul ragaszkodott
a jogaihoz. A norvég valsag azonban még junius folyaman a
békés megegyezés Utjara terelédoétt: a Storting tréonfosztottnak
nyilvanitotta a kiralyt, amit az augusztusi norvég népszavazas
megerdsitett.

A magyar valsag ezzel szemben juniusra mélypontra jutott, és
a hadsereg nemzeti reformjanak kovetelése sem kaphatta meg a
nagyhatalmak, elsdsorban Nagy-Britannia tamogatasat. ,Az a
kisérlet, amellyel Norvégia probalkozik, igy gondoljuk, veszélyes
kisérlet, de veszélyei [...] megsokszorozédnanak, ha Ausztria—
Magyarorszag teljesen eltéré kortulmeényei kézo6tt megismétléd-
ne”?® —irta a The Times 1905 juniusaban. Tehat éppen Norvégia
példaja gybézte meg a nagyhatalmakat arrél, hogy egy tiszta per-
szonaluni6o nem tarthaté fenn sokaig két allam kozott, és ha-
sonlé koévetkezményekkel jarna az Osztrak-Magyar Monarchiara
nézve, mint északon. Svédorszag—Norvégiaval ellentétben ugyan-
is a nagyhatalmak a Monarchiat az eurépai hatalmi egyensuly
sarokkdvének tekintették, ezért integritasanak és stabilitasanak
megbrzése alapvetd szempont volt szamukra. Magyarorszagra

25 Korabban példaul Gladstone brit miniszterelnok hires, 1886-0s beszédé-
ben a svéd-norvég és osztrak-magyar unié6 példaival kivanta meggyézni a képvi-
seléket az ir Home-Rule elényeirdl. PETER Laszlo: Az Elbdtol keletre. Osiris Kiado,
Budapest, 1998. 299.

26 Scandinavia and Austria—Hungary. The Times, 1905. junius 22. Lasd még
Istvan Szwairto: Playing the Second Fiddle: The Role of Hungary in the Foreign
policy of the Austro-Hungarian Monarchy and the Swedish—-Norwegian Union:
A Comparison. Scandinavian Journal of History, 1994/2. 143-163. DOI: https://
doi.org/10.1080/03468759408579274
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nézve ez pedig nem jelentett egyebet, mint az 1867-es kiegyezés
védelmét a magyar nemzeti ellenallassal szemben.

A nagyhatalmi érdekeknek fittyet hanyva nemcsak a norvég
flggetlenségparti Bjernson,?” hanem ekkor még Seton-Watson is
rokonszenvvel fogadta a magyar koveteléseket. 1905. aprilis 14-
én, a Times hasabjain megjelent cikkében a norvég iréfejedelem
azt hangsulyozta, hogy a k6z6s hadsereg és a delegaciok intéz-
meénye miatt Ausztria és Magyarorszag unioja ,sokkal mélyebb
alapokon all”, mint Norvégia—Svédorszagé. Hozzatette azonban,
hogy éppen a magyar figgetlenségi torekvések bizonyitjak vila-
gosan, hogy ,az uniok kora lejart”, és egy nemzet kibontakozasa
fontosabb, mint az eurépai status quo vagy barmilyen ,6rék-
nek hitt szovetség” fenntartasa.?® 1905 6szén Bécsbe érkezve
Seton-Watson pedig nemcsak Bjernson nagyrabecsiilését osz-
totta ,Kossuth Lajos nemzete”? irant, hanem 6 is kiallt a ma-
gyar vezényleti nyelv bevezetése mellett. A ,nagy multd”, 1526
ota figgetlenségéért ktizdé Magyarorszag gyakorlatilag ,kinétte
a kiegyezés kereteit”, vélekedett, ezért sziikségszert annak re-
vizi6ja.3°

1904 és 1906 kozott a csodalat és a kritikai attittid egyarant
jelen volt Bjgrnson Magyarorszaggal kapcsolatos megnyilvanu-
lasaiban. A magyar nemzetiségi politika els6 — még meglehet6-
sen altalanos — biralata 1904 novemberében, a Fredshykleriet
(Béke-szélhamossag) cimu irasaban latott napvilagot, melyben
kiemelte, hogy a ,béke baratainak” el6szor ,a sajat orszagukban
kell elejét vennitik a haborus veszélynek”. ,Tarthatatlan — folytat-
ja érvelését —, hogy egy magyart a béke baratjanak tekintsenek

27 ,A norvégok szamara fontos, hogy teljesen fliggetlenek legyenek. Ha ezt el
tudjuk érni az Unién beltl, akkor j6; ha azon kiviil, akkor még jobb.” Christian
CoLLin—-Hans Errrem (eds.): I. m. 11/239.

28 Bjernstjerne Bugrnson: The Swedish—-Norwegian Conflict. The Times,
1905. aprilis 14. 3.

29 BaLa Ignac: Taldlkozasom két halhatatlannal. Uj Idék, 1922/48. 376.

30 Jeszenszky Géza: Az elveszett presztizs. Magyarorszag megitélésének meg-
valtozasa Nagy-Britannidban (1894-1918). Fekete Sas Kiadd, Budapest, 2020.
235.
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addig, amig felhaborodasanak nem ad hangot azon igazsagta-
lansagok miatt, amelyek nap mint nap érik a nem magyarokat.”?!

Annak ellenére, hogy a valasztasi rendszer kritikajatol elte-
kintve Bjernson cikke nélktilézte a konkrétumokat, nagy vissz-
hangot valtott ki szlovak kérékben. A cikk Berliner Tageblattban
megjelent német valtozatanak elolvasasa utan 6t zsolnai szlovak
értelmiségi koszonélevelet juttatott el a nagy békeharcosnak,
amiért felemelte szavat ,,az igazsagossag és az emberiesség”3? ér-
dekében. Bjornson valasza nem maradt el: ,Szeretem és csoda-
lom a magyarokat, de nem ott, ahol igazsagtalanok.”*?

»Megkopott tiindérmesék”: 1906-1907

Az 1906 6sze és 1907 6sze kozotti idészakban dramai fordu-
lat kovetkezett be mind Bjernson, mind Seton-Watson magyar
nemzetiségpolitikarol alkotott nézeteiben, s ezzel szoros 6sz-
szefliggésben egyre inkabb felkaroltak a szlovakok tigyét, akik
irant mindketten mély rokonszenvvel viseltettek.?* Ennek els6
allomasa a lengyeleket a ruténok elnyomasaért felelésségre vono
Bjernson-cikk volt,*® mely arra buzditotta Edvard Lederer cseh
Ujsagirét, hogy levélben?® forduljon a norvég iréhoz, a segitsé-
gét kérve, mivel ,létezik egy még gonoszabb nép [ti. a lengyelnél]

31 Aftenposten, 20/11. 1904; Christian CoLLin—-Hans EiTrRem (eds.): I. m.
11/493-495.

32 Josef MicHL: 1. m. 146.

33 Roman Horec: I. m. 141. és Trygve Tonstap: I. m. 67-68.

3% Seton-Watson fiainak elbeszélése szerint a szlovakok a skét felféld lakéira
emlékeztették 6t. Megismerkedett a szlovak népmuvészet vilagaval, s bar tudta,
hogy hasonl6 dolgok léteznek a romanoknal, délszlavoknal és a magyaroknal is,
LElete végéig tigy érezte, hogy az 0sszes megismert nemzet kozul a szlovak ren-
delkezik a legmélyebb és legromlatlanabb szépérzékkel”. Hugh and Chistopher
SETON-WAaTson: I. m. 55.

35 Alengyel elnyomok [Polakkerne som Undertrykkere|. In: Christian CoLLIN—
Hans Errrem (eds.): I. m. II/535-538. 1907 aprilisaban a cikk — tébbek kozott — a
Die Zeitben németl is megjelent.

3¢ Alevél szerzdje Lederer volt, de Adolf Heyduk és Karel Kalal kolték is ala-
irtak.
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Eurépaban”. A levélbél kidertil, hogy harom és fél millié®” (!) szlo-
vak, ,t6bb mint hatvan (!) éve él a magyar sovinisztak énkényé-
nek« kiszolgaltatva”, ,bebortonodzve, elhallgattatva, megalazva,
minden kulturalis életfeltételt6]l megfosztottan, megsemmisti-
lésre itélve, hacsak nem hajlanddéak a magyar alkultarat tra-
gyaként taplalni[!]”.®® A levél folytatasa hasonléan tendencidzus:
jogos szlovak sérelmeket (mindharom gimnaziumuk bezarasa,
a valasztasi rendszer aranytalansagai, a helynevek elmagyaro-
sitasa stb.) eltorzitott statisztikai adatokkal, ferditésekkel®® és
tulzasokkal prébal igazolni. Bar a szerz6 kijelenti, hogy panasz-
levele nem a ,,megko6t6zott” magyar nép ellen iranyul, az olva-
sénak mégis az a benyomasa, hogy Lederer szerint a magyar
tarsadalom alapvetéen soviniszta és hazug: az elegans szinfalak
mogott ,azsiai pandurjellem” dominal, amely ,machiavellista
agyafurtsaggal™® paradézik a nemzetkozi békekonferenciakon.
A levél mélyen megrazta Bjornsont. Szerzdje Edvard Lederer*
(1859-1944) zsid6 szarmazasu cseh jogasz és kolté volt, aki

37 A Magyar Statisztikai Evkényv adatai szerint Magyarorszag (Szlavonia és
Horvatorszag nélklil) nemzetiségi megoszlasai 1900-ban a kévetkezék voltak:
8 851 000 (51,4%) magyar és 2 002 000 szlovak. Bar a magyar statisztikai ada-
tok hitelességét tobben megkérddjelezték, a 3,5 milliés adat egyértelmu tulzas-
nak tekinthet6. V6. T. G. Masaryk felszélalasaval az osztrak képvisel6hazban:
»Magyarorszagon kétmillié szlovak él, akik a mi nemzetiségtinkhoz tartoznak.”
In: Kemeny G. Gabor: I. m. 121.

38 Josef MicHL: I. m. 165-166.

3% A tények elferditésének foghat6 fel — tobbek kozott — Lederer azon allitasa,
hogy szlovak arvakat, sét félarvakat magyar nemzetiségti vidékekre vittek, azzal a
céllal, hogy ,magyar nevel6sztiléknek robotoljanak és lezulljenek”. In: Josef MicHL:
I. m. 168. Az értelmezés egyoldaliisagara Bjernson figyelmét levelében Maday
Andras jogfilozofus is felhivta, azt allitva, hogy 1905-ben az akci6 6sszesen 12 048
gyermeket érintett, akiknek 77%-a magyar, és csak 5%-a volt szlovak. In: André de
Mapay (Maday Andras): Lettre ouvert & Monsieur Bjgrnstjerne Bjgrnson au sujet de
soppression magyare”. Genéve, 1908. 5. A FEMKE akcidjanak célja valdjaban ezer
szlovak arva anyagi helyzetének javitasa volt, amely kétségtelentil rovidlaté ma-
gyarositd szandékkal is parosult. A késébbiek folyaman az tigy megitélése tovabb
romlott, s6t 1918-1919 folyaman nemzetiségi korokben mar mint a magyar bar-
barizmus iskolapéldajat emlegették. In: Szarka Laszlo: A szlovdk nemzeti fejlédés
— magyar nemzetiségi politika (1867-1918). Kalligram Kiadé, Pozsony, 1999. 121.

40 Josef MicHL: I. m. 166.

4 Lederer (vagy Leda) Bjernson egyik legfontosabb informatora lett, 1907
elétti szlovakbarat tevékenységérodl lasd Roman Horec: I. m. 142. és Edvard
LEDERER: Bjernson et Apponyi. Orbis, Praha, 1910. 2-15.
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Tomas G. Masaryk koréhez (Hlas) tartozott, aki Romaban és
a norvég flirdévarosban, Larvikban is felkereste az id6s6dé
irét, majd hamarosan a bizalmasa lett. A levelet Adolf Heyduk
(1835-1923) koltd, a csehszlovakizmus lelkes hive, valamint
Karel Kalal (1860-1930) cseh tanar, oktatasszervezd és ir6 is
alairta. Bjernson késedelem nélkul valaszolt Lederer panasz-
levelére: ,Csak igy hirtelenjében: ismertem az egész tigyet, ezt
az egész tlrhetetlen szélhamossagot, ezért utasitottam vissza
minden magyar meghivast.”? A norvég ir6 1903 utan tényleg
nem latogatott tébbé Magyarorszagra, s értestiléseit els§sorban
Léderertél, majd Svetozar Hurban-Vajansky kolt6tél és fiatol,
Vladimir Hurbantdl szerezte.*

Seton-Watson egészen masképpen tajékozodott. Amikor 1906
juniusaban talalkozott Anton Stefanek szlovak ujsagiréval, ké-
s6bbi baratjaval, radébbent, mennyire elhanyagolta a nemzeti-
ségi kérdés ,szlovak aspektusat”. Ezért 1907 tavaszan mar hiva-
talosan is a Spectator tudésitéjaként, a szlovak kérdés helyszini
tanulmanyozasara utazott a Felvidékre, ahol Stefanek ajanlole-
velei megnyitottak a ,vandorlé skét” (Scotus Viator) elétt az utat
a Vag volgyétél Homonnaig.** A kapott informaciokat rendre 6sz-
szevetette a vonatkoz6 jogszabalyokkal, figyelemmel kisérve a
parlamenti vitakat és a sajtot, ami még meggy6z6bbé tette érveit.

Erdekes médon nem annyira a nemzetiségi vezetékkel vald
talalkozasok jarultak hozza Seton-Watson Magyarorszaggal

42 Trygve Tonstap: I. m. 63.

4 Bjernson nemcsak Lederer csehszlovak iranyultsagat helyeselte, hanem
a magyarorszagi nemzetiségi kérdésrol alkotott véleményét is atvette, az ada-
tokkal és informaciokkal egytitt. Levelezéstikben nyoma sincs kritikai hozza-
allasnak: Lederer levelei a mester iranti odaadast tukrozték, aki ,ragyogd példa
és eszmény” maradt szamara. Josef MicHL: I. m. 190. Lasd még Trygve TONSTAD:
I. m. 59. és Aldo KEEL: Bjernstjerne Bjornson i kamp for Europas... 1. m. 501. Bar
Bjornson szlovak levelezépartnerei tobbszor hangsulyoztak, hogy ,az ellenség
szon soha nem a magyar népet értik”, mégis elkévették ugyanazt a hibat, mint
mesteruk, akinek ,6nzetlen, emberséges, nemes |[...]” viselkedését a ,sovinisz-
ta, érzéketlen és brutalis” magyarokhoz hasonlitottak. Lasd Jan Krivos 1907.
december 6-an kelt, Bjernsonnak irt levelét, valamint Vladimir Hurban 1907.
december 3-an kelt levelét. In: Josef MicHL: [. m. 57. Lasd még Roman HoLec:
I. m. 102.

4 Hugh and Christopher Seton-Watson: I. m. 40. Lasd még Roman HoLec:
I. m. 155.
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kapcsolatos nézeteinek dramai fordulatdhoz, hanem maguk a
magyar politikusok. Elsé beszélgetését az ékesszolasarol, va-
lamint a folyékony és hibatlan angoltudasarol hires vallas- és
kozoktatastigyi miniszterrel (1906-1910), grof Apponyi Alberttel
folytatta, akit ,a hadsereghez fliz6d6 nemzeti kovetelések apos-
tola”-ként tartottak szamon. Seton-Watson kérdésére, miszerint
nem volna-e célszerd bizonyos mértéki 6nkormanyzatot bizto-
sitani a nemzetiségeknek, a grof igy reagalt: ,Horvatorszag |[...]
egy megkiilonboztetd jogokkal biré nemzet [...], de Magyarorszag
tobbi részén csak egy nemzet létezik az allamban, és ez a ma-
gyar.” Sokkal elfogultabbnak bizonyult Lang Lajos professzor, a
Széll-kormany volt kereskedelmi minisztere, aki a nemzetiségek-
rél folytatott beszélgetés végén a kérdésre, hogy meddig fogjak
folytatni a magyarositast, igy valaszolt: ,Addig, amig egy szlovak
sem marad.”® A magyarokkal folytatott beszélgetéseimre — irta
késébb Seton-Watson — az volt a legjellemz6bb, hogy homalyos
és konkrétumokat nélktil6z6 kijelentésekkel probaltak meg el-
rejteni eldlem az igazsagot, azért, hogy megérizzék kivaltsagos
helyzettiket.”®

Néhany héttel Seton-Watson felvidéki koérutja utan, 1907
szeptember elsején, ,Freden og fredensvennere” (,A béke és a
béke baratai”) cimmel Bjornson éles hangu cikket jelentetett meg
a Le Courrier Européen, a Mdrz*" és a Lo Spettatore hasabjain.
A korabbi Lederer-levél allitasait beépité irasaban a norvég ir6
nem kevesebbet allitott, mint hogy a magyarok, mikozben ,alta-
laban a leglelkesebbek, ha a humanitasrél és a jogtudatrél van
sz0 [...] odahaza, harommilli6 [!] szlovakot nyomnak el”: meg-
tiltjak, hogy anyanyelviikén beszéljenek, bezarjak a kulturalis
egyesuleteiket, és lehetetlenné teszik kultturajuk apolasat. A cikk
tovabbi, magyarokat érinté része mar erésen érzelmi toltets, s6t

4 Hugh and Christopher SETon-Warson: I. m. 33. Lasd még Jeszenszky Géza:
I. m. 262-278.

4 Hugh and Christopher SETon-Warson: I. m. 33.

47 ,Der Friede und die Friedensfreunde”. Mdrz, Halbmonatschrift fiir
deutsche Kultur, 1907/18. 436-441. A Mdrz szerkeszt6i ktilon rovatot biztosi-
tottak Bjornson elnyomott népek érdekében irott cikkei szamara. Edvard Hoewm:
Det Evige forar: Bjernstjerne Bjernson 1899-1910 [Az 6rok tavasz: Bjernstjerne
Bjornson 1899-1910]. Forlaget Oktober, Oslo, 2013. 467.
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hatasvadasz, amely arrol szamol be, hogy ,,a parlamentben »disz-
noknak« nevezik [a szlovakokat]”, valamint, hogy ,lelokik éket a
lépcs6kon”. Bjernson szerint a felelésség Apponyi Albertet*® ter-
heli, aki ,egyidejlileg a kereszténység élharcosa” és valamennyi
békekonferencian ,6 fecseg a legtébbet”. A szerz6 a cikket a ta-
nacsado szerepben zarja: a magyarok, akik ,hétmillios szigetecs-
két alkotnak idegen fajok tengerében”, hagyjanak fel az elnyomé
politikaval, mert az veszélyezteti Eurépa békéjét.*

Bjernson Apponyi-ellenes kampanyanak a kévetkezé és egy-
ben a legnagyobb vihart kavaré fejezete a 16. nemzetk6zi bé-
kekongresszuson jatszodott le, amelyet 1907 szeptemberében
rendeztek meg Minchenben. Az eseményre mint tiszteletbeli
elnokségi tag, a norvég ir6 is meghivast kapott, amelyet levél-
ben utasitott vissza éles kirohanast intézve Apponyi, a ,szlavok
szégyenletes elnyomoja” ellen: ,ha [a grof] a kongresszuson meg-
jelenne, és én is ott lennék, mindent elkévetnék, és addig nem
nyugodnék, amig a terembdl el nem tavolitjak.”s°

A nagy norvég iré kijelentéseit, melyek egy kinosan éles han-
gu eurodpai sajtovitat inditottak el, nem lehetett figyelmen kiviil
hagyni. Bjernson otthonaba, Aulestadba naponta érkeztek szit-
kozodo levelek, vagy éppen dicshimnuszokat zengé kommenta-
rok. Az el6bbit kivaléan illusztralja egy névtelen képeslap: ,,Mivel
volt mersze megtamadni a mi nagytehetségti, nemes, tiszteletre
mélt6 és hén szeretett minisztertinket, Apponyi grofot [...], On egy
piszok diszng, |...] egy utols6 gazember, egy sakal.”s!

A kritika egy magasabb szinvonalat képviselte Friedrich
Schonborn grof, volt osztrak igazsagligyminiszter, egyben a

4 Bjernson 1898-tdl ismerte Apponyit, amikor levélvaltasba kezdtek elsésor-
ban irodalmi, de politikai kérdésekrdl is. 1899-ben a két pacifista talalkozott is
Krisztianiaban (a mai Osléban), ahol, miutan Apponyi befejezte lelkesité felszo-
lalasat, Bjernson odament hozza, és melegen gratulalt. Aldo KeeL: Bjernstjerne
Bjornson, En biografi. 1. m. 499.

4 Christian CoLLin-Hans EitrRem (eds.): I. m. I1/542-546.

50 NFP, 1907. szeptember 15. A botrany részletesebb leirasat lasd BERETZKY
Agnes: Bjernstjerne Bjernson és Magyarorszag. I. m. 66.

51 Bjernstjerne Bjernson: ,Det gode gjerninger redder verden”. Tanker og
idéer [,A jotettek megmentik a vilagot”. Gondolatok és elképzelések]. Gyldendal
Norsk Forlag, Oslo, 1982. 10. Lasd még Farkas Zoltan: Bjernson. Budapesti
Szemle, 1910/401. 282; Kemeny G. Gabor: I. m. 110.
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muncheni békekongresszus tiszteletbeli elndkségi tagja, aki le-
vélben kelt Apponyi és a magyar nemzetiségi politika védelmeére.
Ugy vélte, hogy a kongresszushoz irt Bjernson-levélbél hianyzott
az a foku bélcsesség, amely ,a politikus nélktilozhetetlen sajat-
ja”. Schonborn cikke, amelyet a Neue Freie Presse is k6z0lt, nem
tudta megingatni Bjernsont, éppen ellenkezdleg: a nagy norvég
békeharcos valaszaban az addigiaknal még erételjesebben adott
hangot nemtetszésének: ,Odahaza, Magyarorszagon belhaborut
vivni, [...] és ezzel egy idében nemzetk6zi békekonferenciakon
[...] a békérdl szonokolni, ez megengedhetetlen, ez szélhamossag,
[aminek] Apponyi Albert a legjelesebb képviseldje.”s?

Bjernson Apponyi-ellenes kampanya a miniszterrel nem
rokonszenvezd magyar politikusok, kozéleti személyiségek fi-
gyelmeét is felkeltette. Kozuluk az egyik legjelentésebb Mocsary
Lajos,%® kora egyik legtoleransabb nemzetiségpolitikai gondol-
kodéja volt, aki a norvég békeapostol akciéjanak talan legtar-
gyilagosabb biralatat adta. ,[A]Jhhoz, hogy nemzetet inzultaljon,
senkinek sincs joga, ha szazszor Bjérnsonnak [...] hivnak is -
vélekedett, majd folytatta: — Hazugsagok vilagga bocsatasa, és
ferdités, nagyitas, szintén csak fokozatos hazudozas [...] — pedig
nincs szlikség val6tlansagokhoz valé folyamodasra, fajdalom,
béven vannak igaz tények, [...] melyek sulyos vadat képeznek a
gyaszos magyar politika ellen.”>*

Mocsaryhoz hasonléan Ady Endre is tollat ragadott. Felrétta
Bjornsonnak, hogy ,rossz argumentumokkal dolgozik”, azaz
hogy itéleteit nemritkan ferditésekre, egyoldalti informaciokra
alapozza. Adynal azonban mar joval hangstlyosabb volt Apponyi
biralata. A miniszter ,a bé szokdpésnek, a semmi feltalalasanak

52 Friedrich Schénborn (1841-1907) levele: NFP 1907. szeptember 17. és
1907. szeptember 29. Bjornson valasza: Christian CoLLin—-Hans Eirrem (eds.):
I. m. II/547. Schonborntél nem érkezett valasz, majd néhany honappal késébb
varatlanul elhunyt.

53 Mocsary Lajos (1826-1916) magyar flggetlenségparti politikus, a magya-
rositas heves biraldja.

54 Mocsary levele Kmet Andras szlovak politikusnak 1907. oktober 26. Idézi
KemENY G. Gabor: I. m. 116-117.
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nagy mestere, a dalias, vén vilagfi, jezsuita”® metaforikus cime-
ket kapta, aki sohasem fogja meggy6zni Bjernsont, a ,nemes,
bator, nagy embert”, hogy 6, Apponyi, ,a demokracianak és az
emberi haladasnak a baratja”.>® Az oktatasi miniszter lestjto kri-
tikajan tal Ady egy 1907 novemberében, a Budapesti Napléban
megjelent irasaban két tovabbi szemponttal is gazdagitotta a saj-
topolémiat. Magyar részrél nemcsak a konstruktiv kritika hia-
nyat rétta fel, de azon kevesek kozé is tartozott, akik felismerték
a norvég békeharcos kampanyanak Magyarorszag nemzetkozi
megitélésére gyakorolt karos hatasat:

A vén Bjornsonnak hetekig kellett szamarkodnia, mig Magyar-
orszagon megszuletett egy irodalmi szitok. Dicsérem azt a nem
zsenialis, de okvetlenil joizlési Gjsagirét, aki Don Quijoténak
nevezi az oreget. Eddig az agyalagyult, a hilye, a vén barom, a
norvég 6kor, a tébolyodott aggastyan jartak. Egy lélek nem érez-
te meg Magyarorszagon, hogy ilyen érvekkel egész Eurdpa el6tt
elvesztjik a port. A Don Quijote sem érv, de legalabb kulturem-
berek szajaba és tollaba ill6 gorombaskodas. Ne feledjiik el, hogy
Bjornson[t] ugy ismerik az egész vilagon, mint a szorongatott
igaz ugyek onkéntes fiskalisat. [...] ha csak piszkolédunk, s az
értelmi kultara kiprébalt, eurépai fegyvereivel meg se kisértjuk
meggy6zni Bjérnsont, nem joggal hiheti az 6reg, hogy az 6 cseh-
tot levelezbinek van igazuk?%”

A sajtévita célkeresztjében allo Apponyi kozvetlentil soha
nem valaszolt a norvég békeharcos tamadasaira, ehelyett
kormanykozeli lapok segitségével arra torekedett, hogy Bjernsont
érzelmei visszafogasara képtelen, romantikus hevességti, idés
embernek allitsa be, aki, bar ,rendkivil intelligens”, ,az igazsag

55 Apy Endre: Tolsztoj — Apponyi ellen. Forras: https://www.arcanum.com/hu/
online-kiadvanyok/AdyProza-ady-prozaja-1/9-kotet-6577/cikkek-tanulmanyok-
1907-oktoberdecember-6578/5-jegyzetek-a-naprol-659A/ (Letoltve: 2022.
10. 10.)

56 Apy Endre: Bjornson — porosz bérenc?
Forras: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/AdyProza-ady-
prozaja-1/8-kotet-5B18/cikkek-tanulmanyok-1907-junius-szeptember-
619B/215-jegyzetek-a-naprol-645C/ (Letoltve: 2022. 10. 10.)

57 Apy Endre: Bjornson-Don Quijote. Forras: https://www.arcanum.com/hu/
online-kiadvanyok/AdyProza-ady-prozaja-1/9-kotet-6577/cikkek-tanulmanyok-
1907-oktoberdecember-6578/35-bjornson-don-quijote-66C4/ (Letoltve: 2022.
10. 10.)


http://
http://
http://
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/AdyProza-ady-prozaja-1/9-kotet-6577/cikkek-tanulmanyok-1907-oktoberdecember-6578/35-bjornson-don-quijote-66C4/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/AdyProza-ady-prozaja-1/9-kotet-6577/cikkek-tanulmanyok-1907-oktoberdecember-6578/35-bjornson-don-quijote-66C4/
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/AdyProza-ady-prozaja-1/9-kotet-6577/cikkek-tanulmanyok-1907-oktoberdecember-6578/35-bjornson-don-quijote-66C4/

Beretzky Agnes — Bjornstjerne Bjgrnson és ... 187

fanatikus bajnokaként” egy olyan orszagot akar diszkreditalni,
amelyet ,egyaltalan nem ismer”.5®

Ilyen és ehhez hasonl6 érvek azonban Seton-Watson esetében
még kevésbé bizonyultak célravezetének, aki Bjernson akcioja-
val egy idében, a Spectator hasabjain hevesen tamadta tébbek
kozott a ,,reakcios” magyar kormanyt, a 20. szazadhoz méltatlan
valasztasi rendszert, valamint az Gij Apponyi-féle iskolatérvényt,
mely véleménye szerint nemcsak az egyhazak autonomiajaval allt
szemben, de az 1868-as nemzetiségi torvénnyel is.>°

A magyar kormany politikajat biralé6 hangokat tovabb erdsi-
tette az a tény, hogy a felnétt férfiak Norvégiaban mar 1898 é6ta
altalanos és kozvetlen valasztojoggal rendelkeztek, melyet 1906
decemberében az osztrak Reichsrat is elfogadott. A mélyrehaté
tarsadalmi atalakulast és demokraciat koveteld liberalisok Nagy-
Britanniaban is ugyanekkor kertiltek hatalmi pozicioba. A magyar
kormany ezzel szemben elzarkozott az akkor mar igen szuk va-
lasztéjog széles korti kiterjesztésétoél, sét, olyan térvényeket hozott,
amelyek a nemzetiségi lakossag jelentés részét elidegenitették. Az
Apponyi-féle oktatasi torvény példaul a kisebbségi egyhazak altal
fenntartott iskolakban az iskolafeltjitast és a pedagogus-béreme-
lést attol tette fliggdvé, hogy az oktatas a vallas- és kdzoktatastigyi
miniszter altal megallapitott tanterv szerint és 6raszamban, kiza-
rolag az altala is engedélyezett tankonyvek hasznalataval tortén-
jen, tehat elsédleges célja a tanulok hazafias nevelésének elésegi-
tése volt. Hangsulyozta tovabba, hogy a nem magyar tannyelvt
iskolakban ugy kell a magyar nyelvet 6nallé tantargyként tanitani,
hogy a negyedik osztaly befejezésekor a gyerek ,gondolatait ma-
gyarul él6szdval és irasban érthetéen ki tudja fejezni”.®° A térvényt

58 Pesther Lloyd, 1907. oktéber 21.; Aldo KEEL: Bjornstjerne Bjernson:
Briefwechsel mit Deutschen. Helbing und Lichtenhahn Verlag, Frankfurt am
Main, 1987. I1/659.

59 Robert William Seton-Warson: Political Prospects in Austria—Hungary. The
Spectator, 1907. junius 15. 936-937.

60 1907. évi XXVII. térvénycikk a nem allami elemi népiskolak jog-
viszonyairél és a kozségi és hitfelekezeti néptanitok jarandosagairol.
Forras: https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=90700027.TV&targetdate=&print
Title=1907.+%C3%A9vi+tXXVII.+t%C3%B6rv%C3%A9nycikk&referer=1000ev
(Letoltve: 2022. 10. 10.)
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a Foreign Office-ban ,figyelemre mélt6é kényszerit6é eszkdz”-ként
értékelték, s a brit f6konzul hozzatette: ,nem csoda, hogy a tébbi
»nemzetiség« fegyverben all”.o!

Csernova (Cernova): torténelem és emlékezet

Az oktatasi térvénynél joval nagyobb felzadulast valtottak ki
az 1907. oktober 27-én, az Gjonnan épult templom felszentelése
koruli konfliktusban eldordult 16vések a Rézsahegyhez kozeli,
katolikus szlovakok lakta Csernovan: a faluba latogaté egyha-
zi hierarchia és a helyiek feldih6dott kédobalo témege kozotti
Osszecsapas tizendt aldozatot kovetelt. Az események hatteré-
ben az allt, hogy Parvy Sandor plspok a templomépitést kez-
deményezd helyi plébanost, Andrej Hlinkat még 1906-ban fel-
fhggesztette papi jogai gyakorlasabél, mivel az az évi valasztasi
kampanygyuléseken nem a Katolikus Néppart jeloltjét, hanem
annak egyhazkritikus nézeteirél is ismert ellenfelét tamogatta,
s az intenziv korteskedést a plispok felszélitasara sem hagyta
abba. Sét, a valasztasi kampany soran elmondott ,izgatd” beszé-
dei miatt 1906 decemberében a plébanost foghazban letéltendd
szabadsagvesztéssel is sUjtottak. A bortonblintetés megkezdése
elétt, a birésag engedélyével Hlinka morvaorszagi eléadokortutra
utazott, de elétte levélben hozzajarult, hogy a tavollétében szen-
teljék fel a templomot, amirél azonban a személyéhez ragaszko-
do6 falusiak mit sem tudtak. Oktober 27-én reggel Jan Pazurik
esperes, Hlinka kozvetlen egyhazi felettese a levéllel a faluba in-
dult, hogy lecsillapitsa a kedélyeket.

A csernovai tragédia hatalmas nemzetkozi visszhangot ka-
pott, ami korantsem csak a ttlzottan szigoru blintetésnek (negy-
ven falusit 6sszesen harminchét évnyi borténre itéltek) tudhaté
be, hanem féleg annak a ténynek, hogy egybeesett a magyar
nemzetiségpolitikat elmarasztal6 Bjernson-kampannyal, amely-
nek a térténtek csak Gijabb lendtletet adtak, és addigi tulkapa-

61 Frederick S. Clarke brit fékonzul 1907. marcius 11-én kelt jelentése.
JeszENszkY Géza: [. m. 278.
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sait is igazolni latszottak. Mindezt alatamasztja a Frankfurter
Zeitung kommentarja: ,Budapesten eddig hianyos tudasa miatt
tamadtak Bjernsont — most eddigi allitasai beigazolédtak, ami-
nek meg kell débbentenie a legelvakultabb magyar nacionalistat
is.”62

»~Mindenki a maga moédjan imadja Istent” — hangzott a
norvég kolté talan legkritikusabb, Ungarns sterste industri
(Magyarorszag legnagyobb iparaga) cimu cikkének a felvezetdje,
két héttel a tragédia utan. ,Magyar papokkal, magyar csend-
o6rokkel és magyar lovedékekkel szentelik fel a szlovak templomot
a véddészent, a nemes nagymagyar grof, Apponyi emlékére” —igy
a folytatas. Bjgrnson néhany nappal korabban kapta kézhez a
vérflrdét részletesen taglaloé Léderer-levelet, s nyilvanvalé, hogy
szandéka nem a tragédia okainak feltarasa, hanem az erkolcsi
felhaborodas hajtotta itélethirdetés lehetett, mely nemcsak a
magyar politikai elitre, hanem az egész nemzetre vonatkozott:
»A magyarok a sajat hazajukban kisebbségben vannak, ezért
kell [...] kdnyvvel, ostorral, térvényekkel és fegyverrel bevezetni a
magyar nyelvet, amit nem ismerek, de allitélag a térékkel rokon.
[-..] A sors megadta a magyaroknak, ennek a zsenialis népnek,
hogy magyarositsanak [...]. Ime a magyarsag legnagyobb ipar-
aga. Nemcsak Magyarorszagon a legnagyobb, hanem a maga ne-
mében az egész vilagon.” 63

Seton-Watson a tragédia idején skociai otthonaban tartéz-
kodott, leleplezé pamfletje Political Persecutions in Hungary
(Politikai tild6zések Magyarorszagon) cimmel jelent meg, s ez-
zel egyidében némettl és franciaul is kiadtak. A ,negyvenévnyi
haboritatlan magyarositas”-sal azonositott magyar nemzetiségi
politika a szerzé szerint nem volt mas, mint a nemzetiségek elleni
atrocitasok sorozata. A hirhedt csernovai eset targyalasa a pamf-
let egyotodét teszi ki, az érzelmeket megcélzo, hatasvadasz leiras
utan a konklazié logikus: ,Az allam, amely negyven artatlan

52 Trygve TonsTaD: I. m. 126.

63 JUngarns sterste industri”. Christian CoLLin—Hans EiTrRemM (eds.): I. m.
II/565. ,Ungarns grosste Industrie”, Neue Freie Presse, 1907. november 15. Lasd
meég errdl Aldo Kee: Bjernstjerne Bjernson: Briefwechsel... 1. m. I11/677.
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parasztra ilyen barbar itéletet szabott ki, elvesztette azt a jogat,
hogy civilizaltnak nevezzék.”s*

A csernovai tragédia az azoéta eltelt tobb mint egy évszazadban
a szlovak nemzettudat fontos részévé valt, az oktoberi évfordu-
16n a helyszinen megemlékezéseket szerveznek, melyeket — mint
a téma szlovak szaktekintélye, Roman Holec® kiemelte — gyak-
ran a nemzetek kozotti konfliktus szitdsara hasznalnak fel.®®
Sajnalatos, hogy mind Bjgrnson,% mind pedig Seton-Watson vo-
natkozo6 irasai ebben segité kezet nyujtanak. Noha mindketten
— altalaban a norvég megemlékezdkkel®® egytlitt — egyetértettek
abban, hogy a 16v6ld6zés a magyar nemzetiségpolitika brutalita-
sanak csucspontja volt, hihetébbnek tinik az az érvelés, hogy a
vérontas egy sulyos szamitasi hiba kézvetlen kévetkezménye le-
hetett; kevés csenddrt vezényeltek a helyszinre, és ez a véres osz-
latasi mod allt egyediil a rendelkezéstikre. Igy a tragikus fordu-
latért a kozvetlen felelésség a csendérérmesterre, Jan Ladiczkire
harul, aki Ggy vallalta el a feladatot, hogy tudhatta, hogy négy-
otszaz feldihodott embert hét csendér nem fog békés eszkdzokkel
rendre inteni. Felel6sség terheli még a faluba félreértheté modon,
vasarnap délel6tt hajtato egyhaziakat is, ami azt a hamis latsza-
tot kelthette, hogy felszentelés fog térténni. Hlinka kétértelmti
hozzaallasa pedig tovabb sulyosbithatta a konfliktust, hiszen

64 Robert William SeEtron-Warson: Political Persecutions in Hungary. Archibald
Constable, London, 1908. 21.

65 Ugyano az ez idaig Csernovarol egyetlen szlovakul megjelent monografia
szerzdje is.

66 Matu$§ Demko: Roman Holec: Cernova vypoveda o zlyhani §tatnej
moci [Roman Holec: Csernova az allamhatalom kudarcarél tantskodik].
Konzervativny Dennik, 2007. oktéber 25. Forras: https://www.postoj.sk/472/
roman-holec-cernova-vypoveda-o-zlyhani-statnej-moci (Letoltve: 2022. 06.
20.) Ugyanakkor a torténeti narrativa Gjraértelmezésére is talalhatunk példat:
Rudolf CumeL: Aj v tej Cernovej striel’ali Slovaci [Még Csernovan is a szlovakok
16ttek]. Sme, 2005. szeptember 3.

57 Azt még Holec is elismerte, hogy ,Bjgrnson nem mindig irta le a legponto-
sabban a csernovai vérontast”. Roman HoLec: I. m. 144.

68 2007. oktéber 27-én Anders Ole Hauglid [Lillehammer Muzeum)] példa-
ul igy emlékezett: ,Szaz évvel ezel6tt tizenot értékes emberi élet veszett oda
Csernovan, mert a hatalom nem engedte, hogy az emberek sajat anyanyelvtikon
fejezzék ki érzéseiket és vagyaikat.”
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nem ko6zolte a felajzott falubeliekkel azon déntését, hogy lemond
a felszentelésen valo jelenlétérol.c®

A megosztott kdzvetlen felelésség vizsgalata utan ugyanilyen
fontos leszogezni, hogy a tragédia gytkere a magyar kormany
elnyom6 nemzetiségi politikajaban keresendé.” A haboru el6t-
ti évtizedben a cimekrdl, koétéjelekrodl, zaszlokrol, jelvényekrol,
egyenruhakrél, de ktiléndsen a vezényleti nyelvrol folytatott szin-
te megszallott vitak ugyanis elfedték az egyre stirget6bb valasz-
tasi vagy tarsadalmi reformok sztikségességét. A legtobb magyar
koalicios politikus és Gjsagiré azonban tal sztik latékora volt
ahhoz, hogy ezt felismerje, nemhogy konstruktiv vitakba bonyo-
lédjon, esetleg 6nvizsgalatot tartson.”! Egyszeribbnek tiint a
magyarok két korabbi nagy baratjat ,fizetett igynoknek”, ,él6s-
kodének”, kullancsnak” titulalni, de mindenképpen ,tajékozat-
lannak” feltiintetni. Ez utobbi azonban, legalabbis Seton-Watson
esetében, nyilvanvaléan nem volt igaz. Mint lattuk, a ,vandorlo
skot kivaléan ismerte Magyarorszagot, népeit, torténelmét és toér-
vényeit, s6t értett és olvasott is magyarul.”

Forras: https://digitaltmuseum.no/011012274911/dok-2007-cernova-tale-
anders-ole-hauglid-minnemarkering (Letoltve: 2022. 06. 25.) Lasd még Aldo
KEEL: Bjornstjerne Bjernson i kamp for Europas... 1. m. 102-107.

% A szlovak torténetirasban Andrej Hlinka egyrészt ,a szlovak nemzet ma-
gyarositas elleni harcanak legjellegzetesebb alakja”, ,martir”, ,felszabadit6”,
s6t sokak szerint ,a nemzet atyja”. Antiszemitizmusa, valamint a nacizmus
iranti rokonszenve (,En vagyok a szlovak Hitler”) azonban bizonyosan arnyal-
ja ezt a képet. Hlinkanak az 1906-os valasztasok soran jatszott szerepérol és
pereirél lasd Tatir Maria Magdolna: Bjernson és szlovak informatorai: mi tor-
tént Csernovan? Andrej Hlinka perének sajtévisszhangja. In: Jankovics Jozsef-
Monok Istvan—-Nyerces Judit (szerk.): A magyar miwelddés és kereszténység III.
Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag—Scriptum Rt., Budapest-Szeged, 1998.
1755-1757. Erdekesség, hogy a szerz6 egyhazi és nem nemzetiségi konfliktus-
ként ételmezi a csernovai tragédiat.

70 SzARkA Laszlo: A szlovdk nemzeti fejlédés 166-169.

71 Lasd példaul az alabbi irasokat: Hlinka aldozatai. Kis Ujsdg, 1907. okt6-
ber 30.; Csernova. Pesti Naplé, 1907. oktéber 31., valamint Nagy Vilmos Marton:
A csernovai tragédia magyar sajtdja. In: Térténeti Tanulmdanyok, Debreceni
Egyetem, Debrecen, 152. Forras: http://epa.oszk.hu/03200/03254/00008/pdf/
EPA03254_torteneti_tanulmanyok_2012_20_143-154.pdf (Letoltve: 2022. 06. 25.)

72 S6t, nemegyszer még Bjornson védelmére is kelt. ,A nagy norvég kolté
szlovak tigy melletti kiallasa — érvelt a Spectatorban — erkolcsileg vezérelt tett,
kizarélag az elnyomott népek iranti, egész életén ativel6 rokonszenvének kdszon-
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Végezetiul fontos megemliteni, hogy a csernovai események
kapcsan mind a kortars Seton-Watson és Bjernson, mind pedig
az 0sszes norvég, és a legtobb szlovak megemlékezé a mai napig
figyelmen kiviil hagy két alapvetd tényt; egyrészt, hogy a falu-
ba vezényelt és tlizet nyité csenddrség vezetdje és tovabbi négy
csendér (vagyis hétbdl 6t) szlovak nemzetiségui volt. Biztonsaggal
allithaté tehat, hogy a csendérok parancsra feltehetéen barmi-
lyen nemzetiségli tdmegbe belel6ttek volna.”® Ennél is 1ényege-
sebb talan, hogy a 20. szazad eleji szlovaksag nemcsak mélyen
vallasos, hanem gyakran babonas és antiszemita is volt, s ko-
moly ellenszenvvel tekintett az altalanos polgari anyakényve-
zést, a valast és a polgari hazassagkotés bevezetését, valamint
az izraelita vallas egyenjogusitasat tartalmazé magyar liberalis
reformcsomagra (1892). A csernovai tragédia ironiaja tehat, hogy
a falubeliek és szellemi vezéruk, Andrej Hlinka a magyar kor-
manyt nemcsak valés nemzetiségi sérelmeik, de legalabb any-

hetd.” Scotus Viaror: A Monster Trial in Hungary. The Spectator, 1908. majus 16.
782.

73 Panajott Sandor tabornok, csendérfeltigyelé 1907. november 2-an a
Csernovan tortént ,fegyverhasznalat” targyaban irott jelentése hangsulyozza,
hogy ,a fegyvert hasznalt hét csenddrségi egyén kozil a jarasérmester és négy
csenddr tét nemzetiségliek”, s hogy a politikai tdmegttintetésben jelentés szere-
pe volt az Amerikat megjart, szlovak s a rozsahegyi textil- és papirgyarakban
dolgozo, Csehorszagbol idekoltdzott munkasok agitacidjanak is. Lasd KEMENY
G. Gabor: I. m. 127-128. A csernovai tragédiat a mai napig szélséséges értel-
mezések kisérik. Az ez idaig legrészletesebb magyar elemzés szerzéje, Demmel
Jozsef, Roman Holec, a téma szlovak szaktekintélye és a kortars Seton-Watson
abban mindenképpen egyetértenek, hogy a falu lakéi elzartak az utat, meg-
ragadtak a lovak kantarjat és vonorudjat, és a kocsit kovekkel dobaltak meg,
majd a csenddrség egyik szuronyat lefogtak (s megprobaltak a csendért lefegy-
verezni). Lasd DeEMMEL Jozsef: Egy elfelejtett sorttiz nyomaban. Tarsadalom- és
technikatdrténeti gondolatok az 1907. évi csernovai események kapcsan. Elsé
Szdzad, 2006/1. 125-148.; Roman Horec: I. m. 115. és 125.; Robert William
SeETON-WATSON: Racial Problems in Hungary. Archibald Constable, London, 1908.
341-342. A fentebb idézett hatosagi jelentés szerint a szabalykoveté csend6rok-
nek 16nitk kellett, ha valaki megragadta a fegyvertiket, viszont a hatésagi el6-
irasokat megsértve, igy el6zetes figyelmeztetés vagy puskajuk tusanak hasz-
nalata nélkul adtak le huszonnégy l6vést (volt, aki 6tszor, volt, aki egyszer 16tt,
meglehetds 0sszevissza), igy igazi, szervezett sortiz nem térténhetett. Aldo Keel
Osszefoglaldja szerint ezzel szemben Pereszlényi Zoltan szolgabir6 és a ,koteles-
ségtudo szlovak parasztgyerek, Jan Pazurik esperes [!] adtak ki a tizparancsot.
Aldo KeeL: Bjernstjerne Bjernson, En biografi. I. m. 502.
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nyira annak tulzott liberalizmusa miatt (is) tamadtak, amirdl
azonban nemcsak Seton-Watson vagy a minden egyhazi autori-
tast akkoriban mar megkérddjelezé Bjornson hallgatott, hanem
a mai Norvégiaban sem vesznek tudomast.

Két programterv 1908-bol

Részben a Csernovan torténtek hatasara, 1908 elején Bjernson
mar végleg elfogadta, hogy a magyar kormanytél hiabavalo érde-
mi reformokat varni, ezért Ausztria felé fordult, azt remélve, hogy
az atalakulas vezetd ereje lesz. A Hvor avgjores Europas fremtid
for de forste hundreaar? (Hol dél el Eurépa jovoje az elkovetkezé
szaz évre?) cimu, egyszerre harom lapban is lek6zolt irasabol
nyilvanvaléva valik, hogy Bjernson helyesen ismerte fel a nacio-
nalizmusok, elsésorban a panszlavizmus térhoditasat; erejét és
jovéjét azonban tulbecstlte. Ugy vélte, hogy a panszlavizmust,
amely ,6si féldben és kézds nyelvben gyokerezik”, nem lehet eré-
szakkal legy6zni. A magyarok pedig ahelyett, hogy ezzel probal-
koznanak, és ,térvényszegéshez” vagy ,valasztasi csalashoz” fo-
lyamodnanak, inkabb szamoljanak le a ,Nagymagyarorszagrol
sz016 alomképeikkel”, és tartsak tiszteletben a ,kialakult hata-
rokat”.” Sajnos ez utébbiakkal kapcsolatos véleményét Bjernson
sem ekkor, sem késébb nem fejtette ki részletesen, az azonban
irasabdl nyilvanvald, hogy 1908 folyaman a nemzetiségi problé-
mak megoldasat Ausztria és Magyarorszag foderalisztikus at-
szervezésétdl varta, a kisebbségek egyenjogtisaganak biztosita-
saval.

A Mdrzben megjelent cikk itt véget ér, a két északi lap, a
Tilskueren és a Samtiden azonban tartalmaz még egy kiegészi-
tést, amely megvalaszolja a cimben feltett kérdést, igy vilagosan
korvonalazza Bjernson elképzeléseit: ,Ausztriaban dél el Eurépa
jovéje az elkovetkezd szaz évre nézve. Minden egyéb kérdés,
amely fenyegetni latszik Eurépa békéjét [...] semmi ahhoz képest,

™ Samtiden, 1908. majus. Christian CoLLin—-Hans Eitrewm (eds.): I. m. II/549-
552.
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amit egy german-szlav 6sszelitkozés eredményezhet. Mihelyst
rendezédik e két népcsoport viszonya Ausztriaban, egy csapasra
rend lesz Magyarorszagon és a Balkanon is.””®

Elete vége felé, korabbi pangerman szimpatiait felelevenit-
ve, Bjornson mar egy nagy german koézodsséget képzelt el, amely
nemcsak Németorszagot, Ausztriat és az északi orszagokat, ha-
nem Nagy-Britanniat és az Egyestilt Allamokat is egyesitette vol-
na. A nagy norvég ir6 ekdzben nyilvanvaléan nem latott ellentétet
a ,masokat szolgal6”, ,demokratikus” pangermanizmusa’ és a
szlovak, de altalaban a szlav népek tigyének felkarolasa kozott,
ami Ledererhez 1908 marciusaban irott levelébdl is kidertl:
»2Amig a németek és a szlavok nem egyestlnek egy programban,
addig kinos folytatnom [ti. a magyarellenes kampanyt]”.””

Ugyancsak 1908-ban jelent meg Seton-Watson hatszaz olda-
las, oriasi forrasanyagot feldolgoz6 nagymonografiaja, a Racial
Problems in Hungary (Nemzetiségi problémak Magyarorszagon),’®
mely egy csapasra elismert torténésszé avatta. Konyvét a szerzé
a ,Hungar nemzetnek”, azaz a valamennyi népet magaba fog-
lalé politikai nemzetnek ajanlotta, a huszonegyedik fejezetben
megfogalmazott reformok pedig érintetlentil hagytak mind a
dualizmus rendszerét, mind pedig a torténelmi Magyarorszag

7> Bjegrnstjerne Bjernson levele Hugo Ganznak, 1908. aprilis 19. Hugo Ganz
(1862-1922) német tudos és filozéfus, a Pesther Lloydnak és a Frankfurter
Zeitungnak dolgozott, majd a Neue Freie Presse szerkesztdje lett, 1905 és 1910
kozott rendszeres levelezést folytatott Bjornsonnal. Aldo KeeL: Bjornstjerne
Bjornson: Briefwechsel... 1. m. 11/706-707.

6 @ysten SorRENSEN: I. m. 204.; Edvard Hoewm: Det Evige fordr. I. m. 484-485.

77 Josef MicHL: I. m. 188.

78 Carlile A. Macartney, a k6zép-eurdpai nacionalizmus szakértdje és Seton-
Watson valoszintleg legismertebb brit ellenfele 1937-ben igy fogalmazott: ,A ma-
gyar szerzOknek Seton-Watson professzor szitokszo6. [...] Azonban nem talalok
olyan, masik oldaltél szarmazé6 munkat, melyet szembe lehetne allitani [Seton-
Watson Nemzetiségi problémdk Magyarorszdgon cimi muvével]. A problémakat,
amelyekkel foglalkozik, ellenfelei vagy figyelmen kivil hagyjak, vagy letagad-
jak, ahelyett, hogy megmagyaraznak éket. A jozan magyar allaspont valame-
lyik nyugat-eurdpai nyelven val6 kifejtése még mindig varat magara. Mindaddig
azonban Seton-Watson professzor miivei, mint a nemzetiségi kérdéssel kap-
csolatos tények és magyar allamférfiak [...] megnyilatkozasainak gytjteménye
felilmulhatatlanok maradnak.” Carlile Aylmer MacartNEY: Hungary and Her
Successors. Oxford University Press, Oxford, 1937. 24.
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tertileti egységét, csupan a magyar politikai elit altal fennhan-
gon hirdetett liberalis elvek alapjan koévetkezetes alkalmazasat
kovetelték. A valasztéjog kiterjesztése, a megyék nemzetiségi ala-
pu atszervezése, a liberalisabb gytlekezési jog és a nemzetiségi
anyanyelvi oktatas egészen a felséfoku szintig valé kiterjesztése
olyan célkittizések voltak, melyektdl Seton-Watson azt remélte,
hogy eldsegitik a Monarchia és tagabban Eurépa biztonsagat.”

Muvében Seton-Watson ugyanakkor figyelmen kivil hagy-
ta, hogy az asszimilaci6 — természetszertien — a dualizmuskori
Magyarorszagon is részben spontan folyamat volt, s altalaban
magyar nyelvtertileten beltil a varosokban ment végbe, érintet-
lentl hagyva a nemzetiségek 6sszefliggé teleptilési tertleteit.®°
Mindebbél az kévetkezett, hogy a magyarok szambeli gyarapoda-
sat mindig meglehetésen egyoldalian, mint a fokozott nemzetisé-
gi elnyomas kovetkezményét abrazolta. Ezért a ,Magyarization”
nala mindig ,magyarositast” és sohasem ,magyarosodast” je-
lentett, sét a kifejezés mlivei nyoman annyira pejorativ jelentést
kapott, hogy automatikusan elétették a ,ruthless”, azaz ,koényor-
telen” jelz6t.®!

A konyv nagy vihart kavart Magyarorszagon. Sajnos alta-
lanossagban elmondhaté, hogy nem ismerték, érdemben nem
targyaltak, elfogultsagait, tévedéseit visszhangtalanul hagytak.
Senki sem vette a faradsagot, hogy példaul a kéonyvet zaro térké-
pet a statisztikai adatokkal 6sszevesse, s jelezze, hogy 1908-ban
Nagyvarad, Kolozsvar vagy Temesvar nem tobbségében roman
ajku teleptilések, Kassa, Balassagyarmat, Vac vagy Pozsony pe-
dig elsésorban nem szlovak varosok.

»A derék és lelkiismeretes puritan, aki mindent tudott, de na-
gyon keveset értett meg igazan”®? — igy jellemezte Seton-Watsont

7 Robert William Seron-Warson: Racial Problems... 1. m. 409-411.

80 A magyarokkal élete végéig rokonszenvezé Macartney a Magyarorszdg és
utédallamai (Hungary and her Successors) cimu 6sszefoglalé munkajaban egye-
nesen ugy fogalmazott, hogy ,,az egy témbben €16 nemzetiségeket [...| alig érintet-
te a magyarositas”. Carlile Aylmer MacarTNEY: I. m. 34.

81 ARrpaAY Lajos: Térkép csata utan. Magyarorszdg a brit kiilpolitikdban 1918—
1919. Magvet6 Kiadd, Budapest, 1990. 314.

82 Géza Jeszenszky: Lost Prestige: Hungary’s Changing Image in Britain (1894—
1918). Helena History Press, Nevada, 2020. 390.
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egykori tanitvanya, munkatarsa, majd kritikusa, az ugyancsak
kivalo brit térténész, Carlyle Aylmer Macartney. Az itélet kemény,
am helyesen vilagitja meg a tényt, hogy Scotus Viator egyrészt
tényleg nem teljesen latta at az asszimilacio jelenségét, masrészt
élete végéig nem hitte el, hogy az 6 baratai-bizalmasai is lehetnek
korruptak vagy eléitéletesek.

Erdekességképpen, Bjernson is kapott ehhez kisértetiesen ha-
sonl6 kritikat. A Nobel-dijas norvég ironak szo6l6 kotelezé tiszte-
letkorok utan levelében Gratz Gusztav®® azt hangsulyozta, hogy
Kelet-Kozép-Europaban kevés a pontosan meghuzhato etnikai
hatar, majd megjegyezte: ,ha a szerbek, romanok és szlovakok
kertlnének hatalomra Koézép-Kelet-Eurépaban, legalabb olyan
fanatikus és tlirelmetlen nemzetiségpolitikat folytatnanak, mint
amelyet [On] a magyaroknak tulajdonit”.®*

Zarszo

Egy, a nagy norvég irénak szant fénykép hatuljara a kiemel-
ked6 dan irodalomkritikus, Georg Brandes® a kovetkez6t irta:
sThornak Lokit6l”.8¢ Bjgrnson valéban olyan volt, mint a hatal-
mas Thor, csak 6 kalapacs helyett politikai targya beszédek-
kel, cikkekkel és levelekkel ktizdott az altala helyesnek tartott
ugyekért. ,Az igazsag a nagy inga, amely a toronyéramban 16g;
reggel, délben és este is jelez. Mindent ehhez viszonyitok”®” — irta
mar 1857-ben, és ehhez tartotta magat élete végéig. Kiizdelmei
soran embertarsai iranti érzékenysége kolerikus jellemmel pa-

83 Gratz Gusztav (1875-1946) kozgazdasz és orszaggytilési képviseld, 1921-
tél kultigyminiszter.

84 Trygve TonsTaD: I. m. 136.

85 Az 1910-ben Clemenceau tarsasagaban Karlsbadban furdéz6 Georg
Brandes utoljara 1907-ben jart Magyarorszagon, s miutan felolvaséestje bot-
ranyba fulladt, soha tobbé nem tért vissza. Zsuzsanna BJorN ANDERSEN: The
Voice from Outside: A Study in the Reception of Georg Brandes in Hungary.
In: Officina Hungarica (3). Nemzetkozi Hungarolégiai Kézpont, Budapest. 1994.
163-200. Lasd még: Botrany egy felolvasason. Magyar Nemzet, 1907. marcius
13.

86 Per Ampam: I. m. 159.

87 Uo. 143.
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rosult: gyakran egyoldalian dicsért vagy itélt el orszagokat és
népeket,®® anélkil, hogy a koértlményeket a helyszinen tanul-
manyozta volna, vagy ismerte volna az adott nemzetek nyelvét;
gyakran tényként kezelte bizalmasai informaciéit, amelyeket al-
talaban nem ellenérzott.®

Roman Holec szlovak torténész a csernovai tragédia kilencve-
nedik évforduléjara irott konyvét azoknak ajanlotta, ,,akik a tor-
ténelmet nem a sajat multjukkal kapcsolatos hamis illuziok tap-
lalasara hasznaljak, hanem az 6nreflexi6 és a tolerancia elése-
gitésére”.?° A térténelmi emlékezetnek valéban a térténészek ku-
tatasaira kell éptilnie, Bjornson politikai publicisztikajabél szem
el6tt tartva az egyenrangi nemzetek/nemzetiségek Eurépajaroél
tamogatna a szlovakiai magyarok kulturalis autonomiajat, vagy
a szlovak politikai elit tobbsége altal maig elvetett kettés allam-
polgarsag intézmeényét, éppugy, mint a ma €16 kisebbségek okta-
tasi jogait, példaul Ukrajnaban, ahol a legtijabb térvény szerint
senki sem tanulhat anyanyelvén a negyedik [!] évfolyam utan.

Hasonloképpen gyanithatd, hogy Robert William Seton-
Watson is a nemzetiségek segitségére sietne. Annal is inkabb,
mert mar 1937-ben, emlékmuvének leleplezésekor Anton
Mederlynek Rozsahegy (Ruzomberok) polgarmesterének a kévet-
kezéket irta: ,Abban bizom, hogy az On altal szervezett tinnep-
ség nem pusztan a szomoru mult emlékeinek hazafias felidézé-
sérdl fog sz6lni, hanem egy Uj korszak, a megbékélés és az 6sszes
nemzetiség testvéri szévetségének kiindulopontjaként szolgal az
On szabad kéztarsasagaban. A felszabadult szlovakok tegyenek

88 A galiciai ruszinok elnyomasardl értekezve irt példaul a ,Satan lengyel
torténelemben megnyilvanulé hatalmarol”. ,Polakkere som Undertrykkere”
[»A lengyelek, mint elnyomoék”]. Errél lasd még Aldo KeEL: Bjernstjerne Bjernson,
En biografi. I. m. 497.

89 Ilyen volt példaul a Tolsztoj-tigy, amikor Bjernson egy neki cimzett, ma-
gyarellenes kampanyat tamogaté levelet a nagy orosz irénak tulajdonitott, mely-
rél rovid idén belul kidertlt, hogy Tolsztoj szlovak orvosa hamisitotta. Aldo KeeL:
Bjernstjerne Bjornson: Briefwechsel... I. m.: 11/667. és Aldo KeEL: Bjernstjerne
Bjornson, En biografi. I. m. 501., valamint bévebben GERENCSER Zsigmond:
Tolsztoj is a magyarok ellen? Egy hamisitvany torténete. 2000, 1992/8. 57-59.

9 Roman Horec: I. m. 13.
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meg mindent a magyar kisebbség jogainak megerdsitése és ki-
terjesztése érdekében, ezzel bizonyitva politikai érettségtiket.”!

Bjornson és Seton-Watson tevékenységének Osszevetése a
magyar emlékezetpolitika szamara is szolgal némi tanulsaggal.
Hiaba a szakadék a nagy norvég ir6 és az oxfordi térténészpro-
fesszor kozott a térség, igy hazank térténelmének, kultirajanak
vagy politikai valésaganak ismerete tekintetében, e két entellek-
ttielt a szazad eleji magyar sajté és a politikai elit tetemes része
pontosan ugyanabban a banasmoédban részesitette. Ahelyett,
hogy megfontoltak volna — példaul a magyarositassal kapcso-
latos®? — biralataikat, és a kritika hangjan szembesitették volna
Oket esetleges tévedéseikkel, egyrészt a ,struccpolitika” érvénye-
sult, melyet remekiil érzékeltet egy févarosi fliggetlen napilap,
A Hir kommentarja: ,Bele kell nyugodnunk, hogy politikankat
ezentul csak magunknak, és nem a ktilféldnek csinaljuk. Latjuk,
hogy az Ausztriabdl [!] szétaradé ragalmak annyira befeketitettek
benntinket, hogy elvették a kulfold tiszta latasat, megrontottak
még az olyan szellemi tekintélyek itéletét is, amilyen Bjérnson.
Meg kell elégedniink azoknak a kulféldieknek a becstilésével,
akik hozzank faradnak és igyekeznek megismerkedni a mi vi-
szonyainkkal.”?® Masrészt azon politikusok és Ujsagirok tobb-
sége, akik vitaba bocsatkoztak a kulféldi kritikusokkal, mind
Bjornsont, mind pedig Seton-Watsont a személytikben sértették

91 Seton-Watson levele Anton Mederlynek, 1937. oktober 12. In: Jan RYCHLIK—
Thomas D. Marzik—Miroslav BieLik (eds.): R. W. Seton-Watson and his Relations
with the Czechs and Slovaks. Documents, Dokumenty. 1906-51. Ustav T. G.
Masaryka, Praha, 1995. 1/482. Lasd még Roman HoLec: I. m. 255.

92 Milan Hodza (1878-1944), Csehszlovakia késébbi miniszterelndke (1935-
1938) 1914 januarjaban végleg kiallithatta a magyarositas ,halotti bizonyitva-
nyat”: ,Akit a magyarok a mult évig nem magyarositottak el, azt mar soha té6bbé
nem magyarosithatjak el, legfeljebb a végletekig elkeseritik. [...] Az okosan gon-
dolkodé magyar allamférfinak latnia kell, hogy a hatarok mentén él6 romano-
kat, délszlavokat, szlovakokat csak akkor tarthatja meg Magyarorszag iranti
érzelmi kotédéstikben, ha azoknak semmi miatt nem kell a hatarokon tulra,
fajtestvéreikhez szaladniuk.” Idézi Szarka Laszlo: A szlovak nemzeti fejlédés 1. m.
124.

9 Bjernson levelet irt A Hirnek. A Hir, 1907. szeptember 24. 4. Idézi: KEMENY
G. Gabor: I. m. 112.
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meg, s6t, mindezt gyakran alpari stilusban tették.°* Sajnos ez
a hozzaallas majdnem altalanos volt, a korabeli sajté ugyanigy
kezelte a hazankkal kezdetben ugyancsak rokonszenvezé Henry
Wickham Steedet, a tekintélyes The Times egykori bécsi tudoési-
tojat, majd kulpolitikai rovatvezetdjét is.

Bar Bjeornson 1910 aprilisaban meghalt, kilenc évvel kés6ébb
Seton-Watson és Steed Parizsban lakast béreltek, napi tanacsok-
kal segitve az altaluk igazsagosabbnak remélt Kozép-Europat
megalkot6 brit, amerikai és francia ktildotteket. A folytatast jol
ismerjuk.

9 Err6l bévebben lasd Jeszenszky Géza Lost Prestige... cimu, fentebb idézett,
2020-ban angolul és magyarul is megjelent kivalé konyvét, valamint BERETZKY
Agnes: Scotus Viator és Macartney Elemér: Magyarorszdg-kép vdltozé eldjelekkel
(1906-1945). Akadémiai Kiad6, Budapest, 2005.



DANYI GABOR

Polgarjogi harcos, kentaur, bagdadi
tolvaj?

KrassO Gyorgy identitasa és szamizdat kiaddjanak
gazdasagi mikodése*
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A cenzurazatlan — kézismert széval szamizdat — irodalom eléal-
litasat és terjesztését altalaban az egyik legalapvetébb polgari
szabadsagjog, a szolasszabadsag gyakorlataként értelmezik. A
diktatérikus viszonyok, amelyek kdézepette a szamizdat megjele-
nik, 6hatatlanul is moralis dimenzioval ruhazzak fel e tevékeny-
séget: a szamizdatosok az emberi szabadsagjogok bajnokai, a
diktattra ellenalldi, a disszidens igazsag képviseldi. A moralis
dimenzi6 azonban gyakran elfedi, de legalabbis elhomalyositja
azokat az egykori kontextusokat, amelyek a szamizdatkiadast
ettdl eltérd jelentésekkel ruhaztak fel. Az alabbiakban arra te-
szek kisérletet, hogy a szamizdat irodalmat levalasszam errél a
moralis dimenziérol, és egykori tarsadalmi kontextusaiban vizs-
galjam meg a jelenséget, aminek készonhetéen a szamizdat Uj
oldalarél, a tarsadalmi-kulturalis ellenallas praxisai fel6l nézve
mutatkozhat meg.

A szamizdat irodalom eléallitasa és terjesztése szerves részét
képezte az 1980-as évek ellenzéki tevékenységének.! Miutan

* A tanulméany az Innovaciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-20-4 kéd-
szamu Uj Nemzeti Kivalésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és
Innovaciés Alapbdl finanszirozott szakmai tamogatasaval készult.

1 A szamizdat irodalom legtiijabb szakirodalmahoz lasd a Poetics Today
folyodirat tematikus szamait (Winter 2008; Spring 2009), valamint az alab-
bi publikaciékat: Ann Komarom: The Material Existence of Soviet Samizdat.
Slavic Review, 2004/3. 597-618.; Friederike Kinp-Kovics—Jessie LaBov (eds.):
Samizdat, Tamizdat, and Beyond. Transnational Media During and After
Socialism. Berghahn, New York, 2013; Friederike Kinn-Kovacs: Written Here,
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1981-ben a masodik nyilvanossag intézményesedett? — kinyitott a
Rajk-butik, megalakult a legnagyobb hatasu fliggetlen folyéirat,
a Beszélé és az AB Fliggetlen Kiad6 —, Krass6 Gyorgy, a korabeli
demokratikus ellenzék aktiv szerepléje is bekapcsolodott a fig-
getlen konyvkiadasba ,Magyar Oktéber” Szabadsajtéo néven. E
tevékenységen keresztlil kovetkezetesen, mar-mar rogeszmésen
képviselte az 1956-0s forradalom emlékezetének, a torténelmi
igazsagnak és a polgari szabadsagjogoknak az tigyét, amelyek
egytdl egyig a Kadar-rendszer legitimacidjat kérddjelezték meg. A
cenzurazatlan kiadvanyok megjelentetése az allamszocializmus
mostoha viszonyai k6z6tt nagy foku leleményességet és kreati-
vitast kovetelt meg, mikézben az allambiztonsag szoritasaban
rendkivtil komoly egzisztencialis kockazatot jelentett. Ezzel
olyan ellenzéki magatartasformat képviselt, amely a Magyar
Népkoztarsasag idején nagyon ritka volt, ezért Krassét minden-
képpen kiemelt hely illeti meg a korszak emlékezetében.

Az alabbiakban az a célom, hogy a széban forgé idészakra
Osszpontositva egyrészt megvilagitsam mindazokat az informalis
tarsadalmi gyakorlatokat, amelyek a fenti tigyek hatékony kép-
viseletét lehetévé tették, masrészt ezzel 6sszefliggésben feltarjam
azokat a mintazatokat, amelyek a kdozremtikéddék — mindenek-
elétt Krasso Gyorgy — identitasat jellemezték. Egyszéval igyek-
szem kritikus médon megvizsgalni azt, hogy milyen mozgastér-
rel rendelkezett egy elkotelezett ellenzéki — hogyan hasznalta ki
a masodik gazdasag lehetdségeit, az allami szféra eréforrasait,
az ismerdsi kapcsolatait annak érdekében, hogy a szdlasszabad-
sag technikai-anyagi feltételeit megteremtse —, illetve hogy ezek

Published There. How Underground Literature Crossed the Iron Curtain. CEU
Press, Budapest-New York, 2014; Jan C. BEHRENDS-Thomas LINDENBERGER (eds.):
Underground Publishing and the Public Sphere. Transnational Perspectives.
LIT, Wien-Berlin, 2014; Valentina ParisI (ed.): Samizdat. Between Practices and
Representations. Lecture Series at Open Society Archives, Budapest, February-
June 2013. Central European University-Institute for Advanced Study, 2015;
Toma$§ Granc (ed.): Samizdat Past & Present. Institute of Czech Literature—
Karolinum Press, Prague, 2018.

2 Ehhez a folyamathoz, valamint a lengyel ellenzéknek a magyarorszagi ma-
sodik nyilvanossagra gyakorolt hatasahoz lasd Dany: Gabor: Harisnya, ablakke-
ret és szabad gondolat. A lengyel ellenzék szerepe az 1980-as évekbeli magyar
masodik nyilvanossag kialakulasaban. Multunk, 2019/4. 92-127.
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a gyakorlatok milyen identitas-konstrukciokkal kapcsolodtak
Ossze.

Elméleti kereteit tekintve a dolgozat két, egymassal 6sszeflig-
g6 premisszara épul. Egyrészt a szamizdatokra nem diszkurziv
térként vagy szévegek statikus hordozéjaként tekint, hanem in-
kabb olyan gyakorlatok, eljarasok és rutinmuiveletek metszés-
pontjaként, amelyek e médiumot létrehoztak és mtikoddtették,
ezzel ugyanis a szamizdatok kulturajat performativ aktusként
— vagyis cselekvé alanyok altal adott tarsadalmi viszonyok ko-
z06tt végzett komplex muveletként — tudjuk szemuigyre venni.?
Masrészt a dolgozat a szamizdatokat — az ,(ij gazdasagi kritika”
altal is inspiralédva® — olyan kulturalis produktumokként lattat-
ja, amelyek terjesztéstik és fogyasztasuk soran megadott gazda-
sagi gyakorlatokkal és magatartasformakkal fonodtak 6ssze, és
sajatos kulturalis-irodalmi piacot hoztak 1étre.>

Az alabbi tanulmanyban e két nézépont egytttes alkalma-
zdsara teszek kisérletet. Ennek keretében els6ként a szamizdat-
kiadas és Krasso6 Gyorgy 1956-os multja kozotti 6sszefiiggéseket
vizsgalom meg, amihez késébb Krasso6 pénzhez val6 viszonyanak
elemzése kapcsan térek vissza. Ezt kévetéen dontéen a Magyar
Oktéber mukodtetéséhez sztikséges pénziigyi forrasok jellegére
és a szamizdatkiadast lehetévé tévé informalis gazdasagi gyakor-
latokra 6sszpontositok. Végezettil az egyes kiadvanyok arképzé-
sét vizsgalom meg a kiad6 6sszetett gazdasagi modellje ttikrében.
A tanulmany dénté mértékben a Krasso Gyorgyrol keletkezett
allambiztonsagi iratokra épul, amelyek valésagkonstrukcioit
mindenekel6tt a szamizdat anyagokban, visszaemlékezések-

3 V0. pl. Olga ZasLavskava: Samizdat as social practice and alternative
“communication circuit”. In: Valentina Parisi (ed.): I. m. 87-99.

* Helikon. Irodalom- és Kultiratudomdnyi Szemle [Uj gazdasagi kritika],
2011/4.

5 A szamizdatok cserefolyamatairdl és terjesztési mechanizmusairél lasd
Ann Komaromr: Samizdat as Extra-Gutenberg Phenomenon. Poetics Today,
2008/4. 629-667.; Danyl Gabor: Az ajandékozas muvészete. A Szétfolyédirat
terjesztési modellje a szamizdat jelenségének szemsz6gébodl. Irodalomtérténet,
2014/1. 48-67. Nagyon kevés tanulmany foglalkozik a szamizdatok gazdasa-
gi szempontjaival és a szamizdatok kiadasanak finanszirozasaval. Rovid kivé-
telt képez példaul: Martin MacHovec: How underground authors and publishers
financed their samizdats. In: Tomas Granc (ed.): I. m. 133-140.
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ben, illetve az altalam készitett interjukban rejlé informaciokkal
szembesitettem.

Egy volt '56-0s szamizdat kiado identitasa

Krass6 alakjat érdemes a ,narrativ identitas” szempontjabol
megvizsgalni.® Kézismert, hogy a narrativ identitas elméleti ke-
retében az én azonossagat nem a személyiség valamiféle magja
vagy szubsztancialis alapja teremti meg, hanem az énrél sz6-
16, Gjra és Gjra elmesélt, s igy folyamatosan reflektalt és Gjraér-
telmezett elbeszélések. Az alabbiakban igy arra figyelek, hogy
Krass6 6nmagarél elbeszélt élettorténetei hogyan teremtették
meg énjének dnazonossagat, ktilonos tekintettel az ellenzéki te-
vékenységet és a szamizdatkiadast is magaban foglalé, azokat
tematizalé énelbeszélésekre.

Krassé tobb interjiban is Ugy irta le sajat élettitjanak bizo-
nyos visszatéré elemeit, mintha 6 volna a ,binds” vagy a ,tettes”,
aki ,visszatér[ne] a tett szinhelyére”.” Ezzel a fordulattal min-
denekelé6tt olyan tevékenységformak ismétlédésére utalt, mint
a sokszorositas, a nyomtatas, a roplapszoras, a ropcédulazas és
a plakatragasztas. Elettitja esetében harom olyan idészak kiils-
nitheté el, amikor ezek a tevékenységformak szerephez jutottak:
egyrészt ,a kommunista partmunka idészaka” a negyvenes évek
masodik felében, masrészt az 1956-o0s forradalom idészaka, har-
madrészt pedig az ellenzéki tevékenység idészaka az 1980-as
években.

% Ehhez lasd a ,narrativ identitas” egyik megalapozdjanak magyar nyel-
ven is megjelent munkait: Paul Ricceur: A narrativ azonossag. Ford. SErREGI
Tamas. In: LAszLo Janos-THomkA Beata (szerk.): Narrativ pszicholdgia. Kijarat
Kiado, Budapest, 2001. (Narrativak 5.) 15-25.; Paul Ricceur: Az én és az elbe-
szélt azonossag. Ford. Jeney Eva. In: Paul Ricaeur: Vdlogatott irodalomelméle-
ti tanulmdnyok. Szerk.: SzeGepy-Maszak Mihaly. Osiris Kiado, Budapest, 1999.
373-411.; valamint TenceLyvi Laszlé: Elettérténet és sorsesemény. Atlantisz Kiado,
Budapest, 1998.

7 Lasd példaul Krassé Gydrgy-interjii. Készitette PaLLal Péter 1985-ben,
VERITAS Torténetkutato Intézet és Levéltar / 1956-os Intézet Oral History
Archivuma, 651. sz. 3.; Csizmapia Ervin (szerk.): A magyar demokratikus ellenzék
(1968-1988). Interjuk. T-Twins Kiad6, Budapest, 1995. 49.
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E ponton érdemes kissé részletesebben is megvilagitani
Krasso életutjat. Tizenéves koraban a kommunista eszmék ha-
tasa ala kerult, korkedvezménnyel, kiskoruként még a partba
is belépett — ebben a batyja, a Lukacs Gyorgy koéréhez tartozo
Krassé Miklos gyakorolta hatason tul szerepet jatszott az a szé-
les tarsadalmi rétegek altal osztott remény is, hogy marxista ala-
pokon 1j, igazsagosabb vilagot lehet épiteni. A tizenéves Krassé
kivette a részét a kommunista partmunkabol, tapasztalatokat
szerzett a kommunista mozgalmi tevékenységek terén, beleért-
ve a plakatragasztast és a roplapozast is. Ezt megel6zéen, 1949
6szén sajat elhatarozasabdl otthagyta az iskolat, és horizontal
esztergalyos ipari tanulonak jelentkezett a Weiss Manfréd Vas-
és Fémmuivekbe® (amelyet 1950-ben Rakosi Matyas Vas- és
Fémmuivekké kereszteltek at). Az 1950-es évek els6 felében — min-
denekel6tt a munkasosztalyrol szerzett kdzvetlen tapasztalatai
hatasara - fokozatosan kiabrandult a kommunizmusbdl. Igy nem
meglepd, hogy 1956-ban lelkesen vett részt a sztalinista dikta-
tira megdoéntésében. Ott volt az 1956. oktober 23-an szervezett
tlintetéseken, fegyverrel harcolt a Magyar Radié éptileténél, és
majdnem statarialis birésag elé kertilt. A szovjet intervenci6 utan
tébbnyire kialtvanyokat nyomtatott, réplapokat gyartott és ter-
jesztett, amelyek elitélték a Kadar-kormanyt és sztrajkra szolitot-
tak fel a munkasokat. A forradalom leverését kovetd bortonévek,
majd az allami repressziétél valé jogos félelem évtizedei utan
ezek a tevékenységformak tértek vissza az 1980-as években az
altala alapitott Magyar Oktéber Kiado keretében.

Az interjuk énelbeszéléseiben a fiatalon végzett kommunista
partmunka elemeinek 6sszekotése a nyolcvanas években foly-
tatott rendszerellenes tevékenységformakkal mindenekel6tt
Onironikus és deheroizald retorikai alakzatként funkcionalt.
Ugyanakkor a tett szinhelyére vald ,visszatérés” alakzata az
1956-0s és az 1980-as években folytatott ellenzéki tevékeny-
ség kontextusaban tobb szempontbdl is jelentéssel telit6dott.®

8 Krassé Gyorgy-interji. I. m. 1.

° Ehhez lasd Krasso Gyorgy: A ,Magyar Oktéber” elézményei. Az 1956 no-
vemberi ellenallasi szabadsajto torténetéhez. Magyar Fiizetek 17. Parizs, 1986.
83-98.
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Kézenfekvd, hogy a ,visszatérés” értelmezheté performativ-
muveleti cselekvésként, hiszen az egykori mtiveleti tér helyrealli-
tasat, a cselekvés konkrét és meghatarozott formainak az ismét-
l6dését foglalta magaban. Az 1980-as évekbeli szamizdat kiado
mukoédtetésekor ugyanazok — vagy legalabbis nagyon hasonlo
— praxisok tértek vissza, mint 1956-ban.!® A Magyar Oktéber
alapitott szamizdat kiadgjaval emlékezetpolitikai értelemben is
visszanyult az 1956-0s tevékenységéhez. Az emlékeket kultiva-
16 és tarsadalmiva tévé agensként ugyanis az volt a célja, hogy
a forradalom elfojtott emlékezetét rehabilitalja. Jellemzd, hogy
Krass6 nemcsak szamizdat kiadéjat, hanem késébbi vallalko-
zasait — az 1986-ban, Londonban létrehozott tavirati irodajat és
a mar legalis keretek kozott, 1989-ben létrehozott partjat is — az
1956-ra utalé Magyar Oktoberrél nevezte el.

A tettes/blinés visszatér a tett szinhelyére” toposza ezenfeltil
arra utal, hogy maradéktalanul sikerult beillesztenie az 1956-
os tapasztalatokat a sajat életérél alkotott narraciéba. Jellemzd,
hogy e retorikai alakzat nem az 1956-os forradalom utani meg-
torlasok traumat elszenvedett aldozataként tiinteti fel 6t (amire a
hosszu bértonévek utan Krassénak ,minden joga” meglett volna),
hanem a forradalom aktiv cselekvéjeként (annal is inkabb, mert
viszolygott a ,martirkodastél”).!! A trauma elszenveddje képte-
len identitasa és életrajza részévé tenni az elbeszélhetetlen tra-

10 Mindez arra is ramutat, hogy a cselekvé alany akaratabdl végzett cselek-
vés a muveleti tér altal meghatarozott szabalyok és lehetéségek szerint zajlott:
a kérdés ebbdl a szempontbdl inkabb tigy vetédik fel, hogy a ktilonb6zé kontex-
tusok — hatalmi kérnyezet, eréforrasok rendelkezésre allasa stb. — mennyiben
alakitottak at e muveleti teret.

11 E ponton vitatom Kinda Gabriella 6nellentmondasoktél sem mentes meg-
allapitasait, melyek szerint Krass6 1956-o0s pere ,egy magatehetetlen ember
vergdédését mutatja az irdatlan nagy elnyomo gépezettel szemben”, és bar ,Krasso
nem volt meghunyaszkodoé, de nem is szabad beléle aldozatot, netan hést farag-
ni”. Kinpa Gabriella: Krassé Gyérgy 1956-os pere. In: DoBOR Andras—Zeman Ferenc
(szerk.): Tanulmdanyok a magyar térténelembdl a kora tjkortél a legtjabb korig.
II. Egyestuilet Kozép-Europa Kutatasara, Szeged, 2015. 120. Megitélésem szerint
Krasso6 egyértelmtien az 1956 utani megtorlasok aldozata, politikai igazsagta-
lansag elszenveddje volt, aki ugyanakkor nem az aldozatisag narrativaja szerint
épitette Gjra sajat identitasat.



2068 Tanulmanyok

umat, esetében az emlékek — az élményt kiséré negativ érzelmi
allapot hatasara — kényszeres és passziv cselekvés formajaban
térnek vissza Ujra meg tjra, mintha az aldozat képtelen volna
elszakadni a tett szinhelyét6l, és dnkéntelentil is beleragadna
a trauma idépillanataba.'? A traumatizalt aldozattal szemben
a ,tettes” tudatos és aktiv cselekvOként képes szinre 1épni, aki
az emlékeinek joval inkabb agense, mint elszenveddje, s akinek
visszatérését a korabban atélt pozitiv érzelmi allapot, valamint a
sérult igazsagérzet okozta indulat is motivalhatja. Krassoé eseté-
ben e ,visszatérés” tehat egy tudatos és cselekvéképes alanyrol
tudosito imaginarius aktus volt, amely egyrészt lehetévé te(het)te
az 1956-o0s forradalom euforikus, adrenalindis napjainak atélé-
sét, masrészt 0sszekapcsolodott az egykori sérelmekért veendd
elégtétel igényével: a bosszuval. Az érzelmi és kognitiv elemeket
egyarant magaban foglalo bosszu, amely felfoghato ,a jogérzet
els6 megnyilvanulasaként” is,!® egyfajta eltéritett ,jogvédelmi
rendként” 1épett életbe. Mivel a repressziv rezsimmel szembeni
bossza jogi értelemben — a rezsim jatékszabalyai szerint — nem
volt lehetséges,'* ezért athelyez6dott, és a rendszerkritikus ellen-
allas egy formajat — a szamizdatkiadas tevékenységét — Oltotte
magara. 1984 nyaran egy allambiztonsagi jelentés szerint Krasso
ugy fogalmazta meg ebbéli motivaciéjat, hogy ,par roplap miatt
ultették le annak idején, kapott 10 évet, ebbdl hetet le is tlt, és
most Ggy érzi magat, mint aki térleszt ezért a hosszu borténbtin-
tetésért, és [ez] végul is igy igazsagos és ezért csinalja”.’® Ezt er6-
siti az is, hogy a t6bbszor idézett szofordulatban ironikus médon
,bunosként” utalt 6nmagara.

12 V6. PinTer Judit Nora: A nem mulé jelen: trauma és nosztalgia. U'Harmattan
Kiado, Budapest, 2004. 41-42.

13 Hapik Béla: A bosszii mint jogvédelmi eszkéz. A vérbosszu fogalma és nyo-
ma a magyar jogvédelem multjaban kiilénés tekintettel az Arpdd-korra. Budapest,
1932. 11. Idézi: KumineTz Géza: Egy tomista jog- és allambdlcselet vazlata I. Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2013. 313.

4 Erdemes megjegyezni, hogy ugyanakkor Krassé folyamatosan felhivta a
figyelmet az allampart altal elkévetett jogsértésekre, és jogi értelemben is har-
colt ellentik.

15 Lidi”. Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (a tovabbiakban
ABTL) 3.1.5 0-19619/9. 348.
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Krasséonak tehat sikertilt egy olyan narrativ konstrukciét
— jobban mondva narrativ identitast — alkotnia, amely — amel-
lett, hogy 6sszeko6totte az 1956-o0s forradalmi cselekményeket
az 1980-as évek ellenzékiségével — magaba integralta és egyben
feloldotta a kommunista partmunka és az ellenzéki tevékenység
kozotti fesziltséget is, anélkil, hogy az élettérténetben jelentkezé
,2massag” az onazonossagot veszélyeztetné. Az altala Gjra és Gjra
elbeszélt éntorténetek soran az élettérténet egyes elemei megerd-
sodtek, és athidaltak a torésvonalakat: az agitaciés partmunka
és a szamizdatkiadas kozo6tt példaul — a mtiveletek ismétlédésén
tul — a cselekvés totalitasa is kapcsolatot teremtett, vagyis az,
hogy az ember ,teljesen minden idejét erre a célra forditsa és ez
teljesen athassa az egész életét”.1¢

A Magyar Oktober Kiado tevékenysége

Az 1956-0s forradalomban valo részvétele miatt beborténzott,
majd az 1963-as amnesztiaval szabadult Krassé Gyorgy'” hosz-
szu évtizedeken keresztlil a hatésagok figyelmének kézéppont-
jaban maradt.!® Az allambiztonsag ,Lidi” fedénéven szinte a
szabadulasatol fogva, 1963. szeptember 10-étél az allam elleni
buncselekményekért elitélt személyek elharitasi vonalan opera-
tiv ellenérzés alatt tartotta,'® tevékenységérél és mindennapja-

16 Krassé Gyérgy-interju. 1. m. 1.

7 A Krassé Gyorgyrol szol6 irodalomhoz lasd Krassé Gyorgy-interji. 1. m.;
HarNER Monika-ZsiLLE Zoltan (0sszeallitotta): Maradj veltink! Krassé Gyérgy
irdsai. Maganzarka, Budapest, 2001; Mobor Adam: Célkeresztben Krasso.
Kairosz Kiado6, Budapest, 2006; KeresztEs Csaba: Krassé Gyorgy kizarasa
a Kozgazdasagtudomanyi Egyetemrél 1955-ben. Betekinté, 2013/1. Forras:
https://betekinto.hu/sites/default/files/betekinto-szamok/2013_1_keresztes.pdf
(Letoltve: 2021. 05. 09.); Pics! Vera: Baklovés. Az allambiztonsagiak ese-
te Krassé Gyorggyel 1963-64-ben. Evkényv VIII. 1956-o0s Intézet, Budapest,
2000. 78-123.; Kinpa Gabriella: Krassé Gyérgy 1956-os pere. 1. m. 111-123;
Kinpa Gabriella: A Nador utca-akci6. Betekintd, 2017/3.; Nacy Kristof: Krasso
Gyorgyrol. Szinhdz, 2018/5. 7-8.; Krasso emlékezetérdl lasd Snee Péter: Gyuri
utan. Magyar Naplo Kiadé, Budapest, 2006.

18 Erre utal Modor Adam kényvének cime is (Célkeresztben Krassé. 1. m.).

19 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/6. 29.
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ir6l 1985 decemberéig tizenharom vaskos dosszié keletkezett.2°
Ezek alatt az évtizedek alatt t6bbszoér inditottak ellene btinte-
téeljarast, tobbszor vontak rendérhatésagi feltigyelet ala, vagy
részesitették rendérhatosagi figyelmeztetésben. Szamos titkos
Ugynok dolgozott azon, hogy a szervek minél tébb megbizhato
informaciéra tegyenek szert réla, és ezaltal megakadalyozhas-
sak vagy legalabbis kordaban tarthassak allamellenesnek nyil-
vanitott tevékenységét. Beszédes az is, hogy volt ra példa, hogy
Krassonal tobb egymastol figgetlentil tevékenykedd tigynok tar-
tézkodott egy idében, akik egymasrol is jelentettek.?!

Bar Krass6 soha nem rejtette véka ala nem éppen rend-
szerkonform nézeteit,?? ellenzéki magatartasa a hetvenes évek
masodik felétél — parhuzamosan a magyar demokratikus ellen-
zék kialakulasaval — egyre nyiltabb és nyilvanosabb format 61-
tott. A réla keletkezett 6sszefoglalé jelentésekben?® megallapitot-
tak, hogy 1979-ben alairta a csehszlovak ellenzéki mozgalom, a
Charta ’77 tagjaiért kiallo szolidaritasnyilatkozatot; hogy szer-
vezdje és tamogatdja volt tébb szimbolikus akciénak is, amely
a lengyel Szolidaritas mozgalom mellett allt ki, s6t térekedett a
lengyel figgetlen szakszervezet képviseléivel valé kapcsolat ki-
alakitasara is; hogy 1981 végén megszervezte az Gitlevele jogtalan
elvétele ellen éhségsztrajkkal tiltakozé Pakh Tibor melletti szo-
lidaritasi akciot; vagy hogy rendszeresen részt vett az ellenzék
altal szervezett szabadegyetemi eléadasokon. Zokon vették, hogy
egyes irasait Nyugatra juttatta és ott publikalta — ez tértént a ki-
utazassal és utlevél-politikaval kapcsolatos jogsértéseket feltaro
cikkével, amely a Magyar Ftlizetek cim(1 parizsi emigrans foly6-
iratban jelent meg 1981-ben, valamint Bill Lomax Magyarorszdg

20 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/1-13.

21 1984. marcius 14-én, majd marcius 22-én példaul ,Laszl6” és ,Kolt6” fn.
tmb-k tartézkodtak egyszerre Krassonal. V6. ,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/6. 148.;
,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 224. V6. Mobor Adam: I. m. 233.

22 Készeg Ferenc, a demokratikus ellenzék tagja szerint ,Krass6 mast se
csinalt, mint szidta a rendszert. Egyszertien nem lehetett kifogni egy olyan tiz-
percet a napirendjébdl, amikor nem a rendszert szidta.” Ké6szeg Ferenc-interji.
Készitette Muranyi Gabor 2009-2010-ben, VERITAS Torténetkutaté Intézet és
Levéltar / 1956-os Intézet Oral History Archivuma, 980. sz., 306.

2 Lasd példaul ,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/11. 129-142.
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1956 cimu koényvével, amelyet Krasso tiltetett at magyar nyelvre
és latott el szamtalan megjegyzéssel. A blinlajstromot gyarapi-
totta, hogy 1981-ben, a forradalom 25. évforduléja alkalmabél
megemlékezést rendezett egy budapesti maganlakasban, majd
két évvel késébb — 1983 juniusaban, Nagy Imre kivégzésének
25. évforduléjan — megemlékezett az egykori miniszterelndkrél
is. A szervek tisztaban voltak azzal is, hogy ,Magyar Oktéber”
kiado6 néven 6nallé kiadoi tevékenységet kezdett, adataik szerint
1984 oktéberéig ,hat kt1lonbozé ellenséges szamizdat anyagot
jelentetett meg”.?* E kiadvanyok szama a koévetkezé évben meg-
sokszorozédott.

Krass6 Gyorgy vallalkozasa 1982 és 1989 ko6z6tt tobb mint
harminc kiadvanyt adott ki Magyar Oktéber Kiado vagy ,Magyar
Oktéber” Szabadsajté néven, s ezenfellil olyan szamizdatok is
megjelentek, amelyeket kiadoi jelzet nélktil sokszorositott és
terjesztett. A kiad6 profiljaba dontéen az 1956-os magyar for-
radalom emlékezetével kapcsolatos publikaciok tartoztak, de a
Magyar Oktéber ,piacra dobott” mas, ,tiltott” mtveket is, ame-
lyek nem a politikatérténet és a torténettudomany miufajaba
tartoztak. Fuggetlen kényvkiadéi tevékenységének misszidja
egyértelmu volt: ,amint azt elnevezése és emblémaja mutatja —
olvashato a kiadé ars poeticajaban —, [a Magyar Oktober] min-
denekel6tt 6tvenhat igaz térténetét kivanja bemutatni, kiemelve
a Magyar Oktébert a feledés kodébdl és megtisztitva a hamisi-
tasoktol”.?® A kiadé emblémajat — mai kifejezéssel logojat — Hay
Agnes képzémuivész, filmrendezé készitette,° amelyen az 1956-
os forradalom jelképévé valé lyukas zaszlo volt lathat6, benne
a forradalom iddszakaban Ujra hivatalossa valo, de 1957-ben
lecserélt Kossuth-cimerrel. A kiadé mukodésének torténete két
jol elhatarolhat6 idészakra tagolhato: a ceztirat Krassé 1985-0s

24 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/10. 279.

% Magyar Oktéber termékkatalégus, HU OSA 300-40-1 Box 253. [Ellenzék,
Kistig6é 1983]. Records of the Radio Free Europe/Radio Liberty Research
Institute (Fonds 300), Hungarian Unit (Subfonds 40), Subject Files (Series 1),
Vera & Donald Blinken Open Society Archives, Budapest.

26 Hay Agnes [interja]. In: Haspu Istvan: Elébb-utébb. Rongyszényeg az
avantgarde-nak. Orfeusz Konyvek, Budapest, 1999. Forras:

https://artpool.hu/kontextus/hajdu/hay.html (Letoltve: 2021. 05. 08.)
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emigracioja jelenti. 1982-1985 koz6tt fokozodo allambiztonsagi
figyelem kozepette és rendkiviil komoly egzisztencialis kockaza-
tot vallalva allitotta 6ssze a nem hivatalos kiadvanyokat, szer-
vezte azok sokszorositasat és terjesztését. 1986-t6l, azt kovetden,
hogy Londonba emigralt, a kiadoi tevékenység hattérbe szorult,
de igy is igyekezett ktilféldrél tovabb szervezni a szamizdatok
magyarorszagi megjelenését.

Szemben a hazilagos technikakat alkalmazo6 szamizdat ki-
adokkal,?” a Magyar Oktéber Kiadoé legtobb kiadvanya tizemi
nyomdahelyeken készult, ,feketén”.?® Az 1980-as évek egyre su-
lyosabb gazdasagi valsaga kozepette, a bérkiegészités egy forma-
jaként tizemi, vallalati nyomdahelyeken dolgozék ugyanis elésze-
retettel vallaltak ,fekete” nyomdai megbizasokat.?® A professzio-

27 Az 1980-as évekig a magyar szamizdat szinte kizarélag ir6gép és indigé
segitségével sokszorositott gépiratokat foglalt magaba (Danyt Gabor: Az gjandé-
kozds mivészete. I. m. 48-67.). Az 1980-as évek elején azonban déntéen lengyel
hatasra megjelentek a nagyobb példanyszamot eredményezé hazilagos nyomta-
tasi technikak: az Gin. ,ramka”, a szitanyomtatas és a stencilezés — amelyek al-
kalmazasahoz az underground muvészeti kozeg szerepldi is jelentés mértékben
hozzajarultak tudasukkal. (Danyt Gabor: Harisnya, ablakkeret és szabad gon-
dolat. I. m. 92-127.) Ezenfeltl tovabbi lehetéségeket teremtett a nem hivatalos
iratok sokszorositasara, hogy a nyolcvanas években megjelentek hivatalosan en-
gedélyezett masol6 tizletek Budapesten és a nagyobb varosokban, amelyek nyit-
va alltak az allampolgarok elétt — korabban ugyanis csak az allami intézmények
vagy tzemek hasznalhattak masologépeket. (DaLos Gyorgy: Viszldt, elvtarsak! A
szocializmus végnapjai Kelet-Eurépaban. Ford.: Dunal Andrea, szerk.: Christian
BeeTz-Olivier MiLLE, Corvina Kiadé, Budapest, 2011. 78.)

28 Abban, hogy Krasso a fekete nyomdai kapcsolatokat részesitette elényben
a hazilagos technikakkal szemben, egy korabbi tapasztalat is szerepet jatszott.
1979-ben Krassé élettarsa, Hay Agnes képzémuivész szerette volna kényv alak-
ban megjelentetni a grafikait Sex — 40 rajz cimmel. Ennek utja, Krassé javasla-
tara, a magankiadas lett volna, amihez kérelmet kellett benyujtani a Kulturalis
Minisztérium ala tartozo, cenzuraszervként mikodo Kiadéi Féigazgatosaghoz.
A kérelem pozitiv elbiralasat elémozditandé Hay a nagy tekintéllyel rendelkezd
Mérei Ferencet kérte fel el6sz6 irasara. A kérelemben tovabba meg kellett adni a
kiadvany nyomdai koltségeit — ennek érdekében Krassoé egyszertien besétalt egy
nyomdaba, hogy arajanlatot kérjen. Miutan ,az illetékes biralo bizottsag levelé-
ben az alkotas kiadasat elutasitotta” (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 34.), Krass6
visszament a nyomdaba, ahol sikertlt elintéznie a kotet engedély nélkul valo
kinyomtatasat. Krassé szamara ekkor valt nyilvanvaléva, hogy ,,a nyomdaszok
nagyon boldogan nyomtatnak pénzért”, ,feketén” (HAy Agnes szébeli kozlése,
2021. junius 21.).

29 KoszeG Ferenc: Az M. O. kiad6. Beszéld, 1985/12. 66.
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nalisabb nyomdatechnikai eljarasok igénybevételével a Magyar
Oktober Kiado kiadvanyai tagadhatatlanul 4j szint hoztak a
masodik nyilvanossagba: ,mind szerkesztéstik, mind technikai
kivitelik tekintetében a fliggetlen kényvkiadasban [a]ddig szo-
katlan minéségigényrél tantuskod[tjak”.3? A ,j6 mindség”, a ,,szép
kullem” és az ,olcsésagra” valo térekvés a kiadéi program része
volt:3! az altala megjelentetett tobb mint harminc kiadvany ko-
zul tobb is megkozelitette a hivatalos kényvkiadas termékeinek
mindségét. A Magyar Oktober kiadéi programja megkovetelte a
kiad6 mukodtetéséhez sziikséges alaptékét, valamint mindazo-
kat a képességeket, amelyek a masodik gazdasag eréforrasainak
kihasznalasat lehet6vé tették.

Krasso Gyorgy pénziigyi helyzete és bevételei

Szamos jel mutat arra, hogy Krassé rendelkezett a kiad6 gor-
dulékeny mtikodtetéséhez sziikséges alaptékével. A kulfoldrol
beszerzett alapanyagok ellenértékét tetszés szerinti valutaban
tudta kiegyenliteni: megkérdezte a ,beszerzé6t”, hogy ,,dollarban,
NSZK markaban vagy francia frankban adja-e [neki] a kért 6sz-
szeget”.3? Rendszeresen koélcs6nzott pénzt mas szamizdat val-
lalkozasok szamara.?® Ezenfelll ,tobb alkalommal hangoztatta,
hogy neki elénye van a »tars kiadékkal« szemben, mivel azonnal
és készpénzben tudja a nyomdaszokat kifizetni”.3* Tébbszor el6-
fordult, hogy elélegként 10 ezer forintot adott a nyomdasznak.3®
Az altala fizetett el6legnél egy-egy atlagos kiadvany nyomtatasi
koltsége mintegy harom-négyszer volt magasabb: korulbeltl 30-

30 Uo. 67.

31 Bemutatkozik az M. O. ,Magyar Oktober” Szabadsajté Budapest. Inconnu
Press, 1986/5. 38.

%2 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 333.

33 Hay Agnes szébeli kozlése, 2021. junius 21.

3 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/12. 239. Az a Krassé altal hangoztatott tétel,
hogy a tébbi szamizdat kiadoval ellentétben 6 azonnal fizet6képes, nem jelentet-
te azt, hogy nem kertilt gyakran pénzzavarba — amit részben a loversenyek iranti
szenvedélyének, részben tizleti kalandjainak kdszonhetett.

35 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/11. 242, 253.
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40 ezer forintra rugott.?¢ Mindez azt is jelentette, hogy rendelke-
zett (legalabb) akkora forgotékeével, ami egy kiadvany valameny-
nyi nyomdai koltségét fedezte. Viszonyitasképpen: az 1980-as
években ez korulbelul egyévi atlagjovedelmet jelentett, raadasul
Krassé hivatalos rokkantnyugdija jocskan alatta maradt az at-
lagnak.’” Ez azt jelenti, hogy kizardlag a nyugdijara tamaszkod-
va nem lett volna képes el6teremteni a kiadé mtikddtetéséhez
sziikséges anyagi eré6forrasokat.

Krasso bevételi forrasait ezért nem art ttizetesebben is meg-
vizsgalni — amit egyébként az allambiztonsagi szervek is megtet-
tek annak idején, hogy fogast talaljanak rajta. Igy tudhaté, hogy
Krass6 szamara tokéletesen megfelelt a rokkantnyugdij, teljes
allast bérmunkat sem életmodjabél kifolyolag, sem meggy6z6-
désbél nem kivant vallalni. A politikai és gazdasagi rendszert
korruptnak és erkolcstelennek tartotta,’® az allambiztonsag sza-
mara is ,ugy tint, hogy elvbél nem dolgozik, nem akar részt
venni a »szocializmus épitésében«”, raadasul ,munkahellyel ren-
delkez6 ismerdseit gyakran cukkolja hasonlé kijelentésekkel”.?
Rokkantnyugdija mellett — amelyet hallaskarosultként kapott
—, muszaki forditéként, angol nyelvbdl végzett szakforditasaival
is szert tett némi bevételre.*® Emellett péntekenként és vasar-

3 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/11. 242.

37 1982-ben az egy fére juté havi atlagjovedelem 3385 forint volt, mig 1987-re
ez 5262 forintra nétt. (ANpDorkA Rudolf-Harcsa Istvan: A lakossdg jévedelme. In:
AnporkA Rudolf-KorLost Tamas—-VukovicH Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport 1990.
TARKI, Budapest, 1990. 97-117. Krassé nyugdija 1982 decemberében 2218 fo-
rint volt. (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/8. 92.)

3 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 53. Fontos megjegyezni, hogy Krassé ezt
a kijelentést Kenedi Janos ,Tiéd az orszdag, magadnak épited” cimU szatirikus
szociografigjaval kapcsolatban tette, amely a realisan 1étezé szocialista gazda-
sag arnyoldalat — az illegalis, ,fekete gazdasag” mechanizmusait — leplezte le
(Magyar Ftizetek, Parizs, 1981).

% Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 131.

40 HAay Agnes szo6beli kézlése, 2021. junius 21. Az 1970-es évek végéig eze-
ket a megbizasokat részben az MTA Filozofiai Intézetében dolgoz6 Nagy Jen6tosl
kapta (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 132.), aki ekkoriban ,sportot t1zétt” abbél,
szamos marginalizalt értelmiséginek, egzisztenciaval nem rendelkez6é masként
gondolkodoénak biztositson forditasi és dokumentaciés munkat. (Ehhez lasd
Csizmapia Ervin (szerk.): I. m. 297-298.)
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naponként a Lott6 Igazgatosagon is dolgozott, ahol részt vett a
toto- és lottoszelvények értékelésében — ezt a munkat egyetemista
kora 6ta végezte.! 1980-ban az allambiztonsagi szervek terveket
sz6ttek annak érdekében, hogy megfosszak 6t a bevételeitdl, és
ezzel egzisztencialisan is kiszolgaltatotta tegyék: nyugdijfoly6si-
tasat meg akartak tamadni a hatalyos jogszabalyok alapjan,*?
és a totd-lotto szelvények értékelésébdl is ki akartak szoritani.*?

A célszemély teljes ellehetetlenitése azonban nem volt olyan
egyszer\, hiszen Krassonak még ezeken feltl is voltak bevételi
forrasai. Erdemes megjegyezni, hogy a pénzligyekhez nem
csupan veleszuletett affinitasa volt, hanem koézgazdasagtani
bol irta. Ezért sem meglepd, hogy a jelek szerint a piaci résekre
(fel)figyelé és a ,masodik gazdasag” kinalta lehetdségeket
kihasznalé ,Uzletemberként” is kamatoztatta tudasat.**
Vagner Anna igy emlékezett ra: ,Mert tizletelni is lehetett vele
barmikor barmit. Tehat 6 mindig minden Uzletre nyitott volt.
[...] neki ezer tizleti dolga volt, amit csinalt.”® Az ,lzletbe” pedig
a szerencsejatéktol és a loversenyfogadastol a csempészett
farmerek és a maganszektorban eléallitott jatékok arusitasan at
a szamizdatok terjesztéséig sok minden belefért.

Az allambiztonsagi dokumentumok alapjan rekonstrualhato
Krassé néhany uzleti tranzakci6ja. Az allambiztonsagi szervek
gyanitottak, hogy — egy kapcsolata, Orsi Janos kézremtikédésé-
vel — kvarcorakkal is Uizletelt, amelyeket tobbek kozott a Keleti
palyaudvaron vasarolt, majd némi szerelési-karbantartasi apro-
munka utan haszonnal értékesitett a Bizomanyi Aruhazakban
vagy a barati korén beltil.*® S6t, az egyik allambiztonsagi forras-
nak tudomasa volt arrol, hogy ,korabbi, szocialista orszagokba
torténd turista utjai alkalmaval, a vamszervek megkertilésével,

4 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 59.

4  Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 143.

4 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 144.

4 V6. Vagner Anna-interju. Készitette Korosi Zsuzsanna 2009-ben, VERITAS
Torténetkutaté Intézet és Levéltar / 1956-o0s Intézet Oral History Archivuma,
928. sz. 174.

% Vagner Anna-interju. I. m. 173.

% Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 131.
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nagyobb mennyiségli farmer ruhakat hozott be”.*” A csempészett
farmereket a budapesti Hasznaltcikk Piacon (kdzismert nevén
az Ecseri piacon) értékesitette — és le is bukott veltik.*® A farmer
csempészése és arusitasa egyszeri akci6 volt, amiben az a figye-
lemre mélt6, hogy Krass6 mellékesen haszonszerzésre is megpro-
balta felhasznalni kulfoldi titjat. 1983-ban azt fontolgatta, hogy
kisipari médon legyartat és a szilveszter el6tti napokban piacra
dob - vagyis standokon arusittat — egy jojoszeru jatékot, amelyet
egy nyugatrél szarmazo jatéktargy mintajara akart elkészittet-
ni.*° Ettél az tizlettél nagy profitot remélt, amit gy kommentalt,
hogy ,igy legalabb lesz egy kis pénze az ellenzéknek”.’° Krasso
a csaladi ing6sagok eladasaval is hozzajutott némi készpénzhez.
Ezek kozé tartozott az édesapjatol 6rokolt bélyeggytjtemény,

47 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 7.

# Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 144.; Koszec Ferenc: Elkésett vita Eérsi
Istvannal. In: U6: Multunk vége. Kalligram Kiado, Pozsony, 2011. 236.

4 Az ugynevezett ,kinai joj6” egy hurkapalcabdl és az ahhoz hozzaerésitett,
feltekert pauszpapircsikbol allt, amely egy lendité mozdulat hatasara az anyos-
nyelvhez hasonléan kibomlott, majd visszapdndérédétt (Hay Agnes szébeli kozlé-
se, 2021. julius 8.). Egy allambiztonsagi jelentés szerint a jaték darabjait Krassé
,harmadmagaval arulta az EMKE sarkan” (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 28.).
Az allambiztonsagi forras azt is tudni vélte, hogy ,szilveszterkor 600 db-ot adtak
el az elkészult 5.500 db kinai jo-jobol, ez 10.000 Ft kéruli bevételt jelent a befek-
tetett 35.000 Ft-tal szemben” (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 28.). Ehhez hason-
l6an nyilatkozott Palinkas Szuts Robert, az Inconnu csoport tagja is, aki szerint
a jaték nem valtotta be a hozza fluz6tt piaci reményeket (A rendszervdltas lelkiis-
merete: Krassé Gydrgy. Partizan, Rendszervaltas 30 cimu sorozat, mtisorvezeto:
GuLrvas Marton, 68 perc. Online: https://youtu.be/kin19IrOjSU [Letoltve: 2021.
07. 21.]). E forrasoknak ellentmond, hogy az arusitassal megbizott gépirond,
Vagner Anna visszaemlékezése szerint szép pénzt kerestek vele. A jatékot ugyan-
csak arusit6 Hay Agnes is ez utébbi allaspontot osztja, szerinte az eléallitasi
koltségek terén az allambiztonsagi forras erésen tulzo, hiszen a jaték legyarta-
sahoz csupan az emlitett hurkapalcara és pauszpapirra, valamint egy farégépre
volt szlikség (amivel a pauszpapirt tekerték fel) (Hav Agnes szoébeli kbzlése, 2021.
julius 8.). Erre az ellentmondasra magyarazatként szolgalhat, ha az értékesités
tobb hullamban tortént. Elképzelhetd, hogy az 1983. évi sikertelen akcié utan,
a kovetkezd évben mar nemcsak szilveszter el6tt arusitottak, hanem karacso-
nyi vasarokon - példaul a Marczibanyi téren — is, ahol nagyobb keletje volt az
arucikknek (Vdagner Anna-interjii. I. m. 173-175.). A végs6é mérleget ugyanakkor
tovabb arnyalja, hogy Krasso6 megfizette a munkaerét is: a bedolgozok szamara
50-100 forintos 6rabért biztositott, kijelentve, hogy ,szerinte ez alatt sem dolgoz-
ni, sem dolgoztatni nem szabad” (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/8. 397.).

50 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/8. 397.
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amelynek darabjai kivétel nélkil nagy értéket képviseltek. A
bélyegeket a piaci helyzethez igazitva értékesitette: amikor tigy
itélte meg, hogy a bélyegek ara alacsonyan van, szlineteltette az
eladasukat, remélve, hogy késébb, az arany aranak emelkedésé-
vel parhuzamosan a bélyegeket is dragabban tudja majd pénzzé
tenni.’! Hay Agnes emlékei szerint, ha pénzsztkeébe kertilt, csa-
ladi ékszerek zaloghazba adasaval tett szert készpénzre.*?

Informalis gyakorlatok: kombinalas, ismeretség, kisajatitas

Jellemz6, hogy a szamizdat kiadok muiikodtetése — beleértve a
szamizdatok kiadasahoz sziikséges alaptéke, illetve eréforrasok
megteremtését is — informalis gyakorlatok egész tarhazat fog-
lalta magaban. Ami az informalitas fogalmat illeti, a ktilonbo-
z6 (elsésorban szociolégiai és kulturalis antropolégiai) kutatasi
iranyok és az altaluk feltarul6 lokalis jellegzetességek sokszi-
ntisége miatt nehéz volna egzakt definiciéval szolgalni. Annyit
azonban érdemes megjegyezni, hogy az informalitasra 6sszpon-
tosité kutatasok megerdsddése az 1970-es évekbeli gazdasagi
valsagot kovet6d szerkezetvaltassal jart egyttt, amely globalis
léptékben renditette meg a formalis intézmények hegemoniajat,
és értékelte fel az allamilag nem szabalyozott, lokalisan elérhetd
és a megélhetés érdekében kiaknazhaté eréforrasokat, valamint
az ezekhez hozzaférést biztosité gyakorlatokat és halozatokat.

A kelet-eurdpai szocialista orszagokban az informalis teve-
kenységformakat mindenekel6tt azok kézé a tarsadalmi valaszok
kozé sorolhatjuk, amelyeket a hianygazdasag hivott életre. A ké-
sei szocializmus elmélytlé gazdasagi valsaga kozepette ugyanis
jelentésen felértékel6dott a ,masodik” vagy ,informalis” gazdasag
szerepe,>® egyes szamitasok szerint az 1970-1980-as években a
magyar tarsadalom koézel 75%-a volt érintett valamilyen forma-

st Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/5. 131.

52 Hay Agnes szobeli kozlése, 2021. jalius 8.

53 Danyi Gabor-Viavart Andras: Tulélés, ellenallas, adaptacié. Informalis gya-
korlatok Magyarorszagon és Lengyelorszagban. Replika, 2019/110. 11-31. DOI:
http://doi.org/10.32564/110.2
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ban a masodik gazdasagbol szarmazo jovedelemszerzésben.5* Az
allamilag szervezett kereteken kivil esé gazdasagi tevékenység
mindenekel6tt bérkiegészité szereppel birt, ezzel segitve a haz-
tartasok megélhetését, illetve felhalmozasat. Az informalis gya-
korlatok megkovetelték a hianygazdasag viszonyai kozotti eliga-
zodas vagy tajékozodas képességét is, hiszen tudni kellett, hogy
az erdforrasokat hol lehet beszerezni, hol érdemes tovabbadni,
kit kell lefizetni stb. A csempészett farmerek esetében Krasso
tevékenysége jol illeszkedett a kereskedelmi célta turizmus — mas
szoval ,bérondkereskedelem” — jelenségkorébe is, amelynek ke-
retében a szocialista orszagok allampolgarainak széles tomegei
keltek ttra turistaként, hogy az altaluk viszonylag kénnyen be-
szerezhet6 javakat mas (e javakat nélkul6z6) orszagokban érté-
kesitsék.>

Természetesen a Krassoé altal alkalmazott gyakorlatok a sza-
mizdat kiadé mukodtetése soran is nagy szerepet jatszottak. A
kiadvanyokhoz kivétel nélktil sztikség volt alapanyagokra: min-
denekel6tt nagy mennyiségu papirra, festékre, ttizékapcsokra,
ragasztora. Az allambiztonsagi dokumentumokban nyomon
kovethetd, hogy Krasso 1982-t61 egyre gyakrabban érdeklédott
ismerdseinél nyomdatechnikai alapanyagok és sokszorositasi
lehetéségek irant. Az igyndkok akkuratusan feljegyezték, hogy
Krasso hol szivopapirt,®® hol stencilpapirt,®” hol fekete festéket,5®
hol papirvagé gépet,> hol pedig nyomdai ttiz6gépet és hozza valo

5% VaLucH Tibor: Magyarorszag tarsadalomtérténete a XX. szdzad mdasodik
felében. Osiris Kiadé, Budapest, 2001. 290.

55 Jerzy KocHanowskl: Pionerzy wolnego rynku? Nieoficjalna wymiana
handlowa miedzy spoteczeristwami krajéw socjalistycznych. Lata
siedemdziesiqte i osiemdziesiate [A szabadpiac uttéréi? Nem hivatalos kereske-
delmi csere a szocialista orszagok tarsadalmai kozo6tt. Hetvenes és nyolcvanas
évek]. In: Wlodzimierz Boropzies—Jerzy KocHanowskl (red.): Bocznymi drogami.
Nieoficjalne kontakty spoteczeristw socjalistycznych 1956-1989 [Mellékutakon.
A szocialista tarsadalmak nem hivatalos kapcsolatai 1956-1989]. Instytut
Historyczny UW-Wydawnictwo TRIO, Warszawa, 2010. 109-144.; Dany1 Gabor—
Vigvart Andras: I. m. 21.

6 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 163.

57 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/10. 255.

8 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/7. 199.; ,Lidi”.ABTL 3.1.5 0-19619/10. 242.

% Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/10. 175.
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kapcsokat kért,°® mikézben sokszorosité gépek, gépalkatrészek
is érdekelték,® és igyekezett tudomast szerezni a fénymasolasi és
nyomdai lehetdségekrol is.5? Bizonyos alapanyagokhoz — példa-
ul vastag papirtémbok atttizésére alkalmas ttizégéphez és kap-
csokhoz — csak Nyugaton lehetett hozzaférni, ez igyben Krasso
mindenekel6tt Bécsbe latogatoé kapcsolatait igyekezett mozgo-
sitani. Hazilagos sokszorositasi technikak esetében valameny-
nyi alapanyag beszerzését a ,kiadonak” kellett intéznie, ,fekete”
nyomdai munkak esetén azonban a sokszorositashoz sztikséges
alapanyagok rendszerint a nyomdaszok rendelkezésére alltak.®
A fekete nyomdai kapcsolatok gyakran az allami vallalatok ka-
rara végezték a masodik nyilvanossaghoz k6t6d6é megbizasokat.5

Krassoé a kisajatitas és eltulajdonitas efféle gyakorlatait — s
ebben nem Ut6tt el az 1980-as évek kozerkolesétdl — semmikép-
pen sem tartotta blinnek: ,az allam megréviditése mindenkép-
pen hasznos dolog — jelentette ki egyszer —, és ezt kisebb nagyobb
lopasokkal el$ lehet segiteni”.®> S6t, szamara A bagdadi tolvaj
(The Thief of Bagdad) cimu film — Hay Agnes emlékezete sze-
rint — ,metafora volt a gazdasagi és a politikai igazsagtalansag
elszenvedéinek természetes szovetségére”.®® Az 1940-ben bemu-
tatott angol film, amelyet producerként Korda Sandor jegyzett,

60 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 43.

61 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/8. 188.

© Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 57.; ,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/10. 118.

%3 Erre utal az egyik allambiztonsagi akcié kudarca is. Amikor a szervek
,2Frederich” fedénev(i kapcsolatuk révén nagy mennyiségu papirt ajanlottak fel
az ekkor mar a profi nyomdaszokat elényben részesité Krassénak, hatha az ak-
ci6 elvezeti 6ket a nyomtatas helyszinére, Krassé egyenesen az ABC Fliggetlen
Kiadéot mukodtetd — és a stencileljarast elényben részesité — Nagy Jend cimét adta
meg az Ugynoknek, amit az allambiztonsag rezignaltan vett tudomasul. ,Lidi”.
ABTL 3.1.5 0-19619/11. 165. 170-171. (Erdemes megjegyezni, hogy természe-
tesen Krass6 nem tudhatta, hogy a papirt felajanlé ismerdse az allambiztonsag
ugynoke. Nagy Jend pedig konspiracié nélkul, otthon végezte a nyomtatast, igy
egy effajta ,ktildemény” nem tért el Nagy Jené mindennapi gyakorlataitol.)

%4 Az egyik lebukott nyomdasz vallomasabél kidertil, hogy a Krassé kiadva-
nyaihoz felhasznalt papir és AGFA lemezek is a szovetkezet tulajdonat képezték,
amelyeknek a beszerzési értéke kértilbeliil 14 ezer forintra rugott. ,Lidi”. ABTL
3.1.5 0-19619/10. 323.

65 ABTL 2.7.1. NOIJ BRFK 64/3 / 1981.04.03.

% Hay Agnes koézlése e-mailben, 2021. janius 18.
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Magyarorszagon is népszeru volt:%” a masodik vilaghaboru utan
is jatszottak a mozik, majd a soron kovetkezd évtizedekben té-
véfilmként is gyakran szerepelt a Magyar Televizio musoran. Az
Ezeregyéjszaka meséinek vilagat megidézé produkcioéban a térbe
csalt Ahmed herceg — a politikai igazsagtalansag elszenveddje
— és Abu, a kis bagdadi tolvaj — a gazdasagi igazsagtalansag el-
szenveddje — egyuttes erével szall szembe Dzsafarral, a gonosz,
tronbitorlé varazsléval, aki nem mellesleg Jazmin hercegnét,
Ahmed szerelmét is magahoz akarja lancolni. Krasso valészinti-
leg egyszerre azonositotta magat mindkét szereplével, de mas-
mas intenzitassal: Ahmed hercegben a politikai igazsagtalan-
sag elszenveddjét latta ugyan, de elitellenessége gyanakvasra is
késztette egy ilyen figuraval szemben, mig a tarsadalom alsébb
rétegeibdl szarmazo6 Abu egyértelmiien pozitiv példa volt szama-
ra. Ebben a kontextusban kiemelkedéen fontos, hogy a torté-
netben a tolvaj 6nmagat nem megtagadva valt héssé: Abu élete
utolsé lopasaval — a reptilészényeg eltulajdonitasaval — mentette
meg Ahmed életét. A héssé valé tolvaj és az 6t megilleté hatal-
mat elnyerd herceg meséjében Krassoé tehat sajat gyakorlatanak
igazolasat latta: 6 mint a politikailag kisemmizett egykori ’56-os
Osszefog a gazdasagilag kisemmizett munkasokkal, maszekok-
kal, a megélhetéstiket a masodik gazdasag tereiben biztositani
tudo egyszeru allampolgarokkal annak érdekében, hogy szabad-
sagjogait gyakorolhassa.

A bagdadi tolvaj mellett egy masik metafora is felbukkan a ,fe-
ketézés” és a polgarjogi aktivizmus 6sszefon6dé gyakorlatairoél:
a gérog mitologiabdl vett kentauré. Haraszti Miklos igy mutatta
be a magyar demokratikus ellenzék tagjat, Kenedi Janost az ol-
vaséknak egy szamizdat kiadvany hasabjain k6ézoélt interjuban:
»~A masodik gazdasagban kijatszod az allamot és a masodik nyil-
vanossagban erkolcsi tékét is gylijtesz ehhez. Egyszoval kentaur
vagy magad is [...] torzstél folfelé polgarjogi el6harcos, a pataid
meg arra valok, hogy kitapossak az illegalis utakat.”®® Ugy t-

67 Megérkezett Budapestre Korda Sandor 4j filmje, a ,Bagdadi tolvaj”.
Magyar Nemzet, 1941. aprilis 10. 8.

88 Egy fékolompos délelbttjei. Haraszti Miklés bemutatja Kenedi Janost, AB
Fuggetlen Kiado, [1982]. 1.
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nik, e metafora Krasso tevékenységével 6sszefliggésben minden
ironia nélkul hasznalhato.

A szemlélet, amely a tolvajlast a regnal6 hatalom alaasasanak
legitim eszkoézeként tintette fel, parhuzamba allithat6 az elmé-
lytil6 valsagok idején bizonyos kelet-europai orszagokat jellem-
z6 tarsadalmi gyakorlatokkal, amelyek tobbek kozott az allami
javak magancélu hasznalataban és eltulajdonitasaban 6ltéttek
testet. A katasztrofalis lengyel gazdasagi helyzetben példaul éles
kuldonbségtétel jott 1étre a magantulajdon és a tarsadalmi tulaj-
don ko6zo6tt — az utébbira annak absztrakt és meghatarozatlan
volta miatt az emberek a senkihez sem tartozé javak egy forma-
jakeént tekintettek, vagy egyaltalan nem tartottak tulajdonnak
O6ket.®® Ezek a tarsadalmi gyakorlatok, amelyek tehat hozzafé-
rést biztositottak egyébként elérhetetlen javakhoz, a folyamato-
san erdforrashiannyal ktizd6 szamizdat kulturajaban is fontos
szerephez jutottak. Krass6 egy kiadvannyal kapcsolatban elis-
merte, hogy ,félig-meddig lopott papirokra készitették”, és nehez-
ményezte, hogy ,ezek a forrasok mara kiapadtak”.”®

Az altala alkalmazott stratégiak tagabb értelemben is ki-
sértetiesen emlékeztetnek azokra a tarsadalmi gyakorlatokra,
amelyeket a diszfunkcionalis gazdasagi rendszer hivott életre
Lengyelorszagban. A magyarnal jéval drasztikusabb aruhiany-
nyal szembenézd lengyelek az egyébként elérhetetlen eréforrasok-
hoz és javakhoz a kombinowanie [kombinalas| és a znajomosci
[ismeretség] tarsadalmi gyakorlatai segitségével jutottak hozza.”

%9 Elzbieta Tarkowska—-Jacek Tarkowskl: ,Amoralny familizm”, czyli o
dezintegracji spotecznej w Polsce lat osiemdziesiatych [,Erkdlcstelen csalad-
kozpontusag”, vagyis a tarsadalmi dezintegraciorél Lengyelorszagban a nyolc-
vanas években]. In: Jacek Tarkowsk! (red.): Wladza i spoleczeristwo w systemie
autorytarnym [Hatalom és tarsadalom az autoritarius rendszerben]. Instytut
Studioéw Politycznych PAN, Warszawa, 1994. 263-281. A kérdés magyar nyelvi
Osszefoglaléjat lasd Danvi Gabor—Vigvart Andras: I. m. 23.

7 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 163.

71 Joanna Kusiak: The Cunning of Chaos and Its Orders: A Taxomomy of Urban
Chaos in Post-Socialist Warsaw and Beyond. In: Monika GruBBAUER-Joanna
Kusiak (eds.): Chasing Warsaw. Socio-Material Dynamics of Urban Change since
1990. Campus Verlag, Frankfurt-New York, 2012. 296-297.; Nicolette MAKovICKY:
Kombinowanie: Agency, Informality, and the Poetics of Self in Highland Poland.
Journal of the Royal Anthropological Institute, 2018/3. 1-19.
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A kombinowanie kifejezés, amely ‘'mesterkedik’, ‘csal’ vagy egy-
szeruen ‘megold’ jelentéssel egyarant lefordithaté magyar nyelvre,
egy leleményes, kreativ, gyakran féllegalis vagy illegalis megoldas
kialakitasanak, a jogi, politikai vagy kulturalis szabalyok ma-
tette. A kombinalas ily médon az eréforrasokhoz valé hozzaférést
tette lehet6vé, beleértve az élelmet, az arukat, a munkat, az in-
formaciot vagy akar a hatalmat. A znajomosci esetében,’”? amely
Lhorizontalis cserék halozataként irhaté le a bennfentesek korén
beltill”, az egyének ,egymashoz fl1z6d6 személyes kapcsolataikat
hasznaljak annak érdekében, hogy a hianycikkekhez hozzajus-
sanak és informaciokat cseréljenek”.”® Masképpen szélva, amikor
ywvalaki az ismeretségeit [znajomosci] hasznalja annak érdekében,
hogy elintézze a dolgokat [zalatwiaé sprawe], akkor a személyes
kapcsolatai révén igyekszik manéverezni a mozdithatatlan aka-
dalyok k6z6tt”.™ Innen nézve a kiaknazhat6 allami eréforrasokat
feltérképezo, a masodik gazdasag kinalta lehetéségekbdl hasznot
huzé Krassé maga is a ,kombinalas” gyakorlatait hajtotta vég-
re, mikozben asszertiv viselkedésével — személyes kapcsolatain
keresztll — igyekezett hatassal lenni az 6t kértilvevé vilagra. Jol
nyomon koévethetd, hogy cselekvé agensként igyekezett folyama-
tosan felhasznalni a kapcsolatait bizonyos tigyek elintézésére,
legyen az anyagbeszerzés, nyomdai kapacitas intézése, cimso-
rok legépelése, nyugati kiadvanyok behozatala vagy mas egyéb.
Ekoézben tisztaban volt a ,pénz hatalmaval”:™ fizet6képességét
kamatoztatta tigyeinek intézése soran.

A ,fekete” nyomdai munkakat végz6é nyomdaszok identitasat
és tevékenységlik 0sztonzéit tekintve tébb motivum is Ossze-
kapcsolodhatott. A nyomdaszok az allami szektor azon dolgozoi

DOI https://doi.org/10.1111/1467-9655.12857; Edyta Marerka: Kombinacja.
In: Alena LepenEeva (ed.): The Global Encyclopaedia of Informality II. UCL Press,
London, 2018. 222-226. A kérdés magyar nyelvt 0sszefoglaldjat lasd Danyi
Gabor-Vigvart Andras: I. m. 11-31.

72 Lasd Elizabeth C. Dunn: Privatizing Poland: Baby Food, Big Business, and
the Remaking of Labor. Cornell University Press, Ithaca-London, 2004. 125-129.

7 Uo. 119.

 Uo. 126.

75 Hav Agnes szobeli kézlése, 2021. janius 21.
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voltak, akik a masodik gazdasagbol is hasznot huztak.”® Ez a
tendencia az 1968-as Uj gazdasagi mechanizmus utan erdso-
dott fel, amikor a nyomdakat nyereségérdekeltségre allitottak at,
mikdzben a konyv- és lapkiadas szamara — kulturalis-politikai
szereplket szem el6tt tartva — alacsonyabb arakat iranyoztak
elé. Ez arra 6sztonozte a nyomdakat, hogy a nagyobb nyereséggel
kecsegteté munkak elvégzésében — példaul vallalati brosturak,
naptarak stb. nyomtatasaban —legyenek érdekeltek, igy a konyv-
és lapkiadas szamara elérheté nyomdai kapacitasok csokkentek,
ami jelentds feszultségeket okozott a rendszerben.”” A nyomda-
ipar érdekeltségeinek eltolodasa a ,szabadaras” megrendelések
felé pedig megnyitotta a terepet az informalis, ,fekete” és ,fusi”
nyomdai munkak el6tt is. A szamizdatok allami nyomdahelye-
ken torténd sokszorositasara leginkabb tehat ,a formalis szoci-
alista tervgazdasaggal valo szimbiozis” egyéni stratégiajaként,
»a tulélés és a bérkiegészités magatol értet6dé mindennapos
gyakorlataként” tekinthetiink.”® Krassoé lebukott kapcsolatai a
rendérségi kihallgatas soran ugy nyilatkoztak, hogy gazdasagi
haszonszerzés céljabol vallaltak a munkat, amelynek elvégzé-
sét semmiféle politikai indittatds nem motivalta. Krassé egyik
nyomdasza — éppenséggel egy haromgyerekes csaladapa — ese-
tében, aki ,ezt a fusi munkat mindig munkaidé utan készitette”,
keresetkiegészités céljabol,” lathatéan a ,formalis és informalis
eréforrasok kombinaci6ja” jott 1étre, ami lehetévé tette a jovede-
lem maximalizalasat, igy segitve az adott haztartas felhalmo-
zasat.®° Ugyanakkor az is igaz, hogy a nyomdaszok részérél az
effajta munkak elvégzését esetenként politikai meggy6zddés is
motivalhatta. Egy masik, Krassé latkoérébe kertil6 nyomdasz,
aki ,nem baloldali beallitottsagarol volt hires”, példaul lelke-

76 ANDORKA Rudolf: A magyar tarsadalom rétegzédése és mobilitasa az 1930-
as évektdl napjainkig. In: VaLucH Tibor (szerk.): Hatalom és tarsadalom a XX.
szdzadi magyar torténelemben. Osiris Kiad6 — 1956-os Intézet, Budapest, 1995.
46-63.

77 TakaAcs Robert: A kultura reformja - a reform kultaraja. Eszmélet,
2015/107. 141.

78 Danyl Gabor-Viavirt Andras: I. m. 15.

7  Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/10. 324.

80 Dany1 Gabor-Vigvarl Andras: I. m. 15.
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sen fogadta az illegalis anyagok sokszorositasaval kapcsolatos
megkeresést, és kifejtette, hogy ,mennyire 6rtil annak, hogy
Magyarorszagon irasbeli ellenzékiség [sic!] is 1étezik”.8!

A pénz mint jaték: a rendszer kijatszasa

Ha végigtekintlink Krasso tizleti tevékenységének zavarba ejté-
en sokszinu formain, kénnyen az a benyomasunk tamad, hogy
Uzleti tranzakcioit és pénzhez valo viszonyat déntéen a profit, a
haszonszerzés hatarozta meg. Ennél azonban ez a viszony joval
Osszetettebb volt. Jatékszenvedélye, ami a l6versenyzésben és a
lottézasban o6ltott testet, példaul jelentésen arnyalja a képet, hi-
szen a pénzhez egészen kiilonleges jelentéseket rendelt.

A nyolcvanas években ,bozontos sz hajaval, csikos péloja-
val” Krass6 hozzatartozott a 16versenyek lelat6janak latképéhez.
Szoros kapcsolatban allt Papp Istvan zsokéval, akitél gyakran
kapott tippeket, melyik l6ra érdemes fogadni a léversenyen. Mivel
az alapszabalyzat szerint a Lésport Vallalat dolgozéinak tilos
volt fogadasokat kétnitik, a hajtok, zsokék és mas bennfentesek
gyakran kulsé szereplékoén keresztil vettek részt a szerencse-
jatékban. Valészinlileg Krassé és Papp Istvan viszonya is erre
épult. 1984 januarjaban Krassé megjegyezte, hogy ,nagy tervei
vannak vele kapcsolatban tavaszra és nyarra”, és ,reméli, hogy
jobban fognak tudni egytittmikédni, mint tavaly, mely nagyon
veszteséges év volt”.82 A fogadas vagy szerencsejaték feltételeinek
szemeélyes kapcsolaton kereszttil torténé manipulaciéja — ami
egyébként széles kérben alkalmazott gyakorlat volt a 16verseny-
z€és szocializmus alatti torténete soran — a ,kombinalas” és az
sismeretség” korabban mar targyalt gyakorlatait ttikrozte.8?

8 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/12. 67.

8 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 63.

83 Ungvari Tamas tudni vélte azt is, hogy ,amikor tutti tippje bejott, [Krassd]
barna papirzacskoéban vitte ki a pénzt, s adta oda gondos szamolas utan ellenzé-
ki tarsainak” — hogy a kiadvanyokhoz sztikséges papir beszerzését finansziroz-
za. UNgVARI Tamas: Talpra magyarok, hi a hazatok. Amerikai Magyar Népszava
—Szabadsdg, 2010. januar 8. 13.
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Fontos megjegyezni, hogy a szerencsejaték tarsadalmi gya-
korlatai — mind a szocialista tarsadalmi valésag, mind a pénz
monetaris funkcigja tekintetében — szubverziv jelentések hor-
dozéiva valtak. 1945 utan a léversenyek allami szubvenci6tol
megfosztott, perifériara szorult tarsadalmi gyakorlatnak szami-
tottak, a szocialista rendszer ugyanis — allamositasuk ellenére
—nem tudott mit kezdeni a l6versenyek arisztokratikus multjaval
és onfenntarto jellegével. Az is igaz, hogy az 1956-os forradalom
leverése utan a szerencsejatékok kiilonb6z6 tarsadalmi gyakor-
latai jelentés mértékben megerdésodtek, hiszen a ,szerencsejaté-
kok révén még a legkilatastalanabb helyzetben is lehet varni va-
lamire”.8* Nem véletlen, hogy egy 1972-ben kiadott szociografiai
jellegti kdnyv a loversenyekre latogaté kozonséggel kapcsolatban
az alabbiakat jegyezte meg: ,Ez az 6tezer budapesti ember hi-
vatasos csodatermelé. Minden percben Utistokon ragadja a meg-
foghatatlant, s addig razza, mig szazforintosok nem esnek ré-
la.”85 Ugy is fogalmazhatunk, hogy a léversenyfogadasokon részt
vevok valosagérzékelése elszakadt az objektiv valésagtol, freudi
értelemben maga mogott hagyta a valosagelvet, és lényegében
egyfajta ,fantazialas” jott létre, egy olyan tarsadalmi képzelet,
amely védelmet jelentett a konyortelen valosaggal szemben, az
ellenséges vilag birtokbavételének modjat hozva létre.

A ,csodavaras” e tarsadalmi gyakorlataval parhuzamosan
(amelynek egyébként Koltai Rébert 1993-as Sose halunk meg
cimu filmje allitott emléket), a l6verseny és a lottézas az 1956
utani tarsadalmi-politikai valésag szimbolikus atirasa vagy ma-
nipulacidja volt Krasso6 szamara, amely az alapvetéen ellenséges,
elnyomo, sivar szocialista kornyezet imaginarius atalakitasaként
értelmezhetd. Ezzel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy a 16-
verseny kézegében a pénz imaginarius-szimbolikus jelentései
kerultek eltérbe:®¢ a ,csodavaras” értelmében a pénz maga is

8% HamMER Ferenc: ...nem kellett élt vasalni a farmerbe. Mindennapi élet a
szocializmusban. Néprajzi Muizeum, Budapest, 2013. 48.

85 Csurka Istvan—-RAikosy Gergely: Igy, ahogy vagytok! Magveté Kiado,
Budapest, 1972. 5-6.

86 V6. Hites Sandor: Gazdasag, pénz, piac, uzlet, irodalom: a New Economic
Criticism. Helikon. Irodalom- és Kultiratudomdnyi Szemle [Uj gazdasagi kritika],
2011/4. 481-482.
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fikcionalizalodott, értéke az elkdnyvelt veszteségek és a kalku-
lalhaté nyereségek fényében, futamrél futamra valtozott, olykor
grandiézus, maskor alig megfoghaté dimenzidkat 6ltve. Krasso
ugy emlegette a fogadas és a ,,csodavaras” e gyakorlatait, hogy
»azzal all bosszUt a pénzen”, illetve ,azzal alazza meg a pénzt”,
hogy ,jatékka teszi”.®” Az er6forrasok létével valo jatszadozas
soran — ahol a pénz jatékka valé atmindsitése (vagyis érvényes
monetaris eszkozként valo figyelmen kiviil hagyasa), illetve fize-
téeszkozként valo potencialis megsokszorozodasanak végpontjai
kozott ingazott®® — egy 1j tapasztalati vilag jott 1étre, amely egy-
fajta koézbtils6 vagy ,koztes” realitasként funkcionalt, amely a
szubjektumot 6sszekapcsolta az 6t koruldlels vilaggal.®®

Krass6 ugyanakkor mind a léversenyzést, mind a lottozast
kulénallé rendszerekként kezelte, amelyek esetében nyerési
szisztémakat dolgozott ki. A lott6zas esetében tedridja igy szolt,
hogy vannak népszerti szamok, amelyeket a lott6zok tobbsége
elészeretettel jatszik meg, és vannak kevésbé népszeru szamok.
Mivel az adott nyeremény a jol tippeldk koézott egyenléen oszlott
meg, a népszeru szamok esetében az elnyerhet6 nyeremény 6sz-
szege joval kisebb volt, mint a népszerttlen szamok kihtizasa
esetén.® Igy statisztikai adatokat figyelembe véve igyekezett a
népszerlitlen szamokat megjatszani.®! Ami a léversenyeket illeti,

87 Hay Agnes szébeli kozlése, 2021. julius 6.

8 V6. ,A magyar forintnak az a része, amely egyszer bekertlt valamelyik
léversenypalya kozegébe, addig, amig ebben a korletben cirkulal, nem egysze-
réen valtépénz, pecunia, valuta, hanem egy 6rokkoén osztédo sejt, egy 6nnem-
z6 moszatallatka, amely szlintelen élet és halal kozt lebeg, minden pillanatban
sokasodasra és megszinésre kész.” Csurka Istvan—RAkosy Gergely: I. m. 57-58.

89 Ehhez a tarsadalmi gyakorlathoz lasd Tomasz Rakowskr: Vadaszok, gyuj-
togetdk és a kiszolgaltatottsag szakértéi. A lealacsonyitott ember etnografiaja.
Banyak szabadlabon. Replika, 2019/110. 55-59. Ahogy Rakowski irja: ,Igy nem
arrol van itt szo6, hogy a fantaziat és a valésagot precizen elvalasszuk egymastol.
A fantazia védekezé és tervezé mechanizmusai ebben az esetben joval bonyolul-
tabbak ennél. E mechanizmusok inkabb »a valésaggal valo kapcsolat« érzetének
megszerzését segitik el — altalanossagban az azzal val6 kapcsolatét, ami »kivil
van«.” Tomasz Rakowskr: I. m. 58.

% Ez a logika érvényestilt egyébként a loversenyek esetében is: ,Ha favorit
nyer: sok részre oszlik ez az 0sszeg, ha outsider: kevesebbre, s az osztalék na-
gyobb.” Csurka Istvan—-RAixosy Gergely: I. m. 17.

1 Hay Agnes szobeli kézlése, 2021. julius 8.
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tedridja — sajat tapasztalatain tul Csurka Istvannak és Rakosy
Gergelynek az 1945 utani léversenyek korképét szociografiai
jelleggel megfesté Igy, ahogy vagytok! cimi kényvébél is ihle-
tet meritve®? — azon alapult, hogy a loverseny maga is csalas: a
fogadasokban kozvetitéiken keresztliil maguk is részt vevo, egy-
massal 6sszebeszélé zsokék idérél idoére azt a lovat hoztak ki
gy6ztesként, amelyre a fogadast koték nem szamithattak. Krassoé
igy arra torekedett, hogy a zsokék gondolkodasat kévetve, ponto-
sabban azt eldre jelezve kosson fogadasokat.®® Ezekben a sziszté-
makban nem is a hatékonysaguk foka a figyelemre mélt6 (Krasso
nagyon sokat vesztett a 16versenyeken),”* hanem az a k6z06s tu-
lajdonsaguk, hogy lényegik szerint az adott rendszer gyenge
pontjait kivantak feltérképezni és kihasznalni. A szerencsejaték
Krasso6 szamara igy egyszerre vette fel az intellektualis jaték és
az adott rendszer szimbolikus kijatszasanak jelentéseit is.
Krasso6 pénzhez valo viszonyanak tisztazasahoz az is fontos
adalék, hogy rendszeresen kolcsdonzott kisebb-nagyobb 6sszege-
ket baratainak, ismeréseinek, tizleti partnereinek is. E tételeket
aprolékosan konyvelte, gondoskodva arrodl is, hogy a kélcsénadott
O0sszeg visszakeriljon hozza. Bizonyos esetekben azonban képes
volt arra is, hogy lemondjon a tartozasok ,behajtasarol”. A not6-
rius kolcsonkérdk kozé tartozott Liptak Tamas kozgazdasz, aki
koztudottan tartozott a fél vilagnak, igy Krassonak is. Annak ér-
dekében, hogy feloldja a meg nem adott tartozasokbdl szarmazé
feszultséget, azt talalta ki, hogy karacsonyra képzeletben pénzt
adomanyoz Liptaknak, igy amikor az legkézelebb koélcsdonkér
téle, akkor voltaképpen a Krassé altal neki adomanyozott pénzt
kapja meg.?s Ezzel az imaginarius muivelettel a k6lcsonzés tizleti

92 Csurka Istvan—-RaAkosy Gergely: I. m. V6. még: ,akkor mar a léverseny ki
volt zsigerelve, tehat nyerni mar nem nagyon lehetett, mivel alapvetéen szét volt
csalva minden. Volt annyi eszem, hogy lassam: egyfolytaban bundaztak min-
dent. Az apro6 részleteknek nem mentem utana, hogy kinek hogyan és miért éri
meg, illetve miért nem éri meg, mikor fogja vissza, miért fogja vissza a lovat, de
hat ezt lehetett tudni és lehetett is latni”. Férfitempod. Az interjut készitette és
monologga szerkesztette: Habas Miklos, Replika, 39. 2000. marcius. 14.

93 Hay Agnes szébeli kozlése, 2021. julius 8.

o4 Uo.
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2268 Tanulmanyok

jellegti tranzakcidjat a barati ajandékozas gesztusava alakitotta
at, vagyis a pénz, a tartozas és a kélcsén érvényes vonatkoztatasi
rendszerét a masik fél tudtan kivil jatékos moédon megvaltoz-
tatta.

A fenti megallapitasokkal parhuzamba hozhat6 a Krassé altal
életre hivott szamizdat kiadé mukddtetése is, amely egyszerre
integralodott az informalis gazdasagi tevékenységformak kozé,
és vette fel ,a rendszerrel valé jaték”, ,a rendszer kijatszasanak”
jelentéseit. A szamizdat kiadoi tevékenység jelentéseirdl — ame-
lyek szorosan kétédtek Krasso 1956-os identitasahoz — mar ko-
rabban volt sz06, ezuttal érdemes a gazdasagi vonatkozasokra
figyelni. Nem t1lz6 allitas, hogy kiadvanyainak értékesitése utan
a beruhazott koltségek elvileg megtériltek, és akar nagyobb nye-
reséget is hozhattak — de a kockazat is jelentds volt, hiszen a
mérleget nagy mértékben befolyasolhattak a nyomdai lebuka-
sok, az elkobzasok és a hatosagok altal kiszabott pénzbirsagok.
Ahhoz, hogy jobban megértstik a Magyar Oktober Kiad6é mko-
dését, érdemes tlizetesebben megvizsgalni a kiadvanyok jellegét
és arképzését.

Arképzés

A szamizdatok arképzése (kontextus)érzékeny és egyaltalan
nem magatol értetédé muivelet volt. Altalanossagban véve igaz,
hogy attél a pillanattol fogva, hogy a szamizdatok pénz ellené-
ben cseréltek gazdat, az eléallitasi koltségek miatt joval dragab-
bak voltak a szocialista konyvkiadas jelentés dotacioval kiadott
termékeinél. Ez akkor is igy volt, ha a szamizdatok gépiratos
korszakaban csupan a gépirék, a szamizdat kiadok megjelené-
se utan pedig csak a nyomdaszok munkajat fizették meg — a
szellemi munkaért egyik esetben sem jart jogdij. A vasarlok al-
talaban sokalltak az anyagok arait, amit a fokozatosan szinre
1ép6 flggetlen kiadok is kénytelenek voltak figyelembe venni.?®

% ABTL NOIJ-BRFK-56-87/4/1982. aprilis 30. K&zli: KranuLcsaN Zsolt: A
hazai szamizdat ,héskora”. A Galamb utcai butik. In: Gyarmati Gyorgy (szerk.):
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A kiadvanyok ararol sorozatos vitak folytak, és az arképzésnek
tébb modellje is 1étrejott. A Rajk-butikban arusitott kiadvanyok
egy részének, valamint a Beszéld folyoiratnak az ara az onkolt-
ségi arral egyezett meg,’” vagyis az egy oldal/1 forint atlagarat
tikrozte.*8

A Demszky Gabor alapitotta AB Fuggetlen Kiado6 arképzése
elmozdulast jelentett az 6nkoltségi arképzéshez képest, hiszen
a kiadvanyok ara az eléallitasi koltségeken til mintegy 20%-os
haszonkulcsot is tartalmazott. Ennek oka mindenekel6tt az volt,
hogy a szamizdatok megjelentetésének titemét Demszky nem ki-
vanta lassitani azzal, hogy megvarja, mig egy korabbi kiadvany
valamennyi példanya elkel, és ezzel megteremtédik a pénziigyi
forras a kévetkezd megjelentetéséhez. A haszonkulcsot indokolta
az eléallitasi koltségek emelkedése is, amit egyrészt a névekvd
inflacio és az aremelések okoztak, masrészt a szamizdatok el-
len iranyulé allambiztonsagi figyelem és ezzel 6sszefliggésben
az adott mu ,politikai veszélyessége”: a nyomdaszok altal vallalt
nagyobb riziké ugyanis az arakat is a magasba ropitette. A haz-
kutatasok és elkobzasok jelentette gazdasagi kockazat ugyan-
csak indokolta a tartalékképzést. Természetesen ezek a tényezdék
a nyolcvanas években létrejovo tébbi szamizdat kiadé mtikédését
is nagyban befolyasoltak.

Nagy Jend, az ABC Fuggetlen Kiad6 alapitéja, akivel Krassé is
szorosan egyUttmikodott, azt az elvet vallotta, hogy a szamizda-
tok hianycikkek, igy 1ényegében ,szabadarasak”.?® Ez azt jelenti,
hogy a kiad6 annyiért kinalhatta a kiadvanyait, amennyiért nem
szégyellte, illetve amennyiért megvasaroltak. A profitorientalt-
sagot igazolta a sajtészabadsag szent tigyének szolgalata, és az,
hogy a hasznot vissza lehetett forgatni Gjabb kiadvanyok megje-

Trezor 2. A Térténeti Hivatal évkényve 2000-2001. Torténeti Hivatal, Budapest,
2002. 323.

97 Az 6nkoltségi ar esetén bevett gyakorlat volt, hogy a révidebb terjedelmul
kiadvanyok arat néhany forinttal megemelték, hogy a keletkezé haszon a na-
gyobb terjedelmt kiadvanyok arat csékkenthesse (ABTL A-1361. 218.).

9% ABTL NOIJ-BRFK-56-87/4/1982. aprilis 30. K6zli: KRAHULCSAN Zsolt: I. m.
323.

9 Naay Jen6 személyes kozlése, 2021. augusztus 16.
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lentetésébe.!®® Nem szabad arrél sem megfeledkezni, hogy Nagy
Jend és felesége, Vétek Maria ,féallasban” mukodtették a kiadot,
amely mellett tébbnyire nem volt mas rendszeres bevételi forra-
suk.!®t A jszent ligy szolgalata” és az esetleges ,profit” 6tvozete
parhuzamba allithaté Mateusz Fatkowski lengyel torténész kife-
jezésével, aki ,hazafias tizletként” aposztrofalta a nem hivatalos
anyagok eldallitasat és terjesztését Lengyelorszagban, hiszen az
a résztvevok szamara egyszerre jelentett megélhetési format és a
fennallo rendszerrel valé szembenallast.!°?

A fenti elvekkel a pénztigyekben ,nem alszentesked6” Krasso
is maradéktalanul egyetértett. Nyereséges kiadot kivant ugyanis
mukodtetni, igy kiadvanyainak arai nem az 6nkoéltségi, el6alli-
tasi arral voltak azonosak, hanem beépitett haszonkulcsot tar-
talmaztak. Ugyanakkor az altala mtkodtetett gazdasagi modell
Ujat is hozott. Bar a forditéknak, szerzéknek altalaban ugyanagy
nem jart honorarium, mint a tébbi szamizdat vallalkozas eseté-
ben, Krass6 nemcsak a nyomdaszokat fizette meg, hanem a ter-
jesztéknek is juttatott kértlbeltil 10-20%-os jutalékot, ezzel — ha
szerény mértékben is, de — anyagilag érdekeltté tette 6ket — szem-
ben példaul a Beszéld folyoirat vagy a Hirmondo szisztémajaval,
amelyek terjesztéséért nem jart jutalék.!°3

A nyereségesség kovetelménye mindenekel6tt a nagy érdek-
l6dést kivalto, kelenddé kiadvanyokat tolta elétérbe. Egy al-
lambiztonsagi jelentésben megjegyezték, hogy ,Krassé Gyorgy

100 Csizmapia Ervin (szerk.): I. m. 309.

191 Ez a nem hivatalos, bejelentetlen ,munkahely” raadasul késébb meg-
bosszulta magat: a hazaspar havonta folydsitott nyugdijanak 6sszege alig ha-
ladja meg a nyugdijminimum kétszeresét: 2021-ben fejenként hozzavetblegesen
60 ezer forintra rug. (Nacy Jené személyes kozlése, 2021. augusztus 16.)

102 Mateusz Farkowski: Biznes patriotyczny. Historia wydawnictwa CDN
[Hazafias tizlet. A CDN kiadé térténete]. Europejskie Centrum Solidarno$ci,
Gdansk, 2011.

103 V6. Gondos Béla szavaival (Szamizdatos évek. Gulyas Janos dokumen-
tumfilmjének roviditett, szerkesztett szoévege. Kapu, 2004/11-12. 119.). Hay
Agnes gy emlékezett, hogy Krassé szisztémaja szerint tiz példany utan a tizen-
egyedik ingyen volt. (Hivy Agnes szo6beli kézlése, 2021. junius 21.) Ezt a sziszté-
mat Nagy Jené is atvette, aki Vakond cimu periodikajat hasonl6 elvek mentén
terjesztette: ,aki tobb, legalabb 5 példanyt vesz at, annak 20% kedvezmény, ill.
tiszteletpéldany jar” (Vakond. Enciklopédikus folyo iras, 1985/1. 2.).
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szinte alland6an azon tori a fejét, hogy mi olyat lehetne még ki-
adni /sokszorositani/, amit jol el lehetne adni; két okbol. Részint
sajat haszonra, masrészt pedig az egyéb, fontos politikai szamiz-
dat-kiadvanyok anyagi fedezésére”.’°* A nagy kereslet miatt biz-
tos profitot hozo, mindenekel6tt ,gazdasagi” vagy ,izleti” érték-
kel biré arucikkek értékesitése tehat azokat a miiveket segitette
megjelenni, amelyeknél a ,politikai érték” volt az elsédleges. A
kettds értékrendszer alkalmazasaval Krasso6 kiadoi mozgastere
jelentésen megnott.

A kétféle érték ritkan jutott egyszerre szerephez, de példaul
Orwell muivei esetében az ,lizleti” és a ,politikai” szempont szo-
rosan 6sszefonodott. Krassé — aki elészeretettel mutatott ra az
1984 politikai jelentéseire!®® — egyes forrasok szerint az 1984 el-
adasabdl ,kb. 200 ezer forint tiszta bevételre szamit[ott]”, és ,ett6l
remél|te] anyagi gondjainak megoldasat”.}°¢ Orwell muvét Krasso
50 ezer forintért szerette volna 1000 példanyban sokszorosita-
ni,'%” egy-egy példanyért igy vélhetéen 250-300 forint koriili 6sz-
szeget kért volna.'?® (Osszevetésként: egy nyugati sikerkényv ma-
gyar nyelvi kiadasa ekkoriban 50-90 forint kéz6tt mozgott.'%9)
Ebben az esetben a kiadvanyt tehat igen magas haszonkulccsal
tudta volna értékesiteni, ami — a nyomtatason feltili jarulékos
koltségeket nem szamitva — akar a 70-75%-ot is elérhette volna.

Az ,tzleti” szempontu kiadasra jo példa az a kotet, amely
Villon balladainak Faludy Gyorgy-féle atkoéltéseit tartalmazta.
E koétet 1945 el6tt tobb legalis kiadast is megért, és rendkivil
népszery volt. A haboru elétti verseskotet Gjranyomott példa-
nyait Krass6 maganterjesztési lancokon és antikvariumokon ke-
resztil igyekezett értékesiteni ,, 120 Ft als6 és meghatarozatlan

104 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/8. 420.

105 Vg, példaul ,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/12. 140.

106 1idi”. ABTL 3.1.5 0-19619/11. 254.

07 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/11. 159.

108 Az Allatfarm gépelt példanyaért 300 forintot kért Krassé. (,Lidi”. ABTL
3.1.5 0-19619/10. 198,)

199 Robert Merle Csikééveink cimt térténelmi regényének 1984-ben megje-
lent magyar kiadasa 85 forintba, Hermann Hesse Uveggyéngyjdtéka 71 forintba,
Agatha Christie Biibdjos gyilkosok cimt krimije pedig 48 forintba kertlt.
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fels6 hatar k6zott”!'° — ez utobbi a 300 forintot is elérhette,!!!
6sszhangban azzal, hogy ,a megszerzés nehézségei” konstitutiv
értékmozzanatot alkottak, és emelték az arat.!'? | Kolt6” fedéneva
titkos megbizott értestilései szerint ezeknek a Villon-kéteteknek
az eléallitasi koltsége 30 forint kortil mozgott, Krassoé viszont 100
forintért adott tul rajtuk. Az tizleten ,tehat elég borsos haszna”
volt, ahogy egy allambiztonsagi forras megallapitotta,!'® hiszen a
haszonkulcs 60%-nal is magasabb lehetett. , K61t6”, vagyis Mozes
Lajos ir6 ugy értesult, hogy példaul 1983 aranyvasarnapjan
Krass6 harminc darabot adott el beléle, s6t ,tobbet is el tudott
volna adni, de csak ennyi volt nala”.!!4

1983-t6l Krass6 szamos 1956-os dokumentumot, vissza-
emlékezést és elemzést adott ki, amelyek alapvetéen ,politikai”
szempontbol voltak fontosak. Ezek kozé tartoztak az 1956-0s
forradalom napjaiban megjelent tjsagok rekonstrukciéi: a
Népszabadsdg és az Irodalmi Ujsdg 1956. november 2-ai szama.
1984 tavaszan késziilt el az Irodalmi Ujsdg széban forgd sza-
manak rekonstrualasaval, amelyen — ahogy egy allambiztonsagi
bestigbnak elmesélte — ,egy évig dolgozott, mert tobb, hianyos
példanybol allitotta 6ssze”.!'> Hasonldéan — majd egy évig!''® — dol-
gozott A magyar forradalomrdél cimt szamizdat kiadvanyon is,
amely dontéen az 1956 utan partvonalra kertilt magyar politikai
gondolkodé, Bib6 Istvan 1957-1958-ban keletkezett irasait fog-
lalta magaba. Bibo kiadvanyat 60-80 forintért arusitotta,!’” az

1o 1idi”. ABTL 3.1.5 0-19619/8. 420.

111 R-6, Faludy Gyo6rgy bline, Hirmondd, 1985/4. 78-79.

12 Georg SiMMEL: A pénz filozdéfidja. Ford. BEreNyl Gabor. Osiris Kiado,
Budapest, 2004. 80.

13 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 167.

4 1idi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 166. Bar Krassé gy vélte, hogy a Faludy-
féle Villon-kotetbdl ,akar 100 ezer példanyt is el lehetne adni, annyira nagy iran-
ta az érdeklédés” (,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 166.), 1984 nyarara a terjesztés
akadozni kezdett, igy Krassé ugy dontott, hogy a tovabbiakban ,nem 100 forin-
tért adja darabjat, hanem mar nyolcvanért is odaadja éket” (,Lidi”. ABTL 3.1.5
0-19619/9. 347.).

s ABTL II1I/111-83-87/7/1984. majus 4. V6. még ,Lidi>. ABTL 3.1.5
0-19619/9. 249.

us 1idi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 199.

7 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 284.; ,Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 325.
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Irodalmi Ujsdg példanyait 20 forintért."'® Ezekben az esetekben
a haszonkulcs is joval kisebb volt, raadasul a kiadvanyok 6ssze-
allitasa is joval tobb befektetett munkat igényelt (mint példaul a
Villon-kétet esetében).

A Krass6 uzleti terveirdl kiszivargott adatokat elemezve az
allambiztonsag megallapitotta, hogy a ,szamizdatban j6 tizleti
lehetdséget, kereseti forrast lat[ott]”.!® Mivel az allambiztonsag
arra torekedett, hogy kriminalizalja Krassoé tevékenységét, és a
gazdasagi bliincselekmény vadjahoz is kerestek bizonyitékokat,
érdemes a forrasokat némi tavolsagtartassal kezelni. A szamiz-
datokkal valo puszta haszonszerzésnek t6bb minden ellentmon-
dott. Egyrészt Krass6 szamos mas kiadvanya esetében a haszon-
kulcsok joval kisebbek lehettek — ezeknek a kiadvanyoknak a
megjelentetését inkabb a politikai meggy6zddés és a térténelmi
igazsag feltarasanak misszi6ja, mintsem a haszonszerzés moti-
valta. Masrészt kimondottan térekedett arra is, hogy kiadvanyai
minél olcsobbak legyenek ,a szamizdatkészités mostoha koérul-
ményei ellenére is”,'?° mikozben a szamizdat kiadok kozotti, a
szamizdat olvasék szuk piacan folyd verseny sem engedte elsza-
badulni a kiadvanyok arait. Harmadrészt Krasso rendkivtil pre-
ciz uzletvitellel rendelkezett, rendszeresen koényvelt mindent, és
igyekezett korrekt modon megfizetni az alkalmazott munkaeré6t
is.!?! Negyedrészt — ahogy arrdl korabban sz6 esett — szamolni
kellett az esetleges lebukasokkal, elkobzasokkal is, ami tizleti
szempontbdl rendkiviil kockazatossa tette a szamizdat kiadast.
Krasso6 szamizdat kiadgjanak tizleti modellje ktilénds vegytilete
volt a tarsadalmilag elk6telezett nonprofit és a kiado fenntartha-
tosagat lehetévé tévo profitorientalt tevékenységnek.

Az is jol latszik, hogy az 1980-as évek szamizdat kiadéi kui-
16nbo6z6 tizleti modelleket és gazdasagi stratégiakat mtikodtettek.
Tovabbi kutatasokat motivalhat az a kérdés, hogy az ezek ko-

u8  1idi”. ABTL 3.1.5 0-19619/9. 210.

19 Lidi”. ABTL 3.1.5 0-19619/12. 238.

120, Bemutatkozik az M. O. ,Magyar Oktéber” Szabadsajté Budapest. I. m.
38.

121 Meg is fizette jol az embereket, széval 6 nem volt ilyen séher” — emlékezett
Vagner Anna gépironé (Vagner Anna-interju. 1. m. 174.)
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z06tti eltérések mennyiben estek egybe, vagy masképpen szélva,
mennyiben alakitottak, illetve mélyitették el a tag értelemben
vett demokratikus ellenzéken belli politikai-ideolégiai torésvo-
nalakat.!?? Elég itt arra utalni, hogy a korszak emlékezetében
Krasso6 gyakran a demokratikus ellenzék ,belsé ellenzékeként”
és ily médon a demokratikus ellenzék perifériajan elhelyezkedé
radikalis, ktilénutas figuraként jelenik meg, mikézben az egykori
szamizdatosok egy korének narrativaja a plebejus/elit ellenzékre
valo felosztast miikodteti.!?® Talan nem tulzas azt allitani, hogy
a demokratikus ellenzék tevékenységének gazdasagi szempontt
vizsgalata nagyban hozzajarulhat a korszak ellenzéki kulttraja-
nak és belsé viszonyainak komplexebb megértéséhez.

A szamizdat kiadas kontextusai

A fenti tanulmanyban arra prébaltam ramutatni, hogy Krasso
Gyorgy szamizdat kiadéja esetében milyen jelentéseket vett fel
a figgetlen konyvkiadas, egyrészt a kiadvanyok eléallitasaban,
terjesztésében részt vevd szerepldk identitasa, masrészt a sza-
mizdat kiadast 6vezé muveletek szempontjabol. Krasso eseté-
ben a szamizdat kiadas egyrészt értelmezheté személyes bosz-
szuként, mas szoval a jogérzet megnyilvanulasaként, amelyet
az 1956 utani represszi6 valtott ki. Ez szorosan 0sszefliggott a
kiad6 profiljaval, amely célja a forradalom emlékezetének tarsa-
dalmi emlékezetként valé Gjjaélesztése volt, igy a szamizdat ki-
adas egy bizonyos értelemben utépisztikus tarsadalmi jovékép
jegyében zajlott. Tovabba az is igaz, hogy a masodik gazdasaggal
kialakitott szimbiozis, amelynek keretében a Magyar Oktober
Kiad6 az allami szektorbdl vonta ki az eréforrasokat, egyarant
felvette egyrészt a rendszerrel vald kreativ egytittélés, masrészt
»a rendszerrel valo jatszadozas” korantsem artatlan jelentéseit,

122 Lasd ezzel kapcsolatban: Csizmapia Ervin: A magyar demokratikus ellen-
zék (1968-1988). Monogrdfia. T-Twins Kiadé, Budapest, 1995.

123 Ennek eklatans példaja Gulyas Janos dokumentumfilmje, amelynek sz6-
vegkonyvét lasd Guryas Janos: Szamizdatos évek 1., Kapu, 2004/11-12. 111-119,;
Guryas Janos: Szamizdatos évek II., Kapu, 2005/1. 58-67.
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mikoézben a résztvevék szamara — ahogy a loversenyek esetében
lattuk - imaginarius értelemben képes volt atalakitani az al-
lamszocializmus szlirke valésagat. A ,rendszerrel valo jatszado-
zas” praxisait megalapozo6 hibrid identitasformak, és az azokat
kifejez6 metaforak — a ,kentaur” vagy a ,bagdadi tolvaj” — nem
annyira moralis kategoridkként, hanem a tarsadalmi ellenal-
las hatékony formaiként, a szocialista rendszerhez valé kreativ
alkalmazkodasként, a civil igyek hatékony képviseleteként ér-
telmezheték. Végezetiil, a profitorientaltsagot magaban foglalo,
a valos keresletet kielégiteni igyekvd, alulrél szervez6dé tizleti
modelljével Krassé tevékenysége a piacgazdasagi viszonyok ira-
nyaba is elmozdulast jelentett. Figgetlen kiadoi tevékenysége
igy nemcsak az allamszocializmus alatti tarsadalmi ellenallas
— ezen belll a szdlasszabadsag kivivasanak — térténeteként ér-
telmezhetd, hanem egyrészt az 1956-0s forradalom uto6torténe-
teként, masrészt a piacgazdasag és a demokratikus atalakulas
elétorténeteként is.
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Apaink, anyaink emlékét halalunkig hordozzuk a sziviinkben,
és keresstik, miként idézhetnénk vissza éket legalabb egy pil-
lanatra. De hiaba a vagy és a szeretet, nem tudjuk 6ket élové
tenni. Ok ott maradnak, mi itt, mégis halat érztink, hogy ismer-
hettiik 6ket, hogy beszélhettlink és egyutt gondolkodhattunk
veltik. Majd ahogy rank kertil a sor, apranként mi is évszamok-
ka és nevekké intézményesullink, a szenvedélyét vesztett id6, a
torténelem foglyaiva valunk, és lassacskan lehullik rélunk az
a valami, ami egykoron 6sszetéveszthetetlenné, valédi emberré
tett minket. A személyességgel egylitt pedig a megvalthatosag
esélyei is tovatiinnek.

Deak Istvan, a Nyugatra emigralt térténész 1944-ben tizen-
nyolc éves volt. Valahol a budapesti fogaskerekti kdérnyékén la-
kott, atélte az ostromot, testkézelbdl figyelhette meg, mit mtivel a
két gigaszi hadsereg a magyar févarossal. O még latta azt, amirél
mi mar csak olvashatunk. O még talalkozott az embermentékkel
és a fegyveres ellenallokkal, hallotta a csizmak diiborgését, a
vezényszavak harsanasat, vissza tudja idézni a rideg 6rias vasak
fenyegetését. O még latta az arcukat a keziikbe temet$ noket,
kozelrdl, emberi kdzelségbdl figyelhette meg vonasaikat, flilében
még ott csengenek az elhangzott mondatok, az emlékeiben még
€l egy-egy személyes gesztus. Maga mellett érezhette azokat a

"BarTHA Akos: Véres vdros. Fegyveres ellendllds Budapesten, 1944-1945.
Jaffa Kiad6, Budapest, 2021. 424 p.
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testeket, amelyek btings, tétova és bator lelkeknek adtak otthont,
amelyeket mi mar csak fotékon lathatunk, és néhany személyte-
len utalason kereszttl probalunk megragadni, kisszert1 eszkoze-
inkkel megérteni. O még lathatta éket, s vele akar az is megeshet,
hogy emlékezete megcsalja vagy ttlzasokra készteti. Velink mar
ez sem torténhet meg.

Deak Istvan még él. Lassacskan azonban mindenki elmegy,
aki szenvedéllyel, a személyesség sulyat a vallan hordva gondol-
hat vissza a magyarorszagi habora utolsé hénapjaira, egy min-
den korabbi tapasztalatot felilmulo pusztitasra és a szerencsés
életben maradasara. Ok elmennek, de mi itt vagyunk, mi, akik-
nek dolga mar csak az egyre inkabb elszemélytelenedé térténe-
lemmel van. Nem mintha ez kis feladat lenne, s6t. Az minden-
képpen az objektivitassal vigasztalodé utokornak kedvez, hogy a
mitosz érinthetetlensége végtil lekopik az eseményekrél, am egy-
uttal a térténet emberi oldalabdl is elveszittink valamit. Ugyan
felkutathatjuk héseink iskolai bizonyitvanyat és munkahelyi
bérlapjait, irasaik alapjan rekonstrualhatjuk politikai ambici6i-
kat, id6ével nem tudjuk megszdlitani a szemtanukat, azokat, akik
az egyes ember — krizisek idején oly fontossa valé — részleteirél
mesélhetnének nektnk.

Ez fokozottan igaz az 1944-1945-0s magyar ellenallasra is,
amelynek als6bb szintjeirél toredékes forrasok allnak csak a ren-
delkezéstinkre. Emiatt igen nehéz barmit is kezdeni egy olyan
eseménnyel, amelyrél sokan sokfélét mondtak mar, leginkabb
ugy, ahogy egy félig megvaldsult tervérdl beszél az ember: felté-
teles modban, bizonytalanul. Azt sem tudjuk pontosan, kik és
mikor kezdték, hisz nem robbant ki egy altalanos felkelés, nem
volt egy ,magyar W o6ra”,! amikor minden tekintet és puskacsé
egy iranyba szegez6dott volna. A magyar ellenallas monografija
ezért csak a sok kicsi ellenallasok torténetén kereszttil irhaté
meg.

A konkrét fegyveres akciok leirasanal is fontosabb, hogy mi
jarhatott az ellenallok fejében. Egyaltalan, a Horthy-ht1 katona-

1 ,W” 6ra (Godzina ,W?”): a Vihar hadmuvelet, kézismertebb nevén a varsoéi
felkelés kirobbanasanak idépontja, 1944. augusztus 1. 17:00.
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tisztektél a cionista zsidokon at az illegalis kommunistakig kik
voltak 6k? Mihez kezdtek volna a megszerzett szabadsagukkal,
mire gondoltak abban a révidke pillanatban, amikor a csuka-
szurke egyenruhas német hadsereg mar elhagyta az allasait, de
a tavoli vidékekrél idehajtott szovjet katonak még nem ugraltak
be oda? Mit vartak az ellenallastél maguk az ellenallok? A habo-
ra és a megszallas végét? Egy szabad és semmiképp sem kisebb
Magyarorszagot? Egy igazsagosabb vagy akar magat a legigazsa-
gosabb tarsadalmat? Meddig lehetett egyszerre, és mikortél csak
kil6n-kilon reménykedni mindezekben?

Legalabb ilyen fontos kérdés, hogy mivé lett az ellenallas em-
lékezete, mit mondtak, mit mondhattak el réla maguk a részt-
vevok? Szluikségszertien torz és politikailag tulmotivalt minden
visszaemlékezés? Ha tekintetbe vesszik, hogy az életben maradt
ellenallok tébbsége 1945 aprilisa utan sem alhatott nyugodtan,
mert valamilyen vizsgalati- vagy hadifogsagban talaltak magu-
kat, esetleg hosszu évekre, évtizedekre egy megfigyelési dosz-
szié targyaiva lettek — lehetett-e masmilyen? Az ellenallas 0sz-
szekuszalt politikai utéélete adhat-e barmilyen felmentést az
emlékez6k elhallgatasai és kisebb-nagyobb hazugsagai alol?
Egyaltalan: fel kell-e mententink 6ket? Helyettiik a kizokkent
id6t helyretolni képes lehet(ett)-e a magyar nép? A szemlélék, a
megmentettek, az ellenallasrol mit sem tudok serege, és persze
mi, akik csak kozéleti vitakon és néhany emléktabla kapcsan
talalkozunk az akkori szerepl6k nevével. Van-e egyaltalan a ma-
gyar ellenallasnak népi emlékezete, s nem csak egy politikai-
értelmiségi konstrukciérol van szé, amelybdl — épp ezért — idével
az a kevés patosz is kilugozédott, amit a Partizanszovetség és
a kommunista part meghamisitva és felnagyitva raerészakolni
préobalt?

A magyar ellenallasrol irni felettébb nehéz feladat. Ktilonféle
emlékezetek strti akadalyrendszerén kell athatolnunk, néha
pedig olyan alakokat kell megidézntink, akik egyszer sem be-
szélhettek (szabadon) az eseményekben jatszott szereptikrél. Ki
kell tapintanunk a feleldsség hatarvonalait, amelyek a haborus
nagyhatalmak érdekei és az ellenallas gyakorta egymassal is ri-
valizalé csoportocskainak lokalis szempontjai k6z6tt huzédnak.
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Pongyola kifejezéssel élve ,ra kell érezni” a korszak sajatos han-
gulatara, amely a fokozatosan megsztiné jogrend arnyékaban, a
félelem és a pillanatnyi, de mégis korlatlan hatalom koézegében
alakult ki. Bele kell képzelntink magunkat egy-egy helyzetbe,
amely az intézmények 6sszeomlasakor felértékel6dé személyes
kapcsolatokon, vagy épp ellenkezdleg, az egymassal gytildletes
viszonyban allék kézonyén allt vagy bukott. Mindemellett a tor-
ténet megirasanak vannak mas feltételei is. Fel kell dolgozni a
sokszor széttarto, toredékes forrasok ezreit, masrészt értelmet,
elbeszélhetd folyast kell adni az eseményeknek, azaz kipuhatol-
ni, hogy kik és mely csoportok alkottak a (fegyveres) ellenallas
gerincét, illetve ezek jelentésége hogyan valtozott a kiilsé, habo-
ras események tikrében. Ehhez a munkahoz tehat rendkiviili
ovatossag, szorgalom és valamiféle empatia sztikségeltetik. Nem
véletlen, hogy sokaig senki sem mert vallalkozni ra.

Bartha Akos volt az, aki megunta és megtérte a csendet.
egy hetvenhat éves atkot tért meg, hiszen a masodik vilagha-
boru lezarulasa 6ta egyetlen 6sszefoglalé munka sem szlletett,
amely barhogyan is meghatarozta volna az ellenallas egészérol
valé gondolkodasunkat. E nagy térténetiroi felel6sség lathatéan
nem nyomasztotta a szerzét, a téle megszokott céltudatossaggal
kezdett hozza az események felgdngyolitéséhez. Tajékozodasat
segitette, hogy a korabbi esztendékben komoly alapkutatasokat
végzett, f6leg a magyarorszagi népiség és a fajvédé gondolatkor-
hoz kapcsolédoan,? s neki koszonhetjik a magyar ellenallas
martirjarol, Bajcsy-Zsilinszky Endrérdél irt elsé, modern szem-
1életi életrajzot is.® Bar a szerzé els@sorban a két vilaghaboru
kozotti magyar jobboldali radikalizmus iranyabél érkezett a po-
litikai értelemben rendkiviil sokszinti ellenallashoz, a magyar-
orszagi cionizmus, vagy akar az 1944-re alaposan megtizede-

2 BartHA AKkos: Populizmus, népiség, modernizdcié. Fejezetek a kelet-kézép-
eurépai politikai gondolkodas 20. szdzadi térténetébdl. MTA BTK, Budapest,
2017.

3BarTHA Akos: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Eletiit és utéélet. MTA BTK, Budapest,
2019. E konyvérol lasd Papp Istvan: Fajvédelem, nemzeti radikalizmus, integer
Magyarorszag. Bajcsy-Zsilinszky Endre életei. Multunk, 2019/3. 278-290.
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16dott hazai kommunistak belsé tigyeiben is igen jol kiismerte
magat, ezért semmiképpen sem érheti az a vad, hogy munka
mélysége, szakmai szinvonala valtakozé lenne. Mindvégig ala-
pos ismeretekre és béséges forrasanyagra tamaszkodo elbeszé-
léssel mutatja be az eseményeket, olyannyira, hogy a f6széveg
végi jegyzetek, a bibliografia és a névmutaté 116 oldalt tesznek
ki. Bartha nemcsak a hazai levéltarakat kutatta végig, de né-
metorszagi kozgyljteményekben is gy(ijtdtt anyagot, sét szerbiai,
illetve romaniai iratokhoz is hozzafért. Kovetkeztetéseit a legtobb
esetben Osszevetette a nemzetkozi szakirodalom eredményeivel,
ezaltal a magyar ellenallast az europai tarsmozgalmakhoz mérve
is igyekezett elhelyezni.

Nem kétséges, Bartha a létez6 0sszes forrast 6sszegereblyézte.
Néhol egészen szokatlan helyeken is nyomokat keresett, ilyen-
nek tekinthetjuk példaul a budapesti mentdszolgalatok 1944
6szén felvett esetnaploit. A forrasait a szerzd beépitette a sz6-
vegbe, ami a nevek, rendfokozatok és a kulonféle réviditések
nagy szama miatt néhol csak nehezen kévethetd. Ugyanakkor a
szerzének olyanokat is ki kellett szabaditania a levéltari iratok
néma fogsagabdl, akiknek addig a létezésérél sem tudtunk, és
olyan szervezetekkel is megismertetett minket, amelyekrél még
az alapkutatasok sem készultek el. A laikus olvasé talan nem is
hinné, de nincs egy tisztességes Sztojay-életrajzunk, nincs egy
teljesség igényével megirt korszak-monografia Szalasi uralmarol,
és ahogy arra Bartha is utalt, a német megszallasi rendszer, il-
letve a magyarorszagi kommunista mozgalmak feldolgozasa sem
tortént még meg. A szerzének épp ezért nemcsak a nagy egész
(ellenallas), de a kisebb résztémak kapcsan is rendkiviili munkat
kellett végeznie.

Ugyanakkor a forrasok nagy szama felveti az egyes sorsok
O0sszegezhetdségének a problémajat, amelybe minden monografia
szerzdje bele szokott botlani. Jelen esetben olyanokkal is szamot
kell vetntink, akik sem el6tte, sem utana nem jatszottak fontos
kozéleti szerepet, és mint afféle bajkeverdk (tricksters) kerultek
az 1944-es események arjaba. Ezeknek a furcsa, sziirkezénas
figuraknak az életét léditasaikon és politikai fordulataikon ke-
resztil 6sszegezni és itélet targyava tenni azonban nem minden
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esetben célravezetd. Mar csak azért sem, mert a héseivel gya-
korta szigortian bané szerz6 maga allapitja meg, hogy ,,a kortar-
sak tobbsége els6sorban nem elvi alapon viszonyult a fasiszta,
nemzetiszocialista és kommunista (vagy barmely mas) rendsze-
rekhez, hanem sajat boldogulasanak és esetleg az orszag gya-
rapodasanak a prizmajan keresztil.” (297.) Hozza kell tenntink,
ezzel a megkozelitésével a Véres vdaros lényegi elmozdulast jelent
a korabban uralkodonak szamit6 fasizmus—antifasizmus nar-
rativatol. Annak segitségével ugyanis képtelenek lennénk meg-
magyarazni, hogy a kommunistakat vérszomjasan gyulolé, izig-
vérig antiszemita fajvédok egy jol kértilirhato csoportja példaul
mit keresett az ellenallas oldalan. Igy tehat arra is lehetéséglink
van, hogy az 1944-1945-6s eseményeket ne kizarélag ideologiai
szempontbol kozelitsiik meg. Ebbél pedig az is kdvetkezik, hogy
lemondunk az ideolégiai értelemben mindvégig kévetkezetes em-
ber (totalitarius) igényérél, és héseinket egy rendkiviili kor esen-
dé szerepléiként kezeljuk.

Ellenallni, az ellenséget politikai és katonai céljai elérésében
gatolni sokféleképpen lehet: egy hivatali szobaban, stemplivel a
kézben, vagy gyerekeket mentve, esetleg hidakat robbantva, raj-
tatitve. Bartha — ahogy azt a konyv alcime is jelzi — a fegyveres,
illetve a felfegyverzett ellenallas (armed resistance) budapesti tor-
ténetét irta meg. Ebbe tehat beletartoztak azok az akciék is, ahol
az ellenallok ugyan rendelkeztek fegyverekkel, de a hossza tava
mukodéstiket szem el6tt tartva kertilni igyekezték a fegyveres
tlizharcot és inkabb a cselvetés eszkozeivel éltek, mint példaul
a Kisegité6 Karhatalom (KISKA) alakulatai. Emiatt az egyébként
sokkal nehezebben kutathatoé hivatali és tarsadalmi szembesze-
gulésrdl itt csak részlegesen eshetett sz6. Viszont annal béveb-
ben az ellenallas szervezeti hatterérdl, amelynek kapcsan a szer-
z6 tirelemre és megfontolasra inti az elhamarkodott olvasét. Még
nemzetkodzi 6sszehasonlitasban is példatlanul rovid idé allt a
magyar ellenallas rendelkezésére, hogy kiépitse politikai és kato-
nai vezérkarat, fegyvereket szerezzen, és a tarsadalom valameny-
nyi rétege szamara értelmezheté propagandamunkat folytasson.
A francidknak és hollandoknak harom-harom, Daniaban négy, a
Cseh—-Morva protektoratusban pedig hat évbe telt, mig végre 16ni
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kezdtek a megszallokra, ezzel szemben Magyarorszagon mind-
O0ssze néhany honapba. Igaz, a fegyveres harcot jorészt nem azok
vallaltak, akiknek barmi kéztk lett volna a Magyar Fronthoz, és
az ellenallas elsédleges célpontjai sem annyira a németek, mint
inkabb a kollaboransok voltak. Ugyanakkor a nyugati orszagok-
kal torténé 6sszehasonlitas azért is rendkiviil fontos, mert a né-
metek Magyarorszaghoz fl1z6d6 viszonya is inkabb ezt, és nem az
altalanos kelet-eurépai mintat kovette, ahol a brutalis elnyomas
kovetkeztében szinte azon nyomban erds partizanmozgalmak
szervezddtek.

Jorészt ennek is kdszénhetd, hogy a szerzé a német megszal-
las napjaitol szamolja az ellenallas — és az altala irt torténet — kez-
detét. Ekkor még csak a magyar honvédség és a kormanyzoh,
paramilitaris csoportok (Rongyos Garda, Turani Vadaszok stb.)
szallhattak volna szembe az orszagba 6z6nlé németekkel, de a
felkészuletlennek bizonyulé kormanyzo és a lassan ébredezé ka-
tonai vezetés ehhez véglil nem jarult hozza. Az ellenallas lehe-
téségei az j helyzetben drasztikusan romlottak, mindezt tetézi,
hogy Horthy Miklés ezutan sem az ellendlldst, hanem a kiugrdst
akarta megszervezni, amely, mondanunk sem kell, teljesen mas
katonai-politikai koncepciot igényelt. Az oktoberi tragédia okain
végigsorjazva egy eleve elrendelt katasztrofa képe tarul elénk.
A szoveg egymassal 6sszemérve taglalja a meglepett, de gyorsan
reagalé németek, a minden szempontb6l alavetett nyilasok és
a kiugrason dolgozé vezérkar lehetéségeit. Utébbi hiaba tudott
jelentékeny erdket a févarosba koncentralni, s hiaba szamithat-
tak tulajdonképpen az 6sszes f6tiszt htiségére, a megfeleld tajé-
koztatas és a vilagos parancsok hianyaban a magyar katonak
zOme tétlen maradt. Bartha jo érzékkel mutat ra, hogy nemcsak
a politikai elképzelés volt 1égbél kapott (,szépen szakitani”), de
a szamba vehetd fegyveres erék megszervezése is elégtelen volt.
Mindemellett a ,tereprél” azok a Bakay Szilardhoz hasonlé, harc-
téri tapasztalattal rendelkezd, erélyes katonai vezetdk is hianyoz-
tak, akikre egy ilyen helyzetben kiilondsen nagy szlikség lett
volna. Kudarcba fulladt a ,megbizhaté munkassag” felfegyver-
zése is, ahova az elit németellenes szarnyanak csak titkosszolga-
lati vagy kevéssé hiteles kapcsolatai voltak. Ugyancsak fegyver
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nélklul maradtak a segéderdk, példaul a Nemzetérség, amirdl a
németek bizonyithatéan semmit sem tudtak, és amely valoszi-
nuleg éppen ezért valhatott a nyilas puccs utani héonapokban
az ellenallas fészkévé. Osszességében Bartha lényeges pontokon
irta at a kiugras bukasanak alaposan berogzult, korabban a
partos torténetiras altal lefektetett magyarazatait. Még akkor is,
ha a végkovetkeztetések nagyjabol egybecsengenek, és a szerzé is
Horthy emberialkalmatlansagara vezeti vissza az tigy kudarcat.

Mindezek utan — akarva-akaratlanul — Bartha egy 0j torténet
irasaba kezdett. A régi elit oktéber 16-an végleg lettint a szin-
rél, mire a nyilas razziaktol és az egyre kozeledé fronttél rettegd
Budapesten hirtelen egy kiilonds, torz vitalitas szokkent szarba.
Futballistak, jampecek, addig ismeretlen melésok és mindenféle
szakadtak ezrei mozdultak meg, ha nem is egyszerre, de vala-
hogy mégis: egy kozponti felsz6lito parancs nélkul. Granatos la-
dak kertiltek megbizhatatlan kezekbe, hamis nyilasok kisértek
embereket a Duna-part helyett egy védett hazba, pincelakasok
alakultak illegalis nyomdakka, és mélyen tisztelt antiszemitak
simitottak el partszolgalatos halalokat. Ezzel egytitt az elvi tisz-
tanlatas lehetéségei vészesen lecsokkennek, és olyanokkal is
szamot kell vetntink, akik ma mar megfejthetetlenek és a nagy
egészbe csak nehezen beillesztheték. Az allitélag tobb ezer fés
partizanhadsereg felett parancsnoklé Topa Janos, vagy a rejté-
lyes Szovjetunié Baratainak Magyarorszagi Egyestilete kapcsan
még a szerzé buzgalma ellenére sem lathatunk tisztan. Masrészt
— mint ahogy arra mar fentebb is utaltunk — a kiugrasi kisér-
let utan inkabb egy polgarhaboras eseményrdél, és nem annyira
egy németellenes ellenallasi mozgalomrél beszélhetiink. (Tegytik
hozza, a Kozép-Kelet-Europaban szervez6dé nem kommunista
ellenallok tobbsége is hasonléan viselkedett, és az elsérendu cél-
pontjaikat a vélt vagy valds kollaboransok jelentették.) Mégsem
tulzas, ha azt mondjuk, hogy a fegyveres jelleg1 akciok tomeges-
sé valasa csak ekkor, oktober 16. utan vette kezdetét.

Talan a Népszinhaz utcai ,kis Varsé” sorsa a legdramaibb.
Bartha hazrél hazra deritette fel a sokszor magyarul sem be-
sz€l6 cionista felkel6k joszerivel csak érakban mérheté térténe-
tét, akik példatlan batorsaggal szalltak szembe az 6rias pancé-
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losokat is beveté németekkel és a bossziiszomjas nyilasokkal.
Belovésenként, szobeszédeket és mélyen rejt6z6 vallomasokat
denkorra leszamolva azzal a kézszajon forgo tévképzettel, hogy
Magyarorszagon nem volt fegyveres zsido ellenallas. Ugyanez a
pedantéria jellemzi a Nemzetérségbdl atalakult KISKA tevékeny-
ségének feldolgozasat is. A félillegalisan mukoédo alakulatok egy
része egészen a januari feloszlatasukig sok ezer embert men-
tett meg és folyamatosan harcban allt a nyilas partszolgalattal,
mikdzben a létszamukat is képesek voltak noévelni. Bar ezek a
keruleti szinten megszervezett szazadok jelentették a magyar
fegyveres ellenallas gerincét, 6sszlétszamuk igy sem volt tébb
hétezer fénél. Am ha figyelembe vessziik, hogy a ,toborzasra”
minddssze néhany hét allt rendelkezéstikre, ez a szam egyaltalan
nem lebecstilendd. Kozuluk persze nem mindenki vett részt koc-
kazatos akcidékban, és igy talan ellenalléknak sem tekinthetdk,
mégis vitathaté a szerz6 azon relativizmusa, hogy a KISKA-sok
jo része ,dekkolni”, azaz csak tulélni akart, mikdzben (ekkorra)
a regularis magyar honvédségben is ez volt a helyzet.

Idével az ellenallas lehetéségei egyre szukultek, a budapesti
ostrom Ustjében végtil mindenki megfétt. Bajcsy-Zsilinszky és a
Felszabadit6 Bizottsag, a KISKA-sok, Miké Zoltan ,,folyosonyitoi™
— mindenki. Ezeket a torténeteket olvasva elgondolkodhatunk,
hogy az utolsé érakban kit mi vett ra az egytuttmtikédésre vagy
az ellenallasra. Mi értelme volt? Az el6bbi kapcsan a valasz egy-
értelmunek latszik: semmi. A szovjetek korbezartak a varost,
majd a szarnyakon tovabbnyomultak. Az utoébbi kapcsan a képlet
kozel sem ilyen egyszert. Az ellenallas arat a sok szaz (artatla-
nul) felkoncolt fizette meg, mikézben vajmi kevés zavart okoz-
tak a nagy német hadigépezet mtikddésében — allitja a szerzd.

*A varséi és parizsi felkelések tanulsagaibol okulva, a Bajcsy-Zsilinszky
Endre altal vezetett Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadit6 Bizottsaga, majd an-
nak lebukasa utan Miko Zoltan csoportja is az ostromgytrQ megnyitasat ter-
vezte. Ugy gondoltak, nehézfegyverek hianyaban elébb-utébb a budapesti fel-
kelés is kudarcot fog vallani, emiatt Zugloban és Angyalféldon, késébb pedig
a Rozsadombon akartak folyoso6t nyitni a szovjetek el6tt. Mielétt azonban erre
sor kertuilhetett volna, az akciéban érintett parancsnokokat a nyilas hatésagok
letartoztattak vagy menektulésre kényszeritették.
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Katonai értelemben ez valéban igy van. Még a magyarnal joval
szervezettebb és méretesebb ellenallasi mozgalmak sem voltak
képesek ra, hogy a Wehrmacht hadmtiveleteit érdemi médon be-
folyasoljak. Raadasul a legtdbb esetben a civil lakossag védelmét
sem tudtak garantalni, s6t igen sokszor 6k maguk is azokat veg-
zaltak és fosztogattak, akiknek a védelmében eredetileg fellép-
tek. Tehat az ellenall6 — barhogyan is tekint magara — nemcsak
a sajat bérét viszi a vasarra, hanem masokét is. Ebbél kifolyo-
lag (és realis céljai dacara), az ellenallas szinte minden esetben
irracionalis alapokon nyugszik. A dilemmat egy Jozsef Attila-
parafrazissal megvilagitva — az ellenallas: logika, de nem tudo-
many. Ugyanakkor persze fontos, hogy a tudés utékor felmérje
az ellenallas arat, hogy diagramokat és tablazatokat készitsen a
pusztitas 6rokségérél. Hiszen ez a dolga. Am ezeknek tigyis min-
dig az a végkovetkeztetése, hogy akarcsak a habor1, az ellenallas
is értelmetlen. De lehet-e ez a két allitas egyszerre igaz?

Talan nem 1uigy, és nem abban az értelemben, ahogyan azt so-
kan gondolnak, Bartha Akos mégis fontos dolgot tett kézkinccsé.
Valéban megvalaszolt néhany lényeges kérdést, s ha ugy tetszik,
lerombolt néhany mitoszt is. De ettél még a magyar ellenallas
marad az, ami. Minden Ujrafelfedezés ellenére ezt a térténetet
sosem tudjuk mar jugoszlavva vagy lengyellé irni. Mint ahogy
eddig, val6szinlleg eztan sem készul beléle egy igazan latvanyos
kozdénségfilm. Viszont Bartha Akosnak készénhetden itt van ne-
ktink egy egész sor eddig ismeretlen név; kiskatonak, melésok és
mindenféle bajkeverék, akik annak ellenére vallaltak a veszélyt,
hogy magukon és néhany tarsukon kivtil barkiben is bizhattak
volna. A Véres vdros az 6 emléktablajuk is.

Pécs Nandor
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AGOSTON BERECZ:

New State-Sponsored Settlements in the Banat and Transylvania
(1894-1914).

This paper investigates the campaign of Dualist Hungarian
governments to create Magyar settlements on its ethnic
peripheries, based on the files of the Department of Internal
Colonization at the Ministry of Agriculture. Drawing a
comparison with the analogous state-sponsored Prussian
campaign of internal colonization in its eastern, Polish
provinces, it explores how the underlying objectives and
strategies of the programme changed over twenty years, how
government authorities handled settlers and locally established
communities, what expectations they placed on settlers, and
how the new colonies upset the lives of locals. Ultimately, how
far did the programme satisfy the expectations of policy-makers
and participants? I argue that the new government shelved the
programme partly for party and class interests in 1910, just as it
was gaining momentum.

Keywords: Banat, Dualist Hungary, internal colonization, land
property policy, Transylvania
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CSONGOR MOLNAR:

“Their Resettlement is Desirable and Necessary.” The Concepts and
History of the Repatriation of Hungarians Living on the Territory of the
Independent State of Croatia.

During World War II, the Hungarian settlements in Bosnia,
Slavonia, and Croatia—due to their location—were often
exposed to guerrilla warfare by the partisans, the Chetniks,
and the UstaSa. Due to the constant fighting, Hungarian
settlements turned to Hungarian authorities for help. The
idea of a large-scale population exchange between Zagreb and
Budapest came up several times. After the repatriation of the
Szeklers from Bukovina, Budapest saw the next opportunity
in the Hungarians in Croatia, where it attempted to create
a coherent ethnic space in the territories regained by the
territorial revision. The planned population movement would
primarily have served to increase the Hungarian population
in the Bacska/Backa. At the same time, the two parties hoped
to settle the tense relationship caused by the fate of Murakoéz/
Medumurje with the population exchange. According to the
plans, the Bunjevci from Hungary would have taken the place of
the Hungarians in Croatia. In addition to presenting the history
of the Hungarian communities on the territory of Croatia,
and illustrating the history of repatriation, this study focuses
on the ideas and concepts behind these actions, which drew
significantly from international practices after World War I. The
goal of the paper is to place the ideas and plans of Hungarian
governments about repatriation, as well as the organized partial
repatriation of Hungarians living in Croatia, in the international
and Hungarian contexts.

Keywords: population exchange, repatriation, Slavonia, Bosnia,
Bacska



2488 Summaries

PETER DONATH:

The Memoir of Sandor Imre on the Disciplinary Procedures after the
Revolutions of 1918-19. The Cases of Marcell Benedek, Lajos Dénes,
Béla Somogyi, and Ambro Czaké.

Sandor Imre, pedagogue and college director, analysed the
obstacles to Hungarian society’s willingness to cooperate, and
the pedagogical principles and school reform that could be used
to bridge these difficulties and contradictions in the spirit of his
“national education theory.” He was willing to cooperate with
everyone—except communists and radical, exclusively church-
based right-wingers—for the sake of his desired goals. Thus,
he accepted the call to manage the Ministry of Education as
deputy state secretary in the revolution of 1918, and also again
in August 1919 to work as the executive minister of the counter-
revolutionary governments, and later as administrative state
secretary until September 1922. Due to his position, he had to
participate in disciplinary procedures following the revolutions.
In his peculiar situation—while, as established by the Curia, he
was baselessly accused in the press of favouring communists,
Jews, and freemasons—he tried to enforce the official decrees of
the time. He considered it counterproductive to exclude excellent
intellectuals from the teaching profession forever for minor
offenses or critical positions, thereby making them enemies
of the system. In the memoir attached to the study, and other
quoted documents, we can learn his viewpoints through the
examples of the disciplinary procedures of Marcell Benedek,
Lajos Dénes, Béla Somogyi, and Ambré Czaké.

Keywords: education policy, disciplinary procedures,
counterrevolution, Sandor Imre, Marcell Benedek, Béla Somogyi,
Ambr6 Czakdo, Lajos Dénes
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LAJOS SOMOGYVARI-ZSUZSANNA POLYAK:

Discourses on the “Scientific-Technological Revolution” in the
Hungarian Educational Sciences.

After the Sputnik shock, the Cold War rivalry developed into a
new, competitive phase between the US and the Soviet Union,
characterized by the slogan (amongst others) of the “educational
race.” The need to use human resources more effectively by
efficient training, and to focus on technologies and sciences
together, resulted in the idea of the “Scientific Technological
Revolution” (STR), expressed in the influential work of the
Czech(oslovakian) philosopher Radovan Richta. Automatization,
optimization, computers, cybernetics, and structural
thinking—all of these keywords pointed to a utopian, techno-
view of the future. A strong belief in sciences, or scientism, was
a fundamental element and legitimation factor of socialist/
communist ideology. At the same time, this approach played an
important role in the notion of political religion as well. Magyar
Pedagogia (Hungarian Pedagogy), the flagship journal of the
Hungarian educational sciences, provides a good opportunity
to make a content analysis with mixed coding from the end of
the 1960s with the intention to map how the narrative patterns
of the “scientific-technological revolution,” its connections with
educational purposes, affected Western discourses as such in
the same years.

Keywords: scientific-technological revolution, political religion,
Cold War, content analysis, socialist pedagogy
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ATTILA CZABAJI HORVATH-ZSOFIA ALBRECHT-ANDREA DARU-
DORINA SZENTE:

Post-Graduate Education in Educational Science (1970-93) as a
Social Phenomenon.

Within the framework of research on the development of
the discipline and scientific communication of Hungarian
education between 1970 and 2017, this study focuses on the
situation of postgraduate education. Drawing on the concept of
“discipline” introduced by Becker and Stichweh in their works
on the sociology of science, and Bourdieu’s field theory on the
functioning of scientific disciplines, this study analyses the
specificities of the provision of scientific supply. The pilot study
presented here seeks to answer questions such as: to what extent
did the scientific and political aspects of the scientific rating
system introduced in the 1950s and maintained until 1993, in
the Soviet Union, play a role? What professional identity emerges
from the candidates’ theses? How was the scientific-technical
revolution, a current theme in the period under study, reflected
in the scientific rating discourse? A content analysis was carried
out on a test corpus consisting of 40 candidate theses and 20
opponents’ opinions. Our results can be further nuanced by
looking at the entire period under study.

Keywords: scientific education, Scientific Qualification
Committee, candidate thesis booklets, professional identity,
scientific-technical revolution

AGNES BERETZKY:

Twin Champions of the Slovak Cause: Bjgrnstjerne Bjgrnson and
Robert William Seton-Watson.

Both Bjernstjerne Bjernson and British publicist and historian
Robert William Seton-Watson have been widely recognized as
champions of the rights of small nations. Owing to their tireless
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engagement for the Slovak cause, they are regular “guests of
honour” at conferences or commemorations in Slovakia to keep
the memory of, among others, the Cernova tragedy of 1907 alive.
Bjernson’s activity for the Slovaks has received very special
attention in Norway, too, but so far only from a Czechoslovak/
Slovak perspective. The emphasis has been on the internationally
acclaimed Nobel Prize-winning poet’s changing assessment of
Hungary: his full support for Hungarian demands during the
Austro-Hungarian constitutional crisis (1905-6), followed by a
radical change for the worse in his attitude towards Hungary,
and his heated debate with the Hungarian Minister of Education,
Albert Apponyi. This article seeks to explore Bjernson’s main
motivations for such a large-scale international campaign, the
shortcomings of which become all the more apparent in the
light of Seton-Watson’s similar pro-Slovak activity. Moreover,
Bjernson’s and Seton-Watson’s articles and correspondence in
Norwegian, English, German, and French, as well as secondary
sources in Slovak and Hungarian, reveal hard lessons about the
policy of Magyarization and the pre-war Hungarian attitudes
towards well-meaning foreign critics. It is argued that instead
of being used to foment national antagonisms and conflicts
in Central Europe, historical memory should be inspired by
Bjornson’s and Seton-Watson’s best vision of Europe as a
continent of equals.

Keywords: Bjornson, R. W. Seton-Watson, Slovaks, historical
memory

GABOR DANYI:

Civil Rights Activist, Centaur or the Thief of Baghdad? The Identity of
Gyorgy Krassé and the Functioning of His Samizdat Publishing House.

The production and dissemination of uncensored literature—
commonly known as samizdat—is generally understood as
an exercise in one of the most fundamental civil liberties: the
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freedom of expression. The dictatorial conditions in which
samizdat appears inevitably give this activity a moral dimension:
those involved in samizdat activities are champions of hu-
man freedoms, fighters against dictatorship, representatives
of dissident truth. However, the moral dimension often
obscures other contexts that have given samizdat publishing
other meanings. This paper attempts to disentangle samizdat
literature from this moral dimension and to examine the
phenomenon in its other social contexts, which will allow it to
be seen from a new perspective, that of the practices of socio-
cultural resistance.

This study focuses on the activities of the Hungarian October
Publishing House, run between 1982 and 1985 by Gyoérgy
Krasso, a former revolutionary of 1956 and an active member
of the Hungarian democratic opposition in Hungary. In order
to create the technical and financial conditions for independent
publishing, Krassé sought to take advantage of the opportunities
offered by the second economy and the resources of the state
sector. The practices of expropriation, theft, and the use of the
black market took the form of hybrid identity constructs (centaur,
Baghdad thief, civil rights activist), produced effective forms of
cultural resistance during the period of state socialism, and were
thus inextricably intertwined with civil rights activism.

Keywords: independent publishing, cultural opposition,
informal practices, second economy, state socialism
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Ebben az orszag megszallasaval, teriiletvesztésével siilyosbi-
tott traumatikus tarsadalmi kozegben keriilt sor a forradalma-
kat koveto igazolasi és fegyelmi eljarasokra a VKM-hoz vagy a
felligyelete ala tartozo tisztviselok és pedagogusok korében.
Mindezek mellett silyosbodott a menekiilt tisztviseldk, peda-
gogusok foglalkoztatasanak, elhelyezésének gondja, ami a
gazdasagi valsaggal is kiizdo ,Csonka-Magyarorszagon” meg-
sziikiilt munkahelyek korében tartosan lehetetlennek bizonyult.
Nekik ,helyet kellett csinalni”, s a megmarado allashelyeken
csak az allam szakmai és ,,a kurzus” vilagnézeti-politikai elva-
rasainak megfeleloket megtartani.

Donath Péter: Imre Sandor memoarja az 1918-1919. évi forradalmakat kdveto
felelosségre vonasokrol

Krasso a kisajatitas és eltulajdonitas efféle gyakorlatait - s eb-
ben nem ittt el az 1980-as évek kozerkolcsétdl - semmikép-
pen sem tartotta biinnek: ,az allam megroviditése minden-
képpen hasznos dolog - jelentette ki egyszer -, és ezt kisebb
nagyobb lopasokkal el6 lehet segiteni”. S6t, szamara A bagda-
di tolvaj (The Thief of Bagdad) cimii film - Hay Agnes emlékeze-
te szerint - ,metafora volt a gazdasagi és a politikai igazsagta-
lansag elszenveddinek természetes szovetségére”

Danyi Gabor: Polgarjogi harcos, kentaur, bagdadi tolvaj?
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